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pred piatimi rokmi jeden z naSich vysokych cirkevnych pred-

stavitelov nevahal verejne upozornit’ veriacich, ako aj pritom-

nych najvyssich Statnych predstavitel'ov, ze v nasej spoloc¢nos-

ti sa stale jasnejSie a tocivejsie prejavuje komplot nepriatel’-
skych sil proti krest'anstvu a najmé proti Katolickej cirkvi: ,,Bez nadsadzky mo-
zeme povedat’, ze krestanské prostredie na Slovensku je ohrozené, pretoze st
krest’anské hodnoty spochybniované, ba dokonca zosmieSinované.*

Musel mat’ na to svoje dévody. Ved’ pre kazdého co i len trocha uvazujuceho
pozorovatela je to evidentna skutocnost’. Staci si vziat’ do ruk ktorykol'vek z ce-
lonarodne, ale aj regionalne rozsirenych dennikov, este viac hociktory z ilustro-
vanych tyzdennikov, ktorymi vydavatel'stva zaplavujii novinové stanky, alebo aj

Ohrozenia
krest’anstva

’ v . .. .. ;e
v sucasnej politickej situacii
mnozstvo pontkanych knih v
pouliénych stankoch, mnohych
knihkupectvach, ba aj v nespo-
¢etnych inzertnych novinach, ktoré vychadzaju v statisicovych nakladoch a peri-
odicky ich nachadzame gratis v naSich postovych schrankach; staci ¢o i len letmo
otvorit” hociktory domaci aj zahrani¢ny televizny program v akomkol'vek case,
alebo sa trocha zapocuvat’ do rozhovorov najmi mladych, ale aj nielen mladych
T'udi pri ich zabavach, na trhovisku, pocas prestavok v skole, ba neraz aj v rodi-
ne, aby sme si tuto skutocnost’ overili. Musime sa vsak priznat, Ze najcastejsie to
vObec nerobime. A ¢o pozorne nevnimame, o tom nebudeme nikdy uvazovat’, a
preto si to vobec neuvedomujeme. VSetci sme neustale zaplavovovani takym
mnozstvom masovokomunikaénych posolstiev, Ze nam to ani ¢asovo nevyjde,
aby sme sa nad nimi pozastavovali. Pritom vSak zabudame, Ze vsetky tie posol-
stva maju svoj obsah aj svoju ucelnost’, su Casto Studované a programované vy-
soko Specializovanymi odbornikmi na lahodné ovply-viiovanie vedomia i podve-
domia, takze bez toho, zeby sme si to uvedomili, stdvame sa receptormi tych ob-
sahov, ktoré ohrozuju vieru a mravné zasa-dy nielen v totalite spolocenstva na-
Sich spoluob-canov uz od najutlejsicho veku, ale aj nas vlastny myslienkovy svet.
Branime sa totiz iba proti tomu, ¢o vnimame ako nebezpecenstvo. Baranka sa ni-
kto z nas neboji, preto pred nim neutekd ani sa nebrani. Ale Kristus Pan nas aj
dnes - ba prave dnes azda najaktudlnejSie - upozornuje: ,,Chrante sa falosnych
prorokov: prichadzajii k vam v ov€om rtchu, ale vnutri st dravi vici.“ (Mt 7, 15)

Nikdy v l'udskych dejinach to nebolo potrebnejsie, ako dnes. Prvotni Cirkev,
ako jej to Bozsky zakladatel’ predpovedal, prenasledovali najprv Zidia, potom aj glo-
balizujuci Rimania, a to vdzeniami, bicovanim, kamenovanim, smrtou na krizi ale-
bo st’atim hlavy. Ale krv muc¢enikov bola semenom krestanov: prave v tych prvych
storo¢iach z povodnej zidovskej sekty sa Cirkev stala svetovym nabozenstvom.

Podobnym spdsobom aj v sucasnosti v zaostalejsich krajinach zemegule kaz-
doro¢ne hynu desiatky a desiatky hlasatelov evanjelia. Iba niektoré katolicke
spravodajské sluzby pravidelne uverejiiuju zistené fakty o tomto mucenictve.
Svetové masmédia o tom zanovito mlcia. Tak v rdmeci priprav na Velké jubileum
v roku 2000 komisia ,,Novi mucenici“ zistila, ze v priebehu 20. storo¢ia zahynu-
lo pre vieru 12 692 katolikov, z toho 126 bis-kupov, 5 343 diecéznych knazov a
seminaristov, 4 872 rehol'nikov a 2 351 laikov. Pritom sa tam nebral ohl'ad na tak-
mer dva miliény krestanskych Arménov, ktorych od roku 1895 a najmé v roku v
roku 1915 vyvrazdili Kurdi a Turci. Az dve tretiny spomenutych vrazd vykazuje
na$a Eurépa. V rokoch 1936 - 1937 komunisticky rezim v Spanielsku dal ¢asto
nel'udskym spdsobom vyvrazdit' trindst’ biskupov, 4 184 knazov a seminaristov,
2 365 rehol'nikov, 2 830 reholnych sestier a nespocetnych katolickych laikov. Po-
¢as Hitlerovho rezimu v Nemecku bolo zavrazdenych vyse Styritisic kitazov. Iba
v koncentra¢nom tabore Dachau vyvrazdili 2 794 knazov a rehol'nikov, v okupo-
vanom Pol’sku 1 923 kinazov, 580 rehol'nikov a 289 rehol'nych sestier. Ale tu ide
iba o bezpecne zistené vrazdy, pri ¢om sa musi pocitat’ s tym, ze skutocny stav
obeti bol ovela vyssi, pretoze mnohé archivne materialny z koncentra¢nych ta-
borov boli pred koncom vojny zni¢ené.

Nam na Slovensku uz Cirkev uznala a vyhlasila za blahoslavenych troch mu-
¢enikov. Ale nemame doposial’ spolahlivo a vycerpavajuco zistené, kol'ko kna-
zov, rehol'nikov a katolickych laikov bolo pocas uplynulého 20. storocia najroz-
licnejsie prenasledovanych a pozbavenych Zivota pre ich vieru.

MILAN S. DURICA

(Pokracovanie na 4. strane)

Snimka: Jan Motulko

ilujem knihy a vazim si kazdého,
M kto v tazkych ¢asoch komercionali-
zécie vSetkych foriem zivota venu-
je svoju energiu literature. Ale, zda sa, uz ani
tu davno neplati, ze kniha je priatel’ cloveka.
Pred Vianocami som obetoval nemalu
Ciastku dvadsat’ eur a kupil som si druhy zvé-
zok Dejin slovenskej literatiry od Imricha
Sedlaka a kolektivu autorov. No aky izas ma
zalial uz pri letmom listovani takmer osemsto-
stranovou publikaciou. Moje ocakavania, ze
najdem aspon objektivizujuci pohl'ad na vyvin
slovenskej literatury XX. stor., sa v okamihu
rozplynuli. Namiesto toho som nasSiel znosku
interpretacii bez ladu a skladu, sice doplnenu o
niektorych autorov, ktorych komunisticka cen-

Ubohé
dejiny

TEODOR KRIZKA

zura z ideologickych dovodov vymazavala z
kultarneho povedomia, no podliezajticu este aj
latku literarnovedného badania minulého rezi-
mu. Nijaka hibka, nijaky pokus o syntézu, len
bezduchy a navyse fragmentarny popis podlie-
hajuci interpretaénym stereotypom a literarno-
historickym klisé.

Neocakaval som, ze autori jednotlivych
Casti zostupia zo svojho pomyselného Olympu
a zaradia do literatiry aj mend autorov, kto-
rych dielo vyvracia myty o tom, Ze na Sloven-
sku neboli paralelné kvalitné literarne pohyby
a autori zachrafnujuci ¢est’ narodnej kultary a
vytvarajuci alternativu bezduchému socialis-
tickému realizmu. To by uz na ich nezoriento-
vanost' a pohodlni pychu bolo privela. No
spomentt’ napr. dielo slovenského Saldu, ako
sa pokojne da nazvat’ literarnokritické dielo
Jozefa Kutnika-Smalova, iba na dvoch mies-
tach, aj to dehonestujtico, v suvislosti s jeho
brisknou a mimochodom stale inSpirativnou
kritikou slovenského nadrealizmu, je nevedec-
ka arogancia najhrubsieho zrna.

Z tychto tzv. Dejin slovenskej literatiry
uplne vypadla napr. jedine¢nad osobnost’ nit-
rianskeho lekara MUDr. Pavla Straussa, kon-
vertitu, ktorého dielo je zaiste jednym z dovo-
dov ospravodlivenia Slovenska pred sudom
NajvysSieho. Na jednom mieste sa dokonca
spochybnuje i tvorba Karola Strmena, velika-
na slovenskej poézie a exulanta navrhnutého
na Nobelovu cenu za literataru, nositel'a naj-
vyssich franctzskych vyznamenani.

A to st iba dva z mnohych prikladov, ked’
sa pod maskou slobodného badania skryva sta-
r4 znama tvar nafukaného apriorizmu a ideolo-
gickej intrigy.

Uz je to raz tak, ani zenska frigidnost’ sa
neda nahradit’ Sminkami, hoci st z dovozu.

Vo vyratavani chyb, medzier a omylov by
som mohol pokracovat’ a urcite by som popi-
sal mnoho stran.

(Pokracovanie na 2. strane)
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roku 1918 vytycil Masaryk ob-
danom novovzniknutej CSR dve
priority: ,,Nebat se a nekrast.*
Riadit' sa nimi znamenalo stabilizovat
Stat. Pravdaze, bez ohladu na ,, taticka “,
kradlo sa vo velkom od prvych dni. Naj-
md zo Slovenska (priemysel a pracovné
prilezitosti). Hoci ubiedeny lud za kazdy
prejav nespokojnosti (Ceski) policajti ne-
milosrdne stihali a (Ceskoslovenské) sii-
dy nemilosrdne trestali, vtedajsi ,,demo-
krati** si z rozkrdadania Slovenska tazku
hlavu nerobili. Ved oni sedeli pri ,,mast-
nom hrnci“.
Co sa odvtedy, po takmer storoci, u
nas na Slovensku zmenilo? Mdame samo-

JOZEF HLUSEK

dejinach asi najhlbsiu moralnu krizu.
Sme apaticki, stracame vieru v spravod-
livejsi svet, v to, ze moze byt lepsie, ba
stracame aj vieru v Boha, ktorého do-
konca uz aj (niektori) knazi prenasleduju
len za to, Ze chce byt mladym na ociach.

V tejto situdcii a rozpolozeni sa oci-
tame na prahu volebného roka. Ak este
pred Styrmi rokmi sme s nadejou volili
tych, ktori nam viadnu, dnes si mnohi
kladu otazku: ,, Volili sme spravne? ** Mo-
Jja odpoved je: isteze ano, po tom, o sme
si skusili za predchadzajucich osem ro-
kov. Lenze musim dodat: cakali sme
viac. Cakali sme, Ze zlodeji, najma ti naj-
vdcsi, budu potrestani a veci sa aspon

Do nového roka s predsavzatim

Nebat sa a nekradnut

statny ,,zvrchovany* stat, ktory po de-
satrociach zveladovania tzv. spolocného
majetku, ¢o bolo casto sprevadzané nasi-
lim, nepravostami a krivdami, ba i jus-
ticnymi vrazdami - napriek dvom rokom
havlovsko-klausovskej ,, perestrojky -
mal pri svojom vzniku v r. 1993 na velmi
solidnej wirovni vybudované pédohospo-
darstvo, az na vynimky dobre obhospo-
darované, zdravé a produkcné lesy, roz-
vinutu energeticki zakladnu, velmi so-
lidne banictvo a hutnictvo, (uz) vykrad-
nuté a Havlom zdevastované strojarstvo
a takmer rozbité stavebnictvo.

To vsetko bolo este ,, nase*.

V tychto diioch zaciname odrdtavat
17. rok nasej samostatnosti a zvrchova-
nosti. Ale s akym priebeznym vysled-
kom? Sme Stat, v ktorom rol'nik nedokdze
rentabilne uzivit' kravu, ba ani sliepku,
dopestovat zemiak, ani repu, o ovoci ale-
bo vine nehovoriac. Sme Stat, v ktorom
podnikatel nerozmysla o tom, ako zabez-
pecit svojmu zamestnancovi slusny zivot,
aby bol spokojny a ¢o najdlhsie zdravy a
vykonny, ale neustale bojuje s viadou o
znizenie minimdalnej mzdy, ktora aj keby
bola o tretinu vyssia, nebude stacit na to,
aby z nej clovek pokryl co len najnutnej-
Sie vydavky rodiny (byt, stravu, teplo),
nieto naklady na vzdelanie a kultiru.
Sme Stat, ktory uz nevlastni nic, pretoze
este aj vodu nasi regionalni vydriducho-
via predali zahranicnym vlastnikom. Ti
miestni zasa rozparcelovali a rozpredali
ndmestia, parky, ba aj ulice. Pédu, fabri-
ky, banky - vietko uz ma

Ciastocne napravia. Cakali sme aspor
nastartovanie mordlnej obnovy spoloc-
nosti. No, takmer nic¢ z toho sa nestalo,
bohati nadalej bohatnii a chudobni dalej
chudobneju. Dane sii tabu a necestne na-
dobudnuté majetky tiez. Akoby nam poli-
tici chceli ukdzat, Ze inak to nejde. Ze
kazdy, kto sa dostane k moci, ani nemoze
mat inu ambiciu, iba sa , nabalit*- ¢o
najviac a za akikolvek cenu. Korupcné
aféry totiz neobisli ani ,,spravodlivych*,
ba ti sa v nich namocili az po usi. Prav-
da, o opozicnych farizejoch uz davno
vieme svoje, ich falosna pocestnost nds
uz vonkoncom nedojme.

Tak, pani, taky je stav republiky na
prahu roka 2010. Nech uz vas narod pre-
zyva akokolvek, cigan, lenon, slopa, fari-
zej, bulik ¢i hranol (alebo, hoci aj pet-
rek), prosim, spamditajte sa, lebo napriek
optimistickym  prieskumom verejnej
mienky situdcia je vskutku hroziva. Ak
kedysi, tusim v r. 1998, napisal Andrej
Ferko, Zze nemd koho volit, dnes si to
mysli celkom isto viac ako dva miliony
Slovakov-volicov. A ten pocet rastie kaz-
dou novou kauzou. Kto vam da v juni
(resp. v novembri) legitimitu na dalsie
viadnutie, ak ani teraz neukdzete skutoc-
nu volu urobit prietrz vSetkym zboj-
stvam, kamaratsaftom, dvojtvarnosti?!
Kazdy z vas ma eSte Sancu. Stact iba za-
cat napliat redlnym obsahom ono Ma-
sarykovo ,,nebdt sa a nekradnit*.

Vlastne to bol vas volebny program,
¢i nie?

(Dokoncenie z 1. strany)

Ale uz len jeden priklad. Vrcho-
lom povrchnosti a literarnovedného
chaosu, ak nie rovno arogancie, je cast’
tejto objemnej publikacie, ktorej auto-
rom je Alexander Halvonik, riaditel
Literarneho informacného centra. Ako
autor tejto Casti podivnej knihy neza-
budol na pomerne rozsiahlej ploche
rozobrat’ a pochvalit’ vlastny pokus o
prozu, ktora sa nijakym spésobom ob-
jektivne nemodze povazovat' za ume-
lecké vzopdtie hodné osobitného po-
vS§imnutia, no hned’ o niekol’ko odstav-
cov d’alej pochvali Martina Butoru a
spol., aby mohol zosmiesnit' dielo
skvelého prozaika Jana Tuzinského,
sucasného predsedu Spolku sloven-
skych spisovatel'ov. Oprie sa pritom o
subjektivistické a zjavne nenavistné
citaity autorov pochybnej hodnoty,
opédt’ z nazorového spektra byvalého
velvyslanca SR v USA a riaditela
smutnoznameho IVO. No a ¢o uz po-
vedat’ na adresu pred¢asného nadhod-
nocovania upadkovych literarnych
diel, ktoré sice ziskavaju ocenenia do-
ma 1 v zahrani¢i, ale ani nie tak za
ozajstnil umeleckt hodnotu a odvahu,
ale prave naopak, za konformitu voci
ideologickym trendom valcujucim na-
rodné kultiry a tradicné hodnoty, o
ktoré sa opieraju.

Osobné vybavovanie si Gctov vo
vedeckom diele, ¢i uz je motivované
antipatiou, alebo esteticko-filozofic-
kou disonanciou, je ozaj vrcholom ne-
mravnosti.

No a nemo6zem obist’ ani fakt, ze v
celom tomto objemnom humbugu ten
isty Alexander Halvonik, ktory sa pa-
suje na znalca modernej poézie a slo-
venskych tradicii, venuje mojej trid-
satrocnej publikacnej ¢innosti az pat’
a pol riadka, celkom vsak jednu jedi-
ni vetu. Pritom v casti venovanej
osemdesiatym rokom, ked’ som debu-
toval a vydal tri vlastné knihy, mimo-
chodom dokazujiice svetonazorovu a
filozoficko-esteticku kontinuitu s mo-
jou poprevratovou tvorbou, jednu ge-
neracnu antolégiu poézie, niekolko
knih prekladov (JevtuSenko, Tarkov-
skij, Pasternak), prosto vobec neexis-
tujem. Ani zmienky o tom, Ze som sa

vyrazne venoval lite-

,velky brat*. No nielen to,
on si kupil uz aj duse mno-
hych z nas - nielen novind-

rarnej kritike a uverej-
nil viacero nalicha-

rov a umelcov- ktori mu za
,,minimalnu mzdu *“ robia tu
najSpinavsiu pracu medzi
nami, vo vnutri ndrodného
organizmu. Su infiltrovani
doslova vsSade, zial, aj
uprostred krestanov a my sa
bojime s nimi urobit poria-
dok. Mensina oviadla vicsi-
nu a terorizuje ju. Taky je
stav Slovenskej spolocnosti
na prahu roka 2010.

Masaryk, ktory kedysi

vych eseji. No a v
Casti o devitdesiatych
rokoch, kde som sa
panu Halvonikovi po-
mestil do tej jedinej
vety, sa autorovi po-
darilo hned’ niekol’ko
chyb: Najskor skomo-
lil nazov mojej knihy
Vecernica Ranna
hviezda, ked uviedol
iba prvu polovicu in-
tegralneho nazvu, po-
tom vynechal zavaznu

vyhlasil, Ze niet slovenského
naroda (jeho sochu petre-
kovskd mensSina, za apatic-
kého mlicania vicsiny, taha
na pylon na dunajskom nd-
brezi, zrejme iba preto, aby
potupila pamiatku L. Stira
a jeho druziny), si moze (na
vecnosti) zacat' medlit ruky.
Jeho slova sa coskoro vypl-
nia. Uz nas nemusi nik cu-
dzi zapierat pred svetom.
Zapierame sa sami. NaSimi
predkami celé veky budova-
nu materidlnu postat’ roz-
predali ,,nasi* demokratic-
ky zvoleni ,,predstavitelia *
za sotva dvadsat’ rokov a aj
ta duchovnd je vystavena
neustalym utokom zvonka i
zvnutra (tych, ktori sa ne-
zmierili s existenciou ,,nds-
ho “- dno, uz len v uvodzov-

knihu Skorocely, kto-
rd pozostava zo sto
sonetov a je reakciou
na spoloc¢ensku situa-
ciu v 90. rokoch u
nas, no a charakteri-
zujuc knihu Bozk sl-
zou, pomaha si tex-
tom zo zalozky, pri-
¢om opdt zamlcuje,
ze nejde iba o I'ibost-
nu poéziu, no aj o roz-
siahlu cast’ villonov-
skych Balad, ktoré su
satirou na mnohé ak-
tudlne neduhy naSej
spolo¢nosti, vratane
tych halvonikovsko-
butorovskych. Uslo
mu Uplne, Ze som vy-
dal takmer tristostra-
novi knihu autobio-

kach - Statu,).
Prezivame v modernych

Kresba: Andrej Misanek

grafickych eseji spolu

Ubohé dejiny

s basniami Srdce Sizyfos, ale aj knihu
verSov pre deti Posepkala vlocka nehu
do oblocka, nehovoriac o prvom vy-
bere z poézie exilového basnika Karo-
la Strmena Sfinga spieva pri jaslic-
kach. Zmienku o tom, Ze som spolu s
Vincentom Sabikom prelozil Sonety
Orfeovi Rainera Mariu Rilkeho, uz
ani neo¢akavam.

No a vedomost’ o tom, Ze som na-
pisal libreto k opere Savol a ku kanté-
te Savlovo obratenie, ktoré zaiste ne-
boli kazdodennym javom spoluprace
slovenského béasnika a hudobného
skladatel’a, uz od pana Halvonika ani
len neocakavam. Kde by sa nakoniec o
tom mohol dozvediet? Vari len nie v
okruhu samolibych autorov, ktorymi
sa obklopil a ktorych povazuje za nos-
ny prud slovenskej literatary?!

Pan Alexander Halvonik, ako som
presvedceny, sa ani nenamahal prelis-
tovat’ si, tob0z precitat’ moje knihy, le-
bo inak by nemohol splodit’ taka hla-
post, za aku musim povazovat' jeho
tvrdenie, Ze moja tvorba ,,neprekracu-
je kvalitu zdznamu lyrickej situécie s
moralistickou nadstavbou.” Keby si
len precital doslovy k jednotlivym mo-
jim kniham od Felixa J. Litvu, Pavla
Stevéeka, Evy Fordinalovej alebo Jo-
zefa Totha, zaiste by sa neodvazil z
tychto znalcov slovenskej literatary
urobit’” hlupdkov. Podal vSak radSej
svedectvo o svojej intelektualnej aj
dusSevnej lenivosti. Nech mi je odpus-
tené, ale nijako inak si jeho pocinanie
vysvetlit nedokdzem a domyslat’ d’a-
lej sa mi ani neziada.

Dalsia nehorizna loz sa dotyka
okrajovej zmienky o Kultare. Autor
ju zahrnul spolu s Verbumom medzi
Casopisy, ktoré si udajne nenasli Cita-
tel'sky okruh. Pritom Kultira ma
mozno vacsi okruh citatelov ako
vSetky slovenské literarne cCasopisy
dohromady, vratane tych, ktoré autor
naopak velebi. A Ze ju necita pan
Halvonik a d’alsi, ktorym sa z (mne)
neznamych pricin usiluje zobat' z ru-
ky, to ma sice moze mrziet, ale ni¢ uz
na tom pravdepodobne nezmenim. Na
Slovensku je to uz prosto dvadsat’ ro-
kov ako vo Rwande - skupinky si
myslia, ze su elitou dotykajucou sa
pomyselnych nebies a ostatni su iba
trpeni bastardi. NajhorSou kombind-
ciou je pre ne slovensky katolik-vlas-
tenec. Nedajboze, aby ich politicka
situdcia v Eurdpe opravnila zvalit’ na
takych vinu aj za to, Ze pr$i... Patde-
siate roky sme tu uz raz mali.

Uz tychto par zisteni ma oprav-
fiuje tvrdit, ze Dejiny slovenskej lite-
ratury II len pokracuju v smutnej tra-
dicii nadhodnocovania vplyvnych,
mocnych a samozrejme vSetkych
ostatnych kamaratov z mokrej Stvrte
a vybavovania si u¢tov s nazorovymi
oponentmi alebo konkurentmi na po-
myselnom literdrnom nebi, ako tomu,
zial, byvalo za Styri desiatky rokov
totality.

No, slovenska literatira nema
Stastie na charakternych literarnych
kritikov a, zial, ani 'udsky a profes-
ne pripravenych historikov. Len sa
velmi cudujem, zZe takéto ,.dielo®,
ktoré podl'a mojej mienky zostane
hanbou poprevratovej literarnej vedy,
zastitila popri LIC prave Matica slo-
venska, ta ista MS, ktoru som v Kul-
tare s nasadenim vlastnych sil branil
v tazkych rokoch jej ohrozenia, ked’
sa ju pokusali likvidovat’ 'udia spo-
minaného typu.

Ale ¢o uz, stane sa. Aj majster te-
sar sa utne. Len aby takychto utinani
sa nebolo privela a nestali sa normou.
Uplne stadi, 7e sa v literatire stava
normou bagatelizovat a posmievat’
slovenské narodné a duchovné tradi-

cie. Byt’ krestanom, to v urcitych kru-
hoch, ktorym sa péaci vSetko, nihiliz-
mus, Samanizmus, satanizmus, bud-
hizmus, judaizmus atd’., len nie kres-
tanstvo, znaci Cosi ako dostat’ syfilis
alebo malomocenstvo. Nakoniec, ¢o
uz aj iné mozno ocakévat od l'udi, kto-
rych celkom vystizne charakterizuje
isty mlady autor. Nedavno som od ne-
ho prave v suvislosti s tymito ,,Dejina-
mi‘ a stavom rozvoja mlade;j literatary
dostal nasledovny e-mail: ,,Na jedne;...
(nasleduje nazov znamej literarnej su-
taze - pozn. T. K.) sme chceli ist’ za
porotou, az sme jej ¢lenov napokon
nasli v jednej miestnosti, kde lezali a
chrapali vyvrateni hore nohami, ob-
klopeni prazdnymi flaSami a s ohorka-
mi cigariet z marihuany v ruke...

Veru, nema to d’aleko od citovej
vyprahnutosti a intelektudlnej biedy,
aka sa $iri Slovenskom takmer ako
cunami.

Prave v case, ked’ piSem tieto riad-
ky, v ¢ase najradostnejsieho sviatku sve-
ta, na internet ktosi neznamy umiestnil
nasledovné: ,,Jedného dna sa k moci do-
stane nova generacia politikov, no a po-
tom budeme ziadat’ pre vSetkych T'udi,
ktorym prifajceni konzervativni katoli-
banski dementi pokazili zivot, odskod-
nenie a pokryteckych primitivov a ich
sprosté deckd bude cakat’ spolocenské
odsudenie, uz je to na spadnutie, vy-
chutndme si to..., sicitim so vSetkymi
mladymi I'ud’'mi, ktori sa stali obet’ami
primitivnych konzervativcov, jedného
diia budete odSkodneni a poloopice,
ktoré vas stihali, budu visiet’!*

Takychto a podobnych vyjadreni
»slobodnej vole je na internete, kol'ko
hrdlo raci.

Akoby komusi nestacilo, Ze uz
niekol’ko storo¢i dochadza v mene po-
divného chépania slobody, bratstva a
rovnosti, v mene pokroku k systema-
tickému vyvrazdovaniu krestanov.
Nepoucili ho ani desatrocia komunis-
tickej totality. Ved ako aj, ked’ sa zo
vsetkych médii vali sofistikovana pal-
ba najma na katolicizmus a cirkev, nie-
kedy dokonca uz aj z jej vnutra. Ako-
by podivny prst skreslenych a zmani-
pulovanych informaécii, povzbudeny
zvrhlymi jednotlivcami, ktori sa ¢oraz
bezpecnejsie udomaciiujl v najvyssich
Struktarach svetovej politiky, oznaco-
val buduci objekt nasilia. Nie div, Ze sa
mi mlady clovek pocas besedy na
gymnaziu postavi so slovami: ,,Nend-
vidim Krista! Nendvidim cirkev!

A tak mi v kontexte povedaného
pripadaju posmechy a utoky na Rufu-
sa, také modne v samostrednych kraz-
koch, ktorym sa zapacilo v suteréne
I'udskej kultiry, a nakoniec i bohorov-
né ignorantstvo, vyberovo uplatilova-
né tam, kde si to autor méze podla
svojho totalitarskeho usudku dovolit,
iba ako prispevok ku kontinudlnemu
zosuvaniu sa k upadku.

Isteze, tvrdé slova. Nerad ich pou-
Zivam. A veru, priznam sa, dlho som
vahal, ¢i vobec nieco napisat’. Ale vSa-
de inde, nielen na Slovensku, plati:
Kto ml¢i, ten sved¢i... A ja veru nemd-
zem byt ml¢anlivym svedkom rozma-
hajucej sa svojvole a zlovole. Preto s
ohl'adom najmé na buduci vyvoj mys-
lenia o hodnotach, nielen o literatare,
musim konStatovat, ze druhy zvézok
Dejin slovenskej literatury, hoci sa
maskuje pseudovedeckym metajazy-
kom, podobne ako tie predchadzajuce
pokusy, napr. ten z alchymistickej
dielne Viliama Marc¢oka, nevykrocil za
hranice zlriacej devastacie slovenskej
a europskej kultury. Skratka, tych
dvadsat’ eur vyhodenych na tato smut-
na a malo uzitoént knihu som mohol
radSej venovat’ na charitu.

TEODOR KRIZKA
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V case prosperity, ale aj v ¢ase kri-
zy, slovensky podnikatel'sky stav mal
by prejavit  objektivne ekonomicky
unosnu solidaritu s obéanmi. Obcania a
ich §tat to musia pocitit’ na podpore
charity, kultary, $portu tak, Ze tu maju
rozhl'adenych a spolocensky citlivych
partnerov. Pochopitelne nemdze to
vsak ist’ na ukor zivotaschopnosti a me-
dzinarodnej konkurenénej schopnosti
slovenskych podnikov, od ktorej bez-
prostredne zavisi zamestnanost. Slo-
venské hospodarstvo je vysoko zavislé
od vyvozu, ¢o ho v ¢ase ekonomickej
krizy robi vel'mi zraniteI'nym. Odhadu-
je sa ,ze v blizkej budicnosti , asi tak
do roka , zanikne okolo 900 sloven-
skych firiem .Medziroéne sa predpo-
klada néarast poctu firemnych bankro-
tov o priblizne 55 percent , ¢o je i v me-
dzinarodnom porovnani vysoké ¢islo. Z
toho bude d’alej pramenit’ d’alsi rast ne-
zamestnanosti, zvySeny pokles kupy-
schopnosti obyvatel'stva, ¢o postihne aj
slovensky vnutorny obchod a ich za-
mestnancov. Bude d’alej rast’ prepad
prijmov Statu , samospravnych krajov a
osobitne poklesnu prijmy miest a tieZ
obci. Stat si bude musiet’ poZi¢at’ nové
, 1 ked’ obmedzené a relativne drahé fi-
nan¢né zdroje ,najmé prostrednictvo
statnych dlhopisov. Délezity tu bude
stanovenie pomeru vel'kosti ispornych
opatreni a nutnych infrastrukturalnych
investicii. Hospodarska kriza vyvola
nutnost’ modifikovat' dafiové prijmy
Statu cez prehodnotenie aspon Casti da-
nového systému. V stcasnosti sa streta-
vame tiez s neochotou majitel'ov zahra-
ni¢nych bank vyraznejSie sa podielat
na zmieriiovani nasledkov krizy napri-
klad pri uverovani slovenskej dial'ni¢-
nej infrastruktury. Vyvolava to potrebu
zvacsit dnes maly vplyv $tatu v sloven-
skom bankovom sektore. Na zaciatku
20.storocia ( teda v Case tesne pred pr-
vou svetovou vojnou a v ¢asoch vrcho-
liacej madarizacie ) bol podiel bank v
slovenskych rukach na celom banko-
vom sektore na tizemi Slovenska tak-
mer 17 percentny. Dnes je bankovy po-
diel v bankovom sektore na Slovensku
v slovenskych rukéach nieco vyse 2 per-
cent. Niet ¢o dodat’. Pocas dnesnej hos-
podarskej krizy treba pripomenut za-
hraniénym vlastnikom slovenskych
bank ,ze slovenski obcania zaplatili v
predvecer velkej bankovych privatiza-
cie na vylepSenie bankovej kondicie
bank na Slovensku okolo 105 miliard
kortn len za odsunuté rizikové uvery,
ktoré prevzal §tat a d’alSich 18,9 miliard
korun na kapitdlové posilnenie vtedy
uz ziskovych bank. V suc¢asnosti moze-
me tiez len odhadovat znac¢ni vysku
nebezpeénych toxickych aktiv v portfo-
liu mnohych takychto zahrani¢nych
bankovych vlastnikov slovenskych
bank, ktori budu mozno potrebovat’ fi-
nancie zo Slovenska. Samozrejme na
Slovensku bude asi do budicna potreb-
na ¢o najlep$ia a vyvazena kombinacia
vlastnikov bank. Popri zachovaniu pre-
vazujucich zahrani¢nych majitel'ov slo-
venskych bank , je tiez do budiicna po-
trebny vacsi podiel $tatu (mozno péti-
novy) a domacich - slovenskych si-
kromnych subjektov v bankovom sek-
tore na Slovensku .Realne by vznikla
vdcsia bankova konkurencia v pros-
pech klientov. Momentalne klesli akti-
va bank na Slovensku asi o vySe 12 per-
cent aj z dovodu presunu cCasti pro-
striedkov k zahrani¢nym bankovym
matkdm. Na porovnanie s horeuvede-
nym takmer 98 percentnym podielom
zahrani¢nych majitelov bank na Slo-
vensku na celom slovenskom banko-
vom sektore , ma napriklad susedné
Pol'sko 74 percent bankového sektora v
zahrani¢nych rukach. Dodajme, Zze hy-
potekarne uvery na Slovensku st o pri-
blizne 2% drahsie ako je priemer v Eu-
rozéne. V 16 krajinach EU st bankové
poplatky lacnejSie ako na Slovensku ,
vratane Pol'ska a Mad’arska. V sused-
nom Mad’arsku je 73 percent bankové-
ho sektora v zahrani¢nych rukach a v

Cesku 85 percent. Vo vyspelej zapadnej
Eurdpe st bankové podiely v doméacich
rukach este ovela vyssie, nakolko ban-
ky st motorom ekonomiky.

V Ceskych médiach sa objavil pred
Casom prispevok s vystiZznym nazvom
,»-Hrozi nam druhy Mnichov®. Treba do-
dat, Ze sa v prispevku mysleli len Ces-
ké suvislosti a vazne Ceské obavy do
buducna. S moznym budticim opakova-
nim postojov ndm dobre znadmych za-
padnych spojencov, s ktorymi malo by-
valé Cesko-Slovensko spojenecké
zmluvy, ktoré nakoniec v ¢ase geopoli-
tickej svetovej krizy v roku 1938 ne-
znamenali takmer ni¢. Cesky autor si
polozil otazku s jeho vel'mi neistou od-
poved'ou, ¢i by sa v pripade nejakej bu-
duceho geopolitického zlomu historia
mohla opakovat’ s katastrofalnymi do-

Bruno CANADY

ské republika? Snad’ nie raz aj ostrovna
Korzika. Dohovie. Iniciatori a podpo-
rovatelia kosovskej nezavislosti doslo-
va destabilizovali systém medzinarod-
ného prava s eSte netusenymi dosledka-
mi. Je to ako vypusteny dzZin z fl'aSe.
Nikto si uz nemoéze byt isti ,pokial’ sa
kosovsky dzin (duch) nevrati spit’ do
flase a ta sa riadne zazatkuje. Mozno
¢asom aj v zaujme samotnych zahranic¢-
nych inicidtorov kosovskej nezavislos-
ti. Inak je Kosovo pokracovanim Mni-
chova 1938 a politiky ,,mnichovan-
stva“. Teda medzinarodné pravidla na-
hradila bezzasadovost a ucelovost. V
tychto suvislostiach Slovensko ( po-
dobne aj iné prevazne malé krajiny )
vSak musia dlhodobo do buducna este
vaznejsie rozmyslat ,ze ziju vo svete
Jkde v pripade zaujmu mocnych sa ne-

bec stihli na Slovensku vzniknuat.
Strucne teda charakterizujme zakladné
4 moznosti - alternativne dlhodobejsie
varianty slovenského vyvoja pri
reSpektovani existujucej zmluvnej za-
kladne(EU a NATO).

1.Zachovanie doterajSieho status
quo ( alebo po slovensky povedané zo-
stane sucasné slovenské viac menej ne-
utralne postavenie takpovediac ,,ani ry-
ba, ani rak®) . Slovenska republika po-
dobne ako dnes zostane bez realneho
spojenca a bez privilegovanych vzta-
hov s niektorymi mocnymi §tatmi sveta.

2.Vyber americkej (resp. tiez pol-
skej ) cesty. Obdobne ako susedné Pol-
sko alebo podobnym spdsobom ako by-
vala Topolankova ( radarova ) Ceska
vlada sa Slovensko bude orientovat’ na
osobitne tizke (privilegované ) vztahy s

Hospodarska kriza
a Slovensko

sledkami pre su¢asni Ceski republiku.
Na prvy pohl'ad sa niekomu méze zdat’,
ze st to otazky a Givahy takmer nezmy-
selné v c¢ase NATO a Europskej unie.
Historia dobicha a budtcnost’ vSak pre-
kvapuje nepripravenych. Preto si na
Slovensku musime klast’ podobné otaz-
ky nakolko Mnichovskej dohode a na-
slednej Viedenskej arbitrazi nezabranili
vtedy ani spojenecké zmluvy, ani suve-
renita §tatov (o to menej byvala Spo-
lo¢nost’ narodov). NavySe tu mame
dnes na svete medzinarodnopravne ne-
bezpecny a aktualny kosovsky medzi-
narodny precedens .Pricom doslova ko-
sovsky protektorat nema dodnes objek-
tivne atribaty statu. Staty ,ktoré uznali
Kosovo prevzali spoluzodpovednost’ za
jeho pravne a moralne defekty (preras-
tanie moci a organizované¢ho zlo¢inu,
drogovy tranzit, znemoziiovanie navra-
tu srbskych utecencov, v minulosti in-
formacie o predaji 'udskych organov,
etnické Cistky, ni¢enie krestanskych
symbolov a pamiatok ).Samostatny Stat
vSak nevznikd uznanim , ale redlnym
vykonom suverenity a to nie je kosov-
sky pripad. Susedné Cesko akoby za-
budlo na svojho jedného z mala ( moz-
no jedinych) historicky v 20.storo¢i
vzdy vernych srbskych spojencov( nie-
len z rokov 1918, 1938 a 1968 ). Nako-
niec takéto flagrantné nereSpektovanie
Statnej suverenita a uzemnej celistvosti
sa moze kdekol'vek a komukol'vek zo-
pakovat’ ( mozno i v strednej Eurdpe )
za tichého suhlasu alebo dokonca s ak-
tivaym prispenim na prvy pohl'ad spo-
jencov podl'a papierovych zmlav. Tre-
ba v tejto suvislosti pochvalit’ sucasnu
Slovensku republiku za zasadovy po-
stoj k uzemnej celistvosti Srbska s pod-
porou takmer celého slovenského par-
lamentného spektra. ESte spomeiime
pat statov Eurdpskej unie ,ktoré dodnes
nezabudli ¢o je to medzinarodné pravo,
suverenita §tatov a moralka. Je to Spa-
nielsko, Rumunsko, Slovensko, Grécko
a Cyprus a vicsina Statov sveta. Kosov-
sky precedens vznikol mozno ako vzor
svetovladneho riesenia vo¢i nepohodl-
nym ( a mozno neposlusnym ) Statom
sveta bez ohl'adu na principy medzina-
rodného prava. Mala to byt do budicna
tiez akasi palica potencionalneho natla-
ku i na spojencov ,keby si to so spoje-
nectvom s niektorymi mocnymi naho-
dou rozmysleli (napr. v budticnosti pri-
li§ proislamske a hlavne antiamericke
Turecko by takto mohlo prist o svoj
strategicky Kurdistan a iné ). Tvorcovia
Kosova mozno pocitali , aj s izemim
Ruska , ale v podstate kdekol'vek, po-
kial’ sa im to bude hodit’. Histéria nas
u¢i ,Ze niekedy medzi prianim a sku-
to¢nostou vznikd rozpor. Kto seje vie-
tor Casto zne burku. Ku Kosovu ,vSak
naopak pribudla Abchazia a Juzné
Osetsko. Bude nasledovat’ Podnester-

da spolahnit’ na ochranu medzinarod-
né¢ho prava. Aké ma Slovenska republi-
ka v tomto smere z dne$ného pohl'adu
aktualne geopolitické moznosti vyberu
realneho spojenca do buducich ( stred-
nodobych a dlhodobych) neistych ca-
sov a moznej geopolitickej nepohody.
Este uved’'me ,Ze na spojenectvo nesta-
¢i len zaujem Slovenska , ale i zaujem
toho druhého. Takéto osobitné vzt'ahy
sa buduju premyslene po mnoho rokov
a s neistym vysledkom. Prichadzaju
vSak zasadné ekonomické a kultirne
zmeny. Za buduce $tyri desatrocia sa v
sucasnych §tatoch EU zvysi podiel vy-
zndvacov islamu minimalne z piatich
na dvadsat’ percent. U susednych Raku-
Sanov mladsich ako 15 rokov bude pre-
vazovat' v tomto obdobi z nabozenstiev
islam. Podl'a oxfordskych vedcov moze
teplota na zemi o Styridsat’ rokov stap-
nut' o 4 stupne s nepredvidatelnymi
ekonomicko-socialnymi dopadmi a s
desiatkami miliénov ute¢encov putuji-
cich po svete. Na Slovensku v roku
2030 bude mozno

USA. Prehibila by sa vojensko-strate-
gicka spolupraca s USA a nemozno vy-
Iu¢it’ ani budiacu americk( logisticko-
vycvikova zékladnu ,¢i dokonca pre Eu-
roépu pripravované mobilné antirakety
SM-3 na Slovensku. Prehlbovanie in-
tegracie v EU a eite viac vztahy s Rus-
kom by pritom neboli slovenskou prio-
ritou. Naopak sucasné americké priority
vo svete sa vSak menia a nielen odklon
od radaru v Cesku signalizuje oslabeny
zaujem casti americkych elit o strednu
Europu.

3.Vyber nemeckej cesty s osobitne
uzkymi ( privilegovanymi ) vztahmi s
najdolezitej§im ekonomicko-politickym
subjektom v EU - Nemeckom a v men-
Sej miere by tu boli rozsirené i vzt'ahy s
Francuzskom. Bola by to vyrazna pro-
integracna aktivizcia Slovenska v ram-
ci (viac menej nemeckého) integraéné-
ho tmelu v EU. Slovenska republika by
ako §tat z postsovietskeho priestoru sta-
la v skupine najva&sich integratorov EU
Jkde st dnes vyrazne zastupené napri-

klad menSie $taty z byvalého Beneluxu.
Slovensko by sa stalo sucastou budtice-
ho jadra EU. Dodajme ,e samotné Ne-
mecko je najvac8im prijimatelom slo-
venského exportu a najdélezitej$im
ekonomickym partnerom a investorom
v Slovenskej republike.

4.Postavenie advokata Ruska v EU
( mozno i v NATO) a stredoeurdpske-
ho slovanského mosta . Podobne ako
niektoré $taty EU ( napr. pravoslivne
Grécko a Cyprus ) by mala Slovenska
republika ovela nadStandartnejsie
vzt'ahy s Ruskom .V sucasnosti je Rus-
ko kIi€ovym dodavatelom energetic-
kych médii nielen na Slovensko. Tiez
Slovensko ako slovansky Stat a clen
EU by sa pokusalo byt sicastou aké-
hosi ekonomicko-energeticko-komuni-
kac¢no-kultirno-politického mosta me-
dzi EU a Ruskom. Rusko uZ intenzivne
vytvara tzv. pravoslavno-energeticky
most cez Balkan do Eur6pskej unie. Za
predpokladu urovnania sporov s Ukra-
jinou bol by z hl'adiska Ruska pandant
v tzv. slovansko-energetickom moste v
strednej Eurdpe. Slovenska republika
by bola pri takomto variante v skupine
Statov , ktorych oznacuju za najvacsich
advokatov zaujmov Ruska v Eurdpske;j
unii .Slovensko by stibezne mozno ak-
tivnejsie participovalo na prehlbujucej
sa nielen ekonomicko-energetickej
spolupraci Nemecka ( Francuzska, Ta-
lianska) s Ruskom. Poslednym prikla-
dom nemecko-ruskej strategickej spo-
lupréce je vstup ruskej banky do auto-
mobilky Opel , ¢i kroky k mozZnej ce-
loeurdpskej kolektivnej bezpecnosti a
pripadne spoloény protiraketovy eu-
ropsky systém so zblizenim Ruska s
NATO.

Globélnost’ sucasnej hospodarskej
krizy a v minulosti stratena ekonomicka
suverenita Slovenska dava sucasnym
slovenskym elitim obmedzené moznos-
ti zdsadne a redlne ovplyvnit’ slovensky
priebeh hospodarskej krizy. Je vSak na
Slovenskej republike a jej obcanov, aby
sa nielen poucili z tejto velkej hospo-
darskej krizy, ale predovsetkym z minu-
lych chyb ,ktorych bolo v poslednych
dvadsiatich rokov nemadlo. Jednou z
otazok buda vol'by v roku 2010 a posto-
je mnozstva ob¢anov s rapidnym pokle-
som prijmov a istot. V zlej ekonomickej

situdcii obanov mozu

dvadsat’ percentny
podiel Rémov a o
uplne novom systé-

Svetsd

im viac rezonovat’ idei
spolupatri¢nosti a po-
treby historickej spra-

me vzdelavania mla-
dych Romov sa dnes
ledva hovori a ni¢
nerobi. Premarfiuje
sa d’alSia prilezitost’.
Slovensko vsak bu-
de do dvoch desat-
ro¢i opdt’ na razcesti
a Eurépa v zlome.
Britsky premiér
Chamberlain hovoril
pred vyse sedemde-
siatimi rokmi o spo-
jeneckom Ceskoslo-
vensku ako o ,,dale-
kej krajine o ktorej
ni¢ nevieme®, kde
Mnichovskou doho-
dou udajne dosiahol
,mier pre nasu do-
bu“. Dnes$né Sloven-
sko ,ale i jeho suse-

WWMW’

vodlivosti ( napr. vra-
tenie kultirneho dedic-
stva na Slovensko zo
zahrani¢ia a iné ). Do
buducich parlament-
nych volieb ,ktoré bu-
du zda sa v ¢ase nelah-
kych dosledkov hospo-
darskej krizy na volica
, pri vyraznom vplyve
sukromnych médii a
naopak pri nevyraz-
nych verejnopravnych
médiach , uz nezostava
vela Casu. Volebné vy-
sledky neovplyvni len
zdravy rozum volica ,
ale tiez média. Verej-
nopravna televizia ma
vSak finanéné a prog-
ramové suchoty a
priam symbolicky sta-

dia ( a nielen oni) si
musia dat’ do buduc-
na velky pozor na
novych Chamberlai-
nov a ,mnichovan-
stvo. Doteraz v slo-
venskej zahrani¢nej
politike chyba hlav-
ne koncepcia dlho-
dobej ochrany zauj-
mov S$tatu a zmyslu-
plna vizia do buduc-
nosti. To by malo
byt okrem iného
predmetom hlbsich
analyz na pode slo-
venskych think-tan-

/7

le nema svoje oficialne
logo vo farbach Statnej
trikoléry. Tiez buduce
verejnopravne tladové
médium a internetové
noviny mozno na baze
TASR pre objektiviza-
ciu informdcii nielen
pre mladsich voliCov
je len hudbou vzdiale-
nej budtcnosti. Nuz
rok 2010 bude iste zau-
jimavy nielen z hl'adis-
ka samotného priebehu
hospodarskej krizy ,
ale aj z pohl'adu budu-
ceho slovenského a eu-

kov , pokial tieto vo-
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V novembri 2002 nemecky profe-
sor Thomas Schirmayer (Bonn) odha-
doval, Ze v sucasnosti je asi 200 mili-
onov krestanov na svete ohrozenych
na tele i na zivote. Je to hlavne v is-
lamskych a v komunistickych Statoch
Azie (Severna Korea, Laos, Vietnam,
Ciastone aj India, Saudska Arabia a
Turecko), ale najnovsie aj v Afrike a v
Juznej Amerike, v Spojenych Statoch
americkych (zavrazdena Sr. Margueri-
te Bartz, november 2009), ba - zatial
zriedkavo - aj na naSom Slovensku.
Podl'a najnovsich sprav agencie Fides
zo 7. decembra 2009 prenasledovani
krest'ania na celom svete tvoria 75 az
85 percent vsetkych prenasledova-
nych l'udi. Papez Benedikt XVI. ne-
prestava zdoraziovat’ ,,dramatick si-
tuaciu Cirkvi“ a nedavno (v oktobri
2009) zvolal osobitné zasadnutie sy-
nody biskupov, ktora ma riesit’ otazky
velkého nebezpecenstva, v ktorom sa
nachadzaju katolici na Blizkom vy-
chode.

ZAMATOVA TAKTIKA
TVRDEJ STRATEGIE

Ale nas pokrocily svet techno-di-
gitalnej civilizacie prisiel aj na nepo-
rovnatelne uclinnejsie, ,,zamatové“
metody boja proti Cirkvi. Ako jeden z
hlavnych nastrojov na to mu sluzi pra-
ve ta najrafinovanejSia komunika¢na
technika. To je ten dravy vlk v ovéom
rachu. Tym z nas, ¢o v roku 1990 uz
dosiahli taka dospelost’, Ze mohli kri-
ticky pozorovat’ a posudzovat’ politic-
ké dianie, nemohlo ujst, Ze za uprim-
nym nadsenim Sirokych mas z dobre
rezirovaného divadla ,,neznej revoli-
cie” sa horuckovito mobilizovali me-
dzinarodné tajné spolocenstva, kto-
rych cielom - v uplnom stlade s tym
istym cielom svetového marxizmu-le-
ninizmu - bolo a je: vykorenit' z dusi
vieru v osobného Boha a vyhladit’ z
T'udskych dejin najmé Kristovu Cirkev.

Tunajsia tla¢ to takmer nezazna-
menala. Ale napriklad vo franctzskej
a talianskej tlaci sme vtedy Citali, ze
uz v polovici aprila 1990, teda kratko
pred prvou pastoraénou navstevou Ja-
na Pavla II., navstivil Prahu vel'maj-
ster Velkého Orientu Franctizska v
Parizi Jean-Robert Ragache. Bol tam
prijaty s poctami ako pre hlavy Statov
vtedajSim predsedom vlady a pod-
predsedom Federalneho zhromazde-
nia. Prezident Vaclav Havel - slobo-
domurar vysokého stupiia a prostred-
nictvom istej 16Zze vo Viedni financo-
vany byvaly disident - osobne daroval
slobodomurarom klastor sv. Agnesy, v
ktorom Ragache instaloval nova Ces-
ka 16zu. Hned’ sa do nej prihlasilo vy-
Se tisic kandidatov. Po navrate do Pa-
riza vel'majster Ragache na vyroénom
zhromaz-deni Velkého francuzskeho
Orientu vyhlasil: ,,Nechceme, aby na
Vychode marxizmus bol nahradeny
katolicizmom. V krajinach, kde sa
zratil komunizmus, musime vytvorit’
silni slobodomurarsku organizaciu.*
Nebolo to preto nadhodou, Ze Jan Pavol
II. v roku 1996 dmietol prijat’ ,,Rad
Galilea Galileiho®, najvyssie to slo-
bododumrarske vyznamenanie pre ne-
slobodomurarov, ktorym ho chcel po-
ctit’ vel'majster talianskeho Velkého
Orientu Virgilio Gaito.

V novom sidle prazskej 16ze dia
17. novembra 1991, pocas navstevy
amerického prezidenta George Busha
(starSieho), inaugurovali obnovenu
Velkt 16zu Ceskoslovenska. Velky
Orient pritom rozhodol, Ze sa ¢im skor
musia zalozit’ 16ze v Brne, v Ostrave a
v Bratislave. A o tyzden neskor, 23.
novembra 1991 Skotsky slobodomu-
rarsky ritus tam vykonaval svoje obra-
dy za pritomnosti vysokych funkcio-
narov Organizacie severoatlantickej
zmluvy (NATO).

Ohrozenia
krest’anstva

Ale ani Bratislava nemeskala. Uz
v oktobri 1991 prezident eurdpskej
Velkej 16ze B'nai B'rith, Marice Ho-
nigbaum a jeho tajomnik Ernst Lud-
wig Ehrlich, za ritudlnej pritomnosti
vtedajSieho predsedu vlady Dr. Jana
Carnogurského sldvnostne zalozili no-
vu 167u tejto zidovskej slobodomurar-
skej organizacie v Bratislave. Coskoro
vznikli v Bratislave aj dalsie dve slo-
bodomurarske 16ze: 16za skotského ri-
tu Jan Kollar a 16za franctizskeho ritu
Humanizmus.

Hnutie Slovakov za vlastnu $tatnu
samostatnost’, ktora sa realizovala 1.
januara 1993, vsak pribrzdilo ono roz-
hodnutie Velkej 167 Ceskoslovenska
z novembra 1991 o robustnom prenik-
nuti aj na Slovensko.

Na Slovensku totiz slobodomurar-
stvo doposial’ nemalo velké Stastie.
Bolo to jednak preto, ze 16Ze si vybe-
raju ¢lenov predovsetkym z najvys-
Sich intelektualnych a hospodarskych
spolocenskych elit, aké Slovakom v
dejinach chybali, a potom hlavne pre-
to, ze postupne sa tvoriace slovenské
elity boli pod mocnym vplyvom tra-
di¢ného krestanstva. Nechybali jed-
notlivei slovenského pdvodu, ktori
boli ¢lenmi v rozlicnych mad’arskych
a nemeckych, novsie aj v ceskych,
resp. ceskoslovenskych loziach. K
najznamejS$im patria napriklad: uz v
18. storo¢i Moric Benovsky (1746 -
1786), Jozef Chryzostom Hajnoci
(1750 - 1795), neskor Cudovit Kosut
(1802 - 1894), potom Milan R. Stefa-
nik, Milan HodZa, Vavro Srobar, An-
ton Stefanek, Imrich Karva§ a mnohi
ini zo znamych osobnosti verejného
zivota. Ale Velka slovenska 16za ni-
kdy nejestvovala.

Az 19. januara 2003, ked sa vo
Viedni zisli vel'majstri Vel'kych 16zi z
Nemecka, Rakuska, Ceska, Mad’ar-
ska a byvalej Juhosléavie, za ucasti re-
prezentantov Velkych 16zi Francuz-
ska, Belgicka, viace-rych 16zi ame-
rickych a vojenskych 16zi NATO vy-
niesli rozhodnutie, Ze sa eSte v tom
istom roku zriadi Velka 16za Sloven-
skej republiky. Predpokladom na jej
zalozenie maju byt nové slobodomu-
rarske 10ze v mestach Nitra, Banska
Bystrica, Zvolen a Kosice. Tieto no-
vé 16ze spolu s uz jestvujucimi dvomi
16zami v Bratislave, ktoré sa pretvo-
ria na medzinarodné 16ze, vytvoria
potom Velkt 16zu SR. Financovanie
na zriadenie tychto novych 16zi mali
zaistit' ,bratia“ zo susednych Vel-
kych 16zi Rakuska, Ceska a Mad'ar-
ska. Osobitna pozornost’ sa mala ve-
novat 16zi v KoSiciach, ktora sa mala
stat’ pevnou bazou ako brana pre ob-
chod s Vychodom.

Naskutku dna 17. maja 2003 v
Kremnici zalozili medzinarodnu 16zu
Kosmopolis (Cosmopolitan Lodge No
11) so sidlom v Bratislave. Na zakla-
dajucom zasadani v Komorskom dvo-
re sa zucastnil aj delegat Europskeho
parlamentu Azelio Fulmini a in$pek-
tor vojenskych 16zi NATO Jacques
Huyghbaert. Podl'a internetovej spra-
vy ,,zaloZenie tejto 16ze spada do pre-
skupovania politickych zaujmov v
stredoeurdpskom priestore a suvisi s
ozivenym prenikanim ideologie slo-
bodnych murarov do mocenskych,
ako mierotvornych, tak aj hospodar-
skych zaujmov sfér kandidatskych
krajin.” Podnet na vznik tejto 16Ze vy-
Siel z kruhov NATO. Medzi 6smimi

zakladajucimi ¢lenmi 16ze boli piati
¢lenovia prazskych 16zi A. Mucha a
Most, a iba traja ¢lenovia bratislavskej
16ze Jan Kollar.

Zda sa vSak, ze z najvyssich
miest slobodomurarstva vsetky tieto
projekty boli podstatne zablokované.
K zriadeniu Velkej 16ze Slovenske;j
republiky nikdy nedoslo. Dve velké
167 v Cesku - Velikd loze Ceské re-
publiky, ktord zdruzovala 13 16zi, a
Veliky Orient Cesky, ktory pocital 7
1671, - sa nedavno spojili a vytvorli
jedini Velku 16zu Ceskej republiky.
V zozname c¢lenskych 16zi tejto vel-
kej 16ze bilo do o¢i, Ze sa tam uva-
dzali aj dve 16ze so sidlom v Sloven-
skej republike. Situacia sa vyjasnila
21. marca 2009, ked za pritomnosti
vySe 230 ,,bratov z 21 krajin vznik-
la v Bratislave Vel'ké 16za Slovenska.
Nazov - ako vidime - neberie do tva-
hy jestvovanie Slovenskej republiky,
iba krajinu Slovensko. Iba budticnost’
ukaze, ¢i za tym mozno vidiet , trest*
Slovenska za jeho historicky takmer
nulovt tcast’ na svetovom slobodo-
murarskom hnuti, alebo aj gesto ne-
priameho, ale vyre¢ného zaznavania
samostatnej Slovenskej republiky,
spojené s nadejou na buducu obnovu
vytvoru svetového slobodomurar-
stva, ktorym bola ,,Ceskoslovenska“
(ale pre Milana R. Stefanika a pre
Andreja Hlinku vzdy ,,Cesko-Slo-
venska®) Statnost’.

Nemali by sme vsak uceleny po-
hl'ad na stGcasnu situaciu, keby sme
nalezite nezohladnili aj d’al§i zdroj
nebezpecenstva, ktoré ohrozuje Cir-
kev a jej veriacich. Je nim uz dost’ hl-
boko v znacnej cCasti asi dvoch po-
slednych generécii zakorenena zhub-
na a zlo¢inna ideoldgia marx-leninis-
tického komuniz-mu so svojim bo-
jovnym ateizmom. Iba naivny pozo-
rovatel' si moze robit’ iluzie, ze pa-
dom moskovskej centraly bol'Seviz-
mu a vojenskej moci ZSSR sa razom
tento najuhlavnejs$i nepriatel’ kazdé-
ho nabozenstva a Katolickej cirkvi
zvlast kdesi rozplynul. Zabudame, ze
kazdy totalitny rezim, a toboz rezim,
ktory si otvorene vytycil za ciel
»svetovl revoliciu® na rozsirenie a
uplatnenie svojej ideo-logie, svojej
ekonomickej a vojenskej moci na ce-
lom svete, mal vzdy pripravené vel-
mi domyselne a podrobne rozpraco-
vané projekty aj na zvladnutie moz-
nych situdcii lokalnej ¢i Sirokoplos-
nej straty vlastnej moci. Na to boli v
Moskve vysoko odborne skoleni naj-
vyberanej$i mladi komunisti zo vset-
kych sovietmi ovladanych S$tatov, a
boli im zaistené obrovské financ¢né
prostriedky, ulozené v rozlicnych
svetovych bankach. Tito verejnosti
neznami l'udia vedeli, ako za zacho-
vat’ v pripade zmeny rezimu a ako sa
votriet’ a preniknut’ do novych poli-
tickych a hlavne ekonomickych
Struktur, aby boli o v§etkom dobre in-
formovani, a aby si z tajnych fondov,
ku ktorym dostali hesla a kody, vy-
tvorili nové pramene finanénych to-
kov, a teda priamy vplyv na printové
i elektronické médid a na cely d’alsi
vyvoj spolo¢nosti. V Ceskej republi-
ke uz boli identifikovani mnohi by-
vali vysoki dostojnici tajnych slu-
zieb, ktori su dnes Statutarmi alebo
konatelI'mi délezitych pri-vatizova-
nych podnikov. Zistil sa pripad, ze
jedna takato osoba teraz priamo kon-

troluje dokonca sedem délezitych tak
vyrobnych, ako aj finanénych podni-
kov. Na Slovensku to asi tiez nebolo
celkom ina¢. Viaceri spolahlivi auto-
ri v rozli¢nych jazykoch uz na to po-
ukazali a padne dokazali, ze napriek
zdanlivo protire¢ivym politickym a
socialnym programom takzvané hnu-
tia ,,l'avica® a ,,pravica®, v zdkladnom
postoji voc¢i nabozenstvu a hlavne
voci Katolickej cirkvi obidva tieto
ideologické tabory zastavaju podstat-
ne to isté stanovisko. Rozdiel je iba v
sposoboch a prostriedkoch, ktorymi
sa snazia dosiahnut’ ten isty konecny
ciel’. Iba par prikladov: Celkom para-
lelne so ZSSR vsetky zapadné ,,de-
mokracie” odstranili z obc¢ianskych
preukazov a cestovnych pasov rubri-
ky ,,narodnost* a ,,ndbozenstvo*. Le-
bo obidva tabory pokladaji jedno i
druhé za najvicsie prekazky uplatne-
nia svojich zamerov. Na odstraneni
krizov z verejnosti sa pracuje uz dlhé
desatrocia. Ked’ som prisiel po roku
1990 na Slovensko, zarazilo ma, ze
na sanitkach a nemocniciach namies-
to takmer vSade na svete mimo mo-
hamedanskych krajin pouzivaného
oznacenaia Cervenym krizom videl
som tam akéhosi hada, ktory pripo-
mina pohanského boha Asklepia, ale-
bo este star§iecho MojziSovho hada na
pusti. Slovom: spdt k pohan-stvu.
alebo do predkrestanskej epochy.

Jasne to nedavno vyhlasil pred-
seda Papezskej rady pre kultaru kar-
dinal Paul Poupard: ,,Eurdpa uz nie
je bezpecna pred nabozenskymi pre-
nasledovaniami! Dne$né toky proti
krestanom iba naberaju ovela nena-
padnejsie formy. Dnesni krestania st
pre svoju vieru zosmie$iiovani, mno-
hé mladé pary pocituju pohfdanie v
spolo¢nosti, ked’ chcli mat’ viac deti.
Tych, ktori st proti homosexualnym
partnerstvam, povazuji okamzite za
netolerantnych TI'udi. Vsetky tieto
formy prenasledovania, ¢i st uz
skryté alebo otvorené, prinesu svoje
plody!“ Ide tu o agresivnu sekulari-
zaciu, ktora moéze priviest k pria-
mym utokom na kazdé nabo-zen-
stvo, ale hlavne na veriacich katolic-
kych krest'anov, na ich zivotny styl a
na ich mravné zasady.

Vsetkym je spolo¢né odmietanie
akéhokol'vek zjaveného nabozenstva,
najmé Katolickej cirkvi, ktora sa za-
klada na zjaveni Syna Bozieho Jezisa
Krista. Pojem ,,Velky Architekt Ves-
miru“, ktorym slobodomurari ozna-
¢uju akusi najvyssiu silu v prirode,
nema ni¢ spoloéného s jedinym Bo-
hom v troch osobach, ktorého vyzna-
va Katolicka cirkev, pretoze ho vy-
svetluju ako Cosi imanentné v me-
chanizme vesmiru v zmysle filozo-
fického deiz-mu. Pritom sa usiluji
propagovat’ nové ,,Nabozenstvo sve-
tovej jednoty“, ako to vyhlasili na
velkom zhromazdeni v Pittsburgu
28. - 31. augusta 2000, ktoré bolo
jednou z priprav na 55. zasadanie
Generalneho zhromazdenia Organi-
zacie spojenych narodov (OSN). Me-
dzi zakladatel'mi tohto nového sveto-
vého nabozenstva st zname osobnos-
ti ako Michail Gorgacov, vtedajsi ge-
neralny tajomnik Organizacie spoje-
nych narodov Kofi Annan a jeho
predchodca Robert Muller, juhoafric-
ky protestantsky arcibiskup Des-
mond Tutu a suspendovany katolicky
profesor teoldgie Hans Kiing. Na za-

kladajucom zhromazdeni tejto ,,Ini-
ciativy spojenych naboZenstiev®,
ktoré sa konalo v sidle Organizacie
spojenych narodov v New Yorku, sa
zucastnilo vySe tisic naboZenskych
vodcov z celého sveta s vyraznou
ucastou hnutia New Age. Hlavnym
cielom toh-to nového nabozenstva je
odstranenie Rimskokatolickej cirkvi
a papezstva.

gTATISTICKE ODRAZY

STAROCNYCH NASTRAH

Myslim, ze z tychto stvislosti
kazdému moéze byt jasné, odkial vy-
chadza najvicsie ohrozenie Cirkvi
ako spolocenstva veriacich aj ako sve-
tovej organizacnej Struktiry, celych
sedemnast’ storo¢i, az priblizne do ro-
ku 1950 najrozsirenejSicho nabozen-
stva na svete.

Vtedy z celkového poctu l'udstva
priblizne dva a pol miliardy bolo 825
milionov - teda 33 % krestanov, a z
toho do 500 miliénov katolikov (tak-
mer 25 % z celkového poctu). Moha-
medéanov bolo vtedy 375 miliénov
(15 %). Statistiky z jubilejného roku
2000 vsak uz zaznamenali, Ze pocet
stupencov Mohameda po prvy raz v
dejinach prevysil pocet katolikov:
bolo ich 1 142 miliénov, ¢o predsta-
vuje priblizne trojnasobok v porov-
nani s rokom 1950 a 18,4 % z celko-
vého pocétu 6 200 miliéonov obyvate-
lov Zeme. Zatial' katolikov v roku
2005 bolo uz iba 1 115 milidénov (asi
15 %) z celkového poctu obyvatel'ov
Zeme (asi 7 000 miliénov). Najnov-
Sie Statistické tdaje vykazujl, ze z
tohto sucasného poctu obyvatelov
sveta 1 570 milonov, teda takmer 25
% tvoria moslimi, z ktorych 300 mi-
lionov je rozptylenych v krajinach,
kde tvoria iba etnické mensiny. Tak
sa katolici stavaju stale skromnejSou
mens$inou vo svetovom porovnani, a
aj spolu so vSet-kymi moznymi nabo-
zenskymi zoskupeniami a sektami,
ktoré sa hlésia ku krestanstvu - a nie-
ktoré z nich st velmi expanzivne -
vykazujeme pomerny Statisticky Gpa-
dok: z celkového poctu I'udstva dosa-
hujeme iba menej ako 30 percent, te-
da necelé dve miliardy dusi.

Ak si uvedomime, ze uplynulo tri-
sto rokov odvtedy, ¢o sa slobodomu-
rarstvo zacalo formalne organizovat’ a
§irit’ svoju ideologiu do celého sveta,
a ak sa zoznamime so zakladnymi
ciel'mi tejto ideologie, tak pochopime,
ze za tych tristo rokov sa svet dostal
takmer uplne do ,,neznej“ siete tychto
tajnych organizacii, ktoré sa postupne
zmocnili skutocnej kontroly kultar-
nych a vedeckych institucii vSetkych
stupnov, finan¢nych kapitalov, a tak aj
strategickych surovin, klacovych
komplexov priemyselnej vyroby a
distribucie ich produktov siet'ami me-
dzinarodného obchodu, ¢im ziskali
rozhodujtici vplyv na celé politické
dianie v jednotlivych $tatoch i vo sve-
te. Sami sa uz vo svojej literatire ve-
rejne priznavaju, ze z ich iniciativy
doslo v roku 1773 k zruseniu Spolo¢-
nosti Jezisovej (jezuitov); ich die-lom
bolo zaloZenie Spojenych §tatov ame-
rickych (1777), ktorych prezidenti
vsetci boli a st slobodnymi murarmi;
z nich vysla Francuzska revolicia a
jej Vyhlasenie vSeobecnych l'udskych
a obcCianskych prav (1789), ako aj ta-
lianske Risorgimento a rozlicné na-
rodné hnutia v strednej Eurdpe 19.
storo€ia. Oni zalozili po prvej sveto-
vej vojne Spoloc¢nost’ narodov a po
druhej svetovej vojne Organizaciu
spojenych narodov (OSN). Takisto si
privlastiiuji ideu Spojenych $tatov eu-
ropskych, ktorti navrhol uz v roku
1848 franctizsky slobodomurar Victor
Hugo (1802 - 1885).

(Pokracovanie v budiicom cisle)
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Viaceri Urbanovi priatelia a spolu-
pracovnici komunikovali listami i Gstne
svoje vyhrady M. Gacekovi so ziados-
tou, aby ich on taktne a ohladuplne
predlozil autorovi. Gacek tak urobil nie-
kedy v lete 1966. Milo Urban mu odpo-
vedal dlhym 30-strankovym traktatom.
Cely text Urbanovej odpovede nie je na-
porudzi, ale z uryvkov, ktoré Gacek od-
citoval v koreSpondencii s T. J. Gaspa-
rom a V. Kovarom, sa d4 posudit’ ton i
obsah odpovede.

V liste zo 14. decembra 1966 Gacek
informuje o Urbanovej odpovedi Tida J.
Gaspara: Tido moj drahy... Milo Urban
sa mi ozval. Po dlh§om ¢asovom odstu-
pe. Ved sa pamitas, za navstevy u Teba
koncom septembra sme o veci vel'a ho-
vorili, poznas kritické poznamky F. Cat-
losa na Urbanov posledny roman Kto
seje vietor, aj podaktoré okolnosti okolo
jeho vzniku a ¢o vsetko sa o romane a
jeho autorovi medzi nasimi pohovorilo.
Na vsetko toto teraz Milo reaguje obsir-
nym listom. Je to celé umelecké a osob-
né krédo, spoved srdca a svedomia.
Obavam sa cely ten elaborat vydat’ z ru-
ky, aby sa to nebodaj, nedostalo do ne-
povolanych ruk, ktoré by to Confiteor
mohli zneuzit, urobit’ z toho senzaciu.

Tebe takuto zavazni vec nemodzem
zatajit. Cely Milkov list - alebo ako ho
sdm nazyva , literarna uvaha a ¢i pole-
mika“ - je takého osobného charakteru,
zasa ako on sam hovori:

Na verejnost mi s tym ist’ nepricho-
di, lebo ved’ nikdy som si nenamyslal,
ze som objavil Ameriku, alebo spravil
dieru do sveta. A preto moji kritici...
Nech su akikol'vek a odkialkol'vek, ma-
ju pravo povedat’ svoju mienku. S nimi
sa pasovat’ nechcem. To by bolo smies-
ne. Lenze na druhej strane si uvedomu-
jem, ze nemému decku ani vlastnd mat’
nerozumie. O ti mat’ mi ide. Toho som
sa chytil, a ked’ sa uz naskytla prilezitost’
vyrozpraval som od masla do bryndze
Tebe a Tvojim prostrednictvom aj min.
Makosovi, ako veci vidim ja. No, klamal
by som seba i vas, keby som vSetko ne-
povedal tak, ako si myslim. Napokon
ide len o detaily. V hlavnom - ako sa mi
vidi - niet medzi nami rozdielu: vy i ja
hladame pravdu...

V tvode listu M. U(rban) spomina
svoje zaciatky vo Vatre, rodinné pome-
ry, svoje redaktoréenie v Slovenskom
narode, v Slovaku a napokon v Gardis-
tovi. A pokracuje:

Toto vSetko uvadzam len preto, aby
bolo jasné, ze mdj postoj nebol a nie je
iba postojom redaktora, ktory dodato¢ne
romanom chce zmyt' svoju vinu, ocier-
fujac pri tom kdeco a kdehoho. Kto po-
zna moju literarnu a publicistickl ¢in-
nost’ a komu zalezi na tom, aby ma videl
v spravnom svetle, najde dost’ dokazov,
ze som sa nezmenil, ze od svojich za-
¢iatkov priam tvrdohlavo sledujem to is-
té presvedcenie, tu ista liniu, aj ked’ mi
to podchvilou prinasalo nejaké nepri-
jemnosti... (str. 3).

Po vojne, najmd v rokoch, ked’ som
sa opét’ dostal k slovu, Citatelia - komu-
nisti aj nekomunisti - Cakali zazraky. Aj
odo mna. Jedni dufali, ze vari odkl'ajem
Slovensky stat, kym druhi nebodaj sa na-
dejali, ze vygumujem z 'udskej pamiiti to,
¢o tam z neho eSte ostalo. Ja som roman
Zhasnuté svetla a Kto seje vietor napisal,
no velké nadeje som nesplnil, lebo to jed-
nak bolo nad moje sily a jednak, ani mi
neslo o zazraky. Jednoducho drzal som sa
svojho receptu. Nadvizujuc na predoslé
romany, usiloval som sa zachytit’, ¢o sa
dalo - ¢o som videl, skusil, prezil na vlast-
nej kozi a ¢o som pre toto tazké obdobie
nasich dejin pokladal za priznacné.

Akoze! Opit’ sa strhlo velké boze-
kanie. Podl'a jednych zhanobil som ,,na§
slovensky §tat, nasho prezidenta, nasich
poctivych l'udi, vynasajic len komunis-
tov a zidov®, kym podla druhych ,,vela
veci som zamlcal, idealizoval, ba nie-
ktorych zlo¢incov dokonca som sa po-
kusal ospravedlnovat’.

Bolo tych vycitiek viac a kadeja-
kych. Nuz ale - komu hus a komu kacka.
Co tu chcem zddraznit’ je toto: Neuzna-

val som a neuzndvam nijaké politické
tabu, teda ani Slovensky $tat. Nie preto,
ze by som ho Slovakom nedozicil. Pre-
to, ze som zblizka pozoroval, ako sa ro-
dil a Ze som ho ako ocity svedok od za-
¢iatku musel pokladat’ za nedonoseny,
za vychodisko z nidze, ktoré nam v po-
mykove mohlo ako-tak sluzit, no ne-
mohlo nas ctit’, ked’Ze sa vsetko stalo z
nudze, pod tlakom - ako sa neskorSie
ukazalo - zlo¢ineckych sil, nere$pektu-
jucich nijaké l'udské prava, nijaké zako-
ny. No keby aj inak. Po tol'’kych nedob-
rych skisenostiach sa nazdavam, Ze ta-
kéto ,,malé ale nase* Statiky nie su mas-
tiCkou na l'udské bol'acky. Boli a su na
tarchu sebe aj inym. Na S$tastie ide sa
inym smerom, preto sa treba odputat’ od
starych zdiskreditovanych predstav a
hladiet’ d’alej. Inteligent, eSte aj dnes
skalopevne presvedcéeny, ze vlastny $tat
je vSemohuce bozstvo, ¢arodejny pro-
striedok, jediné vychodisko zo vsetkych
bied, je uz dnes anachronizmom, pre-
kazkou tohto vyvoja. A u nas? Kde sa
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ké, mravoucné, tendencné - a to i dnes-
ny Citatel' neznasa. Ale na holej pravde
sa - povedzme - taky roman ani technic-
ky neda postavit. Vznikol by len tinav-
ny traktat, ktory by nevyhnutne viedol k
jednostrannosti, teda k monolégu na
obranu takej a onakej pravdy. Roman a
vobec umelecké dielo potrebuje pro-
tiklady, svetlo i tmu, slovom vnitorné
napétie. Ono musi Citatel’a chytit, zdrvit
a priviest’ k nieComu vysSiemu.

K ¢omu? Schvéilne kladiem tato
otazku, lebo ono sa nemoze uspokojit s
holou, objektivnou, historicky obmedze-
nou pravdou. Naopak. Ak spisovatel-
umelec chce bezo zvysku splnit’ svoju
ulohu, podla mdjho najhlbsieho pre-
svedCenia musi ist’ d’alej, a hodne d’alej.
Musi najst’ viac, nez ¢o poskytne dreva-
refl historie: zo zmyslu vselijakych pro-
tire¢ivych udalosti musi vyhmatat’, vy-
brat’ to podstatné - v§eobecnejsiu, hlbsiu
zivotna pravdu, a musi ju Citatel'ovi po-
dat’ tak, aby sa s fiou stotoznil.

Ci sa mi to podarilo?

teor odcitoval Gacek v liste Vilovi Ko-
varovi (z 31. dec. 1966), kde pise:

Vilko drahy, vd’aka za pekné vinse.
Boli sme pod viano¢nym stroméekom
aj my v duchu s vami, a celou Tvojou
rodinou....

Co by som Ti e$te mal spomenit’ z
nasSich najpalcivejsich aktualit? Mal som
v umysle nadpriast’ na na§ rozhovor ad
vocem poslednych romanov Milka Ur-
bana nasho (Zhasnuté svetla a Kto seje
vietor). Ja ze budem mat’ kedy osobitne
pre Teba (no, pravda aj pre Dr. L. H(anu-
sa ) odklepat’ z Milovho Confiteora naj-
zavaznejSie state - ale nebolo kedy. Ma-
li sme cely november a december nasu
dcéru Miu s chlapcekom... A tak zjedno-
dusSujem si vec. Posielam Ti - nem6zem
vec uz d’alej odkladat’ - Gryvky z listu,
ktoré som vypisal pre Tida Gaspara. Pri-
lezitostne mi potom prieklep vratis!

Ale ked’ sme uz takto na slovo, od-
citujem Ti z Milovho listu aspoi tieto
najchakteristickejsie a pre Teba - pre vas
- istotne nadovsetko zaujimavé Casti:

Roman Mila Urbana
Kto seje vietor

oCami jeho priatelov a spolupracovnikov

berie ta kratkozraka nemohucnost v po-
tomkoch olejkarov, drotarov i plateni-
kov, ¢o krizom-krazom prekracovali
hranice, ukazujic uz viac ako pred sto
rokmi svetu neudrzatelnost’ eurdpskej
kralikarne narodov? Mna ona znepoko-
juje. Ak si ju budeme nad’alej pestovat,
opance nam mysle i ruky a az nadide ¢as
- ¢o sa prv-neskor stane - zas budeme
posledni v abecede. (str. 4-5).

Este Ti, drahy Tido, odcitujem z lis-
tu tento odstavec, dotykajuci sa jednej z
najpalcivejSich otazok a obvineni proti
M. U(rbanovi) vznasanych:

Tu musim napokon zniest’ zo sveta
aj neodovodnené podozrenie ¢i vycitku,
ze ma k napisaniu tychto dvoch roma-
nov nutili komunisti, Ze som sa ich bal,
a preto som im nadfzal. Vymysel! Nik
ma k ni¢omu nenutil. Co som napisal,
napisal som z vlastnej vole, podl'a svoj-
ho najlepsieho vedomia a svedomia. Ak
ma nieco brzdilo, ak z celej pravdy nie-
¢o muselo ostat’ za dverami, na vine bo-
la moja vlastnd cenzura, ktora usudila,
ze je vzdy lepsie vyniest’ z nej na svetlo
aspon to, ¢o sa da, ako ju zanovite celu
pochovat’. Inak, keby tito upodozrievaci
len trochu poznali moju minulost’, moju
tvorbu, museli by vediet, Ze komunisti
su davno - aby som sa tak vyjadril - mo-
jou ,slabou strankou‘‘. Drzal som im pa-
lec bezmala uz pred Styridsiatimi rokmi,
ked nebudili este taky strach. A nedrzal
som ho preto, ze som od nich o¢akaval
osobné vyhody. Sami ni¢ také nemali a
ja som to ani nepotreboval. Co sa mi
vsak u nich péacilo, bol ich dosledny boj
za socialnu spravodlivost’ . Dnes... Ne-
bol som, nie som a uz ani nebudem ko-
munistom. Ale palec, ten im chcem dr-
zat’ a budem ho drzat potial’, pokial’ bu-
dua mat’ ¢o len Stipku porozumenia pre
ubiedenych a ponizenych. Ze sa pri pl-
neni svojich tloh niektori poSmykli?
Nemila vec. Ale prave preto im treba dr-
zat’ palec a dufat’, ze budu vediet’ napra-
vit, ¢o pokazili. (str. 9).

V tejto suvislosti mi prichodi oso-
bitne zddraznit: medzi pracou historika
a umelca je podstatny rozdiel. Ked aj
obaja hl'adaju pravdu a zalezi im na nej,
inak k nej pristupujt, inak sa jej zmoc-
fyja a uz celkom inak ju podavaji a zu-
zitkovavaju. Historik zhana fakty, pre-
veruje si ich a tak dospieva k historickej,
viac-menej objektivnej pravde; zatial’ co
umelec je temer Uplne odkazany na opi-
sovanie jej zrodu, a to so vSetkymi za-
krutami sprevadzajucimi tento zrod. Do-
konca sa musi usilovat, aby ju ani nevy-
slovil, aby si ju Citatel’ sdm nasiel, obja-
vil. Inak by jeho dielo bolo polopatistic-

Nemyslim, no predsa... Tuto otazku
pokladam za pred¢asnu. Tato trilogia nie
je dokoncena. Prichodi mi napisat’ eSte
treti zvdzok. Len on definitivne ukaze,
¢o sa mi podarilo a ¢o nie.

Nemozem dnes uz v tomto liste ist’
do d’alSich detailov. Pridlho by som este
potreboval klepkat a Casu je na malo.
No ja sa nazdavam - aj z tychto uryvkov
si bude§ moct’ utvorit’ predstavu o du-
chu, leitmotive, celkovom zamerani toh-
to jedine¢ného dokumentu. Ista vec:
akokol'vek by sme Milka Urbana a jeho
povojnové romany kritizovali, nesmie-
me, nemali by sme to robit’, kym sa ne-
oboznamime s tymto - skoro by som po-
vedal - vlastnou krvou pisanym a z by-
tostného, mentalneho presvedcenia vy-
vierajucim dokumentom. Aby sme sa
nedopustili neodpustitel'nej chyby, Ze by
si ako nezadatel'né pravo pre seba vindi-
kujeme: volnost’ v pouzivani umelec-
kych prostriedkov. Postava mladého
Adama Hlavaja v romane Kto seje vie-
tor, bola najCastejsim kamenom tUrazu.
Hlavaja, redaktora Straze stotozinuju l'u-
dia so samym autorom - redaktorom
Gardistu. Milo Urban vSak zdoraziuje:

No Adam Hlavaj nie som ja, aj ked’
som mu odovzdal vel'a, vel'a svojich ski-
senosti, najmd redaktorskych trampot.
Usiloval som sa spravit’ z neho intelektu-
ala, ktory intenzivne preziva zvichreny
beh udalosti, bolestne hl'adajuc pravdu,
zmysel vtedajSieho nasho zivota. Niekto-
ti kritici kréia nad nim nosom. Clovek
bez dimenzie, nerozhodny zbabelec, len-
len Ze nie podla dusa. Neviem, ¢o chceli
z neho mat’. Nebodaj diverzanta, ktory
po 14. marci 1939 podla londynskeho
rozhlasu zacne paSovat’ flasticky s hor-
lavinami do Satni naSich verejnych
miestnosti, alebo len ¢o zazrie prvého
Nemca, schyti automat - a ta sa, odide do
hor... Nuz podistym ma ranila slepota: tu
som zil, ale takych nahlivych intelektua-
lov, ba vobec inteligentov som nepoznal.
Tisicky ich sedeli po Gradoch i v redak-
ciach a ani na um im neprislo podpal’o-
vat’ slovenské kabaty v Satniach, pripad-
ne vtedy eSte privcas ubohu zver. Ak nie-
¢o, nuz zhryzali sa (aj to nie vSetci) tak,
ako sa zhryzal mlady Hlavaj. A mne i§lo
préave o takyto typ slovenského ¢loveka-
intelektuala: o typ, ktory videl vela veci,
vela suvislosti, rozmyslal o nich, sta-
rostlivo uvazoval a ze mu to nevychodi-
lo, Zze nesiahol po fT'asi, ani po automa-
te?... Pane Boze! Solochov na takomto
kolisavom type postavil svoj Tichy Don
- §tvorzvizkovy roman... (s. 7-8).

Dalsie tryvky z Urbanovho Confi-

Do verejného Zivota som vstupoval
cez Ruzomberok. Mojimi rukovodi¢mi
(aby som sa obrazne vyjadril) boli vtedy
este stredoSkolski Studenti: Sidor, Na-
¢in-Borin a Straka. Uvadzali ma pro-
strednictvom Studentského casopisu
Vatra . V tom Case som osirel; matka sa
druhy raz, nestastne vydala a ja, ako
chudobny chlapec, motal som sa az do r.
1925. Vtedy ma spomenuty Nacin-Bo-
rin zavolal do redakcie bratislavského
dennika Slovensky narod . Bol to libe-
ralny casopis. Politicky sa staval proti
HSLS a najmaé proti Tukovi. Mna vSak
tieto veci naskrze nezaujimali. Redak-
tor¢ina znamenala pre mia zamestnanie,
chlieb a to mi zas umoziiovalo venovat’
sa svojim zalubam: literatire a rozlic-
nym kultirnym i socidlnym otazkam,
ktoré nastoloval na§ Zivot. Zialbohu,
Slovensky narod ¢oskoro zanikol a mne
sa opdt’ prichodilo motat’. No nie dlho.
V roku 1927 vysiel Zivy bi¢ a tu si zas
na mia pre zmenu spomenul Sidor, kto-
ry ma pritiahol do redakcie Slovaka. Na
rozdiel od ostatnych redaktorov mal
som tam pomernu slobodu. Politicku le-
gitimaciu ani iné dokazy politickej pri-
slusnosti nik odo miia neziadal. Robil
som, ¢o mi ,sedelo*: redigoval som
zvesti, kulturnu rubriku, pisal som sud-
nicky, reportaze, kurzivy, organizoval li-
terarne prilohy a pod. Jednako pre svoju
,vsete¢nost™ by som bol odtial' podla
vsetkého vyletel, lebo moje literarne
préce, styky s davistami, vydavanie knih
i prednasky v Cechach vyvolavali odpor
v konzervativnych kruhoch HSLS. No
Sidor svojim vplyvom ma drzal a udrzal.

Po Sidorovom odstaveni redakcia
Slovaka sa temer Uplne dostalo do ruk
Tisovych privrzencov. Naco tajit? Ista
averzia k Tisovi a jeho kridlu vladla tam
uz predtym, len ja som isiel o nieo da-
lej. Viac nez Sidorovho konkurenta videl
som v Tisovi panova¢ného netolerantné-
ho predstavitel'a onoho zadubeného kle-
rikalizmu, ktorému bola cudzia kazda
novota, kazda reforma. Po vSelijakych
nedobrych skuisenostiach utvrdil som sa
v presvedceni, ze v tomto prade niet
miesta pre vel'korysejsie socialne vydo-
bytky, ale ani pre kulturnu a umelecka
slobodu. No a do tejto mojej bezradnos-
ti znezrady vpadol Mach s planom rozsi-
rit' tyzdennik Gardista na dennik. Po-
pravde nemal som do toho nijaku chut’ -
garda ma nezaujimala, po novinarskej
kariére som netazil, ani som ju nepotre-
boval a tak, ked’ ma jeho (Machovi) emi-
sari prisli nahovarat, odmietol som. Na
to prikvitol on sam. S tym, Ze moje uvol-
nenie zo Slovaka uz vybavil. Ani to som

neakceptoval, pretoze viest’ politicky ¢a-
sopis a k tomu eSte ¢asopis polovojen-
skej organizacie mne nevojakovi, ba pa-
cifistovi prichodilo absurdné. Na vel'ké
Machovo nalichanie v§ak som napokon
pristal s podmienkou, ze hlavného redak-
tora budem robit’ len potial’, kym si ne-
najde sucejSieho Cloveka . Vraj aj tak
dobre. Odisiel a ja som zacal dumat’ nad
moznost'ou, Ze z tejto strany by sa azda
dalo siahnut’ na nase vnutorné bol'acky.
Aj sme sa do toho pustili, ale nase Usilie,
ako som neskorsie zbadal, bolo iba vo-
dou na Tukov mlyn, do ktorého nik jasne
nevidel. Preto som sa priam potesil, ked’
mi Mach z jari 1941 oznamil, ze Nemci
si nezelaju, aby sme vyvolavali vniitorné
rozbroje. No zaroveil som stal piatym
kolesom u voza a aby som zbyto¢ne ne-
zavadzal, poziadal som o uvol'nenie z re-
dakcie. Odbil ma tym, ze ak chcem, mo-
zem odist’, ale moje meno si na ¢asopise
ponechaji. Po nejakom ¢ase som dal pi-
somnu vypoved, no nepochodil som ani
tak. Mach prisiel do redakcie s Tidom J.
Gasparom a znosili ma. Vraj sa bojim,
vraj hl'adam alibi, no a ja... Nebral som
veci tak tragicky. Uvedomoval som si iba
jedno: ze ma Mach zbyto¢ne zatiahol do
hlapej politickej kalamajky, pre ktort
som §tipky humoru a l'ahkovaznosti ne-
mal predpoklady. Tu v§ak musim dodat’,
ze som mu to nezazlieval a nezazlievam.
Skusenost, aj ked’ trpké, je vzdy na nie-
¢o dobra. A vtedy?... Kto nas mohol
predvidat’, ako sa toto cudné svetové
dobrodruzstvo skon¢i? Napokon... Mne
i8lo iba o nase vnutorné pomery - o Vac-
Siu slobodu ducha, o vacsi priestor pre
socialne, kultirne vymozenosti - a ¢o sa
tyka Macha, aj ked’ som jeho slabostky
poznal, predpokladal som, ze ako mlady,
priebojny, obetavy ¢lovek bude mat pre
ne porozumenie. Aj dnes sa mi vidi, ze
ho mal. Inak... S podzemim som nepri-
Siel do styku, ani povahove mi tento spo-
sob nevyhovoval, preto som ,naletel*
Machovi. A potom... Potom vsetko zato-
pila a na nepoznanie znetvorila obludna
vojna. (str. 1-3).

A este uryvok na str. 5:

Aj proti umeleckej stranke Zhasnu-
tych svetiel a Kto seje vietor boli vseli-
jaké vyhrady. Jednému sa nepozdavali
moje dialogy, druhi mi vy¢itali, Ze ne-
uvadzam skuto¢né mend, podla tretich
som idealizoval pomery (popri inom
tym, ze som zidov v Novéakoch netal zi-
lou), Stvrti ma pokladaju za posledna
obet’ schematizmu (konecne nasa litera-
tara si moze vydychnut'!), kym pre d’al-
Sieho tieto romany su iba neforemnou
beletristickou zmesou a ich postavy pat-
ria k najnezivotnej$im 'udom z nasej li-
teratary. Mlady Hlavaj? Clovek bez di-
menzie. Jeho Zalostnou tragédiou je, ze
sa narodil prave do naSich Cias (zrejme
oplyvajucich predimenzovanymi l'ud-
mi, ktori sa nikoho a ni¢oho neboja...).
Boli, pravda, aj iné priaznivejSie posud-
ky, ale tieto neprichodia do uvahy.

Co viak nemébzem obist’, st hlasy z
druhej strany, ktoré sa pre svoju povahu
do novin nemohli dostat’, no mne ich
doniesli. Vraj: v tychto nevdaénych ¢a-
soch som mal alebo zlozit' pero, alebo
napisat’ také nieco, ako je Némcovej
Babicka... Skoro som z néh spadol. M6j
dobrosrde¢ny radca, takto vysoko vzde-
lany a sveta skiiseny ¢lovek, myslel to
celkom vazne. Vraj som zaprel sam se-
ba, svoju lepSiu minulost’ a pre kusok
chleba, ¢i pochybnej slavy, dal som sa
na zradcovské chodnicky....Fajn! Ibaze
som sa s nimi nedostal na slovo. Len v
jednom pripade sa mi podarilo zistit, ze
mdj rozhor¢eny kritik sa o tato ,,lepsiu
minulost* nikdy nezaujimal - nestihol
precitat’ ani to, ¢o som napisal pred viac
ako tridsiatimi rokmi. Aj do inkrimino-
vanych romanov sa len tak pozeral, a ¢o
v nich pre nedostatok ¢asu nenasiel, to
si domyslel. Jemu?... Kto sa opovazi je-
mu hovorit’ nieCo o Slovenskom State?
On predsa bol pri tom! Z obloka Svora-
dova ako vysokoskolak hrozil pédstou
Ceskym cCetnikom.... A tak vari aj ti
ostatni. Azda mali podobné zazitky a te-
raz si myslia, Ze im stacia. Naco este ¢i-
tat’ a na¢o uvazovat’?

(Dokoncenie v budiicom cisle)
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JAN MOTULKO

Na Bozich vazkach

edzi basnikmi, ktori tvorili napriek zlo-
Méinnosti totality a tvoria aj napriek po-
chybnym prioritim tohto ¢asu, nemoze chybat
meno skvelého basnika Jana Motulka (nar. 12.
1. 1920 v Malej Lodine). Tento basnik a po-
predny fotograf je osobity nielen formalnymi
kvalitami svojich verSov, ale aj jednoznac¢nou
vernostou filozofickému a duchovnému odka-
zu toho najlepsieho, ¢o vytvorila poézia 20. sto-
ro¢ia. Medzi najhrdinskejsie knihy druhej polo-
vice XX. storocia treba na jedno z prvych miest
zaradit' prave Motulkovu velbasenr Cas Hero-
des. Jan Motulko prave touto skladbou, napisa-
nou hned’ roku 1948 a vydanou az roku 2003, aj
to za podivnych obstrukcii, obranil ¢est’ sloven-
skej literattry, tak 'ahko sa prispésobujucej de-
sivej totalitnej ideologii, ked’ zlyhali mnohi re-
nomovani, aj a ¢asto najmi ti, ktori dovtedy
vzdorovali, napr. aj nadrealisti. Tuto basnicku
skladbu autor venoval Andrejovi Zarnovovi,
taktiez skvelému basnikovi, ¢lenovi medzina-

Genezis
Keby ma bolo este
nebolo,
bol by som v Bozej mysli
nic a nici.
Nebolo by pre mna sveta
okolo,
v ktorom treba Zit)

Nebolo by pricin,
preco tuzit’ byt.

Nebolo by nic.
Nebol by ani zivot bic.

Ale ze som,
bol by som a
budem
zo slova Fiat,
Nech sa stane,
tak bolo v Bozom pldne.

Teda som,
v dobrom i zlom,
slovo i veta,

slova a slova, slova dalsSie,
uprimné, z lasky, z false
Jja medzi nimi
sam Si sam
v strede dram.

A takto bude:
poznam svoj udel
visiet na viasku,
laska, obeta,

byt zrnkom prasku
v stvoreni sveta.

Uzly

Valérii

Blahoslavena
hladka
nit’ Zivota!

Ale co zitia dlane?
Uzliky, uzly na nej,
tvrdé jak
v ruzencovom poli?

rodnej komisie expertov, ktori dokazali, ze ma-
saker v Katyni pochadzal z dielne sovietskej
zlovole. Keby uz ni¢ viac nevytvoril, toto dielo
zostane nesmrtel'né. Bude zalezat’ iba od nasej
mravnosti, ¢i si to uvedomime, alebo nie. Ale
vel’ky prinos do slovenskej lyriky znamenaji aj
Motulkove ostatné basnické zbierky: Blizence
(1944), V mimozach vietor (1947), Zobudzanie
popola (1970), Fialové zalmy (1992), Havrania
zima (1996), Strmé schody (2000), Na Bozej
braske (2005) a pre deti Jezisko v prirode
(1946), Betlehemci (1947), Nezabudka (1974),
V Jeziskovej skole (2000), ktorymi neoblomne
a neunavne prenasal do novych ¢ias spravu o
autenticite I'udskosti, opretu o nesmrtelné hod-
noty zjavenej Pravdy.

Pozdravujeme basnika s Gctou ku vSetkému,
¢o vytvoril ticho, bez naroku na slavu, a v Case
jeho pozehnaného Zivotného jubilea d’akujeme
Bohu, ze nam dozicil prilezitost’ poznat’ ho, i ze
prosto je. TEODOR KRIZKA

Lebo aj take
uzliky a uzly
na nej su
a boli.

Hla, otazka:
uzliky a uzly
Su
na BozZich vazkach.
A viem,
Ze Boh,

Boh milosrdnd porota,
tie uzliky a uzly
noc az na vecnosti, ale
on
ich rozmotad.

Piesenka bez not

(dvojhlasne)
Allegro ma non troppo

Co bolo na pociatku?
Co bolo na pociatku?

Siva nit’ v kolovratku.
Siva nit’ v kolovratku.

A krosienko, co utka.
A krosienko, co utka.

Vodenka, slnko, hrudka.
Vodenka, slnko, hrudka.

Posepne frkom-hrkom.
Posepne frkom-hrkom.

Zapise husim brkom.
Zapise husim brkom.

Co bude uz navyse,
c¢o bude uz navyse,

to zZivot sam dopise,
to zZivot sam dopise.

1o bolo na pociatku?
1o bolo na pociatku:

1o sivé v kolovratku

Sfine.

Duch Svdty vanie
kade chce...
Ked sa este zastavi
dakedy pri mne
a ponukne mi nieco
zo svojich darov,
zapisem to
a rad ponuknem dalej...

Motulko sa narodil 12. janu-

dra 1920 v Malej Lodine v

okrese Kosice-vidiek. Jeho

detstvo, ako sa sam vyjadril
v literarnom pasme rozhlasovej relacie ra-
dia Devin, bolo netypické - bol sam, jedi-
nacik. ,, Vymodlené dieta po pdtnastich ro-
koch manzelstva rodicov. Zivot v harmo-
nickej rodine starostlivého Zelezniciarske-
ho robotnika a laskavej mamy v domdc-
nosti. Dom tichej pohody. Od najutlejsieho
detstva pocuvanie, ako otec, najmd pocas
zimnych vecerov, cita nahlas z casopisov a
kalendarov. A versiky! Dodnes neviem po-
chopit, ako mohol otec prist na myslienku
v eSte predskolskom veku mi kupit' ¢arov-
nu knizocku Viazanicka versikov pre Sko-
lacikov. Pdtrocny ocareny rymami! Ne-
mohlo sa to len tak stratit'v Zivote. Ale do-
ma sam. Ale aj v SirSej rodine len medzi
samymi sesternicami sam. Aj medzi lud*-
mi, hlboko v sebe, sam... A dodnes si ce-
nim najkrajsie ukradnuté chvilky: sam,
obklopeny tichom.

Zakladnu Skolu navstevoval v rod-
nom kraji, no gymnazidalne pokracoval v
Studiu v KoSiciach. To vsak bolo len v
rozmedzi rokov 1931 - 1938, kedZe po
obsadeni a zabrati KoSic horthyovskym
rezimom bol nuteny prestupit na gymnd-
zium v PresSove, kde aj zmaturoval
(1939). A prdave v tomto obdobi zacal
mlady Jan Motulko vstupovat’ do mihota-
vého sveta poézie. Boli to pokusy uspesné
i menej vydarené, publikované, ale aj tie
iné - poézia sa stala postupne sucastou
Jjeho bytia. Toto obdobie dokumentuje aj
udajna basen Pedaznym viakom. Po spo-
minanej strate Kosic bolo potrebné pre-
orientovat’ sa na PreSov, a preto sa s
mestom KoSice spdjal i pojem pedzny
viak. Ked' sa tento viak, ktory cez Kosice
prechadzal bez zastavenia na dalsie slo-
venské uzemie, zaviedol do praxe, ,, musel
som sa v nom hned’ previezt, aby som sa
Kosic aspon pohladom dotkol. Na Kosice
sa dalo pozerat len cez zatvorené okno. K
dveram sa pristupit nedalo. Aj na jed-
nom, aj na druhom konci vagona stali vo-
Jjaci so vztycenymi bajonetmi na puskach
(...) Z tohto zazitku vznikla smutna - pre-
smutna basnicka Pedznym viakom, uve-
rejnena pod pseudonymom v presovskej
Slovenskej slobode. Basnicka, ktora vy-
volala vel'ky zaujem vo viaku, ktorym som
sa vozil do Presova. Aj redakcia dostala
viaceré ohlasy Ccitatelov. Velmi lutujem,
basnicka sa mi nezachovala, rukopis som
dal redakcii, noviny sa mi stratili...

Po maturitnych skiskach sa zapisal
Studovat’ na filozofickej fakulte v Brati-
slave slovencinu i filozofiu. Intenciondl-
ne i latentne nan vplyvali prednasky pre
neho ohromujiicich profesorov - autorit -
Stanislava, Mraza, Novaka, Weiss-Ndgla
Jurovského, ale i Stqfdnka, Korinka, Ce-
Cetku, Losského a Bucku. Vytvaral si
viastny pohlad na svet - svoju filozofiu,
¢o bol pre zacinajiiceho basnika ontolo-
gicky predpoklad kvalitativneho vyvoja
nielen jeho osobnostnych vlastnosti a
sposobu uvazovania o samotnom byti,
ale aj predpoklad intelektualneho do-
zrievania, zalozeného hlavne na empirii.

Ako takmer vsetci vtedajsi mladi
basnici pochadzajici z vychodného Slo-
venska, aj Jan Motulko zacinal v literar-
nom zborniku vychodoslovenskych auto-
rov Pozdrav mladych, ktory vysiel v Pre-
Sove roku 1942. Do literarnych casopi-

sov prispieval poskromne, pretoze jeho
Zivot nedobrovolne nabral uplne inu
orientdciu.

Velmi nadejny osobnostny rast mla-
dého poeta sa mohol rychlo pribrzdit, ak
nie celkom zastavit. Jan Motulko nedob-
rovolne prerusil Studia, pretoZe bol od-
vedeny na vychodny a neskor i taliansky
front (1943 - 1944). Okolnosti okolo no-
vej zivotnej situdcie boli pre talentované-
ho Studenta hotovou katastrofou. Neslo
totiz len o obavy zo straty Zivota, ale
hlavne o hriech a odpustanie. ,, Nikdy
som sa neprejavoval ako buric alebo re-
volucionar, ale prihodilo sa, Ze som raz
rozhorcene adresoval nejaké slova tro-
cha vyssie. Dostali sa na velitelstvo Pra-
covnej sluzby. Dnes viem, ze som nemo-
hol cakat insie. Dotknuty bol totiz veli-
tel. Nasledok: povolavaci rozkaz do Pra-
covnej sluzby. Po nej nasledne povolava-
ci rozkaz na prezencnu vojensku sluzbu.
Dodnes nemam celkom jasne v hlave v
tejto veci. Ale skiisenosti a zazitky vojaka
na Ukrajine a na Kryme i v Taliansku
priniesli svoju Zatvu. V dvoch zbierkach
verSov. A poznanie na cely Zivot.

Popri mnohych zazitkoch, ktoré voj-
na so sebou prinasa a zivelne ich vnara
do ludskych osudov, v Janovi Motulkovi
urychlila len dozrievanie jeho nazorové-
ho ontologizmu. Nebola teda len regres-
nym cinitelom, ale aj silnym empirickym
zdrojom, ¢o dokumentuju hlavne jeho pr-
vé dve zbierky poézie.

Jednotlivé situacie, ktoré autor vo
svojom Zivote prekonaval, vnimal osudo-
vo. Na kazdé dobové preco? mal okamzi-
te pripravené empiricky podfarbeni od-
poved’ hlbokého presvedcenia. To sa tyka-
lo aj jeho vztahov s Rudolfom Dilongom.
Ten bol zrejme skutocne Motulkovym osu-
dom. Po tom, ako narukoval do Trnavy a
absolvoval kratky vojensky vycvik, odrazu
sa dostal do Bratislavy na Ministerstvo
narodnej obrany (kultirno-propagacné
oddelenie). Vtedy sa este s Dilongom
osobne nepoznali, i ked' sa zdd, Ze Rudolf
Dilong uz poznal jeho meno; vedel, Ze sa
styka so Silanom a s dalsimi ludmi po-
dobnej literarnej a charakterovej profila-
cie. ,, Vedel, ze som vojak, a tak pravdepo-
dobne on dal pokyn a niekde vo vojenskej
administrative sa udialo to, Ze ma preloZi-
li prave do takejto kulturnej sféry. Parkrat
sme sa stretli v Bratislave, potom sme bo-
li spolu na Kryme, no vlastne spolu - ja
som bol obycajny vojak a on bol stotnik,
to znamenda dnes kapitan. ** ,, Pojal ma do
Jjednej z krymskych basni ako rym! Citu-
Jjem len z pamditi, ale zmysel je rukolapny.
V basni je re¢ o gulkdch, teda: ... nas gul-
ka. / Netrafi Dilonga, obide Motulka.

Rozvinut' tvorivé usilie basnika po
vojne nebolo vobec jednoduché, najmd
ak existencné problémy boli na dennom
pretrase. Jan Motulko, kedZe stravil po-
Cas vojny isty ¢as v armade Slovenskej
republiky, potreboval rozlicné potvrdenia
a hlavne podpisy déveryhodnych sved-
kov, Ze moze byt statnopoliticky spolahli-
vy. Ked' uz potrebné nalezitosti ziskal,
rozhodol sa zamestnat' v Spolku sv. Vojte-
cha v Trnave, s ktorym spolupracoval uz
ako Student. V nedohladne zostala otdzka
preruseného Motulkovho vysokoskolske-
ho Studia i napriek tomu, Ze dostaval
spravy a vyzvania od kompetentnych
osob: ,,0d profesora Mraza dostal som
viac odkazov, aby som sa vratil. Ale ked’
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intelektual

som uz bol zamestnany a chcel som sa Ze-
nit, ale najmd ked’ som zistil, Ze sa okolo
mita zacina vytvdarat akési spolocenské
vzduchoprazdno, vypustil som myslienku
ndvratu na fakultu z hlavy. Neskorsie ro-
ky potvrdili, ze bolo dobre tak.

Do skoly sa teda Jan Motulko vratit
nemienil, a tak sa roku 1946 - ako dopre-
du avizoval - ozenil s Valériou Jindovou,
vtedy tiez znamou poetkou na strankach
literarnych casopisov. Prvé nové kontak-
ty po vojne so Spolkom sv. Vojtecha mal
uz za sebou, a tak mu svitala nddej na za-
mestnanie. Prestahoval sa do Trnavy.

V Spolku sv. Vojtecha v Trnave redi-
goval edicie a casopisy jeho vydavatel-
stva, okrem inych aj ¢asopis pre mladez
Plamen (1947-1948), kde mu presli ru-
kami také talenty a vtedy i nddeje slo-
venskej katolickej poézie ako Vojtech
Mihalik, Miroslav Vilek, Viliam Turca-
ny, Jozef Melicher...

Jeho meno bolo spdté i s povojno-
vym obdobim casopisu Nova praca a tam
bol akoby tichou a Sedou eminenciou.
Nomindlne bol v Novej prdaci redaktorom
Msgr. Raska, ale redakcné bremeno a
okolnosti s tym suvisiace spocivali na je-
ho pleciach a pleciach mladuckého Alo-
Sa Stankovského.

;

AKO TO BOLO V CASE
AUTOROVHO

TVORIVEHO ODMLCANIA SA

Rok 1948 predstavoval v dejinach
naroda rapidnu zmenu - bolo potrebné
zmenit svoje dovtedajsie zivotné postoje,
alebo sa stiahnut do domdcej samoty,
pripadne odist do exilu za hranice. Jan
Motulko zotrval v republike, i ked po na-
pisani skladby Cas Herodes to muselo v
fiom doslova vriet. Zamestnal sa v Spol-
ku sv. Vojtecha v oddeleni neperiodickej
tlace a od roku 1959 do 1987 pracoval
konkrétne v redakcii Katolickych novin.
Od roku odchodu z Katolickych novin je
na déchodku.

Pocas jeho pésobenia v Katolickych
novindch skisil mnoho Zivotnych situd-
cii, ktoré sice dnes vyvolavaju usmev na
tvari, pripadne rozhorcenie, vtedy vSak
islo o zachovanie déstojného bytia. O je-
ho pdsobeni v tejto institicii napisal ¢la-
nok Spominanie lahkovazne, ale o ve-
ciach vaznych na stvrtstorocie stravené v
redakcii KN za totality.

Pri ndstupe do Katolickych novin bol
podla jeho slov doslova sokovany, ze sa
uvodniky tohto katolickeho periodika pi-
sali podla predlohy z materidlov Novej
doby (NOVOJE VREMJA), propagovali
sa polnohospodarske vydobytky, zbierali
sa zaujimavosti z domova a zo sveta vybe-
rom z domdcej periodickej tlace. Dalej sa
preferovali profily a portréty viastenec-
kych a pokrokovych kiiazov z minulosti.
Sprav zo zivota Cirkvi vo svete bolo mini-
mdlne, domdce aktuality aktivit sa takmer

nepripustali, najaktudlnejsie boli kiazské
hroby (umrtia) a Zivotné kinazské jubiled.

Tak ako v kazdej institicii tej doby,
aj v Katolickych novindch sa uplatiova-
la cenziira. Jan Motulko vysvetluje zlozi-
tu masinériu schvalovania prispevkov -
najskor to musel odobrit’ §éfredaktor, po-
tom cirkevné nakladatelstvo, odtial to
opravené cital nanovo $éfredaktor a zno-
va upravoval. Potom text musel prechd-
dzat Statnym tlacovym dozorom a aZ po-
tom sa vydalo schvalovacie cislo a tla-
Ciaren mohla spustit tlac. Ako to vyzera-
lo v praxi? ,, Pikantny priklad: V dvoj-
stranovom clanku o Panne Marii (bol
mdj) Skrtol §éf asi tretinu. Na cirkevnom
nakladatelstve skrtli dalsie riadky. Po
navrate séf cital znova. Ked videl zasahy
CN, Skrtal veselo. A tak zo Sestdesiat
riadkov textu (pamdtam sa dobre) ostali
napokon titulok a Styri slova: Panna Ma-
ria ... patronka Slovenska. *

Tak napriklad spomina, ako raz od-
fotografoval zZeleznicny semafor a hned
bolo zle, ze jeho ruka ukazovala (idajne
na vychod) a semafor bol proti ZSSR;
stalo sa, ze k portrétu Frantiska Richar-
da Osvalda pripojil fotografiu jeho nd-
hrobného kamena, kde bol slovensky
dvojkriz a hned’ bol obvineny z propaga-
cie gardistov. ,,Ked som chodil robit ko-
rektury aj Duchovného pastiera do tla-
Ciarne v Partizanskom, nasiel som tam
raz takmer v infarkte zufalého redaktora
regiondlneho casopisu. STD mu vyhodil
z Casopisu celu prvii stranu s odoévodne-
nim, Ze je na nej takd realisticka kresba
pusky nasej armady (bolo to cislo k vyro-
¢iu SNP), ze by tu puSku mohli okukat
zapadni imperialisticki Spioni. **

Okruh spolupracovnikov Katolic-
kych novin bol zda sa velky a prispievali
odbornici - profesori CMBE, ale aj laici
ako napriklad ucitelia, knazi, obycajni
ludia. Existoval tam vraj i fenomén...:
,,Mali sme prispievatelov, ktori v Zivote
¢lanok nenapisali a ich clanky sa v KN
objavovali velmi casto. Mali svoju au-
torski ruku v redakcii. Kolega bol
schopny stvorit neviem kolkych spisova-
telov, umenovedcov, ba i bdsnikov. Ho-
norovanych. Iste im dobre padol necaka-
ny pridel koruniek. "

Motulko sa pokusil do Katolickych
novin implementovat’ svoje bdsne, ale
hlavne fotografie. Vo fotografiach, kedze
islo o sakralne umenie - zvicsa k témam
clankov - boli kostoly, a to nevyhovovalo,
iba ak boli bez ludi. Basne sice uverejio-
val aj uz znamym osobnostiam (P. G. HI-
bina, S. Veigl, J. Haranta - J. Silan a J.
Kuitnik-Smalov boli absoliitne nepripust-
ni), alebo vyhladadval nové talenty. ,, Tam
by som si bol mohol svoje verse uverejio-
vat, ale za ten Cas, prakticky za Stvrtsto-
rocie, myslim, som si tam uplatnil tri bas-
nicky (...) tak som uverejnil ludom, ktori
zacinali, ak som nasiel solidne bdsnicky.
Uprednostiioval som nezndamych alebo

novych ludi a tam sa zjavilo par takych
mien, Ze sa neskorsie dostali aj do litera-
tury. A tak sa dostal s jednou basnickou
do Katolickych novin aj Moravcik. Poku-
Sal som sa uplatnit verse aj tych, ktori ne-
mohli - bol to napriklad len Veigl a Ha-
ranta. Pokusal som sa aj Silana, ale Sila-
na som nemohol. Neviem z prikazov akej
vrchnosti, ¢i to bola averzia Séfredaktora
alebo z ministerstva, ale Silan nesmel byt.
Haranta horko-tazko, Veigl kedy-tedy. Za
Harantu som dostal, za Veigla takisto pu-
cung, ako sa hovori poriadny.*

Kvéli dalsim informdciam a udalos-
tiam zo zivota Cirkvi sa dal na kurz pol-
Stiny, aby mohol prekladat z periodika
Pax, ktory ich redakcia odoberala.

Silu a prefikanost STB citil cez svo-
Jich blizkych a niektorych duchovnych,
ktori zrejme podpisali lojalitu strane. Vy-
citali mu kozmopolitizmus, Spionaz pro-
strednictvom filatelie (prave sudili filate-
listu na Morave), vnutorny rozvrat za po-
moci skautingu (na strednom Slovensku
prave sudili skupinu, ktora si dala krycie
meno skauti) a pri ¢itani periodika Pax i
kontaktoch s jej redaktormi si vysluzil
obvinenie, Ze chce priviest polski soli-
daritu k nam. Z StB sa ho chodili vypyto-
vat' na podstatu zdapadonemeckych poli-
tickych stran CDU a CSU, na cyklotire
do Vatikanu chceli od Motulka osobny
odkaz pre papeza, dokonca sami pisali
kritické anonymy, aby ich potom chodili
hladat a vyvolavat napditie. , Kedy pre-
stal zdujem StB o KN, neviem. Kedy pre-
stal zaujem o mia, taktiez neviem. Ale
dodnes sa neviem zbavit heretickej mys-
lienky: prestal naozaj? *

Z redakcie Katolickych novin odisiel
v r. 1987 a kratko nato poslal dakovny
list s ruskom irénie na Ministerstvo kul-
tury SR s tym, ze dakuje za pomoc a pod-
poru, ktorti mu pocas jeho ucinkovania v
Katolickych novinach poskytovali... Asi
po tzdni dostal predvolanie. Videl tam
,,Séfredaktora takmer v pozore, dolezito,
generdlneho riaditela Sekretariatu pre
veci cirkevné Ministerstva kultiry SR so
sprievodom vo vzneSenom postoji (...)
Generalny riaditel' mal v rukach - v kras-
nych cervenych dekloch - ministersky
list, ktory zarecitoval. Potom mi podal
ruku i sam este podakoval. Potom $éfre-
daktor vytiahol flasu a Strngli sme si.
Potom generalny riaditel’ este raz podal
ruku. Potom som prisiel domov, ruku
som si umyl a pozdravny list roztrhal. To
bola moja bodka za mojim stvrtstorocim
v redakcii Katolickych novin.

V tejto suvislosti je potrebné zarea-
govat na poznamky, ktoré Jan Motulko k
svojmu textu urobil. Upozornuje totiz, Ze
materidly uverejnené v Katolickych novi-
nach v case jeho pésobenia nemozu byt
v zZiadnom pripade pravdivym pramen-
nym materialom. Jeho vyzva vychadzala
z toho, Ze viaceré materidly neboli uve-
rejnené, a tak by v celom kontexte vytva-

rali urcité vakuum, ,, ktoré moze tym nie-
¢o neprimerane zdoraznit alebo znehod-

notit; v materialoch mézu vystupovat

osoby, ktoré v skutocnosti tam vobec ne-
vystupovali; v materiadloch mézu nevy-
stopovat’ osoby, ktoré mali velky podiel,
aj veducu ulohu na niektorom podujati. **
Blazej Belak dobre poznal okolnosti
prace Jana Motulka v Katolickych novi-
ndch, a preto o tomto jeho obdobi napi-
sal: ,, Redigovanie Katolickych novin bolo
nikdy nedocenenou a vzdy timornou pra-
cou, najmd v casoch tvrdého budovania
socializmu a normalizdcie, ked' (...) vyko-
naval fakticky funkciu skrytého séfredak-
tora a v tomto postaveni denne zdpasil o
minimalny tvorivy priestor, a to nielen pre
seba, ale aj pre prispievatelov a citatelov
na Slovensku, v priamom suboji so stra-
nickou cenzuirou i s oficialnymi Séfredak-
tormi. To, co ostalo v casoch utlaku na
Katolickych novindch katolicke, bez zveli-
Covania mézeme pripisat enormnému a
vytrvalému usiliu Jana Motulka a jeho
schopnosti argumentovat’ a hladat vycho-
diska i v bezvychodiskovej pozicii.

BASNIK V OBRAZE SUCASNOSTI

V' case ponovembrovych premien
citil Jan Motulko - ako je to vidiet aj v
jeho zbierkach s basnami z tohto obdo-
bia - mierne sklamanie. Ci uz to stivise-
lo s nedostatocnou realizaciou demo-
kratizacnych procesov, s nenaplnenim
predstav jeho vnuitorného sveta, zaloze-
ného na principe skromnosti, pokory a
introvertnosti, alebo dokonca s ob-
Strukciami okolo vydavania jeho samiz-
datu Cas Herodes. Jeho mierne skla-
manie vSak nespésobilo, zZe by sa bol
opevnil vo svojich pocitoch a spomien-
kach, ale nadalej si Zije zZivot cloveka -
krestana a opdtovne tak riesi palcivé
otazky bytia ludstva.

Okrem spominanych aktivit sa bas-
nik - nestor - rozhodol, Ze nezanedbd ani
Casopisecki tvorbu. Po Neznej revolucii
uverejnil takto vyse pdtdesiat basnickych
textov vo viac ako desiatich literarnych a
inych periodikdch. Nepublikoval len bds-
nicku tvorbu, vychadzali mu i prozaické
utvary - hlavne v Literarnom tyzdenniku
- a samozrejme rozhovory o jeho basnic-
kej tvorbe, fotografii a o poézii spiritudl-
nych basnikov.

Jeho neuzavretost potvrdzuju len
fakty, ze basnik sa v poslednej dobe zii-
Castnoval literarnych besied, tykajucich
sa poézie katolickej moderny - kam sa
napriek svojim namietkam a pric¢inenim
literarnych vedcov dostal - ci jeho sa-
motného a nechyba ani na Ziadnej pre-
zentacii svojich novych knih, pripadne
vernisdzi ¢i vystave fotografii, ¢o pokla-
dame vzhladom na jeho vek za obdivu-
hodny vykon a prométeovskii snahu pri-
nasat neustale to kreativne vsehovoriace
a zaroven subtilne ticho vnutornych zd-
konitosti Zivota.

Jan Motulko s manzelkou Valériou

To, ze jeho celozivotné snazenie na
poli literarnom a krestanskom bolo ci-
telne vidiet, dokumentovala udalost dna
18. februara 2003, kedy sa v Primacial-
nom palaci v Bratislave uskutocnilo
stretnutie Rady Komisie biskupov Slo-
venska pre vedu, vzdelavanie a kultiru s
pracovnikmi zo vsetkych oblasti. Predse-
da Rady biskupov, biskup Frantisek Ra-
bek za pritomnosti nuncia Svitej stolice
v Bratislave, arcibiskupa Henryka No-
wackeho a roznavského biskupa Viadi-
mira Fila tu Janovi Motulkovi odovzdal
Cestné uznanie (cenu blahoslaveného
Fra Angelica - patrona umelcov) za
osobny prinos krestanskych hodnét v ob-
lasti kultury.

Momentalne Zije, tvori a byva v Bra-
tislave, pri Dome sv. Martina so svojou
manzelkou a velmi sa tesi radosti deti
svojich deti. Na otazku v rozhlasovej re-
lacii, ¢o ma momentalne rozrobené, ¢im
v blizkej alebo vzdialenejsej budiicnosti
potesi literarnu obec odpovedal (¢o zd-
roveii mozno oznacit ako jeho Zivotné
krédo): ,, Prezradim vam takmer spoved-
né tajomstvo. Totiz takto: spovednici pri
spovedi radi davaji za pokutu pomodlit
sa desiatok ruzenca s ruzencovym tajom-
stvom: ktory nam Ducha Svitého zoslal.
Viete, Duch Svity vanie kade chce. Ked
sa este zastavi dakedy pri mne a poniik-
ne mi nieco zo svojich darov, zapisem to
a rad pontiknem dalej...

>
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oménou nasich ¢ias s Jubi-

lejné roky. N4as rok 2009 ich

ma niekol’ko. Skon¢il sa Rok

sv. Pavla a zacal sa Rok kna-
zov, saleziani slavia 150. jubileum svoj-
ho zalozenia a mohol by som vymenovat’
dalsie...

Pri slaveni mojho osobného zlatého
knazského jubilea nemdzem vsak nespo-
menut’ jedno, ¢o nafn nadvédzuje: jubile-
um vzniku Malého seminara v Rime aj
so slovenskym gymnaziom. Viedli ho sa-
leziani. Z Malého seminara v Rime po
Case vznikol Slovensky tustav sv. Cyrila a
Metoda.

Pater Cudovit Macak, SDB, napisal
roku 1959 v ¢asopise Slovensky knaz pri
prilezitosti nasej knazskej vysviacky:
,Nasi tohoro¢ni novoknazi v Bolengu
viac ako dva mesiace pred svojimi vy-
sviackami poslali svojim star§im bratom
list, v ktorom spominali kriticku situaciu
v suvislosti s kiiazskym dorastom na Slo-
vensku. Pytali sa, ¢i by sa nedalo daco
podniknit’ z nasej strany, teda tu, v za-
hrani¢i. Potom nadhodili myslienku, aby
sa zacalo tu, v zahrani¢i - ak to bude
mozné, s pripravou mladsich chlapcov na
knazsky stav... V liste spomenuli, Ze to by
bol najkrajsi dar k ich vysviacke, a preja-
vili ochotu prispiet vlastnou spolupra-
cou. Myslienku podporili kiazi v Rime a
rozhodli sa urobit’ vSetko pre to, aby sa
vec uskuto¢nila. Otec LCudovit pred letny-
mi prazdninami oznamil Msgr. Stefanovi
Nahalkovi, ¢lenovi Rady pre emigraciu a
veducemu Slovenského katolickeho
ustredia v Rime, Ze sa do toho diela pus-
ti, a Otec Stefan prislubil zasa hmotné
zabezpecenie. V juli roku 1959 po primi-
ciach tychto novoknazov pritomni salezi-
ani pod vedenim don Silvestra Taligu die-
lo podporili. Don Macak predlozil navrh
diela slovenskym knazom na kongrese
,,Kirche in Not* v Konigsteine, kde vset-
ci pritomni prejavili sthlas a ponukli spo-
lupracu. Cestou domov Pater Macak zis-
kal piatich mladych chlapcov, seminaris-
tov. Don Taliga vymohol u predstave-
nych v Turine, aby sme mohli zacat’ §tu-
dovat’ spolu s talianskymi Studentmi (po-
dobne ako prvi slovenski saleziani), kym
by sa nenaslo vhodné riesenie. Podarilo
sa to a prijali nas v salezianskom aSpiran-
tate pri Katakombach sv. Kalixta na Via
Appia Antica v Rime.

Pocas navstevy benediktinskeho opéa-
ta Teodora J. Kojisa, OSB, z Clevelandu
sa na Sviatok Sedembolestnej Panny Ma-
rie dohodlo, ako sa bude postupovat,, kto
sa ujme povolenia diela, a to na prislusne;j
rimskej kongregacii, a kto sa postara o
hmotné zabezpecenie. Ked’ biskup Andrej
G. Grutka priSiel v oktobri, nadSene sa
ujal realizovania tejto iniciativy.

Na viano¢nom stretnuti v Rime u in-
ziniera Antona Bugana dna 26. decem-
bra 1959 slovenski diecézni a reholni
knazi prijali rozhodnutie vybudovat' v
Rime slovensky dom Cyrilo-metodia-
num, ku ktorému by sa pridruzila i vy-
chova knazského dorastu. Kym prvé ro-
ky studovali chlapci, ktorych pocet po-
maly rastol, spolu s talianskymi spolu-
ziakmi v spominanom Salezianskom
ustave sv. Tarcizia pri Katakombach sv.
Kalixta, v lete roku 1961 sa nasi Studen-
ti aj so svojimi slovenskymi predstave-
nymi prestahovali do blizkeho salezian-
skeho oratéria s priestrannym divadlom,
ktoré si svojpomocne premenili na nové
sidlo Malého seminara. V tomto skrom-
nom prostredi nas v Skolskom roku
1962/1963 hned’ po svojom prichode na
Druhy vatikansky koncil navstivil bis-
kup Andrej G. Grutka a tie podmienky, v
ktorych sme boli ubytovani, ho povzbu-
dili k d’al§im rozhodnym krokom pri re-
alizovani zacatého diela.

Prave v tom Case sa pripravovali do-
stojné oslavy 1 100. vyrocia prichodu
vierozvestov sv. Cyrila a sv. Metoda k
nasim predkom. Ideologicka deformacia
totalitného komunistického rezimu na
Slovensku nepripustila, aby sa vyzdvihol
nabozensky vyznam tejto udalosti, preto
bolo potrebné a spravodlivé, aby sme sa
o to postarali my, slovenski krajania zi-
juci v zahraniéi.

Pri 1 000-ro¢nom jubileu Stefan
Moyses a Karol Kuzmany dokazali, pod-
I'a prikladu predchadzajucich nadSencov

za cyrilo-metodské dedicstvo, postavit
celonarodny pomnik na , tisicroénu pa-
miatku pokrest'ancenia Slovakov a zave-
denie pisomnosti slovenskej®, a to Mati-
cu slovensku. Vedeny ich prikladom
Msgr. Andrej G. Grutka, americky bis-
kup slovenského povodu, ohlasil 14. ap-
rila 1962 na vlnach Vatikanskeho rozhla-
su program 1 100-ro¢ného cyrilo-metod-
ského jubilea: ,,Prisiel som do Rima pre-
to, aby sme podnikli potrebné kroky ku
oslave jedenast'storo¢ného jubilea pri-
chodu sv. Konstantina-Cyrila a sv. Meto-
da ku nasim otcom. Toto vyzna¢né jubi-
leum pripada na buduci rok. Chceme ho
oslavit' hlavne tak, Ze primerane dnes-
nym ¢asom budeme pokracovat’ v apos-
tolskej praci svitych bratov, ktori do-
niesli naSim otcom svetlo krestanstva a

ALOJZ ONDREJKA

peza Jana XXIII. Na slavnostnej audien-
cii posvitil Svity Otec v Konzistorialnej
sieni zdkladny kameti Ustavu sv. Cyrila a
Metoda a podpisal apostolsky list Mag-
nifici eventus k jubileu vierozvestov.

Kardinal Eugen Tisserant polozil v
ten isty den papezom pozehnany zaklad-
ny kamefi do rozostavanej budovy Usta-
vu za hojnej ucasti Slovakov z Rima a
misionarov, ¢o posobia medzi Slovakmi
v zahrani¢i.

V budovani sa usilovne pokracova-
lo, aby sa prace ukoncili do slavnostne;j
jubilejnej pute, ked mal byt Ustav po-
sviteny - ako pomnik tohto jubilea.

Program oslav 1 100-ro¢ného jubi-
lea v Rime bol velkolepy. Pripravovali
ho slovenski knazi z Rima spolu s pred-
staviteI'mi americkych Slovakov uz nie-

hold a nasledujte ich. Ved’ od ¢ias davne-
ho stredoveku oni osvetl'uju este i dnes
cesty, ktorymi sa musi uberat’ duch slo-
venského naroda v teraj$ej dobe a v bu-
ducnosti... Vasa pritomnost na tomto
mieste sved¢i o oddanosti vasho naroda,
o jeho oddanosti viere, o bohatstve jeho
duchovnych, mravnych a kultirnych tra-
dicii, ale aj o jeho problémoch. Obracia-
te nasu pozornost’ na narod dobry, tazko
pracujtci, nabozny, vo¢i ktorému pre-
chovavame velky obdiv a naklonnost’ a
za ktory prosime Boha o ochranu a posi-
lu...“ Po udeleni apostolského pozehna-
nia pobudol s pritomnymi v srde¢nom
rozhovore. Pred odchodom Svity Otec
vzal do ruky slovenska zastavu, poboz-
kal ju a pozehnal.

Vyvrcholenim jubilejnych oslav bol

Zlat¢ jubileum vzniku
Maleho seminara v Rime
a jeho realizacia

zapojili slovensky narod medzi kultarne
krest'anské narody.

Sviti bratia Konstantin-Cyril a Me-
tod vychovali slovenskych mladikov a
priviedli ich do Rima, aby ich tu dali vy-
svitit’ za kilazov. My tiez vychovavame
knazov pre Slovensko. Preto pracujeme
na vybudovani Ustavu sv. Cyrila a Meto-
da v Rime. V tomto Ustave sa budi vy-
chovavat’ mladici za kilazov pre Sloven-
sko. Prijal som zastitu nad pracou na bu-
dovani tohto Ustavu, lebo my, americki
Slovaci, sa chceme odvdacit’ Slovensku
za to, Ze nam poslalo svojho ¢asu kitazov
do Ameriky, aby sa starali o nasich slo-
venskych vystahovalcov. Z nasSej strany
je budovanie Ustavu prejav vd’aénosti,
ale aj pomoc trpiacim slovenskym kato-
likom. Toto dielo sa zdarne zacalo a iste
sa zavi$i tak, aby sa stalo dostojnym
pomnikom, ktory postavia Slovaci v
strede krestanstva pre naSich slovan-
skych Apostolov...

Potom informoval posluchac¢ov o
d’alSich ulohach tohto diela, ako je vyda-
vanie naboZenskej literatury na prehibe-
nie krestanského zivota Slovakov podl'a
genialneho prikladu nasich vierozvestov,
ktori boli zakladatelmi pisomnictva a
kultiry naSich predkov, a prosil vset-
kych, aby sa spolu s nim pripravovali na
velké jubileum naSich apostolov. Do-
slovne povedal: ,,Sotva budete moct’ pre-
javit' vSetko, ¢o by vam kazala vasa vie-
ra a vase slovenské srdce. Modlite sa
vSak s nami za zachovanie dedi¢stva sv.
Cyrila a sv. Metoda aj napriek tym taz-
kostiam, ktoré musite prezivat’.

Ked’ prisiel biskup Grutka na otvore-
nie Druhého vatikanskeho koncilu, zau-
jimal sa o prace na budovani Ustavu sv.
Cyrila a Metoda aj o pripravy oslav cyri-
lo-metodského jubilea. V sprievode svo-
jich kolegov, americkych biskupov, na-
vstivil sidlo slovenskych Studentov, ¢o
Studovali pri Katakombach sv. Kalixta
na Via Appia Antica pod starostlivym
vedenim slovenskych salezianov, a pri-
niesol im mikulasske darceky. 6. decem-
bra, za ucasti celej rimskej slovenskej ro-
diny, posvitil slavnostne pozemok, na
ktorom sa mali zacat’ prace na stavbe
Ustavu. Sam ich za¢al prvym vykopom a
ostatni pritomni ho nasledovali. Po
ukonéeni prvej Casti koncilu sa vracia
Otec biskup do Ameriky, aby vyhlasil
sériu zbierok na materialne zabezpecenie
stavebnych prac pri budovani Ustavu.

Americki Slovaci vyzvy podporili a
tesili sa, ze eSte v priebehu jubilejného
roka bude Ustav posviteny. V jednotli-
vych americkych mestach so slovensky-
mi farnostami sa konali miestne oslavy.

Mimoriadnou slavnostou v Rime
bolo posvitenie a polozenie zékladného
kametia Ustavu. Oslavy jubilea v §irSom
ramci slovanskych rimskych komunit sa
konc¢ili 13. maja 1963 audienciou u pa-

kol’ko rokov. Jubilejna pit’ do Vecného
mesta sa konala v diloch 11. az 16. sep-
tembra 1963. Vernost ,,dedi¢stvu otcov*
potvrdzovali stovky slovenskych putni-
kov z Eurdpy aj zo zamoria. Putnikov z
Ameriky viedol biskup Andrej G. Grut-
ka, z Kanady biskup Michal Rusnak a
veriacich sprevadzali ich duchovni pas-
tieri. Slovaci z eurdpskeho zahranicia
prisli pod vedenim svojich misionarov.
Hojna bola i ucast’ cirkevnych, rehol-
nych a laickych spolocenstiev sloven-
ského etnika. Prislo vela vzacnych hosti.
Mali seminaristi sa zaCastnili vSetkych
jubilejnych slavnosti a boli predmetom
obdivu pritomnych putnikov.

Aj vysoki cirkevni hodnostari mali
ucast’ na jednotlivych slavnostiach: po¢-
nuc dekanom kardindlskeho zboru kardi-
nalom Eugenom Tisserantom cez $tatneho
sekretara kardinala Hamleta Cicognaniho
az po kardinala Karola Confalonieriho,
sekretara Konzistorialnej kongregacie.

Pred zagiatkom oslav Msgr. Stefan
Nahalka, riaditel'’ Slovenského tustavu
svitych Cyrila a Metoda a hlavny orga-
nizator oslav, oboznamil s programom aj
nasich bratov a sestry na Slovensku pro-
strednictvom Vatikanskeho rozhlasu.

Osobitné denné trasy viedli pttnikov
po stopach nasich apostolov od Baziliky
sv. Klementa nad hrobom sv. Cyrila k
Bazilike Panny Marie Sneznej, kde pa-
pez Hadrian II. schvalil liturgické knihy,
ktoré sv. Konstantin-Cyril a sv. Metod
prelozili do reci nasich predkov. V pia-
tok vecer 13. septembra sa zisli sloven-
ski putnici v rimskom Koloseu, pamiét-
nik utrpeni a prenasledovania prvotnej
Cirkvi, aby s horiacimi sviecami v ru-
kach vykonali Krizovi cestu za prenasle-
dovanu Cirkev na Slovensku.

Nezabudnutelnym
diiom sa stal 14. septem-
ber, ked’ po sv. omsi v
byzantskom obrade a
staroslovenskej reci pri-
jal slovenskych putnikov
na osobitni audienciu
papez Pavol VI. v Kle-
mentovej sieni Vatikan-
skeho paldca. Za spevu
V sedmobreznom kruhu
Rima Sv. Otec zasadol
na papezsky stolec a po-
tom mu biskup Andrej
Grutka predstavil slo-
venskych putnikov. Pa-
pez ho srdecne objal,
prejavil radost’ z pritom-
nosti tol'kych vzacnych
hosti a predniesol doji-
mavy prihovor. Medzi
inym povedal: ,,Drahi
synovia slovenského na-
roda, uctievajte si aj na-
d’alej pamiatku vasich
svitych, vzdavajte im

15. september, Sviatok Panny Marie Se-
dembolestnej, ked’ sa urobila posviacka
Slovenského ustavu svétych Cyrila a
Metoda: na Strnastom kilometri starove-
kej konzularnej cesty Via Cassia. Sloven-
sky ustav svitych Cyrila a Metoda, teda
sidlo Malého seminara, sa stava akymsi
zivym pomnikom tohto jubilea. Za hojnej
ucasti jednak putnikov jubilea, jednak
pocetnych hosti dekan kolégia kardinalov
kardinal Eugen Tisserant, ¢len Franctz-
skej akadémie, vykonal konsekraciu kos-
tola, ktory sa stal prvym kostolom v Ri-
me zasvitenym sv. Cyrilovi a sv. Meto-
dovi. Po konsekracii nasledovala slav-
nostna sv. omsa s homiliou biskupa An-
dreja G. Grutku. Medzi inym pripome-
nul: ,My, tuna v Rime zhromazdeni, pri-
pominame si tisicstorocné jubileum pri-
chodu svitych Cyrila a Metoda na Slo-
vensko. Ako Konstantin-Cyril a Metod,
aj my sme prisli do Rima k papezovi Pav-
lovi VI. v duchu zbozZnosti a vernosti...
kvoli zachovaniu viery nasej a nasich
bratov a sestier vSade, kde su, a obzvlast’
na Slovensku, milom kraji otcov nasich,
vyjadrit’ vd’acnost’ za dar viery Kristovej,
ktoru tak krasne zastepili do sfdc nasich
predkov svéti bratia, apostoli Slova-
nov...“ Pocas celej posviacky, ako i pocas
celej sv. omse spevy a piesne spieval Six-
tinsky zbor z Vatikanu.

Oslavy sa skon¢ili slavnostnym ban-
ketom, kde pocetni re¢nici pripomenuli
pritomnym najmai Stedrost’ darcov, ktori
sa podielali na materidlnej pomoci pri
realizacii Slovenského ustavu svitych
Cyrila a Metoda, tohto ddstojné¢ho pa-
mitnika tisic stého cyrilo-metodského
jubilea, nového sidla Malého seminara.

Nasledujuceho dna, 16. septembra,
celebroval biskup Grutka v Bazilike sv.

Praxedy hlaholské bohosluzby so slav-
nostnym pod’akovanim za ddstojné osla-
vy, ktoré sa konali v Rime.

Dojmy ucastnikov boli plné nadse-
nia a doznievali vo v§etkych krajanskych
dennikoch a ¢asopisoch, napriklad rim-
sky slovensky mesac¢nik Hlasy z Rima
uverejnil: ,,Po rimskych slovenskych cy-
rilo-metodskych oslavach ostavaju pre
Slovakov viaceré vzacne prejavy a doku-
menty a ostava ako ich hlavné dielo Slo-
vensky ustav svitych Cyrila a Metoda a
ostava aj zazitok opravdivého bratstva a
jednoty. Vsetky tieto skuto¢nosti vyras-
taji z nasej autentickej cyrilo-metodske;j
tradicie, ktora davala kazdej povedomej
slovenskej generacii podnety k zdravym
iniciativam ... aby sme jednotni tvorili
nové hodnoty v krestanskom a sloven-
skom duchu pre dobro Cirkvi, nasho na-
roda i celého l'udstva.

Jubilejné oslavy konané v Rime nie
su jedinym zviditeInenim slovenskych
oslav 1 100. vyrocia prichodu nasich vie-
rozvestov, ani nie su vyjadrenim vset-
kych slavnosti, ktoré¢ sa tam usporiadali
v tomto jubilejnom roku. Mali by sme
este pripomenut’ aspon prenesenie relik-
vii sv. Cyrila do Rima a ich ulozenie v
Bazilike sv. Klementa, ako aj sltizenie
hlaholskej sv. omse biskupom Grutkom
v Bazilike sv. Petra na Druhom vatikan-
skom koncile, kde zviditelnil vyznam
nasich vierozvestov. Ti uz pred jedenas-
timi storoc¢iami prelozili a v liturgii pou-
zivali re¢ nasich slovenskych predkov.
A prave rec¢ nasich predkov, teda Slova-
kov, sa v tom ¢ase koncil rozhodol prijat’
a ustanovit’ za d’alsi bohosluzobny jazyk
pre celu Cirkev. Tieto vzacne udalosti si
preto zasluhujii osobitné zviditeI'nenie
pri prilezitosti ich vyro¢i!

Pri tomto 50. vyroci vzniku Malého
seminara v Rime nesmieme zabudat’ ani
na podnet salezianov, lebo ich navrh sa
stal impulzom oslav 1 100-ro¢ného jubi-
lea a posviacky novovybudovaného sidla
v Slovenskom ustave svitych Cyrila a
Metoda. Ustav je zasa vyvrcholenim prac
oslovenych a nadchnutych jednotlivcov a
stal sa akymsi nas$im pamétnikom, insti-
ticiou pamdti nasho naroda. Avsak za
vSetko sa chceme a musime pod’akovat’
Vsemohtucemu Bohu za dar Stedrosti,
akej sa nam dostavalo v hojnej miere po-
¢as polstoroéného trvania Ustavu, a za
dar ducha, ¢o sa mohol v Ustave v Rime
rozvinit. Dakujeme za celé to dielo, kto-
ré sa postupne rozsirovalo aj na useku vy-
davatel'skom, aj na tiseku duchovnej sta-
rostlivosti o Slovakov v zahranici.

Pokracovanie diela Malého semina-
ra v Rime ako Papezského kolégia pre
slovenskych kiazov je dostojnym pokra-
covanim diela svitych Cyrila a Metoda
aj dnes.

V case spominaného cyrilo-metod-
ského jubilea sa nasa vlast’ nachadzala v
neblahom a nezi¢livom politickom ob-
dobi, ked jubilea takého vyznamu boli
zaznavané, preto nam nebolo mozné na-
plno zvyraznit' jeho nesmiernu doélezi-
tost’ v nasich nabozenskych dejinach. Te-
raz by sa patrilo, aby sa dohnalo to, ¢o sa
vtedy nutene zanedbalo...

Snimka: Jan Motulko
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Hl’ggg}s Ta
Boh

(Jankovi Motulkovi na devéat'desiatku)

Hladal Ta Boh. A nasiel Ta.
V otazkach Tvojich nepokojnych.
A v prosbach, aby si Ta obriisil.
1 v slovach laskavych aj tvrdych.

V pocitoch, co i nacertia
prizrakom neludskosti, vojny.
V poznaniach putnajucich kobru sil
i zvdzujucich do retazi udy.

Hladal Ta Boh. A nasiel Ta.
V tom Tvojom krasnom hladani.
V kozmickej sfére bohabojna.
V pozemskej sfére vecnosti.

V pokornej sfére zamretia,

kde svet je jasny na dlani
a kde je v hibke tizba spojnd,
Ze sa den s vecnom premosti.

Hladal Ta Boh. A nasiel Ta.

1 v stofarebnom vneme sveta

akoby vdacnom vd'akyvzdani
cez Ciernobiele kontrasty.

V tom, Ze Ta ldska nazretd
priviedla vdacne do prezretia.
Ze ak si dlzen nieco v dani,
nie je to ziadza po viasti.

Hl'adal Ta Boh. A nasiel Ta.
1v kvasnych muskach
Tvojho vina.
1 v poézii Tvojho Zivota.
Blazeny, kto ma mudre dlane.

Rozneznend je planéta.
To v Tvojich versoch ruky spina
- ¢o nebodaj sa len tak primota -
clovecenské vzidy odhodlanie.

Mutulko s Hanou Kostolanskou a Hildou Michalikovou

TEODOR KRIZKA

Rozlucka

ako zvitanie

Basnikovi Janovi Motulkovi
k devit'desiatinam

Nie oltar uz,

len velky hrant a valov

kompasu nasmu
platia za krasu.
Ci je to laska,

co sa stava skalou,

bars by aj rovno
bola z topasu?

Caruje slovo,
ale iba vesti
cervené zore
vetra zvecera.
Ci je to pravda,

c¢o nam stvrdlo v pdsti?
Ci vari pravda vie,

ked’ udiera?

Chodidla palia,

ako ked’ sa pustou

posuvas bosy
k novym odzam.

Slovami ako piesok

sitom prstov
zrnko po zrnku

ku vam odchadzam.

Len v uchu ihly,

iba za tou branou

rozoviera sa
Sirka oblohy.
Kam uz len ist,

do akych chramov,

ach, blizki moji
bratia nebohi.

Nové Nabozné vylevy
Kolektiv autorov: Nabozné vylevy
Trnava, Spolok svitého Vojtecha 2009

Nébozné vylevy Andreja Radlinského s podtitu-
lom Poucna a obradna modlitebna kniha s jednotnym
cirkevnym spevnikom vysli prvykrat v roku 1850 a
dockali sa viacerych doplnenych a upravenych vyda-
ni. Niekol'ko desatro¢i bolo toto dielo zékladnym ¢i-
tanim nasho veriaceho katolickeho I'udu. Potvrdzuje
to aj nitriansky biskup Mons. Viliam Judak v Gvod-
nom slove k novému obsahovo prepracovanému vy-
daniu, ked’ pise: ,,V nasej duchovnej a nabozenskej li-
teratire okrem Naboznych vylevov nepozname inu
knihu, ktora by svojim hodnotnym obsahom prekona-
la viaceré rozdielne historické, kulturne, jazykové a
cirkevnopravne premeny.*

Radlinského Nabozné vylevy prinasali sthrn cir-
kevnej nauky o Bozom slove a bohosluzbe, o modlit-
bach a poboznostiach, o sviatostiach i svéteninach -
obsahovali liturgické modlitby, piesne, texty obradov a
poboznosti, ale aj praktické rady a ponaucenia. Stoji za
zmienku, Ze prvé vydanie bolo vytlacené v kollarov-
skej staroslovencine, ale uz v druhom sa uplatnila §ta-
rovska spisovna slovencina. V d’alsich rokoch tak Na-
bozné vylevy vyznamnou mierou prispeli k Sireniu a
upevneniu spisovnej podoby slovenciny podl'a Hatta-
lovej Gpravy.

Nové Nabozné vylevy, o ktorych bude re¢ v na-
sledujucich riadkoch, spracoval kolektiv Siestich auto-
rov (Vincent Maly, Daniel Dian, Viliam Judak, Jozef
Sintal, Amantius Akimjak, Marian Chovanec) a ilus-

traciami ich doplnil Cudovit Bebjak. Toto vydanie sa-
mozrejme Cerpa z aktualne platnych dokumentov
Cirkvi, ale zaroven je pokracovanim dobrej tradicie.
Obsah bol prepracovany, povodna formalna Struktara
sa v8ak v hlavnych rysoch zachovala. Kniha v sebe in-
tegruje prvky katechizmu, modlitebnej knihy a litur-
gickej prirucky.

Ide o zvdzok uctyhodnych rozmerov, a to tak z hl'a-
diska obsahu, ako aj rozsahu (1943 stran). Na zaciatok
knihy autori zaradili uz spomenuté Slovo na cestu z pe-
ra Viliama Judaka, d’alej smernice o liturgickom roku
a o kalendari, tabul’ku liturgickych dni, rozdelenie li-
turgického roka a vSeobecny kalendar Rimskej cirkvi.
Ostatny obsah je rozdeleny do desiatich dielov; uz ich
nazvy dokumentuji pozoruhodne §iroky tematicky za-
ber knihy: Modlitby a rozjimania, Nedel'a a Bozie slo-
vo, Svita omsa, Liturgicky rok a sviatky Pana, VeSpe-
ry, bohosluzba slova, modlitby, Blahoslavena Panna
Maria v tajomstve Krista a Cirkvi, Sviatky anjelov a
svitych, Sviatosti, Sviteniny a desiaty diel Obnova du-
chovného Zivota.

Cas ukaze, s akym ohlasom sa toto znovu oZivené
dielo stretne v nasej uponahlanej a povrchnej dobe,
ktoru ktosi trefne nazval dobou nedocCitanych stran.
Mnohi dnes akosi nemaju Cas ani na kostol, ani na
modlitbu, ani na Citanie... Podl'a informdcii, ktoré mam
v Case pisania tohto ¢lanku (na sklonku roka 2009) je
vsak o knihu pomerne velky zaujem a jej naklad bol z
vécSej Casti rozobrany, ¢o je poteSitelné. Tak i onak,
Nabozné vylevy spolu s Katechizmom Katolickej cirk-
vi a (v prvom rade) Svitym pismom moze slovensky
katolik vyuzivat’ ako zakladnu duchovnu rukovat.

JAN MARSALEK

Nova kniha Hadriana Radvaniho
o trnavskych tlaciarnach
Trnavské tlaciarne

,»Ak sa podari, tak mi onedlho vyjdu
Dejiny trnavskej knihtlace. A tym kon¢im.
Idem kone¢ne do dochodku. Pravda, len ak
ma manzelka pusti,” zartoval pred rokom na
oslave svojej devitdesiatky znamy trnavsky
historik, bibliograf a publicista Hadrian
Radvani.

Podarilo sa a autor, ktory patri nielen k
najvacsim znalcom historie trnavskych tla-
¢iarni, ale i tlaciarni a kniznej kultury na ce-
lom Slovensku vobec, predstavil svoju novil
knihu v polovici novembra v ¢itarni Knizni-
ce Juraja Fandlyho v Trnave. Bolo to kratko
po jeho 91. narodeninéch a vsetci, ¢o sa za-
Castnili na slavnostnej prezentacii az Zasli,
aky je aj napriek svojmu vysokému veku es-
te stale obdivuhodne dusevne sviezi a vitalny.

Knizna novinka so struénym nazvom
Trnavske tlaciarne, ktora vysla s finanénym
prispevkom mesta Trnava, ponuka bohaty
obsah. Hadrian Radvani v nej zhrnul vsetky
svoje poznatky o trnavskych tlaciariiach,
ktoré publikoval vo svojich predchadzaji-
cich pracach. Na 176 stranach podava za-
sviteny a komplexny prehl'ad tlaciarni v Tr-
nave, od prvej tla¢iarne Mikulasa Telegdiho
z roku 1557 az po 50. roky uplynulého sto-
roCia, ked’ po znarodneni a komisionalnom

prevzati zariadenia a majetku tlaciarni, kto-
ré v tej dobe v Trnave jestvovali, vznikol na-
rodny podnik Zapadoslovenské tlaciarne.
Kniha sprostredkuje citatel'ovi vel'mi pri-
stupnym Stylom zaujimavé poznatky o 47
tladiarnach a tlaciaroch, ktori v uvedenom
obdobi pracovali v Trnave.

K tomu prispieva aj vel'mi pekna gra-
fickd uprava s mnozstvom historickych
obrazkov, starych rytin a Ciernobielych
fotografii. Okrem ukézok vodoznakov,
inicial, sadzby, kniznej ilustracie, titul-
nych listov, kniznej grafiky, vdzby, pisma
a signiet tlaciarni, nova kniha pontka v
zaverecnej obrazovej prilohe aj faksimile
vzorkovnic, latinku, ornamenty a nemec-
ku 1 slovensku fraktaru.

Na prezentacii novej knihy sme sa do-
zvedeli aj symbolicky fakt, Ze jej autor by-
val dlhé roky v Trnave na Halenarskej uli-
ci v dome, kde kedysi sidlila znadma Jelin-
kova tlaciaren, z ktorej vysla véacSina diel
bernolakovcov. Necudo, ze Hadrian Rad-
vani tuto tému neobchadza ani pri svojich
znalcov histérie Slovenského uceného to-
vari§stva a bernolakovcov na Slovensku. V
zavere podujatia netinavny historik prezra-
dil pritomnym, Ze aj napriek ohlasovanému
,odchodu do doéchodku* pripravuje este
pracu o malo znamych faktoch pobytu An-
tona Bernoldka v Trnave.

IVAN RADY
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Prinasame krateny vynatok z
pripravovanej publikdcie Euro-
pa prehistorie, cast' V - Slovania
ako prispevok do diskusie o po-
vode Slovanov. V publikacii au-
tor v piatich castiach a 23 kapi-
tolach sumarizuje poznatky ar-
cheologie a antropologie, sledu-
je vyvoj k dnesnému cloveku a k
vedomiu, vznik a vyvoj mytolo-
gie, reci a jazyka, popri dalsich
suvislostiach. Zov§eobecnenie
vyustuje do filozofie dejin.

V T'udskych dejinach je malo tol’ko
spornych tedrii a nazorov, ako na po-
vod a prehistoriu Slovanov, ktoré sa od
renesancie do konca 20. storo¢ia mno-
zili v eurépskych vzdelaneckych kru-
hoch. Nie st ukoncené ani na zaciatku
21. storo¢ia. Vécsina z nich, najmé v
19. storoc¢i vychadzala z urcitej kultar-
nej a ideologickej predpojatosti zalo-
zenej na domnienkach, ktoré nemali
oporu v konkrétnom archeologickom
alebo historickom poznatkovom mate-
ridli. Na nemeckych univerzitich v
19. storo¢i profesori §irili nazor, ze
Slovania st germansky kmen (H. Lu-
den), ktory sa oddelil od Germanov pri
postupe z Indie do Eurépy. Vypracova-
li na zaklade dizky lebky a velkosti
licneho uhlu teériu o ,,Cistej german-
skej rase Arijcov (tzv. ,,Retziova ted-
ria“) s dlhou lebkou, svetlymi vlasmi a
modrymi o¢ami. LenZe Arijci, ako po-
tvrdili sucasné poznatky, nemali ni¢
spolo¢ného s germanskymi kmenmi.
Arijci neprisli z Indie do Eurépy, ale
naopak, zo strednej a vychodnej Euro-
py do Indie v polovici 3. tisicrocia
pred n. 1., coho sa skupiny zo severnej
Eurépy (Slesvicko-Holstynsko, Jutsky
polostrov a Skandinavia), kde sa ger-
manska vetva formovala, nezacastnili.
Teorie 19. storocia hovorili o Slova-
noch ako o rase, ktora stratila svoje
povodné &rty na ceste zo Strednej Azie
krizenim s Finmi, Mongolmi a Turka-
mi, v dosledku ¢oho sa im zmenili
svetlé vlasy a o¢i na tmavé a skratila
obli¢ajova Cast’ lebky. Vychadzali pri-
tom z fosilii vyzdvihnutych z 5.-8. sto-
rocia n. 1. Starsi fosilny material vtedy
nebol k dispozicii.

Proti tejto tedrii protestovali slo-
venski Studenti na nemeckych univer-
zitach, medzi nimi P. J. Saférik a J.
Kollar. Rasistické tedrie Nemcov a §i-
riaci sa pangermanizmus, ako reakcia
na galizmus suvisiaci s napoleonsky-
mi vojnami, ich inSpirovali k literar-
nej (J. Kollar) a historickej praci o
slovanskych dejinach a jazyku (P. J.
Safarik i J. Kollar). Na zagiatku 20.
storo€ia proti tymto nazorom vystapil
L. Niederle a vymedzil slovansku pra-
vlast’ medzi Labe a Dneper, hoci o
slovanskosti obyvatel'ov medzi Vislou
a Labe nebol celkom presvedceny.
Vysiel z rozdelenia jazykov na sate-
movu a kentumovu rodinu. K prvej
pri€lenil Slovanov, k druhej Germa-
nov. Na zéklade novych archeologic-
kych poznatkov z hrobov starych Slo-
vanov z juzného Ruska poukazal na
neudrzatelnost’ tzv. ,,Retziovej tedrie®
o germanskej Cistej rase, pretoze v Eu-
rope nijaka Cista rasa neexistovala, a
to ani v dobe tzv. ,,indoeurdpskej jed-
noty* (Niederle, Lubos: Rukovét slo-
vanskych starozitnosti, Praha 1953, s.
25-33) pretrvavajucej do konca po-
slednej doby l'adove;.

V Nemecku ideologicky motivo-
vané nazory na pdvod Slovanov ozili
za tretej riSe v sulade s nacistickou te-
oriou o Cistej germanskej rase a s Usi-
lim o rozsirenie germanskeho tizemia
na vychod. Slovansku rasu vyhlasili
za menejcennu pre ich spolunazivanie
s Avarmi. Podla tejto tedrie Slovania
boli do Eur6py zahnani Avarmi. To

boli vsetko ucelové teorie a hypotézy,
ktoré sa pod tarchou sucasnych po-
znatkov, najma archeologickych, defi-
nitivne rozplynuli, aj ked’ recidivy
pretrvavaju.

Obrat v nazoroch na povod a pre-
histériu Slovanov nastal po druhej
svetovej vojne zasluhou slovanskych
archeologov (najmé ruskych, pol-
skych, slovenskych a ceskych), ktori
priniesli do ndzorov na pdvod a zaciat-
ky Slovanov zésadny prelom. O pévo-
de Slovanov na uzemi medzi Labe a
Dneprom sa uz nepochybuje a tizemie
povodu sa rozSiruje na juh (okolo
stredného Dunaja), na zapad po Ryn a
na vychod po Don a Kaukaz. Otazkou
zostava, odkedy? Uvahy o slovanskom
povode luzickej kultury (J. Filip, J. Po-
ulik, T. Lehr-Splawinski), podobne
ako o przeworskej, zarubinskej a Cer-

VIKTOR TIMURA

sobom zivota, ako uviedol Herodot o
kmenoch v Podoli a na Volyni. Hero-
dotos ich vSak povazoval za skyt-
skych rol'nikov, pretoze nijaké iné et-
nikum v tejto oblasti antickym histo-
rikom nebolo zname. Podl'a Rybako-
va to boli Slovania pod skytskym
vplyvom. Aj L. Niederle ich povazo-
val za Slovanov.

Druh4 oblast’ je spéta s tizemim,
na ktorom sa formovala luzicka kulta-
ra na epiSnurovom podklade pod vply-
vom stredodunajskych bronzovych a
mohylovych kultur, kultira popolnico-
vych poli a kurhanov (od Sedmo-
hradska, Podunajskou nizinou okolo
Dunaja do Bavorska a do stredného
Nemecka po Ryn, Fuldu v Hesensku,
Durinsko, Anhalsko so Saskom,
Brandenburskom az po Meklenbur-
sko). Vyvoj bol komplikovany formo-

vznikla na zéklade miestnych kultar li-
nearnej keramiky a rozsirila sa takmer
na rovnakom uzemi ako kultira linedr-
nej keramiky (okrem Holandska a Po-
tisia). Sucasne sa formovala prva civi-
lizacia v strednej Eurdpe - civilizacia
kruhovych stavieb - rondelov. Vo vy-
chodnej Eurdpe jej odpovedala tripol-
ska civiliz4cia nielen ¢o do Casu, ale aj
¢o do tlohy v integracnych procesoch.
V zapadnej Eurépe to bola civilizacia
megalitov.

Podobny vyznam a vplyv na vyvoj
vo vychodnom Pol'sku mali kultary
polgarskeho komplexu rozsirené v
Potisi, ktoré su sticasné a pribuzné len-
gyelskej kultare. Kultara $nurovej ke-
ramiky (2800/2700-2300) sa rozsirila
na zapade do stredného a juzného Ne-
mecka po Ziiri§ské a Bodamské jaze-
ro. Mensie skupiny prenikli do Sle-

K niektorym nazorom
na povod Slovanov

nachovskej kultire, popri kultire kar-
patskych mohyl, kyjevskom, korca-
kovskom, kolo¢inskom a peiikovskom
type kultiry sa badatelia opatrne vy-
jadrovali od polovice 20. storocia.
Okolo pdévodu a pravlasti Slovanov
vSak zostalo dost’ tdpania a nejasnosti
do sucasnosti.

Ruski archeolégovia otazky povo-
du Slovanov uvadzaju ako jednu z
najzlozitej$ich otazok sucasnosti. Rie-
Sia ju dnes odbornici viacerych vied,
historici, archeolégovia, jazykovedci,
antropologovia, etnografi i d’alsi od-
bornici. Mnozstvo konkrétnych po-
znatkov je obrovské. Existuje cely rad
diskusii, teorii a nazorov a kazda nova
praca niektoré ozivuje, od inych kri-
ticky upusta. Etnokulturne procesy
formovania Slovanov st zlozité. Nové
archeologické poznatky a ich suvis-
losti s najstarsimi pisomnymi pramei-
mi (indické Védy, chetitské tabulky i
poznatky o formovani gréckej a rim-
skej antickej spolocnosti) vSak dnes
davaju celkom jasny obraz o formova-
ni nielen Slovanov, ale aj ostatnych
eurdpskych vetiev zo severokaukaz-
skej europidnej ¢el'ade, odkial’ viedla
cesta k stucasnym novodobym néro-
dom v Eurodpe. Ruski archeoldégovia
poukazuju na tri zakladné zény for-
movania Slovanov.

Prvou je oblast’ vychodnej Euro-
py spéta so severnym Pri¢iernomorim
a karpatsko-dunajskou oblast'ou, spo-
lu s trzciniecko-komarovskou kulta-
rou sformovanou na podklade ¢erno-
gorskej kultury a v suvislosti s ¢erno-
leskou kulturou. V skuto¢nosti zabe-
rali uizemie od Volgogradu a severné-
ho Kaukazu na vychode po Transyl-
vanske Karpaty na zapade a od Cier-
neho mora na juhu po stredna Volgu,
Ilmenské i Ladozské jazero a vychod-
nu Cast’ Baltského mora na severe. V
tomto priestore sa formovali skupiny
kmenov od najstarSich ¢ias bez vac-
Sieho naruSenia do konca 2. tisicrocia
pred n. 1. Na prelome 2. a 1. tisicrocia
uzemie medzi Volgou a Donom, od
severné¢ho Prikaukazska s Kubanou a
stepného pasma severne od Cierneho
mora po ustie Dunaja zaberali skytske
a sarmatské kmene. Na severnom po-
brezi Ciernecho mora viak stcasne
vznikali kolénie gréckych miest. B.
A. Rybakov na zaklade analyzy Hero-
dotovej spravy o skytskych rol'nikoch
v tejto oblasti dosiel k zaveru, ze iSlo
o kmene cernoleskej kultary na Dne-
pri, ktori sa odliSovali od Skytov spo-

vanim Baltov, expanziou Keltov a od
prelomu letopoctov vybojmi german-
skych kmenov.

Podl'a P. N. Tretjakova genéza
Slovanov zac¢ina uprostred rozli¢nych
pol'nohospodarskych a chovatel'skych
kmetov v Eurdpe (Snurova keramika).
Zaciatok etnogenézy Slovanov a Bal-
tov dava do S$nurovej keramiky medzi
polovicu a koniec 3. tisicrocia pred n.
1. V dobe bronzovej Slovanom patrila
trzciniecko-komarovska kultura, z
ktorej vysla cernoleska a belogrudov-
ska kultara. (Vosto¢noslavjanskie ple-
mena, Moskva 1953, s. 191 a 219)
Osobitny vyznam a rozhodujucu tlohu
vo vychodnej Eurdpe pri formovani
slovanského etnika ruski archeologo-
via davaju do suvislosti so zarubin-
skou kulturou sformovanou na podkla-
de ¢ernoleskej a belogrudovskej kulti-
ry, s absorbovanim luzicko-pomoran-
skej, milogradskej i skytskej kultary.
(Archeologia SSSR. Slavjane i ich so-
sedi v pervoj polovine . tysiaceletija,
Moskva 1993,s. 7a d.)

Prenikanie Rimanov v 2. storoci
n. l. a zabratie uzemia Trakov v Bul-
harsku, Dakov v Rumunsku a gréc-
kych kolénii na severnom pobrezi
Cierneho mora eliminovalo Skytov,
Sarmatov, Keltov, Dakov i tracke
kmene a viedlo k obnoveniu narusene;j
jednoty slovanského obyvatel'stva,
ktora existovala na konci eneolitu v
kultare s lievikovitymi poharmi, gu-
Povitych amfor a tripol'skej kulture,
ktoré po prekrizeni a splynuti vyustili
do kultary $Snurovej keramiky s pokra-
¢ovanim v epiSnurovom komplexe a
bronzovych kultarach.

Vyznamny podiel na integraénych
procesoch na jazykovom zéklade v
strednej Europe mala lengyelska kul-
tira (3650-2350), ktora okrem Karpat-
skej kotliny (juzne po severny Balkan)
sa rozsirila na Morave (moravska ma-
lovana keramika), v Rakusku, Bavor-
sku, v Cechach, Sliezsku, v strednom a
severovychodnom Nemecku, kde sa
na jej zaklade a pod jej vplyvom for-
movala jordanovska kultara i kultira
lievikovitych poharov, zasiahla do
oberlauterbasskej (Bavorsko) a este aj
do miichshofenskej kultary v Raktsku
a Bavorsku, prenikla na pol'ské tze-
mie k Visle do samboreckej (krakov-
sko-miechovska a sandomierzska ob-
last’ po Rzeszow, spolu s mladSou ma-
lickou skupinou) a do Bres¢-kujavskej
kultiry. Ovplyvnila eSte aj kultaru
Chlopice-Veselé. Lengyelska kultara

svicko-Holstynska, na Jutsky polos-
trov, do juznej Skandinavie i do zi-
padnej Eurépy (severné Francuzsko:
Bretan - Veneti, Normandia - Venelo-
via, Parizska panva), aj ked’ tam vy-
znamnejSie neovplyvnili d’al$i etno-
kultarny vyvoj, ako v strednej Europe.
Archeologické poznatky potvrdzuju
prelinanie etnokulturnych komplexov
a ich spolocenstiev vo vychodnej a
strednej Eurdpe z ovela skorSej doby
(postarchaické a protohistorické arij-
sko-venetské obdobie, tiez protoslo-
vanské) a siaha az do archaického ob-
dobia - gravettien, epigravettien, tardi-
gravettien i d’alej do minulosti).

Keby slovanské obyvatel'stvo uz v
dobe kultiry $nurovej keramiky nema-
lo sformovany vlastny jazyk, ktory sa
utvaral od konca doby ladovej, ale
najmi v protohistorickom arijsko-ve-
netskom obdobi (5.-3.tisicrocie pred n.
1.) a neuchovalo si po cely ¢as rozho-
dujucu etnokultarnu a jazykovu preva-
hu na celom uzemi od horného a stred-
ného Ryna, stredného a juzného Ne-
mecka s Bavorskom a Badensko-
Wiirttemberskom, na severe od vy-
chodného Nemecka (Labe a Saale),
ktora sa na juhu od horného a stredné-
ho Dunaja tiahla d’alej na vychod cez
Rumunsko severnym Pri¢iernomorim,
na severe po horny a stredny tok Vol-
gy a Baltské more, podl'ahlo by asimi-
lacii kmenom, ktoré sa na jeho uzemie
v¢lenili (Skyti, Sarmati, Kelti, Trako-
via, Dakovia, Germani a iné). Skyti,
Sarmati, Kelti a geto-dacke zoskupe-
nie na cCas sice ziskali dominantné po-
stavenie, ale vzdy iba na Casti a nikdy
nie na celom tGzemi, na ktorom sa dl-
hodobo utvarali Slovania. Tieto skupi-
ny sa postupne rozplynuli v osidleni s
prevladajucim slovanskym obyvatel-
stvom, podobne, ako podl'ahli asimila-
cii Arijci v Indii, & Chetiti a d’alsie
kmene v Prednej Azii i skupiny $niiro-
vej keramiky, ktoré prenikli do Skan-
dinavie a do zapadnej Eurdpy. Niekde
po nich zostali nazvy (Veneti v Breta-
ni a severnom Taliansku, Venetulani v
Léaciu, Venelovia v Normandii, Venoni
- Venotania v Noriku, Vindelikovia pri
Bodamskom jazere a pod.), niekde za-
nechali pisomné pamiatky (Arijci v In-
dii - Védy a Chetiti v Malej Azii), ino-
kedy po nich nezostali nijaké stopy.
Keby na tizemi strednej a vychodnej
Eurépy slovanské obyvatel'stvo, ne-
malo a neudrzalo si rozhodujucu pre-
vahu s pribuznym jazykom, pohltili by
ho a asimilovali iné etnika.

Ruski archeolégovia sa v sucas-
nosti pridrziavaji niekolkych hypotéz
vzniku a poévodu Slovanov medzi Od-
rou, Vislou a Dneprom. Zakladom su
publikacie P. N. Tretjakova (1966) a
V. V. Sedova (1979). Z 1. tisicrocia
pred n. I. st dobre zmapované izemia
osidlené Slovanmi vo vychodnej Eu-
répe, vzajomné prelinanie kultir a
kmeilovych spolocenstiev, vztahy so
susedmi, uroven rozvoja hospodar-
stva, spolocenské usporiadanie, oby-
¢aje a mytologia. Vychadzaju z toho,
ze kazdy narod (etnicita) vytvara svo-
ju materialnu a duchovnu kultaru, vra-
tane zvykov a tradicii, ktorych sa kon-
zervativne pridrzuje. Ak narod (etnici-
ta) prestane produkovat’ svoju kultaru,
zanika ako samostatny etnicky subjekt
(N. N. Ceboksarov - 1971). Zlozitost
etnogenetickych procesov vyplyva z
toho, ze po celt dobu prebichali vnu-
torné migracie, presidlovanie a kolo-
nizéacia oblasti s mnohymi asimilacia-
mi nového, alebo pévodného obyva-
tel'stva a vznikali nové spoloCenstva
(B. A. Rybakov, V. P. Alexeiev, J. V.
Brumlej). Tym sa vSak nemenili etnic-
ké osidlenia postupne sa formujuce zo
severokaukazskej celadi diferencova-
nim na protovetve a vetve, ktoré pri
neustalych vnutornych migraciach
vacsich alebo mensich skupin formo-
vali na velkom uzemi spolo¢ny pri-
buzny jazyk.

Archeologovia maju sklon kazdu
migrac¢nu skupinu, ktora po sebe zane-
chala kultiru alebo nejaké stopy pova-
Zovat’ za samostatné etnikum, odli$§né
od ostatnych a kazdé etnikum by malo
mat’ nielen svoju kulturu, ale aj jazyk.
Skuto¢nost’ je vSak celkom ind. V Eu-
rope sa zo severokaukazskej europid-
nej ¢el'ade vyclenili tri samostatné vet-
vy (zapadoeuropska - keltska, severo-
eurdpska - germanska a stredovycho-
doeuropska - slovanskd, inou bola
stredomorska civilizacia formovana na
juznom a severnom pobrezi Stredo-
zemného mora) so spolo¢nym alebo
pribuznym jazykom, po dotvoreni dru-
hej signalnej stistavy a nadobudnuti ja-
zykovej kompetencie na konci posled-
nej doby l'adovej. Pri migraciach, kto-
ré st po poslednej dobe I'adovej arche-
ologicky dolozené, dochadzalo k ne-
ustalej integracii spoloCenstiev na za-
klade jazykovej reintegracii. Ina¢ by
objavenie sa Slovanov na obrovskom
uzemi strednej a vychodnej Eur6py so
spoloénym jazykom muselo byt’ nepo-
chopitel'nym zazrakom.

B. A. Rybakov kladie procesy
zjednocovania a asimilacie cudzoro-
dych skupin od trzciniecko-komarov-
skej kultiry (od 15.-12. storocia pred
n. ) az do v¢asnej przeworskej a za-
rubinskej kultary (2. storocie pred n. 1.
az 5. storocie n. 1.), ktoré pokracovalo
az do rozidenia Slovanov (6.-7. storo-
¢ie n. 1.) do novych priestorov s aktiv-
nym vstupom do historickych udalosti
eurdpskych dejin. Jednota obyvatel-
stva v strednej a vychodnej Eurépy od
Ryna po ohyb Donu zépadne od Vol-
gogradu a d’alej po Volge do Kaspic-
kého mora a na Kaukaz sa reintegro-
vala v dobe $nurovej keramiky (2800-
2500 rokov pred n. 1.), ktord je vyra-
zom tejto jednoty. Zaciatok formova-
nia eurdpskych protovetiev je v neoli-
te. Formovali sa v zlozitych etnokul-
tarnych procesoch zjednocovanim
rozli¢nych, viac alebo menej integral-
nych skupin prevrstvovanim a asimila-
ciou medzi 5. az 3. tisicro¢im pred n. 1.
Rozhodujticim bolo utvéranie spoloc¢-
ného pribuzného jazyka na uzemi, kto-
ré prislusna protovetva zaujala (zapa-
doeurdpska - protokeltska, severoeu-
ropska - protogermanska a vychodo-
stredoeurdpska - protoslavanskd), s
utvaranim aj spolo¢nej alebo podobne;j
mytolégie Na tom ni¢ nemeni skutoc-
nost’, ze v dlhodobom procese vyvoja
do seba integrovala a asimilovala roz-
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manité skupiny, ktoré sa na jej izemie
vclenili. Nové skupiny podnietili
vznik novych kultir, nemohli vSak
prevrstvit a pohltit zdkladni masu
vetvy s pribuznym dorozumievacim
prostriedkom - jazykom a duchovnou
tradiciou - mytolégiou aj preto, lebo
povodne, geneticky vysli tiez zo spo-
lo¢nej severokaukazskej europidnej
¢elade. V tretom tisicroci sa prelina-
nim a syntézou stredoeuropskej civili-
zacie (kruhovych stavieb - rondelov s
kultarou lievikovitych poharov, gul'o-
vitych amfor a lengyelskej kultiry a
polgarskeho komplexu) a vychodoeu-
ropskej tripol'skej civilizacie, Arijcov
s Venetmi (kultira $nurovej keramiky)
slovanska protovetva dozrela vo vyvo-
ji z protovetvy na vetvu Slovanov.

V dalSsom vyvoji hlavnu tlohu
zohravalo vytvéranie zvizkov a zvi-
zov rozli¢nych skupin kmenov, s po-
stupnou integraciou a asimilaciou (P.
N. Tretjakov). Svojim pévodom ne-
existuju Cisté narody (ani kmene a
rody). Archeologické kultary sa me-
nia sucasne s migraciami. Niektoré si
uchovavaju svoje tradicie a iba po-
stupne priberaju nové kultarne prvky
bez toho, aby menili svoj etnos. Na
druhej strane hoci sa kultura vyvija-
la, prijimala nové populécie a udrza-
la si svoje Crty, este to nesved¢i o
uchovani povodnej etnicity. (Archeo-
logia SSSR. Slavjane i ich sosedi v
pervoj polovine I. tysiaceletija, Mos-
kva 1993, s. 3-10) Typickym prikla-
dom je vyvoj na dolnom toku Duna-
ja, kde sa medzi povodné obyvatel-
stvo najprv vclenili neoliticki rol'nici
z juhovychodu (z Anatdlie alebo od
Cierneho mora), vniesli medzi oby-
vatel'stvo nové prvky, ale postupne sa
v 3. tisicro¢i zacali stracat’ v suvis-
losti s presunom skupin rozpadavaja-
cej sa tripol'skej kultiry z vychodnej
Eurépy na zépad a juhozapad. Tracke
kultary okolo dolného Dunaja s trac-
kym osidlenim v tom ¢ase zanikaju
(bolgrad-aldenska kultara). Tracke
etnikum sa uchovalo na Hornotrackej
nizine na dne$nom bulharskom uze-
mi, v Macedoénsku a v severovychod-
nej Tracii. Tracke kmene znova pre-
kroc¢ili Dunaj na dolnom toku pod
tlakom 1. vilny velkého stahovania
narodov doby bronzovej, pokial' sa
nepridali k expanzii ako Frygovia,
Vitini a d’alSie tracke kmene. Nepre-
kro¢ili v§ak Dunaj na strednom toku
ani balkansku Moravu a Olt v Ru-
munsku na zapad. Po porazke geto-
dackeho zoskupenia Rimanmi v ju-
hovychodnej Eurdpe zanikli.

V nazoroch na etnogenézu Slova-
nov pokro¢il V. V. Sedov (v rokoch
1969-1979). Zaciatky Slovanov spéjal
s kultirou popolnicovych poli. Luzic-
ka a pomorsku kultaru, z ktorych kul-
tara popolnicovych poli podla neho
vysla, nepovazoval este za slovansk,
ale 'ud popolnicovych poli oznacil za
Slovanov. Zial’, neuviedol, aké etnické
oznacenie v takom pripade odpoveda
nositel'om luzickej a pomorskej kulta-
ry. Po nom nasledovali d’alsie vysku-
my a s nimi prichadzali nové nazory
(B. A. Rybakov, J. Eisner, B. Chro-
povsky, J. Vladar, V. Furmének, P. N.
Tretjakov, V. D. Baran, K. Godlowski,
V. Henzel, T. Kolnik, J. Poulik, Z. Kla-
nica, Z. Vana a cely rad d’alSich). Po-
zornost’ si zaslizia dva nazory. Prvym
je nazor pol'skych badatelov W. Koc-
ku a K. Tymienieckeho, podla ktorého
polabské oblasti neboli poznamenané
germanskym substratom a ze slovan-
ski Lugiovia uz vo v¢asnom rimskom
obdobi presli do severovychodnych
Ciech z pol'ského tzemia. Druhy na-

zor patri ruskym antropolégom T. 1.
Alexejevovej a V. P. Alexejevovi, pod-
l'a ktorych za vychodisko vyvoja Slo-
vanov po stranke antropologickej tre-
ba povazovat’ morfologické ¢rty I'udu
kultary so $nurovou keramikou a l'udu
so zvoncovymi poharmi na uUzemi
Ciech a v Poryni. (Z. Klanica: Pocatky
slovanského osidleni nasich zemi, Pra-
ha 1986, s. 46-47) Pokial’ ide o l'ud
zvoncovych pohdrov, nositelia tejto
kultary antropologicky nie st europid-
ny typ a ich pdvod je pravdepodobne v
Afrike. Myslienku, ze za vychodisko
antropologického typu Slovanov treba
povazovat' l'ud kultiry so $nurovou
keramikou vyznamne podporuje nazor
P. N. Tretjakova, ze zaciatok etnoge-
nézy Slovanov a Baltov je v kultare
$nurovej keramiky, vratane stepného
pasma, hoci dominantné postavenie na
fiom od polovice 1. tisicrocia pred n. 1.
patrilo skytskym, sarmatskym a d’al-
§im koGovnikom zo Strednej Azie,
ktoré sa rozplynuli v slovanskom etni-
ku. (Archeologia SSSR. Slavjane i ich
sosedi v pervoj polovine I. tysiaceleti-
ja, Moskva 1993, s. 7 a d’.) V bronzo-
vej dobe Slovanom patrila podl'a neho
trzciniecko-komarovska kultira. Z
nej, na podvodnych sidliskach luzicko-
pomorskej kultary, sa sformovala Cer-
noleské a belogrudovska kultara.

Do problému o povode a prehisto-
rii vstapila lingvistika. O. N. Trubacev
na zéklade slovanskej hydronymiky sa
dostal do 2. tisicrocia pred n. L., kde je
podla neho treba hl'adat’ zaciatok vy-
¢lenenia Praslovanov z ostatnej masy
populacie. Argumentuje tym, Ze trzci-
niecka kultira izemim rozsirenia od-
poveda przeworskej a zarubinskej kul-
tury, bez ohl'adu na ¢asovy rozdiel me-
dzi tymito kultiirami (rozdiel je 9 sto-
roci). Pravlast’ Slovanov a prvotné sid-
la je preto podla neho treba davat’ do
suvislosti s trzciniecko-komarovskou
kultarou. (Z. Klanica: Pocatky slovan-
ského osidleni naSich zemi, Praha
1986, s. 29) O. N. Trubacev vysku-
mom slovanskej topomastiky a hydro-
nymiky priniesol zaujimavé poznatky
a revolu¢né nazory na povod a prehis-
toriu Slovanov, ktoré casto vyvolavali
nesuhlas a polemiky. Podobny vyskum
viedol pol'sky badatel’ S. Raspond. Ale
to uz je iny problém, ktory vstupuje do
problematiky etnogenézy a pdvodu
Slovanov.
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Prof. MUDr. Karol Virsik, DrSc. (nar.
25. august 1915, Malacky, zomrel 21. 12.
2009 v Bratislave) je slovenska osobnost’
novodobej mediciny. V roku 1952 bol po-
vereny vybudovanim tuberkul6zneho dis-
penzaru v Podunaskych Biskupiciach - v
suCasnosti celok pod nazvom Narodny
ustav tuberkuldzy a respiraénych choréb
(NUTaRCH), ktorého bol riaditelom, no po
emigracii jeho deti roku 1984 bol vyhodeny
a oznaceny za ,,agenta Vatikanu®. ZlepSeniu
starostlivosti o pacientov s plicnymi ocho-

TEODOR KRIZKA

Chvala
bolesti

Za profesorom MUDr. Karolom Virsikom, DrSc

Aj ked’ ma tvoja ruka nepodoprie
a padnem z noh
spdt’ k placu batoliat,
podakujem ti, Pane,
za nedobré.

Lahké je predsa
dobru dakovat.

Ustami, ktoré mozno iba zmlknu,
podakujem ti,
aj ked’ s obavou,
ze zjavil si mi
popri kocke cukru
aj pleskot bica
blizko nad hlavou.

Sam nechal si si
telo pribit’ na kriz.
Tvoja krv svieti
ako v nebi hore nach.
Pochvalena bud’ bolest,
ktora slachtis,

lamajuc pychu
v ludskych kolenach.

Odisiel

reniami sa venoval viac ako 50 rokov. Uve-
rejnil viac ako 260 odbornych prac v doma-
cej a zahraniCnej literature, je autorom ale-
bo spoluautorom 21 kniznych publikacii.
Prezident SR udelil Karolovi Virsikovi Stat-
ne vyznamenanie Pribinov kriz 1. triedy za
mimoriadne vyznamné zasluhy v oblasti
mediciny. Od pociatku bol stalym ¢itatel'om
a sympatizantom Kultury a patril k okruhu
nasich blizkych priatel'ov. Jeho mudrost’ a
laskavost’, kombinovana s hlbokym vlaste-
nectvom, nam zostanu v srdci naveky.

profesor MUDr. Karol Virsik, DrSc

- srSiaci zivotom
sa za nou vydal
- na nenavratnu put...

s Hippokratom .

(za prof. MUDr. Karol P. Virsikom, DrSc.)
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aby ho zrazil
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- az po hrob...
sk

Milada a silnd dcéra
., princezna
vyhasla v pasci smrti...
Osud sa vSak aj po tom
do temnot rutil
a syn

Da sa s tym vobec vyrovnat’
a mozno na to zabudnut’?!
*

Raneny otec
na tu otazku
- do seba hladiac vravieval
., Nuz co... Boh dal - Boh vzal...
*

Odisiel od nas
- ku svojim
Jje marne o tom bddat
su hodnoty
co nevyvazis zlatom
preto
odisiel s Hippokratom
ludskost
a svoje deti hladat...

ViLiaM HORNACEK
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arodenim Jezisa Krista, podl'a
evanjelia sv. Jana, ,,Slovo sa
stalo telom a prebyvalo me-
dzi nami“ (Jan 1.14).

Sviatok tohto velkého zazraku, v
ktorom Slovo sa stalo telom, sa nazyva
Christmas (doslova 'paschéalna vecera
Kristova') v angli¢tine, Noél (bezne od-
vodzované z latinského natalis 'narode-
nie'; pravdepodobnejSie vSak s vyzna-
mom 'slovo Boha El') vo francuzstine,
Boze Narodzenie v pol’stine, Rozdestvo
('narodenie') v rustine, Bozi¢ (bozie die-
tatko, Jezisko) v Chorvatcine, Navidad
('narodenie') v $panielCine, Natal ('naro-
denie') v portugal¢ine a Festum nativi-
tatis Christi ('sviatok narodenia Krista')
v latin¢ine.

Kazdy z tychto nazvov (mimo an-
gli¢tiny) sa vztahuje na narodenie Kris-
ta, zatial' ¢o anglické Christmas sa cel-
kom podivne odkazuje na jeho Poslednu
veceru. Len stredoeuropski Sloveni
(dnes zvani Slovakmi) a z nich vzisli Ce-
si sa v tomto smere liSia. Tento sviatok
volaju Vianoce a Vanoce, kazdy po svo-
jom. Germanofilisticka etymologia od-
vodzuje Vanoce zo starogermanskeho
wanahten, 'svita noc', ale to je pritiahnu-
té.za vlasy

VIANOCE, ZAZRAK SLOVA

S prekvapenim vSak zistujeme, Ze
slovenské Vianoce maju svojho skoro
identického fonologického dvojnika a
predchodcu v tamiléine (v dravidskom
jazyku juznej Indie), kde viyan-o6sai,
vyslovované 'vianose' alebo 'vianoce'
znamena doslova 'zazrak Slova'. Tento
vyznam tamilsko/slovenského slova
vianoce je az prekvapivo presnym po-
pisom slov z krestanského evanjelia sv.
Jana: ,Slovo sa stalo telom™ (Jan 1.
14), a predsa toto tamilské slovo viano-
ce nemohlo sa dostat’ do stredoeurop-
ského jazyka, akym je slovencina, v po-
Kristovej dobe.

Jedinym moznym c¢asom, ked’ toto
slovo sa tam dostat’ mohlo, bola doba
bronzova (3000 - 500 pr. Kr.), kedy his-
toricka, lingvistickd a archeologicka
evidencia dokumentuje znacny rozsah
obchodnych kontaktov medzi dravid-
skou Indiou a cin a zlato produkujicou
zemou Slovenov (etymologicky expli-
citnejsie Sloveniov) v Karpatskych ho-
rach. Podiatky tychto kontaktov sa spa-
jaju s najstarS§imi jantarovymi cestami,
ktoré¢ viedli zo Sembie a inych Pobalt-

skych zemi cez starodavne

CYRIL A. HROMNIK

Slovenikam (Slovensko) na
juh do Grécka a Egypta a
na vychod do Indie.

Dosledkom tohto obja-
vu je zistenie, ze koncept
JeziSovho zazracného na-
rodenia v T'udskej podobe
bol teologicky znamy sta-
robylym Dravidom davno predtym, a
preto nebola vobec nadhoda, ze bozski
podstatu Jezida odhalili Zidom po prvy
raz (Epiphany) Magovia, ¢ize ,,Mudrci
(alebo astrologovia) z Vychodu,” teda
najpravdepodobnejsie z Indie. Toto
chapanie podporuji indické a elamito-
perzské mena Magov (Gaspar, Me-
licher a Baltazar) ako aj dosvedcenie
rimskeho historika zo 4. storo¢ia, Am-
miana Marcelina, ktory sluzil v armade
v Perzii a ktory pisal, ze Magovia Per-
zie zakladali svoju mudrost’ na midros-
ti Brahmanov Indie. Ptolemaeus (AD
150) poznal uc¢encov - astronémov In-
die pod menon 'Brahmanski magovia'
(,,Brachmani Magi®). To isté potvrdzu-
je aj portugalsky basnik 17. storocia
Luis de Camdes, ktory stravil nejaku
dobu v Goe a identifikoval méagov s in-
dickymi Brahmanmi. Slovenské slovo
magia je toho istého povodu.

Dravidské obchodné kontakty
pravdepodobne sposobili, ze sa koncept
zazraku Slova (Vianoce) stal znamym
aj Slovenom v strednej Eurdpe. Z tohto
dovodu, ked krestanstvo prislo do slo-
venskych (Cize Slovenom pribuznych,
neskorsie slovanskych) zemi o tisicro-
¢ia neskorsie, padlo tam na urodnt po-
du. Medzi nimi krest'anstvo naviazalo
na podobné, ale prastaré tradicie. A za-
tial' ¢o novoprekrsteni Rimania slavili
Kristove narodenie na defi zimného sl-
novratu a od roku 336 po Kr. 25. de-
cembra, Sloveni pokracovali v jeho
oslavach dravidskym spésobom, po pr-
vom plnom mesiaci (amavasai) Nového
roku, okolo 6. janudra, s ktorym datu-
mom sa spaja prichod Troch kralov z
Indie do Jeruzalema a Bethlehema, kde
zjavili Zidom bozsku podstatu Jezia
Krista (Epiphany). Ruskd ortodoxna
Cirkev dodnes slavi Vianoce tymto
sposobom.

Boh, s ktorym bol zazrak Slova po-
vodne spojeny, bol dravidsky Siva a je-
ho slovensky variant Siva. Siva ovladal
veéné Slovo, zvané Veda (scientia,
science) v indickych a slovenskych ja-
zykoch, a bol schopny toto Slovo za-

Vianoce

zrane premenit’ na realitu. (Sayana's
Rg Veda Bhasya)

Prave taky zazrak sa stal, ked” anjel
Pana zvestoval Panne Marii: ,,Duch Svi-
ty zostlpi na teba, a moc Najvyssieho t'a
zatdni. A tak dieta bude svitym a bude
sa volat’ Synom Bozim* (Luk 1.26-37).
A Maria pocala Jezisa z Ducha Svétého
(Mat 1.21-22), vykonajuc tak velky za-
zrak Slova.

Takto sa spieva v jednej kolede:
., Slovo je vtelené,
ale zostava na Vysostiach. *

VIANOCNA JEDLICKA

Zatonenie Marie Duchom Svitym
bolo tym najvacsim pozehnanim, po
akom mohla l'udska bytost’ ¢o i len tazit,
a preto sa krestania modlia: ,,Pozehnana
si medzi zenami a pozehnany je plod zi-
vota tvojho, Jezi$.*

Ale Maria bola ,hlboko vzruSena“
(Luk 1.29) a vylakana, ked’ pocula anje-
la, a bezpochyby jej vlasy vstali dupkom.
V dravidskych a vSeobecne hinduistic-
kych chramovych spevoch a v modlit-
bach najezenie sa vlasov symbolizuje zo-
stup bozieho pozehnania na oddanych a
pritomnost’ Sivu v ich strede.

Tamilské slovo pre najezenie sa vla-
sov a inych veci, ako napriklad srsti alebo
ostrych ihli¢iek na stromoch, je koi - zjav-
ne pribuzné slovenské slovo chvoj popisu-
je najezené vetvicky ihli¢natych stromov.

Zaroven najoblubenejSim vianoc-
nym stroméekom Slovenov (Slovakov)
je ,,najezena“ ihli¢nata jedlicka, dokonca
v pribuznom pol'skom jazyku viano¢ny
stromc¢ek sa vola choinka.

Kruh sauzatvara, neponechava ziad-
nu pochybnost’ o tom, Ze Dravidi, a po
nich aj Sloveni (Slovéci a ini Slovania,
medzi nimi Cesi a Poliaci), poznali a
oslavovali Viano¢né sviatky zazraku
Slova, ktory sa pre krestanov uskutocnil
z moci Ducha Svitého v podobe narode-
nia JeziSa Krista, a to o 2 - 3 tisicroCia
skor, a tento sviatok nazyvali vystizne
popisnym dravido-slovenskym slovom
Vianoce.

Predpovedal starodavny slovensky svet prichod Krista?

Vedomi si zazraku Slova v krajine
pokrytej ,,najezenymi* ihlicnatymi les-
mi, Sloveni zrejme pouzivali malé ihli¢-
naté stromceky, aby nimi zvestovali a
symbolizovali zostup Boha na zem a je-
ho prebyvanie medzi nimi. Toto rozpo-
znanie pridava hlbsi vyznam a vicsiu
historickost’ podstate Vianoc, vyznam
podany slovom Vianoce (zazrak Slova).
Nanestaastie, tento vyznam aj sami Slo-
veni uz davno pozabudli.

Hlavnym désledkom Vianoc je mi-
lost’ Bozia, Ze mdzeme byt ,,znovu zro-
deni (Jan 3.3), ze m6zeme byt ,,zrodeni
zhora* (Jan 3.7), ,,zrodeni z Ducha‘ (Jan
3.8). Avsak byt zrodeny z Ducha nie je
mozné bez smrti toho ,,¢o sa narodilo z
tela® (Jan 3.6).

Preto, ked” Sloveni umra telesnou
smrtou a st pochovani, vence z ,,najeze-
nej“ jedlicky alebo smreciny zvané chvoj
alebo choj a chojina pozostali kladu na
ich hroby. Tieto ihli¢naté vence symboli-
zuju a predpovedaju nové zrodenie sa z
Ducha, pretoze ,,Co sa narodilo z Ducha,
je duch® (Jan 3.6). Jezis, aj ked’ zrodeny
z Marie, bol splodeny Duchom Svitym,
a preto bol sucasne Bohom aj ¢lovekom,
¢ize Boho-¢lovekom.

Tymto objavom st odstavené divoké
tedrie, ze vianocny stromcek pochadza z
nedavneho zvyku Nemcov, ktory je vSak
bez akéhokol'vek teologického obsahu.
Prave naopak, viano¢ny stromcek alebo
choi/chvoj je prastary, dravido-sloven-
sky a nesie hlboky duchovny a nabozen-
sky vyznam. Poznanie tohto vyznamu by
malo obohatit’ viano¢ny zazitok duchov-
ného znovuzrodenia nielen pre sloven-
skych a pol'skych katolikov, ale aj pre
krestanov po celom svete.

Francuzske slovo Noél pre '"Viano-
ce' potvrdzuje vyssie uvedené vysvetle-
nie Vianoc a ich hlavného symbolu, ih-
licnatého viano¢ného stroméeka. Via-
noc¢ny stromcek sa vzdy osvetl'uje tuc-
tami svieCok (v dnesnej dobe elektric-
kych), a franctizsky Noél, odvodeny z
dravidskych jazykov (>notiel), zname-
na 'Slovo Boha Svetla'. V epistole sv.
Jana 8.12 ¢itame: ,,Potom im zase hovo-

ril Jezi§: a riekol: Ja som SVETLO
SVETA. Ten, kto mia nasleduje, nebu-
de chodit’ vo tme, ale bude mat’ SVET-
LO ZIVOTA.“ V tomto svetle je tiez
lahko vidiet, preco francuzske Noél
znamena aj 'viano¢né koledy' - tzn.
piesne na oslavu Zazraku Slova. Slo-
venské (aj ¢eské) slovo koleda, koledy
(plur.), v spisskom nareci kol'ady, pre
franctizske no€l a anglické carol(s), je
tiez dravidského povodu (> koladdi) a
doslova popisuje piesne spievané na
oslavu novonarodeného krala ako kra-
lovské chvalospevy. NajneskorSie od
13. storocia tieto chvalospevy sa spie-
vali pocas kazdoro¢nych navstev kiaza
v domoch jeho farnikov, ked’ udeloval
pozehnanie domu a jeho katolickym
obyvatelom pred vianocnym stromce-
kom osvetlenym svieckami. V niekto-
rych oblastiach Siroko definovanej kra-
jiny Slovenov (Pol'sko, Rusko) cely via-
nocny sviatok sa nazyva Koledou.

,, Prisli chudi pastuskové
Zpivali jsou chvaly nové [koledy]
Vitej nam andelsky krali
Tebe jsme o vse zadali
Detatko. "

Celkom zjavnym zaverom vyvode-
nym z vys$sie uvedenej evidencie je, ze
koncepcia Vianoc, teda sviatku 'Zazra-
ku Slova', bola znama Dravidom uz
davno v rannej bronzovej dobe a odtial
sa rozsirila pozdiZ jantirovych a cino-
vych ciest az k Sloveniom/Slovenom
(Slovakom a Cechom) davno pred na-
rodenim Krista Pana. Tradicia spajania
ihli¢natého stromu s fou mohla sa za-
pocat medzi dravidskymi posvitnymi
muzmi v zasnezenych a jedli¢kami po-
krytych Himalajach, ale rovnako mohla
sa zrodit' v ,najezenych” ihli¢natych
lesoch starého Slovenikam - Sloven-
skej zeme v srdci Eurépy. Odtial sa ta-
to tradicia rozsirila k ostatnym, v Siro-
kom slova zmysle slovenskym (slovan-
skym) narodom, ako aj k Nemcom, k
nordickym narodom a do zvysnej Casti
Eurodpy, kde termin Vianoce je celkom
neznamy.

Dr: CYRIL A. HROMNIK, roddk z Hra-
busic, afrikanista zijuci v Kapskom Meste v
JAR, je americky historik slovenského po-
vodu a pracuje na projekte s cielom objavit’
povod Quenov (Otentottu alebo Hottento-
tov) a bantusky hovoriacich ludi Afriky.
Otdzka pévodu Slovenov a Zidov je tiez
predmetom jeho zaujmu.




