ROCNIK XVIL - & 2

KULI'URA

DVOJTYZDENNIK ZAVISLY OD ETIKY

23. JANUARA 2013

Vyddva FACTUM BONUM, s. I. 0. Séfredaktor TEODOR KRIZKA ¢ Redakcia: Solo$nické 41, 841 04 Bratislava, Mobil: 0903 846 313 ¢ e-mail: kultura@orangemail.sk ¢ Cena 1,50 €

Z filmu Andreja Tarkovského: Andrej Rublov. Snimka: archiv

Z. cesty

vel’kym vekom

Zijeme v temnej, apokalyptickej dobe.
Bludime v tme. Nie preto, ze nie je svetlo. To
pravé svietit’ neprestalo. A vecny ohen stale
hori. Len v naSej jaskyni ho nevidime. Tiene
sa roztiekli do vSetkych svetovych stran a ho-
rizont i zenit zahalili mraky. V pusti zafalstva,
v ¢iernej noci bez hviezd, v zajati izkostnej
neistoty a strachu, ale eSte vzdy s akousi na-
dejou, vyrabame nahradky jasu, elektronické
medialne reflektory a lampasiky, pobehujeme
za hviezdami z horoskopov a hviezdickami z
televiznych obrazoviek, hl'adime do zrkadiel,
z ktorych utiekla hibka a uslachtilost, zostala
marnivost. Mérnost’... VSetky farby sa v do-
tyku nasSich ruk menia na Sedu, ¢iernu a Cer-
nejsi odtienl ¢iernej. Nase stopy miznu v trhli-
nach temnych ciest. Ciest bez stretnuti, ciest
prekiznuti vyhasnutych pohladov, utajenych,
nenajdenych stdc. A o¢i mame len pre oslepu-
jhci trblet zlata. Alebo ich mame plné siz.

A tak sa potkyname. A padame. Pad,
mozno stale ten prvy, sa neskoncil. Neisto a
potichu sa ubezpecujeme: ESte citime bolest’,
eSte zijeme. Nelietame, nevznaSame sa, len sa
ponarame. Nie do hlbin. Do mocarisk nasich
umftvenych dni. A to naSe "eSte zijeme" je len
prezivanie v holom existovani bez zivota, v
Sumivom plynuti ¢asu v sluzbach 1zivej "po-
hody". Pokrivkavame na tisickach rovnakych
ciest, ktoré stratili smer. A predsa, opit a
znova, s hmlistym citenim ozyvajucim sa z
dna sope&nych kraterov v nasich srdciach: Zi-
vot bez ciela, bez stretnutia, bez lasky a bez
nadeje strdca zmysel, zamrzol v iom pohyb

od skuto¢ného zrodenia k smrti ako naplne-
nému Casu Zivota. Nevystupujeme vyssie, tam
do neba, nezostupujeme ¢o najhlbsie do seba,
a preto nenachddzame ani seba ani inych.
Unaveni, opeviiujeme sa pustotou, hlusinou,
zabavou, blabotom, pokrivenym smiechom,
usklabkom. Alebo sa utipame v starostiach
vSedného dina a rezignécie. Inokedy sa zasti-
tujeme logickym tisudkom a pracovnym vy-
konom. Alebo vo vzdore, oslepeni hnevom,

JOZEF PAUER

opiti pychou, v spupnej ilizii babylonskej se-
bestacnosti zabezpecujeme a hromadime pro-
striedky na zivot v opojnom prepychu. Exis-
tencia bez presily mamivych pozitkov a slasti
je nam len Zivorenim. Uhasili sme neuhasi-
telnt tazbu po plnosti zivota a prezliekli sme
ju do vsetko pohlcujuceho konzumu, do pre-
vratenej, pahltnej chamtivosti. A mana Zivota
nam hnije v hrabivych rukach. Rozdrvili sme
v nich hviezdy i lono skutocnosti, vlastné
srdce. Vsetko je mozné, a ni€ nie je skuto¢né.
A pravda? "To je vec dohody." Prospech vac-
Siny. A viera? A laska? "To je vec vnutornych
pocitov." Premenliva, nestala, individualna
nalada. A Posolstvo lasky? Len "mftva litera".

Poriadok lasky, jediny pravy svoren l'ud-
skej existencie a vSetkého jestvujuceho v
celku bytia, sme nahradili samol'ibost’ou, hra-
bivost'ou, mocou a nasilim. Alebo aj "nenasi-
lim": zdanim zdania, zvodmi kamuflaze. V

® V [ J
synkréze Statistiky, kvazi mystiky a podvodu
mieSame spravodlivost’ s nepravostou, vojnu
s mierom, vernost’ s neverou, svetlo s tmou a
vsetko prikryjeme prislubom abstrakcii slo-
body a l'udskych prav, zvodmi zisku, vlastnic-
tva zlata, informacii, znalosti. Zradzame na-
bozenské, umelecké, moralne i politické ide-
aly. Idey dobra, pravdy a krasy sme zavrhli a
odhodili do bezodnej priepasti zabudnutia, ich
obrazy prevratili na magiu fantazmagorii. V
nej sa zlomil hlas ¢irej radosti, ktora bola ich
chvélospevom. Uz sa len ohluSujeme nearti-
kulovanym pokrikom, tupym rytmom opako-
vanym v bludnom kruhu.

No radost’ je tu aj dnes. ,,Transformovana®,
redukovana na rozkos, ktora v§ak stratila smer
nahor. Hoci rozsypana na horizontale, splyt¢ena
sentimentalizmom, okmdasand primitivizmom,
nemusi sa zvrhnut' na holu spustnutost’ a skaze-
nost’. Jej elementarna sila je vSak ocarujiica a
mozZe byt duchovne nebezpecéna, rozkladna, zo-
trodujtica. Sip z nej vystreleny uz nevzlieta do
transcendentna, nesmeruje k slnku ducha, do
srdca reality, jeho hrot stale CastejSie pokryva
jed, ktory zranuje prazdnou slobodou bez zako-
nov i pocitov a citov, nudou, tizbou po temnych
vasnach, tisichlasymi ozvenami spevu sirén. Si-
rén priepastnej ziadostivosti a bezodného kon-
zumu. Alebo halucinacie ¢i anestézie.

Obec vedieme nielen do financného a eko-
nomického bankrotu, ale do rozvratu komplex-
ného spolocenského systému. A aj tento rozvrat
je len dosledkom néasho duchovného krachu.

(Pokracovanie na 5. strane)

\Y som to spominal viackrat, ale po-
viem to eSte raz: existuje priro-
dzena globalizacia. Prebieha od po-

¢iatkov dejin. Nikto tento proces postupne;j integ-
racie rodov, kmenov, kmenovych zvézov atd’. do
vysSich celkov nenazyval globalizaciou, naco aj.
Vznikala z nevyhnutnosti a pontkala viac vyhod
ako strat. Vo vacsich celkoch sa ¢lovek citil bez-
pecnejsi a viac napredoval.

Takato prirodzena integracia, prinasajica
vyssiu kvalitu, nemohla vyzyvat negativne reak-
cie. Tie sa objavovali az vtedy, ked’ sa integracia
stala pritesnou pre I'udské potreby. Namiesto do-
stredivych sil v takom spolocenstve nastipili sily
odstredivé. Dochadza k tomu rovnako vo fyzike
ako v spolocnosti vtedy, ked’ sa jadro magnetu
prepoluje a namiesto pritahovania jednotlivych
Ciastociek ich zaéne odpudzovat'.

Dnesna globalizacia sa podoba na usilie na-
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silu prekonat’ fyzikalne zékony. Ciastocky odpu-
dzované sa ktosi pokuiSa oklamat’ a najvyberanej-
$imi, ale i najnevyberanej$imi sposobmi sa ich
usiluje nahanat’ do odpudivych sfér.

Nic také sa samozrejme nemoze podarit’. Ne-
prinesie Uzitok ani klamstvo, ani chytractvo, ani
podkup, ani nasilie. Potec¢i len potoky, mozno
moria krvi, ako to bolo pri kazdom pokuse nasto-
lit’ utdpiu v realnom zivote.

Globalizacia je iba trik, iba zneuzitie pojmu.
Nakoniec ¢im inym ako zneuzitim obsahov bola
francuzska revoltcia so svojim ,,bratstvo, rovnost,
sloboda“ alebo marxisticko-leninska socialna spra-
vodlivost’ ¢i iny socialisticky blud, tentoraz nacio-
nalny, akym voviedol svet do nest’astia Hitler.

Ak sa vSak pozrieme na vec z odstupu a po-
tom pod lupou, ukaze sa nam nielen 'ibivé heslo
na plagate, nielen usmiata a napudrovana tvar po-
litika pred televiznou kamerou, ale aj postava v
tieni. Prideme na to, Ze zbran sice vrazdi, surovo,
bezohl'adne, no nie je vinna pistol’ ¢i n6z sam
osebe, ale ruka, ktora ho drzala, ba este viac - po-
stava, ktora je v momente vrazdy zazichrovana
pred akymkol'vek podozrenim velmi d’aleko od
inkriminovaného miesta zlo¢inu.

Postava v tieni si nakupila cely arzenal zbrani
- od ulisného, I'stivého jazyka cez dokonalé pro-
porcie zenskej krasy az po bravurne iskrenie inte-
lektu. Ma v zbrojnom sklade zbrane typu slava,
moc, peniaze, vzostup, vydieranie, pad, ale aj
smrt’. Vie, pomocou koho a na koho ktort zbran
namierit’ a aj kam - jednému na srdce, inému na
mozog, tretiemu na zmysly.

Ked’ som si nedavno len tak ndmatkovo pre-
zrel zoznam kandidatov na prezidenta v susednej
Ceskej republike, nevdojak mi napadlo, Ze po-
stava v tieni si obliekla kostym ktzelnika. Posta-
vila sa na scénu v ¢iernom fraku s bielym $alom
a zabavala publikum - vytahovala z klobuka ky-
ticky, holuby aj zajace. A T'udia sa hrali. Hrali sa
na smutnt hru, ktor postava v tieni nazvala de-
mokracia ¢i priama volba prezidenta. Az ich tato
hra omrzi, kiizelnik klobuk odlozi a zoberie do
svojich Sikovnych ruk karty alebo si pozve asis-
tentku a necha ju pred zrakmi divakov prepichnat
tureckou Sabl'ou. Ktovie.

Dospely divak, ak aj pride na predstavenie
kuzelnika, dopredu si je vedomy, Ze ide iba o ilu-
ziu. Kym v dosledku politiky trpia a aj umieraja
skutoéni l'udia.

www.kultura-fb.sk




KULTURA

4/2012 (22. februara)

anky manipulovali hlavnu eu-

répsku trokovia sadzbu. Svaj-

Ciarska banka UBS zaplati 1,5
miliardy dolarov, aby ukoncila vySet-
rovanie manipulacii s kI'i€ovou troko-
vou sadzbou, Trnkov podpis pri pre-
vode zatajuju, U.S. Steel mozu predat’
do konca roka, Brusel konéi s vySetro-
vanim Googlu, nezamestnanost na
Slovensku sa blizi k 14%, tajné spisy o
Grécku ECB nezverejni, Nitra ma vra-
tit' dotaciu na priemyselny park, Lon-
dyn chee vetovat' sedemrocny rozpo-
&et Unie. Riaditel’ Deutche Bank bol v
centre podvodnikov.

To som uviedol nadpisy prispev-
kov v SME.

Kto je zato zodpovedny? Kde je
naSe polnohospodérstvo, kde je nas
chemicky priemysel, kde je nas zbro-
jarsky priemysel, kde je nas elektro-
technicky priemysel? Kde je nase
zdravotnictvo? V marci 2012 som iSiel

Kto je za to
zodpovedny?

s kolenom na Kramére a lekar mi pred-
pisal dva lieky za 38 eur. O tri dni som
prisiel s opuchnutym ¢lenkom. Pomy-
lil si liek. Mal som ho zahodit. Predpi-
sal mi novy za 16 eur. Nezabral. Naho-
dou nebol v praci, a tak som isiel do su-
sednych dveri. Ten lekar mi kazal za-
hodit’ oba, lebo mi pokazia zalidok.
Farmaceuti zarobili, a ja som stratil.

Kto je zato zodpovedny?

Ja som bol zamestnany od roku
1960 do 2010 a platil som si ako zod-
povedny obcan. PreCco mame bezdo-
movcov, preco ekonomické bohatstvo
neplynie k tym najbystrejSim a tym,
ktori pracuji najtvrdsie? PreCo maju
USA vsetky tri bilancie rovnovahy

ekonomiky negativne, teda v dlhoch?
PreCo majt banky dlhy a Staty ich za-
chrafiuju? PreCo sa na pracovnych
miestach, vratane najvysSich Statnych
uradnikov, nevyzaduje odbornost a
kvalifikacia (nielen u nas)?

Ozaj je uz dost’ tych neprijemnych
otazok. Ale preCo to ma znasat’ I'ud
tejto krajiny, zbedaceny v porovnani s
Nemcami?

Kto je za to zodpovedny?

Mohol by som odpovedat’ jedno-
ducho - politici. Nebola by to Uiplna
pravda. Musim to trochu objasnit’.

V ramci spolo¢nosti mozeme po-
zorovat’ priznaky a aj hroziace ne-
bezpecenstva. Uz to volame finan-
¢na kriza, ba najnovsie
v USA vraj financny
utes. Ako to? Zabudli
sme na roky 1929-
19337 Bola kriza.
Dnes je to viac. Doslo
k naruseniu demokra-
tickych  myslienok,
podstaty demokracie.
A podmnozZzinou tychto
mySlienok je ne-
reSpektovanie ekono-
mickych zakonov a
novodobi ekondémovia
(kontaminovani) maja
povrchné poznatky,
hoci Studovali na Za-
pade. Volam to ucena
nevedomost’. A zial,
povrchnost’ je zla. Aj
Michelangelo, ked
mal'oval Sixtinsku ka-
plnku, potreboval ta-
lent maliara, ale bol

Kresby: Andrej Misanek majstrom perspektivy

obrazu, no hlavne vo vyske na leSeni v
malom priestore musel vynalozit
velkt fyzicki namahu. Aj ekoném
musi vynalozit’ vel'k(i namahu, aby po-
chopil zakon ponuky penazi, ktory sa
vel'mi podoba na Ohmov zakon a este
hodnotu podielu dlhu na HDP (nie si ju
vycucat’ z prsta, ako sa stalo u nas). Jej
vedecké uréenie vyzaduje poznat’ dife-
rencialne rovnice, ktoré ziadaji deriva-
cie a integraly. Tie sa tak I'ahko nepo-
chopia ako scitanie ¢i od¢itanie. Vol'a-
kedy sa delenie chodili u¢it’ do Talian-
ska. Derivacie a integraly ziadaju pre-
bdiet noci, aby sme ich pochopili a ve-
deli pouzit’. Teda nielen nasi deviataci
majii mizerné znalosti z matematiky.
Maju ich aj mnohi ekondémovia, a o
politikoch uz ani nehovoriac. Zist'u-
jeme, ze vacsina politikov je motivo-
vand finanénymi (majetkovymi) zis-
kami a vzruSenim z moznosti byt pri
moci. Namaha pochopit’ ako funguje
ekonomicky systém, toto neprindsa, a
tak mame biedu prosperity na Sloven-
sku, v EU a aj v USA. Aby sme teda
pochopili, ¢o sa deje a preco sa to deje,
musime sa vratit’ v ekonomickych po-
znatkoch o viac ako 200 rokov a
hlavne do roku 1936 a tedrie Keynesa.
Aj Friedman povedal: dnes sme vSetci
keynesianci. Pouzivame sice rovnaké
slova ako Smith ¢i Keynes, ale chapa-
nie sucasnych povrchnych ekondmov
sa zmenilo, nepochopili to. Ni¢ nové. 1.
Kant povedal, Ze osvietenectvo ,,malo
odvahu to vediet™, mysliac na t dobu.
Teraz ndm vyrastli lesy myslienok in-
terpretujacich ekonomickych velika-
nov, zial, Gboho, mylne. Vyznamy
ekonomickych pojmov st vzdialené na
hony od povodného, originalneho vy-
znamu. Vznikli skomoleniny - rovna
dan p. Sulika a I. Miklosa.

Musim sa vratit k zndmemu
J accuse. Kto je zato zodpovedny?

JAROSLAV. HUSAR

Mame naozaj €o oslavovat’™?

Rok 2013 bude rokom niekol-
kych jubilei. Jednym z nich, ktoré si
Eurépa pripomenie pravdepodobne s
vel'’kou pompou, je 200. vyrocie Bitky
narodov pri Lipsku v oktobri 1813 -
teda ukoncenie dobyvaénych napole-
onskych vojen v Eurépe. Lipsko bolo
uz len poslednou epizodou diktato-
rovho ,,ustupu zo slavy®, ktory sa za-
¢al jeho katastrofalnou porazkou v
Rusku rok predtym a prebiehal prak-
ticky pocas celého roka 1813. Je to ale
naozaj dovod na oslavu?

Napoleon Bonaparte, pdvodne
jakobinsky déstojnik, urobil rychlu
vojenskt kariéru prave v dobe naj-
horsieho teroru v rokoch 1793-1794.
Pocas miernejSej vlady Direktoria sa
»vyznamenal“ prepadnutim Cirkev-
ného $tatu, spustoSenim papezského
Rima a bezohladnym odvlecenim
papeza Pia VI., osemdesiatro¢ného
starca, do franctzskej internacie
(Ked’ papez prosil zatykajuceho do-
stojnika, aby mu doprial vypustit
dusu v Rime, dostalo sa mu hrubej
odpovede: ,,To je predsa jedno, kde
skapete.“, pozn. aut.). Toto brutalne
nasilie Napoleon zopakoval aj voci
papezovi Piovi VIL., ktory odmietol
rozviazat’ jeho manzelstvo so zako-
nitou manzelkou Jozefinou a pozeh-
nat’ cudzoloznému pomeru s rakis-
kou princeznou Mariou Lujzou. Je
sice pravda, ze po puci roku 1799
umoznil Katolickej cirkvi po rokoch
ilegality a krvavej perzekucie opit

verejné posobenie, presadzoval vsak
galikanske ¢lanky z dob Ludovita
XIV., ktoré privadzali Cirkev do ab-
solutneho podrucia Statu; ¢o opat
viedlo k ostrému konfliktu s péape-
zom Piom VII. Roku 1804 Napoleon
pozval papeza do Pariza za vSeobec-
ného predpokladu, ze ho papez ko-
runuje za cisara. V skuto¢nosti vSak
korunovacia prebiehala celkom
inak. Papez sa iba prizeral, ako si
Napoleon triumfalne nasadzuje ko-
runu na hlavu sam, ¢o znamenalo hl-
boké ponizenie a pokorenie ponti-
fika. Bonaparte vnimal Cirkev podl'a
duchu osvietenstva celkom pragma-
ticky ako ,,uzitocni“ institiciu na
udrzanie verejnej moralky. Inak sa
netajil svojim ateizmom a obdivom
k idedlom Francuzskej revolucie (az
vo vyhnanstve na ostrove sv. Heleny
sa pred smrtou kajucne vratil do
Cirkvi). Nezastavil sa pred krvavym
prenasledovanim katolikov, napr. v
Spanielsku, kde obyvatelstvo prave
z nébozenskych dovodov odmietlo
okupéciu krajiny bezboznymi osvie-
tenskymi vojakmi. A rovnako plienil
i cirkevné objekty, napr. klastory v
obsadenom Poryni.

Napoleonské vojny priniesli ce-
lej Eurdpe nielen materidlne $kody
len kvoli ukojeniu ambicii slavybaz-
ného tyrana, ale zaroven i citel'nt
ujmu Katolickej cirkvi. VSade, kam
vstapili ¢izmy jeho armady, hlasali
Francuzi  protikatolicke  idey.

Zhubné myslienky Francuzskej re-
volucie tak prenikli do zvysnej Eu-
répy prave na bodakoch Napoleono-
vych vojakov. Znamenala teda po-
razka Napoleona obrat k lepSiemu?
Ani ndhodou. Vyrok pripisovany
Cicerovi, Ze ,,porazené Grécko pre-
mohlo Rim svojou filozofou* sa tu
potvrdzuje snad’ eSte s vi¢Smi, nez v
antike. Ved’ vit'azné §taty protinapo-
leonskej koalicie, ktor¢ sa zdruzili
do tzv. Svitej (i ked’ lepSie by bolo
napisat’ ,nesvitej, ¢i ,hriesnej*)
aliancie, podliehali vo vicsej alebo
mensej miere rovnakej osvietenskej
ideolodgii ako porazené Francuzsko!
Protestantské Prusko, jeden z vedu-
cich §tatov aliancie, sa smutne pre-
slavilo svojimi protikatolickymi za-
konmi v manzelskych zalezitostiach,
ktoré priviedli za mreze obetavého
obrancu katolickej moralky, arcibis-
kupa von Droste-Vischeringa. Fran-
cuzsko sa za vlady LCudovita XVIII.
vzdalo oznacenia ,,katolicka monar-
chia“ a vyhlasilo nabozenska slo-
bodu v osvietenskom duchu. Hoci sa
ku Katolickej cirkvi hlasila véac¢sina
Franctzov, katolicizmus bol posta-
veny na rovnakd uroven povedla
protestantizmu, judaizmu ¢i ate-
izmu. Rakuasko, d’alsi vedtci Stat
»Svitej aliancie, pokracovalo - i
ked’ sice v umiernenejsej forme - v
politickej linii osvietenského cisara
Jozefa II., ktory chcel katolicizmus
zbavit' vSetkého nadprirodzené¢ho a

urobit’ z Cirkvi iba kulturne-vy-
chovntl institiciu. Toto smerovanie
viedlo k prenasledovaniu najvicsej
duchovnej osobnosti stidobej mo-
narchie - sv. Klementa Mariu Hof-
bauera, ktory bol vypoctvany tajnou
policiou a dokonca na niekol’ko ho-
din vézneny kvoli obvineniu z ,,ul-
tramontanizmu.

Porazka Napoleona nezmenila
ni¢ na tom, ze Eurdpa sa z velkej
Casti stala osvietenskou a akcepto-
vala herézy Francuzskej revolucie.
Katolici preto nemaju ziadny dévod
oslavovat’ vyro€ie Bitky narodov pri
Lipsku roku 1813.

Preco je ddlezité si to pripomi-
nat? Pretoze k ¢omusi podobnému
doslo po tzv. rozpade komunizmu
roku 1989. Bol'Sevicka tyrania sice
padla, jej idealy vSak pretrvali. Pro-
strednictvom neomarxizmu a jeho
revoltcie roku 1968 ziskali dominu-
juce postavenie vo vyspelych kraji-
nach zapadného sveta a v legislative
presadili schvalenie interrupcii, eu-
tandzii, homosexudlnych man-
zelstiev a daldich nekalosti... Zeby
sa opakovali dejiny? Nie - ale opa-
kuje sa taktika satanskych sil, ktoré
chct znicit' Kristovo kralovstvo na
zemi. A to nielen vo verejnej sfére,
ale aj Jeho kralovstvo v ludskych
srdciach.

RADOMIR MALY
Z Cestiny preloZila
Katarina Dzunkova

miia to bolo jedno z

najdojimavejsich

prihlaseni sa ku
krestanstvu, ktoré som pocas de-
siatky rokov vobec pocul. Urobila
ho domoroda Pakistancanka. Tato
mlada osoba ¢itanim Biblie nasla
cestu z islamu do Katolickej cirkvi.
Kvoli odmietnutiu niteného man-
zelstva zazila tyranie, neslobodu,
rodinny teror, ba aj vyhrazky smr-

Krest’'anka
napriek
vyhrazkam
smrt'ou

tou. Teraz je z nej radostna, mlada
atraktivna novokrestanka, aj ked’ ju
musi pred moslimskou agresivitou
chrénit’ policia. Papez a biskupi na-
miesto sustredenia sa na novu evan-
jelizaciu Europy mali by urobit
jednu vec: Sabatinu pozvat’ avypo-
¢ut’ si ju . V tej mladej osobe sa na-
chadza ta sila viery, ktora Katolicka
cirkev zifale hl'add. Sabatina ma
vieru, ktor moze rozdavat’.

Vypocut’ si opis jej zivotnej sku-
senosti je naozaj bolestné. Ona zasa
vie svoju situaciu putavo a humorne
opisat, napriek fanatizmu jej po-
vodného nabozenstva sa ¢lovek pri
jej vyjadreniach dokéze aj zasmiat’.
K tomu treba este pridat’ jej bez-
chybni nem¢inu, a to musela prejst’
z hornorakuskeho narecia do spi-
sovnej nemdiny.

Dcéra pakistanského ,,gastar-
beitera“ a zeriavnika po skonceni
svojho detstva vsetky Skolské roc-
niky az po maturitu absolvovala v
Hornom Raktsku. V Linzi tato
vnucka mullaha (moslimsky teo-
16g) si musela vela vytrpiet pod
vplyvom kultarneho dedicstva a
nabozenstva.

Zbadala, Ze na rozdiel od sta-
noviska kordnu aj zena, ktora sa
previnila, zostava zdrava a ziva.
Spozorovala, ze na rozdiel od
nich ,,neveriaci“ prezivaju svoj Zi-
vot ovel'a tspesnejSie ako mosli-
movia. Zakusila rovnopravnost
ako samozrejmost’.

Jej pochybnosti a utrpenie v
zdedenom nabozenstve sa stuprno-
vali, az ked’ jej vlastni rodicia ju po-
¢as dovolenky v Pakistane chceli
svojvolne zosobasit’ s bratrancom.
Cheeli tak urobit’ bez toho, aby sa
jej vobec na to opytali. Rodicia jej
na nesthlas odpovedali nésilim, bi-
covanim a pakistanskym nasilnym
koranskym internatom (kde muz-
ucitel’ mohol sediet’ iba pred neprie-
hl'adnou zaclonou!). Ani tymto spo-
sobom Sabatinu nezlomili. Ba na-
miesto toho jej bojovna odvaha bola
vlastne ozivena. Bol to boj o slo-
bodu - ktory musela podstapit’ dru-
hykrat, ked’ konvertovala ku kres-
tanstvu. Rozhodujuci podnet jej dal
na obratenie spoluziak, evanjelik,



4/2012 (22. februara)

KULTURA

po jej navrate do Horného Ra-
kuska. Daroval jej Bibliu. Tajne si
ju pod postelnou prikryvkou Stu-
dovala. Spoznala lepSie obe knihy
ako vécsina l'udi z oboch svetozna-
mych nabozenstiev. Povnavanie ju
7o dna na den, od jedného ¢itania k
druhému viedlo k istote. Bolo by
zdihavé opisovat’ vietky podrob-
nosti tyrania, triky a klamstva, kto-
rymi ju rodina chcela priviest na
,spravnu cestu“ a znovu nad fiou
nadobudnut’ kontrolu. Rovnako by
bolo zdihavé opisovat vietky jej
kroky, etapy jej uteku, ktoré ju ko-
necéne priviedli ku slobode.

Deprimujiice je, ¢o si zato
najmd v Rakusku zazila, hlavne me-
dzi tymi, od ktorych ocakavala
ochranu a pomoc: socialni pracov-
nici ju vratili k rodine, lebo ju pova-
zovali za pomylent na zéklade pu-
bertalnych problémov a rodine ho-
vorili o psychickych problémoch a
klamstvach. Ucitel’ ju poslal s pi-
somnym oznamenim k moslimskym
ucitelom nabozenstva! Policajti
mali nazor, ze by sa mala vratit' k
mohamedanskemu nabozenstvu a
potom sa nebude musiet’ ni¢oho
bat. Rakuskemu velvyslancovi v
Pakistane, ktory napriek jej upozor-
neniu, ze podpis bol sfalSovany,
tento fakt neprekazal na dokumente
o manzelstve. Ministerky Rauchova
a Ferrerova, ktoré sa neskorSiezu-
Castnili spolocnej diskusie, prosili,
aby sa o islame nehovorilo. Ba bola
vedena proti nej Spinava kampan v
ilustrovanom casopise ,,News®. Isty
knaz dokonca zastdval nazor, Ze
snad’ aj Mohamed bol prorok, preto
ho treba respektovat’.

Ale ona ho nechcela, ani ne-
mohla ho viac reSpektovat. Ve-
dela porovnat: Jezi§ odpustil
hrieSnici a cudzoloznici. Moha-
med nariadil taka kamenovat - v
islame je zena vinna vzdy. Bibliu
¢lovek moze pochopit’ a interpre-
tovat’. Koran sa musi bez pocho-
penia a naspamét ucit.

Sabatina James: ,,Citanie Biblie
bolo pre mna ako Flash Mob*.

To vsetko vyvrcholilo v Styroch
prihodach: konverzia, utek od ro-
diny, od vsetkych pakistanskych
priatelov, prijatie nového prie-
zviska, prestahovanie sa z Raktska
do Nemecka. Tam zije v tajnosti
svoj azyl pod policajnou ochranou.
Chcela najprv v Hamburgu Studo-
vat’ hudbu, ale prv nez by spoznala
svoje vlastné povolanie, zalozila po-
mocnu organizaciu, ktora ma poma-
hat' oslobodit’ sa moslimskym Ze-
nam od nasilia.

Organizacia nesie nazov ,,Saba-
tina e.v.“. Stala sa z nej pozoru-
hodnd pomocna a l'udskopravna or-
ganizacia, ktora cielavedome a kon-
krétne pomaha moslimskym zenam
proti nasilnostiam, pri sudoch, po
znasilneniach, proti nebezpecenstvu
,éestnej” smrti prostrednictvom
muzského Clena rodiny, proti doma-
cemu nasiliu a pri ateku za slobo-
dou. Toto vsetko robi bez toho, aby
pozadovala obratenia sa. Sabatina je
odusevnena pre svoju vieru.

V Nemecku aj v Rakusku su ti-
sicky moslimskych zien, ktoré
kazdoroéne zazivaju rozli¢né
hrozby. Nasa spoloc¢nost, nase
Skoly, autority, dobromysel'ni l'u-
dia sa kféovite odvracaju na
opacnu stranu (tu treba spomentt’,
mimochodom, aj feministky).

ANDREAS UNTERBERGER
Kath.net/www.andreas-
unterberger.at

Prelozil

Vojtech A. Zeman SDB

azeni spoluobcania, Zijeme na

prahu spolocenskych zmien,

ktoré sme si zelali. Nemali by
sme vsak teraz odist' z namesti s poci-
tom, ze je vSetko urobené, pretoze ko-
munizmus, ktory nas suzoval, padol.
Nemali by sme ¢akat’, Ze to nové, lep-
Sie sa udrzuje samovolne. Treba hned’
povedat’, ze dobro nie je stav, ale pro-
ces, ktory sa udrzuje pracne a nama-
havo. Nasvedcuji tomu krizy a tra-
gické udalosti dvadsiateho storocia,
ktoré vznikli v prostredi demokracie.
Tieto krizy dopadli hlavne na nas. Ale
namaha za to stoji.

Musime si na zaciatok polozit
otazku, ¢i sme my Stredoeurdpania, a
osobitne my Slovaci horsi ako I'udia na
Zapade iba preto, ze ndm vladla zI4 ide-
olégia. To je dolezité, aby sme sa vedeli
zaradit' v demokratickom svete, aby
sme necakali ako spolocenstvo bez-
radné, bez nazoru, ktoré vold znova po
tom, aby bolo niekam zaradené.

Tuto ideoldgiu sme si nezvolili, bola
nam najmi na Slovensku nantitend. Za-
padna politika rozdelila Eurépu v Jalte.
Ale ak spolocenské zmeny roku 1968
boli motivované zmyslom pre prirodzent
stranku 'udského Zivota, boli l'udské, tak
to bol vysledok toho, ¢oho sa fanaticki
marxisti naozaj boja, a to, Ze v procese
obycajného T'udského zivota, kazdoden-
nych potrieb a povinnosti sa agresivne
hrany marxizmu obrusuju az tak, ze do-
chadza ku kvalitativnej zmene. Zivot sa
stava prirodzenejsi a bludna ideologia,
ktora sa neda reformovat’, straca na real-
nom vplyve, stdva sa formalna a rodi sa
nieco nové. Tento rok 1968 je vysvedce-
nim o tom, ze nie sme horsi ako ostatni
zapadny svet, pretoZe sme odmietli idealy
Velkej oktdbrovej revolucie, ktoré od-
mietali krestanstvo. Nie sme horsi ako
l'udia Zapadu. To treba povedat. Nezavi-
nili sme si svoj osud, bola to konferencia
na Jalte, ktora rozdelila Europu. A mal by
to byt Zapad, ktory by nam to mal vy-
svetlit’, pripadne sa ospravedInit’.

Ak meskame, tak iba v nejakych
technolégiach, ale nie vo svojej I'ud-
skej kvalite, ¢o sme znova dokazali
roku 1989. O svete nerozhodnu tech-
noldgie, ale 'udské kvality, osobnost’.
Komunizmus bol krizou osobnosti.
Bola to ideologia, ktora odmietla Zzi-
votny fundament. Tento zéklad uz an-
tika oznacila ako stav, kedy dusa ozi-
vuje telo. K tomu krestanstvo pri-
nieslo zavrSujucu Dobrt zvest'. Z nej
sme zili aj dobe totality.

Ale kazdé zlo, aj to totalitarne, z
poslednych Styridsiatich piatich rokov,
musi mat’ obete. Tie obete tu boli a

doba, ktora ma prist, by mala byt
hodna tychto obeti. Totalitarne zlo
podlamovalo iniciativy, ale nie inicia-
tiva udrzat’ si vedomie, Ze pravda vy-
zera inak, ako ju totalita predstavo-
vala. Rizikom je, Zze sa vSetci stiah-
neme znova do sukromia a budeme ¢a-
kat', Ze lepsie Gasy pridu samé. Ze stra-
time v totalite vytribeny cit rozliSovat’
ono pravé, zivotné, od nepravého, ne-
zivotného.

Normalizatorské obdobie po oku-
pacii, po roku 1969, ktora bola mozna
iba preto, lebo platila Jalta a jej do-
sledky, ustalilo prax, ktord méze zma-
rit’ prilezitosti na slobodu. Tato prax
slubovala za ustupok a normalizova-
nie nie¢oho nenormalneho urcité ¢iast-
kové dobro. Podarilo sa presadit’ fede-

mienkach. Ochranuje pred osobnost-
nym rozpadom v dobe blahobytu.

Nie sme nesvojpravni. To treba
zdoraznit. A treba povedat’, ze obnova
spolocnosti, to nemozu byt’ iba zmeny
vo vlastnickych vztahoch. Vyvlast-
nen¢ treba vratit, ako je povinnost na-
pravit’ Skody spdsobené nasilim a kra-
dezou. Treba obnovit vlastnictvo aj
sukromné. Ale to, ¢o treba obnovit’
ako podmienku Zivota, je iné - treba sa
napojit’ na pozitivny Zakon. Treba zo-
suladit’ pravne predpisy so zdkonom
moralnym a zdkonom prirodzenym.

Bolo by chyba, ak by sa pod obno-
vou chapali iba zmenené vlastnicke
vztahy. Bol by to opacny proces ako
roku 1948, kedy sa tvrdilo, Ze zmenit’
vlastnicke vzt'ahy znamena vznik no-

Co malo zazniet
a nezaznelo

z ust ustavnych Cinitelov
na prahu spolo¢enskych zmien
zacCiatkom devitdesiatych rokov

raciu, samostatnu cirkevnd provinciu,
isté socialne istoty. Ale ostalo vysvet-
Povanie ¢loveka z biologického, z niz-
Sieho. Vyssie sa vysvetlovalo z niz-
Sieho, a to viedlo k upadku. Rozvoj je
mozny iba vtedy, ak to nizSie odvo-
dzujeme z vyssieho. Totalita tvrdila, Ze
je viac ako Clovek a my sme poznali,
Ze nie je, ze rozklada ¢loveka, ze to, o
je viac ako c¢lovek, je dobro zakotvené
v krestanstve. Je Boh, ako nam ho zja-
vuje krestanstvo. Treba povedat, Ze
totalita z nas urobila iba individua,
kusy, jedincov pre rozne vypocty. A ze
teraz sa citime znova osobami, kymsi
a ¢imsi nie vo vzt'ahu k materialnemu,
ale vo vztahu k duchovnému. Za tato
skusenost’ sme zodpovedni.

Ani Zéapad a jeho politika nema
skusenost’ s prechodom z komunistic-
kej totality k demokracii a mdze sa na
nas pozerat' ako na nesvojpravnych.
Nebolo by to spravodlivé. Pretoze
zvladnuté utrpenie, a my sme utrpenie
zvladli, prispieva k zrelosti ¢loveka.
Podobne ako blahobyt treba zvladnut’,
aby prijemné ostalo zmysluplné, a nie
plné nezmyslu, ako to uz v dejinach
bolo pri kazdom
zéniku civiliza-
cie.

Sme sucas-
tou civilizacie,
ktora by som
nechcel vidiet’
rozpadat' sa. A
preto sa mame
pravo spytat’, ¢i
zapadny clovek
zvladol  pod-
mienky svojho
blahobytu. My
sme dokazali, ze
neprijemné
méze byt aj
zmysluplné¢ v
casoch odporo-
vania totalite. A
pytame sa, i
blahobytny za-
padny clovek si
udrzal vztah k
zmysluplnému
v podmienkach
blahobytu!?

To, ¢o je
zmysluplné, je
zarovenl univer-
zalne a chrani
pred zufalstvom
v zlych pod-

vého ¢loveka, smerujiceho ku komu-
nizmu cez kolektivne vlastnictvo.
Rovnaky blud by bol, ak by sa chceli
zmenit’ iba vlastnickej vztahy smerom
k stkromnému vlastnictvu. Vlastnic-
tvo nie je posvitné. Je potrebné, ale
nie je posvitné. Veda hovori, Ze je to
kultirna forma, ktora vyzera podla
toho, aké su ludské potreby. Ak su
ludské potreby deformované, je aj
vlastnictvo deformované. A to ne-
chceme.

Rodina, vychova, religiozita, hod-
notovy svet, funkéné hodnoty su dole-
zité. Socialnost, spolupraca, vzajom-
nost’ a sutazivost’ predovsetkym sam
so sebou.

Marxizmus tvrdil, ze ndbozZenstvo
je mimo pokrok I'udstva. Aj Zapad mal
jednu revoluciu, ktora nebola este ko-
rigovana, francuzku, ktora tak ako ok-
tobrovy puc¢ v Rusku postavila idealy
tak, ze vylucovali krestanstvo a Boha.
Prenasledovanie krestanov pocas nej
je porovnatel'né so zverstvami v pod-
mienkach tzv. VOSR.

Moézu prist’ zasa falo$ni proroci a
eSte viac nam moze poskodit’ zlo-
zvyk z totality, zvlast z politickej
sféry, znova normalizovat’ falo§ného
proroka a dufat’, Ze sa ndm za to po-
dari vymenit nejaké drobnejSie
dobro. Toto mdze rozlozit’ pluralitny
systém. Moze vyvolat’ vznik nezivot-
nych koalicii, ktorych obhajobou pre
necinnost’ a kompromisnictvo je po-
treba udrzat’ koaliciu. A budeme ro-
bit’ sebaposkodzujuce rozhodnutia.

Mali by sme objavovat' samych
seba ako prislusnikov stredeurépskeho
kultarneho priestoru nie preto, aby
sme sa izolovali, ale preto, aby sme sa
nestali derivatmi pripadného neuzitoc-
ného konfliktu zapadnd Eurdpa - vy-
chodné Europa. Prezili sme kolektiviz-
mus a jeho neblahé dosledky na ¢lo-
veka, individualizmus je druhy ex-
trém. Kyvadlo spolocenského vyvoja
by sa nemalo prehupnit na jeho
krajni stranu. SpoloCenské zmeny
roku 1989 boli mozné iba v duchu
lasky, priatel'stva, socidlnosti. Kazdy
iny motiv by tieto zmeny prakticky
vylucil. Preto je najprv dolezité posta-
vit’ pravny systém, pravny poriadok na
zmysle pre cnost’. Ved’ sudcom vo vy-
spelych krajinach hovoria ctihodnost’.
Videli by sme etapy nasho vyvoja
takto: v prvom kroku obnova préva,
zhodnotenie nasich socialnych, ekono-
mickych moznosti a rizik, umoznit’

participativne vlastnictvo, podobne
ako to urobili Nemci po druhej sveto-
vej vojne, kedy sa zainteresovanie na
vyvoji umoznilo aj osobnym drobnym
investovanim zamestnancov. Nie
velké majetkové konglomeracie posu-
vaju hospodarsky vyvoj, ale stredné a
drobné podnikanie. Nerozbijajme sa
vzajomnou revnivostou, ale spolupra-
cujem, aby sme vedeli odolat’ tlakom
zvonku.

Vazeni spoluobc¢ania, nemali by
sme sediet’ doma so zalozenymi ru-
kami a cakat, ze opakom krizy ,
ktoru sme prezili na zaver totality,
bude raj na zemi a Ze nastupi auto-
maticky, sdm od seba. Alebo si raj
zamienat za rychle zbohatnutie.
Spoliehat’ sa na Stastie v lotérii, na
nahodu, na ismevy osudu. Na tieto
postupy sa spoliehaju zlodeji a de-
vianti.

Spomenme si, kriza totality bola
sprevadzana heroickym vzopétim
spolo¢nosti, potom prisli iluzérne
chvalospevy, ako sme to zvladli, a
potom nasledoval pad ako prilezi-
tost pomenovat’ veci pravym me-
nom.

Nasa nadej je iba v tom, Ze nepo-
pustime v tomto zapase o kritéria
nasho vyvoja, Ze nepodlahneme zlo-
zvyku z totality normalizovat’ nenor-
malne. A Zze nebudeme chciet’ za to
vymenit nejaka drobnost’ jednodu-
chého prezitia.

Mali by sme uznat’ svoju zavislost’
od Boha a ze ziaden pokrok sa nemdze
podarit mimo l'udského svedomia.
Zime tak, aby sme sa mohli zverit je-
den druhému do jeho svedomia, az na
to budeme odkézani, a nie tak, Ze nas
také chvile znova zotrocia.

Vazeni spoluobcania, prajem Vam
v novom roku vela sily a nadeje pri
rozvoji toho, ¢o minuly rezim Styrid-
sat’pit’ rokov ukryval, potlacal a ¢o sa
nesmelo zicastilovat’ verejného zivota
- krestanstva.

Moézeme polozit' otazku, pre¢o o
tom pisat’? Pretoze pad komunizmu je
padom jedného svetového nazoru a
druhy sa nevytvoril. Ak by som mal
svet personifikovat’, dalo by sa pove-
dat, Ze je to jedinec, ktory nema naj-
lepsiu povahu a charakter, ale ma sil-
nych, bohatych a vplyvnych pribuz-
nych. Pretrvava strach vyjadrit’ pred
nim svoj svetonazor. Preto upada kul-
tura dialogu. Stratili sa spolocné témy
pre koaliciu a opoziciu. Nutnost’ kulti-
vovat’ svoj svetonazor vystriedalo po-
krytectvo, umysel skryt’ svoj svetona-
zor. Nestastim je, Ze niet tych, ktori
by to tomuto svetu povedali. Politické
strany, aj tie s krestanskym nazvom,
pred tento svet predstupuju s maskami
alebo dokonca bez vlastnej tvare.
Stredna Eur6pa nema tvar, vyzera ako
prazdna vykladna skrifia za byvalého
rezimu, ktord sa nechd vyzdobit tak,
ako to svet od nej ¢aka. Pozorujeme
zneistenie narodov vo veciach vlast-
nej kultury a riziko nekritického na-
vratu k prezitym historickym formam.
Spoloc¢nost’ zije vo svetonazorovom
vakuu. Mat’ svetonazor znamena javit’
sa ako zaostaly.

Poctivy svetonazor, to je aj
poctivy dialég. C. G. Jung napisal, ze
svetovy nazor je protipélom iba fy-
ziologicky viazanej psychiky. Mo-
zeme povedat’, ze bez jeho tvorenia v
usili pomenovat’ veci a javy v dialo-
goch sa l'udska psychika znova bude
viazat’ iba na biologické so vSetkymi
dosledkami destruktivnej pudovosti,
aku uz pozorujeme. Zapadny clovek
nezvladol svoju tazbu po blahobyte a
zil blahobyt nezmysluplne. Neostava
nam ni¢ iné, iba znova zacat zit’
zmysluplne, aj ked to bude zo za-
¢iatku neprijemné.

Inak nés zaplavi vlna vel'mi nepri-
jemného a nezmysluplného.

StANISLAV HVOZDIiK
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(Pokracovanie z predchaddzajuceho cisla)

Dna 29. augusta 1944 vypuklo po-
vstanie, do ktor¢ho sa dobrovolne prihla-
sil aj Vrba. Dostal sa do partizanskej jed-
notky kapitana Milana Uhra. V dedine
Lubina, kde byval Uher, dostal Vrba Ces-
koslovensktl uniformu, zbran a municiu.
Koncom maéja 1945 opustil armadu. V
tom istom roku Siel do Prahy Studovat’
chémiu a biochémiu. Pocas povstania bol
Vrba niekol’kokrat vyznamenany. Ukon-
¢il $tudium a zacal pracovat’ vo svojom
vednom odbore. Roku 1958 dobrovolne
emigroval z Ceskoslovenska a pokratoval
vo vyskume v Izraeli, Velkej Britanii, v
USA a v Kanade, kde sa natrvalo usadil.

Vrba spomina, ze ¢esky historik
Karny (Historie oswétimské zpravy
Wetzlera a Vrby v: D. Toth (vyd.),
DATEI, Banska Bystrica, 1992, str.
174.) argumentuje, ze ani on ani
Wetzler o pripravach vrazdenia ma-
darskych Zidov nevedeli, lebo vo
Wetzler-Vrbovej Sprave sa to nespo-
mina. Teda podl'a Kérného o nasta-
vajiicom vrazdeni madarskych Zi-
dov sa ani informovat’ nemohlo.

Kopia slovenského znenia sa podl'a
Vrbu asi nezachovala a on si uz presne
nepaméta, ¢i v nej bolo alebo nebolo va-
rovanie pred bliziacim sa holocaustom
madarskych Zidov. Dobre si viak pa-
méta, ze v kone¢nom zneni Spravy nalie-
hal na Krasnyanského, aby obsahovala aj
holocaust, ktory o kratky ¢as hrozi ma-
darskym Zidom. Ale Krasnyanski bol tej
mienky, ze Sprava by mala obsahovat’
iba vrazdy, ktoré sa uz stali, aby obsaho-
vala iba fakty a nebola ,,0slabena™ o
,,predpovede™ a ,,proroctva“. Vrba si uz
nepaméta, ¢i do konecnej verzie Spravy
sa presadila jeho alebo Krasnyanského
mienka. Pamita si vSak, ze Krasnyanski
ho uistil, ze ako zidovské, tak aj iné or-
géany budi okamzite informované o vset-
kych detailoch pripravovaného maso-
vého vrazdenia madarskych Zidov.

Podl'a Vrbu existuju nespochybni-
telné dokazy, ze jeho a Wetzlerove deta-
ily boli ozndmené zidovskym orgdnom
na Slovensku a ich partnerom v Mad’ar-
sku. Coskoro sa dostali aj Zidovskym or-
ganom v zépadnych krajinach, najma do
Svajciarska. List rabina Weissmandela a
Gizi Fleischmanna, ktory napisali 22.
maja 1944, styri tyzdne po tom, ako
Wetzler a Vrba a dva tyzdne predtym nez
Rosin a Mordowicz (6. juna) usli z Os-
vien¢imu, je toho jasnym dokazom. List
rabina Weissmandela a Gizi Flei-
schmanna, napisany na pisacom stroji,
obsahoval pit’ stran a do Svajéiarska bol
zaslany cez spolahlivého kuriéra a origi-
nal do Bernu, do kancelarie He-Halus.

Tento list obsahuje vsetky, aj tie
najmensie podrobnosti, tykajice sa Os-
vien¢imu ako aj nebezpecie, ktoré hrozi
mad’arskym Zidom. Vrba usudzuje, e
tieto detaily mohli mat’ Weissmandel a
Fleischmann len od nich.

Vrbu najmé udivuje, Zze rabin
Weismandel, hoci zil v Bratislave,
bol dobre informovany o deportaci-
ach Zidov z Madarska. V liste do
Svajéiarska uviedol dokonca aj pod-
robné udaje ako napr., ze deportacie
zacali vychodne od Tisy, denne bolo
vyvezenych 12 000 l'udi a v kazdom
vagéne bolo 60 alebo viac os6b a
kazdy vlak pozostaval zo 45 vago-
nov. Z toho Vrba usudzuje, ze zidov-
ské vedenie v Bratislave malo uzky
kontakt s Budapestou a informacné
kanaly museli dobre fungovat aj v
odlahlych oblastiach Madarska,
hoci Zidia uz nemohli cestovat’.

Vrba zazlieva zidovskym autoritam,
ze sice informovali svojich sprostredko-
vatelov vo Svajéiarsku o pripravach na
deportacie a o priebehu samych deporta-
cii, ale ti, ktori mali byt’ prvorado info-
movani, ti neboli. Ba prave naopak. Na-
cisti sa spriahli so Zidovskymi Ustred-
flami, ktoré im vydéavali mend a adresy
Zidow, ktorych potom takto pozbavili ich
osobného majetku a tito bez najmen-

Sieho oponovania alebo reptania nastu-
povali ni¢ netusiac do vagonov.

Vrba priznava, ze jeho interpreta-
cie holocaustu sa znacne liSia najmé
od interpretacii izraelskych badatelov,
ktori neSetria chvalami na ,,zasluznu
pracu® roznych Weissmandelov, Dr.
Kastnerov a dalsich ,,vyjednavacov®.
Podl'a neho st takéto a podobné inter-
pretacie produktom vedcov, ktori chcti
okraslit’ nielen zidovska budtcnost’,
ale aj zidovskd minulost’.

Weissmandelovou kontaktnou
osobou v Mad’arsku bol ¢len tamoj-
$ej zidovskej Ustredne Fiilop von
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transporte do Svajéiarska pefiaznt hoto-
vost, devizy, 18 kg zlata, 180 karatové
diamanty a 1000 alebo 2000 doléarov.
Podl'a Vrbu urobil Eichmann s Weiss-
mandelom a spol. vynikajici ,,obchod®.
Tazko je vraj zstit, ¢i Zidovské rady
samy od seba zaml¢ovali osud I'udi v Os-
vien¢ime, alebo to robili preto, aby za-
chranili malé mnozstvo privilegovanych
Zidov. Je viak aj mozné, 7e Eichmannovi
sa vyplatilo, ked’ ani nie 2000 bohatych
Zidov alebo Zidov s vplyvnymi kon-
taktmi pustil do Svajéiarska a za to bol
odmeneny neznalostou ostatnych Zidov
o diani v Osviencime. Zrejmé je, takto
Viba, 7e Zidia nachadzujici sa v spome-

Pravdepodobne, ked’ sa slovenski a
madarski Zidia ocitli v nebezpegi, obra-
cali sa 0 pomoc na sionistické vedenie (Dr.
Kastner, Biss...) alebo na ortodoxnych a
rabinskych vodcov (rabin Weissmandel,
von Freudiger...), poznamenava Vrba. Na-
cisti si boli toho vedom, a preto si z tychto
kruhov vytvorili ,,rokovacich partnerov.
Ze tito ,,vyjednavadi a ich rodiny boli v
skutocnosti iba biednym, aj ked’” dobro-
vol'nym rukojemnictvom v rukéach nacis-
tov, bolo délezitym prvkom celého ,,0b-
chodovania®. Je zrejmé, Zidia boli pre-
svedCeni, ze v pripade, ak by ich nieco
hrozné ocakévalo, o tom by ich Ustredne
zidovskych rad informovalo. Neznalost

Kam viedol Tiso Slovakov

v rokoch 1939-1945?

Freudiger, zat' zomrelého bratislav-
ského rabina Akiba Schreibera a
odchovanec jednej slovenskej je-
§ivy. V jednej sprave Freudiger po-
znamenal, ze 19. marca 1944, teda
v ten den, ked nemecké oddiely
prekrocili zapadnu cast madar-
skych hranic, sa Eichmanovo ,,mi-
moriadne komando* skontaktovalo
s Ustrediiou zidovskej rady a roz-
nymi inymi vplyvnymi hodnos-
tarmi. K dostojnikom Eichmano-
novho §tabu patrili aj Obersturm-
bannfithrer (podplukovnik) Kru-
mey, SS-Hauptsturmfiihrer Hun-
sche, SS-Standartenfithrer Kurt
Becher a uz spomenuty Dieter Wis-
liceny. D. Wisliceny dokonca doru-
¢il Freudigerovi po hebrejsky napi-
sany list od rabina Weissmandela, v
ktorom rabin svojmu priatelovi
Freudigerovi oznamil, ze ,,Wislice-
nému by mohli doverovat™. Freudi-
ger priznal, ze pravidelne dostaval
listy od rabina Weissmandela z
Bratislavy cez kuriéra madarského
vyslanectva, absolvujuceho vzdia-
lenost’ Bratislava - Budapest' ¢asto
noénym rychlikom. Druhy majovy
tyzden 1944 dostal Freudiger od
Weissmandela spravu, ze podla in-
formacii slovenského ministerstva
dopravy slovenska vlada privolila
prechod slovenskym uzemim 310
000 madarskym Zidom uréenych
do Osvien¢imu. Podl'a Vrbu, Weiss-
mandel vedel nielen o Osviencime,
ale aj o Specidlnych pripravach na
prichod a nasledné vrazdenie Zidov
z Mad’arska. Od spisania Vrbovej a
Wetzlerovej Spravy ubehli uz
predsa tri tyzdne! Freudiger to vraj
potvrdzuje, ked’ piSe, ze informa-
cie, ktoré dostal od rabina Weiss-
mandela, obsahovali okrem uda-
losti, ktoré sa v Osvienime uz
stali, aj informdcie o pripravach ty-
kajicich sa madarskych Zidov.
Freudiger dalej uvadza, ze
Ustrediia zidovskej rady tieto infor-
macie posielala d’alej, ¢lenom par-
lamentu, biskupom a dokonca aj
Horthymu. Skutoénostou vSak
bolo, uvadza Vrba, ze Zidom urée-
nym v ¢ase od 15. maja do 7. jula
1944 na deportacie sa Vrbova-
Wetzlerova Sprava zatajila a prave
tito ju mali najviac zapotreby.

V dalsom opisuje Vrba augustovy
transport v roku 1944 s 1 800 Zidmi z
Mad’arska, ktory na prikaz Eichmanna
nebol vypraveny do Osvien¢imu, ale do
Svajéiarska. Ti, ktori sa v tomto trans-
porte nachadzali, nepatrili podl'a Vrbu
otividne k chubobnym madarskym Zi-
dom. Freudiger pise (Fiilop v. Freudiger,
Five Months, v: Randolph L. Braham
(vyd.), The Tragedy of Hungarian Jewry.
Essays, Documents, Depositions, New
York 1986, str. 269), ze SS zastiipena
Kurtom Becherom obdrzala za osobu v

nutom transporte, boli veelku informo-
vani o Osvienime. Isty Andreas Biss,
uzky Kastnerov a Freudigerov spolupra-
covnik, opisuje zaujimavu epizodu tejto
cesty: Vlak bol niekde smerom na zapad
presmerovany na miesto, ktoré sa volalo
Auspitz. Nato medzi pasaziermi nastala
panika, lebo Auspitz si poplietli s Au-
schwitz (Osvien¢im). Na tomto mieste
Vrba opakovane vycita zidovskym pred-
stavitel'om, ze v Mad’arsku bolo 437 000
Zidov, ktori neboli informovani o Os-
vienc¢ime a o osude, ktory ich tam caka,
zato viak mald mensina, 1800 Zidov,
ktori boli na ceste do Svaciarska, velmi
dobre vedela, ¢o znamena Osvienéim.
To, Ze v takom malom §tate boli dve sku-
piny ludi, ktoré boliinformované rézne ,
je podl'a Vrbu zarazajuca, ale dokézana
skutocnost’.

Dalsi dkaz kolaboracie nacistov s is-
tymi uprednostnenymi skupinami Zidov
vidi Vrba v tom, ze Wisliceny, ked’ Horthy
v juli 1944 deportacie zastavil a zidovska
rada Nemcom nebola viacej osoznd, Fre-
udigerovi radil, aby odisli do Rumunska.
Vrba sa odvolava aj na izraelského histo-
rika Yehuda Bauera (profesor dejin na
univerzite v Jeruzaleme, predseda Vedec-
kej rady medzinarodného institatu pre vy-
skum holocaustu v Yad Vaschem), ktory
poznamenava, ze 31. marca 1945 kratko
pred oslobobenim Bratislavy 4. aprila
1945, opustilo vd’aka usiliu SS-Standar-
tenflihrer(a) Kurta Bechera, Eichman-
novho blizkeho spolupracovnika, 69 l'udi
Bratislavu, 3. aprila sa dostali do Viedne a
odtial’ pokragovali v ceste do Svajéiarska.
Medzi tymito ludmi bol aj rabin
Weissmandel.

situdcie bola zrejme pric¢inou pasivity de-
portovanych. Bez reptania sa nechali na-
hnat’ do transportov. Zidovské rady, ktoré
boli o celej zalezitosti informované a ml-
¢ali, zobrali inym moznost’ alebo privilé-
gium rozhodovania sa pred smrtelnym
nebezpecim, takto uvadza Vrba.

Vrba zistuje, ze Eichmannovi buda-
pestianski spolo¢nici, dostojnici SS Kru-
mey a Hunsche, neboli po vojne stihani,
pretoze Dr. Kastner im v mene Zidov-
ského svetového kongresu vydal pol'ahcu-
Jjuce svedectva (Vrba tu cituje: Karla Miil-
ler-Tupath, Reichsfiihrers gehorsamster
Becher. Eine deutsche Karriere, Fulda
1982). Pred sud sa dostali az roku 1969,
dvadsatpét’ rokov neskor. Dr. Kastner vy-
stavil podobni vysadnu listinu aj Kurtovi
Becherovi. Ten podla Vrbu zil eSte v
osemdesiatych rokoch ako miliondr v
Hamburgu. Wisliceniho chytili Briti, vy-
dali Ceskoslovensku a v Bratislave bol
obeseny. Kastner urobil v mladom izrael-
skom State kariéru, ale po komplikova-
nom procese za urazku v roku 1958 bol na
jednej ulici v Tel Avive zastreleny a po
smrti rehabilitovany. Weissmandel zo-
mrel roku 1958 v New Yorku, kde pdsobil
ako obzvlast tictyhodny rabin.

Obsah Wetzler-Vrbovej Spravy ob-
drzali 24. juna 1944 i vlady vo Washing-
tone a v Londyne, s prosbou o bombar-
dovanie Zeleznice veducej do Osvien-
¢imu. 27. jona obdrzal tato spravu i
Churchill, obratiac sa na ministra zahra-
niénych veci Edena, pytajuc sa ho, ,,Co
mozno urobit’? Co na to povedat’?” Eden
mu odporuéil to, ¢o ziadali sionisticki
vodcovia Chain Weizmann a Moshe
Schertok - bombardovat” d’alsiu zelez-

nicu v Eurépe. Angliania prenechali
celu zalezitost Americanom. Pentagon
(John McCloy) obdrzal Styri ziadosti o
utok na trat’ veducu do Osviencimu. Mc-
Cloyovu odpoved’ zaznamenal jeho za-
stupca slovami ,Kill this!*. (Zabudni na
to!) a na zéchranu Zidov sa nepodniklo
ni¢! (Jorg Friedrich, Der Brand. Deutsch-
land im Bombenkrieg 1940-1945, Pro-
pylden 2002, S. 130)

Zaverom by sa snad’ mohlo este po-
dotknut, Ze izraelska odbojova organiza-
cia Irgun Cwa'i Le' umi ( medzi ktorej
celnych predstavitel'ov patrili vtedy i ne-
skorsi izraelsky premiér Menachem Be-
gin a Jicchak Samir) pontikla spolupricu
Nemeckej risi. Obratila sa na nacistické
vedenie s nasledujiicou ponukou: ,,Eva-
kudcia Zidov z Eurépy je podmienkou
vyriesenia zidovskej otazky. To je mozné
iba usadenim sa Zidov z Eurdpy v ich
domovine, v Palestine, a vytvorenim Zi-
dovského statu v ramci jeho historickych
hranic... Irgun(u) Cwa'i Le' umi je pria-
zen nemecke;j risskej vlady voci sionis-
tickym aktivitdm a sionistickym emig-
raénym planom vcelku zndma a je tej
mienky, ze:

1. Spolo¢né zaujmy moézu existovat’
na jednej strane vytvorenim nového
usporiadania v Eurdpe v stilade s planmi
Nemecka a na druhej strane s narodnymi
aspiraciami zidovského naroda zastlipe-
ného Irgun(om) Cwa'i Le' umi.

2. Obojstranna spolupraca medzi
novym Nemeckom a obnovenym na-
rodnym zidovstvom by bola mozna.

3. Zriadenie historického Zidov-
ského Statu na narodnej a a totalitnej
baze, zmluvne viazaného na Ne-
mecku riSu, ktoré¢ho zaujmy by na
Blizkom Vychode boli v buducnosti
zachované a upevnené. Pri splneni
tychto troch podmienok by sa Irgun
zwai Le' umi v Palestine aktivne za-
pojil do boja na strane Nemecka...

(Na tito ponuku vSak Hitler neodpo-
vedal. Po vojne sa nasla kopia tohoto na-
vrhu dohody medzi Irgun Cwa'i Le' umi a
Tretou riSou v archive nemeckého vel'vy-
slanectva v Ankare s datumom 11. januara
1941. Teraz sa nachadza v Bundesar-
chiv(e) (Auswirtiges Amt, E 234158).

Ktovie, ako by sa to bolo skon-
¢ilo, keby bol Hitler ponuku sionis-
tickej organizécie prijal. Totiz kon-
centracny tabor v Osvien¢ime nebol
povodne zalozeny ako koncentracny
tabor pre Zidov, ale ako viznica pre
politickych véznov pol'ského odboja
(1940). Zo zaciatku najvacsiu sku-
pinu véznov predstavovali ¢lenovia
pol'skych stran a organizacii, inteli-
gencia ako aj potencialni predstavite-
lia pol'ského odboja.
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(Pokracovanie z 1. strany)

Vo vire ovladanom silo¢iarami
tiaze, s vyvrtnutymi nohami, ako ka-
mene sa ratime do utrob pekla. SI-
ne¢né centrum ducha zastreli jedo-
vaté vypary chtivej, chamtivostou
pokrivenej Spekulacie, krvavé pa-
piere buirz od Amsterdamu, Londyna
a New Yorku az po Tokio, Sanghaj,
Tel Aviv ¢i Moskvu. A finan¢né trhy
sa povazuju za srdce hospodarskeho i
spolocenského systému. Temné srdce
Mamony. A v fiom preludna hra vam-
pirov. Prizraky nest’astia a hroz. Roz-
padavajuici sa svet.

Masivne vymyvanie pamiti a va-
renie mozgov je také uspesné, ze uz
ani nerozpoznavame realitu, spravu o
nej a fikeiu, skutoéné, mozné a dovo-
lené, nerozliSujeme dobro a zlo, moc,
silu a nasilie, nevidime hierarchiu
hodno6t 'udského Zivota, uz sa ani ne-
pytame na jeho zmysel, nevnimame
hranice $tastia a zufalstva, hanby a
biedy, bolesti a radosti. A dobro, po
ktorom eSte dokazeme tazit, nam
splynulo s vlastnictvom a peniazmi,
ktoré je dovolené ziskavat’ aj na ukor
inych, prefikanou S$pekulaciou, tze-
rou a podvodom vpisanymi do same;j
litery zakona. Dezorientovani, demo-
ralizovani, nekontrolujeme svoje
spravanie, podlichame absolutizova-
nej moci penazi. Netizime po spra-
vodlivosti, ani po slobode, po krase,
pravde ¢i dobre - to vyzaduje neuti-
chajuce usilie uslachtilej mysle a
imaginacie, hlavy i srdca - chceme
len mat’ pravo mat’ peniaze, pretoze
tie st v dnesnej mutnej dobe, v dobe
bez prava a poctivosti, v dobe nad-
mieru plnej neistoty, privilegovanym
prostriedkom univerzalnej moci. A
pre l'udi prace, pre tych ,,s holymi ru-
kami“, pre celé zastupy tych ,,bez-
mocnych® - vlastne, ,,politicky ko-
rektne®, pre 'ud, démos, ten pramen
vSetkej moci v zapadnych, dnes uz
len papierovych podobach demokra-
cie - su prostriedkom ziskania ,,vSet-
kych“ potrebnych veci: jedla, bytu,
majetku, ale aj zdravia, sily, krasy,
cti, spolocenského postavenia, slavy,
ako aj rozmanitych vznesenych i me-
nej vzneSenych pozitkov. A tak
»~mocni“ venuju vetku svoju mysel a
fantaziu Usiliu o zachovanie a upev-
nenie spoloc¢enského poriadku, ktory
im dava postavenie mocnych. ,,Us-
pesni® rozhojnuju svoj majetok a za-
bezpecuju si so zboznou uctou vsetky
fetiSe svojho uspechu. A ,,démos*
zbiera kazdy den sily na uhajenie za-
mestnania, saturaciu potrieb, ak sa to
podari, aj kultarnych.

V tomto prevratenom svete sa teda
dobrom stali peniaze. Tie vSak s dob-
rom nemaju ni¢ spolocné, existujl iba
ako kvantita, bezodna, nendsytna, no
bez kvalitativneho urc¢enia. Hadam je-
dina ich hodnota spociva v tom, zZe ich
mozno minit. Alebo hromadit? Ani v
ramci hospodarskeho Zivota nedispo-
nuju ziadnou vlastnou hodnotou. Pe-
niaze a financie si socidlnymi fikci-
ami. LCudstvo ich vytvorilo na ul'ahce-
nie obchodu a vyroby a tym aj inves-
tovania do zamestnanosti a vytvarania
skutoénych hodnét. Ak sa peniaze a fi-
nancie, ich distribucia a toky neregu-
luji v zmysle tejto funkcie, potom ich
uloha v spolo¢enskom zivote a ekono-
mike nadobtida parazitny charakter. A
politika zotrocena despotickou mocou
penazi vedie vojnu proti Cloveku a
I'udskému svetu.

V tradi¢énom hospodarstve sa bo-
hatstvo a jeho miera neodvodzovali
od vlastnickeho prava a v podstate
neboli ziskom. Prave naopak, riadili
sa nutnost’ou utrat vlastnou kazdému
socidlnemu postu. Distribuény prin-
cip tohto hospodarskeho modelu vy-
chadzal z uhrnu vydavkov (ktoré ne-
prospievali iba jednotlivcovi, ale

umoziovali starat sa o spolo¢né
dobro), zatial’ ¢o v modernom svete,
v kapitalizme vyplyva z prijmov. V
tradicnom hospodarstve sa vyroba
riadila potrebami, v modernom kapi-
talizme je situacia opacna. Takéto
prevratenie vztahu medzi bohat-
stvom a potrebou alebo tuzbou sa v
epoche moderny neustale prehlbuje.
Ak v tradi¢nej spolo¢nosti Elovek
najprv pocitil potrebu nejakej veci,
pripadne zatazil po nej a az potom si
zaobstaral sumu potrebnu na jej do-
siahnutie, tak v modernej spolo¢nosti
najskor zatuzi po bohatstve ¢i penia-
zoch, teda, v pravom zmysle, po pro-
striedku ziskavania veci, ktora uspo-
kojuje potrebu. Toto prevratenie sa
eSte zostruje neustalym zvySovanim
produkcie, ktora vSak nerastie na za-
klade zvysenej potreby vyrobku, ale
s cielom zvySovania zisku, rastu ma-
jetku. Takze produkt sa prevratil na
prostriedok a majetok, bohatstvo
alebo peniaze sa stali jedinym cie-
lom. A monetaristickd ekonomika
naSich Cias tito pervertovanu situd-
ciu vyhrocuje do absurdna, ked sa uz
ani nevyraba realny vyrobok, ale vir-
tualny ,,produkt” - vyrobkom sa sta-
vaju $pekulativne peniaze, cenné pa-
piere a iné rozmanité finan¢né deri-
vaty, ktoré su prostriedkom obohaco-
vania, vytvarania zisku, hromadenia
,»Cistych peniazi.

Chora myslienka ziskavania pe-
nazi z necistych Spekulativnych finan-
¢nych investicii a podfukov je v demo-
ralizovanom svete globalizovane;j
chamtivosti samozrejmostou. Na po-
krytie svojich zivotnych nakladov, ako
aj na financovanie svojho dochodku
mame vyuzivat rdzne poistovacie
spolo¢nosti, maklérske a investi¢né
firmy alebo takzvané spravcovské ¢i
iné ,,hedzové” fondy a dalSie pestro
maskované finan¢né $pekulécie a ma-
chinacie. Mame sa stat’ hazardnymi
hraémi, slobodne volit’ v kasine sveta.
Ale ved v takejto slobode, redukova-
nej na vyber medzi moznost'ami, by sa
nepodarilo zasadit’ ani strom, obrobit’
pole, postarat’ sa o hory, lesy, luky,
rieky, moria a Zivé tvory v nich, z ta-
kéhoto myslenia sa nesformoval vztah
k svetu, v ktorom ¢lovek i spolo¢en-
stvo unesie utrpenie, prekonava mo-
rové rany, poznava svoje limity, do-
spieva k radosti, pyta sa na mystérium
zivota, citi a vidi jeho svetlo. A nezro-
dil sa z neho ani priemysel, nevybudo-
vala sa infrastruktara, nezvysila sa Zzi-
votna Groven, nevytvoril sa v§eobecny
vzdelavaci systém, nezrodilo sa ume-
nie... Na to vSetko nestacila abstraktna
moznost’ robit’ to ¢i ono, tu bolo po-
trebné ,,volit* Zivot spolu s inymi,
uskuto¢nit’ a vytvorit maximum do-
bra, ktorého sme schopni, teda nie¢o
celkom iné ako ,,starat’ sa len o seba®,
»~mysliet’ iba na seba®, ,,nepotrebovat’
nikoho®, osamostatnit’ sa od ostat-
nych, dosiahnut' dokonalost’ v neza-
vislosti. Nestacilo len protischolas-
tické, humanisticko-renesan¢né, rabla-
isovské ,,rob, ¢o chces®, bolo treba pa-
métat’ aj na patristické pripomenutie
Svitého Augustina z Komentara k lis-
tom Sv. Jana: Milyj a rob, ¢o chces!

Skuto¢na, nesimulovana ekond-
mia je osobitny modus tvorivo-prispd-
sobivého vztahu ¢loveka k prirode a
spolo¢nosti, k prostrediu a svetu. Ta-
kouto kvalitou vztahu k svetu nedis-
ponuju zvieratd, a nadnes panujuce
monetaristické teodrie ju zasa nevidia

/. cesty
vel’kym vekom niCenia

alebo nechctl vidiet. Prejavom tejto
odlisnosti je blahodarny dopad du-
chovného rastu, ako aj vedeckého a
technického pokroku na kultivaciu
podmienok I'udského Zivota na zemi a
prehlbovanie schopnosti ¢loveka
ochranovat’ a starat’ sa o stale vicSie
uzemia zemského povrchu a o bio-
sféru, ktora sa na fiom vyvinula. Je
vSak zrejmé, Ze tento Specificky l'ud-
sky vztah k svetu by nebol taky efek-
tivny bez priaznivej koordinacnej su-
stavy medziludskych vztahov. Az na-
sledkom vhodnych mechanizmov so-
cialnych vzt'ahov mozno efektivne ria-
dit’ vyrobu a distribuciu hodnét a tova-
rov - ktoré tu vSak nie su vd’aka fi-
nanénym machinaciam a tokom pe-
nazi, ale vd’aka transformaénym zésa-
hom ¢loveka do prirody - a tak udrzia-
vat' a zlepSovat demograficky vyvoj
populacie a komplexny rozvoj kazdej
domaécnosti a kazdej rodiny.

Svoju tlohu tu zohrava predovset-
kym vedomie a pojem nielen uzitoc¢-
nosti, spolo¢ného uzitku, ale i spolo¢-
ného dobra a chapanie ¢loveka ako by-
tosti, ktora - ako zivy obraz Boha - je
obdarena potencialitou vztahovat  sa k
celku sveta a pristupovat’ k jeho prob-
lémom a k otazkam zivota kreativne.
Kulturne, spolo¢enské, politické a
ekonomické institticie, ktoré vyrastli z
takéhoto filozofického pohl'adu, mohli
sa stat’ zakladom duchovného a civili-
zaéného rozvoja. Ten by nevzisiel z
hadieho obchodu s otrokmi, z vlastnic-
tva zlata a peazi, a uz vobec nie z ob-
chodu s cennymi papiermi a z machi-
nacii so $pekulativnymi finanénymi
derivatmi ¢i z d’alsich, eSte vyberanej-
Sich simulakralnych mystifikacii. I
ked’ cely rad intelektualnych ,,klubov*
tvrdi pravy opak.

Neovladli sme hada, naopak, on
ovladol nés a nechali sme sa nim ma-
nipulovat. A tak narastol do global-
nych rozmerov. A dnes sa tento glo-
balny finan¢ny systém, systém globa-
lizovanej 1Zi a chamtivosti, ocitol v ko-
lapse. Hoci centrum tohto otrasu
mozno lokalizovat do transatlantic-
kého regionu Zapadu, pravdepodobne
neexistuje na svete kut, ktory by bol
odolny voci tejto nakaze dezintegra-
cie. Ak neddjde k radikalnej systémo-
vej, politickej a hospodarskej zmene,
rozmanité socialne explozie a nasledu-
juci civiliza¢ny tpadok povedu v prie-
behu niekolkych desatroci k drastic-
kému poklesu poétu obyvatel'stva na
zemi. UZ nie je ziadny rozdiel medzi
dezintegraciou eurdpskeho finanéného
systému a totalnym bankrotom bank -
vraj privelkych na to, aby skracho-
vali!? - spojenych s jedovatymi $peku-
laciami na svetovych burzach. Spustila
sa hyperinflacia globalnych rozmerov.
Jej priznaky sa vyrazne prejavili v
USA v lete roku 2007, ked’ sa zablo-
kovali trhy s finanénymi derivatmi.
Totizto takzvana hypotekarna kriza
bola v skuto¢nosti krizou $pekulativ-
nych obchodov s derivatmi. Uz vtedy
by bolo rieSenim zatvorit’ kasino. To
by vSak ohrozilo stiCasny predatorsky
finanény systém. Preto si bankari zvo-
lili cestu zachrany tohto systému, a to
d’al$imi derivatmi. Namiesto akcepto-
vania svojich strat, vyrovnania sa s
nimi jednym prehltnutim naprazdno a
uvedenia svetového menového sys-
tému do procesu riadeného bankrotu,
sa oligarchovia, bankari a vlady tych
najmocnejSich statov ako ich vazali a
hlasne truby rozhodli hrat’ vabank. A

prehrali? Vsetci sme prehrali. Padame
do priepasti. Od utesu k tutesu tahavé,
falo$né tony flaut v tlamach potkanov.

Eurdpska centralna banka poru-
Suje svoje zakladné principy nakupo-
vanim dlhopisov suverénnych Statov
vo fakticky zbankrotovanych siikrom-
nych bankach a poistovacich spolo¢-
nostiach. Vedici politici statov EU pri-
jimaj na rozmanitych ekonomickych
a politickych summitoch uznesenia,
ktoré st v rozpore s vol'ou ob&anov ich
krajin, porusuji ustavy svojich $tatov
poskytovanim nelegalnych zaruk su-
kromnym megabankam, ochotne pri-
sluhuju nesladvne zndmemu triumvi-
ratu Eurdpskej komisie, Europske;j
centralnej banky a Medzinarodného
menového fondu pri uvalovani bez-
precedentnych restrikcii a tazivého
stradania na suverénne $taty Europy a
ni¢ivo tak rozkladaji eurdpske narody,
ich ekonomiky a kultary. Kto sa ne-
skloni, toho zlomia. Diktatura tejto
,» IrojKky* prejavuje stale viac ¢t tyra-
nie a jej konanie je zradou tak jednot-
livych eurdpskych Statov, ako aj Eu-
roépy. Eurdpy ako sna, ako idey, ako
projektu i ako diela. Diela nedokonce-
ného, a vlastne abortovaného.

Narodné banky statov davaju Cisté
peniaze sikromnym bankam, a samy
sa menia na insolventné ,hedZzové“
fondy, skrachované stavkové kancela-
rie, kasina s ,,rozbitym bankom®. Vy-
myslaju sa ,,zachranné balicky*, fi-
nan¢né injekcie, ktoré sa napokon
ukdzu ako d’alSie derivaty s pachom
kyanidu. Vo svojom ucinku s prave
také jedovaté, ako Spinavé obchody,
ktoré maju zachranit’. Fraska, ale vra-
zedna. Banky sa zapajaju do nehoraz-
nych $pekulacii, takmer nechaji vyle-
tiet’ cely svet do povetria a potom Zia-
daju narodné vlady, aby ich zachrano-
vali. Roztaca sa systém pekelnych kru-
hov. Vlady si pozi¢aji peniaze na tr-
hoch a pouziji ich na zachranu tychto
trhov. Injekcie naplnené peniazmi ob-
Canov vstreknil sukromnym bankam,
ktoré celu krizu spustili, aby potom
banky poskytli d’alsie p6zicky vladam.
Ale zisKy si sprivatizuji banky a vlady
prenesu tarchu strat na plecia obca-
nov. Po kazdom takomto kole dlhy na-
rastaju, situdcia sa zhorSuje a otvara sa
d’alsi kruh pekla.

Takéto ,,zachranné*“ akcie st
vlastne len triky, ktoré vyuzivaju kasi-
nové techniky derivatovych trhov na
prevratenie nesplatitelnych dlhov a
udrziavanie zdania zivota v mftvom
systéme. Napokon, za ,uspechom®
vSetkych tych viac i menej sofistiko-
vanych metdd sa taji jedina, stara
osvedéend korupcia. Aj na tej najvys-
$ej Grovni $tatu: za provizie rozpredat’
narodné bohatstvo, nechat’ vyprazdio-
vat’ §tatne pokladnice az kym nezivaju
prazdnotou, vyckat na spravny oka-
mih a naplnit’ ich cudzim ,,zlatom®,
presnejsie dlhom, peniazmi a finan-
ciami uz napustenymi jedom, jedom
zlo¢inu, $pekulacie a fikcie, ktory sa
tak krvnym obehom Statu dostava k
jeho Zivotne dolezitym organom. No
povinnost'ou kazdej narodnej vlady v
Eurodpskej Gnii je, hddam este stale, za-
stavit’ stkromné banky v ich manipu-
laciach s menou, v ich podvodoch, aby
nemohli d’alej okradat’ narody a l'ud
Eurdépy. K tomu ich vyzyva aj hlas
vlastnej duchovnej tradicie v obraze
vycCistenia chramu, v ktorom Jezi§
,.vyhnal vSetkych, ktori predavali a ku-
povali v chrame, pefiazomencom po-

prevracal stoly a predava¢om holubic
lavice®. (Mt 21, 12)

Kruté a ni¢ivé usporné opatrenia
uvalené na Grécko, ktoré sa nedobro-
vol'ne stalo jednym z nastrojov Uitoku
na eurdpsku menu a Eurdpu vobec, st
len predzvest'ou toho, ¢o svetova plu-
tokracia, oligarchovia, bankari a r6zni
dal§i ,,dobrodinci® s vazalskymi vla-
dami planuji pre cely svet. Osoby z
tychto kruhov, s mocnym politickym
vplyvom, pouzivaju hyperinflaciu ako
efektivny nastroj deStrukcie hospodar-
stva a kultary aj tych najvyspelejsich
Statov Zapadu. Prave v tomto Case
sme svedkami zamerne vyvolanej hy-
perinflacnej viny, ktora zaplavuje za-
pad zapadnej Eurdpy, transatlanticky
sektor a §iri sa naprie¢ Atlantikom i
Pacifikom az do Azie a viade za sebou
nechava len ruiny.

Podobne nicivé zamery sleduje
zneuzivanie environmentalistickych
tém. Ekologické hnutie svojimi po-
vodnymi zamermi nesleduje dajaké
destruktivne ciele. Naopak, zmysel
tohto hnutia ako takého je pozitivny,
no sucasné strany ,,zelenych®, ako aj
viaceré mimovladne organizacie eko-
logického zamerania konaju vzhla-
dom na politicky kontext az hrieSne
kratkozrako, s nadmernou davkou ig-
norancie. Akoby nechceli vidiet, ze
environmentalne problémy s neroz-
Iuéne spité s vel'kym komplexom spo-
locenskych otazok. Pre tato svoju zra-
kovu poruchu st neraz ovladnuté roz-
nymi zaujmovymi skupinami a preme-
nené na ,,environmentalistické lobby*,
ktoré sa upisali smrti a svojou politi-
kou pracuji na premene ¢loveka bud’
na bestiu, alebo na vyhynutého tvora.

Viaceri z vplyvnych ,,posunova-
¢ov* svetovej politiky, napriklad nie-
ktoré kruhy britskej kralovskej ro-
diny a jej okolia celkom nepokryte uz
niekol’ko desatro¢i pozaduju radi-
kalnu redukciu svetovej populacie z
dnesnych siedmich miliard na jednu
miliardu: ,korunovany“ vodca sucas-
ného maltuzianizmu, prominent Sve-
tového fondu zivota v divocine, princ
Philip, vojvoda z Edinburghu, vyslo-
vil zelanie prevtelit’ sa do smrtel'ného
virusu a stat’ sa tak efektivnym pri-
spevkom k redukcii poctu obyvate-
Pov na zemi. - V trhline svojho parti-
kuldrneho pohladu na svet aristokrat
na$ich ¢ias neuzrel univerzalitu, uvi-
del len svoje Stastie prevratené na
tizbu mat’ vSetko, a teda ohrozené
existenciou miliard inych obyvatel'ov
sveta ovladanych jeho vlastnou, uz
nie prave uslachtilou vierou, vierou
hrabivosti a chamtivosti. A tak cesta
jemnocitnych ctitelov kultu kon-
zumu, pozitku a zabavy ucene a kul-
tivovane privadza k uctievaniu kultu
masového vyvrazd'ovania.

Pod falo$nym heslom starostli-
vosti o zivotné prostredie sa celkom
zamerne prehlbuje potravinova kriza.
Uz celé desatrocia sa nerozvija infra-
Struktura vodnych a energetickych su-
stav, dopravnych a zavlahovych systé-
mov, zariadeni pre uskladnenie potra-
vin, zanedbava sa prevencia proti
Skodcom, nekultivuje sa pdda pre pes-
tovanie potravinovych plodin, celkom
zamerne sa ni¢i Grodnost pddy. No
¢loveku bola Zem s jej prirodou zve-
rend, aby ju zal'udnil, obyval a aby sa
o fu staral, kultivoval ju a pretvoril na
zahradu, nie na pust, pieso¢nu ¢i du-
chovn.

(Pokracovanie v budicom cisle)
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JASLICKY
Svet okolo je len to, co ja sam,
niekedy jasny, neraz plny temna.
Rozjasni sa, len co ja zajasam
nad darmi, Ze su a su mnohé pre mna.

Ked strati vsetko po zlej povodni,
o pokoj, ktorym pohrdol, den Zobre.
Je ako clovek, Bohu podobny -
ak olutuje hriech, smie uzriet dobré.

Povoden svetla tryska po svete
a rozprava sa s kazdym pokolenim.
Temna niet. Su len krasy zastreté
slepotou srdca, na hriech ochorenym.

PRIPITOK
Utekame. No utekame - pred cim?
Pred viastnym tienom? Sami pred sebou?
Kam ujde ohen, co sa coraz vacsim
plamerniom chodi objat’ s pahrebou?

Rana su chvosty - tisicoke, pavie,
no nijaké nic lepsie nevesti.
Zelam ti lasku, dostatok aj zdravie,
najviac vSak chapat zmysel bolesti.

HUDBA
Pada mi to a pada mi to stale
odkialsi zhora na hlavu a kazdy
den ma to sladko ozivuje, ale
tak, ze ma kusok po kusocku vraZzdi.

Od narodenia dodnes mi to pada
na temeno a prepada sa hilbsie
nez na dno - nie tam, nie tam, kde je zrada,
omnoho dalej, do samotnej duse.

Pada to na mna celé pokolenia

z nesmiernych vysok ako tazkeé kridlo
a nezne ma to zrdza na kolena,
aby ma vzalo za ruku a zdvihlo.

Pada to tak, Ze citim triasku v krvi,
co prelieva sa veky v nasom rode
tak, ze ja samy posledny som prvy
klas zo zrnka, ¢o odumrelo v pode.

Od Adama to pada dni a noci,

vzdy odznova to podpaluje lesy

hlboko vo mne. Ale to ma ktosi
dosledne vrazdi. Az tak, Ze ma kriesi.

ODKAZ
NA STOLE
Ak odchadzas,
len zhasni svetlo.
Nezhasinaj vsak,
co ta dobré stretlo.
Len co zle strasilo ta v pritmi,
viac nezazinaj,
ale najskor vypni.
A nezabudni zavriet plyn
a stis

TEODOR KRIZKA

NON NORBITS

WO INIE,

na golieri vilas
a na vankusi plys.
Nech nekrici,
Ze si nas pamdtd
uz trochu vyblednuta
tapeta.

A zamkni zvonku,
do schranky vhod’ kluce
aj od srdca,
ak chvilu bilo prudsie.
Nezotieraj vsak dotyk svojich dlani
zo zrkadla,
nie, neobzri sa ani,
¢i nenechal si
neumyty riad.

Nevahaj vsak
a zostan,
ak mas rad.

USPAVANKA
Ako ti povedat,
Ze milujem ta, Kriste,
ked’ moje srdce, moje usta nie su Cisté -
drhnem si dusu, Zmykam ju a veSiam
na tvoje sinko.

Ty si zakon veciam
aj javom, co sa deju medzi nimi.
Ty si mi leto uprostred zlej zimy.

Zohrej ma, skrehnuté a hladné vtaca.
Zrniecka tvojej nadeje mi stacia.

Na konariku zaspim
celkom syty
istotou,

ze tam,

kde sa lubia,
S1 ty.
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SURNE
Ako je veru dobre len nam dvom -
nacuvat tichu, ako dycha krasu.
Niet casu obkolesovat’ sa zlom!
Ved zavse ani na lasku niet casu.

Vsetucko plynie, redne ako kost
a lame sa a mrvi, no a mizne.
Niet ¢asu na zlo! Ved’ ho nie je dost
ani len na to utisenie Zizne.

Sedim tu tebe pri nohach a spim
mozno len ako odraz na sietnici.
Rad by som bol zlym, ba najhorsim,
keby ste boli lepsi, klebetnici.

Padnite na kolena, ako pada z noh
kazdy, kto uzrie vecnost' v kvapke rosy,
ked' sa v nej prave kupe nahy Boh.
Ved' ludska dusa najviac da, ked’ prosi.

KRIDI A
Z Kristovej svitej krvi narastli mi.
To jeho laska opiera sa o ne,
aby ich zdvihla nahor, na pastviny
nebies, kam vodia okridlené kone.

Ach, kone! Sivé. Volné. Osedlané
iskrenim hviezd. A vierou takych blaznov,
ako som ja, ktorému zopla dlane
matkina vernost s pokorou a baznou.

Z Kristovej obety a svitej krvi
mam kridla ako znaky na orndate.
Iskrenie hviezd, hla, neznou krasou drvi
obilie na muku a plevy na odviatie.

BAILADA
O LABUTICH KRIDLACH
Daleko kdesi, do najtmavsich kiitov
S0 svojou smrtou prepadd sa zem,
ked' rastie stlpec vzduchu pod labutou.
Oziva lad a sneh. A vtedy viem,

a ak aj neviem, aspon jasne tusim,
aj my sme labut' s parom peruti
nad tymto svetom, neraz takym vicim,
a vzdalujeme sa tiez od smrti.

N

A nerusi ma, ze ma zivot krutu
podobu, ze smrt nehynie, len spi,
Ze nachadzam tu labut’ zamrznutu

na rieke, kde ju roztrhaju psy.

FRAGMENTY
Z BREVIARA
Sme sluzobnici diabla, jeho sulozZnici,
lezieme k nemu bliznym po chrbtici -
namiesto strmenov im vrdzas dyku
pomedzi stavce, Steblik po Stebliku
stupas - kam? Na sud, na ten ozaj strasny,
ked' stojis pred Bohom
a Panom ludskych vasni.

Zamrzla v noci za priehradou, vzadu,
daleko od slavy. A co je na tom, nech!
Ved' tolkokrat uz ukdzala l'adu,

Ze slobodna je, a on ma svoj breh.

DOMOV
Sem uzkost sveta daleko ma.
Sem nedociahnu usta tiem.
Ten fliacik zeme, kde som doma,
kde spociniem, ked’ ustanem,

Cim Cistejsi si, tym viac citis viny
za seba, Ze sa ini stali zlymi,

Ze niekto je noz a niekto v mene Bozom
zabije svojho blizneho tym noZom.
Ze ozaj posledny je u Boha ten prvy,

i Ze sme nehodni

vezme mi iba smrt, to ucho, co i len kvapky jeho krvi.

ktorym Boh tavu prevlecie
tak elegantne, jednoducho,

Pozeras na toho, kto celé veky visi
Ze sotva vzdychnes, clovece!

na krizi, tiez svet zachranoval by si,
no, dobry clovece, zachran aspon seba,
zachranis kusok ludstva, kiusok neba
prinesies na zem, choru coraz vacsmi.
Prid, Pane dobry, prid’!
A dusu liec mi!

Ako ked’ prievan pozahasa
sviece, co Ziaria oddane,
s pokojom oblec¢ do rubdsa
fo, o tu po mne zostane.

Oblec¢ ma prosto, do kosele,
do tej, ktoru si vysila
a pomodli sa, to je cele,
inak nech viadne idyla.

Sme suloznici diabla, jeho sluzobnici.
Svet trva, lebo Kristus na Golgote visi
a vedla neho visia dalsi dvaja,
len jeden z nich sa ozaj z duse kaja.

O nic viac neprosim, len nech sa kajucnica
dusa vzdy spamdta a k Bohu obrati sa,

Pod hrusku, k plotu, tam ma poloz.
Primiesaj moj prach do pody.
A na jesen mi poloz pod noz
Siju, vzdy prvii z trody, ako sa obracia kvet slnecnice v poli
za svojim slnkom, ako ldaska kvoli
laske sa daruva a vystupuje na kriz.
Co aj spis v prachom zapadnutej toni,
vojacik z cinu na slamenom koni,
si obraz toho, koho milujes
a komu patris!

Zahryzni do mna s velkou chutou.
Prijmi tu moju chudobu.
Neodmietni ma, nebud’ krutou,
inak ma vtaky vyzobu

a rozvlacia ma po krajine.
Chcem ti tiect' v krvnom obehu
ako hlas vetra v okarine,

Prid, Pane dobry, prid’! A dusu liec mi!
nie ako ryba na brehu.

Daruj mi Zivot, ale docasny nie - vecny.
Podaj chlieb hladnym, pokryvku daj holym.
Prid, uz prid, ved’ sam seba hrozne bolim

bez teba, ked sa vzdialim na minutku
od blazenosti v tebe
k svojmu smutku.

Budes Zit znasobena dvoma.
Laska aj moja rodna zem.
Ten fliacik prsti, kde som doma,
kde spociniem, az ustanem.
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27.12. 2012 uply-
nulo dvadsat’ ro-
kov od smrti uci-
tel'a, politika, redaktora, historika a
publicistu Pavla Carnogurského, a 22.
januara 2013 zas 105 rokov od jeho
narodenia v Malej Frankove;j. Pre tieto
dovody by som chcel upriamit’ pozor-
nost na tato vyznamnu osobnost.
Zvlast by som sa chcel zamerat' na
jeho pedagogicku c¢innost’ a pedago-
gicky odkaz, ktory je aktualny aj dnes.
Pavol Carnogursky za¢al svoju
profesijnu kariéru ako ucitel’. Subezne
so statusom pedagdga sa prejavoval
ako publicista, neskor sa stal politi-
kom, od roku 1953 musel prejst’ do ro-
botnickeho povolania a na sklonku Zzi-
vota sa venoval historiografii. Kazdu
¢innost’ vykonaval s laskou, lebo veril,
ze tym sluzi Bohu a narodu.

PEDAGOG

,,Je vhodné, aby kazdy nabozensky
citiaci ucitel’ oprel svoju prdacu o po-
znanie, ze nekona len dobro svojmu
presvedceniu, naboZenskej povinnosti,
narodu, ale v prvom rade Statu a jeho

demokratickému zriadeniu.
Pavol Carnogursky

Utitel'skej profesii sa za¢al P. Car-
nogursky venovat’ v roku 1928 vo svo-
jej rodnej obci Mala Frankova, ale od
prvych rokov ucitelovania chcel ist
blizsie k Bratislave, kde by mohol do-
kon¢it’ $tidium prava na novozaloze-
nej Slovenskej (dnesnej Komenského)
univerzite. Po dvoch rokoch pdsobenia
v dedinskej I'udovej Skole sa mu poda-
rilo dostat’ na lukrativnejSie ucitel'ské
miesto vo Vajnoroch (dnes ¢ast’ Brati-
slavy) na Rimskokatolicku l'udova
Skolu, kde pdsobil ako pedagdg osem
rokov. U¢itel'sku profesiu musel zane-
chat’, pretoze v decembri roku 1938
bol zvoleny za poslanca Snemu Slo-
venskej krajiny a za katedru sa uz ni-
kdy nevratil.

Ako ucitel’ vynikal velkym entuzi-
azmom a laskou. Zapéajal sa do mno-
hych pedagogickych aktivit v §kolach
¢i mimo nich a ziaci si ho vel'mi obl'a-
bili. Niektori k nemu chodili, ked si
nevedeli poradit’ s dajakym problé-
mom a s niekol’kymi udrziaval pi-
somny kontakt az do svojej smrti.

V case svojho pedagogického po-
sobenia sa angazoval aj v narodove-
deckych osvetovych aktivitich. V
roku 1935 sa stal generalnym tajomni-
kom Zdruzenia katolickej mladeze a
rok predtym zalozil so svojim kole-
gom S. Repaskym Oddiel katolickych
skautov.

MALA FRANKOVA

Prazdniny v roku 1928 travil zaci-
najici u¢itel’ P. Carnogursky v rodnej
Malej Frankovej. V tom case bola v
obci zla situacia, lebo nebolo uditela
na tunajSej rimskokatolickej Skole. P.
Carnogurského oslovila delegicia z
obce: ,,Palko, ved’ vy ste ucitel, a my
chceme mat’ ,,svojego chovu® ucitel’a.
Zostaiite v dedine.” Nemohol sa za-
vézne prisl'ubit’, pretoze uz bol Studen-
tom prava na Karlovej univerzite v
Prahe. V rozhodnuti mu pomohol pan
farar: ,,Pal’ko, vSak tu mozete ucit’ a do
Prahy chodit’ na skusky.“ V tych ro-
koch takto Studovalo vela poslucha-
¢ov, ktori sa museli zapisat’ na prislus-
nej fakulte a potom robit’ semestralne
skasky.

Takto sa Pavol prihlasil za ucitel’a
do rimskokatolickej Skoly v Malej
Frankovej, kde sa zisla skolska stolica
a jednohlasne ho zvolila s nastupom
do skolského roka 1928/1929.

P. Carnogursky usilovne vypraco-
val zakladnu pedagogicku dokumenta-
ciu, zadovazil u¢ebné pomdcky a zak-
tivizoval roddkov do opravy Skolske;j
budovy. V mimovyucovacom cCase
bolo jeho povinnost'ou starat’ sa o do-
spelu mladez, ktora bola scasti negra-

motna, preto organizoval pravidelné
prednaskové kurzy. Bol inicidtorom
dedinskej kultarno-vychovnej prace,
najmé osvety a divadla. Vo frankov-
skej skole posobil dva roky. Na svoju
rodnu skolu, na rodakov a prvé ucitel’-
ské miesto nikdy nezabudol. Ako po-
slanec Snemu Slovenskej republiky
napr. daroval Skole v Skolskom roku
1942/1943 skolské pomdcky a ini ma-
terialnu pomoc.

VAINORY

V roku 1930, kratko pred Statnymi
skugkami, bol P. Carnogursky zo $tii-
dia na Karlovej univerzite v Prahe vy-
laceny z politickych dovodov, preto
chcel v stadiu pokracovat’ na Sloven-
skej univerzite v Bratislave. Chcel od-
ist z Malej Frankovej a zamestnat’ sa v
blizkosti Bratislavy.

Pavlov kamarat farar Podolsky ho
upozornil na uprazdnené miesto v ka-
tolickej skole v
Zavode pri Ma-
lackach. Podal
ziadost’ a Skol-
ska stolica ho
jednohlasne
zvolila za uci-
tela. Ubytova-
nie si nasiel na
fare u pana de-
kana, ktory mu
zdoraznil, ze
bude jeho ,,sko-
rokaplanom*,
¢o sa mu po-
zdavalo, lebo
uz vtedy sa za-
oberal myslien-
kou prace s
mladezou v
krestanskom
duchu. Farar
Podolsky ale
opédt’ upozornil
P. Carnogur-
ského na volné
ucitel'skeé
miesto vo Vaj-
noroch. Podol-
sky zdoraznil,
Ze spravcom ta-
mojsej Skoly je

V. Horak,
okresny pred-
seda HSLS,

preto by mu
bolo prospelo,
ak by mal od-
porticanie od
A. Hlinku. P.
Carnogursky [
A. Hlinku po-
znal, pretoze
recnil na jeho
predvolebnych
zhromazde-
niach. A. Hlinka mu pozadované od-
porucanie napisal.

P. Carnogursky koncom augusta
1930 prisiel do Vajnor a odovzdal V.
Horakovi odportcanie, ktory pove-
dal: ,,... uchadzacov je vela, ale vy sa
mi pozdavate, ked’ze ste taky mlady
Cervenolici goral.“ Zvolal skolsku
radu, ktora zvolila P. Carnogurského
za ucitel’a.

Na rimskokatolickej 'udovej skole
vo Vajnoroch vyucoval osem rokov.
Ucil vyssie ro¢niky a mladezi sa veno-
val aj v mimoskolskych aktivitach. Vo
Vajnoroch si nasiel aj svoju Zzivotni
lasku - Kristinku, s ktorou sa ozenil
11. augusta 1932 vo Vajnorskom kos-
tole a sobasil ich jeho brat kitaz ThDr.
Jan Carnogursky. S Kristinou rod. Fa-
Sungovou vychovali pat’ deti Ivana,
Ol'gu, Mariu, Jana a Pavla.

ODKAZ P. CARNOGURSKEHO
AKO PEDAGOGA
Zakladné &rty Carnogurského pe-
dagogického pdsobenia ¢i myslenia by
sme mohli zhmut do nasledovnych
bodov:

1. Pocas kratkeho osemro¢ného
posobenia v ucitel'skej profesii sa P.
Carnogursky vyprofiloval na jedného
z najzanietenejSich obhajcov katolic-
keho $kolstva a ucitel'stva. Bol kato-
lickym pedagégom, pre ktorého
otazky vychovy a vzdelavania deti a
mladeze boli alfou a omegou. Svoje
pedagogické schopnosti realizoval pri
stavovskom organizovani katolicke;j
mladeze, pri skautingu i poc¢as posobe-
nia v Malej Frankovej i vo Vajnoroch.
Rodicov a ziakov utvrdzoval vo vy-
zname vzdelania a podporoval ich v
Stadiu, aby sa rozrastala slovenska in-
teligencia. Ako ucitel’ v Malej Franko-
vej vplyval na deti a mladez aj v mi-
moskolskom case zakladanim réznych
krazkov ¢i diskusii. Okrem toho sa v
obci venoval aj Uradnym zaleZzitos-
tiam, pri ktorych bol ndpomocny vset-
kym obyvatel'om. Vo Vajnoroch sa ve-
noval mladezi aj po skonceni jej po-

Pedagogicky profil
Pavla Carnogurského

rreaai

el h o n b T

vinnej Skolskej dochadzky pri zakla-
dani spevokolov ¢i nacvicovani roz-
nych divadelnych hier, s ktorymi vy-
stupovali nielen doma, ale aj v zahra-
ni¢i - v Pol'sku, na eucharistickych
kongresoch vo Viedni i v Budapesti.

P. Carnogurského mézeme uva-
dzat’ ako vzor pre dnes$nych katolic-
kych pedagogov, ktorym casto chyba
jeho povestny idealizmus. Kazdy pe-
dagdg, najmi katolicky, si musi uve-
domit, ze jeho pedagogicka cinnost’
ma zasiahnut aj mimoskolsky cas,
ktory je pri dnesnej vychove azda naj-
dolezitejsi. Ucitelia by sa mali zapéjat’
do réznych mimoskolskych aktivit a
na ziakov i okolie by mali vplyvat’ po-
zitivnym prikladom. Nesmu sa T'akat’
trendovych liberdlnych protikatolic-
kych tendencii dnesnych ¢ias, ale mu-
sia uctivo hajit’ krest'ansky svetonazor,
a ak je potrebné, racionalne sa ohradit’.
Tiez sa maju pokusat’ o zdokonal'o-
vanie edukacie a vychovy deti a mla-
deze. Ucitel'ské posobenie by sa
malo odohravat’ v interakcii ucitel’ -
ziak - rodi¢, nakolko rodinné pro-

i

Pavol Carnogursky, janudr 1980

stredie zohrava vyznamnu tlohu. P.
Carnogursky vytvaral pre svojich
zverencov nielen eduka¢né zazemie,
ale snazil sa im byt aj rodinou, Zil to,
¢o ucil, a tak vyznamne zasiahol do
zivota mnohych ziakov.

2. Pavol Carnogursky bol velkym fi-
lantropom, ¢o sa pozitivne prejavilo aj v
jeho pedagogickom mysleni. Vo svojich
prejavoch i publikaciach orientovanych
na Skolstvo a edukaciu sa sustredil najma
na pozdvihnutie gramotnosti slovenského
ludu. Ohradil sa voc¢i tym metéodam a
praktikdm v slovenskom Skolstve, o kto-
rych bol presvedceny, Ze nie st prospesné
pre pozitivny vyvin ziaka. Ako priklad
mozeme uviest' ¢lanok ,,Mame pripustit’
do skoly predvojensku vychovu?®, v kto-
rom kriticky zhodnotil tendencie zavadzat’
predvojensku vychovu do $kol, vd’aka
ktorej by sa mohol narusit’ zdravy, najma
duSevny vyvin dietat’a.

Carnogursky bol presvedéeny, e

k pozdvihnutiu
vzdelanostnej
urovne obyvatel-
stva su potrebni
erudovani a formo-
vani pedagdgovia,
preto sa pozitivne
staval k novelizac-
nym impulzom
prazskej vlady,
ktora sa orientovala
na roz§irovanie
sposobilosti a vzde-
lanosti  ucitelov.
Apeloval na ucite-
lov, aby boli aktiv-
nejsi a aby ich hna-
cim podnetom bol
idealizmus a nie
utilitarizmus. Bol
presvedceny,  zZe
Skola musi nielen
vzdelavat’, ale
hlavne vychovavat,
preto nabadal peda-
gogov, aby sa zl-
Castiiovali zjazdov
katolickych ucite-
lov ¢&i exercicii,
prostrednictvom
ktorych by sa for-
movala aj ich du-
chovna  stranka.
,UCitel'stvo je, as-
poni idealne by
malo byt lekarom
spolo¢nosti a ako
také by malo byt
imunizované  od
vSeobecne] nakazy
spolocenskej, lebo
je tragédiou nielen
jeho, ale aj spoloc-
| nosti, ak samo uci-
tel'stvo infikuje si-
casnymi dusevnymi
chorobami to, ¢o sa najlahSie nakazi:
dieta. Ak si je Skola vedoma nezdra-
vych javov doby, musi si postavit’ pred
o¢i staru pravdu: Medice, cura te ip-
sum! Lekaru, lie¢ najprv seba! - az po-
tom prejdi na svojich pacientov.*

3. Pedagogické idey ucitela P.
Carnogurského boli &asto progresivne,
o ¢om sved¢i aj jeho zaujem o zavede-
nie Skolského rozhlasu do edukécie.
Pre ilustraciu uvedieme skuto¢nost’, ze
rozhlas, resp. radio bolo v 30. rokoch
minulého storo¢ia modernym vydo-
bytkom techniky porovnateInym s
dne$nym internetom. Vzhladom na
to boli snahy P. Carnogurského o in-
tegraciu rozhlasu do vyucovacieho
procesu ako modernej didaktickej
pomdcky pozoruhodné. Podobne to
bolo so vznikom Skolskych kniznic,
ktoré mali podl'a neho tvorit’ zaklad
vzdelavania deti a mladeze. Bol za-
stancom myslienky, ktord sa riadila
heslom: , Kto vela Cita, vela vie a
tym sa stava mudrej$im®.

Carnogursky ako prezieravy uditel
vnimal zna¢ny deficit ucebnic, najma

katolickych, a tak casto vyzyval vyda-
vatel'stvo Spolku sv. Vojtecha a katolic-
kych intelektualov na cele s cirkevnou
hierarchiou, aby neobchadzali dany
problém. Tiez sa Casto zamyslal nad
skvalitnenim vzdelavania, o ¢om sved-
¢ia jeho mnohé studie, ktorymi sa po-
kasal vzbudit’ odbornu diskusiu, ¢o sa
mu vo velkej miere darilo. Za takuto
odborntl diskusiu moézeme povazovat
diskusiu o nahradeni Zziackej citanky
detskym Casopisom, prostrednictvom
ktorého by sa docielila zna¢na motiva-
cia ziakov k ¢itaniu, pretoze ,.Casopis
drzi vSetky deti napété...”

Ako sme uz vysiie uviedli, Car-
nogursky veril, ze vychova je dolezi-
tejSia nez vzdelanie, preto jeho snahy
viedli k aplikovaniu idei katolickej
akcie do skolského ¢i mimoskolského
priestoru. Myslienky katolickej akcie
komplexne presiakli jeho osobnost’,
pretoze pri kazdej prilezitosti vyzdvi-
hoval ich vyznam a snazil sa ich
uplatnit’ v praxi - v Zdruzeni katolic-
kej mladeze, v skautingu ¢i v jeho ak-
tivnej mimoskolskej ¢innosti. ,,Uci-
tel'ska praca mimo Skoly zapada dnes
do epochy zivota cirkvi, ktorej za-
kladnym rysom je katolicka akcia.
Rozumiet’ zmyslu a ciel'u tejto mo-
dernej formy nabozenskej prace zna-
mena rozumiet’ ¢innej spolupraci na
diele Boha a Jezisa Krista v l'udstve a
tuto spolupracu ¢inne vykonavat'. To
je jediny spdsob, ktorym mozno
ochranit’ tato bozsklil ustanovizei
proti kolektivnemu odboju, aky sa
vzburil v tejto kvasovej dobe.*

4. Medzi pozitivne atributy P. Car-
nogurského mozeme zaradit’ patriotiz-
mus, ktory sa prejavoval v kazdej sfére
jeho spolocenského tucinkovania. V
ramci pedagogiky sa pokusal popri
krestanskej vychove vzbudzovat v
ziakoch lasku k svojmu slovenskému
narodu, preto za nevyhnutny prvok
Skolskej edukacie povazoval prave
narodnu vychovu, vd’aka ktorej mla-
dez ziska nové spolo¢enské hodnoty i
,,0svoji si formy zaloZené na spolu-
préaci, na dobrovol'nom podrobeni sa
vedeniu, na vypiti vSetkych sil v
praci, ktora bude individualnou po-
trebou a sucasne kolektivnym uzit-
kom. Toto je zmysel narodnej vy-
chovy v slovenskej Skole.“ Kvéli to-
muto usiliu bol Casto oznacovany za
separatistu ¢i kolaboranta.

5. Pavol Carnogursky si uvedomo-
val, Ze ak katolicke Skolstvo ma byt
konkurencie schopné a vnitorne vyva-
zené, musi operovat’ profesionalnos-
tou a odbornostou, musi byt pravne i
organizacne oSetrené a tento deficit
slovenského skolstva Casto kritizoval.
Za vzor pokladal organiziciu katolic-
keho skolstva v Nemecku ¢i Holand-
sku, kde katolicke Skolstvo zastavalo
primerané miesto a bolo pravne a or-
ganizacne dostatocne podkuté. Za ab-
surdné a irelevantné povazoval tie
snahy a tendencie, ktoré boli zalozené
na diskriminacii cirkevného Skolstva a
ucitel’stva. Proti tymto zdmerom vehe-
mentne vystupoval, ¢o ustilo do roz-
nych polemickych sporov s neveria-
cimi pedagogmi.

6. Pedagogicky prinos P. Carno-
gurského bol evidentny. V t'azkom ob-
dobi po madarizécii, ked’ sa slovenské
Skolstvo spamétavalo z iredentistic-
kych tendencii a spoloc¢ensko-poli-
ticka situdcia nebola najpriaznivejsia,
sa prejavil ako progresivny pedagog,
ktorého navrhy boli casto priekop-
nicke. Katolicke presvedcenie bolo
jeho opornym stipom, vd’aka ktorému,
ak si to situdcia vyzadovala, vedel po-
zdvihnat' varovny prst ¢i ponuknut’ iné
kvalitnejSie rieSenia a alternativy. Zve-
lad’ovanie cirkevného Skolstva na
uzemi Slovenska sa stalo jeho primar-
nym cielom, ktorému podriad’oval
vsetky svoje umysly.

MAREK CIMBALA
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KULTURA

ovod slova kronika treba hl'adat’ v gréckom jazyku. Od-

vodzuje sa z terminov chronos = ¢as a chronika = deje-

pisné knihy, prip. udalosti v ¢asovom poradi. Rimska ci-
vilizacia napodobnujica vsetko grécke, absorbovala aj grécku
terminoldgiu, vratane vyrazu chronika. V latinine sa tento vy-
raz pouzival v dvoch podobach. Bud’ p6vodny grécky termin
transcribovany do latin¢iny ako chronica alebo latinizovany v
podobe cronica. Latinsky od-
kaz, cez stredoveké premoste-
nie, je citelny do dnesnych
¢ias v mnohych eurdpskych
jazykoch. Tie prebrali z latin-
¢iny aj slovo kronika, bud’ v
jednej alebo druhej podobe. Z chronicy odvodzuju svoje dnesné
pomenovania anglictina ako chronicle a francuzstina chroni-
que. Taktiez moderna nem¢ina pouziva vyraz Chronik, avSak v
jej nareciach sa moézeme stretnat’ aj s druhou formou prebratou
z latinského jazyka, teda Kronik, Kronike. Podobne aj suc¢asna
rustina sa priklana k povodne gréckemu terminu chronika, ale v
minulosti sa pouzivalo aj oznacenie kronika. Naopak sloven-
¢ina vykazuje opacné tendencie. V pisomnych pramenoch po-
chadzajucich zo 17. a 18. storo¢ia st doloZené este obe oznace-
nia, kronika aj chronika. Neskor sa zauzival iba pojem kronika.
V modernej srb¢ine a chorvatéine sa vyskytuju obe znenia, t.z.
kronika i hronika. Rovnako ako slovensky jazyk prebrali latini-
zovanu podobu cronica ¢estina a pol'Stina ako kronika, ¢i ma-
d’arCina kronika. Z romanskych jazykov tiez SpanielCina a por-
tugal¢ina pouzivaju slovo crénica.

V sucasnej dobe sa terminu kronika prisudzuje niekolko
vyznamov a definicii. V monografiach, stadiach, zbornikoch,
slovnikoch ¢i encyklopédiach sa mozno docitat’ rézne definicie,
¢i vymedzenia problematiky ohl'adom toho, ¢o vlastne kronika

KRONIKA

Zaner 7ivy, mftvy, revitalizovany?

dovekého nara¢ného pramena. Je pisany najmi prozou, ale
moéze byt koncipovany aj vo verSoch. Vyznacuje sa, viac-me-
nej, chronologickym radenim historickych udalosti, vacSinou
bez usilia preniknut’ k hlbsim vnutornym i vonkaj$im pricin-
nym stvislostiam. Casto dochadza k prepleteniu vedeckych his-
torickych prvkov s stne dochovanou tradiciou v podobe baji,
legiend, povesti, navyse predchnutych moralizatorskym a pane-
gyrickym postojom kronikara. Z
toho vyplyva fakt, ze autor kro-
niky nepristupuje k spracuva-
nému materialu tvorivo, ani s
umyslom ho hodnotit’, iba o uda-
lostiach referuje, predklada fakty.
Po stylistickej stranke nie je dotiahnutym umeleckym dielom,
¢o podciarkuje aj skutoCnost’, ze méze byt vnimana ako text
viacerych autorov, pretoze kronikar piSe text s prestavkami.
Kompozicia je jednoducha.

V stredoveku niesli ndzov kronika aj prozaické rytierske
eposy ¢i poviedky, Cize, v podstate, kazdé epické dielo tohto
obdobia respektujuce ¢asovu os, teda pribehova kronika.

Kronikou sa rozumie aj zvlastny literarny zaner napodob-
nujuci stredoveké kroniky, a to dokonca i jazykovymi archaiz-
mami, ¢ize mame na mysli kroniky fiktivne, umelé.

V prenesenom vyzname sa za kroniku méze povazovat’ aj
skladba romanového typu s jednoduchou kompoziciou, zachy-
tavajiica v ¢asovej postupnosti udalosti niekol’kych dejovych li-
nii (napr. v urcitej rodine, lokalite). Takto byva chapana, najma,
umeleckou literattrou.

Novsia doba prinasa rozsirenie pojmu kronika. M6ze nim
byt praca obsahovo na trovni historickej vedy, ale svojim cha-
rakterom radiacim sa k dielam popularnonau¢nym. Taktiez pa-
métna kniha opisujuca udalosti v ¢asovom slede (napr. obecné,

je a ¢o by malo byt jej predmetom zaujmu. Pod’me si teda zo-

sumarizovat’ informacie.

Vo vseobecnosti je kronika podrobnej$im opisom udalosti,

dejov, zvicsa bezprostredne po nich.

skolské kroniky).

Termin kronika nie je neznamy ani v Zurnalistike, v ktorej

byva chapana ako rubrika v tlaci faktograficky zaznamenava-

juica pozoruhodné skuto¢nosti z pritomnosti alebo historie.

V uzSom slova zmysle ide o osobitny druh prevazne stre-

ROBERT HEGEDUS

O slovach, ¢o roky tleli

Nie je ni¢ nezvycajné, ked’ muzi po
zaviseni svojej - zvyc¢ajne uspesnej - ,,Ci-
vilnej* kariéry objavuju v sebe - basnika.
Prikladov je dost, dokonca i prikladov
na akysi oblik, po ktorom sa uspesny
vedec - lekar, filozof, ale aj epik Sirokych
zaberov vratia k svojim mladickym bas-
nickym nerozvaznostiam.

Byva ich dost. Sved¢i to o bohatosti
nasho ducha, ale aj o prozaickejsej bo-
hatosti nasho vrecka, ved’ mame na ich
vydanie. (Nejeden talent sa vrati z krat-
Sej cesty, lebo nema na vydanie debutu,
hoci obstal v literarnej sttazi.)

Ale nebudme zlomyselni, tob6z
ustipa¢ni. Prave vyslovené nie je odsu-
denim praxe, o ktorej je rec, naopak, je
opatrnym priblizenim sa k jej oceneniu,
pravdaze, po istom vybere.

Pri nedavno dozitom zivotnom jubi-
leu Gustdva Rumdnka (* 1937) mame
pred sebou malé knihobranie. Tyka sa
vsak len poézie, ved’ o nej ma byt nasa
uvaha. Inak ide o autora celého radu od-
bornych textov, najmenej dvoch biogra-
fickych publikacii o vyznamnych osob-
nostiach regionu (Stara Turd, uvddzame
len pre poriadok).

Styri knihy poézie. Hned’ prvé, ak
neratame 17 haiku, obsahuje pol stovky
osobnych lyrickych vypovedi. Mozno fi-
lozoficko-reflexivnych, ved vnimanie
¢asu sa vekom meni a samo nuti ¢loveka
uvazovat' istym smerom, ktory - po-
vedzme si to rovno - nebyva najoptimis-
tickejsi. A podmiefiuje mimovolne skoro
vSetko, napriklad aj basnicku lexiku
(prechorené skrinky tela..., prehnuty chr-
bat..., Dozrievam / so sebou, / ako leto-
rast, / do svojho dreva, / uz pridu
pluste... atd’.). Zaostruje optiku na blizke
i zname veci, miesta, na spomienky i
podvedomé aluzie. Napriklad basen Di-
vadlo Svet (s. 25) ich skryva niekol’ko:
Shakespeara, ale aj od vekov revoltujuci
kraj, uz spomenuty region, kde autor
zije, vtedy i dnes zaludneny osobnos-
tami, ¢o ,,odmietavali Sepkara“.

Mnoho je odkazov v prostych Sifrach
basni, v slove, ¢o povedané s Milanom Re-
sutikom v autorovi ,,roky tlelo“. Mozno by
sa ani nemalo dodavat’, len odkazat’ na vety
mudrych muzov Jana Buzassyho a Milana
Resutika v zavere knizky Napokon odlo-
zim husle (2003), ktora je podla strucnej
bibliografie Ruméankovou prvotinou.

No st tu este tri ,,knizky nepokoja“,
ak chceme, bibliofilské vydania basni
Gustava Rumanka.

Ikonizujuci nazov zbierky Po

splne slnec¢nic (2006) naznacuje jesen
ako tému. Zacina letom, no postupne
sa dostdva opét k uz naznacenej téme
Casu a jeho plynutia, povedzme aj po-
krocilosti. Nie je to nahoda, ze prave
ten Cas tak Casto volame jesenou. Ved
sam basnik vo svojej prvotine vravi
Jesen je tretie / zo Styroch dejstiev /
neskoncenej hry (Napokon odlozim...;
Tretie dejstvo, s. 48). Badat’ tu - hovo-
rime uz zas o druhej zbierke - uzsi pri-
klon ku kontemplativnosti, tykajicej
sa zmyslu l'udskej existencie, Zivota
jednotlivea, jeho cielov i tazob. A
vel'ka obraznost’! Sama basen Po splne
slneénic (s. 19) je metaforicky viac
nez bohatd a rytmicky presne vyva-
zena (to st napokon skoro vsetky Ru-
mankove basne). Niekedy je rytmu
podriadeny aj spisovny Uzus sucas-
né¢ho jazyka. (Napriklad pouZzivanie
kratSej podoby spojky ,,by“ namiesto
»aby* v usili ,uSetrit slabiku“ text
zbytocne archaizuje, patinizuje. ,,By*
sa v modernom jazyku pocituje tak-
mer vyluc¢ne ako Castica.)

Netreba vsSak Stiepat’ vlasy. Texty
zbierky posobia ako vyvazena a homo-
génna kolekcia filozoficky a esteticky zre-
Iych vypovedi. Dovedna teda solidne
dielo, dnes sa uz len zriedka povie - maj-
sterStuk (Meisterstiick). Drzitel’ mnozstva
exaktnych patentov sa touto knizkou do-
stava k patentu basnickému. A akoby ne-
stacilo, pridava bonus - pred kazdu druhu
baseii predsadené haiku. Uhl'adna bodka
nad i, vravi jedno franctzske prislovie.
,»Staci,” povie basnik zaverenym textom
zbierky. Akoby prave doputoval k pozna-
niu. No vyznava sa nie z poznania, ale z
viery. Len tusime v ¢o a v Koho.

Ukézalo sa v8ak, ze Rumankovi ne-
stacilo. (A mozno iba citil, Ze nestacilo
ani tym, ktorym sa svojimi verSami pri-
hovara.) Prichddza Zdvihnutda minca
(2009). Akoby sa plnila vestba z prvej
zbierky: NajkrajSie stupaje / navratia t'a
k domovu (Napokon ...; Synovska, s.
35). Autor dviha od vekov I'ud'mi stra-
canii a opakovane nachadzani mincu
osvedcenych hodnét. Domov, laska, Zi-
vot, mier. VSetko je v basniach. Aj pri-
znanie k tomu, z ¢oho sme autora podo-
zrievali uz na zadiatku: Co tajit"! / Ja nek-
tar pier / kedysi nukal som laskam / cez
moje verSe. // Skoro v8ak mi uhranula /
kl'uka na hriadeli, / zvoniaca nakova / i
muza patentov. //... /a dnes dicham do
pahreby versa, ... (Zdvihnuta minca; Co
tajit’, s. 6).

S pribudajucimi basnami akoby sa
autor staval Coraz apelativnej$im. Dovo-
lava sa etickych hodnét i odvolava k mo-
ralnym etalonom (Zdvihnuty prst, s. 31;
Zacat od Desatora, s. 36). Tretia knizka
teda oslovuje opit’ naliehavo, no aj este-
ticky predstavuje prinajmensom ume-
lecko-basnicky Standard. A opéat’ haiku.
Nie posledny raz, v porovnani s predcha-
dzajucimi knizkami hojnejsie. Na kazdu
basen jedno a na zaver maly encyklope-
dicky vyklad.

Sto haiku a verSe (2011) je basnicky
sumar. Nateraz najnov§ia autorova
knizka obsahuje haiku z predchadzaju-
cich zbierok, doplnené do magicke;j
stovky. Tento oblubeny a sugestivny
basnicky minitvar, o ktorom sa ¢o - to (a
velmi podrobne) dozvieme aj v zavere
Stvrtej knihy, dal autorovi $ancu na malej
ploche si vyskuasat’ ,,koncentrovanu bas-
nick vypoved™. A autor v skuske ob-
stal. Prinajmensom vel'mi dobre, ved’ vy-
borni su v tom azda iba basnici ,,rodiska‘“
sedemslabi¢nych kamienkov v Sperkov-
nici poézie. Kolekcia verSov (= basni) v
tejto knizke je pestra. Najpestrejsia zo
vSetkych S$tyroch. (Pripestra, Majstre,
obavam sa...) Niekde filozoficka (Staro-
rimska Venusa, s. 59; Vojak, s. 61), nie-
kde prilezitostna (Pripitok, s. 67), niekde
prirodna (Jesenna, s. 55; Jesenné listy, s.
60), niekde reflexivna lyrika (Martyrovi,
s. 66; Orag, s. 68).

Co tu dodat? Odvolat’ sa na slovko
,.nateraz* zo zaciatku predchadzajiceho
odseku. Lebo dokladdme nas pohlad na
basnika aj niektorymi najnov§imi tex-
tami. A s radostou konstatujeme, Ze
stretnutie s poéziou Gustdva Rumanka
bolo a ostdva prijemnym zazitkom.
Scasti aj preto, ze prichadza - prislo v sti-
Senej atmosfére adventu napriek zvichre-
nému ¢asu predsviatoénych horacok.

Hl'adanie cesty k Citatel'ovi je na po-
¢ézii samej. No priznajme si, doba ani
hl'adaniu, ani poézii nepraje. A hovorme
to napriek tomu, ze nijaka doba doteraz
od vynalezu pisma poézii nepriala. (Vy-
nimkami su len Casy, ked” basen sluzila
predovsetkym ako nastroj. Poznania a
natlaku.

Uvedomujeme si ocakavany (hoci
nevysloveny) termin, v ktorom mala
nasa Uvaha vzniknut. V boji s asom
vSak C¢lovek nebyva vitazom. Pripo-
menme len, ze tento neuplny rozbor -
skor zamyslenie - je suc¢asne pozdravom
autorovi k jubileu.

PETER MISAK

Pre akych este?

Zaklady slovenciny podkopavaju aj ti, ¢o radi navliekaju nase slova na
cudzie gramatické konstrukcie. Takto vznikajui znetvoreniny typu ,, motyka pre
kopanie* (namiesto motyka na kopanie), ,,absencia kvoli chorobe” (namiesto
nepritomnost’ pre chorobu) alebo ,,ukladajte si vase peniaze vo vasej banke *
(namiesto jednoduchého ukladajte si peniaze v banke).

Sii aj menej napadné znetvoreniny a vSimnut' si ich nemusi dokonca ani ten, kto
chodi s nami autobusom do roboty. Najnovsie nam v nom zalepili obloky ne-
velkym letacikom s textom Energia pre velkych a malych. Leticik nabada kupovat
teplé svetre, ktoré pomézu cloveku zachovat'si v zimnom case vela energie. Text
dopliia kresbicka pekne obleceného otecka s kravatou a malického synceka v krdt-
kych nohaviciach, ktori sa chystajui ist von. Aby im neublizil mraz, obaja si maji
ist’ kupit do obchodného domu s odevmi teply sveter. Otecko je na kresbicke, priro-
dzene, VAcSi, pretoze zastupuje svet velkych a kupi si velky sveter, chlapcek si kipi
svetrik maly, pretoze zastupuje svet malych. Svojou velkostou a malostou postavy
zdoraznuju dva vSeobecne uznavané ontogenetické rozmery lud.

Velki aj mali. V oboch postavach na letaciku je zobrazeny cely nas svet,
Jjeho zdkladna polarizacia v skratenom podani. Spdja ich spolocny zaujem kui-
Ppit si teply sveter potrebny v mrazivom pocasi.

Gramatickym nastrojom na vyjadrenie takejto spojitosti a uplnosti zdaroven je v
slovencine nasa zlucovacia spojka ,,aj““ alebo ,,i*. Obidve zlucuju a zaroven obidve
zdoraziuj, Ze sa zlucuje jedna i druhda krajnost, teda vsetko. Otec aj dieta. Velky aj
maly. Alebo v mnoznom cisle: otcovia aj deti, velki aj mali (potrebuju sveter).

Reklama, ktorii sme nasli nalepenii na okndch autobusu a ktorej zmysel do-
kresluje vkusna kresbicka, vsak na nase prekvapenie nespdja velkych aj ma-
lych do jedného uzavretého celku nasou dobre zrozumitelnou spojkou ,,aj“
alebo ,,i“.  Oni pisu: Energia pre velkych a malych. — Sme zaskoceni. Co
viastne chcii povedat? Okrem velkych a malych v tomto nasom svete jestvujii
este aj stredni, tucni, polotucni, nadrozmerni, obrovski alebo nemeratelni? Siu
este dalsi? Vyraz ,,velki a mali* je dokonale mdtuci, lebo otvara mnoho dal-
Sich moznosti. Je tu aj zjavné protirecenie medzi kresbou otecka a chlapca,
ktori celkom nepochybne zastupujii vsetkych.

Krrr=7Ivours
O 72AS0O772 ja=yvKes

Vieme, odkial vietor fitka. Z nepeknej viastnosti slovenskych reklamnych otro-
kov, ktori bezducho preberajii hotové reklamné texty z anglictiny. Preberajii uz nie-
len jednotlivé slova, ale posluhuju si aj cudzimi gramatickymi konStrukciami. V
tomto pripade su to vizby anglickej spojky ,,and*, ktord velkych aj malych, teda
cely nas ludsky arodinny svet, spdjainak ako nase alternativne spojky ,,aj““ alebo
i bez moznosti odlisit jednoduché priradovanie od kompletného suhrnu.

Poucenie by malo zniet asi takto: Slovencina by sme nemali znetvorovat’ cez
obycajné malické ,,a”. Ked robime reklamu v slovencine, nezabudnime, Ze ju
mame robit po slovensky a spisovne. Robme ju aj tvorivo, bez preberania celych
vetnych stavieb z americkej reklamnej anglictiny. Pokial ide o konkrétne detaily,
majme na pamdti, ze anglické ,,and” nie je vzdy to isté co slovenské ,,a“. An-
glickému ,,and* pri zlucovani mdme moznost a povinnost konkurovat nielen
spojkou ,,a“, ale aj spojkami ,,aj*“ alebo ,,i*. Ak chceme byt co len trosku gra-
motni a zaroven presni, nepovieme ,,velki a mali“, ale ,,velki aj mali*.

Dva celych a Sest’ cela ...

Takymto sposobom sklofiuju cislovky na Slovensku najnovsie uz aj vo verejno-
pravnom médiu - budete sa divit - slovenski ucitelia! Bezi tam akdsi prieskumnad
. reality show, v ktorej sa tvorcovia usilujui volnym spésobom podat’  spravu o
stave Skolského vzdelavania a zaujmoch deviatakov, teda rocnika, ktory je velmi
dolezity, vychovne citlivy, lebo tie deti uz nie su celkom detmi, ale este ani celkom
nedospeli. Spolocnost’ spolu s ucitelmi tipne, co z nich bude.

Zvolend metoda prieskumu redlneho stavu cize zobrazenie ,,reality  cez roz-
hovory je zaujimava, miestami technicky vynaliezava a z hladiska didaktického
zameru azda aj produktivna, lebo clovek sa zo zivych rozhovorov ucitelov so Ziakmi
dozvedd o stave ndsho Skolstva viac ako dost. Zial, dozveddme sa aj vec, pre ktoru
by sme si mali vsetci, co sa citime zodpovedni za vychovu a vzdelavanie, od rodicov
az po ministrov, spytovat svedomie a buchat si asporn obrazne hlavu o stenu.

Ukazuje sa totiz, ze jazyk, totiz slovencina, jeden z hlavnych predmetov uce-
nia, o ktory aj v relacii prednostne ide, v podani nasich slovenskych ucitelov je
horsi ako prejav slovenskych Ziakov, ba miestami horsi ako katastrofalny.

Prevazne mladi ucitelia v usili o nadlahceny prejav vo vsetkych odvysielanych
castiach cyklu  jazykovu stranku svojho vystupovania ocividne podcernuju, pres-
nejsie povediac, celkom ignoruju, akoby nepokladali spisovny jazyk za vobec do-
lezity. Ked' davaju vyniknut svojmu pedagogickému nadaniu a improvizacnému
umeniu, smelo popustaju uzdu osobnym recovym navykom, pricom kropia svo-
Jich ziakov sprskami hrubych slovencindrskych chyb, medzi ktorymi vynika najmd
opakované Ceské ,,ze* (s otaznikom, pri overovani spravnej odpovede, namiesto
., vSak*) a uplne negramotné skloniovanie Ccisloviek, najmd zlomkov.

Znamy fakt, ze takzvani slovenski vzdelanci, medzi ktorych by sa mali za-
ratat' aj ucitelia, nevedia sklofniovat' cislovky, sa tu potvrdzuje najokatejsie.
Podobne ako nasim verejne cinnym ekonomom a politikom najvdicsie tazkosti
robia ucitelom najmd percentda a zlomky. Notorické vyroky typu ,dva ce-
lych*, | Sest cela”, ,, pdtnast euro“ v reci nasich mladych vysokoskolsky vzde-
lanych kantorov v reldcii nemaju konca. Pochopitelne, Ziaci po nich opakuju,
zratuvaju, nasobia, delia a lamu zlomky podla svojich velkych vzorov. Ved’ co
si poradia, ked pomaly cely narod sklonuje ,,Sest celd*?

Smutna realita. Ostava uz len zistit, ¢i vedia skloniovat’ slovenske cislovky a
najmd zlomky profesori slovenciny, ktori na pocetnych slovenskych univerzitach pri-
pravuju do Zivota (zamestnania) nové rocniky slovenskych matematikarov, zemepi-
sdrov, anglictindrov, telocvikdrov alebo aj slovencindrov. Civedia sklofiovat Cisloviy
pocetni reziséri, dramaturgovia a odborni poradcovia uvedeného diela. Tajomstvom
ostava aj to, kto je zodpovedny za postdenie a vysielanie cyklu.

Ak sa pre nedostatky v celostatnom vzdeldavacom systéme nasi kantori na-
ozaj nemaju kde stretnut’ s problematikou skloniovania cisloviek, radime im as-
porn jedno: Skuste si vyraz ,,dva celd‘ porovnat s vyrazom ,,dva hlupa*“ alebo
,,Sest’ cela“ porovnat' s vyrazom ,,Sest katastrofalna “. Pri podstatnych menach,
pridavnych mendch a cislovkach sa tomu hovori zhoda v pade a rode, ktoru by
slovensky vzdelanec mal mat'v krvi, a teda na jazyku.

BrLAZEJ BELAK
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azdy ndarod mad svoje vy-

znamné prelomové dejinné

vyvojové etapy spojené s
Jjeho sebauvedomovanim, tvorbou
narodného jazyka a pisomnictva, s
tvorbou vlastnej kultury, svojich
viastnych Specifickych duchovnych
znakov vyrastajucich v historickej
podmienenosti z genetickej, etnickej
i geografickej zakorenenosti v bez-
prostrednej konfrontdcii s inymi et-
nikami, Zijucimi v susedstve v danej
geografickej oblasti.

Jednym z kl'icovych vyvojovych
obdobi slovenského naroda v ére
europského osvietenstva bolo vy-
stupenie Antona Bernoldka a jeho
druziny. Bol to obrodenecky impulz
veduci k narodnému sebauvedome-
niu a k tvorbe vlastného spisov-
ného jazyka a literatury. V pomere
k predbernolakovskym prejavom
narodného obrodenia, prejavuju-
ceho sa najmd v historizujucej
obrane slovenského etnika v po-
mere k inym etnikam Habsburského
cisarstva, Bernoldkovo vystupenie
a jeho jazykovedné a lexikdlne
dielo znamenalo kvalitativny krok
vpred v tej najpodstatnejsej - jazy-
kovej sfére, ktora je v europskom
prostredi povdcsine hlavnym a ur-
Cujucim znakom naroda a hlavnym
nastrojom pre tvorbu narodnej kul-
tury a jej spolocenskej pamdti i his-
torickej kontinuity.

Preto rok 1787 je a navidy zo-
stane historickym medznikom v deji-
nach slovenského naroda a jeho kul-
tury. Aj ked kodifikicia spisovného
Jjazyka Slovenov na Strednom Dunaji
po ustupe osmanskych Turkov zo
Strednej Eurdpy a po vzostupe pre-
stize Rakuskeho cisarstva v 18. sto-
roct bola do istej miery kolektivnym
dielom celej bernoldkovskej druziny
a ich jezuitskych predchodcov z ra-
dov ucitelov Trnavskej univerzity,
predsa prelomovy krok odluky od
CeStiny vydanim pamdtného spisu
Dissertatio zostane navzdy spdté s
osobnostou Antona Bernoldka, kto-
rého 200. vyrocie umrtia si v tomto
roku pripominame.

ANTON BERNOLAK (1762-1813)
vstlpil do dejin slovenského naroda
ako jedna z najpoprednejSich osob-
nosti, ktorej vd’ac¢ime za to, Ze ako
prvy vypracoval normu spisovného
jazyka Slovakov. Dal narodu spi-
sovny jazyk a sebavedomie, tak ako
je to napisané na pamétniku Berno-
lakovi od Jana Koniarka v Trnave,
odhalenom pri 150. vyroc¢i Bernola-
kovej kodifikacie spisovnej sloven-
¢iny roku 1937: ,,Slovaci, piste po
slovensky! Tu mate slovo moje o
reci vasej.”

Nie mensou zéasluhou tohto uve-
domelého slovenského katolickeho
knaza bola jeho organiza¢na ¢in-
nost, vd’aka ktorej dokazal okolo
seba zoskupit’ pocetnu druzinu zapa-
lenych spolupracovnikov, literatov,
I'udovychovnych a osvetovych pra-
covnikov predovsetkym z radov ka-
tolickeho duchovenstva a vytvorit
tak Siroko rozvetvenll organizaciu
Slovenské ucené tovarisstvo. Jej Cle-
novia svojou duchovnou ¢innost'ou
a pisanym slovom kodifikovany spi-
sovny jazyk rozsirili a udomacnili
medzi slovenskym T'udom a tak vy-
tvorili zaklad pre tvorbu autentickej
slovenskej literatiry a rozvoj narod-
nej kultary.

Anton Bernoldk sa narodil za-
ciatkom oktobra 1762 v Slanici na
hornej Orave, v obci, ktora bola po
dokonceni Oravskej priechrady zato-
pend, a pokrsteny bol 3. oktobra

1762 v Namestove. Z rodnej obce sa
zachoval iba maly ostrov s kostolom
a pomnikom sldvnemu rodakovi,
ktory hodno v prekrasnom prirod-
nom prostredi Hornej Oravy navsti-
vit'. Pochadzal zo zdmoznej zemian-
skej rolnmicko-platenickej rodiny.
Mal troch surodencov, brata Mateja
Alojza a sestry Juliu a Marinu. Lu-
dovil skolu navstevoval v Names-
tove. Nevedno kde vychodil nizsie
triedy gymnazia, ale v $kolskych ro-
koch 1778/79 a 1779/80 $tudoval v

EMIL VONTORCIK

denti predovSetkym z tzemia Slo-
venska (Skol. roky 1782/83 a
1783/84). Na prikaz cisara Jozefa II.
boli pre vychovu kiazov ustanovené
generalne seminare. Preto roku 1784
boli Studenti z Viedne a z inych uci-
li8t premiestneni do generalneho se-
mindara na Bratislavskom hrade. Po
skonceni §tudii odisiel do knazského
domu v Trnave, kde bol 17. augusta
1787 vysviteny za knaza. Za kap-
lana do Bernolakova (niekdajsieho
Ceklisa pri Bratislave) nastipil 29.

kym ¢inom Antona Bernoldka bolo
jeho jazykovedné dielo, ktorym
uspesne realizoval prva kodifikéciu
slovenCiny ako narodného spisov-
ného jazyka Slovakov na baze zapa-
doslovenského kultirneho narecia.
Tymto historickym ¢inom rozhodu-
jucou mierou prispel k rozvinutiu
procesu formovania moderného slo-
venského naroda. Bernoldkovo jazy-
kovedné dielo tvoria tieto prace v
chronologickom poradi ich vydania:
- Dissertatio philologica-critica de

Na pociatku
bolo Slovo...

K 200. vyroc€iu imrtia Antona Bernolaka

Bratislave na Emericiane. Dalgie
dva roky navstevoval kralovsku
akadémiu v Trnave, v meste, ktoré
bolo v rokoch 1635-1777 sidlom
univerzity zalozenej arcibiskupom
Petrom Pazmanom (1570-1637).

Z trnavského slovenského kul-
tarneho centra, ktoré malo nesporne
vel’ky vplyv na jeho duchovné a na-
rodné formovanie, odiSiel Studovat
teologiu na viedenskd univerzitu
ako chovanec viedenského Pazma-
nea, kde sa sustred’ovali nadani Stu-

novembra 1787. Tu posobil do leta
1791. Od 1. jula toho isté¢ho roku na-
stupil do Trnavy, kde Sest’ rokov vy-
konéval urad kanceldra a tajomnika
uradu ostrihomského vikariatu. (Az
do roku 1819 Ostrihomské arcibis-
kupstvo sidlilo v Trnave ako dosle-
dok tureckej okupacie Dolnej zeme.)
Do Novych Zamkov 5. maja 1797
nastupil na faru a ako dekan tu pdso-
bil do svojej predcasnej smrti 15. ja-
nudra 1813.

Najvyznamnej$im a priekopnic-

literis Slavorum... (Bratislava 1787),
- Linguae Slavonicae... Orthogra-
phia (Bratislava 1787),
- Grammatica Slavica (Bratislava
1790),
- Etymologia vocum Slavicarum
(Trnava 1791),
- Slovar Slovenski, Cesko-Latinsko-
Nemecko-Uherski (Budin 1825-
1827).

Jazykovedné dielo Antona Ber-
noldka vzbudzuje aj dnes obdiv u
odbornikov nielen erudovanym pri-

stupom k rieSeniu ulohy, ktort si vy-
tycil, ale tiez obrovskym rozsahom
préce, ktort vynalozil najmai pri nie-
kol'’konasobnom zredigovani a pre-
pisani pédtzviazkového Slovara, za-
chytavajicom vtedaj$iu slovnl za-
sobu slovenciny. Celkove spracoval
v Slovari vyse 30 tisic hesiel.

Je pozoruhodné, ze dielo Antona
Bernolaka a Jana Hollého vo svojej
dobe najvysSie ocenil zndmy cesky
jazykovedec Josef Jungmann v
knihe, ktora uz vo svojom nazve vy-
jadrovala protichodné stanovisko,
vyzdvihujuc naopak potrebu jazyko-
vej integracie zapadnych Slovanov:
»Hlasové o potiebé jednoty spisov-
ného jazyka pro Cechy, Moravany a
Slovéky*, vydanej neskor roku 1846.
I ked’ svorne s Dobrovskym, Palac-
kym, Kolldrom a Safarikom horli za
jazykovu jednotu, predsa mu nedalo,
aby ako vznikajuci jazykovedec (sam
autor patzvizkového Cesko-nemec-
kého slovnika, 1835-1839) a znalec
Ceskej a svetovej literatiry, nevyjad-
ril svoj obdiv k velkosti jazykoved-
ného diela Antona Bernolaka a k lite-
rarnemu dielu Jana Hollého:

,»Odstup to od nas, abychom
snahu o jazyk a literaturu slovenskau
dobré paméti Bernoléka a ve Slepéje
jeho nastupujicich muziv hanéti
méli; my radéji Upiimné z toho se té-
Sime, Ze u jednovérnych bratri na-
$ich v Slovensku, v tom slovutném
prvniho kfestanstva sidle, odkudz
ono své paprsky i na Ceskau zemi
prostiralo, kone¢n¢ jednau laska k
narodnimu jazyku a literatufe do-
maci se probudila; divime se re-
kovné mysli, stalosti a vytrvani jed-
noho muze, kteryz u svych krajant v
nefiznivych okolnostech sam litera-
turu vzbudil, a ji obSirnym a na ten
¢as velmi dokonalym slovnikem ob-
daroval; s podivenim hledime na
toho muze, ktery snad prvni ve své
vlasti o vyssi basnictvi pokusiti se
smél, a hned Horacovu Lyru v pu-
vodnich odach uchopil, hned za Vir-
gilem, Ovidem i Homerem chvaln¢
pokracoval, a pustiv se sam o svém
vesle na epické mote nového zlatého
rauna, Svatoplukiady $tastné doplo-
val; ctime v pravdé ony muze, ktefi
velkomyslnau podporau nové té lite-
ratury stali se dobrodinci nesmrte-
delnymi svého narodu, jichz péci i
pismo svaté slovensky mluvici kra-
jané jejich dluzni jsau. Vsecka ta je-
jich pfi¢inénim vydéavana dila jsau
obohacovani literatury a novy zdroj
¢ili pramen pro  skoumatele slo-
venského jazyka, z néhoz obzvlastné
my Cechové, co nejbliz§iho nam,
hojné Cerpati miizeme.

Slovenské ucené tovari§stvo -
pod tymto nazvom voslo do kultar-
nych dejin naSho néaroda prvé slo-
venské zdruZenie katolickych inte-
lektualov, prevazne knazov, stupen-
cov bernolakovskej spisovnej slo-
venciny, ktori si kladli za ciel’ rozvi-
jat slovensku rec¢ a slovesné umenie
a §irit’ osvetu medzi pospolitym T'u-
dom v jeho rodnom jazyku. Preto sa
sami nazyvali tiez ako TovariSstvo
literného umenia.

Myslienka na ustanovenie také-
hoto spolku vznikla uz v bratislav-
skom generdlnom semindri, kde
roku 1789 posluchaci ohlasili pri-
pravu na jeho zalozenie. Avsak ofi-
cidlne bolo TovariSstvo ustanovené
roku 1792 so sidlom v Trnave. Téato
jedna z prvych celoslovenskych
dobrovolnych kultirnych organiza-
cii, zdruzujuca okolo 500 ¢lenov z
roéznych socidlnych vrstiev néroda,
dosiahla na svoju dobu velké plosné
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rozsirenie v podobe tzv. pobocnych
stankov. Tieto poboc¢ky boli ustano-
vené v Bratislave, Nitre, Rovnom,
Banskej Bystrici, Spisskej Kapitule,
Solivare, Kosiciach, Roznave, ale aj
mimo uzemia Slovenska, ale v slo-
venskom prostredi v Jagri, Ostri-
home a vo Viedni.

TovariSstvo vydalo tri zvizky
popularneho diela Juraja Fandlyho,
a to: ,,Pilny domajsi a pol'ny hospo-
dar” (Trnava 1792), vyznamné his-
torické dielo Juraja Papanka v pre-
pracovanej podobe ,,Compendiata
gentis Slavae™ ako aj iné prace. Ve-
ducou osobnostou Tovaris$stva bol
opdt’ Anton Bernoldk, pokladnikom
a archivarom Juraj Fandly. Z po-
prednych Clenov Tovarisstva mohli
by sme uviest’ napr. O. Mésarosa, J.
Palkovi¢a, S. Fabu, Scasného a
mnohych d’al'Sich, ktori sa zapisali
do kultirnych dejin naroda na roz-
hrani 18. a 19. storocia. Aj ked v pr-
vej polovici 19. storocia Tovarisstvo
zaniklo, nova generacia bernolakov-
cov pokracovala v diele Tovarisstva
a v spolupraci so sturovcami dospeli
k novej kvalite narodnoobrodenec-
kého hnutia v sulade s novymi vyvo-
jovymi podmienkami spolo¢nosti.

Ludovychovna ¢innost’ bernola-
kovcov ako aj genidlne literarne
dielo Jana Hollého, ale predovset-
kym Bernolakov pitjazyény Slovar
potvrdili nosnost’ kodifikovaného ja-
zyka a jeho schopnost’ stat’ sa plno-
pravnym europskym jazykom s bo-
hatstvom slovnej zasoby, potrebnym
na vyjadrenie a sprostredkovanie
duchovného bohatstva slovenského
naroda eurdpskej kultare a rovnako
schopnym prijimat eurdpske du-
chovné podnety a cez rozsiahle dielo
Juraja Féndlyho a dalSich clenov
Slovenského ucéeného tovariSstva,
ako aj inych vzdelancov a narodov-
cov odovzdavat ho slovenskému
I'udu v rodnom jazyku v zrozumitel’-
nej podobe a dvihat' jeho kulturnu
uroven, narodné uvedomenie i seba-
vedomie, ako aj zvySovat’ jeho od-
borny remeselny fortiel.

Treba pripomenut’ aj vplyv ber-
noldkovcov na prehibenie cyrilo-
metodského odkazu v novych pod-
mienkach narodného uvedomovania
a dozrievania. Bernolakovci sa pri-
hlasili k dedi¢stvu solunskych bra-
tov Sv. Konstantina-Cyrila a Me-
toda. Preto osvietensky prud na Slo-
vensku nevyustil do ateistického de-
izmu, ale zostal jedinecny, verny
krestanskému cyrilo-metodskému
odkazu a hodnotovym normam,
ktoré nam solunski bratia a patroni
Eurdpy zanechali a ku ktorym sa
hlasime aj dnes. Prave v tom mozno
vidiet' odkaz bernoldkovského hnu-
tia pre nasu dobu, jeho zivotaschop-
nost’ aj po dvoch storoc¢iach.

Ked sa stirovcei roku 1843 roz-
hodli pre novt kodifikaciu spisov-
ného jazyka Slovakov, bolo po-
trebné pre tuto reformu ziskat aj
druhti generaciu stipencov bernola-
kovskej normy, ktord sa uz pol sto-
ro¢ia pouzivala a v ktorej Jan Holly
vytvoril vynikajuce literarne dielo.
Stalo sa tak na ¢achtickom zasadnuti
Tatrina 10. augusta 1847. Ramcovu
dohodu bolo potrebné uviest' do
praktického Zivota vypracovanim
novej normy spisovnej slovenciny.
UZ na Cachtickom zhromazdeni bol

do jazykového vyboru zvoleny z
mladSej generacie bernolakovcov
mlady Martin Hattala, tieZ rodak z
hornej Oravy, z Trstenej, ktory sa uz
ako chovanec viedenského Pézma-
nea zaoberal, okrem teoldgie, porov-
navacou jazykovedou. Na oktobro-
vom stretnuti predstavitelov berno-
lakovcov a Sturovcov v Bratislave,
reprezentovanych L. Stirom, J. M.
Hurbanom, M. M. Hodzom, J. Pala-
rikom, A. Radlinskym a S. Zavodni-
kom, sa dohodli na jazykovednej
uprave novej spisovnej slovenciny a
poverili M. Hattalu pripravou za-
kladnej normativnej prirucky, ktorou
sa stala jeho Kratka mluvnica slo-
venska (1852). Eugen Jona ju cha-
rakterizoval ako ,,prvia, kolektivne
schvaleni prirucku spisovného ja-
zyka, ktorou sa uskutocnila tzv.
hodzovsko-hattalovska reforma §ta-
rovskej slovenéiny®“. Zasadny vy-
znam Hattalovho vstupu do pripravy
novej normy spisovného jazyka ako
odbornika, ktory sa neskor stal pro-
fesorom slovanske;j filologie na Kar-
lovej univerzite v Prahe, spociva
podl'a Katariny Habovstiakovej v
tom, ze ,,v obdobi, ked’ bol ohrozeny
osud spisovnej slovenciny, dokazal
zjednotit” dve zakladné verzie spi-
sovnej slovenciny - bernolakovéinu
a Sturovéinu“. Ked sa katolicki a
evanjelicki vzdelanci dohodli na
HodZovej a Hattalovej iprave Stiro-
vej slovenciny, bol to opdt’ Spolok
Sv. Vojtecha, ktory celou svojou
tlacovou produkciou, najméd ucebni-
cami prispel k definitivnemu udo-
macneniu sa tzv. opravenej spisov-
nej slovendiny v novodobych deji-
nach nasho naroda.

Zalozenie Spolku Sv. Vojtecha
prebojovala, navzdory mad’arskej
cirkevnej hierarchii, skupina katolic-
kej vlasteneckej inteligencie na Cele s
vynikajicou osobnost'ou - Andrejom
Radlinskym, ktorého matka pocha-
dzala z rodiny oravskych Bernolakov-
cov, ¢im sa aj personalne udrziavala
kontinuita  narodno-buditel'ského
diela bernolakovcov a katolickych in-
telektualov zdruzenych okolo A. Rad-
linského a Spolku Sv. Vojtecha o sto
rokov neskor. Po zatvoreni Matice
slovenskej bol to prave Spolok Sv.
Vojtecha ako jedind, sice nabozensky
orientovand, ale vysostne narodna
spolkova organizacia, ktora zviedla
nerovny boj s najvacsim tlakom suro-
vej odnarodnovacej mad’arizaénej po-
litiky do roku 1918.

Spolok totiz nevydaval iba na-
bozensku literatiru a modlitebné
knizky. Vydaval, a to v masovom
meradle, napr. ucebnice a spevniky
slovenskych narodnych piesni pre
Skoly. Katolicke noviny a kalendare
(Patnik svitovojtessky), s pestrym
aktudlnym obsahovym zameranim
z r6znych oblasti zivota, plnili
funkciu I'udovej akadémie pre po-
spolity T'ud. Tato literatira vycha-
dzala aj na dne$né pomery v neuve-
riteI'ne vysokych nakladoch. Len do
roku 1919 vydal Spolok Sv. Vojte-
cha viac ako tri a pol miliona knih,
ktoré slovenskému pospolitému
I'udu poskytovali slovenské slovo i
narodné sebavedomie, ktorého sa
mu nedostdvalo ani v Skole, ani na
uradnych miestach. V obdobi naj-
vicsieho narodného utlaku v ro-
koch 1904-1906 vydal spolok 211

tisic exemplarov ucebnic, modliteb-
nych kniziek, spevnikov, knih pre
deti. Ked’ bola slovencina vytlacena
zo $kol, deti sa zdokonalovali v
rodnom jazyku zo slovenskych
spolkovych u¢ebnic doma.

Z neperiodickej tlace hadam naj-
vacsiu rolu pre udrzanie narodného
povedomia zohrala ucebnicova lite-
ratura a divadelné hry. Bolo také ob-
dobie ku sklonku Rakusko-uhorske;j
monarchie, ked’ slovenské uéebnice
vydaval iba Spolok sv. Vojtecha a
zasoboval nimi vSetky zakladné
Skoly. Podobne vyznamnu tlohu zo-
hralo vydavanie divadelnych, najma
Urbankovych hier. V ¢ase, ked’ bola
slovencina vytlacena z uradov a tak-
mer zo vSetkych §kol, zaznievala z
ochotnickych divadelnych scén.

Nebolo nasou vinou, ze v uply-
nulom Styridsatroénom obdobi ne-
mohli byt tieto aspekty nasich na-
rodnych kultarnych dejin plne zvy-
raznené, najmi vo vzdelanostnej
sfére. Dnes nam v8ak v tomto poci-
nani nikto nebrani, a bolo by preto
velkou chybou, keby sme vzacne
bernoldkovské vyrocia nevyuzili na
odbornt diskusiu k historickému
zhodnoteniu sledovanych vyvojo-
vych obdobi, nezatazeni ideologic-
kym balastom minulej epochy. V
skuto¢nosti aj dnes sa najdu kuvicie
hlasy z nasich vlastnych radov, ktoré
odierfiuju meno Antona Bernolaka
ako tzv. uhorského vlastenca v roz-
nych blogoch na internete. Ale ved’
uhorskymi vlastencami boli prislus-
nici vetkych etnik v ramci Uhorska
dovtedy, pokym sa v 19. storo¢i po-
jem Uhorsko nezacal stotozilovat’ s
pojmom Mad’arsko a tento figel’ sa
nezacal vyuzivat na pomadarCova-
nie nemad’arskych etnik a vo vzt'ahu
so zahrani¢nou madarskou propa-
gandou. Ako uhorski vlastenci ne-
boli oznacovani len také vyznamné
osobnosti, ktoré pre Slovékov uro-
bili tol'’ko ako napr. Juraj Pohronec
zo Slepcian, kardindl A. Rudnaj, ¢i
Anton Bernolak, ale aj napr. ,,vel’ka
ozdoba Uhorska“ Matej Bel. Aj o
jeho uhorskom vlastenectve uvazo-
val Daniel Rapant, ale nevenoval mu
tol'’ko pozornosti ako Antonovi Ber-
nolakovi.

Ale po Bernoldkovi nemame v
SR pomenovanu Zziadnu vyznamnu
institaciu, kym po Belovi je pome-
novana nielen univerzita, ale aj také
dolezité a reprezentativne infor-
macné dielo o Slovensku a Slova-
koch ako encyklopédia, ktora uz aj
vzhl'adom na informacny prieskum
v elektronickych médiach by mala
niest’ meno Slovenska encyklopédia.
A ¢o, hadam ten nas Anton Bernolak
nebol horsi slovensky ¢i uhorsky
vlastenec ako Matej Bel a urobil nie
mensie genidlne dielo pre svoj na-
rod, ktorého dosledky budu pretrva-
vat, kym v Eurdpe nejaki Slovaci
preziji do buducich vekov?!

Z mnozstva literatiry venovanej
jazykovednému dielu Antona Ber-
noldka odporu¢ame knihu Katariny
Habovstiakovej: Bernoldkovo jazy-
kovedné dielo, Bratislava: 1968.
Podrobny zivotopis A. Bernolaka
spracoval historik Pavol Horvath v
knihe ,,Anton Bernoldk (1762-
1813)“, ktoru vydala Bernoldkova
spolo¢nost’ spolu s Maticou sloven-
skou roku 1998.

ktora by bola dostupna rozumom a bola zavézna pre vsetkych, ako by

mohla existovat’ loz? Podl'a ¢oho by sme ju potom rozoznali? M6zeme
pozorovat, ze ¢im mensi je v spolocnosti zaujem o pravdu, tym horSie rozo-
znavame loz a o to 'ahSie sa klame. Kdesi na konci tejto Sikmej plochy sa na-
chadza typ socialnej komunikacie, ktory uz pravdu nepotrebuje vobec. Najmé v
politike dosahuje tento typ prejavu svoju dokonalost’. Akoby sa mal obcan ria-
dit’ iba iracionalnymi sympatiami a antipatiami.

V case pamiatky narodenia Toho, ktory - ako povedal sam, a to dokonca v
politickom kontexte - priSiel na svet preto, aby vydal svedectvo pravde (vid’. Jn
18,37); by sme sa v tomto kontexte mali zamysliet’ i nad tym, o je to vlastne
loz. Nie preto, aby sme z klamstva mohli obvinovat’ druhych. Ale preto, aby si
¢lovek osvojil umenie loz rozoznat’ a neklamat’.

Loz je verbalna alebo neverbalna sprava, ktora hovori nepravdu alebo len
vybranu ¢ast’ pravdy s imyslom oklamat’ a tiez i profitovat’. Je adresovana kon-
krétnemu ¢loveku alebo skupine I'udi, narodu, ¢i spolocenskej triede a jej Sire-
nie dobre umoznuju média. Prave s takymto typom zdanlivo neosobnej 1zi malo
I'udstvo v dvadsiatom storo¢i nesmierne bolestni skiisenost’, ktora nebola do-
posial’ plne reflektovana. Byva ozna¢ovana terminom ,,ideologia“ - ¢o je vSak

O postoj1 k pravde a 1z1

zavadzajlce, pretoze ma len sotva ¢o docinenia s ideami ¢i s logikou.

Dejiny to dokresl'ujii. Vojna medzi nacizmom a bol’Sevizmom v rokoch 1941-
1945 nebola vobec ideologicka, ani ideova. Obe ideologie boli socialistické, a vobec
nie ndhodou sa z nich stali v rokoch 1939-1941 politicki spojenci. V kazdom pripade
vsak boli obe ,,ideologie* od zakladu 1zivé a financne dotované z rovnakych, ¢i pri-
buznych zdrojov. Ich ti¢elom bolo nieco celkom iné, nez to, ¢o hlasali. Viedli k odcu-
dzeniu urcitych prirodzenych vézieb, na ktorych vel'mi Sikovne parazitovali. Naciz-
mus diskreditoval narodné citenie a paradoxne pripravil pddu nadnarodnym, nevole-
nym mocenskym Struktiram. Komunizmus deklasoval zmysel pre solidaritu, ba Tud-
sky stcit vobec, no stikromné vlastnictvo paradoxne povysil na modlu, ktora mala za-
rucovat’ slobodu. Obe ideologie tak nielenze narusili prirodzené socialne vizby, ale
vytvorili nové - neludské, zalozené iba na sympatiach ¢i antipatiach. Kazda z tychto
ideologii inym sposobom, ale s rovnakou zavaznost'ou, podkopava l'udski prirodze-
nost’ a spolocnost’, protire¢i Boziemu planu a revolucne prevracia chod dejin spasy.

Otazka, ktora vyvstava v stvislosti s ideologiami, znie: aky tzitok mohli pri-
niest’ tym, ktori financovali zavedenie tychto podvrhnutych evanjelii do T'udske;j
spolocnosti? Davno uz totiz nie je tajomstvom, ze ani komunizmus nebol maso-
vym hnutim a ze sa nedostal k moci spontanne, vzopétim nemajetného proletari-
atu, ale mohutnymi finanénymi dotaciami poskytnutymi konkrétnym demagogom,
ktori ho zaviedli. Jeho u¢elom nebolo kapitalizmus zrusit,, ale prerozdelit’, centra-
lizovat, a zaroven tuto jeho konsolidaciu zakamuflovat’. Triedny boj len predstie-
ral napliianie idei, ktoré boli vyvesnym §titom pre Pudi, ktori mali byt pretvoreni
na nemysliace poddajné masy alebo popraveni. Socialistické 1zi sice umoznovali
materialny profit tomu, kto ich zastaval a $iril i na verejnosti, ale ako vieme, napo-
kon priniesli $kodu nielen nevinnym l'ud’om, ale aj tym, ¢o ich Sirili.

Existuje vSak nejaky ucel tychto kolosalnych 1zi samotnych? Na tuto otazku po-
dava tiplnu odpoved’ krestanska viera v pravdu. Hovori o nej uz Stary zakon v 3. ka-
pitole knihy Genezis a upresiigje ju Jezis, ktory odhaluje povod 1zi v diablovi, v
onom hadovi zo zmienenej biblickej knihy, ktorého oznacuje novymi menami: otec
1Zi a vrah cloveka (antropoktonos). (Jn 8, 44: ,,0n bol vrah od pociatku a nezotrval
v pravde, lebo v lom pravdy niet. Ked’ luha, hovori zo seba, lebo je luhar a otec 171.°)

JeziSove slova teda poukazuju na transcendentnu pricinu i tcel 1zi - pripra-
vit' ¢loveka o Zivot. Boh sa narodil ako ¢lovek prave preto, aby odsudil vladcu
tohto sveta, ako to vysvetl'uje Jezi§ v naplneni svojho poslania (Jn 16,11) a
preto, aby zabezpecil ¢loveku zivot. Toto Kristovo vitazstvo je jadrom radost-
nej a oslobodzujucej spravy pre cloveka.

Hrozy 20. storocia su plodmi tejto transcendentalnej 17i, ktorej evolucia po-
kracuje. Otec 1zi sa stale akoby drzi v pozadi a postupne ziskava informacny
monopol na obraz Bozi. [lGzia, ze neexistuje alebo nema na dejiny vplyv, je vra-
zedna. Zabudnutie na thlavného nepriatel'a l'udskej prirodzenosti, ako zlého du-
cha definuje sv. Ignac z Loyoly, m6ze byt’ len zaciatkom jeho nastupu k vidi-
telnej, hoci docasnej moci, ktorGi predpoveda Pismo. Z Bozieho dopustenia
vladca tohto sveta pokracuje vo svojej predvolebnej kampani pomocou baji,
ktoré lichotia 'udskym chutkam (vid’. 2 Tim 4,3; 2 Sol 2, 3-7).

Posledna a najtesnejSia 'udska vézba, ktora sa odcudzila I'udskej spoloc-
nosti ako celku, teda globalne, je sexualita, ktorej posvitny vyznam vo vztahu
k Bohu Stvoritel'ovi netreba rozvadzat. Pomitena gay- Ci trans- legislativa,
genderova paveda a miliardy, ktoré sa falosni filantropi nestitia vynakladat’ na
zabijanie T'udského Zivota hned’ po pocati, su evidentne poslednou fazou vra-
zednej iluzie, ktort poraza Kristovo narodenie.

Prave betlehemské diet’a, ktoré si svoje meno prinieslo zhora, dava kaz-
dému moznost' zit' I'udské dejiny naozaj - navzdory Adamovmu prvotnému
hriechu, ktory nami prerasta. Narodeny Kristus umoziuje zit' vo svete, aky na-
ozaj JE, teda vo svete stvorenom Bohom, ktory veri v ¢loveka. Milostou tak
clovek moze zistit', Ze o svete, v ktorom zije, hovori evanjelium. Bozim vtele-
nim sme dostali jedine¢nti prilezitost’ nielen poznat’, ale aj mat’ ucast’ na svojom
vyvoji, ktorého pociatkom a cielom je Ten, ktory dava existenciu - ako ndm na-
poveda preklad nevyslovitelného mena biblického Boha.

Nejde teda o to, ze sa Kristus narodil do nasich dejin, ktorych priebeh mame
v rukach. Ale o to, ze my sami sme dostali moznost’ zi€astnit’ sa skuto¢nych de-
jin, ktoré nepozname a ktoré sa odvijaju zo slobodného jednania Boha Stvori-
tel’a, ktory dal ¢loveku podiel na Svojej slobode v ramci nasej prirodzenosti.

MILAN GLASER
Autor je cesky katolicky knaz, jezuita, publicista a prekladatel’.

P ostoj k pravde je neoddelitel'ny od postoja ku 1zi. Ak neexistuje pravda,

Prelozila Katarina DZzunkovad
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redneddavnom som sa

mal mozZnost kratko

stretnut’ s jednym
bieloruskym  novindrom.
Bolo to zaujimavé stretnu-
tie, i ked som sa ni¢ novéeho
nedozvedel. Hovoril o dik-
tatorovi, ktory v jeho kra-
jine vladne - udajne posled-
nom v Eurdpe -, o politickej
neslobode, o utlaku opozi-
cie, o tom, zZe osemdesiat
percent majetku je v rukdch
Statu. Spytali sme sa, ¢o na
to ludia - vraj micia. A ¢o
Studenti - tiez micia.

Toto vSetko mame my tu na Slo-
vensku za sebou. U nas nevladne
diktator, takmer cely majetok Statu
je sprivatizovany, politicka sloboda
funguje na jednotku, sloboda tlace
takisto, pravda, vsetko len ak mate
peniaze alebo ak je za vami ¢lovek
s peniazmi. A opozicia je na tom
tak dobre, ze ma v rukach vsetky
rozhodujice masmédia.

Ukazalo sa, ze pan novinar este
stale veri na reCicky o demokracii,
na samospasitelni trhovil ekono-
miku, na neviditelnt ruku trhu,
ktora ako deus ex machina vyriesi
vSetky problémy. A na $t’astie, ktoré
mdze priniest’ len jednostaj rastica
spotreba...

Po vsetkych naSich skusenos-
tiach sa mi zdalo, Ze pan novinar je
nie o dvadsat’ rokov za nami, ale
takreCeno sto rokov za opicami.

Iluzie, ktoré sme mali pri Strn-
gani kI'a¢mi roku 1989, sa rozply-
nuli ako ranna hmla. Komunizmus
u nas ani nikde na svete nebol vy-
budovany. Pokusali sme sa vybudo-
vat’ socializmus. Zaciatky boli po-
znadené zlo¢inmi. Sest'desiate roky
- to bolo uvolnenie, vydychnutie,
hoci i pridusené tankami spriatele-
nych armad. Ku koncu vsak uz re-
zim nik nebral vazne, bolo jasné, ze
sa vyzil a nema Co povedat’, ¢i lep-
Sie, nevedel svojim obCanom pove-
dat’, hoci mal ¢o.

Nasi l'udia vel'mi obdivovali
Zapad, bol pre nich zaslibenou
zemou, ba takmer nebom, kde ne-
jestvuju nijaké problémy a uz vo-
bec nie také, s akymi sa stretavali
oni. Pamitam sa, ako sme s obdi-
vom hladeli do vykladov v Ra-
ktsku, Nemecku a inych kraji-
nach, ak sa nam podarilo vycesto-
vat’ na devizovy prisl'ub. Neverili
sme propagande, ktora v mnohom
mala pravdu, ale podavala sa s
kompromitujucou ideologickou
omackou, a tej nasi l'udia mali na-
ozaj po krk. LenZe sucasne sa dali
zlakat' pozlatkou, do ktorej bol
pre nich Zapad zabaleny a ktory
si sami idealizovali. Dnes mnohi
hovoria, Ze keby komunisti neboli
potlacali nabozenstvo a boli do-
volili volne cestovat, mohlo
vSetko dopadnut’ inak.

Lenze o buducnosti sa rozho-
duje inde, nie na namestiach a nie
Strnganim klucov... TotiZ ani s tou
tzv. revoluciou to nebolo celkom
koser, ved’ je zname, Ze za fou stala
STB a KGB. A keby bol byvaly
ZSSR vtedy len trochu dupol no-
hou, je po revolucii. No zda sa, ze
do nej bol sam zapleteny.

Takze za velkého jasotu mas
sme vstapili do zasl'ibenej zeme

¢i lepsie, ona prisla k nam, nastt-
pila demokracia, teda najprv de-
mokratizacia, potom privatizacia,
najprv kuponova, ale aj divoka,
vzdali sme sa zbrojného prie-
myslu, lebo ten bol nemoralny,
ale potom aj iného priemyslu a
zni¢ili sme svoje pol'nohospodar-
stvo, ktoré ndm zabezpecovalo
potravinovu sebestaénost’, lebo
tiez bolo zrejme nemoralne alebo
aspon spdsob jeho vlastnictva. Po
prosperujucich druzstvach ostali
prazdne a chatrajuce stajne, neob-
robend pdda a zarastené luky. A v
agrosektore, ako sa zvykne mo-
derne hovorit’, 100 000 nezamest-
nanych. Naplast’ na tieto bolacky
maji byt dotacie z EU, sice pod-
statne niz§ie ako pre staré ¢lenské
krajiny, ale agrosektoru musia
stac¢it. Ten vladze nasu krajinu
zasobit’ len na 45%, ved’ ¢o nedo-
robime sami, dovezieme. Je tam
toho! Cevo netu v dome, my po-
kupim v gastrondéme, vaj, vaj,
vaj..., tak sa spievalo v starom so-
vietskom §lagri. A dalo by sa spo-
menut’ mnoho inych veci.

Plati tu princip kyvadla. Jeho
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akosi pritahuje ta pozlatka, do
ktorej je novy systém zabaleny,
najméi ten zahrani¢ny. Ak nas ob-
sah naSej pozlatky neuspokojuje,
vysvetlujeme si to zaostavanim
za vyspelym svetom, ako sa
zvykne mudro hovorit. Lenze ma
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nas ten zahrani¢ny systém, po-
vedzme priamo - rozvinuty kapi-
talizmus - tak ocaruvat? Dal by
sa prirovnat ku krasnej dame s
idealnymi rozmermi a mozno este
aj inteligentnej. No pri blizSom
zoznameni sa s nou zistite, ze trpi

/. narucia smrti
do narucia smrti?

jedna krajnéd poloha
bola socialisticka de-
privacia, teda nedosta-
tok tovaru, nemoznost’
volne cestovat, cen-
zura, spolo¢né vlastnic-
tvo a groteskné volby.
Dnes sa uz mdze volne
cestovat’, tovaru je do-
statok, vSetko je v su-
kromnych rukéch, cen-
zura - teda v starej po-
dobe - neexistuje a
vol'by su viac-menej
demokratické. To je
druha krajnd poloha
kyvadla, zacali sme sa
do nej dostavat’ hned
po pade starého re-
zimu, zazivali sme ob-
divny zavrat zo vset-
kého nového. Pravda,
pokym sa to nové ne-
zacalo realizovat.

Postupne triez-
vieme. Tovaru je do-
statok, ba az nadbytok,
cestujeme, kde sa nam
zapaci, lenze tych pe-
nazi pre kazdého akosi
nedochadza. Spolo¢né
vlastnictvo takmer ne-
existuje, ale na§ na-
rodny majetok sa do-
stal do zahrani¢nych
ruk a zisky z neho pu-
tuji do cudziny. Cen-
zaru nepozndme, ale
mienkotvorné meédia
st v rukach zahranic-
nych vlastnikov, a tie
uverejiiuju len to, ¢o
sahodi im.

Este vzdy nas vSak
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smrtel'nou chorobou,
ktora je uzZ mozno vo
finalnej faze.

Ta choroba je pre-
dovSetkym moralna.
Systém, ktory sme
prirovnali ku krasnej
dame, ma svoje boz-
stvo, vola sa - zlaté
tela. Peniaze v fiom
rozhoduju o vSetkom.
Idealisti by povedali,
Ze moc penazi sa da
nejakym sposobom
zazubadlit.  Lenze
ked’ stoji zlaté tel'a na
najvys$som piedestali,
ked’ sme sa pred nim
sklonili a denne sa
sklaname a opitovne
mu slubujeme ver-
nost’ a vazalstvo, my
mu davame silu, kaz-
dym uklonom vdy-
chujeme don zivot.

Toto bozstvo pri-
nieslo so sebou nové
nabozenstvo. Jeho an-
jelmi su celebrity a
jeho svitymi a muce-
nikmi zasa homosexu-
ali a lesbicky. Celeb-
rity preto, lebo ich ulo-
hou je ohlupovat’ I'udi
tak, aby si neuvedomo-
vali svoju dostojnost’ a
svoju ozajstni hod-
notu, aby zabudli, aby
sa takpovediac uzaba-
vali k duchovnému po-
tratu, homosexuali a
lesbicky plnia in mi-
siu - naznacuju, kam az

Kresby: Andrej Misanek m4 siahat naSa tole-

rancia. ¢o tolerancia! V duhovych
sprievodoch poukazuji na nasu me-
nejcennost’, ked’Zze nechapeme de-
mokraciu dostato¢ne Siroko. Po ro-
koch poroby a ustrkov konecne
mozu vystipit’ ako vzory hodné ob-
divu a mozno aj nasledovania.
Osemnast’ vel'vyslancov vyspelych
krajin nam naposledy pripominalo,
aké dolezité je zabezpeCit duhovy
pochod.

Napriek tomu, Ze systém s ta-
kymto bozstvom, takymito anjelmi
a sviatymi celkom jasne smeruje k
zaniku l'udstva, tvarime sa, akoby o
ni¢ vazne neslo, zatvirame si oéi a
zapchavame uSi v nadeji, Ze sa to
nejako vyriesi.

Nevyriesi.

Ta dnes$na kriza je predovset-
kym kriza moralna, nie finan¢na,
je to kriza spOsobend prevrate-
nim hodndt.

Ak na najvy$som mieste kral'uje
zlaté tel'a, kde sa potom nachadza
clovek? Ak st celebrity anjelmi a
lesbicky s homosexualmi svitymi,
¢o potom my ostatni? Ako my do-
siahneme spasu?

Tak, Ze sa budeme usilovat’ byt
¢o najblizsie k zlatému tel’at'u, aby
sme mohli zachytit' ¢o najviac z
jeho oslnivého jasu?

Najvacsou chybou socializmu
bolo to, ze v nas rozpalil ziadzu,
tazbu po veciach, ktoré nevedel v
plnej miere poskytnut. Veciach
casto zbyto¢nych, ze to bol mate-
rializmus takpovediac bez ,,maté-

e, ktoru hlasal. Bol to idealis-
ticky materializmus. Realny ma-
terializmus, hoci sme to tak nena-
zyvali, sa nachadzal na zapad od
nasSich hranic. Ten podla naSich
naivnych predstav zabezpecCoval
vSetky potreby svojich obcanov.
O, sancta simplicitas! Teraz vi-
dime ako.

Medzi komunizmom a kapita-
lizmom nie je, zdd sa, v jednej
veci antagonizmus, to len ten
druhy privadza k dokonalosti, ¢o
sluboval prvy, uskutocnuje radi-
kalny materializmus.

Déama, ktori sme spominali
vyssie, je naozaj pekna, ma idealne
poprsie, boky aj nohy. Ba pravde-
podobne je dokonca inteligentna.
To kazdy musi priznat. Lenze je
smrtel’'ne chora, mozno ma, hoci to
kazdy na nej hned’ nevidi, syfilis v
poslednom §tadiu.

Treba sa za nou az tak ponah-
l'at’, treba az tak tazit' po jej objati?
Inymi slovami, treba tak uvzato do-
biehat’ takzvané rozvinuté krajiny?
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