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vanast’ rokov trvalo,
kym sa na program
Narodnej rady
Slovenskej republiky,
aj to vSak z iniciativy poslancov,
dostala Siroka a vyznamna oblast’
kultary, ktora je pritom bytostne
previazana na mnozstvo inych
sfér, ktorymi sa zaoberdme a v
ktorych menime legislativne pod-
mienky takpovediac denne.
Kultiru nechdvame, aby sa so
zmenami vyrovnala, ako vie.
Teraz sa schadzame, pretoze
vlada mala v novembri up-
lynulého roku pocit, ze je ten
spravny cas, aby sa uz definitivne
»zbavila problému®, ktory jej
sposobuje vleCuca sa vystavba
nového a dostojného stanku
Nérodného divadla na Duna-
jskom nabrezi, v srdci nového,
zatial  iba tuSeného centra

DUSAN JARJABEK

Bratislavy. V navrhu rozpoctu, o
ktorom kazdy parlament na svete
rokuje vzdy pod tlakom a nad
tym na$im navyse visela jasne ar-
tikulovanad hrozba rozpoctového
provizoria ako preduréeného
trestu za pripadné snahy koal-
i¢nych a nezévislych poslancov
nieco na nom zmenit, si nasa vla-
da de facto dala odsuhlasit’ deeta-
tizaciu, teda - ak pouzivame ali-
bisticky slovnik politikov - vstup
zahrani¢ného investora, a - ak
pouzijeme zrozumitelné sloven-
ské slova - predaj vopred vy-
branému zaujemcovi za zlomok
jej hodnoty. Nasledoval suhlas
vlady s podpisom Memoranda
porozumeni s vopred vybranym
privatizérom a poverenie pre
ministra hospodarstva, aby tento
dokument podpisal. A prave evi-
dentnd, ba do neba volajlca
nevyhodnost’ celej transakcie pre
§tat 1 pre narodnu kultaru a
neobyc€ajnd angazovanost' Clena
vlady, ktory s rezortom kultury
okrem rozdelovnika postov v
koali¢nej zmluve nema ni¢
spolo¢né, vyvolalo reakciu najskér na pode
geséného parlamentného vyboru, potom vo
verejnosti a dnes dostalo podobu mimoriadne-
ho rokovania nasho parlamentu. Je iréniou
osudu, ze o tomto ,,probléme* rokujeme prave
na tomto mieste! Ved si spomerite, ako sa v
roku 1990 nasli T'udia, ktori chceli udajné
~megalomanské betéonové monStrum® na
Hradnom kopci zburat, ¢i v najlepSom pri-
pade prenechat’ Stredoeurdpskej univerzite.
Vtedy sa tiez po takmer hotovej budove
prechadzali ,,investori“, ktorych iba ,,stcit s
nami“ viedol k tomu, aby prejavili zaujem
prevziat na seba bremeno, ¢o s touto stavbou!
A skuto¢ne nechybalo vela, aby sme dodnes
sidlili v Zupnom dome a na schédzky vyborov
by sme si asi prenajimali zasadacky od minis-
terstva spravodlivosti. Vezmime si prosim z
tejto analdgie ponaucenie, ked’ budeme hov-
orit o novostavbe Narodného divadla. Ved
chramy, parlamenty a divadla sa nestavajl pre
tento okamih, ani pre jednu ¢i dve generacie,
ale musime pri nich mysliet’ na desatrocia ¢i
staro¢ia dopredu. Dodnes v pamétnych

Autor: Pablo Picasso

Na obranu kultary

antickych mestach najdeme divadelné am-
fiteatre, no dielne remeselnikov, teda vteda-
jSie ,,priemyselné parky®, davno zavial Cas.
Aby sme vSak mohli redlne a vecne
posudit’ problém, ku ktorému sme poziadali o
zvolanie dneS$ného rokovania parlamentu,
musim sa vratit' trochu do histérie. Treba na
tomto mieste opakovat’ niektoré fakty, pretoze
aj v médiach, ktoré sa tejto téme - chvalabohu
- venovali na Sirokom priestore, ale aj z ust
verejnych Cinitel'ov, priamo do celej kauzy
zainteresovanych, odznelo mnozstvo rozman-
itych nepresnosti, ak chcete polopravd ¢i dez-
interpretacii zlozitych historickych suvislosti.
Ako to bolo na zaciatku? V polovici 19.
storo¢ia, ked” moderné eurdpske narody za-
vrSovali proces svojho sebauvedomenia bu-
dovanim svojich reprezentativnych
kultrnych institucii, predovsetkym, muzei a
divadiel, nevladli vo vtedajSom Uhorsku
pomery, ktoré by umoznili vybudovanie

Narodného divadla. Jozef Miloslav Hurban si
v roku 1842 v suvislosti s velkymi probléma-
mi dostat’ vobec povolenie tradov na pred-
stavenie v slovenskom jazyku povzdychol:
,Po divadle na Myjave v marci predvedenom
uskuto¢nil sa v jednom slovenskom meste
konvent, na ktorom sa rozhodlo napisat’ pro-
fesorom, aby takéto ,bldznovstvo' Studentom
nedovolili. Cudné - na madarské narodné
vel'ké ,blaznovstvo' v Pesti musia slovenské
stolice a slovenské mesta prispievat (Lip-
tovska stolica platila 2 460 zlatych, Oravska 4
860, Turéianska 1 715, Trencianska 2 990, Ni-
trianska 16 000, mesto Trencin 180, Skalica
360, Trnava 1 000 atd’.), Slovakom sa vSak
trochu ,blaznit" nepovoluje.“ Funkcie Narod-
ného divadla Slovakov plnil najmé martinsky
Slovensky spevokol, ktory ako ochotnicke
zdruzenie lahSie dokézal vzdorovat
madarizacnej politike uhorského statu.

epozndm vacsi cynizmus, ako tvrdenie
Ntelevizneho spravodajcu z Iraku, ze ,,prvé

slobodné,, vol'by prebehli v tejto krajine
uspesne, lebo v Bagdade zaznamenali iba Styridsat’
mftvych a k urndm napriek tomu prislo az 60%
volicov. Az kdesi ,,vzadu“ sa ozyvaju hlasy, kto
vlastne volil, aké politické strany vo voIbach kandi-
dovali a ze najvacsiu Sancu na vit'azstvo maju ko-
munisti.

Tak si to predstavte, republikan Bush privedie
vojnou k moci tych, ktorych tak vel'mi nenavidela
Amerika v Sovietskom zvize a jeho satelitoch!
Nakoniec nie je tajomstvom, ze uz v terajsej Irackej
vlade sedi ¢len Komunistickej strany Iraku, jej
dnesny minister kultry, ktorého syn je spravodaj-
com Ceskej televizie v Moskve. V tejto situacii uz
zrozumitel'ne vyznieva zdrzanlivost’ ¢eskych komu-
nistov k zotrvaniu americkych vojsk v tejto krajine.

A toto sa, prosim pekne, vydava za tspech.

Komunisticka ideologia je este stale docasne
lukrativna tam, kde treba rozlozit’ tradiénq, starocia-
mi ustalent kultaru. Nakoniec, zazili ju na vlastnej
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kozi nase slovanské narody, jedni vySe sedemdesiat
rokov, iné pol storocia. Prichadzame na to, ze bu-
dovanie komunistického ,,raja” na zemi bolo vlastne
podobnou ,,ohnivou vodou‘, aka pomohla zdeci-
movat’ domorodé obyvatel'stvo v ¢asoch koloniza-
cie Ameriky, len u nas mala inu, ideologicku
podobu. Ba Coby, existuje aj tu priama paralela, ved’
aj Lenin v case svojho nastupu nakazal ,,skvalitnit*
vodku z 35 na 45%.

Coraz viac sa ukazuje, Ze stale sofistikovanejsia
psychologicka manipuldcia s masami je prioritou vo
vedeni novodobych vojen. Umierajiici vojaci st pre
agresora nebezpecni, lebo vyvolavaju domaci odpor.
Ale vedenie vojny manipulaciou pomocou médii
a nasledna ekonomicka okupacia, to je uz ina kava.
Proti takej nebudu ni¢ namietat’ ani najvacsi moral-
isti. Ved’ tam krv nete¢ie. Tam sa nedeje nijaké
viditelné nasilie. Iba zavSe zahynie nepohodlny
novindr alebo kiaz, aby sa verejna mienka udrzala
v spravnom koryte. Tam sa uskutocnuje sloboda
podnikania a jej obete, to nie su obete vojny, ale
anonymného liberalneho trhového hospodarstva.

Ked’ si tak beriem do rik Historiu jedného mes-
ta od ruského spisovatel'a Saltykova-S¢edrina, mam
pocit, ze ni¢ sa nezmenilo od ¢ias, kedy tito satiru
pisal. Revolucie i tzv. slobodné vol'by vynasaji do
kresiel aj nad’alej bud’ hlupakov, alebo karieristov,
Pudi taziacich po bohatstve, alebo osobnosti
s janusovskou tvarou. Naostatok mravny entuziaz-
mus, ku ktorému sa ¢as od Casu narody vzopni,
utichne a spolocnost’ i jej dvojtvari predstavitelia si
na seba zvyknd. Tento obraz po ¢ase vyzera dokon-
ca ako celkom pekna symbioza. LCud siahne po
davnej mudrosti, alebo si vytvori novi, svoju nemo-
hucnost’ a bolest’ schova do pozlatky nevinného hu-
moru, alebo ju vyplace perom svojich basnikov.

A predsa je mi smutno nad skutoénostou, ako
marnomyselne sme premrhali vzopatie tol’kych de-
siatok miliénov l'udi po roku 1989. Chapem, ze
mocni tohto sveta ratali s na§im entuziazmom iba do
Casu, kym dosiahnu svoj ciel. Nechapem, ze nase
narody neporodili osobnosti, ktoré by tento proces
neurobili nezvratnym, ale asponi ponechali svojim
narodom nadej na napravu.

S touto skiisenostou sa Gplne inak pozeram na
stcasné udalosti na Ukrajine, kde vidiet' podobny
entuziazmus ako e$te nedavno u nas. A vidim, Ze sa
tato vlna vzopdtia a naslednej rezignacie prevali aj
dal§imi narodmi. A ¢oraz viac vnimam ako hrdinku
vsetkych Cias starenku modliacu sa ruzenec za
stipom v poloprazdnom chrime, alebo staréeka
v zahrade Stepiaceho stromy, ktorych ovocie nikdy
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Posolstvo papeza Jana Pavla II.

k Svetovému dnu spolo¢enskych komunikaé¢nych prostriedkov

V liste svitého Jakuba Citame: Z
tych istych ust vychadza dobrorecenie
i zloreCenie. A nema to tak byt bratia
moji (Jak 3,10). Svidté Pismo nam
pripomina, ze slovd maji mimoriadnu
moc: mozu zjednocovat’ i rozdel'ovat
narody, vytvarat’ puta priatel'stva alebo
vyprovokovat’ nepriatel'stvo. To plati
nielen pre slova, ktoré vyslovi jedna
osoba vo vztahu k druhej. Plati to aj
pre komunikaciu na kazdej rovine.
Moderné technolégie maju k dispozicii
neslychané moznosti, aby mohli konat’
dobro, Ssirit pravdu nasej spasy v
JeziSovi Kristovi a prispievat’ k suladu
a zmiereniu. Ich zneuzivanie naopak
moéze zapriCinit' nevycislitelné zlo
tym, ze sposobi nedorozumenie, pred-
sudky, ba dokonca konflikt.

Tohtorocnad téma Svetového dina

spolo¢enskych komunikaénych
prostriedkov upozornuje na nalichavi
potrebu prispiet k jednote ludskej
rodiny pomocou tychto velkych
nastrojov.

Tymito slovami Jan Pavol II. zaci-
na svoje posolstvo pre 39. svetovy dent
masmédii.

V dal$ej Casti posolstva zdoraziiu-
je, ze jednym z ciel'ov masmédii, ktoré
su prvym areopagom modernej doby,
je vychova l'udi a pise:

Pre miliony l'udi na celom svete su
zakladnym pramenom informaécif,
nastrojom ich forméacie a ich sprievod-
com pri osobnom, rodinnom i
spolocenskom spravani. Maju tiez po-
tencidlnu moc prispiet k nastoleniu
mieru a k vybudovaniu mostov pre di-
alog medzi narodmi.

Jan Pavol II. v posolstve tiez
pripomina, ¢o zdoraznil dekrét Inter
mirifica Druhého vatikanskeho kon-
cilu, Ze ,spravne vyuzivanie maso-
vokomunikaénych prostriedkov si
bezpodmienecne vyzaduje, aby vsetci,
¢o ich pouzivaju, poznali mravné
normy a svedomito ich uplatiiovali na
tomto poli“ (IM ¢.4).

Zakladny eticky princip je nasle-
dovny: ,,LCudska osoba a spolo¢enstvo
l'udi st cielom a mierou uzivania hro-
madnych oznamovacich prostriedkov.
Komunikacia je povinnost’ Tudi v
prospech celostného rozvoja ostatnych
0s0b.“ (Etica nelle comunicazioni so-
ciali 21). Média tym, ze $iria pravdu o
hodnote a dostojnosti kazdej l'udskej
osoby, mozu vel'mi prispiet’ k Sireniu
pravej kultary zivota.*

Modlitbova ret’az za spoloCenske
komunikacCné prostriedky

MODLITBA ZA VSETKYCH LUDI{

Vsemohuci Boze, ty si sa podujal najdokonalejSim spo-
sobom na dialdog s l'udstvom, a daroval si mu svojho milo-
vaného Syna, JeziSa Krista. Prosime ta, laskavo zhliadni na
vsetky narody, spolocenstva a l'udi, ktori navzajom medzi se-
bou komunikujii prostrednictvom internetu, tlace, rozhlasu,
televizie a filmu. Otvor srdcia muzov a zien vSetkych ras,
naboZenstiev a kultir, aby vyuzivanim mnohych moznosti
techniky, konali sluzbu spoloénému dobru a pricinovali sa o to,
aby pokoj a laska stvarnovali zivot 'udi vo svete. Prosime ta,
aby ich pritomnost’ v masmédiach prinasala dobré ovocie pre
svet vedy a prace. Nech ich tato praca zblizuje s tebou, aby ti
slazila na slavu. Skrze Krista, ndsho Pana. Amen.

MODLITBA ZA NEUVEDOMUJUCICH SI OHROZENIA

Boze, nas Otec, ty nam udel'ujes dar svojej lasky a obklop-
ujes nas svojou otcovskou dobrotivost'ou. S nadejou ti zveru-
jeme tych, ktori ziji v nevedomosti a nekriticky pouzivaju
spoloc¢enské komunikacné prostriedky - internet, pocitace, tlac,
rozhlas, televiziu, film. Zverujeme ti zvIast’ deti a mladez a
prosime, aby si na nich zoslal svojho Ducha a obdaril ich
darom mudrosti. Nech v plnej angazovanosti hl'adaju to, o im
pomoze v rozvoji ich l'udskosti a nadprirodzeného poslania.
Pomahaj im, aby si pri vstupovani do sveta mohutného infor-
macéného vplyvu, vyberali len to, o je duchovne bezpetné,
zdravé a pravdivé. Nech maju na mysli, ze masmédia (internet,
pocitae, tla¢, rozhlas, televizia, film) st predovsetkym
prostriedkom pre uzito¢nll pracu, a nie len pre zabavu. Nech
svet, ktory sa pred nimi otvara, slizi ich rastu v sulade s ve-
domim zodpovednosti za seba i za vSetky I'udské spolocenstva.
Skrze Krista, ndsho Pana. Amen.

MODLITBA ZA KATOLICKE DIELA V MEDIACH

Boze, ty si skrze svojho Syna, Spasitela sveta zveril Cirkvi
poslanie budovat’ na zemi Bozie kralovstvo a poslal si
ucenikov ohlasovat’ evanjelium vsetkému stvoreniu. Daj, nech
tych, ktori cez sluzbu v médiach svedcia o Kristovi, naplni je-
ho Duch, moc a mudrost’. Nech tvorcovia katolickych interne-
tovych stranok, tlace, filmov, rozhlasovych, televiznych a

pocitacovych programov ohlasuji Jezisa s odvahou a ra-
dostou. Daj, nech vSetci I'udia cez ich usilie spoznaju lasku
Boha a jeho plan spasy, ktory pocita s kazdym ¢lovekom. O to
ta prosime skrze Krista, ndSho Pana. Amen.

MODLITBA ZA TYCH,
KTORI S{RIA ZLO CEZ MASMEDIA

Vsemohuci Boze, od teba pochadza vsetko dobro a jeho
rast. Od teba pochadza technicky rozvoj 'udskej spolo¢nosti.
Chces, aby technika sluzila budovaniu opravdivej solidarity
medzi narodmi. Od teba prijimame s vd’a¢nostou vsetky dary.
Preto ti zverujeme vSetkych, ktori nebuduji jednotu, ale ve-
dome ¢i nevedome cez masmédia: internet, pocitacové pro-
gramy, tla¢, rozhlas, televiziu, alebo film rozsievaju zlo, klam-
stvo, nenavist' a hriech. Otvor srdcia tych, ktori pachaji
zlo€iny a nepravosti kazdého druhu pre tvoju milost’ a odvrat
ich od cesty hriechu. Nech si uvedomia, ze ich zivot a ¢iny ma-
ju sluzit tvojej chvale. O to ta prosime skrze Krista, nasho Pa-
na. Amen.

MODLITBA ZA SEBA SAMEHO

Boze, na§ Otec, zverujem ti seba samého a prosim, aby
som si pri pouzivani médii - internetu, pocitaca, tlace, rozhla-
su, televizie a filmu vyberal len to, ¢o ma privadza k poznaniu
teba, sveta, ktory ma obklopuje, a seba samého. Nech infor-
macie z masmédii, ktoré budem prijimat’, slizia rozvoju mojho
ducha, rozumu a vzdelania, o mi umozni smerovat’ k plnosti
Iudskej a krestanskej zrelosti. Nech ma anjel straZca, ktorého
si mi dal za ochrancu a sprievodcu, strazi a vedie, aby som pri
pouzivani masmédii unikal nebezpeCenstvam a zlu, s ktorym
sa v nich mézem stretnat’, aby som nepremarnil ani ¢as, ani tal-
enty, ani nezanedbal cez masmédia konat’ dobro. Ochran ma
pred tinikom z reality a pred sebectvom. Pomahaj mi, aby som
sa chcel a vedel radostne delit’ s dobrami, ktoré sam uzivam. O
to t'a prosim skrze Krista, nasho Pana. Amen.

Schvalenie:
+ Mons. prof. ThDr. Frantisek Tondra, spissky diecézny
biskup a predseda Konferencie biskupov Slovenska.

Z otvoreného listu ob¢anom Slovenskej republiky
pri prilezitosti svetového dina masmédii

Vyzva

na bojkotovanie bulvarnych médii
a bulvarnych prejavov v masmédiach

Pri prilezitosti svetového dita mas-
médii ako teraj$i a buduci krestanski
zurnalisti povazujeme za naSu nov-
inarsku povinnost’, aby sme sa vyjadrili
k medidlnemu javu, akym je bulvar. Sila
bulvaru je sice velka, no jeho silu urcu-
jeme my divaci, posluchaci, citatelia.
My urCujeme mieru jeho uspechu. V
prispevku jedného z ucastnikov interne-
tového fora odznelo nasledovné: ,, Ak si
Stvrtina Slovakov radsej kupi Novy ¢as,
ako seridzne noviny, je to smutna vizit-
ka Slovakov, nie Nového ¢asu.” Tento
vyrok hovori vela. Ved my urCujeme
predavanost’ bulvaru.

Pripominame vs$ak aj zodpovednost’
bulvarnych médii. Spravanie sa bulvaru
je populistické. Urobi vsetko pre sle-
dovanost’, poctivanost,, Citatelnost’, aj za
cenu oklamania spotrebitel'a lacnotou
informacie. V ¢asoch globalizacie, kedy
slovo nema vel’ka hodnotu aj vd’aka bul-
varnym médiam, sa ndm ako prva natis-
ka otazka, ¢o sa stane so spolo¢nostou,
ktorej hlad po informaciach bude syteny
lacnymi, nekvalitnymi a zdravy Gsudok
zabijajucimi, bulvarnymi informaciami?

Slovensko potrebuje informaéné
zdroje, ktoré budu protivahou populi-
stickému bulvaru. Dennodenne na nas
vplyva mnoho informacii. Podl'a knihy
Agentirna zurnalistika je to vo
vyspelych Statoch az stovka informacii,
ktora atakuje jednotlivca v priebehu jed-
nej hodiny. Slovaci maju ¢asto hlad po
informéaciach mienkotvorného charak-
teru. Bulvar nemdze dominovat v
medialnom priestore. Boj proti nemu je
sice tazky, ale urcite sa oplati.

Vyzyvame aj pracovnikov bul-
varnych médii, aby sa nedali oklamat’
platom, ale v prvom rade si plnili svoje
poslanie v stlade s novinarskou etikou.

V knihe Moc a nemoc médii, ktorej
autormi su Maciej Ilowiecki a Tadeusz
Zasepa, kandidat na Nobelovu cenu za
mier v roku 2002, sa uvadza: ,, Treba si
uvedomit’ aj to, ze existuje Cosi ako
pri¢inna funkcia slova. To znamena, ze
slovo mo6ze mat’ rovnako realne ucinky
ako skutok, ¢iZze je mozné pdsobit’ aj po-
mocou slov.“ Dalsia citacia je z tej istej
knihy: ,,Vplyv masmédii na naSe
zmyslanie: Vyskum vplyvu masmédii
na zmysl'anie alebo presnejsie na posto-
je a spravanie ziskal nové impulzy a
moznosti v roku 1973, ked’ v Kanade
objavili dost’ velk(i mestska cast, kde
bola televizia celkom neznama. Sociolo-
govia skimali spravanie, postoje, volny
¢as tohto spolocenstva a potom, ked’ tam

vkro¢ila televizia, urobili po niekol’kych
rokoch porovnavajici vyskum. Ukazalo
sa, ze pod vplyvom televizie sa detom
znizila schopnost’ ¢i chut’ Citat’ knihy,
klesol stupet kreativity, vystupiiovalo sa
agresivne spravanie. Napriklad po troch
rokoch od zavedenia televizie zlodin-
nost’ vzrastla 1,6 nasobne! Niektori vel-
mi kriticky prijali zaver, Ze za tento stav
je vinna len televizia, a tvrdili, Ze tu
mame do ¢inenia s procesmi v§eobecne-
jsieho razu, ale vysledky vyskumu su
nezvratné, a tak fakt zostava faktom...“

Nie je teda jedno, Co napiSeme,
alebo povieme. Vsetko ovplyviiuje
Tudi. Ugelom tohto otvoreného listu
nie je zakazat média bulvarneho
charakteru, ani ich odsudit. Chceme
len poukazat' na to, ze bulvar je
skodlivy a pokusame sa presvedcCit’
bulvarne média, aby nepovazovali zisk
za najdolezitejsi faktor pri prinasani
informacii. Prvoradym kritériom by
mal byt obcan, a preto je nevyhnutné
mysliet’ na to, ¢o informdacia prinesie
jemu. Ak mu prinesie len senzaciu,
ktora o par sektind vyprcha, je to malo.

Mame pravo na viac ako bulvar.
Maéme pravo na pravdu, nielen na polo-
pravdu, ¢i do senzacie zabalené klamst-
vo. Vyzyvame vas v dneSny den
spomienky na Patrona novinarov, sv.
Frantiska Saleského, aby ste bojkotovali
akykol'vek bulvar.

MICHAL ALBERT,
Student zurnalistiky na FF KU
v Ruzomberku (Banska Bystrica)

K vyzve sa pridavaju: ZUzANA
CiBovA, $tudentka Zzurnalistiky na FF
KU v  RuZzomberku  (Trstend),
SLAVOMIRA JURKECHOVA, Studentka Zur-
nalistiky na FF KU v Ruzomberku (Po-
vazska Bystrica), ADRIAN GRESKO, $tu-
dent  Zzurnalistky na FF KU
v Ruzomberku (Martin), ZuzANA
SLAVIKOVA, S$tudentka Zzurnalistiky na
FF KU v Ruzomberku, KAROL JADAS,
externy Student aplikovanej etiky na
UMB v Banskej Bystrici (Banska Bys-
trica), ToMAS KLINOVSKY, Student Zur-
nalistiky na FF KU v RuZomberku
(Namestovo), IVANA PANKUCHOVA, §tu-
dentka SZS v Kosiciach (Hanugovce
nad Topl'ou), ANDREA DUDRAKOVA, §tu-
dentka Zzurnalistiky na FF KU
v Ruzomberku (Sucany)

V Banskej Bystrici 24. 1. 2005
Text prevzaty podla TK KBS uprav-

PROSIME ® ZIADAME ® VYZYVAME

za seba aj vo vaSom mene:

neprestavajte v usili o finanéni podporu
nasho a vasho ¢asopisu

KULTURA,
jediného dvojtyZdennika
zavislého od etiky.

Posielajte svoje dary
postovou poukazkou typu U,
alebo bankovym prevodom
na ucet nasSho vydavatel’a v Slovenskej sporitel’ni,

¢. u. 170427664, (kod banky 0900,
nazov uctu Factum bonum).

pripadne na adresu uvedenu v tirazi.

Prispejte na svoju pritomnost’
a budicnost’!
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LCudske marionety Soubiznisu (Qmazaess

Televizne obrazovky sa stali nasimi
kazdodennymi spolocnikmi. Rozosmieva-
ju nas i rozplakavaju, zahravaju sa
s nasimi citmi, kradnii nam cas, ovladaju
nas. Co robif, aby sme sa nestali vizna-
mi papucovej kultury a zachovali si as-
pon aky-taky nadhlad nad tymto zotrocu-
Jucim médiom?

TV-vzpieracstvo

., Rodina je zdklad, v jednote je sila,
tak mi, mamka, naklad, poniknem aj Vi-
la... " Tak nejako zneju slova zvucky mark-
izackej televiznej reldacie, ktorii moderuje
vymyselnik s jazykovou kultirou tak na
Styri minus, Vilo Rozboril. Robit relaciu
o rodinach a pre rodiny je velmi uslachtilé
predsavzatie a na zaciatku skutocne také
bolo. Rodiny sutazili v Sikovnosti, vyhra-
vali na body i na sekundy. Na zaver sa
rozbijali taniere, nuz ale povedzte, v ktorej
rodine sa obcas nezametaju crepiny?

. Hlasky sa nam minaju”, spievala
kedysi slavna dvojica Lasica-Satinsky ...
,aj my sa minieme... ", suhlasne konstatu-
jeme. Napady sa rychlo minuli aj Vilovi,
rodin sa prihlasovalo coraz menej, nuz aby
sutazna relacia Vilomeniny nezanikla,
v ,,rodinnom* zapoleni sa uz stretli stari,
mladi, cierni, bieli, bohati, chudobni,
domaci, zahranicni, vojaci, kuklaci, Studen-
ti, ba aj prostitutky. Nic proti, na tomto
hrbatom svete Zijeme vSelijaki, ale preco
s nimi hned’ na nase obrazovky? Asi nebu-
dem daleko od pravdy, ked poviem, Ze nasi
televizni divdci skonzumujii takmer vsetko.
Preco sa vsak tvaria, akoby im nikto
nepovedal: Ked mdte toho dost, trénujte
TV-vzpieracstvo. Zdvihnite sa z gauca, zd-
vihnite telefonne shichadlo, ako aj mandle
zodpovednym za slaboduchy TV program.
Napokon — nikto iny to za vas neurobi. Ste
tu nato, aby ste dvihali latku narocnosti
vysSie, stuprniovali svoje poziadavky na
kultiru a zabavu, lebo si za fu platite. Ale-
bo uz azda neplati heslo ,, Nas zdakaznik, nas
pan*“? Nuz, mozno sa len vymenili ulohy.

Toto vsetko ti dam...

S dalsimi ,,dobrymi* ndpadmi prisli
reldcie, ktoré sa prpli v ludskych citoch
ako lezin v krupicovej kasi. Znova
tradicny scendr: rodina, podla moznosti
kompletna (otec, matka a asporn
dve-tri deti) a ldakava ponuka ma-

postele prekvapenému vysokoskolakovi
Petrovi, len aby mu priniesla ,, divoki kar-
tu”. (Ne)prebudeny, ci lepsie zo spanku
vyruSeny Sokovany spevak vrateny do hry,
sa po tomto nocnom prepade tvaril ako
prichyteny na hruskdch.

Nuz, nie som SuperStar, ale toto by
som nikomu so sebou nedovolila robit.
Kedy sa uz konecne naucime, ze sukromie
ma byt nedotknutelné a televizia nie je vse-
mocnad? Kazdy kultirny c¢lovek vo svete sa
usiluje svoje sukromie chranit ako oko
v hlave. Poburuje ma, Ze my si nechame zo
seba robit marionety, ktoré hraju di-
vadielko pre zvedavcov pri televiznych
obrazovkdch. V pravnom State by za takyto
prienik do siukromia postihnuty vysudil
okrem verejného ospravedinenia aj pekné
peniazky. A my nic. Odkryty paplon a pre-
budeny spac je pre nas len dalsia ,, hodina
srandy “.

Z naivity talentov, tizby po popularite,
po peniazoch a slave, tizby mladych pre-
razit do Soubiznisu a zardbat , taZké
prachy* spevom a verejnym vystupovanim
SuperStar dobre ryzuje. Sledovanost je
nadmieru uspokojiva, nabalili sa aj
spolocnosti mobilnych telefonov. Hystéria
zachvdtila celé Slovensko — tak preco im to
brat? Prec¢o? Pre déstojnost ¢loveka. Pre
to jediné. Su isté hranice, za ktoré slusny
¢lovek nejde. Dusa cloveka je posvitnd.
Ucta k jeho osobnym veciam a k jeho
sukromiu by mala byt samozrejmd. Hoci
o jej naruSenie sa ktosi odjakziva velmi
snazi...

Rozhlasujte zo striech?

Relacie typu Na streche, Posta pre te-
ba, Smotinka a uz ani nehovorim
o Laskani, aby som spomenula aspon niek-
toré, moézu byt z profesiondlnej stranky tie
najuzasnejsie (ved' ich uvddzaju najvyber-
anejsie moderatorky!), ale ked sa hibsie
zamyslime, akit kvalitu prindsaji? Co
v ndas pomdhaju rozvijat? Aké sily a pova-
hové vlastnosti prehlbuju, comu nds ucia,
¢im obohacujii? Znova opakujem: divik je
sice konzument, ale nie — prepdcte za vyraz
— diva svina. Nemozno ho donekonecna
krmit odpadom!

‘

., Ni¢ nie je nemozné...* znie slogan
zndmej japonskej automobilky. Naozaj nds
tento druh zabavy (uz sa bojim povedat
kultury) natolko opantal, Ze sa nevieme

branit? No dno, sithlasim, celebrity to ma-
Ju tazké. Na snoreni v ich sukromi zardaba-
Ju  paparazzi, dotieravi  reportéri,
nekultirni vydavatelia bulvaru,
ale platime to vsetci. Tazko zarobené,
lahko minuté... Nase milované i zatracov-
ané televizie nds maju v hrsti. Stavame sa
dobrovolnymi telemaniakmi s nizkymi
potrebami uspokojit' telo sice prostred-
nictvom zmyslov, ale bez toho Siesteho,
ktory by nam povedal: Dost!

Chcete dva miliony?
Presvedcte nas!

Wse Sestndsttisic ludi medzi osem-
ndstym a pdtdesiatym rokom sa prihlasilo
na kastingy o dva miliony, ktoré slubuje
ista bohata koSickd rodina. Pardon, ten-
toraz ide len o manzelsku dvojicu, ktord sa
chce tymto spésobom zviditelnit. Mohutnd
reklama, ktord sprevadza ich rodinnu Sou,
a pocet prihlasenych dava tusit, Ze ludia
za peniaze urobia cokolvek. Necudovala
by som sa, keby od nich Mojsejovci Ziadali
tie najabsurdnejsie veci. Prosim vdas, za
dva miliony? Ludia, ked' sa im prikdze,
budu Stekat, robit' kotrmelce, tyzden nes-
pat, otrocit na zdahradke, urobia zo seba
Sasov, len aby sa zapdcili. Nepozndte to zo
zivota? Hlavna vec, ze sa vsetci budeme
dobre zabavat. Nie som si istd, ¢i nejaké
pravidla v tejto Sou existujii a podla akych
kritérii sa budi ludia vyberat, jedno vsak
viem — 16 035 prihldasenych ludi bude
musiet odist' sklamanych. TeSite sa, az ich
uvidite na svojej obrazovke? Ja teda nie.
Mne je ich uz teraz luto.

Niekedy sa mi vidi, akoby nasa politi-
ka robila vsetko pre to, aby dostala clove-
ka do totdlnej zavislosti. Ekonomickad
situdcia mladych rodin, rodin s detmi ¢i vi-
acpocetnych rodin je v sucasnosti velmi
zlozZita. Malokto im podda pomocnu ruku.
Z tejto situdcie potom vydatne tazia
komercné televizie ponukou svojich
,rodinnych* magazinov, réznych reality
Sou a ,,milionovych dievcat®, ktorym len
mozno zavidiet. Milionar, Dievéa za mil-
ion, Zlaté vajce, sutaz o miss s garanto-
vanou milionovou zmluvou, Mojsejovci
a ich ponikané dva miliony pre toho, kto
ich presvedci...

Zelala by som vsetkym stitaZiacim,
aby ich i nas pri televiznych obrazovkdch

terialnych veci, ktoré moze ziskat.
Samozrejme, nie zadarmo, ale za
splnenii ulohu a popritom, aby sa
nepovedalo, zabavi aj divdakov.
Prianie sutaziacich je pre
televizny Stab Hodiny pravdy
rozkazom — len sa pozrite: auto,
pocitac, moderna technika, zari-
adenie do bytu — to vsetko vam
dame, ked’ sa nam budete klanat.
Aké zname slova... A aké staré!
Odkial’ asi pochadzaju? Pre ne si
vezmu tyzden dovolenky a dril,
aby pred celym Slovenskom
potvrdili, Ze si to zaslizZia, alebo
naopak...

Tie zlyhania nezvadne kazdy.
Smuitok, sklamanie, hnev, [tost...
Nedokazali to. Nervy zapracovali
a ostali len oci na plac. V jednej
minute prisli o vietko, hoci to este
ani nebolo ich. Cenou utechy su
mineralky, ktorymi rodina dlhé
mesiace moze zapijat neiispech.
A myslienkovo chudobny scendr
sa opakuje. Z prihlasenych rodin
sa vyberi tri, ktorym sa modera-
torka so Stabom ,,nasackuje” az
do sitkromia obyvacky, zada im
ulohu, o ktorej ani netusia, ¢i na
niu maju predpoklady a schopnos-
ti, nuz ale za pokus to predsa sto-
Jji! Opdt uspech a vyhra, alebo
sklamanie a prehra. Sok pre deti,
ktoré to asi preZivaju najtazsie.
Nie vidy ide o rodinku UZas-
nych...

Obnazeni
na TV obrazovke

A propos sukromie. O¢i sa mi
rozsirili hrézou a zdesenim, ked’
som na obrazovke uvidela
televizny §tab na cele s modera-
torkou SuperStar, ako vliezla po
polnoci do bytu, ba priamo do

uzivanej a aj Ustavou Slovenskej
republiky definovanej §tatnej hymne (¢l.
9, 4). Podobne sa vsak spravaju obcania
mnohych inych Statov. Ved’ aspon Gstavy
kultirnych  krajin vSade zarucuju
obcanom slobodu myslenia i prejavu svo-
jej osobnej mienky. Z dlhoro¢nej
skusenosti viem, ze napriklad mnohym
Talianom sa nepaci ich terajSia Statna
hymna. Kto nad tym problémom uvazo-
val a dosiel k ur¢itému presvedceniu, slo-
bodne vyslovi alebo tlacou publikuje
svoju mienku. A nikto sa tomu necuduje,
tym menej podrazdeno reaguje az po nie
celkom korektné apostrofovanie autora
takej mienky. Do diskusie za niekedy za-
poji cely rad odbornikov i radovych
obCanov za i proti argumentom, ktoré
predlozil kriticky obcan. Diskusia sa

nova slovenska piesenn zlozend na
melodiu ¢eskej hymny. Staci uviest’ prva
z troch sloh:
Kde domov moj? Kde domov moj?
Kde sa pnie Krivana hlava,
kde bystry Vah spod skal vstava,
dcéry kde sa slava rodi
a spey srdciam lahodi!
A to je ta spanila zem,
[ zem slovenskd, domov maj. :]
(5. 7=8).

Stvrté miesto zaberaji dve povpodné
slohy ceskej hymny 4. Kde domov muj?
(s. 9 — 10). Piatym v poradi je dne$na
Statna hymna Slovenskej republiky, ale
v celkom pozmenenom texte v sulade
s novou politickou situaciou. Autor textu
nie je udany. Ale myslim, Ze nas aj dnes
moze zaujimat’:

Akt hymnu
chceli mat’ Slovaci
v roku 1918?

vy&erpé a vietko sa v pokoji utisi. Zivot
ide d’alej. To nijako nevylucuje, ze po
uréitom Case niekto iny, alebo aj ten isty
kritik verejne vystipi s dal§imu argu-
mentmi. Vyslovenim osobného nazoru
na takéto veci nikto ich vlastne nemoze
zmenit’, lebo na to treba predlozit’ navrh
do parlamentu, ktory to musi nalezite
prediskutovat a iba po vycerpavajucej
diskusii moze kvalifikovanym
schvalenim zmeny ustavy uzéakonit’
zmenu §tatnej hymny. Ale pohorSovat’
sa nad puhym vyslovenim a zverejnenim
inej mienky ob¢ana znamena nepochope-
nie demokratického poriadku
a privlastiiovanie si prava cenzury, aké aj
Ustava Slovenskej republiky jednoz-
nacne zakazuje (Cl. 26, 3).

Takéto myslienky vo mne vyvolala
iba akasi nahoda. V tieto dni pri hl'adani
urcitej knihy v regaloch mojej kniznice
som nechtiac nad’abil na malinku
knizocku, vytlacenti na lacnom papieri,
ktory uz nadobudol tmavozlta, az hne-
davu farbu. Knizocka mé nazov: Lu-
dovy spevnik slovensky. Autor alebo ed-
itor nie je udany ani na obalke, ani na tit-
ulnej strane — nikde. Neobsahuje ziaden
uvod, ani zaver. Jedinou charakteristikou
jej povodu je presné udanie, kde a kedy
vysla: 1919 — Nakladatel EMIL SOLC
spol. s r. 0. Praha-Karlin. Obsahuje 57
ocislovanych slovenskych piesni a na
konci este 15 necislovanych piesni
s  podtitulom ,Slovacké pisné*.
Knizocku mi darovala vdova po mojom
niekdajSom direktorovi na Institite slo-
vanskej filologie Filozofickej fakulty
Univerzity v Padove, s ktorym som mal
Cest a radost’ spolupracovat’ v pri-
atel'skom ovzdus$i, aké len on vedel
vytvorit’.

Na obalke aj na titulnej strane je jeho
exlibris: A Cronia Praha 15/5.19. Tuto
knizo¢nu si kuapil hned’ po svojom pri-
chode do Prahy na jar 1919 ako prvy tal-
iansky Stipendiat ¢esko-slovenskej vlady,
aby ako nadejny slavista prehibil svoje
poznatky z ceského i zo slovenského
jazyka. Miloval hudbu a vo svojej dal-
matskej vlasti dobre poznal bohatstvo
chorvétskeho T'udového umenia. Preto si
7o svojho skromného Stipendia zakupil
tuto skromnu, ale zaujimava knizocku,
ktora mu pomahala preniknut aj do
slovenskej 'udovej poézie a ktoru si za-
choval v kniznici po cely svoj zivot.

Mna uz vtedy prekvapilo poradie,
v akom neznamy zostavovatel' uspori-
adal tie slovenskeé piesne. Na prvé miesto
polozil: 1. Hoj, zem draha... (Spieva sa
ako: Hej Slovéci!) s udanim: 1918 —
Martin Rézus (s.3-4). Potom nasleuje: 2.
Hej, Slovaci! , vSetky tri slohy, s udanim
autora: Samuel Tomasik (s. 5 — 6). Z to-
ho, ze zostavovatel’ dal na prvé dve mies-
ta prave tieto dve piesne s tym istym
napevom a pred ¢eskou narodnou hym-
nou, zda sa logické usudzovat’, ze jedna
z tych dvoch, a v obidvoch pripadoch ta
istd hudobna skladba sa mu zdala na-
jvhodnejSou , aby bola vyhldsend za
slovenskil hymnu. Na tretom mieste je
poptom slovenska mutéacia ¢eskej narod-
nej hymny: 3. Kde domov mdj? Prekla-
datel’ nie je udany a cely text je vlastne

5. Nad Tatrou sa uz viac...
[: Nad Tatrou sa uz viac neblyska,
nehrmi; :]
[: ale sinko svieti na slovenské deti
a na Krivan strmy. :]

[: Nad nasim Krivanom slniecko sa sme-
Jje; ]
[: hej! uz nam sily ozily -
bratia moji mili —
slovenské nadeje. : |

[: To Slovensko vstalo, puta si strhalo;
i
[: spadly uz okovy, nastal zivot novy,
ozilo, ¢o spalo. :]

[ Po dlhej porobe a po dlhej praci :]
[ novd zvest to hlasa,
az sa zem otriasa,
ze ziju Slovaci! :]
(s. 9—10).

Ved' to bola priam ponuka prazskym
vladnym kruhom, z ¢oho si vybrat’ hym-
nu pre slobodné Slovensko. Okrem
spomenutych hymnickych piesni bola
tam na 8. mieste aj Kuzmanyho ,,Slava
§lachetnym® (Kto za pravdu hori...).

Co tu musi prekvapit dnesného Slova-
ka, je pohotovost zostavovatela tejto
knizocky, ktory uz kratko po vyhlaseni
Cesko-slovenského Statu a po Martinskej
deklaracii dokazal zozbierat' taky pekny
pocet narodne inspirovanych I'udovych aj
umelych piesni. Pri umelych piesiach su
pravidelne udani ich autori, ako Martin
Rézus, Samo Tomasik, Karol Kréméry,
Jonatan Dobroslav Cipkaj, Jur Bulla, An-
drej Sladkovi¢, Stefan Kréméry, Jan Kal-
iniak, Hviezdoslav, Samo Chalupka, Au-
gust Horislav Kréméry, Vajansky, Adolf
Svitopluk Osvald, Peter Adolf Zaturecky,
Simeon Lysi z Labu, A. Zéhorsky. Musel
to byt ¢lovek, ktory dobre poznal bohatst-
vo slovenského hudobného i basnického
T'udového prejavu a pritom bol iste aj dobre
orientovvany v politickej situacii, v ktorej
nechcel, aby chybal jasny slovensky hlas.
Takmer vsetky uverejnené piesne s pre-
javy zivého néarodného citenia Slovakov
a ich radosti z oslobodenia spod nadvlady
mad’arskych Sovinistickych vlad.

Este jednu zaujimava a dolezita
stranku tejto  knizocky treba nam
zdoraznit. Autor po dokonceni svojho
vyberu slovenskych I'udovych piesni pri-
dal do zbierky stat’,,Slovacke pisné“(s. 80
—92). Ide tam spolu o 15 piesni, ktoré vSak
len zriedka odrazaju Cesky jazyk. Nielen
v ich zapise jazyk obsahuje Casto viac
slovenskych, nez ¢eskych foriem, ale autor
za ,,slovacké poklada aj Cisto slovenské
T'udové piesne, v ktorych niet ziadnej stopy
po ¢eskom jazyku. Su tam uvedené naprik-
lad ,,Anicka, dusicka, kde si bola“, ,,Tan-
cuj, tancuj, vykrucaj®, ,,Aj, ¢o by bola do-
bra jatelinka®, ,,Bodaj by vas, vy mladenci,
Certi vzali, ,Pridi ty Suhajsko, rano
k nam“, ,Diev¢a, diev¢a, Coze to mas®,
,,Kysuca, Kysuca®, ,, Pasol Janko tri voly*,
,,Tece voda, tece, teda devit z pétnastich
st rydzo slovenské piesne. Ak ich autor
skutocne zozbieral na Moravskom Sloven-
sku, je to jasny dokaz toho, ze eSte v roku
1918 T'udové umenie tam malo podstatne
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(Dokoncenie z 1. strany)

Ked’ v roku 1920 z iniciativy Druzst-
va Slovenského narodného divadla prisla
do Bratislavy Vychodoceska divadelna
spolo¢nost’ a zadala v CeStine a spo-
radicky aj v slovenskom naStudovani
uvadzat’ svoj repertoar pod menom SND,
hralo sa iba v budove Mestského divadla
na dneSnom Hviezdoslavovom namesti.
Okrem operného, operetného, baletného a
¢inoherného repertoaru muselo uvolo-
vat’ v stanovené dni budovu aj host'ujicim
nemeckym a madarskym suborom.
Kazdy si azda vie predstavit, aky balvan
spadol z pliec vedenia divadla, ked’ sa v
roku 1945 objavila moznost’ vyuzivat na
¢inoherné a spevoherné inscenacie adap-
tované priestory v Zivnodome, kde za¢ala
hrat’ Nova scéna Narodného divadla a po-
tom definitivne prest'ahovat” ¢inohru do
palaca, ktory postavila banka a v duchu
medzivojnovej tradicie Cast’ jej interiérov
vy¢lenila pre potreby kultiry, pretoze vt-
edy bankéri eSte mali ambiciu byt vni-
mani aj ako l'udia so zmyslom pre umenie
a vytribenym vkusom. Vdaka nim ma
dnes Cinohra strechu nad hlavou v Diva-
dle P. O. Hiezdoslava.

Treba dodat’, Ze hovorime o historii, o
dobach, ked’ Bratislava bola eS$te malé
pohrani¢né a vinohradnicke mestecko s
nevelmi pocetnou vrstvou Statnych
zamestnancov a neskor o adminis-
trativnom stredisku vychodnej Casti re-
publiky, ktora sa vydala budovat’ socializ-
mus.

V povojnovych decéniach sa Bratisla-
va vyrazne rozrastala, stala sa priemysel-
nym centrom, vzniklo tu niekolko
vysokych §kol a niekol’konasobne vzrastol
pocet jej obyvatel'ov. Zaplatila za to dai v
podobe zdevastovania podstatnej Casti by-
valého centra a vzniku prstenca pan-
elakovych zhlukov na jeho byvalej per-
iférii. Ak v roku 1886 bolo v jedinom
bratislavskom divadle miesto pre viac ako
1,5% vtedajsich obyvatel'ov mesta, v roku
1967 sa do vsetkych bratislavskych di-
vadiel zmestilo iba 0,88% ob¢anov mesta
a ako sa mesto rozrastalo, tak sa tento
pomer stale zhorSoval. 1. januara 1969
nadobudol platnost’ ustavny zakon o fed-
erativnom usporiadani Cesko-Slovenska a
Bratislava dostala Statat hlavného mesta.
Od prvej chvile, ked problémy slovenskej
kultary presli do poOsobnosti
bratislavského ministra - bol nim basnik
Miroslav Valek - sa na jeho stole kopili
okrem inych nalichavych problémov aj zi-
adosti o rieSenie zufalej priestorove;j situa-
cie nielen bratislavskych, ale vsetkych
slovenskych divadiel. Tie totiz vyuzivali
nevel'mi udrziavané a rokmi vel'mi zdev-
astované budovy. V Bratislave sa vtedy
vyriesil najvacsi problém - do pristavby
historickej budovy, v ktorej dnes hrava
Opera a Balet, sa presunuli skiSobne a
technika, do byvalych pivni¢nych skladov
uhlia Satne a divadlo dostalo nové in-
zinierske siete a fasady. Potom sa zacalo
stavat’ nové moderné divadlo v PreSove a
vzapati aj v Nitre. Niekol'’komiliardovou
stavbou celej federacie sa vSak v 70.
rokoch stala komplexna obnova a velko-
rysa dostavba arealu Narodného divadla v
Prahe k jeho bliziacej sa storo¢nici (1983)
a tak sa myslienkou na vyrieSenie problé-
mu dostojného sidla SND mohli pred-
stavitelia vrcholnej slovenskej divadelnej
inStitacie zaoberat’ len teoreticky. V Prahe
nepochodili - federacia svoju ,,divadelni
stavbu“ uz mala, a tak sa vystavba
neustale odkladala. Dlho to vyzeralo tak,
ze nové Narodné divadlo vyrastie v tzv.
,jame* na Obchodnej ulici, kde je dnes
hotel Forum, no naostatok padlo rozhod-
nutie v¢lenit’ do mesta dovtedy zanedbany
kuat na Dunajskom nabrezi a rumovisko po
byvalej rafinérii Apollo, zbombardovanej
v zavere 2. svetovej vojny, prebudovat’ na
nové a moderné centrum slovenskej
metropoly. Z niekol’kostupiiového zapole-
nia architektov vzisiel napokon vitazny
projekt trojice vtedy mladych a zacinaja-
cich architektov Kusy - Pandk - Bauer,
ktori sa poobzerali po Europe a prisli s
predstavou moderného, technologicky
kvalitne vybaveného divadelného ,,dvoj-
domu®, v ktorom su priestory na pripravu
i uvadzanie divadelnych inscenacii,
pri¢om variabilita oboch hlavnych sél, ex-
perimentalneho $tudia i dvoch dalsich
priestorov, ktoré sice nie su oficialne
deklarované ako divadelné saly, ale mozu
sa na tento ucel vyuzivat, otvara nové a v
naSom okoli bezkonkuren¢né moznosti
pre tvorbu. Tento projekt presiel napriek
nesuhlasu federalnych planovacov, v roku

Na obranu kultary

Z prejavu na zasadnuti NR SR

1984 polozili zakladny kamen a dva roky
neskor sa kone¢ne zacali vykresy menit’
na realitu. V zavere osemdesiatych rokov
prisiel paralelne vel’korysy projekt dostav-
by a komplexnej rekonstrukcie divadla v
Kosiciach, novostavba Mad’arského
oblastného divadla v Komarne, kompletna
prestavba divadla vo Zvolene i vystavba
Stadia a néasledne renovacia Néarodného
domu v Martine, nespominajic financ¢ne
predsa len menej naroéné generalne ren-
ovacie SpiSského divadla, Divadla Thalia
v Kosiciach i tamojsiecho Babkového di-
vadla, bratislavskej Arény ¢i najnovsie
komplexna obnova historickej budovy Di-
vadla J. Zaborského v Presove a obnova
Trnavského divadla - a v tomto roku
konecne prisiel rad i na Statnu operu v
Banskej Bystrici.

Taka je totiz cela pravda o tom, Comu
sa hovori materidlna baza slovenského
profesionalneho divadelnictva! Dne$ny
spor o dokonéenie novostavby Narodného
divadla v Bratislave by nikdy nemohol
vzniknuat', keby bolo pravdou to, ¢o pocu-
vame od jedného slovenského ministra a
niekol’kych mimobratislavskych divadel-
nych predstavitelov o tdajnej ,,pahltnos-
ti“ hlavného mesta! Za peniaze presta-
vané v KoSiciach, Presove, Martine ¢i Zv-
olene by totiz bolo nové SND uz davno
hotové a hnev zvysku Slovenska by bol
opravneny! Pokusat’ sa o presun ,,bojiska‘
na front ,bratislavskych® a ,mimo-
bratislavskych® umelcov je preto
neobycajne kratkozraké a kontraproduk-
tivne - napokon, ved’ tie peniaze, ktoré -
udajne - nové Narodné divadlo
,odoberie® ostatnym, tato vlada pre
kultaru jednoducho nenasla a teda niet sa
o ¢o sporit’!

Kto vidi situaciu slovenskej kultary

nielen cez pozlatko  prijemnych
popremiérovych & vernisazovych
posedeni, toho musi velmi vazne

znepokojovat’” dlhodobé neriesenie jej
kl'a¢ovych problémov. Ved ak ¢len vlady,
ktory tomuto poslaneckému zhromazde-
niu i verejnosti zodpoveda za stav rezortu,

musi po dvoch rokoch svojho tradovania
konstatovat’, Ze ,,kultira je na dne®, zna-
mena to, ze o zmenu vztahu spravcov
veci verejnych ku kultire sa musime za-
sadit’ my ako demokraticky zvoleni zés-
tupcovia ob¢anov! Problémom vsak je, ze
pocuvat’ nazory inych nepatri k devizam
tejto koalicie! Ak otvarame naliehavé
problémy, berie sa to ako zadrapcivost’ ¢i
folklor opozicie a vlada a ministri
neprikladaju ziadnu vahu obsahu nasich
podnetov. Prave to sa stalo i pred rokom,
ked’ sme sa pokusali hovorit’ o rizikach,
ktoré predstavoval v tom cCase aktudlny
navrh podpredsedu vlady Ivana Miklosa
predat’ celi novostavbu SND. Nielen
opozi¢ni politici, ale aj Spickovi pred-
stavitelia slovenského umenia vtedy na
pode tohto parlamentu presviedcali ex-
ekutivu, ze kvalitny priestor pre prezenta-
ciu slovenskej umeleckej tvorby nie je ni-
jakym prepychom, ale vitalnou nevyhnut-
nostou, podmienkou, bez splnenia ktorej
nie je realne stat’ sa rovnocennym part-
nerom kultur ostatnych narodov Euro6py.
22. oktébra 2003 na moj navrh prijal Vy-
bor NR SR pre vzdelanie, vedu, mladez a
Sport, kultiru a média uznesenie, ktorym
,Ziada MF SR v spolupraci s MK SR
predlozit’ na rokovanie 18. schodze NR
SR spravu o zameroch vlady SR so
stavbou SND.* Tuto informaciu sme do
tejto chvile nedostali, do roka a do mesia-
ca, 24. novembra 2004 vSak vlada na
navrh predlozeny vecne neprislusnym
ministrom hospodarstva odsuhlasila Me-
morandum o privatizacii novostavby ne-
transparentne vybranym zahrani¢nym
partnerom, ktory slubuje, Ze objekt i
prilahlé pozemky komer¢ne vyuzije, no a
jeden kut novostavby bude vdaka jeho
laskavosti predsa len sluzit kultare a
umeniu.

Zatial' som nestretol nikoho, kto by
mi dal odpoved’ na logicku otazku, ktort
opakovane kladiem uz dva roky: Co také
sa stalo, o také strasné vyparatilo sloven-
ské divadlo, ze z ulohy, ktora bola Styri
roky programovou prioritou vlady

Snimka: Peter Prochdzka

Mikulasa Dzurindu a na ktorej splnenie
vlada vy¢lenila vySe 1,3 miliardy kortn
7o §tatneho rozpoctu v rokoch 1999-2002,
sa z veCera do rana stalo nepotrebné bre-
meno, ,,biely slon®, ktorého sa treba zbav-
it'?! Kedy vlada bohapusto plytvala nagim
spoloénym majetkom? Vtedy, ked” do
stavby pumpovala stovky milionov, alebo
teraz, ked’ sa majetku v uétovnej hodnote
tri a pol miliardy (bez ceny pozemkov)
polahky chce zbavit' v prospech vopred
uréeného zaujemcu?! Aj jedna, aj druha
odpoved’ vyvolava rad d’al§ich otaznikov
o kompetentnosti spravcov hodnoét, ktoré
nepatria nejakej stikromnej eserocke, ale
obganom ,.tejto krajiny*.

Najnovsia verzia tych ¢lenov vlady,
ktori citia neodolatenti potrebu spasit’
nas §tatny rozpocet predajom novostavby
SND, hovori o tom, ze vlastne by nebol az
taky problém divadlo dokonéit, ale jed-
nym dychom dodavaju, Ze §tat nema na
to, aby areal prevadzkoval. Nebudem
vlade radit’, odkial’ ich ma vziat’, pretoze
to nie je uloha zakonodarného zboru, ale
exekutivy, no ako ¢lovek, ktory stravil
podstatne viac ¢asu v divadle ako v poli-
tike a teda Cosi o prevadzke divadla vie,
sa musim len smiat’, ked” po¢uvam, ¢o
vSetko uz inak dostojni muzi dokazali o
prevadzkovych nakladoch porozpravat’ za
hlaposti. Poc¢iivame rozmanité ¢isla, od
$tyroch miliard do roku 2008 (podl’a min-
istra Ruska) po 300 miliénov ro¢ne. Tre-
ba predovsetkym zdoraznit, ze ide o nu-
mera ako vysledok teoretickych tivah o
roznych rezimoch fungovania celého ob-
jektu. Je iba samozrejmé, ze iné Cisla
dostane ten, kto pocita s tym, ze SND
zostane v budovach, ktoré vyuziva
doposial’ a priberie si do spravy aj novy
areal, kde bude hrat' ¢ast’ svojho reper-
toaru - a Uplne iné ten, kto zaéne uvazo-
vat’ o maximalne efektivnom vyuziti ka-
pacit novostavby. Inak situacia vyzera, ak
vychadzame z toho, Ze v novostavbe
odohraju opera, balet a ¢inohra ro¢ne 120
predstaveni, inak praca s kalkulackou
dopadne, ak tri zakladné priestory dokaze
buduci uzivatel' zaplnit
programom povedzme len
300 dni do roka a teda
predstaveni bude 900. Inak
bude vyzerat narok na
§tatnu subvenciu, ak sa
predpoklada, ze trzby zo
vstupného v novostavbe
budi na urovni 40 mil-
ionov Sk a celkom inak, ak
si vyratame, Ze pri plnom
vytazeni sa mozu trzby zo
vstupného pohybovat’ az
okolo pol miliardy korun
ro¢ne. Chcem tym
povedat’, ze vykalkulovat’
spolo¢ensky akcepto-
vatel'né parametre vyuzitia
arealu novostavby Narod-
ného divadla je odborna
uloha pre 'udi, ktori o tom
Cosi vedia, nie pre poli-
tikov, ktorych znalosti o
divadle koncia divadelny-
mi zndmostami. Isteze, ak
tento $tat bude pokracovat
vo svojom usili Setrit’ na
kultare, hoci tym kona v
rozpore s dobrymi mravmi
v Eurépskej unii, ktoré
velia ur¢it na podporu
kultury minimalne 1,5%
hrubého domaceho pro-
duktu, ¢ize asi dvaapolna-
sobok toho, ¢o pre kultaru
milostivo nasla nasa pravi-
cova vlada, potom sa treba
zmierit aj s tym, Ze vo
velkej, ,,opernej” sale sa
bude popri Aide a
Krathave  hravat  aj
mugzikal, alebo tam budua
vyznamné spolo¢enské ak-
cie, hoci parizska Opera de
la Bastille, alebo vieden-
sk Statna opera, nie st na
takyto druh vyuzivania
svojich kapacit odkazané.

Januarové  mimori-
adne rokovanie geséného
vyboru poverilo poslan-
cov, aby vykonali
prieskum na trade vlady a

oboch ministerstvach, ktoré figurovali v
suvislosti s ndvrhom tzv. ,,Memoranda o
porozumeni*, teda dohody o privatizacii
novostavby Narodného divadla, ktora v
tomto dokumente uz vystupuje pod
pseudonymom Narodné kultirne cen-
trum. Vychadzali sme z podozrenia, ze
vlada rokovala o nie prave najkorektne-
jSie spracovanom a predlozenom doku-
mente, ktory je navySe neobycajne Stedry
voéi privatizujicemu a neobycajne
rozsafny, pokial ide o spravu majetku §ta-
tu. Nebudem uétovnicky referovat’ o jed-
notlivostiach, nad ktorymi nam zavse
zostaval rozum stat’ a obmedzim sa iba na
to podstatné:

A. Viete, ze v naSej vlade sa
ktokol'vek moze dobrovolne prihlasit’ a
iniciativne rieit’ osudy majetku, ktory
podla kompetenéného zakona patri do po-
sobnosti iného ¢lena vlady? Pretoze to sa
stalo - v ministrovi hospodarstva sa asi
pohlo svedomie, ked’ videl, Ze minister
kultury nie je vel'mi obratny obchodnik, a
tak sa dobrovolne podobral na to, ze
novostavbu preda namiesto neho. Ak ma
pamit neklame, novelizaciou kompe-
tenéného zakona sme mu my takato
moznost’ nevytvorili a vysledok rokova-
nia vlady a koali¢nej rady minuly tyzden
naznacuju, ze aj kabinet si prekroCenie
zakona uvedomil.

B. Tusili ste, dimy a pani, Ze za mem-
orandovym prisl’'ubom 20 - 25 mil. eur in-
vestovanych partnerom do ,,dostavby* sa
skryvaji 2-3 mil. Euro, ktoré je realne
potrebné eSte preinvestovat na tej Casti
objektu, ktora bude aj perspektivne slazit’
kulture (opera), ale zvySok st néaklady
potrebné na PREstavbu lavej casti bu-
dovy na komeréné aktivity? Teda vopred
vybrany privatizér sa stava 49% ma-
jitelom uctovne 3,5 miliardovej a realne
minimalne 8 miliardovej hodnoty nie za
desatinu ceny, ale za zhruba tri percenta
nadobudnutej hodnoty, nehovoriac uz o
tom, Ze sa §tat zavdzuje nepytat’ si viac
ako symbolicky podiel na vynosoch az do
chvile, kym si investor nevynahradi peni-
aze, za ktoré si pre svoje potreby adapto-
val povodné divadlo...

C. Mali ste predstavu o tom, ze ako
prejav ucty k investorovi dava mu nas Stat
velkodusne do vienka aj pravo zastavat’
pozemky, ktoré patria k novostavbe SND,
hoci ide 0 maximalne lukrativne stavebné
parcely v centre najcentrovanejSom?
Triezve obchodnicke odhady hovoria o
tom, Ze iba ich hodnota je asi pol miliardy
korun, teda vicsia Cast’ toho, ¢o Stat nevie
uz dva roky najst’ na dokoncenie arealu.

D. A kolki z Vés, damy a pani, viete
tom, ze jeden z pravne podkutych ¢lenov
vlady vel'mi presne analyzoval nevyhod-
nost’ Memoranda a pomenoval problémy,
ktoré moze spdsobit’ a musel podla svo-
jich slov velmi zatinat zuby, aby pri
hlasovani nerozbil koali¢nt jednotu?!

Nazdavam sa, ze problém novostavby
SND je len $pickou 'adovca, onou povest-
nou kvapkou, ktord spdsobila, ze pohar tr-
pezlivosti sa preplnil a ak chceme svojimi
&inmi napinat’ uilachtilé idey parlamentnej
demokracie, teda vlady na osoh l'udu a z
vole 'udu, musime sa vazne zamysliet' nad
tym, aké postavenie  bude v tejto
spolo¢nosti patrit’ kultare. Ci ju budeme
d’alej povazovat' ako zbyto¢nu pritaz,
ktora nas obera o moznost uplatit’ eSte
dvoch ¢i troch investorov, aby si u nas
postavili montazne linky, alebo ¢i
vezmeme vazne varovania nie iba domaci-
ch odbornikov, ale aj skupiny eurdpskych
expertov, ktori participovali na vzniku
Narodnej spravy o kultirnej politike
Slovenskej republiky. ,,Rozpocet §tatu na
kultaru ma v sledovanom obdobi stagnu-
jucu az klesajicu tendenciu. Je niz8i nez v
rokoch 1995 a 1996 a napriek tazkostiam s
vypoétom presnych udajov (inflacia, po-
hyb kurzu a pod.) je mozné odhadnut,, ze
percento HDP venované na verejné finan-
covanie kultury, ktoré sa v roku 1993 po-
hybovalo na trovni 0,62% dnes nepresahu-
je 0,6%, €o je asi len polovica priemerné¢ho
podielu HDP v krajinach Eurdpskej tnie.*
To bol citat zo spravy expertov, ktora pre
Radu Eurépy spracoval a podpisal Francis
Denel. Vazeni kolegovia, o ¢o
jednoduchsie by sa nam dnes diskutovalo,
keby rezort kultiry mal na podporu a
rozvoj kultirnych aktivit k dispozicii 8 ale-
bo 9 miliard! Ani pan minister Rusko by
nemusel vrazat do umeleckej obce klin a
ziskavat’ aspon nejakych spojencov vystra-
hami, ze ak dostane potrebnu dotaciu di-
vadlo, neujde sa filmarom ¢i vytvarnikom.
Uvedomujem si, ze 1. Dzurindova vlada
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Odkrajujes
Krajas den po dni.

To uz tu bolo.

Nie, uz len odkrajujes.
Ratal si s plodmi

a s pevnou vélou.
Ston je tu. Bodaj utes.

Uz neodkrojis,

ked' zatne v Siji.

Ked' zaskoci ta zmrtva
volanie do ris,

ach, malvazii.

Chvalba je zrazu mitna.

Tol'ka je sila,

¢o sa tu kase.

Dert za diiom uz len cvdla.
Oci sa mylia,

ak vidia krajsie.

Aj za to Bohu chvala.

.,y 4 v
Urobit basen
Urobit basen
zo svojho najhlbsieho ja.

Zo vsetkych rozjatrenych krasen,
ktoré sa v dusi nehoja.

Suminy zobrat

z hladiny zhladka varechou.
Najst na var zdnuka ladny obrat.
Vyvarovat sa narekov.

A Spajdlou zlahka
opdcit nedovarené.
Prizemno este tuzba achkd,
s krasnom sa kvari v aréne.

Ta basen bude.

Ked' to ja bude hotové.

Ked’ hladno uvolni sa z hrude.
A samo sebe odpovie.

Strapkance
zblizka

Strapkance tmy,
co trci z noci,
strapkance blikov
spopod obzoru.

Zrak caka

na genia loci

— tak vari —

od zmrku az po zoru.

Bezviadne trpezlivo
caka,

TEOFIL K1.AS

Ta basen bude
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bezvladne trpezlivo
vyckava.

Az pride rano
v piesni vtaka
a nastupi krok
dennd vyprava.

Ta tma

je ako slimak slizka,
tie bliky

mucne ako zdstera.

Strapkance jednak

vidiet zblizka,

len

mdrny pomykov ich zastiera.

Zradza sa
chvila
Chaos.

Och, nie je vo mne.
Lez nie je mimo miia.

Zradza sa vecne, slovne
vzdy chvila pritomna.

Chape ma vir ten
stuha.
Dern vnucuje ma dori.

Belasa tvoja stuha
isti ma pred padom.

Chaos
Jje ako Ziadza.
Sprevadza putnika.

Nikdy prec neodchaddza.
Len rukam unika.

Ociam
sa voslep kruti,
nadeji nohy podrdza.

A podava sa smrti,
temnotdam do krdza.

Belaso
zjasni scéenu

Belasym plastom prikry ma,
ked' odklonis ma do dna.
Belasym plastom utise.

Chvila to bude vhodna.
Usvit nech rozbeh prikry md
a nech sa slnku upise.

Sinko mi dusu vybieli.
Na Zinke zavesenu
zasa ju vrati Zivotu.

Belaso zjasni scénu,
kde sny uz z kréa kriveli.
Nech zasa bude Zivo tu.

Marnivo
z malicka
Pupava, sedmokraska,
pastierska kapsicka.

Rozkvitli na sidlisku.

Kto tu zem takto laska?
Marnivo z malicka?

Citis tu ruku blizku?

Uz zahanbi ta véela
na slnci medovom.

Tolko je v kvetoch daru!

Aj dusa tak by chcela
rozkvitnut’ smddom von!

V pupavku svétoziaru!

Keby bolo
menej

Bol by som radsej,

keby bolo menej,

no keby také bolo z priesady.
A keby vinsom

z duSe ohromenej

zvestovalo sa jemné znezrady.

Keby aj v inSom

strazilo si meno

a tak i chcene bolo nelacné.
Nech nepésobi

skratka unahleno,

ani nech sa mu po cti nezacnie.

Bol by som radsej,

keby bolo menej,

a predsa sam sa s nosSou teperim.
Ale uz ako,

tak uz v Bozom mene

nech rozpiera sa chvala preddverim.

bola velkorysa v sl'uboch, ktoré dnes treba
plnit - a chapem nervozitu kolegov zo
Slovenskej filharmonie, ktori maju v
rukdch uznesenie vlady o komplexnej
rekonstrukcii svojej Reduty, ¢i nasich vyt-
varnikov, ktorym vlada pred dvoma rokmi
slubila zrekonstruovat a dobudovat’
Slovensku narodnu galériu. A okrem dvoch
miliard na tieto dva projekty chyba tretia
na rekonstrukciu Bratislavského hradu -
Slovenského narodného muzea, chybaju
peniaze na dokoncenie a sprevadzkovanie
roky sa vlecucej rekonstrukcie Univerzit-
nej kniznice, zafaly je pohl'ad na stagnu-
jucu obnovu martinského Narodného do-
mu, fyzicky st ohrozené unikatne stavby
sustredené v niektorych slovenskych
skanzenoch, v mnohych aj velkych knizni-
ciach chybaji novovydavané knihy a ca-
sopisy, galérie a mized len vel'mi zriedka-
vo maju peniaze na nakup novych
zbierkovych fondov, a tak dalej a tak
podobne. Prave preto sa nazdavam, ze
dnes by sme tu nemali hovorit  iba o jednej
divadelnej budove, aj ked” narodného di-
vadla v Bratislave. Prave preto musime
dnes hovorit’ o celkovom vztahu tohoto
statu, jeho vlady a parlamentu ku kultire a
musime hl'adat’ cesty, ako ju z periférie
spolocenského diania dostat’ do stredu
verejnej pozornosti. Ako docielit, aby
kreativita neprehravala kazdodenny suboj
s pragmatizmom ekondémov, ako umoznit’,
aby sa popri Statnych zdrojoch do oblasti
kultury a umenia dostavali v zretelahodne;j
miere aj prostriedky z podnikatel'ského
sektora. Mali by sme mat’ ambiciu nastar-

tovat proces transformacie verejnej
mienky tak, aby nie reklama na sttazi
misiek, ale sponzorovanie nakupu unikat-
nych umeleckych diel pre verejné galérie,
premiér v divadlach ¢i koncertnych sezon
bolo aj u nas meradlom doveryhodnosti
priemyselnej, financnej ¢i obchodnej
spolo¢nosti. NieCo mozeme urobit’ prijatim
dobrej legislativy, nieCo vlastnym prik-
ladom, nieco sa da urobit’ rychlo a nieco
zasa potrebuje svoj Cas. Nemodzeme sa
vSak dalej tvarit, ze situacia slovenskej
kultury je normalna. Netreba byt velkym
odbornikom napriklad na to, aby sme zis-
tili, ze dnes je vznik kvalitného sloven-
ského umeleckého diela omnoho zried-
kavejsi, ako tomu bolo v ¢ase neslobody a
pred zaviSenim narodnoemancipa¢ného
pohybu. A je celkom jedno, ¢i si teraz v
hlave premietate bilanciu nasej filmove;j,
divadelnej ¢i televiznej tvorby, mena a
prace naSich spisovatelov, maliarov,
sochérov ¢i architektov.

Ja chapem, ze pre basnika, ktory
zhana sto ¢i dvestotisic na vydanie
zbierky verSov je predstava 350 mil-
i6novej dotacie SND nepredstavitelnou
sumou, alebo aj cervenym suknom, treba
vSak vidiet' aj druht stranu mince - Zze
totiz za tieto peniaze tri umelecké stibory
pontkaju ro¢ne vySe 700 predstaveni,
ktoré navstivi dovedna Stvrt’ miliona di-
vakov, ze v divadle aktivne umelecky po-
sobi niekol’ko umelcov, ktori patria k eu-
ropskej S$picke a niekolko desiatok
d’alsich do eurdpskeho divadelného dia-
nia aktivne vstupuje. To vSetko su ti na-

jlacnejsi poslovia Slovenska, vdaka
ktorym sa v zahrani¢i dozvedaju l'udia o
narode, ktory zije v srdci Eurdpy a ktory
nevie iba s natiahnutou dlanou pytat’, ale
vie aj davat. A dava to, coho mame vd’a-
ka naSej tradicii zatial’ dost’ - talent, orig-
inalitu umeleckého spracovania, kvalitu
interpretacie.

Isteze, v umeni to uz tak byva, Ze nie
vzdy a nie vSetko sa vydari, ze nie vzdy sa
vkusové preferencie tvorcov prekryvaju s
tym, comu davaju prednost’ a ¢o ocakava-
ju divaci. To v8ak je téma na troSicku int
diskusiu - ved’ divadlo sa nestavia pre jed-
ného reziséra ¢i jednu generaciu hercov
alebo spevakov. No zatial’ sa aj na naSich
skromnych skusenostiach so sprevadzko-
vanim novych divadelnych budov v Nitre
¢i Presove ukazuje, ze mali blahodarny
vplyv na podnietenie kreativity, Zze in-
Spirovali tvorcov k vypitiu a vzbudili
vzdy aj velky zaujem divdkov o um-
elecku ¢innost’ v novom stanku Talie.

Stretol som sa v ostatnych tyzdiioch so
stovkami ludi a ¢ital som mnozstvo
¢lankov a listov, ktoré mi poskytli Siroké
spektrum nazorov na osud novostavby
Narodného divadla. Viem, Ze v naSom $tate
je dost’ Tudi, ktori za svoje existenné
problémy ¢i stratu zamestnania a perspek-
tivy vinia prave hercov, ktori im dodéavali
odvahu vyjst’ v novembri 1989 na names-
tia. Viem aj o tom, ze Cast populdcie
porovnava vysledky tvorby velkych
hviezd slovenského divadla, generacie Vil-
iama Zaborského, Ctibora Fil¢ika, Gustava
Valacha, Mikuld$a Hubu, Franti$ka Dibar-

boru, Karola Zachara ¢i Jozefa Budského a
mnohych dalsich s tym, ¢o vidia dnes na
obrazovkach slovenskych televizii a pocu-
ju z dabingu zahrani¢nych filmov a ser-
idlov - a pytaju sa, i tymto ,,bavicom* tre-
ba este aj Narodné divadlo. ,Narodné*
vzdy bolo a aj perspektivne by pre nas ma-
lo byt’ synonymom ,,prvého®, ,,najkvalitne-
jsieho®, ,,najlepsieho”. Narodnym by malo
byt’ ¢i uz muzeum, divadlo, alebo hoci fut-
balova jedenastka, ktord zdruzuje nas
vykvet, elitu, tych, ktori vedia a dokazu vi-
ac a lepsie ako ostatni. To, co ndm nikdy
neurobi hanbu, ¢o v nés tu doma, ale aj v
zahrani¢i vie vzbudit’ reSpekt k tomu, ¢o
sme schopni urobit, vytvorit, dosiahnut’ -
a o aj spatne funguje ako zapalujuca iskra
a vytvara zi¢livi atmosféru, priaznivo ov-
plyviiujicu podmienky pre tvorbu. Isteze,
postavit’ pre divadlo budovu je prvy - aj
ked dolezity, ale iba ciastkovy - krok.
Pravdu ma kazdy, kto upozoriiuje, ze aj v
nasich relativne najmodernejSich bu-
dovach sa neraz stretdvame s nevelkymi
umeleckymi hodnotami a ma ju aj ten, kto
upozoriiuje, ze aj v zlych podmienkach
vedeli umelecké osobnosti vytvorit’ diela,
na ktoré sa nezabuda a ktoré slovensku di-
vadelnu ,karu“ vyrazne potisli smerom k
tomu najlepSiemu, ¢o na naSom kontinente
vzniklo. Nazdavam sa vSak, Ze otazka um-
eleckého programu v novej budove je tlo-
ha, ktori nemoézu riesit politici a aj ten na-
jlepsie mysleny pokus ist’ tymto smerom je
vopred odstideny na neuspech. My
moézeme urobit’ to, ¢o od nas slovenska
verejnost’ ofakava - rozhodnut’ o tom, ze

Slovenska republika ma zaujem pod-
porovat’ z verejnych zdrojov kultiru na
urovni v Eurépe obvyklej. Mozeme dnes
rozhodnit’ o tom, Ze povazujeme za vec
nasej narodnej hrdosti sami si dokondit’ a
do uzivania odovzdat prvé a dostojné
Narodné divadlo. Mézeme vsak nasej
verejnosti vydat' dnes signal aj o tom, ze
mame vztah k hodnotim, ktoré sme
zdedili, ktoré chceme rozvijat’ a odovzdat’
tym, ktori prichadzaji po nds, ze ndm nie
je lahostajna nasa kultira a umenie, Ze si
uvedomujeme nielen jej vyznam pre kvali-
tu nasho kazdodenného zivota, ale aj jej
rozmer kl'ucového sebaidentifikacného
nastroja, ktoré¢ho vyznam je v zjednocu-
jucej sa Eurdpe a globalizovanom svete
nezastupiteny. Mozu byt narody bohatsie
a chudobnejsie, pocetnejSie ¢i menej
pocetné, ekonomicky uspesnejSie i tie,
ktorych hospodarstvu sa nedari, niet vSak
naroda bez autentickej kultiry ako suboru
jedineénych prejavov tvorivosti jeho
ducha. ,,Duchovny zivot je poistenim Zitia
svetského, obecného, zjavného a vere-
jného: kde nie je tamten rozvinuty, tam ani
tento dobrého zveladu, vzrastu a rozkvetu
mat’ nemdze, ani vskutku nema. Zato, hl'a,
sa este narody nikdy tak neobzerali na to,
¢o ony z duchovnych darov alebo pok-
ladov ¢i uz ukazali, ¢i este len pre budiice
ukazanie maju prichystané - ako to teraz
vidime uskutoc¢iiovat. Lebo ked’ sa narod
po tom obhliada, ¢o on duchovného stvoril
a uskutocnil, vtedy sam seba objima, sam
seba rad ma, sam seba vidi, citi, vie a rozu-
mie. (...) Minulost' nebola pre nés tu ze-
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KULTURA: - Otec Felix, dovolte
zacat’ od konca. Podelte sa s nami o
vase pocity po prichode domov na
Slovensko...

FELIX J. LITVA: - Po navrate do
vlasti chcel ktosi z domacich vytrvalcov
oznacit’ tych, ktori sa vratili do rodného
domu, kde sa narodili, zili a pracovali,
jednoduchym pojmom spoluptitnik ale-
bo svetobeznik. Za toto oznacenie ten
ktosi namiesto bodky prezieravo polozil
otaznik. Medzi takto oznacenych pridali
aj mna. V povojnovych rokoch sa moji
rodaci este snazili ndjst moj portrét v
galérii vystahovalcov a dat mi pri-
jateInejSie oznacCenie... Vytvorili si na
to vlastné kritéria. Cudzinec zaodety
privlastkom priSelca odinakial’ sa vratil
do toho, €o sa v srdci vystahovalcov
pokladalo za domov. Prisiel vSak na to,
ze po vyvojovych a reCovych zmenach
sa z niekdajSieho spoluputnika stal uz
bezdomovec. Ocitol sa v sice povedo-
mom, ale predsa len cudzom svete,
ktory kedysi bol jeho domovom.
Bezradny usiloval sa pochopit, ¢o sa
vlastne od neho ocakava. Okolie mu
kladlo otazky, zvedavé na odpovede,
aby vedelo, kam ho zaradit'. Ale otazky
mu evokovali uz len ddvne spomienky.
Ak sa mal vyznat’ v tom, ¢o bolo kedysi
sucastou jeho osobnosti a zaradit’ to do
jedinej zivotnej reality v celkovom
suhrne cudzineckych rokov, musel
dospiet’ k obrazu o sebe z odpovedi
vyvierajucich z jeho svojskej situécie...

KULTURA: - No a teraz prejdime
oblikom na zaciatok, k vasmu detstvu.
Aby sme vsetkému, o com sa budeme
zhovarat, dali akési zatvorky ...

FELIX J. LITVA: - Deni po narodeni
ma pokrstili v predmerskom kostole, v
dedinke ned’aleko Bytce. Meno Jozef,
ktoré mi v rodine vybrali, otec
prikraslil d’al$im menom. Pouzil tal-
ianske Felice, ¢o po slovensky znie
Felix. Takto volali otcovho talianskeho
priatel'a. Pre vtedajSicho predmerského
pana farara znelo toto meno cudzo, nuz
vynechal otcov dodatok v zapise ako
nadbytocny. Neocitlo sa teda ani v obec-
nej matrike, ani na rimskokatolicke;j
fare. Krstni rodi¢ia sa aZ po pétnastich
rokoch priznali ujcovi, richtarovi v pred-
merskej filialke MikSova, ze druhé, cud-
zie krstné meno cestou na krst zabudli.
Celu vec vyzradili, az ked’ k zauzivané-
mu menu Felix ziadal novy triedny pro-
fesor v Trnave matri¢ny zaznam. Po do-
plnkoch vsak nakoniec predsa len mal
najmladsi Litvov syn aj uradne dve
mena: Jozef a Felix.

MikSovcania sa nad doplnenym
menom dlho nepozastavovali. Nemali
ani kedy. Uz o niekol’ko mesiacov po
krste sa naSa rodina prestahovala do
Lukacoviec na dolniakoch a neskor do
Trnavy, ,,aby deti mali kde chodit’ do
Skoly*“. Mal som na $koly v Trnave dost’
prilezitosti i ¢asu, ostal som tam az po
Siestu triedu gymnazia. Vtedy som sa
rozhodol vstipit’ k jezuitom, kde uz bol
na $tidiach moj starsi brat Alojz, a prob-
1ém mena stratil svoju dolezitost’.

Dalsie roky som prezil z vi¢sej Gasti
mimo Slovenska. Boli to roky formacie
na trojroénom ttave filozofie v Cechach
a §tvorro¢nej teologii v Banskej Bystri-
ci, zakonCenej v Ruzomberku. Pocas
pobytu na univerzite v Bratislave som
dokon¢il absolutériom z dejin a

Spoluputnik,
C1 svetobeznik?

Rozpravame sa s jubilujicim o. Felixom J. Litvom, SJ

Pater Felix J. Litva, SJ, posobil mnoho
desatroc¢i v zahranici, najmd v Kanade a
Rime. Jeho laska k filozofii, literature a
vytvarnému umeniu je zasvdtenym dobre
znama. V Kanade posobil okrem iného
v kulturnej komisii Svetového kongresu
Slovakov, zalozil vydavatelstvo Dobra
kniha a redigoval alebo inak uviedol na
svetlo sveta mnoho vzdacnych kniznych tit-
ulov. Bez jeho pricinenia by sa zaiste

velkolepej

Rektor Trnavskej univerzity odovzdava jubilantovi pamdtnii medailu TU
Snimka: Teodor Krizka

franctizskej literatary. Ako kfaz som
stravil medzitym eSte rok v Parizi. Az po
d’alsi doktorat z cirkevnych dejin a
definitivne poverenie vyucovat’ na Gre-
gorianskej univerzite v Rime mi ostal aj
nejaky medzi¢as - viacero rokov
stravenych v Kanade.

Kanada sa mi stala novym do-
movom a ostala najaktivnej$im tsekom
zivota. Tam som sa venoval kultirnym
podujatiam a vydavatelskej cinnosti, ob-
novenym zaujmom o vedecké discipliny
a literarnu tvorbu. Zaciatkom devétdesi-
atych rokov, ked som sa vratil na
Slovensko a zaclenil sa do praktického
zivota v domacom prostredi, prislo ob-
dobie dozretia a cinnosti zavrSenej na
Trnavskej univerzite vyucovanim dejin
a historie filozofie. Z malého zahranic-
ného vydavatelského Usilia pokusil som
sa vytvorit celoslovenské vydavatelské
dielo zname pod nazvom Dobra kniha.

KULTURA: - Zdujmy o intelektudl-
ny a literarny zivot viedli o. Felixa J.
Litvu ako  mladého  kiiaza uz
v pripravnych rokoch Zzivota k usiliu
pochopit’ slovenske kultirne podhubie.
Sam sa na iiom aktivne zucastiioval, ba
v Studentskych rokoch bol vari aj spo-
lutvorcom domdceho kultirneho vyvoja.
Jeho usilie dokreslovalo vari aj to, co sa
v teoretickych  rozboroch  druhej
polovice 20. storocia vytratilo z povedo-
mia. NavySe v pozadi jeho reholného
povolania sa moze skryvat nevyslovena

otazka, ¢i vstup starsieho brata do
Spolocnosti Jezisovej nemal vplyv na
rozhodnutie nasledovat ho... Prave v
tom case sa medzi novinarmi Zivo hovo-
rilo o osude slavnej jezuitskej dvojice
bratov Rahnerovcov. Islo o mladsieho
Karola. Kto sledoval osudy tychto
znamych teologov, zistoval, ako sa
zavislost' od starSieho brata vracala do
hodnotenia teologickej a spisovatelskej
Cinnosti mladsieho brata. Je preto
prirodzené polozit' si otdzku, ¢i neslo o
podobny vztah v pripade bratov Litvov-
cov. Opytali sme sa preto o. Felixa Litvu
na tieto roky.

FELIX J. LITVA: - Zo zivota ni-
jakych bratov nemozno vylucit ich
vzajomnu zavislost. Bratia Litvovci
neboli vynimkou. Ale aj iné vplyvy mali
vari svoju ulohu v budicom Zivotnom
rozvoji mladSiecho Felixa. Navstevy
v noviciate a vobec v trnavskom jezuit-
skom dome mali na neho svoj vplyv.
S trnavskymi jezuitmi star$i brat Alojz
zil uz dlhsi c¢as. Pripravoval sa na
knazstvo. Jeho mladsi brat bol iba
v d’al$ej priprave. Rozdiel medzi obid-
voma bol sedem rokov. Ich duchovné
vztahy vSak istotne zanechali stopy
v mysliach obidvoch. Ale zivotna
skusenost’ poukazovala skor na vonka-
jSie suvislosti. Nie je bezdévodné dom-
nievat’ sa, ze aj ini ¢lenovia jezuitského
domu, napriklad pomocni jezuitski bra-
tia, mohli naklonit’ u mladSieho brata
véazky rozhodovania rehol'nym smerom.

opery Eugena

nebola uskutocnila v Kanade premiéra

Suchona

Krutnava. Aj po navrate do vlasti je stale
aktivny. Preniesol na Slovensko pdsob-
nost vydavatelstva Dobra kniha, posobil
ako prorektor Trnavskej univerzity a stdle
je publicisticky aktivny. Minuly rok sa
dozil Zivotného jubilea 85 rokov. A 25.
Jjanuara oslavil 60. vyrocie knazstva. Pri
tejto prilezitosti sme ho poziadali o

Zostavala mi dlho v pamiti
spomienka na nich. ESte z chlapcen-
skych rokov som sa pamital na Casy,
ked som vedel stravit’ dlhy ¢as naprik-
lad u brata stolara jednoduchym po-
zorovanim jeho prace, ako hobloval
dosky, alebo ich lepil dovedna. V pamaiti
mi utkvela spomienka, ako som sa
odhodlal pustit' ako S$trnastroény do
zhotovovania ping-pongového stola pre
klub v Marianskej kongregacii prave
v tej dielni, kde som sedaval a pozoroval
brata stolara pri jeho praci... Vedel som
obdivovat  namalované  krajinky
s postavami svitych, ktoré iny brat,
zamestnany ako kuchar, spajal vo
volnom c¢ase do farebnych portrétov
v paméti praca v administracii mesacéni-
ka ,,Posol* - ako desatrocny som zacinal
na obal ¢asopisu lepit’ pomocou malého
strojceka adresy spolu s inym bratom.

KULTURA: - Eite dnes, v dobe
modernej odbornosti, si v§imate a obdi-
vujete vysledky prace jezuitského brata
Guya Consolmagnoa, ¢lena Vatikanske-
ho observatoria pri Rime (Castel Gan-
dolfo)...

FELIX J. LITVA: - Tento jezuitsky
brat je ovenceny vSetkymi titulmi am-
erického Institute of Technology a je
znamy Clankami napriklad o lete
druzice ,»Spirit* na Mars,
alebo nedavnym opisom preletu
Venuse pred slne¢nym diskom. Mimo-
chodom, tento jav skumal pred
dvestopétdesiatimi rokmi uz nas rodak
z Banskej Stiavnice Maximilian Hell.
Brat Guy Consolmagno ostal nad’alej
pomocnym bratom a nechcel pokraco-
vat’ v §tudiu na kniaza. Podobne v tal-
ianskej umeleckej konkurencii znamy
maliar brat Vencko ostal radsej pri svo-
jich farbach a stetcoch a v manualnych
sluzbach posobil v reholi namiesto pri-
ameho knazského apostolatu, hoci
upesne skoncil akadémiu vytvarnych
umeni a samostatne vystavoval uz
predtym v talianskej domovine podla
niekdajsej tradicie talianskych
maliarov a jezuitskych bratov (naprik-
lad brata Pozzoa, ktory pracoval aj u
nas v Trencine).

Vztah k takémuto typu reholného
povolania ma inSpiroval a d’alej in§piru-
je eSte aj v poslednych rokoch, ked’
obraciam v hrsti elegantne a profe-
sionalne zaviazanu a odborne vydanu
modernu publikaciu Dobrej knihy s nad-
hernou védzbou, aku vedia vytvorit’ iba
majstri tohto umenia. Necitil som sa
nikdy prinaleziaci medzi tych, ¢o hod-
notia reholny stav podla dolezitosti
uloh, ktoré v reholi zastavali. Skor ma
inSpirovali ti, ktori prijimali svoje po-
volanie svojsky a ponizene sa ho
pridfzali ako daru.

KULTURA: - Toto nazeranie vim
zaiste ulahcilo prechod k manudlnym

sluzbam, ktoré na vas cakali v case, ked
na Slovensku viedla aj kulturne snahy
,,manualna totalita“. Slovaci a obzvlast
slovenski katolici, medzi nimi i mnohi
knazi, museli prezit za politického a mo-
cenského utlaku dlhé desatrocia v robot-
nickych povolaniach, alebo dlhé roky
odlii¢ent od viasti. Spominate si na tieto
casy?

FELIX J. LITVA: - Ak sa sluzba
knaza alebo rehol'nika meria podl’a toho,
¢i sa ma prijimat’ akékol'vek poverenie,
lebo spolupraca na stvoritel'skom diele
Bozom rozhoduje o plneni Bozej véle,
tak v kazdom poslani treba vidiet’ sluzbu
Bohu. Vlast’ a cudzina. Svet a domov.
St to hodnoty pridané ako dan, ktora si
vymaha od nas niekto, kto mozno ani
nevysiel spomedzi nas. Kdesi v nas zije
d’alej volanie, ktoré si ani my, ani nase
zivotné prostredie nemoze narokovat
vyluéne pre seba. Ked’ som spomenul
pritazlivost manualnych prac v mladom
veku, bola v tom uz vopred nadobudnuta
schopnost’, zaujem o to, ¢o som chcel
robit' aj ako kilaz. Mozno je to dar,
ktorym sa urcuje trasa zivotného posla-
nia...

Mne nebolo zverené poslanie naz-
nacovat’ kultarne krizovatky nasho
slovenského zivota. Nepritahovali ma
miesta osobitného vplyvu medzi l'ud'mi
v spolo¢nosti. Pritahovala ma moznost’
objavovat’ vizie napisané zivotom.
Kedykol'ek sa mi tieto vizie podarilo
uviest’ do praxe, napliiali ma pokojom a
vyrovnanim. V Kanade ma vzdy
napliiala radostou vydarena knizka,
primerane vybavend aj vonkajSou
upravou. V kozi viazana kniha uz
dotykom nahradzala vidinu krasy, ktora
ma tiez pritahovala az natolko, Ze aj za
tvrdych zdravotnych okolnosti ma nies-
la do vySav. Vtedy sa horucka alebo bol
stracali a v diele rastla nadej na zajtra-
jSok, ktory som si vedel vyb4jit’ aj far-
bickami, zaramovanymi do malého
priestoru, ktory mohol drzat’ ¢Eloveka
v rovnovahe.

Vtedy aj krajina, ktor tol’ki volali
cudzinou, sa mi stavala blizka. I I'udia
v nej, ktori sa museli ¢asto uspokojit’ s
vydrzou v spolo¢nej nadeji. Pre tych sa
vyplatilo nie¢o urobit’. Usiloval som sa,
aby sa aj jednoduchi I'udia mohli dostat’
k slovenskej knizke, mat’ nieCo, pri com
si oko v nedel’'u odpocinulo.

KULTURA: - A pokracovali ste
v tomto usili aj doma?

FELIX J. LITVA: - Doma bolo tre-
ba tiez hl'adiet’ na rezervy ducha u l'udi,
ktori hl'adeli na bezpecnejsi zajtrajSok a
spokojnejsi vecer pri lampe, aby ovz-
dusie vibrovalo slovenskostou re¢i a
ziarilo  lahodnostou zajtrajSej istoty.
Kultura slova a plnost’ myslienky mali
dalej zaznievat' v dejinach. Byt doma
malo byt’ oporou v narocnejSej tvorbe.
Takyto idealny pristup mali pred o¢ami
I'udia, ¢o sa vratili na Slovensko z cud-
ziny. NaznaCovali to prvé prejavy
novovydavanych casopisov, prvé stret-
nutia na vernisazach, pri ktorych viaceri
z niekdaj$ich autorov pokracovali v pra-
ci z minulosti s neumensenym odusev-
nenim.

Ukazali sa vSak aj vykyvy gener-
acného vysilenia, nielen necakané zdro-
je novych sil, hoci ani jedno ani druhé
nedosahovalo vrcholy. Ako v ostatnych
usekoch duchovnej kultury stracala sa
v literatire, vytvarnom umeni, v dra-
maturgii po¢iato¢na chut, vol'a obetavat’
sa. Finan¢né zdroje sa vynakladali skor
na budovanie hmotnej zakladne. Prven-
stvo ziskavala ,,tehlova civilizacia“. Po-
citoval sa hlavne nedostatok ochotnych
pracovnikov, ktori chybali napriklad aj
v radoch Dobrej knihy, pri vydavani
krasnej literatary, hlavne prozy, pri
vybere a prekladatel'skom usili o spris-
tupnenie diel prvoradej hodnoty.

KULTURA: - Vymedzme teda prob-
lémy, ako ich vnimate vy...

FELIX J. LITVA: - Ak mame pred
ocCami nedostatky a chceme na niektoré
poukazat’ konkrétnejSie, mam dojem, Ze
sme sa stiahli do historicizmu, do
odhalovania minulosti namiesto toho,
aby sme pestovali tvorivé napitie. Pos-
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filozofiu mladym
nahradzaju najma literarne
diela. Tuzil som ich
% spolocenstve
vrstovnikov vyprobovat.
Ostal som na pol ceste. Po
tol’kych rokoch som si
pokladal za povinnost’ za-
chovat’ si slobodu ducha.
Stretol som vtedy
jednoduchého  ¢loveka,
ktory ma ucil, ako dalej
rozmys§lat.  Zapamital
som si jedno z jeho
pouceni, ked’ uz sam pre-
stal byt davno mladikom.

V Cambridge pred odchodom na Slovensko (O. Felix Litva v dolnom rade treti zlava)

Zaoberal sa ako stary profesor sociolo-
giou. Pokladal ju za jadro toho, v ¢om
nas chcel tri roky viest' v duchu vsel'ud-
ského kréda: ,Pre mna idedlnym
¢lovekom je c¢lovek slobodny, a ja
chcem ostat’ liberalny celou svojou os-
obnost'ou. Tak ndm hovorieval. V tom
¢ase ma stretol d’alsi ¢lovek, mladsi odo
mia, ale lepsi filozof jako ja. Ten mi
radil: ,,Zostan slobodny“, bez primesi
vselijakych -izmov a manifestov. Profe-
sor zomrel ako ¢lovek slobodny. Vedel,
¢o drzi cloveka pri zivote, aj ked je
vekom zodraty.

V Kulture ste k vyrazu liberalny pri-
dali slovo ,.trhovy“. Nemal by som sa

tupovali sme s akousi rutinou ducha, up-
rednostiiovali sa ludia temporis acti,
ktorym chybala sila menit’ svet okolo
seba.

Maém dojem, Ze aj spisovatelia, ktori
este vedia, ako drzat’ pero v hrsti, alebo
udierat’ na klavesnicu pisacich strojov,
ale aj ti obrneni pocitacovou technikou,
ustrnuli, akoby ich ruky zamenili
smerovku k umu a oduSevneniu skor
k rutine technického vykonu. Stracaju
tym zazemie, Citatel'ov a zvedavost’ di-
vakov. Alebo naozaj stratili miestenky
v zivotnych hladiskach? Ak je to tak u
laikov, nie je to inak ani medzi kiiazmi.
Tvorcovia ducha nevedia najst’ smer, na
ktorom je dost’ miesta pre mladé pokole-
nie, nevladzu budovat’ miestecko,
z ktorého by sa dalo ozvat’ a ohlasit’
rovnocenne k svojim vrstovnikom, ani
néjst’ nadbyto¢ni korunku kvoli nim. Je
to tu ako po futbalovej prehre, kde par
divakov sa po zdapase spytuje, kto
vlastne vyhral. Vytratilo sa z duse teplo
zaujmu, obety. Prestali sa vytvarat
moznosti, kde sa zist a privolavat
vSetkych, ¢o chct pocuvat’. Prestalo sa
aspon kricat’ ,,do toho*, ked’ sme uz un-
aveni z budovania!

KULTURA: - Isty cas ste boli aj ak-
tivnym  spolupracovnikom  Kultury.
Spolocne sme uvazovali, ako dalej. Ho-
ci ste nam nemohli poméct, vasa ochota
vypocut’ nds a zamyslat' sa nad nasimi
problémami nds povzbudzovala. To
nebolo a nie je mdlo v case, ked' je po-

hodlnejsie hodit plecom, alebo si najst

lacnii vyhovorku...

FELIX J. LITVA: - Hovorite, kedysi
ste boli oporou naSej Kultary...
Pamitam si, ako niekto d’alsi rozvadzal
tuto nadhodent myslienku: ,,Kultira sa
ocitla vo velkej materidlnej tiesni“. A
ktosi iny dodal, ¢i “je zdravé, aby sa
v duchovnom svete malého naroda
nevedelo najst’ ani tol’ko obetavosti, aby
si udrzal zasobu kyslika na kultirne
dychanie? Alebo uz sa celkom uplatiiuje
liberalny trhovy spdsob tvorby a mysle-

Vo virchoch Grand Sasso pocas Studentskych rokov

nia?*

Aj duchovny rast je mozny len vt-
edy, ked’ organizmus zije vdychovanim
zdravého povetria. Citi sa v nom kyslik,
ktory si treba neraz zadovazit’ za nemalé
peniaze. Roku 1939 som mal dvadsat’
rokov a zadinal som na vysokej Skole
vnikat’ do tajov filozofie. Nestal som sa
filozofom, zostalo mi vSak vedomie, ze

S prasynovcom Timkom Vasiom v Trnave

preco ohlasovat’, keby sa vynali z vety
skoro vsetky slova, az na vyraz , liberal-
ny“. Pre mna je toto slovo stale najkra-
jsie, hoci mnohi mu pripisuju falo$ny
vyznam. Nim sa vyjadruje po latinsky
podstata ¢loveka, ku ktorej patri ,,liber-
tas“— sloboda. Tu sa skryva zmysel
vyrazu ,liberalny“. Asi preto sa mi
vznaSal pred o¢ami obraz slobody od
mojho  dvadsiateho roku Zivota.
V otroctve sa zit’ neda. Slovo liberalny
pomylili ti, ktori namiesto slobody do
pojmu , liberalny* pridali koncovku, —
»1izmus®. Sloboda je natol’ko zvodna, ze
pred nou stracame zmysel pre realitu
ako zamilovani mladici. Zo strachu, ze
nas obert o slobodu, branime ju tak, Zze
ju vydavame napospas inym, ktori sa jej
zmocnili, aj ked’ stratili predstavu, ako
naozaj vyzera.

Ide o slobodu! Ide o skutocnost’,
z ktorej sa svet zrodil a z ktorej bol
vykapeny, ked’ clovek zamenil ,liber-

tatem* za liberalizaciu okraslenu trhovy-
mi, technickymi, vychovavatel'skymi,
nabozenskymi a neviem akymi dodatka-
mi. Keby sme boli mohli ostat’ l'ud'mi
slobodomyselnymi, boli by sme 'ud'mi
slobodnymi, a nie otrokmi (propagandy,
politiky, Sportu, majetkov a bohatstva),
zasa so vSetkymi nedostatkami neslo-
body, nespravodlivosti, otroctva sebe i
druhym.

Tento ideal mi ostal aj dnes a zai by
bolo treba obetovat hociCo na svete,
lebo vtedy by ¢loveku nemohlo nié¢
chybat’, ani Pan Boh, ved’ ¢lovek by bol
jeho slobodnym pomocnikom. Lenze
Clovek sa mdze — a tiez slobodne — stat’

Na kanadskom zdpade

Bozim odporcom a odpadlikom, moze
zmarit’ aj najpeknejsie — nielen vyrazy —
ale skutocnosti. Aj kultira bude riadena
trhovcami a ich otrokmi, ak sa upriami
na popieranie slobody a namiesto prik-
lonu k slobode sa od nej odkloni pre
pokrivenu propagandu liberalistov, proti
ktorym sa pravom stavia... Ide tu o
poslanie, ktoré treba plnit’ nanovo a na
mieste, kde nie vSetci I'udia hladia na
svet pokojamilovnymi o¢ami.
RozmysTlalo sa o deleni vydavkov na
dobry kulturny casopis. Zakonite museli
padat’ aj vyrazy i pojmy z oblasti
trhového hospodarstva. Mali sa vsak uro-
bit’ i trhové rozhodnutia, lebo v dneSnom
slovenskom vyvoji sa im vyhnat' neda.
Clovek, ktory prisiel konene zo sum-
raku do svetla, sa nemoze zmierit’ s tym,
aby sa eSte aj svetlo prispdsobovalo tme
,—izmov*. K dohode vSak nedoslo a tyz-
dennik slobodnych T'udi stratil podu pod
nohami. Pytam sa: Je to vari kultirny
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ladiem si tito otazku uz

niekol’ko rokov. Faktom

zostava, ze akumulacia

spoluhlasok a ich nasledna
vyslovnost’ nie je vlastna mad’arské-
mu jazyku. Slovanské i slovenské
slova, ktoré madarsky jazyk prijal do
svojho jazykového fondu, vzdy casto
poopravil a medzi dve spoluhlasky
vlozil samohlasku. Moji madarski
priatelia v Budapesti sa vzdy vel'mi
zabavajl pri vyslovnosti slova zmrzli-
na, kde nasleduje po sebe pat’ spoluh-
lasok. No ale dve spoluhlasky predsa
len nebude az taky problém vyslovit.
Niekde som ¢itala, Ze bohaté rodiny v
Azii dokonca davajii operovat’ spodni
Cast’ jazyka svojim detom, aby sa
mohli naucit’ vyslovovat urcité
hlasky, ¢o prinasa vyrazné zlepSenie
napriklad pri vyslovnosti anglického
jazyka. No neviem, ¢i by som bola
ochotnd podstapit’ podobny chirur-
gicky zakrok. Nie nadarmo sa hovori:
iny kraj, iny mrav.

Mad’ari nemaju ziadny podobny
fyziologicky problém. Tak kde je teda
pes zakopany? Vdaka intenzivnym
kontaktom s Mad’armi nadobudla som
presvedcenie, ze ide o mentalny, a nie
fyziologicky problém. Je to jednodu-
cho psychicky blok a ¢i pragmaticka
politickd kalkulacia, ktord im brani
vyslovit slovo Slovak. Asi by sa patri-
lo rozliSovat’ medzi madarskym poli-
tikom, mad’arskym historikom a ra-
dovym obfanom - jednoduchym
Mad’arom a zistit, ¢i ten problém je
vSeobecny, alebo je typicky len pre
ista profesijni skupinu ¢i socialnu
vrstvu.

Vsetci vieme, ze Uhorsko bolo
spoloénym §tatom mnohych narodov.
Zili tu vedla seba Slovaci, Madari,
Nemci, Chorvati, Rumuni a mnohi
ini. Obyvatelia Uhorska boli Uhri. Po
r. 1918 sa centralna cast’” Uhorska,
dnesné Mad’arsko, zacalo profilovat’
ako Cisto narodnostne madarsky Stat.
Po r. 1918 sa 600-tisicova slovenska
mensina v Madarsku dostala k
dnesnému oficidlnemu poctu 17 000.
Ked sa opytate, ako je to mozné,
staci, ked’ si precitate pramene vydané
Lorantom Tilkovszkym o fyzickej
perzekucii Slovakov v Madarsku. O
tom sa vela nehovori. Hovori sa
zvéacsa len o tom, ze Madari trpeli v
Ceskoslovensku za Benesa a vieobec-
ne v Ceskoslovensku. No to sa pytam,
ako je mozné, ze ich pocet ostal nez-
menseny, ked’ tak trpeli? To bude asi
tym, ze Mad’ari mali a maju mad’arské
Skoly na Slovensku a v poslednom
case dokonca i univerzitu. Slovaci v
Madarsku maju fiktivne zakladné
Skoly, kde sa vsetko vyucuje po
madarsky, iba slovencina po sloven-
sky a aj to nie ako povinny predmet.
Po r. 1989 Alexander Kormos navrhol
systém, v ktorom by sa v 15-roénom
ucebnom cykle §kolka - zakladna sko-
la - stredna skola slovenské deti mali
ucit’ povinne v slovenskom jazyku,
samozrejme okrem predmetu
madarsky jazyk a literatira. Sloven-
ska inteligencia v Mad’arsku si uvedo-
muje potrebu ovladat madarsky
jazyk, ale nie na ukor toho sloven-
ského. Zial’, vietko ostalo len v teoret-
ickej rovine. V case, ked’ sa na
Slovensku schvalovala mad’arska uni-
verzita, precitala som si v novinach,
ako sa v Békedskej Cabe spomedzi 90
slovenskych prvacikov len dve tretiny
dostantt do slovenskej Skoly kvoli
rozhodnutiu mesta. Zazrak! Naslo sa
eSte 90 slovenskych prvacikov, z
ktorych  sa  akoby mavnutim
carovného a Ci skor zlovestného pruti-
ka stratilo 30. Casto jediny spdsob
ako uchovat jazyk svojich predkov je
Skola, resp. by mala byt Sskola.
Slovenské rodiny sa medzi sebou
rozpravaju madarsky, oficidlnym
jazykom Statneho ttvaru, kde Ziju.

KATARINA STULRAJTEROVA

PreCo sa Mad’arovi
tak tazko vyslovuje
slovo Slovak?

Slovakom zo Slovenska sa to I'ahko
kritizuje, ale nasou ulohou ako
materskej krajiny nie je sudit, lez
pomoct’! Je naSou moralnou povin-
nostou vyzadovat od madarske;j
vlady na zaklade reciprocného
principu rovnaké prava pre slovensku
mensinu Zzijicu v Madarsku, ako
poskytuje  Slovenskd  republika
mad’arskej menSine.

Spomeniem len par dojmov his-
torika Viliama Cicaja, ktoré boli pub-
likované v Literarnom tyzdenniku 24.
11. 1989 v ¢lanku Dolnozemské rem-
iniscencie. Opisuje svoje skusenosti
zo zasadnutia Cesko-slovensko-
madarskej komisie, ktora zasadala v
polovici septembra 1989. ,, 4j nezau-
Jjaty posluchac postrehol niekolko za-
ujimavych, no v mnohych pripadoch
celkom nepochopitelnych momentov.
Je az neuveritelné, ako svojvolne
narabaju oficidlne Statistiky s poctami
prislusnikov ndrodnostnych mensin,
urcuju a vymyslaju vSemozné kritéria,
medzi ktorymi chyba predovsetkym to
hlavné. Co jednotlivec citi a k comu sa
moézZe bez obav hldsit. Je dost nepri-
jemné dozvediet sa, ze na Filozofickej
fakulte v Bratislave je len jedno
Stipendijné miesto pre absolventa
Cabianskeho gymndzia... Slovenska
narodnostna mensina v Madarsku
(ale pravdepodobne ziadna na svete)
nechce byt len objektom vyskumu
slovenskych a madarskych narodopis-
cov, pripadne jazykovedcov. Su to lu-
dia nasej doby, ziju svojimi radostami
i starostami. Ak pridu domov z prdce,
tak urcite ich prvoradou starostou nie
je to, aby sa preobliekli do krojov a
obuli do ciziem, aby len tancovali,
spievali, priadli a tymto spésobom
uchovavali starodavne zvyky pre svoje
a nase potesenie... Zda sa, Ze nasi kra-
Jania uz aj slubov maju az-az. "

Ja by som len dodala, Ze ak chcete
pozerat slovensku televiziu
v Madarsku, tak mate smolu, ak
chcete ist' na bohosluzby v sloven-
skom jazyku, tak to mate len o trochu
viac §tastia. Prvi nedel’'u v mesiaci sa
vysluhuje katolicka omsa v 6smom
budapestianskom obvode. Ak si vypy-
tate slovensku tla¢ v novinovom
stanku, tak sa na vas pozra vel'mi di-
vne. Maju arabské, anglické, nemecké
a iné noviny a ¢asopisy, ale slovenski
tlac?! Fakt! Ako by sa sem slovenska
tla¢ dostala? Slovensko je predsa tak
hrozne d’aleko od Mad’arska.

Ako historicka by som sa rada vy-
jadrila k postojom madarskej a
slovenskej historickej obce. Casto sa
ako dovod nepochopenia medzi
Mad’armi a Slovakmi uvadza, ze sa
vraj nepozname dobre. Aj ja som si to
myslela. Ale nie je to tak. Problém je,
ze my madarsku histériu pozname
prili§ dobre a naopak, Madari ta
slovenskl nepoznajii vobec, alebo
nechct ju poznat. Za najuznavane-
jSieho odbornika na uhorsky stre-
dovek sa povazuje v Mad’arsku Pdl
Engel. Napisal mnohé dicla a akoby
na rozlucku predtym, ako nas opustil,
napisal 452-stranové dielo The Realm
of St Stephen. A History of Medieval
Hungary. 895-1526. 1.B. Tauris Pub-
lishers London-New York 2001.

Na troch strandch najdeme
zmienku o Slovakoch, resp. o Sloven-
sku. Prva v podkapitole Population
And Settlement. ,, Pristahovalci vo
velkom zacali migrovat zo Zdpadu na
Vychod v 12. storoci. Velké plochy im
boli k dispozicii v Uhorsku, v
Cechdach, na Morave a v Polsku, no
hlavne v neobyvanych oblastiach
Transylvanie a dnesného Slovenska. *
(S.60) Druhd v podkapitole Ethnic
Changes (14. a 15. stor.): ,, Proces os-
idlovania priniesol so sebou déleZité
modifikacie  etnickej  Struktury
regionu. V tomto obdobi doslo k os-
idleniu velkych periférii Karpatskej
kotliny prevazne Slovakmi, Rusinmi
alebo Rumunmi. Zriedkavo mdme pri-
ame spravy o povode pristahovalcov,
doposial je zretelné, zZe uizemia, ktoré
boli zaludnené v tom obdobi, boli
neskor osidlené Nemadarmi. A preto
sa javi ako logické tvrdenie, Ze usadli-
ci boli cudzinci, hoci mend ich usad-
losti  boli casto zaznamenané v
madarcine, ¢o bol jazyk ich panov.*
(S. 269) A pokraujeme na tej istej
strane: ,,Severné horské pdasma, od
Trencina az po dnesnu Ukrajinu, sa
stali slovensky hovoriacou oblastou.
Slovanské skupiny tu, samozrejme, Zili
uz pred madarskym podmanenim, ale
zda sa, Ze v zanedbatelnom
pocte.“...“Osadnici boli nepochybne
Slovania, ktori, zda sa, boli zverbo-
vani v Polsku a na Morave.
Etc.“(Tamze.) A posledna zmienka o
Slovékoch: ,,Zda sa isté, ze etnicka
mapa Karpatskej kotliny bola takmer
tak rozmanita ako dnes. Zda sa, Ze
Jjazykova hranica medzi Madarmi na
jednej strane a Chorvatmi, Slovinca-
mi, Nemcami a Slovakmi na strane
druhej sa zmenila od konca stre-
doveku velmi malo. V Slavonii Zilo
velmi malo Madarov, dnesny Burgen-
land bol prevazne obyvany nemecky
hovoriacou populdciou, zatial’ ¢o sev-
erné stolice (counties) Horného
Uhorska (moderné Slovensko) boli
takmer vylucne zaludnené Slovanmi.
(S.331)

V zatvorke autor dodava na
vysvetlenie ,, Avsak v pripade Sloven-
ska musime zdoraznit, Ze jazykovd
hranica nie je identicka s modernou
Statnou hranicou a Trianonska doho-
da postupila velké ivzemia obyvané
Madarmi Ceskoslovenskej repub-
like.“ Zatvorka tu koné&i. Skoda, ze
autor nespomenul, Ze v ¢ase Trianonu
a Ciastotne i dnes, napriek tvrdej
madarizacii potrianonského Madars-
ka, bol napriklad cely Pili§ slovensky
a nemecky hovoriaci, takze méa sku-
to¢ne pravdu, Ze jazykova hranica nie
je identicka s modernou $tatnou hran-
icou. Nejde len o Slovéakov, ktori sa
sem pristahovali v 17. storo¢i, ale i o
tych predkov Slovakov - SLOVENOYV,
ktori tu uz zili za Velkej Moravy. Ak
budete mat’ ¢as, precitajte si pracu Ja-
na Steinhiibela Velkomoravské vizemie
v severovychodnom Zadunajsku, ktora
vysla v roku 1995 vo vydavatel'stve
VEDA. Ked autorove meno spome-
niem pred madarskymi historikmi,
tak len s ismevom mavnu rukou.

No ale nehadzme vsetku $pinu len
na Madarov. V roku 2001 v Kal-

ligrame vysiel v madarCine preklad
382-stranovej knihy Dusana Kovaca
Szlovakia torténete. ( Kniha pévodne
vydana v Prahe v roku 1998.) Zauji-
mavy titul, ktory ma uputal vo vyk-
lade na ulici Bajcsy-Zsilinszky. S
velkym zaujmom som vkrocila do
knihkupectva a prelistovala som si
spomenutu pracu. Vo vyklade tato
kniha sedela par dni, ale potom ju
radsej stiahli. Obsahovo Uplné nevin-
na kniha predsa len pdsobila dost’ pro-
vokativne vd’aka svojmu nazvu.

Autor, byvaly riaditel' Historick-
¢ho ustavu toho casu pracuje na
predsednictve SAV v Bratislave. Pre¢o
Dusan Kova¢ nereaguje vo svojom
diele na tvrdenia Pala Engela? Od-
poved’ je jednoducha. Aj keby pan
Kovac chcel reagovat, nemohol, lebo
jeho kniha vysla v tom istom case ako
Engelova, resp. predtym. Ale mozno
by v inom upravenom vydani mohol
reagovat. Alebo nemohol? Boj
o narodnu identitu je uz len smiesna
zélezitost v zjednotenej Eurodpe.
Slovaci su ,,demokrati”. Uz davno
prekonali takéto nemoderné trendy
v historickej vede.

To asi len Madari nepochopili
,,demokraticky trend“, napriek tomu,
7e su v EU a maja pre svojich pris-
lusnikov mad’arskej mensiny mimo
uzemia Madarska preukazy
zahrani¢énych Madarov a nedavno
zorganizovali referendum o dvojitom
obcianstve. VSade im tu visia Statne
zastavy, dokonca aj v interiéroch kos-
tolov. V S§tatne sviatky na kazdom
obytnom dome visi krasne vyprana
a vyzehlend zéstava. V case, ked
Madarsko vstapilo do EU, mnohi
politici sa predhanali v ré6znych vyh-
laseniach. Utkvelo mi v pamiti jedno:
Madarsko este nebolo nikdy tak
velké ako po vstupe do EU. Asi som
zas nieCo nepochopila. Myslela som
si, e Mad'arsko vstupilo do EU, a nie
naopak.

Ale vratme sa ku knihe Pala En-
gela. Najde sa na Slovensku niekto,
kto erudovane odpovie madarskym
kolegom, ako to bolo s nezaludnenym
Slovenskom v 12. storo¢i? Zostava
len dufat, hoci o tom dost’ pochybu-
jem, ze si Madari prelozia a precitaju
vynikajucu knihu o Nitrianskom
kniezatstve z pera Jana Steinhiibela,
ktora sa do slovenskych knihkupec-
tiev dostane este pred Vianocami.

Ale mozno v ramci objektivity by
bolo spravne spomenut’ i vydanie
837- stranovej knihy Dejiny Slovens-
ka a Slovakov v Casovej naslednosti
faktov dvoch tisicroéi od M. S. Duricu
koncipované vydanie). Profesor, ktory
50 rokov posobil na talianskej uni-
verzite v Padove a hostoval na mno-
hych univerzitach, je v podmienkach
malomestského a narodne neuve-
domelého Slovenska enfant terrible.
Je prirodzené, ze moze existovat’ a ma
to tak byt’ politicka polarizacia, a nie
kazdému sa nutne musi vsetko pacit.
Tol’ko o laikoch, ale ¢o povedat na té-
mu, ako historickd obec Slovenska
prijala menovanu pracu. Namiesto to-
ho, aby doslo k vedeckej polemike,
zacala sa na Slovensku zakopova voj-

na. Na jednej strane 75-ro¢ny v
zahrani¢i vysoko uznavany profesor
politickych dejin strednej a vychodnej
Eurdpy, na druhej strane zakopu 80
pracovnikov Historického Ustavu
SAV. Obe strany svoje nazory vydali
tlacou. Nebudem tu branit ani jed-
ného, ani druhého. Prosim, precitajte
si tiito zakopov literatiru a urobte si
svoj vlastny nazor. Pre¢o sa podobna
akcia neurobila i ked’ P4l Engel alebo
ini mad’arski historici vydaji knihu,
ktord na rozdiel od Duricovej tplne
skresl'uje uhorské dejiny? Preco? Aby
sme nevydali zly signal do Eurdpy,
ako zvykne komentovat' slovensku
politiku Béla Bugdr, ked’ si Slovaci
niekedy, akoby snad omylom
spoment, ze Uhorsko i Ceskosloven-
sko uz minulo a mame svoj vlastny
stat.

Pytam sa, preco sa Slovaci neve-
dia zjednotit’ a pracovat spolu tak ako
to robia Mad’ari a hajit’ svoje narodné
a Statne zaujmy. Rozhodne nepotrebu-
jeme ani zd’aleka tol'ko fantazie co
Madari, staci sa drzat’ faktov!

Skusenost’ z mad’arského lektora-
tu pre cudzincov na Statnej univerzite
ELTE v Budapesti bola tiez poucna.
Vyucuje sa tam, ze Mad’ari prisli na
uzemie dnesného Madarska uz v 4.
storo¢i! To mi je fakt novinka. Ked
niekto z mojich spoluziakov, ktori st z
Ruska, Chorvatska, Estonska, spome-
nie Szlovdkok, ulitel’ka hned’ opravu-
je Szlavok!

Osobne vidim kultarny vplyv
Slovakov na Madarov ako vztah
Grékov a Rimanov. Mozno si poviete,
no ta zenska sa uplne zblaznila. Ako
priklad prili§ silny? Nemyslim si.
Gréci boli Rimanmi vojensky po-
razeni, ale kultira vysoko civilizo-
vaného Grécka si prakticky podmani-
la rimsku vojensky orientovanu
spolo¢nost’. Taliani ako potomkovia
Rimanov s tym nemaji vobec prob-
lémy a hrdo sa k svojim gréckym
kultirnym vplyvom hlasia. A ¢o
Mad’ari? Mad’ar by snad’ radsej um-
rel, aby uznal fakt, ze Slovaci tu boli,
su a velmi pozitivne ovplyvnili
Mad’arov. Keby Madari neboli nasli
vysoko rozvinut slovenska kultlru,
boli by skoncili rovnako ako ostatné
kocovné kmene Hunov ¢&i Avarov.

PreCo sa nechce Madarom
vyslovovat slovo Slovék, je dost’ jas-
né, ale preco sa Slovaci boja povedat’
o sebe hrdo, Ze st Slovaci, to mi jasné
nie je.

Rada by som spomenula jednu
nedavnu skusenost’ vo vlaku. Prise-
diaci nastupil rovnako ako ja v
Bratislave a cestovali sme spolu az do
Budapesti. Obaja sme mali ako
priruénil batozinu knihy. S velkou
laskou a tuctou ukladal dva pomerne
objemné zvizky ¢ohosi. Hovorim si,
to ma snad’ nejakd vzacnu aspon 100-
ro¢nu knihu zakupenu v antikvariate.
Ked mi to uz nedalo, opytala som sa
ho, ¢o to tak opatruje. Vysvitlo, Ze i$-
lo o basne Janka Krala. Mam matnt
spomienku na basne Janka Krala zo
strednej skoly, ale asi by som dnes ich
autorovi nevenovala podobni po-
zornost’ ako moj spolucestujuci. Moje
profesionalne zaujmy ma viazu skor k
menej poetickym problémom stre-
dovekej historie. No a skoro som
odpadla, ked mi mdj spolucestujuci
oznamil, ze je Mad’ar narodeny na
Slovensku, ale zaroven vel’ky obdivo-
vatel’ poézie Janka Krala. Tak o, pani
politici, historici a ini ne$t’astnici?

Cakame, e to buda Madari, kto
nas nauci ctit’ si nasu kultiru? Je to
pohodlnejsie stale sa schovavat a hrat’
sa na ukrivdenych. Mad’ari maju svo-
je muchy, ale nehddzme vSetku vinu
na nich. Jednu vec som sa naucila.
Mad’ari sa budt vel'mi radi konfronto-
vat’ s narodne uvedomelymi Slovak-
mi, ktori poznaji svoju historiu, ale
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pisovatel’ v slovenskom nérode,
S aspon ten, pre ktorého narod nie

je ni¢ cudzie, sa vzdy vyjadroval
k aktualnemu stavu veci verejnych.
O spisovatelovi Ladislavovi Tazkom to
plati dvojnasobne. Svoju obavu i nadej,
radost z uspechu, ale aj bolest’ nad
stratami vyjadril nedavno pred nasimi
rodakmi, ked’ mu Zdruzenie Slovakov
vo Svajéiarsku udelilo pri prileZitosti
zivotného jubilea prestiznu cenu Zlaté
pero. Prihovor spisovatela prinasame
v plnom zneni.

Ponuku vyboru Zdruzenie Slovékov
vo Svajéiarsku som prijal bez vahania
s uctou a ako je to v mojej povahe, so
vsetkou vaznostou tvorcu, spisovatela.
Vase Zlaté pero preberam tri tyzdne po
tom, ako prezident Slovenskej republiky
odovzdaval Statne ceny v prezidentskom
palaci. Kazdy rok, teda uz trinasty raz sa
tato slavnost’ kona v den vzniku druhej
Slovenskej republiky. Je to pekna pocta
pre tych muzov a Zeny, ktori si ju za-
slazili. Podobné pocty udelujete aj vy. Aj
ked’ je vase ZLATE PERO nie $titna ce-
na de jure, je to cena tvahy, hodnotenia,
je to cena srdca a vd’aky. PotesSila ma.
Dakujem vam za ZLATE PERO. Budem
sa nim pysit’ na celom Slovensku, ked’
budem chodit’ na ,,Literarne misie* (aj
ked’ som sa uz zapovedal, Ze po devat-
nastom septembri 2004, po mojej os-
emdesiatke som s besedami v Skolach,
v knizniciach a medzi mati¢iarmi
skonCil), vaSim, teraz uz mojim
ZLATYM PEROM tento slub na par
mesiacov preciarknem. Porusim, alebo
vyvratim slovenské porekadlo, ze micat’
je zlato. Vase ZLATE PERO v mojej ruke
nebude mlcat’, bude pisat’, davat’ svetu na
znamost’, ¢o Slovakov boli alebo tesi, na-
jmaé to, ze su tu, v srdci Eurdpy a takmer
tol’ko ako ich je doma, je roztrusenych po
svete.

Na Slovensku je stale taka situacia,
ba s pribudajicimi mesiacmi a rokmi,
ked’ sa v eurdpskej akcii vypredaj a
devastacia majetku I'udu dotahuje do
,,vitazného* konca, ked’ uz na Sloven-
sku ni¢ nebude slovenské, ked” osemde-
siat percent naroda bude (alebo uz aj je)

,»Ak by malo vyslat’ 'udstvo spravu
o0 zivote a praci obyvatel'ov Zeme inym
civilizaciam, potom by v tomto posol-
stve vzdialenym galaxiam nemal chybat’
obrazok Martina JonaSa.“ Tieto slova
Milana Jankovského vyslovené na
vernisazi vystavy dominujicej postavy
svetovej insity v Krajanskom muzeu
roku 1992 akoby najvystiznejsie charak-
terizovali dne$ny vyznam umelcov zo
slovenskej vojvodinskej en-
klavy - Kovacice. Lenze ich
cesta k sldve a dneSnému ob-
divu milovnikov insity a
pocetnych navstevnikov bola
tinista.

V jedno jesenné poobe-
die roku 1939 sa v miestnos-
tiach Kultirno-osvetového a
¢itaciecho spolku Pokrok zohrala
udalost’, ktord natrvalo poznacila Ko-
vaicu v dalSich desatrociach. Stro-
jarsky zamoc¢nik Martin Paluska a
rolnik Jan Sokol v rozhovore pri Sachu
zistili, Ze maju d’alSiu spolo¢nu zal'ubu:
dva roky sa zaoberali malovanim. Pod-
nieteny tvorbou zakladajucej dvojice sa
roku 1942 k nim pripéja i rol'nik Michal
Bires. Zaciatkom roku 1951 i vytvaraju
vytvarnu odbocku Pokrok, ktora o
nieckol’ko mesiacov neskor posilnili
neskor chyreéni maliari Martin Jonas a
Jan Knazovic.

Obecna sprava roku 1952 rozhodla
o velkolepych oslavach 150. vyrocia za-
lozenia Kovadice. Na trojdinovych
slavnostiach svoje prace po prvy raz
predstavili verejnosti dvanasti maliari a
dvaja intarzisti. Vystavu si povsimli aj
za chotarom dediny, mala dobrt ozvenu
medzi navstevnikmi oslav. Akademicky
maliar Stojan Trumi¢ z nedalekého
Panceva zaciatkom roku 1953 prispel k
formovaniu kovacickej skupiny insit-
ného umenia radou, aby namiesto pre-
malivania exotickych motivov z po-
hladnic (o robila védcSina maliarov)

LADISLAV TAZKY

MIcCat’ nie je vzdy zlato

Prihovor spisovatel’a k SvajCiarskym Slovakom

bezmajetnych, sa jednoducho mlcat
neda.

Nechcem a ani nebudem vas pouco-
vat’ a ronit’ slzy nad nahlivym ochu-
dobnovanim slovenského naroda, nad
tym, Ze aj Casti pobrezia nasho modrého
¢i Sedého Dunaja st uz v zahraniénom
vlastnictve. Ba cuduj sa svete, este aj
neexistujici ostrov na Dunaji, ked’
hrozi predaj slovenského ,,mora“ pitnej
vody a vyrobcu elektriny Vodné dielo
Gabcikovo, ba dokonca dovolia ohrozit’
toto more tym, ze ho pretne potrubie
s naftou, ked’ zo dna na denn slovenskt
kultaru podporujuce fabriky miznu
v rukdch nam neznamych, ale iste
zahrani¢nych vlastnikov, rozpredava sa
(likviduje) posledny bohaty slovensky
pivovar TOPVAR, pripravuje sa na
predaj rovnako dobry MATADOR. Tak-
to ndm zmizlo bohat¢é DUSLO Sala,
ked’ ndm priam z rik a srdca trhaji na
95 percent vystavané a takmer zari-
adené nové Slovenské narodné divadlo,
ktoré uz dnes ma hodnotu sedem mil-
iard Sk a oni, ktosi, ministri a vlada za
mlcania alebo tichého a trapneho sth-
lasu NR SR chcu a ja sa bojim, ze aj
predaju za poloviénu cenu.

Ved to nie je ani obchod. Ano, do-
bre pocujete, za polovi¢nil cenu. Druhu
polovicu totiz novy majitel (?) vraj
potrebuje na zburanie a zniCenie di-
vadelnej techniky a prestavbu, lebo di-
vadlo nema byt’ a nebude divadlom, ale
vsetkym moznym, ¢o bude pre neho
zarabat’, ale Slovakom devastovat’ nie
zoSl'acht'ovat’ ducha.

Pozyvam vsetkych zahraniénych
Slovakov, ktori navstivia staru vlast,
aby sa dozadovali prehliadky tohto
moderného, impozantného
stavitel'ského skvostu, ktory by pres-
lavili Slovakov a Slovensko svojou ar-

pestovali vlastni povodni tvorbu s té-
mami zo svojej neprehladnej banatske;j
roviny a tunajSicho zivota. Na podnet
podnetného Martina Jonasa v ramci vyt-
varnej odboc¢ky Pokroku pdsobila svo-
jrazna maliarska $kola. Oktobrova vys-
tava pri prilezitosti vyro¢ia oslobodenia
dediny sa stala tradi¢nou.

Dobry chyr sa $iril d’aleko a Ko-
vacicu zacali nav§tevovat’ i hostia zo vz-

Ani den

bez tahu Stetcom

Fenomén insitného umenia z Kovadice

dialenejSich juhoslovanskych miest,
zahrani¢ni novinari a diplomati z
Belehradu. Neraz vSak po prichode do
Kovadice nachadzali zavreté dvere
rol'nikov - maliarov, ktori den travili na
banatskej oracine. Zrodila sa idea
zoskupit’ vSetky olejomalby na jednom
mieste. Netrvalo dlho a histka maliarov
a aktivistov odbocky realizovala svoj
ciel’. Vo vtedajsich priestoroch rolnicke-
ho druzstva 15. maja 1955 otvorili prva
Galériu  sedliakov - maliarov v
Juhoslavii. Do obce prichadza i vyt-
varny teoretik a historik umenia Oto Bi-
halji-Merin zoskupit najuspesnejsie
prace pre vystavu Naivni maliari z
Juhoslavie, uskuto¢nenti v roku 1957,
definitivne zarad'ujicu Kovacdi¢anov
spolu s Hlebinskou Skolou insity v
Chorvatsku do $ikov najlepsich vo
vtedajsej spolocnej krajine.

K uz spominanym umelcom pri
zrode insity stali i Vladimir Bobos, Vil-
ma Duridova, Zuzana Zlochova, Martin
Toman, Alzbeta Cizikova, Jan Venarsky,
Adam Marcek, Pavel Hrk a Jan
Strakusek. K priekopnikom insity sa v
neskorSich rokoch pripdjaju dalsi, z

chitektirou (pohlad od Dunaja,
Petrzalky po Univerzitu), technikou a
umenim, kultirou a §lachetnym
duchom, ktory by sa v iom pestoval.
Slovenska inteligencia (pravdaze,
len Cast’ z nej, herci, uz nebubnujii na
hrncoch a plechovkach na zachranu
kultary ako za ministrovania I. Hudeca)
sa buri proti tejto nekulturnej brutalite.
Zo dve stovky ,,zachrancov kultury* si
toto dielo, tento palac i pevnost
slovenskej kultary prehliadli. Spre-
vadzali nas odbornici-tvorcovia, ar-
chitekti a stavitelia. VSetko nam ukéza-
li, vsetko povedali. NadSenie vystriedal
smutok, ba takmer plac, ked sme si
uvedomili aky osud ¢aka do prevadzky
suce nové SND, co s nim zamyslaju
urobit’ ti, ktorych sme vo vol'bach volili
ako svojich zastupcov. Slovaci nemaju
palace mocnych, chceme mat’ aspon je-
den reprezentacny, svetovy palac
kultarnych, mudrych, palac, ktory by
bol chramom, bazilikou, domom ducha,
v ktorom by sa teSili, vzdelavali a
zuslachtovali nase duse, v ktorom by
znelo slovenské umelecké slovo a spev
a Sirila slovenska a eurdpska kultura.
Viem, ze namiesto dobrej noviny,
radostnych sprav prichadzam k vam ako
uplakany chlapéek s noSou naSich
domacich slovenskych problémov,
chlapéek sirota, ktory si stazuje na zlu
macochu a ot¢ima. Som jeden z tych
stoviek a mozno aj tisicov, ktorych sa
umritvovanie a buranie slovenskej
kultary a rozpredavanie narodného ma-
jetku zivotne dotyka, ktori vSak nielen
lamentuju ale aj konaji. Na zachranu a
pat’ percentnu dokompletizaciu nového
Slovenského narodného divadla aj niec¢o
konajt. Na Tri krale sme sa zisli v novej
opere, zaspievali Statnu hymnu, vyh-
lasili a podpisali Trojkral'ovu zbierku na

ktorych spomenieme iba najvytrvale-
jSich a znamejsich: Katarina Kar-
le¢ikova, Ondrej Venarsky, Jan Garaj,
Zuzana Chalupova, Katarina Kozikova,
Pavel Lacko, Eva Husarikova, Pavel
Hajko, Zuzana Vereska, Pavel Cicka,
Jan Glozik, Ondrej Pilch z Vojlovice,
Ferenc Pataki zo Zrenanina a maliari z
Padiny: Jan Husarik, Michal Povolny,
Jan Bacur, Martin Markow...

V pétdesiatrocnej Cin-
nosti urcite boli pritomné i
riziko komercializacie, niek-
toré falo$né interpretacie,
komer¢né Spekulacie a ten-
dencia  profesionalizacie.
Lenze aj tak nepopieratelné
umelecké hodnoty  ko-
vacickych maliarov
vzbudzuji velky zaujem. Osadu insity v
uplynulych rokoch navstivili alebo as-
pon vlastnia obrazy umelcov z Kovacice
okrem inych $panielsky kral' Juan Car-
los, holandska kral'ovna Juliana, Ronald
Reagan, Frangois Mitterand, herci Karl
Malden, Peter Ustinov, Anthony Quinn,
Alain Delon, Franco Nero, Annie Girar-
dot, Ursula Andersova, Onassisovci,
kameraman Vitorio Storaro, hudobna
skupina Rolling Stones, futbalista Pelé,
atd’. Galéria insitného umenia dostala
roku 1989 nové priestory, v poslednych
rokoch vznikli i sukromné galérie v Ko-
vacici (z ktorych je najaktivnejSia
Galéria Babka), zaoberajuce sa pred-
stavovanim a predajom umeleckych
diel. Stapol i zaujem Kovaci¢anov o
ochranu malieb a kresieb, dokumentaciu
a archivovanie fotografii a inych doku-
mentov z oblasti, ktora preslavila viac
ako sedemtisicové mestecko. Maliari sa
zase odvdacuju tym, Ze reprezentuju
osadu, Slovakov, krajinu v ktorej ziju
(Srbsko a Cierna Hora) v takmer kazdej
umeleckej metropole sveta. ,,Ziadny deti
bez tahu Stetcom™ - znie maliarske kré-
do dvestodvaro¢nej osady.

zachranu Slovenského narodného divad-
la, zorganizovali tlacovi konferenciu.

Neprisiel som k vam, aby som sa
chvalil alebo zamlc¢iaval nase domace
slovenské problémy. Neprisiel som vam
ani vyznavat' lasku a vyslovovat’ obdiv
a chvalu, Ze narodne nezaspavate, ze nie
ste ako ti mftvi bratia zo zdhrobia spoza
juznej hranice, ale aktivni Zivotaschopni
Slovaci, ktori to sice tiez nemaji I'ahké
vo svete, ktori davnejsie presli tym, ¢im
my doma prechddzame dvanast’ rokov
od vzniku druhej Slovenskej republiky.
Je na vas Co obdivovat. Je to huzev-
natost’, odvaha, vytrvalost’, pracovitost,,
chut’ prezit' mimo vlasti a byt’ doma mi-
mo nej, dokonca robit’ jej Cest. A to sa
ceni mimoriadne. Vasa laska k vlasti je
obdivuhodna. Piste o sebe. Predstavujte
sa nam doma s tazkost'ami, ktoré ste
museli prekonat’ a prekonavate v novej
vlasti, informujte nas o sebe, hovorte
nam, o ¢o sa Skriepite a Stiepite, ucte nas
o svete. Vase informacie a autentické
skusenosti (aj v podnikani, kultire a
preziti) su pre nds nesmierne cenné.
Pravdaze, pre tych, ktori si nemyslia, ze
vsetko vedia a vSetko mozu, ze vlada je
a naveky bude v ich rukach. Zmeny, ¢o
ako demokratické, povazuju za ,hejslo-
vakizmus*, staré narodniarstvo dokonca
za nacionalizmus, lebo to, ¢o mézu iné
narody, to vraj Slovaci nesmu.

Stretnutie so zahranicnymi Slovak-
mi doma, najmé vSak v zahranici, v ich
novej vlasti mma osobne obohacuje a
blazi srdce. Nie nahodou som z takych-
to pobytov a stretnuti napisal viacero re-
portazi, eseji a dokonca dva romany:
Marsalova dcéra a Zjavenie Sabiny. Vel-
mi som tizil stretniit’ sa so Slovakmi
v USA, v Argentine, v Australii, zial’, to
sa mi nepodarilo a uz ani nepodari.

Na zaver by som vam, bratia a ses-

try vo Svajéiarsku i na celom svete, ch-
cel vyslovit’ jedno zelanie:

Pozrime sa na slovensky narod ako
na strom. Nie je az taky kosaty ako mno-
hé iné stromy v pozemskom raji, ani na-
jstarsi, ale zasa nie taky mladucky, zeby
este nerodil. Slovaci st kmen davno ro-
diaci. Strom burkami historie dosl'ahany,
dolamany, ale nastastie nie s korenmi
vyvrateny, vyschnuty a ervotoc¢om ro-
zlozeny. Strom slovensky rodi najmenej
poldruha tisicroéia. V eurdopskom ar-
boréte oznaceny ako ,,stredoslovansky*.
Rodil a este stale rodi také zvlastne a
chutné ovocie, ze sa po nom z ¢asu na
Cas nacahovali azijski najazdnici, najma
vSak susedia ho ranali, zranovali jeho ko-
runu, ovlazovali a sytili sa jeho plodmi.
Len zazrakom nevyschol. Strom sloven-
sky stovky rokov tak rodil az jeho ovocie
padalo a stale pada aj do cudzich zéhrad.
Susedia ho staroCia len zbieraji a
zavistlivo pozerajii nai a na to, ¢o sa
nachadza za plotom. Vzdy ked zaduju
vojnové vetry, pokuSaju sa nasilne
prevalit’ plot a obsadit’ aspon ti najurod-
nejSiu Cast’ zahrady a plot posunut’ na-
jCastejSie na sever a zvacSit svoje
zahrady. Neraz sa nejeden sused
vyhraza, ze raz ten sad bude cely jeho.
Ak sa mu to nedari, ako zly carodej
privolava burku, aby ten na§ strom
roz€esla na troje a nieco z neho predsa
len spadlo do jeho zahrady.

Co som vam tymto prili§ zrozu-
mitelnym  podobenstvom chcel
povedat?

Aby ste, ked’ uz nie sme my doma
na Slovensku, aspon vy boli jednotni,
pevny rodiaci strom. Zberajte z neho
urodu sami, ale nezranujte ho, nelamte,
nestiepte. Na klatiky porezany a na $i-
dle postiepany kmen je vhodny len na
pokrytie cudzej strechy.

Zalievajme vsetci nas strom sloven-
sky laskou, vernostou, zi¢livostou,
kyprime, kultivujme podu pri jeho ko-
refioch, aby mohli dychat’, obrabajme
ho, oSetrujme, chranme pred skodcami,
cudzopasnikmi a zlodejmi Ale ako to
uskutocnit’? Je to vobec mozné?.

Zavolajme si na pomoc svatého Au-
gustina, ktory nam radi:

Martin Jonas: Manzelia s diezou

Nové publikacie
o Slovenskej republike 1939 — 1945

Prednedavnom uzrela svetlo sveta nova zaujimava publikacia, ktora sa ty-
ka najnovsich slovenskych dejin, konkrétne roku 1944. Obsiahly zbornik s
podtitulom Povstanie roku 1944 je sGhrnom prispevkov, ktoré odzneli na kon-
ferencii s nazvom Slovenska republika 1939 — 1945 ocami mladych historikov
III. Treti roénik rovnomenného podujatia organizovala Katedra historie Filo-
zofickej fakulty UCM Trnava. Zbornik je jednogenerac¢nou vypoved’ou najm-
ladsej skupiny slovenskych historikov, ktori prinasaju nové pohl'ady na viac-
eré zamlCiavané, obchadzané ¢i marxistickou a post-marxistickou histori-
ografiou prekrutené udalosti ¢i osobnosti tykajuce sa burlivého roku 1944.

Rovnako mozno upozornit’ aj na d’alSiu publikaciu z pera mladého au-
torského kolektivu Katedry historie. Ide o rofenku s nazvom Historické
rozhlady, obsahujucu viacero zaujimavych prispevkov z obdobia slovenského
Statu (slovenski vojaci na vychodnom fronte, zidovska otazka, problematika
Hlinkovej gardy a pod.) Roc¢enka vysla v minulom roku.

Publikacie si mozno objednat’ na adrese Katedra historie Univerzity sv.
Cyrila a Metoda, 917 01 Trnava (V predaji je eSte zopar kusov zbornikov z
predoslych dvoch roénikov konferencie o Slovenskej republike 1939 — 1945,

1. a II. zvazok).
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edda mi, aby som nenapisal

niekolko viet na wivod k reflexii

Viliama Jablonického

o Kultiure, vydavanej od roku
1926 do roku 1944 Spolkom svditého Vo-
Jjtecha. Bol to casopis sice zavSe nevyrov-
nanej urovne, rdamcovanej skutocne
bezkonkurencne kvalitnymi Cislami, pri-
padne i celymi rocnikmi, ale niekedy aj
sivym priemerom. V kazdom pripade vsak
svdtovojtesska Kultiura patri k tomu na-
jlepsiemu, co priniesol na tomto poli
slovensky  krestansky  intelektudlny
a duchovny potencial. Skoda, Ze v zavere si
tento potencial musel hladat nové média
(Obroda, Verbum), ktoré vsak z pocho-
pitelnych (najmd financnych, neskor poli-
tickych) pricin nemohli trvat dlho.

Ked som sa zoznamil s prof.
Ladislavom Hanusom, posluchdcom filozo-
fa Romana Guardiniho v Insbrucku, ktory
napisal vari prvé , evanjelium* slovenskej
kultury v diele Rozprava o kultiurnosti, jeho
prvé slova zneli: ,, Odteraz nemam strach
o slovensku kultiru®. Citujem ich nie ako
samochvalu, ale ako zaciatok kontinuity
medzi povodnou revue a  tyZdennikom
Kultira zalozenym (obnovenym?) roku
1998, ktory svoju orientdciu limituje
,,zavislostou od etiky * a bez ,, prozretelnos-
tného “ stretnutia zaciatkom devdtdesiatych
rokov s Lacom Hanusom by mozno nikdy
nevznikol.

Nasa Kultiira sa od svojho prvého cis-
la duchovne hlasi k odkazu Karola Korpera,
prvého Séfredaktora revue Kultura, ba viac,
s obdivom sa sklana pred pamiatkou gen-
eracie slovenskych katolikov, najmd prof.
Ladislava Hanusa, ktori nielen vedeli drzat’
krok s dobou, ale navyse vedeli sebavedomo
obhajovat’ skutocné krestansko-kultirne
a ndrodné zaujmy Slovikov v supereni so
sice modernymi, ale ako ukdzali dejiny,
riskantnymi, ba nebezpecnymi smermi.
Mozno aj toto su pribuzné priciny, preco
Jjedna i druha Kultira mali nielen mnoho
stupencov a ctitelov, ale obcas aj vyda-
vatel'ské problémy. Je preto iba samozrejmé,
ze uverejiiujeme nasledujici  clanok
pripominajuci 60. vyrocie zaniku svitovo-
Jjtessskej krestanskej revue Kultura.

TEODOR KRIZKA

V programovom prihovore Na cestu
v prvom ro¢niku a prvom ¢isle Kultury, ¢a-
sopisu slovenskej inteligencie, redakcia si
zadefinovava svoj intelektualny priestor:*
nasa revue poukdze na teoretické poni-
manie z ¢asu na ¢as sa vynorujucich na-
jpalcivejsich kultarnych a socidlnych ota-
zok dnesného zivota.

Nase Slovensko bolo pddou mod-
ernych, v Zzivote narodov uz davnejsie
stroskotanych pokusov. Od prevratu (mys-
li sa 1918) sa seje u nas zrno filozoficky
absurdnych diel — bez vzrastu. Pomylili
(si) podu...Slovenské srdce je katolicke,
slovensky rozum bystry, zbadd blud
a odvrati sa od neho zavcéas aby neskodil
narodu. My ideme rovnou cestou §liapanou
nasimi predkami. A tito cestu chceme up-
evnit’ vedou, kultarou, presvied¢anim, aby
ju neznicila burka, pokrokarska lavina.* '

Mesacnik Kultura, jeho prvé ¢islo vy-
chadza v Trnave v rozsahu 48 stran,
15.januara 1926, v Spolku svitého Vo-
jtecha, preto prirodzene rozvija slovensky
konzervativny, krestansky, katolicky pro-
gram aj v d’al§ej vstupnej stati oznacenej
jednoducho Otazka. Séfredaktor profesor
Karol Koérper sa sugestivne pyta Citatel'a:
»-.C1 vObec stard$ sa o kultiru svoju, ¢i
vobec na srdci Ti zalezi vzdelanost tvojho
rodinné¢ho krazku, vsetkych, ktori st ti
mili, ba celého naroda svojho sloven-
ského?!

Na tato otazku musi kazdy Slovak —
inteligent odpovedat’ kladne. Mnoho
mame roboty, sme zahrizeni do umornej
prace za ten nas§ kazdodenny chlieb, ale
preto &lovek chce zostat Clovekom,
tvorom to kultGrnym, inteligentnym, syn-
om naroda eurdpskeho, boriaceho sa za
miesto, ktoré by mu bolo uz davno patrilo,
nebyt’ dlhovekého zapasu o bytie vobec.

Vidime dobroprajné uskrny tam — inde,
vidime letargické hlavosklony tu — u nas,
ked’ sa jednad o slovenskii kultiru a predsa
my chceme byt kulturnym narodom!

/... Vyrazom tejto nezlomnej, huzev-
natej voOle stat’ sa a zostat' kulturnym
Cinitelom rozvetvenej velkej civilizacie eu-
ropskej, chce byt aj nas Casopis.
/pod¢iarkol V.J./2

K. Korper zadefinovava presne vyhra-
neny ideovy program casopisu, hoci
s istym dobovym patosom, ktory je aktual-
ny i dnes, kde slovensku identitu

VILIAM JABLONICKY

SvatovojteSska Kultura,

nasa predchodkyna

Pred Sest’desiatimi rokmi zanikol mesac¢nik Kultara /1926-1944/ {
A R ‘9260

prirodzene partnersky a rovnocenne kladie
ako jej neoddelitel'nu stcast’ do eurdpske-
ho do kultirneho a civiliza¢ného
celku. Ten eSte ‘
nebol poz- .
nadc¢eny ROCN“(
dobovou skep-
sou, ktord vy-
plynula z nesko-
r$ich zlyhani
superiacich ¢
dalsich  velkych
ideologii (fasizmu-
nacizmu, komuniz-
mu-socializmu i lib-
eralizmu) a katakliz-
my druhej svetovej
vojny.

Uz od roku 1922 je
v Trnave profesorom na
bohosloveckej fakulte,
v gkolskom  roku
1925/1926 vyucuje tam
sociologiu a pedagogiku
a stava sa Spiritudlom —
duchovnym spravcom bo-
hoslovcov. V ambiciéznom
profesorskom zbore, ktory ako

rektor semindra vtedy viedol uz ie fba t a. » miIJ;

,osemdesiatroény  generalny

JANUA

O ‘-
‘S‘L‘/ Zo svetovej kultary

a boje za prava a povznesenie slovenského
naroda, ktory zadava Sprava Spolku sv.
Vojtecha zo zékladiny - nadacie P.Lisick-
¢ho. ¢

Predstavuje  osobnosti svetovej
literarnej a kniznej kultiry, zaznamenava
smrt’ Stefana Zeromského, informuje
o diele nositel'a Nobelovej ceny Stanistava
Reymonta Sedliaci (Chlopi), o ktorom pise
prekladatel’ a poslanec J.
Grebac¢-Orlov pred vy-
danim knihy.” V rubrike

prinsa Juraj Simalgik
recenznu  informaciu
o diele Giovanni Pap-
piniho Zivot Kristov
z roku 1921,
s navrhom na jeho
buduce vydanie:
LJestli obdrzi tato
kniha i formalnu

Ofdzka

Citatelu, &t vébec stardS sa o kultiru svoju, & vébec na

vikir a nirodovec Richard Os- SPACE 1§ leZl vzdelanost tvojho rodinného kraiku, vsetkych, ktori si ti mili,
ba celého ndroda svojho slovenského ?/

ako samormeimest. 10 v st 1¥Q tito otdzku musl kaZdy Slovdk-inteligent odpovedal kladne. Mnoho
e o vibvall do modernich  mdme roboty, sme zahriiZeni do umornej prdce za ten kaZdodenny chlieb,

vald“, ako to uvadza vo svojich
pamétiach M6j zivot , sa mu to
vSak mali. * Prekvapujuco pise

pradov  spolocnosti, oboz-

mmovali samimi s maiz- qfe preto Elovek chee zostat Clovekom, tvorom to kultdrnym, inteligentnym,

mom."

Vnima dorastanie prvej
slovenskej katolickej inteligen-
cie po prvej svetovej vojne
a snazi sa ju formovat’: ,,Sedem
rokov po oslobodeni spod cud-
zej nadvlady opustali slovenské
stredné Skoly prvi maturanti. Ti
tiez ¢akali na svojich Spiritudlov,
duchovnych vodcov. Ved sa
Ltriedili  duchovia®“. DLudova
strana, agrarna strana, socialno-
demokratickd strana - to boli tri

definovali ako konzervativny,

synom ndroda europského, boriaceho sa za miesto, ktoré by mu bolo uz

ddvno patrilo, nebyf dlhovekého zdpasu o bytie vébec.

Vidime dobroprajné uskrny tam — inde, vidime letargické hlavosklony tu —

u nds, ked sa jednd o slovenskii kultiru, a predsa

my chceme byt kultirnym ndrodom!

smery, ktore s pripvovali A Dltde na tomto usilovnom chcenl BoZie poZehnanie . . . Vyrazom tejto
miadé kidee. (Dnes by se ich — nezlomnej, huZevnatej vole: staf sa a zostat kultirnym éinitelom rozve-

liverilny a secialisicky smer - tyepej velkej civilizdcie europskef, chce byf aj nd$ &asopis. Preto tf, ¢o

pozn. V. I.). Casopisy &irili sve-
tondzory: Slovenské pohlady
boli neutralne, vSenarodné,
Prady pokrokarske, hlasil sa uz
Dav mladych komunistov, len
katolicka inteligencia nemala
svoju revue. U Mad’arov uz roky

nie si troSkdri, ti, ktorym jagd z jasnych oéd dsvit lepSej nddeje,
radostou beri do rik prvé cislo ,Kultiry“

kvila Magyar kuliira, kora @ nremajt srdce vrdtif toto chatrné echo tajného stonu podtatranskych dusi

redigovali jezuiti. Tak sme sa
spojili s Jankom Postényim a za-
Cala vychadzat’ Kulttra, asopis
pre slovensku inteligenciu. Bol
som jej prvym redaktorom. Po-
pri $piritudlstve som si to trafol,
ved’ som bol prakticky cely dent
volny. Aké redakcia? Vtedy sa
redigovalo duSou a obet'ou, nie
kancelariami a personalom. Bol
som  sam.
a tlaciarenl v Trnave. Bohoslovci

po sldvnom pozdviZen.
Vy vsetci, ktorl milujete ndrod svoj, viete obefoval a musite Zertvovaf

v prospech viasinej kultiry, lebo ste vodcami Fudu a preto

vdacne predplatite na ,,Kultiru”,

Vydwatelstvo - byrdlefe  jej Eftacmi, spolupracovnikmi a rozSirovatelmi! — Také slovd st

mi odusevnene pomihali, najmi - Yri terrorom s nasej strdnky voéi vam .. . Tak je, ale svdtym terrorom,

Janko Hudec z tretieho ro¢nika.
Hlasili sa spisovatelia, novinari,
prispievatelia. Ohlas bol pri-
aznivy, no vtedy sa eSte revue
nestretala s takym pochopenim
ako populdarna a reholna tlac.
Nébozenskych Casopisov sme

diktovanym ldskou k svojeli, bdziiou o vytyéeny idedl! No predsa,
nemozu citaf a podporovat’ lento casopis

mali habadej. No ukazali sme, ti, (50 Hecfﬂa v Sebe SOlfdﬂfftﬂ S0 SlOVfRSk);m ndrOdom, ale fijé qu’-[m

«s

ze mézeme mat’ aj revue.

Hned' prvé sislo Kutiry ODIMedzenym, sebeckym Zivotom v tupej rezigndcii a v Sedej krdtkozra-

naznacuje nielen ambiciu re-

Hoktovat. ale o omover  KOSTE, Eym menej tf, o s natolko spokojnt svojou vzdelanostou, Ze pohfdajii
doméeu kuliirmu scénu, ke i y¥effym duchovnym a duSevnym pokrmom, nepozorujiic; e i s najkrajsieho

vtedy ustredné postavenie kniha

a knima kultara s profiliciouna - pldea drobnym trusom padd a trat( sa pomaly koZovka, a asom sa ob-

slovenské a krestanské hodnoty.

Casopis vypisuje stibeh na jav, i kaidého fntelfgeﬂta, S{a §trbal!é tehly, pr@emd pfdzdnotd dHCha.

rukopis na tému Dr. Andrej

Radlinsky, jeho zivot, diela Ale naimenei sa bude pfffff ,Kultﬂr a“ tJ:'m, &o hanbia sa za SVOfH katolicku
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je, ze maji zvicsa

3

vieru. Taki nech sa nds len strdnia, takych potrebovaf ani neméZeme. Nd$
miady $tdt vo vSetkom ohlade je odkdzany na spolahlivich, karakternych
fudt so silnou chrbtovou kostou, na tieto drahocenné perly verejného a
tradnickeho Zivota, jakych bez ndboZnosti predstavit si len velmi taZko

mozeme, preto

,Kultura*“ bude katolickym casopisom.

Chceme byf v tomto ohlade verni ndSmu erbu ndrodnému, na ktorom sa
vyinievaju sice pahorky hmotnej kultiry, ale st podnoZkou dvojndsobnej
ndboZenskej kulliry, dvojitého kriZa. Nd§ erb predstavuje takym spésobom
uplnu harmoniu kultirneho cloveka, pravzor kaZdého Slovdka-inteligenta.

ZvldSt vyzdvihoval ani nemusime, Ze ,Kultira® bude

politicky celkom nestrannym a neodvislym

casopisom, na vSetko sa budeme dival s {isto vedeckého, socidineho, nd-
rodného a katolickeho stanoviska, ddvajiic pritom na javo isudky verejného

svedomia.

rozhovor.

Svet, Viera a Viast!

Hta, tieto velké suciastky ndsho Zitia-bytia to budiu, okolo ktorych sa
kaidy mesiac rozpridi medzi nami inteligentny, povznd$ajici, novindrsky

,;narodohospodarsky smer,
s beletriou sa nezaoberajt,
iba kriticky*."*

Druhy ro¢nik Davu,
¢islo 1, odbavuje pri-
jednoducho: ,Ma to byt
revue komunistov.*
V grafike nachadza komu-
nistické symboly, ,.ba na
obalke aj velky cerveny
vykriénik ....Ostatné je
burzujné, a sice odpadky
burzujnej kultary, tak
napriklad Hegelova ide-
ologia o analyze a syntéze,
hluposti v obsahu a per-
verzita v umeni.*'*

Svoje dostava aj Svo-
jet, casopis slovenskych
stredoskolakov ,  vy-
chadzajuci v Nitre. Dvo-
jéislo 3-4 (1926?) je
preitho ,,smutnym javom.
S naSou stredoskolskou
vychovou sme nie spoko-
jni, ale ze by gymnazisti
vyssich tried boli natol’ko
duchaprazdni a natolko
zle by hovorili, pisali po
slovensky — to sme si
predsa nepredstavovali...
Co do obsahu samé slabu-
linké vecicky, bez
myslienok, prazdne
tlachaniny vonkoncom.“'*

Inak interpretuje II.
zvizok kniznej edicie
Slovenskych ~ pohladov
U nés, redigovanej v Matici
slovenskej Stefanom
Krémérym: ,,Kup si a ¢itaj,
- je to moja kritika o tejto
krasnej kolekcii (pisané
kollekcii). Rydza (miesto
rydza), Stavnata slovenci-
na, rydzi pdvodny duch

dostatoénu informaciu zo stranky cirkevnej
vrchnosti, tak najprvSou nasou ulohou
slovenskych spisovatelov by malo byt
prelozit ju do nasje libozvucnej slovenciny
(podgiarkol redaktor Kultiry K. K.) a dat’
takto slovenskym inteligentom - najmé
neveriacim a vlaznym vo viere — knihu ozaj
povzndiajiicu a buditelski...(podéiarkol V.
J.)* Zaroven Casopis prinasa ukazku jednej
z najznamejsich biografii, ktoré overil ¢as.
Informuje aj o d’alsich prekladoch zo sve-
tovej literatiry — Gogolovych Mitvych
dusiach, Puskinovej Kapitanovej dcére,
Turgenevovych Jarnych vodach a mnohych
dalsich.

Objavuje mena novych prozaikov
s krat§imi prézami: Karol Sidor - Zakr-
vavena zem,” basnikov: Frantidek Subik
(vtedy eSte nepouziva pseudonym Andrej
Zarnov), programovo sa hlasi s prehod-
nocujucimi historickymi esejami: Michal
Matunak Sv. Cyril (pisané Cyrill) a Metod
(Method) - slovenski apostoli.'” Novielku
(tu novelku) K. Sidora Otazka svitého
Martina uvadza redakénou poznamkou:
,...majstrovsky priklad, symbolizujuci
choroby nasho dnes$ného slovenského
verejného zivota nesvornost’ a ziarlivost™.
K interpretacii Sladkovicovej Mariny
Janom Cernovskym uvadza v redakénom
perexe: ,NaSa inteligencia nema mnoho
Casu zaoberat’ sa krdsami literatury nasej,
posluzime jej, ked’ jej tu i tam prinesieme
z nej nieco sta osviezujiicu lahodku.“

Hodnotovi eticku poziciu prezradza aj
prebratie kritiky z americko-slovenskych
novin Obrana o romane Jana HruSovského
— Muz s protézou. Pripad porucika Seebor-
na. Tam ho zjednodusene hodnotia az ako
pornografiu: ,,Uz i sam diskurz majora
Hanse je skareda oplzlost. Ale opisovanie
toho, ¢o Seeborn vyviedol so svojou
milenkou Minou z Riedenburgu je
pornografia, svinstvo (pisané svifistvo),
opis mrzkej pohlavnej chlipnosti podlého
skazenca.“ Neuvedenému pisatelovi sa
zda, ze HruSovsky v realizme zobrazenia
zasiel pridaleko, prisne etické a mravné
karanie nadradzuje nad estetické hodnote-
nie. Autor sa podla neho nemodze vy-
hovarat’ ,,na nové smery a pravdivost’.“?

Polemizuje so Slovenskymi pohl'admi

Faksimile hlavicky prvého cisla svitovojtesskej Kultury a jej programovych téz slovensky. Slové a vjrazy

¢. 12/1926, s kritikom Janom Igorom Ha-
maliarom, ked” pri preklade HruSovského,
pravdepodobne, Korper vzdycha: ,,Boze, my
mame od Poliakov samé $lachetné veci,
a oni nas musia spoznat’ po tejto sprave. Stu-
da...“(vo vyzname hanba, pozn. V. J.). Pris-
ny citat z Obrany upozorfiuje aj na ,,pripust-
né“ moznosti cenzarneho zasahu: ,,
V krestanskej krajine by taktto knizku ne-
dovolili verejne predavat’ a sme len zvedavi,
ze kde bol bratislavsky cenzor. *Na stranky
Kulttry sa hned’ od pociatku dostavaja pro-
filujuce mena slovenskej kultiry a literattry.
Jozef Ciger-Hronsky sa objavuje uz vo $tvr-
tom ¢isle poviedkou Clovek, na ktorého sa
pamatam. Redaktor Korper glosuje a ana-
lyzuje povest’ Horymira Ladislava Nadasi-
ho."* Visiovan zas analyzuje tendencie
slovenskej poézie — prady povojnovej
poézie."

Uvodnik v prvom roéniku Kultiry,
¢islo 3, sa zaoberd témou Literatara.
Pisany je opét pravdepodobne $éfredak-
torom K. Korperom, upozoriiujucim na
jednostrannost’ najnovsej slovenskej liter-
atiry  dvadsiatych rokov minulého
storo¢ia: ,, Romany, novelky, povesti,
opisujuce dedinsky Zivot slovensky, basne
mikveho sentimentalizmu a ne&innych
vzdychov, niekol’ko prekladov — a fo je
vSetko. V dennikoch sa javi ochota veno-
vat’ §tyl a miesto aj inym myslienkam, os-
tatnym odborom literarnym, ale zostavaju
zvdcésa pri lacnych jarmoénych podnetoch.

Pisalo a pise sa iba pre citovy svet.
Beletria prevlada vSade, ba je akousi samo-
spasite'nou predstavite'kou nasej narodnej
kultary. Vzdelancom je u nas, kto Cita
noviny, romdny, tu i tam odvazi sa
k pochopeniu akéhosi moderného versa, ba
kde-tu prednesie, ostychave sice a zdvo-
rile, svoju ,,vlastni mienku®.

»Vsetko omyl a sebaklam*. '°

Podla autora podstatou - korefiom
vsetkej literarnej a intelektualnej ¢innosti
je svetonazor (,,svetovy nazor):

,Viera, nabozenstvo spisovatela je
zivitel’kou kazdého riadku, ¢o napiSe.
Vsetko jedno, ¢i sa td viera menuje nev-
erectvom, katolictvom, evanjelictvom, ale-
bo materializmom.... a tento korern tiez
potrebuje svoju literatiru. Je to nielen

nabozenska literatura, ale menovite filo-
zoficka. Vedecké a menej vedecké elabora-
ty to boli, z ktorych Cerpali beletristi, a bas-
nici, a podavali svojej tvorby citovej cha-
pavosti strednej inteligencie. My takej lit-
eratiry nemame,” konStatuje, ,,preto je
spracovanych v nasich romanoch a novel-
kach tak malo myslienok, i to len podri-
adenych, nie vyvodiacich, nie rozhodujiici-
ch. Citové momenty nestacia...

Svetonazorova literatira sa rozSiruje
na vSetky potreby Zivota a tak sa rodi liter-
atura praktickych vied: sociologia /tu soci-
ologie/ vobec, prirodnych vied, dejepisect-
va, a tak dalej. To je steblo. Zialno
badame, Zze i tato literatura nam chyba, pre-
to mame vel'mi malo historickych romanov
a noviel, cestopisov, vobec postradame
druhu spisby, ktoré dodava beletria roz-
manistosti a bohatstva.*

V kulturno-filozofickej tivahe v rubrike
Kultira Stefan Faith uvadza, Ze fakt a pojem
kulttira nie je iba pychou moderného ¢love-
ka, suvisi s jeho podstatou, ale je aj ,,axio-
mou narodného zitia —bytia.“ ,, Boj
o samostatnost’ slovenského ndroda je bo-
Jjom o ndrodnu kulturu (podciarkla redakcia
medzivojnovej Kultury), ktora je katolickou
(pri dnesnom pluralitnom vnimani, by sme
tu prinajmene;j dodali slovicko zvicsa, alebo
vacsinovo katolickou, poznamka V. J.)
a slovenskou. Kto nebojuje za slovensky
narod kulturou, ten dava zbran do rik nepri-
atel'ovi slovenského naroda.*

Lebo, zhriiuje autor, ,,podstatou
kazdého naroda je teda narodna kultara“.”
Kultira sa systematicky venuje aj

konkureénym ,,hrubym* ¢asopisom a krit-
icky sa vyhrafiuje na pozadi ich autorske;j
a Citatel'skej zakladne. UZ v prvom ro¢niku
K. Korper v rubrike Knihy a Casopisy X.
ro¢niku Revue Prudy vy¢ita, ze v ,,prvom
Cisle z 72 stran je slovensky pisanych iba
30. To by este uslo, ale ta slovenéina je taka,
7e ¢loveka srdce zaboli. Nehl'adiac na to, ze
Stylizacia je tazkopadna, pravopis je akysi
novy a nam celkom cudzi, takze to tazko ¢i-
tat.“ Okrem vycitiek voéi Cechizacii
slovenskej kultury, v povodnych literarnych
dielach a prekladoch, ktora sa objavuje
v mnohych polemikach a obranach o iden-
tite slovenskej kultary o Pradoch konstatu-

st nie vybasnené, ale sku-
to¢ne Zzijuce na jazyku dedinského Slovaka.
Postavy nepochadzaju z fantazie spiso-
vatel'skej, ale su realni l'udia, ktori sa pohy-
buji medzi nami skoro v kazdej obci
slovenskej. U Hronského staci jedno slovko,
jedna poznamka, jedna odpoved’, a uz stoji
pred nami ¢lovek, o ktorom hovori, vo svojej
jasnote s markantnym charakterom®. Korper
takto interpretuje v knihe uvedenych devit’
rozpravok®, zrejme mysli poviedky a nove-
Iy

Stefan Hoza v §tvrtom &isle Kultary
recenzuje knizku Martina Razusa, Z drob-
nej prozy, vydanu A. Bezom v Trnave:
,,Nas dusevny zivitel' jak myslienkovo tak
i zruénostou rydzo — slovenskej mluvy
opdt’ obohatil, kratko po vyjdeni zbierky
basni (tam basni) ,,Kamen na medzi“ nas
knizny trh bdsniami v proze, Co sa javi tak
z ich myslienok, ako i z ich formy. Spiso-
vatel’ sa hrdo priznava na mnohych mies-
tach, ze je synom skal a zulovych bralisk
slovenskych. Tot’, smelé vyznanie, ked’ sa
ich mnozstvo hanbi priznat’ rodu chudob-
nému. On najlepsie rozumie ich Suchotu,
ked gulaju sa do dolin, ako i vlnam kyp-
iacim, huéiacim, majestaitne hymnu
dosazenej slobody.*

Recenzent si vSak neodpusti aj kom-
plexné a kritické postidenie vydavatel'skej
stranky knihy: Ze obalka je nevkusna,
dakedy tiez posobi na cenu diela, ako
i vnatorna uprava, je ozaj nie modernd
a prisposobena myslienke. "

Casopis Kultara mal problémy
s pravidelnostou svojho vydéavania, ambi-
ciozny rozbeh redaktorom K. K., ktory
prinasal svoje skusenosti a poznatky zo
studii aj v Budapesti, bol Ciastocne
naruseny jeho zdanlivo zlym zdravotnym
stavom a striedanim redaktorov. Kérper to
aj prislusne kriticky komentoval v memo-
aroch:

Treti roénik napriklad pokracoval az
v roku 1931, uz ako Casopis Literarno-ved-
ného odboru Spolku svitého Vojtecha, kde
za redakciu zodpovedal Stefan Zlatos. Am-
bicidzny a vplyvny cCasopis sa Clenil na
rubriky — Kritiky, Beletrie, Rozhlady (tu sa
objavuju filozofické analyzy diel Niet-
zscheho a Dostojevského), Socioldgia, De-
jiny, Veda a umenie (s prispevkami naprik-

lad o Wagnerovi, Galandovi a Fullovi),
Slovensko a literarne chyry. Profil ¢asopisu
zas podstatne inak profiloval redaktor Jan
Postényi, ktory ho neskor viac tlacil k teo-
logicko-ideologickym otazkam aj
v rubrikach Referaty, recenzie a kritiky. Po-
pri reflexii stavu literatiry pre mladez, ob-
javuje sa tu napriklad informécia z Mari-
tainovho diela Gesselschaft und Freiheit,
alebo diskusia k Berd’ajevovmu Sinn und
Geschichte der russischen Kommunismus,
oba z nemeckych prekladov v interpretaci-
ach jedného z buducich $éfredaktorov
Mikulaga Sprinca. Casopis uzavrel sa po
Sestnastich rocnikoch v roku 1944, v pred-
poslednom redigovala napriklad prvych se-
dem cisiel jedna z klicovych osobnosti
slovenskej kultiry minulého storocia
Ladislav Hanus, zvys$né spolo¢ne Jan
Sedlak a Mikulas Sprinc. Navracal sa niclen
ku kritickym koncepciam kultury, ale aj
k dominantnej ulohe, ktort u nas hrala
prave knizna kultira v celej jej duchovno-
spiritualne;j Sirke i v Case tragickych katakl-
iziem l'udstva. Dodnes je ¢asopis zahaleny
mytom excelentnosti na jednej strane, na
druhej aj odmietania, predovsetkym vsak
nepochopitelného nezaujmu institucii a jed-
notlivcov, napriek tomu, ze v slovenskej
kultre zohraval jednu z klicovych uloh a
mnoh¢é jeho ¢isla tvorili skutoény pandant
najlepSim vydaniam nielen vyznamnych ¢a-
sopisov, ale aj kniznych titulov
a myslienkovym podnetom na domaécej
scéne.” Spomeniem iba stoSestdesiatstra-
nové dvojcislo z piateho roc¢nika ¢asopisu
venované Pribinovym slavnostiam v Nitre
roku 1933, ktoré sa v obdivuhodnej Sirke
a komplexnosti venuje historickej analyze
prvopociatkov krestanstva na Slovensku
spatym s vystavbou Pribinovho chramu,
prameiom a literatire k znamemu
kniezat'u, ale aj jeho synovi Kocel'ovi a sv.
Metodovi, ¢i vztahu ruského Nestorovho
letopisu  ku Slovensku, ktoré pisu
renomovani historici ako FrantiSek
Hrusovsky a Anton Augustin Banik. Inspi-
rativne su osloveni jubilejnym rokom, jeho
osobnostami a udalostami profilujuci
star$i a sucasni basnici: Jan Kollar, Rudolf
Dilong, Ivan Javor a Pavel G. Hlbina. De-
jinné a programové suvislosti jubilea a zam-
eranie Casopisu pomenovava Vv basni
33-833-1933 posledne menovany napriklad
takto:

K Tatram si prisiel, k dedom nasim na
Slovensko, / Pribina v Nitre, zbozné knieza
nase, dal Ti byt. // Tisic sto rokov, Kriste,
zije§ medzi nami, ucis, ako krajsie/ mame
zit'.// Kiez by sme nezabudli v srdci chram
Ti stavat, / jak nam to staroslavny priklad
kaze / Pribinov...!"

Zo sedemdesiatych rokov minulého
storo¢ia zostala iba odmietava kriticka
a neekumenicka recepcia Casopisu cez
vyberové ¢itanie niektorych nie profilujici-
ch textov Alexandrom Matuskom, ktoré
napisal este v tridsiatych rokoch. Na ne sa
vyluéne odvolavala aj ideologicky a sociali-
stickou cenzurou poznacena dvojzvizkova
Encyklopédia slovenskych spisovatel'ov,
ktora vSak casopisu Kultira aspon prizna-
vala mimoriadnu poziciu medzi najvyznam-
nejSimi elitnymi slovenskymi literarnymi
a kultirnymi Casopismi. Je najvyssi Cas
spoznat’ najpozoruhodnejsie texty, objektivi-
zovat’ jeho poziciu v dejinach slovenskej
kultiry i od¢itat’ v nej aktudlne podnety aj
pre situaciu slovenskej kultiry dnes. Pred
Casom to este v devét'desiatych rokoch min-
ulého storoCia pripomenul aj $éfredaktor
sucasnej Kultury, dvojtyzdennika, potom
mesacnika, Teodor Krizka, ktory sa pro-
gramovo prihlasil ku kontinuite s vy-
chodiskovymi ciel'mi svojej povodnej men-
ovkyne.
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roku 1946 vysiel Almanach

spisskych stredoskolakov.

Zostavil ho nemenovany

redak¢ny kruzok a vydal ho
pri prilezitosti 25. vyro¢ia trvania
Samovzdelavacieho kriizku J. Francis-
ciho pri Stitnom gymnédziu v Levodi.
Utla knizogka so 60 stranami a s 31
prispevkami vtedajsich i byvalych §tu-
dentov tohto gymndzia, teda lev-
oc¢skych, ale aj Studentov z Kezmarku,
70 Spisskej Novej Vsi, zo Spisskej Ka-
pituly - U¢itel'ského ustavu, z odborne;j
Skoly ¢i akadémie z Popradu, teda
vSetko Studentov, ktori sa zdruzovali a
vzdelavali vo svojich samovzdela-
vacich krizkoch. Z €asu na Cas sa pri
istych prilezitostiach schadzavali v
Levoc¢i, hrali divadla, usporadivali
recitacné preteky, zuCastiiovali sa aj na
divadelnych pretekoch za predsednict-
va komisie, zloZenej z divadelnych,
literarnych vedcov z Martina a
Bratislavy a z profesorov prislusnych
8kol, ako aj kultirnych pracovnikov z
Levoce.

Ako sme uviedli na zaliatku, Al-
manach obsahuje kratke literarne t-
vary v proze i v basnickej podobe. Ich
autormi st vtedaj$i sucasni gymnazisti,
ale aj byvali Studenti Studenti gymnaz-
if, najmé z basnickej skupiny (C. Har-
mata-Milotinsky, J. Vdovjak, S. Raky-
tovan, S. Rem, K. Roh, M. Vrani-
akova), ako aj isty pocet levocskych
Studentov. Autor predslovu Dr. J.
Mikus, predseda Samovzdeldvacieho
krazku v r. 1931, uvadza, Zze Almanach,
do ktorého napisal svoj uvod, je uz
tretim zbornikom.

Zial, ked J. Miku§ pisal tento
kratky prihovor, ani netus$il, Ze to
bude posledny zbornik ¢i almanach to-
hto druhu, uzatvarajici priam his-
toricky rad almanachov ¢i zbornikov,
ako ich vo svojom uvode vyrativa S.
Koval', predseda Samovzdeldvacieho
krazku v Skolskom roku 1946/1947,
po ktorom predsednictvo prevzal autor
tohto ¢lanku - zial, ako posledny
predseda, lebo nasledujuce roky
pochovali akukol'vek kontinuitu tohto
zdruzovania levocéskych a vdbec
spiSskych stredoskolakov. Preto priam
v prorockom tuseni zakoncil tento al-
manach S. Olejar, vtedy nadejny
prozaik, priam  kontroverznym
prispevkom s nazvom Svitanie. Odci-
tujeme zaver jeho prispevku: ,,Uz od
niekol’ko tyzdiiov mysle prostych l'udi
z hér rozvirilo jediné slovo vojna. Len
to, ni¢ viac.“ A eSte vyre¢nejSie zaver
vydavania almanachu nazna¢il L. Sut-
ka, autor kresby na obalke: zhasnutou
a dymiacou sviecou uprostred
otvorenych knih a basnického brka.
Vojna sa sice v roku 1945 v Eurdpe
skoncila, ale roku 1948 sa zacala ina
kalvaria - komunistické prenasledova-
nia, sudne procesy, vizenia, smrt
mnohych odstdenych, ideologicky
teror. A napokon koniec takychto al-
manachov.

V rokoch 1946 - 1948 levocski $tu-
denti este odohrali tri divadelné pred-
stavenia: Tanec nad placom (pod ve-
denim prof. J. Sykoru), Vladca sveta a
Tri mudrosti starého Vanga (pod ve-
denim agilného magistra jezuitov B.
Martinského). Samovzdelavaci krazok
J. Francisciho eSte s Uspechom uspori-
adal recitacné preteky, fasiangovy
Spissky vecer. Okrem tejto ¢innosti tre-
ba eSte uviest, ze v tomto Case eSte
vynikajico u¢inkovali dva velké Stu-
dentské miesané spevokoly. Pravda, o
osude d’alSieho tc¢inkovania levoc¢skych
Studentov, o ich ¢innosti v ramci
Samovzdelavacieho kriizku J. Francisci-
ho nie st nijaké doklady. Sam som vSak
nahodou videl, ako si riaditel’ . Kna-
zovicky odnasa zo zborovne do svojho
riaditel'ského bytu dva hrubé zvizky
zapisnic o ¢innosti Samovzdelavacieho
krazku J. Francisciho. O osude tychto
zvazkov sa nevie ni¢.

O <¢innosti Samovzdeldvacieho
krazku v rokoch 1919 - 1947 pise K.
Michalkova v almanachu gymnazia v
Levodi Suradnice ¢asu z roku 1988 na

LevocCsky Student
na prelome cCias o)

s. 65-66. V zavere svojho ¢lanku pise:
,,V materialoch, s ktorymi som pracov-
ala, viac o Studentskom samovzdelava-
jucom (samovzdeldvacom) krazku J.
Francisciho niet.“ Autorka sa s uctou
vyjadruje o celej ¢innosti krazku, ale,
pravda, v r. 1988, ked vysiel tento al-
manach, viac ani napisat nemohla.
Pravdepodobne nemala k dispozicii ani
spominané zapisnice, ktoré boli pisané
s vel'kou erudiciou a priam s laskou k
dejindm a ¢innosti tohto krazku.

2. Levocski Studenti eSte raz oso-
bitnym spdsobom prejavili svoju spolu-
patri¢nost, sudrznost’, ked’ sa 14. mar-
ca 1986 poschadzali na oslave Zivot-
ného jubilea dlhoro¢ného a mozno
povedat  oblibeného  profesora
nemciny a francuzstiny F. Konického.
Sprevadzala ho jeho manzelka, prisna
levocska profesorka latin¢iny a dejin
umenia. Pritomny bol aj prof. J.
Kominar, ktory vyucoval slovensky
jazyk a literaturu. Na stretnutie prislo
niekol’ko generacii levo¢skych Studen-
tov, ktori sa uspesne striedali v §kol-
skych laviciach od primanov po ok-
tavanov z najblizSich dedin v okoli
Levoce, Spisského Podhradia, zo sev-
ern¢ho Spisa, z Liptova a Oravy. Bolo
to pozoruhodné spomienkové, literarne
i politické spolocenstvo, utvorené
zvdcsa z tych levocskych maturantov,
ktori sa po ukonceni vysokoskolského
§tidia pracovne usadili v Bratislave
alebo aj na okoli svojho rodného kraja.

Toto stretnutie nepripominame len
tak okrajovo. Jeho cielom bola sice
oslavna spolo¢enska udalost’ a nekon-
ala sa priamo v intencidch Samovzdela-
vacieho kruzku J. Francisciho, ale bolo
v niom citit’ to byvalé levocské gymnaz-
ialne ovzdusie, to prepojenie Levoce a
jej Studentov, ktori v nej nielen zili, ale
aj spajali ich tie idealy, ktoré tak
zretelne a jednoducho zvyraznil
spiSsky biskup J. Vojtassak vo
votivnom napise BOHU A NARODU
na budove ucitel'skej akadémie na
Klastorskej ulici. ,,Levocski Studenti -
tot’ sluzba tymto dvom odstuptiovanym
idedlom* - tak to vyznal aj V. Gasaj vo
svojej iskrivej uvahe Levocsky Student
v spominanom Almanachu spisskych
stredoskolakov. Tieto dva idealy sa
utvarali v bytostnom historickom aj
stavite'skom zopdti dvoch monumen-
tov: gymnazialny kostol a gymnazidlna
budova. Treba eSte dopovedat, ze k
tymto monumentom patril aj stre-
doskolsky internat, spojeny s budovou
gymnazia, internat pri Levocskej
brane, vedeny minoritmi, a ucitel'ska
akadémia na Klastorskej ulici, ktora
pocas obsadenia gymnazia nemeckymi
vojakmi prittlila v §kolskych laviciach
aj nas gymnazistov. V objati tychto
stavieb, vybudovanych takmer na lev-
ocskych hradbach, stal a stoji na
namesti s posvitnou istotou levocska
katedrala - Chram sv. Jakuba. Bez
spomienky na tieto stavite'ské monu-
menty by nebol naplneny ten pojem
levoc¢ského a SirSie spisského Studenta,
o ktorom sa piSe v Almanachu a ku
ktorému sa vsetci priznavame.

3. Levoc¢ski Studenti sa vSak na
vtedajsie casy vynimo¢nym spdsobom
predstavili celému svetu zorganizo-
vanim Strajku za navrat krizov, ktoré
dal zo stien tried gymnazia zvesit
vtedajs$i riaditel gymnézia L. Kna-
zovicky. Bolo to na jesen v S§kolskom
roku 1945 - 1946, teda aj v Skolskom
roku vydania uz spominaného Al-
manachu spiSskych stredoskolakov.
Vdaka kontaktom s byvalymi spoluzi-
akmi gymnazia dostal sa mi po dlhych
rokoch do ruk zvédzok dokumentov o
organizovani tohto Strajku, ktory bol

povodne zaradeny ako krajné rieSenie
do akcie za udrzanie krizov v triedach
levo¢ského gymnazia, no najmi
nevSednou zasluhou mojej gymnazial-
nej spoluziacky 1. Kukurovej, ktora sa
vydala za velmi nadaného, organiza-
¢ne neobycajne schopného a o
niekol’ko rokov starSieho spoluziaka,
ktory, zial’, uz davnejsie nie je medzi
nami zivymi. Ing. Laco Kukol totiz dI-
hé roky opatroval fascikel vlastnou
rukou husto napisanych poznamok a
zaznamov o priprave a priebehu §tra-
jku. V roku 1946 bol L. Kukol' ok-
tavanom a zda sa, ze aj veducou
postavou v ¢ase organizovania Strajku.
Dlhym ukryvanim nebezpecného fas-
cikla, obsahujuceho vySe desat’ stran
textu, napisaného rukou iba obyc¢ajnou
alebo atramentovou ceruzkou, sa pis-
mo na viacerych stranach znehodnotilo
takmer uUplnym vyblednutim a
vplyvom vlhkého prostredia sa eSte
rozmazalo. Nastastie, tato skaza
nepostihla strany v strede fascikla a ani
zvySky malého nastenného kalendéra s
kominarikom, obsahujuceho zaznace-
nie dvoch $trajkovych dni. Zachovala
sa aj vytrhnutd strana z vtedajSich
novin Demokrat z 8. novembra,
prinasajuca kratku spravu pod nadpi-
som Co sa robi na levoskom gymnaz-
iu! Vo fascikli sa zachovala aj ziadost’
Studentov oktavy o odvolani L. Kna-
zovického z postu riaditel’a gymnazia v
Levoci, no ¢o je najdolezitejSie - za-
choval sa aj list, vytrhnuty zo zosita, so
zachovanymi autentickymi podpismi
vtedajSich osemnastich oktavanov, v
ktorom sa osvedCuju v postoji za
udrZanie krizov v triedach gymnazia.
4.V dalsej Casti ¢lanku uvediem
text, ktory som s namahou a pomocou
lupy vylustil. Text je, pravda, pisany
eSte pravopisom, platnym pred vy-
danim novych pravopisnych pravidiel z
roku 1953, a tak text, ktory
uvadzam, je v tomto zmysle

je v Skole 95 % ! Naozaj, prisvedcil J
IV s porozumenim. Krize tu viseli za
byvalého Rakusko-Uhorska, za feudal-
izmu. Viseli za Ceskoslovenska, viseli
za Slovenského §tatu. Nasi rodicia i de-
dovia si ich ctia a ctili uz 1500 rokov !
Preco by nemali visiet’ teraz ?

Zacalo sa vrenie... Pri§lo nabozen-
stvo, bolo by treba sa ozvat’. Ozvat’ sa.
J 1V sa pyta patra katechétu, ako je to s
tymi krizmi ? J II dosved¢il, ze si krize
ziadame. Prehovoril J. VI: Bolo by tre-
ba o veci rozmysl'at’. Kto je na pricine,
ze krize u nas nevisia. Ved visia vo
vSetkych inych ustavoch. Vsade... Len
prave u nas nie. Na ¢i popud bol zo §tat-
nej sluzby prepusteny latinar pater G. ?
Na cie omalovanie (oCiernenie) bol
prelozeny na Ucitel'sku akadémiu prof.
Lusconn ? Vsetko smerovalo k jednej
jedinej zakladnej pric¢ine vsetkého zla v
Skole - bol to pan riaditel’ K.

Blizila sa Misijna nedel’a. Bolo tre-
ba prednasatelov. A tu nadhodil prefekt
Marianskej kongregacie, ¢i by si na ti-
to misijno-nedel'nt akadémiu alebo as-
pon na kristokralovii akadémiu nemo-
hol vziat prednasku dajaky
vysokoskolak. Vo vyhl'ade bol...

Prvé kroky

Nebo bolo zamracené. Stretli sme
sa na ulici. Nahodou J IV, J V a SO, JP,
JS. Kdeze ist a o &om hovorit’ ? Bolo
treba hovorit’ o aktualitich. O tom, Ze
p- G., jediny diplomovany profesor,
odbornik bol prepusteny zo Statnej
sluzby, o tom, Ze druhy odbornik - knaz
L. bol preloZzeny na subalterné miesto
Ucitel'skej akadémie, o tom, ze krize
nevisia. A raz darmo, stari Studaci, ¢o
prezili vSakovaké cCasy, masteni
storakymi masti¢kami, vzdy na cosi
pridu. A tak J. B. prisiel na to, Ze sa Cosi
robit’ musi, Ze ti levocski Studenti nie

st len taki obyc¢ajni papcuni ¢i kvasy.
Nedaju si len tak pre ni¢ za ni¢ po
chrbte skakat. Suhlasilo sa. Jed-
nohlasne privolili, aby sa $lo k L.,
ktorému treba tak ¢i tak pod’akovat’ za
to, Ze celé trojrodie sa trapil so Stu-
dentskou haved’ou a kladol velkomy-
sel'né a dobroprajné uhl'adné Stvorky
do notesa. A pri cigarete, po ktorej Stu-
dentiska ve¢ne pachtia, pekne v teple sa
kuli prvé plany. L. objasnil svoj pripad,
lepSie povedané bliz§ie objasnil
Llubezny* charakter naSho pana r. a
zistilo sa, ze ni¢ na svete nezavesi krize
do tried, ni¢ neskonsoliduje pomery iba
odstranenie p. r.

Na druhy deil napisal J. B. rezolu-
ciu, v ktorej v mene Studentov vysSich
tried ziada, aby zo Skoly bol prelozeny
pan r. a aby sa do $koly vratili p. G. a
p. L. Tato rezolicia bola posland na
Poverenictvo pre skolstvo a osvetu 19.
oktobra, no velkd nadej sa do nej
neskladala, lebo bolo jasné, Ze ten na-
jnemoznejs$i existujuci chaos vo vy-
bavovani agendy je prave na nasom
poverenictve, ze tam sedia l'udia, vy-
loZeni luterani a ateisti, ktori hadam po-
vazovali za velku vysadu poctit’ re-
zoluciu s naboZenskym zameranim pa-
pierovym kosom. Hlavnymi bodmi re-
zolucie boli nase ponosy na pana riad.,
¢o bolo iba malym vytahom, malou
ukazkou vy¢inov malého boha na lev-
o¢skom gymnaziu.

20. oktdbra boli delegovani dvaja
oktavani na Ceskoslovensky zjazd stre-
doskoldkov do Sv. Martina. Po
mensSom zéapase dvoch ideologickych
smerov v pléne zvitazila kandidatka
vaG§iny. Nasa. Bol delegovany SO,
predseda kruzku, a LK, ktori sa medz-
itym mali informovat’ vo veci krizov
alebo vynuchat, ¢i by sa p. r. nedal
odstranit’ a krize zavesit' pomocou Stu-
dentskych samosprav. 21. oktobra po-
dal J. B. panu r. anonymny list, v
ktorom mu odporica, aby sa snazil ¢o
najskor z Levoce zmiznut'. 23. oktobra
ide J. B. do Bratislavy s rezoluciou,
podobnou obsahom tej prvej, aby ju
odovzdal p. J., ktory by hadam na Pov-
erenictve nasiel bielu vranu -
jedinkého ¢loveka, ktory by sa veci
ujal. Tu sa uz zacina markantne javit
heslo a ciel’, za ktory treba pracovat, tr-

prispdsobeny. Jednotlivé kapi-
tolky textu s oznacené rimskymi
Cislicami. Je ich pit, ale prave ta
prva bola Uplne necitatel'na. Ako
tak sa eSte zachoval jej nadpis v
podobe I.Ouvertura, a tak zaci-
nam od II. kapitoly. Z jed-
notlivych slov, ktoré sa dali ako-
tak precitat, mozno usudit, Ze
kapitola obsahuje vSeobecnu

uvahu o situacii v skole v suvis- N

losti s navratom Studentov z
Ucitel'skej akadémie do budovy
gymnazia. Na dvoch miestach
mozno precitat’ dva zlomky viet:
...ze chyba kriz... kriz suvisi...

Prvé otazky
a prvé odpovede

Akosi sa stalo, ze ktosi cez
jednu krasnu oktobrova noc
polepil naSu draht starodavnu
Levocu plagatikmi. Boli
Stvrtharkového formatu, tla¢ené
asi rozmnozovacim strojom na
roto-papieri. NavySe boli nepa-
trné, malé, no o to so zjavnejSim
obsahom: To je ndbozenska slobo-
da? Nech zije Kristus ! Daromné
je vaSe utlacanie, s Kristom
zvitazime.

A Student si vSelico vSimne.
Videl si ? Videl. Nevies, kto ich
lepil ? Neviem. Sli otazky a na
otazky nemé odpovede. A po
nemych odpovediach udivenie.
Skutoc¢ne, kto to len mohol byt ?
A skutoéne, vravi J V susedovi J
IV: Mame néabozensku slobodu a
krizov v triedach nikde ! CoZe je
to za poriadok. Ved’ nas katolikov
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