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18. maja 2020
uplynulo sto ro-
kov od narodenia
Karola Jozefa Wojtylu — sv. papeza
Jana Pavla II. Toto vyrocie bolo
prilezitostou pripomenut’ si velkost
a zasluhy tohto mimoriadneho
¢loveka, ktory v rokoch 1978-2005
riadil a spravoval Katolicku cirkev
a vyrazne poznacil nabozensky i po-
liticky vyvoj udalosti v rodnom
Pol'sku, v Eurépe a vo svete.
Nepochybne patri k najvyznamnejSim
postavam 20. storo¢ia. Ma trvalé za-
sluhy na povaleni komunistickej
tyranie v Eurdpe; prehibil a rozsiril
vzt'ahy medzi Katolickou cirkvou
a judaizmom, islamom, Pravoslavnou
cirkvou; vniesol poriadok a usmerne-
nie do postkoncilového vyvoja zivota
Cirkvi v takych klI'icovych otazkach
ako celibat, antikoncepcia, kultira
zivota od pocatia az po prirodzenu
smrt’, knazské vysviacky zien a iné
vplyvy agresivneho sekularizmu.
Pocas svojho pontifikatu navstivil
129 krajin, ¢o mu vyslazilo titul “li-
etajuci putnik”. Blahorec¢il 1340 a
kanonizoval 483 0sob svétého zivota;
¢ize viacej nez vsetci jeho predchod-
covia dohromady.
Toto vsetko ho urobilo “velkym”
uz za jeho zivota a celkom

Nekamenujte
prorokov!

prirodzenym kandidatom na blaho-
reCenie po jeho smrti. Pri jeho
pohrebe sa v zastupe smutiacich ob-
javili transparenty a odznievali
vykriky: Santo subito! - Blahorecit’
ihned’! Ako na to poukazuje rimsky
vikar, kardindl Camillo Ruini, eSte
predtym nez sa zislo konklave k vol-
be jeho nastupcu, viac nez 80 kar-
dindlov predlozilo peticiu, aby sa
s procesom blahorecenia necakalo
pat rokov, ako to vyzaduju predpisy,
ale aby sa urobila vynimka a proces
sa zacal hned’. Kardinal Ruini odov-
zdal tato peticiu novozvolenému
papezovi Benediktovi XVI, ktory
ziadosti vyhovel a proces bla-
horecenia sa zacal necelé dva mesiaci
po smrti Jana Pavla II., v jani 2005.
Slavnost’ blahorecenia sa konala
1. maja 2011, na sviatok Bozicho
Milosrdenstva (prva nedel’a po Velkej

noci). O tri roky neskorSie, dia 27.
aprila 2014 — opdt’ v nedel'u Bozieho
milosrdenstva — bol Jan Pavol II.
(spolu s Janom XXIII.) slavnostne
kanonizovany. V liturgickom kalen-
dari sa jeho sviatok slavi 22. oktobra.

Obdiv a ucta, s akymi si veriaci
'ud pripomina jeho pamiatku,
pokradovala aj po jeho smrti.
ViditeI'nymi prejavmi toho kultu st
kaplnky a svityne k jeho ucte, Skoly,
organizacie, spolo¢nosti nestice jeho

FRANTISEK VNUK

meno, ulice, namestia, parky, sochy
a iné materidlne pamétniky v celom
krestanskom svete. Napriklad v Spo-
jenych Statoch nesie jeho meno 23
zakladnych §kol, 20 strednych §kol
a jedna univerzita. Na Slovensku bol
ucta a vd’ac¢nost’ jeho pamiatky oso-
bitne pod¢iarknutd dna 17. decembra

2020, ked Bratislavské mestské
zastupitel'stvo na ndvrh Jana Figela
udelilo Janovi Pavlovi II. Cestné
obcianstvo in memoriam.

Najvicsej ucte sa tento svity
papez tesi v rodnom Pol'sku. Svedcia
o tom dve pozoruhodné akcie, ktoré
tam udiali v poslednych rokoch. In-
Spirovani blahore¢enim rodi¢ov sv.
Terézie z Lisieux (Louis Martin
a Marie-Azelie, ktori boli kanonizo-
vani v oktobri 2015), aj pol'ski ka-
tolici  zahgjili podobnu  akciu
blahorecenia rodicov Jana Pavla II. —
Karola a Emilie Wojtylovych. Akcia
sa stretla s nadSenim veriacich a pod-
porou Konferencie biskupov Pol’ska.
Jej vysledkom bolo ceremonialne
vyhlasenie oficidlneho zahajenia
akcie za blahorecenie vo Wadovi-
ciach, v rodisku sv. papeza, ktoré sa
konalo dna 7. maja 2020 za pritom-

nosti  dlhoroéného  papezovho
spolupracovnika, kardinala Stanislava
Dziwisza a suc¢asného krakovského
arcibiskupa Mareka Jendraszew-
skeho. Postulatorom blahorecenia je
Mons. Slawomir Oder, znamy
cirkevny pravnik, ktory mal na starosti
proces blahorecenia sv. Jana Pavla II.
Dalgim velavyznamnym krokom
v tomto smere bolo celosvetové hnu-
tie vyhlasit' sv. Jana Pavla II. za
ucitel’a Cirkvi a spolupatrona Eurdpy.
Hybnou silou tohto hnutia bol George
Weigel, americky spisovatel, cirkev-
ny analytik, autor najznamejSicho
zivotopisu Jana Pavla II.,Witness to
Hope: TheBiography of Pope John
Paul II. (Zivotopis vysiel aj
v slovenskom preklade, Svedok
nadeje, 3 zv.) a bol podkladom doku-
mentarneho filmu o bohatom a pri-
kladnom zivote tohto svitého papeza.
Konferencia biskupov Pol'ska si o-
svojila tento navrh. Arcibiskup
Stanislaw Gadecki, predseda Konfe-
rencie biskupov Pol'ska, formalne
predlozil ziadost’ Sv. Stolici dia 22.
oktobra 2019 (na sviatok sv. Jana
Pavla) v nadejnom ocakavani, ze by
sa toto vyhlasenie mohlo uskuto¢nit’
ako koruna oslav storo¢nice narode-
nia Karola Wojtylu v roku 2000.
(Pokracovanie na 3. strane)
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Vstupili sme do ¢ias, ked’ sa mnohé
z konSpirécii stavaju skutocnost’ou.
Nech je to uz akokol'vek, romany,
ktoré sme kedysi ¢itali v zanri sci-fi,
nas zaplavuju realitou. Nemam
na mysli Jula Verna. Myslim na Or-
wela a d’al$ich autorov, ktori takmer
do pismenka predpovedali javy,
ktoré nas zacinaju obklopovat.
Naostatok si kladiem konspirativnu
otazku, ¢i boli prorokmi, alebo ¢i
boli natol’ko informovani a vlastne
pripravovali I'udstvo na zmeny.

Na vsetkom, ¢o nas obklopuje,
zaraza jedna vec. Deje sa to ako ka-
tegoricky imperativ, nie ako vysle-
dok vSel'udského hl'adania. Nech sa
potom nik nehneva, ze vznikaji viac
¢i menej opravnené¢ dohady, ¢o sa to
na nas chystd, akd buda v poradi.

Budicek
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Ved' uz sme tu mali storocie sve-
tovych vojen, studenu vojnu, kapi-
tulaciu ~ komunizmu,
experimentalne skusal v Sovietskom
zvéaze. Teraz nam to vSetko hrozi

ktory sa

70 Zapadu, kam sme sa nehrnuli kvoli
novej, rovhako despotickej utopii.

V 80. rokoch minulého storocia
som zazil na vlastnej kozi Casy
donésania, obavy zo straty zamest-
nania. Ideolégiu vyuzivali I'udia ako
zésterku svojich nekalych iimyslov.
Skryvali za fiou boj o koryta alebo si
prosto vybavovali ucty s konkuren-
ciou ¢i prosto tak, ze sa im nepacili
napriklad vase oci.

Cuduj sa svete, v &ase padu
rezimu str¢ili hlavy do piesku. Ale
iba na chvilku. Postupne ich zacali
vytahovat’ a skodit’ inym, odvaznej-
$im. Tentoraz vSak donasali a uda-

vali opacnému taboru, Cirkev
nevynimajic. Bolo by to ismevné,
keby to nebolo do placu.

Sucasnost vSak k tomuto

nesvaru pridava dalsi, hadam aj
nebezpecnejsi. Krestania sa zacinaji
triestit’ a ohovarat’ ¢i udavat’ a po-
tierat’ navzajom.

Vsetko to vyrasta ako burina
z pody zmitku. A ktoze ten zmitok
vlastne rozsieva? Je vSade, kam sa
len pozriete. Kazdy Cosi zachranuje
na vlastni pdst’ a pritom vstupuje
do hadok a do sporov s inymi, ktori
takisto ziji v domnienke, Ze st po-
volani zachranovat’ ti svoju subjek-
tivnu predstavu o hodnotach.

Nejasné formuléacie myslienok,
ktoré sa daju interpretovat’ takmer
s protichodnym vyznamom, pdsobia
ako trhavina. Ako v Krylovovej
bajke o rakovi, labuti a Stuke. Aj ony
chceli spolo¢ne t'ahat’ voz, ale kazdy
povazoval za ten svoj prirodzeny
Labut' tahala
do vysky, stuka proti vodnému zivlu,
no a rak chcel kracat’ pospiatky.

U ideologov novych svetovych
poriadkov ¢itame, ¢o sa uz odohrava
nielen v médiach a kadejakych
krazkoch treticho sektora, ale aj
vo vlade. Nasi ministri na cele s pred-
sedom vlady nekonaju ni¢ originalne,
len plnia globalny program. A my?
Kto nas zobudi?

smer nieCo iné.

O corone trochu 1nak.
alebo
Niet 1nej cesty

Pohl’'ad na veci sa meni s odstupom
Casu. Prispievaju k tomu nové fakty?
Nova pravda, ¢i nové pravdy ? A hl'ada
Clovek skutocnu pravdu, Ci sa len hra,
ze ju hlada? Chce vobec clovek
poznat skuto¢nu pravdu, alebo len tuzi
po Stasti, ktor¢ si vysnival? Kedy je
Clovek spokojny, ¢i stastny? Ked ma
plné brucho, luxusny dom, auto, jachtu,
chatu, ostrov, ¢i more penazi, moc,
alebo postavenie ? A vedel by byt aj
St'astny bez tohoto vSetkého ?,

Auvazuje ¢lovek nad tym, Ze moze
raz nebyt™?

Ze raz zomrie? Nebude? Nebude a
predsa bude, Ze nie vsetko, ¢o doteraz
vlastnil, sa nestrati do ne-navratna? Ze
Cosi z neho zostane a to bude podri-

adené prisnemu sudu, ktorému neu-
nikne ziaden ¢lovek.

Rozpravky? Neskutocnost'? A ¢o
ak? To ak ma totiz vazne opodstatne-
nie. Je more dokazov, kazdy, kto ma
len trochu chut sa k nim dostat,
v dnesnej dobe to nie je problematickeé,
zisti to, ¢o povedal mudry Albert Ein-
stein pri udelovani Nobelovej ceny
v Stokholme — Objavil som silu, ktora
ma v moci zniit' tento svet, ale
nad touto silou je eSte vicSia sila,
pred ktorou ja veriaci Zid kPakam.
Makro-, ¢i mikrokozmos, od tych naj-
mensich Castic tejto zeme az
po najvdcsie giganty pri skimani
ktorych ¢loveku vyraza dych skryva
v sebe nezvratné dokazy, ze maju

Prosha

nazvyme to ako chceme, vysoko in-
teligentného a mudreho konStruktéra,
ktorého ja nazyvam Boh.

Lenze tento konStruktér nam
odhalil o sebe aj nieco iné, na co, zial’
,Clovek tejto zeme, na svojej pomylenej
ceste za materialnym St'astim celkom
zabudol, Ze je — Laska. Co to vietko
znamend, ¢o to vSetko obnasa sa
dozvie ¢lovek v Evanjeliach ktoré po-
zorne necita, hoci uz ¢itat’ vie. Tam sa
totiz dozvie preco je na tejto zemi, ako
ma spravne zit' a Ze sa musi spravat’
podla doporucenych pravidiel od - do,
7e nieze nema, ale nesmie zist’ z cesty,
o ktorej mu Boh hovori, lebo dopadne
zle ! Napriek vSetkym zlyhaniam, na-
priek vSetkej zlobe ktorej je clovek

k priaznivcom Kultur

Najl'ahsia forma podpory nasho Casopisu je predplatne,
7 ktoreho prijem je predsa len o malo vacsi
ako 70 stankoveho predaja

Predplatit Kultiru st mozete jednoducho
na e-maile; Ganisinova.Renata@slposta.sk

Nepol'avujte v uslachtilom usili,
prispejte na Cislo (ctu Kultlry
v Slovenskej sporitelni
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stale schopny az po akt odkopnutia
a znevazenia toho ktory ¢loveka stvo-
ril, Boh stale ¢loveka neopust’a a Caka,
7e sa vrati na spravnu cestu. Ze je to
cesta nie I'ahka, i o tom existuje uz
more dokazov, ale inej cesty niet!

Mozno preto ¢lovek kraca po svo-
jej vlastnej ceste. Z nepochopitelnych
dovodov ho Boh este stale vola svojim
synom a pontka mu jediné rieSenie —
konecne poslichnut’ a pochopit’ vyz-
nam skutocnej lasky.

A tak mi v stvislosti s cirkusom
okolo Corona virusu napadlo, mnohi
ma mozno preto ukamenuju, ze tento
viirus by mal byt pre l'udstvo tejto
planéty vlastne pozehnanim a zdvih-
nutym prstom.

Zastav sa, CloveCe, alebo — Zas-
tavme sa, bratia.... Zastavme sa,
pokial’ nas nepostihne nieco ovela
vaznejSie, odkial' uz nebude cesty
na navrat.

Zamyslime sa nad tym, ako sme
zili. Dopustili sme vSetci, aby nase
moralne zasady boli posliapané a ho-
dené na smetisko. Dopustili sme, aby
sa naSe rodiny rozvracali, aby sme si
schvalili zakony, ktoré nas robia
hors§imi ako zvierata, znicili sme si
Skolstvo, kultaru, prznime si rec,
znevazujeme si matku, otca, kazime si
deti, opiti technikou sme im dali
do ruky mobilné telefony, zavreli ich
do tmavych kutic, kde slnko nema
pristup. Nechcem byt ako lekér ku-
vikom, ale ked’ rdzne neurobime nieco,
aby sme dostali nase deti i dospelych,
nehovorim o déchodcoch, lebo ti sa
toho nedoziju, von, na slniecko Bozie,
tie nasledky z poskodenia zdravia si
dnes ani neviete predstavit’.

Nevysmievajte sa z MUDr.
Bukovského, ¢o dokaze nedostatok
vit. D v naSom organizme. To nie on
objavil, na to je dnes viac ako dost’
nezvratnych dokazov. On vam o tom
len skromne referoval. Opiti blahoby-
tom sa paralyzoval na§ mozog. Nie
sme schopni odlisit’ pravdu od 1zi.
Spokojne sa davame unasat’ cestou do
zahuby. Mnohi to uz vedia, ale ich
odpoved je — Co my uz mdzeme proti
tomu robit’ ?

Covid — 19 je zdvihnuty prst!
Nepomoézu ziadne lamentécie, ziadne
pochody ani manifestacie ¢i de-
monstracie, ziadne podpisové akcie,
ziadne nové charakterné strany, ktoré
ani nidy neboli a ak, tak len na za-
Ciatku, tu pomoze len jedno. Prebudit’
sa. Priznat’ si vinu.

Ano  Boze, zhresili sme.
Neposluchli Ta. Odpust’. Klaknut na
kolena a upenlivo prosit’, aby nas za-
temneny mozog opit’ zacal normalne
mysliet’.

Viem, ze to nemozu urobit’ vSetci,
lebo neveria, ze Boh skutocne existuje.
Ale mézu to urobit’ ti Slovaci, ktori
nestratili vieru. Neverim, Ze na Sloven-
sku nenastane obrat.

To je jedina cesta inej cesty niet.

Dr. MARTIN JANCUSKA
Vieden
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lovné spojenie “poucenie z kri-

zového vyvoja“ vyvolava -

u tych skorsie narodenych - au-
tomaticky konotécie na ideologicky
vyplod komunistickej strany po ob-
sadeni Ceskoslovenska vojskami
Varsavskej zmluvy, ktory zadefinoval
nové heslé pre usilovnych zvizakov
a“realistov®... ISlo o proklamaciu
vernosti principu geopolitického zauj-
mu a reSpektu zaujmovych sfér
velmoci. V roku 1968 islo jednu
z prvych farebnych revolucii, ktoré
eSte nemali Sancu na Uspech. Po de-
Strukcii Sovietskeho zvdzu vlastnym
vniutornym rozkladom sa z bipolar-
neho sveta stal svet unipolarny.
Za-znamy opitého Jelcina a zabava-
juceho sa amerického prezidenta
Clintona obleteli svet... Z Ruska sa
mal konecne stat’ definitivne surovi-
novy privesok Zapadu pod vedenim
“demokratickych“oligarchov.
Nechcem analyzovat’ d’ali vyvoj, ani
aktualne dosiahnuty stav, ani vznik
sveta multipolarneho. Ide skor len o
nacrt vychodiskovej situacie, v ktorej
zije Slovenska republika a odovodne-
nie obsahu ideologickych fraz, ktoré
ovladli slovnik politikov na Sloven-
sku (nie slovenskych politikov!)
po roku 1989.

Ekonomicka a politicka instabilita
Spojenych $tatov americkych a Eu-
ropskej unie - v dosledku vnutornej
samodestruk¢nej zaujmove;j konflikt-
nosti, tlatenim nekrytych penazi,
navodzuje otazku buducej architek-
tary svetového poriadku a osudu
Slovenskej republiky - ako jeho
sucasti. Aktualni politici tiahnu vzdy
s mocou a s principmi, ktoré ich
vytvorili. Ti predvidavejsi, tuSiaci
nové orientdcie a zmeny v centrale,
$iju uz nové kabaty... Zmeny zaklad-
nych ustavnych principov boli vzdy
zavislé od geopolitickej situacie
a od toho, na ktorej strane sa Slovaci
nachadzali.

Pisat’ vlastnll tstavu sme mohli
doposial’ len dvakrat. Bolo to
pri vzniku Slovenského §tatu v roku
1939 - v predvecer 2. svetovej vojny
- a pri vzniku druhej Slovenskej re-
publiky v roku 1993. Jej obsah musel
vzdy niekto odobrit,, lebo maly Stat
vznika nielen z voéle obcanov, ale
hlavne na zaklade zdujmov Statov
vicsich - ideologicky, geopoliticky,
rezimovo a velmocensky “zjed-
notenych®. Dohody s “dozorujucou
mocnost'ou o “ochrane” a c¢lenstvo
v “obrannych® paktoch je predpok-
ladom jeho existencie. Snaha o za-
chovanie, resp. o absolutizaciu moci
vedie k usiliu o deforméaciu ustavy.*

Salamovy* princip sa historicky
osvedCil. Otazka ustavnosti Us-
tavného zakona je zésadnou otazkou
préavnej tedrie. Ma pravo tstavny sud
posudzovat’ ustavny zakon, ktory
prijme parlament tstavnou vacsinou?
Pravna tedria bez podrobnejsej
analyzy to moze popriet, lebo us-
tavny sud sa tak stava v pravnej
logike nadradenym parlamentu.
Drzitel'om zakonodarnej kompetencie
je pritom parlament. Ziaden parla-
ment vSak nie je imunny voci
odhlasovaniu ustavného zakona,
ktory zavadza diktataru.

Kto teda modze posudzovat
ustavnost’ Ustavnosti? Automaticky
vznik4 otdzka kompetencii Gistavného
sudu.Ma parlament pravo dvoj-
tretinovou vacSinou prijat’ “dstavny*
- protiustavny zakon? Ked’ je ustavny
- nemodze byt predsa protiistavny.
Pod pojmom tstavnost’ chape obcan

nerozporuplnost’ zakona s ustavou
a zachovavanie zékladnych l'udskych
prav. Pri absolttnej rigidite zaklad-
nych kamenov ustavy by neboli
mozné reZimové zmeny pravnou ces-
tou. Protiustavnostou v§ak nemozno
zabezpeCit’ stavnost’.

Co sa viak stane, ak je v $tate Us-
tavnou vacsinou prijaty zakon o ve-
ducej ulohe jednej politickej strany,
o ruSeni kontrolnych mechanizmov
moci, zmocnovacie zakony - vodcov-
sky princip, alebo odhlasovanie us-
tavného zdkona o prisudzovani
kompetencii Statnej institucii - ktorej
bude dand moznost obmedzovat

PETER POGADY

koloval vtip o tom, aky je rozdiel
medzi 'udom a Pud'mi... Ustava s vi-
sackou ,,demokraticka” odvodzuje
moc od Statistického ob¢ana.Vznika
vSak pochybnost, ¢i bol nielen
nositel'om moci, ale aj rozumu. Legi-
timita ustavnej zmeny musi podlichat’
kontrolnymmechanizmom. Systém
parlamentu, tvoriaci va¢sinu vylu¢ne
na principe politickych  stran
a bez moznostivstupu do parlamentu
mimo  politickej  strany,vyustil
spravidla v diktatGru. Nie je
vytvoreny Ustavny, redlny predpoklad
pre vstup nezavislého obcana do par-
lamentu vol'bou. Stranicky princip si

tavné zmeny sa konali vzdy v obdobi
geopolitickych tektonickych zmien,
pri redefinovani zaujmovych sfér
vel'mocami.Tieto pohyby st priamo
viazanéaj na zasadné technologické
pokroky. “Progresivni demokrati®
vytvaraju zatial’ nepisané programové
obrysy.Tvoria tak  predpoklady
pre predtuchu, ktorad sa dnes nazyva
konSpira¢nou. KonSpiracné tedrie
destruuju aktualny stav a obnazuju
buducnost’, ktora eSte nebola v kon-
zumovatelnej podobe medialne
natlatend do mas prostrednictvom
ideologii. Je to otvaranie starych
konzerv so zapachajiicim obsahom,

obcana. Politika sa neodvija od vnu-
torného presvedcenia 'udu, ale od at-
moféry v elitich. Tie vzdy
stotoznovali vlastny zaujem so zauj-
mom ,, ludu®.

Idealom je stat, ktory nebrani in-
dividualizmu a da zit' Statistickej
vicsine. Teoria stredu (niekto to
nazve téoriou duchovného priemeru),
nepripista taky individualizmus,
ktory zotro¢i Statisticki masu...
a chrani obcCana pred diktatirou
mensin.

Na vytvorenie vlastného nezavis-
1ého konceptu Statu Slovensko nema.
Nie z dovodov, ze by sa nenasla

Kto napise
novu ustavu

T'udské prava... Nejde len o pravne
nezmysly, ktoré dokdZzu vypro-
dukovat’ nekompetentni — nickedy az
primitivni poslanci, ktorych
pritomnost’ v parlamente umoznuja
principy volby, volebny zdkon a si-
Casna demokracia.Jedna sao zasadné
principy funkcénosti Statu,0 jeho
geopolitické a rezimové ukotvenie,
ktoré je vzdy nadradené zaujmom
Statistického obcana. Nazyva sa to
politickd realita... alebo reS§pekto-
vanie “realnej suverenity* Statu.

Nérodnd rada nemdze byt
neobmedzenym ustavodarcom.
Vznikd tu rozpor s principom

demokracie a s odvodzovanim moci
od obcana. Dvojtretinové popretie
zéakladov ustavy modze viest’ k ab-
solutnej diktattre. Parlamentnou ces-
tou sa dostal k moci aj Adolf Hitler.
Dvojtretinové zaujmové politické
zjednotenie  poslancov  nemusi
predstavovat’ zaujem obcana. Zmena
ustavy, ktora narusi jej materialne
jadro je regresom. Treba sa vSak
opytat’, kedy vobeca do akej miery
parlament h4jil zadujem Statistického
obcana? Medzi deklarovanou ucel-
nostou, proludovostou zékonov a
realnym vysledkom vznika casto
priepast’. NaruSenie kontrolnych us-
tavnych mechanizmov je otazkou
z4sadnou.

Takato zmena moze byt odsuh-
lasena len na zaklade TI'udového
hlasovania (nie referenda), bez per-
centudlnych limitov — presne tak ako
parlamentné vol'by.

Ma slovenskd ustava takyto
funk¢ny institat?

Zakladné cCasti Ustavy musia
zostat’ relativne nemenitelné - inak
sa z nej stane trhaci kalendar. V redle
sa tak uz stalo. Ustavné zmeny
ohrozujice zdkladné limity prava,
slobody a kontrolnych mechanizmov
vedu vzdy k jej degradécii. Zaujmom
politickej vacsiny v parlamente slizi
pravo podustavné. Urcita rigidita
jadra ustavy, jej zakladné principy
musia byt zachované a obcCanmi
ochranené. O legitimite zmien musi
rozhodnuat T'ud. S pojmom ,,l'ud* to
bolo sice vzdy problematické, ale
z hl'adiska ustavnosti je to najvyssia
inStancia moci. Uz za socializmu

politické strany nikdy nepodkopt...
Ustava musi bezpodmieneéne defi-
novat’ kompetencie a kontrolné
mechanizmy inStiticii Statu. Sem pa-
tria aj kontrolné mechanizmy zmien
v Ustave. Ochrana Ustavy v terajsej
podobe je nedostatona a vytvara
predpoklady pre zavadzanie protits-
tavnosti dvojtretinovym parlament-

nym  hlasovanim. Odobratim
kontrolnych kompetencii ustavnému
suduposudittstavnost  Ustavného

zakona, bola odstranend posledna
bariéra kontrolnych mechanizmov
moci. Institit bezpodmienecného
povinného ludového odsuhlasenia
zmeny zakladnych kamenov ustavy
totiz neexistuje.

Rozhodnutia kazdého stdu nie st
definované len zékonom, jeho inter-
pretaciou sudom a pravnym nazorom
sudcu, ale aj jeho persondlnym
zlozenim. Kazda personalna instala-
cia do ustavného stdu parlamentom
ma na Slovensku pri st¢asnom poni-
mani jeho kreovania politické
pozadie. Relativne najvhodnej$im
predpokladom nezavislosti stdnej
moci je nominacia sudcami z radov
sudcov, s celozivotnou skusenost’ou
v pravnej teorii a praxi. Nemdzno
brat vazne poslanca parlamentu,
s politickou anamnézou 3-4 stran,
bez postojovej konzistentnosti.Ne-
musi to byt prave lider strany, ale
vzhl'adom na to, Ze sa vo volbach
voli hlasna traba strany emo¢nou ma-
nipuldciou mas, staci zvolitelné
miesto do parlamentu. Tak sa
zabezpecuje jednotnost’ stranickeho
hlasovania, ideologicka pritomnost’ aj
politické vydieranie. Je to amoralny
princip a svedci o absolttnej nepri-
tomnosti politickej kultary. Nekul-
tarnost’ nie je sankéne postihnutel'na,
tak isto ako amoralnost’ a ich respek-
tovanie sved¢i o urovni Statu.
“Stalice” politiky politiku stabilizuju,
ale aj demoralizuja. Politika nie je
predsa o moralke, ale o peniazoch...
a ich rozdel'ovani.

Treba si polozit’ otazku, kedy sa
piSu nové ustavy a zmeny zakladnych
ustavnych kamenov. Deje sa to pri
zmenach v geo-politike, pri vzniku
Statu a nového rezimu revoliciami
a Statnymi prevratmi. Zasadné us-

alebo konzervovanie starého obsahu
do novych konzerv s novymi
konzervacnymi prisadami.

Aky je vSak casovy odstup medzi
konspirac¢nou tedriou a realitou? Ako
bude vyzerat spolocnost v dobe
“postcovidovej*, v horizonte 20-30
rokov, a ako budl vyzerat ustavy Sta-
tov? Technicky vyvoj a socialne siete
urychlili tieto procesy. Spolo¢nost’ sa
uz neda tak l'ahko nazorovo ovladat
len hlavnymi informa¢nymi tokmi.

Zijeme v informaénej vojne.
Budu nové tstavy prijaté Statistickou
vacsinou? Politické zapasy pre-
biehaju, zial, len v schémach
a vo vizii nepriatelov. Vedomie
obcianstva je to hlavné s ¢im sa ma-
nipuluje a z ¢oho zije politika a jej
modelovanie. Trvalé  vzdjomné
osoCovanie a obvifiovanie eSte Zija-
cich generacii, ktoré si uz vyskusali
viaceré rezimy, su sucastou ideolo-
gického boja. Kapitalizmus kontra so-
cializmus a ich rbdzne extrémne
varianty su predmetom analyz poli-
tologov. Politilogovia jednotlivé
modely rezimov analyzuju a katego-
rizuja. Ide vzdy o sthru velkeho
mnozstva faktorov, ktoré rozhodnu
o presadeni rezimovej alternativy.
Skusenosti 20. storocia su jednodu-
cho vel'mi bohaté...

Legislativa je jedna z naj-
narocnejSich sucasti pravnej tedrie
a praxe, hlavne pokial je jej ambiciou
zaujem o pravny §tat a obCana. Le-
gislativa sleduje vzdy pravnost v zau-
jme vladnucich elit, ktorych ¢lenovia
vobec nemusia byt sucastou vlad.
Schopnost’ a moznost’ formulovat
a paragrafovat’ zdkony je zneuzitel'na
aj brilantnostou definicie zameru a
Gi¢elnosti zdkona. Cim zakon posky-
tuje vacsi priestor na svoj vyklad, tym
je zneuzitelnejsi na likvidaciu na-
zorovych oponentov.

Ustavy vychadzaji vzdy z ideo-
logického hladiska aktualnej moci.
Vypracovanie tedrie Statu v zdujme
Statistického obcana rozklada zaujem,
ktory sa presadzuje prostrednictvom
diktatury moci vlastnictva. Dnes ho
ideologicky presadzuje destrukény
liberalizmus pod hlavickou liberalne;j
demokracie. Aj najdespotickejsie dik-
tatary  argumentovali  zaujmom

skupina schopnych pravnikov, ktori
by takuto ustavu vedeli koncipovat
a nechat’ jubez percentudlnej pod-
mienenosti v referende schvalit’, ale
preto, ze existencia a vznik malého
Statu bola a je viazana na geopolitické
mocenské hry a zdujmy mocnosti.
Podstatna nie je suverenita formalne
deklarovana, ale realna. Existenciu
slovenského naroda ako takého
potvrdila prva Ceskoslovenska repu-
blika, ale jeho Statotvornost’ bola
popreta tedriou cechoslovakizmu.
Kulty osobnosti Masaryka a BeneSa
dokazali udrzat tato ideologiu az
do februarového komunistického
pucu roku 1948. V neoficialnej
podobe preziva s roznou intenzitou
dodnes.

Vznik Ceskoslovenska podporil
zaujem zapadnych mocnosti rozbit
Rakusko-Uhorsko po prvej svetovej
vojne. Vznik prvej Slovenskej repub-
liky v roku 1939 - ako narodného
Statu a politického subjektu - garan-
tovala nemecka nacisticka Tretia riSa.
Hitler toleroval jej vznik a v zasade
mu to vyhovovalo pri rozbijani
Ceskoslovenska.

Vyznamna ustavnd zmena sa udi-
ala vznikom asymetrickej cesko-
slovenskej federacie po roku 1968
ako d’al$ieho stupna politickej eman-
cipacie Slovékov. Bol to vysledok
politického zemetrasenia po obsadeni
Ceskoslovenska vojskami VarSavskej
zmluvy a zaujmu o jeho politicku sta-
bilizaciu. Slovenska Statotvornost’
bola akceptovand vramci Cesko-
slovenska vo federalnej podobe. Bolo
to eSte prijatelné nielen pre Cesku
stranu, ale aj pre politbyro v Moskve
a pre povojnové usporiadanie Eurdpy
na zaklade dohody vitaznych Statov.
Stat s 5 milionmi obyvatelov
zatazuje administrativnu agendu
vel'moci, pokial’ nie s pritomné vo-
jenské a ekonomické ciele. Tie boli
cez Prahu bez problémov reali-
zovatel'né. Obidva narody — Cesky aj
slovensky  poznali  vzdy len
obmedzent suverenitu.

Zasadny predpoklad pre vznik
novej Ustavy sa tradicne neudeje
na Slovensku...Sanca pisat’ nova us-
tavu vznikne az pri oslabeni vplyvu
USA v dosledku vnutornych ob-
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cianskych nepokojov a pri instabilite
Eurodpskej tnie. Vtedy sa opét’ stant
predmetom diskusie zakliate pojmy
a inStitaty ako - imperativny posla-
necky mandat, 'udové veto, 'udova

iniciativa, ludové
hlasovanie,funkéné  referendum,
moznost  podania  sikromnej
zaloby...

Predstavitelia Statu sa spravaji
ako angazovani &lenovia KSC v ob-
dobi veducej ulohy jednej strany.
Obzvlast ti napadne aktivni - vacsine
lezici na nervy - ale navzajom spo-
jeni v spolo¢nom zaujme. Tych
medialne etablovanych a predstavu-
jucich “kéadrova rezervu® si sice
nikto nevazil, ale vSetci si Zili Zivot
vo svojej “bubline®, veriac, Ze sa to
oplati na dlhé Casy. Centrdla moci
v Moskve ich v roku 1989
zaskocila.Predala nielen vlastny Stét,
ale aj ideologickt znacku, pod kto-
rou vystupovali. Ti naSi okamzite
pochopili, ze nastala doba “kaba-
tova“ a spolupracovali pri aranzo-
vani “neznej revolucie®.

Tento kratky exkurz do minulosti
aktualizuje geopolitické okolnosti
sucasnosti. Spojené Staty st na hrane
zavaznych zmien. Blokov( unifor-
mitu zabezpe€uje zndmy fakt, Ze pe-
niaze tvoria moc a moc tvori peniaze.
Kapital nepozna hranice a deli
obCanov na tych, ktori ho maji
a na tych druhych. Cely socioeko-
nomicky koncept spolocnosti je takto
vybudovany.

Osud Slovenska urcuje hlavne
skuto¢nost, Ze investicie do sko-
rumpovania moci v chudobnom S$tate
su v podstate minimalne, no s vel-
kym efektom... Dnes neznie otazka
- kto napise novu ustavu, ale - Ci jej
napisanie vobec bude mozné...
Narodu, ktory si rozvrati svoj $tat au-
todestrukciou vole k vlastnej Stat-
nosti ideoldgiou a Skolstvom, pisu
ustavu zakonite narody iné. Rozvrat
Eurdpy je pritom cielom covidovej
smutnej estrady, ¢i trichlohry.Ovce
nenachadzaji v tom logiku, ktora sa
skryva prave v jej absurdnosti. Bude
sa pritom hovorit’ o boji proti na-
cionalizmu a o nezmyselnosti narod-
nej identity. So zénikom vlastne;j
identity vSak automaticky vznika
ponuka novych druhov identit. Uz
dnes maju europske Staty vzniknuté
na nadrodnom principe prijat’ identity
dve, pricom na jednu — ti starSiu -
maju zabudnuat'. Fanaticki globalisti
snivaju len o planetarnom obcianstve
a z toho vyplyvajicej planetarnej
moci. Pojem pronarodny v globalizu-
jucom svete je pre nich pojmom mi-
nulosti. Absolttne mylna
a sebaznicujiica hodnotova socioeko-
nomicka orientacia tzv. zapadnej ci-
vilizacie  “trvalého rastu®
(Euro-atlantida ) vedie automaticky
k jej padu.Vyroba a konzum narazili
na svoje hranice moznosti a princip
trvalého rastu donucuje vyrabat’ veci
nepotrebné objemom a tcelom. DI-
hodobejsie prezitie Eurdpskej unie
s elitami riadiacimi sa stcasnym
hodnotovym  systémom  vedie
k liberdlnemu faSizmu. Slovensko
ma formalnu Ustavnost, pravnost’ a
suverenitu. Materialnost’ suverenity
bola vzdy spornd.Materidlnost’ Us-
tavnosti a pravnosti - v dosledku ab-
sencie vnimania jej vyznamu
obCianskou masou - nema pod-
mienky pre existenciu.

Takze, kto bude pisat’ novu u-
stavu ?... ak vobec...

PETER POGADY

(Pokracovanie z 1. strany)

Zaroven sa pol’ski biskupi obratili
na 150 sesterskych biskupskych kon-
ferencii na vSetkych kontinentoch
o vyjadrenie a podporu. Poukazovali
na dovody, ktoré ich viedli k tomuto
kroku: Jan Pavol obohatil Cirkev svo-
jimi encyklikami, katechizmom,
cirkevnym koédexom. Bol rovnako
klasickym, tradicnym i modernym
papezom. Do zivota Cirkvi vniesol
hlbsie poznanie a moderné chapanie
kultary, politiky i vedy. Bol strdZcom
a uCitel'om eur6pskych duchovnych
hodnét, ktoré tvoria zaklad modernej
civilizacie.  Pripominali:  “Ked
nebezpecné svetské tendencie sa
usiluju odvratit’ svet od krestanskych
hodndt a postavit’ eurdpske zjednoco-
vanie na cudzie sekularne zaklady,
ked’ sa eurdpske zjednotenie chape
len ako ekonomicky proces na tkor
pravej identity tohto krestanského
kontinentu, Jan Pavol II., ako patron
Eurdpy by mohol sluzit’ ako ochranca
tych hodndt, ktoré robia Eurdpu
velkou a slavnou.”

Bohuzial’, tito akcia sa nestretla
s porozumenim, akého si zasluhovala.
Niektoré eurdpske biskupské konfer-
encie sa otvorene stavali k nej
negativne (franctizska, $vajCiarska,
rakaska) a oznacilo ju za “pred-
casn”. K ziadosti pol'skych biskupov
sa pozitivne vyjadrilo len sedem
biskupskych konferencii: nemecka,
slovenska, slovinska, ceska, filipin-
ska, ukrajinska a ¢ilska. Takmer 120
konferencii na vyzvu vobec neod-
povedalo!

Takéto vahavé stanovisko vacsiny
biskupskych konferencii je odrazom
sucasnej krizy v Cirkvi. Nie je ni-
jakym tajomstvom, ze Sv. Otec Fran-
tisSek a stcasné vedenie Cirkvi
nekracaja vo vSetkom v stopach Jana
Pavla II. a Benedikta XVI. a viaceré
ich vyroky a opatrenia st v rozpore
s postojmi dvoch bezprostrednych
Frantiskovych predchodcov. Vatikan-
sky statny sekretar, kardinal Parolin
sa verejne vyjadril, Ze odmieta
podporit’ akciu.

Toto odmietnutie bolo jednou
z tych neradostnych epizod, ktoré za-
kalili slavnostny priebeh oslav
storo¢nice sv. papeza Jana Pavla II.

Bohuzial’, ako kazda dobra vec, aj
pontifikat Jana Pavla II. mal, ma
a bude mat’ svojich kritikov a odpor-
cov; vecnych nespokojencov, ktori
vzdy a kazdom Tudskom konani
vedia najst’ nieco, o by sa malo robit’
inak, ale nerobit’ vobec.

Prilezitost  prejavit svoje
nevrazivé pocity voCi svitému
papezovi sa im naskytla, ked’ celym
katolickym svetom otriasla Skan-

dalézna  zalezitost niekdajSieho
washingtonského arcibiskupa
a  kardindla Teodora Edgara
McCarricka.

McCarrick patril k najzndmej$im
a najvplyvnejsim cirkevnym osob-
nostiam Ameriky. Za knaza bol
vysviteny v roku 1958, v roku 1977
sa stal biskupom a v tejto funkcii
viedol diecézy Metuchen a Newark.

V roku 2000 sa stal arcibiskupom
vo Washingtone a kratko na to, v roku
2001, ho papez Jan Pavol II. kreoval
na kardinala. Urobil tak aj napriek
tomu, Ze uz od roku 1993 prichadzali
do Vatikanu informéacie a obvinenia
70 sexualnych priestupkov a z obco-
vania s mladymi seminaristami.
Avsak opatrenia,ocakavané zo strany
jeho kritikov,z Vatikanu
neprichadzali,  Vatikdn  zrejme
nevyvodil z tychto obvineni patri¢né

Nekamenujte
prorokov!

dosledky. Papez Jan Pavol II. nijakym
viditeI'nym trestom nezasiahol a toto
sa mu dnes vel'mi zazlieva. Prvé opa-
trenia v tomto smere urobil az jeho
nastupca papez Benedikt XVI., ked’
mu nariadil, aby resignoval zo svojho
postu a viedol zivot pokania. Stalo sa
tak v maji 2006. Jeho nastupcom sa
stal arcibiskup Donald Wuerl.

McCarrick sa vSak po tomto
zakroku neutiahol do Ustrania z verej-
nej ¢innosti, ale aj po roku 2006, ako
emeritny  arcibiskup, vykonaval
rozli¢né sluzby a osobitné poslania
“z poverenia Vatikdnu”.

V lete 2018 dennik The New York
Times uverejnil obsiahly a dosledne
dokumentovany ¢lanok o pedofilii
a inych mordlnych pokleskoch
kardinala. V tomto ¢ase boli vSak uz
v behu aj radzne disciplindrne opatre-
nia a obmedzenia jeho aktivit.

V juli 2018 kardinal oznamil, ze
opusta svoje postavenie v zbore
kardinalov (¢o je v dejinach Cirkvi
velmi zriedkavy jav) a odchadza
“do dochodku”. Kratko na to bol
postaveny pred cirkevny sud, ktory
vyniesol vyrok, Ze obvinenia proti
nemu su “uveritelné” (credible)
a vo februari 2019 bol laicizovany.

Pripad kardindla McCaricka
rozviril v Amerike vlnu znepokojenia
a pohorsenia. Veriaci i klérus si kladli
otazky, ako sa mohlo stat, ze takyto
knaz mohol celé roky nielen
pokracovat’ vo svojich mravnych

pokleskoch, ale aj robit priam
zavratn  kariéru v cirkevnej
hierarchii.

Pod tlakom tohto vSeobecného
rozhorCenia v oktobri 2018 papez
Frantisek ustanovil Specialnu komi-
siu, ktord by celu zalezitost’ presku-
mala. V novembri 2020 komisia
zverejnila vysledky svojho Setrenia.
Podstata dlhého vysetrovania a este
dlhsej 450-strankovej vyslednej
spravy, sa da zhrnat do 2-3 viet:
Kardinal sa skuto¢ne dopustil nielen
mravnych pokleskov, ale aj sus-
tavnych 1zivych vyrokov na svoju
obranu. Jan Pavol II. o tychto jeho
slabostiach vedel, ale odmietal im
uverit. Uveril kardinalovi, ktory
rozhodne popieral vSetky obvinenia
a presvedcoval papeza, ze tu ide iba
o vymysly jeho osobnych nepriatel'ov
a nepriatel'ov Cirkvi. Ked’ze obvine-
nia z moralnych pokleskov boli zné-
mou  komunistickou  taktikou
na diskreditovanie rezimu nepohodlI-
nych knazov — taktikou, ktoru papez
dobre poznal z Pol'ska — Jan Pavol II.
McCarrickovi uveril.

Sprava  vatikanskej komisie
poskytla protivnikom a kritikom Jana
Pavla II. vitant prilezitost hlasite
prejavit’ svoje opozi¢né postoje voci
tomuto velkému péapezovi. Vplyvny
americky portal National CatholicRe-
porter v svojom redakénom vyhlaseni
z 13. novembra 2020 piSe, ze “prvé
desatrocie 21. storo¢ia bude naveky
poznacené bezcitnymi  (callous)
rozhodnutiami papeza Jana Pavla II.
Prisiel ¢as rozhodne konat, aj ked’ to
nepadne 'ahko. Tento ¢lovek, ktorého
v roku 2014 papez Frantisek vyhlasil
za svitého, svojvolne vystavil rizi-

ku deti a mladych Tudi nielen
vo washingtonskej arcidiecéze, ale
v celom svete. Tymto svojim ne-
citlivym pristupom podkopal glo-
balnu autoritu Cirkvi, oslabil jej
doveryhodnost’ a dal Zalostny priklad
ostatnym biskupom, ako sa spravat’
voci obetiam sexualneho zneuzivania.”

Prehlasenie d’alej pokracuje
v tomto Style a konéi vyzvou:
“Pravda je tvrda a nemozno ju
umlcat’. Jan Pavol 1I. bol v mnohom
ohl'ade mimoriadna osobnost’, bol
vSak vedome slepy k zneuzivaniu deti
a mladistvych knazmi. Potlacenie
jeho kultu neznamena, Ze by sme
cheeli povedat’ veriacim, aby odhodili
medaile a relikvie, ktoré vlastnia —
eSte stdle ho moézu stkromne
uctievat’. AvSak pre obete zneuziva-
nia, ich zastancov, priatelov a mno-
hych inych pamiatka Jana Pavla II. uz
nie je pozehnanim. Prejavy verejnej
ucty by mali prestat’.”

Znamy americky jezuita-pub-
licista a cirkevny analytik Tom J.
Reese ide este dalej: “Spdsob, akym
papez Jan Pavol II. riesil pripad
kardindla  McCarricka  nazorne
dokazuje, Ze je velkym omylom
pondhl'at’ sa s kanonizaciou, nech by
uz i$lo o kohokol'vek... Staviam sa
proti tomu, aby sme vobec kanonizo-
vali papezov, pretoze v takych pri-
padoch ide castejSie cirkevnu
politiku, nez svitost’ zivota. Sviti
nam maju sluzit’ prikladom.”

Profesorka na University of Notre
Dame, byvala predsednicka Ameri-
can CatholicHistorical Association a
autorka diela A Saint of Our Own,
Kathleen Cummings tiez vyhlasuje,
ze Jan Pavol II. bol kanonizovany
predCasne.Vraj keby sa s procesom
blahorecenia bolo ¢akalo aspon tych
predpisanych pdt rokov, a nie iba
niekol’ko dni, proces by sa pravde-
podobne nebol ani zacal, pretoze Jan
Pavol II. nesie vel'ka zodpovednost’
za sexualne Skandaly nielen ex-
kardinala, ale aj mnohych katolickych
knazov.

Ovela drsnejSie  vyznievaju
vyroky na strankach sekularnych
médii. Eileen McNamara, novinarka
a profesorka zurnalistiky na Brandeis
University vynasa takyto vyrok:
,,Vatikan sa ponahlal s kanonizaciou

Jana Pavla II. hned’ po jeho smrti
v roku 2005. S rovnakou rychlost'ou
by mal teraz rozbehnut aj proces
zruSenia jeho kanonizacie. Je sice
pravda, ze Cirkev v minulosti nikdy
nikoho nevyhodila zo zoznamu
svétych. Mala by to vSak urobit’ teraz,
aby dala jasny signal, Ze konecne,
pevne a raz navzdy stoji na strane
knazmi sexualne zneuctenych obeti.”

Vedtca redaktorka dennika The
Boston Globe, JoanVennochi, svoj
pravidelny stipec (zo 16. nov. 2020)
opatrila nadpisom: "Pope John Paul IT
was no saint.”’- Papez Jan Pavol nebol
nijaky svitec.

V podobnom téne sa nesu kritiky
aj z inych kutov zapadného sveta.
Vo Francuzsku vysla kniha Jean Paul
I, I"'ombredusaint, (Jan Pavol II.;
tienisté stranky svitca, autori:
ChristinePedotti a AnthonyFavier),
v ktorej sa s rovnakym rozhoréenim
obvinuje sv. papez.Vycita sa mu, ze
“sa tvaril nezaujato, ked’ mal konat’
a mlcal, ked’ mal kriat™ a to nielen
v pripade kardinala McCarricka, ale
aj v pripade zdiskreditovaného
zakladatel'a Kristovych legionarov
Marciala Maciela.

(Mimochodom: Este tvrdsia
a udernejSia kritika je namierena
na dlhoro¢ného papezovho tajmnika,
na Stanislawa Dzivisza, ktorého
meno sa v sprave spomina 44-krat.
Ale to by mohla byt t¢éma na osobitny
¢lanok).

Priatelia a obdivovatelia svitého
papeza boli ostrostou tychto kritik
viac zhrozeni nez prekvapeni a poho-
tovo vystapili na obranu Jana Pavla
II. Zivotopisec George Weigel
na portali FirstThings pripisuje tymto
kritikom ideologicku zaujatost’, ktora
hrani¢i s nevrazivostou a odkazuje
im: “Jan Pavol II. sa stal obetou
podlej 1zi. Podviedol ho clovek,
ktorému on plne doveroval. Teodor E.
McCarrick bezocivo luhal a pred-
stieral falo§ny obraz charakteru svojej
osoby... Svitci st koniec-koncov iba
l'udia a svitci vo svojej l'udskosti nie
st imunizovani pred klamstvom.
Teda aj v tomto ohyzdnom pripade
bud’me trosku viac ohl'aduplni, pre-
toze stredobodom celej aféry nie je
Jan Pavol II., ale McCarrick.... Mc-
Carrick bol patologicky luhar a vie-
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me, ze patologicki luhari st schopni
oklamat’ kdekoho. Vratane Tudi
svétého zivota.”

S nepochopenim sa pozastavuje
nad kritikou Jana Pavla II. aj kardinal
Ruini, ktory papeza dobre poznal
a stal vel'mi blizko neho najmé
v poslednych rokoch jeho zivota.
Hovori: “Cudia, ktori takto svojrazne
obvinuju svétého papeza, su za-
slepeni  vlastnymi  predsudkami
anevedia, o ¢om hovoria. Ja som mal
Stastie pozorovat’ ho zblizka a mno-
ho rokov. Bol to zbozny a sucitny
muz. Vedel sa tak zahibit' do modli-
tieb, ze ni¢ z toho, ¢o sa dialo okolo
neho, nedokazalo ho vyrusit.”

Najvyraznejsie sa ohradzuju proti
tymto jednostrannym obvineniam
papezovi pol'ski krajania. V decembri
2020 priblizne 1700 pol'skych
poprednych osobnosti verejného zi-
vota — profesorov, vedcov, spiso-
vatelov,  vytvarnych  umelcov,
diplomatov, politikov — vydalo vy-
hlasenie: Vyzva intelektudlov k prav-
de a reSpektu voci pamiatke Jana Pavla
II. (Apel ludzinauki o prawde i sza-
cunek w pamieci o JaniePawle II).

Vyzva poukazuje na tie naj-
znamejSie udalosti a Ciny v zivote
papeza, ktorymi sa natrvalo zapisal
do dejin: “Pre katolikov bol papez
Jan Pavol II. prikladom svitého ziv-
ota, pre mnohych prislusnikov inych
vierovyznani a pre mnohych never-
ni rolu v procese oslobodenia
vychodo- a  stredoeurdpskych
narodov spod bremena sovietskej
nadvlady. Bol duchovnym vodcom
Poliakov pocas obdobia Solidarity
a v nasledujtcich rokoch... Jeho na-
zory a vyroky obsahovali myslienky,
ktoré si nadsene osvojili jeho pol'ski
rodéci a ktoré potom pozitivne ov-
plyvnili ob¢anov Pol'skej republiky,
ked’ islo o také historické rozhodnu-
tia ako bolo, napriklad, referendum
o vstupe Pol'ska do Eurdpskej unie.*

Dalej vyslovuju vazne obavy
nad takymto obrazobornym pris-
tupom: “Obdivuhodne dlhy zoznam
zasluh a Gspechov Jana Pavla Il. sa tu
dnes spochybiiuje a hrozi nebez-
pecenstvo jeho vymazania z pamiti.
Mladym T'ud’om, ktori sa narodili po
jeho smrti, sa tu predstavuje iba zde-
formovany, faloSny a zmenSeny
obraz tohto velkého papeza. Toto je
krivda a nespravodlivost’ voci velkej
osobnosti cirkevnych i svetskych
dejin.”

V zavere sa obracaju na l'udi do-
brej vole: “Apelujeme na vsetkych
I'udi dobrej vole, aby si uvedomili,
o ¢o tu ide. Jan Pavol II., ako kazda
ina osobnost,, si zasluhuje, aby sa o
nom uvazovalo triezvo, Cestne a spra-
vodlivo. Hanobenim a odvrhnutim
jeho pamiatky, skodime nie jemu, ale
sami sebe, lebo tym vlastne ukazu-
jeme, Ze si nevieme uctit’ ani prav-
divo hodnotit” historické vydobytky
a najjasnejSie stranky moderne;j
historie.”

Usilie o zachranu povesti svitca
pokracuje. Ono je iba jednou
strankou krizy, ktora suzuje a roz-
del'uje sticasnu Cirkev. Niekto v tom
zjednodusene vidi konflikt ,,liberal-
neho* kridla Cirkvi s ,konzer-
vativnym®, iny zas zapas synov sveta
so synmi svetla. V kazdom pripade je
to v8ak vel'mi Skodliva zalezitost’,
ktora ohrozuje jednotu Cirkvi, v Case,
ked’ jednota zmysl'ania a srdc je to
najcennejsie, ¢o Cirkev potrebuje.

Svity Jan Pavol, oroduj za nas!
Oroduj za tazko sktsant Cirkev
v zépadnom svete!

FRANTISEK VNUK

roku 1918 sa na mape Eu-
ropy objavil novy Stat —
Cesko-Slovensko.  Postoj
Vatikanu k Statu, ktory v roku 1918
vyrastol na troskach Rakusko-
Uhorskej monarchie, bol ustretovy
a Dblahosklonny. Papez Benedikt
XV.vyjadril svoje sympatie vrelym
pozdravnym listom prezidentovi
Masarykovi vo februdri 1919 a k nad-
viazaniu diplomatickych stykov
medzi Svitou Stolicou a Cesko-
Slovenskou republikou doslo v ok-
tobri 1919. Pépezskym nunciom
v Prahe sa stal Clemente Micara.
Vznik Cesko-Slovenska a ostat-
nych novych Statov, ktoré vznikli
po L. svetovej vojne, priniesol pre Sv.
Stolicu nielen nabozenské ale aj
organiza¢né a personalne problémy.

dapesti, ani v Prahe. Z mad’arske;j
strany bol pod natlakom, aby funkciu
neprijal a z ¢esko-slovenskej strany
sa mu nedostdvalo podpory ani
spoluprace. Vidiac tento chladny pos-
toj a svoju nemohucnost, so skla-
manim sa vzdal svojej funkcie.
Vymenovanie novych biskupov
bolo teda naliehavou ulohou dna.
Cesko-slovenska vlada — po vzore
Francuzska a Spojenych Statov —
mala spoc€iatku v programeuplnu od-
luku Katolickej cirkvi od $tatu (ako
toproklamovala T.G. Masarykom
spisana Washingtonska deklaracia
z 18. okt. 1918). Ked’ vsak verejna
mienka na Slovensku a na Morave
jasne naznacovala, ze taky pristup
moéze vyvolat’ burliva reakciu a ne-
pokoje, pristupila na rokovania

Sto rokov o
troch slovens

Zv1ast zlozitypripad predstavovalo
Slovensko.Oddelenie od Mad’arska tu
vytvorilo taku situaciu, ze len tri
diecézy sa v svojej celistvosti na-
chadzali na Uzemi Slovenska:
spisska, nitrianska a banskobystricka.
Ostatné diecézy — ostrihomska, roz-
navska, koSickda a preSovska
(gréckokatolicka) — sa teraz roz-
prestierali na tGzemi dvoch alebo
i troch Statov.

Vsetky  diecézy  spravovali
biskupi mad’arskej narodnosti a vel-
komadarského citenia. So zialom
treba spomenut’, ze okrem kosického
Augustina Fischera-Colbrieho, si
nevedeli ndjst’ spravny pastoracny
pristup k zverenému stadu a teda
nedalo sa o nich povedat, ze boli
medzi veriacimi v obl'ube. Pre svoj
nevltdny postoj voc¢i novym
pomerom neboli prijatel’ni pre esko-
slovensku vladu. Niektori z nich si to
uvedomovalia uznali, Ze v novych
politickych podmienkach je ich
dalSie zotrvavanie vo funkcii
nemozné. SpiSsky biskup Alexander
Parvy sa este pred koncom vojny po-
bral do Budapesti, kde zomrel
v marci 1919. Podobne aj roznavsky
biskup Cudovit Balas;ten tiez odiSiel
do Mad’arska, kde zomrel v septem-
bri 1920.

Nitriansky ~ biskup  Vilmos
Batthyany (Bat’an) a banskobystricky
Farkas Radnay (povodnym menom
Wolfgang Rillhammer) ostali sice
na svojich postoch, ale nie dlho.
V marci 1919 boli zo Slovenska
nasilne deportovani. Gréckokatolicky
biskup Stefan Novak (pomadaréeny
Rusin, rodak z Uble) odisiel do Mis-
kovca a na Slovensko sa uz nevratil.

Vysledkom  tychto  udalosti
vznikla na Slovensku taka krizova
situdcia, ze v lete 1919 vsetky diecézy
- okrem Kosickej - boli bez biskupov.
Kosicky biskup Augustin Fischer-
Colbrie, ktory pre svoju hlboké so-
cialne citenie, tolerantnost’ a otcovsky
vztah voc¢i svojim slovenskym
knazom a veriacim sa teSil velkej
obl'ube, ostal sice na svojom poste aj
po vojne, ale jeho moznosti konat
boli radikdlne obmedzené. Svita
Stolica ho vymenovala za apostol-
ského delegata a apostolského vikara
pre celé Slovensko, ale tento zakrok
sa nestretol s porozumenim ani v Bu-

so Svitou Stolicou. Hned’ od zaciatku
si vSak robila narok na vSetky
cirkevné vysady a privilégia Hab-
sburskych vladarov, vratane rozhodné
slovo pri menovani biskupov. Boli to
vysady, ktoré¢ mad’arska vlada zneuzi-
valana presadzovanie svojej mada-
rizacnej politiky, s vysledkom, zeaz
do roku 1918 boli vsetky slovenské
diecézy obsadené madarskymi
biskupmi. A teraz prazska vlada sa
vyhlasovala za dedi¢ku nenavidenych
rakuskych  cisdrov,aby ~ mohla
pokracovat’ v ich stopach.Ked’ sa
zacalo rokovat’ o vymenovani novych
biskupov, agresivne pretlacala ako
kandidatov*‘svojich Tudi”: Marian
Blaha, Karol A. Medvecky, Pavol
Zizka, Cudovit Okénik...

Pre Svita Stolicu bol vyber osob
na biskupské miesta bol teda vel'mi
delikatnou zalezitostou. Ako o tom
piSe podrobnejsie historicka Emilia
Hrabovcova v svojej monografii Der
Heilige Stuhl und die Slowakei 1918-
1922, (Vieden 2002) papezsky nun-
cius vo Viedni sa v tejto otazke radil
so slovenskymi jezuitmi s prazskym
arcibiskupom Korda¢om i ostrihom-
skym arcibiskupom Cernochom.
Po konzultdciis tymito znalcami
vtedajsej situacie,vo februari 1920
predlozil Vatikanu listinu deviatich
kandidatov v tomto poradi: Andrej
Hlinka, Karol Kmetko, Jozef Buday,
Andrej Bielek, Pavol Jantausch, Jan
Vojtassak, Michal Bubni¢, Anton
Hromada a Stefan Rovensky. Prazska
vlada velmi rozhodne odmietla
Hlinku (ktory sa v tom cCase na-
chadzal v Parizi) a pretlacala svojich
kandidatov. Rokovania sa vliekli
niekol’ko mesiacov.

Medzitym sa politické pomery
ako-tak  skonsolidovali, hranice
novych Statov boli vymedzené me-
dzin4drodnymi zmluvami a v posled-
nych mesiacoch roka 1920 obe
stranky konecne nasli prijatené kom-
promisné rieSenie. Diia 16. nov. —
podla inych pramenov 20. decembra
1920 — Svita Stolica vymenovala
novych biskupov pre tie slovenské
diecézy, ktoré sa nachadzali na izemi
Slovenska v svojej celistvosti.
Novymi (“prvymi”) slovenskymi
biskupmi sa stali: Karol Kmetko,
farar v Teplicke nad Vahom pre Ni-
tru, Marian Blaha, kapitulny vikar

spissky, pre B. Bystricu a Jan Voj-
tassak, farar vo Veli¢nej pre Spis.
Vysvitil ich nuncius arcibiskup
Clemente Micara v Nitre dna 13. fe-
bruara 1921. Nebol medzi nimi An-
drej Hlinka, ktory bol podvodne
kandidatom ¢. 1. Ten sa totiz me-
dzitym dostal do nemilosti rezimu
a od oktobra 1919 do aprila 1920
sedel vo vizeni za svoju neautorizo-
vanu ucast’ na Mierovej konferencii
v Parizi/Versailles, kde ziadal au-
tonomiu pre Slovensko.

Velkolepy priebeh vysviacky
dokladne  zachycuje publikacia
Pamétna kniha vyviacky slovenskych
biskupov (Trnava 1921). Pri sto-
ro¢nici tejto mimoriadnej a historicky
velavyznamnej udalosti by bolo
,,dostojné a spravne®, keby toto doku-

Zahuci zvon katedralky,
vSetky vrstvy prejme.
Semka, semka vyznacenci,
na posviacku zrejme!
Vkroci Karol, Jan i Marian,
tklivy plynie obrad —
Hospodine vsemohuici!
Akych veci obrat!

Hnii sa, hnui sa suché kosti
Emerama od radosti
Prisny Svorad i Blahoslav
strofy recnia Zalmu:
Dobry nas Boh, vitazny Boh,
Slovakom dal palmu!
Zaplesaju Trencin, Liptov, Oravy
hmiel kopce
zvirgaju si dovazlivé
tlupy jahniat, skopce.

Po lazurach, grunov sedlach

d vysviacky

ych biskupov

mentarne dielo vyslo v reedicii. Ono
verne zobrazuje nadsSenie a radost,
s akymi katolicke Slovensko vitalo
a pozdravovalo — od &ias Stefana
Moysesa — prvych arcipastierov, ktori
boli ,krv zjeho krvi, kost z jeho
kosti®.

Dielo dokumentuje, ako sa cely
narod zapojil do radostnej udalosti,
ktora bola prislubom novej slnecne;j
jari a plodného leta. Uvodni hudbu
pre slavnostna bohosluzbu Ecce sa-
cerdos magnus zlozil Bohumil Stetka
a mlady komponista Mikulas Schnei-
der-Trnavsky predviedol prilezitostni
sv. omSu Missa Stella matutina.

Vyznamnym doplnkom slavnosti
umelecka akadémia, kde odzneli
spevy, piesne, recitacie a prejavy
poprednych stcasnych umelcov.
Recitovali sa verSe z Cyrillome-
todiady Jana Hollého a s dojatim
¢itali slova, ktorymi sa biskup Stefan
Moyses sa zo zahrobia takto pri-
hovaral narodu:

,»,Rod mdj, mily narod slovensky!
Spal si duchovne sté liet. Precitni sa
a zmuzni! Precitni k praci ¢loveka
hodnej a sebe uzitocnej. Praca je
zakonom pochadzajicim z voéle
Bozej. Pracovat’ ti bude treba vzdy, ¢i
uz len na 0zitok inych, ¢i na uzitok
tvoj — vol’ si! Neukazuj mi tvoje mo-
zole; znam ich. LeZ prave to Stiepa mi
srdce, ze z tak mnoho mozol'ov je tak
malo 0zitku pre teba. Nestazuj sa,
drahy rod mdj, na svoju krusnu do-
movinu! Oplyva ona nielen krasami
rajskymi, lez i pokladmi nevyva-
zitenymi, ktoré vSak vladze vidiet
a zuzitkovatlen oko osvetou roz-
bystrené... Zotav sa teda osvetou
duchovnou, povedomim narodnym,
vierou krestanskou v tuht mocnu
skalu, vzdorujucu i treskom hromu
i besnote vichrov... Postav sa na bez-
pecné plecia svojich prirodzenych
vodcov, aby si sa povysil, otvor
ochotne o¢€i svetlu pravdy a uzito-
¢nych vedomosti, ktoré prinasaju ti
domaci vzdelanci tvoji v zrozu-
mitel'nej tvojej jadrnej reci... Boj sa
pri tom Boha, bud’ poslusny zdkonom
obc¢ianskym a ver mi, narode drahy,
Ze ti bude, ako ti nebolo!*

Bésnik Dlhomir Pol'sky (Andrej
Majer) vital novych biskupov svoj-
skymi verSami:

vzplamenia sa vatry
az to praska, az to duni,
az sa nebe zjatri!

Zhrmi narod: vSetko zrovndam!
Ziv' Boh zlatych biskupov nam!
Po svityniach Tedeumov
hymnu zacnu vplyvnu:

S Kmetkom, Blahom, Vojtassdakom
zosli blaha hrivau!

Slovensky kulturny cirkevny his-
torik Juraj Hodal videl vo vysviacke
slovenskych biskupov taky
»velavyznamny historicky dem, ako
bol defi, v ktorom Star dal Slovakom
sloven¢inu za jednotny narodny jazyk
a ako denpodpisania Trianonského
mieru,ktory dal Slovakom slovenské
hranice a bude spolu s tymi pre
vSetkych spisovatel'ov dejin Sloven-
ska hlavnym medznikom vo vyvine
nasho slovenského naroda*.

Andrej Hlinka 2z vizenia
v Brodku poslal takyto pozdrav
do dennika Slovék:

»Jubilate — plesajte! To jest ple-
sajte v Bohu cela zem a sluzte Panovi
v radosti! (Z. 99).

Plesaj Slovensko, lebo Ti svitol
velky den, je tu sviatok cirkevny
i narodny!

Prestol sv. Metoda zapadol prachom
minulosti, u€itel'sky stolec jeho bol ka-
tedrou biskupov sice vel’knazov, ale nie
slovenskych, Slovakom nie prajnych.
Malucki pytali chleba,ale nemalim ho
kto lamat’. Cesty Siona kvilili, pretoze
l'ud nechodil k slavnostiam.

Tisic rokov zila v srdciach nasich
piesent Nitra mild, Nitra...

KoTlko elégie a zial'u bolo v tych
slovéach!

Deo gratias, prisli zase Casy ra-
dosti, opakuje sa historia.

Arcipastieri, nech zostapi na vas
Ten, ktory si vas vyvolil. My sa radu-
jeme, lebo vo vasom povyseni vidime
svoju slavu.

Jubilate! Plesaj zem slovenska!
Prid’ Duch pravdy na nasich otcov,
prosime t'a snazne, aby nasa radost’
bola stala.

Jubilate!*

Kiez by tato radost, toto nadSe-
nie, tento zapal za veci Cirkvi
a naroda rozpdlili aj naSe srdcia
pri spomienke na udalost, ktorej
storocnicu si v tychto diioch s tctou
a vd’akou pripominame!

FRANTISEK VNUK
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edzi  neprehliadnutel'né
udalosti druhého desat-
roia nového milénia

moézeme zaiste zaradit degradaciu
povodne krest'anského chramu Hagia
Sofia v Istanbule na meSitu. Aj Ka-
tolicke noviny v ¢isle 32/2020 (9. au-
gusta) priniesli ako svoju Ustrednu
tému tito smutne zndmu informaciu:
,Hagia Sofia sa zaciatkom jula po 85
rokoch zmenila z muzea na mesitu®.
Vsimnime si najprv zvratny tvar
slovesa, akoby sa sama od seba zme-
nila... ESte viac zarazajuca je d’alSia
Cast’ textu pod titulnou fotografiou.
Knaz a sprievodca po blizkom vy-
chode Jan Majernik, ktory poskytol
na danu tému v Cisle rozhovor,
Citatel'ov ubezpecuje, ze ,.krestanstvo
a islam sa historicky zblizuju a nie je
prospesné, aby sa vytvarala vzajomna
nedovera a rozjatrovali sa nedorozu-
menia z minulosti®.

Zmienena dikcia uvedeného pro-
duktu Katolickych novin nie je ,,za-
vesena“ v ideologickom a naukovom
vakuu. No nie je to vSak nauka katoli-
cizmu, ako by sme mali ocakavat’, ale
v obale katolicizmu sa skryvaju tézy
ideologie postmodernizmu: dekon-
Struktivizmus a marxisticka politicka
korektnost. V tomto ovzdusi sa
uskutocnila na Dvojke (2. decembra
2020) televizna relacia Do kriza. Ak-
tivny vyznava¢ islamu a pro-
imigracny aktivista Jozef Len¢ nas
v nej klamlivo ubezpecoval, ze
nedavna nasilnad premena pdovodne
patriarchalneho chramu na modlit-
bovy priestor — mesitu, je v poriadku,
ked'Zze sme monoteisti (krest'anstvo
a islam), tak z tohto pohladu sa iba
vratila k povodnému ucelu...

V nasledujucom texte ukazem, ze
islam nikdy nebol ,,zblizujtci sa”, ale
v svojej podstate je hruby nasilnicky
politicko-nabozensky totalitny sys-
tém par excellence, a my krest'ania
nemame ani zdaleka spolo¢ného
Boha. Tiez vysvetlim, preco Ka-
tolicke noviny s ich tézou o ,,nejatreni
nedorozumeni z minulosti® s v in-
tenciach novomarxistickej politickej
korektnosti, a teda nie su katolicke.
Najprv niekol’ko viet o vyzname tejto
krestanskej baziliky.

HAGIA SOFIA

V KONTEXTE DEJIN

Pribeh baziliky Bozej Mudrosti
v mnohom odzrkadl'uje nielen vni-
tornt dramu krest'anov oboch tradicii,
ale aj Slovanov a osobitne nasho
naroda, z ktorého vzisla a mala sa
naplnit eminentna cyrilo-metodska
misia.

Traduje sa, ze cisar Justinian 1.,
garant jej prestavby do dneSnej
podoby, v Case jej posviacky 26. de-
cembra 537, po podakovani Hos-
podinovi, vyhlasil: ,,Prekonal som Ta,
Salamun.“ Tento katedralny chram
v Konstantinopole, jednom z dvoch
hlavnych miest a po pade Rima
v roku 476, jedinym hlavnym
mestom Rimskej rise, bol miestom
Styroch kl'acovych ekumenickych
koncilov, na ktorych sa definovali
podstatné pravdy o bohol'udske;j
prirodzenosti JeziSa Krista. Na tychto
konciloch darovala Bozia Mudrost’
cirkvi pravdu a harmoéniu podla
vecného planu spasy. Hagia Sofia sa
zdala byt odleskom neba, ked sa
za Ucasti patriarchu s duchovenstvom,
cisara a jeho dvora, spevackych
zborov v nadhernych liturgickych
ruchach konali bohosluzby.
,,Nevedeli sme, ¢i sme na zemi alebo
na nebi“, bolo svedectvo vyslancov,
ktori sa vratili z Kons$tantinopolu
na Rus, ohromeni krasou gréckej

(byzantskej) liturgie, pise Jan Safin
(Cyrilometodské dedi¢stvo a Eu-
ropa). Vyznam chramu Bozej M-
drosti v krestanskej tradicii je
evidentny aj v tom, Ze je vyobrazeny
na ikonach Povysenia sv. kriza, nielen
ako dominantné pozadie kompozicie.
Centrom ikony je amboén chramu,
na ktorom stoji sv. Makarios s naj-
denym Kristovym krizom.

Hagia Sofia je vSak uzko spojena
s nasou duchovnou, a teda aj kul-
tarnou tradiciou. Sv. KonStantin —

.....

PETER GRECO

profesor Frantisek Dvornik domnie-
va, ze sv. Cyril zaujal miesto
hlavného profesora filozofie po sv.
Fotiovi, neskorSom patriarchovi,
ktory postupoval rychlo v $tatnych
sluzbach.

Pre ilustraciu sa ziada pozna-
menat’, ze v ¢ase, ked’ v nej posobil
nas vierozvest (patdesiate roky IX.
storoCia), na ,,krestanskom* zapade
sa etablujtci Karolovci vo Franskej
risi tarbavo a po svojom zoznamovali
s tajomstvami teoldgie. Vtedajsie
franské teologické a ekleziologické

spor vierozvestov s trojjazy¢nikmi.
Frankovia svojimi nepravover-
nymi zasahmi do cirkevnej nauky
postupne germanizovali papezstvo,
zni¢ili jednotu rimskej kultury zapadu
a vychodu, umelo kreovali rozpory,
ktoré vyustili v roku 1054 do schiz-
my: ,,Takzvany rozkol medzi Vy-
chodom a Zapadom nie je ni¢ iné nez
vtiahnutie schizmy — rozputaného
Karolom Vel'kym a rozdichavaného
franskymi a nemeckymi veznite'mi
papezstva — na Stary Rim* (Romani-
dis: Frankovia, Rimania, feudalizmus

Hagia Sofia
a ,,zblizujuci sa* 1slam ...

,,Pravdu odhanaju zo svojho domu a pozyvaju don loz.*

(sv. Irenej z Lyonu: Adversus haereses, Prolog)

stavby baziliky sv. Petra, doverne
poznal. Bol v nej totiz vysviteny
na knaza a stal sa vy$$im hodnos-
tarom — bibliotekdrom — spravcom
kniznice s archivom a tajomnikom
patriarchu. Pri Hagii Sofii bola zria-
dena Dvorna (cisarska) vysoka Skola
—najprestiznejsia akademické institl-
cia vtedajSicho nielen krestanského
sveta, kde vyucoval filozofiu a te-
oldgiu. Bulharské zitie o nom podava
toto svedectvo: ,,Bol vel’ky vo vonka-
jSej filozofii (rozumej pohanskej)
a eSte VACSi vo vnutornej (rozume;j
krestanskej) filozofii.“ Opravnene sa

deformacie tazivo zasiahli mysel
celého zapadu az do dnesnych dni,
naco pregnantne poukazal grécky
teoloég Joannis Romanidis alebo Jan
Safin. Ako skuska spravnosti nech
nam posliuzi zdesenie vierozvestov
nad  polokrestanskym  stavom
krest'anskej vierouky a praxe, ktory
naSim predkom vstepovali franski,
teda latinski misionari: povery o pod-
zemnych obroch, zabitie hada spo-
jené s odpustenim deviatich hriechov,
povery o poharoch, pohanské obety,
mnohozenstvo. Limity franskej, ger-
manskej teoldgie priznacne ilustruje

a nauka). Hanebné vyplienenie Kon-
Stantinopolu v roku 1204 pocas IV.
kriziackeho taZenia ,,bratskymi* la-
tintkmi nesie mocensky rukopis
franskej ideologie. Definitivny pad
mesta, chramu a kultary v roku 1453
po hrdinskej obrane krestanmi in-
dikuje, ze takmer jedno tisicrocie
po pade prvého Rima Konstantinopol
so svojim srdcom — Hagiou Sofiou —
bol strazcom a rozvijatel'om integral-
nej krest'anskej nauky. Pojmy Byzan-
cia, byzantsky, maji pre nas, zial,
obvykle exoticky az negativny
vyznam hlavne kvoli tzkoprsej za-
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padnej interpretacii dejin. Nasilné
zmarenie cyrilo-metodskej misie
franskym duchovenstvom s pomocou
krala Svétopluka nas narod usmernilo
na trajektoriu submisivity, nestalosti
v identite a v epigénstve. Sme vari
jediny slovansky narod, ktory vyhnal
zo svojho stredu intelektudlny
a mravny vykvet, teda celi Skolu
ziakov sv. Metoda.

Varovanie tohto arcibiskupa sa
naplnilo: Slovéci za vysSe tisic rokov
sme nedokazali vybudovat konti-
nudlnost’ narodnej elity prakticky

v Ziadnej oblasti tak, ako to dokazali
ostatni Slovania.

ISLAM —

NABOZENSTVO NASILIA

Kym diplomacia tzv. Eurdpske;j
unie podivne mlcala, zastupca pre
vonkajsie vztahy Ruskej pravo-
slavnej cirkvi Nikolaj Balasov
spravne vyhlasil stvislosti s degrada-
ciou katedraly Hagia Sofia, Ze ,,tato
skutocnost by mohla mat vazne
dosledky pre celt 'udska civilizaciu®.
Nemozno ich nevnimat’ v geopoli-
tickom kontexte, teda, ze prebicha

&
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Coraz ostrejSia zrazka postkrestanskej
s moslimskou civilizaciou. Uz v roku
1993 americky politicky analytik

Samuel  Huntington prezieravo
napisal, Zze svet sa nebude rozvijat’
smerom k harmonii a etablovaniu li-
beralizmu a ,,zapadnych hodn6t™, ale
ku civilizacnej zrazke, ktora pojde
,,pozdii“ nabozenskej linie. V ére at-
mosféry  optimizmu, typického
pre dedic¢ov humanistického pokroku
tesne po zruteni sa svetovej sociali-
stickej sustavy to vyzeralo ako
mizantropické rojc¢enie, no dnes to je
drsna realita. Predtuchu tohto stavu
sme mohli vnimat’ v roku 1988, ked’
basnik Salman Rushdie vydal bas-
nicku zbierku Satanské verSe. Podla
islamského prava nanho preto uvalil
trest smrti iransky vodca ajatollah
Ruhollah Chomejni. Odhalenie pravej
tvare tohto nabozenstva prinasa zivot
v utajeni a obavach o vlastny zivot.
Stary kontinent nasledne po za-
brani Hagia Sofia pocas jesene za-
stihli udalosti, kedy moslimovia
s eufemickym a teda politicky korek-
tnym privlastkom: radikalni, mili-
tantni alebo jednoducho dzihadisti,
spachali viacero ohavnych teroristick-
ych utokov, podrezavali hlavy,
striel’ali, vypal'ovali katolicke chra-
my. Tragické udalosti vo Viedni a
Nice na chvil'u v poradi prezentacie
sprav (tzv. agenda setting) ,.konku-
rovali“ unavujucim pandemickym
spravam. Medzitym permanentne
prebieha genocida krest'anov v Egyp-
te, Sudane a Blizkom vychode, ktora
uz davnejSie presahuje prvokres-
tanské prenasledovanie. Spravy
o unesenych dievcatach, z ktorych
najprv muzovia vyznavajuci Alldha
ucinili sexualne otrokyne, a potom
nasilne donttili islam, sa uz v tom
oceane smutnych sprav stracaji.
Do seba zahladend blahobytom
vycerpana individualita liberalizmu
nema vel'a priestoru na spravne vy-
hodnotenie situacie a zaujatie postoja.
Cesky sociolog Jan Keller vysvetluje:
,,Pokial’ by mal ¢lovek sucitit’ ¢o len
so zlomkom obeti, o ktorych nestasti
je kazdych dvadsat’styri hodin rutinne
informovany, nestaCila by mu ani
jedna slza pre pripad umrtia v rodine*
(Dvanast’ omylov sociologie).

PRVY ZDROJ NASILIA

V ISLAME — KORAN

Odkial’ sa berie nasilie v nabozen-
stve? Je to iba v spojeni s politickou

mocou, ako sa domnievaju raciona-
lizmom odchovani autori? V kres-
tanstve, hoci sa v dejindch
v stvislosti s participaciou na poli-
tickej moci doptistalo nasilia na ino-
vercoch, ale aj na vlastnych,
nemdzeme z jeho svitej knihy — Bib-
lie explicitne odvodit' nasilie.
Odovodnenie nasilia v cirkevnych de-
jinach ideovo vychadza z inter-
pretacnej tradicie pocnuc  sv.
Augustinom s jeho ,,cogite intrare —
printtit’ vstapit™, ktory mylne chéapal
paséaz podobenstva o velkej hostine
z LukaSovho Evanjelia (14, 15 — 24).
Nikolaj Berd’ajev (Filozofia slobody,
Cast’ II.) spravne poznamenal, Ze
z hlbin cirkvi ziadne prenasledovanie
vzist neméze, a nikdy ani nevzislo.
Prenasledovania nikdy neboli pre-
javom pravej cirkevnosti, ale
Tudskym hriechom.

Ako je to s islamom? Zdroj
nasilia, podla mdjho najhlbsicho
presvedcenia, tvori konjunkcia ex-
plicitnych stati o nasili z ich ,,svétej*
knihy Koran, potom deStruktivnost’
mysle zakladatel’a islamu a extrakty
ucenia v Korane o JeziSovi Kristovi,
avSak z vyslovne heretickej prove-
niencie. Nasilie a brutalita je obsiah-
nutda v 180 verSoch a nenavist
k neveriacim v 349 verSoch Koranu.
V kapitole 9, vers 29 je navod do boja
proti neveriacim: ,,Bojujte proti tym,
ktori neveria v Boha ani v Den
posledny a ktori nezakazuju to, ¢o za-
kazal Boh a jeho posol a ktori
nevyznavaju pravdivé nabozenstvo
a pochadzaju z radov tych, ktorym
bola dand kniha.“ Dalej sa pide:
,,Zabite ich tam, kde by ste ich nasli.
A vyzente ich odtial’, odkial’ vas oni
vyhnali. A nebojujte s nimi pri Po-
svitnej mesite, az kym nezacnu v nej
proti vam bojovat’. Ak by proti vam
bojovali, tak ich zabite. Taka je
odplata pre tych, ktori odmietaju
verit* (2, 191). Tiez: ,,I bojujte proti
nim, aby ste v skuske neprepadli,
a aby bolo tym skuto¢nym nabozen-
stvom to, v ktorom sa uctieva len
Boh* (2,193). Nasou recou vrahovia
a teroristi, v ich re¢i dzihadisti, ktori
v ramci arény postmoderného multi-
kulturalizmu zvonku nicia zvySky
postkrestanskej civilizacie, odvo-
dzuju svoje skutky z tejto pasaze: ,,Vy
ste ich nezabili, ale Boh zabil. A nie
ty si hodil, ked’ si hodil, ale Boh, kto
hodil*“ (8,17). Rovnako: ,,Preto si
spomedzi nich neberte ziadnych

dovernikov, az kym neemigruju kvoli
ceste, ktort Boh ur¢il. Ak by sa
odvratili, tak ich vezmite a zabite tam,
kde by ste ich nasli“ (4, 89). Verejné
kamenovanie, Sibenice, biCovanie,
amputacia koncatin, to vsetko pred-
pisuje Koran. Bomby, granaty a sa-
mopaly, kyseliny st technickym
zdokonalenim pokynov pre ,,svétych™
bojovnikov. Taky je medialny obraz
islamu. Dianie v tzv. no-go zonach,
ktoré vytvorili prevazne hordy
moslimskych ,,utecencov*, po roku
2015 podlicha pre istotu obvyklému
mlcaniu mienkotvornych médii.

Cynicky vyznieva komentar
k versu 9,29 z Koranu: ,,Vo vSeobec-
nosti Koran vychadza zo zasady
mierového nazivania s ostatnymi.®
Nech sa snazia ich vykladaci o vseli-
jaké ,,gymnastické” eufemizovanie
inkriminovanych pasazi o tom, Ze sa
nesmu izolovat’ od ostatnych versov,
ich vlastné slova ich usvedcuju a re-
alita specat'uje.

DRUHY ZDROJ NASILIA

V ISLAME - MOHAMED

Destruktivinu mysel’ Mohameda
vidime aj na pribehu po prvom vyh-
nani z Mediny, do ktorej sa vratil
o cca 8 rokov (630 po Kr.), ale uz s
mecom, aby zlikvidoval celt oli-
garchiu tejto metropoly. Zakladatel
islamu tvrdil, ze mu Koran nadiktoval
sv. archanjel Gabriel (sic!), ktory
v krestanskom zjaveni Bohorodicke
oznamil vtelenie Bozieho Syna. My,
ktori sme pouceni ndukou apostola
Pavla, vieme: ,,Ako sme uz povedali,
aj teraz znova hovorim: ,,Ak by vam
niekto hlasal iné evanjelium ako to,
ktoré ste prijali, nech je prekliaty!*
(Gal 1,9). Ten isty apostol nas varuje:
A necudo, ved’ sam satan sa tvari
ako anjel svetla“ (2 Kor 11,14). Aka
nabozenska hroza ide z toho, ked
sucitne hl'adime na désledky islamu
nielen v dejinach, ale aj dnes, v dobe
Vseobecnej deklaracie 'udskych prav,
roznych dohovorov a hlavne pokry-
teckého mlcania zodpovednych.

Mohamedovo spravanie je arche-
typom a fyzioldgiou spravania sa jeho
vyznavacov vo svete: ked su
v menSine, bez moci, si zakriknuti a
tak su dialogicki, sadaju k stolu. Ked’
ziskaji pocetnu prevahu alebo poli-
ticka moc, tak ,,diskutuju‘ brutalnou
silou, nad ktorou sa neraz rozum
pozastavuje. 20. jula 2020 Hagia
Sofia a s nou svet boli svedkom, ako

duchovny — iméan s naozajstnym
mecom v ruke vykrikoval z Koranu
protikrestanské kapitoly — sury
a v rovnakej dikcii sa niesli aj slova
tureckého prezidenta. Moslimski
teroristi obvykle pouzivaju pred ak-
ciou pokrik ,,Alldh akbar — boh je
velky*, to znamena akoby zakricali:
»Satan je velky“. Iba z ludskej
prirodzenosti akokol'vek zasiahnutej
hriechom totiz nemozno odvodit’
tol'ko zla, podobne ako ho nemozno
odvodit’ pre priemyselné vyhladzo-
vanie l'udi v nacizme, ukrutnosti
bol$evizmu v Rusku, Cine alebo
Kambodzi.

TRET{ ZDROJ NASILIA

V ISLAME — ARTANIZMUS

A POPIERANIE TROJICE

Tretim prameiiom nasilia je pre-
bratie a pritomnost’ nepravovernych,
tazko heretickych téz z krestanstva
do Koranu: popieranie Bozstva Jezisa
Krista a Trojice. Teolog Arius a jeho
pocetni stipenci, ktori popierali
bozsky pdvod vteleného Logosu,
teda, ze Jezi§ Kristus je Bozim
Synom, je spolupodstatny s Otcom
(homousios), predvecne zrodeny, ale
pri zachovani odlisnosti osdb (hy-
postazis). Jadrom jeho ucenia je ab-
solutna Bozia transcendencia. Boh je
,,monada‘“ Zijuca v absolttnej samote.
Nemdze zrodit' Syna s tou istou
prirodzenost'ou, pretoze by v nom
boli dva vecné principy. Tento Boh
v podani Aria je priepastne oddeleny
od vsetkého, Co existuje mimo neho.
Je to Boh, ktory nie je schopny dat’ sa
plne Synovi a Duchu Svétému (Egon
Sendler: Tkony Krista). V Case etablo-
vania Mohamedovej viery boli este
pritomné ohniska arianizmu (ktoré
tleju aj v stcasnosti) a rovnako ot-
covia cirkvi zapasili aj s réznymi
bludmi ohl'adom troji¢nej nduky.

Ariani nedokéazali akceptovat,, ze
v podriadenosti Krista, jeho po-
sluSnom ucinkovani, je pritomné
tajomstvo jednoty v slobodnej voli
Bozich Osdb, ktoré vychadzajt z ich
jednopodstatnosti. ,,Uvadzaja poslus-
nost, ale maju na mysli nasilie, a to
prave vtedy, ked’ sa poslusnost’ Syna
pre nas obrazom Otca, lebo Syn
v celom svojom Synovstve prijima
vol'u otca v Uplnosti, tym sa stava Ot-
covou vol'ou* (Christof Schonborn:
Tkona Krista). Koran je striktne antag-
onisticky naladeny voci Bohu Synovi
i voci Trojici a takto skratkovite sa

vysporiadava s Bozim synovstvom
Krista a Bohom pritomnym v troch
osobach: ,,Cudia Knihy, neprekracujte
medze svojho naboZenstva a ne-
hovorte o Bohu iné nez pravdu. Ved’
Isa (Jezis), syn Marie, je len poslom
Bozim a Jeho Slovom, ktoré vrhol
Mearii a duchom od Neho. Verte teda
v Boha a jeho poslov a nehovorte:
Traja (nehovorte o ziadnej trojici ani
o ziadnom synovi). Prestaite (s tym),
je to lepsie pre vas. Ved Boh je len
jeden Boh, je jedine¢ny na to, aby mal
syna. A Boh sam postaci, aby sa
na Neho spol'ahlo® (4,171). Kym Ar-
iovi nechybal intelektualny potencial
v zapase s pravovernost'ou, ale nemal
dostatok pokory uznat, ze tieto
pravdy nie su proti rozumu, ale nad
rozum. Autor Koranu nemal zd’aleka
intelektualny potencial Aria, toboz
schopnost’” pochopit’ argumentacné
sylogizmy sv. Atanaza, ani diskurz
Kappaddéckych otcov, ¢i nauku
prvych koncilov. No nechybala mu
arogancia pri presadeni svojich inter-
pretacii heretickej nauky z kres-
tanstva do Koranu.

V diskusnej TV relacii Do kriza
zmieneny Jozef Len¢ potvrdil nduku
Mohameda, ked’ nadviazal na svoju
prvua arogantni klamliva tézu o tom,
ze Hagia Sofia sa vratila pdvodnému
ucelu. ,,Ak sme monoteisti, verime
v jediného Boha, tak nemdzeme
akceptovat’ vieru v iného Boha.“
Moderator Jaroslav Daniska mal
spravny postreh a kontroval mu, ze
krest'ania predsa veria v iného Boha...
Joseph Ratzinger uci: ,,Boh je trojje-
diny: on nie je vefna samota, ale
veéna laska, laska, ktora zaklada
vzajomnost’ troch osdb a je prvou
pri¢inou a poévodnym zdkladom
celého bytia a kazdej formy zivota®
(Eurdpa — jej korene). Krestansky
Boh sa zjavil ako Otec Jezisa Krista,
ktory v laske Ducha Svétého pontika
¢loveku zbozstenie, ucast’ na svojom
zivote. Sv. Gregor Nyssky pise: ,,Hoci
Bozia vSemohucnost’ je sama v sebe
jedinou, predsa vyteka z pramena,
z Otca, vlieva sa a i¢inkuje v Synovi,
a tak pretvara Bozie milosrdenstvo
na silu Svitého Ducha. Existuje iba
jeden Vykupitel’ v§etkych I'udi, Boh
nad vSetkymi a jeho vykupenie sa
uskutocnuje skrze Syna v posvicu-
jucej milosti Svédtého Ducha* (PG45,
128c; 129b). Monoteizmus islamu,
teda arianizmus, je mocensky mono-
teizmus, kde niet miesto pre dialog
a lasku, pretoze predpokladom dialogu,
toboz lasky, st osoby, teda interperso-
nalita. Mocensky monoteizmus je dovo-
dom na aktivny utlak a ospravedliiovanie
nasilia v dejinach, na ¢o som poukazal aj
na zéaklade teoldgie Johanna Baptistu
Metza (Revoliicia, demokracia a masova
kultara).

Medzi Slovom, zrodenym z Otca
(Jn 1,2), a jeho l'udskou podobou
existuje nedelitelna jednota. Slovo
(Logos) v ¢loveku neprebyvalo ako
nieco zvonku, cudzie, ale telo prijalo
ako vlastné (Jn 1,14). Toto je nduka
Efezského koncilu (r. 431). Preto mo-
hamedania maji nenavistny odpor
voci krest'anskému tajomstvu Vianoc,
7ze Boh sa ohranicuje do ludskej
podoby a stava clovekom. V tych
oblastiach severnej Eurépy, kde
disponuju politickou vé¢sinou napr.
v samosprave, zakazuju tradicné sym-
boly, akym je viano¢ny stromcek.
Podobne zvysky krestanskej vyzdoby
v Hagii Sofii, vzacne fresky a mal'by,
ktoré v doterajsich okupaciach kate-
draly moslimovia nestihli zlikvi-
dovat, teraz prekryli plachtami.
Obavy UNESCO nad ich osudom su
opodstatnené.
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presadzuje  vakcinaciu
proti Covidu 19 vsetkych
obyvatelov  ¢lenskych

krajin. 8.12.2021 Konferencia biskupov
Slovenska (KBS) vydala k tejto vakcinacii
na Slovensku svoje Stanovisko. Pri vsetkej
ucte a laske k naSim biskupom ako nas-
tupcom apostolov, rad by som sa dotkol
témy vakcinacie, podobne, ako sa toho uz
priamo dotkli aj obCianske zdruzenia
Slovenski katolici, Lekarnici za zivot
a Pro-life organizacie a hnutia. Nielen tieto
obcianske zdruzenia a hnutia, ale aj moje
spoloenstvo a ja sme vnimali, Ze
stanovisko KBS voéi vakcinacii proti
Covidu 19 bolo Ustretové a umierneng.
Bolo to v nadeji, v presvedceni a viere, Ze
z hladiska etického a zdravotného
skutone ide o velmi velké neza-
nedbatel'né dobro. To malo potom odraz
v masmédiach, dokonca aj v TV Lux. V
nej lekar a bioetik doktor Jozef Glassa vy-
jadril svoju radost’ z pri-pravenych vakein,
ktoré nikto z nas nemdze odmietat’ alebo
odkladat’, lebo to by bol tazky hriech.
Prvy def vakcinacii takmer v celej EU bol
jednotny, 27. december 2020, sviatok
Svitej rodiny.

Je vSak dobre zname, ze okrem
vakcin su aj iné prostriedky proti
Covidu 19 a vel'mi uéinné, bez akych-
kol'vek  vedlajsich Skodlivych
ucinkov, lieky a probiotika. Z liekov
je najucinnejsi lacny Ivermectin —
u nas zatial' nedostupny, vo svete
pouzity s dobrym vysledkom takmer
4 miliardkrat. Na viaceré naliehania
Ministerstvo ~ zdravotnictva ~ ho
konecne 27. 1. 2021 povolilo pouzivat
v liecbe a prevencii proti Covidu 19.
Na lekarsky predpis dostat’ tieto lieky:
Hydroxichlorochin, Azytromicin, Iso-
prinosine a je aj volnopredajny liek,
Kaloba. Donedavna bol v nemocni-
ciach pacientom podavany drahy
Remdesivir, ktory podla WHO Soli-
darity trial z 15. 10. 2020 ma nulovu
ucinnost’ prave proti Covidu 19 (ana-
lytik Dr. Juraj Mesik). To je zaiste
jedna z pri¢in vysokej uUmrtnosti
v poslednych troch mesiacoch. Na
vytvorenie alebo zvySenie imunity
a podporenie liecby velmi ucinne
slazia probiotika - vitaminy, najmi
D3, C, B6; a mineraly, najmé zinok.
O liekoch a probiotikach sa vsak
v masmédiach donedavna vobec ne-
hovorilo, ale 1iba o testovani
a oCkovani, ktoré vlastne ani neliecia.

(V takejto situacii lahko pride
na um kacirska myslienka, nie je tu
skrytd snaha nielen ¢o najviac
zaoCkovat,, ale aj o Cosi iné, ako je
samotna ochrana proti Covidu 19,
napriklad spolu s ockovacou latkou
vlozit’ do l'udského tela nanocastice,
ktoré uz nesluzia iba na podporu samot-
ného oc¢kovania ¢loveka, ale skor $ko-
dia jeho zdraviu, alebo maju slizit’ na
jeho kontrolu? Dnes su uz rozvinuté
nanotechnoldgie (nanocipy, nanoboty,
nanoroboty...), fungujiice v stc¢innosti
s vysokofrekvencnou 5G sietou, ale ta
zatial’ u nas nie je celkom dobudovana.)

Doterajsie ockovanie s mRNA-
vakcinou od firmy Pfizzer-Biontech
bolo spojené s vel'mi velkym vyskytom
neziaducich vedlajsich ucinkov a nie-
kol’ko aj umrti (nedavno 23 v Norsku,
skoro po zaockovani). Preto v niek-
torych krajinach bola pozastavena alebo
zakazana, najnovsie v Turecku a v
USA. Citujem: ,,Firma PFIZER za-
kazala dalsi prodej vakcin COVID-19
do EVROPY (sprava zo 16. 1. 2021
na tadesco.org/Marného okénko).
Nevime, jestli divodem jsou velké
pocty vedlejsich ucinkd a mnoho umrti
po podani vakciny. Muze to byt také
nasledek dekretu, ktery vydal Prezident
trump o zakazu téchto vakcin v USA.
V Norsku po podani vakciny COVID-
19 zemfelo 23 lidi.“

(: https://cnn.iprima.cz/ockovani-
proti-covid-19-muze-byt-pro-starsi-
nemocne-lidi-riskantni-varuji-norsti-ve
dci-17177?).

Tie mRNA vakciny st problema-
tické zvlast z hl'adiska mozného zlého
zasahu do genetického systému Clo-
veka. Vyskum totiz eSte neprebehol
alebo je nedostatoéne kratky, takze
vakciny st vlastne stale iba experimen-
talne. Preto samotna firma Pfizzer
nedava na svoju vakcinu zaruku
a varovala pred moznymi negativnymi
vedlaj$imi G¢inkami.

V stvislosti s tym sa natiska otazka,
¢i je pripustné zasahovat’ do genetiky
¢loveka? Ci nas Boh nestvoril dost’
mudro, dobre? Boze, pomylil si sa,
zabudol si na nie¢o? A Z 139 nam dava
odpoved: ,Ved ty si stvoril moje
utroby, utkal si ma v zivote mojej

zle, sa zacali v rozhlase a televizii okra-
jove spominat’ aj vitaminy.

Umely potrat je do neba volajici
vel’ky zlo€in proti l'udskosti, proti pravu
dietatka na zivot od pocatia po pri-
rodzent smrt’ a proti T'udskej dostoj-
nosti, pachany na bezbrannych
nevinnych malych l'udskych bytostiach.
Minuly rok uplynulo sto rokov od vy-
dania prvého propotratového zakona
na svete — v Sovietskom zvize. V mrav-
ne normalnej spolo¢nosti by nemali byt
umelé potraty a ani moznost’ ziskat’ ma-
terial zo zavrazdenych deti, z obeti,
ktoré ma satan vo velkej oblube aj
na Slovensku. Od tychto vrazd by sa
mala l'udska spolo¢nost’ s hrézou a ra-

Selma (slobodomurarstvo) za pomoci
Selmy podobnej barankovi (cirkev-
ného slobodomurarstva, anticirkvi) sa
usiluje ukradnut’ Kristovi ¢o najviac
dusi, lebo ¢as kniezat’a tohto sveta sa
uz kon¢i.

Teraz prebieha triedenie dusi a o-
¢ista, hori pSenica i kukol. Potom
bude horiet’ iba kukol’ a potom nas-
tane jar Svidtého Ducha a vitazstvo
Neposkvrneného Srdca. A ,jeden
ovéinec a jeden Pastier”, kratky cas
teokracie, posledné skusky a druhy
prichod Krista Pana.

Panna Maria nas vola v sucasnej
burke a potope do spolahlivého
utocista — do bezpecénej archy svojho

smrti alebo zivota? Ved’ iba ta nasa je
znamenim zivota a Bozieho vitazstva
i pozehnania pre nas a nase deti, ale
i svedectva.Hej, svedectva, ktoré podl'a
sv. Jana Pavla II. mame dat’ aj inym
narodom v Eurdpe, najma svojou pravou
vierou v Krista, bez kompromisov a
zl'ah¢ovania, a oddanost'ou Panne Marii.
Pripomenul nam to sv. Jan Pavol II. aj
rok pred svojou smrt'ou
(+ 2 .4. 2005) vo svojom poslednom
prihovore k nam na dakovnej puti
v Rime na sviatok spolupatronov Europy
sv. Cyrila a Metoda, 14. februara 2004:
,Vy ste so' zeme... Vy ste svetlo
svetal“ (Mt 5,13.14). ,Byt ,solou
a ,svetlom* znamena pre vas vyzarovat’

Nad Slovenskom
Vv1s1i
cilerna zastava

Vyzva slovenskym viastencom

matky. Chvalim t’a, Ze si ma utvoril tak
zazracne; vsetky tvoje diela st hodny
obdivu a ja to velmi dobre viem®
(Z 139, 13-14).

Kniha Genezis v 1. kapitole opis
stvorenia pozemskych zvieratkonci slo-
vami 25. versa: ,,A Boh videl, Ze je to
dobré.” Ale ked’ stvoril ¢loveka na svoj
obraz, este raz hodnoti svoje dielo slo-
vami 31. verSa: ,,A Boh videl vsetko, ¢o
urobil, a hl'a, bolo to vel'mi dobré.*

V stvislosti s pandémiou, ocko-
vanim a dneSnym ludstvom je tu
potrebny este jeden dolezitejsi pohlad
— pohlad na duchovnu situaciu. Lebo
Stvoritel'om a Panom nasho Zivota je
Boh. Mame o¢i, anevidime, Zeje tu
vojna Dobra a Zla, Pravdy a Klamstva,
Smrti a Zivota? Ved’ podl'a Pana JeZisa
vo svete stale este vladne ,,knieza tohto
sveta (hoci) je uz odstdené* (Jn 16, 11).
A ,,on bol vrah a otec klamstva od po-
ciatku“ (Jn 8, 44).Vlady anajmi mas-
média, s podporou protikrestanskych
a protinarodnych nadacii, mu tiez sluzia
polopravdami, prekricanim a zatajo-
vanim délezitych pravd i skutoCnosti
a propagandou.A tiez presadzovanim
nielen pochybnych, ale aj bludnych veci
(ako LGBTI), alebo vyslovene zlych
(ako  umelé  potraty).Robia to
na zelanie a objednavku-najmocnejsich
politicky a finan¢ne. A zial, aj my,
krestania a vlastenci, zodpovedni
za inych, mu obcas poslizime svojou
prilisnou zhovievavostou k zlu a stra-
chom odvazne povedat’ pravdu. Ci by
tato ulohu nemali plnit’ najmi vsetci
krestanski poslanci z NR-SR, vsetci
biskupi z KBS a predstavenstva d’alsich
krestanskych cirkvi a spolocenstiev
a Matica Slovenska? Ci ju majua plnit
iba niektori odvazni poslanci a knazi
s prorockym duchom, ako napr. Marian
Kuffa a potom si vyslazit' odstudenie,
od nepriatel’'ov aj od svojich?

Osobitne treba zdoraznovat za-
kladné Tudské pravo kazdej osoby
na zivot a roz-hodovat’ o vlastnom tele
a svedomi, s pravom pouzit’ aj vyhradu
vo svedomi. Stanovisko KBS pobadalo
T'udi na vakcinacie, ale ibavnadeji, Ze su
to spolahlivé a mravne pripustné
zachranné prostriedky, ak ina moznost’
zachrany nejestvuje. Ale existuje, ako
sme uz spominali, normalne bezné
lieky,eticky celkom nezavadné a u€inné
v inych krajinach, a probiotiké na posil-
nenie imunity. A v kritickych stavoch aj
kyslikové a dychacie pristroje. Iba u-
prostred januara 2021, ked’ je uz vel'mi

.

dikalnym odstdenim odvracat. Tym
nechcem vynasat’ sud nad Zenami, ot-
cami, lekarmi a d’al$imi osobami, ktoré
mali na nich blizku Gcast. Ich sudcom
je Boh, urcite s prihliadnutim aj na ich
poznanie a svedomie.Ale aj ,,iba vzdia-
lené* spojenie s tym zlo¢inom je spoje-
nie s nim a s duchom smrti a klamstva
a jeho démonmi, hoci by islo iba
o jedno zabité dietatko.

Ur¢ite nie je uloha KBS pobadat
veriacich na nieco zdravotne riskantné
a neetické. To by nebolaochrana
l'udskych Zzivotov od pocatia po pri-
rodzenu smrt’, ktorti nam tak vel'mi kla-
dol na srdce sv. Jan Pavol II. po prilete
do Bratislavy 11.9.2003 ako prvua pod-
mienku blahobytnej spolo¢nosti s do-
brou budicnost’ou.

Velmi dobré normy predstavuji
vo svojom Stanovisku, bez zl'ah-
Cujtcich postojov, lekarnici z o. z. Le-
karnici za zivot. Pridfzaji sa ucenia
papezov sv. Pavla VI, sv. Jana Pavla II.
a Benedikta XVI. a nepoddavaju sa dik-
tature relativizmu. Ich ucenie nad’alej
plati. A slova Pana Jezisa (Mt 5, 37)
tiez: ,,Ale vasa re¢ nech je »ano - ano,
»nie - nie«. Co je navyse, pochadza
od Zl1ého*, porov.https://www.hlavne-
spravy.sk/lekarnici-za-zivot-a-ich-
stanovisko-k-problematike-ockovania-
proti-ochoreniu-covid-19/2391088.
AjVyzva pro-life organizacii a hnuti je
v tom istom duchu a ziada vladu SR,
,aby bezpetné a eticky nezavadné
ockovacie latky dostali na Slovensku
absoltnu prednost’ pred vakcinami
vyvinutymi v rozpore s poziadavkami
I'udskej dostojnosti a ochrany 'udského
zivota uz pred narodenim®.

Bozi l'ud, Bozi narod sa ma aj ako
celok s odporom odvracat’ od toho, ¢o
tazko urdza Péna Boha, najmi
od zlo¢inov proti T'udskosti, a nie ich
pripustat’ ako prostriedok ziskania mate-
rialu na vyrobu vakcin a zachranu zivota.
Ked sa benjaminovci v meste Gabaa
do rana ukgjali na vedl'ajsej zene patnika
levitu, ktory prechadzal ich tzemim tak, ze
ju vlastne umucili,jej manzel rozstvrtil jej
telo na dvanast’ Casti a do kazdého kmena
poslal kus z jej tela s odkazom, aky hrozny
zlocin sa stal. Izraeliti nielen odsudili ten
zlocin, ale uskuto¢nili trestnt vypravu proti
benjaminovcom a tomu mestu a velka
¢ast’ muzov z benjaminovho kmena po-
bili.Kniha Sudcov venuje tomu celé dve
kapitoly, 19 a 20.

Podla Modrej knihy (Kfiazom,
najmil$im synom P. Marie) Cierna

Srdca, v ktorom sa moZeme najl'ahsie
stretnut’ a zjednotit’ aj s jej Synom aj
s bratmi a sestrami. A potom s krizom
a ruzencom v srdci a rukdch mame
pracovat’ a bojovat’ za ich vitazstvo.
Ohlasovat Pana JeziSa a pokanie
a v jeho mene pomahat’ l'ud’om zriekat’
sa a oslobodzovat od ducha smrti
a klamstva, strachu a pandémie a pre-
tinat’ aj putd s nimi a s nenormalnymi
,-zachrannymi® prostriedkami, najma so
stcasnymi vakcinami proti Covidu 19,
ktoré su uz ucastou, i ked’ vzdialenou,
na po-tratoch — ,,obetach” nevinnych
deti Satanovi. Iba tak preruSime
Skodlivé puto s nimi a s duchom smrti
a pandémie (najlepSie vo sv. spovedi
alebo popri sv. spovedi).

Ale treba pret’at’ aj puto so satani-
stickymi globalistami, ktori pracuju
na zjednoteni, ¢i skor zotroceni I'udi
za pomoci strachu a silnych zdravot-
nych motivov a politickej sily, aby
mohli uskutoénit NWO — Novy sve-
tovy poriadok. Na jeho ¢ele nema byt
Boh Otec, ani jeho Syn Jezi§ Kristus,
Vykupitel l'udstva, ale jeho protivnik,
najprv duchovne a potom aj fyzicky.
A ze Tudia trpia a mra? Aka skoda?
Ved’ je nas aj tak vel'mi vela! Satani-
sticko-slobodomurarskej finan¢nej
a nadvladnej elite bude stacit’ menej
ako desatina sucasného Tudstva.
Na poradnych zulovych 120-tonovych
pomnikoch v §tate Georgia (USA) zr.
1980 je napis: ,,Udrzujte I'udstvo pod
hranicou 500 milidnov v trva-lej

rovnovahe ] prirodou!*
(Wikipedia/The Georgia Quide-
stones).

A predovsetkym treba vziat’ vel'mi
vazne slova Pana JeziSa: ,,Ak neb-
udete robit’ pokanie,vSetci podobne
zahyniete” (Lk 13, 3). Alebo slova
Pana z 2 Krn 7, 13-14: ,,Ak uzavriem
nebesd, ze nebude dazd’a, ... alebo
poslem na svoj I'ud mor, a 'ud mdjho
mena sa pokori a bude sa modlit’, ak
vyhl'ada moju pritomnost’ a odvrati sa
od zlych ciest, vtedy ich z nebies
vypocujem, z nebies im odpustim.
Odpustim ich hriech a uzdravim zem,
ano, uzdravim zem.“ Aj Slovensko!.

V stcasnosti visi nad Slovenskom
Cierna zastava,ale aj td naSa krasna zas-
tava s vitaznym cyrilo-metodskym dvo-
jkrizom a tromi pruhmi, ktoré
symbolizuju vieru, nadej a lasku. Ale ta
nasa zastava je smutna, lebo vSetka
pozornost’ sa venuje iba tej Ciernej.
Pre ktora sa rozhodneme? Pre zastavu

pravdu evanjelia pri kazdodennych
rozhodovaniach osobnych i spolo-
¢enskych. Znamena to zachovanie nepo-
ru$eného duchovného dediCstva svitych
Cyrila a Metoda, aj ked je to niekedy
v rozpore s rozsirenou tendenciou prijat’
bezZne rozsirenéa zauzivané postoje.

Svedkov potrebuje Slovensko aj
jeho Cirkev na ¢ele s biskupmi a prebu-
denymi kiiazmi a laikmi a v¢asné nor-
malne lieCenie a vitaminy, a nie drahé
testovania, netcinny drahy Remdesivir
a vakciny proti Covid 19, ktoré uz
chorym aj tak nepomoézu a zadlzuju nas
narod. Prave pre zanedbanie prevencie
a normalnej vcéasnej liecCby infiko-
vanych a pokornej modlitby su
omeskané hospitalizovania s taz§im
priebehom a preplnené nemocnice a ex-
trémne zvyseny pocet zbytoénych amrti
za posledné 4 mesiace (od oktdbra
2020). V umrtnosti sme na 1. mieste
v tejto druhej vine, v Eurdpe. A ak je
pravdou, ze s podavanim netG¢inného
Remdesviru v nemocniciach sa
neskoncilo ani po upozorneni WHO
(15. 10. 2020), bola to ¢udna stratégia
pandemickej komisie a vlady.

Priatelia, slovenski vlastenci, proti
Slovensku zuri Satan ,,vrah a otec klam-
stva od pociatku“ spolu so svojim
velkym duchovnym vojskom. Chct ho
zni€it, najmd jeho krestanské
a narodné jadro a korene. Vzoprime sa
im v mocnom mene Jezi§, v sile
Svitého Ducha a v spojeni so Sedem-
bolestnou, nasimi dobrymi anjelmi
na Cele s Archanjelom Michalom a An-
jelom Slovenska, ako aj s naSimi
svitymi na Cele s apostolmi Slovakov a
Slovanov, sv. Cyrilom
a Metodom, a naSu vlast’ zachranime!
Tak nam, Boze, pomahaj!

A modlime sa aj velmi aktualnu
modlitbu z Amsterdamu, dana zvlast
pre tuto dobu:

,,Pane Jezisu Kriste, Syn Otca, zosli
teraz na Zem svojho Ducha! Daj, nech
Duch Svity prebyva v srdciach
vsetkych narodov, aby boli uchranené
od skazy, nest'astia a vojny! Kiez by
Matka vSetkych narodov, prebla-
hoslavena Panna Maria bola naSou
orodovnicou! Amen.

Nasa Sedembolestna Matka, pomoz
nam! Nasi apostoli sv. Cyril
a Metod a vSetci sviti, orodujte za nas!
Sv. Archanjel Michal, sv. Anjel Sloven-
ska a ostatni anjeli strdZzcovia, bojujte
za nas!

VAcLAV KOCIAN
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KULTURA

MOTTO:
Ecce quam bonum ...

Po vSetkom tom som sa zmohol
len na jednoduché skonStatovanie:
»Ako je dobre,
ked’ bratia Ziji pospolu ...

A on, s radost’ou na perach na to:
»Ecce quam bonum
et quam iucindum
habitare fratres in unum:
sicut unguéntum éptimum in capite,
quod descéndit in barbam,
barbam Aaron,
quod descéndit in oram vestiménti ejus.
Sicut ros Hermon,
qui descéndit in montes Sion.
Quoniam illic mandavit
Doéminus benedictionem,
vitam usque in s&culum.” (Z 132)

Ten treti z nas cela tuto slavnostnt chvil'u
okraslil trblet'ou $t’astia,
ktoré okrasnilo jeho o€i.
Potom nas Kristus pozehnal ...
Spomienka na stretnutie trojice
Jozko Toth (85), Julko Rybdk (78) a ja (41).

ZA JULKOM
RYBAKOM...
,,Ma sens ...

(iryvok)
Ako ten potok
¢o sa zvrchu vali,
prekazky nemad,
nic ho nezastavi ...
Tak sa nesie Zivot
v svojej neobjatnej sile.
Zachvacuje vsetko,
hibky, vysky, moria Sire ...
Na svojej ceste tazkosti zdola,
Ci su to zrazy, Ci je to necas ...
i — Co vystrojilo sa zdola ...,
lebo prudit, to je jeho zmysel.
Sam by si to nevymyslel ...

Neobjatny je Zzivot vo svojej sile,
nevyslovitelny vo svojej krase! A o laske —uz ani
nehovoriac! Vyron Bohalll... Tym skor Zivot
Cloveka, ktory preto Zzije, aby dobrotu, krasu
a lasku Zivého Boha zviditeltioval. Ved nie
nadarmo je na Jeho obraz stvoreny...

Ako neZny dotyk, ako najlaskavejsie pohlade-
nie, ktoré prenika a nasledne meni cely tvoj zivot,
sa v naSej blizkosti ¢as od casu taky clovek
zjavuje. Pre mna je tym ¢lovekom Julius Rybak...

Prvy krat som ho uvidel niekedy v roku 1985,
ked’ na nasom Trstenskom gymnaziu, pravde-
podobne v rimci Mesiaca Cesko-slovensko — so-
vietskeho priatel’stva, nase vel'mi dobré a mudre
pani profesorky (E. Kollarova a M. BasSistova)
pozvali na ,povinni“ besedu prave jeho.
Pamitam si len to, Ze to bolo v miestnom
kultirnom dome, Ze host, pan profesor Julius
Rybak hovoril o spisovatel'ovi Prisvinovi (Michail
Michajlovi¢ Prisvin — vtedy som netusil, Ze on je
jeho prekladatelom...) a Ze na zaver povedal:
,Citajte Prisvina...!* A eSte mi hlboko v pamiti
utkvela jeho tvér... Takd ind, takd... — krasna...?

Preslo mnoho ¢asu. Stal som sa kiazom, bol
som kapldanom, sprdvcom farnosti, bol som
na misiach v Rusku a na Jula Rybdka som,
samozrejme, Uplne zabudol. Avsak, jedného dna,
mozno pred pétnastimi rokmi? sa mi dostal do rak
Casopis Listy PS. Pri prezerani fotografii ja zadnej
strane obalky som ,,ho* uvidel a spoznal! Spolu-
brata knaza (M. Kolejak), ktory tam bol s nim vy-
fotografovany som sa spytal: ,,Ty poznas Jula
Rybéka? Ja sa chcem s nim stretniit’...!* O dva
tyzdne ma Martin priviedol do domu Rybakovcov
na Vajanského ulici v Gelnici. (Bol som vtedy
fararom v Kluknave, 15 kilometrov od Gelnice...)

Do riadkov sa neda zmestit’ to, ¢o sa od toho

Za Julom Rybéko -

momentu dialo v mojom Zivote! Ako naraz vsetko
zacinalo nadobudat’ nie len novy zmysel, ale ze
som v novom svetle uvidel i vyznam dovtedy
prezitého...! Ako som precitil — az fyzicky! — ze
moje telo nosi v sebe ducha a dusu, ktoré potre-
buju preborit’ schranku, svojimi potrebami a po-
ziadavkami obmedzujicu ich rozlet...! A Skrupina
praskla... Obdivuhodné na tom je, ze to bol proces
pozvolny, nenasilny, ako nezné dychanie na
chladom skrehnuté, na smrt” odstidené vtaca...

Ked'’ta vovedu do svityne
ty len tisko bud’ ...
... a vnimaj posvdtnost miesta.
1 pre jeho krasu
i pre toho,
ktory v nej prebyva,
lebo je jeho ...

Ukazu ti
., tu sa da pomodlit ... “
VWznaju ti
,,0 tejto je volajaka baser ...
S myslienkami o prapodstate
sveta a ¢loveka v nom
sa s tebou podelia
(Hviezdoslavov Kain).

‘

Naozaj je clovek
na obraz Boha stvoreny!
Mad svoje svityne.

1o je akoby ta
do srdca vpustili.

A ty Zasnes,
ze kto viastne si ...?!
., Kto Ze je clovek, Ze nan pamditads
(£ 144,3)

A baznou
a chvalou
a laskou
a vdakou
sa ti vautro naplni.

Prave si sa stretol s Bohom ...

V Kluknave 12. méja 2010
NAP{SANE AKO MALA SPOMIENKA
NA VCERAJSIU PRECHADZKU
S JULKOM RYBAKOM V GELNICI
PO ,JEHO*
TURZOVSKOM CHODNIKU

Neviem spocitat’ tie dni v jeho pracovni Ci
na vychadzkach do okolitej prirody. Rozhovory
o nic¢om a zaroven o vSetkom. Tie nové svety
a ich krasa, ukryta povedzme v ,,ruskej dusi;
v roméanoch Dostojevského, vo verSoch Jese-
nina, v uvahach Solovjova a samozrejme
v ,,obyCajnom zivote® PriSvina... Okamihy
vytrzenia nad jednoduchostou a zaroven
zavratnostou Hviezdoslava... Chvile, ked
s baziou, ba az so synovskou tctivostou mi po
malych kuskoch daval ochutnavat’ Pavla
Straussa... A ja som pochopil, ako chuti krasa!
Ba viac... Ja som tt krasu zacal vidiet... V flom
samom...

Pri ktorejsi navsteve som pana profesora za-
stihol sledovat' televiziu. Pozeral nejaku
krasokorc¢uliarsku Sou. Prave tancovalo mladé
dievéa. Do nadhernych akordov votkavalo ladné
pohyby, plné nadsenia a §t’astia... On stal ,,v po-
zore*, akoby prikovany a z o¢i sa mu rinuli slzy
Stastia. Povedal: ,, Takychto nas chce mat’ On...*

Ako strelka na kompase, ked’ k nej prikladas
magnet, tak sa rozkmitalo moje srdce a ne-
prestava byt vnimavé na tu silu, ktord aj mna
v tisicorakych podobach obklopuje a vsetka
smeruje len a len k Jedinému...

Delili sme sa o vSetko, ¢o sme za ostatné dni
videli, ¢itali alebo zazili. Pamétam si, s akym
nadSenim som mu niesol film, ktory sa ako po-
klad zjavil u mna doma, Dreveny chlieb. A tiez
si vel'mi pamétam, ako sme po jeho zhliadnuti
nemohli preriect ani slovo, lebo sme prezivali
to isté.

Julo Rybak je clovek, ktory spaja Tudi
navzajom. A to nie len vel’ké osobnosti — Strauss
— Medvecka — Valach — Rufus. Vd’aka jeho
literarnej ¢innosti sa tieto majaky ducha dostali
baka by dnes len malokto poznal MUDr. Pavla
Straussa. Neviem, ¢i by si niekto dovolil tvrdit’,
ze knaz Jozef Toth je prorockym duchom nasej
doby, ze existuje duchovna blizkost’ a pri-buznost’
medzi apostolom Pavlom, Pavlom Orszaghom
Hviezdoslavom a Pavlom Strausom...

Mam ho rad, ako svojho otca, laskavého
ugitela a milovaného priatela. TaZko je
vyjadrit’, ked’ ti starec, v pevnom chlapskom ob-
jati, place na pleci... — Od st’astia, z vedomia
Bozej dobroty a milosrdenstva...

Pokora je c¢nost, ktorou Julko nikdy
neopovrhol. Naopak, az do poslednej chvile ju
vedome pestoval. Mala mnozstvo podob. To
nech kazdy, kto ho pozna, skiima a objavuje v
tomto velikdnovi.

Vieme, ze Julo Rybak je ,,dennikovy*
spisovatel. Tak, ako jeho zivotny stputnik M.
M. Prisvin. Od sedemdesiatych rokov minulého
storo¢ia, v policiach zoradené zépisniky,
vzbudzujt respekt a uctu. Pri pohl'ade na ne mi
hovori: ,,Mal som taky ,,sen“; Predstapil som
pred nebesku branu, ale vchod do nej bol za-
pratany tymito mojimi zapisnikmi. PodisSiel
ku mne sv. Peter a povedal, ze dnu sa dostanem,
iba ak sa najde niekto, kto toto vSetko dokaze
rozobtat... (pozn.: rozobrat’ znamena spracovat’)
No neviem, ¢i sa na to niekto podujme, ¢i
neostanem tam, pred branou...*

Choroba vel'mi zasiahla do jeho zivota. T
moézeme nazvat skuskou, bolestou alebo
trapenim... Alebo? Novou moznost'ou poznat
dosial’ nepoznané... Tu mnohé pochopime len
s odstupom ¢asu. Ale uz dnes sved¢ime o tajom-
nych rozmeroch lasky a krasy aj v takychto zo-
havenych formach l'udského Zzitia. Slavit’ svéta
omsu na posteli trpiaceho ¢loveka a pri pozdvi-
hovani vidiet’ za Eucharistickym Kristom jeho...
— je duchovné vysinutie do Bozich tajov Boho
— ¢lovecenstva... Kto je On a kto je on...?!
Zrazu vidis, ze ,,uz nezijem ja, ale vo mne Zije
Kristus...“ (Gal 2,20) Ten, ktory ,,chce opat’
krac¢at Spinavymi ulicami naSich miest
a dedin... (J. Toth)

Pri poslednej navsteve v Gelnici sa mi
pani Vierka postazovala a ,,pozalovala®“
na Jula, Ze ked’ jej nechce odpovedat’, zacne
si pospevovat’. Sedel som na stolicke, vedla
neho. On, ako to zacul, pozrel sa na mna
a ,,zacal spievat™. Netusim aku piesein. Ani
slova, len tony ukladané do neznamej
melddie... ,,Vidite?* — hovori pani Vierka —
,, Toto mi robi... Ako naschval!®... Vtedy som
sa k Julkovmu ,,spevu® pridal aj ja. Spolu sme
si hudli piesen, ktora sa neda zapisat’ do ni-
jakych noét, ba dokonca podozrievam, ze to
bola ,,piesen, ktoru sa nik nemohol naudit’...*
(porov. Zjv 6,3) Potom nadSene zaziaril
radostou a radost sa prejavila Gprimnym
smiechom, smiechom az do siz §tastia...

Pre Julka Rybaka bol zivot na zemi ako
nevyhnutnost’, ktort treba prijat’ a podl'a svo-
jich moznosti a schopnosti nim kracat’. Jeho
vnutro ale bolo naplnené nehasnucou tizbou
po skuto¢nom a vecnom $t’asti a po takej istej
laske. Nohami stal pevne na zemi, ale rukami
sa mocne drzal neba!

Spomenul som si eSte na jeden sen
o ktorom mi Julko rozpraval... Odohravalo sa
to v Partizanskej Lup¢i, v jeho rodisku.
Z domu presiel poza humna a kracal prasnou
cestou do poli. Ako sa tak blizil k horizontu,
oproti nemu prichadzal kiaz — myslim, Ze
spominal Jozefa Totha — a podaval mu svité
prijimanie... Mozno aj preto chcel byt
pochovany tam...

Vychodna krestanska tradicia pozna
pojem ,starci®. Su to duchovni otcovia — nie
preto, Ze su stari — ale ze st obdareni mimo-
riadnymi duchovnymi darmi. Julko Rybak je
v tomto zmysle pre mia skuto¢nym starcom.
Dufam, ze z mojej strany to nebude trufalost’,
ked” poviem, ze som jeho duchovnym
synom...

Julko! Libim Ta a dovidenia!!!
Tvoj Palo z Likavky

PS: Tak teraz sa uz moze$ Palka Straussa
spytat’ na tie veci...

V Likavke 01. februdara 2021

PavoL ONDRIK
likavsky farar
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polovici 18. stor. v Uhorsku

formuje sa novad spolo-

¢enska vrstva — honoracie.
Ta oproti aristokracii pochadzajucej
z rodovej feudalnej Slachty mala
neslachticky povod. Islo o vzdelan-
cov — inteligenciu a duchovnych
pochédzajtcich z l'udovych vrstiev.
Honoraciu tvorili lekari, advokati,
ucitelia vSetkych stupiov, tradnici,
umelci, reholnici, knazi a pod.
Z politického zivota zostavali
vyradeni az do zaniku feudalizmu.
Za vlady Jozefa II. v Uhorsku bolo
ich okolo 5 tisic, v roku 1840 uz asi
50 tisic. Ich spolocensky vplyv
vyrazne stipal.

Pociatky moderného slovenského
naroda datujt sa od r. 1700, kedy bol
zaznamenany obdivuhodny rozvoj
Skolstva. Cisar Karol VI. vydal Z4k-
ladnt listinu piaristického gymnazia
v Ruzomberku. Postupne piaristi za-
lozili gymnazia v Nitre, Brezne, Jure
pri Bratislave, Sabinove, Trencine
a Banskej Stiavnici. Pri gymnéziach
boli aj konvikty (internaty). Stadium
prebiehalo gratis et absquae pensione
— zadarmo, bez akéhokol'vek
poplatku. VyuCovacou recou bola
sloven¢ina a vo vyssich triedach
latin¢ina a slovencina.

ANTON BERNOLAK —

NARODNE OBRODENIE

V tej dobe doslova zaskvela sa
velkd osobnost, katolicky kiaz,
Anton Bernolék (1762 — 1813). Na-
rodil sa v Slanici (pri Namestove)
ako siedme diet'a zemianskej rodiny.
Teologiu vystudoval vo viedenskom
Pazmaneu. Kaplanovat’ zacal v obci
Ceklis (dnes Bernolakovo). Uz tu
zatal  pracovat na  svojich
jazykovednych dielach. Sest’ rokov
posobil v Trnave, neskor v Novych
Zamkoch.

Patri medzi najvyznamnejSie
osobnosti novodobych dejin sloven-
ského naroda. Ovladal viacero cu-
dzich jazykov, mal rozsiahle
vedomosti v niekol'kych vednych
odboroch. Bol stupencom pokro-
kovych jozefinskych reforiem,
priekopnikom narodnobuditel’skych
snéh.

Bernolak bol zakladatel'om hnu-
tia Slovakov, ktoré nazyvame
narodné obrodenie. Vystipenie troch
nadSencov A. Bernolaka, J. Palko-
vica a J. Fandlyho predstavuje his-
toricky prelom vo vyvoji naroda.
Katolicki bernoldkovci ako prvi
pokladali Slovakov za svojbytny
kmen (narod), ktory ma svoj jazyk.

Pisomné zaznamy o slovencine
ako o materinskom jazyku a reci
I'udu siahaju do davnej minulosti.

V Ostrihomskom ritudli zr. 1560
v mimoliturgickych obradoch (krst,
sobase, poboznosti, piesne) texty su
popri latinéine uz aj v tzv. strednej
slovenc¢ine. Na Slovensku pisalo sa
slovensky uz v roku 1628, bola to
nekodifikovana jezuitska slovencina.

Neskor, v roku 1784 Jozef Ignac

Bajza vydal prvy diel svojho
romanu René mladenca... v tzv.
predspisovnej slovencine.
UZNANIE
SLOVENSKEHO NARODA
V EDIKTE MARIE TEREZIE.

V roku 1777 zavadza sa v U-
horsku na zékladnych skolach vy-
ucovanie v materinskej re¢i naroda.
Na strednych $kolach vyucujicim
jazykom ostala latin¢ina. V Ratio
educationis cisarovny Marie Terézie
Slovaci st uznani za jeden z na-
rodov Uhorska. Touto reformou za-

viedla sa v monarchii, teda aj
na Slovensku, povinna skolska do-
chadzka; vyucCovanie v jazyku
naroda a vydavanie ucebnic, vo vy-
ucovacom jazyku, teda aj v slo-
venc¢ine. Deti mali chodit’ do $koly
dovtedy, kym nebudua schopné
vykonavat’ prace doma a na poli.

PRVA

SPISOVNA SLOVENCINA

Pravdepodobne velka reforma
Skolstva, ktora umoznila vyucovanie
v materinskom jazyku, viedla A.
Bernolaka k praci na rozsiahlom
jazykovednom diele. Uz ako Stu-
dent, nie celych 5 mesiacov od vy-
dania dekrétu Jozefa II. o pestovani
miestnych jazykov, vydava

ktori si kladli za ciel' rozvijat
slovensku re¢ a slovensku kultaru;
$iritt  osvetu medzi pospolitym
I'udom v rodnom jazyku.

Toto zdruzenie nesie nazov:
Slovenské  ucfené  tovarisstvo;
vzniklo v roku 1792 so sidlom v Tr-
nave. Jeho spoluzakladatelom bol
Juraj Fandly. Spolok vydal 220 knih
po 500 vytlackoch v bernola-
kov¢ine. Mnohé z nich S$iria osvetu
v hospodarskej oblasti, iné o lie-
¢ivach, dalsie su divadelné hry,
pohl'ad do dejin, diela duchovného
zamerania, piesne, rozpravky a i.

POBOCNE STANKY
TovariSstvo zdruzovalo 581
¢lenov, z toho duchovnych, ka-

Uvedené skutocnosti ukazuju
vel'kost Bernoldkovho intelektu.
Bol jedine¢nou osobnost'ou schop-
nou in§pirovat’ a pritahovat’ l'udi
do tvorivej spoluprace. Majuic
prirodzenu autoritu a organizacny -
manazersky talent, premenil spon-
tanne nadSenie mladej katolickej
mladeze na uvedomely slovensky
narodny pohyb.

Sucinnost’, Gstretovost’, vzajomné
porozumenie, vytvéaralo u bernoldkov-
cov prostredie a tvorivu i kultivovanu
atmosféru, ktora bola dost’ vzdialena
vzt'ahom a atmosfére u Stirovcov.

V roku 1829 a 1832 vysli dva
zviazky uplného prekladu Biblie
do bernoldakovskej  slovenciny

vedenim  ostrihomského

EVANJELICI TRVALI

NA CESTINE

Ducha narodného obrodenia
vyrazne poznacili konfesionalne
rozdiely. Evanjelici neustupne lipli
na CeStine — biblickej. Uzivali ju
pri nabozenskych obradoch. Pred-
stavovala pre nich posvitnu rec. Ich
buditel'ské usilie nadvdzovalo viac
na husitské tradicie, nez na cyrilo-
metodské. Velky basnik a ucenec
Jan Kollar (spomenme dielo: Slavy
dcéra), uved’'me d’al§icho, vedec eu-
ropskeho formatu Pavol Jozef
Safarik (spomeiime Slovanské
starozitnosti) a rad d’alSich osob-
nosti tvrdo, neoblomne postavili sa
proti bernoldkovskému obrodeneck-
ému hnutiu. Oznacili ho za ,,ja-

7Zrod moderného
slovenského naroda

Bernoldk svoje prvé vyznamné
jazykovedné dielo: Dissertatio... —
Filologicko kritick4 rozprava o pi-
somenach Slovakov. Bol to prvy

konkrétny krok k  ustdleniu
spisovnej normy  slovenského
jazyka.

Kodifikacia slovenciny nerodila
sa l'ahko. Udajne Bernolak uvazo-
val, Ze jej zakladom by mala byt
stredoslovenc¢ina. Pod kultirnym
tlakom Trnavy a Bratislavy priklonil
sa ku kultarnej zapadoslovencine.

Bernolak v d’alsich troch dielach

Pravopis slovenského jazyka,
Slovenska gramatika a Nauka o
povode slovenskych slov, preukazal,
ze existuje slovensky narod, ktory
ma kultivovany jazyk opierajici sa
o gramatické a pravopisné pravidla.

Slovencina (neskor ozn.
bernolakovska) bola prijata ako
spisovnéa norma slovenského jazyka
v roku 1787. Slovensky narod
zaradil sa medzi kultirne narody
Eurépy.

Uz v roku 1789 katolicky farar
Juraj Fandly vydal v Bratislave
prvi knihu v bernoldkov-
skej slovencine: Dliverna zmluva. ..
, ktorej cielom je, aby sa “materin-
ska re¢ slovenského naroda z hlbin
tmy na svetlo vynorila”.

BERNOLAKOVSKY OBRAT

Jozef Markus pise, ze... pokial
ide o slovencinu a slovenskost,
bernolakovsky obrat podoba sa
na kopernikovsky obrat v astronomii
(od cestiny, k slovencine / od geo-
centrizmu ku heliocentrizmu).

Nebola to 'ahka uloha, lebo pri-
jatie slovenciny stazovala Cestina,
ktora bola bohosluzobnym jazykom
na$ich evanjelikov a presadzovala sa
z Prahy ako literarny jazyk
Slovakov (Jan Kollar, Matej Bel,
Pavol Dolezal).

SLOVENSKE
UCENE TOVARISSTVO
Bernoldk  bol  jedinecnou

osobnostou schopnou inspirovat
a pritahovat Tudi do tvorivej
spoluprace. Majuc prirodzenu au-
toritu a organizacny, dnes by sme to
vyjadrili: manazersky, talent, ziskal
mladu inteligenciu pre pracu na na-
rodnom poli. Bol veducou
osobnostou prvého slovenského
zdruzenia katolickych intelektudlov,

tolickych kiiazov bolo 255 (v tom
i biskupi). Rozsirilo sa po celom
Slovensku v podobe tzv. pobo¢nych
stankov. Teda malo celoslovensku
posobnost. Bolo celonarodnou
kultirnou osvetovou institiciou.
Celkom bolo zriadenych 12 po-
boc¢nych institacii. Na vychode
pobocky boli v Spisskej Kapitule, v
Solivari, KoSiciach a Roznave
(M. S. Durica).

Aj to sved¢i o tom, ze iSlo o ce-
lonarodné obrodenecké hnutie, ktoré
nepredstavovalo hfstku rozporu-
plnych nadSencov, ako sa to niekedy
dehonestuje. Medzi najaktivnejSich
Clenov patrili: J. Fandly, J. Palkovic,
O. Mesaros§, O. Brestovansky, A
Rudnay, J. Kysely, V. Gazda, M.
Hell, J. 1. Bajza.

Bernoldk  nielenze  zobudil
70 spanku svoj narod a “zoral Ghor
neurodny”, ale bez zvelicovania dal
pevné zaklady modernému sloven-
skému nérodu.

V roku 1787 dokoncil svoju
Stadiu Dissertatio philological cri-
tica — Filologicko-kriticka rozprava
o pravopisnych pravidlach. V nom
zdovodiiuje  narodnu  osobitost’
Slovakov, ktorych kultirny vyvoj
vyzadoval mat vlastny literarny
jazyk. V studii uvadza: “...pravidla
pravopisné, ktoré sme v tomto
spisku ustanovili, prispésobujeme
vyslovnosti  Slovanov  zijucich
v Uhorsku a nie Cechom...”. Uz
Bernolak  vystihol  svojraznost
a osobitost’ reci Slovakov (v 20. stor.
na tomto poli velku rolu zohral vy-
znamny jazykovedec Dr. Henrich
Bartek).

VIACJAZYCNY SLOVNIK

Bernolak d’alej spracoval velky
Sestdielny Slovnik slovensko -
cesko — latinsko — nemecko —
mad’arského jazyka. Mal 5 300 stran
a 30 000 slov!

Azda len s vynimkou Nemcov,
ziadny narod v celej monarchii sa
nevedel pochvalit dokonalejSim
slovnikovym dielom (V. Mrva).

Bernoldkov  slovnik  cCeski
jazykovedci kladu na roven vel'kého
Cesko-nemeckého slovnika Jozefa
Jungmanna, na ktorom pracoval 30
rokov.

Jeho jazykovedné dielo je tak
rozsiahle, ze znalci nevedia
pochopit’ ako to dokazal.

kanonika Juraja Palkovica (1763-
1835). U bernolakovcov vladol
tvorivy duch a nadsenie ,,za tu nasu
slovenéinu®.

Do  vydania  slovenského
prekladu Biblie prezieravo sa zapo-
jila vécsina nadanych cirkevnych
predstavitelov, ¢o sa oznacuje
za diplomaticky skvost.

Bernolakovéina bola prijata
v celom Hornom Uhorsku ako
vyucujuci jazyk na obecnych a ka-
tolickych  zdkladnych  Skolach
a gymnaziach. V tom jazyku vyda-
vali sa od roku 1789 knihy a ca-
sopisy. Autormi a prispievatel'mi
boli temer vyhradne katolicki
narodovci.

Bez Bernoldkovho historického
¢inu — odlucenia sa od CeStiny —
nebolo by ani Starovcov, o com nas
presved¢i dalsi vyvoj spisovnej
slovenciny.

A. Bernolak dal pevné zaklady
modernému slovenskému narodu
(E. Tarabcakova). Islo nie len o ja-
zyk, i§lo o celt kultdru a vzde-
lanost, 0 moderny vyvoj, o miesto
Slovékov vo svete.

J. Marku§ pise, Ze bernola-
kovsku slovensku literatiru, berno-
lakovské hnutie, Stedro podporovali
vyznamni mecéni z cirkevnych
a svetskych kruhov (uvadza 12
mien).

Spomina aj dalSie osobnosti
v cirkevnej Struktare, ktoré pod-
porovali prenikanie slovenciny
do vzdelanostnej, osvetovej a na-
bozenskej oblasti. Bola to velka
vzpruha vo vytvarani slovenského
narodného povedomia.

Bernoléakovcina bola vyrazovo
bohata. O tom sved¢i, ze vrcholné
diela svetovej literatury — Vergilia,
Ovidia, Homéra a i. dokazal kiaz
a basnik Jan Holly (1785-1849)
pretlmocit’ z latin¢iny do (berno-
lakovskej) spisovnej slovenciny.

Uved'me vrcholné dielo J. Hol-
1ého: hrdinsky epos Svétopluk. Aj
v dalsich eposoch, Cyrillo-
Metodiada a Slav vyzdvihol du-
chovnu silu a starobylost’ Slovakov.

V Bernolakovej slovenc¢ine vy-
chadzala  osvetova literatura,
duchovnéd spisba, poviedky, di-
vadelné hry, cestopisy, romany,
preklady  klasickych  autorov,
I'udovychovné diela, poézia a i. viac,
nez d’alich 60 rokov.

zykovy rozkol cCeskoslovenského
kmena”.
Historia nas presvedCuje, ze
u katolikov latin¢ina ako bo-
hosluZzobna re¢ nebranila zavadza-
niu narodnej re¢i. Piesne pocas
omse a pocas inych poboznosti celé
starocia spievali sa v reci 'udu, teda
v slovencine. Kostoly, rdzne
cirkevné obrady, tvorili Siroku
zékladiiu pre uzivanie slovenského
jazyka v zhromazdeniach l'udi a tym
prehlbovali slovenské povedomie.
Aj to bolo pre bernolakovcov
pohnutkou pre prijatie pisomnej
ustalenej podoby slovenciny. Nasim
evanjelickym intelektudlom to
chybalo eSte mnoho desatro¢i.
Pripomenime si z historie, ze
v tzv. jezuitskej slovenéine uz v r. 1
655 vysiel spevnik s 220 omSovymi
piesnami, a, ze 'udovl osvetu jezuiti
§irili v slovencine od roku 1 628
(najmi divadelné hry a i.).
Evanjelici na Slovensku eSte
d’alSie temer tri generacie vnimali

Slovakov ako ,kmen“ c&eského
naroda.
LUDOVIT STUR

Evanjelickd inteligencia tvrdo
presadzovala ceStinu. Naprotiven
bernoldkovskému Uc€enému tova-
ri§stvu, evanjelik Jifi Palkovic¢
a d’al§i, zalozili v Bratislave Ustav
feCi a literatury cCeskoslovenské
(r.1801). Tento dualizmus kompliko-
val vyvoj slovenského narodného
zivota, spomal’oval utvaranie narod-
nej jednoty.

Odpor evanjelickej inteligencie
proti slovenéine pokracoval za-
lozenim dalSej inStitacie. V roku
1829 studenti bratislavského ev.
lycea zalozili Spole¢nost ¢esko -slo-
vansku na zdokonalenie sa v jednot-
nom jazyku Cechov, Moravanov
a Slovéakov.

Do roku 1836 vyznamnu ulohu
na pocestovani naroda zohravali aj
L. Star a M. M. Hodza.

Este v roku 1835, teda 60 rokov
po kodifikacii slovenciny (berno-
lakovskej) vymenoval distriktualny
konvent v Bratislave udovita Stara
(1815-1856) za profesora Cesko-
sloven¢iny. Star vymenovanie prijal
(1). Po roku posobenia Star odisiel

- na dvojro¢né studia do Halle.

Az ked sa vratil, teda po roku
1838, zacal sa postupne hlasit’ k pri-
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jatiu slovenéiny. Uvadza, ze k tomu
ho pohol priklad bratov katolikov,
ktori uz davno sa prihlasili k reci
slovenskej. Este d’alSich desat’ rokov
bolo to len také koketovanie,
bez prijatia rozhodnutia (i$lo o spo-
lok Tatrin, 1847). Stur vyjadroval
velky obdiv basnikovi Janovi Hol-
1ému. Jeho basnické vel'diela, eposy,
nanho silne zaposobili.

Generalny inSpektor evanjelic-
kych 8§kol v Uhorsku Karol Zay svo-
jou in$talacnou recou razne zapojil
evanjelickll cirkevnu organizaciu
do vladneho programu mad’arizacie.

Nasi evanjelici nad’alej neboli
ochotni prijat’ kodifikovanu sloven-
¢inu, v ktorej uz desiatky rokov ka-
tolicki literati publikovali.

PRVE KROKY

K REFORME PRIJATEJ

(BERNOLAKOVSKEJ)

SLOVENCINY.

Preslo d’alsich pét’ rokov od na-
vratu Stira z Halle, teda v roku
1843, . Stur so spolupracovnikmi
Hurbanom a HodZzom na schodzke
v evanj. fare v Hlbokom 11. jula
rozhodli sa opustit’ biblicku ¢estinu,
lebo konstatovali, Ze aj vtedajSia
kulturna cestina je vzdialena tej,
ktort mali slovenski evanjelici litur-
gicky zakonzervovant.

Rozhodli sa pre slovenéinu, ale
nie ta, v ktorej uz desatrocia (od r.
1787) vyucovalo sa na katolickych
a obecnych zdkladnych Skolach
a v ktorej boli vydané uz celé stovky
knih. Starovci rozhodli sa prijat
za zaklad slovenského jazyka
kultirnu (mestsku) stredoslovencinu.

Dodnes zostava otvorenou prava
odpoved” na otazku, co bolo
motivom zavrhnut' bernolakov¢inu,
jazyk, ktory mal pevne stanovené
pravidla, ktory sa pouzival vo vic-
Sine zékladnych §kol na Slovensku,
v ktorom uz desatroéia vychadzali
knizné publikécie, ktory mal velky
patjazyény slovnik (30 000 slov,
5 300 stran) a bol prijaty velkou
Castou naSej kultirnej verejnosti
ako spisovny jazyk.

Star mal nenavistni opoziciu
v evanjelickych intelektualnych
kruhoch (Kollar, Palkovi¢, Daxner,
Bel) a keby oproti biblickej ¢estiny
priklonil sa ku ,jezuitsko-berno-
lakovskej katolickej“(?!) slovencine,
v evanjelickych intelektualskych
kruhoch bol by uplne odpisany. Aj
takto dovodi sa odklon Sturovcov
od bernolédkov¢iny.

JAN HOLLY

Vtedy na literanom a narodnom
poli vel’kou intelektudlnou a vlaste-
neckou autoritou bol katolicky knaz
Jan Holly (1785-1849). Uved'me
jeho basnicke eposy: Cyrilo—
Metodiada, Svitopluk, Slav. K jeho
smerovaniu patria M. Hamuliak, J.
Palkovi¢, J. Fandly, Kozacek,
Chrastek, Hattala a d’alsi.

Star o Hollom pise: Holly je
hviezda prvej velkosti na nebi
poézie slovanskej. Ako sme uz
uviedli, bernolakov¢inu prijalo
za re¢ naroda celé spektrum sloven-
skych katolickych intelektualov.

katolickeho basnika Jana Hollého
na jeho fare v Dobrej Vode so svo-
jou ideou budlcej slovenciny.
Odmietli existujucu spisovnu rec,
bernolakov¢inu, a prisli s navrhom,
aby zakladom pre spisovnu re¢ bolo
stredoslovenské narecie, respektive
mestské stredoslovencina.

Holly nevzniesol vyhrady voci
ich poziadavke. Ustupil v ndrodnom
zaujme. Bol to jeho rozhodny prejav
spolo¢ného  pristupu  katolikov
a evanjelikov k veci narodnej. Uve-
domoval si rozorvanost v evan-
jelickych kruhoch a beznadejnost’
prijat nimi existujicu spisovnu
slovenc¢inu — bernoldkovéinu.

Pre bernolakovcov ten ustup, to
bola velka dan, ale iSlo o viac nez
o tento spisovny jazyk. I§lo o pre-
sadenie identity naroda Slovakov a
jednym z kritérii uznania néroda je
spolo¢ny jazyk. U Hollého otazka
narodného zjednotenia Slovakov
predcila vSetko ostatné.

Ani potom, v naslednej ge-
neracii, v omnoho pocetnejsej
skupine katolickych vlastencov ne-
doslo k roztrieSteniu, aj ked islo
o vela; zriect sa jazyka, ktory uz
temer tri generacie pouzivali
a v inom publikovali. Mladi katolicki
vlastenci prijali Gstretovost’ Jana
Hollého voc¢i sturovcom. Bolo to ob-
dobie prikladnej spoluprace ka-
tolickych a casti evanjelickych
osobnosti. Pritom ina Cast’ evanje-
likov (velky basnik J. Kollar, J.
Palkovi¢ a d’alsi) ostro kritizovali
Sturovcov a trvali nad’alej na Cestine.
Rozpory medzi nimi sa nenavistne

prehlbovali.
Je udivujuace, ze Stir, aj ked’ uz
nepracoval na  Katedre reci

Ceskoslovenskej na lyceu v Bra-
tislave, vel'mi sa nepustal do prac
na spisovnom jazyku, ktory presad-
zoval. Po troch rokoch (v r. 1846)
vydal iba §tadiu: Narecia slovensko,
alebo potreba pisanja v tomto
nare¢i. V nej zdovodnil potrebu
uzakonnenia spisovného jazyka.
V druhom diele: Nauka reci
slovenskej nacrtol jeho gramatiku.
Ako z toho vyplyva aj tieto dve
Starove literarne prace su len
akymsi podkladom pre konkrétne-
jSie  diskusie o  jazykovych
pravidlach, ku ktorym doslo na za-
sadnuti Tatrina v Cachticiach o rok
neskor.

Cast prominentnych intelek-
tudlov — evanjelikov netstupne
zotrvavala vo vedomi, Ze Slovaci su
kmenom ceského naroda. Velky
basnik, vyznamny evanj. kitaz Jan
Kollar (Slavy dcéra) este v roku
1846 vydal dielo ,,Hlasové o potiebé
jednoty spisovného jazyka pro Ce-
chy, Moravany a Slovaky*.

SPOLOK TATRIN

Autorita Hollého bola $titom aj
pri  zakladani nadkonfesijného
spolku Tatrin v r. 1844. Nebol to
vSak ziadny historicky medznik
v kulturnych dejinach naroda.

Na zasadnuti Tatrina, ktoré sa
konalo na kat. fare v Cachticiach
(august 1847, tucast’ 8 bernolakov-
cov a 5 Starovcov) bolo dohodnuté:

Star, Hurban a Hodza v zapiiti
po uvedenej schodzke v Hlbokom
(1843) navstivili bernolakovského

pripravit’

lozena na

kodifikaciu
navrhnutej slovenéiny, ktora je za-
stredoslovenskej ho-

Starom

vorovej reci. Dohoda nebola pi-
somne uzavreta, doslo k jednotnému
pohladu na osnovu jazyka s castou
rozdielnych nazorov na pravopis.
Zamer bolo treba spracovat
do pravopisnych a gramatickych
pravidiel, k comu sa nikto zo Starov-
cov nehlasil.

Vs8imnime si, ako bola uvedena
do zivota bernoldkov¢ina, ako
Bernolak  dosledne pripravil
pravopisné a d’alSie pravidlé pre za-
radenie sloven¢iny do Zivota a spra-
coval rozsiahly slovnik. Na druhej
strane nikto z tych Starovskych
nadSencov za novu slovencinu nebol
ochotny pustit’ sa do takej imorne;j
prace, ktort predstavovali nové
pravidla jazyka.

Preslo d’alSich niekol'ko rokov,

kym gymnazialny profesor v Bra-
tislave (katolik) Martin Hattala
po konzultaciach s Hodzom a Rad-
linskym vydal v roku 1850 Gra-

matiku slovenského  jazyka.
Definitivne zaklady tej slovenciny
polozil ten isty autor v diele: Kratka
mluvnica slovenska, ktora vydal v r.
1852. V zahlavi Hattalovho diela
Mluvnica... nechybaju podpisy
bernolakovcov a Sturovcov : Radlin-
sky, Palarik, Zavodnik, Stur,
Hurban.

Az po tych Hattalovych refor-

mach dopracovanych v jeho Gramatike
a v Mluvnici bola prijata hodzovsko-
hattalovska slovenc¢ina — oktober 1 852,
teda 9 rokov po tom, ¢o ten zamer
Stirovci prezentovali u Jana Hollého
a viac nez 70 rokov od kodifiké4cie
bernolakovskej slovenciny.
Bernolékovcéina, oproti prijatej
reformnej hodzovsko-hattalovskej
slovencine, bola jednoduchsia a jej
pisomna podoba bola vernejsia
fonetike — vyslovnosti.
Bernolakovéina nepoznala yp-
silon. V slovencine niet doévodu
pre “y”, ked’ze i aj y zneju, oproti
vychodoslovanskym jazykom, rov-
nako. A predsa piSeme: Nase hotely
a v hoteli a pod. Bernolakov¢ina
opodstatnene zaviedla oproti ¢estine
spoluhlasky d, t, i, I'. Ich zrusenim

v prijatej Starov¢ine vyslovnost
mnohych slov nema oporu v pra-
vidlach. Napr. temer — temno, les —
leto, neticta — neutron, divadlo — dik-
tat, ticho — tikat’, dedit’ — debut,
nicomnik — nimbus a pod. Cely rad
slov na vychode sa vyslovuje mékko,
na zapade tvrdo: debnar, lebo, lipa,
nenavist, tekvica, tieto a pod.

St vel'ké snahy zastriet prven-
stvo bernolakovcov o zasluhy

Hodzovsko-hattalovska sloven-
¢ina ktorou bola rekodifikovana
povodna bernolakovska slovenéina
v 1. 1852, bola v katolickych
kruhoch prijata s uspokojenim.

Trvalo to eSte d’alsich 30 rokov,
ked si Zaborsky s Hurbanom
povymienali ndzory na slovencinu
a ¢estinu. Totiz J. M. Hurban v roku
1876 vratil sa k cestine(!) a v nej
zacal vydavat almanach Nitra. Ked’
sa obratil s prosbou o jazykovy
navrat k ceskym bratom, dostal
od nich odpoved: ,,Vy jste toho
vSeho zlého na viné; pro¢ jste se

odtrhli od nas a pfijali vasu
kocistinu (re¢ kocCiSov) za feé
spisovnou?*

Nebola to len nejaka bezvyz-
namnd odbocka J. M. Hurbana.
Vo svojich Cirkevnych listoch a vo-
bec v nabozenskej spisbe pridrziaval
sa Cestiny.

Jazykovy rozkol u evanjelikov
mal byt’ prekonany na valnom zhro-
mazdeni Matice Slovenskej (august
1864), kde sa rozhodlo, ze vsetky
mati¢né vydania budu publikované
v reci, ktorl narod prijal za svoju,
teda len v slovencine.

Tato reforma polozila zaklady
na ktorych sa nas materinsky jazyk
rozvija dodnes. Jan Palarik v Slo-
venskych pohladoch eSte v roku
1891 pise, ze ,,... ¢estina na Sloven-
sku prepadnat musi...“ . Teda Cast’
slovenskych intelektualov blizkych
Starovi tazko sa lucila s &estinou
eSte v druhej polovici 19. stor.(!).

Ako S. Ondrejovi¢ v zborniku
poukazuje, Starovo lingvistické
dielo nedosiahlo uroven predchodcu
A. Bernolaka. Nebyt berno-
lakovskej slovenciny sotva by sa
zrodil posun k strednej slovencine.
Ako sme uviedli, v intelektualnych
kruhoch evanjelikov nad’alej boli
vel'mi silné tlaky vratit’ sa k ¢estine.
Star v evanjelickych intelektualnych
a cirkevnych kruhoch nemal tu
vaznost’ a autoritu, akou katolici
zahrnovali A. Bernoldka a jeho
pokragovatelov.  Starov  podiel
na tom, ze Slovéci vytvorenim
spisovného jazyka zaradili sa medzi
kultirne narody, nedosahuje uroven
Bernolaka.

Zastoj  Stara  na  vzniku
spisovného jazyka Slovakov sa
ucelovo zveliCuje.

V zavere uved'me, ze Slovaci
maju spisovni normu slovenského
jazyka, teda literarny jazyk, zvany
bernoldkovéina od roku 1787.
V fom bolo vydanych stovky
kniznych diel a vyucovalo sa
na Skolach. Az v roku 1852, teda
po viac nez sedemdesiatich rokoch,
bola prijata hodzovsko-hatallovska
slovencina, ktora nemozno
povazovat’ za prvy spisovny jazyk
Slovéakov.

A predsa: Vrcholna jazykova in-
Stitticia Slovenskej republiky nesie
nazov: Jazykovedny ustav SAV
Ludvita Stara. Historia nas uéi, ze
prvy spisovny jazyk slovenského
naroda rozsiahlym jazykovednym
dielom sformoval A. Bernoladk.
V oznaceni vrcholnej jazykovednej
inStitucie jeho meno nemalo by

za vznik slovenciny ako jazyka su-
verénneho naroda, resp. snahy
vymedzit’ im len akusi predrolu.

chybat’.
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(Pokracovanie
z predchadzajuceho cisla)

Aké vselijaké mena povymyslali
na roduvernych Slovékov, aby ich
mohli pod tymito titulmi odkragl'ovat’.

Pozrel som mu strmo do oci.
Hodnu chvil'u sme tak hl'adeli na seba.
Pyta sa predvadzajiiceho, ¢o ma, aka
zalobu. To je ten Marsinov pomocnik,
z Hornej fary! Prerecie nahlas pred-
vadzajuci milicionar, a pristapi blizsie
k S. A sepoce mu hodni chvil'u &osi do
ucha.

Na to akosi unavene a dost’ bez
zaujmu sa pretiahne velitel' komunis-
tickej milicie a pyta sa ma, ¢im som
bol.

- Kapldanom na horne;j fare.

- Co som robil cez povstanie?
Svoje ndboZenské povinnosti.

- Ci som poméhal Nemcom
po ,,povstani?

- Do politiky som sa nepchal, lebo
som mal dost’ svojich ndbozenskych
povinnosti.

- Ze som s Marsinom Nemcom
pomahal hadzat’ partizanov do tren-
¢ianskej studne, a pri masovom hrobe.

Az ma nadvihlo od jedu. Uz som
raz povedal pred vySetrujicim mili-
cionarom, ze o takych veciach som ani
neslychal, nie to eSte mal s tym cosi
spolo¢né. Pozrel tlkosom na mna, ma-
chol rukou. Sedel zamysleny, hl'adel
cez okno do fial'avy. AZ po hodnej
chvili vyrusil ho druhy milicionar
a pytal sa, ¢o so mnou.

- Ten k ndm nepatri, na NB s nim.

Ktosi sa za miia dobre modlil.
Lebo vsetky tie najhaklivejsie poloze-
nia u najnebezpecnejsich osob presli
akosi hladko. Dom HG bol povestny,
ved’ tam teraz vladla najpodlejsia spo-
dina. Tinajhor$i bitkari. To bola hotova
muciaren. Ked’ sa odtial' dostanem
prec, do rok reguldrneho
bezpecnostného zboru, z Ciastky to ma
¢lovek vyhrané. Ale este nebolo to také
jednoduché.

Pri odchode z ,,iradovne* zazrel
ma jeden trenCiansky milicionar
z horného mesta. Ten sa osopil na mna:
Zlo¢inec, vrah atd’. Udivene hl'adim na
neho, ved’ som tomu ¢lovekovi nikdy
ni¢ zI¢ho neurobil. Poznal som ho z vi-
denia. Ale nikdy som s nim ni¢ nemal.
A tu naraz tol’ko pocty a ticty z jeho tst
sa na mna vykydalo.

- Kam vediete toho farariska,
hadam nie domov?

- Na NB a na sédriu.

- Vsak preto, ja som, ze domov.
Povesat’ to, ti darmozracku haved'.

Nuz, takto som sa dozvedel, ze z
NV moja cesta povedie do vdznice kra-
jského sudu.

Milicionar J. ma poslal do pivnice
pre moju aktovku, kde som mal no¢nti
bielizen, breviar, a eSte nieCo z toho
balicka jedla, ¢o mi zabalila na cestu
domvediuca z Pruského, a hajdy
so mnou na NB. Uz automat nemal
so sebou, len revolvery vo vacku. Ces-
tou bol akysi pritulnejsi reci. Nentteny
rozhovor sa rozpriadol medzi nami.

Na NB hotovy Babylon. Vsetko
plné. Na chodbach manzelky a matky
ako 1 dietky zaistenych. Lamentovali,
prosili, nadavali i preklinali. Lebo im
nechceli  dovolit’ navstivit' otcov,
manzelov, pribuznych.

Jedna plakala, ze manzel je tazko
chory a nechci mu pripustit’ lekara
i ona uz bola zavreta, uz sktsila hrozu
bolsevického zalara. Povedala mi:
»Mne je to uz jedno. Muz mi tam
skonava, mna uz tam zdravotne tiez
znicili, ja im na plné Gsta vykri¢im, aké
st z nich svine®.

Ni¢ som nepovedal, lebo som
nevedel, ¢i mam do roboty s agentkou

-provokatérkou. Ale vo vizeni som sa
presvedcil, ze je to pravda, ¢o mi tam
ta zena hovorila.

Boli to tam srdcervuce scény. Po-
sobilo to vel'mi tiesnivo. Vlastné utrpe-
nie boli, ale ¢lovek v samote najde
rovnovdhu v rozhovore s Bohom.
Naraz vSak vhupnut’ do takého prostre-
dia, kde utrpenie, bolest’ a krivda krici
takym lomozom na ¢loveka zo vset-
kych stran, to pdsobi vel'mi tiesnivo,
kym ¢lovek ako-tak zasa najde
rovnovahu.

Tu pocujem za sebou tichy, znamy
hlas ,,Janko*. Obzriem sa, to sestra pri
mne. Milicionari doma, u na$ich, robili
prehliadku. Nasi davali pozor, kam

- Ja som nebol u péana prelata ako
u ¢lena Statnej rady, ale bol som ako
kaplan prideleny farskému uradu.

A nedaj Boze ho presvedcit,, ze
som nebol sekretarom. Ako dovody
mojho sekretarstva mi uvadzal, ze som
byval u p. prelata Marsinu, stravoval sa
atd’. Zasa pri§li na program ti partizani,
potopeni vraj v trencianskej studni.

- O ni¢om neviem.

Ked’ som to nerobil ja, vraj to uro-
bil Msgr. Marsina.

- Nakol’ko ho poznam, ten ¢lovek
neublizi ani muche.

Po kratSej kontroverzii som
povedal, aby si nerobil zo mna vtipy,
ale vazne vysetroval, lebo na také

i navod, ¢o a ako je to vo viznici, o
tam Clovek potrebuje.

Treba sa ucit’ od sktisenejsich. Sestra
to tam skusila tri tyzdne, ked’ ju odsudili,
ze odsudenému Dr. Tukovi na micu-
rackom zhromazdeni kricala na slavu.
Spachala tym vlastizradu. Za ten ,,zlocin‘
sedela nielen ona, ale 1 ini.

Idem do trencianskej véznice.
Rozmysl'am. My sme akasi trestanecka
familia.

V 1. 1907, po ¢ernovskej masakre,
Madari len-len ze nezavreli mdjho
otca, lebo Citajuc slovensky ¢asopis
o masakre, nahlas sa rozcul'oval
nad krivdami, ¢o vtedajsia mad’arska
vlada pachala na Slovakoch. Za to ho

THIDOR. JAN REKEM, frenciartsky kaplcirz

Zamyslim sa nad tym. Myslim
i na staré, oSGchané, legitimacie
Ludovej strany, vystavené v r. 1906,
potom znova v r. 1910, ktoré nasi ot-
covia mali a opatrovali si ako cennost’
v kasni. Nielen rodicia, ale aj stara
mama, ¢o byvala u nas. Boli to cenné
rodinné pamiatky a vzdy sa nasim roz-
jasnili ¢eld, ked’ ich chytili do ruky
a rozpravali ndm o Hlinkovi, Jurigovi
a Tomankovi, o ich smelych
reCneniach. My sme vtedy s posvitnou
uctou a povznesenostou nacuvali
a nauCili sa s istou svitou baziou
hladiet na tie starodavne legitimacie.

- Aspon odpovedz na pozdrav, ked’
neprehovori$ par slov! - Vyrusi ma

TrencCianska
vaznica

Zazitky slovenskéeho knaza vo vazeni

v ,oslobodencj - CSR (1945)

pojdu. Sli za mnou do Pruského.
Vedeli, ze ma odvedd do Trencina.
A sprava s Pruského im to potvrdila.
Nuz, pribehli do Tren¢ina, a predsa ma
nasli. Sestra vie, kde kto uraduje, akého
je zmyslania atd’.

Objavil som i jedného znameho
miliciondra, ktory vodi I'udi z NB do
véznice. Je to chlapec, ktory nikdy
nemal zaujem o politiku, len o $port.
Dostal sa do milicie bud z vy-
pocitavosti, alebo ndhodou.

Bolo by dobré, keby ta tento
odvadzal do vézenia. To je slusny.

Idem na vysluch. Rozhovor sa
pretrhol. Tu ¢akam v jednej izbe. Nic.
Dlho tam stojim, sadnut’ niet kde.
Vsetko plné. Potom pristapim k cet-
nikovi v uniforme. Pytam sa ho, na ¢o
som tu, a preco, ked’ som tu, pre¢o ma
neodbavia.

Pyta sa, kto som. Poviem meno. Vy
nepatrite k nam, vy spadate pod NB2.
To je vo vedlajsej miestnosti.

Milicionar, ¢o ma doviedol, sa
stratil. Idem teda sam do oddelenia
NB2. To je vo vedlajsej miestnosti.
Odtial’ ma vratil nosaty pan, ze patrim
do predsiene, a tam ma vypocuju.

Konecne v prednej izbe, po dlhom
stati, sa ma ujal mlady trenciansky
Cetnik B., ze som kolaborant, reak-
cionar, fasista, lebo som pisal besné
¢lanky proti bol'Sevizmu do ,,Tren-
Cana“, a som partizanov (totiz
cervenych) hadzal s Marsinom do stud-
ne. To mi este bolo teba pocut’. Uz ma
rozoberal jed. Hl'adim sa ovladat’.

- Odpustite, prosim, to nie je...

- Vy ste taky fasisticky agent ako
Marsina, s ktorym ste pracovali.

- On obetavej praci Marsinovej
a inych slovenskych vlastencov mohol
d’akovat’, ze sa za Slovenského Statu
dostal k zandarstvu. Nebyt Sloven-
ského statu, bol by na jeho mieste sedel
nejaky Cech, a on by hrdla¢il s vidlami
niekde pri hnoji, alebo v bani. Stastie,
7ze toho besnivca kamsi odvolali.
Dostal som sa do ruk ¢etnika M., evan-
jelika. Ten sa na mna rozkrical. Pytal
sa ma, ¢im som bol u prelata Marsinu.

- Kapldnom farského tradu.

- Teda jeho tajomnikom?

- Ale kdeze tajomnikom! Bol som
kaplanom na farskom urade.

- Prel4t Marsina bol &lenom Statnej
rady. A vy jeho sekretarom.

hlape reci, ako je ta trenCianska studna,
nebudem viac odpovedat’.

Pozrel ¢udne na mia. Zmenil ton a
vyzvedal sa, kde je pan prelat.

- Neviem.

- Darmo zapierate, uz ho mame.

- Ked ho mate, tak vy viete o iom,
janie.

- Teda nechcete vypovedat’?

- Co neviem, nembzem povedat’. A
hlupost'ami sa nezaoberam.

Najedovany vstal, kamsi odisiel.
Zasa dlhy ¢as som sedel pred prazd-
nym stolom. Po hodnej chvili presiel
som na NB2, do vedlajSej miestnosti

NB2 bola politicka policia, ktora
bola $pecialne v rukach komunistov,
a zaoberala sa likvidaciou komunistom
neprijemnych zivlov. Ked’ uz narobila
mnoho pluhavstva a spravy o jej
zlo¢inoch sa dostali do zahranicia,
vtedy pod tlakom zahrani¢nej mienky
ju zlikvidovali, ale len naoko. Jej
funkciou poverili VI. odbor po-
verenictva vnutra. Ked’ uz i ten sa stal
znamym svojimi zverstvami, politickl
komunisticku policiu premenovali na
odbor VII.

Tu bol pan menom Bako. KtoZe-
vie, kolkate to uz mal meno. Ved
u tychto l'udi sa menia mena zo dna
na den. V Teplej najlepsimi vlasten-
cami a Slovakmi boli teraz komunisti
s plnozvu¢nymi slovanskymi menami:
Strelecky, ale vcCera sa este volal
Strelinger... A tak to i$lo po celom
Slovensku. Hviezdoslavov rod vymrel,
ale naraz tol’ko tych Hviezdoslavov sa
zjavilo na Slovensku, ako hub po dazdi
i Sladkovicov sa objavilo spusta, ale
za to ani jedni, ani druhi poriadne
po slovensky nevedeli, hoci mali také
T'ubozvuéné slovenskeé, ¢i, ako oni teraz
na kazdom kroku zdoraznovali, slo-
vanské mena. A ich slovenské citenie?
Spocivalo len v tom, ze vedeli vel'mi
dobre pocitit,, na ktorej strane by sa dal
slovensky Tud najlepSie vycicat’
a poranit’.

Zasa krizne otazky. Potom s us-
mevom podal miliciondrovi, ktorého
privolal, papier do ruky. A uz pomaly
sa predieram cez tlaCiace sa tam davy
von. Kam?

Miliciondr, zndmy, prezradi sa
zasa, ze na sédriu. Tu sestra, ktora uz
mala $tastie a Cest’ ,,sediet™ v tren-
Cianskej véznici, nas zastavi a podava

udali. Stastie, Ze u ,einundsibzigerov®,
¢ize v 71. regimente, bola hiba dostoj-
nikov Chorvatov a Slovincov. Slovinec
dostojnik vec zahladil. A eSte potl’apkal
otca, aby si svoje narodné povedomie
drzal a nedal.

Len ¢o Cesi v roku 1918 okupovali
Slovensko, zasa otca vlacili po sudoch,
skrz sestru, ze vraj prechovavala
a ¢itala Jehlickove protistatne letaky.
Akoby Slovakom bolo treba zvlast
¢itat’ Jehlickove letdky. To im nebolo
treba, ved’ tie krivdy ¢eského rezimu
citili na vlastnej kozi. Ze ich Jehlicka
povedal svetu na plné usta, to nebol
hriech. Nuz a ze ich Jehlicka az
privel'mi vyuzil pre madarska propa-
gandu? To nasi [ludia velmi
neschval'ovali, lebo mad’arské jarmo
tiez poznali z vlastnej skiisenosti.

Vtedy to dopadlo akosi obstojne.
Sestra bola vtedy maloleté a otec sa vy-
tiahol pred sidom bez trestu. Ale bolo
behania, trov.

Neboha matka. Pan Boh ju tam
oslav na ve¢nosti, kazda chvil'u dostala
pozdrav od cetnikov. Pokutu,, ze
urazila nejakt tiradnu osobu. Lebo ona
lubila povedat’ pravdu z prosta
do ostra.

Ked’ nebohého pana prezidenta Dr.
Jozefa Tisu v trencianskej védznicu
uvaznili, otec mu niesol kufrik, a Siel
po jeho boku az pred dvere véznice,
ked’ tam nastupoval, aby si odsedel.

Svagor péna prezidenta, uz
nebohy, statocny a dobry clovek,
oteckov spoluziak, Pavol Kral’, manzel
sestry pana prezidenta Marie Tisovej-
Kralovej, vtedy s obavou hovoril
oteckovi:

- Pali, nebal si sa v uniforme ist’ s
nasim Jozkom?

- Ako vidis, som tu, dosial’ ni¢.

Cesi na nadrazi sice na to vréali,
zazerali. A nebolo ich tam malo.
Od prednostu az po zametacov bolo ich
hruza. Ale i tak nikdy nemali dobry
pomer voci Slovakom, robili im ¢o naj-
horsie, na protiven, nuz nie div, Ze nasi
zelezniciari priam tym okatejSie bojo-
vali za nasu vec a pracovali
za samostatnost’.

V r. 1930, ked’ sestra sedela
v tomto vdzeni, chodil som ju s otec-
kom navstevovat’.

A teraz, v roku 1945, zasa sestra a
neter odprevadzaji mna do vézenia.

karhavy ton sestry, a ukazuje skromne
palcom, ktorym smerom sa obzriet’
a pozdravit’. To farnici zdravia a milo
kyvaju.

Takato zamyslenost' pri chddzi
bola vzdy mojou nemocou. Casto sa mi
stalo a neraz som zabudol pozdravit,
lebo som nevnimal pozdrav okoloida-
cich. Niektori sa preto i na mia nah-
nevali. Nuz, véul nieto ¢udu, Ze ¢lovek
sa oddava myslienkam.

A uz sme pred branou sédrie.

Palota. Takto nasi l'udia z dedin
volaju starodavnym menom ta sédriu
s vizenim. Pekné meno. Ale d’akujem
pekne za ta velku Cest’ byvat’ v tej
Palote. A este k tomu byvat v nej na dl-
hsie, ked’ mame takych Stedrych mo-
cipanov, ktori nam ustedruji zadarmo
pobyt v Palote na mesiace.

Velkd brana. Malé nadvorie.
Prostredné dvere v chodbe. Chodba
plna Tudi, zvécsa zien a deti, ktoré
Cakaji na vpustenie, vizitu svojich
milych, alebo nest pre nich potrebnii
bielizen. Slzy, bol’, smutok, vpadnuté
tvare.

- Nas pan kaplan. A uz sa rozs-
tupuju, robia miesto, ale pri tom kazda
chce podat, stlacit ruku, alebo
pobozkat'.

- UZ nie som vas, usmievam sa.

- Ale ako vidiet’, predsa zostanete
nas, lebo budete medzi nami, i vo viz-
nici, budete medzi svojimi farnikmi.
Na to mi jedna pohotovo odpovie.

- Ano. A medzi svojimi najlep$imi
farnikmi, odpovedam. Lebo som si ve-
domy, Ze ti, Co nevinne trpia, su tou
sol’'ou nasej zeme, st ti nasi najlepsi, az
na nepatrni vynimku, ktorych vplyvu
sa bol’Sevici a ich pomahaci, nekatolici,
boja, preto ich likviduji. Niektorych
rychlejsim, inych pomal$im sposobom.

Ale, ¢o sa da robit. Rovnovaha
vyzaduje, aby zlo bolo vyvazené do-
brom. Cim viac zla pachaju hriesnici a
zlostnici, tym viac treba, aby dobri
priniesli zmierne obete, zmierne utrpe-
nie za obratenie tychto, a tak zachranili
rovnovahu sveta.

S touto myslienkou na ich spolu-
bratov a sestry v cirkvi i narode, ktori
ma predisli so znamenim viery cez tito
branu do temnice pomsty a nenavisti,
vstupujem i ja dovnutra trencianskeho
sédrialneho zalara.

(Pokracovanie v buducom cisle)



