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Pavol II. so svojou charizmou

je osobnost, ktora dnes

zviditeluje jednotu Katolick-

ej cirkvi. Cirkvi, zalozenej
JeziSom Kristom, ktord ma rozmer tajomstva.
Socioldg alebo historik, ktory by sa pred dvetisic
rokmi bol ocitol na Golgote, zo¢i voci pre-
straSenym apostolom, by bol byval presvedceny
o tom, ze Cirkev, ktord sa tam prave rodila na
totalnom zlyhani Ukrizovaného, necaka ni¢ inSie
ako zénik. Stal sa vSak opak — Cirkev je tu aj
dnes a viera ndm hovori, ze brany pekelné ju
nepremozu.

Pred ¢asom som na strankach talianskych
katolickych casopisov Jesus (december 2004)
a La civilta cattolica (zosit 3708, 18. 12. 2004)
¢ital zaujimavé Elanky o Kato-lickej cirkvi —
o pohl'adoch na jej stav a na problémy, s ktory-
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mi dlhodobo zépasi. K veci sa vyjadrovali pro-
fesor sucasnych dejin, teoldg, socioldg a isty
$éfredaktor katolickeho Casopisu. Ich nézory sa
samozrejme nezhodovali, pretoze kazdy sa na
Cirkev, a vo vSeobecnosti na krest'anské cirkvi,
pozera z iného zorné¢ho uhla.

Podra historika Alberta Melloniho v Cirkvi
pretrvavaji nevyrieSené problémy dolezitého
vyznamu, s ktorymi sa denne stretavaju veriace
spolocenstva na celom svete. Na jednej strane
je tu obrovsky medidlny uspech, ktory zne
bezpochyby osobnost’ Jana Pavla II. Tiez sku-
tocnost, ze Katolicka cirkev sa javi ako trezor
ukryvajuci najhlbs$i zmysel a trvalé hodnoty
zivota a prirody. Na strane druhej uz dlhsie
mozno pozorovat isty pretrvavajuci druh erdzie
krestanstva. Cirkev ma tazkost’ presved¢ivym
sposobom komunikovat’ slovd spasy muzom
a zenam nasej doby, €o sa prejavuje upadkom
nabozenskej praxe, klesanim poctu duchovnych
povolani, $kandalmi, kvoli ktorym mnohi
dospeli nemecky hovoriacej casti Eurdpy
opust’aji rady Cirkvi.

Katolicku cirkev pocas pontifikdtu Jana
Pavla II. charakterizuju viaceré primaty a evi-
dentné uspechy. Veriaci sa zomkli okolo osob-
nosti vekom pokrocilého Rimskeho biskupa,
ktorému badatel'ne ubudaju fyzické sily. Cirkvi
pod jeho vedenim sa pri prilezitosti vyznam-
nych podujati podarilo oslovit’ masy mladych
chlapcov a dievcat, ale nedari sa jej udrziavat
trvaly dialdg s novymi generaciami ako takymi.
Za poslednych tridsat rokov, pocnuc II.
vatikdnskym koncilom, Cirkev zverila zod-
povednost’ za rozsiahle priestory laikom a ro-
zlicnym hnutiam. Hnutiam, ktoré maju plné
pravo na jestvovanie, ale nie vzdy sa vyvarovali
toho, aby sa nestali malymi skupinami,
uzatvorenymi do seba. Za jeden zo zékladnych
problémov Cirkvi sa oznacuje vybudovanie ko-
munity, spolocenstva, ktoré by bolo otvorené
pre vSetkych. Tam kdesi treba hl'adat’ priciny
odchodu tych jedincov, ktori sa v Cirkvi citia
ako cudzinci.

Niektoré fakty a udalosti, ku ktorym doslo
v mesiacoch na prelome rokov 2004 — 2005,
zmiatli katolicky svet a stali sa predmetom
polemik nielen medzi veriacimi a ateistami, ale
aj medzi samotnymi krestanmi, hldsiacimi sa
ku katolickej viere. Uvediem niekol’ko prik-
ladov:

Francuzsko sa rozhodlo potvrdit’ svoj ,,lai-
cizmus“ zdkazom nosenia a ukazovania sa
v Skolach s akymikol'vek nadbozenskymi sym-
bolmi naznacujucimi na také, ¢i onaké
vierovyznanie. Tvrdo sa postavilo aj proti za-
kotveniu zmienky o krestanskych korenoch
Eurdépy do preambuly Eurdpskej tstavnej zmlu-
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V Spanielsku, kde sa v politickych volbach
v marci 2004 dostala k vlade Socialisticka
strana (PSOE), jej vodca a premiér José Luis
Zapatero oznamil, Ze jeho vlada ma v umysle
uviest’ do zivota niekol'ko reforiem, medzi ni-
mi:

- zvysit pocet vynimiek, ktoré budu povolovat
vykonanie umelého potratu;

- skratit’ dobu ¢akania na rozvod,

- povolit manzelstvdA medzi homosexualmi
a umoznit, aby si takéto dvojice mohli adopto-
vat' dieta. Vsetko toto je v prikrom rozpore
s katolickou morélkou a krestanskymi tradicia-
mi v Spanielsku.

V Holandsku bola aplikacia uz platného
zakona o eutanazii roz§irend aj na deti vo veku
pod 12 rokov.

Europsky parlament v Bruseli zamietol
menovanie talianskeho krestanskodemokrat-
ického exponenta Rocca Buttiglione za ¢lena
Eurodpskej komisie nielen pre niektoré vylucne
politické dovody, ale vo velkej miere k tomu
prispelo aj stanovisko zodpovedajuce krestan-

skym principom, ktoré zaujal verejne
k niekol’kym eticko-pravnym problémom.

V Madarsku vlada chce zo Statneho
prispevku znizit' finan¢né fondy pre Skoly,
ktoré by viedlo k zatvoreniu Skolskych zari-
adeni — Statnych, ale aj cirkevnych, medzi nimi
aj katolickych.

Vysoky predstavitel’ prelatury Opus Dei, jej
hovorca, polozil provokacnu otazku: ,,Kto by sa
dnes odvazil povedat’, ze zid nemoze byt min-
istrom, pretoze praktizuje svoju vieru?“ V pri-
pade katolika to ale neplati. Mons. to povedal v
reakcii na pripad ministerky skolstva Velkej
Britanie Ruth Kellyovej, ktora je ¢lenkou hnu-
tia. ,,Je divné, Ze zatial Co sa dovolavame
vSetkych moznych druhov slobody, spochybiiu-
jeme zakladntl ndbozensku slobodu®. Anglicki
liberali maju obavy, aby Kellyova nezavadzala
do skolstva smernice z Rima.

Na Slovensku pred navstevou Jana Pavla II.
v septembri 2003, ale aj v poslednej dobe sa v
masmédiach stale CastejSie objavuju otvorené
utoky na Katolicku cirkev, $pecialne na knazov
a biskupov. Jednym z poslednych bol ¢lanok:

vlkov i srnky. Existuji povedl’a seba, ako exis-

tuji vlky a srnky v lese. V zdravom, ekolog-
icky vyvazenom lesnom ekosystéme zdrava srnka
s dobrou fyzickou kondiciou vicej dravosti a vicej
loveckej inteligencii vzdy unikne. Azda iba o par cen-
timetrov, ale predsa len za jej zadnymi kopytami vicie
zuby cvaknu naprazdno.

Viky v ekologicky vyvazenom lese vlastne zohra-
vaju do urditej miery pozitivau rolu. Podiel'aju sa na
dostato¢nom bezeckom vykone svojich potencional-
nych obeti, prispievaju k tomu, aby neustrnuli v se-
bazdokonal'ovani.

No tam, kde ma vaésiu kondiciu vlk, to so srnkou
dopadne zle. Stane sa potravou predatora. V prirode sa
tak stdva iba hladom alebo chorobou vycerpanym
zvieratam.

V tomto prirodnom tikaze nachadzam podobenst-
vo o Cloveku. Je na nas, aby sme sa usilovali
zabezpeCovat zdravy “ekosystém” svojej duse. To, ¢i
srnka v nas prezije, zavisi od toho, ako a ¢im ju
kfmime a ako ju trénujeme, aby mala dostatok sil na

O vilkovi
a srnke
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unik pred predatorom. Potravou nasej dusevnej srnky
je poznanie a laska. A Cerstva voda, z ktorej srnka
nasej duse nachadza obcCerstvenie, je viera a nadej.

Nielen jednotlivec, i narod méa vo svojej kolek-
tivnej dusi tieto dva zvery. Ba i l'udstvo ako celok.
Tam, kde sa l'udia viac staraju o vI¢i kozuch a zaned-
bavaju cnosti, ktoré som metaforicky pripisal srnke,
rinia zbrane — tie slovné, diplomatické, ekonomické,
no i tie naozajstné, horuce.

Niekto podotkne, ze vl¢ou prirodzenostou je lovit'.
A ma pravdu. Je na nas, aby sme svoje srnky chranili
starostlivostou o ich zdravie. Zdravie nasej osobnej
i narodnej srky sa vSak povazlivo zacina stracat’.
Mnoho Slovakov 'ahkomyselne uverilo klamstvu, ze
nérod je preita kategéria. Ze tradicia je niego pach-
nuce stokou. A to i pri pohl'ade na iné narody, ktoré in-
vestuji nielen vsetku energiu, ale i zbrane na vlastné
prezitie, neraz dokonca na tikor inych. Cudia presta-
vaju bedlit’ sami nad sebou, nemysliac na to, Ze zaned-
bavajuc zapas o svoje vlastné dusevné zdravie, zaned-
bavaju zapas o narod a opacne.

S kolektivnym zdravim je to naozaj na povazenie.

Nedavno franctizske mienkotvorné noviny
priniesli ¢lanok s desivym zéverom. Vraj ekonomicka
okupacia strednej Eurdpy sa skoncila. Vdaka za
uprimnost’. Aj to sa ceni.

V tejto suvislosti si v§ak treba polozit’ mnoho ota-
zok. Co sme urobili pre to, aby dopady tejto ,,okupé-
cie®, ak sa im nedalo zabranit’, boli menej bolestivé?
Ako sa spravali v tychto zlomovych ¢asoch ti najzod-
povednejsi za nas stav — politici a média?

V nedavnej televiznej reldcii $éfredaktor
mienkotvornych novin, ktoré tak radi ¢itaji mnohi
mladi laici aj duchovni, celkom Gprimne priznal, Ze
politické strany (tej jeho krvnej skupiny) stratili ob-
sah. Zabudol si vak polozit’ otazku, ¢i nieckedy nejaky
obsah vobec mali. Ved’ jedinym ich motivom bolo na-
jskor brzdit’ narodnoemancipacny zapas toho naroda,
ktorému teraz bezobsazne vladnu, a potom umoznit’
bezbrehu privatizaciu strategickych podnikov, teda
umoznit’ onu francuzskymi novinami definovanii eko-
nomickt okupéciu.

Verte alebo nie, za ekonomickou okupéciou, alebo
ruka v ruke s fiou, kraca okupacia duchovna. A ani tu
sa naSe politické elity nevyznamenavaji. Ved’ ¢o uro-
bili s Maticou slovenskou? Kam zahnali slovenska
kultaru? V akom stave je skolstvo a veda?

Ak sa podari zvratit’ trend od vlady vyprazdnenych
elit, ktoré sa svojho ¢asu vyhlasili za tzv. slusnych l'udi,
bude nas to stat’ nemalo sil a potu. Ale nech. Pracujme,
aby sa tak ¢im skor stalo. Aby sa slusnost’ merala zod-
povednostou a laskou k vlasti.

www.kultura-fb.sk

Zdé sa, ze kazdy Clovek ma v srdci pomyselnych
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KARDINAL JOZEF TOMKO

Dnes hovorit’ o Bohu
sa zda nedostone

Kazdy kardindl ma v Rime pride-
leny titularny kostol. Kardinal Jozef
Tomko, predseda Papezského vyboru
pre Medzinarodné eucharistické kon-
gresy, na Popolcovu stredu sluzil uz
tradiéne svdtd omsu vo svojom tit-
ularnom chrame — v Kostole svitej
Sabiny na Aventinskom visku v Rime,
pocas ktorej veriacim udelil popolec. V
homilii tejto slavnostnej svétej omse
okrem in¢ho povedal:

Boh stvoril ¢loveka na svoj obraz a
podobu. Tym, ze ho z lasky povolal k
zivotu, zaroven ho aj urcil pre lasku.
(Familiaris Consortio, 11). Clovek sa
tesil v rajskej zéhrade a nemal zomriet’,
no pokusitel’ zviedol nasich prarodicov,
aby prestali doverovat’ Bozej laske a aby
si mysleli, ze st rovni Bohu, Ze oni vo
vlastnej hlave vedia rozhodnut, ¢o je
dobro a ¢o je zlo a tiez, ze ich sloboda je
vécsia nez vola Stvoritel'a: Budete ako
Boh, poznat’ dobro a zlo — ¢itame v kni-
he Genezis (3, 5). Tak vniesli do sveta
hriech a v jeho dosledku smrt’. A ¢lovek
bol aj potrestany: Prach si a v prach sa
obratis (Gen 3, 19). Clovek dokazal
zniéit’ svoje St'astie, ale nedokazal, a ani
sam si nemdze zabezpecit’ spasu. Potre-
buje Spasitela,  ktory  svojou
poslusnostou voc¢i Stvoritelovi moze
neposlusnost’ ¢loveka vykupit'.

My vsetci sme Adamove deti a ako
on prezivame neustale pokuSenie pozd-
vihnut nase ja nad Boziu vol'u, ako on si
myslime, ze vieme lepSie ako Boh, ¢o je
pre nas dobro a ¢o zlo, Ze si vieme vy-

brat’ nase pravé Stastie. Aké je ale
bolestné a skoro nepochopitel'né vidiet’,
kam az l'udsk4 pycha a kult egoizmu a
slobody jednotlivca veddl nasu civiliza-
ciu. Hovorit’ dnes o Bohu sa v dnesnej
spolocnosti zda skoro neddstojné, lebo
td Boha, naboZenstvo a Desatoro vyh-
nala do najintimnejsej sféry svedomia.
Niektoré Staty v mene laickej neutrality
verejne prijimaju agnosticizmus a ateiz-
mus a zaroven §tat vo vaznych etickych
otazkach diktuje zakony, ktoré urazaju
Bozie normy a Desatoro. Slova
pokusitela ,,budete ako Boh* sa ozyvaju
najmé na poli 'udského zivota a rodiny.
Ako inac¢ sa daju vysvetlit’ kroky zakon-
odarcov, ktoré umoziuju zabijat’ nevin-
né l'udské bytosti?

Dokazali sme prijat’ zdkonné zabi-
janie nenarodenych I'udi v mene tzv. slo-
bodnej volby zeny. Hovorit’ o tom zna-
mena byt spiato¢nicky, ¢i prinajmensom
politicky nekorektny. Vie nas rozhnevat’
horor Osvien¢imu, no zaroven
dokazeme pokojne prijat’ eutandziu, na-
jprv pre nevylie€itel'ne chorych, potom
pre starych, trpiacich a napokon aj pre
deti. Manipuldcia so zivotom v mene
vedeckého pokroku odmieta uz skoro
vSetky etické hranice. A o akej etike tu
mozeme hovorit™? Plati eSte dnes aspoil
jedna norma, ktora, ako sa zdalo, je
vSeobecne prijatelnd Nezabijes? Dnes
hovorit’ o posvitnosti zivota ako o
Bozom dare, zda sa, patri do antikvaria-
tu.

Budete ako Boh. Toto sa stdva mo-

dou, aj ked’ v inej formuldcii, aby sa
Boh nemusel spomenut. Aj my sme
sucastou tejto spolocnosti, my volime
zakonodarcov, my si vyberame
prostriedky komunikacie. Aj lekari,
ktori zabudli na Hippokratovu prisahu,
st sucastou nasej spolocnosti, sme to
my, ktori pomaly stracame jasnost’ De-
satora a Bozieho zakona i odvahu
vyznavat v konkrétnom zivote svoju
vieru. Preto dnes prijmime na naSe
hlavy popol pokania za tieto socialne
hriechy nasej spolo¢nosti, ktora sa Cas-
to niekedy eSte nazyva krestanska,
niekedy postkrestanska, ¢i inokedy,
jednoducho humanisticka. Pre tiito nasu
spolo¢nost’ a civilizaciu prosme Boha o
odpustenie. Konajme vSak pokanie aj za
naSe osobné hriechy, za na§ egoizmus,
ktory sme povysili nad spolo¢né dobro,
za to, ze radSej mame svoje chute nez
Boziu volu, za to, ze pochybujeme o
Bozej laske, ktora chce skuto¢né dobro
spolo¢nosti. Prach si a v prach sa
obrati§. Prach je aj symbol nasej osob-
nej krehkosti a hriesnosti, no Bozia las-
ka ndm vzdy prichadza v Ustrety. V raji
spolu so slovami trestu Boh sl'ubil aj
Spasitel’a, ktory nas vyslobodil z nasich
vin. Ak neposlusnost prvého Adama
priniesla na svet hriech a smrt, novy
Adam, Jezi$ Kristus, svojim utrpenim
smrtou a zmitvychvstanim premohol
hriech a priniesol nam spasu a veény
Zivot.

Postne obdobie je vhodny ¢as konat’
pokanie za na$e hriechy a vydat sa tak

opred upozorfiujem, ze v tomto

prispevku do diskusie ne-

hovorim ani ako predseda Kon-
ferencie biskupov Slovenska ani za
Konferenciu, ale ako diecézny biskup
jednej z katolickych diecéz Slovenska.
Maém pred sebou na stole Otvoreny list
ANO predstavitel'om cirkvi na Sloven-
sku. Pocul som o fiom 10. februra v
televizii. Nie je na fiom ziaden podpis
ani datum. Na biskupsky urad som ho
oficidlne z vedenia politickej strany
ANO nedostal. Preto ani nemdzem nai
adresne reagovat’. Ziadalo by sa, aby
ktosi z vedenia strany ANO vyjadril, ¢i
sa ANO k listu hlasi. Obsah listu je vSak
vec verejne diskutovana, az polemizo-
vana, preto sa chcem k veci vyjadrit’.
List ma charakter vyzvy predstavitel'om
cirkvi (teda nielen katolickej) na
Slovensku. Ziada, aby cirkvi vykonali
»prehl'ad cirkevného majetku“ spada-
juceho do ich pdosobnosti. Konci slova-
mi: ,,Dovol'ujeme si Vas poziadat’ o za-
ujatie stanoviska k tejto vyzve do 1.
marca 2005, Nieco podobné ziadaji uz
od davnejSicho Casu aj predstavitelia
strany Smer.

Je to téma vel'mi obsirna a strucne
sa to neda vsetko vyjadrit.

1. Ziadna politicki strana v
demokratickom S$tate nie je nositel'om
Statnej moci, preto nema pravo vyzyvat
cirkvi, aby nieco konali. Preto ani ter-
min nemdze stanovit. Casy, ked
rozhodovala ,strana a vlada“ (ani nie
»vlada a strana‘“) uz st davno prec.

2. Ani neviem, o aky majetok cirkvi
protagonistom tejto veci ide. Lebo ten je
rozneho druhu. Mame kostoly a katedra-
ly s bohatou umeleckou vyzdobou inter-
iéru. Mame vzacne bohosluzobné pred-
mety, kalichy, monstrancie a podobne.

St to hodnoty, ktoré sa nedaju
vycislit. Keby sme ich vyjadrili v ko-
runach, boli by to nesmierne priblizné
sumy. Vieme vsak vycislit, kol'ko treba
na ich ustaviénut udrzbu a reStaurovanie.
Ich skaza pokracuje rychlejsie, ako
staia naSe prostriedky. A od Statu
dostaneme na tieto veci pramalo. Mys-
lim si, ze Statnym predstavitel'om to ne-
treba dokazovat’. Dalej st to farské bu-
dovy, o ktorych plati to isté. V niek-
torych farnostiach v restittcii dostali bu-
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ANO predstavitel'om cirkvi na Slovensku

dovy byvalych cirkevnych $kol zvécsa
v schatralom stave. Pozemky? Polno-
hospodarska pdda je dnes neatraktivna.
Tisicky hektarov pol'nohospodarske;j
pody na Slovensku dnes lezia ladom.
Farari majt problémy dat’ ju do prenaj-
mu. A ked, tak za minimdlny alebo Zzi-
aden poplatok. Racte sa o tom
presvedcit. Lesy eSte nieCo vynasaju,
ale iba tam, kde neboli vydrancované
Statnymi lesmi, ked’ sa blizila restitucia.
Zbierky v kostole pri bohosluzbach
(zvoncek)? Pozval by som hocikoho (ale
len ¢loveka s dobrou volou, nie s pred-
pojatostou) na ich spocitanie kazdu
nedel’u a ukazal by som mu, ¢o stoja len
bezné vydavky na réziu farnosti. Asi by
viac nevyzyval k sprehladneniu ma-
jetku. Statny prispevok? Len na réziu
(nie uplnu) ustredi cirkvi, to znamena
biskupskych uradov a im na roven
postavenych v tych cirkvach alebo
nabozenskych  spolocenstvach, v
ktorych nemaju biskupské trady, ale iné
centra, a na vyplaty duchovnych. Tie
podliehaju Statnej kontrole: finanénej aj
Najvyssieho kontrolného uradu SR.
Nedavno bola takato kontrola preve-
dend. Ak sa pisalo, ze na niektorych
biskupskych uradoch boli zneuzité, tre-
ba to opravit’ na: nespravne pouzité. Ani
koruna nebola zdefraudovana. Co teda
mame podl'a vas, protagonisti kontroly,
zviditelnit™?

3. Cirkev ma o svojom majetku pre-
hlad. Tu chcem hovorit’ za Katolicku
cirkev, hoci je to podobne u kazdej
cirkvi. Pravnym subjektom v cirkvi je:
biskupstvo, farnost, rehola. Kazdé
biskupstvo, kazda farnost’ a rehola vie,
¢o jej patri a ma o tom evidenciu. Ak by
niekto prisiel, zasa zd6éraznim, Zze s do-
brou volou, a chcel by vidiet' nase ucty
a naSe konta, velmi rad mu vSetko
ukazem. Vopred upozoriujem, ze jeho
predstavy splasnt ako deravy balon.

4. Takze pani protagonisti zverejne-
nia cirkevného majetku! Dalo by to vel'a
namahy, keby sme chceli vam podat’
sumarizaciu cirkevného majetku, lebo

by sme museli sumarizovat kazdu
farnost’. Podotykam, ze kazda farnost’ si
sama hospodari, a to nerobi len sam
fardr, ¢i spravca farnosti. Ma na to
farska ekonomickt radu. Niekde ju este
nemaju, lebo za totality ju nesmeli mat’.
Kazda angazovanost’ laikov bola vtedy
prisne sledovana. To teraz ale presadzu-
jeme.

Bola by to velka praca podat’ to
sumarne. Pri dobrej voli z vasej strany
by sme to urobili, keby ste sa zaviazali,
ze vsetko deficitné v cirkvach uhradite.
Nehovorim to polemicky, ale celkom
vazne. Kto nezije s cirkvou, kto ju
nepozna zblizka, nepozna jej situaciu.
Pozyvam vas, aby ste to skusili. Dajte si
overit, ¢o stoji reStauracia jedného
oltara alebo fasada jedného kostola. V
malej farnosti reStauracia oltara stala
vySe dvoch milidonov. Veriaci sa
skladali. Myslite si, Ze by som im nedal,
keby som mal?

Prosim vas, nedémonizujte majetok
cirkvi.

5. Argumentujete, Ze $tat je povinny
dohliadat’ na efektivne vynakladanie
danovych poplatnikov. Suhlasim za
predpokladu, Ze to plati pre vSetkych. Aj
politické strany dostavaju od Statu
(danovych poplatnikov) prispevok,
ovela vyssi ako cirkvi a pritom maju aj
vedlajsie prijmy. Nechcem byt konkrét-
ny, lebo som povedal, ze chcem viest
diskusiu, a nie polemiku. Ak by sa to
vSak dostalo do parlamentu, verim, ze
kazdy poslanec, ktory sa hlasi k nejakej
cirkvi, z tcty k nej a k sebe, sa bude tej
rovnosti dozadovat’.

6. Takze diskusia, nie polemika. Ja
som aj za osi viac. Za dialog. V dialogu
sa chci zucastnené strany navzajom
zblizit, rozumiet’ si a hladat’ spoloc¢ny
ciel. Som ochotny s ktorymkol'vek poli-
tikom si sadnut’ a o veci rozpravat. Nie
odkazovat si cez média. Som
presvedceny, ze len dialogom sa nasa
spolo¢nost’ dostane dopredu. Nedémo-
nizujme veci v snahe odviest’ pozornost’
od bolavych ran, ktorymi trpi nasa

® prilezitosti 25. vyrodia
Prlvzniku samostatnej
slovenske;j cirkevnej
provincie uverejnila vlanajsia Kultira
sériu ¢lankov (¢. 10, 11, 12, 13-
14/2003) z pera M. Holecka. Zvlast
treba vyzdvihnit' aj uverejnenie doku-
mentov, ktoré¢ sa vztahuju na tuto
udalost’, vratane Zakladnej zmluvy
s Vatikanom.

Zriadenie slovenskej cirkevnej
provincie dna 30. 12. 1977 ako
spolo¢né dielo papeza Pavla VI.
a vtedajSieho federalneho prezidenta
G. Huséka iste nepadlo z neba

Co sa tyka rozdelenia slovenskej
cirkevnej provincie na dve provincie,
doslo k nemu podla prislusného doku-
mentu na ,ziadost’ ctihodného brata
Jana Sokola, trnavského arcibiskupa,
ktory nalichavo nastojil, aby sa po
rozCleneni jeho Trnavskej cirkevnej
provincie... ustanovila nova Kosicka
cirkevna provincia...*

Ak je nezvycajné, aby niekto Zzi-
adal o obmedzenie svojej vlastnej
kompetencie a zaroven ostal v urade,
bolo tym povedané A, avsak nie B. Le-
bo uz z logického hl'adiska je celok vi-
ac ako stcet jeho Casti, a teda ho treba

Cirkevna provincia,
alebo cirkevna oblast’?

a dozrievalo celé roky, ak nie starocia.
Ba nemozno v iom nevidiet’ vzdialené
echo 9. stor., v ktorom (r. 880) papez
Jan VIII. Bulou Industriae Tuae vyh-
lasil samostatnu cirkevnu provinciu na
uzemi Svatoplukovej rise. Sidlom tej-
to provincie bola Nitra. Tam bol
vysviteny aj prvy krestansky kostol
v r. 828. Ked’ za vlady Stefana I. bolo
niekedy r. 1000, zriadené Ostrihomské
arcibiskupstvo, pod ktorého jurisdik-
ciu sa dostala najvacsia cast’ Slovens-
ka, mozno v tom vidiet’ aj prelozenie
sidla, ,.translatio sedis* (R. Marsina).
A v zriadeni cirkevnej provincie pred
viac nez Stvrt’storo¢im mozno zas vi-
diet navrat predtym prelozené¢ho sidla,
aj ked’ nie priamo do Nitry, ale do Tr-
navy. Pravda, uz predtym sa z Ostri-
homského arcibiskupstva vyclenili
biskupstva nitrianske, ban-
skobystrické, roznavské a spisské.

Zriadenie takej provincie pred-
stavuje vyznamny medznik nielen
z citkevného hladiska, ale aj
z hl'adiska Statneho a ustavného prava.
Sved¢i o tom aj podnadpis Holeckovej
série: ,,K vyroCiu ustanovenia vyz-
namnej opory nasej Statnosti a narod-
nej svojbytnosti®. Totiz nielenze hran-
ice tejto provincie sa zacali kryt’ so
Statnymi, ale aj s uzemim SR.

Zavisenim tohto aktu bolo vy-
menovanie na ¢elo novej arcidiecézy
aj arcibiskupa, ktorym sa r. 1989 stal
Mons. Jan Sokol. V jeho osobe ziska-
lo Slovensko aj svojho prvého
metropolitu. Ostavalo eSte zaviSenie
aj z hladiska Statneho prava. Ked'ze
pred r. 1989 k tomu nedoslo, ba cela
zalezitost’ sa pred narodom tajila, os-
tavala nadej, ze sa to podari na
prelome 80. a 90. rokov. Statnick
mudrost v tomto ohlade prejavil
kardinal Jan Ch. Korec, ked’ v r. 1991
ako predseda KBS poziadal vteda-
jsieho predsedu SNR F. Mikloska,
aby sa aj najvyssi Statny organ sto-
toznil s rozhodnutim Svitej stolice a
vzapati ho wuverejnil v Zbierke
zakonov. SNR vsak prijala len kratke
uznesenie z 15. jula 1992, ktorym sa
zriadenie Slovenskej rimskokatolick-
ej provincie berie na vedomie.

Cielom tychto riadkov je polozit’
otazky. Ide totiz o dve vyznamné
udalosti, ktoré autor vtedajSiecho
¢lanku uz nekomentuje, hoci doku-
menty k nim uvadza : zriadenie
Kosickej arcidiecézy v r. 1995 a rati-
fikdciu Zakladnej zmluvy medzi Své-
tou stolicou a SR v r. 2002. Treba sa
preto spytat, ¢i je cirkevne jednotné
uzemie to isté ako dve arcibiskupstva -
podla novely cirkevného zakonnika
(Kodexu kanonického prava) z r. 1983
aj dve provincie - a ¢i to moze ov-
plyvnit' aj plnenie Zékladnej zmluvy.
Tieto otazky sa znova stali aktualnymi
v suvislosti s uverejnenim kniznej
publikacie ,,Renovatio spiritualis, Ju-
bilejného zbornika k 70. narodeninam
arcibiskupa Jana Sokola, prvého
metropolitu Slovenska® (vyd. Luc
2004), v ktorej je cela jedna Cast’ ven-
ovana dejinam cirkvi na Slovensku
spolu s uplnym znenim prislusnych
dokumentov. Ani tato publikacia vSak
neprinasa uspokojivé odpovede na ti-
eto otazky.

obnovit. V opa¢nom pripade hrozi, ze
delenie bude pokracovat. Treba tiez
pripomenit, ze k rozdeleniu
slovenskej cirkevnej provincie doslo
v marci 1995, v tom istom mesiaci a
roku, v ktorom vtedajsi predseda vlady
SR Vladimir Mec¢iar podpisal v Parizi
Zékladnu slovensko-madarskti zmlu-
vu, mimochodom, protipravne, ked'ze
pre tento druh zmluvy nemal na to
mandat od prezidenta republiky. Bola
to nahoda, ked’ v tejto zmluve (¢l. 15,
pis. e) sa uvadza, ze ,,0soby patriace
k narodnostnym mensinam majt pra-
Vo ... vytvarat' a udrziavat’ v ¢innosti
vlastné ... ndbozenské instittcie...<?

Takmer 10-ro¢né otalanie s ob-
novou cirkevnej integrity SR je
nepochopitelné o to viac, ze Kodex
ponuka viacero rieSeni tejto otazky.
Prvym rieSenim by bolo byvalo
slovensku provinciu ponechat’, inak
v zmysle Kan. 3, podl'a ktorého ,,do-
hody, ktoré uzavrela Apostolska stoli-
ca s narodmi alebo inymi politickymi
spolo¢nostami ... zostavaju v platnosti
ako doteraz ..“ a Kan. 4, podla
ktorého aj ,,nadobudnuté prava , ...
udelené ... fyzickym ¢i pravnickym os-
obam, ..., zostavaju nedotknuté ..
Dohoda medzi C-SSR a Svitou stoli-
cou z 1. 1977 bola takou dohodou a Tr-
navska arcidiecéza takou pravnickou
osobou. Tym skor mohlo zostat’ v plat-
nosti aj privilégium ,metropolita
Slovenska“ (udelené v dobe, ked’ uz
bola v platnosti novela Kodexu ) aj po
rozdeleni Trnavskej arcidiecézy, napr.
v podobe ,,metropolita Bratislavsko-tr-
navskej arcidiecézy a Slovenska“.

Druhé rieSenie pontika Kan. 433,
a je nim zriadenie — na navrh Konfer-
encie biskupov - cirkevnej oblasti,
zdruzujucej viacero provincii a ma-
jucej pravnu subjektivitu. Jej vedenie
by bolo kolektivne: riadi ju Zhromaz-
denie biskupov. V tejto suvislosti udi-
vuje, ze v Zakladnej zmluve (¢l. 3,
ods. 1) vyraz ,,cirkevna oblast’,, chyba,
¢o sa nemalo stat’, ked’ ide o ramcovy
pravny dokument. Ale marne by sme
tam hladali aj ¢lanok o nastupnictve
po Ceskej a Slovenskej federativnej
republike, ktory by predsa nemal
chybat’ v ziadnej medzistatnej zmluve
uzavretej SR.

A nakoniec sme svedkami na-
zoru, dokonca aj zo strany cirkevnej
hierarchie, ze titul ,,primas* patri na
smetisko dejin. Nepravom, lebo je
uvedeny v Kan. 438, aj ked’ s ko-
mentarom, ze ide skor o ¢estnl nez
o riadiacu funkciu. Udelenie tohto
titulu by vzalo vietor z plachiet tym,
ktorym prekaza, ze titul ,,metropoli-
ta,, je spojeny s riadiacou mocou
a vobec by z uvedenych troch
moznosti bolo asi pre Slovensko
tym najlepSim rieSenim (na to by
vsak bolo potrebné zriadit' tretie
arcibiskupstvo — pozn. redakcie).
A prislachal by prirodzene
arcibiskupovi Bratislavsko—tr-
navskej arcidiecézy, ked'’ze na jeho
uzemi sa nachadza hlavné mesto SR.

Zaverom: nech su tieto riadky
vyzvou pre prislusné Statne a cirkevné
organy, aby konecne pristpili k ob-
nove cirkevnotuzemnej integrity SR.
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V tejto stvislosti viac ako 500 ka-
tolickych knazov podporilo Otvoreny
list knazov Rimskokatolickej cirkvi
masmédiam na Slovensku (Kultara
1/2005).

Aj tieto fakty a udalosti mali za
nasledok, Ze sa mnohi zacali dom-
nievat, ze v celej Eurdpe, zvlast' v kra-
jinach Eurdépskej tnie, sa rozputala
akasi laicisticka agresia voc¢i hlavnym
principom katolickej moralky
a vSeobecnejSie vocli celej Cirkvi
a krest'anstvu.

Niektori katolici by chceli na tieto
utoky odpovedat’ mobilizaciou nielen
v podobe morélneho, ale v istej miere
aj politického protestu, ako sa to stalo
napriklad aj v USA pocas poslednej
predvolebnej kampane, ktora pred-
chadzala prezidentskym volbam. Ako
vieme, zvitazil v nich George W. Bush,
nepochybne i vd’aka politickej podpore
nabozensky orientovanych sil, ktoré
podla nazoru niektorych politickych
komentatorov dali svoj hlas radsej
krestanovi“ Bushovi, ako vlaznému
katolikovi - laikovi Kerrymu. Na tuto
mobilizaciu moralno-politického
charakteru na obranu krestanskych
hodndét, na wuznanie a zakotvenie
zmienky o krestanskych korenioch do
spolo¢nej Eurdpskej Ustavy, vyzyvaju
s tvrdenim, Ze su ochotni pri tom
spolupracovat, aj niektori neveriaci,
ktorych uz ktosi definoval ako
»zboznych ateistov* (predseda tal.
senatu Marcello Pera, mienkotvorny
novinar Giuliano Ferrara). Tych
znepokojuje obava, ze Eurdopa by
mohla stratit' svoju duSu, ktora je
v podstate krestanska a liberalna, ze
z eur6pskeho svedomia by sa mohli vy-
tratit’ etické hodnoty, ktoré urCuju jej
identitu, a to by ohrozilo prezitie
samotnej eurdpskej civilizacie prave
v historickom momente, kedy potrebu-
je posilnit’ svoju identitu, aby ju nepre-
mohol a nerozdrvil expanzny islam.
Ten totiz klope na dvere Eurdpy s Coraz
vacSou nastojéivostou.

V Eurdpe dnes zije takmer 50 mil-
ionov moslimov. Islam prichadza na
Stary kontinent so silnou nielen
kultirnou a politickou, ale pre-
dovSetkym nabozenskou a moralnou
identitou a obvifiuje Eurdpanov, ze su
neverci a neznabohovia, skorumpovani
a otrocky oddani moralnemu relativiz-
mu, ktory ich vedie k nihilizmu a k na-
jhor§im tchylkam, aké si v len v oblasti
etickych a moralnych zékonov mozno
predstavit. Islam ma, zial, svojimi
vyc¢itkami Eurdpe a Zapadu pravdu,
ked ide o pocinanie a spravanie niek-
torych S$tatov. Nemozno si preto
nepolozit' hned’ niekolko otazok, na
ktoré vSak v dosledku zlozitosti sucas-
nej spolo¢nosti, odpovedat’ vonkoncom
nie je lahké.

Je dnes Katolicka cirkev a su jej
moralne principy napadané laicizmom
do takej miery, Ze ju treba povazovat
za obliehanu pevnost’?

1. Niektori krestania si myslia, ze
ano. Tvrdia, Zze dnes treba celit’ nie
nahodnej vlne, ale hotovému privalu
,Jlaicistického fundamentalizmu®, lebo
predsudky vo¢i Rimskokatolickej
cirkvi su také, ze o nej - no nie
o protestantoch a moslimoch - mozno
hovorit’ vSetko to najhorsie, ¢o sa o nej
len povedat’ da a chce.

2. Ini krestania hovoria o viac ¢i
menej otvorenych formach a prejavoch
bojkotovania, prenasledovania, ¢i
neznasanlivosti vo¢i Cirkvi so zapud-
zovanim - apriori - vsetkého, Co je
krestanské, alebo pripomina krest'anst-
vo. Sta¢i spomenut’ len ziadosti
o odstranenie krizov zo Skolskych
tried, ako to bolo v Taliansku, aby sa
nimi vraj neurazalo nabozenské citenie
ziakov inych vierovyznani.

3. Pre tretiu skupinu je tvrdenie
o prebiehani protikatolickej ofenzivy a
o znovuozivani antiklerikalizmu nere-
alistické a tuplne neopodstatnené.
V odvolavani sa na nabozenstvo zo

Obliechana pevnost?

strany tych, ¢o vyhlasujl, Ze st neve-
riaci, vidia len pokusy vyuzit' ho ako
nahradu za zratené ideologie v dobe,
ked” nabozensky faktor ziskava v is-
lamskom svete fundamentalisticky
charakter a ked hrozi, ze by mohlo
dojst’ ku konfliktu civilizacii, ktorému
sa mozno vyhnut len dialogom
a vzajomnym porozumenim.

Co povedat’ o takejto interpretacii
stretu laicizmu a katolicizmu? ZvySenu
agresivitu laicizmu voc¢i katolicizmu
dokazuju aj fakty, ktoré boli spomenuté
na zaciatku. Je to preto, lebo laicizmus
ma sklon zriect’ sa svojej laickej po-
vahy a stat’ ideologiou, ktord sa pre-
javuje netolerantnostou
a agresivnostou.

Prefekt Kongregacie pre nauku
viery kardinal Jozef Ratzinger v sivis-
losti s doktrindlnou nétou o angazovani
sa katolikov v politike, ktorti Jan Pavol
II. schvalil 21. novembra 2002 a Kon-
gregacia pre nduku viery zverejnila 24.
novembra 2002, uvadza, Ze ,,treba ro-
zliSovat’ medzi pluralizmom a rela-
tivizmom. Pluralizmus v politike je
prirodzena a samozrejma vec, pretoze
pre tol’ké politické otazky nie je len
jedna odpoved’ uz dand, evidentna, ale
je vela moznosti, ako reagovat’ na ro-
zlicné poziadavky aktudlnej situdcie.
Proti tomu relativizmus tvrdi, ze niet
nijakej etickej a moralnej pravdy, ktora
by zavizovala svedomie krestana. Ak
sa vydame na tato cestu, v domneni, Ze
pluralizmus je to isté, co relativizmus,
stratime zéklady demokracie, ktora sa
zaklad4 na konsenze minima etiky ako
podmienke pre pravdu, ludskost’ a
demokraciu. V tomto zmysle je teda
treba rozlisit’ medzi laickostou a laiciz-
mom.

Laickostou  chceme  oznacit
spravnu nezavislost’ politickej a
stukromnej sféry. Su to laici, s ich osvi-
etenym svedomim, ktori maju ulohu
najst’ spravne cesty. Rozhodujuci je
spravodlivy a prakticky rozum, ktory
sa orientuje na vzneSené¢ hodnoty

charakterizujuce ¢loveka.

Laicizmus je zasa myslenim, podl'a
ktorého moralny obsah krestanskej
viery by nemal prenikat do politiky,
mal by byt vyluceny, a tak by sa mali
vytvorit dva svety, ktoré sa nesmu
dotykat’.

Velké etické hodnoty, vyzdvihnuté
na svetlo krestanskou vierou, st vSak
orientaciou aj v politike. Tato zavdzna
orientdcia ni¢ neodnima slobode politi-
ka. Zachovavat' zaklady humanizmu
znamena tiez branit’ I'udsku slobodu.

Politickd a $tatna laickost’ sa nes-
tavaju proti, ale poskytuju priestor
nabozenstvam, ktoré st pritomné na
uzemi takého, ¢i onakého $tatu bez to-
ho, ze by uprednostiiovali jedno, alebo
vylu€ovali druhé - ak, tak len v zdujme
zachovania verejného poriadku a vere-
jného dobra. Laicita reSpektuje a pod-
poruje nabozensku slobodu, pretoZze v
nej vidi zékladné ludské pravo, ktoré
treba reSpektovat’, vzhl'adom na to, Ze
tu je v hre nieco, o je pre ¢loveka naj-
posvitnejsie a nedotknutené - jeho
svedomie.

Laicizmus ako ideoldgia je nielen
ateistickd, ¢i l'ahostajnd voci nabozen-
stvu, ale dokonca protinabozenska, a
teda netolerantnd a nepriatel'skd voci
akémukol'vek vierovyznaniu. Osobitne
je zaujata voci katolickemu nabozen-
stvu, ktoré ma svoje historické vyjadre-
nie v Katolickej cirkvi. A vzhl'adom na
to, ze ide o protinabozensku a protika-
tolicku ideologiu, dne$ny laicizmus sa
vo svojej najradikalnejSej forme snazi
zatlaCit nadboZenstvo do oblasti
sukromného Zzivota a vziat mu
moznost’ verejného prejavu nielen
v politickom, ale aj socidlnom a
kultirnom zivote. To znamena, ze ka-
tolik méze dnes slobodne vyznavat a
praktizovat svoju vieru, ale len
v sukromi: v rodine, v katolickych
skupindch, krazkoch a zdruzeniach.
Robi sa vsetko preto, aby mu nebolo
znemoznené vyjadrit verejne svoje
moralne a nabozenské presvedcenie,

zvlast ked ide o osobu zastavajucu
politicku alebo verejnu funkciu.

Laicizmus ako ideoldgia katolicke-
mu naboZenstvu nepriznava ani
zasadne dolezity vplyv, aky malo na
vyvoj eurdpskej civilizacie v minulosti,
a ako ho ovplyviiuje v stGéasnosti.
Podla neho ma eurdpska civilizdcia
svoje korene udajne v osvietenstve a
racionalizme. Pritomnost a aktivita
Katolickej cirkvi v Eurdpe mali vraj na
jej rozvoj neblahy vplyv, pretoZe prave
krestanstvo bolo podl'a ideologického
laicizmu povodcom konfliktov a
krutych vojen medzi eurdpskymi
narodmi. Bola to vraj vylu¢ne Katolic-
ka cirkev, ktora iniciovala kriziacke
vypravy a je tiez zodpovednd za
inkviziciu, za prenasledovanie Zidov,
za upalovanie kacirov, volno-
mySlienkdrov a bosorky. Ona vraj
branila vedecko-technickému pokroku
a so zbrafiou vnutila politickej moci
moralku, ktord je spiato¢nicka, nel'ud-
ska, sexofdbna a antifeministicka
a ktovie aka ...

Ako je mozné, ze v mnohych eu-
ropskych krajinach sa presadil, aj ked’
nie vSade rovnako, prave tento prot-
inaboZensky ladeny, agresivny a netol-
erantny laicizmus, a to prave v case,
ked takmer vo vSetkych Statoch
Eurdépy ma zatial' Cirkev nielen svoje
velké slovo, ale aj mnohé vzdelavacie
a kultirne ustanovizne?

Akym spésobom laicizmus dosia-
hol, Ze narasta pocet tych, ¢o sa vyhla-
suju za ludi bez vierovyznania, a
nemalo z tych, ¢o sa vyhlasuju za ka-
tolikov, zavrhuje zakladné pravdy
krestanskej viery, a svoju vieru viac
nepraktizuje?

Agresivitu laicizmu ako ideologie,
s ktorou sa mozno dnes stretnut’ v niek-
torych eurdpskych krajinach, mozno
pripisovat’ pravdepodobne aj obavam z
toho, Ze by katolici mohli v oblasti leg-
islativy presadit’ svoje etické principy,
a tak postavit’ do cesty prekazky zas-
tancom mravného liberalizmu, odmi-

etajucim vSetky prikazy a normy ka-
tolickej moralky, zaloZzenej na krest'an-
skom  Zjaveni a  prirodzenych
zakonoch. Tito ludia sa totiz dom-
nievaju, ze Katolicka cirkev by ich
mohla obmedzit' v uzivani si prav a
slobdd, ktoré povazuju za definitivne a
nedotknutel'né vydobytky zéapadnej
spolo¢nosti a moderného sveta, potom
ako sa ich, ¢o aj s vel’kou namahou, ale
predsa len podarilo vyslobodit' z
paztrov udajnych nel'udskych a utlaca-
jucich moralnych zékonov.

Jednym z dokazov existencie
obavy, ze katolici by na impulz
cirkevnych autorit mohli dosiahnut’,
aby sa schvalili zakony, ktoré by upier-
ali ich prava, povazované dnes za vy-
dobytok slobody, je napriklad aj zdkon
upravujuci otazku rodi¢ovstva
prostrednictvom umelého oplodnenia,
ktory bol schvaleny v talianskom parla-
mente. Ide o zakon, drasticky
obmedzujici pocet embryi
pouzitel'nych na tento ciel’, ktory za-
kazuje v pripadoch manzelskych dvo-
jic, v ktorych jeden z partnerov je ne-
plodny, uchylovat’ sa k pouzitiu bio-
logického materialu ziskaného od tretej
osoby.

ObozretnejSich zastancov laiciz-
mu vSak dnes privadza do zmaitku
nova skuto¢nost’. V obdobi od 60-tych
do 80-tych rokov 20. storocia, sa spolu
s neskrotnym napredovanim sekular-
izmu v kultire a v Zivote, a s prevrat-
nymi zmenami v zivotnych pod-
mienkach a zivotnom S§tyle I'udi, spo-
sobenymi rastom materidlneho bla-
hobytu a invaziou masmédii,
radikdlne zmenili vkus, idealy, spésob
zmyslania a citenia ludi. Mnohych so-
ciologov a vedcov to viedlo k utvrde-
niu sa v presvedceni, Ze s nabozen-
stvom je koniec, a Ze tych malo
zdrapov, ktoré z neho este tu a tam os-
tali, je tiez odsudenych ak nie na
uplny zanik, tak urcite na biedne Zi-
vorenie. No stalo sa ¢osi, ¢o nec¢akali!

V poslednych desatrociach up-
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lynulého storofia sa naboZenstvo
znovu vratilo na scénu. Zaiste, hovorit’
o jeho ,ndvrate” je trocha nepresné a
zavadzajuce, pretoze naboznost i
zboznost’ minulosti sa s nim nevratila.
No doslo az k neuveritelne velkému
bujneniu réznych foriem nabozenskych
prejavov: niektoré st autentické, iné
vychadzaju z povercivosti, d’alSie zas z
magie. S istotou v§ak mozno hovorit’ o
navrate sméidu po zboznosti, ktora bola
uz povazovana za navzdy vyhasnuti,
alebo neodvolatelne odsudenti na
zanik.

Novy ¢lovek mal byt dokonale a
$tastne ... neveriaci.

Tento navrat sa laicizmu, ktory
hlasa sekularizmus, zjavne nepacil,
pretoze svoj suboj s nabozenstvom,
ktory sa zacal deistickym osvieten-
stvom a franclzskou revoluciou, po-
vazoval za vyhrany. Naviac, protivnik,
na ktorého sa utoc¢i a ktorého sa usiluje
znidit, v tomto pripade ide o krest'anst-
vo a o Katolicku cirkev, hoci dostala
vela tvrdych tiderov a musela sa vyrov-
nat’ s mnohymi bolestnymi stratami -
prejavuje dnes nova Culost a Zziv-
otaschopnost’.

Aké stanovisko teda zaujat’ v tejto
dejinnej situdcii, poznaenej neraz
agresivnou opoziciou ideologického
laicizmu vo¢i katolikom?

V prvom rade by sa dne$ni kresta-
nia nemali c¢udovat, ani pohorSovat
nad tym, Ze laicizmus ako ideologia je
ovocim stdle sa stupfiujuceho sekular-
iza¢ného procesu, prebiehajuceho v
Eurépe uz niekol’ko storo¢i. V sucas-
nosti sa z neho stal ateisticky a pro-
tikrestansky sekularizmus, ktory za-
vrhuje vieru a krestanski moralku
a ostro na ne uto¢i. Je to uz osud
krestanstva, ze je zavrhované a odmi-
etané tymi, ¢o na zivot nepozeraju ako
na dar od Boha a vo svojich rozhodnu-
tiach a spravani sa inSpiruju etickym
relativizmom. Nuz a ten ignoruje kazdy
moralny zdkon z radu tych nad-
prirodzenych, ktoré maju absolitnu a
nad¢asovi hodnotu. Ostatne, v plurali-
stickom a mnohokultirnom svete, ako
je dnes ten nas, je uplne prirodzené, ze
jestvuju etické predstavy a moznosti,
ktoré sa od seba liSia, alebo su dokonca
v protiklade. Podmienky, v akych
krestania ziju dnes, ich nesmu viest’ k
tomu, aby sa uzavreli do vlastného
mlcania, alebo sa pustali do akejsi
novodobej kriziackej vypravy proti
modernému svetu.

Na jednej strane je ich pravom
a povinnostou dozadovat sa plnej

nabozenskej slobody, aby mohli vere-
jne prejavovat’ svoju vieru a vydavat o
nej svedectvo aj prostrednictvom etick-
ych principov a noriem, ktorymi sa
cheu riadit’ vo svojom spravani a vo
svojich rozhodnutiach bez obav, Ze by
za to mali byt diskriminovani, vys-
mievani a obvifiovani z netolerantnosti
a z vnucovania svojho etického
presvedéenia inym, ked’ze maju rov-
naké¢ prava ako ostatni obcania.

Na strane druhej je potrebné, aby
krestania viedli dialog s ludmi dneska,
aby im ukazali a dokazali, Ze Cirkev
brani svoje moralne principy a pred-
klada ich aj druhym, a tym chce sluzit’
dobru ¢loveka a prispievat’ k ,,human-
izacii“ spolo¢nosti, ktor ohrozuje
mnozstvo nebezpecnych chordb. Keby
sa nimi nakazila, zmenili by ju na
neludsku a nestastnu. Ked’ sa kresta-
nia pri dodrziavani pravidiel demokrat-
ického systému usiluju dosiahnut’, aby
sa niektoré ich etické a moralne
principy premenili na zdkony S$tatu,
nerobia to preto, aby uviedli do Zivota
akési ,,krestanské® zakony, ale jedine a
len preto, lebo chcu prispiet’ pri tvorbe
humannych  zdkonov, ktoré by
spolo¢nost’ robili l'udskej$ou, va¢smi
uznavajucou a respektujucou prava jej
socialne slabych a bezbrannych ¢lenov.

Dost’ ¢asto je Katolicka cirkev ob-
vifiovana z akéhosi ,,vnucovania sa“,
z mieSania sa do veci, ktoré s vylu¢ne
v kompetencii  Statu, ako je
napriklad  oblast  zdkonodarstva.
Pri¢inu takychto vyhrad a kritik je tre-
ba hl'adat’ v nejasnom a zmétenom ro-
zliSovani medzi hierarchickou Cirkvou
a obCanmi Statu, ktori su krestanmi.
Zaiste, hierarchicka Cirkev neplni poli-
tické ani administrativne tlohy, preto
sa nemoOze podielat’ priamo na tvorbe
zakonov a spravovani $tatu. Jej vlast-
nym a $pecifickym poslanim je ohlaso-
vat’ evanjelium a moralne zikony, za-
kotvené vo Svitom pisme, ktoré boli
vypracované a  zdokonalované
v priebehu staroéi, s odvolavanim sa na
jednej strane na Bozie Zjavenie, na
strane druhej na velne platné
prirodzené zékony.

Krestania ako veriaci i ako plno-
pravni obcania sa podiel'aji na plneni
politickych tloh a aj na spravovani §ta-
tu, rovnako ako jeho ostatni prislusnici.
Mobz7u teda navrhovat’ a uplatiiovat’ pri
vypracovavani zakonov svoje pozia-
davky, presadzovat’ svoje moralne a et-
ické principy bez toho, ze by mali byt
za to obviilovani z nadrziavania Cirkvi,
a byt oznagovani za predizent ruku hi-

erarchickej Cirkvi, ako som spomenul
v pripade ministerky S$kolstva v
Britanii. Oni totiz konaji podla svojho
svedomia, ale beri do tvahy pritom aj
politicku situdciu a politické sily, ktoré
st prave na scéne. Preto sa nemusia
stavat proti, ba ¢o viac, mozu aj
odhlasovat’ taky ¢i onaky zakon, ktory
nie je celkom v stlade s ich mordlnymi
principmi. M6Ze sa to stat’ v pripadoch,
ked’ je lepSie mat’ asponl nejaky, ¢o aj
nedokonaly zakon, ako nemat’ nijaky,
hlavne vtedy, ked’ jeho pIné chybanie
moZe vyustit' do situacie, o ktorej sa
zvykne hovorit, ze ,je to ako na di-
vokom zapade®.

Tak to bolo aj v Taliansku v pri-
pade odhlasovania zdkona o umelom
oplodneni, ktory ani zdaleka nie je
z katolickeho hl'adiska prijatelny, pre-
toze viaceré jeho ¢lanky su v rozpore
s krest'anskou etikou a moralkou, ale
bolo ho treba schvalit, aby sa v takej
chulostivej oblasti nedopustalo este
véac¢sich nepristojnosti a hriechov. Pri
kritike katolikov za to, Ze tomuto
zakonu dali svoje ,,ano“, sa vSak
neberie do uvahy skutoénost, ZzZe
v modernom, mnohokulturnom svete,
ktory je tak hlboko rozdeleny prave
v otazke etickych a moralnych
principov, sa zakony tvoria spolo¢ne,
nie tak, ze jedni budu vnucovat’ svoje
idey a predstavy inym, ale tak, Ze sa aj
jedni aj druhi budd usilovat' dospiet
k ¢o mozno najprijatel'nejsej dohode
pre vietkych aj ked tato, ked’ze bude
ovocim usilia o zblizenie neraz vzdi-
alenych alebo az protichodnych
stanovisk, nemdze nikdy uspokojit’
v plnej miere vSetkych.

Najviac sporov a nezhdd medzi ka-
tolikmi a laikmi, o mé dopad aj na leg-
islativu, vyvolava dnes odlisné cha-
panie ustanovizne manzelstva a rodiny,
$pecifického postavenia a poslania,
ktoré maju v nich muzi a Zeny, problém
stabilnych zvdzkov medzi osobami
rovnakého pohlavia, dozadujucich sa
jeho uzakonenia a postavenia na roven
manzelstva, problém umelo
vyvolaného tehotenstva, pravneho
postavenia I'udského embrya, umelého
potratu, klonovania l'udskych bytosti,
eutanazie a pod.

Tieto nezhody su ovocim zmeny
vztahov medzi vierou a kultirou na
celom Zapade. Ide o tzv. ,,antropolog-
ickt otazku“ - ako ju nazval predseda
Talianskej biskupskej konferencie
kardinal Camillo Ruini, ktora sa rozv-
inula do dvoch, ale navzajom spolu
uzko suvisiacich ploch:

Prva predstavuje transformaciu
a zmenu definicie zivotnych vzorov,
spravania sa a uzndvania vSeobecne
platnych hodnét — ¢ize aj zmenu v po-
sudzovani a rozliSovani dobra a zla
a Coraz viac aj zmenu v politickych
a legislativnych  rozhodovaniach
a v samotnom zakonodarstve, aka sa
zaznamenava v celej v celej Eurdpe
a viac-menej na Zapade s takou silou
a radikalnostou, akt sme doteraz
nepoznali. HIboko sa menia aj socialne
osi a profily civilizacie, na formovanie
ktorej malo po starocia rozhodujtci
vplyv krestanstvo.

Druhu plochu ,antropologicke;j
otazky tvori vedecko-technicky rozvoj
a dopad jeho vydobytkov na ludsky
subjekt, zvlast' na fungovanie mozgu.
Prejavuje sa silny sklon povaZovat
naSu inteligenciu a slobodu len za
vysledok nasej mozgovej Cinnosti.
Tym je ¢lovek ponimany z puheho nat-
uralistického hladiska, v ktorom niet
priestoru pre kvalitativou odliSnost’
I'udského subjektu, pre jeho transce-
dentnost’ v porovnani s ostatnou
prirodou, aj ked’ je jej sucastou
a popiera sa posmrtny zivot. Krestania
si musia uvedomovat’ tieto tazkosti, ale
bez toho, aby prepadali strachu, ktory
by ich ochromil a vyvolaval v nich poc-
it, ze su oblichanou pevnostou, nad
ktorou ma protivnik uz vitazstvo prak-
ticky vo svojej hrsti.

Na druhej strane, sG¢asna situacia
sveta je pre Cirkev bezutesna len zdan-
livo. V skutoénosti to tak nie je. Prave
moderny svet, ktory je v oblasti vedy a
techniky schopny robit’ takpovediac di-
vy a zazraky, nie je sposobily dat
rozumna a uspokojivii odpoved na
mnohé otazky, ktoré napliiaju svet
uzkostou. Ako napriklad: ¢o je
koneénym zmyslom zivota cloveka?
Aky zmysel ma Zit’ a zomriet'? Preco je
vo svete pritomné utrpenie a zlo? Aky
zmysel maji Tudské dejiny? Maji ne-
jaky nadprirodzeny ciel? Riadi ich
Bozia prozretelnost’, alebo st ponecha-
vané napospas nicomnosti a nevedo-
mosti Iudskych bytosti, ktoré ich tvo-
ria? Su to otazky, na ktoré krest'anska
viera dava odpoved’ a prinaSa nadej aj
v straSnych situaciach, ako boli hrozy
Osvien¢imu, Gulagu, ¢i Hiro$imy a ako
st choroba AIDS, terorizmus, ¢i vojny
a konflikty, ktoré nemaju konca-kraja.

Ak treba odsudzovat agresivitu
ideologického laicizmu, neslobodno
podcenovat skuto¢nost, ze mnohi
laici hTadia so sympatiami na krest'an-
skt vieru a na moralne ucenie Cirkvi .

Niektori uznavaju, ze krestania maju
¢osi naviac, ¢o inym chyba. Ini hodno-
tia pozitivne pritomnost a c¢innost
krestanov vo svete pre ich zasadzo-
vanie sa na poli obrany l'udskych prav
i pre obrovski siet’ charitativnych
diel, aké vytvorili, spravuju a pod-
poruju s jedingym cielom: pomahat
,vydedencom*, biednym a slabym to-
hto sveta, nielen v chudobnych a za-
ostalych krajinach, ale aj v bohatych
a vyspelych $tatoch. V skuto¢nosti je
dielo vykonavané dnes Cirkvou
v prospech mieru, v prospech mil-
i6nov l'udi na uteku z oblasti suzo-
vanych konfliktami a vojnami,
v prospech starych aj mladych,
chorych a opustenych v kazdom kute
sveta, neraz aj za cenu zivota jej pris-
luSnikov také obrovské, ze nemodze
nevyvolavat' iné ako obdiv aj na strane
laikov, - ak, pravda, nie s proti nej
zaujati 4 priori.

Na zaver mozno konStatovat’, ze aj
ked v poslednej dobe doslo k mnohym
i prikrym Gtokom na Cirkev zo strany
istych laikov, ini, ¢o i neveriaci, uzna-
vaju, ze dialdog a spolupraca medzi
krestanmi a laikmi st mozné, pretoze
aj laici maju urcita vieru, vieru v ¢love-
ka, a t& mad mnoho spolo¢nych bodov
s krestanskou vierou v Boha.

Je namieste spomentt, Ze aj ak sa
do preambuly schvalenej Eurdpske;j
ustavy nedostala zmienka o krest'an-
skych koreioch Eurdpy, v jednom
z jej ¢lankov sa hovori o dialdégu
medzi eurépskymi institiciami a cirk-
vami Starého kontinentu. Cirkvi sa
priznava jej identita a Specificky
podiel na tvorbe dejin Eurépy, Unia s
nou udrziava aj nadalej otvoreny
a regularny dialég. Ak teda pri
zostavovani Europskej ustavy pre-
vladlo odmietanie  nabozenstva
a krestanstva, ktoré je vlastné laiciz-
mu ako urcitej ideologii, dialog medzi
Eurdpskou Uniou a krestanskymi
cirkvami sa prekazit’ nepodarilo.

V kazdom pripade, nech by bol
postoj laického sveta vocéi Cirkvi
akykol'vek - agresivny alebo otvoreny
pre dialog - Cirkev nesmie mat’ pocit,
ze je akousi obliechanou pevnostou.
Nesmie sa zriekat' svojho ucenia, vy-
chadzajiceho z odkazu Jezisa Krista.
Nad’alej musi pevne a odhodlane
zdoraziovat, Ze jej uéenie je hodnotou
nielen z nabozenského, ale aj z human-
neho hladiska.

Evanjelium, ktoré ohlasuje Cirkev,
je ,evanjeliom zivota“ (Jan Pavol II.),
ktoré¢ sleduje len a len dobro a $t'astie

omosexuali. St medzi nami, boli uz v
Hdévnej minulosti a budd i v budtcnosti...

Moderna spolo¢nost’ ich toleruje,
nediskriminuje a si pre fu problémom az na
XXX. mieste. Tym, prirodzene, nie je povedané,
Ze nie su zavaznym problémom pre samotnych
postihnutych, tiez pre knazov, psycholégov a
psychiatrov, ktori s nimi dochadzaju do kontak-
tu.

Nepochybne st vsak isté situacie, ked’ si tato
skupina l'udi vyzaduje ista pozornost’, popripade
uplatnenie istych obmedzeni. Spominam si, ako
sme mali na strednej $kole ista profesorku ne-
meckého jazyka, ktora bola lesbicka. Nas chlap-
cov sa to nijako netykalo, ani sme si to poriadne
nevS§imli, av§ak naSe spoluziacky boli vystavené
uréitym "pozornostiam", ktoré vnimali indi-
vidualne. Jedny boli zhrozené, poburené, iné
vystrasené, ba niektoré z toho mali recesiu. Iste
stoji za uvahu odbornikov, psychologov a
pedagogov, ¢i nie je pre duSevné zdravie
mladeze vhodné a potrebné obmedzit’ pristup ho-
mosexualov do vychovného a vyucovacieho pro-
cesu.

Ked s odstupom casu rozmyslam o naSej
profesorke nemciny, dodato¢ne si uvedomujem
zavaznost’ problému. Otazkou vSak zostava, ¢i
jej homosexualita bola vrodena, alebo vyvolana
Zivotnymi traumami. Bola vraj Zidovka. Ako
dievéa prezila internaciu v koncentraénom ta-
bore. Preto nemozno vylucit’ hypotézu, ze potre-
ba l'udského zaobchadzania, kontaktu a neznosti
viedla u nej v takej vypétej situacii k iniciovaniu

JAN DANCER

Liberali a homosexuali
chcu redefinovat’ manzelstvo

homosexuélnych sklonov.

Su aj iné situacie hodné pozornosti, ktoré
nemozno nemat’ na zreteli. Pocas druhej svetovej
vojny sa Spojenci (Ameri¢ania a Angli¢ania)
usilovali pomoct ohrozenému Sovietskemu
zvdzu dodavkami zbrani, municie, potravin a
lieckov. Doprava sa uskuto¢novala lod’ami tzv.
severnou namornou cestou, ktora viedla do Mur-
manska. Bol to vel'mi naro¢ny a nebezpecny pro-
jekt. Cital som o tom knihu, ktora, ako si po
rokoch pamdtam, mala nazov "Sko¢, hochu,
skoc¢" a bola ceskym prekladom anglickej knihy.
V nej sa pise, ze kazdy namornik sa musel pred
vstupom na lod’ podrobit’ telesnej prehliadke.
Procedura bola vojensky jednoduchd a stroha.
Ked’ lekar zistil stopy homosexualneho styku,
vyhlasil sucho a useéne: Pane, lutujem, ale
musim vas zahlasit. A namornik bol vyradeny z
vypravy.

Spomenuty postup sotva mozno kvalifikovat
ako neopravnenu diskriminaciu homosexualov.
Jednoducho sa anglickej admiralite v danej dobe
a v danych podmienkach javilo ako prili§ riskant-
né pre uspech celého podujatia zaradit’ do posa-
dok Tudi, ktori by mohli v extrémnych pod-

mienkach arktického pocasia a stiesnenych
priestorov sposobit’ pripadné problémy.

V stcasnosti sa na Slovensku dostava do
popredia iny aspekt spolo¢enského konsenzu s
homosexudlmi, a to snaha niektorych politickych
stran a spolocenskych skupin o zmenu sti¢asného
status quo umoznenim uzatvarania "manzelstiev"
homosexudlov. Okolo celej zalezitosti panuje
vel'a nedorozumeni a pochopitel'ne vedomych a
cielenych dezinformacii. Typickym prikladom
bolo nedévne televizne vystipenie $éfideologa
strany SMER Borisa Zalu, v ktorom sa pokusal
banalizovat’ cely problém tvrdenim, ze vlastne
ide iba o istd neskodni asistenciu Statnych
organov pri uzatvarani homosexudlnych
zvdzkov, ktoré si osoby tejto orientacie zelaji
uzatvarat a ako danovi poplatnici maji na ne
narok.

Avsak skutocnost’ je ind! Ako dokazuje stav
v niektorych S$tatoch, napriklad v Kanade,
cielom homosexualov a ich podpornych lobby je
redefinicia terminu manzelstvo takym spo-
sobom, aby sa vztahovalo na stabilné spoluzitie
dvoch o0sob akéhokol'vek pohlavia. Prislusny
nalez nariad’ujuci redefiniciu manzelstva v tych-

to intenciach uz dokonca vydal Najvyssi sad v
Kanade. Tym sa v§ak meni obsah aktu manzelst-
va sposobom, ktory sa dotyka citenia a hodno-
tového systému tych osob (najmé krestanov),
pre ktorych je manzelstvo sviatostou, ¢im
dochadza k jeho devalvacii, ba dokonca k vys-
mechu. Je to, ako keby sa do pohara, ktory sa
pouziva na pitie Cistej vody, nalial nejaky pach-
nuci obsabh...

Z toho vyplyva prva a zasadna namietka pro-
ti legalizacii homosexualnych "manzelstiev".
Pravo kohokol'vek, a teda aj "pravo" homosex-
ualov na uzatvaranie stabilnych zvézkov osdb
rovnakého pohlavia, sa nesmie dotykat’ prav a
opravnenych zaujmov inych! V danom pripade
nejde o uplatiiovanie prav, ale o nepripustné za-
sahovanie do prav inych.

Neprijatel'né je aj zavedenie terminu, ktory
by v akejkol'vek forme vyuzival podstatné meno
manzelstvo na oznacenie zvizku 0s6b rovnakého
pohlavia, napriklad termin homosexualne
manzelstvo. I§lo by potom o jazykova konstruk-
ciu, ktora sa oznacuje ako contradictio in adjecto
vyznacujucu sa tym, ze adjektivum podstatnym
spdsobom meni vyznam substantiva, ku ktorému
je priradené. Ako priklad je mozné postavit’
vedla seba terminy kreslo a elektrické kreslo.
Kym kreslo sluzi na to, aby si ¢lovek pohodlne
sadol a relaxoval, v pripade elektrického kresla si
¢lovek-odsudenec sice tiez sadne, nie vSak preto,
aby si oddychol a relaxoval, ale aby bol fyzicky
zlikvidovany. Pojmy manzelstvo a homosex-
ualne manzelstvo st v takom analogickom
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konferencii ~ Stratégia

rozvoja konkurenci-

eschopnosti  Slovenska

do roku 2010 (januar
2005) minister financii SR I. Miklo§
uviedol, ze reformy pomoézu konkurenci-
eschopnosti  Slovenska. Ta sa moze
zabezpeCit' len uskutocnenim nevyhnut-
nych Strukturalnych reforiem a vytvaranim
podmienok pre rozvoj vedomostnej
ekonomiky. Verejnosti bola predstavena
pod nazvom Lisabonska stratégia pre
Slovensko.

Hlavnymi prioritnymi oblastami
stratégie su investicie do 'udskych zdrojov
a vzdeldvania, podpora informacne;j
spolo¢nosti, podnikatel'ského prostredia,
vedy, vyskumu a inovacii. Po schvaleni
vladou SR by mala tato stratégia pomoct’
Slovensku stat’ sa konkurencieschopnou
v dlhodobom horizonte.

Na financovanie prioritnych oblasti
slovenskej ekonomiky by mali sluzit’ vere-
jné zdroje, zdroje z EU a sukromného sek-
tora, ktory dnes tvori 85 % zdrojov. Zdroje
z EU by sa mali premietnut’ do narodného
rozvojového planu a do planu Cerpania
Strukturalnych fondov. Viac sa ocakava,
aby do vzdelania, vyskumu a inovacii
prispievali sukromné zdroje.

Ide o dobry zamer, ktory treba ¢im
skor uviest do praxe. Doteraz oblast’
rozvoja ludskych zdrojov, vyskumu a in-
ovacii nebola v patricnej pozornosti
hospodarskej a socialnej politiky. Urobit’
z filozofie odsivania rezortov Skolstva,
vedy, vyskumu a kultiry z chvosta dolezi-
tosti  prioritni oblast’ viak nebude také
Jjednoduché. Mnohé otazky sa zanedbali,
doslo k devastacii T'udskych zdrojov
v nebyvalom rozsahu, vzdelanie sa podce-
nilo hadam najviac zo vSetkych novych
$tatov EU a vyskum sa zredukoval na min-
imum. Domaca kultira podla ministra
kultary SR Rudolfa Chmela ,,je v havari-
jnom stave, ak nie na svojom historickom
dne®. Zahrani¢né spolo¢nosti sice vyuzi-
vaju svoje zdroje vzdelavania, vyskumu a
inovacie, ale tazko ocakavat, Ze budu
spontanne prispievat do celospolocen-
ského snazenia renovacie rozvoja lud-
skych zdrojov, vedy, vyskumu a inovacii.

Schodzka lidrov rozsirujucej sa EU
v marci 2004 v Bruseli bilancovala
(ne)plnenie lisabonskej agendy. V' lis-
abonskej stratégii EU si dala za ciel’ do
konca tohto desatrocia (2010) stat sa na-
Jvykonnejsou ekonomikou na svete. Lis-
abonska stratégia okrem iné¢ho stanovila
ciel’ vytvorit' 20 miliénov novych pracov-
nych miest (v minulom desat’roci to bolo 2
miliény 500-tisic), dosiahnutie 70-percent-
nej zamestnanosti, d’alej zvySenie zamest-
nanosti star§ich 'udi a zien, zvySenie pro-
duktivity prace, investicie do l'udského
kapitalu a vzdelavania a budovanie
ekonomiky zalozenej na vedomostiach a
informac¢nych technologiach.

Po styroch rokoch sa ukazalo, ze to
podstatné z nej, ¢o sa urcuje ako priorita
v sitazeni s USA, podla ktorej sa EU
cheela stat’ do roku 2010 najvykonnejSou
svetovou ekonomikou zalozenou na vedo-
mostiach a schopnou predstihnut’ USA, sa
stalo  neredlnym. Byvaly predseda
Eurdpskej komisie Prodi to kladol za vinu
Clenskym krajindm. Niektoré z nich
k rozpracovaniu Lisabonskej stratégie ani
nepristupili. Bolo to napriklad aj Sloven-
sko.

Ekonomicki ministri v SR odporucili
(az koncom januara 2005) na schvalenie
vlade navrh Lisabonskej stratégie pre nasu
krajinu. S pripomienkami odporucili aj
navrh inStitucionalneho zabezpecenia ko-
ordinacie Lisabonskej agendy v SR Je
chvalyhodné, ze v SR sa na Lisabonska
stratégiu nezabudlo. Mozno aj pod tlakom
EU prichddza na Slovensku na svet v éase,
ked’ EK prikrocila k jej zmene a k zmene
politického kurzu smerom k inym prior-
itam. Mozno tym meskanie jej vypracova-
nia v SR ospravedliovat, ale to podstatu
problému neriesi.

Euro6psky komisar pre priemysel Giin-
ter Verheugen v rozhovore pre nemecky
Bild am Sontag (januar 2005) oznamil, ze
EU sa vzdiva svojho ciela - stat’ sa v roku
2010 najsilnej$im ekonomickym
priestorom vo svete. EK predlozila navrh
zmien lisabonskej stratégie (2. 2. 2005).
V novej stratégii na zvySenie vykonnosti
EU, ktora nahradi doterajsiu Lisabonska
stratégiu z roku 2000, odporucila ¢lenskym
Statom unie, aby sa vzdali terminu 2010 a
neporovnavali sa uz priamo s USA.
Navrhla sustredit usilie na tri hlavné
oblasti: produktivitu, ekonomicky rast a

JOZEF MIHALIK

Lisabonska strategia
a jej uskalia

pracovné miesta, kde EU zaostava za USA
a Japonskom.

Medzibilancia plnenia lisabonskej
stratégie v roku 2004 na schodzke
v Bruseli nevyznela dobre. Byvaly predse-
da EK Romano Prodi konStatoval, Ze ak sa
ni¢ nezmeni, EU nedosiahne svoj ciel
stanoveny v roku 2000. USA svoj eko-
nomicky potencial dalej zvySuju, zakial
EU v fiom nad’alej zaostava. USA v roku
2003 vykazali v parite kupnej sily (PPP)
oproti EU 0 39 % vy&i HDP na hlavu oby-
vatefa. EU od roku 1999 sice znizila
naskok USA o 3 %, avsak k predbehnutiu
Statom Unie chyba este vela. Kritické hlasy
zazneli aj k novym ¢Elenskym S$tatom.

Proces dobiehania a predbiehania
v EU skomplikujii nové krajiny unie. Tieto
dosahovali v roku 2003 zhruba 34,5 % am-
erického priemeru. Po rozsireni sa tento
rozdiel méze ete prehibit. Mozno to ilus-
trovat’ na priklade rastu produktivity prace,
ktora v USA v rokoch 1999-2003
v roénom priemere &inila 2,3 %, kym v EU
to bolo iba 0,7 %. Nedari sa plnit’ ani
taziskovy ciel' v EU — dosiahnut’ 70-per-
centnli mieru zamestnanosti v Unii v roku
2010. V roku 2002 sa dosiahla iba 63,3 %
a je otazne, ¢i sa dosiahne jej 67-percentna
planovana uroven na rok 2005.

Na summite neoficidalne zazneli aj kri-
tické hlasy o tom, Ze danovd ofenziva
v novych clenskych krajindch je neférova,
lebo méze ohrozit’ prijmy $tatneho rozpoc-
tu v doterajiich krajinach EU. Pritom
z rozpoctov sa plati aj pomoc vstupujticich
krajin. Odzneli aj nazory, Ze presun in-
vestorov na vychod za niz§imi danami a
mzdovymi nakladmi méze priamo ohrozit’
zamestnanost’ v doterajSich krajinach a
v najblizsich rokoch moze prispiet’ k strate
pracovnych miest v starych krajinach EU.

Na druhej strane nové Elenské krajiny
EU pripominaji, %e v starych &lenskych
krajinach zle sa odhadli obavy z masového
pohybu pracovnej sily z novych krajin.

Nova lisabonska stratégia sa ma za-
cat’ uplatnovat od zaciatku roka 2006.
Zameriava sa na dve hlavné priority,
zvySenie hospodarskeho rastu a tvorbu
pracovnych miest. Do roku 2010 by sa mal
zvysit HDP o 3 % a vytvorit’ 6 milidnov
pracovnych miest. Okrem toho novy pro-
gram kladie doraz na zvySovanie produk-
tivity prace a investicie do vedy, vyskumu
a vzdelavania. V porovnani s doterajSou
lisabonskou stratégiou do uzadia ustupuji
priority v socidlnej oblasti a Zivotného
prostredia. Do popredia dava potrebu part-
nerstva medzi institiciami EU a &lenskymi
§tatmi. Pripomina, Ze na oboch stranach
lezi zodpovednost’ za plnenie novej
stratégie, priCcom vicsia Cast' realizacie
opatreni spociva na narodnych vladach.
Odporuca kazdej ¢lenskej krajine vytvorit’
narodného koordinatora, ktory by bol zod-
povedny za uplatiiovanie novej stratégie.

Je realna nadej, ze ak sa novej lis-
abonskej stratégii na Slovensku bude ven-
ovat’ nalezitd pozornost’ a vytvoria sa pre
jej realizaciu potrebné zdroje, bude mozné
odstranit  existujuci deficit, ktory v SR
v oblasti vzdelania, vedy, vyskumu a Skolst-
va vo vidzbe na rast produktivity prdce (z
pridanej hodnoty) a tvorbu pracovnych mi-
est existuje

Nie je tajomstvom, ze tento deficit u
nas existuje. Na Slovensku sa doteraz
zanedbal rozvoj vedomostnej ekonomiky,
rast produktivity aj tvorba novych pracov-
nych miest. Preto aj ked’ s obligatnym po-
sunom, ako je u nas zvykom, rozvoju ve-
domostnej ekonomike treba venovat’ prior-
itni pozornost. Vedomostna ekonomika
spociva totiz na poznatkoch a tie na rozvo-
ji Skolstva, vedy, vyskumu a kultirnej a
Skolskej politike Statu. Bez toho, aby sa
cielavedome budovala infrastruktira a
riesili sa problémy rozvoja l'udskych zdro-
jov na baze dlhodobo postavenych ciel'ov a
ich plnenie zabezpetilo potrebnymi zdroj-
mi, ¢o sa doteraz nestalo.

Sucasny stav

Napriek tomu, ze dlhodoby program
vzdelavania sa v praxi roky realizuje,
vysledky nie st také, ako sa ocakavalo.
Podla Spravy statnej Skolskej inSpekcie
(januar 2005) pokles kvality nasho vzdela-
vacieho systému pokracuje. Zaéina na
urovni zakladnych §ko6l a strednych
odbornych ucilist. Slabé Skoly pribudaji
rychlejsie ako dobré, troven kvality kol je
priemerna, prevlada priemerna Giroven os-
vojenia vedomosti a zruénosti. Casto
pokraduje na strednom stupni, o ¢om
sved¢i vysoka miera nezamestnanosti ab-
solventov ~ §kol. Uroveii mnohych
vysokych §kol mozno odhadnit’ ako pre-
vazne stagnujuci na priemernej urovni, ho-
ci su aj vynimky.

Vypracovanim lisabonskej stratégie
pre Slovensko tento sebazniCujuci trend,
ktory pretrvava takmer Sest’ rokov, by sa
mal zastavit. Vznikol predovsetkym pre
nedostatok vedomosti a schopnosti, ako
lepsie manaZovat’ veci verejné aj neverejné
v novych podmienkach volnej trhovej
ekonomiky. Vo vyspelych krajinach pros-
perita je zaloZzena na kvalitnom vzdelava-
com systéme, rozvoji vedy a vyskumu. Na
Slovensku sa na to pozabudlo a tiez na to,
ze trvalo udrzatelny, stabilny rozvoj a rast
pracovnych miest v dostatoénom pocte na-
jmé pre absolventov §kol mozno zalozit’
predovsetkym na podporovani domacich
podnikatel’ov. TieZ na stabilite reforiem so-
cialneho systému. Treba sa poudit’ od
vyspelych krajin ako USA, Nemecko, ¢i
Franctzsko, ktoré tieto atributy povazuji
za oblast’, kde sa nesmie hazardovat’.

Ak sa v spominanych oblastiach
razantne nenaStartuje nova politika,
nadalej sa budu produkovat' absolventi
s klesajiicou troviiou vzdelania a ich up-
latiiovanim v praxi. Stat uprednostiio-
vanim uponahlovanych nevyhodnych
predajov spolu s manazérskych kompeten-
ciami zahraniénym investorov sa bude
zbavovat’ narodného majetku a slovenska
manaZzérska elita nebude mat’ doma uplat-
nenie. Schopnej$ia Cast’ inteligencie,
odbornikov a manazérov pre nedostatok
prilezitosti uplatnit’ sa doma bude hufne
odchadzat’ za lepSim uplatnenim do
zahrani¢ia (Grady prace eviduju viac ako
10-tisic ziadatel'ov o pracu v zahranidi,
denne pre pracu v EU navativi urady prace,
na ktorych posobia poradcovia EURES, asi
600 l'udi). Pocet I'udi bez prace bude naras-
tat. Len v polnohospodarstve sa pocet
T'udi, ktori pridu o pracu, odhaduje na vyse
10-tisic. Narickanie nad nedostatkom
zdrojov vo verejnom sektore bude silniet’ a
prepustanie ludi z privatizovanych bank a

spolo¢nosti z dovodov restrukturalizacie a
zvySovanie efektivnosti bude pokracovat’.
Paralelne s nim bude dochadzat’ k stale
véacsiemu ochudobiiovaniu velkej Casti
obyvatelstva.

Realita dneska je, ze domaca troveni
vedomosti, schopnosti a potrebnych man-
azérskych zruénosti a znalosti je na
Slovensku v pomerne zlom stave. Stredna
vrstva obyvatel'stva, kam patria najmé
vedecki pracovnici, zdravotnici, uéitelia,
stredni manaZéri, aradnici a d’al$i odborni-
ci, ktora do znaénej miery v ekonomicky
vyspelych krajinach predstavuje dolezith
hybn silu v pokroku, je pauperizovana.
Podnikatel'skd a manazérska vrstva je
v prevaznej miere ,,self made*- samorastla.

V poslednom obdobi v désledku nevy-
jasnenej koncepcie budovania pod-
nikatel'ského prostredia a kultrneho
priestoru v podmienkach transformacie,
silnejit v podnikani  neziaduce praktiky
v rozpore nielen so zdkonom, ale aj s etik-
ou manazmentu. Rozmaha sa neplnenie
zaviazkov vyplyvajicich zo zmlav, neplnia
sa dohodnuté platby za vykonané prace,
$pekuluje sa s monopolnym postavenim na
trhu, zo slovnika mnohych manazérov sa
vytratil pojem dZentlmenskej dohody a jej
plnenie. Udomacnil sa nebezpeény
zlozvyk v podnikani, ze ,,podvadzat’ sa vy-
plati“ (reklamné Soty v televizii, manipula-
cie s cenami (nielen benzinu), ¢i ,,vypreda-
jmi® storo¢ia st len malym prikladom.
Rozmohlo sa zatajovanie sa pred
zakaznikom, nereagovanie na koreSpon-
denciu, menenie telefonnych &isiel a adries
a iné. Neplnenie sidnych rozhodnuti.
Urady atakujii obéana stale vys&imi dafia-
mi, a zdieranim réznymi poplatkami, aby
si zabezpecCili zdroje, ktoré im prinalezia
s novymi kompetenciami, decentralizaciou
a pravomocou samosprav. Ekonomiku
ohrozuje narastajuca byrokracia a korup-
cia.

Zdravotnikom sa idu rusit’ tabulkové
platy. Podhodnotenie mzdovej Girovne pre
zdravotnikov ako aj nestthlas mnohych
s reformou v zdravotnictve vedie mnohych
lekarov (aj sestier) k uvaham odist’ praco-
vat’ do zahraniCia. Tato situdciu vitajl
mnohé krajiny. Vel'ka Britania, Slovinsko a
dalsie prejavili zaujem o stovky lekarov zo
Slovenska. Je na zamyslenie vyjadrenie
ministra zdravotnictva R. Zajaca, Ze ak
odidu, zvazi, ¢i nepovolat’ lekarov z Ukra-
jiny a Ruska. Mnohi lekari vyhlasili, ze ak
pdjdu za pracou do zahraniCia, pravde-
podobne tam aj ostant.

Smutné vyhliadky nielen pre S$tart
k vzdelanostnej ekonomike, ale aj pre

obcanov SR, ktori zo svojich dani pripravu
odbornikov financuju.

Mnohi lekari, ktori vSade predstavuji
vyznamnu zlozku strednej vrstvy oby-
vatel'stva, zda sa, ze nepocituju blaho-
darnost’ existujucej reformy v zdravot-
nictve. Su proti ovladnutiu nemocnic fi-
nanénymi skupina za pomoci servilnych
pomocnikov z vlastnych radov. Maji

pochybnosti o tvrdeniach, ze dojde
k zlepSeniu kvality zdravotnej

starostlivosti. St zneisteni prepustanim,
poklesom realnej mzdy, aroganciou a svo-
jvolou zdravotnych poistovni, vynucov-
anim Setrenia na pacientoch tam, kde uz to
nie je mozné. Preto mnohi rezignuju a chcti
odist nielen z takto reformovaného
zdravotnictva, ale aj z krajiny. Na skodu
krajiny a jej obyvatel'ov.

Ucitelia st trvalo podhodnoteni a
mnohi z nich s pod hranicou priemernej
mzdy. Prestali sa podporovat zaujmovo-
umelecké Skoly, ktoré museli zdvihnut
mesac¢né poplatky dvojnasobne. Mnoho
talentovanych deti muselo pre nedostatok
penazi skoncit’ pripravu na tychto skolach.
Likviduju sa kniznice, knizny fond sa ne-
doplita na potrebnej urovni. Podfinancov-
anie vysokého Skolstva zapricinilo, ze z 19
verejnych vysokych §kol dokazalo v roku
2003 hospodarit’ bez straty len 6.

Neustale restrikcie a Skrty penazi na
Skolstvo nutia Studentov, aby menej Stu-
dovali a viac si privyrabali na zivobytie,
knihy a vSetko, ¢o so §tidiom na vysokych
Skolach suvisi. Podl'a odhadov to robi tri
Stvrtiny Studentov. Mnohi vysokoskolaci
a vysokoskolacky, aby mohli Studovat’ a
platit’ za byt, stravu, knihy a cestovné, mu-
sia upratovat, prepisovat texty, robit’
oSetrovatel’ky starych I'udi, davat’ pozor na
deti, ak ich rodic¢ia ida do kina, ¢i na kon-
cert, rylovat zahrady, pomahat pri
stavbach, robit’ hostesky a pracovat na
poloviény Gvézok. Pachtenie za zarobkom
sposobilo, ze medzi vysokoskolakmi sa
vzil termin ,,vysokoskolski robotnici“. Stu-
denti Casto musia obstaravat’ sluzby na
pohreboch a vykonavat’ d’alsie prace a ¢in-
nosti, ktoré¢ sice im umoziuju prezit’ a os-
tat’ v Skolskych laviciach, ale odvadzaju
ich od toho najdolezitejSieho - od studia.
Oberaju ich totiz nielen o Cas potrebny na
studium, ale aj o ich mladost, opravdivé
prezivanie Studentskych rokov a vsetko ¢o
s tym stvisi. Na vysokych $kolach sa na to
prihliada, ¢o sa odraza v znizovani
naroc¢nosti na studium a skusky.

Najnizsie platy ucitelov a nizkeho
spolo¢enského uznania ucitel'a na vSetkych
stupiioch §kol (Skolsky rok 2003/2004)
nesvedcia v obdobi eurokoncepcie oriento-
vanej na rozvoj vzdelania a vedomosti ako
rozhodujiceho faktora rozvoja, ze ide o
spravnu stratégiu v reformach. Slovensko
je medzi prvymi troma $tatmi EU (z EU-
25), kde ucitelia su pripraveni pre nedosta-
to¢né podmienky zmenit’ povolanie ucitel’a
(na prvom mieste je Island). Najmenej
chct menit’ svoje povolanie ucitelia v Ru-
munsku.

Liberalna vlada rozhodla, Ze Stat za
Studentov uz socialne poistenie platit’ neb-
ude. Kto sa rozhodne pre cely okruh so-
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Cesta kriva lidi jen,
CGlovécenstvo svesti nemiize,
a zmatenost jednéch casto celosti hovi.
Cas vse méni, i casy,
k vitézstvi on vede pravdu,
co sto vékit bludnych hodlalo,
zvrtne doba.
(Jan Kollar)

JANUAR

(2. januara)

Vyzvu Jana Pavla Il v Posolstve na
Svetovy den pokoja chapem ako
naliehavy apel formovat Ruzu Sveta
Daniila Andrejeva: "Vsetci pocujte
pokornii vyzvu Petrovho nastupcu, ktory
vola: Este i dnes, na zaciatku nového
roka 2004, je pokoj mozny! A ak je
mozny, potom je aj zavizny!" - "Je
potrebné, aby sa Organizacia Spo-
Jenych narodov coraz viac dvihala z
chladného Stadia administrativnej in-
Stitucie a stavala sa moralnym centrom,
v ktorom sa vSetky ndrody sveta budu
citit ako doma, rozvijajuc tak spolocné
vedomie toho, ze su, takpovediac, jedna
rodina narodov."

(Na papezovu vyzvu k pokoju sa v
nasej knizocke "Z prechdadzok do gel-
nického okolia" priamo ohlasame tam,
kde hovorime, Ze proti terorizmu sa bo-
Juje od materského mlieka.)

Dakujem na dialku kardindlovi Re-
natovi Martinimu, predsedovi
Papezskej rady pre spravodlivost a
pokoj, zZe dal za pravdu ludskej litosti
nad Saddamom, ktoru vyvolali vo mne
americké televizne zabery: "Osobne
som sucitil s tymto zlomenym muzom, s
ktorym zaobchadzali ako so zvieratom,
prehliadajuc jeho zuby... Videl som v
niom cloveka v tragickej situdcii a
pocitil nad nim litost. A zaiste to tak
vnimali aj ini." (Katolicke noviny 04, ¢.
1)

Spominam si, ako neddvno Sebej v
Domine sarkastickym vusmevom ironi-
zoval tych, v ktorych sa nebodaj pre-
budi litost nad tymto...

Nie je nahodné, ze Tolstoj (vo
Vzkrieseni) i Solovjov rovnako stavajii
do protikladu skutocnej laske "sosto-
Jjanije sumassedsego egoizma".

(6. januara)

K téme o krutosti v masmédidach mi
teraz Jozef Porubléan vo svojom
Svedectve pravde I poniikol vzdcny
motiv, ked hovori o "podivnych psy-
chickych metamorfozach". "Tvrdé srd-
cia" zidovského ndroda! - "Cudnd
moralka vojen a zabijania, tvoriaca
akysi podtext cesty vyvoleného ndaroda -
Cudna mordlka bezhranicného mno-
hozenstva kralov, mocnych a bohatych
- sa tu berie tak samozrejme, akoby to
bolo celkom normalne, akoby to bolo v
sulade so zakonom." A len postupne - v
tom je ta metamorfoza! - toto tvrdé srd-
ce "mdklo, Ze sa v nom vyvijala vicsia
a vdcsia kapacita pre prijatie Jezisovho
posolstva, pre nové narodenie z
Ducha.

Toto "postupne” sa zZiada aj dnes,
ked' je tak naliehavé, aby sa stalo
nepredstavitelnym - pre akykolvek "bo-
humily” dovod - zbavit niekoho Zivota.
Ako by sme - dnes este stale! - oslavovali
Zenu, ktora by priniesla do ndsho tabora
hlavu nepriatela - ¢i Husajna, ¢i Busha!
(Ako to v Starom zdkone urobila - podla
apokryfnej knihy Judit - smela, hrdinska
mlada Zidovska vdova, ked' l'stou porazi-
la Nebukadnesarovo vojsko.)

Teraz vsak o osude vyvoleného
naroda zacina rozhodovat - metamor-

foza! - milujuce srdce: "...Toto vyvole-
nie sa naraz dostava do rik cistého,
tichého, milujuceho, nendpadného

dievcata. To nie je zena, co hrdinsky
mecom zabila nepriatel’ského vojvodcu,
a tak zachranila svoj ndrod. Toto
dievéa sa vyznacuje tym, Ze je ochotné
oddane slizit, ticho a nendrocne - i vt-
edy, ked’ o tom nebude nik vediet."

A metamorfoza? - "Toto je uz na
obzore typ nového cloveka, velkého nie

obdivovanymi, slavnymi ¢inmi, ale svo-
Jjou spalujuicou, pokornou, neznamou
laskou."”

(7. januara)

Svet by chcel rozlustit Bozie tajom-
stvo, a ved’ do tajomstva jedného-jed-
iného cloveka preniknut nedokazeme. -
Naozaj: aj tajomstvom nasej duse sme
velmi podobni Bohu Otcu nebeskému.

(9. januara)

(K americkym vojakom obzera-
Jucim Husajnove zuby.) Slovami Jana
Pavia: Ze je na svete spravodlivost,
ktora nepotrebuje, ba vylucuje ldasku
cloveka k cloveku. - Ta spravodlivost,
ktora "popiera samu seba".

(10. janudra)
Z krutosti sa stal vynosny biznis.

(Michael Nowak, Spoza Atlantiku.

Domino forum 04, ¢ 1) Dojem z
clanku tohto vysoko uceného a v celom

JULO RYBAK

(19. januara)

Mudri psychiatri budu skumat, ¢i
bol Saddam dusevne chory, hoci jeho
diagnozu davno vyslovil Tolstoj: "Sos-
tojanije polnogo sumassestvija egoiz-
ma" (Vzkriesenie). - Touto chorobou tr-
pl aj americky prezident, len v pod-
mienkach americkej parlamentnej
demokracie. Keby si boli vymenili mi-
esta, boli by si vymenili aj ulohy.

Pozor! Nie Rozum proti Laske, ale
Egoizmus proti Laske! Rozum natolko,
Ze vSetky argumenty, ktoré nam poniika,
hovoria v prospech egoizmu.

Za Lasku hovori "Antirozum" -
Sialenstvo Kriza!

(22. januadra)

Boze moj, ako my nemozeme nic
vediet o Nebeskom kralovstve, ak sme
nelubili Laskou, ktord ho tvori!

a vilcom v hnaty naskyta.

Hrom zarachoti pomstou skorou,
v mlk prerve bezboznikov hluk...
A poleti zas dolou-horou

jasotne duse tvojej zvuk!

+4++

Len chceme, chceme, chceme,
dokola zas a zas...

Iba nie to, ¢o drieme,

a ¢o je bozské v nas.

(3. februara)

Je obdivuhodné, ako vyzva Jana
Pavla Il k Eurdpe plati v tomto mo-
mente historického vyvoja pre kazdého
z nas OSOBNE: ,, Eurdpa, ktora stojis
na zaciatku tretieho tisicrocia: vrat sa
sama k sebe. Bud' sama sebou! Znovu
objav svoj povod! OzZiv svoje korene!

Carrettovo vitazné , Konecne!*
hlboko suznie s touto myslienkou Ro-
mana Guardiniho: ,, Ak sa hovori o
blizkosti konca, nemysli sa tym koniec

Zastavene chvile

svete vysoko uznavaného Americana
slovenského povodu je otrasny. - S
touto Amerikou nemoze
svet vyjst’ po dobrom! To je skutocne
velmoc, ktorii opustil demiurg.

(13. januara)

Ndahle  poznanie: ved  td
"jednoducha" poziadavka, ktoru my tak
lahko opakujeme -vidiet' brvno v svo-
jom oku - vyzaduje v pravom slova
zmysle nové vedomie!

Tie poziadavky evanjelia, ktoré v za-
vere romanu Vzkriesenie cituje Tolstoj,
su poziadavkami nového stupiia vedo-
mia, a je zdakonité, Zze Nechludov ich mo-
hol prijat za svoje iba po OBRATENI!

(14. januara)
Musim sa usmievat nad tym, zZe v case,
ked’ uvazujem nad Posolstvom pokoja
Jana Pavla Il -Hviezdoslavov protihrac
(v skladbe Obratenie Pavla...) spupne
prehlasi pokoj za slabost’!
Bo, ticho$lape ty ¢i spiato¢niku,
vedz: zivot borba je a pokoj smrt’;
z trenice iskrice, hlad’ krystala,
prud, ruch, let - zapas sil
dal vyslednicu,

flouz trva svet!

Vsak nac sa s tebou prieéit™?

Na stol mi pribudlo zavazné dielo, s
ktorym by som sa mal dlho po kisku v
zapisniku vyrovaavat: Soren
Kierkegaard: Ma literdrni ¢innost. - Zd-
vaznost tohto diela naznacuje uz M.
Mikulova  Thulstrupova v  zdvere
doslovu: "Proto ma Kierkegaard stale co
Fici a chce byt slySen, nejen sociology,
ale hlavné kréstany, kteri by méli veno-
vat pozornost nalehavému hlasu ¢lovéka
Jjeho prikazech."

Mam pocit, ze Kierkegaard sa vel-
mi organicky pripojil k tym, o ktorych
som uvazoval v poslednom case: Tol-
stoj, Jan Pavol II, Jozef Porubcan,
Hviezdoslav...

(15. januara)

USA sa pozeraju na svet ako
hospodar na viastny dvor. Ked' sa mu
nieco znepdci, posle sluhov: chodte to
tam pozametat!

Laska je ina logika!

(18. januara)

Pod venovanie knizky "Julo R. ¢ita a
preklada Michaila Michajlovica Prisv-
ina" mi Strauss pomikol nadherné slova:
"Aka ubohost chciet' sa vyrovnat ostat-
nym, nechciet ist' len a len svojou cestou,
nechciet’ si vybojovat' miesto pre svoj
odlisny postoj ku vSetkému. A akad krdsa
zachovat sa napriek vSetkym a vSetkému
cisty vo vratkej a Spinavej dobe."

V Literarnom tyzdenniku (04, ¢. 1-
2) mi vybore ulahodil clanok Jana
Carnogurského "Nech Zije Eurépa
troch rychlosti". Konecne sa ozval hlas,
ktory mi chybal! Kto iny by dnes na
Slovensku napisal: "Niektori slovenski
publicisti a viaceri komentatori New
York Times maju tendenciu ohrnat nad
Ruskom nos a udelovat Rusku
ponaucenia o demokracii." - "General
de Gaulle ju (Europu) nazyval Europou
od Atlantiku po Ural, pricom Eurépa
od Atantiku po Ural znamend Europu
od Atlantiku po Vladivostok. Kto
nechce mat’ ¢o najvdacsiu a najsilnejsiu
Europu?"

Zvalovanie vietkého moralneho zla
nasej dnesnej spolocnosti na neblahe
40-rocie si pyta otazku: O co su na tom
- moralne - lepsie krajiny, ktoré takéto
40-rocie nezazili? (To mi napadlo pri
¢itani Socufkovych Rimskych obzorov.)

(24. januadra)

Chvilka so Socufkom. Cituje slova
Jana Pavia II, v ktorych je vyslovena
taka vysoka poziadavka na politika, Ze sa
tomu - v tej pozadovacnosti - ozaj len
Daniil Andrejev méze vyrovnat. (Na
otazku, ako je mozné, ze Cirkev nevie vy-
formovat skutocne pevnych krestanskych
politikov.) ,,Na toto nie je lahké
odpovedat, lebo byt krestanom znamend
Zit' svdto, a byt krestanskym politikom, je
potrebné byt viacej svétym. Myslim si, Ze
ak chyba primerané usilie evanjeliového
razu, velmi lahko zvitazi trojaka Ziados-
tivost, ktora je v kazdom z nas. Myslim,
Ze sa netreba poddat’ a vzdat sa novych
pokusov a nakoniec nie je dobre celii vec
zovSeobecrniovat. Som presvedceny, Ze
Jestvuju politici a odborari verni svojmu
krestanskému povolaniu. **

FEBRUAR

(1. februara)

Nevdojak musim mysliet na vstup
Slovenska do EU pri ¢itani Hviez-
doslavovej basne ,, Ved' zavidia ti, dcéra
Tatier.." z Letorostov I. - A na to, Ze
DUCH je to, ¢o by sme mali ako dar
doniest Europe:

Ved’ ¢o ti - pravdu mala tucha -
prezavideli nanajviac,

je preds’len uber tvojho ducha,

to veno bozskych rik a prac:

dar, pristroj kizla na jazyku,
nimz s piesiiou vazi§ z mysle cit -
Cuj, peles v protire¢nom kriku!
Hej, radi by t'a ohlusit’!

A nasim predstavitefom v EU by bolo
treba adresovat’ slova:

Lez neboj, deva, ich sa zlosti -
Kol junac, ktora haji t'a;

ta planstva zav¢asu t'a sprosti

casov, ale to, Ze sa naSa existencia
dostava do blizkosti absolutneho
rozhodnutia a jeho doésledkov: na-

JjvysSich moznosti a najvicsieho
nebezpecenstva.

Posudzovanie druhych je
preukaznym  symptomom  zdkernej

choroby egoizmu; o tom je aj tato
myslienka Anselma Gruna: ,, Ak ¢lovek
posudzuje druhych, je to znamenim, Ze
sa este nestretol sam so sebou.

(5. februara)

,,Lebo nevedia, ¢o cinia..." - tak je
odstideny po veky vekov reagovat’ stu-
pen Lasky na nizsie stupne ludského
vedomia.

(7. februara)

Solovjovova vystraha znie teraz
Europou a svetom: ,,Je lahké vzdialit
sa od Krista, ak sa voli dobro, a nie
sam Kristus.

Krajsiu definiciu personalizmu, ak-
ou je parafraza znameho Prisvinovho
vyroku, si neviem predstavit: ,, Pan Boh
lubi vietkych rovnako, ale kazdého na-
Jviac.*

(13. februdra)

Po stretnuti s niektorymi ludmi ti
zostane duSa ako Iika, po ktorej sa
prehnalo stado dobytka. A po stretnuti s
inymi ti je dusa ako luka, ktorej kazdeé
steblo sa tuzobne taha hore k slnku.

(14. februara)

Kierkegaard. Viac ako 150 rokov
su napisané slova - ktoré sedia ako
usité na tuto dobu: ,,Co doba zZdda ,
ach, kdo by to mohl vypocist az do
konce, nyni kdyz se svétskost sama
zanécuje a pricina toho spociva ve
svétském otirani se svétskosti o svét-
skost, takze se vznala! Co viak doba v
hlubsim smyslu opravdu potiebuje, se
da uplné vyslovit jedinym slovem -
potiebuje vécnost. NeStésti nasi doby
je, Ze se stala jenom , dobou”,
Casovosti, jez netrpélivé odmita néco
o vécnosti slySet, a pak, at' uz s dobrou
vili nebo se vztekem, jakymsi ndsle-
dovanim chce sesadit vécnost jako
uplné zbytecnou; to se ji vSak navéky
nepodaii. Cim vic si ¢lovék mysli, Ze
to dokdze, nebo se zase zatvrdi tak,
aby se bez vécnosti mohl obejit, tim
vice ji v zdkladé potirebuje.

Akoze nezaplesat, ked Kierkegaard
takto ,,vyhodil do vzduchu' nasou
dobou tak velebenui vélu vicsiny! - ,,Je
Jiny Zivotni ndzor, jenz vyjadruje, Ze
vSude tam, kde je mnozstvi, je neprav-
da, a abychom na okamzik postavili véc
na nejvyssi Spicku. i kdyby vsichni jed-

inci kazdy zvlast' v tichosti méli pravdu
a sesli se, takze by utvorili mnoZstvi
(pak by ,,mnozstvi“ dostalo rozhodujict
volicsky, bourlivy a hlasity vyznam),
hned by tu byla nepravda.

Kierkegaard nepopiera, ze ,, vzhle-
dem k casnym, pozemskym a svétskym
ucelium miize mit mnozstvi svou plat-
nost, dokonce rozhodujici platnost jako
instance® - ale je presvedceny, Ze
,,MOZstvi, nazirano eticky-nabozensky,
je nepravda, ma-li platit jako instance
pro to, co ,,pravda*“ je".

(18. februara)

Komu bude najviac lito, Ze opusta
krasu tohto stvoreného sveta, ten bude
najviac odmeneny, ked pohliadne
ZDROJU tejto krasy z tvare do tvare.

O budiicom osude sveta, zda sa,
rozhodne, ¢i krestania ndjdu sami seba.

(22. februdra)

Dnesné ozaj zazracné a zdvratné
Lukasovo evanjelium (6, 27-38) mi na
omsi navodilo sled myslienok, ktoré by
v dosledku viedli k obrateniu hore no-
hami nasho bezného uvazovania o ter-
ajsom svete.

Netreba tie sucasné a do krajnosti
vypdté utoky na Cirkev a na vieru -
ktoré prijimame s takym spravodlivym
rozhoréenim a svdtym hnevom - vnimat’
ako DAR nebies, ktory prinesie taku
OBRODU a obnovu viery, akej by sme
indc neboli schopni?

A nemali by sme teda - v duchu
Lukasovho evanjelia - namiesto
hromZenia zvolit' lasku k svojim nepri-
atelom, robenie dobra nendvidiacim,
zehnanie preklinajucich a modlitby za
potupujicich?

Pri  tejto  predstave vlast-
norucného odzbrojenia, vyjdenia
spoza obrannych a vyzbrojenych
hradieb s holymi rukami v ustrety pro-
tivnikom - sa vSetko v nas bude do
poslednej kvapky krvi BURIT - ale
ved' prdave v tom je td (podla
Porubcana) Kristova nova logika, ze
chce od nas, comu sa vsetko v nds
prieci!

Ak chcete, aby ludia robili vam,
tak robte aj vy im* - a to aj vtedy a
hlavne vtedy, ked oni voci vam pos-
tupuju opacne!

(29. februara)

Letmé nahliadnutie do interne-
tovych stranok ma ohurilo poznanim,
akii obrovskii SEBADISCIPLINU tento
vyndlez vyzaduje. - A dostava sa nam
do rik v case, ked je ludom tejto doby
ni¢ nie tak vzdialené ako prave se-
badisciplina. Z toho krasne vysvita,
akym smerom sa bude musiet' uberat
premenenie cloveka.

Aj tu je odpoved’ na budiici mozny -
nadejny - vyvoj ludstva: Internet prezi-
Ju len vysoko sebadisciplovani.

A sebadisciplina - to je OSOBNOST!

MAREC

(2. marca)

Carlo Carretto (v Listoch z puste)
dava skveli odpoved’ na nechapavu
otazku Americ¢anov, preco nds tak pop-
udzuje ich sila: ,,Je neodskriepitelné, a
plati to nielen pre chudobné krajiny, zZe
clovek sa boji sily. Bohata, silnd, panu-
Jjuca Cirkev dnes nahana strach. - Po-
hlad cloveka, zhrozeného z mozZnosti
techniky, s radostou a wlavou spocinie
na tom, co je malé, bezbranné, slabé.
Ludia sa boja dokonca recnika, ktory
privela krici.

Kto by bol po 89. roku povedal, zZe
v Ceskom preklade moze vyjst ,,zbornik
¢lankov o ruskej inteligencii® skoro
spred storocia (1909) - slavne ,, Vechi*
- dokonca so zachovanim pévodného
nazvu!... Nie prvy raz volam: Skvele,

Cesi!

A kto by bol tusil, ze Berdajev pred
sto rokmi mohol tak prenikavo postih-
nut , nestastie”, ktoré sa prihodilo
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nasej inteligencii na prelome tisicroci:
., Ruské inteligenci se v disledku jeji
historické situace prihodilo toto
nesteésti: laska k rovnostarské spravedl-
nosti, k obecnému dobru a k narodnimu
prospéchu ochromila lasku k pravdé a
skoro uplne znicila zajem o pravdu.* -
Inteligencia sa ,zistné chovala k
samotné pravde, pozadovala od
pravdy, aby se stala ndstrojem
spolecenského prevratu, narodniho
blahobytu a lidského stésti. Sla cestou
pokuseni Velkého inkvizitora, ktery
pozadoval zrici se pravdy ve jménu lid-
ského stesti.

A aj dnes - rovnako ako pred
storo¢im - plati: ,, Ukdzalo se, zZe
falesna laska k clovéku zabiji lasku k
Bohu, nebot laska k pravdeé, stejné jako
ke krdase a ke vSem absolutnim hod-
notam, je vyjadienim lasky k Bozstvi. *

(3. marca)

Dnesnej inteligencii, ktora vSetku
vinu zvaluje na kapitalisticku konzum-
nu  spolocnost, Berdajev adresuje
slova: ,,Je nediistojné svobodnych by-
tosti ze vSeho vzdy vinit vnéjsi sily a
sebe ospravedliiovat. Vinu nese i
samotna inteligence. Jeji viile je
dusledkem ateismu svédomi, ona sama
si vybrala cestu uctivani ¢lovéka, a tim
pokrivila svou dusi, zahubila v sobé in-
stinkt pravdy. Pouze védomi viny nasi
rozumem postizitelné viile nas miize
dovést k novému zivotu. Od vnéjsiho uit-
laku se osvobodime pouze tehdy, kdyz
se osvobodime od vnitiniho otroctvi,
tedy prijmeme odpovédnost a pres-
taneme ze vSeho vinit vnéjsi sily. Tehdy
se zrodi nova inteligence.

(11. marca)

MnozZiace sa spravy o blizkom
globalnom ohrozeni sa nejakym spo-
sobom spdjajii s Gibsonovym filmom
,, Umucenie JeZisa “.

Amerika - co je prirodzené - pos-
tupuje seba-zachovne, a namysla si -
co je uz nie prirodzené - zZe konda sveta-
zdchovne.

Jezisova logika obracia nasu lud-
sku (nie nasu zvieraciu!) logiku hore
nohami. (Myslel som na odsun Nem-
cov, aky je z hladiska nasej ludskej
logiky spravodlivy a spravny, ale Jezis
ziada konat dobro tym, co ti zle robia;
robit dobro tym, co ti dobre robia,
dokaze aj pohan.)

(12. marca)

PreZivame historicky moment, ked’
zacina byt vsetko smrtelne vazne, nic¢
nie ,,akoby .

(13. marca)

Cim viac rozvijas svoje dusevné po-
tencie bez vztahu k Dobru, tym viac sa
rozkladas.

Zurivost je bezpecny priznak, Ze tu
nie je Pravda.

(19. marca)

Dvoje dajme: 1. Dajme vsetky
zbrane sveta dokopy a vrhnime ich ta,
kde objavime alebo asporn tusime dadke-
ho teroristu. - 2. Dajme vsetky hlavy
dokopy, objavme ten zamuiteny pramen,
z ktorého terorizmus sveta vyviera a
vSetky sily vrhnime na jeho vycistenie.

(20. marca)

Na gelnickej besede padla otizka
aj na moje rusofilstvo, na moju ,, druhu
viast'“...V odpovedi som sa dotkol aj to-
ho, Ze mi casto ludia vravia: ,, Toho
tvojho Ruska niet!” - a ja sa brdanim
otazkou: ,,Koho niet? Puskina, Dosto-
Jjevského, Solovjova...? - Vidy pritom
myslim, pravdaze, na dielo, ktoré tito
velikani vykonali a po sebe zanechali.

A len dnes v noci mi - ako blesk z
neba! - napadlo: Ved hlavny argument
je v tom, Ze tito , neZijuci” tvoria
nesmrtelny, Zzivy Sinklit ruskych
velkych duchov (Daniil Andrejev),
ktori pdsobia na osudy tejto zeme

ovela viac, ako ked’ boli na nej fyzicky
pritomni. - Nechdpem Ze mi to na tej
besede nenapadio...

Slovanska vzajomnost zacina byt

aktudlna prave teraz, ked’ sa z véle os-
udu dostava do popredia nie slovanska
velkost, ale slovanska vysokost'!

Zapacila sa mi (v Spidlikovi)
myslienka, Ze zdpadné krestanstvo sa
stotoznuje viac s apostolom Petrom, a
vychodné viac s apostolom Janom... Ak
Je to tak a ak Jan bol ,, Milackom Kris-
tovym “, potom je odévodnené aj moje
konstatovanie o Rusku, zZe , Kristus si
prisadne k tymto trpiacim...” - aj
Tutéevov versik (v mojom preklade):
Tvoje seld, tvoje viesky,

s kriza tarchou, kraj od kraja,
poprechodil Kral’ Nebesky,
Zehnajuc ti, Rus sviataja!

Podtitul Hamantovej knihy Alexan-
der Men: ,,Kristiiv svédek pro dnesni
Rusko* by som rozhodne zmenil na:
,,...pre dnesny svet !

(22. marca)

Preventivnej vojne treba dat pravé

meno: preventivna vrazda.

(24. marca)

Eva Fordindlova urobila husarsky
kusok, ked’ v novom cisle Katolickych
novin (13) do clanku ,, Nebudme bez-
duchymi zbabelcami* vybrala z Verbu-
mu cyklus myslienok kardindla Franza

llustracia: Caspar David Friedrich

Koniga. - Vypisem si aspori poslednii,
ktora ma taku razanciu ako SolZeni-
cynovo ,Zit ne vo IZi!l“: ,, Nenechavajte
sa uStvat az na smrt vlastnou hra-
bivostou a Ziadostivostou po penia-
zoch! Nedajte sa zvadzat' reklamou,
nepodpisujte stile nové dlzobné upisy!
Opustite okruh ludi, ktori myslia iba na
to, co je materidlne, nekupujte ni¢, co
nepotrebujete, vypnite televizor, ked’
tam recni Zlaté tela! Nestrpte v svojich
sukromnych rozhovoroch vecnii tému o
peniazoch, riskujte zit jednoduchsie, aj
ked' budete mat' tazkosti, aj ked vds
budi odsudzovat pribuzni, aj ked’ dosi-
ahnete mensie uispechy! Nebud'te zvier-
atom stada, zbabelcom a slabochom!*

(26. marca)

Ni¢ lepsie ako demokraciu sme
nevymysleli preto, lebo demokracia
demagégom vyhovuje. - A eSte ako!

APRIL

(3. aprila)

Pales je slovensky Andrejev. (Ku kni-
he ,,Duchovnd uloha Strednej Europy
alebo Ako suvisia rozpravky s politik-
ou*,

Pozoruhodna je obdlka Palesovej
knizky od maliara Igora Strinku. - Mam
pocit, ze Andrejev by pri nej zvolal:
,, Ved' je to Zventa-Sventana!*

To, co je podla Palesa ulohou slo-
vanskej kultury, je aj mojou osobnou
ulohou: ,, Premienat’ hmotné ego na
duchovné ja: nahradzovat potrebu
hmotnych statkov vnutornymi cnosta-
mi,; premienat ,,mat’* na ,,byt'*.

(Bola by to nadherna porovnavacia
Studia: Andrejev a Pales o poslani Slo-
vanstva.)

Ako to hra s mojim pocitovym
tusenim! - ,,Lebo dovtedy, kym (Slova-
nia) budu chciet pokracovat len v exten-
zivnom rozvoji hlbsie do hmoty a do
Sirky, kym sa budu chciet’ pohybovat’ len
v horizontdlnej rovine a nebudi plnit’ to,
¢o maju, neustadle im bude vsetko brané a
ich usilia budu vzdy zmarené, az kym sa
ich dusevné sily rozptylené po vonku ne-
zozbieraju a neobrdtia dovmitra a
sustredené do jedného lica vytrysknii v
Jednom vzopdti véle vertikalne nahor k
Bohu.*

Ze ide aj o moju osobnii ilohu,
Pales stvrdi aj explicitne: ,, Tuto chvilu
bude musiet v buducich storociach
prezit a opakovane prezivat kazdy z
nas: chvilu, kedy vo vonkajSom svete uz
niet riesSenia a kedy sa ¢loveku chce byt
len samému so sebou a plakat. V takej
chvili, kedy sa vietko v nom odvrati od
sveta a navrati do stredu jeho bytosti,
ked vtedy zavrie oci, pociti pritomnost
svojho vyssieho ja, ktoré akoby vyvsta-
lo pred nim v jeho vnutri, ocistenom
slzami, v podobe nadhernej bytosti. *

(4. aprila)

Takym procesom, ktorym ma prejst
kazdy z nas*“, prejde aj slovansky svet
veelku: ,, Tak Slovania sa maju pod zna-
menim vodndra stat’ skutocnym Kris-
tovym ndrodom, viac ako ktorykolvek
iny narod v minulosti, pre ktory nebude
veta ,,Kto strati svoju dusu pre mia,
najde ju* frdazou, ani naboZenskou
teoriou, ale kazdodennym zomieranim,
obetovanim seba na oltari a znovuzro-
denim v nebeskom kralovstve, lebo sto-
ja na updti vzostupného vyvojového
oblika, kde maju vybudovat prvé rydzo
duchovné telo a presunut’ don tazisko
svojho vedomia. “

Ako som zajasal, ked’ som u Palesa
objavil moju davnu myslienku, ze hym-
nou Slovenska by nemalo byt ,, Nad Ta-
trou sa blyska...*, ale ,,Kto za pravdu
hori...”!  Ako to nddherne suznie s
predstavou budiceho VEKU PRAVDY
u Prisvina!

A ako je symbolické, ze tento prvy
,skutocny Kristov ndarod* - Slovania -

uzatvaraju svoju hymnu slovami.:
,,Kto cti pravdy bozskej bozské zdakony:
tomu moja piesen slavou zazvoni.

(5. aprila)

Ond MUTACIA, na ktorej by mali
mat taky velky podiel Slovania, vyzera
podla Palesa takto: Ulohou slovanskej
kultury bude prevziat dusu vedomui od
Germdnov a premenit duSu citlivii,
ktorej je v slovanskom svete velky po-
tencidl, na duchovné ja. Teda premenit
hmotn individualitu na duchovnu indi-
vidualitu.

(Presne to robila velka Sskola
ruského duchovného myslenia.)

Pozna Pales Hviezdoslavovu sklad-
bu Novy svet? - Keby dano, neverim, ze
by ju prave v tejto knizke nebol citoval.
Napriklad toto:

- Ha, ¢o to bleslo? Anjel preleta
¢o zlaty vtak, a sadnul zemsk na os;
ta skyvotala sa jak pierko chvoje...
Vzal knihu Zivota,
roztvoril: - $ahnul svit i vrela teplota,
jak obet’; a v dyme nikda nevidanom
hlas zaznel: na zemi mier, pokoj
- Slavianom!

Os skolembala sa, kazdy

sa sklonil tief...
- Prid’, Boze, kral'ovstvo prid’ tvoje! -
A razi svitom vokol, vonia den!

Kde si, mgj Slaviane?

- Neboj, na pevnej polane!
Otcovskych vrchov stojim tu na Stite,
a volam v dial: uz prid'te, prid'te!

Ha, uz sa rozvija
nebeska svetla Talia;
padajt lupne noci stranou...
Ha! Anjel vykro¢il z nej

s fakl'ou rozharanou
a mne ju podava (ina¢ jak Prometejovi),
a ja ju prijal; ona pla mi jak slncovy
blesk v temnll zmes, z nejz ina,

nova zem sa poji...

Kde si?
Tu dolu sme bez poétu, ale svoji!

(7. aprila)

Staviame novy mur medzi NATO (=
Zapad) a Vychodom - tentoraz pre-
durceny k tomu, aby sme ho preburali
zo zapadnej strany a otvorili si cestu na
Vychod.

(14. aprila)

Nemohol som nemysliet na sucasny
Irak, ked’ som cital Prisvinove slovad z r.
1915: ,,Mozno by nam bolo lepsie, ke-
by prisli k nam nejaké narody a rozbili
tento §tat, ale nestastie je v tom, Ze ked’
pridu a buraju zoviajsok, utocia aj na
nasu dusu, na osobnost... To je dovod,
preco som nepriatelom Nemcov...

(21. aprila)

Nové cislo Verbumu (3-4). V
uvodom clanku Rudolfa Maslika ,, Po
sviatku ** ¢itam vari najotrasnejsie kons-
tatovanie poslednych cias (na okraj
druhej navstevy Jana Pavla Il u nds r.
1995): ,,Slovenska republika po svojom
zrode prezZivala , detské choroby*.
Papez prisiel v case, ked’ sa masirovali
mozgy svetovej verejnosti, aj pricinenim
niektorych obcanov  Slovenska,
posielanim demarsov, akoZe ,,v zdujme
demokracie*. Vtedy, dokonca pred-
stavitelka ,,najdemokratickejsej moc-
nosti*“ pod slnkom oznacila nasu vlast
za ,,Ciernu dieru* strednej Europy.
Malokto si vari v uvedenej situdcii uve-
domoval mozné nebezpecenstvo vyply-
vajiice z takéhoto vyroku pre Slovensko
a jeho obcanov, ako mozny signal vo-
Jenskej intervencie, ¢i inej ndsilnej kon-
frontdcie v strednej Europe. Podobne sa
predsa v zaujme ,,ochrany demokracie
umelo vyrdbaju vojnové konflikty moc-
nymi tohto sveta. *

A este z toho istého clanku - uz na
okraj tretej navstevy Jana Pavia II:
,,Jeho slova mozu znamenat, Ze Sloven-
sko bude Bohom milované, ak sa
nezriekne evanjelia, jeho autentickych
hodnét a cyrilometodskych korernov, a
to aj vtedy, ked nam Eurdpska unia, ani
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Na stipendium po spoplatneni studia
bude odkazanych takmer polovica
vysokoskolskych  Studentov  (dnes
pobera Stipendium iba 11 % Studujici-
ch).

V Case Startovania na rozvoj vedo-
mostnej ekonomiky, paradoxne jednym
z najdolezitejSich cielov rezortu Skolst-
va je odburanie prijimacich skuSok na
vysokych a strednych skolach. V tejto
suvislosti sa zaviedla nova maturita a
monitorovanie vedomosti deviatakov.
Vzhladom na to, Ze populacna krivka
stale klesa a pocet deviatakov, ktori kaz-
doro¢ne absolvuju zakladné skoly, je
nizsi, stredné Skoly su nutené znizovat
naroky na hlasiacich sa Studentov a
velka ¢ast’ z nich prijma bez skusok.
Vedie ich k tomu skuto¢nost, ze kazdy
Student prinasa so sebou priblizné 30-
tisic koran roéne, ktoré prideluje MS
SR. Preto od prijimacich skiisok upusta-
juuznielen odborné skoly a u¢ilistia, ale
aj vyberové gymnazia.

To vsetko v ¢ase zavadzania vedo-
mostnej ekonomiky vedie k znizovaniu
narokov. Ziaci si §tadium zlah¢uju, lebo
vedia, ze vysledky uz nebudu také
dolezité pre stredné Skoly. Na vysokych
Skolach sa kvalita stredoSkoldkov pre-
javi nasledne. Uz teraz mnohi vyucujici
na vysokych skolach priznavaji, Zze
dochadza k znizovaniu narokov pri
sktiskach. Mozno liberali presadia
v mene rychlostnej liberalizacie aj to,
aby sa na vysoké Skoly prijimalo tiez
bez prijimacich skuSok. Orientacia na
vedomostni ekonomiku skor nez zacne,
moze takouto politikou pomerne rychlo
aj skoncit. Spoplatnenie vysokoskol-
ského a doktorandského Studia k tomu
tiez prispeje.

Stat dosial nevenoval dostatoént
pozornost zvySovaniu kvality vedo-
mosti v Skolstve a dlhodobo programo-
vo zanedbaval investicie do vzdelania a
rozvoja Skolstva. Sved¢i o tom nielen
pomerne nizka turoven prostriedkov
vyc€lenenych na vzdelanie z HDP, ale aj
kvalita absolventov $kol. Je zarazajuce,
ze medzi P'udmi bez prace st pre-
dovsetkym absolventi $kol, ktori este
nedosiahli vek 25 rokov. V decembri
2004 z nich bolo bez prace 29,8 % (v
roku 2003 to bolo 33,8 %). O Cosi lepsia
je situacia vo vekovej skupine nad 25
rokov (15 %). Vysok4 miera nezamest-
nanosti absolventov $kdl je do znacnej
miery spOsobena zlou pripravenost'ou
absolventov na prax. Ako pomdzu takto
pripravovani absolventi rozvoju vedo-
mostnej (znalostnej) ekonomike, mozno
iba Spekulovat. Svoje urobila aj dl-
hodobo  druhd najvysS§ia  miera
nezamestnanosti v SR (17 % v decembri
2004) v ramci EU-25. To napokon tieZ
suvisi s odbornou kvalitou pripravo-
vanych l'udi na Skolach a nasledne ich
manazérskymi schopnost’ami manazo-
vat’ ekonomické a socialne procesy
v krajine a vytvarat’ viac novych pracov-
nych miest.

Na Slovensku donedavna bola na-
(2002) na vzdelanie: 3,95 % z HDP
(Pol'sko 5,3 %, Madarsko 5,2 %, Cesko
4,7 %, krajiny OECD na vzdelanie da-
vaju 5,8 %).EK upozorniuje (april 2004),
ze vydavky na vzdelanie klesli v roku
¢lenskych krajin. V roku 2002 dosiahli
vydavky na vedu a vyskum len 0, 59 %
HDP, ¢o je menej ako vo vicSine pris-
tupujucich $tatov. Inovacie su relativne
nizke a nedostatok informacii aj pre
vel'ké zaostavanie pripojenia internetu.
Uroveii vzdelavania slovenskych 3tu-
dentov na strednych Skolach na Sloven-
sku je podla vyskumu OECD Pisa (de-
cember 2004) priemerna az pod-
priemerna. Univerzity Slovenska sa
podla d’alsieho prieskumu mali tazkosti
sa umiestnit’ v rebri¢ku urovne vzdela-
vania do 500-stovky v hodnotenych
univerzitach. Podla spravy EK na
Slovensku na 100 obyvatelov pripada
len 0,4 linky Sirokopasmového pripoje-
nia internetu, ¢o je spomedzi 25 krajin
EU na predposlednom mieste (pred
Gréckom). Priemer EU je 6,5 pripojeni.

Po decentralizacii $kolskej agendy

Lisabonska stratégia a jej uskalia

na samospravy, tieto v dosledku ne-
dostatku peflazi uvalili na Skoly dai z
nehnutelnosti. U niektorych §kol ide o
statisice, ktoré vo finan¢ne podvyZiven-
om $kolstve budu chybat’ prave tam, kde
su najviac potrebné - na prevadzku $kol.
O skvalitneni uéebného procesu asi neb-
ude mozné uvazovat.

Nielen stat, ale aj domacnosti
nad’alej vynakladaju malo prostriedkov
na vzdelanie. V konecnej spotrebe
domacnosti za 1. az 3. Stvrtrok 2004
v Strukture konecnej spotreby domac-
nosti, vydavky na vzdelanie predstavo-
vali v stalych cenach najmensi podiel (
0,9 % z celkovej spotreby). Najvyssi
podiel na spotrebe predstavovali vydaje
na potraviny a nealkoholické napoje
(25,3% z celkovej spotreby) a na by-
vanie, vodu, plyn a iné paliva (23,4%).
Nizke prijmy vacésiny obyvatelov a
danové a poplatkové zat'azenie urobili
svoje. Viacsina ludi nema dostatok
prostriedkov na slusnejSie Zivobytie,
siaha na Uspory, a nedostava sa im na to
najddlezitejSie — na investicie do vzdela-
nia. V januari 2005 opét’ vzrastli ceny
vzdelavania az 0 6,9 %. V tejto situacii
pozadovat spoplatnenie vysokoskol-
ského $tadia nie je rozumné.

Polozme si otazku

Zastavi rozhodnutie o spracovani
lisabonskej stratégie pre Slovensko ten-
to sebaznicujuci trend, ktory pretrvava
viac ako Sest’ rokov predovsetkym pre
nedostatok vedomosti a schopnosti, ako
lepSie manazovat’ veci verejné aj nev-
erejné v novych podmienkach volnej
trhovej ekonomiky?

Mohol by sa zastavit’ za predpok-
ladu, Ze sa bude realizovat' nielen
slovne, ale aj v skuto¢nosti stratégia ve-
domostnej ekonomiky. Malo by to vSak
byt v prepojenosti na vyrovnanie posky-
tovania stimulov a vyhod pre
zahrani¢nych a domadcich podnikatelov.
Bez tejto nadviznosti nemala by velky
zmysel. Rozsah a charakter in-
vesticného rozvoja a podnikatelskych
aktivit ma bezprostredny vztah k rozvoju
ludskych zdrojov.

Problém je v tom, ze reformny pro-
ces v SR na baze neoliberalnych pris-
tupov Casto nepraje zamerom a prior-
itam lisabonskej stratégie, ktorej filo-
zofia je znac¢ne vzdialend od tej, ktora sa
praktizuje na Slovensku. EU v Lis-
abonskej stratégii uz v roku 2000
vytycila ciele a priority do konca tohto
desatrocia (2010) s taziskom na oblast’
rozvoja vzdelania, vedy a vyskumu.
Lisabonska stratégia pre Slovensko
uzrela svetlo sveta po piatich rokoch
(2005). V case, ked’ sa zmenili priority
Lisabonskej stratégie. Pritom aj ked
slovne postihuje jadro, ktoré v korigov-
anej podobe zo strany EK ramcuje tuto
stratégiu, ak sa nezmenia pristupy
k skolstvu, vyskumu a k postaveniu
celého kultirneho prostredia v krajine,
nebude u nas mozné riesit’ na ziaducej
urovni doterajsie deformacie v rozvoji
l'udskych zdrojov. Nebude mozné ani
dostato¢ne zohl'adnit’ rozvoj eurépskeho
rozmeru vo vzdelavani, ktory predpok-
lada Eurdpska ustava (oddiel 5. Clanok
I11-282 a 283).

Novi lisabonska stratégia EU by ne-
mala byt v rozpore s doterajSou orienta-
ciou EU na socidlne orientovant volnu
trhovii ekonomiku, aj ked’ socialna
ochrana a zivotné prostredie sa uz za
prioritu nepovazuju. To hlavne na so-
cialnu orientaciu Eur6py je obsiahnuté
v Europskej ustave.

V turbolenciach, ktoré postihuja
sacasnu EU, sa ukazuje, e proces re-
foriem v SR by mal byt posilneny vypra-
covanim objektivnej dlhodobejsej
stratégie socialnoekonomického rozvo-
ja. Treba, aby sa reformy stali vecou
celej odbornej verejnosti a tiez Sirsieho
konsenzu obcanov. V koncepciach re-
foriem zalozenych na rychlostnej liber-
alizacii, ktoru vytrvalo presadzuje mala
skupinka vplyvnych politikov, ¢asto ne-

nastdvaju  dostatocne funkcéné zmeny,
ktoré v ramci reforiem by mali nastat’.
Podla vyjadrenia predsednicky SF Z.
Martinakovej ,,Ministerstvo prace so-
cidlnych veci a rodiny postupuju systé-
mom pokus-omyl-oprava“ a cely systém
nie je spravne nastaveny (NO 3. 2.
2005).

Hlavny ekoném Svetovej banky na
Slovensku Anton Marcinéin o refor-
mach na Slovensku uviedol, Ze
,Hospodarska reforma je vysledkom
prace desiatich, mozno dvadsiatich
ludi, ktori dokazali presvedCit ostat-
nych v strandch, na ministerstvach ale-
bo inych institaciach® (NO 27. 12.
2004). Prezident Ceskej republiky a
znamy liberdlny ekondém Vaclav Klaus
v interview povedal, Ze vase reformy by
v zrelej demokracii nepresli. Uviedol,
ze to, ze reformy na Slovensku ,,boli
prijaté tak rychlo a tak hladko, ukazuje,
ze politickd situacia na Slovensku je
eSte vel'mi povrchna. Neviem si pred-
stavit, Ze by sa také dramatické reformy
mohli  uskutoénit v Nemecku.
Franctzsku, Taliansku alebo v Ceskej
republike tak rychlo a bez velkych
diskusii v spolo¢nosti... bol to skok do-
predu bez podpory spolocnosti (SME
12. 2. 2004). Treba priznat’, ze malokde
vo svete sta¢i menSinovej vlade na
schvdlenie dramatickych reforiem
ziskanie podpory ,,nezavislych poslan-
cov. Aj to, Ze sa potom pozyvaju
poslanci na husacie hody, ¢i pohar Sam-
panského.

Ide o hlavny problém reforiem na
Slovensku. Reforma sa robi bez SirSej
ucasti a diskusie odbornej aj laickej
verejnosti, je uponahl’ana, jednotlivé re-
formy nie st dostatocne navzajom pre-
pojené, nema jasné, aké dosahy bude
mat’ na zivotni Uroven obyvatel'stva.
Malokto sa stara o to, ¢i reformy budu
mat’ ¢o najmenej problémovu priechod-
nost’ v kazdodennom zivote
v hospodarstve a v socialnej sfére.

Aj preto sa musia novelizovat
zakony, Casto eSte pred ich Startom
v praxi, aby sa odstranili najhrubsie ne-
dostatky a nedomyslenosti. Nedosta-
to¢na kvalita zakonov a slaba funkénost’
nastavenia reforiem spdsobuje, Ze sa nie
velmi pokrocilo v zlepSovani pod-
nikatel'ského prostredia. Podl'a Indexu
podnikatel'ského prostredia z konca roka
2004, zlepsila sa sice dostupnost’ fi-
nanénych zdrojov (¢o ma tiez svoje
pozadie), ale dlhodobo pretrvava slaba
vymozitenost’ prava, klesa zrozu-
mitelnost’, pouzitelnost a stalost’
pravnych predpisov. Pokracuje korupcia
a Dbyrokracia na uradoch, rastie
hospodarska kriminalita a organizovany
zlo¢in.

Je spravne, ak v reformach ide o to,
ako potlacit’ nivelizané trendy z minu-
losti, zvyraznit' zasluhovost, podporit’
profesionalitu, zlepSovat' pracovné a
podnikatel'ské prostredie, objektivizo-
vat’ procesy v manazmente, oslabit’ by-
rokraciu v §tatnych a verejnych instita-
ciach, zastavit’ rastacu korupciu a klien-
telizmus a podobne. To vSak nestaci.
Akutnou sa javi_potreba predvidat’ zme-
ny dosahu reforiem na socialnu situdciu
obyvatelstva ako aj podnikatelskych
praktik, ktoré prichadzajui s reformami,
investiciami, privatizacnymi predajmi
a restrukturalizacnou politikou tychto
spolocnosti v transformujucich sa kra-
Jinach ako celku.

Je zrejmé, Ze dominoefekt v suvis-
losti s rieSenim efektivnosti podnikania
v transformujtcich sa krajin nuti k sna-
he o stale vyssiu ziskovost. Prejavuje
sa orientaciou na nadnarodny region
ako celok. Teda presuny do dalsich
oblasti, ktoré ponukaji podstatne
vyhodnej$ie podmienky pre dosaho-
vanie vyS$$ich ziskov.

Renomovana vyskumna skupina V.
Britanie Economist Intelligence Unit
avizuje, ze v nasledujtcich pét rokov
dojde k vyraznejsiemu poklesu investi-
cii do novych ¢lenskych krajin a k po-
sunu investicii v regione. Moze ist’

napriklad automobilovy priemysel na
Ukrajinu. V tejto suvislosti do popredia
sa dostava otdzka, ako ochranit’ obCana
a spotrebitel'a. A to nielen od moznych
dosahov presunov firiem smerom na vy-
chod, ale aj od nekalych praktik firiem,
ktoré si v zapadnom vyspelom prostredi
nedovoluji. Tiez od monopolnych
politik retazcov a spolocnosti pri ich
reStrukturalizaénych opatreniach, ktoré
obyCajne vyustuju do znizovania
zamestnanosti a plosného neumerného
zvySovania cien svojich produktov.

Pre zniZenie rizika z presunov pod-
nikania zahrani¢nych investorov do in-
ych regiénov v zahrani¢i za moznosta-
mi lepsich ziskov treba zmenit’ niektoré
postulaty a sucasny postoj Statu
k domacim aj =zahraniénym pod-
nikatelom. Dozrel ¢as vyrovnat’ posky-
tovania povinnosti a pridelovanie vyhod
rovnako zahraniénym aj domacim pod-
nikatelom. Dal§im opatrenim, ktoré
riziko moZe zmensit, je realizovat’ nie-
len slovne, ale aj prakticky orientaciu na
vedomostnt ekonomiku so vsetkym, ¢o
s touto stratégiou suvisi. Udrzatel'ny sta-
bilny rozvoj treba zalozit’ predovsetkym
na domacich podnikatel'skych aktivitach
a ich cezhrani¢nej expanzii vo forme
nadnarodnych spolo¢nosti.

Tomu by sa mal podriadit’ aj stimu-
lacny systém a danova a poplatkova
politika, ktora doteraz je skor antistimu-
la¢na nez motivujuca tak pre obCana ako
aj pre podnikatel’ov.

Stat na ochranu ob&ana, spotrebitel’a
a domaceho podnikatel'a doteraz robi
len malo. Naopak, daami ich nad’alej
ochudobnuje, priCom zahraniénym in-
vestorom poskytuje bonusy a vyhody.
Zahrani¢ni investori ziskavaju od $tatu,
ale aj od miest, mnohé ulavy, stimuly a
niekol’koro¢né danové prazdniny. Bezni
ludia a tiez mali a stredni podnikatelia,
farméari a vlastnici lesov, aj majitelia
kaviarni sa stazuji na likvida¢nu vysku
novych miestnych dani. Zaroven vd’aka
vyhoddm poskytovanym zahrani¢nym
investorom sa na zapade ujalo pomeno-
vanie pre Slovensko ,.ekonomicky
zazrak a stredoeuropsky tiger”. Treba
dufat, ze pri existujuce;j
narodohospodarskej politike neskonci
prudkym padom tak ako niektoré ,,azi-
jské tigre*.

Zmena orientdcie na vedomostni
ekonomiku by mala byt prioritnou pred
uprednostinovanim zahranicnych in-
vestorov. Je zrejmé, Zze aj podla EK
tazisko pozornosti na realizacii zamerov
obsiahnutych v lisabonskej agende pre
Slovensko treba zamerat’ hlavne na
oblast’ rozvoja l'udskych zdrojov, rozvoj
vedy, vyskumu a pripravu efektivnych
manazérov. Podstatu problémov treba
hl'adat’ a riesit’ v prvom rade v priprave
a uplatiovani vedomosti a schopnosti
ludi v kazdej oblasti ich ¢innosti. Treba
dodat’, Ze vac¢sinu z problémov v oblasti
transformacného procesu a s nim spo-
jeny rozvoj 'udskych zdrojov spésobuju
neefektivne politické nominacie najmé
vo verejnom sektore.

Treba systémovo riesit’ prilev zdro-
jov na plnenie cielov stanovenych
v scenari vedomostnej ekonomiky. Tak
zo Statnych  ako aj stkromnych
pramenov.

Je potrebné, aby sukromny sektor
prispieval na pripravu vysokoskolskych
odbornikov, ktory profituje z toho, ze
nemusel doteraz prispievat’ na pripravu
odbornikov, ktorych po skonceni
vysokej Skoly zamestnava. Mechaniz-
mus by mohol byt napriklad odvod do
fondu rozvoja Skolstva, vedy a vysku-
mu. Vymeriavacim zakladom odvodu by
mohol byt napriklad obrat spolo¢nosti,
alebo zisk pred zdanenim.

Ostatni obc¢ania prispievaju na
skolstvo v ramci dani, z ktorych sa Cer-
paju aj zdroje na Skolstvo ako celok.
Pritom drviva védéSina z nich to robi na
zéaklade solidarity, nakolko priamo ne-
profituje z toho, kolko absolventov
z vysokej $koly nastupuje do zamestna-
nia, kde sa uplatiiuji a akym prinosom

pre firmu prispievaju k tvorbe pridanej
hodnoty. Dalej je Ziaduce, aby ludia
s vysokoskolskym vzdelanim, ktori
emigruju a nepocitaju s navratom spat’,
zlozili pri odchode alikvotnu ¢iastku,
ktora sa vynakladd na vysokoSkolské
vzdelanie u nas.

Okrem rieSenia nedostatku zdrojov
pre vedomostnii ekonomiku treba
nalichavo (ne)etické sprdavanie a
(ne)spravnu  hodnotovi  orientaciu
v rozvoji ludskych zdrojov.

Vedomostna ekonomika nemdze
byt iba o poznatkoch, zru¢nostiach
a marketingu, ako produkovat stale
vy$$i zisk, ale aj o tom, ako sa riadit’ et-
ickym kodexom nielen v podnikani, ale
v kazdej oblasti ¢innosti. Rozmohlo sa
praktizovanie akéhosi neziaduceho vari-
antu koristnickeho kapitalizmu, ktory sa
vzdaluje od jeho podoby vo vyspelych
krajinich a tiez od predstav vacsiny
l'udi, ktori sa o transformaciu pri¢inuju.
Treba riesit’ problém neziaducich prak-
tik, ktoré su v rozpore nielen so
zakonom, ale aj s etikou manazmentu. Je
nutné zastavit nebezpecny zlozvyk
v podnikani, ze ,,podvadzat’ sa vyplati“a
iné.

Prejav nedostatku etiky v podnikani
a s tym spojeny rozvoj ludskych zdrojov
na Slovensku je varujuci. Ma negativny
dosah nielen na imidz firmy, s naslednou
neddverou vo¢i manazérskemu timu a
firme zo strany zakaznikov a
spotrebitel’ov, ale aj na zivotnu Groven
znacnej Casti obyvatel'stva (tunelovanie
v nebankovych spoloénostiach pripravi-
lo mnoho tisic I'udi o celozivotné Us-
pory. Krach firiem Horizont, B.M.G. In-
vest, Drukos, AGW, SAS a Sporoinvest
znamenal pre desat'tisice klientov stratu
vkladov v celkovej sume zhruba 25 mil-
iard Sk).

Na Slovensko s velkym onesko-
renim doslo, Ze moderne orientovany
zapadny svet uz najmenej desat’ rokov
zaklada svoju prosperitu na vedomost-
nej ekonomike. Teda na rozvoji l'ud-
skych zdrojov, vedeckych poznatkov,
vede a vyskume a vSetkom, ¢o s tymto
hodnototvornym kapitalom l'ahko pris-
tupnym aj na Slovensku existuje.
Donedavna sa kdekto aj hrdil vysokok-
valifikovanym T'udskym potencional-
nom Slovenska. Problém je v tom, Ze sa
rokmi devastoval a ze bude treba viac
rokov, kym sa dostane na urover, ktora
tu pred niekolkymi rokmi eSte realne
jestvovala. Priprava dobrého odbornika
trva Casto viac ako desat’ rokov. K tomu
treba mat’ premysleny systém vedenia
tychto Tudi a mat vybudovanu in-
frastruktiru s potrebnym vybavenim a
zdrojmi.

To vsetko sa v ramci restrikénych
opatreni odburalo. Tie krajiny, ktoré si
nenechali spustoSit’ oblast’ vzdelavania,
vedy a vyskumu a mohli nasko¢it’ véas
na vlnu prinasajicu prosperitu krajine,
realne napreduju a teda mozu aj stavat’
na vedomostnej ekonomike. Na
Slovensku uz davno objavené zaci-
name objavovat az teraz. Z onesko-
renim zaliname hovorit, Ze chceme
zavadzat’ vedomostnt ekonomiku a ako
priority postavit’ vzdelanie rozvoj l'ud-
skych zdrojov, vedu a vyskum a realne
ich zdrojmi naplnit. Modnejsie vyznie-
va, ak sa to previaze maslou Lisabon-
ska stratégia pre Slovensko. To na
zvysenie konkurencieschopnosti
ekonomiky vsak stacit’ nebude.

Bolo by na osoh veci ak by sa pri
tom viac vychadzalo z reality Zzivota,
ktora nie je uspokojiva a neodvadzala sa
pozornost’ na prognézy ako to bude
v obdobi rokov 2006-2008. Doteraz tak-
mer ani jednd z progndéz neprezila
Stvrtrocné obdobie svojho trvania.
S velkou pravdepodobnostou to bude
pretrvavat’ d’alej. Ak tieto progndzy ma-
ju posluzit’ v predvolebnom obdobi, tak
je to neférové voc¢i obcanovi. Napriklad
progndézovat zmenu z doterajSicho
Sestrocného poklesu realnych miezd a
prijmov domacnosti a dochodkov (v ob-
dobi 1998-2004) do slubovaného ich
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iterarny klub Bernoldk pri

DK ROH v Trave bol

slavnostne otvoreny  20.

aprila 1989 a jeho Cestnym
predsedom sa stal basnik Vojtech
Mihalik. Klub uz v roku 1988 zacal
pracovat’ v troch sekciach, odborno-
vyskumnej, kultarno-vychovnej a
metodickej. Uz za kratku dobu sa oz-
vali §tudentky Strednej zdravotnickej
Skoly v Novych Zamkoch a prejavili
zaujem o spolupriacu. Cestnym
¢lenom sa stal Vladimir Capela
z Austrélie. Klub za kratky ¢as vyka-
zoval pozoruhodnt ¢innost’. Oficial-
nymi ¢lenmi s preukazom boli aj
mnohé vyznamné osobnosti.

Historickou sa stala uz legendar-
na beseda s basnikom Svetloslavom
Veiglom, ktoré sa konala 9. novem-
bra 1989. Okrem odvazlivcov sa na
nej zacastnili aj prislusnici StB. Ved’
to bolo po prvykrat, ako basnik a
knaz Svetloslav Veigel zdoraziuje,
ako osobu duchovného stavu poz-
vali na besedu. Jeho spolubesed-
nikom bol basnik Teodor Krizka,
ktory priamo vyzval zaplnent salu
na podporu vidzobne stihanej
,oratislavskej patky®, osobitne Jana
Carnogurského. Uastnici si priamo
z Ust basnika vypoculi otrasné sku-
toCnosti o barbarskej noci z 13. na
14. aprila 1950, kedy boli zlikvi-
dované vsetky rehole v byvalom
Cesko-Slovensku.

Literarny klub Bernolak vyhlasil
aj literarnu sutaz o Cenu sloven-
ského uceného tovariSstva, ktorej
uzavierka bola 15. septembra 1990.
Zvlast vitané boli prace zamerané na
povzdvihnutie myslienky narodného
povedomia. Sutazné prace posudzo-
vala porota zlozena z basnikov:
Teodor Krizka (predseda), Michal
Chuda a Ondrej Nagaj.

Vyvoj po roku 1989 paradoxne
¢innosti klubu neprial. Postupne jeho
¢innost’ zanikla, hoci vtedy uz mal
stodvadsat’ ¢lenov.

Sataz o spominani cenu bola
obnovena a tohto roku, zaciatkom
februara, bolo vyhodnotenie jej
7.ro¢nika. Organizatormi
celoslovenskej sutaze o Cenu
Slovenského uceného tovariSstva
boli: Literarny klub Bernolak,
Spolok sv. Vojtecha, Miestny odbor
Matice slovenskej v Trnave, Mesto
Trnava, Kniznica Juraja Fandlyho,
Kultra, dvojtyzdennik zavisly od
etiky, Bernoldkova spolo¢nost’ a
Spolo¢nost’ priatelov umeleckého
slova v Trnave.

Utastnikov stitaze na pdde tr-
navskej Radnice privital primator
mesta Trnava Stefan Bosndk.
Pod’akoval organizatorom a hlavne
autorom, ktori sa nieclen sutaze
zuCastnili, ale aj osobne zavitali do
najstarSicho kralovského mesta na
Slovensku. Taktiez podakoval
vSetkym, ktori si svoje pocity
nenechali pre seba, ale polozili ich aj
na papier. Na vyhodnoteni sa ziCast-
nil aj znamy slovensky medailér Wil-
liam Schiffer, ktory pripravuje
pamitnll medailu.

Poctu Antonovi Bernolédkovi pri
jeho pomniku vzdali nielen ucastnici
podujatia, ale aj spevacky zbor Can-
tica Nova. Zivot prvého kodifikatora
slovenciny priblizil za Bernolakovu
spolo¢nost’ v Nitre Emil Vontor¢ik.

Na pode Spolku sv. Vojtecha pri-
tomnych privital riaditel Mons.Ven-
delin Pleva, riaditel SSV, ktory
ucastnikom podakoval, Ze svojou
tvorbou prispievaji k naSmu obo-
hateniu nie po strdnke materidlne;j,
ale duchovnej. Ukazky z tvorby oce-

Pozdvihnut mySlienku
narodne¢ho povedomia

Vyhodnotenie 7. ro¢nika literarnej sut’aze
o Cenu Slovenskeého u¢en¢ho tovarisSstva

Gabriela Zlebekova, Bratislava.
Vecné ceny ocenenym darovalo
mesto Trnava, redakcia Kultara, Ber-
noldkova spolo¢nost’ a Spolok sv.
Vojtecha. Podujatie pripravila a
moderovala Adriena Horvathova.
Odborny semindr s predsedom
poroty  basnikom  Teodorom
Krizkom a jej ¢lenmi poetkou Zlatou
Matldkovou a mladym literarnym
vedcom Jozefom Brunclikom,
ktorym vyvrcholil Gspesny 7. roénik

Ocenenych v literarnej sutazi pozdravil Mons. Vendelin Pleva, riaditel’ SSV. Po jeho pravici sedi predseda poroty basnik Teodor Krizka
a Adriena Horvathovd, predsednicka MO MS v Trnave. Na snimke vpravo primdtor Trnavy Stefan Bosndk.

nenych predniesli recitdtorky Mag-
daléna Kuciaiovd a Stanislava
Borisova. Diplomy vsetkym oce-
nenym odovzdavali primator mesta
Stefan Bosnak, Mons. Vendelin Pleva
a predseda poroty Teodor Krizka.
Odborna porota v zlozeni Teodor
Krizka (predseda), Zlatica
Matlakova a Jozef Brunclik posudila
230 prac od 83 autorov a rozhodla o
udeleni nasledujucich oceneni.

Poézia zaciatocnici:

Katarina DZunkova, KoSice

Roman Legin, J. Lehota

Gabriela Spustova, Sucha n/Parnou
Prémia: Miriam Heskova, Pecenady;
Veronika Sottnikova, Buéany; Eva
Oravcova, Revica

Poézia pokrocili:

Jan Marsalek, Svinna

Jalius Homola, Ziar n/Hronom
Janka Cehelska, Povazska Bystrica
Prémia: Mario Dubec, Zilina

Cena Spolku sv. Vojtecha: Ladislav
Tomasko, Spisské Podhradie

Proza zaciatocnici:

Veronika Veverkova, Povazska Bys-
trica

Monika Micudova, Malacky

Anna Chromul’akova, Novot’

a Eva DlugoSova, PreSov

Prémia: Radovana Jagrikova, Trnava

Proza pokrocili:

Jozef Palenik, Svinna

AnezZka Szabdova, Levice

LCudmila Jeskova, Povazska Bystrica
Prémia: Anna Hanesova, Zvolen;
Helena Aberstikova, JalSové

Tohto roku ceny udelila aj
Spolo¢nost’ priatelov umeleckého
slova pri Hnuti krestanskych
pedagdégov Slovenska v Trnave
v zlozeni Eva Drobna, Alzbeta Kol-
larikova a Margita Kanikova. Oce-
nenymi st: Katarina Kopnicka, Sabi-
nov; Eugénia Celldrova, Dubnica
n/Véhom; Milada Krajacova, Sucha
n/Parnou; Jozef Capkovié, Dolné

Dubové; Andrea Osadska, Devinska
N. Ves; Maria Stopkova, Cimhova;
Robert Bajcar, Kanada; Viera

Prochadzkova;, Povazskd Bystrica;
Milada Turianska, Bratislava; Cubica
Kubisové, Povazska Bystrica; Erika
Palovcikova, Liptovsky Mikulas;
Vanda Petrikova, Trnava; Maria
JaSurdova, Pachov; Maria Uhrinova,
Zvolen; Anna Plecita, Piestany;

sut’aze, sa niesol v znameni hl'adania
odpovedi na zmysel a poslanie ume-
nia a literarnej tvorby. Diskutujici sa
vsak dotkli aj problémov d’alSicho
vyvoja Slovenska.

Uz teraz mozno konstatovat’, ze 7.
ro¢nik literarnej sut'aze prebehol nad
ocCakévania uspeSne. Zazelajme teda
podobny uspech aj jej budicemu, uz

Ucastnici literarnej sutaze sa poklonili pamiatke Antona Bernolaka. Na snimke sa k pritomnym prihovara
Emil Vontorcik, predseda Bernoldakovej spolocnosti v Nitre
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nasilnom uchopeni moci

vo  februari 1948
O sustredili komunisti svoj
boj proti krestanom, ale

hlavne proti Katolickej cirkvi, ktora na
zéklade opatreni povstaleckej SNR bola
vlastne prenasledovana uz od roku 1945.
Dévodom proticirkevnej politiky bol jej
velky vplyv na veriacich (na Slovensku
asi 80 %) a vernost’ Sv. Otcovi. Prenasle-
dovani boli viaceri knazi, biskupi, pre-
dovsetkym biskupi Vojtassak a Buzalka,
rusili sa cirkevné ustanovizne (Skoly,
spolky), obmedzila sa katolicka tlac,
odobraté boli mnohé majetky, o avizo-
val uz Dr. Husak v sprave moskovskému
vedeniu KSC 5. februira 1945 (V.
PreGan: SNP Dokumenty, s. 947).
Ciel'om bolo urobit’ si z Cirkvi poslusny
nastroj na presadzovanie komunistickej
politiky. Vzt'ahy sa vyhrotili pri rokova-
niach o vzdjomnych vztahoch medzi
Cirkvou a Statom, ked’ komunisti kladli
také poziadavky, na ktoré biskupi
nemohli pristipit. Pokyn k otvorenému
utoku na Cirkev dal K. Gottwald na za-
sadani predsednictva UV KSC 25. aprila
1949, ked o. i. povedal ,,oni nakonec
musi pry¢ od Rima a viechno co s tim.
Vytvotit takovy stav, abychom mohli fici:
narodni cirkev* (F. Vnuk: Pokus o schiz-
mu, s. 9). Ked’ vedenie KSC zistilo, e
biskupi natlaku nepodlahnu, rozhodli sa
rozlozit' ju vnutorne. Postup riadila tzv.
,cirkevni Sestka“ a tvorili ju A. Cepicka
(predseda), Z. Fierlinger, V. Kopecky, V.
Siroky, Z. Nejedly a V. Clementis. Na
dvoch poradach ,Sestky” sa zicastnil
generélny tajomnik UAV SNF Ladislav
Holdog, ktory infomoval UV KSS o
pripravovanych proticirkevnych opatre-
niach. K vnatornému rozkladu malo
slazit' hnutie z pokrokovych katolikov
tzv. Katolicka akcia (d’alej KA). O tomto
zamere sa biskupi dozvedeli koncom ma-
ja 1949 a na porade 7. jina v Olomouci
vydali obeznik adresovany vsetkym kna-
zom, v ktorom ich upozornili, ze ide o
hnutie schizmatické a bude stihané
cirkevnymi trestami. Do spoluprace s ko-
munistami na organizovani KA sa zapo-
jili len niektori tzv. ,,vlastenecki* kiiazi,
hlavne Plojhar, Fiala, Horak, Lukacovi¢.
Zakladajiice zhromazdenie KA sa usku-
tocnilo 9. a 10. jina 1949 v Obecnom
dome v Prahe, z ktorého vydali doku-
ment ,,Ohlas slovenskych a ¢eskych ka-
tolikov k veriacim v Republike®, kde
okrem iného obvinili cirkevnych pred-
stavitelov z netspechu rokovani so §ta-
tom. Tym bola odstartovana masivna
kampan v tla¢i a rozhlase, nasledovali
natlakové akcie na podpisovanie a pod-
poru Ohlasu, ako aj natlak na biskupov,
aby pristupili na podmienky komunistov.
Uskutocnili sa mnohé Skolenia agita-
torov, ktori chodili po fabrikach a ded-
indch recnit a presvied¢at’ ludi, ale
navstevovali aj biskupské tGrady. Biskupi
zareagovali na ,,Ohlas ... 15. juna 1949
pastierskym listom ,,Hlas ceskych a
slovenskych biskupov a ordinarov ve-
riacim v hodine velkej skusky*, ktory sa
mal &itat v kostoloch 19. juna 1949.
Urady jeho ¢itanie zakazali, ale napriek
tomu sa na mnohych miestach C¢ital.
Kazdym diiom stupal tlak na obmedzenie
vplyvu Cirkvi. Do Katolickych novin si
komunisti dosadili svoje vedenie, postat-
nili dalSie rehol'né domy, perzekvovali
vernych kiazov a média neustavali v §t-
vavej kampani. Sv. Stolica na to reagov-
ala exkomunikaénym dekrétom z 20. 6.
1949, ktorym vyobcovala z Cirkvi tych,
ktori sa k tejto akcii vedome a do-
brovolne pridali alebo pridaju, menovite
vsak jej povodcov a Siritel'ov. Na presad-
zovanie myslienok KA boli v obciach z
komunistov zriadené akéné vybory. V
mnohych obciach na Slovensku prislo k
otvorenym protestnym akciam, ktoré ko-
munistickd moc brutélne potlacila.
Medzi prvé komunistami vyprovoko-
vané akcie patria i udalosti, ktoré sa
odohrali dna 3. a 8. jala 1949 na Zahori v
obci Borsky Sv. Mikulag (I'udovo na
Buroch) a doteraz boli opisané v
niekolkych ¢lankoch a historickych pra-
cach. Hoci som dina 8. jula bol ocitym
svedkom tychto udalosti a v roku 1990
som hovoril s niekol’kymi ucastnikmi,
viem, ze ani mne sa nepodari vsetko

STANISLAV MAJEK

Aby sa nezabudlo

Agitacia pre tzv. Katolicku akciu roku 1949 v Borskom Sv. Mikulasi

zachytit’, najmd pokial' ide o aktivne
z0Castnené osoby. Po prestudovani dnes
uz pristupnych dokumentov tykajucich sa
tejto udalosti, chcem sa pokusit’ niektoré
udaje upresnit’ a doplnit. Predstavitel'om
OV KSS a Statnej bezpegnosti islo v
zmysle pokynov z UV KSC o exemplarne
potrestanie niekol’kych osob pre vystrahu.

Obce Borsky Sv. Mikula§ a Borsky
Sv. Peter su dnes spojené¢ v obec Borsky
Mikulas. Maja slavnu vyse 700 roc¢nu
historiu. Pochadza z nich mnoho vyznam-
nych osobnosti, z ktorych spomeniem as-
pori kiaza a basnika Jana Hollého, kitazov
Jozefa S¢asného, Stefana Bulku, politikov
Floriana Tomanka, Alojza Maceka, Vikto-
ra Nesnadného, ucitelov Alexandra
Holovi¢a s manZelkou, Stefana Kassaya,
architekta Bedricha Weinwurma,
organového majstra Jana Drabeka a desi-
atky d’alSich vyznamnych osobnosti aj z
mladsich generacii. Posobili tu také osob-
nosti ako knazi Pavel Prihoda, Karol
Necesalek, Augustin Karmas, Jozef
Hrusecky, Boris Travenec, Jozef Satek a
d’als$i, ktori sa zaslazili o duchovné,
kultarne i materidlne povznesenie nielen
Buranov.

Udalost’ z jula 1949 sa odohrala za
posobenia farara, dekana, kanonika a
papezského komornika Mons. Augustina
Karmasa, ktory tu posobil pozehnanych
tridsat’ rokov. V jini 1949 ho navstivil
Jozef Lukacovi¢ a presviedcal ho, aby sa
pridal ku KA, lebo inak ,,zmeska posled-
ny autobus®. Mons. Karma$ to jednoz-
nacne odmietol (V. MitoSinka: Pamiti
knaza, s. 19). V tom obdobi mali dvaja
novokiazi z Bor. Sv. Petra svoje primicie
(26. jina Viliam Séepéna a 3. jula Rudolf
Butas). Prave na tento den 3. jula bol po
dohode medzi OV KSS, ONV Senica
n/Myj. a velitelom Zavodnej jednotky
M tovarne Dynamit Nobel vyslany do
oboch obci agitovat’ bezpecnostny refer-
ent z uvedenej tovarne, politicky agilny,
pistol'ou ozbrojeny Frantisek Tavaly. Bo-
la nedela a vladla obzvlast sviato¢na
nalada, lebo sa konali primicie, na ktoré
prisli l'udia z celého okolia. Tavaly najprv
navstivil richtara - predsedu MNV v
Borskom Sv. Mikula$i Ondreja Matulu,
ktorému povedal, Ze bol vyslany agitovat’
pre KA a vstup do JRD. Richtar sa dostal
do tazkej situacie, hl'adal riesenie a podl'a
zvyku si vypili. Po porade niektorych
Clenov akénych vyborov oboch obci,
vzhl'adom na primicie Tavalymu navrhli
prednasku odlozit’ na iny termin. Od pred-
nasky v Borskom Sv. Petri sice ustipil,
ale na tej v Borskom Sv. Mikulasi trval.
Preto pred starym objektom MNV, ktory
sa nachadzal v tesnej blizkosti kostola,
richtar po vybubnovani oznamil I'udom
prichddzajucim z litanii, Ze z okresu
prisiel pracovnik a chce zhromazdenym
nieo povedat. Ako uvadzaju pramene
ziSlo sa pred MNV asi 300 Tludi
Podgurdzeny re¢nik ich zacal poucat’,
hovoril o blahobyte sovietskych kol-
choznikov a hrubo urdzal katolicke cite-
nie pritomnych, ktori sa slovne ohradzo-
vali. NajbliZsie stojace Zeny ho potiahli za
kabat a niektori ho aj udreli. Tavaly sa im
s pistolou v ruke vySmykol a utekal
smerom na zelezni¢nd stanicu. Niektori
pobureni mladenci ho prenasledovali a
ked’ ho dobehli, jeden z nich ho posotil a
Tavaly spadol. Potom mu vytrhli pistol’,
odhodili ju a pridali este niekol’ko Gderov.
Po prichode do Senice agitator svojich st-
druhov o vSetkom informoval, a tito s
vyprovokovanou reakciou obcanov boli
spokojni, lebo potrebovali dévod na za-
kroc¢enie voc¢i nepoddajnym Buranom.
Styri dni riesili na okrese ako to urobia,
lebo predpokladali, Ze narazia na odpor.
Celu zalezitost’ riesili dokonca so sekre-
taristom UV KSC v Prahe, od ktorého
dostali pokyn niekol’kych tcastnikov ex-
emplarne potrestat. Do pohotovosti
uviedli EM a vsetky bezpecnostné zlozky
okresu a 0 pomoc poziadali aj Pezinok.

Zakrok na potrestanie ,,vzburencov® sa
ocakaval, lebo pripravy sa celkom neuta-
jili a hovorili o tom i cestujici vo vlaku.
Akciu naplanovali na piatok 8. jula 1949.
Riadil ju strd?m. SNB Stefan Skultéty zo
Senice a pritomny bol major Globan z
Bratislavy. Z vypovede svedka Skultéty-
ho pred sudom je uvedené: ,,Strazm.
Skultéty udal, Ze ako okresny velitel
dostal od svojich nadriadenych organov
prikaz vySetrit' v Bor. Sv. Mikulasi Gtok
na Frantiska Tavalyho a zobral v dosledku
toho 45 prislusnikov SNB, ktorych po pri-
chode do Bor. Sv. Mikulaa rozposlal za
urCitymi osobami vypocut’ ich z toho
¢inu“ (Rozsudok z 12.9.1949, SNA, PS
kr. 558).  Aby prislo 45 prisluSnikov
bezpecnosti vysetrit' niekol’ko osob, je
nielen neobvyklé, ale sved¢i to aj o plano-
vanej tvrdosti zasahu. Pri§li skoro réno a
informacia o tom sa po dedine velmi
rychle rozsirila. Niektori hl'adani boli v
praci, niektori v¢as informovani sa ukryli,
boli aj taki, ktori boli odcestovani a o pri-
chode bezpecnosti nevedeli. Napriklad je-
den z ucastnikov, pan Michalica, mi v
roku 1990 rozpraval, ze bol navstivit
manzelku v skalickej nemocnici a ked’ sa
vracal spét’, ¢akal ho pri vlaku kamarat,
aby ho vystrihal, lebo ho hl'adaji zandari.
Preto sa vratil domov okl'ukou a hned’ sa
schoval u kamarata. Sirilo sa, Ze prisli vzi-
at’ aj pana dekana. Ludia, aby tomu
zabranili sa sustredili hlavne pred
zandarskou stanicou, kde uz boli kvoli
vysluchom aj prislusnici StB. Ich osobné
auto stalo na ceste. Bol som vtedy 16
roénym Studentom na prazdninach a tiez
som sa tam iSiel pozriet. LCudia sa pred
zandarskou stanicou pokojne zhovarali a
¢akali, ¢o sa bude diat’. Stal som blizo to-
ho auta a skrsla vo mne myslienka, Ze by
nebolo zI¢ StB-akom urobit’ defekt a
zabranit’ tak odvezeniu pana dekana. ISiel
som domov po dlhé klince a ked’ som sa
vratil krazilo nad obcou prieskumné dvo-
jplosné lietadlo, ktoré zistovalo a fo-
tografovalo asi 1200 zidenych obcanov.
Ked’ sa l'udia pozerali hore, rychlo som
klince podlozil pod zadné kola auta. Asi o
pol hodinu sa StB-aci cheeli vratit do
Senice, nasadli, ale asi po 50 m auto kvoli
defektu zastalo. Studruhovia vystapili a
museli telefonovat’ po iné auto. Svoj ¢in
som vSak nikomu neprezradil.

O tom, kde bol pan dekan Karmas,
pise Jan Mikulka v publikacii Borsky
Mikulas 1394 - 1994 (s. 29): ,,Pan dekan
Karma$ neskor na tento defi spomina tak-
to: Réano som celebroval u miestnych ses-
tri¢iek v ich klastore, potom som isiel so
svojimi 'ud'mi do farského vinohradu, kde
som onedlho pocul zvonit’ zvony farského
kostola. Nevedel som ¢o sa deje, aviak o
chvilu mi jeden obcan pribehol povedat’,
ze v obci je bezpe€nost’, je ich vel'a a prisli
pre mna. Uveril som, Ze by to mohla byt
pravda a preto som cez lesy odisiel
smerom na Cerovi. Co sa v obci stalo,
som sa dozvedel az o par dni.”

Pan Augustin Benek mi v roku 1990
povedal, ze tym ob¢anom, ktory iSiel na
motorke informovat’ pana dekana do vi-
nohradu pri kaplnke Marie Magdalény,
bol on. Je pravdepodobné, ze pan dekan
dostal dovernu informéciu a v snahe
zabranit’ konfliktu pri jeho pripadnom za-
tykani, v€asrano z fary odisiel. V priebehu
dopoludnia prisiel medzi 'udi aj predseda
MNV O. Matula, ktory sice povedal, ze
prislusnici neprisli pre pana dekana, ale o
chystanom potrestani ucastnikov na pro-
vokativnom vystupeni Tavalyho sa
nezmienil. Ked” Zandari neodchadzali,
predpokladalo sa, ze pridu nejaké posily
od Sastina. Okolo 15 30 hod. za&ali zvonit’
zvony, pretoze ludia spozorovali
prichadzajuce nakladné auta a autobusy s
mnozstvom milicionarov a prislusnikov
SNB, ktorych predtym potuzili alko-
holom. Ti povyskakovali z 4ut, s revom sa
vrhli na l'udi a surovo ich bili pazbami a
obuskami. Podozrivych a hlavne tych,

ktori zvonili, zadrzali. Cudia sa rychlo
rozchadzali. Zasah bol vsak dobre pre-
mysleny. Posily v pocte asi 300 muzov
obsadili pristupové cesty a ustupujici I'u-
dia im tak vleteli do narucia. Ja som odti-
al’ odchédzal s 15 roénym bratancom Ste-
fanom Bulkom a milicionari operujuci na
ceste smerom do Bor. Sv. Petra nas pri
dome pani Rozborovej chytili, vtiahli do
dvora jej domu, prinutili nas kl'akntt’ si a
potom nasledovala bitka obuskami po
pétach. Bolelo to, aj sme si pokricali, ale
pustili nas domov. Pani Rozborovu, ktora
vraj telefonovala o pomoc do Sajdikovych
Humeniec, chytili a zbili najprv pri kostole
a potom eSte aj u sestry. Po rozohnani
obcanov skupinky milicionarov a pris-
lusnikov SNB doslova lietali po oboch
dedinach a surovo bili kazdého, koho
stretli. Vbehli i do dvora, vyvliekli aj z do-
mu a zbili. Starsi a silnejsi mladenci sa s
nimi pustili do nerovného zapasu. Pan
Michalica mi opisal, ¢o videl: ,,Pri
Sakalasoch Jozefa Buzka vzali do kola a
obuskami ho velmi bili. Mal vsak taka
silu, ze ich prebil a utekal smerom do
Smuhy (Cast’ obce). ... Najviac dostal
viak Jan Benek - mdsiar...” (mgf. zaz-
nam).

Velitelom zésahu bol podl'a hlasenia
$strazm. A. Jablonovského €. j. 2406/1949
Palkovi&. Nadporugik StB H. si zriadil na
MNV vysetroviiu. Zadrzanych bolo asi 58
0s0b, ktori boli podrobeni brutalnemu
vysluchu. Viacerych surovo bili obuskami,
vynucovali priznania a udanie d’alSich
ucastnikov. Vel'mi surovo zaobchadzali s
AgneSou Vaikovou, Janom Benkom, kos-
tolnikom Antonom De§¢ikom, Janom

Buzekom, ale i s dal§imi zadrzanymi. Do
senickej véznice odviezli: Antona De$¢i-
ka, Stefana Pavlika, Stefana Filipka, Jana
Nesnadného, Jana Benka, Agnesu
Vankova a neskér Hedvigu Rozborovi.
Tri dni bol v oboch obciach po 19. hodine
zakaz vychadzania, zatvorené boli
hostince, obchody i MNV, obmedzeny bol
vstup do obce i odchod z nej. S odstupom
Casu si vtipkari doberali Buranov: ,,Ako
bolo na Buroch tri dni nijak?*“. Vzhladom
na tragické nasledky je to skor ¢ierny hu-
mor.

Okresny sud v Senici sudil najprv
skupinu Anton Descik a spol., ktori boli vo
vySetrovacej vdzbe. Okresny prokurator
Dr. Jozef Kovac¢ ich obzaloval Ze branili
,Clenovi Gradu“ F. Tavalymu 3. 7. 1949
precitat’ Ohlas Katolickej akcie, ze ho zbili
a zOCastnili sa na ,,vzbure* 8. 7. 1949. Sud
nad nimi 12. septembra 1949 v rozsudku
zn. T 493/49 vyniesol nasledovné tresty: 1.
A. Descik (52 roény)- za udretie Tavalyho
a ponechani otvoreni zvonicu 3 roky
vizenia a 2000 K&s pefazity trest; 2. S.
Pavlik (47 r.)- za sotenie Tavalyho a robe-
nie spojky 2. roky vézenia a 2000 K¢s
petiazity trest; 3. Stefan Filipek (22 1) - za
zvonenie 2 a 1/2 roka vézenia; 4. Jan Nes-
nadny (26 r.)- za robenie spojky 2 a 1/2 ro-
ka vézenia; 5. Jan Benek (30 r.)- za udretie
do karosérie auta a zartovné zvolanie ,,Po-
dajte mi benzin nech ho polejem™ 2 a 1/2
roka vézenia; 6. AgneSa Vaikova (35r.)- za
ucast’ na ,,vzbure* 6 mesiacov.

Tu treba poznamenat, Zze Anton
Descik kratko po vyneseni rozsudku vo
vizeni zomrel.

Hedviga Rozborova, ktora pri
vySetrovaniach odporovala, sa mala stat’
exemplarnym pripadom. Veduci stanice
SNB v Borskom Sv. Mikulasi A.
Jablonovsky vo svojej sprave ¢&. j.
2406/1949 zo dia 31.8.1949 adresovanej
Okresnej prokuratire o H. Rozborovej
napisal: ,,Pripad vySetroval a udal Sstrazm.
Anton Jablonovsky na zaklade oznamenia
doveryhodnej  osoby. Hedviga

Rozborova dna 8. jula 1949 asi o 17 hod.
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telefonovala do Sajdikovych Humeniec
toto: ,Tu je Rozborova - Jozkova z Buru.
Pan Trup u nas je velmi zle, chci nam
brat’ pana dekana. Vyrozumte I'udi, Ze kto
moze nech pride sem’. Totiz v ten den sa
pred kostolom v Borskom Sv. Mikulasi
zhtklo 1000 az 1500 o0sdb a tento dav bol
po zakroku milicie z Pezinka a pris-
lusnikov SNB o 18. hodine rozpraseny.
Velitelom zasahu bol Palkovic.“ V
obzalobe H. Rozborovej zn. St. 558/1949
prokurator ju obvinil takto: ,,...zaCastnila
sa zhluknutia, ktorého 0U¢elom bolo so
zbranou uto¢it’ na niektoru triedu ob&anov,
pri¢om tlupa vzburencov uzila nasilie voci
jednotlivym  osobam a  obvinena
Rozborova vystupovala ako navodkyna,
¢im spachala Zlo¢in vzbury podla para-
grafu 153 ods. 1, trestny podl'a paragrafu
155 TRZ.“ (SNA, PS kr. 558). Brutalne
vysetrovanie spdsobilo, ze ju v kritickom
zdravotnom stave museli dna 8.10.1949
eskortovatt do Krajskej véznice v
Bratislave a odtial do nemocnice. Dr.
Horvath z Okresného studu v Bratislave Zi-
adal vSak len jej psychické pozorovanie,
prisny dozor a izolaciu. Podl'a Gradného
zaznamu zo diia 5.1.1950 prisiel za sud-
com Dr. Horvathom manzel H.
Rozborovej, nakolko sa dozvedel, ze
manzelka je vazne chora a ziadal povole-
nie navstevy v nemocnici, ¢o sudca zami-
etol. Na druhy den 6.1.1950 opét’ od neho
dorazne ziadal povolenie, ktoré mu sudca
tentoraz uz vydal. Okolo 13. hod. prisla k
nemu sestra H. Rozborovej, hodila mu na
stol povolenie so slovami, ze ho uz
nepotrebuje, lebo sestra uz nelezi na 16zku,
ale v marnici. Zomrela rano o 9 15 hodine.
Statna nemocnica ako dovod smrti uvied-
la loz, alebo polopravdu: ,,Zomrela na za-
pal stredného ucha®. Jej meno sa nachadza
medzi menami prenasledovanych a
umucenych komunistickym rezimom na
tabuli Pamitnika politickych véaziov v
Ruzinovskom cintorine. (Svedectvo 4/95)

V novembri sa ocakaval proces s
dralSou skupinou. Prokurator v liste zo 16.
novembra 1949 zn. St. 503/1949 adreso-
vanom Okresnému siidu v Senici poslal
prepracovanu obzalobu, z ktorej vyberam:
K €. j. T 515/1949. Svoju obzalobu na
Stefaniu Paviikovu aje27
spolo¢nikov zo dnia 12. oktdbra 1949 ¢o
do jej skutkového stavu nasledovne
prepracovavam: ze dia 8. jula 1949 v
Borskom Sv. Mikulasi vSetcia obvineni
ozbrojeni kolami a kosami a inymi zbrana-
mi napadli ¢lenov SNB, ktori prevadzali
vySetrovanie vo veci napadnutia a tazkého
ubliZenia na tele bezpecnostného referenta
z tovarne Dynamit - Nobel v Senici Fran-
tiSka Tavalyho, ktory dna 3. jula 1949
prisiel do Borského Sv. Mikulasa z pov-
erenia Okresného narodného vyboru v
Senici precitat’ Ohlas Katolickej akcie, v
ktorej prednaske vSak mu miestne
obcanstvo zabranilo prednasat’ a tohoto
zbilo a tak obvineni v Umysle zabranit’
zjednaniu poriadku v zaujme bezpe¢nosti

v naSom 'udovodemokratickom §tate, pod
zamienkou, Ze id0 zabranit’ zaisteniu mi-
estneho rim. kat. farara sa este spolu s os-
tatnymi, menom nezistenymi obCanmi v
pocte asi 1200 T'udi a snazili sa zatlacit’
prislusnikov SNB do budovy miestnej
stanice narodnej bezpecnosti, ...." (SNA -
PS, kr. 558).

Je nepravdou, ze ludia ,,0zbrojeni
kolami, kosami a inymi zbratiami napadli
¢lenov SNB*. V povodnej obzalobe bolo
,,zabranili &lenom SNB“. Ano, I'udia ked’
sa vracali z pola a pristavili sa, mohli
niest’ kosy pripadne hrable, nakol’ko bol
zber sena, ale nikoho nenapadali a hned’
i§li domov. Prave preto prokurator svoju
obzalobu prepracoval, aby iSlo o nasilna
ozbrojenti vzburu a za to bol vymerany
vysoky trest. Prokurator sa ani slovom
nezmienil, ze Tavaly chcel pouzit’ pistol’.

Obzalovani boli (v zatvorke je uve-
deny vek):

1. Stefania Pavlikové (25 r.), 2. Jozef
Macek (25 r.), 3. Alojz Macek (51 1), 4.
Maria Samkova (39 r.), 5. Agnesa
Polakova (44 1.), 6. Jan Nesnadny (40t.), 7.
Stefan Cintula (45 r.), 8. Alzbeta Poldkové
(65 1.), 9. Jan Dobia3 (38 r.), 10. Jozef Sa-
jdik (34 r.), 11. Ondrej Sakalas (38 r.), 12.
Jan Fila (49 r.), 13. Jozef Bizek (54 1), 14.
Jan Buizek (54 r.), 15. Rozalia Bizkova (54
1), 16. Stefan Vanek (48 r.), 17. Stefan Cak
(40 r.), 18. Jan Dobias ( 40 r.), 19. Pavol
Véelka (48 r.), 20. Alzbeta Mackova (35
r.), 21. Jan Majek (39 r.), 22. Ladislav Cin-
tula (44 r.), 23. Viktor Bizek (33 r.), 24.
Ignéc Sedivy (49 r.), 25. Paulina Pavlikovéa
(501.), 26. Jozef Vaculka (25 r.), 27. Anton
Majek (16 1), 28. Agnesa Pavlikova ( 17.
r.)

Skor nez prislo k stdu, si vetci podali
ziadost’ 0 amnestiu. Iba Siestim nevyhov-
eli, tych postavili pred sud, ale pre ne-
dostatok dokazov ich nemohli odsudit’.

Smutny bol d’alsi osud buranského
farara Mons. A. Karmasa. Ked’ sa situacia
v Borskom Sv. Mikulasi po 8. jali 1949
trocha upokojila, vratil sa na faru. Proti-
cirkevné akcie komunistov sa pritvrdzo-
vali. NZ CSR 14. okt. 1949 prijalo zakon
&. 217, ktorym sa zriadil Statny trad pre
veci cirkevné, na vSestranné ovladnutie
Cirkvi Statom. V noci z 13. na 14. aprila
1950 sa uskuto¢nila tzv. akcia ,,K*, ked’
ozbrojené jednotky milicie, vojska a
Zboru Statnej bezpecnosti vtrhli do
muzskych klastorov a vsetkych re-
holnikov brutalnym sposobom deporto-
vali do ,.koncentracnych klastorov*. Niek-
torym reholnikom sa podarilo ujst’ do
zahraniCia. Niektori sa zapojili do pomoci
prenasledovanym kilazom pri Uteku za
hranice cez ricku Moravu. Boli to opét’ aj
mladi I'udia z Borského Sv Mikulasa a Pe-
tra ktori pomahali pri utekoch cez hranice
a to predovSetkym Jozef Macek, Ferdi-
nand Totka, Jozef Bizek, bratia Zemanov-
ci, bratia Jozef a Jan Sebesta, Anton
Filipek a dalsi. Tito spolupracovali so
salezidnmi Titusom Zemanom, Fran-

POZVANKA

Zvéz protikomunistického odboja,
1. MO Matice slovenskej v Bratislave,
Slovenska organizacia
na ochranu prav l'udskych a narodnych
a Spolo¢nost’ Andreja Hlinku
vas pozyvaju
na slavnost’ pri prilezitosti

tiSkom Revesom a Ernestom Macékom.

Ak sa ttek nevydaril, malo to tragické
nasledky. Takym bol pripad skupiny Titus
Zeman a spol. Knazi Vilidm Mitosinka a
Emil Safir po uteku z koncentraéného
strediska v Novych Zamkoch odisli do
Bor. Sv. Mikulasa, ked’ im predtym A.
Karmas odkazal, Ze im vie zabezpecit’ pre-
chod cez hranice. Pokus o prechod velkej
skupiny kitazov a klerikov, na éele s Titu-
som Zemanom a Ferdinandom Totkom, 8.
aprila 1950 pre rozvodnent ricku Moravu
bol neuspesny a pri Gstupe takmer
vsetkych pohraniCiari chytili. Pri vyslu-
choch vysla najavo i pomoc A. Karmasa,
jeho gazdinky Emy Olbrachtovej a kapla-
na Vojtecha Szitasa, o pre nich v roku
1951 znamenalo nasledné uvédznenie.
Uvézneny bol i Mons. ThDr. Boris
Travenec, vtedy kaplan v Seredi a to len
preto, Ze navitivil V. Mitosinku a E. Safara
v Bor. Sv. Mikulasi. Vsetci boli v roku
1952 odsGdeni na najvysSie tresty za
velezradu a vyzvedacstvo. A. Karma$ na
12 rokov, z ktorych si odsedel devat’. Pre
zaujimavost’ spomeniem, Ze eSte Zzijiica
Maria Blzkova z Bor. Sv. Petra, odsudena
na 13 rokov pre zakladanie strany Slo-
body, bola vo véznici v Pardubiciach uby-
tovana na jednej cele s E. Olbrachtovou a
nedavno blahoslavenou sestrou Zdenkou
Schelingovou.

Na zaver.

Obcania z Burov boli medzi prvymi,
ktori sa postavili na obranu svojho
nabozenského presvedcenia a cirkevnych
predstavitelov proti bol'Sevickym meto-
dam pri tzv. socializacii nasej dediny a bu-
dovaniu komunistickej spolo¢nosti na ¢ele
s KSC. O Zivot prisli dvaja ob&ania a mno-
hi niesli ujmu na zdravi po cely zivot. Len
tazko sa da opisat, akému prenasledova-
niu boli vystaveni po prepusteni z vidzenia
a to nielen oni, ale aj ich rodinni prislusni-
ci. Prevazna Cast’ odsudenych bola sice re-
habilitovana a ¢iasto¢ne moralne odskod-
nena, ale to je len mald naplast’. St ale pri-
pady, ked” obcania po vySetrovacej vizbe
neboli odsudeni, rozsudok nedostali, ale
boli poslani na viacmesa¢ny pobyt do pra-
covného tabora v Novakoch a nasledne na
niekol’koro¢né povinné pracovné nasade-
nie. Ked’Ze nemali rozsudok, nemohli zi-
adat’ o rehabilitaciu a Ciastoéné odskodne-
nie. Konstatujem aj znacnii nepruznost’
pracovnikov Ministerstva spravodlivosti
pri vybavovani ziadosti poskodenych,
ktori napriklad napriek viacerym osobnym
a pisomnym urgenciam nedostali ani po
troch rokoch ziadnu odpoved'.

Prevazna Cast’ spomenutych obrancov
viery prenasledovanych komunistickou
mocou uz nezije, ale vsetci sluzia prik-
ladom a st vaznym mementom pre d’alSie
generacie.

Proticirkevna politika v rdmci tzv. Ka-
tolickej akcie bola len zaciatkom prenasle-
dovania predovsetkym Katolickej a
Gréckokatolickej cirkvi na Slovensku. Ne-
bolo dna, aby brachidlna komunisticka
moc nezasahovala proti cirkevnym hod-
nostarom, kiiazom, rehol'nikom, laikom a
katolickym institGciam. Najvacsiu zod-
povednost’ za prenasledovanie krestanov
po tzv Katolickej akcii nesie vtedajsi gen-
eralny tajomnik KSC Rudolf Slansky.
Neskor vlastna strana likvidovala aj R.
Slanskeho, V. Clementisa, G. Husaka, L.
Novomeského, K. Smidkeho, pris-
lusnikov StB O. Valaska, T. Baldza, M.
Béla, S. Cermaka, R. Viktorina, M.
Horského, V. Sedmika a dalSich, ktori
roztacali koleso prenasledovania. Zomleli
ich tie isté metody, ktoré sami zavadzali.

POUZITA LITERATURA:

66. vyrocia vzniku
Slovenskej republiky
Podujatie sa uskuto¢ni 14. marca 2005,

(pondelok)

v prednaskovej sale Unie Zien Slovenska
na Stefanikovej ulici ¢.4 v Bratislave.

Dokumenty zo Slovenského narodného
archivu - SNA

Vlastny archiv

Borsky Mikula§ 1939 - 1994 (Zahorské
muzeum v Skalici, 1994)

Viliam Mito$inka: Paméti kiiaza 1948 -
1966 (vydavatel'stvo LUC, 1992)
Frantiek Vnuk: Pokus o schizmu (UDK
na Slovensku, Bratislava 1996)

o 17 hod.

PAvoL JANIK

More

(Tym, ktori preklenuli more v Bratislave)

More
pretina mestad
v hibokom vnutrozemi.

Pred morom
niet kam ujst.

More je nam ustavicne v pdtdach.

Zvysky mora
mame v slanych jazierkach

v

ocl.

More sumi po polnoci
na vypnutych televiznych staniciach.

Cervene more
krvi
neprestajne hori.

Cervené more
krvi
Si za nas pamdta
utek z Egypta.
Najdlhsie zalivy
vSetkych mori
(pod krycimi menami riek)
pokryvaju kontinenty
prasklinami
vihkymi ako cerstvé rany.

Moria
v zdlhavych zalivoch
tecu proti sebe.

Kazde mesto
by chcelo mat kvapalné ulice
vydlazdené vinami
a veduce do mora

ako Bendtky.

Ulica v meste,
ktora nesie meno iného mesta,
nevedie sama k sebe,
ale uz vedie do neba
ponad predlzZené more.

Voda neunavne odplavuje
lode a cIlnky,
zivych i mrtvych,
ryby aj stromy,
odpadky a iné zbytocné veci
sama proti sebe,
sama proti svojej voli,

sama do seba.
(v Petrzalke 21. septembra 2004)
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KRIZE VISIA

Na planovanie a vykonanie kazdej
akcie treba odvahy, ale predovsetkym
chladnej rozvaznosti. A stalo sa, hadam
riadenim Bozim, ze J IV zaSiel za J II1.
Sprvu debatovali o vSednostiach, potom
presla re¢ na krize a debata sa skoncila
tak, ze J I1I sa za vec odusevnil a prisl'a-
bil pomoc z kazdej stranky. V J III sa
sustredila odvaha a rozvaznost’, zrodil sa
novy bojovnik, bojovnik za presvedce-
nie. ESte mi nac¢im pripomenut’, ze J V do
vsetkych podujati zasvicoval aj J 11, by-
vajiceho s J IV a davneho $kolského
suseda J V. (Poznamka prepisovatel’a:
Charakteristiky vSetkych J podam nesko-
rsie.)

Prisla Misijna nedela a sien,
v ktorej sa mala konat Kristokral'ova
akadémia, bola preplnena. Program
starostlivo pripravil §tab MK. Odzneli
prednasky, odzneli hudobné casti, no
nas zaujimala iba jedna prednaska, pred-
naska J. B., ktory dosiel z Bratislavy
rano na Kristokralovi nedel'u. Jeho
prednaska Pod zastavou Krista Krala
mala byt — ako to byva — zlatym klin-
com akadémie, no J. B. sa eSte pred
akadémiou priznal, ze prednasku nema
vypracovant na slibent tému, ze bude
preto hovorit' o aktudlnej situdcii na
nasom gymnaziu. V prednaske apeloval
na rodic¢ov, aby kladli déraz na vychovu
svojich deti, aby sa nestalo, ze niektory
vyStudovany syn vytiahne odkial'si
obraz Darvina ako svojho boha, zasadne
na riaditel'sky stolec niektorého gym-
nazia a zacne deti otravovat’ neznabozst-
vami. J. B. ziadal dat’ krize do $kol
a podkladal to zakonom a nabozenskou
slobodou (§ 106 — rozumel sa do toho,
lebo Studoval pravo). Prednaska bola
prerusovana burlivym potleskom. Otvo-
rili sa o¢i indiferentnym a laxnym S$tu-
dentom, odkryli sa karty i SirSej vere-
jnosti, pomaly vyplavalo na povrch
bezpravie, konané na levo¢skom gym-
naziu.

Prednaska vyvolala velky rozruch
a zaujem, a tak sa stalo, Ze na druhy den
(29. oktobra) bola pretriasana otazka
krizov kone¢ne i v profesorskom zbore.
Po doraznej ziadosti celého profe-
sorského zboru, aby krize v triedach
viseli, pan riaditel odpovedal, ze
DOKIAL ON bude riaditelom, krize
visiet' nebudu! To bolo velké slovo,
vel'ké rozhodnutie. Marne sa neskorsie
vyhovaral, ze také rozhodnutie vyslovil
na zéklade prikazu Poverenictva v tom
zmysle, ze triedy maju byt vyzdobené
v duchu narodnej ideologie. Nuz
smieSne a naivné vysvetlovanie — vari
duch narodnej ideoldgie si neziada
a nevyhadzuje krize zo $kdl, ked’ prave
tieto krize po starocia uchoval! Hadam si
uz pan riaditel’ vy¢ital, ze prednedavnom
horko-tazko povolil modlit’ sa pred
vyuovanim a teraz si to chcel vy-
nahradit’. Svoje rozhodné NIE povedal 1
p. S., katechétovi, ktory sa tiez pokusil
este raz ho uprosit’, no marne.

Situdcia sa priostrila, v triedach to
vrelo. J II, II1, TV, V boli rozhodnuti za-
vesit’ kriz do triedy v najbliz§ich dioch
i za cenu prenasledovania a vyhodenia
7o $koly. Nabitou atmosférou vsak naraz
preskocila iskra. 30. oktobra poobede o
3. hod. po rustine zavesila Studentka C.
z kvarty kriz na ¢elné miesto triedy — na
vlastné riziko. V tomto pocine sa na-
jlepsie prejavilo, Ze vlna odporu
a nadSenia zasiahla celé¢ gymnazium.
Aky ucinok mal tento odvazny kusok na
naich Studentov, mozno si len domys-
liet: dievca — a k tomu kvartanka — pred-
behlo J II-V v tom, ¢omu uz tri tyzdne
zili a za tym mreli. Radost’ i zahanbenie
z otal'ania sa silne prejavili u vSetkych
chlapcov: muselo to byt akurat dievca
a kvartanka?

J V si zaumienil, ze zozbiera pod-
pisy, a tak na druhy defi v triede vytrhol
70 zosita list a ako hlavicku napisal nan
tla¢enym pismom: Podpisani oktavani si
ziadaju a su za to, aby v oktave bol za-
veseny kriz. Suhlasom celej triedy sa ch-
cel kryt’ v pripade Gtoku p. r., lebo vyh-
lasil, Ze na buduci defi pred vyuc¢ovanim
kriz vyvesi. (Moja poznamka ako
prepisovatela zakladnych textov zo

LevocCsky Student
na prelome cias @

spominaného fascikla: vytrhnuty list
s uvedenym textom i s autentickymi
podpismi vSetkych oktavanov (18) sa
zachoval, pravda, precital by ho iba ten,
kto by tychto oktavanov dobre poznal
a pamdtal si ich. Na konci celej spravy
ich aj uvadzam.)

Plany vsak skrizil p. S., ktory pri up-
okojovani situécie sl'ubil, Ze krize ¢o na-
jskor legalnou cestou zavesi do tried, ale
kazal zozbierat’ podpisy znova. Bola to
druha podpisova akcia v oktave. Pod-
pisali sa vSetci okrem dvoch ateistov.
Zataty riaditel' vSak nepopustil. Nasle-
dujuce dni boli dihami debat a vyckava-
nia...

Aké bolo nase prekvapenie na druhy
den rano (31. okt.), ked’ sme vkrocili do
triedy. Od jasnej strany sa odrazal
uhladny hnedy krizik so striebornym
korpusom. Podobné krize uz viseli aj
v kvinte a septime. V meste sa hovorilo,
ze v noci z 30. na 31. oktobra niekto na
gymndziu popribijal krize. V prime,
sekunde a tercii zavesil krize cez
prestavku p. katechét.

Na druhy den sa zacali
prvono“vembrové sviatky. Studentsky
narod sa porozchodil domov na
Stvordnové prazdniny. Rozchadzali sa
s uspokojenim i s obavami. Ved’ kazdy
poznal riaditel'a ako cloveka, ktory
ked’ vo svojej ateistickej zat'atosti vy-
povie historickt vetu ,,Dokial’ ja bu-
dem na gymnaziu, krize visiet' neb-
udu*, neustupi od svojho rozhodnutia
pred praobycajnou  Studentskou
havedou. No krize dosial' viseli. Ci
budu visiet’ i po prazdninach, to nikto
nemohol vediet’.

Viseli.

Nasa Stvorica nadarmo ostala cez
prazdniny v Levo¢i, aby mohla reagovat’
na pripadné vyciny riaditel'a. Vysledkom
debat bol iba ¢lanok, ktory so vSeobec-
nym sthlasom napisal J V. ESte v noci
ho poslal do Demokrata. 6. novembra
doobeda krize este viseli. Hovorim eSte,
lebo asi okolo 16. hodiny poobede p.
Skolnik prezradil niekol’kym Studentom,
ze dostal rozkaz krize posnimat’ a ulozit’
do zborovne. Bol to fakt rovnajici sa
bombe, hodenej do §tudentského prostre-
dia, nabitého depresiou vyckavania.
Fakt, ktory sme vSetci citili a cakali
a ktory sme predsa prijali s vyplasenymi
ocami, nechapavo... Vzapiti kazdy citil,
7e treba konat’, konat’ a konat’ !

Okolo 7. novembra 1945 sa pomery
na levocskom gymndaziu stali neu-
drzatelnymi. Stalo sa, ze zo $koly bol
vyhodeny a potupeny KRiZ, kriz, ktoré-
mu sa s najvacsou tctou korili nasi pred-
kovia po starocia. Bolo zrejmé, ze
ohnuté a docasnym riaditelom lev-
oc¢ského gymnazia L. Knazovickym
sterorizované chrbty Studentov tento
uder nevydrzia. Doslo na lamanie chle-
ba. Odhodlali sme sa k ¢inu. Vysledkom
bol dvojdiovy Strajk, naplneny odhod-
lanostou mladych Pudi a plamefiom
viery.

Prislo vySetrovanie, perzekucia, ale
krize viseli. Zvitazili sme. Spolocné
usilie, um i ufnost’ boli korunované
uspechom, spolo¢né usilie nas zjednoti-
lo, boj za krize nas zocelil.

A dnes nas prekonany boj, utrpenie
i vitazstvo zavizuje. Bozia
prozretelnost, ktora riadi tok dejin,
prikdzala ndm nehodnym, aby sme
napisali a obratili jednu historicka
stranku kroniky levoéského gymnazia,
aby sme svetu, celému svetu ukazali, ze
levoéski $tudenti s si vedomi svojich
povinnosti a svojej zodpovednosti voci
Bohu, narodu a budicim generaciam.

Na zaver opisu tychto udalosti au-
tor — zrejme jeden z organizatorov Stra-
jku — este uvadza slub alebo prisahu
v tomto zneni:

My podpisani, zblizeni a zjednoteni

bojom za kriz v novembri 1945 chceme
takymi ostat’ i nad’alej, a preto sl'ubu-
jeme, ze budeme az do krajnych
moznosti spolo¢ne aj individudlne
spifat’  zavizky, ktoré vyplyvaji
z novembrovych udalosti a s nimi
suvisiacich okolnosti, ze si budeme tak
pri Stadiu, ako aj v Zivote na kazdom
kroku vSestranne pomahat’, Ze sa na vyz-
vanie zideme a Ze budeme svojim rozu-
mom i pracou sluzit’ zaujmom celku.
Jednotni v praci, jednotni v utrpeni,
jednotni vo vzajomnom pomahani.
Gabriela Soltésova, Viera
Martinkova, E. Vaver¢akova, Jan Babik,
V. Repaska, Jan Jancar, Laco Kukol,
Eugen Kubov¢ik, Jan Vosko, Jan
Adamciak, O. Fapso, Jan Filip, Vlado
Kudera, Laco Rusnak, Simon Ondrus,
Jan Hojnos, Jozef Pataky, Emil Klein

Casovy priebeh strajku v jeho najkr-
itickejSej faze je zachyteny na velmi
poskodenom Stvrtharku. Dala sa z neho
vyéitat  Casova  postupnost  pri
bezprostrednej priprave, situacia okolo
vyvesovania a zvesovania krizov
v triedach a napokon strohy udaj o dvo-
jdiiovom Strajku a velmi utrzkovity
zapis o vySetrovani viacerych studentov,
o rokovani rodi¢ovského zdruzenia.
Tento zapis vyzera takto:

19. okt. — podpisy |

23. okt. — podpisy II

29. okt. v kvarte poobede po rustine o 3.
hod. debata

31. okt. — kriz u nés uz visi — zaveseny
v noci z 30. na 31. okt.

Vsetkych svitych — doma 1. — 5. nov.

5. nov. kriz este visi doobeda, poobede
bol zveseny

6. nov. Skola - krize nevisia — pripravy
7. nov. debaty

7. — 8. nov. v noci plagaty

8. nov. strajk, poobede D VIII, VII, VI
9. nov. §trajk VIII, VIL, V, IV. Poobede
zvolané rodi¢ovské zdruzenie, aby
rodi¢ia prinutili synov do Skoly, ono
vsak ziada krize. Vylicia z neho (teda
z rodi¢ovského zdruzenia) gvardiana
a Stefana (katechétu). Ziadame rodicov
na piatok o 16. hod.

Gvardidn nepozvany

Vecer so Sykorom a Stolinom polemika,
v sobotu §kola, az piati v Skole
Vysetrovani: Kamenicky, Rusnak

11. nov. zandari poobede — Babik,
Pataky, Kukol’, Bedrna, Fapso

12. nov. doobeda precita Sykora (profe-
sor), kto ma ist’ na vySetrovanie (Babik,
Kuba, Janco)

ZAVERECNA POZNAMKA

zachovaného ustneho podania
vieme, ze v prvy den sa na Strajku
zhcastnili iba vyssie triedy (Stvrta az 0s-
ma), v druhy den sa do Strajku zapojili
vsetky triedy. Spominaju sa aj dve mies-
ta zdrziavania sa Studentov pocas Stra-
jku: Kohlwald (obl'ibené miesto $tirov-
cov) a Marianska hora.

Na doplnenie este niekolko
poznamok. — Ked’ze vel’ka Cast’ Studen-
tov byvala v jezuitskom a minoritskom
internate, oktavani si asi rozdelili ulohu
oznamit nastup do $trajku v obidvoch in-
ternatoch. Ako vtedajsi sextan som byval
u jezuitov, a tak si vel'mi dobre pamétam,
ze nastup do Strajku ndm do Studovne
priSiel den predtym k veCeru oznamit
oktavan S. Ondrug, dnes jeden z mala
eSte zijucich vtedajsich oktavanov. Kto
eSte v tomto smere vykonaval oz-
namovaciu sluzbu, autor opisanej
historie neuvadza. Neuvadza ani to, ¢i sa
vtedajsSia tla¢ zaoberala Strajkovou
udalostou. Pravdepodobne nie, ale po
niekol’kych tyzdnoch sme v jezuitskom
internate mohli Citat’ spravy o Strajku
z talianskych novin. Sprostredkoval ndm

ich magister Zabka. Akym sposobom sa
k ndm dostali, to sme sa uz nedozvedeli
a ani nemohli dozvediet’, hoci $tatna cen-
zura sa v tych ¢asoch este len rozbieha-
la.

Druhd poznamka sa bude tykat
vysvetlenia skratiek, ktoré pouzival au-
tor zapisu o Strajku a s nim stvisiacich
udalostiach.

Oznacenia J II, J III, J IV, J V sa
pravdepodobne vztahuju na ¢lenov ok-
tavy, najblizsich pisatel'ovi udalosti oko-
lo zvesovania krizov a samotného Stra-
jku (oznacenie J I chyba, lebo je to sam
autor uvedeného textu). V kapitole III sa
uvadzaju skratky SO a LK — zrejme oz-
nauju oktavanov Simona Ondruia
a Laca Kukol'a. Skratka J. B. oznacuje
vysokoskolaka, byvalého §tudenta gym-
nazia Jozefa Bystrického, vtedy Studu-

juceho pravo v Bratislave, inac
vyborného reénika a sprostredkovatela
katolickeho  pohybu v  radoch
bratislavskej inteligencie. Oznacenia p.
r. alebo p. riad., resp. iba K. sa vztahuje
na vtedajsieho riaditela gymnazia Lu-
dovita Knazovického, vyborného profe-
sora chémie a prirodopisu, ale silného
ateistu. Podl'a svedectva spoluziaka —
lekara sa napokon obratil zasluhou
manzelky, byvalej absolventky
Ucitel'skej akadémie v Levoci. Skratka
p. S. oznatuje patra Stefana, jezuitu,
ktory nas uéil nabozenstvo. Skratka MK
predstavuje Studentska nabozenska or-
ganizdciu s nazvom Marianska kon-
gregacia, po druhej svetovej vojne jedna
z najrozsirenejsich stredoskolskych or-
ganizacii, vedenych jezuitmi. Oznacenia
p. G. a p. L. sa vztahuju na profesora
patra Groma a na profesora Luscona.
Posledna poznamka. V kratkom
zapise priebehu Strajku sa pod po-
radovym cislom 8 a 9 (aspon sa tak
domnievame) uvadzaju triedy, zucast-
nené na $trajku. Zo zachovaného Ustne-
ho podania v§ak vieme, Ze v prvy dei
Strajku sa zac¢astnili iba vyssie triedy, na
druhy den sa uz zapojili vsetky triedy.
Spominaju sa aj dve miesta zdrziavania
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