ROCNIK XXIV. - & 4

DVOJTYZDENNIK ZAVISLY OD ETIKY

Vydéva FACTUM BONUM, s. 1. 0. * Séfredaktor TEODOR KRiZzKA * Redakcia: Solo$nické 41, 841 04 Bratislava  mobil: 0911 286 452 « e-mail: teodor.krizka@gmail.com * Cena 1,90 €

"‘KULTURA

24. FEBRUARA 2021

., Za kratky cas ovladli tvoj sviity

lud, nasi nepriatelia posliapali

tvoju svétynu. * (Izaias 63, 18)

Aka je tloha krestanského
nabozenstva a katolickej Cirkvi pri
kreovani novej totality? Mysliaceho
a duchovne zijiceho cloveka
znepokojuje napadné angazovanie
papeza a u nas arcibiskupa Zvolen-
ského v ,,naboZenstve zdravia®. Papez
10. januara vyhlasil: ,,Verim, ze
po moralnej stranke by sa mal kazdy
nechat’ zaockovat™ a pranieruje tych,
ktori nezaoCkovanim hazarduji
so zivotom a zdravim svojim a inych.

TAJOMSTVO BOZSKO-
LCLUDSKEJ POVAHY CIRKVI

Najprv je potrebné uviest, ze
Cirkev je obdivuhodna Bozsko-
I'udska ustanovizen, je to zivy orga-
nizmus tvoreny organickym celkom
bozieho l'udu a hierarchie, ktory ma
cestou dejinami l'udom ponukat’
zachranu od temnoty sveta a vecny
zivot. V nej pdsobia tri sucinitele
v pre nas tajomnom pomere: Bozia
voOla, I'udska ¢innost’ a rafinované
zaSkodnictvo Satana. S jeho ulohou je
nutné pocitat, hoci to popiera
racionalizmus a skepsa. ,,Kristus
prisiel na svet, aby zmaril skutky
diabla“ (1Jn 3,8). Nerozdrvitel'na
Skala Cirkvi je sam Kristus. Na nom
buduju skaly pocnic prvym apos-
tolom Petrom a na jeho vyznani s nim
spojeni jeho nastupcovia. Bez tejto
reality pri konfrontovani s jej dejin-
nymi zlyhaniami bude cirkevné
spolocenstvo iba socialna organizacia
podobna statu. Skizneme iba do soci-
ologicko-politologického a religidz-
neho pristupu. Druha krajnost,
prehliadat’ v mene bozského faktoru
v cirkvi jej l'udské — mocenské a eko-
nomické i mravné kazy, nas z reality
odvadza do sterilného spiritualneho
zasvitna. Kedy sa hierarchia oddeluje
od Krista a jeho I'udu, a aka je povaha
a miera takého stavu? Kritérium
pozname: ,,Nie je dobry strom, ktory
rodi zI¢ ovocie, ako nie je zIy strom,
ktory rodi dobré ovocie. Z tfnia
predsa nezbieraju figy, ani z ostruzin
neoberaju hrozno* (Lk 6, 43 — 44).
Kto je kompetentny prilozit’ sekeru na
korene zl¢ho stromu, vytnat’ ho a ho-
dit’ do ohna (Lk 3,9)?

CIRKEV V PODRUCI
SVETSKEJ MOCI

Cirkevna inStitucia sa dostala
do podrucia svetskej vernosti, stratila
slobodu. Diecézy s v Gplnom pod-
riadeni $tatu, tak ako napriklad v nam
znamej sovietskej ére. Cirkevni hod-
nostari, podobne ako za socializmu,
opakuju staru ,,pravdu®, ze nijaké
zdsadné problémy medzi cirkvou
a socialistickym zriadenim neexis-
tuji. Ich dne$né vyhlasenia sa po-
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Cirkewv
a vakcinacia

dobaju tym, ktoré prednasal patriar-
cha Alexej I. v Sovietskom zvize za
Brezneva, a z ktorych vyplyva, Ze so-
cialistickd (ateistickd) spolo¢nost’
vlastne zije podl'a evanjelia (sic!).
Ostentativne zatvorenie rimskych
bazilik za pontifikatu Frantiska pred
Bozim kultom v marci minulého
roku, ktoré sa ako ret'azova reakcia
prenieslo do sveta, davaju tusit’ nieo
desivé. Vyrazné je angazovanie pa-
peza pri podpore zakryvania tvare
maskami (Co v niektorych otrokar-
skych societach bolo jednou z foriem
trestu). Vatikansky stat sa ochotne
prispdsobuje drastickym socialno-in-
zinierskym opatrenia cudzej vlady.

Bohosluzba vo Svitej noci pocas
Vianoc bola presunutd na vecer s u-
myslom zadostucinenia zakazu vy-
chadzania v Taliansku. Péapezovo

PETER GRECO

volanie po pandemickej sudrznosti je
umociované neustalym zdoraziio-
vanim vakcinacie populacie, ktord ma
byt ¢im rychlejSie vyvinuta a dos-
tupna aj pre chudobnych celého sveta.

Triestenie duchovnej jednoty je
poznatelné, zatial’ pri zachovani for-
malnej jednoty Cirkvi. Elimindcia
Bozieho kultu a angazmén papeza
na globalnej vakcinacii st tou delia-
cou liniou divergencie. Prvym dovo-

dom je duchovné pozadie kl'icovych
politickych hracov, ktori tvoria poli-
tikum vakcinovania. V najvyssich
Struktirach slobodomurarstva jestvu-
je zasvdcovanie Satanovi spojené
s pedofilnymi a dokonca kanibal-
skymi praktikami. Arogancia zlého
ducha, ktory sa postavil aj pred
Krista: ,,Toto vSetko ti dam, ak pad-
nes predo mnou a budes sa mi klanat™
(Mt 4,9) je pre iluminatorov kl'a¢ova
a to odhliadnuc od samotnej povahy
moci, ¢o popisal Fjodor Dostojevskij
na postave velkého inkvizitora.
Druhym je pdvod presadzovanych
vakcin. ., Triumvirat®  prelatov:
kardinal Burke, arcibiskup Vigano

a biskup Schneider a d’alsi k nim prida-
vajuci sa pravoverni pastieri preto
vyzyvaju, ze vakcinécia (ak neberieme
jej medicinsku spornost’) moze viest’ az
k zasviteniu, podriadeniu sa Satanovi.
,Clovek milion“ v zaujme svojho
zdravia, ktory veri slepo politickej pro-
pagande a aj faloSnej autorite od-
padlickych biskupov mobze prist
0 osobnu integritu. Preto Anastazius
Schneider varuje, ze aj za cenu
mucenictva musime odmietnut’ sa-
tanizaciu skrze vakcinaciu.

JED NEPRIATELOV CIRKVI
VPICHNUTY DO JEJ
KRVNEHO OBEHU

Ak skiimame priciny, prec¢o Cirkev
ako celok odovzdala svoju slobodu a
podriad’uje sa bezboznickej moci v
»dymovej clone* udajnej pandémie a
»ochrany zdravia“, majme na zreteli
dolezité ucenie sv. apostola Pavla, ktory
hovori o Cirkvi ako jednom tele s mno-
hymi tdmi (1Kor 12,26).

(Pokracovanie na 3. strane)
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sto ste si v§imli, Ze som nevyuzil
v niekol’kych ¢islach minulého
rocnika ani
priestor,
myslienok. Neurobil som tak z dvoch
pricin. Jednak pre vel’ka vycerpanost,
a jednak pre uvedomenie, ze
cokol'vek napiSem, chtiac ¢i nechtiac
staviam sa na stranu jednej z barikad

tento  malicky

aby som vyslovil par

v globalnej hybridnej vojne.

To ma trapi a vycerpava viac ako
¢okol'vek iné. Praca neunavuje, u-
navuje nemoznost’ byt’ spravodlivy,
naplnit’ podtitul asopisu Kultara -
Dvojtyzdennik zavisly od etiky.

Viem, vicSina z vas ma azda
vo vSetkom jasno. A jasno vo vSetkom

MiIcanie

TEODOR KRIZKA

maju aj ti, ktorych povazujete za ne-
priatelov. Rad by som bol, keby sa
moje svedomie pomestilo do tejto
schémy. Lenze prave svedomie ma
nuti nad vSetkym uvazovat hlbsie.

Hlavne dianie ostatnych piatich-
siedmich rokov ma nuti vselico
prehodnocovat’.

Aj mne sa videlo, ze sa premrhala
historicka $anca na zmierenie medzi
Ruskom a Zapadom. Veril som
na moznost’ spoluprace, pretoze som
veril v uprimny pad komunisticke;j to-
tality. Lenze pani totalita nikam
neodisla. Po Spirale sa vracia z oboch
stran. Na Zapade v podobe kultirneho
neomarxizmu (trockizmu) a v Rusku
v podobe novej blasfémie pravo-
slavneho stalinizmu.

Ako rad som pocuval verejné
vystipenia trpitelov bol'Sevického
besnenia. Bolo to ako prisl'ub, Ze sa
Rusko rozpamaituva na svoje korene,
pret’até prevratom a Cervenym tero-
rom roku 1917. Tiez som si myslel, ze
udalosti na Ukrajine st iba dosledok
utoku na ruskau Statnost’. Taktiez sa mi
zdalo, ze pritomnost vojsk NATO
okolo ruskych hranic je prejav
agresivity.

Lenze ¢im viac a podrobnejsie
som $tudoval dianie v Rusku, tym
viac som nachadzal dokazy o zmene
geopolitickej paradigmy. Videl som
ten zlom, v ktorom sa pravoslavna
cirkev premenila z univerzalnej
na tzv. vlastenecku cirkev, ktora si o-
sobuje pravo diktovat’ celosvetovej
ortodoxii. Zbadal som, ze kritika li-
beralizmu, ideovo opravnena, je iba
nastroj geopolitickej vojny. Zacali sa
mi vyjavovat formy nasilia, ktoré
v Rusku postupne odstranili
akykol'vek slobodny politicky a my-
Slienkovy diskurz. A nielen to. Po hl-
bokom a dlhodobom $tudiu som zistil,
ze onen diskurz je moderovany, resp.
priamo vedeny prislusnikmi tajnych
sluzieb. Kazdy iny tcastnik bol z dis-
kurzu vyluceny, teda vytlaceny
za hranice alebo v pripade tvr-
dohlavého odporu likvidovany fyzicky.

Nezelam si, aby sa hybridna
vojna postarala o konflikt vnutri
nasho naroda. Preto sa mi ¢oraz tazsie
pidu tieto stipéeky. Nie preto, Ze
nemam co povedat. Ale prave preto,
lebo mam.

Vyzva katolickym
knazom na Slovensku

Mili duchovni otcovia, kiazi pdso-
biaci v Slovenskej republike!

,.Ked’ sanajedli, Jezis sa opytal Si-
mona Petra: ,,Simon, syn Janov, milu-
je$s ma vacsmi ako tito? Odpovedal
mu: ,,Ano, Pane, Ty vie§ 7¢ Ta mam
rad.“ Jezi§ mu povedal: ,,Pas moje
baranky.*

Opytal sa ho aj druhy raz: ,.Simon,
syn Janov, miluje§ ma?* On mu
odpovedal: ,,Ano, Pane, Ty vies, ze Ta
mam rad.“ Jezi§ mu odpovedal: ,,Pas
moje ovee!

Pytal sa ho treti raz: ,.Simon, syn
Janov, mas ma rad?* Petra zarmutilo,
ze sa ho treti raz spytal: ,,Mas ma rad?
a povedal mu: ,,Pane, Ty vies vSetko,
Ty dobre vies, ze Ta mam rad.« Jezis
mu povedal: ,,Pas moje ovce!“ Jn
21,15-17

Papezsky legat Treticho Eucharis-
tického kongresu na Slovensku,
kardinal Jozef Tomko, na stretnuti
s biskupmi a veriacimi v roku 2005
povedal: ,Nasiel som na Slovensku
umlcant Cirkev*. Dnes, v roku 2021 je
na Slovensku Cirkev nielen uml¢ana,
ale aj ponizovand a zbavend svojho
zakladného poslania ucit’, ohlasovat’
a vysluhovat sviatosti. Bozie chramy
st uz mesiac zatvorené a Kristus uviz-
neny v Bohostankoch kostolov

za zamknutymi dverami. Nieco
podobné histéria nepaméta.
Aliancia za nedel'u — Slovensko,

0.z., ako obcianske zdruzenie posobia-
ce na Slovensku uz tri desatrocia, ob-
hajuje krestanské zasady, ucenie
Cirkvi, pricom vychadza z pravého
ucenia a Evanjelia nasho Pana Jezisa
Krista, touto otvorenou vyzvou
povzbudzuje a vyzyva vsetkych ka-
tolickych knazov, aby si zacali plnit’
svoje poslanie a pastierske povinnosti,
ktoré im boli zverené vkladanim ruk,
a ktoré prijali od Bozieho Syna, nasho
Pana Jezisa Krista uz pred vyse 2000
rokmi.

Dnes viac nez kedykol'vek
predtym, mili nasi knazi, je dolezity
vas$ osobny postoj. Podl'a dostupnych
informacii a zdrojov v okolitych §ta-
toch nie su také prisne zakazy tykajtice
sa slavenia svitych omsi. Preco prave
na Slovensku su nase chramy uz
viac ako mesiac zatvorené a Cirkev
je takymto spdsobom umlcana
a ponizovana?

Chapeme, ze nariadenia vlady
a hlavného hygienika SR st v tomto
ohl'ade viac nez prisne, no zaroven
verime, ze pre spolo¢nost’ prospesné.
Avsak, ak vo vyrobnych zavodoch,
rovnako aj v nakupnych potravinovych
centrach s denne desiatky tisic pracu-
jucich a zéakaznikov. Dodrziavaju sa
prisne hygienické nariadenia, o auto-
matickej zodpovednosti samotnych
obcanov netreba ani diskutovat’. Rov-
naké, ba este prisnejSie opatrenia, boli
dodrziavané aj v nasich kostoloch.

Ako katolicki laici vas ziadame,
zaCnite prosim, ziadat spolo¢ne
s nasou podporou otvorenie Bozich
chramov! Zacnite sa pytat svojej

cirkevnej hierarchie, ¢i takyto dl-
hodoby stav Boziemu I'udu vyhovuje,
¢i je v zhode nielen s Bozim ucenim,
ale aj s Ustavou SR, ktora garantuje au-
tonomiu Cirkvi Zmluvou so Svitou
stolicou a rovnako aj Listinou zaklad-
nych T'udskych prav a nabozenskych
slobod. Ak vam to umoznené nebude,
mali by ste hl'adat’ iné vhodné formy
vysluhovania sviatosti veriacim a nie
ich nechat zomierat bez moznosti
prijat’ viatikum. Pripadne treba vyjst
pred chramy, do ulic, do parkov
a vysluhovat’ sviatosti tam.

Blizi sa jar, na verejnych pries-
transtvach sa daju dodrziavat' vzdi-
alenosti medzi veriacimi, tam by sa dali
slazit Boziemu ludu svité omse,
vysluhovat’ sviatosti zmierenia a po-
davat’ Eucharistia, aj kropit’ 'ud svite-

nou vodou.

Drzte sa Pisma a Tradicie nasej
spoloénej viery. Boli ste Bohom po-
volani, tak si zacnite plnit' svoje
poslanie a povinnosti vo¢i Bohu
a dozadujte sa tychto prav danych nam
od Boha. Pan Jezi§ vam to vravi cez
Pismo neustale. Sme si vedomi tazkej
situdcie v nasej spolocnosti i v celom
svete, ale ten kto veri, kto ma vieru
v Trojjediného Boha, ten vie, ze ho
Boh ochrani svojou mocou, vlas
na hlave sa mu neskrivi.

Nepodliehajte novodobym liberal-
nym a dokonca libertarianskym pru-
dom wuprostred Katolickej cirkvi,
Slovensko nevynimajuc. Aj liberalny
knaz je len clovek, treba sa za jeho
obratenie a uzdravenie pomodlit. Uz
svity Jan Pavol II. ndm pri svojej

Prosba

navsteve Slovenska povedal: Nebojte
sa! On uz vtedy vedel, ze Slovensko
bude zohravat’ ddlezitt ulohu pri evan-
jelizacii Europy a sveta. Zacnite plnit
Boziu volu, nie vol'u samozvanych
vykladacov svetovych udalosti. ,,Boha
treba viac pocuvat’ ako ludi“ (Sk 5,
29). Sirte Bozie slovo nielen spoza
klavesnice ¢i kamery, $irte Bozie slovo
osobne medzi l'ud’mi, ktori potrebuju
citit' Cirkevné spolo¢enstvo. Ako sa
spravne vyjadril jeden z vas: ,,Je Cas
dozadovat’ sa skutocnej Gicasti na svétej
omsi a neuspokojit’ sa s videom! Viera
sa z 'udi oskoro tiplne vytrati a moze
nas tu ktokol'vek presviedcat’ o opaku,
ze o kostole a omsi to nie je. Je!
Pre mna to je o realnom dotyku s Eu-
charistiou. Ak mam umriet’ len preto,
ze som sa nakazil od niekoho na svitej

k priaznivcom Kultur

>

ahsia forma podpory nasho Casopisu je predplatné,

z ktorcho prijem je predsa len o malo vacsi
ako zo stankoveho predaja

Predplatit’ Kultiru st moZete jednoducho

na ¢-maile: Ganisinova.Renata@slposta.sk

Nepolavujte v uslachtilom ustli,
prispejte na Cislo Uctu Kultlry

v Slovenskej sporitelni

[BAN

5K69090000000001 70427664
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oms$i, tak umriem. Ale nechcem
umriet’ za zatvorenou branou ako daky
vy-straseny vyrobca videoprojekeii.

Vam bolo zverené stado. Vam bola
zverena starostlivost o Bozi l'ud
a o dusu Cloveka. Vy vsetci ste zod-
povedni. Ani jeden z vas sa nevyhne
na konci svojho Zivota otazke: ,,A Co si
urobil pre zachranu a spasu mdjho vy-
voleného stada?“ Preto eSte raz,
NEBOJTE SA, odmena vas caka
u nasho nebeského Otca, aj ked’ nie tu
na zemi. A ti, ktori zradia, ti, ktori sa
boja, ti, ktori sa budil vS§emocne vykrua-
cat’, ti budd spravodlivo ,,odmeneni‘.

,,Jezi§ povedal svojim apostolom:
,»Chod'te a hlasajte: Priblizilo sa
nebeské kralovstvo™. Chorych uz-
dravujte, mrtvych krieste, malomoc-
nych olist'ujte, zlych duchov vyhénajte.
Zadarmo ste dostali, zadarmo davajte*
Takuto velktl moc déva Jezi§ svojim
apostolom. ,,Neberte si do opaskov ani
zlato ani striebro, ani peniaze, ani kapsu
na cestu si neberte, ani dvoje Siat ani
obuv ani palicu, lebo robotnik si zaslizi
svoj pokrm.”“ (Mt 10,7-10)

Prosme preto Viemohuceho Boha
o odpustenie nasSich hriechov, zo
znesvécovania a svatokradezi v samom
srdci Katolickej cirkvi a konajme
odprosujice poboznosti za navrat do
Bozich chramov. A Pan sa nad nami
urcite zmiluje, lebo On velkodusne
odpusta.

ANTON CULEN, predseda AZN

MiroSLAV SUNAL, podpredseda
AZN, predseda Organizdcie na o-
chranu slovenskej statnosti, o. z.

J. E. Mons. JAN SOKOL:

- Nech vsetkych, ¢o budu tieto
slova ¢itat’, povzbudia k vytvoreniu si
zdravého nabozenského sebavedomia.
O to prosi T Jan Sokol, arcibiskup

K vyzve sa pripdjajii :

JAN KOSIAR, katolicky kiaz

STEFAN FARKAS, katolicky kitaz

P. JozEr MYDLA SJ

IGNAC JUrus, katolicky knaz

PETER BURANSKY

PETER TKAC, knaz

Ivan KONECNY, katolicky knaz

STEFAN MORDEL, katolicky kitaz

JAN FABIK, katolicky knaz

MARIAN SERVATKA, vel'vyslanec

JAN MARSALEK, spisovatel

TEODOR KRIZKA, basnik

MARTIN LACKO, historik.

STEFAN HRUSOVSKY, lekar

Obcianske zdruZenie Rastic

DALIBOR KOVACIC

TiMKO MICHAL

ROBERT ZILiK

PETER GRECO

Jozer SIMONOVIC

KAroL DUCAK

MIiICHAL HADAC

RozALIA GARAIOVA.

JAN PETRUSKA

RENE KrAICOVIC

LuBoMiR STULA

PATRIK MIKULA

JAN JURECKO

PETER A IRENA EIBEN

JozEFA KOSKOVA

JOzEF BAROK

EVA ZELENAYOVA, PUBLICISTKA

MILOS MAREK, HISTORIK

STANISLAV BAJANIK

SiLvia GAZOVA

MARIAN TKAC

Jozer KRAICIK

PETER KASARIK

DANIEL KIRTH

STANISLAV KEBISEK

SLAVOMIR HROMADA

PETER LEGENY

MIrROSLAV KUNA

Preco nie ste schopni zastat’ sa ve-
riacich a presadzovat' vo viade prava
veriacich? Ako je mozné, Ze ste su-
hlasili s takou nehoraznostou, Ze kinaz

nemaoze spovedat, nemoze podadvat

svdté prijimanie, nemoze mat dokonca
ani tych 6 ludi pri slaveni sv. omse?

Véazena pani poslankyia Anna
Zaborska!

Na tvod mojho otvoreného listu
mi prichddzajt slova Cicerona, jed-
ného z najslavnejsich re¢nikov, ktoré
predniesol v Rimskom senate
pri odhaleni Katilinovho sprisahania:
,-Quo usque abutere Catilina patientia
nostra...“ Ako dlho bude este
zneuzivat’ Katilina nasu trpezlivost'?
Analogicky sa pytam; ako dlho sa

Preco nie ste schopni zastat’ sa ve-
riacich a presadzovat’ vo vlade prava
veriacich? Znova sa pytam, ako je
mozné, ze ste suhlasili s takou
nehoraznostou, 7e knaz nemodze
spovedat’, nemdze podavat’ svité pri-
jimanie, nemdze mat dokonca ani
tych 6 Tudi pri slaveni sv. omSe
(okrem vysielania cez internet), takze
knaz moze sluzit' sv. omsu iba sam
akoby bol trestany vdzenim?

Ano, vietci sa vyhovérajl
na pandémiu, hoci to slovo pandémia
uz ddvno nie je primerané, pretoze
nanajvys sa jedna o epidémiu, ale nie
o pandémiu. Ale slovo pandémia je
udernejsie, pretoze zasahuje globalne
cely svet. Takze mne je vel'mi tazko
uverit, ze tu ide o tie najslachetnejsie

ten koronavirus nie je az taky
nebezpecny, ako sa verejne prokla-
muje. Keby bol tento virus tak
smrtel'ne nebezpecny, tak by sa bali
aj poslanci, ze sa nim nakazia a moézu
zomriet’. Ale oni spokojne §li do par-
lamentu, hoci boli nakazeni a nebali
sa ani jedni ani druhi, ale spokojne
hlasovali a zmenili Gstavu. Teraz uz
mozu robit, ¢o sa im zachce.
Vynimocny stav a zakaz vychadzania
moze sa rozsirit’ aj na celé roky.
Takze toto je vlada prava? Naozaj
nam to chcete nahovorit? Ozaj, co by
na to povedal slavny recnik Cicero?
Dokedy sa eSte bude tiato vlada
vysmievat’ drzo 'ud’om a ich neustale
zastraSovat’? Toto je vas ciel? Aby
bolo jasné; nepopieram potrebné epi-

Otvoreny list
vdp. Stefana Mordela

Anne Zaborske;

predsa povazujem za povinnost vam
to dat’ na vedomie, aby ste vedeli, ako
zmysl'aji knazi a l'udia v teréne, ktori
musia denno-denne prezivat vase
tisickrat nest'astné lockdowny; knazi,
ktori st nasilne oddeleni od svojich
veriacich a ktorym nie je l'ahostajné,
ze nemdzu sluzit’ veriacim tak, ako je
to nevyhnutné podla Bozieho
i cirkevného prava.

Napokon este jednu otazku, na
ktort by som rad dostal vasu
odpoved’. Keby som bol vyzval obec-
nym rozhlasom po vcerajSom testo-
vani Tudi v naSej obci a oslovil
vsetkych tych, ktori boli otestovani
ako negativni, aby prisli dnes na sv.
omSu, pretoze im nehrozi nijaké
nebezpecenstvo, kedZze nie su

a poslancom Krest’anskej unie

eSte bude zneuzivat’ nasa trpezlivost’
pri potlacani nasich zakladnych prav
na slobodny prejav nabozenské
kultu?

Predsa je to nase zakladné pravo,
garantované ustavou a aj inymi
zakonmi a aj Chartou 'udskych prav.
Nie je potrebné citovat’ vSetky tieto
zakony, pretoze ako zdkonodarcovia
ich istotne poznate. Vnimam
skuto¢nosti, ako podporujete v parla-
mente tieto obmedzovania naSich
prav na slobodné vykonédvanie
nabozenského kultu a na socialnych
sietach tieto obmedzenia dokonca
vychval'ujete, akoby i§lo o nieco
velmi dobré a uzitoné, ¢o mame
s velkou vdacnostou prijimat...
S VasSou uc¢ast'ou na hlasovani v par-
lamente, dokonca aj s pozitivne
nakazenymi poslancami Kovidom 19,
ste zmenili naSu Ustavu a tak ste tejto
vlade umoznili predlzovat’ lockdown
donekonecna.

Na Silvestra minulého roku si za-
sadla vlada a vecer (neviem, ¢i pri po-
hari Sampanského vina) odsuhlasili
lockdown a vecer zverejnili spravu,
ze zékaz plati okamzite. A tak sme
sa prebudili do lockdownu a veriaci
sa na Novy Rok uz nemohli zGcastnit’
na bohosluzbach.

Nie kazdy knaz vyseddva
pri radiu alebo pri televizore a tak
vlastne bezprostredne pred bo-
hosluzbami bol konfrontovany s no-
vou skuto¢nost’'ou zékazu. Tak surovo
sa nechovali ani komunisti vo¢i ve-
riacim. Rozdelovali, aby panovali,
jednych wvyhlasili za nepriatelov,
druhych za priatel'ov budovatel'ov so-
cializmu, ale nikdy nemali od-
vahu zakazat veriacim uCast
na bohosluzbach.

Vazeni poslanci Krestanskej
unie! KedZe ste sa pred volbami
prezentovali ako ti, ktori zdielaju
krestanské hodnoty a podporuja ich,
preto vas mnohi veriaci volili. Pytam
sa, Co zostalo z tychto vasich sl'ubov?

umysly ochrany zdravia cloveka
a obrana pred virusovou nékazou.
Keby tomu tak bolo, tak by nenutili
T'udi k ockovaniu problematickou
latkou, ktora nikdy nebola dostatocne
otestovana a ktorad mnohi medicinski
odbornici odmietaji. Ockovacia latka
dokonca obsahuje bunkové linie
z plodov potratenych deti a preto ju
mnohi veriaci povazuju za proble-
maticku a zasadne ju odmietaju.

Vcera v naSej obci sa konalo
testovanie, na ktorom sa zucastnilo
okolo 700 Tudi. Vsetky testy boli
negativne. Ked som mal dnes
(nedel’a) doobeda sv. omsu vysielana
cez internet, kostol bol Uiplne prazdny.
Vtedy som si uvedomil, preco
nemohli prist’ do kostola vSetci ti, ¢o
boli véera testovani a boli negativni?
Ba prave naopak, pocas omse
obsmrdali nejaké dve mladé zeny
okolo kostola, ¢i ndhodou do kostola
nevosli nejaki d’al§i l'udia, aby ich
potom mohli odfotit’ a snazivé redak-
torky si mohli tymto sposobom
vylepSovat’ svoje ,investigativne®
statusy. Takze sme sa dozili ,,peknych
a dobrych® ¢asov.

Pani poslankyna Zaborska, bla-
hozelali ste novému S$pecialnemu
prokuratorovi k zvoleniu s tym, Ze
prispeje ,,zasadne k vladde prava
na Slovensku®. Takze som na tto
,vladu prava“ vel'mi zvedavy. Pravna
zasada hovori; ,,summa ius, summa
iniuria®“. (Najvysie pravo — najvacsia
nepravost)). Takze prave teraz sa
nachadzame v stave, kedy zazivame
tato summa ius. Odpustite mi, ale
nemdam dojem, Zeby sme zaZzivali ob-
dobie prava pocas vlady, na ktorej
mate Gcast’. Skor mam opacny dojem;
totiz, ze stcasna vlada si robi ¢o chce,
bez reSpektovania akychkol'vek
zasad. Ked’ jej vyhovuje, tak bicuje
Pudi a vyhraza sa trestami za nedo-
drzovanie prepisov a vyhlasok a ked’
jej vyhovuje tak to sama velkoryso
porusi a tak vlastne dava najavo, Ze

demické ochranné opatrenia a sme
ochotni ich dodrziavat’. Ale z tohto sa
urobila ideologicka zbrail na popretie
zakladnych Tudskych prav a to je
nepripustné. Epidémia, nech je uz
akakol'vek je predmetom mediciny
a nie politiky; preto starostlivost’
o zdravie prenechajte lekarom, ktori
zlozili Hypokratovu prisahu a nie
politikom, ktori si chct podriadit’
a ovladat ludi i svet. Termin
pandémia bol zvoleny preto, lebo
zahrije cely svet. Ano, tejto virdze
bol udeleny hrdy titul ,,pandémia®,
aby mala platnost’ na celom svete
a tak sa pomocou nej mohol
nasStartovat’ vel'ky svetovy reset
a vybudovat’ Novy svetovy poriadok
NWO o ktorom snivaji iluminati uz
celé starocia.

Takze vazeni krest'anski poslanci
z Krestanskej nie, rad by som vediet
akym spdsobom chcete prispiet’
v tejto vlade, ktord zrejme zatial
nevie ni¢ iné, iba obmedzovat,
zakazovat, vyhrazat’ a pokutovat’, ¢o
vel'mi naznacuje, Ze sa uz bliZime
k policajnému Statu a vlada sa meni
na vojensku chuntu, ktora uz nemusi
brat’ ohl'ad na dostojnost’ a prava
obyvatel'stva, ale si vSetko Co sa jej
zachce vynuti nésilim. Jedna otazka
eSte vo mne rezonuje; Ci tieto sposoby
vychadzaju iba z hlav predstavitel'ov
nasej vlady, lebo dostavaju insSpiraciu
a podnety zo zahraniCia, aby tu za-
viedli nové poriadky, ktoré budi
v sulade s humanizmom budovanym
na baze neomarxistickej kultirnej
revolucie? Vsetko to tomu na-
svedcuje. A vy ,.krest’anski poslanci
z KU sa na tomto procese podiel'ate
a pomahate ho presadzovat’ do nasej
spolo¢nosti. Myslite si, Ze je to nor-
malne a predovSetkym aj moralne?

Zatial’ ste v tejto vlade nevydobyli
ni¢, co by stalo za zmienku, aspon
o tom ni¢ neviem. Necakam,
ze budete so mnou suhlasit’ a viem, ze
nebudu suhlasit’ aj mnohi ini. Ale

nakazeni? Co by sa asi stalo? Pre¢o
stat tak hrozne podcenuje cirkev, ze
vlastne v nasej kompetencii uz nie je
celkom ni¢, ale ocitame sa v stave
vézenia, v ktorom je vzdy potrebné
povolenie od nejakého bachara? Tak
ako je to, vazeni poslanci?

Na zaver chcem iba zdoraznit’, ze
tento otvoreny list nepiSem z roz-
maru; naopak som si vedomy svojej
zodpovednosti za veriacich pred Bo-
hom. Uz takmer pol druha mesiaca
veriaci nemaju pristup na bohosluzby
a ani ku sviatostiam... Raz sa budeme
vsetci zodpovedat’ pred Bohom za to,
ako sa k tymto veciam staviame.
Od Bozich prikdzani nemoZzno
dispenzovat, od cirkevnych je
diSpenz mozny. Treti Bozi prikaz —
,.pamitaj, aby si den sviato¢ny svétil*
je spojeny s Kristovym prikazom
,»Toto robte na moju pamiatku®
a preto uz prvi krestania si boli ve-
domi tejto povinnosti a slavili prvy
det v tyzdni — denn Kristovho
zmritvychvstania ako sviatocny den
eucharistickou obetou.

Ak vypestujeme vo veriacich
dojem, ze ucast’ na sv. omsi nie je az
tak dolezita, tak zni¢ime v nich nie¢o
vel'mi podstatné. Preto by kilaz nemal
byt Tlahostajny voc¢i tomu, ze
v nedel'u slazi sv. omSu v prazdnom
kostole. M6ze to byt naozaj nieco
velmi vynimo¢né a musia byt na to
velmi vazne dovody. Ale aby
vo farnosti prebehlo testovanie
obyvatel'stva a neobjavia ani jedného
nakazeného, no predsa len ludia
do kostola na sv. om$u nesmu, tak to
uz len vel'mi tazko pochopit’. Prave
toto vam mili poslanci z KU posielam
na zamyslenie. Ak ste naozaj
krestania a zmyslate ako veriaci
a nielen ako prospechari, tak sa nad
tym zamyslite, ¢im by ste nas starych
kniazov potesili a povzbudili.

Ostavam s uctivym pozdravom

STEFAN MORDEL, fardr
8. februara 2021
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Jeden z najpopularnejsich svitych
uplynulého storofia Maximilian
Kolbe, ktory v roku 1941 v nacis-
tickom  vyhladzovacom  tabore
Osvienc¢im obetoval svoj zivot za otca
rodiny, ndm pomdze odhalit’ proces
tejto paralyzy. Pater Kolbe pocas svo-
jich studii v Rime v roku 1917 sle-
doval sprievod slobodomurarov
po Namesti sv. Petra, ktorym oslavo-
vali dvesté vyrocie svojho zaloZenia.
Niesli aj tento opovazlivy transpa-
rent: ,,.Satan musi vladnut vo Va-
tikane. Papez bude jeho otrok.”

Na francuzskej revolucii sa pre-
svedcili, ze brany pekelné cirkev
nepremdzu, a preto zvolili inu,
nebezpeén stratégiu. Vlastnymi
teologmi a predstavenymi budi
,ockovat™ telo cirkvi, teda sa infil-
trujt do jej Struktur. Ideoldgie v roz-
vetvenej, ale stidrznej rodine zvane;j
ateisticky humanizmus, ktorymi
v poslednych dvoch storociach nicili
zéklady krestanskej civilizacie: ko-
munizmus, z neho odvedeny kulturny
marxizmus (fenimizmus, sexualna
neviazanost, sucasny genderizmus
a LGBT) a jeho zdanlivy naprotivok
liberalizmus, taktieZ evolucionizmus,
freudizmus a d’alsie ,,izmy*, preniesol
protivnik do organizmu cirkvi.

Je pre nich lepsi trvaly, po genera-
ciach realizujuci diverzny rozklad,
ako jednorazova eliminacia cirkev-
ného organizmu. Totiz, ak by sa im to
teoreticky jednorazovo podarilo,
stratili by objekt svojej nenavisti,
ktord je popri schopnosti klamat,
esencidlna vlastnost Satana a jeho
sluzobnikov. Riskovali by, ze po
nasilnom zlikvidovani cirkvi v jed-
nom obdobi vyrastie po ¢ase druha
odolnejsia.

Z dokumentov, ktoré unikli z 16ze
slobodomurarov, je doélezita Perma-
nentna instrukcia Alta Vendita z po-
lovice XIX. storocia. Docitame sa
tam, Ze im nejde o to, aby hierarchia
sa otvorene prihlasila k slobodo-
murarstvu. Naopak, staci im ,,malicek
papeza“. Dokument d’alej uvadza:
»Na to, aby sme si zaistili papeza
pozadovanych kvalit, je potrebné
sformovat’ v jeho blizkosti generaciu,
ktora by dokdzala vladnut podla
naSich predstav. Ziskate si povest’
dobrych katolikov a rydzich patrio-
tov. Vd’aka tejto vasej povesti sa nase
doktriny bez podozrenia dostanu
medzi mladych klerikov, ako aj medzi
reholnikov do klastorov. Priro-
dzenym tokom Casu obsadi ,,naSe
mladé duchovenstvo vsetky funkcie,
vytvori zvrchovani radu a napokon
bude volit’ pontifika, ktory by mal
vladnut'. A tento pontifik, podobne
ako vécSina jeho stcasnikov, bude
viac ¢i menej ,,napajany* talianskymi
a humanitnymi principmi, ktoré sa
postupom ¢asu dostant do obehu.*

Sv. Pius X. pomenoval a ener-
gicky (na isty ¢as) potlacil infiltraciu
protivnika, ¢o v Cirkvi pozndme
pod pojmom modernizmus encyk-
likou Pascendi Dominici gregis
(1907). Papez znovu v encyklike Edi-
tae saepe (1910) rozvija tézu o infil-
trovani modernistov do krvného
obehu: ,,Bludy sa objavuju v mno-
hych formach a neresti si obliekaji
rozne Saty, takze dokdzu mnohych,
dokonca aj spomedzi naich radov,
dostat’ do svojich osidel a zviest’ ich
zdanim novosti a spravnej nauky,
alebo iluziou, ze Cirkev akceptuje
mravné zasady sveta.“ Byvaly
benediktin Albert Houtin, opisal plan
modernizmu, totiz ze ,,reformatori®
neodidu z Cirkvi, a to ani v pripade,

Cirkev

a vakcinacia

ze by stratili vieru, a Ze v nej ostanu

¢o najdlhsie, aby S$irili svoje
myslienky.
Neskor$i novatori neo-mod-

ernisti, skryvajuci sa za pojem ,,prava
reformacia“ implementovali pod ve-
denim Yvesa Congara méttci slogan:
»primat pastoracie*. V ramci neho za-
viedli aj moznost’ rozliSovania do-
giem od ich slovnej formulacie, teda
nedogmatické formulacie viery, ako
keby bolo mozné menit slovné vyja-
drenie doktriny bez zmeny jej obsahu.
Podra jeho slov: ,,Netreba vytvarat’
dalsiu cirkev, ale potrebujeme urobit’
z nej cirkev, ktora je ind.* Vidime tu
paralelu s programom kultirnych
marxistov ~ (Marcusa, Lukécsa,
Adorna a Grmamsicho) z Frank-
furtskej ,,filozofickej Skoly*: ,Ne-
treba robit’ socialne revolucie, ale
treba zmenit vedomie ludi, je
potrebné urobit’ kultirnu revoliciu —
zasiahnut kultaru v jej krestanskom
jadre, ktoré este viditeI'ne a formalne
pretrvava. Tak sa dosiahne nas stary
revoluény ciel’ — rozborit sveta stary
zéklad“, presne v duchu spevu
Internacionaly.

II. VATIKANSKY KONCIL —
PRESADENIE KLUCOVYCH
IDEI SLOBODOMURAROV

Prihodny cas na ,,vystrel z Au-
rory* v katolicizme nastal za ,,tajom-
ného* Jana XXIII. Doba blahobytu
socialneho Statu, rast zivotnej irovne
priala revolu¢nym snaham novatorov.
Ved uz sv. Jan Zlatousty (+407)
varoval, ze ¢im vicSia materialna is-
tota, tym vécsia duchovna ospalost’
a indiferentizmus: ,,Satan usmrcuje
spiacich.*

Doteraz vseobecné koncily vzdy
boli vierou¢né, teda definovali bludy
a nastavili stratégiu a taktiku boja
voci nim. Prvou vynimkou v celych
dejinach je Druhy vatikansky koncil
(1962 — 1965), ktory sa pozitivne
checel vymedzit’ voci svetu a pustat’
,»cerstvy vzduch do domu cirkvi®.

Arcibiskup G. de Proenca Sigaud
v intenciach vyrazov ,revolucia
a kontrarevoltcia“ dosledne analyzo-
val aktivne protikrestanské sily,
ktorymi by sa mal koncil zaoberat’:
komunizmus, slobodomurarstvo
a medzinarodny judaizmus (sioniz-
mus). Poukazal aj na nezriadené
vasne revoltcie: pychu a zmyselnost’,
ktoré ohrozuju vieru. Pocas koncilu
sa aj naprieck mnohym pokusom ne-
dostalo ani k jednej vete odsudzujticej
zhubnost’ komunistickych doktrin. Aj
tu sa pytame, ako je to mozné pri cca
3000 koncilovych otcov? Jed pro-
tivnika bol silnej$i neZ asistencia
Ducha Svitého. Jeden politicky
vézenl komunizmu mi vysvetlil, Ze
v kazdom politickom systéme plati
rovnaky princip rozlozZenia sil: 10%
vladne, 10% je v opozicii a 80% je
umlcané stado. Ten sa uplatnil aj
na Koncile. Historik R. de Mattei
vyrazom ,,bleskova vojna®, oznacuje
strategické prevzatie iniciativy neo-
modernistami, progresivcami. U¢inili
to pod vedenym skupiny nemeckych
prelatov na prvom zasadani koncilu

pri volbe zastupcov do komisii pre
pripravné schémy v rozpore s roko-
vacim poriadkom. Pod zamienkou, ze
sa otcovia nepoznaju, vynutili si
po kratkej dobe ukoncenie prvého za-
sadania. Liberalny historik O. H.
Pesch tuto iniciativu a d’alSie zvraty
na sneme vnima ako vitazstvo
zdravych progresivnych sil nad ,,spia-
to¢nikmi“. Nastala doba ,,o¢kovania“
tela Cirkvi ,,progresivnym* kridlom
vakcinami jedov roznych bludov atei-
stického humanizmu, ktorych od ¢ias
osvietenstva bolo netirekom.

Koncilova revolticia sa udiala
v troch linidch: zmena nauky -
popretie exkluzivity krestanstva a je-
ho zarovnanie s inymi nabozenskymi
systémami (Deklaracia Nostra aetate
a Dignitatis humanae), zmena
antropologie (konstiticia Gaudium et
spes) — Clovek je Bohom udajne
stvoreny kvoli sebe samému —
antropocentrizmus, zmena liturgie
(Novus Ordo Pavla VI.) — sekulariza-
cia a ,,protestantizovanie” obradov.
Pokoncilova okyptena liturgia v do-
sledku straty posvétna sa neraz
premiena na ,,talkshow*.

Medzi najtazsie dosledky tejto
politiky na zmenu nauky moézeme
zaradit’ koncilom ,,zrovnopravnenie*
nabozenstiev dekrétmi Nostra aetate
(NA) a Dignitatis humanae (DH).
Koncil nendpadne rezignoval de iure
na univerzalnost’ spasy v osobe Jezisa
Krista. Toto falo$né ucenie exce-
lentne analyzoval biskup Athanasius
Schneider, ktory poukazuje, ze podl'a
tohto tvrdenia by mal ¢lovek pravo
vyplyvajuce zo samotnej prirodze-
nosti (a teda Bohom pozitivne
chcené) zvolit’ si, praktizovat’ a §irit,
a to 1 kolektivne, uctievanie modiel
a dokonca aj satana, pretoZe existuju
nabozenstva, ktoré sa klanaju dia-
blovi, napriklad ,,cirkev satanova“.

Péapez Pavol VI. dokonc¢il Koncil
a videl po celom Zapade masovy
odliv T'udi z bohosluzobného Zzivota
a na druhej strane experimenty na li-
turgii. Knazi hafne zanechavali pas-
toraciu, klaStory sa zatvarali a kedysi
krestansky zivot sa sekularizoval.
,»Cez trhlinu prenikol do Bozieho
chramu satanov dym®, predniesol
na sviatok sv. Petra a Pavla v roku
1972. Na ten isty sviatok v roku 1978,
kratko pred smrtou, zhodnotil celu
situdciu ako nerozvazne doktrinalne
experimentovanie, ktoré otriaslo
vierou mnohych knazov a veriacich.
Dnesny rozvrat mravov v klére Ka-
tolickej cirkvi siaha k jeho menova-
niam  kardindlov a  biskupov
homosexualnej orientacie, Co je
prehl'adne zdokumentované prave na
biskupskom zbore v USA o com
podava svedectvo arcibiskup Vigano.

Medzi kondolenciami vynikala t,
ktort poslal byvaly vel'majster 16ze
velkého Orientu Talianska G. Gam-
berini: ,,Je to po prvykrat v dejinach
moderného slobodomurarstva, ked
hlava  najvacSieho  zdpadného
nabozenstva zomrela nie v stave
nepriatel'stva vo¢i slobodomurarom.
A po prvykrat v dejindich mozu slo-
bodomurari vzdat' hold pre hrobe

papeza  bez
protireceni.*
OD POKONCILOVEJ
DEKONSTRUKCIE
AZ K ROZVRATU

Koncilom prisla do cirkvi nielen
vazna kriza, ako to neskorsie priznal
prominentny historik a poradca
na koncile Hubert Jedin, ale skor
rozvrat. Od roku 1986 bolo v Assisi
niekol’ko pochybnych seans. Papez
Jan Pavol II. a potom aj jeho nastupca
sa modlili spolu s tymi, ktori k uc-
tievaniu pravého Boha maju d’aleko.
Nebolo Bozim napomenutim silné
zemetrasenie, ktoré tazko poskodilo
Baziliku sv. Frantiska?

Odhal'uje sa aj pozadie vplyvnej
kardinalskej skupiny tzv. Mafia zo St.
Gallen, ktora sa pokusala prekazit uz
v roku 2005 péapezska volbu
Ratzingera podsunutim Bergolia. Na
druhy pokus im to v roku 2013 vyslo.

Etablovanie synkretizmu a mod-
losluzobnictva sme mohli vidiet' v
roku 2019 vo vatikanskych zahradach
a nad hrobom sv. Petra pri ,,zasvico-
vani“ modle Pachamame. Nasleduje
rozvrat nauky o osobe Cloveka a dis-
ociacia rodiny: Eucharistia pre rozve-
denych, masovost vyhlasovania
manzelskej nulity. Zosilnieva trend
legalizacie sodomizmu so sympa-
tiami samotného papeza. Uz sa
nepouziva papezsky Oltar vierovyz-
nania situovany priamo nad hrobom
sv. Petra pod bronzovym Berniniho
baldachynom. FrantiSek  podla
papezskej rocenky zamietol ako his-
toricky prekonany titul ,Kristov
namestnik*.

dvojznacénosti  Ci

Univerzalne bratstvo — vizia slo-
bodnych murarov — je uz explicitne
pritomné v obsahu encykliky Fratelli
Tutti: ,,nova vizia bratstva a social-
neho priatel'stva“ (¢. 6) a nasledna
,univerzalna aSpiracia na bratstvo
(¢. 8), O krestanskom Bohu hovori
len v kratkej pasazi: ,,Ako veriaci sme
presvedceni, Ze bez otvorenosti voci
Otcovi vsetkych nebudu existovat
pevné a stabilné dovody odvolania sa
na bratstvo® (¢. 272).

Miesanie pojmov a protikladné
vyroky su typickou Crtou pontifikatu
sucasného papeza. ,,Aj ked’ hovoria
podobne ako veriaci, chapu pod tym
nielenze nieco vskutku nepodobné,
ale priam protichodné®, upozornuje
sv. Irenej (Adversus haereses 111, 17).

V intenciach Nikolaja Berd’ajeva
plati, ze ak clovek — nabozensky
zivocich, neuctieva pravého Boha,
nutne si cti falo§nych bohov v ide-
ologii, vede a politike. Pre Cirkev to
znamena retazové Stiepenie heréz.
JedineCnost’ spasy v osobe JeziSa
Krista je nahradena ,,spasou skrze
zdravie® v bratstve vsetkych Tudi.
Opustenie pravej nauky vedie k za-
temnenému poznaniu, nespravnemu
vyhodnocovaniu reality. Podstata je
zamienana za akcidenty, pric¢ina
za nasledky, Cast’ sa zamiena za celok,
neodliSuje sa svété od svetského, pod-
licha sa vplyvom 1zivého protivnika,
to jest Satana a hierarchia sa spaja sa
nepriatel'mi Krista. Slepi vodcovia,
ktori tvrdia, ze vidia, lebo nepoznaju

svoj hriech (Jn 9, 41). Preto vedenie
Cirkvi podporuje novy svetovy po-
riadok, vyvolany zrejme neomaltu-
zianskymi  metdédami  pandémie.
V strachu a oSiali ochrany zdravia
ludia stracaju rozumovy usudok,
clovek  sa  bliznemu stava
nepriatel'om, ktory ho mdze nakazit’
a dezinfekcia nahradila svitenu vodu.

SUCASNY CEZAROPAPIZMUS
A PRENASLEDOVANIE
PRAVOVERNYCH

Podriadenie  cirkevnej moci
svetskej, resp. svetovladnej —
cézaropapizmus — vidime na ponti-
fikate Frantiska a jemu oddanych
biskupov. Nie je to ojedinely zjav
v dejinach. A.V. Kurojedov, ktory stal
v rokoch 1960 — 1984 na cele Rady
pre zalezitosti cirkvi pri sovietskom
vladnom kabinete, v uzkom kruhu sa
chvastal, ze ,,biskupi su teraz vsetci
nasi, skuto¢né prevereni l'udia, zato
s radovymi kilazmi mame obtiaze,
tito eSte nie si stopercentne
lojalni*.

Od nedavnej socialistickej doby
pod’'me hibsie do dejin. Dnesna situa-
cia ma paralely tiez s ikonoboreckym
obdobim krestanstva vo Vychodnej
rimskej risi (Byzancii), ked podstatna
cast’ vedenia cirkvi pod vplyvom zi-
dovstva a islamu, aj zo strachu i pre
hmotné vyhody, neprijala bohol'udské
tajomstvo v osobe Krista a upadla do
herézy. Toto obdobie zacalo v roku
726 a trvalo az do roku 843. Biskupi
aj za podpory cisarskeho dvora dali
nicit’ ikony ako modly. Tristo z nich
na sneme v roku 754 servilne odsuh-
lasilo heretické tézy cisara Konstan-
tina V., ktoré zavrhovali tictu ikon. Ti
niekol’ki spolu so svojimi privrzen-
cami, ktori obhajovali pravi nauku,
menovite patriarcha sv. Germanos
a sv. Jan Damassky ¢i mnich Geor-
gios Cypersky, boli kruto prenasle-
dovani. Georgios sa dokonca
otvorene postavil pred cisara a verej-
ne ho usvedcil. V kratkej prestavke
prenasledovania v roku 787 bol
zvolany snem, aby anuloval vysledky
toho z roku 754 a slavnostne rehabi-
litovali obhajcov ikon. Zila este
vicsina aktérov toho prvého.

Bozi I'ud sa deli na dva tabory,
kazdy ma svojich tribtinov i uderné
hesla. Tomas Halik — arciknaz
nabozZenstva Cloveka sa znova ak-
tivizuje a urCuje bojovu liniu:
»Povedz mi, ¢o si mysli§ o papezovi
Frantiskovi a ja ti poviem, kto si*.
Vsimnime si, ako uz prebieha propa-
gandistickd kampail proti odporcom,
osobné vypady, ale aj umlCovanie
a zastrasovanie knazov. Uz sme tu
mali oficialnu cirkev pod vedenim
kolaborantského duchovenstva Pa-
cem in terris s ustrachanou vacsinou
l'udu a podzemnu, vystaven pre-
nasledovaniu. Aj terajSia ¢inska tota-
litna realita ma rozdelent Cirkev
na komunistami spolu s Vatikanom
protezovanu ,,8tatnu cirkev® a pod-
zemnu. Dnes tu mame tvoriacu sa
,,vakcinovanu cirkev®, oddana Fran-
tiskovi verzus cirkev spiato¢nikov,
neposlusnych papezovi. Pravdiva je
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intuicia  Berd’ajeva: ,,Oficialni
cirkevni hodnostari, moderni zakon-
nici a farizeji, vel’knazi mnisskych
radov zehnajuci zlo¢incom tohto
sveta, ked’ sa ich doptst'aji mocni;
byrokraticki klerikali ako Pobedo-
noscev, vSetci ti mali inkvizitori —
agenti Velkého inkvizitora zapreli
vo svojom srdci Krista a rahaju sa
proti Duchu.*

Patriarcha sv. Atanaz (+ 373)
neraz sam celil velkej presile
Arianov, ktori popierali bozstvo
Krista. Podobne patriarcha sv. Jan
Zlatotsty bol az 17-krat vo vy-
hnanstve, pretoze obranou viery sa
vzoprel cisarskej moci. Dnes ,,stip
pravovernosti® arcibiskup Vigano
zije v exile. Svedkom je arcibiskup
San  Franciska  Salvatore J.
Cordileone, so svojimi eucharistic-
kymi procesiami, ¢i biskup G. D*Er-
cole, emeritny biskupa diecézy
Ascoli Piceno, ktory na svoj odpor
voci Statno-cirkevnej moci doplatil
stratou uradu. Byvaly prefekt Kon-
gregacie pre vieru G. Miiller razne
vyhlasuje: ,,Ziadny civilny organ
vSak nema pravo a opravnenie
zakazovat’ zhromazdenia veriacich
za uc¢elom uctievania Boha, prijima-
nia Bozej milosti a utechy vo svia-
tostiach a slavenia eucharisticke;j
obety.”

»Nebojte sa tych, Co zabijaji
telo, a potom uz nemaju o urobit’!
Ukazem vam, koho sa mate bat.
Bojte sa toho, ktory ked’ zabije, ma
moc uvrhnt’ do pekla! Ano, ho-
vorim vam: Tohoto sa bojte!” (Lk 12,
4 — 5). Toto nové dualne prenasle-
dovanie od svetskej vrchnosti
a zaroven aj od cirkevnej (od vlast-
nych), oddelenej od Krista a I'udu,
bude kreovat’ v prevaznej miere
nekrvavych mucenikov, mucenikov
ohromného psychického teroru moc-
nych, medidlneho zosmiesilovania
a ostrakizovania od zamaskovanej
a vakcinovanej vacsiny, ktora svojim
strachom padla do siete diabla. Ne-
dostane sa ndm mozno ani to nutné
z verejnych sluzieb a benefitov, na o
budi mat’ narok servilnd vicsina.
,Vy, deti moje, ste z Boha
a zvitazili ste nad nimi, lebo ten,
ktory je vo vas, je vacsi nez ten, Co
je vo svete” (1Jn

4,4) a preto dostavame slobodu
Bozieho dietata uprostred otrokov.
Mat’ jasnu vSak tvar predznamenava
Taborské svetlo Kristovej tvare. On
je s nami az do skonCenia sveta.
Ked’ze mame skusenost’ aj s priko-
riami konéiaceho socializmu, preto
smieme volat: ,,Prid Svdty Duch
anedovol’ nam odpadnut’ v ¢ase pre-
nasledovania a vysmechu od viery
(Akatist k DSV, Ikos 10).

Z kazdého prenasledovania vysla
Cirkev mozno pokorena, ale
duchovne posilnend, takze sa ¢im
d’alej §irila, a toto ostava pre naSe
Casy. Spominany Nicejsky snem
z roku 787, ktory nacas prerusil
ikonoborecku herézu nas povzbu-
dzuje tymto Vyznanim viery: ,,Jezi§
Kristus, Boh nas, daroval nam svetlo
Svojho poznania a vyslobodil nas
z tmy bludného modlosluZobnictva,
je spojeny ako Zenich so svojou Svi-
tou, VSeobecnou Cirkvou, na ktorej
niet Skvrny, ani vrasky (Ef 5,27)
a obetoval sa, aby ju takou zachoval.
Povedal to svojim ucenikom slo-
vami: ,A hla, ja som s vami
po vsetky dni az do skoncenia sveta®
(Mt 28, 20).

Prisliibil sa nielen im, ale aj nam,
ktori skrze nich v Neho verime.*

PETER GRECO

radoch katolickych veriacich

sa viziondri a stigmatizované

osoby vzdy pokladali za mi-
moriadny zjav. Pozeralo sa na nich
so zaujmom, obdivom a Casto aj
uctou — ako na nebom vyvolené
postavy so zvlaStnym poslanim.
Cirkevné autority byvaji vsak
v tomto ohl'ade omnoho zdrzanlive-
jSie a k jednotlivym pripadom sa
spravidla vyjadrujuvel'mi opatrne.
Spociatku mlcanim a implicitnou
nedoverou a len po dlhom
a starostlivom skumani uznévaju
niektoré z nich za “vieryhodné”.
Z toho dovodu, ze v minulosti mnohé
pripady stigmatizacie sa ukazali byt
falosné. A tak titul autentickych stig-
matikovsa prizhavaji iba niekol’kym
svdtcom, sviticiam a osobam
beztthonného zivota, ako napriklad
sv. Pavol, sv. FrantiSek z Assisi,
sv. Katarina Sienska, sv. Jan z Boha
... av 20.storo¢i sv. Gemma Galgani
(1878-1903), sv. Pio z Pietrelciny
(1887-1968), sv. Faustina Kowalska
(1905-1938).

Podobné opatrné stanovisko zau-
jima Cirkev aj vo¢i zjaveniam -hlavne
marianskym zjaveniam - ktoré sa
podozrivo mnozia v poslednych 2-3
storo¢iach: v 19.storoc¢i bolo zazna-
menanych 98 zjaveni Panny Marie,
v 20. storo¢i iba do roku 1990 ich
bolo az 372! Pri tom vSetkom
cirkevné schvalenie, ze ide o au-
tenticky a vierohodny pripad doteraz
dostalo iba 26 zjaveni. Medzi nimi sa
nachadzaju viaceré zname marianske
svityne: Guadalupe, Mexiko (1581),
Laus, Franctizsko (1664), Pariz, Rue
de Bac (1830), La Salette, Francuzsko
(1846), Lurdy, Francuzskol858),
Knock, frsko (1879), Fatima, Portu-
galsko (1917), Beauring, Belgicko
(1932), Amsterdam, Holandsko
(1945), Akita, Japonsko (1973),
Kibeho, Ruanda (1981)...

Vieroucny postoj voci zjaveniam
bol naposledy definovany na II.
Vatikanskom koncile v konstitiicii Dei
Verbum, kde sa hovori: ,,Jezi$ Kristus...
dokonava dielo spasenia, ktoré mu dal
vykonat’ Otec... On uskutoCnuje a tym
aj zavrSuje zjavenie a potvrdzuje ho
Bozim svedectvom; totiz, ze Boh je
medzi nami, aby nas oslobodil z tmy
hriechu a smrti a aby nas vzkriesil k
vecnému zivotu. Preto krest'ansky po-
riadok spasy (oeconomia christiana)
ako nova a kone¢na zmluva, sa nikdy
nepominie a nema sa uz ocakavat’ ni-
jaké nové verejné zjavenie pred
slavnym prichodom Pana Jezisa Krista
(porov. 1Tim 6,14 a Tit 2,13)*.

Z tejto definicie vyplyva, ze Zjave-
nie bolo sice uz zavisené, ale jeho
obsah nie je plne rozvinuty.
A k rozvinutiu vyssie spominaného
verejného zjavenia napomahaju aj tzv.
sukromné zjavenia, totiz tie ktoré sa
odohrali po JeziSovom nanebovstipeni
a boli uznané cirkevnou autoritou. Toto
sa vzt'ahuje aj na marianske zjavenia.
Ony ni¢ nepridavaju, ani nijako
nevylepsuju Kristovo zjavenie, ale svo-
jim posolstvom ndm pomadhaju, aby
sme ho lepsie pochopili a hlbsie zili
v danom dejinnom obdobi, aby sme sa
vedeli lepsie orientovat v casoch
spolocenskej alebo nabozenskej krizy.

Niet ani najmensich pochyb, Ze
vel'a dobrodenia plynie z kazdého au-
tentického zjavenia. Na druhej strane
je vsak dolezité spomenut’ aj to, ze
veriaci nie su nijako viazani verit
v tieto stkromné zjavenia, alebo
pochybovat’ nad ich nadprirodzenym
pdvodom, ¢i polemizovat’ s ich obsa-
hom a posolstvom. Takéto pripady sa
vyskytuju nielen na Zapade, ale
dokonca aj v nasom uzkom sloven-

skom prostredi. O zjaveni v Turzovke
napisal o. Stefan Sen&ik SJ putavu
monografiu, zatial' ¢o niektori jeho
jezuitski spolubratia v Kanade po-
kladali celt zalezitost' za nevinni
rozpravku, ,.kde bolo, tam bolo.“
Alebo: o udalostiach v Litmanovej
s nadSenim a vnutornym presved-
¢enim vedel rozpravat vladyka Jan
Hirka, zatial’ ¢o jeho spolubrat biskup
Rudolf Balaz verejne vyhlasoval
pochybnosti o ich autenticite. Netreba
sa tomu ¢udovat, ani sa nad tym
pohorsovat’; kazdy katolik ma vol-
nost’ verit, alebo neverit, prijimat
alebo odmietat’ dokonca aj zjavenia
v Lurdoch a vo Fatime, stigmy sv.
patra Pia, sv. Frantiska i Terézie Neu-

Od roku 1930 az do svojej smrti
v roku 1981 okrem sv. prijimania
nepozivala nijaky pevny pokrm.
V oktdbri 1930 sa na jej tele objavili
prvé stigmy a o rok neskorsie kazdy
piatok prezivala bolesti Kristovho utr-
penia. Pat’ biskupov diecézy Valence
(do ktorej patrila jej farnost’) a viaceré
vierohodné osobnosti boli svedkami
tohto pripadu a s uznanim vy-
povedali, ze tieto ukazy su opravdiveé,
presvedcivé a nefalSované. V roku
1936 miestny farar o. Fauré poziadal
odbornika na mystické javy o. George
Fineta, aby prebral Glohu duchovného
sprievodcu a radcu stigmatizovane;j
MarthyRobinovej. O. Finet vykona-
val tto sluzbu az do Marthinej smrti.

Pripad

tol. Bol vSak jednym z 28 odbornikov,
pozvany v roku 1988 posudzovat jej
pripad. V svojom posudku naznacuje,
ze podla jeho mienky, v pripade
Marty Robinovejnejde o nadpri-
rodzeny jav, ale o “domyselny pod-
vod”, ze jej stigmy boli falo$né a jej
post pochybny. Poukazuje, ze po jej
smrti nebola vykonana pitva a ani tvr-
denie, ze vyse 50 rokov neprijimala
nijaky pokrm okrem denného sv. pri-
jimania, nie je lekarsky dolozené.
Udivuje ho, Ze MartaRobinovéa od-
mietla ponuku, aby sa na niekol'ko
mesiacov premiestnila na kliniku, kde
by bola pod lekarskym dozorom
a aby takto dokdzala vSetkym
pochybovac¢om a nevercom, ze jej

Marty Robinovej

mannovej— a nemusi sa z toho
spovedat’.

Po tomto kratkom uvode by som
cheel prejst’ k vlastnej téme tejto
uvahy. K pripadu stigmatizovanej
franctizskej vizionarky Marthy Robi-
novej. Zomrela v chyre svitosti
6. februara 1981. Jej pohreb za Gcasti
4 biskupov, viac nez 200 knazov
a tisicového zastupu veriacich bol
svedectvom §irokej pozornosti, akou ju
zahfhalo prostredie, v ktorom prezivala
posledné roky svojho zZivota.

Na Slovensku, ktoré bolo vyse 40
rokov izolované od zapadného sveta,
jej meno nepreniklo do verejnosti
v takom rozsahu, ako tomu bolo
na druhej strane zeleznej opony, kde
jej pripad bol predmetom velkého
zaujmu a témou niekol’kych knih. Jej
zivotné osudy a zazitky detailne
opisuje jej postuldtor blahorecenia
Bernard Peyrous v biografii Vie de
Marthe Robin (2006).

Narodila sa 13.marca 1902 v mes-
tecku Chateauneuf-de-Galaure (Dept.
Drome, juzné Franctzsko) ako naj-
mladSie Sieste dieta chudobnej
rodiny. Vyrastala ako obyc¢ajné dedin-
ské dievéa v skromnom sedliackom
prostredi. Hoci jej rodicia boli
nabozensky vlazni, Marthesa od ma-
licka prejavovala ako nabozné a ci-
tlivé dievca. ESte nemala ani rok, ked’
ona a jej starSia sestra Clémence
ochoreli na tyfus. Z choroby, ktora
usmrtila jej sestru, sa sice zotavila, ale
jej nasledkov sa celkom nezbavila.
Ked mala 15 rokov, ochorela znova.
Styri dni lezala v kome a ked’ sa z nej
prebrala, dolahli na nu d’alSie ne-
duhy. Jej dolna cast tela bola
Ciastocne paralyzovana a bol postih-
nuty aj jej zrak. Niekol'’ko mesiacov
bola uplne slepa a len neskorsSie sa jej
vratilo neuplné videnie.

Od decembra 1918 bola postupne
odkazana na pomoc druhych. Stratila
pohyblivost’ a jej zrak neznasal jasné
denné svetlo, takze bola priputana na
167ko, alebo na vozik a cez den sa
zdrZiavala iba v polotmavej alebo za-
temnenej miestnosti. Na sviatok
Zvestovania Panny Marie 25. marca
1922 (od roku 1969 je tento sviatok
znamy pod menom Zvestovanie
Péna) prezivala prvé zjavenie Panny
Marie. Tieto zjavenia sa opakovali.
V neskorych no¢nych hodinach dna
4. decembra 1928 mala videnie JeziSa
Krista. S tymito zjaveniami sa zdo-
verila k miestnemu kiazovi o. Fauré
a po rozhovore s nim sa rozhodla
zasvitit’ svoj zivot Bohu, so vSetkymi
svojimi bolest'ami a modlitbami.

V spolupraci s o. Finetom Martha
zalozila tzv. Domovy charity (Foyers
de Charité), s poslanim “ozivovat
a posiliovat’ krest'anov v ich viere”.
St to akoby exerci¢né domy, ktoré
poskytuji  moznosti vykonat' si
duchovné cvicenia v duchu “novych
Turic lasky”. V stcasnosti jestvuje vyse
80 takychto domovov v Europe, Afrike,
Azii a na americkom kontinente.

Harmonicka spolupraca s o. Fine-
tom trvala vySe 40 rokov. V priebehu
tejto doby sa povest’ o Marthe Robi-
novej roz§irila a tisice veriacich po
celom svete s pozornostou sledovali
jej povznasajuci a v mnohom ohl'ade
obdivuhodny Zivot. Pan Zivota a smrti
sijupovolal k sebe - v rannych hodi-
nach, piatok 6. februara v roku 1981.

Kratko po jej smrti, v roku 1986,
jej obdivovatelia zahajili akciu za jej
blahorecenie. V priebehu 0smich
rokov vyse 120 svedkov a odbor-
nikov (lekarov, psycholégov, his-
torikov, teoldogov) svedcilo, alebo
podavalo svoje odborné posudky.
Vysledky vySetrovania a skimania,
spolu s jej podrobnym Zivotopisom,
boli predlozené Kongregéacii pre bla-
horecenie v roku 1996. Kongregécia
a osobitna komisia teologov staros-
tlivo Studovali predloZeny materidl
a uzniesli sa, ze zivot a “hrdinské
¢nosti” Marthy Robinovej spiflajﬁ
vsetky predpoklady na ceste k oficial-
nemu blahoreceniu. Diia 7. novembra
2014 sucasny papez Frantisek autori-
tativne uznal jej “hrdinské Cnosti”.
Od tohto diia ma MarthaRobinova
titul “venerabilis” (ctihodnd) a k jej
vyhlaseniu za Dblahoslavenu je
potrebny uZ iba prislusnou autoritou
overeny nadprirodzeny zazrak, ktory
sa stal na jej orodovanie.

V poslednom case do tohto
oc¢akavania rusivo zasiahli dve nepri-
jemné udalosti. V. maji 2019 bol
zverejneny vysledok vysetrovania o-
sobitnej komisie, ktora zistila, ze
duchovny radca MarthyRobinovej
0. Georges Finet sexualne obtazoval
26 neplnoletych dievcat. Ovela
vaznejSou prekazkou beatifikacného
procesu sa vSak stdva kniha belgicko-
flamskeho karmelitana Conrada de
Meesters, OCD, La fraudemystique
de Marthe Robin, (Mysticky podvod
Marty Robinovej), ktord vysla po-
smrtne (de Meesters zomrel 5. de-
cembra 2019) voktoébri 2020 v Ho-
landsku i vo Francuzsku.

Autor knihy, bosy karmelitan de
Meesters, nabozensky spisovatel’ a u-
znavany odbornik na mystické zjavy,
sa s Marthou Robinovou nikdy nestre-

stav je autenticky. Ona sa vSak
nechcela podriadit’ lekarskemu skua-
maniu a vyslovila sa: “Skuto¢ne si
myslite, ze toto presvedci 'udi? Ti, Co
mi neveria, nebudu verit’ ani potom.”

Obhajcovia a priaznivei Marthy
Robinovej (napriklad postulantka be-
atifikdcie Sophie Guex, alebo ria-
ditel’ka Domovov charity vHolandsku
YvonneWillemse) pohotovo odpo-
vedajui, ze namietky o. de Meestersa
nie st nové ani nezname a ze boli
zohl'adnené pri skiimani procesu be-
atifikacie. Poukazuju, Ze je prakticky
nemoznépredstierat’ alebo utajovat’ —
¢i uz zjavnejsie, alebo i tie najintim-
nejsie — javy a veci 50-60 rokov bez
toho, ze by nikto ni¢ podozrivé nebol
spozoroval. Za poslednych 50 rokov
svojho Zivota, Marta Robinova prijala
takmer 100 000 navstevnikov a jej
stav skiimali mnohi odbornici a vSetci
odchadzali od nej s presvedcenim, ze
ide mimoriadny zjav, ktory nielen
udivoval, ale aj inSpiroval.

S rovnakym presvedcenim vyvra-
cia namietky o. de Meestera aj an-
glicky historik mons.KeithBarltrop,
ktory oznacil metodu a zavery kritika
za ,,perverzné. PiSe: ,,Spomedzi 28
odbornikov, ktori boli vyzvani
skimat’ a posudit’ beatifikacny pro-
ces, de Meesters je jedinym
negativnym hlasom. Marthe bola
vyhlasena za ctihodnu v roku 2014
nie pre mystické znaky na jej tele, ale
predovsetkym pre svoj heroicky
krestansky zivot a velké fyzické
i duchovné utrpenia, ktorymi ju Boh
skusSal a ktoré ona s takou prikladnou
trpezlivost'ou prijimala. Jej priklad in-
Spiroval tisice navStevnikov za jej
zivota a inSpiruje aj d’alsich po jej
smrti. Ovocim jej zivota je nielen
Foyers de Charité, ale aj iné cirkevné
hnutia, ktoré so schvalenim Cirkvi
uspesne posobia dodnes. Posmrtné
publikovanie knihy de Meestersa
bolo nespravnym rozhodnutim, ktoré
prinieslo iba hanbu karmelitdnskemu
radu a poskodilo povest’ autora“ (The
Tablet, 24th Oct. 2020)

Pripad ctihodnej Marthy Robinovej
nie je prvym ani poslednym svojho
druhu. Je iba dokazom, ze niektoré
beatifikacné procesy su zlozitejSie nez
iné. Niektori svitci a blahoslaveni
musia ¢akat’ na svoje povysenie na oltar
celé storocia (napriklad sv. Johanka
z Arcu 478 rokov), kym inym sa tejto
cti dostava hned’ po ich smrti (sv. Anton
Paduénsky: jeden rok).

Ako hovorievali nasi predkovia:
Nevyspytatelné su cesty BoZie.

FRANTISEK VNUK
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eden z najvacsich a najplodnejsich

slovenskych modernych basnikov

sa nedozil slobody svojej vlasti,
ktorti tak miloval. Verny syn vernej
Oravy, Vas slavny rodak, rodak z Trs-
tenej, ktora dala narodu tolko
velikanov.

Ucta k slavnym synom naroda,
ktori ¢i uz v oblasti umelecko-
kultirnej alebo ako roduverni synovia
naroda neohrozene bojovali ¢i trpeli
v boji za neodvolatel'né prava naroda
na slobodu a samostatnost’, je znakom
duchovnosti zijucich, lebo narod, ktory
si necti svoje dejiny a svojich velkych
synov, sam seba degraduje a straca
svoju identitu, svoju tvar.

Byvaly totalitny rezim mnohym
synom nasho naroda nevedel ¢i ne-
chcel prist’ na meno tu medzi nami Zi-
jucim, ale najmd tym, ¢o radsej boli
odhodlani znasat’ tarchu exilu nez zit
v duchovnej porobe. Mnohi z nich
museli volit' exil, aby sa vyhli pre-
nasledovaniu a vdzeniu za to, Ze veci
svojho naroda branili podl'a svojho
najlepsiecho vedomia a svedomia.
Historia raz nestranne posudi vsetkych,
i tie osobnosti, ktoré su dnes najmai pre
tych kontroverzné, ktori za ich pdsobe-
nia este nezili, teda ich nepoznali, ani
dobu, v ktorej tieto osobnosti Zili.

Medzi takéto Ciastocne rozporné
osobnosti v uritom zmysle patri aj
basnik — frantiskan Rudolf Dilong. On,
ktory napisal 106 knih, ma v obsirnej
Encyklopédii Slovenska (ESS) 18 riad-
kov, kym ti, ¢o sa na jeho poézii uéili,
sluzili vsak alebo mlcky sa prizerali
vyéinaniu totalitného rezimu, st tam
ospevovani ako velikasi literatary,
i ked” z nich iba maloktori takymi
skuto¢ne su. V ESS Dilonga, ako
i mnohych tych, nenajdete. Totalitny
rezim vyskrtol z naroda najma tych, ¢o
odisli do exilu, hoci prave tito viac
a neziStnej$ie milovali narod nez ti,
ktori ich z neho vylucovali.

Tajomny mnich — taky bol nadpis
¢lanku o Dilongovi a jeho tvorbe v Li-
terarnom tyzdenniku. Podl'a mna bur-
livak a pokorny syn sv. Frantiska.
V r. 1941 som publikoval v knihe
Menom ta neviem oslovit' dlhsiu
basen na jeho fingovanu smrt’ pod me-
nom Somnambul. Citujem z nej aspon
maly aryvok:

Chudobny, a preto stastny byval na zemi,
s tulakmi svorne vyseddaval na prahoch.
Bol bohaty — o zajtrajsok nestdl,
nendarocny ako oslik usaty,
na Jana Krstitela pondsal sa
po hlase i po Sate,

s kobylkami, hafirami
bol by spokojny naveky.

Takyto bol v mojich ociach
Htajomny mnich,” moj rehol'ny spolu-
brat Rudko Dilong! V dusi nosil
hviezdy zeravé, ale krasne. Niet divu,
ze mu srdce prepalili viac azda ako
bolo tinosné, ale mu ho celkom ne-
spalili — aj v tom je jeho vel'kost. Mal
sily uhasit’ plamen, ktory mu zachvatil
srdce. Ohen, ktory cloveka moéze
celkom spalit’. Bol barlivakom Zivota,
ale i pokornym Savlom, pokénie

SVETLOSLAV VEIGL

a mlieko pije od matky... Otvoril som
prvy raz o€i, ¢o som videl? Nebolo pri
mne nikoho, nebolo ani matky.*
Dilong mal horké detstvo. Ked
jeho matka predcasne zomrela, v chu-
dobnom doméeku v Trstenej vladla
kruta macocha, s ktorou sa otec skoro
po smrti svojej prvej manzelky ozenil,
aby mal kto viest domacnost’ a starat’
sa o tri malé deti. Ale macocha, ktora
nikdy nemala svoje deti, ich nena-
videla. Najstarsia sestra, ktora bola Di-
longovi oporou, tryzneniu podlahla
skor ako mohla ist za reholnu
sestricku, ako mienila. Dilong, hoci
mal tazké spomienky na macochu,
ukazal svoje knazské srdce. Ked’ kruta
macocha zostarla a bola chorl’ava a as-
pon naoko pokojna, Rudko, ked’ prisiel
do rodiska na navstevu, pobozka ma-

Frantiska ako dnes, aj ked’ sa potikam
bavorskymi poliami a namiesto habitu
nosim roztrhané nohavice a kosel'u.
Dilong po skonceni vojny a oku-
pacii Slovenska sovietskymi vojskami
odchadza s basnikom M. Sprincom
do exilu cez rakuske a bavorské lagre do
Rima a napokon lod’ou do Argentiny.
V Rime bol jednym z najaktivnej-
Sich organizatorov medzi slovenskymi
uteGencami. Spolu so slovenskymi
reholnymi bratmi, ktori ucinkovali
v ustrednom klaStore sv. Antona v
Rime, sa zasluzil o slovenskych
vystahovalcov v Rime poskytovanim
pomoci, najmé stravy. Pri tejto priam
horuckovitej praci akoby zabudol
na svoju bolest’ nad stratou vsetkého,
¢o mu bolo drahé. Basnik Karol
Strmen, ktory bol v juli t. r. na Sloven-

Duchovny profil
Rudolfa Dilonga
a moje spomienky na neho

¢iniacim Augustinom a synom sv.
Frantiska, svitca a basnika.

Dilong bol vesely spolo¢nik
pri priatel'skom posedeni v rodinach,
ale aj za kaviarenskym stolom v spo-
lo¢nosti basnikov a literatov. Tam
byval Dilong plny $armu a sila z neho
salala ako iskry z kovaéskeho mechu.
Vtedy casto vytiahol z rukava svojho
habitu svoju pikolku a vyhrava z celej
duse piesne a improvizoval melddie,
ktoré sa nedali zapamitat’, lebo vzdy
boli iné. To vSak nie je cely a skutoény
Dilong. Jeho bohémske epizodky boli
pomerne zriedkavé a kratke. Casto iba
zakryvali bolest” a smutok, ktory mal
vpaleny do svojej duSe od mladosti
a tiahne sa celym Dilongovym dielom
ako Cervena nit. O sebe piSe v knihe
Zakliata mladost: ,Narodeny 1. au-
gusta 1905. Diet’a bolo choré. Chora
matka mu dala Zivot a tento maly pe-
likan zil z nej, Zil a nepoznal, akd krv

Janko Alexy: Rudolf Dilong

cochu, a ked’ vidi jej biedu a skrom-
nost’, nakupi jej potravin i Satstva.
V duchu Kristovom krivda, ktori mu
macocha robila za mladi, je odpustena,
ale nie zabudnutd. Vryla do srdca
dietat’a prili§ hlboké rany, po ktorych
jazvy sprevadzali basnika po cely zivot
(Dr. P. Teodorik Zubek, Bolesti a smu-
tok R. Dilonga). Hl'a, ako poznacila
krutost’, ktort Dilong zakusil ako
malucké diet’a, cely jeho Zivot. Vieme,
ze diet’a, ktoré vo svojej ranej mladosti
nezazilo a neprecitilo rodicovska
lasku, najméd matkinu, je poznacené
smutkom a bolestou v celom svojom
zivote, ktoré ako zradna spodna voda
podomielaju zaklady Stastného a vy-
rovnaného Zivota.

Vtedajsia rehol'na disciplina, ked’
Dilong u nas zil, vyzadovala vsade
nosit’ rehol'ny habit a tonztru. Dilong
tazil byt v strede kultirneho diania
na Slovensku aj fyzicky a obcas si na
to, ¢o i tajne, ukradol ¢as. A to mu spo-
sobovalo tazkosti v reholi. Rehol'na
disciplina v tom ¢ase nedovolovala
bez dovolenia predstaveného
vychadzat’ z klastora alebo vynechat
predpisané spolo¢né modlitby. Takéto
obmedzovania osobnej slobody zapri-
¢inovali v Dilongovi istu rozpoltenost,
bolest’ a smutok. V umeleckej tvorbe
mu predstaveni nebranili, ale ani, ako
to uz byva — nik nie je prorokom
vo svojej vlasti — nepovzbudzovali,
okrem niektorym spolubratov. Citil sa
preto niekedy opustenym, zneva-
zenym, zavrhnutym. Zo svojej
opustenosti a smutku sa vykupoval
poéziou, umeleckou tvorbou.

Priatelovi a basnikovi Janovi
Okalovi v Bavorsku, kde sa po vojne
usadila skupina slovenskych utecen-
cov, r. 1945 povedal: ,Harest. Vies,
harest mas vsade, kde musis byt a naj-
radsej by si bol niekde inde. T4 tuzba
byt niekde inde urobi ti harest aj z ot-
covského domu. A potrva vel'mi dlho,
dakedy pol zivota, kym pochopis, Ze
¢o si pokladal za harest, bola jedina
pevnost’ istoty, akl si mal v Zivote...
Len ked’ vSetko okolo nas padlo, uve-
domil som si,... ze jedinym a naj-
bezpecnej$im domovom, aky som
v Zivote mal, bola cela vo frantiSkan-
skom klastore. V zivote som sa tak
vracne nemodlil ako teraz pred
oltarom svétého Antona a prosil som
ho, aby ma neopustil, aby ma nevy-
hnal. A ako ma dnes vidis, nikdy som
tak celkom nenalezal do bratstva sv.

sku, navstivil aj mna. Spominal, ako
vtedy Dilong v Rime navstevoval
vystahovalcov zhromazdenych
pri réznych prilezitostiach a ako
zo svojich Sirokych rukavov rehol'ného
richa postupne vytahoval potraviny:
Stangl'u salamy, pecen chleba, fl'asu
vina a iné. Dilong z Rima odchadza
do Argentiny. Na svojej ceste po mori
mal dost’ ¢asu odovzdavat’ sa svojim
melancholickym dumkam. V knihe
Cesty vyhnanca svoj zivotny osud
prirovnava k moru — raz tichému, raz
burlivému: ,,Oprel som sa o palubné
zabradlie, ruky mi sklesli a slzy zacali
padat’ do mora. Boli dost” horké a sla-
né, mohli sa teda zmieSat’ s Oceanom.
Vsetok nepokoj, ¢o sa ho v Zivote
nakopilo do tejto chvile, ktory ma
hnietil v srdci ako Skvrna cela Kai-
novho, vSetku tarchu placu, ktora
dusila moju dusu od straty mojej
matky az po moj ttek svetom, dal som
do ruk Bozich, ktoré ma pozdvihli az
k o¢iam Oceanu... Tak som, Pane, za-
pasil o zivot svoj od Cias diet'at’a a ne-
ochutnal som v mladosti svojej ni¢
okrem horkého kalicha, ktory mi dal
svet a ktory mi z ¢asu na ¢as odnimali
od Gst Tvoji anjeli... Kdekol'vek ma
odnasali prady, kdekol'vek zahodili vI-
nobitia, vSade si bol, Pane. Ked’ som
bol krvavy, nemocny, ked som
umieral ako umiera denne slnko, ked’
som padal do mrékot a telo i duch moj
hasol, ked’ som v dlhych agoniach od-
chadzal zo sveta, stal si pri mne, Pane,
a strichol si na moj dych® (str. 66-67).
Pripadd mi toto vyznanie Dilongovo
ako Vyznanie sv. Augustina.

Tak sa zda, Ze vo vyhnanstve, a to
na Sirom oceane cestou do Argentiny
nastal hlboky obrat v Dilongovom zi-
vote, ked” sa naplno a natrvalo oprel
o skalu istoty a pokoja -- o Boha. Uve-
domil si, ze vSetko mizne, je nestale.
Videl, ze najidealnejsie je pripatat’ sa
iba k tomu, ¢o je veéné a nikdy
nezmizne — k Bohu.

Dilong bol od 15. roku svojho Zi-
vota frantiSkanom. Ako sme poculi,
mal tazké detstvo. Macocha deti
nenavidela, bila. V Trstenej bolo len
Stvortriedne  gymnazium. Pefazi
na dalSie §tadium nebolo. Otec, aby
synova pritomnost jeho novu
manzelku nedrazdila, teda Rudkovu
macochu, po skonceni 4. tr. gymnazia
poslal k frantiskanom do Trnavy. Tam
bez akychkol'vek jeho vydavkov stane
sa knazom, myslel si.

Boh réznymi cestami si voli svo-
jich sluzobnikov. P. Dr. Teodorik
Zubek, vyznamna osobnost’ v exile,
v angliétine r. 1956 vydal knihu
Umlcana Cirkev na Slovensku a na-
pisal premnoho kritickych ¢lankov
o totalitnom rezime u nas, brat zos-
nulého spisovatela Luda Zubka,
spoluziak basnika Pavla Buncaka
na skalickom gymnaziu, moj rovesnik
a vel'mi dobry priatel’, s ktorym som si
odr. 1950 az do jeho néhlej smrti tajne
Casto dopisoval, ktory tiez v Pitts-
burghu dva roky po Dilongovej smrti
skon¢il svoj plodny zivot, dlhé roky zil
s Dilongom pod jednou strechou
v slovenskom frantiskanskom klastore
v Pittsburghu, o Dilongovi pise: ,,Som
presvedceny, ze Dilong mal povolanie
do rehole sv. FrantiSka od Boha.
Panuje este vzdy starodavna axioma,
ze kto nema skuto¢né povolanie, v re-
holi nevydrzi az do konca zivota.
A Rudolf Dilong cez vsetky peripetie
mladych knazskych rokov vydrzal az
do konca. Po svojom nedobrovol'nom
uteku z vlasti, konkrétne po svojom
prichode do Argentiny a potom r. 1956
ako 60-rocny do Spojenych statov, zil
prikladnym rehol'nym zivotom — Zivo-
tom horlivej knazskej prace, zivotom
modlitby a rozjimania. St naznaky, ze
dosiahol az mystickych vysok pozna-
nia a milovania Boha, ¢o vyzarovalo
z jeho zivota i basnického diela.”
Tolko uprimne a pravdivo hovori
o fiom jeho spolubrat a svedok v po-
slednych rokoch jeho zivota. Toto
krasne svedectvo o Dilongovi
potvrdzuju jeho nadherné knihy, napr.
Sv. FrantiSek z Assisi alebo kniha
Slovo Bozie (Dilongove basnické re-
flexie nad evanjeliom) — jednu ukazku
z tejto knihy s nadpisom ,,Tento pri-
jima hriesnikov* priniesli Katolicke
noviny zo dna 15. jula t. r. Svedcia
o nevSednom vciteni sa Dilongove;j
duge do tajomstva Zobragika z Assisi
a posolstva sv. Pisma. Su to klenoty
nabozenskej spisby. Alebo ukazka Di-
longovej  autobiografie  Zakliata
mladost’: ,,Knazstvo je prekrasna vec...
Boh si ma vyvolil... najprv tu bola
laska Bozia, az iba potom som mohol
nie¢im byt. Odpustite mi, keby som
chcel byt’ na chvil'u vyblednutym po-
tomkom Petra opustiv§ieho dvor naj-
vyssieho kiaza v noci, ked” ho Kristus
zazrel pri hriechu, odpustite mi, ak poj-
dem za Petrom a budem plakat...
Knazské chyby, moje knazské chyby st
vam v oéiach. Ci vy, ktori ma odsudzu-
jete, ¢i vy ste vzali na seba Cistotu an-
jelov? Preto vam odopieram akékol'vek
pravo ma kamenovat™ (str. 39-40).

Na konci tejto svojej autobi-
ografickej knihy sa modli: ,,Teraz ma
nechaj, Boze, zomierat dlho, tisice
smrti je tu. Pane moj, Boze, JeziSu
ukrizovany, daj mi jedno: zomriet a ist
do ocistca. Do istoty utrpenia, lebo
v tomto zivote istota utrpenia je
pochybnd. Ci ja tu dost’ smelo trpim?
... Ruky sa mi trasu, chytil som sa svoj-
ho kriza, BozZe, preboze, daj mi len
taka smrt’, po ktorej budem moct
naisto trpiet. Nemdzem iné ziadat,
neziadam smrt' svidtca, lebo som
straSne hrieSny. Ale mi eSte mozes$
podat ruku, Boze, podaj mi ju
cez ocistec.” (str. 60)

Su to slova hlboké, az mrazivé —
vyznanie velkej viery i pokania.

V zivote i v poézii R. Dilonga je
vyrazna polarita, ktord byva sice viac-
menej pritomna v kazdom ¢loveku, ale
u Dilonga bola v miere vrchovatej. On
basnik-knaz holduje poetizmu a nad-
realizmu, Comu sa niektori kritici
divili, ba mu to zazlievali v tom
zmysle, ze nabozenska poézia nemoze
sa prezentovat v richu poetizmu-
hravosti a nadrealizmu-podvedomia.
Ale podl'a Brémonda poézia je sestrou
vnutornej mystikovej modlitby. Dilong
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iste tymito postupmi chcel si osvojit’
modernost, ¢o pouzil a realizoval
v neskorsej svojej tvorbe, lebo napliiou
svojej poézie vzdy bol veény hl'adac
vecnej Pravdy a oslavovatel Naj-
vyssieho. Bolo ziadtce, aby aj nabo-
zenska poézia odhodila tazkopadnost’
a osvojila si moderné postupy sucasnej
poézie.

Rudko Dilong bol odo miia presne
o 10 rokov starsi. Ked’ on ako 26-27-
ro¢ny vydal tri zbierky, mal som 16-17
rokov. Ideove ma jeho poézia pri-
tahovala, ved’ vyrastala zo spolo¢ného
knazského a rehol'ného fondu.

Bol priatel'sky, bezprostredny,
prosty a mily.

Bol burlivakom. Tym, Ze vstapil
do rehole, spravil noviciat a zlozil
sluby, tym, ze bol vysviteny za knaza,
neprestal byt’ ¢lovekom. I ked’ knaz
vysviackou dostava zvlastnu milost’
Boziu k posvicovaniu seba a milosti
potrebné k svojmu povolaniu, d’alej
ako kazdy ¢lovek musi bojovat proti
pokuseniam a zivlom tohto sveta
a ZIého, by zly duch casto vacsmi
utoci proti tym, ktori sa zasvitili Bohu.
Na tych, ktori st uz jeho, Gtocit’ ne-
musi. To st uz jeho otroci. Aj my kiazi
sa spovedame zpravidla mesacne
bez ohl'adu, aké hriechy mame, tak ako
tym veriacim, ¢o denne prijimaju, sa
odporuca mesacne sa spovedat’, i ked’
nemaju tazky hriech, lebo kazdou
spoved’'ou, nakolko je sviatostou,
ziskavame milost’ Boziu. Aj Dilong
ako knaz a rehol'nik musel preplavat’
barlivé more pokuseni, preplavat
nebezpetnu uzinu medzi Scyllou
a Charybdou, ale sa neutopil v bur-
livych vinach, i ked’ sa obc¢as potapal.
Sviti sa nestali sviatymi preto, ze by
neboli hresili. Aj oni hresili, ale vzdy
povstali z hriechu a hizevnato sa
predierali k svetlu, az sa dopracovali
k dokonalosti takej, e sa stali svétymi.
Teda vSetci mame $ancu, ale i po-
vinnost’ stat’ sa svitymi, i ked’ sme
hriednikmi. Co moZe byt krajsieho ako
stat’ sa svéitym, dopracovat’ sa k tej do-
brote a laske, ktora je odleskom do-
broty a lasky Bozej? Cirkev ma
roznych svitych: sv. Alojzov, An-
tonkov, Franti§kov, sv. Anezky, svité
Marie Magdalény, svitych Au-
gustinov. Hlavne, aby sme sa dopraco-
vali k svitosti. To najdolezitejsie je,
ako skoncime.

Ked som bol v r. 1971 v USA, bol
som asi 10 dni v Pittsburghu, kde
byval aj Dilong. Mali sme cely vedl'a
seba. O¢i mu ziarili, ked’ ma uvidel.
Doniesol som mu predsa kus Sloven-
ska. Celé hodiny sme rozpravali o do-
move, o literatire, o basnikoch,
o totalitnom rezime u nas. Priznal sa,
ze by rad dozil svoj zivot doma
na Slovensku, no totalitny rezim mu
odmietol tato jeho prosbu. Spolu sme
denne sukromne koncelebrovali sv.
omsu — s takou hlbokou vierou som
malokoho videl celebrovat. Akoby
vo vytrzeni prezival pritomnost’ eu-
charistického Krista. Ked’ mal Dilong
80 rokov, zveril sa P. Teodorikovi
Zubkovi, ze ho uz muza opustila.
V poslednom telefonate (Dilong bol
vtedy uz v domove sestriciek, nakol’ko
bol tazko chory a potreboval odborné
oSetrenie a pomoc) mu hovoril, Ze eSte
chce napisat’ svoju poslednt basefi —
o Sestre Smrti. No napisat’ ju uz nesti-
hol — ona ho predbehla. Predstavujem
si ho, ako som ho vidaval v Piitts-
burskom klastore, v modernej budove
s aklimatizaciou, ako sa vo frantiSkan-
skom habite obcas s kapuciou
na hlave prechadza po chodbe a medi-
tuje. Svetobeznik, burlivak, v poko-
rnom rachu sv. FrantiSka ospevuje
Stvoritel’a po vzore sv. Frantiska a jeho
prekrasnej poémy na chvalu Stvoritel'a
v Piesni brata Slnka.

Burka ustala, nastal svity pokoj

a spocinutie v Panovi. M6ze byt nieco
krajsie ako milovat’ Boha a jemu Jedi-
nému slazit™?

Rudko Dilong! Ten, ktory dlhé
roky mal pl'icny neduh, mal neskrotni
tuzbu a silu. UZ za prvej republiky mal
vel’ktt motorku, ¢o vtedy nemal kdekto
ako dnes. Na nej vzdy ako tatos
uhanal. Vtedy este, tusim, nebola pred-
pisana rychlost” pre motoristov. Isty
jeho priatel’ mi nedavno rozpraval, ako
ho raz Dilong viezol na motorke. Tak
uhanal, Ze doty¢ny skoro dusu vypustil
a v strachu sl'abil Panu Bohu, ked
$tastlivo d6jdu do ciela, nikdy viac
v zivote na nijak motorku nesadne.

Rudko Dilong! Podporovatel’ bas-
nikov. Basnikovi R. Fabrymu a I. Kup-
covi dal peniaze na financovanie ich
prvych basnickych knih.

V 1. 1936 bol zjazd slovenskych
spisovatel'ov v Tren¢. Tepliciach (ja
som vtedy prave maturoval). Na zjazde
sa spriateli aj s basnikom Lacom No-
vomeskym, spolu sa prechadzaji
a Novomesky ho priatel’sky drzi okolo
pleca —jeho Dilonga vo frantiSkanskej
kutni. Pravda, vtedy eSte nebol totalita!

P. Dr. Teodorik Ztibek mal chorého
Dilonga na starosti a casto ho nav-
stevoval, ked’ uz lezal nevladny v ne-
mocnici a potom v opatere u sestriciek,
v nekrologu o fiom pide: ,,Ci niekto,
kto poznal Rudka Dilonga ako
mladého bujarého basnika, by sa kedy
nazdal, ze tento mladenec aj zostarne
a spomali svoje kroky? A veru zostarol
a zoslabol. Tak sme zostarli vsetci,
ktori sme st¢asne s nim prezivali svoju
mladost. Pri tej prekypujicej energii,
ktord Dilong prejavoval za mladi
a za strednych rokov Zzivota svojou
vSestrannou ¢innostou, veru naozaj si
ho tazko predstavit’ ako slabého, temer
nevladneho starca.”

Dr. Zubek dalej pokracuje:
,»Rudolf Dilong po strateni domoviny
nasiel pravi radost’ v Bohu, u Matky
Bozej a v pokojnom zatisi. Klastor mu
uz nebol ,harestom,” lez skutoénym
domovom a bezpe¢nym Gtulkom
pred burkami zivota, miestom modl-
itby a dobrych skutkov. Dilong, kedysi
iste aj vplyvom svojej tazkej mladosti
burlivak, stal sa tichym, priatel'skym
a ponizenym c¢lenom frantiskanskej
komunity. Pravda, i v klastornej komu-
nite obcas pride ku kratkym zrazkam
rozdielnych temperamentov. I Dilon-
gov temperament obcas vybuchol
a nezdrahal sa vyslovit’ svoju mienku,
a to niekedy aj dost’ ostro. Nestrpel
vSak, aby slnko zapadlo nad jeho
hnevom. Ci bol vinny alebo nie, iiel
pokorne odprosit’ brata, s ktorym mal
nedorozumenie alebo slovnu zrazku.
Pri tom sa Casto stalo, ze pobozkal
i ruku urazeného brata, neraz ovela
mladsieho, len aby obnovil pokoj
a zmierenie. V takomto spravani sa je
podl'a slov sv. FrantiSka prava radost’.
Nasledujuc priklad sv. Frantiska Di-
long miloval Boha nadovsetko a v ilom

Svetloslav Veigl

vsetky jeho stvorenia. Najprv ludi,
stvorenych na obraz Bozi, najmi
nevinné deti, svojich rehol'nych spol-
ubratov, pribuznych, priatel'ov a potom
aj ostatné stvorenia, najmé zvieratkd.
Na vonkajsi ram svojho okna denne
sypal semena a kusky chleba a krotké
vtacky a vevericky prichadzali na
hostinu a poteSovali srdce basnika-
hostitel’a. Takto robil Dilong od svojho
prichodu do Ameriky a mozno aj
predtym v Argentine. V poslednom
roku zivota uz rapidne slabnul, chodil
len s velkou ndmahou a musel hodne
odpocivat. Ale na svoje zvieratka
nikdy nezabudol. Az do konca svo-
jho pobytu v klastore pamétal na
svoje vtacky a veveri¢ky a verne ich
kimil. — Avsak jasne si uvedomoval,
ze Cas jeho odchodu sa blizi. Preto
najviacej ¢asu venoval modlitbe a
rozjimaniu. A ked 7. aprila 1986
vecer prisla jeho hodina, bol na iiu
dobre pripraveny (sviatosti chorych
mu udelil Teodorik Zubek), a tak
ochotne sprevadzal Sestru Smrt
z tohto slzavého udolia do radostne;j
domoviny v nebesiach.

Rudko Dilong! Pri jeho nedozitych
85 rokoch (text bol napisany r. 1990 -
poznamka redakcie) s laskou si na ne-
ho spominame, jeho zivotu a dielu
vzdavame uctu a d’akujeme mu za jeho
diela, ktorymi obohatil klenotnicu
nasho naroda. 7. 4. 1986 (teda pred
Styrmi rokmi) ovisli mu kridla,
ktorymi sa vznaSal ku hviezdam —
Hviezdy a smutok, Mlady svadobnik,
Ja, svity FrantiSek, Helena nosi l'aliu.
Telo sa stalo nevladnym, ale jeho duch
je s nami a bude Zit' v narode, dokial
narod bude z neho zit.

LCudské st'astie pozostava z napiti,
bojov, z neistoty a novych nadeji a siz.
Aj zo sklamani. Taky je zakon §t'astia
a siz. No pri vietkych nastrahach a do-
brodruzstvach nezapredal tG lepSiu
Cast’ svojho ja, svojej duse za pozem-
ské ismevy. On to uz ma za sebou —
s hlbokou vierou a laskou k Bohu
ukon¢il svoj pohnuty zivot. Vedel
a veril so sv. Frantiskom: Ked’ umie-
rame, rodime sa pre zivot ve¢ny.

V tazkostiach zivota a v krizovych
stavoch viera sa upeviiuje a prehlbuje,
niekto ju v8ak prave vtedy strati. Viera
v Boha u Dilonga sa osvedcila
a prehlbovala v ohni zivotnych skusok,
v utrpeni, v zivote bez vlasti, i pred
branami smrti. On prave v tychto
tazkych skuskach mal silu vlozit’ svoj
zivot do ruk Bozich a tak obsiahol
a dokdazal ta hlboku a vel’ku vieru.

Tajomny mnich, a predsa taky
otvoreny a jasny ako otvorena dlan.
Pozemské veci ho nemohli plne
uspokojit’, ako nikoho, ved’ zivot nas
pozemsky je len prechodom. Umieral
ako umieraju vel’ki basnici a svétci —
srdcom obratenym k nebesam.

Rudolf  Dilong, knaz-bard,
na ktorého sme hrdi!

Protest riaditel'ovi RTVS
proti relacii
dehonestujucej slovensky narod

Slovensky panteén je nazov nového televizneho cyklu pribehov osobnosti, ktoré
formovali dejiny Slovenska. Cyklus relacii uviedol na tlacovej konferencii doCasne
povereny riaditel’ Programovych sluzieb RTVS Matej Hajko v juli 2020, ktory sa
vyjadril: ,,Nasou nespochybnitenou ulohou je vzdelavat, pripominat’, ukazovat’,
zaroven reagovat’ na dobu, v ktorej Zijeme a jazyk, ktorym chceme tieto odkazy
davat’ nasmu divakovi...*

Dna 7. 2.2021 0 20:30 uviedla RTVS d’alsi diel z cyklu Slovensky pantedn ve-
novany tentokratOtcovi naroda Andrejovi Hlinkovi. V dokumente boli niekol’kokrat
vyslovené zrejmé nepravdy, ktoré nedehonestuju len samotnii osobu Andreja
Hlinku, ale aj cely slovensky narod.

Nechceme zachadzat’ do detailov konkrétnych udalosti, o ktorych by vedeli
rozpravat’ seriozni historici, ktori sa neboja verejne interpretovat’ vysledky svojho
celozivotného vedeckého vyskumu. Ti vS§ak maju dvere do RTVS zatvorené. Po-
minieme obvinenia Hlinku z ,,vlastizradnej ¢innosti*, ktoré v dramatickom komen-
tari herca DuSana Jamricha zazneli, len za to, ze na medzinarodnom fore chcel
ziadat’ prava pre narod. Za takuto formulaciu by sa nemuseli hanbit ani prokuratori
v 50. rokoch minulého storocia.

Hadam najvécsia absurdnost’ sa producentovi podarila v ¢asovom useku
od 41:25 do 43:05 minuty. Presvedcte sa sami:
https://www.rtvs.sk/televizia/archiv/16075/258889#2484

Vyslovené tvrdenie v uvedenej Casti: ,,Andrej Hlinka zomrel. A jeho smrt’ bola
zaroven zneuzita tymi, ktori sa napriek jeho Zelaniu spojili s Hitlerom, pochovali
Ceskoslovensko a vybudovali fagistickl Slovensku republiku.* je dokazom vrchol-
nej nekompetentnosti a neznalosti slovenskych dejin. Alebo je to tmysel?

V kazdom pripade, za takuto formulaciu by sa nemuseli hanbit” ani tvorcovia
Skandal6zneho serialu ,,Kriz v osidlach moci* z roku 1989, z Ustavu vedeckého
ateizmu SAV. Voci tomuto musel v otvorenom liste protestovat’ aj legendarny biskup
tajnej cirkvi Jan Chryzostom Korec, neskorsi kardinal.

Pravdou je, Ze tuzbu po samourceni, po autonémii, ale aj po vlastnej Statnosti —
tak ako kazdy iny narod — prejavovali aj Slovaci a uz zac¢iatkom dvadsiatych rokov
20. storocia sa v tomto zmysle neraz vyjadril aj samotny Andrej Hlinka.

Rozpad Ceskoslovenska predstavuje dokumentarny film iba v optike vonkajsej
agresie. V skuto&nosti viak Ceskoslovensko nestroskotalo iba pod tlakom vonkaj-
Sich koristnikov, ale aj v dosledku vnutornych zlyhani, neschopnosti vyriesit
narodnt otdzku a budovat’ stat v sulade s tGzbami a identitou jeho narodov. Sys-
tematicky tlak Nemecka, Mad’arska a Pol'ska, ktorym existencia CSR prekazala
a ktori sa cheeli zmocnit Casti jej izemia, ako aj postoj zapadnych tzv. demokra-
tickych a kolonidlnych mocnosti, Vel'kej Britanie a Francuzska, iba urychlil rozpad
Ceskoslovenského Statu. Poslednym klincom do jeho rakvy bol nestastny krok
ustrednej prazskej vlady, ktora tzv. Homolovym pucom obsadila autonémne
Slovensko a svojvolne zosadila jeho legitimnu vladu.

Slovensky $tat vznikol v zlozitej medzinarodnopolitickej konsteldcii, ktor
Slovaci ani nevyvolali, ani nemohli ovplyvnit’, mohli v nej iba prezit’ alebo neprezit’.
Nech boli vsak vonkajsie vplyvy akékol'vek, slovensky narod v novom state videl
uskutoc¢nenie svojej historickej tizby po samostatnosti.

Hovorit’ dnes vo verejnopravnej STV o tom, ze Andrej Hlinka slovensky stat
nechcel, Ze tento vznikol akoby historickou ndhodou ¢i omylom a nediferencovane
ho nalepkovat’ ako fasisticky, je historicky nekompetentné, l'udsky zakerné a takyto
sposob zaobchadzania s narodnymi dejinami nema obdoby od padu komunistického
rezimu v roku 1989.

Z producenta Petra Nuneza si bud’ niekto, kto ho nema rad poriadne vystrelil,
ked mu poradil prezentovat’ sa tymito nezmyslami. Alebo Ninez o klamstvach
uvedenych v dokumente vel'mi dobre vie a snazi sa manipulaciou verejnej mienky
podkopavat’ narodnt identitu Slovakov a nie vzdelavat, ale ohlupovat’.

V kone¢nom dosledku vsak zodpovednost’ za toto plne ostava na Vas, p. riaditel
Jaroslav Reznik a na manazmente, ktory ste si vybrali.

Ziadame Vs preto o verejné ospravedlnenie a sii¢asne vyslovujeme ostry nestih-
las s pokracovanim vysielania takychto relacii, ktoré sa skryvaju za oznacenie
,,vzdelavacie®, no so vzdelavanim nemaju vel'a spolocného. Verime, ze vam este
zalezi na historickej pravde, uvedomite si, Ze reprezentujete verejnopravnu televiziu
Slovenskej republiky — teda Statu, ktory je naplnenim sebaurcovaciehoprava sloven-
ského naroda a vd’aka existencii ktorého mate svoje kreslo i funkciu.

Napokon verime, Ze vo veci Sirenia nepravdivych az nenavistnych protisloven-
skych tvrdenti, ktor¢ Zial’ zaznievaji nielen z tohto filmu, ale z viacerych programov
RTVS, vykonate napravu.

S pozdravom signatari protestu

Branislav Cech, predseda Zdruzenia slovenskej inteligencie

Margaréta Vysna, clenka ZSI, kulturologicka

Martin Lacko, PhD., clen ZSI, historik

Igor Servacek, clen ZSI, matematik

K protestu sa pripajaju Helena Hrehova, vediica Katedry etiky a moralnej filo-
zofie na TU, Peter Kohut, vedec a publicista, René Balak, bioetik, Peter Greco,
teolog, Viadimir Bizon, podnikatel, Ludovit Guncaga, pododikatel, Radim Catlos,
obchodny konzultant, Jan Lakota, lekar, Jozef Fila, podnikatel, Tibor Schlosser; vs.
pedagog, Anton Guith, lekar, Peter Mfkvy, lekar; Stefan Hrusovsky, lekar, Miroslav
Boldis, podnikatel, Jozef Cahoj, stavitel, René Pavlik, publicista, Daniela Sucha,
kulturologicka, S‘tefan Suchy, déchodca, Ivan Mrva, historik, Lubomir Hudo,
zahranic¢nopoliticky analytik, komentator, spisovatel, Jan Bobdk, historik, Eva
Fordinalova, literarna historicka a poetka, Helena C’ajkova’, ucitel'ka slovenciny
a dejepisu na dochodku, Darina Vergesova, publicistka, slavistka, Milos Seckar,
podnikatel, Jana Blublova, pedagogicka, Jozef Mikus st., dochodca, Jan Dudas,
v§ ucitel, Anton Culen, pedagdg, Tomds Macdk, déchodca, Jozef Stelcer; ref-
erent pravnej agendy a VO, P. Jozef Mydla SJ, katolicky knaz, Anton Selecky,
publicista a byvaly disident, Peter Kozolka, podpredseda Prezidia MS, Jaroslav
Husdr, ekoném, Jan Litecky Sveda, Konzervativne Slovensko, Jan Kosiar, ka-
tolicky kitaz, Elena Sebovd, publicistka, redaktorka, Stanislav Majek, ar-
chitekt, stavitel, publicista, Eva Zelenayova, publicistka, Radovan Hradek,
advokat, Rastislav Jakubek, umelec, Rébert Svec, predseda SHO, Teodor
Krizka, basnik, vydavatel, Peter Bahnik, dochodca, Jozef M. Rydlo, historik,
Ignac Jurus, plk. v. v. a rim. kat. knaz, Emil Vestenicky, Genmjr. v. v.,
Vaclav Kadnar, dochodca



KULTURA

4/2021 (24. februara)

Ak teda vieme, aka je podstata is-
lamu, potom Katolicke noviny (C.
32/2020) klamu ¢itatel'ov, ak pouzivaju
vyraz  ,zblizujuci sa“  islam
ajeho genocidne skutky nazyvaju , his-
torické nedorozumenia“. Rovnako za-
vadzal televiznych divakov (Do kriza,
2. decembra 2020) aj Jozef Lenc, ktory
skutkovl podstatu uzurpacie objasnil
ako navratenie baziliky k povodnému
ucelu. Odkial’ pramenia tieto pokrive-
nia reality a nepravdy?

PROBLEM ROVNOSTI

NABOZENSTIEV

A, KATOLICKY*

SYNKRETIZMUS

Z dejin Cirkvi vieme, ze herézy,
ak sa v¢as nezastavia, tak sa ret'azovo
Siria a  hypertrofuji. Doteraz
vSeobecné koncily vzdy Dboli
pochopitelne negativne, teda defino-
vali bludy a nastavili stratégiu a tak-
tiku boja vo¢i nim. To je ich dolezita
uloha. Prvou vynimkou v celych de-
jinach je Druhy vatikansky koncil
(1962 — 1965), ktory sa pozitivne
chcel vymedzit’ voci svetu a pustat’
,eerstvy vzduch do domu cirkvi®.
Jeho producenti metdédou krok
po kroku zacali prikvapkavat' jedy
roznych heréz, ktorych od ¢ias osvie-
tenstva bolo netrekom, do ustalenej
pravej nauky. Na herézy obozretne
poukazali ,,moderni* papezi Pius IX.
a Lev XIII. KI'icovy je pontifikat sv.
Pia X. a jeho energické t'azenie proti
jedom modernizmu. Koncilové dianie
treba dat’ do stivisu so zmenou pos-
toja slobodomurarstva: od fyzického,
socialneho znicenia sv. Cirkvi, pos-
tupnou prestavbou celej kolosalne;j
vierouénej a mravoucnej doktriny
skrze infiltraciu. Trpko sa presvedcili
na franclzskej ¢i  bolSevickej
revolucii, ze brany pekelné cirkev
nepremozu, a preto zvolili inu, pre
laicky zrak malo viditeI'nu stratégiu
tym, Ze vlastnymi teologmi a pas-
tiermi budu vakcinovat’ telo cirkvi.
Ak ¢itame u nas vydané (sice
neskoro, ale lepsie ako nikdy) dielo
Roberta de Matteia, tak dnes$ny
rozvrat vnutorného cirkevného Zivota
vnimame v tejto koncilovej linii, kde
doslo nielen k indokrin4cii ideologie
slobodomurarstva, ale aj k mocenskej
zmene pomerov.

Medzi najtazsie dosledky tejto
politiky na zmenu nduky moézeme
zaradit’ koncilom ,,zrovnopravnenie
nabozenstiev dekrétmi Nostra aetate
(NA) a Dignitatis humanae (DH).
V nasej téme mieSanie pravdy a bludu
vidime v DH, kde z jednej strany
koncil pravoverne tvrdi: ,,Verime, ze
tymto jedine pravym naboZenstvom
je katolicka a apostolska Cirkev,
ktora Pan Jezi$ poveril, aby ho $irila
medzi vSetkymi l'udmi. A vSetci
ludia su povinni hladat’ pravdu,
najmd, o sa tyka Boha a jeho Cirkvi,
a poznani pravdu su povinni
zachovavat™ (DH, ¢l. 1). V zapiti
koncil nebezpetne miesa schopnost’
Cloveka zvolit si a konat’ zlo s pra-
vom na to, aby si zvolil a konal zlo.
Koncil sice v €l. 2 v sulade s obvyk-
lou ndukou cirkvi tvrdi, Ze nikto
nesmie byt nateny konat’ proti svoj-
mu svedomiu, ale zaroven tiez vyhla-
suje pravo volit’ a konat’ zlo, to jest
uplatnit’ ,,ndbozenski  slobodu®.
Z existencie schopnosti volit’ a konat’
zlo, pravdu a omyl, neméze byt
predsa odvodené pravo zlo aj konat a
volit’ si omyl. Toto je falo$né ucenie
II. vatikdnskeho snemu. Excelentne
to analyzoval biskup Athanasius
Schneider, ktory poukazuje, ze podl'a
tohto tvrdenia by mal ¢lovek pravo
vyplyvajlice zo samotnej priro-

dzenosti (a teda Bohom pozitivne
chcené) zvolit’ si, praktizovat’ a §irit,
a to 1 kolektivne, uctievanie modiel
a dokonca aj satana, pretoze existuju
nabozenstva, ktoré sa klanaju diab-
lovi, napriklad ,,cirkev satanova‘.
Jedinou podmienkou podla koncilu
je, aby s§tat umoznil vo svojom po-
riadku napriklad uctievanie satana...
Tento kult prekvitd signifikantne
u svetovych elit, kde v ich slo-
bodomurarskych seansach dochadza
k zasvécovaniu diablovi za pritomnosti
kanibalizmu a tiez pedofilnych orgii.
Nejde o ziadne konspiracie, ale o kruti
pravdu, o ktorej informuju pocetné
konzervativne a prolife organizacie.
Ked sa teda podarilo koncilu
zmieSat’ pojmy, ako je donucovanie
vo veciach svedomia a ,,pravo na na-
bozensku slobodu®: udajne od Boha
volit’ si omyl a zlo, tak nas nepre-

PETER GRECO

naozaj nie je ani milimeter odklonu
od II. vatikanskeho koncilu, ako sam
vyhlasil.

Revolucia na koncile, aj v nasej
zmienovanej téme — degradacie katoli-
cizmu na roven s islamom — ma svoje
korene siahajuce az do tradi¢nej osvie-
teneckej nauky o rovnosti I'udi, ktort
si vyskusali v bratstve jakobinskej
francuzskej revolucie, sudruzského
,.zarovnavania“ komunizmom.

Co slizi ako nahrada jedine¢nosti
spasy v osobe Jezisa Krista, ktora sa
dosahuje v Cirkvi? Aj na to uz
pozname odpoved’, totiz antikrist sa
bude prezentovat, ako to tusil
Vladimir Solovjov, na baze ekume-
nizmu, pacifizmu a ekoldgie. Uni-
verzalne bratstvo — vizia slobodnych
murarov — je uz explicitne pritomné
v obsahu dokumentu na spdsob en-
cykliky Fratelli Tutti: ,,nova vizia

re¢ — doublething Georga Orwella je
tu znovu. Jej stiCastou je znama post-
moderna dekonstrukcia textov v lite-
ratire, dramatickom umeni s cielom
odstranit’ z textu zmysel. Takto
mozeme napriklad prist’ k zaveru, Ze
cely Shakespeare je o tutlaku zien,
alebo Ze Biblia je rasisticka a mas-
kulinna. Najnovsie radikali prisli
s poziadavkou na reviziu Danteho
Bozskej komédie. Pozaduju vypustit’
tie pasaze, v ktorych je Mohamed
v pekle ako tvorca najvicsej
krestanskej herézy: ,,Pozri, co sa tu
deje s Mohamedom! A predo mnou,
jak rozstiepeny kol, od brady k Stici,
kraca Ali (jeho bratranec, pozn. au-
tora) s jedom. Pretoze ti, ¢o rozkol na
rozkol v Zivote svojom rozsievali
radi, roztati ida vSetci navokol”
(XXVIII, 31 a 34).

Priamotimerne vymieraniu kres-

Hagia Sofia
a ,,zblizujuci sa* 1slam ...

,.Pravdu odhanaji zo svojho domu a pozyvaju don loz.

(sv. Irenej z Lyonu: Adversus haereses, Prolog)

kvapi otvorené pole, na ktorom
mozno ,,rozorat™ celi podu katoli-
cizmu. Nastal proces degradacie
pravého nabozenstva na roven s tymi,
ktori sa tdajne ,.klanaji jedinému,
zivému, jestvujicemu bohu“ az
po tych, Co uctievaju animistické
kulty a praktizuju kanibalizmus.
Takto koncilu uz potom nevadi, ze
,Jezisa sice neuznavaju ako Boha.*
Vel'ké pole viery nemozno rozorat’ tu
a teraz, je potrebny Cas. Apologéta
Tertulian napisal, ze vSetci pohania,
to jest nekrestanské nabozenstva,
,uctievaju loz a dopustaju sa zlo¢inu
skuto¢nej l'ahostajnosti voci pravde®
(Apologeticum 24). Svity biskup
zo vsetkych omylov je toto: pokial
¢lovek nepozna Boha a miesto Boha
sa klania tomu, ¢o Bohom ne je*
(Eus.HE 4, 26).

Iste, na Koncile bol vel’ky odpor
pravovernych prelatov voci tejto poli-
tike, avSak na pozadi mlciacej prispo-
sobivej vacsiny. Uvediem priklad
Spanielskych biskupov, ktori si uve-
domili d’alekosiahle dosledky tohto
teologického pocinu recou kardinala
Arriba Y Castra: ,,Ved’ ked’ sa o na-
bozenskej slobode zacalo diskutovat’
slovom a pismom, mnohi, pre-
dovsetkym ti naivnejsi zacali hovorit™:
"Zda sa, ze vSetky nabozenstva su
rovnaké". A vela nechyba, aby po-
vedali: "Preto ziadne nie je dole-
zité".“ Ani tito biskupi nepresadili
kontinuitu pravej viery, pretoze opra-
ty uz drzal niekto iny ako Duch Bozi.

V zmitku pokoncilovej doby Jan
Pavol II. bozka Koran, Benedikt X VI.
si vyziva v meSite obuv. Pocnlc
rokom 1986, sa obaja ztcastnili v As-
sisi pochybnych seans a modlili sa
spolu s tymi, ktori k uctievaniu
pravého Boha maju d’aleko. Nebolo
predsa Bozim napomenutim silné
zemetrasenie, ktoré tazko poskodilo
Baziliku sv. Frantiska? Papez Fran-
tiSek po podpise vyhlasenia so Sej-
kom Ahmed al-Tajibom z Abt Dhébi

bratstva a socialneho priatel'stva“
(€. 6) a nasledna ,,univerzalna aspira-
cia na bratstvo”“ (¢. 8), O kres-
tanskom Bohu hovori len v kratkej
pasazi: ,,Ako veriaci sme
presvedceni, ze bez otvorenosti voci
Otcovi vsetkych nebudu existovat
pevné a stabilné dévody odvolania sa
na bratstvo® (C. 272).

Vcelku pre tento koncil a vyvoj
po niom plati stard poucka od knie-
zat'a apolologie sv. Ireneja: ,,Aj ked’
hovoria podobne ako veriaci, chapu
pod tym nielenze nieCo vskutku
nepodobné, ale priam protichodné*
(Adversus haereses 111, 17). Aj tu sa
vyplilyje intuicia Berd’ajeva: ,,0fi-
cialni cirkevni hodnostari, moderni
zakonnici a farizeji, vel'kiazi mnis-
skych radov Zzehnajuci zlofincom
tohto sveta, ked’ sa ich dopustaju
mocni; byrokraticki klerikali ako Po-
bedonoscev, vSetci ti mali inkvizitori
— agenti Velkého inkvizitora zapreli
vo svojom srdci Krista a rthaju sa
proti Duchu.*

NABOZENSKA KOREKTNOST
ZA CENU POPIERANIA
KRISTOVEJ PRAVDY

V Katolickych novinach vidime
aj pritomnost’ politickej korektnosti.
Ide o osobitny Tavicovy kodex,
na zaklade ktorého sa vraj nesmie
ublizovat’ mensinam, ¢i uz nabozen-
skym, asociadlnym a sexudlnym. Poli-
tickd korektnost’ nie je ni¢im inym
nez kultirnym marxizmom transfor-
movanym z ekonomickej do kul-
turnej roviny, a to vo viacerych
paralelaich, o com pojedndvam
vo svojej knihe. Tato neomarxisticka
ideologia prameniaca z Frankfurtske;
»filozofickej Skoly“, etablovana
na Kolumbijskej univerzite v New
Yorku, sa presadila od osemdesiatych
rokov minulého storocia. Dnes spo-
sobuje sémanticky kolaps a vycvicila
'udi, podobne ako v nacizme ¢i ko-
munistickom systéme, paralelne
odli$ne hovorit’ a mysliet. Dvojaka

tanstva s bezradnost'ou pobludene;j
sekularnej civilizacie a postupujucej
islamizacii sveta je zakryvany pravy
vyznam islamu. Média odmietaju
prinasat’ spravy poskodzujuce obraz
islamu. Politici ho vychval'uju ako
nabozenstvo pokoja a v mnohych
Castiach zapadného sveta su prijaté
zakony, podl'a ktorych kritika islamu
je trestny ¢in. Skolské uéebnice poda-
vaju  krestanstvo ako zlovestné
nabozenstvo, zatial' ¢o islam idea-
lizuju. Toto si vyzaduje pazerak poli-
tickej korektnosti. Byvaly britsky
premiér Gordon Brown zakézal slovo
moslim pouzivat’ v stvislosti s tero-
ristickymi utokmi a pouzil pojem
anti-islamska aktivita. Silu politickej
korektnosti pocitili mnohi: stratou
zamestnania, trestného stihania
za kritiku Mohameda alebo aspoil
medialnym lyn¢om a diplomatickym
tlakom, c¢o postihlo aj papeza
Benedikta X VI. po prednaske na aka-
demickej pode v Regensburgu v roku
2006 o nasilnej povahe islamu.
Principy politickej korektnosti,
pochopitel'ne kontaminovali aj na-
bozensky slovnik, ktory nazveme
nabozenska korektnost. Je to prave
II. vatikansky koncil, ktory anticipo-
val a spolutvoril tento postmoderny
sémanticky, a ¢o je horSie v naSom
pripade, aj vierou¢ny kolaps celkom
nevinnou recou: ,,Ak v priebehu
vekov vznikli medzi krestanmi a
moslimami mnohé rozbroje a ne-
priatel'stva, tento svity cirkevny
snem vyzyva vsetkych, aby zabudli
na to, ¢o bolo, a pestovali uprimné
vzéjomné porozumenie® (NA, ¢l. 3).
Katolicke noviny presne v jeho
duchu napisali ohladom degradacie
Hagie Sofie: ,,nie je prospesné, aby sa
vytvarala vzajomna nedovera®. Teda
pre krest'anov nie je prospesné, pre-
toze krik a hluk podporované typic-
kymi ¢inmi prislusnikov hlavne
militantného islamu: podrezavanie
krkov  knazom,  znasilfiovanie
mnisok, unasanie koptskych dievcat

na sexualne otroctvo, ich nasilna kon-
verzia na islam hlavne z Egypta,
vypalovanie chramov, nam mdze
ublizit’ v naSom pohodli a burZoaznej
bezstarostnosti. To, Co sa deje s na-
$imi krestanskymi bliznymi mimo
Europu, to sa uz v zarodku prejavuje
aj na starom kontinente. Distribucia
moslimskych migrantov v masovom
meradle od roku 2015 ma tento
primarny ciel: urychlenie likvidacie
krestanstva. Zaklad je nehovorit
pravdu, zéklad je mazat’ naSu pamaét’.
Je Tlahké pouzivat eufemizované
konstrukty o zblizovani, prekona-
vanie nedorozumeni. Trpké ovocie
koncilu: za ziadnu cenu nepodrazdit’
moslimov, aj za cenu popretia nasej
identity, ¢i dokonca bozstva Jezisa
Krista.

Posledné  teroristické  utoky
vo Viedni a brutdlne spravanie mi-

grantov sa stali osudnymi aj
riaditelovi diecézneho katolickeho
gymnazia Wolfgarten v Eisenstadte.
Riaditel’ Josef Mayer zverejnil po te-
roristickom utoku vo Viedni na Face-
booku slogan: ,,Teror vo Viedni!
Utecenci vitajte”. Biskup ho zbavil
uradu. Je pohodlingjsic v dome sv.
Stefana na &ele s predstavitelmi
diecézy ihned’ palit’ sviecky na znak
odpustenia uto¢nikom ako sa opytat’:
,»Pre¢o ma bijes? (Jn 18,23). ,,Vyzor
ich tvare sved¢i proti nim, svoj hriech
hlasaju ako Sodoma, neskryvaju ho;
beda ich dusi! Ved sebe robia zlo!*
(Iz 3,9). Kedy sa za¢nu politicky ko-
rektne teroristom ospravedliovat
za tych, ktori ostali pri zdravom
rozume a pocituji spravodlivy hnev,
ktory nie je v intenciach ,,univerzalnej
lasky* podl'a encykliky Fratelli tutti.
Ak v tejto dikceii bude pokracovat’
oficidlny katolicizmus, tak ¢o budu
ucit’ a kazat' o vitaznej namornej
bitke krest'anskych namornikov v bit-
ke pri Lepante v roku 1571 ¢i o bitke
spojenych krestanskych sil pod ve-
denim krala Sobieslava II. pri Viedni
v roku 1863? Aby sme nevytvarali
vzajomnu neddveru, tak radsej
zruSme aj spomienku Mena Panny
Marie a pomaly ,transformujme* aj
Loretanske litanie, ktoré boli zave-
den¢ ako pod’akovanie Bohorodicke
za vitazstva nad moslimami.
Nedavno vlozena invokacia ,,atecha
migrantov* do litanii indikuje presad-
zovanie  tejto  neomarxistickej
doktriny vo vymierajucom a oslabu-
jucom sa krestanstve. Spoluzitie
synkretizmu a nabozenskej korekt-
nosti  prekdza aj  uctievaniu
krestanskych mucenikov. Ved’ z tohto
pohladu to boli fanatici, ¢o kvoli ver-
nosti Kristovej pravde bolo ochotni aj
trpiet’ a zomriet. Uvedomujeme si, ¢o
sa to deje? Zneji nam tristné slova
proroka Jeremiasa: ,,Knazi nevraveli:
"Kdeze je Pan?" Ti, ¢o chapu Zakon,
ma nepoznali a pastieri sa mi spren-
everili, proroci vestili menom Bala
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a za bezmocnymi bozikmi chodili*
(2, 8).

Katolicke noviny nielenze nere-
flektuju, Ze spasa prichadza od Kris-
ta, ktory je Bozim Synom, ale
podsuvaju tézy multikultarnej di-
verzity. Svojimi prispevkami $iria
zmitok v dusi eSte v mnohom
dovercivého slovenského katolika.
Slova o ,,zblizujucom islame® su
ohyzdnym klamstvom. Ich vyzva
o nejatreni dajnych nedorozument
z minulosti je pokra¢ovanim kon-
cilovej dekonstrukcie pravej viery,
ktora sucasné vedenie cirkvi,
podobne ako je to v pripade poli-
tickej korektnosti, dovadza do ni-
Cotnej absurdity. Ked’ sa od Pravdy,
ktora je zaroven aj Cesta a Zivot,
oddeli hierarchia, tak plati reCou sv.
Ireneja: ,,Pravdu odhanaju zo svojho
domu a pozyvaju don loz*“ (Adversus
haereses, predslov), preto je potrebna
primerana reakcia: ,,Nechceme
na bestiu len poukdzat, my ju
chceme zo vSetkych stran poranit™
(Adversus haereses, 1,31).

Rovnako v zmienenej TV relacii
Do kriza bolo klamstvom tvrdenie
pedagoéga moslimského vyznania
Jozefa Lenca o tom, ze Hagia Sofia
sa vratila k povodnému urceniu ako
modlitebna. Navzdory politickej ko-
rektnosti krest'anska katedrala nie je
to isté ako moslimska mesita. Cest’
pravde chranil aspon v poslednom
vstupe pravoslavny knaz prof. Jan
Zozulak, ktory divakom vysvetlil ten
rozdiel: Hagia Sofia bola postavena
na bohosluzby Boziemu Synovi
JeziSovi Kristovi, ktory na jej kopule
je vyobrazeny ako Pantokrator a to,
ze krestania st chrdmom zivého
Boha. Nemala pravdu ani aktivistka
treticho sektora Lucia Yar, ktora
videla celu problematiku ako poli-
tikum tureckého prezidenta. To, Ze sa
islamu nedokazeme branit’ pri jeho
ni¢ivom  S§ireni, eSte pravdu
nezlikviduje.

Realita v stvislosti s islamiza-
ciou sveta, s ktorym kolaboruje
neskory, konciaci liberalizmus zaiste
nam nahana strach a bezmocnost’, aj
ked nasa vlast’ je este stale pod ma-
terinskou ochranou Bohorodicky
Marie, ktorej plast’ je Sirsi ako obloha
(Akatist k presvitej Bohorodicke,
Ikos 6). Pesimizmus ide aj z pozna-
nia pravdy o tom, ¢o sa udialo v ka-
tolicizme pol storoCie po onom
koncilovom prevrate. Opravnene tu
mozno spomenut’ mysticka pred-
tuchu Blaisa Pacsala: ,,Nas zaklad sa
vsak rozpada a zem sa otvara do svo-
jich najvzdialenejSich hlbin. Prestan-
me preto hladat spolahlivost
a stabilitu. Jezi$ bude trpiet’ vo smr-
telnych mukach do konca sveta.
V tato dobu nemozno spat*
(Myslienky). Lev Sestov dodéava:
,,Toto teda preziva clovek, toto vidi
a pocuje clovek, ktory sa rozhodol
alebo lepsie povedané bol odsudeny
k tomu nespat’ do chvile, pokial’ ne-
nastane koniec Kristovym mukam.
Tento koniec ale nastane az s kon-
com sveta“ (Noc v Getsemanoch).

Tento nas pesimizmus z reality
tohto sveta, ktorého tvarnost sa
pomina (1 Kor 7,31) nesmie byt
pasivny, fatalny, pachnuci kvietiz-
mom. Nikolaj Berd’ajev nas nabada,
ze to ma byt pesimizmus aktivny,
v plamienku viery v realitu Ducha,
ktory sa sice netispesne vtel'uje v de-
jinach, ale zato do tvorivych
osobnosti.

Do tych, ¢o Bozie kralovstvo
ziskavaji bohol'udskym Usilim a na-
silim, ale na sebe v zapase so svojimi
hriechmi a vasnami (Mt 11,12).

Recen=ia
pPpoctivej
kkmihhy

Jan MARSALEK:
Spolocnost bez svetla (O sumraku
nasej kultury a civilizacie).

Vydavatelstvo ~ Post  Scriptum,
Bratislava 2020,

ISBN 978-80-8218-019-3,

144 stran.

Sme rozni. Od veky vekov sa rodia
aj taki l'udia, ktori sa zamyslaju nad
zivotom hlbsie, hladaju paralely
a porovnavaju. St to vzacni jednotlivei.
Navyse sa mnohi vyjadria v pisomnej
forme, ba sa im podari vydat svoje
pohlady knizne. A tak zostavaju zabery
ich pohl'adov, ktoré ndm mozno lepsie
si uvedomovat ¢i prehodnocovat
pri ¢itani ich knih a vyvarovat sa
neblahych nasledkov. K takymto typom
knih patri praca slovenského autora
Jana Marsaleka Spolo¢nost’ bez svetla,
s podtitulom O stimraku nasej kultury a
civilizacie.

Obalka navrhnutd Ladislavom
Vancom je decentnd po vytvarnej i gra-
fickej stranke a vtipne ladi s po-
nukanym obsahom autorovej knihy —
posledné slovo nezapada do riadka, pis-
mena ,,i* su naruby.

Kniha zaujimavych uvah rozdelena
na 4 Casti (L. ¢ast: V Case a priestore, II.
Cast’: Babylonské pométenie, I11. Cast:
Spolocnost’ v sebaklame, IV. cast’: Ho-
riaca sviecka) je napisana ,,... poctivo,
so zaujatim a horlivost'ou, ale aj s ve-
domim zodpovednosti...“. Treba ocenit’
vyber vhodnych hesiel ako motto
ku kazdej zo 4 ¢asti v podobe Stvorversi
z diela bernolakovca Jana Hollého,
pekne znejice aj v dnesnom jazyku.

Autor nie je Citatelom neznamy, je
sucasny spisovatel a publicista strednej
generacie. Vydal viacero rozlicnych
préc. Jeho uvahy st odrazom pozorova-
nia nasho zivota, nevtieravo hodnotiace
a upozornujuce na problémy stvekosti.

I v minulosti bolo tomu tak.
Ludstvo si svoju cestu vybera, a ako to
mozno konStatovat’, nie vzdy vcas je
schopné rozpoznat’ predostierané hod-
noty skuto¢né od takych, ¢o su Casto

lakavejsie. ..
Prave v tomto je spominana kniha
predvidajico analyzujica mozné

nasledky a dosahy na zivot 'udskej civ-
ilizacie a kultiry zivota.

Pri jednotlivych Castiach autor vy-
chadza zo spracovaného vseobecného
l'udského poznania, ktoré podava rozsa-
hovo vyrovnané a nezaujato, sledujuc
vyvin, rozoberajlc alternativy, akceptu-
juc dany vysledny stav, pricom zaujme
postoj z nadhladu dlhodobo bu-
dovanych, hodnotovo overenych a ¢a-
som preverenych danosti. Citatel’ je
pri sledovani vystavby textu jed-
notlivych kapitol vtiahnuty do poda-
vanej podstaty, s ktorou nemozno
nesuhlasit. Jan MarSalek pouziva
presvedcivé citacie. Jednotlivé kapitoly
Casti uzatvara konstruktivne, v§eobecne
prijatymi a reSpektovanymi postulatmi.
Rozvrh Casti, ako aj kapitol je
vyvazeny. Kapitoly su uvazlivo re-
flexivne, a to je pozitivne. Text je jed-
noliaty. Vyrazové prostriedky st
primerané S$tylu, rozoberanej téme,
presne pomenuvaji javy v spolo¢nosti.
Pri citovani uvadza autora i dielo
v zatvorkdch. Ak vychadza z istej
premisy, ktori najskor ozrejmi log-
ickym stanoviskom, nasledne ju podo-
prie dalsim stanoviskom zo svojho
nového ¢asového, pripadne prie-
storového uhla pohladu, pripadne
prezitej potvrdenej sktisenosti, aj vtedy
je autor i dielo uvadzané v zatvorke.
Pouzita Literatlira je uvedena na konci
autorovho textu, pred Obsahom.

Autorovo zamyslanie nie je lacné

ani Itbivé! Pomenuva veci sice
jednoducho, ale jasne a redlne.
Takychto autorov, ktori sa vedia

od veky vekov vhibit’ do podstaty veci,
javov a naznakov problematiky Zivota
na razcesti danej doby, l'udstvo vzdy
dostane... Av§ak vnimavi a zodpovedni
jednotlivei musia byt pri prijimani
takéhoto pohl'adu nezat'azeni zivotom,
v ktorom byvaju chlieb a hry daného
Casu i priestoru Casto prijatelnejsie,
lahsie, vabivejsie; oni totiz maju svoju
zodpovednost  za  rozhodovanie
so zretelom na budutcnost....

Nastastie, nekompromisnych au-
torov l'udstvo dostdva v pravy cas,
ktory vsak treba rozpoznat. Uved'me
napriklad zo starozédkonnej doby pro-
rokov, tzv. malych aj velkych, ktori
vcéas upozornovali na nie zdravé javy,
¢i mnozstvo spisovatel'ov rozlicnych
literatir minulych i stcasnych. Nie
nadarmo sa hovori, ze spisovatel je (ma
byt'!) svedomim naroda. A narod, ktory
nepocuva ,,svedomie” a kona si len
povinnosti, a nerobi ni¢ navyse v tom
najvseobecnejSom zmysle slova praca,
nasledne na to doplaca...

V kratkom, knihu priblizujicom
prispevku nemozno ,precitat™ celi
knihu, mozno vSak uviest’ vystihujice
nazvy kapitol, napriklad uvedenej IV.
Casti: Medzi Zivotom a smrtou; Zmena.
Ale aka?; Ticho lie¢i; Pamat’ a identita;
Navrat domov; Duchovna cesta; Z tmy
do svetla.

V  nazve knihy Spolocnost
bez svetla by sme mohli pozmenit
jedno malé pismeno za vel'ké, teda
Spoloc¢nost’ bez Svetla.

Predkladand publikdcia nie je
odl'ah¢ujicim ¢itanim, je vSak podnet-
nym, pravdivym ¢itanim s nadejami aj
uzkost'ami o nas, nakol’ko sa rozhoduje
niekedy, pripadne castejSie o nas
bez nas... Ano, publikicia vnasa isté
zneistenie, ba i znepokojenie, s. 137:

,Pravda je nickedy tvrda, boli, je
neprijemna, ale v kone¢nom dosledku
vzdy prospeje. Bez nej niet pravej slo-
body ani pravého $t'astia.

Nad nasou kulturou a civilizaciou
sa povazlivo zmraka. Priznaky krizy su
desivé. Jej dosledky sa naplno este len
prejavia, hoci uz teraz si pritomné
a prinasaji mnozstvo problémov. Bar-
bari buSia na dvere, alebo su uz
vo vnutri nasich S§tatov, domacnosti,
stde. Sprevadzaju ich hufy démonov,
a nikto ich nevyhana... Ak nevyjdeme
na svetlo, zahynieme.

Alebo je skaza uz nevyhnutna?*

Skaza vSak nikdy nebyva nevy-
hnutna ani neodvratna, ked’ sa 'udstvo
spaméta a ked’ si uvedomi hodnotu
Svetla — Dobra vo vSeobecnosti slu-
ziaceho  vSetkym! Ved predsa
,Na pociatku bolo Slovo...“. Preto:
,,Nech sa vam srdce nestrachuje!* Lebo
je napisané, KTO je CESTA, PRAVDA
i ZIVOT!

Aj z vydavatel'stva Post Scriptum sa
Citatelom ponukaju podnetné tituly. Tla-
¢ovo na urovni a primerané solventnosti.

Na zaver mozno mi este odcitovat
trvale aktualne, potvrdzujuce slova vdp.
Viliama Judéka: ,,...T0zit po nieCom,
¢o nam nepatri, ma dva ciele: rozsirit’ a
zvel'adit’ na§ majetok a umensit’ maje-
tok druhych. Oba tieto ciele su o to
horSie, ze st ovocim egocentrickej
tuzby siahnut’ na majetok druhého. Ten,
kto stale tuzi po majetku druhych, bude
vecne nespokojny. Tak je to s kazdou
nezriadenou tizbou a s hriechom vo
vseobecnosti...

ANNA KRAJCEROVA
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Sestrannost’ Hlinkovej osob-

nosti sa stala jednym z pred-

pokladov jeho tuspechov
v politickej aréne medzivojnového
Ceskoslovenska. Jeho socidlne cite-
nie, vychadzajuce z kazdodennych
sktsenosti s biedou a zaostalostou
slovenského naroda, dal jeho politic-
kému programu a boju punc Gprim-
nosti a realizmu v podobe hl'adania
svojpomocnych vychodisk z tazkych
pomerov.

Neboli to len slova, ale pre-
dovsetkym  skutky, ktoré Tudi
presviedcali o uprimnosti Hlinkovho
politického boja. Hlinka vedel, ze
narod sa nemoze spolichat’ na cudzie
banky, zahrani¢nych ,,dobrodincov®,
¢i ako by sme dnes povedali ,,in-
vestorov. Vedel, Ze cesta k hos-
podarskemu pozdvihnutiu naroda
vedie cez jeho svojpomocné obranné
zjednotenie. Zaklady svojho pre-
svedCenia a programovych vychodisk
si zacal formovat hned na pociatku
svojej knazskej a politickej drahy. An-
dreja Hlinku vysvitil biskup Juraj
Csaszka dna 17. jina 1889 za sub-
diakona, 18. juna za diakona a 19. ji-
na 1889 za knaza. Tym skoncili
Hlinkove studia.

Zo SpiSa odchéadzal ako uplna
sirota. Mal 25 rokov. Zacinal zivot
v ktorom miesto matky nasiel cirkev
a miesto otca narod. Sluzil cely svoj
zivot obom verne, Gprimne a z celej
duse, braniac ich a pracujic pre nich
za kazdych okolnosti. Prva (pri-
mic¢nu) omsu sluzil Hlinka v cer-
novskej kaplnke 29. juna 1889 ticho
a skromne. Rozlugil sa
s hrobmi svojich rodi¢ov a so stro-
dencami a zaciatkom jala 1889 Siel
na svoje prvé kaplanske miesto
do Zakameného Klina (dnes Zaka-
menné) na Orave. V Zakamenom
Kline bol fararom stary sedem-
desiatro¢ny Juraj Ondris, ktory uz
nevladal pracovat’ a venovat’ sa uplne
farnosti. Preto starost’ o faru, Skolu
i kostol padla na plecia mladého
Hlinku. Farnost’ pocitala 2 500 dusi.
Mlady kaplan dostal student a vlhka
izbu medzi kuchyiiou a komorou.
Kostol bol dreveny a bol uz zrely
na zrutenie. Uz do svojho semi-
narneho dennika si Hlinka pedantne
zaznaCoval svoje prvé kaplanske
v prvom roku kaplanovania (1889)
bolo 39 zlatiek a 75 grajciarov. Situa-
cia sa Ciastocne zlepsila v nasleduji-
com roku. Mlady kaplan si znacil aj
ten najmensi prijem a vydavok. Naj-
viac vSak vynakladal na noviny
a Casopisy. Predplacal si Narodny
hlasnik a periodikum mad’arskych ka-
tolickych kruhov Magyar 4llam.
Dal3ie peniaze Hlinka vydal za knihy.
Nezabudol vsak ani na svojho brata,
ktory mu finan¢ne pomahal pocas
seminarnych §tadii a pri nakupe
kaplanskej vybavy. Do Cernovej mu
posielal pravidelne 20 — 30 zlatiek.
V maji 1890 bol Hlinka poslany
zo Zakameného Klina na nové
kaplanske miesto do obce Svita Al-
zbeta na Liptove, ktorda bola este
v roku 1863 pri¢lenena k obci Lip-
tovské Klafany. Ten isty rok bol
znovu prelozeny do Tvrdosina. Bola
to uz fara mestského typu. Fararom
tam bol Peter Viecha, ktory mu pred-
stavil miestnu inteligenciu a zveril ve-
denie mladeze. Hlinka sa pripravoval
na fararsku synodalnu skasku. Este
pred zloZenim tejto skusky, ktort
zvladol s vybornym prospechom,
dostal do spravy faru na Troch
Sliacoch na Liptove. Za gazdinu vzal
na faru svoju sestru Annu a za far-
ského gazdu jej manzela.

Vychodiska Hlinkovho
socialneho programu

Fara na Troch Sliacoch bola
vyslovene gazdovska, pretoze okrem
prenajatych pozemkov mala 96 jutar
pol’a. Hlinka sdm viedol uctovnictvo.
Prijmy sa stale zvacSovali a po istom
Case uz predstavovali 200 — 700
zlatych mesacne. Poméahal financ¢ne
svojmu priatelovi — ,,vecnému Stu-
dentovi Vavrovi Srobarovi. Posielal
mu pravidelne 30 — 50 zlatych. Velké
vydavky mal Hlinka aj pocas volieb.
Dna 26. oktobra 1896 poskytol
agita¢nému fondu Zichyho Cudove;j
strany (zalozena 1896) 111 zlatych.
Zaroven si Hlinka predplacal vsetky
slovenskeé Casopisy a 50 — 70 zlatych
venoval doplnovaniu svojej kniznice.

V tom ¢ase boli v narodnom hnuti
dva hlavné smery. Prva skupina bola
orientovana ¢eskoslovensky a od ro-
ku 1861 sidlila v Tur¢ianskom Sv.
Martine. Druha sa koncentrovala
okolo Katolickych novin a Spolku Sv.
Vojtecha, ktory mohol pracovat’ a p6-
sobit aj po rozpusteni Matice
slovenskej. Tento spolok mal tisice
¢lenov v mestach a dedinach po ce-
lom Slovensku. Je preto viac ako lo-
gické, ze prvé kroky zaciatkov
Hlinkovho verejného ucinkovania
viedli touto cestou. Prvy ¢lanok, ktory
uverejnil v Katolickych novinach mal
charakteristicky nazov — Ako za-
chovame Tud slovensky? Hovoril
v fom predovSetkym o svojich
sktsenostiach a vytrhntt’ slovensky
narod z pazurov krémarov a nositel'ov
madarizacie. Zacal s T'udovymi mi-
siami a zakladanim svojpomocnych
sebaobrannych spolkov a zdruZeni.
Hlinkovi vSak nestacilo, aby bol
narod verny iba nabozensky. Chcel
mat’ za sebou i narod hmotne a fi-
nan¢ne oslobodeny a sebestacny.
Cesta bola podl'a Hlinku jasné. Bolo
potrebné  zakladat hospodarske
a druzstevné spolky. Sam o tom
neskoér povedal: ,Ja zalozil som
spolok v Sliac¢i roku 1894. V tomto
roku 2. novembra zuril u nas
neuprosny poziar, ktorému padla v o-
bet’ prava polovica obce. V samt tuhti
jesen, ked” uz vsSetko bolo pod
krovom, vypukol ohen. LCud a statok
bol bez pristresia a bez krmu. VSetko
§lo do dymu. Co tu robit'? Cud so zi-
falstvom hladel v Ustrety neistej
buducnosti. Ostal bez teplého kutika
a bez kuska chleba. Kto mohol, po-
mohol. Pohorelci ohliadali sa po po-
moci. Statok ako mohli, odtrmanili
a so zvySnymi handrami utiahli sa
po priateloch. Mnohy si myslel:
zimou uz nezahynieme, len aby nas
jar neumorila. Kde vziat’ na siatie,
kde na krm, odkial dom vystavat'?
A tato otazka bola tym citlivejSia, ze
z 52 gazdov len traja boli poisteni
proti ohiiu. Tieto biedy aj mne nemala
starost’ zapri€inili. Kde bolo treba
tesit’, prispel som utechou, kde pomoc
— pomocou. Pomocou §lachetnych
darcov vytrhol som l'ud z hroziacej
biedy. Okrem rozli¢nej stravy, muky,
chleba, zbozia a krmu nazbieral som
3 033 zlatych a 66 kortin, ¢o som
podla nidze a potreby rozdelil.
Hlinkovi vsak ani to nestacilo. Chcel
urobit’ svoj I'ud bohatym a preto
poukézal na priklad hospodarnosti

Zidov a ich cielenej finanénej gramot-
nosti. V Stankovanoch na Liptove
zomrel prave zidovsky krémar.
Zanechal v pozostalosti niekol’ko tisic
zlatych.

V periodiku Narodny hlasnik sa

Hlinka pyta: ,,Kto bol tento ¢lovie¢ik?
Kto bol jeho otec alebo matka? Ci
dovandroval z Krakova alebo Nového
Targu? To nevedel by nam povedat
ziaden stankovec. To vidia ale dobre,
ze ten ,urodzeny panko“, menom

Lakner David, len pred niekol’kymi
rokmi priSiel oSarpany. Jeho deti a Ze-
na, aby si nezodrali uz aj tak deravé
pantofle, prisli bosé. Celé ich imanie
bolo: malicky batdztek, krpdcka
na palenku, niekol’ko papierov a ce-

Andrej Hlinka recni na piestanskom Stadione v lete 1929
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ruza. V batozku bolo zopar groSov.
Za tieto kupili si do krpky kvitu, lebo
voda im tecie popred dvere paklicek
zéapaliek, niekol’ko lojovych sviecok
a iné veci, ktor¢ gazda a sedliak potre-
buje. Cely ich kram bol by hladny
lahko strovil a sméadny l'ahko vypil.
Nebolo to hodno ani dobré slovo. Ale
miesto bohatstva doniesol nas
Davidko do Stankovian mravenciu
pilnost’ a gazdovlivost’. Nie je dost’
len rukami robit’, ale musime aj rozu-
mom hybat’, ak chceme sa mat
dobre.*

Takymto spdsobom poucoval
Hlinka svoj 'ud. Cud mu sice veril,
ale len tazko daval peniaze do svoj-
pomocnych spolkov. Hlinka o tejto
kazdodennej negativnej sktsenosti
povedal: ,,Cud a peniaze st dve veci
tak d’aleké jedna od druhej, ze zriedka
sa stretavaju. Ked’ ide o peniaze, I'ud
je uzkoprsy. Ziadaj od neho zbozia,
platna, muky, omasty — da ti. Ale Zia-
daj od neho peniaze, to si uz dobre
rozmysli. Aby som l'ud povzbudil
a tien neddvery rozptylil, nemohol
som ni¢ in¢ho vykonat’, ako ze som ja
podpisal 25 tucastin. Moja doma-
cnost’: sestry, Svagor s detmi podobne
25. Za nami nasledoval pan ucitel
s 10 ucastinami, po tychto turad
apotom cela obec. V kratkom Case mal
som 170 ¢lenov.* Takto Hlinka po za-
lozeni svojpomocného T'udového po-
travného spolku uz neusmernoval cesty
Pudu k lepSiemu iba po moralnej
stranke, ale aj hmotne.

Podpora Zichyho Cudovej strany
(Néppart) sa ukazala ako nestastny
krok. Strana nedodrzala sl'uby, ktoré
dala Hlinkovi a d’al§im finanénym
podporovatel'om. Hlinka vSak nech-
cel byt’ iba v politickej opozicii a re-
zistencii. Rozhodol sa tplne odtrhnat’
od Néppartu a 5. decembra 1905 za-
lozil Slovenska T'udovu stranu.
Hlavnym programom strany bolo
udrzat’ slovensky narod pri zivote.

Patrila celému narodu a narod ju
prijal. Jej prvy program bol sformulo-
vany na urovni doby uz v roku 1905
a Ciasto¢ne doplneny v roku 1906.
V oboch zohravali podstatna ulohu
zlozky narodna a nabozenska. Prvy
program SIS mal 14 a druhy do-
plneny program z roku 1906 mal 12
bodov. Oba tieto programy sa zho-
dujt v tom, Ze na prvé miesto kladu
doraz na obhajobu naboZenstva
a cirkvi. Slovenska l'udova strana sa
rozhodla bojovat proti vSetkym
pravnym normam a nariadeniam,
ktoré by sa protivili krest'anskému
duchu a krestanskym vierouénym
¢lankom. V programe sa ziadala ka-
tolicka univerzita a cirkevna samo-
sprava, ako aj zakladanie cirkevnych
§kol, v ktorych by sa vyucovalo
po slovensky, lebo v statnych skolach
sa ucCilo iba po madarsky. Velkost’
a hodnota prvych dvoch programov
SI’S spocivala aj v starostlivosti
o malych rolnikov a v boji za ich
prava, ako aj systematickej v staros-
tlivosti o Zivnostnikov a robotnikov.
Strana ziadala spravodlivi danovu
sustavu, ktord by rozliSovala dane
podl'a vysky majetku zdanovaného.
Dalgia poziadavka sa tykala upravy
socialneho zabezpecenia robotnikov
a ich rodin.

Program SIS primarne Zziadal
v§eobecné, neobmedzené, rovné a

tajné volebné hlasovacie pravo.
Strana zéarovenn ziadala slobodné
zhromazd'ovacie a spol¢ovacie pravo.
Teda jej program bol skutocne
l'udovy a na svoju dobu socialne
a spoloCensky velkorysy. S nie
mensou ucastou sledoval Hlinka
vykorist'ovanie slovenskych robot-
nikov v priemysle. Poukazoval
na nespravodlivost’ a povzbudzoval
robotnikov, aby sa organizovali a vy-
mahali si svoje prava prostred-
nictvom odborovych organizacii.
Kapitalisticki zvratenost’ ostro
pranieruje v Ludovych novinach.
Z fabriky videl vychadzat’ bledé, una-
vené 13 — 15 ro¢né dievcatd a str-
hanych muzov tazkej chddze.
Na jeho otazku, kol’ko zarobia denne,
odpovedali: dievcata 20 — 30 grajcia-
rov a muzi 40 — 50 grajciarov. Hlinka
vo svojom ¢lanku pise: ,,Presiel mi
telom mraz. Myslel som, Zze tato
tovaren bude pramenom blahobytu
nasim krajanom a ona je opravdivym
hniezdom Zobroty a nivocenia mdjho

dobrého, usilovného Tudu.“ Pred
Stvortisicovym zastupom na 'udovom
zhromazdeni 16. septembra 1900
ostro odsudil nadvladu kapitalu a ka-
pitalistov pod ochranou politického
liberalizmu. Povedal vtedy: ,,Reme-
selnik je nevolnik liberalizmom
podporovaného kapitalu a privilego-
vanych fabrik. A robotnik? Kym
trestanci v Ilave a Segedine pracuju
po desat’ hodin, za ten Cas nasi ubohi
robotnici pracuji najmenej dvanast
hodin denne. A ked’ odstudenci na An-
tilskych ostrovoch pracuju len za-
vidna a len devdat hodin, zatial
v krajine pravdy, prava a zdkona
(Uhorsko) pracuju dvanastrocné deti
v podzemnych dierach a pivniciach
v no¢nej tme 12 — 16 hodin. Toto
vsetko je vysledkom liberalizmu,
uzko spojenc¢ho s kapitalizmom. Ten-
to hodil fabrikantom na milost’ a ne-
milost’ vase Zeny a deti. Vy vlastnou
rukou zavinujete, ze vase deti v dvad-
siatom roku z fabrik vychadzaja ako
zhrbeni starci. Moloch kapitalizmu

pohlcuje vSetok ¢as robotnika, naj-
viac ponecha mu niekol’ko hodin
v nedel'u vecer, aby tazko zarobeny
gro§ kr¢marovi, bratovi to kapita-
lizmu, za obet’ hodil a na tele i na du-
chu zmoreny v pondelok rano d’alej
pokra¢oval v duchamornej praci.”
V Uhorsku, ktoré konzervovalo za-
ostalé socialne rozvrstvenie
spolocnosti a feudalny poriadok
museli rezonovat’ takéto slova ako
skuto¢né revolu¢né buricstvo.
Andrej Hlinka, ¢ernovsky rodak
a ruzombersky fardr, no pre-
dovsetkym neohrozeny obranca
Slovakov na politickom kolbisti,
vstupil do dejin Slovenska v Case
pre narodny Zivot najtazSom. V Case,
ked uz v skolach bolo zakazané ucit’
po slovensky a verejnou hanbou, zial’
uz u vicsej Casti slovenskej inteligen-
cie, bolo hovorit’ v rodnom jazyku.
Hlinkovi historickou prozretel'nost'ou
bolo prisudené, aby pochopil cas
pre narodny zivot a narodnu existen-
ciu tragicky a nasiel najredlnejsie vy-

chodiska. Stal sa tribinom sloven-
ského naroda a tym aj jeho
prirodzenym politickym vodcom.
Do sluzieb naroda dal celé svoje
bytie, zitie, existenciu a ¢asto aj o-
sobnt slobodu. Na svojej zivotnej
ceste nepoznal ni¢ viac a ni¢ mene;j
ako plnenie svojho hesla: ,,Za Boha
zivot — za narod slobodu!*. Jeho heslo
sa stalo zivotnym krédom naroda
a Stitom narodnej hrdosti d’alSich gen-
eracii nielen za éry mad’arskej nad-
vlady, ale aj za ceskoslovenskej
papierovej demokracie, ktord sice
zachranila Slovakov pred zhubnou
mad’arizaciou, no bola nad’alej nepra-
jna k ich dal$ej politickej a Statnej
emancipacii. Hlinka nehlasal iba
prazdne a jalové hesla, ale kazdoden-
nou obetavou pracou napliial v slo-
venskom narodnom prostredi realny
program v duchu katolickeho u¢enia
o spolocenskej spravodlivosti, vyja-
dreného v péapezskych socidlnych
encyklikach.
VoiTEcH KARPATY

Obetoval svoj zivot
pri1 obrane Otca naroda

lizi sa sté vyrocie tragickej
udalosti, ktora sa odohrala
pri prilezitosti ustanovu-
juceho  snemu  Krestanského
rol'nickeho zdruzenia v 20-tych
rokoch 20. storoc¢ia na Univerzitnom
namesti v Trnave.
Udalost’ sa odohrala 28. marca
1921 na nadvori Albertinum.
Akcie sa zucastnil medzi inymi
aj otec slovenského naroda Mons.
Andrej Hlinka.

Do snemovania sa votrela
nepozvand, bojovo  naladena
skupinka trnavskych socialnych

demokratov. Ti v priebehu jednania
snemu vyvolali roztrzku a po slov-
nych utokoch a vykrikoch aj fy-
zicky, drevenymi polenami zattocili
na re¢nicku tribunu s jedinym
cielom zabranit’ za aktikol'vek cenu
vystipeniu Andreja Hlinku.

V momente, ked” bolo jasné, ¢o
sa chystd urobit spominand
skupinka, do cesty sa jej pohotovo
postavil aj jeden z pritomnych
ucastnikov snemu a zaroven osobny
priatel’ Andreja Hlinku, rolnik Ste-
fan Mikus, aby ho vlastnym telom
ochranil a zabranil tak, aby mu fyz-
icky ublizili. Pri tejto obrane utrpel
fraktiru lebky a o niekolko dni
3. aprila 1921 na nasledky t'azkého
poranenia skonal.

Spravanie  rolnika  Stefana
Mikus$a nemozno hodnotit’ inak ako
hrdinsky ¢in. Na obranu zdravia
a zivota blizneho nevahal nastavit’
vlastné telo. Vo Svidtom pisme
Citame, Ze nikto nie je hoden vicsej
lasky ako ten, kto polozi zivot
za svojho blizneho. Tento jeho
udatny pocin ocenilo po viac ako
20-tich rokoch tejto tragickej
udalosti v ¢ase 1. Slovenskej repub-
liky mesto Trnava odhalenim sochy
,Sedliak Stefan Miku“ na znak
ucty k jeho obeti na tzemi svojho
mesta.

Zial, tento pamitnik instalo-
vany v roku 1944 ako spomienka
na ¢in Stefana Mikusa na Univerz-
itnom namesti v Trnave neuSiel
kratko po skonceni 2. svetovej
vojny pozornosti inym socialistom
a ,bojovnikom*, prislusnikom
prokomunistického Zvézu sloven-
skych partizanov. Ti pamaétnik
v oktobri 1945 svojvolne strhli
a znicili.

Skoro 80 rokov muselo
uplynut, aby sa na zaklade
dobovych zaznamov rolnikovi Ste-
fanovi  MikusSovi pri  vyroci
storo¢nice jeho hrdinského c¢inu
opdtovne odhalila aspon replika
povodného pamitnika. Pocho-
pitel'ne, v den stého vyrocia tejto
tragickej udalosti a pri¢inenim jeho
blizkeho  pribuzného  Jozefa
Mikusa.

Vel'ka skoda, ze sa v Trnave pre
tohto hrdinu opédtovne nenaslo
miesto. Moje sklamanie je o to
vicsie, ze mesto Trnava tento ne-
ziStny hrdinsky ¢in uz raz ocenilo.
Dnesni Celni predstavitelia Trnavy
nie su pravdepodobne schopni
doslednej apolitickej reflexie, ktora
by im pomohla napravat chyby
a omyly svojich predchodcov. Re-
plika tohto dobového pamitnika
bude preto docasne instalovana
a odhalend na sukromnom
pozemku pred rodinnou firmou
»JM vinarstvo Dolany* Jozefa
Mikusa v Dolanoch, okres
Pezinok.

Vzhl'adom na momentalnu ne-
jasni pandemickl situaciu nie je
vylucené, Ze sa planované sldvnost-
né odhalenie repliky sochy nakoniec
nebude moct’ uskutoc¢nit’ v pdvodne
planovanom termine 28. marca
2021. Aktuédlne informacie k tejto
udalosti budu vsetkym zaujemcom
vcas ozndmené.

JozEF MIKUS
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STYRIMURY A MREZE

Clovek bol stvoreny ako najvyssia
pozemska bytost’, ako obraz podl'a Boha.
Toto je najvzacnejsie v prirodzenom po-
riadku, ¢o ¢lovek ma: rozum a slobodna
vola. To ¢loveka odliSuje od nerozum-
nych tvorov, ktoré nemaju hlbsej po-
znavacej schopnosti, nemaju slobodnu
vol'u, okrem ich pudového pocinania
a konania.

Cloveku najvzacnejsi nie je majetok,
bohatstvo, jedlo, ziadna vonkajsia vec,
ale jeho rozumova schopnost’, ktora sa
snazi obsiahnut’ ¢im SirSie a hlbsie po-
znanie veci az do zakladov bytia,
a schopnost’ slobodného rozhodovania
vlastnej vole, ktora sa snazi v zivote
uskutociiovat’ poznané pravdy a ob-
siahnut’ dobro, ku ktorému poznané
pravdy ukazuju cestu.

Vonkajsich hodnot sa ¢lovek moze
zriect, alebo niekedy nepriazinou osudu
sa musi zriect, ale neprestava byt
Clovekom, lebo nestraca rozumovi
schopnost’ a slobodnu vol'u.

Casto, pri zavrhnuti vonkajsich veci,
ktoré ¢loveka odvadzaju od seba samého,
odvracaju pozornost' vlastnej duse,
¢lovek vnutorne zacina rast’.

Ked’ je obmedzovany v poznavani
do sirky, zostupuje do hibky. Cim viac je
¢lovek obmedzovany v hmotnych ve-
ciach, tym viac sloboda ducha vnutorne
sa rozbieha do vySav.

Ale zlata stredna cesta ukazuje, ze
¢lovek nema byt’ zbaveny svojej slobody
ani telesnej ani duchovnej, lebo jeho
prirodzenost ho vedie k vytizenym
chodnikom slobody. Sloboda cloveka
patri k jeho prirodzenosti, a tazko padne
byt zbaveny vlastnej slobody.

Pocitil som tento dokaz na vlastnej
kozi. Styri mury, holé steny a silné
zelezné mreze.

Tu som sa venoval rozjimaniu o slo-
bode a neslobode, 0 vol'nosti a zotro¢eni.
Takto sa rodi ospevovana vyssia forma
slobody ,ludovej demokracie®
bezboznosti.

Na Slovensku niet katolickej rodiny,
ktora by nemala zo svojho rodinného
prostredia kohosi bud’ vo vidzeni, alebo
v zahrani¢i, kam musel utiect’ pred pre-
nasledovanim Cervenych. Slovensko je
z 80% katolicke. Sloboda a demokracia
v terajSom rezime nejestvuje, ked’ 80%
vécsina naroda je drzand zamrezovanymi
zalarmi, aby sa neodvazili ani Usta
otvorit’, tym menej verejne sa za svoje
prava ozvat’.

OKNO

ZA STYRMI MREZAMI!

Kusok modrého neba zvrchu sa
cezeit diva na nas do biednej cely.
Kusticek neba hl'adi na nas, to jediné, o
potesuje a vlieva nadej v tejto Spinavej
cele, ktorej steny st postrickané krvou.
Na stene niet kriza, Ziadny obraz, ani
postel’.

Do tohto azurového blankytu tréi
hrot hradnej veze trencianskeho, staro-
davneho hradu.

Toto spojenie, ktoré vidim cez okno,
je vzdy prameniom a latkou na rozji-
manie. Vecné nebo a pominutelny svet.
Mocni pani hradu a ich vézni v hlado-
morni, ktorej zbytky st tam na hrade este
dnes. Obaja pominuli i mocni i nimi
utlacovani, a ¢asto nevinne od nich tr-
piaci. A nad oboma sa rozpinaju vecné
obzory nebeskej klenby.

Nase vizenie je podobné hladomorni
na tren¢ianskom hrade s tym rozdielom,
ze tam schody smerujii smerom dolu
pod zem, v trenCianskej sedrialnej
véznici hore, nad zem.

Vyhladovacie metddy boli asi tie isté
i v jednej i druhej s tym rozdielom, ze
v hladomorni tren¢ianskeho zamku isli
za tym cielom priamou cestou, ze nedali
clovekovi ni¢ jest’, ale ani neziadali
od neho otrock robotu, kdezto komu-
nisti hnali vdzilov do otrockej roboty,

anedali ani minimalne mnozstvo potreb-
nej stravy k udrzaniu zivota. Denny
pridel potravin obnasal okolo 600 kalorii.
Ked’ niekto si na pracovisku, potajomky
alebo podvodnym spésobom, nezohnal
nieco pod zuby, mohol pri namahavej,
otrockej praci, odpadnut’ vycerpanost'ou.

TRENCIANSKY HRAD...

Kol'ké rozpomienky sa mi k nemu
viazu! Ako maly chlapec cCasto som
chodieval s kamaratmi do Trenéina, a na
hrad. Vzdy bol pre nas chlapcov vabid-
lom, bol pre nas akymsi symbolom slo-
body. Nasim najvacsim pozitkom bolo
slobodne sa prehanat’ po jeho miiroch, po
jeho zrucanych komnatach, bastach. Este
som nechodil do skoly, ale mal som

ského naroda a katolickej cirkvi. Toto
,;oslobodenie® pocitujem i ja v tomto
vézeni.

Ked wvstréim hlavu az do mreZi,
vtedy vidim dolu na vézni¢ny dvor.

Tam ni¢ potesujiiceho. Dozorca s gu-
movym obuskom v rukach, s revolverom
pri boku, a okolo neho, ako husi
za sebou, kracaju zaistenci, nemo, mil(VO,
bez slova, vicsina so skleslym
pohl'adom. Medzi sebou nesmu
rozpravat. Ani len slova pocas tej
prechadzky. Ani sa k sebe priblizit, ¢o len
na dva a pol kroka, lebo uz sa sypu od do-
zorcov nadavky a vyhrazky od dozorcov.

Nikdy v zivote som nepocul tol'ko
hnusného hreSenia, nadavania, kliatia
i rhania, ako vo véznici krajského stdu
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nisticki dozorcovia izasne besnili, keby
bola rodina priniesla do vézenia nejaka
stravu, alebo na pracovisko véziiov, ktori
este ani neboli odstdeni do vézenia.

V nedel'u, pri obedoch, bolo este
horsie. Komunisticki dozorcovia davali
pri rozdelovani stravy prednost’ vrahom,
veru, premnoho krat celé izby politickych
zaistencov, z ktorych mnohych aj komu-
nistické 'udové sudy museli prepustit’
ako nevinnych, nedostali nedelnajsi
obed, a ¢asto ani veceru!

V trencianskej vdznici na ¢isle 67 len
Styrom védzinom z osemnastich lekar do-
volil prinasat’ stravu zvonka. Z tychto
Styroch neraz sa museli nasytit osem-
nasti. Kol'ko sa potom kazdému uslo? To
preto, lebo dozorcovia dali prednost’ vra-

Trencianska
vaznica

Zazitky slovenského knaza vo vazeni
v ,,oslobodenecj CSR (1945)

zelezniciarsku legitimaciu, a chodieval
som nakupit’ na trenCiansky rynok. Kym
zbudol ¢as na odchod k vlaku, ta vnohy
na trencCiansky hrad. Chvile, stravené
v kostoliku pod hradom, a potom
i na hrade, boli vzdy sviatocné, hlbsie
priputavajuce k tomuto miestu.

Ked’ som inde pokracoval v studiach,
nebolo v prazdninach tyzdia, aby som
pre dusevny odpocinok a osviezenie ne-
navstivil aspont hornofarsky kostol.

Krasny, Cisty, umelecky, vyzdobeny
a temer kazdy jeho kamen posviteny
krvou statocnych slovenskych junakov,
ktori v hrdinskych bojoch padali na jeho
obranu na jeho blizkych hradbach,
a v boji proti Tatarom, husitom, Turkom
a inym nepriatel'om Slovenska a jeho ka-
tolickej viery.

Pominuli ti dravi vlei, nepriatelia
nasej viery a nasho drahého naroda, ale
symbol roduverného Trenc¢ina, bardnok
so zastavou, na ktorej je Kristov kriz,
d’alej ¢nie na vezi hradného kostola.

Som presvedceny, ze za tymi zam-
rezovanymi oknami tren¢ianskeho Zalara
ten skromny baranok, trimajuci zastavu
s Kristovym krizom, bude d’alej ¢niet’
na tej nasej trenCianskej vezi, ked
bezboznost padne do ponizenia
a zavrhnutia.

Tak som miloval tieto posvétné
miesta na tren¢ianskom hrade uz ako
skolak, Student a bohoslovec, az mi do-
priali posobit na tomto mieste ako
pomocnik  vzacneho tamojsiecho
duchovného pastiera, kitaza podl'a Srdca
Jezisovho a verného slovenského vlas-
tenca, Msgr. Andreja  Marsinu,
papezského prelata.

V roku 1942 dostal som od najdo-
stojnejSieho biskupského tradu dispozi-
ciu z Velkych Chlievan do Trencina.
Naplnila ma nielen radost, ale i bazen
a strach, ¢i zodpoviem tiloham, ktoré toto
miesto kladie na bedra vnutromestského
kaplana, na hornej fare.

Ale s Bozom pomocou a otcovskou
opaterou mojho vzacneho principala, os-
vieteného p. prelata, ta praca isla. Kostol,
farsky urad, katolicke spolky, Skoly,
Casopisy, najmé redigovanie ,, TrenCana‘
vycCerpavali, ale prinaSali vysledky
i opravdivu radost’.

Prisiel rok 1945 a cervena bota
pridlavila Slovensko. K moci a vlade sa
dostali zlodeji a lupeznici. Nastala naj-
podlejsia zverskost. Spodina clove-
Censtva prelievala krv mnohych stoviek
nasich najlepsich, nevinnych I'udi, upeju
v zalaroch a v hroznych muceniach
desat'tisicky poriadnych ¢lenov sloven-

v Trencine od strazcov a milicionarov.
S vaziami, ktori neboli eSte odsudeni, ba
ani vyslichani, sa takto kruto zaob-
chodilo. Bez vySetrovania trcali I'udia
vo vidznici pod najhorSou barbarskou
knutou komunistickych milicionarov
celé mesiace.

V tom dozorca zbadal, Ze sa ktosi
hore z okna diva dolu na dvor. Zahresil
a cela spust’ hnusnych nadavok uz sa
ozyva dvorom. Clovek znechuteny
odt'ahuje sa od okna, lebo ani len ten
pohl'ad von nebol v trencianskej véznici
dovoleny.

Hja, si vdzen i ked’ nevies preco, ale
je to fakt, si zavrety. Tvojim ortiel'om nie
je volny vzduch, ani panorama z okien,
ale len Styri §pinavé, krvou postriekané
mury vizenskej cely a dve zamrezované
okna, ku ktorym sa nesmies ani priblizit.

HLAD, NAS STALY

SPRIEVODCA VO VAZENI

O zverskom tyrani iibohej, katolickej
Slovace, ako tzv. reakcionarov, kolabo-
rantov, sprisahancov a zradcov, vla-
¢enych po zalaroch ceskej komunistickej
republiky, chodia po Slovensku vel'mi
bolestné spravy a prenikli i do zahranicia.
A to bolo ¢ervenym mocipanom nemilé
a preto uradnymi dementami silou-
mocou vyvracali tieto spravy.

Ich uradné reci st vel'mi pekné, ale,
skutocne, tisicky, ak nie desattisicky
slovenskych katolikov st v ceskych
zalaroch na Slovensku, len preto, Ze su
verni katolici a Slovaci. Z mojej temer
osemmesacnej sktisenosti v ¢esko-
Bolsevickych Zzalaroch, v ktorych ma
véznili, musim pred Bohom i svetom,
s Cistym srdcom, napisat’ tito pravdu:

Od zaCiatku tzv. ,,oslobodenia®
v 1. 1945 stratili véznice svoj vychovny
vyznam, ked’ ich cielom bolo nielen
potrestat’ vinnika, ale ho aj vychovat’
k slusnejsiemu, obc¢ianskemu zivotu.

Od r. 1945 sa stali nastrojmi pomsty
na politickych a narodnych odporcoch.
K tomuto cielu bolo usmernené aj
stravovanie v zalaroch, vézniciach, i pra-
covnych taboroch. Okrem bitky ni¢oho
nebolo v bolSevickych vézniciach
pod ceskou vladou do sytosti.

Boli dni, kedy sa na$im l'ud'om
neuslo ani ,,Ciernej kavy*. Niektori do-
zorcovia radsej dali kriminalnikom dupl’'u
uz vopred, nez prisiel rad na
rozdelovanie ,kavy“ pre politickych
véziov, takze Casto sa tymto neuslo ani
tej ¢iernej zbrndy.

Politicki vézni museli ist’ do prace
bez chleba i bez . kavy*. A pritom komu-

hom, ale poriadnych Slovékov - ka-

tolikov, ktorych  casto  nakoniec
prepustali aj komisie, katanské sudy,
chceli hladom umucit’.

A este bol jeden dovod, pre ktory este
aj z tej prabiednej védznicnej stravy uberali:

Jeden vecer pribehne za mnou isty
chodbar, ¢o mal na starosti Cistenie
chodieb alebo pripadnt obsluhu, a vola
ma: ,,Dostojny pan, pod’te sa pozriet
k oknu!* Idem a divam sa. Vidim ist¢ho
dozorcu niest’ balik zo skladu, ¢o bol
pri kuchyni. A chodbar, este zadychcany
od bezania hore schodmi, mi prezradil
ito, Co je v tom baliku: Tri a pol kg muky,
o ktori dozorca ukratil nasu prebiednu
a pramizernu stravu, si odnasal domov,
mysliac, ze ho nik nevidi, a nik nespo-
zoruje jeho podly skutok. Jeho komuni-
stické svedomie sa pri tej mali¢kosti
nepohlo.

Vizni mali vel'mi naStrbené zdravie,
na papieri mali moznost’ dat’ si donasat’
stravu zvonka. Ale len vel'mi malé per-
cento dostalo tito moznost’. Lekar pred-
pisal diétu, a to musel schvalit’ este Statny
zastupca, horsi ako besny pes. Komunista
a luteran Trebichovsky temer vsetky
diéty zoskrtal. Co sa par diét dostalo
do véznice, to prislo najviac nacierno,
bocnymi chodnikmi.

Ani Statny zastupca nebol pri tomto
posledna instancia. Ked' nieckomu zvonka
priniesli stravu, milicionar, verny svojmu
komunistickému heslu: Vse rovno,
jednoducho sam zozral. Co je tvoje, to je
moje, to bolo v poriadku, ked’ ten obed
zhltol vypaseny milicionar a ten
nemocny hladoval.

Komunisticki milicionari ndm na
kazdom kroku hudli, Zze by nas bolo
nacim postriel’at’ ako psov. Ked’ sa im to
nepodarilo, Ze nas nepostriel’ali, vol'u si
vyplnili tak, ze mnohych bili a vy-
hladovanim usmrtili, ¢i boli vinni alebo
nevinni.

BOH MEDZI VAZNENYMI

Boh je vSade pritomny. Jemu
neprekdzaju mreze a drotené siete
zalarov. Jeho nemozno uvéznit,
a nemozno mu ani zabranit’ pristup k di-
etkam, do védzenia.

Velmi  naivné je  chapanie
nepriatel'ov Boha, ze zalarmi, kde nedo-
volia znamenia kriza, bohosluzby, zni¢ia
Boha v Jeho dietkach. Ich Zalare docielili
pravy opak.

Povinnosti, starosti a funkcie odveda
od hibok vlastného Zivota. U nejedného
krest'ana zmechanizoval sa cely jeho
zivot na reflexné pohyby plytkého

zivocicha. V zhone vonkajSieho sveta sa
stratilo duSevné, nadprirodzené, vyssie,
vznesenejsie.

U niektoré¢ho i pochop duse sa zastrel
stalou starostou o telesné potreby.
Upadol do vsedného, plytkého, povrch-
ného chapania zivota, upriameného na
hmotné potreby. Ale utrpenie zjasiiuje
zrak, zaostruje ho na hlbSie obzory
vecnosti.

Diamant pod briskou, nadobuda
zvlastnu krasu a cenu, podobne i dusa
pod bruskou utrpenia dostava nové hod-
noty, novua krasu, byva povznesena
do vyssich hodnét. V utrpent je dusa pris-
tupnejsia Boziemu hlasu, skor sa podda
milosti, a zaradi sa do vyssieho, nad-
prirodzeného sveta.

Mala, utulna kaplnocka trencianskej
véznice krajského sudu sa stala
nebeskym utocistom pre nasich trpiacich
bratov, ¢i boli takého alebo onakého
vierovyznania i ten, kto bol predtym
naladeny proti viere (z inonarodnych
skupin sa taky medzi nasimi nasiel), i ten
sa tesil na nedel'u, na bohosluzby. Ved’
¢im sklicenejSie posobili tie hranaté,
ponuré Styri holé mury, ktoré z tyzdna
na tyzden sa ¢loveku stavali otupnejSimi,
tym lahodnejsie posobili milé tvare na
sochach v kaplnocke, na ktorych bola
sice posvitna vaznost,, ale ti miernila
utrpnost’ krestanskej lasky.

Cloveku milo padlo zahl'adiet’ sa na
tvar Preblahoslavenej Panny, Matky
Bozej, ziariacej materskou neznostou.
Ona je strazkynou pokladov svojho syna.
Najvzacnejsim pokladom jej syna st
duse, teda ona je strazkyiou nasich dusi.

V tazkom zivotnom boji stvrdnuti
chlapi tesili sa ako malé deti, ked pri-
chodlila posvdtnd chvila navstevy
Bozieho domu, aby videli to milujiice
strazne oko svojho Vykupitel'a a jeho do-
brotivej matky, ako spociva na nich.
Na druhej strane vsak strazcovia, stojaci
nad nami s obuskami a nabitymi re-
volvermi. Nie st pripraveni na vyslove-
nie slova uznania, lasky a pomoci, ale
sypia len nenavistou, preklinanim.

V zamrezovanych celach na stenach
nie je ni¢ krasneho, povznasajuceho. Ani
len znamenie spasy, svity kriz, nam
nechceli povolit. Nemohli sme si zavesit’
ani obrazok svojho sv. patrona, aby
¢lovek takto mal pred svojim telesnym
zrakom svoj vzor, ktory dostal pri sv.
krste, ako vodcu a sprievodcu
ku krest’anskej dokonalosti.

Cerveni milicionari sa bali i sv.
obrazkov, vsetkych svitcov, i ked’ boli
len namal'ovani na papieri. Je to az
smieS$ne, koho vSetkého sa musi bat’
bezboznik! Ba ani kvietky sme nesmeli
mat’ v izbe.

Len styri holé, Spinavé mury v ce-
lach. Holé?

Veru nie. Neboli holé, ale boli
postrickané krvou. Zaschnuta krv sa
tmavila, kde-tu na Spinavych stenach az
scernela. To eSte viac stupnovalo
odpudivost’ vizenskych kolib. Kaplnka
a chvile bohosluzby boli odzou na pusti
mucivého zalarovania.

Nikdy som tak neprecitil krasy
a hlbiny sv. omse, ako v zalari. Nikdy mi
slova breviara nepripadali také krasne
a plné zivotnej sily a pravdy, ako vo
véznici. Tam som spoznal, Ze najvacsim
basnikom nie je ani Dante, ani Goethe,
ani Milton, ale kral’ David, autor vacSiny
zalmov.

Nikdy som tak neprecitil silu slov
mariazelskej Haydnovej piesne: ,,Tu
skruseni v prach padame, 6, Boze, pred
Tvu tvar!* Skraseny knutou barbarskych
otrokarov, nejeden v tomto tazkom
polozeni nasiel lepsi, spravnejsi pomer
voci Panu Bohu.

Vtedy, v tych najtazsich chvilach
zivota, kedy utrpenie neraz hrozilo vziat
koniec smrt'ou, lebo medzi tymi divymi
zvermi nik si nebol isty Zivotom, vtedy
sa obzory vecnosti priblizili k ndm akoby
na dosah ruky.

(Pokracovanie v budiicom cisle)



