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dalosti, ktorymi sa narody pred-
stavili po prvykrat svetu vo
vlastnom $tate, si vSetky kultar-
ne narody pripominaju ako naj-
vyznamnejsie medzniky svojich dejin. Pre
nas takouto udalost’'ou je, a navzdy aj zosta-
ne, vyhlasenie samostatného Slovenského
Statu z vole nasho naroda 14. marca 1939.
Vtedy, pred 70 rokmi, sa v $tatoprav-
nom zmysle naplnilo v samostatnom Slo-
venskom §tate sebaurCovacie pravo nas-
ho naroda. Bolo to vyvrcholenie narod-
noemancipa¢ného procesu, ktorému za-
svitili zivotné snazenia celé generacie
naSich narodovcov, pocinajuc bernola-
kovcami cez Stirovcov, Moyses i
Kuzmény v memorandovych rokoch 19-
teho storocia, americki Slovaci a M.R.
Stefanik v zahrani¢nom odboji podas pr-
vej svetovej vojny. Ale aj po nej museli
I'udaci pod vedenim Andreja Hlinku spo-
lu s narodniarmi na ¢ele s Martinom Ra-
zusom pokracovat’ v politickom boji za
nase narodné zrovnopravnenie v Cesko-
slovenskej republike. A prave tento poli-
ticky boj za autonémiu Slovenska v me-
dzivojnovom obdobi predstavoval zave-
re¢nu etapu kultarneho a politického do-
tvarania novodobého slovenského naro-
da, v ktorom na Slovensku pod Hlinko-
vym vplyvom a v priamej konfrontacii s
prazskym centralizmom, vyrastla nova
generacia inteligencie a politikov. Tito
potom, pod vedenim Dr. Jozefa Tisu, bo-
li schopni prevziat zodpovednost za
osud vlastného naroda aj v kritickej do-
be, ked’ BeneSova maléa ceska imperialna
politika a zahrani¢nopolitickd koncepcia
uplne zlyhali. Pripomeinime si, ze I'udacki
politici vedeni Dr. Jozefom Tisom pre-
berali zodpovednost za osud slovenské-
ho naroda v dobe, ked CSR opustena
svojimi spojencami Francuzskom, An-
glickom a bol'sevickym Ruskom, bola uz
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Vyrocie
koncom septembra 1938 v Mnichove vy-
dand napospas agresivnym Gzemnym na-
rokom nacistického Nemecka a faSistic-
kého horthyovského Mad’arska.

V tom ¢ase o likvidacii zvysku Cesko-
Slovenska okypteného o Sudety uz rozhodol
Hitler. Jeho spojenec Horthy sa neuspokojil
s nasimi juznymi krajmi odstupenymi Ma-
d’arsku pod natlakom Viedenskej arbitraze,
ale robil si naroky na zabratie takmer celé¢ho

ANNA MAGDOLENOVA

uzemia Slovenska. V takejto kritickej situa-
cii ohrozenia naSej narodnej existencie bolo
zjavné, ze nas moze pred mad’arskou agresi-
ou arozdelenim slovenského tizemia medzi
nenasytnych susedov zachranit’ len vyhlase-
nie naSej Statnej samostatnosti.

Stalo sa tak demokratickou, ustavnou
cestou na zdklade jednohlasného, legalneho
rozhodnutia autonémneho Snemu Sloven-
skej krajiny 14. marca 1939. V tento, pre
nas tak vyznamny defi, po strucnej sprave
Dr. Jozefa Tisu o rokovani v Berline, kratko
po dvanastej hodine, poslanci autonomneho
Snemu Slovenskej krajiny, vedomi si zod-
povednosti za osud Slovenska sa jednohlas-
ne rozhodli pre vznik samostatného Sloven-
ského $tatu. V juli 1939, s prijatim ustavy,
dostal na§ samostatny §tat nazov Slovenska
republika. Snahu zjednotit’ nas narod a zmo-
bilizovat’ jeho sily pre budovanie vlastného
Statu, bez ohl'adu na triedne, politické a ide-
ové rozdiely vyjadril Dr. Jozef Tiso, hned’
po vyhlaseni Statnej samostatnosti, vo svo-
jom rozhlasovom prejave slovami: ,,Nas
slovensky §tat nezrodil sa z nenavisti, ale z
velkej lasky k svojeti a odhodlanej vole pra-
covat’ a obetovat sa za svoj ideal.

Statnosti

Isteze, slovenska Statnost’ sa nezrodila
v politickom vakuu, ale v realnej geopoli-
tickej situacii, v dobe, ked vrcholila vSe-
obecna kriza eurdpskej demokracie. Kym
svetové mocnosti Anglicko a Francuzsko
politicky uvolniovali cestu expanzii nacis-
tického Nemecka, bolSevicky Sovietsky
zvdz sa prave chystal uzavriet s Nemec-
kom pakt, aby sa s nim z¢astnil na napad-
nuti a rozdeleni Pol'ska. V takejto medzi-
narodnej situécii jedinou moznou garanci-
ou samostatného Slovenska proti agresii
fasistického horthyovského Mad’arska bolo
uzavretie Ochrannej zmluvy s Nemeckom
v marci 1939. Nemohli sme si jednoducho
vyberat’ spojencov, ked’ mocnosti nas vy-
dali napospas mocenskému vplyvu Hitlero-
vej Nemeckej risi.
A predsa, z historie i podl'a autentické-
ho svedectva sucCasnikov vieme, ze 14.
marca 1939 nad$ ndrod vykroc€il jedinou
spravnou cestou zachrany zivotov a zvela-
d'ovania svojich duchovnych i material-
nych hodnét vo vlastnom $tate. Touto ces-
tou sme dokazali kracat’ vedeni moralnou
autoritou prezidenta Jozefa Tisu aj po ro-
kovaniach v Salzburgu v juli 1940, ked’ si
Hitler diktatom vynutil rekonstrukciu slo-
venskej vlady v prospech radikalneho Tu-
kovho kridla. Ani po tomto obmedzeni su-
verenity Slovenskej republiky, aj napriek
nevyhnutnym ustupkom nemeckej moci,
prezident Tiso a slovenska vlada nepripus-
tili, aby sa naplno presadila vnatorna pro-
nemecka opozicia vedend Tukom. Vdaka
podpore, ktortt mal Tiso v HSLS a v naro-
de, dokazal zabranit, aby bol na Slovensku
uvedeny do zivota narodny socializmus
podl'a nemeckého vzoru.
(Pokracovanie na 5. strane)

lovensko je cierna diera, v ktorej nend-
E; vratne mizni vSetky rozumné myslienky,
Jjej gravitdacii neunikne Ziaden pokus o
slobodné bytie a skoncime vsetci v slovenskom
Jjazyku, ktory je fialovy, dreveny a napuchnuty
ako jazyk obesenca. Tieto slova napisal demo-
krat, ktory sa svojho ¢asu pred mojimi ocami
zhovaral so slovenskym prezidentom s rukou vo
vrecku na nohaviciach a samozrejme, ze mu ty-
kal, hoci by mu prezident mohol byt’ otcom, ne-
hovoriac o rozdielnosti spolocenského postave-
nia. Doty¢ny sa nehanbil vyslovit’ sice legitimnu,
no mimoriadne obsktirnu myslienku, Ze preitho
stat nepredstavuje nijaki hodnotu, pravda, mal
na mysli iba §tat slovensky, lebo vsetky sily ve-
nuje boju o pofidérny stat globalny.
Tak to uz na Slovensku chodi, existuju po-
stavicky, ktoré sa citia zvrchovanejsie nez Slo-

PrieseCniky
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venska republika a jej reprezentanti. Rozdavali
a rozdavaju rozumy, kade chodia, nielen doma,
ale najmé v zahrani¢i. Tam sa najmé ponukaju
za koliesko do stukolia medzinarodnych mocen-
skych hier, neprekaza im ani rola psov Stekaja-
cich v kosiari, len nech sa za to plati. Ved’ byt
demokrat, to dnes uz nie je vec cti a presvedce-
nia, ale pre viacerych - dzob.

Ich rodicia v pét'desiatych rokoch stekali po-
dobne, len slovnik mali iny - akoze inak, marx.-
lenisky a prosovietsky. Co je zaujimavé, obe ge-
neracie nemali radi Stura a §tarovcov, folklor bol
pre nich nadavka a JanoSik pravom popraveny
zlodej. Oni, ich deti s rovnakou vervou bresu li-
beralne, neomarxisticky, ¢i neokonzervativne, no
najma proamericky, resp globalisticky. Obdivuju
takmer vSetky okolité Staty a narody, najma Ces-
ky a mad’arsky, maju potrebu, aby sa Slovaci do-
nekonecna ospravedlinovali za vSetky hriechy
sveta a ak mam byt’ presny, ustami jedného z
nich lutuju, ze nas v dobytciakoch davno nevy-
viezli niekam do nenavratna...

Demokrati, ¢i novodobi nadl'udia?

No, neviem na toto chrapinstvo najst’ spi-
sovné slova. Posledne citovanému som pred
rokmi povedal, Zze veru ja by som urcite nepre-
mrhal Zivot uprostred naroda, ktory si nevazim
a ktory ma dokonca irituje k nenavisti. Lebo
mne sa zda slusné a poctivé reSpektovat’ stav a
kultaru autochtonneho obyvatel'stva, ¢i by som
sa ocitol v mongolske;j jurte, eskimackom iglu,
indianskom tipi alebo hoci v chatréi prikrytej
bananovymi listami. A ak by sa mi tam vol'aco
zdalo na moj nos prili§ nevabne, pobral by som
svojich par sliviek a Siel kade T'ahsie.

Ale oni nie tak. Oni sa neuspokoja, kym ne-
budu urcovat’ osud vicsiny, aj keby po nich nezo-
stal kameti na kameni. Spoja sa s ertom-diablom,
pouziju akékol'vek intrigy, opru sa o akiikol'vek
cudziu mocnost’, len aby stali na tribne, prettcali
sa na obrazovke a hlavne uskutociiovali svoje pro-
rocké vizie o globalnom §tasti, ale bez Slovakov.

Preto verim, ze 70. vyroéie vzniku sloven-
skej Statnosti bude pre mnohych prilezitost
uvedomit’ si, ze mat’ svoj §tat znamena mat’ Zi-
vot. Ale aj to, ze iba mat’ Stat nestaci, ale treba
v nom este slobodne a zvrchovane konat'.
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Spolo¢nost’” Andreja Hlinku
SSI Korene
I. MO Matice slovenskej

si Vas dovol'uji pozvat na slavnostna akadémiu
pri prilezitosti 70. vyrocia vzniku I. Slovenskej republiky
a 16. vyrocia vzniku II. Slovenskej republiky,
ktora sa uskutocni v sobotu 14. marca 2009 o 15,00 hod.
v sale Wiistenrot Teatro na 1. poschodi,
Trnavské myto 1 v Bratislave

,A'NO.‘ TADY
ZILI JEN A 3f
STARI CECHOSLO]QIQ'C,I

Kresba: Andrej Misanek

HTl'adanie suvislosti
medzi liberalizmom a komunizmom

Pojem liberalizmus je odvodeny od la-
tinského slova liber - slobodny. Tymto
pojmom sa vyznacuju vsetky ideologické
prudy, ktoré stoja na zasade osobnej slobo-
dy jednotlivca. Pramene liberalizmu siaha-
ju do doby osvietenstva v 18. storoci, kto-
ré otvorene utoCilo na transcendentné
dogmy Cirkvi a hlasalo racionalisticky pri-
stup k skiimaniu a rieSeniu problémov l'ud-
stva. SiritePmi osvietenstva boli &lenovia
slobodomurarskych 16zi, ktori bojovali
proti Cirkvi. Osvietenci a ich potomkovia
liberali tvrdili, Ze len to je skutoéné a prav-
divé, ¢o mozno vedecky dokazat’ a formu-
lovat’. Osvietenci sice uznavali, Ze ¢lovek
je omylny, a prave preto nepokladali nija-
ki pravdu za definitivou, ale na druhej
strane hlasali, ze vsetko je relativne a Ca-
som sa meni. Preto sa citili ako jedini slo-
bodni l'udia na svete, ked’Ze neboli viazani
ziadnou dogmou, nijakou ve¢nou pravdou.
Citili sa rovnymi a teda aj bratskymi s kaz-
dym c¢lovekom. Hesla francuzskej revola-
cie - sloboda, rovnost’, bratstvo sa stali jad-
rom slobodomurarstva. Tym, Ze volno-
myslienkarski filozofi a osvietenci zavrhli
Bozie zjavenie prostrednictvom Svétého
pisma, dali najavo, kam sa bude uberat’
myslenie 'udi v d’alSom obdobi. Predstavi-
telia Katolickej cirkvi uz mnohokrat vo
svojich prejavoch odsudili tito nebezpec-
nu ideologiu, ktora sposobila mnoho zla
Pudstvu. Za vsetkych si dovolim citovat’
slova Dr. Tisa, ktoré povedal v roku 1939
v Marianke vo svojej homilii: ,,Liberaliz-
mus hléasal slobodu, vol'nost’ jednotlivcovu
v podnikani, v literatare a v spolocenskych
sposoboch zivota. Ukazalo sa vsak, Ze tie-
to hesla i8li na ukor vSeobecného dobra a

mnoho $kodia samému jednotlivcovi, lebo
volnost’ zostava len silnému, bohatému,
mocnému, kym ostatnych nechava tymto
napospas.© Dr. Tiso v podstate vystihol
podstatu tejto ideologie, ktora pod plasti-
kom l'udskych prav demoralizuje spoloc-
nost’ a Cloveka, ktory sa tak stava l'ahko
manipulovatelnym zo strany mocnych
tohto sveta.

Po francuzskej revolucii sa zacali
myslienky liberalizmu $irit’ po celej Eur6-
pe a vrchol dosiahli v 19. storoci, kedy
vznikla nova ideoldgia, ktora hlasala dia-
lekticky materializmus. Bol to komuniz-
mus, za ktorého zakladatel'a sa povazuje
nemecky filozof Karol Marx, ktory vyhla-
sil, Ze nabozenstvo je 6pium l'udstva. Tato
zhubnu ideologiu ,,nazvanii komunizmus,
ktora je v najvacSom rozpore s prirodze-
nym pravom a ktord, keby sa raz dostala k
moci, sposobila by tplny rozvrat prav a so-
cidlnych a majetkovych pomerov, ba Gplny
rozvrat Tudskej spolocnosti®, odsudili
mnohi papezi. Medzi inymi to bol papez
Lev XIIL, ktory v encyklike Quod aposto-
lici muneris ozna¢il komunizmus za
,,zhubny mor, ktory zasahuje mozog 'ud-
skej spolocnosti a viedol by ju do skazy*,
a jasne poznajuc situaciu, vyhlasil, Ze bez-
boznicke hnutia mas technického veku
mali svoj povod v onej filozofii, ktora uz
po starocCia sa snazila odlucit’ vedu a zivot
od viery a Cirkvi. Tym nepriamo dokazali
suvislost’ medzi liberalizmom a komuniz-
mom, ktoré hlasali odluku vedy a zivota
¢loveka od Cirkvi a jej ucenia.

Hesla socializmu - bratstvo, sudruz-
stvo, spolocenstvo, boli len frazami, za
ktorymi sa skryvalo ,,vybiCovanie egoiz-

mu jednotlivca, lebo namiesto bratského
spolocenstva, hlasal sa zaujem kazdého
jednotlivea zvlast, bez ohl'adu na druhé-
ho.“ Ako spravne predpovedal Dr. Tiso
tento systém, postaveny na triednej nena-
visti musel stroskotat’ a ukazat’ sa marnym
a zbytocnym.

Aky je vSak osud liberalizmu, ktory
prevlada v dnesnej spolo¢nosti? Na zakla-
de historickych sktisenosti mozno predpo-
kladat, Ze aj tato ideologia postupne za-
nikne a ukaze sa ako zbytocna. Nepriame
naznaky padu liberalizmu mozeme najst’ v
knihe Zjavenia apostola Jana, kde sa v 6.
kapitole hovori o 4 bytostiach. Po bielom
koni symbolizujicom moc a slavu kres-
tanstva v stredoveku, nasleduje Cerveny
kon, predstavujuci komunizmus. Po Cerve-
nom koni prichddza na rad Cierny kon a
jazdec s vdhami, ¢o symbolizuje dnesny tr-
hovy mechanizmus. Podl’a niektorych exe-
gétov je Cierny kon symbolom hladu, kto-
ry mdze nastat’ po kolapse svetového hos-
podarstva v dosledku ekonomickej krizy.
Posledny plavy kon, ktory symbolizuje
smrt’ bude pravdepodobne znamenat' vy-
puknutie 3. svetovej vojny, po ktorej nasta-
ne vlada antikrista.

Na zaver mojho prispevku mozno po-
vedat’, ze tak ako komunizmus, tak aj libe-
ralizmus pomaly ale isto speje k svojmu
zaniku, pretoze je postaveny na egoizme
¢loveka. Ludstvo, ktoré v prevaznej miere
odmieta predstavu Boha podl'a biblického
ucenia, tak speje k rozhodujicemu bodu
svojich dejin - bud’ sa obrati a prijme Bo-
ha, alebo bude pokracovat’ v odboji a
vzbure, ¢im si na seba privola trest.

JAN HoDUR

Dna 23. februara sa v Zi¢iho palaci
uskutocnila konferencia, ktori zorganizo-
val Institht pre verejne otazky (IVO) v spo-
lupraci s Ustavom sociologie Madarskej
akadémie vied (MAV) a Ustavom pre vy-
skum etnickych mensin Mad’arskej akadé-
mie vied za podpory Trust for Civil Socie-
ty in Central and Eastern Europe. Mala dve
Casti, tajnil a verejnu. Tajnej Casti, ktora
bola na Konventnej ul. 9 v Konzultaénom
a informacnom centre energetiky, sa zuo-
Castnilo len par vyvolenych l'udi. Na verej-
nej Casti bolo medzi ucastnikmi pritom-
nych iba niekol’ko takych, ¢o sa skutocne
teSia z existencie samostatnej zvrchovanej
Slovenskej republiky.

Nazov konferencie bol MenSiny a na-
rodnostna politika v kontexte slovensko-
mad’arskych vztahov. Svoje nazory pred-
niesli: P4l Tamés (riaditel’ Ustavu socio-
logie MAV), Laszlo Szarka (riaditel
Ustavu pre vyskum etnickych mensin
MAV), Géza Jeszenszky (historik, byvaly
minister zahrani¢nych veci MR a vel'vy-
slanec MR v USA), Kalman Pet6cz
(programovy riaditel’ Forum Institatu, by-
valy velvyslanec SR pri OSN v Zeneve),
Stefan Sutaj (riaditel’ Spologenskovedné-
ho tustavu SAV v Kosiciach), Rudolf
Chmel (riaditel’ Ustavu slavistickych a
vychodoeuropskych studii Karlovej uni-
verzity v Prahe, byvaly vel'vyslanec CS-
FR v MR). Moderatorom bol Martin Bu-
tora, Cestny prezident IVO a byvaly vel-
vyslanec Slovenskej republiky v USA.

Ano, je pravda, Ze konferencia s ta-
kouto témou v tejto dobe a za icasti osob-
nosti z Mad’arskej strany, ako to povedal
pan Butora, by mala velky medzindrodny
a diplomaticky vyznam. O to prekvapuji-
cejsia, az Sokujlica je neucast’ ¢i ignorancia
kompetentnych reprezentantov Slovenske;j
republiky. Mlada slovenska historicka ve-
da uz zhromazdila dostatok vedomosti na
to, aby vedela nielen obhajovat’ postavenie
Slovakov v dejinach, ale mohla by vy-
zdvihnut' aj ich autochtonnost’.

Mad’arska strana zdoraznila potrebu spra-
covania problematiky medzinarodnych
konfliktov tak, ako boli prirodné katastro-
fy spracované v prirodnych vedach.

Mad’arska narodnostna politika nas trvalo
predbieha a stavia sa do pozicie partnera s
prevahou. Obdobie od novembra 1989, v
ktorom Slovaci opét’ vyuzili svoje sebaur-
Covacie pravo, mad’arska strana prirovna-

va k postupnej otrave arzénom. Zanik slo-
venskej mensiny v Mad’arsku v predcha-
dzajucom socialistickom obdobi a rozvoj
mad’arskej mensiny na Slovensku hodno-
tia skor kladne. Mad’arska strana predsta-
vovala navody na konanie slovenskej vla-
dy na juhu Slovenska. Problém vidia Ma-
dari v r6znom ,,fraimingu‘, (v utvorenom
obraze) oboch stran a reklamuji jeho
zmenu. Tu si v8ak treba uvedomit’, Ze ma-
drarsky obraz historie je v mnohom totoz-
ny s politikou madarizacie vladnych vrs-
tiev v 19. storoci, pricom slovensky obraz

MARIA GYURCSEKOVA

Géza Jeszenszky, ak si spomenieme
na boj o ,,Gab¢ikovo - Nagymaros (Velka
Morava), z obdobia prvych rokov novo-
vzniknutej Slovenskej republiky, bol neb-
laho znamy ako minister zahrani¢nych ve-
ci MR. Jeszenszky povedal, ze je zakore-
neny na Slovensku a pochadza z Turdc
(Turiec). Mad’arska politika ma podl'a ne-
ho tri oblasti zaujmu: ,,zmena orientacie z
Vychodu na Zapad, regionalna spolupraca
Vysegrad (prenikanie Mad’arského vplyvu
na okolité uzemia) a hlavne podpora Ma-
darov v zahrani¢i“. Na realizacii tychto

cionalisticktl kartu a takisto je aj sicasna
vlada nacionalistickd, lebo Fico prebral
rétoriku svojich koali¢nych partnerov.
»Stari Slovaci, (na rozdiel od starych
Mad’arov), ,.kral’ Svitopluk st pre neho
nepripustné pojmy.

Po prednaskach bola ¢asovo velmi
obmedzena diskusia. Na otazku Jeszensz-
kému, ktorého predkovia udajne pocha-
dzaji z Jasenovej, preco so svojimi slo-
venskymi korefimi neobhajuje slovenské
zaujmy, tiez nebola odpoved’. Objektivne
ladeny diskusny prispevok Dr. Sivaka bol

Mad’arsko-mad’aronska
konferencia v Bratislave

je spojeny s pociatkami krestanstva a Stat-
nej moci v prvom tisicroci - to sa vSak od-
kryva a zdoraziuje iba v ostatnom Case.
Mad’arsky obraz stoji na zakladnych my-
toch (nezmyselné spajanie hunského Atilu
s mad’arskym narodom, vymena krajiny za
bieleho kona, ignorovanie suvislosti vzni-
ku uhorského $tatu na tu uz existujucich
krestanskych a politickych zakladoch slo-
vanskej Statnej tradicie, nespravne stotoz-
novanie mnohonarodného uhorského $tatu
s Mad’arskom, popieranie nasilnej mad’ari-
zacie narodov Uhorska v 19. storo¢i atd’.).

Akoby zastupca slovenskej strany pan
Szutaj z Kosic, hovoril o politike status
quo. Mad’arska strana by isto s ohl'adom
na existujiice nadStandardné prava mad’ar-
skej mensiny na Slovensku pri sti¢asnom
zdecimovani slovenskej mensiny v Ma-
drarsku uvitala potvrdenie a rozsirovanie
takéhoto status quo. Mad’arska reprezenta-
cia uvadzala, ze od roku 1989 neexistuje
koncepcia mensinovej politiky na Sloven-
sku, ¢o vraj komplikuje situaciu - v sku-
toCnosti st tu len autonomistické snahy
madarskych politikov. Pan Szutaj pozitiv-
ne hodnotil decentralizaciu samosprav,
ktora v8ak, ako vieme, vedie k zakonzer-
vovaniu status quo na juznych uzemiach a
k oslabeniu moci ustrednych organov Slo-
venskej republiky. Skisenosti s mocou
miestnych samosprav su pre uplatnenie
prav miestnych Slovakov vel'mi zIé.

uloh prakticky pracuji kontinualne vsetky
mad’arské vlady a vladne i mnohé mimo-
vladne organizacie, domace aj zahrani¢né.
Verejne priznal, Ze politicky vyvoj na Slo-
venku nesplnil jeho sny a ocakévania.
Pravdepodobne to suvisi s tym, ze hoci
sam podl'a mena pochadza zo slovenského
rodu, bol odchovany mad’arskou ideologi-
ou a je exemplarnym prikladom madar-
skej asimilacnej politiky. Aj ked’ je histo-
rik, nereSpektuje realne fakty. Ignoruje
fakt, Ze Uhorsko bolo tak $tatom Slovakov
a Mad’arov ako i Srbov, Chorvatov, Rumu-
nov, Nemcov a Rusinov. Minister zahra-
niénych veci Géza Jeszsenszky dogmatic-
ky opakuje, ze Uzemie juhu Slovenska pat-
rilo Mad’arsku a po vzniku Ceskosloven-
ska Slovensko vraj zdecimovalo mad’arsku
mensinu (hovori to napriek tomu, Ze na
Slovensku uz Zije pol miliéna Mad’arov).
To, ze v Mad’arsku zostalo len 17 000 Slo-
vékov, ddva za vinu l'ahostajnosti prazské-
ho vedenia a kadarovskému rezimu.

Na zaver vystipil Miroslav Kusy.
Obranoval politiku SMK, ktora sa vraj do-
stala proti svojej voli do pozicie obrany
mad’arskej mensiny. Kusy namiesto pou-
kéazania na nestandardnost’ zastiipenia et-
nickej strany SMK v parlamente hovoril o
nej ako o stabilizujicom faktore v sloven-
skej politike. Dokonca povedal, ze SMK
plni celoslovenské funkcie. Vetky dote-
rajsie slovenské vlady tdajne hrali na na-

odmietnuty komentatorom - Batorom - s
tym, ze ,,ved’ vy ste boli predsa expertom v
Rade Eurdpy za Meciara®.

Obsah, vedenie a priebeh konferen-
cie, ktora mala dve Casti, tajni a verej-
nu ¢ast, jednoznacéne vyzneli protislo-
vensky. Smutné a verme, Ze nie tragic-
ké, dosledky bude mat’ neucast’ politi-
kov, ktori maju v pracovnej naplni ob-
hajobu slovenskych zaujmov. Kde boli
slovenski historici, ked” Martin Butora
popieral pritomnost’ predkov dne$nych
Slovakov v oblasti Blatenského jazera,
znevazil celozivotné dielo svetovo
uznavaného odbornika Jana Stanislava
a jeho publikaciu ,,Slovensky juh v stre-
doveku®, tvrdenim, ze pozna aj objek-
tivnejsich autorov. Sociolog Martin Bu-
tora sa vyjadril k asimilacii Slovakov v
Mad’arsku, Ze to je iny problém ako ma-
d’arské menSiny na Slovensku. Tym
vlastne poprel ,,podant ruku“ zo strany
Jeszenského, Ze slovensko-mad’arské
vztahy sa modelovo riesia na vztahu k
men$inam slovenskym v Madarsku a
mad’arskym na Slovensku.

Pre¢o nemal kto oponovat panovi
Szarkovi, ked tvrdil, ze Mad’ari na juhu
Slovenska su autochtonni a Slovéci v Ma-
drarsku su len pristahovalci, a to napriek
vSeobecne znamej skutocnosti, ze autoch-
tonni s Slovaci napr. v oblasti Pelesa (Pi-
1i§), Blatenského jazera, napriek tomu, Ze

Mad’arsko je posiate ndzvami, ktoré maji
prapdévodne slovanské - slovenské korene.
Prinajmensom rozpacito vyznela teatralna
a arogantna, komicka kreacia Mesezniko-
va po poznamke p. Vjazankovej o tom, ze
Slovaci su povodnym obyvatel'stvom Slo-
venska - takto sa sprava osoba na Sloven-
sku prichylena...

Politici, ktori st v riadiacich funkciach
vd’aka hlasom narodne uvedomelych Slo-
vakov, by si mali neodkladne uvedomit’, ze
ak stratia svojou pasivitou ich doveru, ne-
bude ich mat’ kto volit. Vyhovorky vedu-
cich ¢initelov o pasivite podriadenych st
zvratené.

Radikalni nacionalisti v Madarsku
zvySuju svoje aktivity proti menSinam,
mnozia sa utoky na viacerych miestach
Madarska proti Rémom, Zidom a aj Slo-
vakom. Pamétame si na utoky voci Slova-
kom v obci Mlynky. O tomto sa nik ani len
nezmienil na uvedenej konferencii. Hl'ada-
li vinnika tam, kde nie je. Je zaujimave, ze
uznavany sociolég Martin Butora si ani len
nespomenul na vyhlasenie Svetového zi-
dovského kongresu, v ktorom sa konstatu-
je, ze st znepokojeni narastajicimi prejav-
mi antisemitizmu v Mad’arsku. Ronald
Lauder, byvaly vel'vyslanec USA vo Vied-
ni a majitel’ spolo¢nosti CME a predseda
svetového zidovského kongresu, k danému
stavu vyhlasil: ,, Takéto antisemitské vypa-
dy nesmu zostat’ bez odpovede. Proti nim
je treba vystapit’ doraznou politickou akci-
ou. Nejde len o Zidov, ale aj o Romov a
d’alsie mensiny. Takéto praktiky s v de-
mokratickej spolo¢nosti, ktora chrani svo-
je mensiny, neunosné*.

Pani, nehovori Vam nic¢ tiez prehlase-
nie Zvézu zidovskych obci v Madarsku,
ze poCet antisemitskych vyrokov a ¢inov
narasté a je im davany priestor aj v médi-
ach? V Debrecine vybili okna na synagd-
ge, su fyzické Gtoky na Romov, v posled-
nom obdobi sa odohralo niekol’ko vrazd
aj deti vacsinou so strelnou zbranou. Za-
pal'uju sa domy, itoc¢i sa zapalnymi fl'asa-
mi a granatmi. Mad’arsko kritizuje aj Eu-
ropska komisia a eurokomisar pre social-
ne veci Vladimir Spidla, ktory povedal:
,»Hlboko ma znepokojili spravy o sticas-
nych atokoch proti ¢lenom romske komu-
nity v Mad’arsku.

Vazeni hostia uvedenej pseudovedec-
kej konferencie, ¢o takto pozriet' sa do
vlastného zrkadla?
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hlavickou Statnej in-
Stiticie  Slovenské
narodné muzeum -
Muzeum zidovskej
kultary vydal P. Mestan v roku 2007
publikaciu s horeuvedenym nazvom.
Vysla iba v anglickej verzii a o je po-
zoruhodné bez registracného ¢isla Slo-
venskej narodnej kniznice - ISBN.

V kapitole 2.2 Publikované knihy
a protokoly (s. 65) sa P. Mestan podu-
jal ,,zhodnotit™ o. i. aj moju publikaciu
»Jan Vojtassak - k procesu blahorece-
nia“ (2004), v ktorej som sa zaoberal
niektorymi invektivami historikov vo-
¢i biskupovi.

Hned’ v uvode kapitoly, P. Mestan
pise: ,,Publikacia od Stanislava Maje-
ka, Jan Vojtassak - k procesu blahore-
¢enia je koncipovana v neopopulistic-
kom, rasistickom, klerikalne naciona-
listickom a predovSetkym antisemit-
skom duchu napisand na obranu Jana
Vojtassaka a glorifikujuca slovensky
fasisticky $tat. Apologia holokaustu je
zv1ast Sokujuca. V akomkol'vek de-
mokratickom S$tate by sa publikacie
ako tato povazovali za Sirenie pravo-
kridlového extrémizmu a rasizmu. Ve-
rejnost’ by ich odmietla, ale vySetrova-
li by ich aj sudy.”

Autorov slovnik pripomina slovnik
najtvrdSich komunistickych prokurato-
rov. Kto pozné jeho minulost’ a proti-
katolicke utoky v predchadzajucich
préacach, nie je prekvapeny. Napriek to-
mu sa pokusim reagovat’ vecne.

V uvode svojej publikacie som o.
i. napisal: ,,Pre pravdivé poznanie ob-
¢ianskych postojov J. Vojassaka je tre-
ba analyzovat' aj dobové celospolo-
censké pomery, ktoré jeho konanie
ovplyviiovali a determinovali®. Cito-
val som niekol’kych autorov, ktori sa k
historickému vyvoju vyjadrovali a
ktorych doteraz nik nenazval antise-
mitmi, tob6Z nie rasistami. Autor v
svojom ,hodnoteni“ ucelovo zmenil
Casti textu, alebo jednoducho zamlcal
to, ¢o mu nevyhovovalo.

P. Mestan pise: ,Majek zaklada
svoje ndzory na knihe Ivana Kamenca
- Po stopach tragédie, podla ktorej ,,zi-
dovsku otazku“ bolo treba nejakym
sposobom riesit’.

Podl'a Majeka boli zidia zodpoved-
ni za socialne zhorSenie a chudobu
obyvatel'stva. Zidia mad'arizovali seba
a inych a boli nepriatel'ski voci sloven-
skym snaham, zaujali stanovisko ma-
darského revizionizmu, podlahli sio-
nizmu a zidovskému nacionalizmu.*

Ano, Gerpam z knihy historika I.
Kamenca a citujem z prac A. Stefinka,
A. Kmeta, T. G. Masaryka a P. Zatka.
Nikto vsak netvrdi, ze za vSetko boli
zodpovedni len Zidia. Analyzuji i-
dovsku otazku ako historicky problém
na Slovensku, ako Zidia konali, ako sa
ich cast’ na niecom podielala, k niec¢o-
mu prispela, k nieComu bola I'ahostajna
a podobne. Napriklad podla I. Kamen-
ca: ,.Zidovska otazka v podobe problé-
mu dotykajuceho sa takmer vSetkych
oblasti verejného zivota a Cakajlica na
nejaky sposob riesenia sa vo svojej mo-
dernej podobe objavila na Slovensku
priblizne v posledne;j tretine minulého
storocia. Prejavovala sa v hospodar-
skych, socidlnych a nabozenskych
vztahoch.“ (I. K. ¢. d. s. 7, 8); ,,...Drvi-
va vicsina tej Casti zidov, ktori na Slo-
vensku podlahli asimilaénym tlakom,
sa pomadiarcila po jazykovej i nacio-
nalnej stranke.“ (I. K. c. d. s. 10); ,,Dr-
viva vicsina zidovského obyvatelstva
ostala az do roku 1918 k slovenskym
snaham tplne indiferentna niekedy pod
vplyvom mad’arizacie az nepriatel'ska.
(L K. c. d. s. 11, 12) Dalej som citoval
I. Kamenca, kde piSe o vplyve predsta-
vitelov mad’arského revizionizmu naj-
mi na majetnejsie zidovské vrstvy a o
novom fenoméne zidovského naciona-
lizmu - sionizme. Tuto analyzu Mestan
neuvadza, neoponuje.

A Co na to Statna sprava?

Ad.: Pavol Mest’an - Antisemitism in Slovak politics (2003 - 2005)

Dalej pise: ,,S odvolanim na Prof.
Antona Stefanka, znameho socioldga,
ktory mal rasistické vyhrady nielen
vo&i Zidom, ale aj vogi etnickym sku-
pinam na Slovensku, uvadza, ze v mi-
nulosti boli Zidia ,,medzi najhorlivej-
$imi mad’arizatormi“ a poukazuje na
to, ako malo Zidov sa v Uhorskom
krélovstve v roku 1910 hlasilo jazyko-
vo k Slovakom: 4 969 zo 174 912 Zi-
dov, kym tento pocet (174 912) plati
pre celé Uhorské kralovstvo, no nie
pre Slovensko* Ako Anton Stefanek v
minulosti, tak aj Stanislav Méjek ob-
ratne vyuziva nevedomost’ l'udi o pod-
mienkach v danom obdobi. Po prvé, v
r. 1910 sa len 6 stredoskolskych ucite-
l'ov na Slovensku odvazilo prihlésit’ sa
k slovenskej narodnosti. Preco teda sa-
mi Slovéci zlyhavali pri hlaseni sa za
Slovakov?*

Socioldgovia, ktori dobre poznaji
dielo A. Stefanka, uplne inak hodnotia
jeho vyroky. Je scestné a urazajice ob-
vinit’ niekoho z rasizmu, ked” odsudil
madarizaciu na zaklade faktov. Slo-
venski narodni buditelia, ale aj hlasis-
ti, vratane A. Stefanka, F. Houdeka, sa
venovali hlavne antisemitizmu hospo-
darskemu, menej naciondlnemu a tak-
mer vobec nie nabozenskému ¢i raso-
vému. Preto vyzyvali na zakladanie
uverovych spolkov, T'udovych bank,
hospodarskych, priemyslovych, potra-
vinovych spolkov a spolkov triezvosti.
Proti tejto konkurencii brojili niektori
Zidia aj v novinach, kde obvifovali
hlavne katolickych knazov. Jazykova a
naciondlna asimilacia Zidov s Mad’ar-
mi bola vyhodna pre Zidov, ale $kodi-
la slovenskym zaujmom a pomahala
presadzovat’ mad’arské zdujmy. Pod-
porovala ju madarska politika, a preto
ju kritizovali narodovci, Stefinek a
dalsi. Me$tan opravuje Stefanka a tvr-
di, Ze podet 174 912 Zidov vr. 1910 na
Slovensku sa tyka celého Uhorska.
Stefanek v knihe Slovenska vlastiveda
M. na s. 91 uvadza udaje Zidov v
Uhorsku z knihy Gyorgy Oléha z kto-
rych vyberam: v roku 1705 - 127 000;
r. 1840 - 241 000; r. 1890 uz 713 000;
r. 1900 - 831 000; r. 1914 - 935 000 Zi-
dov. Stefankove udaje st spravne aj
podrla inych statistik. Je zname, Ze Sta-
tistiky sa robili v prospech mad’arske;j
narodnosti, tak7e poéty Zidov mohli
byt este vyssie. Podobne aj pocty Slo-
vakov, uvadzané v mad’arskych Statis-
tikach, st skreslené, nizke a zneuzili
ich Mad’ari pri Viedenskej arbitrazi.

P. Mestan pokracuje: ,,Mali by sme
poukézat’, ze v skutocnosti to neboli
Zidia, kto bol najviac zodpovedny za
madarizaciu, ale katolicka cirkev!
Vsetci protizidovski autori sa snazia
tento fakt utlmit’. Katolicka cirkev pat-
rila napokon ,,Uhorskému kral'ovstvu®,
to znamena, bola mad’arska okrem
htstky slovenskych predstavitel'ov. V r.
1910 bolo z celkového poctu cirkev-
nych zamestnancov na Slovensku 541
Slovakov, ale 3 074 Madarov (Tiso
sam hovoril po madarsky dokonca aj
po roku 1918). Boli Zidia zodpovedni
za tieto pocty Mad’arov medzi predsta-
viteI'mi Cirkvi? Cirkev madarizovala
kostoly, skoly a zdruzenia.*

Také obvinenie Katolickej cirkvi
som eSte nepocul. Po prvé Katolicka
cirkev nepatrila Uhorskému kral'ov-
stvu ani za najtvrdsej mad’arizécie, ale
cast’ kléru bola aj na Slovensku ma-
d’arskej narodnosti a ¢ast’ sa pomad’ar-
¢ila a ta prispievala tiez k mad’arizécii.
Aj to patri do smutnej kapitoly mad’ar-
ského utlaku. Napriek tomu bolo dost’
knazov, katolickych i evanjelickych,
zésluhou ktorych sa slovenska narod-
na identita uchovala a viera upevnila.

V kostoloch sa hlasalo Slovo Bozie
prevazne v slovencine. Velkym ne-
zmyslom je v tejto suvislosti poukazat’
na to, ze Tiso hovoril aj po roku 1918
po mad’arsky. Nielen on, ale aj d’alSie
vyznamné slovenské osobnosti hovo-
rili po madarsky a podla situicie aj
inymi jazykmi.

Na zéklade citatu T. G. Masaryka
o licenciach Zidov na predavanie alko-
holu Mestan rozvadza uvahu, ze za
svoju biedu si bol vinny slovensky 'ud
sam, lebo pil a Zidia zbohatli preto, le-
bo nepili. Cituje vyrok Viliama Pauli-
nyho-Toétha spred 120 rokov: ,,sloven-
sky narod je sim svojim najhor$im ne-
priatelom ...Ilebo tym, ze ma hlavu
ohlipent palenkou ... odsudzuje sa
sam svetu a jeho pokroku, je hlavnou
pri¢inou upadku slovenského naroda,
z ktorého ak sa sam nedostane, iste ho
nedostane nik iny*.

Je to vel'mi zjednodu$eny pohlad
a pricin bolo samozrejme ovela viac.
Museli by sme hovorit’ o deravej legis-
lative, monopolnom postaveni, korup-
cii, protekcionarstve, UZernictve, kra-
teni dani, o vplyve na celt spolo¢nost’,
ked’ 3,5 % obcanov vlastnilo cca. 45%
narodného majetku, atd’.

P. Mestan chce vediet, kto mal
zisk z palenky: ,,Nehovoriac o skutoc-
nosti, ze by sme sa mali spytat’, kto vy-
rabal palenku a mal zisk z tejto Cin-
nosti a kto v skuto¢nosti bol zodpo-
vedny za hospodarsku, ekonomicku a
socialnu situaciu Slovenska a za biedu
slovenského I'udu.” Nepriamo mu od-
poveda L. Lipscher v knihe Zidia v
slovenskom State 1939 - 1945, na s.
83, (1992): ,,Pred rokom 1939 bolo do
50 % druzstevnych a takmer 100 %
priemyselnych liehovarov v zidov-
skych rukach. ... Najmen$i zaujem
prejavil slovensky kapitdl o arizaciu
palenic a likérok.* Kto mal teda zisk z
tejto ¢innosti?

Pokial’ ide o Masarykove vyroky,
tak ovela radikalnejSie sa vyjadril k
slovenskym Zidom v Bystricke pred
hlasistami v roku 1897: , Antisemitiz-
mus je opravneny na Slovensku. Zidia
su nastrojmi vlad a $patnej administra-
cie. V Zidoch je stelesneny lzilibera-
lizmus Uhorska. Zidia stoja u vas va-
de, bez vynimky, proti kultirnym sna-
ham TPudu. Zidia tZzerni¢ia u vas. Lud
treba vymahat’ z pod jarma alkoholiz-
mu a zidovského kapitalu“. (R. Klo-
bucky, Hlasistické hnutie: narod a so-
ciologia, s. 131, 2006. Vyrok je zo
Srobarovho rukopisu.) Podla autora
Masaryk tento antisemitsky postoj o
13 rokov zmiernil vplyvom spoloc¢en-
ského vyvoja, ked’ chcel, aby Zidia
asimilovali so Slovakmi.

Mest'an d’alej pise: ,,Majek hovori,
ze zidovsky problém dosiahol bod ,,v
ktorom sa musel riesit*. Nikto vSak
nechcel tragédiu 2. svetovej vojny.
Stalo sa im to, lebo boli Zidia a zili v
strednej Eurdpe, nie kvoli slovenské-
mu Statu, alebo Tisovi.”

Bolo by prinajmensom slusné uva-
dzat’ pravdivy text, ktory som napisal
a je nasledovny: ,,Z uvedené¢ho vyply-
va, ze zidovska problematika na Slo-
vensku cakala na rieSenie. Nikto si
vSak nezelal rieSenie, ktoré prebehlo v
celej Eurdpe pocas 2. svetovej vojny
pod silnym natlakom nacistického Ne-
mecka. Tato tragédia teda nebola izo-
lovanou slovenskou zalezitost'ou a ne-
postihla Zidov preto, Ze Slovéci mali
svoj Stat a Tiso bol jeho prezidentom.
Postihla ich preto, Ze boli Zidmi a zili
v strednej Eurdpe. Ale i tak ostane
smutnou kapitolou v dejinach Sloven-
skej republiky.“(c. d. s. 7) Takze som
nenapisal, ze zidovsky problém sa
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,musel riesit* prave pocas 2. svetovej
vojny, ktord samozrejme bola tragédi-
ou nielen pre Zidov. Aj v d’al3ich riad-
koch P. Mestan pokracuje v dezinter-
pretacii mojich slov. Takato metddu
odmietam.

Pri obvinovani biskupa Mestan
nepriniesol ni¢ nové, na o by som v
publikacii nebol reagoval. Zhrozil som
sa zvlast nasledovnej vety: ,,Méjek sa
d’alej pokusa vyvratit’ obvinenie, ktoré
trestné sudy uviedli proti Vojtassakovi
po obnoveni Ceskoslovenskej republi-
ky. Tymito slovami P. Mestan de fac-
to obhajuje komunistické stidnictvo 50
tych rokov, proces s tromi katolickymi
biskupmi - J. Vojtassdkom, M. Buzal-
kom a P. Gojdi¢om. Ze to bol sud pro-

ti Katolickej cirkvi, dokazuje vyrok L.
Holdosa, ktory pred procesom na za-
klade instrukcii UV KSC povedal:
»-..Musime Vatikan postavit’ do takého
svetla, Ze podporuje Ameriku a jej cie-
le, teda je proti I'udu, proti jeho buduc-
nosti, proti Sovietskemu zvézu a je za
vojnu. ... Jedna z hlavnych myslienok
procesu by mala byt’, ze vedenie cirk-
vi za vsetkych rezimov stalo proti I'u-
du, zaujimalo vzdy protiludovy po-
stoj. Cirkev za vsetkych rezimov bola
sluhom burzoézie.*

Treba hl'adat’ pravdu a zdoraziu-
jem, ze mne iSlo o hl'adanie pravdy o
biskupovi J. Vojtassakovi a v tom hod-
lam pokracovat’. Dovolim si len pripo-
menut, ze podobne ako mnoho inych
knazov - trpitelov pre vieru za komu-
nistického rezimu, tak aj Bozi sluzobnik
Jan Vojtasséak, bol v roku 1990 v plnom
rozsahu rehabilitovany a v roku 2003
bol zacaty proces jeho blahorecenia.

STANISLAV MAJEK

PAN POLIToL0G,
toTu ROBI7EL

POLITOLOSIZ Ygem
STRASIM Fleal

Kresba: Andrej Misanek

TEODOR KRIZKA

Daleké vrazdy

Obloky zvonia, akoby si pripijali

dajaki hlucni, nepritomni hostia.

Na nebi dravec zvija do spiraly
priezracnée vlasy vetrov, co sa postia.

Strielaju v dialke, vytahuju zatky
na flaskach s karminovym vinom.
Tak preco matky placu celé sviatky...
Na aku cestu zamavali synom...

Horuci vzduch je ako pdst a drvi
nadsenie v dychu ako uder peru.
Strielaju zatky z flasiek plnych krvi,
cuduj sa svete, opdt’ v mene mieru.

Akysi ostry noz ma v hrudi stvrti.
Dalekou cudzou horkou krvou moknem.
Strielaju zatky z temnych flasiek smrti
na kare, az sa chvie sklo mojich okien.

Daleky blizky Boh mi place na skla

oblokov slzami a ich prud mi steka

po hrudi, ktora ako pohar praskla
na mieste, kde sa zahatala rieka.

Witryskol prud a z rozovretej skaly
napili sa a osviezili hostia.
Na nebi dravec zvija do Spiraly
priezracné viasy vetrov, co sa postia.



KULTURA

5/2009 (11. marca)

¢asu nacas treba urobit’ aktisi

inventiru a oprasit staré

pravdy. Hadam nepoSpinime

svéitostanok naSej historie
viac, ako ho $pinia niektori z profesio-
nalnych historikov, ak sa dotkneme
otazky zauzivaného pomenovania na-
Sich historickych realii, vratane pome-
novania velkej a mocnej rise krala
Svitopluka. Nie, nepdjde nam o ,,pre-
menuvanie®, tych zazili naSe dejiny
az-az, iba o inaksie poukladanie zna-
mych ¢i menej znamych faktov.

Okolo roku 950 pomenoval ttto ris
byzantsky cisar ako hé megalé Mora-
bia, ¢o sa preklada ako Velka Morava,
ale pokojne moze ist’ aj o vzdialenu ¢i
minula Moravu. Znamy rusky kronikar
Nestor okolo roku 1110 (ktory mal k
udalostiam zo Svitoplukovych Ccias
blizSie, ako dnesni historici a mal k
dispozicii pramene, ktoré my nemame)
hovori o ,,Slovenskej zemli*“ a o ,,slo-
venskich knieziach“. Jazyk, ktory pou-
zivali Sloveni sa dosledne uvadza ako
slovensky nielen u Nestora, ale aj v le-
gendach z ¢ias sv. Metoda a v dobo-
vych papezskych listinach ako ,,scla-
vorum*. Ktovie vSak, ako tto riSu me-
novali samotni jej obyvatelia?

Jeden z nich, Mojsej Uhrin umrel
v roku 1043 a jeho pozostatky, ako
jedného z prvych kanonizovanych
sviatcov nasSho naroda, st ulozené v
kyjevskej Pecorskej Lavre. Narodil sa
v roku 983 na vychodnom Slovensku,
ktoré vtedy, a eSte ani v ¢ase jeho smr-
ti, nebolo pod spravou starych Mad’a-
rov. Okolo roku 1050 prechadzala
,.slovensko-mad’arska* hranica juzne
od Michaloviec a TrebiSova. Madari
sa az v priebehu 30. a 40. rokov 10.
storocia dostali na liniu Bratislava -
Hlohovec - Nitra - Levice - Velky Kr-
ti§ - Lucenec - Rimavska Sobota - Tur-
na - Michalany. A az pred koncom 11.
storocia sa dostala k dnesnej sloven-
sko-pol'skej hranici.

A on napriek tomu umiera ako
Uhrin, Uhorsky. Preco?

Za pravdu sa berie, Ze pomenova-
nie Uhor, Uhorsko priniesli k ndm sta-
ri Madari. Bolo to vSak naozaj tak?
Nas zabtudany historik F. Sasinek, kto-
ry sa odvolava na Monumenta Germa-
nia Historica, vydané v Hannoveri
1878, ako aj na Poliaka Augusta Bie-
lowského, Monumenta Poloniae His-
torica, Lwow 1864, tvrdi, ze ,nazov
Uhor znamena Madara a prineseny
bol k Dunaju az Arpadovcami, to je
blud. Ten nazov Uz davno pred Arpa-
dom slychany bol v Eurdpe a aj su-
Casnici sa zhoduju na to, ze Uhorsko je
geograficky pojem, davno znamy v
strednej Eurdpe pred prichodom sta-
rych Mad’arov. Napokon nijaky z ich
kmenov sa nevolal ,,Uhor*, ich mena
boli takéto: Nyék, Megyer, Kurt-Gyar-
mat, Tarjan, Kér, Jend a Keszi.

Sktsme sa pozriet’ na vec inak.
Zakladom slova Uhor, Uhorsko je evi-
dentne ,,hor nepochybne suvisiace s
,horami“ (kam u nés radime aj ,,lesy”,
spievame o hore a myslime na les, ha-
jik) a tento zéklad sa nachadza aj v
dalsich slovach. Historik Cyril Hrom-
nik, Slovak zijuci v Kapskom Meste,
hovori o dravidskych odbornikoch na
vyrobu kovov, ktori ,,v styku s naSimi
predkami, karpatskymi Horalmi,
uhnietli prap6évodnych Slovenov®.
(Cyril A. Hromnik, Sloveni: unde orti
estis? Slovaci, kde su vase korene?,
www.jsm.snj.sk) Podl'a Sasinka (ale aj
nasej znamej z chorvatskeho Trogira,
ktort neucili dejepis u nas, ale v Chor-
vatsku) obyvatel'mi ,,severnej zeme pri
Vahu* boli Bieli Chorvati - Horvati,
rovnako so zakladom ,hor“. Preco sa
potom zdrahame ¢o i len pomyslenia,
ze ,slovo ,Uhry’, ,Ungarn” pochadza
od slovanského mena ,U gory’ (ho-
ry)“, ¢o tvrdia aj ¢eski autori Obrazko-
vych dejin naroda c¢eskoslovenského z
roku 1924, Antonin Mach a Frantisek

MARIAN TKAC

K pomenovaniu
nasich historickych realii

Hrn¢ir? Pomenovanie ,,Ug(o)ra“ na-
chadzame aj u Jana Stanislava. Iny
starsi autor, Jan Zigmundik, ktory vy-
dal v Trnave roku 1923 zaujiimava
kniku Ci Madari zaujali Uhorsko a &i
zalozili uhorsky $tat?, dokonca pome-
noval epochu ,,od roku 820 az do roku
972%, teda od kniezata ,,Mojmira . az
po knieza Gejzu, otca sv. Stefana“
drievnym uhorskym kralovstvom, te-
da Starym Uhorskom.

Mozno Ze uleni historici mavnu
rukou, ak sa zase odvolame na Sasin-
ka, ktory v svojej dobe naozaj vedec-
ky, to znamena na zéklade pramefiov
prichadzal k zaverom, ktoré sti mini-
malne pov§imnutia hodné aj dnes. Na-
pokon: ¢o je pravda? Podl'a jeho prace
Slovaci v Uhorsku, Turéiansky Sv.
Martin 1902, ,,Uhorsko (Silvania) me-
dzi Karpatmi a Dunajom delilo sa na
Biele a Cierne, &ili na Horné a Dolné
Uhorsko* a ,,toto delenie znala takre-
¢end Kniga Setepennaja (vydana v
Petropoli 1747), ako aj Zemepisec Ra-
vennatsky, cisar Konstantin i Ade-
mar”“. Podla Zigmundika iSlo o kra-
Tovstvo skladajuce sa ,,z troch inac
osobitnych, ale spolupatriacich Cias-
tok, ako to z inych dejepisnych miest
drievnych letopisov sa 'ahko doplnit
da: z Panonskej, Bielouhorskej a Cier-
nouhorskej marky*.

Pokial’ ide o Panoniu, tak sa nazy-
vala stard rimska provincia, ktorej

dza sa ,,panonske kralovstvo®. Pand-
nia je ,rodiskom svdtého biskupa
Martina“ a ,odlahlejSie konciny
Uhorska®, teda kraje ,,pri horach® (u
hor), sa uvadzaju v stvislosti s ¢inmi
sv. Svorada a Benedikta. V Mensej
legende svitého Stefana krala asi z
roku 1095 (pricom podl'a Sasinka bo-
la tato legenda napisana skor ako
Vicsia) sa Stefan oznaluje vyluéne
za ,krala Panoénov*. Povtrdzuje to, ze
stari Mad’ari len postupne, od juhu
»zaujimali* vlast’, na sklonku 9. sto-
rocia prisli najprv do Panénie a az po-
tom, v priebehu mozno sto rokov ob-
sadili aj ,,krajinu pri horach*, ,,odl'ah-
lejsie konciny“: Uhorsko.

Ak o ,,predmad’arskom® pomeno-
vani Panodnie nepochybujeme (bola
rimskou provinciou), nemozno spo-
chybnit’ fakt, ze Mad’ari toto meno
»nasli“ a v najstarSej legende z roku
1068 sa iné pomenovanie ,,ich“ uze-
mia ani nepouziva, preco by to nema-
lo byt rovnako v pripade Uhorska? Az
ked’ sa zmocnili ,,odlahlejSich kon-
¢in®, prisvojili si meno Uhorsko naj-
skor preto, ze bolo vécsie a azda aj
preto, ze bolo bohatsie ako Panodnia
(zlaté a strieborné bane). A neskorsi
potomkovia starych Mad’arov si meno
Uhorsko natol’ko privlastnili, ze svet
dnes uz ani len nesipi, ze Uhorsko
(Hungaria) to nebolo a nie je (len)
Mad’arsko, a ze v roku 1918 Uhorsko

pod jej stalu ochranu, je niekde chyba.
To predsa nemdzu byt ,jedni a ti isti
Uhri“. Zatial’ ¢o prvi, ,,byvajici v pa-
nonskej krajine”, teda na juhu, boli
Tarjanmi, Kérmi ¢i Kesziovcami a
d’al$imi, a do Panonie len nedavno do-
razili a eSte dlho boli pohanmi, takze
vobec pri nich nemozno hovorit o
,ucte® k Bohorodicke. Ti druhi, Uhri z
uzemia ,,pri horach®, boli k ucte voci
Bohorodicke vedeni misiou Konstanti-
na-Cyrila a Metoda, pricom je takmer
isté, Ze tato misia len Uctu starych
Uhrov - Slovakov k Bohorodicke este
viac prehibila, pretoze ako dnes u
vieme, predchadzali jej iné misie. Ani
jeden zo stredovekych svitcov ,o0d
nas‘“ sa neopiera ¢i neodvolava na ¢o i
len jeden zo siedmich staromadar-
skych kmenov.

A ¢o mince? Nesved¢ia o posune v
pomenovani Statu, na ¢ele ktorého sa v
roku 1000 ocitol kral’ Stefan (pévodne
Vajk mozno od mena Vaclav), aj zme-
ny v textoch na minciach? Na Stefano-
vom denari, ktory nasli v roku 1939 na
ostrove Gotland vo Svédsku, este po-
menovanie $tatu chyba, na lici je text
EPHANUS REX a na rube: RESLAV-
VA CIV. (Nie je symptomatické, Ze
pravost’ tejto striebornej mince oficial-
na madarskd numizmatika nechce
uznat'? Ved’ to by potvrdzovalo vysad-
né postavenie mesta S menom naram-
ne pripominajicim Bratislavu: /B/RE-

podla Stanislava ,,najvécsia
Gast’ bola osidlena Slovakmi.
Mame historické svedectvo,
7e Slovania osidlili Pandniu
pred Pribinom a Kocelom®.
,,Okolie Blatenského jazera sa
dokonca volalo Slougenzin
marcha“. Pomenovanie Biele
Uhorsko (dne$né Slovensko)

~SLEZSKO -
s, 001742

odvodzuje Zigmundik od naz- ’ Lvey .
vu Bulgaria v uhorskych leto- CECHY et
pisoch pochadzajucich z ro- MORAVA

kov 900 - 1300: , Prepisovate- |M& PRegoRAKOUSKE

lia syllabu ,ie” chybne C¢itali
ako pismeno ,u’, a tak z Bul-
garia vznika Bielgaria - Biel-
goria - Bielugria, teda Biele
Uhorsko. Takto sa nam otvori
,brana do drievnej historie
uhorskej a nasi uhorski leto-
pisci uvedu sa v sthlas s ino-
zemskymi letopiscami“. Na-
pokon podla Zigmundika je
Cierne Uhorsko ,,stard Dacia“,
dne$né vychodné Madarsko,
severna Cast’ Srbska a severo-
zapadna ¢ast’ Rumunska.
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Vysvéthviy
hranice monaichie 1. 1740
hranice zménénéd nebo dotasné

sresesee
EEm2™  zemé zwacené

ODTIT  zeme ziskane

[Zi3%330  zemé v dotasném drieni
KA sekundogenury (vediejdi vétve

habsbursko-lolnnskd dynaste)

Bez ohl'adu na ,,hodnover-
nost* uvedenych pramenov, podl'a ¢i-
rej logiky Uhorsko rovnako ako Pano-
nia muselo byt nazvom uzemia, ktoré
si sedem staromad’arskych (nie teda
starouhorskych ¢i staropandnskych)
kmerniov osvojilo, ked’ na dané uzemie
vstipilo, rovnako ako meno, slovnu
zasobu, aj nabozenstvo jej obyvatel'ov.
Napokon uz sme uviedli, Ze niktory zo
siedmich mad’arskych kmenov sa ne-
menoval ani Panon, ani Uhor. Ti vSet-
ci, ktori ,,zaujimali vlast* v onom le-
gendarne vypocitanom roku 896, teda
dva roky po Svitoplukovej smrti, sa
len dodatoc¢ne stali Uhrami a este skor
Panonmi.

V najstarsej uhorskej legende Zi-
vot svétych pustovnikov Svorada vy-
znavaca a Benedikta mucenika, napi-
sanej najneskor v roku 1068, sa ani
raz nespomina Uhorsko(!), iba Pano-
nia. Podla Viacsej legendy svitého
Stefana krala, ktora vznikla okolo ro-
ku 1080, prisli Uhri do Pandnie, uva-

definitivne zaniklo. Dokonca aj u nas
sa zvykne chybne prekladat’ Uhor ako
Madar, ale aj naopak: raktsko-ma-
d’arské vyrovnanie ako raktsko-uhor-
ské vyrovnanie. Je to rozdiel oproti
sucastnosti, ked’ uz Mad’ari neprebe-
raju ani osvedcené cudzie pomenova-
nia ako napriklad ,,hokej“, ale ich aka-
démia promptne dod4 nové meno pre
tato vSeobecne zndmu hru, novotvar
jégkorong®, ¢o doslova znamena
»ladovy puk*.

Posunime nase uvahy eSte dalej.
Ak sa v 1. odseku Vacsej legendy své-
tého Stefana krala uvadza, ,,7e Boh vo
svojej dobrote pohliadol laskavym
zrakom na synov zatratenia a nevedo-
mosti, na 'ud drsny a nestaly, ktory ani
nevedel, ze je Bozim stvorenim, teda
na Uhrov, byvajtcich v panonskej kra-
jine*“ a v 10. odseku sa dozvedame, ze
Lucta a slava“ Panny Bohorodicky
Marie ,,je medzi Uhrami taka velka™ a
e Stefan svoje kralovstvo ,,odovzdal“

SLAVVA, a tak radsej hl'adaji vycho-
disko v tom, ze RESLAVVA je Pte-
rov.) Na minciach bezprostrednych
Stefanovych nastupcov je na lici meno
panovnika a na rube PANONEIA. Na
minci krala Bela II. (1131 - 1141) sa
na lici objavuje napis REX BELA
REX STS, na rube potom SANCTA
MARIA. Prvy raz sa pomenovanie od-
vodené od slova ,,Uhorsko* vyskytuje
na dukate Karola Roberta (1307 -
1342) v podobe: HVNGARIE IN NO-
MINE IHV XPI (rub). Na grosoch a
denaroch Ferdinanda I. (1526 - 1564)
sa stretdvame aj s Madonou a textom
PATRONA VNGARIE (Maria, pat-
ronka Uhorska). Podobny text sa na
uhorskych minciach nachadza v ca-
soch, ked’ Uhorskom bolo len dne$né
Slovensko, Hali¢ v Pol'sku, Burgen-
land a Chorvatsko. Stostyridsat'tri ro-
kov (1540 - 1683) nebolo dnesné Ma-
d'arsko sucastou Uhorského kralov-
stva, v Budine sidlil turecky pasalik.

Aj mince teda potvrdzuju, ze ta-
zisko tisicrocného kralovstva na
strednom Dunaji sa presuvalo z Pané-
nie a dnesnych vychodomadarskych
pust ,,pod hory*, teda do Zigmundi-
kovho a Sasinkovho Bieleho Uhor-
ska, az napokon celé toto kral'ovstvo
bolo pocas tureckej okupacie iba dl-
hym rezancom od Kosic a Krakova
cez Bratislavu, Burgenland a Zahreb
k moru s Mariou ako Patronkou prave
tejto Casti kralovstva.

A ako napokon vyhodnotit’ pohl'ad
na mapu habsburskej monarchie z ro-
ku 1740, na ktorej si vyznacené tieto
jej stucasti: Cechy, Morava, Horné a
Dolné Rakusko, Stajersko, Tirolsko,
Korutansko, Kransko, Chorvatsko,
Slavonsko, Banat, Sedmohradsko a
Uhorsko? Fakt, ze sa nezachovala nie-
len na mapach, ale ani izemno-sprav-
ne osobitne pomenovana jednotka na
uzemi dne$ného Slovenska (jeho juzné
hranice oficidlne uznala az mierova
zmluva v Trianone, na buduci rok bu-
de tomu 90 rokov) moze mat’ viacero
vysvetleni. No nie je najpravdepodob-
nejsim z nich, Ze historicka Samova ri-
$a, Nitrianske kniezatstvo, vychodna
cast’ (Velkej) Moravy, ako aj udelné
kniezatstvo uhorskych kralov do 13.
storocia, ktoré napokon dalo meno ce-
1ému kralovstvu, boli na Gzemi, nazy-
vanom Uhorsko uz od pradavna a me-
nili sa len nazvy Statnych utvarov, kto-
ré na nom vznikali a zanikali? To, ze
na tomto uzemi od urcitého casu
okrem Slovenov - Slovakov Zilo aj se-
dem staromad’arskych kmenov (ktori
nazyvali povodnych Uhrov ,, Totmi* v
zmysle ,,l'udia; to preto neskorsi Ma-
dari s obl'ubou tvrdili opak: ,,Slovak
nem ember) a nasledne aj iné etnika,
meni nieco na pomenovani uzemia?

P6vodni Sloveni - Slovaci - Toti sa
celkom prirodzene citili Uhrami, ho-
voriacimi po slovensky az dovtedy,
kym si toto pomenovanie pre seba a
pre svoju re¢ nezacali privlastiovat
vylucne len Mad’ari. A subezne s pr-
vymi takymito priznakmi objavil sa aj
prvy pokus uhorskych jakobinov v za-
vere 18. storocia o osobitné vyclenenie
»dlovenska® (ale aj ,,Madarska“,
Hllyrska® a ,,Valasska®) z ramca Uhor-
ska. Tvrdim, ze dne$ny nazov ,,Slo-
vensko® (ale ani ,,Pandnia“) nie je na
mapach z ¢ias habsburskej monarchie
len preto, Ze prave toto Uzemie sa me-
novalo Uhorskom a jeho sucastou bo-
la aj historickd Panonia. Nie, nejdem
vydierat’, ale ak by sme odmietli tato
tézu, prihlasili by sme sa celkom pri-
rodzene k jej opaku. Tym je, ze Slova-
ci sa skadesi vynorili pocas neskorého
stredoveku a ze Slovensko nie je ni¢
iné ako ,,Felvidék*.

Napriek mnohym inym nazorom
navrhujem rozliSovat medzi menom
etnika (naroda): to su Sloveni (stari
Slovaci), pomenovanim krajiny -
Uhorsko - a ndzvom $tatu. Ten sa pod-
l'a Porfyrogeneta v ¢asoch Svétopluka
nazyval Velkd Morava. Kedze tento
nazov ,,sa uz vseobecne presadil v eu-
répskom historickom povedomi® a te-
raz nerieSme, preco ma autor tejto
myslienky Titus Kolnik pravdu, je
otazka, do akej miery by bolo uzito¢né
pokusat sa ho vymenit. A ak vymenit,
tak bud’ podl'a mena etnika, ktoré ho
obyvalo, alebo, a to prirodzenejsie,
podla prastarého pomenovania krajiny
- no Vel'kd Morava zas by nebola ,,na-
$a“, ale ,,uhorska“ a teda...? Ale ano,
uhorska je nasa, uhorské tradicie st
naozaj va¢$mi nase, ako madarské.

V kazdom pripade by sme sa vSak
mali usilovat’ dostat’ do ,,eurépskeho
historického povedomia“ logické pre-
pojenie: vyznamnym Statom starych
Slovakov (Slovenov), zijucich v Uhor-
sku, bola v 9. storo¢i riSa nazyvana
Velka Morava. A d’alej: Uhorsko (Un-
garia - Hungaria) v roku 1918 zaniklo
a jeho dedi¢mi su Slovaci a aj Mad’ari.
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Dobre vieme, a méZzeme byt pravom
hrdi na to, ze novopohanské nacisticka
ideoldgia nikdy neprenikla do Zivota na-
Sej spolocnosti. Nikdy neprenikla do
Skolskej vychovy a neovplyvnila nasu
kultaru tak, ako neskor v desatrociach
budovania socializmu tzv. historicky a
dialekticky materializmus a vedecky ko-
munizmus. Vdaka tomu, Ze vicsina zjed-
noteného naroda ostala vernd svojmu
krestanskému presvedceniu, na$im na-
rodnym a demokratickym tradiciam, ne-
meckému diktatu sme sa snazili, a zvic¢sa
aj dokazali, odolavat’ vo vSetkych oblas-
tiach nasho zivota.

Z dovery v pomoc Boziu, moralnu au-
toritu a Statnicki mudrost’ hlavy $tatu Dr.
Jozefa Tisu sme Cerpali odvahu utvarat’ si
sami svoj osud vo vlastnom State, zacho-
vat’ si nezavislé sudnictvo, rozvijat’ svoje
narodné hospodarstvo, skolstvo, kultaru,
minimalizovat’ ucast’ vo vojne a ochramo-
vat’ zivoty svojich spoluobéanov aj vtedy,
ked’ v celej Europe tieto hodnoty nicila
vojnova povichrica.

Pouceni dejinami vieme, Ze jedine na-
Sa §tatna samostatnost’ ndim umoziovala
v prvej Slovenskej republike hajit’ exis-
tencné zadujmy nasSho néaroda, nadvézo-
vat’ na naSe narodné a krest'anské tradicie
a presadzovat socidlnu spravodlivost’ v
zmysle krestanskych zdsad. Ochrana na-
Sich narodno-statnych zaujmov v ideove;j

Hans sa vratil do
Zawichosta v gatiach
a bosy.

O niekolko dni ne-
skor Nemci obklucili
Jasiony. Mladych chla-
pov nalozili do aut. Hla-
dali aj Jozka, ale nenasli
ho. Ten sa paradil v uni-
forme wermachtu uz v
inej dedine.

Na jednom z aut se-
del s rukami v okovach

yrocie

Statnosti

K 70. vyro¢iu vzniku Slovenského Statu

rovine vyzadovala potlacat’ ¢echoslova-
kizmus, vzdorovat hungarizmu, odmie-
tat nacizmus, eliminovat rozvratny
vplyv komunizmu, ¢o sa az do vypuknu-
tia povstania v auguste r.1944 slovenske;j
vlade vcelku darilo. Podobne ako tomu
bolo vSade v Eurdpe, kde dominoval
vplyv Nemeckej riSe, najvacsim Ustup-
kom jej moci boli deportacie nasich Zzi-
dovskych spoluobcanov na prace do ne-
meckych taborov. I ked’ tieto transporty
zo Slovenska boli zastavené hned’, ako
prenikli prvé podozrenia o neludskom
zaobchadzani so Zidmi vo vyhladzova-
cich tadboroch, ostava zodpovedat otaz-
ku, ¢i vobec bolo v moci vlady a prezi-
denta SR tplne zabranit vyvézaniu Zi-
dov? Ci bolo mozné, pod bezprostred-
nym vplyvom nacistického Nemecka a
uprostred vojnovej kataklizmy, zachovat
Slovensko, az do skoncenia vojny, ako
oazu demokracie, mieru a pokoja pre
vSetkych jeho obcanov ? Ak to nebolo
mozné, o to vicSia nasa vd’aka a ucta pat-
ri tym, ktori sa snazili chranit’ Zivoty a
zvelad'ovat’ duchovné i materidlne hod-
noty aspon v takej miere, ako sa to dalo v
case vojny a pod mocenskym vplyvom
Nemeckej riSe. Pod vedenim prezidenta

Z prozy
Zbigniewa Fronczeka .

Zbigniew Fronczek - sucasny pol’sky spisovatel’, autor basnic-
kych zbierok, noviel, zbierok poviedok, rozhovorov, reportazi.
Zbierky basni: Polovacka s nadhananim (1976), Prechadzka po
¢iare (1976). Zbierky poviedok: TyZden staci na vSetky Zeny sveta
(1986), List do Pana Boha vo Varsave (1995), Cudové rozpravky
strachu (reportizZe a poviedky - 1998), Priznanie hrobara (2004).

Jozefa Tisu naSa politicka reprezentacia
podporovana narodom dokazala presa-
dit’, aby nasa ucast’ vo vojne bola symbo-
licka a vojnové straty minimalne, aby
Pudské zivoty nestratili svoju hodnotu,
aby slovenska ekonomika prosperovala a
z nasej chlebovej podstaty neukrajovali
votrelci, aby sa rozvijalo nase skolstvo a
narodna kultara tak, ako nikdy predtym,
a ducha naSho néaroda nerozkladali cu-
dzie pohanské ideoldgie nacizmu a ko-
munizmu.

Tento zazitok nasej vlastnej Statnej sa-
mostatnosti sa hlboko vryl do slovenske;j
duse. Ostal v nej zakotveny aj vtedy, ked’
v povojnovom usporiadani Eurépy uz vi-
tazné mocnosti nenasli pochopenie pre
slovensku samostatnost’. Jej zazitok uz ne-
bolo mozné vymazat’ z paméti naroda ani
nasilnym odvlecenim tisicov Slovakov na
otrocké prace do sovietskych gulagov, za-
straSovanim, prenasledovanim a Zalarova-
nim zastancov slovenskej Statnosti. Potu-
pit’ tuto ideu a navzdy ju zniest’ zo sveta
sa pokusili BeneSovi poskoci a Stalinovi
sluhovia justicnou vrazdou néasho prvého
prezidenta Dr. Jozefa Tisu, ktory bol zi-
vym symbolom slovenskej Statnej samo-
statnosti. Naplnili sa vSak, prorocké slova

moch, na raz-
cesti stanky s
limonddou.
Kedysi dovtip-
Francuzi
postavili v
tychto mies-
tach gilotinu.
Stali hlavu aj
istej polskej
grofke.
Nadabil

basnika Gorazda Zvonického, ktoré vyslo-
vil po jeho poprave:

,,Nie, samostatnost’ s tebou neumrela,
len pokryli ju povojnové rumy,

vtelila sa do ndarodného tela

a prebudi sa z dumy. **

A skutocne, idea Statnej samostatnosti,
driemajica v naSom narode sa uz po prvom
oslabeni komunistického teroru zacala pre-
berat’ z mrakot. Najprv ¢iastone uzdkone-
nim Slovenskej socialistickej republiky v
ramci ¢eskoslovenskej federacie v r.1968, a
potom, po rozpade komunistického impéria
sa uplne prebudila k zivotu vyhldsenim sa-
mostatnej Slovenskej republiky - 1. janua-
ra 1993. Znamena to, Ze ani polstoroény
komunisticky teror a premyvanie paméti
nasho naroda cudzimi ideolégiami ¢echo-
slovakizmu a proletarskeho internaciona-
lizmu nedokazalo znicit' tizbu po sloven-
skej Statnej samostatnosti zasiatu do naSich
stdc pred 70 rokmi - 14. marca 1939.

Preto verime, Ze 14. marec nam dal
Pén, aby sme ako kultirny narod, kazdo-
rocne v tento dei, s uctou a vd’akou spo-
minali na tych, ktori sa bez vyhrad a ne-
ziStne davali do sluzieb nasho naroda, a
prindsali obete na oltar vlasti, aby nas pri-
viedli k §tatnej samostatnosti.

Je to tiez den vd’aky vzdavania Bohu,
ktory Slovakom racil po tisicro¢nom t'az-
kom utrpeni laskavo vratit' slobodnt zas
hrudu, aby sme zili na nej jarma pozbave-
ni, vo svojom vlastnom State.

Zobrala modru gumicku, na-
miesto nej polozila cervenu.

Nebolo pomoci. Este raz polo-
Zil celu vyhru. Zatocila s este vdc-
Sou silou. Koleso sa roztocilo, za-
svistalo, nakoniec zahrmotalo ako
sovietsky kukuricnik pri pristavani
- a ukazalo 47.

Cernoch sa obratil a odisiel.
Po peniazoch sa ani len nenacia-
hol. Vzal so sebou aj vonu Afriky.
Este sa neudomacnil.

Mercedesy
a preukaz

V case okupacie dedinu Jasio-
ny preslavila krdasa Mariany Ce-
bulownej, odvaha Jozka Bartosa a
zufalstvo Antonina Kozla.

Na zaciatku bola krasa.

Marianinou krasou sa nadchy-
nali uz v jari pred vojnou hulani,
ktori prisli do Jasionova na ma-
névre. Nahovarali si ju dvaja ka-
deti, vraj aj sam rotmajster. V je-
seni Nemci rozbili huldnov. Ma-
rianinu krasu objavil aj nemecky
vojak, poddostojnik zo Sliezska,
Hans Klopfke. Prichadzal k nej z
nedalekého Zawichosta, kde bol
ubytovany. Prinasal jej maslo a
cokoladu z vojenskych pridelov.

V tom case Jozek Bartos, par-
tizan ako sa patri, nosil za opas-
kom pistol a este ani raz z nej ne-
vystrelil. Ani len do vzduchu.
Jedného jarného dna, ked sa zo-
tmelo, prekvapil Hansa. Vykukol
spoza viby, postrasil ho pistolou,
prikazal odovzdat cokoladu,
maslo a uniformu. Nechal si uni-
formu, cokoladu a maslo vratil
Mariane, ved zradlo patrilo
predsa jej.

Antonin Koziol. Sedel,
ale v istu chvilu sa po-
stavil, zoskocil z korby a utekal k
lesu. Podarilo sa mu utiect sto-
pdtdesiat, mozno dvesto metrov,
ked’ spozorovali jeho utek. Do lesa
zostavalo este takmer tri kilometre
a vidno ho bolo ako na dlani. Ma-
jové obilie siahalo mu po pas.
Ozvali sa vystrely z niekolkych
zbrani. Davkami.

Asi desat’ minut takto strielali.
Ale nic¢. Stal pri nom anjel strazny.

Jozek sa vystatoval v uniforme
a podarilo sa mu dokonca niekol-
kokrat vystrelit' do vzduchu. Uka-
zoval sa v Zawichoste, kde boli
ubytovani piati nemecki Zandari,
ktorym sa podarilo ujst pred Joz-
kom; na noc dokladne zabarika-
dovali dvere svojho baraka. Hans
Klopfke uz tam nebol. Odpocho-
doval na vychodny front.

Mohol partizan Bartos rozka-
zat' Zandarom, aby opustili mesto?
Zbytocna otazka. Vsetci dobre ve-
dia, ze nemohol. Keby tak bol mal
na sebe uniformu dostojnika, lez
Ziadna vyssia Sarza nenahovarala
si Marianu.

Po vojne Bartos odovzdal
zbran a o niekolko rokov neskor
dostal preukaz odbojara. Preukaz
ho opravioval na zlavu v kine, vo
vlaku, autobuse. Aha, este pri pla-

Novely: Zlato Bilgoraja (1989), Odlet (2001). Je Séfredaktorom
kultiurno-spolo¢enského ¢asopisu Lublin.

teni za rozhlas. Rozhlasovy priji-
mac nemal, do kina nechodil, ces-
tovat’ sa nikam nechystal, Ale pre-
ukazom maval. Pysil sa nim, ako
volakedy pistolou.

Postavil velky dom, chliev a
velku stodolu. Mohlo sa v nej
zmestit obilie z dvadsiatich hekta-
TOoV. Casy sa vSak zmenili, Obilie
na poli mlatil kombajn a slamu
palili. Jozkov syn dlho rozmyslal,
¢im naplni stodolu. Za posledné
roky nasli sa v nej styri novucicke
mercedesy. Priamo z Nemecka.
Lenze nie zo zavodu. Z ulice.

Styri autd. Predsa mu stacilo
aj jedno. Stacilo by. Bohuzial, po-
licia sa zjavila skor, nez jeho spo-
locnik. A Jozkovi stacila jedna ne-
mecka uniforma.

A Co, keby tak mal Styri?

Bol by najvdcsim hrdinom v
kraji,  Siroko-daleko najvdcsim
postrachom pre Nemcov, lenze
vtedy by mohli zorganizovat ovela
doslednejsiu raziu. Ktovie, ¢i by
sa nehompalal na povraze. Vtedy
by nedostal preukaz.

14 .
Loteria
Kracal som cestickami parizske-
ho lesika. Tien, pokoj, vtiky na stro-

som na kole-
so Stastia.
Tocila nim
hrdzava kraska. Plna vdaky a
temperamentu. Bolo tu mozné vy-
hrat na flasu Sampanského a
mozno aj na auto. Ale nikto nevy-
hral. Prepacte. Jeden vyhral. Sta-
vil na pdtku frank a ked sa kole-
so zastavilo na jeho cisle, pod-
skocil od radosti. Neskor vsak vy-
hru prehral a odchadzal odtial
cely zdeptany. A predsa nepre-
hral gate. Chcel zaloZit' topanky,
ale hrdzava kraska ich pohrdavo
odhodila.

Pricupital ¢ernoch. Na hlave
chochol z peri, na nohdach sandali.
Vonal Afrikou. Zaiste este pred
tyzdnom sa prehanal po savandch.
Ale uz sa udomdcnil. Postavil za
hrst frankov na 47. Zobrala fran-
ky a na ich miesto polozZila cierny
kruzok. Zatocila kolesom.

1o zasvistalo, zadunelo. Zasta-
vilo sa na 47.

Cernoch sa ani len neusmial.
Nehlo to nim.

Pochopila, zZe stavia celii vyhru.
Cierny krizok vymenila za modry.

Zatocila este silnejSie. Zasta-
vilo sa na 47.

Nepokojne sa obzrela, mozno
dokonca so strachom. Pozrela na
mna, potom na hraca. Ten stal ne-
pohnute.

Urdite si to myslela.

Wytiahla flasu a dva pohari-
ky. Naplnila ich anyzovkou, vy-
pili sme. Na Afriku. Lebo tak si
to zelala.

leta leti
do Ameriky

V rukach drzi listok a vizum.
Do Ameriky. V Chicagu ju caka
syn Kristof, jeho manzelka a vnu-
ci. Bude upratovat, varit, starat
sa o zahradku.

Na letisku stojim vedla jej
dcér a zatov. Diva sa ponad nas.
Mozno vidi dedinu, svoje Danbie,
chalupu podoprela kolom, aj roz-
valany plot. Tam ubehli jej jari i
Jesene, leta a zimy. Minali sa sej-
by a zatvy. Kazdy rok vagon repy a
zemiakov. Sama. Stryko zavcasu
odisiel odpocivat na cintorin.

Dokazala prezit, vydrzat. Vy-
krmit prasa, nakimit psa i macku,
kupit detom topanky, zosit, cas od
Casu knizku. Raz bola v nemocni-
ci, vtedy jej od clivoty zomrela su-
ka Sojka.

Co zanechdava? Velmi tazka
otazka. Poopravi si sivé viasy. Ma
Sestdesiatpdt rokov. A zZivot pred
sebou.

Z pol’stiny prelozil
IVAN JACKANIN
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., Clovek,
ta prisposobiva bytost,
ktora v spolocnosti
podlieha myslienkam
a dojmom inych,

Jje rovnako schopny
spoznat’ svoju povahu,
ked’ mu ju ukdzeme,
ako o nej
uplne stratit predstavu,

ak ju pred nim zakryjeme.
Ch. L. Montesquieu:
Duch zékonov

Mozno prist’ o vSetko - ale nie o
Pudska déstojnost’. A ta ma korene v
nasich nadejach, v nasom hladani, v
nasom pretrvavani v duchovnej kul-
turnosti - v narodnej pamiti. Narodna
pamét’, narodné historické vedomie
je fenomén, ktory nemozno presne
vedecky Specifikovat,, a predsa jeho
posobenie nemozno popriet’. Najzre-
telnejSie prehovori v zlomovych his-
toric-kych situdciach pri akitnom
ohrozeni narodnej existencie a za-
kladnych etickych hodnot. Na-rodna
pamét’ je podstatnou sucastou nasej
duchovnej dimenzie. Pamit je aj
v§etko, ¢o citime, nie iba to, ¢o doka-
zeme formulovat’ do slov. Je skutoc-
nym dedi¢stvom otcov.

Spoznat’ svoju skuto¢nti povahu
nam priam klasicky pomoze nas Stat-
ny znak, ktory ma hlbo-ku poznava-
ciu hodnotu, lebo jeho genéza siaha
do druhej polovice 9. storocia a pria-
mo sa spaja s posobenim cyrilome-
todskej misie. Ale ako je mozné, ze v
podstate necelé dvadsatro-Cie jej po-
sobenia zanechalo v naSich narod-
nych vnutornych (duchovnych) deji-
nach trvalu stopu? V suvislosti s po-
¢iato¢nym Sirenim krest'anstva je to-
tiz nevyhnutné pripomenut taktiez
duchovné predpoklady na jeho prija-
tie. Tu treba zostupit’ az ku korenom,
k rodovym archety-pom, ktoré tak-
tiez, v suvislosti so skimanim narod-
ného fenoménu, sa stali predmetom
zvySe-né¢ho zaujmu v zahranici. Me-
nej u nas, hoci v nich je zakdodovany
nas , krstny list“.

Prazakladom naSich narodnych
archetypov je duchovnost, prirodze-
ny sklon k ndboznosti. Zo zékladného
archetypu - duchovnosti - vyplyvaju
dalsie: slobodymilovnost’ ako vyraz
rovnos-ti, ucty cloveka k ¢loveku, po-
hostinnost’ ako vyraz lasky k blizne-
mu - a vola k spravodlivosti, rovnaka
neprijatel'nost’ ,,ovladat* ako ,byt
ovladany“, ucta k pravu. A k tymto
,vonkajsim*“ prejavom povodného
zdroja sa prirad’uje aj prejav ,,vnutor-
ny* - zal'uba v tvorivej praci a do-le-
zita kultirna vlastnost’: laska k hudbe.
Hudobny prejav prepojeny s jeho
slovnym vyjadre-nim je prejavom
vnutornej harmonie, duchovnej vy-
spelosti. A do fyzikalneho sveta sa
prend-Sa s konStruktivnou tvorivou
pracou (uzito¢nou pre celok), s ¢ino-
rodostou. (,,Spivanim kazda sa temer
vikondvala praca“ - Jan Holly: Svato-
pluk, 6. spev).

A hoci o vzniku literatury na na-
Som uzemi sa zvykne hovorit’ az v su-
vise s pisomnymi pa-miatkami, pri-
pomenme, Ze tu existovalo kultirne
zazemie v l'udovej slovesnosti, a to na
vy-sokej umeleckej urovni. Ten nepa-
trny zlomok, ktory sa zachoval do
dnesnych cias a obsahom naznacuje,
ze siaha do predkrestanského obdo-
bia, je svedectvom o jej poetickej vy-
cibrenosti (napriklad: ,,Jano, jano, va-
januo, / priletela holubicka vcasrano,
// priletela druha z Cerveného kruha,
// priletela tretia / zo zahrady z kvie-
tia, // jano, jano, vajanuo.“ U nasich

predkrestan-skych predkov holubic-
ka symbolizovala dusu.)

Vysvitenie nitrianskeho chramu
salzburskym arcibiskupom (829) na-
znacuje isti politicka zavislost' na
Franskej risi, ale to ni¢ nemeni na
skuto¢nosti, ze nasi predkovia neod-
mietali prijimat’ zakladné principy
krestanstva. Lenze istd mocenska de-
formacia krestanskych prin-cipov
vladnou silou vlastne sputnavala
moznost’ domacej kultury osvojit’ si
filozofiu krestan-stva prirodzenym
sposobom, prijat’ ju do vlastného vy-
vinu ako bytostny komponent. Mo-
cen-sky natlak nenalezite premietnuty
do Sirenia krestanstva uz bol neprija-
telny, nestladil s domacou duchov-
nou skusenost'ou a uspdsobenost’ou.

EvA FORDINALOVA

zofie suladila s domacou kultirnou
sktisenost'ou a tradiciou, umocnovala
ju, dodavala jej vyssi zmysel.

A prave z tohto aspektu sa treba
pozriet na Konstantinov Proglas, na
jeho vyznam v nasej literature a celej
kultare. Uchvatna, povznasajuca bé-
sen s hlbokym filozofickym ponorom
a vysokym duchovnym vzletom, kto-
ra Konstantin vytvoril uZ na nasom
uzemi ako predslov k prekladu Sty-
roch Evanjelii, prezradza, Ze je urce-
na kultivovanému spolocenstvu, kto-
ré je nielen schopné ju pochopit, ale
je aj ochotné prijat’ Slovo ,,s hladnou
dusou®, dychtiacou po duchovnom
nasyteni. Konstantinov Proglas je za-
roven posolstvom o potrebe rozvijat
svoju kulturu nielen cez slovesnost,

skym metro-politnym sidlom v celej
strednej Europe (sto rokov pred Pra-
hou, i ,,przed Krakowiem®, ako pove-
dal Jan Pavol II. roku 1995 v Nitre).
Aj po rozpade Velkej Moravy
zaCiatkom 10. storo¢ia sa dvojra-
menny kriz udrziaval pros-trednic-
tvom pretrvavajiceho krestanstva na
veziach sakralnych stavieb (napr. ro-
mansky kos-tolik v Drazovciach pri
Nitre). V case pociatkov vytvarania
uhorského $tatu sa uz aj s trojvr§im
stava erbom Nitrianskeho tdelného
vojvodstva (a touto cestou sa dostal
do budu-ceho ,,velkého uhorského
znaku®), na sklonku 12. storocia uz
ma hodnotu heraldického zna-ku,
dostava sa i do erbu niektorych (vy-
lucne) slovenskych miest (napriklad

Vnutorny obsah
nasho narodného vedomia

Aj ked’ pocas posobenia predchadza-
jucich misii (talianskej, irskej, bavor-
skej) vznikali nabozenské texty v do-
macom jazyku a formovala sa kres-
tanska terminologia, absentoval sku-
to¢ny krestansky duch - nadchynaju-
ci a zapal'ujuci. Ich ¢innost’ neoslovo-
vala vnutro - duse nasich slovenskych
predkov pre primitiv-ne interpretova-
nie vzneseného posolstva.

Najrozvinutej§im kultirnym cen-
trom vtedajSej Europy bola Byzant-
ska risa - pokracovatel’ka rozvinutej
kultiry antického Grécka a byvalej
Rimskej rise. Od cias Konstantina
Velkého tu jestvovalo krestanské
vzdelanostné stredisko na spdsob ne-
skorsich univerzit, a prave v 9. storo-
&i zaznamenalo novy rozmach. Stu-
doval v nom a neskor aj posobil Kon-
Stantin Filozof - vediica osobnost’ By-
zantskej misie. Duchovny Zivot mal v
Byzancii pre krestansku filozofiu a
chapanie l'udskej podstaty zasadny
vyznam. Pre Cinnost’ Byzantskej mi-
sie na naSom uzemi bude rovnako do-
lezity i fakt, ze cirkevna krestanska
kultdra sa v Byzancii rozvijala predo-
vsetkym ako kultira pisand, knizna,
teda literarna.

Konstantin Filozof vlastne repre-
zentoval vrcholnu uroven vzdelanca
9. storocia. Filozofia - laska k mud-
rosti - mala Cloveka viest do Bozej
blizkosti a v tomto smere ju Konstan-
tin sku-toéne svojim poslanim napi-
nal. Islo mu o vnutorné oslovenie ¢lo-
veka, o prebudenie tizby po Bohu, o
pochopenie krestanstva cez Novy za-
kon ako posolstva lasky.

Nadej na Gspech v udomaciovani
krestanskej viery u naSich predkov
mohli mat’ iba 'udia identicki s vedo-
mim naroda - s laskou k mudrosti a
duchovnej slobode. A tento predpo-
klad Konstantin Filozof a Metod bezo
zvysku naplali. Ked” roku 863 pri-
chadzaji na naSe Gizemie, ich pdsobe-
nie spocivalo v novej interpretacii
krestanského posolstva. Prisli do vy-
spelého prostredia usporiadaného
stredoeurdpskeho Statu a mozno pred-
pokladat’, ze po blizSom oboz-nameni
s prostredim bolo prekvapenie oboj-
stranné: u ¢lenov Byzantskej misie z
vyspelej kultury domaceho spolocen-
stva (ako naznacuje Proglas), u spolo-
Censtva nasich predkov zase z nového
posolstva Evanjelia, resp. z odhalenia
jeho skuto¢ného posolstva. Oslovilo
ich ,,znltra“ - navyse zrozumitel'nou
re¢ou. Posolstvo lasky k bliznemu, tr-
piaci a obetujuci sa Kristus, vnitorné
a bytostné precitovanie viery - Cize
duchovna podstata krestanskej filo-

ale aj cez pisomnictvo, ktorého plody
su trvacnejsie: ,,hovoria zrozumitel’-
nym hlasom® o narodnej vzdelanosti
aj cez starocia. Ide o zaklad buduce;j
narodnej tradicie - neodlucitelnost
prepojenia narodného citenia, kultiry
a viery. Cyrilometodska mi-sia zane-
chala trvalu stopu v celej osobnosti
Cloveka. Tato krestansko-narodna li-
nia uz zostala trvalou suc¢astou nasho
narodného bytia, ¢oho dokazom je aj
Preambula Ustavy Slovenskej repub-
liky. A nas Statny znak.

Nas statny znak obsahuje, ako
Statny symbol obsahovat’ ma, za-
kladnt vypoved o nasej na-rodnej
identite svojou duchovnou hodno-
tou, ktoru treba pripomenut, aby
sme boli schopni spoznat’ svoju po-
vahu, ked’ze jej pridlhym zakryva-
nim sfalSovanou interpretaciou dejin
sme o nej takmer uplne stratili pred-
stavu. Jediné, ¢o sa ziaci v Skole o
fiom ucia, je oznacenie trojvr-ia:
Tatra, Fatra, Matra. Ni¢ vsak o jeho
dominante - dvojramennom Kkrizi,
zretel'nom dokaze prijatia a udrzia-
vania cyrilometodského dedicstva v
pokladnici zakladnych narodnych
hodnoét. Ide o byzantské stvarnenie
kriza, v ktorom horné rameno vznik-
lo zvyraznenim tabulky s napisom
INRI. Tym sa zaroven zvyraznila aj
vynimoc¢nost Kristovho kriza od
ostatnych bezne pouzivanych krizov
Rimanmi. AvSak v Byzancii zaroven
povodné ironické oznacenie ,kral
zidovsky“ ziskava novu interpretaciu
a stava sa vyznaCenim najvyssej Uc-
ty: lesus Nasa-retus Rex lustitiae a
tabulka sa zmenila v symbol - jej
predizenim na horné rameno kriza. A
s tymto znamenim - vykladom Kris-
ta ako krala spravodlivosti - pricha-
dza Byzantskd misia medzi naSich
predkov a takto prostrednictvom jej
posobenia zacinaju chapat Krista
ako trpia-ceho pre nepravosti sveta a
vitaziaceho sebaobetovanim pre pra-
vo vo svete pre vsetkych. Ta-kyto
obraz Krista sa bezo zvysku stotoz-
noval s ich bytostnou etickou podsta-
tou a v symbole dvojramenného kri-
za nas Kral' spravodlivosti zacal
viest’ dejinami. (Z tohto aspektu ne-
bude nezaujimavé pripomentit’ druht
strofu piesne Slovensky Otcenas:
»Jezisu, vodca nas, cestou pravdy
ved’ vzdy nas, bud’ nam kral'om, na-
$im panom, v boji stoj pri nas!)

Dvojramenny kriz na narodnom
trojvrsi zaroven symbolizuje i vnutor-
ni prepojenost, neodlu-citel'nost,
dvojjedinost’ krestanského a narod-
ného. Nitra bola prvym arcibiskup-

Krupina, Nitra, Skalica, Zvolen, Zi-
lina...) a je prirodzené, Ze sa stal do-
minantou nasho statneho znaku (ako
upomienka na Nitrianske kniezat-
stvo, ktorého sucastou bolo takmer
celé uzemie Slovenska).

A tak kym nasi susedia maji v
svojich znakoch divé zvery a dravé
vtaky, resp. arpadovské bojové brvna
(symboly hmotnej sily), my v fiom
mame symbol duchovnej sily - kriz.
A za-sluhou nasho Statneho znaku je
kriz zaroven symbolicky v centre
krestanskej Eurdpy. Okrem toho este
treba pripomenut podstatny rozdiel:
Statne znaky susedov sa vyformovali
z erbov najmocnejsich rodov, ktoré si
(zvicsa silou zbrani a politickych ma-
chinacii) ziskali v krajine prioritné
postavenie, nas sa vyformoval zo vse-
obecného, teda najdemokratickejsie-
ho inklino-vania k duchovnu a spra-
vodlivosti symbolizovaného cyrilo-
metodskym dvojramennym kri-Zom.
Pre vSetkych stal sa vSetkym - rovna-
ko ako predtym podl'a Moravsko-pa-
nonskych le-giend arcibiskup Metod.

Stale ide o duchovné hodnoty. A
v tomto zmysle mozno metaforicky
charakterizovat’ aj troj-vr§ie v naSom
Statnom znaku ako dvihanie pohl'adu
od zeme nahor, do duchovnej riSe,
pri-pomenme si Kollarov ver§ z Pre-
dzpévu k Slavy dcere: ,,K obloze, Tat-
ry synu, vznes se, vyvy-Se pohled!*.
Ale trojvrSie hovori aj historicky
Matrou o rozlahlosti ,,velkého kra-
Povstva Slo-vakov (J. Papanek, J.
Holly) aj za Dunajom.

Vzhladom na d’al§i duchovny vy-
vin na nasom Uzemi a v Eurodpe - aj v
ramci samotného u-horského Statu od
11. storoCia - je mimoriadne dolezité
pripomenut’ este d’alsi vklad Byzan-
tskej misie do nasej kultury: kym u
nas islo o dobrovolné, prirodzené
zvnutornenie krestan-skej viery za-
sluhou pochopenia a stotoznenia sa s
jej duchovnym zmyslom, v zapadnej
Euré-pe, ale aj medzi Mad’armi, sa
krestanstvo $irilo viac-menej ako ide-
olégia vnucovana panov-nickymi
dvormi, teda ,,vonkajsia“, bez pocho-
penia jeho skutocného obsahu. Dopo-
sial sme dorazne nepripomenuli, ze
Stefan L. ziskal privlastok ,,svéty“ za
Sirenie krestanstva iba medzi Mad’ar-
mi, pretoze nasi predkovia uz viac
ako storoCie krestanmi boli a kres-
tanstvo aj po roz-vrateni Velkej Mo-
ravy tu pretrvavalo. Okrem toho Sire-
nie krestanstva za vlady Stefana 1.
(ako nechtiac zaznamenal Anonymus
v svojej kronike Gesta Hungarorum)
pokracovalo i drastickymi mocensky-

., Narod,
ktory sa
neopustra,
nebyva

r <
opusteny.

Motto

klasicistického almanachu Zora

€

mi prostriedkami. Krestanstvo zosta-
valo vonkajSou deklaraciou bez vnu-
torného stotoznenia s jeho duchov-
nym posolstvom.

A tak v ramci jedného Statu ko-
existovali dve rozdielne kultury a ako
sa postupne z povodnej parity zmen-
Soval podiel dvojramenného kriza v
uhorskom znaku, zatiefiuje sa aj slo-
vensky duchovny potencial v uhor-
skej kultire - taktiez mocenskymi
prostriedkami. Ako v kralovstve kri-
vych zrkadiel sa cnost oznacuje za
zbabelost,, stato¢nost’ za prostodu-
chost’, vierolomnost’ za Sikovnost’,
zitnost’ za pravo, Ustretovost za zba-
belost,, duchovné hodnoty za ustrase-
nost. A predsa cyrilometodské vnu-
torné precitovanie viery a vnimanie
Krista ako Kral'a spravodli-vosti pre-
trvavalo v narodnom podvedomi ako
ponornad rieka, napdjalo slovensku
narodnu kul-tiru a ideologiu, kym v
osvietenstve nevystupila cyrilome-
todska tradicia napovrch ako za-klad-
na, kodifika¢na idea slovenského na-
rodného obrodenia.

Co vsak z tohto ,,dedi&stva otcove
vyplyva pre sucasnost? Predovset-
kym povinnost’ spoznat’ svoju pova-
hu, rozbit" krivé zrkadld nastavené
nam ,hmotnou* interpretaciou dejin
zo vSetkych stran. V dnesnom svete,
ked’ désledky nepochopeného kres-
tanstva sa vo vlnach valia aj na nas
stale modnym uctievanim ,,zlatého te-
lata“, zvodnym pokrytectvom vo
vztahu k zakladnému zakonu lasky k
bliznemu v medzil'udskych vzt'ahoch
(a k laske vobec), je na-Sou povinnos-
tou chranit’ etické hodnoty a trvat’ na
spravodlivosti.

Byt Slovakom, a to kdekol'vek
vo svete, je zodpovednost, ktorej sa
slabi radSej z pohodlnosti vzdavaja:
zaiste, I'ahSie je rozplynut’ sa v ,,sve-
toobcianstve. Bez korenov, bez pa-
maéti, bez Tudskej dostojnosti. Je to
zodpovednost za ochranu ¢istého
pramena zivej viery, za duchov-nost’,
ktorou mozno zachranit’ svet. Musi-
me spoznat’ svoju vlastni povahu, je
to nasa povin-nost’! Pripomenime si,
¢o nam povedal Svity otec Jan Pavol
I1. pri svojej navsteve na Sloven-sku
roku 1995 v Levoci:: ,,Vzdy ste boli
silni vo viere a to je Bozia sila, proti
ktorej l'udia ni¢ nezmdézu. Vd'aka tej-
to viere, vd’aka tomuto presvedéeniu
viery ste tym, ¢im ste. To je zéklad
vasej identity a vytrvalosti. Vasa mi-
nulost’ dosvedcuje, ze v Bohu bola
vzdy zakorenena vaSa istota.“ A 9.
novembra 1996, ked’ mu prisla slo-
venska delegacia vedena otcom kar-
dindlom Korcom pod’akovat’ za na-
v$tevu, naznacil aj nasu zodpoved-
nost’ za budicu podobu sveta a nas-
ho kontinentu doplnkom ducha:
»~Europa preziva chulostivé obdobie
svojich dejin. Sloven-sko ma osobit-
n Glohu pri budovani Euroépy tretie-
ho tisicroc¢ia. Dobre si to uvedomte!
Je po-volané ponuknut’ svoj vel'mi
cenny prispevok k novému europ-
skemu pokroku svojimi tradi-ciami
a kultirou, svojimi mucenikmi a vy-
znavaémi, ako aj zivymi silami svo-
jich novych ge-neracii.“ Ide o vela!
Ide aj o nas, ale cez nas aj o dusev-
né zdravie sveta.
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LG¢im sa s vami,
pozostali...

K 35. vyroc¢iu tmrtia basnika Jula Zborovjana

Nestal na javisku v
ziare reflektorov, nedo-
staval kytice, a predsa
bol osobnost’ou, na kto-
ri by sme nemali zabu-
dat. Julo Zborovjan -
basnik, divadelnik, pre- |
kladatel’, redaktor, rezi-
sér, publicista v jednej
osobe... sa narodil 14.
januara 1921 v Saris-
skych  Michal’anoch
ako prvé zo Siestich de- :
ti manzelov Andreja Zborovjana a
Marie, rodenej Bartekovej. Hoci
basnik Siel zivotom s podlomenym
zdravim (placna tuberkuldza), zil
ho vsak, tvoril intenzivne zapaleny
literatarou a potrebami novych ¢ias,
v ustavicnom zapase o vytvaranie
hodnét Tudskych, spoloéenskych,
ale aj umeleckych. Skolsku do-
chadzku zacal 1. septembra 1927 v
miestnej Jednotriednej rimskokato-
lickej 'udovej Skole. Hned’ od prvé-
ho ro¢nika dosahoval velmi dobré
vysledky.

Po ukonceni piateho ro¢nika na-
vStevoval Gymnazium v PreSove,
kde zacal pisat svoje prvé verse.
Basnické zaciatky a juvenilie mozno
najst’ na strankach medzivojnovych
casopisov, literarnych zbornikov a
almanachoch: Rozvoj, Plamen, Slo-
venské pohlady, Kultura, Elan,
Mlad’, Zbornik najmladsich sloven-
skych autorov, Pozdrav mladych, Zi-
jeme... Na Gymnaziu v PreSove v ro-
koch 1934 - 1942 prekonal tazky
udel a odisiel sa liecit’ do Vysokych
Tatier. Do dejin slovenskej poézie
vstlpil uz ako Sestnastrocny prvoti-
nou ,,Serpentina“ pod pseudony-
mom Julo Michal’ansky.

Pocas stredoskolského Studia zis-
kal pod vedenim Antona Pridavka di-
vadelnt predpripravu spolupracou v
tunajSom Slovenskom rozhlase a di-
vadelnom krizku Zaborsky. Studoval
na Pravnickej fakulte v Bratislave,
odkial’ prestapil na Pedagogicku fa-
kultu v KoSiciach, ktori ukon¢il v ro-
ku 1950 s diplomom ucitel’a. Na je-
sefi 1945 ho prijal do sluzieb vtedaj-
sieho Vychodoslovenského narodné-
ho divadla Janko Borodac, s ktorym
ho spajalo trvalé priatel'stvo.

V kosickom Vychodosloven-
skom nirodnom a neskdr Stitnom
divadle vykonaval funkciu tajomni-
ka, redigoval bulletiny pre ¢inohru,
spevohru a balet a od roku 1948 az
do poslednych chvil’ zivota - celé
jedno stvrt'storocie - vydrzal v profe-
sii dramaturga a zapaleného divadel-
nika, dramatizatora, reziséra, redak-
tora a publicistu. Nim realizované
,,Vecery poézie a hudby* utvorili za-
klad pre zname ,,Divadielko pod ku-
polou“ v kosickom Dome umenia.
Jeho poézia bola v zaciatkoch lyri-
kou prirody, domova a lasky, ale aj
vzdoru voci vojne.

Literarna kritika po roku 1948
priradila jeho dielo k snaham kato-
lickej moderny. Malo to za nasle-
dok, Ze sa v 50. a 60. rokoch odml-
¢al. V 70. rokoch sa vratil k tvorbe
zo svojej mladosti. Bola to snaha o
umeleckt a ideovl syntézu predo-
§lého basnického vyvinu. AvSak
tvorba z tohto obdobia uz nedosaho-
vala uroven jeho lyrickych prvotin.
Za svoje literarne lasky si vybral
Janka Kral'a i Verlaina, Novomeské-
ho i Halasa, Jifiho Wolkra, Beniaka
aj Dilonga... Sdm o svojej tvorbe
vyhlasil: ,,Chcem byt vyznavacom

poézie dobra a pravdy.
To je poslanie. Chcem
byt vyznavacom poézie
l'udskosti a lasky. To je
vyznanie. Chcem byt
vyznavacom  poézie
" nadhery a krasy. To je
hladanie.*
S manzelkou PhMr.
Mariou, rodenou
N Jindovou vycho-
AW vali dvoch synov -
Martina a Juraja.
Zomrel uprostred
tvorivej prace 20. ok-
tobra 1974 v 53. roku Zzivota.
Pochovany je doma pod Saris-
skym hradom, kde mu na cintorine v
roku 1984 odhalili ndhrobok, spolo¢-
né dielo umelca Ernesta Zmetaka a
profesora Viktora Malinovského. Na
nahrobku troni postava mizy l'ubost-
ného basnictva Erato. Epitaf tvoria
posledné dva versSe z basne Rozlucka
z jeho zbierky Prehovor, srdce: Vset-
ko, ¢o zije po mne v mojom mene v
praci a v laske, to ma pripomenie...
Basnik Julo Zborovjan miloval
¢inorody zivot a v fiom poéziu doko-
nalych tvarov. Zanechal po sebe pra-
cu a dielo, ktoré ako celok je dostoj-
nym vkladom do novsej slovenskej
poézie a ma ¢o povedat dnesnému,
ale aj buducemu Ccitatel'ovi.
Julo Zborovjan mal tri lasky - ro-
dinu, verSe a divadlo, a vSetky tri mal
rad rovnako.

Basnické zbierky: Serpentina
(1937), Hviezdy sa blizia (1941), Lu-
bostne kruta (1944), Vymena strazi
(1945), Bludicka moja piesen
(1946), Pred nami hviezda (1950),
Momentky (1968), Za ziarou slova
(1970), Meduza (1971), Do dlane
dychni (1972), Tatranska elégia
(1974), Piesne lasky (1976), Preho-
vor, srdce (1977), Odkliata panna a
iné (1981). Literatura pre deti a
mldadez: Carovnd bylinka (1947),
Slavik a ruza (1947), Koza rohata
(1951 a 1954), O dvanastich mesia-
Cikoch (1953), Rozpravocka spoza
krika zo Zivota medvedika (1958),
Bajka, ktera mdlo slovy vypravi o
medvidkovi (1958), Otvor sa, roz-
pravka (1973). Dramatizdacie a
upravy divadelnych hier: Egmont
(1954), Restavracia (1955), Alzbeta
Bathorycka (1958 a 1969), Trpaslik
Nosalko (1964), Zhavraneni bratia
(1967), Ako Filiz gajdoval v nebi, v
pekle, na zemi (1972). Preklady: Sud
bez pomsty (1946), Giil baba (1956),
Princezna so zlatou hviezdou na ce-

le (1956 a 1963), Najvicsia obet

(1960), Leto (1960), Burka (1961),
Co kamera nevidela (1961), Prefika-
na princezna (1962), Napadnici tro-
nu (1965), Hry 1. (1965), Obrazy zo
Zivota bohémy (1966), Dozvedela
som sa, ze zijes (1966), Don Quijote
prichdadza (1969), Hladac svetla
(1969), Don Juan Tenorio (1969),
Fuente Ovejuna (1973), Divoky ko-
nik Ryn (1973). Literarno - drama-
tické pasma: Sumi hora nasich sidc
(1964), Balada o mladosti (1974).
Zborniky: Narodné divadlo v Kosi-
ciach 1945 - 1955 (1955), Statne di-
vadlo v KoSiciach 1945 - 1960
(1960), 20 rokov Statneho divadla v
Kosiciach (1965), Carnica 1957 -
1967 (1967). Monografie: Janko Bo-
rodac (1952), Andrej Chmelko
(1968), Pamditi 1945 - 1964 (1975).

Pripravil MAREK SEKERAK

L4 Vv e
Zena zien
Akou Ti piestiou vd'aku vzdat,
Patronka nasa cista ?

Ty si vzdy nasa mat,
oslavena v ranach Krista.

Len vtacim trilkom kupem sa
a ruky k Tebe spinam :
Ked’ rosia pokoj nebesa

najsladsiu chut daj vinam !

Mas svoje oci prenesené z rozkvetov,
mas svoje oci presypané do kvetov,
mads svoje oci v plachych srnkach stulené,
mas svoje oci ponad kazdé suzenie,
mads svoje oci roztrusené po vtakoch,
mas svoje oci na zemi i v oblakoch,
mas svoje oci v kazdom zrnku ruzenca,
c¢o po mame mi zostal.

V fiom s fiou uzriem Ta.

Prehovor;
srdce

Prehovor, srdce nepoddajné,
ako tu bijes hrdo, smele,
ako nas kujes do ocele,

ako nam stavias nové ciele,

prehovor, srdce nepoddajné.

Prehovor, srdce v dorastani,
ako sa zenies vpred a vsade,
ako si zmietlo peklo hadie,
ako v nas vidkna mieru pradies,
prehovor, srdce v dorastani.

Prehovor, srdce milujuce,
posSepni od ust k ustam hlasne,
Ze Zije to, co kvitlo na sne
a rozvoniava z kazdej basne,
prehovor, srdce milujuce.

Nedopovedane

Z vytrysku slz sa Zivot nenavrdti
Skoda ho zbierat - rozbil sa nam v crepy
Véerajsi lesk sna i ked nezaslept
bezpecne stekda nadol k hati

Kto zvitazit chce - za vitazstvo plati
Vsak co raz padlo nezliepajme k sebe
bo nebude viac iskry na pahrebe
kde vzajomne su dvaja vinovati

Ach ¢im sa dotknut struny tohto zialu
by poznali ste zZe i mdrnost dviha
clovek nad cloveka ako kniha
co citali sme citiac neskonalu

tiaz blaha odlesk tepla ako z prudu
a dali sa tak zandsat’ az za sny

Kto v zZiali vyrovnad sa tomu krdsny

zas skvitne zivot i ked mrazy budu

Len nepodat’ si ruku ktora klame
Len obist usust by nas neospliechol
Sust vody brudnej lebo nie je techou

ak neviem citit’ to co citim k mame

Rozlucka

Lucim sa s vami, pozostali,
ako sa luci vtaca na jesen :
vedie ho instinkt neustaly
do kraja, ¢o sa v tajoch halli,
do zeme, aku spriadat zna len sen.

Lucim sa s vami, hdje, visky, vody,
kam zivot ¢asto vzdychy vytriast’ chodil.

Lucim sa s vami znakom hliny,
popola, prachu v ¢irom plameni,
kde prestal cast bit’ na hodiny
kde zacal platit zdakon iny,
zakon, c¢o je vam eSte vzdialeny.

Lucim sa ticho. Nemo. Neprevravim.
Lebo rec moja dycha spankom pravym.

Nie plac a slzy zanechavam.
Nie bolest, co uz dneska neboli.
Len s rosou ltham na noc k travam,
len ¢o som rad mal - zanechavam...
Vam skovran do spomienky sveholl.

Vsetko, ¢o Zije po mne v mojom mene
v prdci a v laske, to ma pripomenie...

Kresba: Jozef llecko

Sbohem, Julo !

Tvé jméno bile zni
z Cerného ramovani,
vidim Té blizko stat:

otiras celo dlani,

letadlo vzasi se,
Ty mavas, mavads nam.
Skoda, Ze nepobyl -
rikame lucernam,

kterée se rozsvecuji
po nasem louceni.
Praha se rozevira,
my v jejich hemzeni

Jjak zrnka osirela
ztrdacime letiste.
Tak, Julo, zase prijed,
schrastime pro priste

vic casu dohromady.

Jenze uz neprijdes.

Letadlo Tvého srdce
zachvatil prudky dést,

ale ne beznddejny.
Vidim v nem duhu, jas,
vidim v ném Tvoje oci
vnorené v mori kras.

Vidim, jak dal nad nami

s usmevem zvedds Stit.
Jak jsi to posledné napsal ?

,,Drzte se, je treba Zit.

Basen na rozlucku
od Anny Kremendkovej

Praha 25. oktobra 1974

MARTA BREZINOVA

Nostalgia
Julkovi Zborovjanovi

V tom prvom versi novy vers si nacal
pri mojej pere perla Tvojej bdasne
vzplanula ako ohen Zatvy ako trilok vtacat
usnula tisko v mojom zraku na sne.

Pri Tvojom versi moje ruze bronia
v azalke hupne pdchnu véelim medom.
Ach, vona Tvojej basne, vona
schyti ma jednou vetou, basne Tvojej kvetom.

Aky si snivy chlapec v rytme svojho tonu
a aky mdkky v prituleni k ruziam.
V mrazivom teple tok Tvojho stonu
v nnom cajky smrti nad horami kruzia.

Je ticho zlté v Tvojom mdkkom oku
a v basni bolest’ lejes v rytmy.
Dnes kvety kvitnu na laloku,

ja hladam Tvoju siluetu v pritmi.



KULTURA

5/2009 (11. marca)

Dnes som basne prekladala
do hlbokej noci
z reci mojho vnutra
do slovenskej reci.
A nielen do noci,
ale az do rana,
lebo sa mi v dusi
rozjatrila stard rana.

Miesto v trave

Nase miesto s vyleZanou travou
zapadlo dnes cerstvym snehom.
Neviem, co si vtedy cakal, ja vsak
som ta zahrnula nehou.

Neskoro sme prisli na to, Ze to
boli lasky zakdzané.

Nik nic nevie - ibaze to miesto v trave

zostalo tam vylezané...
. 14
Milemu
Nech ta to mily netrapi,
Ze si mi lasku nevratil...

Ale vedz, zZe moja neha
skaze v srdci nepodlieha.

Aj ja som cit prijimala,
o ktory som malo stdla,
tak privodila lasky skon -
ja inému som dlznikom.

r v

Po rozlucke
. 14
s milym
Noc je uz hlboka
a predsa neusinam.
Prud myslienok ma mori.
Prosim ta, Pane, utis ich tak,

ako si utisil burku na
Genezaretskom mori.

Upokoj hladinu rozburenych tuzob,
rozprestri spanok na moje oci
a do srdca zmierenie vioz.
Chcem chvilku v tebe spocinut.
Bez teba zmdaha ma pokusenie,
obavy a loz.

CAMILLE LLABAS

Miesto v trave

Po odchode
do dialky...

Neviem si vysvetlit,
¢o sa to deje.
Preco mi nadisiel
po roku Ziarivom
chmurny cas beznadeje.

O, Boze, akd mald je moja viera,
ked’ padam pod krizom,
ked’ repcem pod tarchou,
ked’ nadej moja odumiera.

Ked’ padam,
nech padnem na kolena.
Nech lutost zaplavi moj svet.
Ked’ bude dusa pokorena,
ty, Pane, pozdvihnes ju spdt.

Skuska lasky
Dialka je dialka -
nicim ju neoklames.

Cas je cas
a nicim ho neprelstis.

Darmo sa listami opajame

do rozburenych srdc sa vkrada tis.

Polahky sada na spomienky:
tak zabudas - ani to necitis...

. roo.
Emigracia
Bolo treba odist, tak som $la.
Ale srdce zostalo mi doma.
Teraz som tu.
A vycitas mi, Ze po novom svete
chodim bez srdca.

Vzali sme sebou mdlo.
Ale nic z toho,
co zivilo moju dusu.
A stazujes si,
Ze pri tebe som
bezducha.

Pochybnosti
Srdce mdam na obojku
poslusne cupkajiice za rozumom.

Rozum je pdnom
a srdce otrokom.

Svet davno odstranil
otrokov a panov.

Aj mne by sa zisiel
novy spolocensky poriadok.

Vzdialenost dusi

Mas k sneniu tak daleko
ako ja k realite.

Moje su oblaky a
tvoje je zemské Zitie.

Ako zem a nebo - tak
vzdialeni sme od seba.

Co nds uz méze spojit'!
vari duhy veleba?

Aj kriZ je
dobra cesta k cielu

Nemilujem ta,
iba prijimam -
ako svoj kriz
presne vymerany,
Spravodlivostou,
Prozretelnostou.
Ani mi ta opustit
ani mi ta niest,
tazis ma
bolis ma,
prekladam si ta
z pleca na plece,
prehlbujes mi rany
vtieras sa do nich stale hlbsie
a ¢im prenikavejsia je bolest,
tym viac citim Ukrizovaného.

Ja nie som ty

Ked’ ma kreses podla seba
a zatinas do Zivého,
ked’ mi na tvar nasadzujes
viastnu podobu,
vtedy sa mi zavse mari
- odpust’ mi to prirovnanie -
Ze prechadzam peklom vari.

Nikdy zo mna nevykreses
tvoju podobu.
Nikdy do mna nevplantujes
tvoje ja.
Boh, ¢o bol a je tu vecne
vytvoril nas - chvala bud mu -
kazdého tak jedinecne.

v Jy v
Diznicka
Siel si mi v ustrety

usmevov cela zaplava.
Prijala som ta zdrahavo
do svojho ducha pojala.
Zahadné len, Ze
si v mojej dusi
nevyplnil miesto.

A krical, zuril, buril sa
ten prazdny, nendsytny priestor
a sypel ako had...

i zacala som viacej
Od teba ¢asom vymahat.

Odpust mi tie hrozné viny,
ked’ ten hluchy, pusty priestor
zaplnili ini.

Aj pevne verim, verit chcem,
ze vskutku sa preinacim,
za lasku tvoju dlh mi rastie
a nemam vyplatit ho ¢im.
Som chudak, dzad a nadennik,
ruham sa prazdym objatim.
Som bez koruny suchy pnik,
nim lasky dlh ti nesplatim.
Sam zatvaras sa predo mnou
ak neprijimas sny a basne
kliadbou ma trapis daromnou
a zialis, kym iny Zasne.

Az do dna

Keby si bol velkou horou
tak by som sa usadila
tebe na updti
Sla pod tazke jedle lihat
Cictkala tvoje deti.
Nado mnou ty i nebo vysoké
bolo by kam srdce dvihat.

Keby aspon si bol skalnou
dutinou v tej vel'kej hore
vkradla by som sa do teba
zazla sviecu ako zore
oprela ju o kus brala,
rozloZila ohnik.

Aby som ta zvnutra hriala.

Ale ty si vtacou budkou
cistou, vyzdobenou
kam si si ma vrucne pozval.
Vstupila som prikrcena.
Na stole tanier pokory.
Len zial, vystriet nedalo sa,
svieca moja zhasla. Uz nehori.

Na dne

Kde si, 0, Pane,
nebadas

ako sa rucam?

Duch zmdteny
lutost srdcerviica
neistota hlodava
slabost prekliata

a ty sa divas
jak upadam do blata.

Rozbite zrkadla,
zcerte hladiny!
Nech sa v nich nezraci
dusa mdla od viny,
oci ubolené
svedomie zadlaveneé...
Boze, ty jediny
vzhliadnut na mna mozes
okom milostivym.

Mgr. Kamila Labas sa narodila 11. marca 1956 v
Presove. VysStudovala germanistiku a literatiru
na Univerzite Friedricha Schillera v Jene, v roku
1986 emigrovala do Rakuska. Je vydata a ma tri
deti. V sicasnosti $tuduje grecistiku a byzantinis-
tiku na Viedenskej univerzite, dlhsi ¢as pdsobila
v Gruzinsku. PiSe ¢lanky, poviedky, abstraktné
rozpravky, romanové prozy a poéziu.
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Mgr. Rébert Matejovic¢, konatel’
Dimenzie s. r. 0. a $éfredaktor me-
sa¢nika Dimenzie, nar. 1967 v Kosi-
ciach, vyStudoval Filozoficku fakul-
tu - Odbor Zurnalistika Univerzity
Komenského. Absolvoval zahranic-
né stiZe a Stipendia St. Cloud State
University Minnesota, Professional
Resident Fellow in Mass Communi-
cation Department under the spon-
sorship of the United States Infor-
mation Agency, Reuters Foundation
London, Special Media Training
Program ,,Writing Business News*,
European Journalism Center Maas-
tricht, 1998, Special Training Prog-
ram ,,Enlargenment of the EU“. P6-
sobil ako asistent poslanca NR SR,
ako vykonny Séfredaktor, redaktor
a reportér pre casopisy Slovak Tra-
de Forum, Euroforum a Parlament,
ako poradca pre europsku integra-
ciu a média P. HamzZika, podpredse-
du vlady SR pre eurdépsku integra-
ciu, KoreSpondent BBC. Byvaly re-
portér dennika Narodna obroda,
Pravda, reportér a veduci regional-
nej redakcie tyZdennika Zmena,
tyZdennika Mreport, Slovenské na-
rodné noviny a tyZdennika Sloboda.

- Medialny trh je plny lakavych titu-
lov plnofarebnych casopisov. No takmer
napospol ide o periodika, ktoré neponii-
kajii vazne uvazovanie o ¢loveku, o spo-
locnosti, toboz o zmysle Zivota. Dimen-
zie, ktorych ste vydavatel’ aj Séfredaktor,
sa pokusaju tento stereotyp prelomit’ uz
niekolko rokov. Povedzte, preco ste sa
pustili do prdce, ktora nemoéze konkuro-
vat’ ekonomickému tlaku bulvdru?

ROBERT MATEJOVIC: - Madm rad Zur-
nalistiku, svoju profesiu, ktorti som vy-
studoval na Slovensku a Studoval aj v za-
hrani¢i. Je to moje remeslo. Moji profe-
sori na Slovensku a v zahraniéi, ktorym
som vd’a¢ny za mnoho, mi vzdy zdoraz-
novali, ze zZurnalistika a jej zanre nie su a
nemaju byt nastrojmi na vymyvanie
mozgov, ale vysledkom seridzneho a
zodpovedného tvorivého procesu, ktoré-
ho vysledkom je informativne hodnotna
reportaz, rozhovor, komentar, esej, aj
sprava. Inymi slovami, ak je svet pestry
a plnofarebny, ani zurnalistika nemdze
byt len Cierno-biela, stranicka alebo len
bulvarna. Ja som chcel zostat’ verny tejto
filozofii a tomuto presvedceniu. Nie som
proti bulvaru ako takému, aj on ma svoj
vyznam a poslanie. Kedysi odl'ahcoval
naladu v spolo¢nosti a v Zivote jemnym
humorom, nadsadzkou, pletkami, zdravo
provokoval kazdého. Zial, dnes je bul-
var, a obzvlast’ na Slovensku, nositel'om
mnohych nepravdivych a skreslenych in-
formacii, Sikanuje, klame a uraza ludi,
ni¢i novinarske remeslo a Cest’ novinar-
skej profesie v oCiach verejnosti. Nas zi-
vot predsa nie je len o showbiznise, vy-
robenych ¢i skutocnych celebritach, her-
coch, moédnych navrharoch, vrazdach,
dopravnych nehodach, novych filmoch,
jedeni, sexe a piti alkoholu... Citatel’ po-
trebuje kvalitné a zrozumitel'né informa-
cie, ak eSte ma d’alej verit' zakladnym
funkcidm novin a casopisov.

Kedysi boli bulvarne témy na okraji
spolocenského zdujmu, dnes sa stali
hlavnymi témami dia aj v inych médi-

ach. Priklad? Ako je mozné, Ze v denni-
koch nepribudaju kvalitné rozhovory a
reportaze, ale komeréné prilohy o vare-
ni, celebritach a lacnych nakupoch? A
¢o je najabsurdnejSie, spolocnost’ na
Slovensku, ked’ze kupuje aj bulvar, si
dostato¢ne neuvedomuje, ze ho posunu-
la do polohy mienkotvorného nastroja,
podla ktorého treba rozmyslat, zit' a
pracovat’. Jeho $tyl sa dokonca stal pri-
kladom prace aj pre iné redakcie novin a
casopisov. Namiesto toho, aby sa serioz-
nejsie média diStancovali od bulvaru a
urobili jasnt hranicu medzi novinarmi a
takzvanymi novinarmi, nechali sa vtiah-
nut’ do sposobu myslenia a prace l'udi,
ktori nemaji dostatoéné vzdelanie a st
schopni sa pytat’ velmi jednoduché az
primitivne otazky. Sta¢i mat’ mobil a
diktafon, ovladat’ showbiznis, byt in a
mat nice look. A za takyto vykon su pla-
teni vydavatel'mi, ktori nikdy nerozume-
li novinarstvu a nikdy ani nepracovali
ako novinari. Bulvarne povedané, st pa-
razitmi novinarstval!

Moja praca, takisto ako aj praca mo-
jich kolegov, ktori rozmysl'ajii podobne,
moze konkurovat' takzvanému ekono-
mickému tlaku bulvaru. Staci si uvedo-
mit’, Ze nastol'ujeme zakladnu a kl'icovu

li, Zze jej sypu smeti do hlavy a posuva-
ju troven myslenia do suterénu. Musi si
tiez uvedomit’, ze vydavatelia serioz-
nych periodik nevedia ovplyvnit’ predaj
svojich médii, ani kultiru predaja naj-
mé v obchodnych sietach a retazcoch,
v ktorych su seridznejSie média casto
prekryvané bulvarom a v ktorych panu-
je jediné kritérium: pocet predanych vy-
tlackov a zisk z predaja. Ich manazérov
netrapi otazka objektivizacie predaja a
poskytnutia rovnakej Sance kazdému
Casopisu na viditelnom mieste. Toto nie
je o naklade a cene Casopisu alebo no-
vin, toto je o Standardnej kulture preda-
ja a citlivom pristupe pre vsetkych
ucastnikov na trhu.

- Kedy ste sa viastne rozhodli vyda-
vat' narocny casopis, ktorého redakcia
dokonca ani nepdsobi v hlavnom meste,
ale v KoSiciach, hoci miesto pésobenia
v dobe internetu nemusi byt ani také
podstatné?

ROBERT MATEIOVIC: - Casopis som
sa rozhodol vydavat’ po desatro¢nej ski-
senosti v inych slovenskych médiach, v
ktorych som pracoval. PoCas nich som
Studoval na Slovensku aj v zahraniéi,
ziskaval skusenosti, prezival aj cenzuru a

Robertovi Matejovicovi k ziskaniu prestizneho ocenenia Zlaté pero (Zlatna Penkala)

za najlepsie tri reportaze o Chorvatsku v roku 2005 blahozela Zdenko Micic,
byvaly Statny tajomnik ministerstva mora, turizmu, dopravy a rozvoja.

V pozadi je byvaly minister Bozidar Kalmeta a Niko Bulic,

sucasny prezident Chorvatskeho turistického zdruzenia.

uloha Statu a vykony jeho predstavitelov.
A pritom vazna tlac trpi nedostatkom za-
ujmu, ba Sirokej verejnosti je jej existen-
cia takmer utajend... Co by ste k tomu
povedali vy?

ROBERT MATEJOVIC: - Mam podob-
nt skisenost’ ako vy. Sme v zacarova-
nom kruhu. Ak sa rozpravam s minis-
trom alebo so Statnym tajomnikom, s
poradcami, primatorom ¢i starostom o

Pasivita
nie je vychodisko

Host” Kultury - Robert Matejovic,
vydavatel’ stredoeurdpskeho mesacnika Dimenzie

otazku firmam a podnikom, finanénym a
obchodnym institiciam: Ak tvrdite, ze
podnikate eticky a ste stipencami etické-
ho kodexu, ur€ite vam nie je jedno, v
ktorych médiach inzerujete, pretoze ve-
rejnost’ prave na zéklade toho vnima aj
vas imidz. Ak inzerujete v bulvari, zna-
mena to, Ze asi nie ste seriozni. Bud'me
trpezlivi.

- Verite teda, Ze sa dnesna nelichoti-
va situdcia na trhu s periodikami postup-
ne pretvori, alebo pracujete z presvedce-
nia, ze to predsa niekto robit musi, ked’
uz sama spolocnost nema dost sil, aby
postavila hrddze viastnému sebazahub-
nému upadku?

ROBERT MATEJOVIC: - Musi sa tato
situdcia pretvorit,, pretoze nie je normal-
na a udrzatel'na. Slovensky medialny trh
je zdeformovany a nie je Standardny. Nie
je predsa mozné, aby v iom nad’alej vla-
dol barter (napriklad zakazky alebo in-
zercia za papier a tlac), skryta korupcia,
aby ho takmer kartelovo ovladali dve, tri
medialne agentury ¢i dvaja, traja majite-
lia viacerych médii, vratane distribuc-
nych sieti. Alebo aby nad’alej medidlne
agentury tlacili vydavatelov do vyraz-
nych zliav v cenach inzercie a zarabali,
okrem provizie, aj na rozdieloch v cene,
ktort dohodli s vydavatelom a objedna-
vatel'om inzercie. A pritom o tom vyda-
vatel’ ani objednavatel’ nevie.

Hospodarska kriza by mohla ukon-
¢it' tato éru, ktorda vazne poskodila aj
principy vytvarania a udrzovania rovna-
kych podmienok pre férovi a rovnocen-
nl sitaz medzi vydavatelmi zo strany
predajcov, urobila z mnohych novinarov
sluhov a otrokov a splodila aj novych vy-
davatel'ov periodik, ¢est’ vynimkam, kto-
rych nezaujima kvalita, ale len ,,08etre-
nie“ kapitdlu z inych podnikatel'skych
aktivit a inzercie.

Samozrejme, svoju pracu robim z
presvedcéenia i nadSenia, bez toho by to
nebolo mozné. Uz anticky Aristoteles
tvrdil, ze vSetko to, ¢o robis, rob s nadse-
nim a so zodpovednostou. Netvrdim, ze
nerobim chyby a Ze mam vo vsetkom
pravdu, ale som pripraveny zaplatit' za
svoje presvedCenie aj zivotom o chlebe a
vode, aj keby mali mat’ Dimenzie iba
symbolicky naklad.

Slovenska spolo¢nost’ moze urobit’
vel'mi jednoduchu vec. Prestat’ kupovat
tie noviny a Casopisy, o ktorych si mys-

politické tlaky, rozdel'ovanie novinarov
na bielych a ¢iernych, na pohodlnych a
nepohodlnych. Vel'mi mi chybal priestor
na slobodné Sirenie a konfrontaciu mys-
lienok a nazorov, priestor, v ktorom by
mobhla sut’azit’ zurnalistika ako dama a so
svojou kvalitou, nie politickym alebo fi-
nanénym krytim. Ked'Ze som chcel zo-
stat’ verny svojej filozofii novinarskeho
remesla a profesorom, ktori formovali
moju novinarsku kariéru, a nechcel som
sa zaradit’ do bulvaru ¢i politicky jedno-
stranne orientovanych médii, rozhodol
som zalozit' vlastny ¢asopis. Nie pre mo-
ju slavu a uspech, ale najmé preto, aby
som sa pokusil ukazat’ ¢itatel'om, ze Zur-
nalistika je a m6ze byt aj o nieCom inom,
ako o bulvari a lacnom politickom a kul-
tarnom ohlupovani l'udi v zmysle mod-
neho hesla - Aj tak si to len ovee, ktoré
nerozmyslaju.

Verim tomu, Ze jadro slovenského
naroda je zdravé a premysla, je mozno
finanéne podvyzivené, ale nie duchovne.
Myslim si to aj o slovenskej inteligencii,
napriek jej ukryvaniu sa do anonymity a
tvareniu sa, ze sa jej mnohé veci netyka-
ji. Myslim si to aj o mladej generacii,
ktora si v su¢asnom chaose hl'ada svoju
zivotnu i profesijnu cestu. Pan Boh nam
dal rozum aj dusu. Aj preto verim tomu,
7e v kazdom z nas blika severka a napli-
a sa bod zlomu, po ktorom si uvedomi-
me, Ze uz vieme rozoznavat to, ¢o je
podstatné a nepodstatné, narodné a proti-
narodné, Citat’ medzi riadkami a nene-
chavat’ sa pasivne ohlupovat’ r6znymi in-
formaciami a tvrdeniami.

A preco v Kosiciach? Je to moje rod-
né mesto, zije tu moja rodina, ktora sa
nechcela prestahovat’ do Bratislavy. Aj
preto, lebo pozna moj nazor, ze dobry a
kvalitny Casopis sa da vydavat’ aj mimo
hlavného mesta. Kvalita predsa zavisi od
l'udi, a nie od miesta, v ktorom pdsobia.

- Na trhu chybaju periodika, ktoré by
vyjadrovali objektivne informdcie o po-
sobeni jednotlivych viad, ako sa ujimaju
moci po kazdych volbdach. Naopak, ako-
by Stat ani nestal o to, aby sa obyvatel-
stvo dozvedelo aj iné informdcie, nez in-
terpretacie v duchu zahranicnych majite-
lov médii. Dokonca na Statnych ura-
doch, ¢i v uradnych priestoroch samo-
spravy si vo chvili ¢akania na oficidalne
prijatie mozete precitat skor casopisy,
kde sa neobjektivne posudzuje zmysel a

médiach, vzdy si stazuju: Boze, ti novi-
nari...Nemame Co citat’, nevieme, o je
a ¢o nie je pravda, samé pletky, klam-
stva, stale to isté...

Ked im pontiknem Dimenzie, aby si
ich precitali, nikdy nepovedia nie, vezmu
si Casopis a precitaju ho. A ked’ sa po is-
tom Case stretneme a opytam sa, tak ako?
Zaujal vas ¢asopis, ¢o vam v iom chyba,
nechyba, budete si ho kupovat’, alebo si
ho predplatite, ak ho naozaj chcete, vac-
Sinou su odpovede nasledovné: nevedel
som, ze va§ Casopis existuje, zaujal ma,
dokonca aj manzelku. Aj by som ho
predplatil, ale viete, museli by sme vypi-
sat’ verejnu sit'az, nemame na to zdroje,
nemozem dat’ len tak prikaz, aby si ho
nas urad objednal.

Nechcem samozrejme nikomu vnu-
covat’ mdj Casopis, ani netvrdim, ze je
najlepsi. Trapi ma, podobne ako aj vas,
najmi jedna vec: Preco si l'udia nepred-
platia tie periodika, o ktorych tvrdia, zZe
ich vel'mi oslovili, dokonca nadchli? Je to
chyba ich vnutornej odvahy a lenivosti,
nedostatku penazi alebo je systém, v kto-
rom pracuju, uz taky zvrateny, ze v iom
nikto nerozmysla a nechce ni¢ riskovat'?
Zeby vyhodenie z prace za predplatné?

- Aké sii perspektivy Dimenzii? Co
by ste prezentovali ako pozvanie pre Ci-
tatelov Kultury, aby si predplatili alebo
pravidelne kupovali aj vas mesacnik?

ROBERT MATEJOVIC: - Perspektivy
nasho casopisu zavisia od zaujmu Citate-
lov na Slovensku i v zahrani¢i. Ak ho
budu ¢itat', ¢ize si ho budi nad’alej ku-
povat’ a predplacat’ si, bude to pre nas ich
najlepsia reakcia na nase usilie a zmysel
nasej prace. Nehovorim vsak, Zze nemozu
anemaju byt’ k ndm kriticki. Pokial’ v§ak
budeme musiet’ byt v rezime, ktorého
zakladnym ciel'om je ,,zarobit’ si* aspon
na tla¢ a spolupracovnikov, ked’ze za kri-
zu nemodzeme, musime sa uskromnit’ a
skusat’ hladat’ nové moznosti podpory.
Ja chcem vsak sluzit’ zurnalistike, nie pe-
niazom. Mojim zamerom a cielom je,
aby sa v Casopise postupne stretli a nasli
vSetci. Nielen osobnosti, politici, diplo-
mati, manazéri, umelci, vytvarnici, herci,
stredna, ¢i vysSia vrstva, ale aj obycajni
ludia. Aj ti, ktori neziju na Slovensku,
ale hovoria, pisu a ¢itaju po slovensky.

- Z vasho Zivotopisu vieme, Ze ste
Studovali v USA. Tato informadcia by avi-

zovala, Ze ste nasali duch New Yorku a
naskocili na modnu vinu amerikanizmu,
a nie, v Dimenzidch, ktoré redigujete, ci-
tit pohl'ad i srdce Stredoeuropana, Slo-
vaka, ktorému leZi na srdci osud vlasti.
Znaci to, ze Studia vas presvedcili o po-
trebe zdpasit' o narodnii identitu? Alebo
inak: Hrozi podla vas nebezpecenstvo
zanedbania ndrodnej identity? Cim také
nebezpecenstvo moézeme redukovat na
minimum?

ROBERT MATEJOVIC: - V USA som
pred trinastimi rokmi §tudoval americka
zurnalistiku, medialnu politiku, komuni-
kaciu a spolo¢nost’. Od mojho nebohého
profesora a jeho americkych kolegov,
rovnako aj od osobnosti, ktorych som
tam spoznal, som Casto poc¢ival, ako im
prekaza, ked’ sa im niekto podlizuje, naj-
ma jej strednej vrstve, kongresmanom a
politikom. Oni chct pocut’ to, ¢o si na-
ozaj myslime, chet vediet, ako v Eurépe
rozmyslame, ¢o tvorime, aki mame kul-
tiru a historiu. Zial, niektori slovenski
~proamericania“, najmé niektori politici,
novinari a analytici si myslia, Ze maju
patent a pravo hodnotit’ to, kto je pro- a
kto je protiamericky. A tak sa na Sloven-
sku spravaji presne opacne ako Ameri-
Cania a ich vzory. St fundamentalisticki,
protidemokraticki, neuznavaju a neres-
pektujil nazory inych, robia ideologicku
nadpracu, ktortt od nich nikto neziada,
neuznavaju svoje korene a svoj narod,
nie s hrdi na svoj §tat a svoju kultaru,
chetl byt vSetko mozné, len nie Slovak-
mi a patriotmi. Obyc¢ajni i vzdelani Ame-
ricania takychto l'udi neuznavaji a vni-
majt ich ako velké nuly. Ja som v USA
zil a pisal reportaze. To, Ze niekto m4 iné
nazory na to, ¢o sa v USA deje a kon-
frontuje politiku Bieleho domu a Penta-
gonu, to neznamena, Ze je protiamericky.
Odmietam, ak niekto robi z jedného po-
litického nazoru uniformovany a vse-
obecny nazor, takmer dogmu, a podl'a to-
ho hodnoti nazory inych. Alebo im vy-
medzuje zivotny a pracovny priestor. To-
to sme tu mali pred rokom 1989 a za éry
Sovietskeho Zvizu!

Neverim, Ze Slovaci stratia svoju na-
rodnt identitu. Vyzvou pre nich je najma
sticasna doba globalizacie a integracie, v
ktorej sa moze zviditelfiovat, pestovat’ a
rozvijat. No najprv ju musia dobre po-
znat’, Studovat’, zbavit' ju ,zakliatych“
tém a nazorov, oslobodit’ ju od ideologii,
nanosov a trendov, ktoré su jej cudzie.
Ak je jednym z naSich hlavnych narod-
nych pilierov krestanstvo (nielen katoli-
cizmus) a cyrilometodska tradicia, tak
ich naozaj zime, prezivajme, chranme
ich a chvalme sa nimi vSade. Vsunime
ich aj do realnej politiky, spoluprace s
inymi krajinami a civilizaciami, do ki-
nematografie, televiznych serialov, diva-
delnych predstaveni, aj do zivota Eurdp-
skej tinie, aspon do jej stredoeuropskeho
priestoru. Dajme ich aj do zakladnych
principov vychodnej politiky EU na Bal-
kane a vo vychodnej Eurdpe. Na ¢o este
¢akame? Koho sthlas potrebujeme? Pre-
¢o eSte nemame reality show na tému
slovenskych dejin a dejin krest'anstva?
Je tazké najst’ na tieto témy peniaze a si-
taziacich?

Nasu narodnu identitu si mdzeme
zni€it’ len sami, ked’ jej prestaneme ve-
rit’, nebudeme si ju vazit a ctit, pestovat’
v rodinach a v medzil'udskych vzt'ahoch.

Zhovarala sa STANISLAVA BORISOVA
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zhl'adom na skuto¢nost’, ze

dina 21. marca 2009 sa bu-

da konat priame volby

prezidenta Slovenskej re-
publiky (1. kolo) a v pripade, ze v
tomto prvom kole nebude prezident
Slovenskej republiky zvoleny, druhé
kolo sa bude konat 4. aprila 2009. Vy-
chadzajuc z tejto vyznamnej udalosti
Slovenskej republiky, chce redakcia
¢asopisu KULTURA spolu s autorom
tohto ¢lanku oboznamit’ nasich Citate-
Pov s volbou, tistavnym postavenim a
posobnostou prezidenta Slovenskej
republiky.

USTAVNE POSTAVENIE

A VOLBA PREZIDENTA SR

Podra platnej Ustavy SR v zneni
ustavného zakona ¢. 9/1999 Z. z. zo
14. januara 1999, ktorym sa meni a do-
plia Ustava Slovenskej republiky &.
460/1992 Zb. v zneni ustavného zako-
na ¢. 244/1998 Z. z., prezident Sloven-
skej republiky je individualnou hlavou
Statu. Ako hlava S$tatu, resp. Sloven-
skej republiky reprezentuje ju navo-
nok i dovnutra a svojimi rozhodnutia-
mi zabezpecuje riadny chod ustavnych
organov. Jeho ustavné postavenie a
posobnost je v Ustave SR zakotvena v
Siestej hlave: Vykonna moc, prvy od-
diel: Prezident Slovenskej republiky, v
¢lankoch 101 az 107. Okrem citova-
nych ¢lankov Ustavy SR st niektoré
otazky postavenia a pdsobnosti prezi-
denta SR zakotvené i v ¢l. 111, 129
o0ds.2, ods.3, ods.5 &l.154a. Ustavné
postavenie prezidenta SR ako hlavy
Statu v systéme Statnych organov Slo-
venskej republiky je odrazom principu
tedrie del'by moci, ako i parlamentnej
formy vlady, podl'a ktorej je Slovenska
republika parlamentnou republikou.
Podla ustavného postavenia a pdsob-
nosti je prezident SR tzv. slabym pre-
zidentom. Toto konStatovanie potvr-
dzuje aj ¢l. 101 ods. 1 tretia veta Usta-
vy SR, ktora znie: ,,Prezident vykona-
va svoj urad podl'a svojho svedomia a
presvedCenia a nie je viazany prikaz-
mi.*“ Takzvané slabé postavenia prezi-
denta je typické pre parlamentnt for-
mu vlady, ¢o v konecnom désledku z
nej vyplyva a s flou suvisi. Teda prezi-
dent Slovenskej republiky nie je zod-
povedny parlamentu, t. j. Narodnej ra-
de SR. Tiez to suvisi i s priamou vol-
bou prezidenta SR obfanmi, a najmi s
kontrasignaciou aktov vykonnej moci
prezidenta vladou Slovenskej republi-
ky alebo ¢lenom vlady - ministrom.
Vidime to napriklad v ¢l. 102 ods.2,
ktory zakotvuje, ze: ,,Rozhodnutie pre-
zidenta vydané podla ¢l. 102 pism. b)
a 1), ak ide o udelenie amnestie, a pod-
l'a pismena i) je platné, ak ho podpise
predseda vlady Slovenskej republiky
alebo prislusny minister, v tychto pri-
padoch za rozhodnutie prezidenta zod-
poveda vlada Slovenskej republiky.*
V suvislosti s vol'bou prezidenta Slo-
venskej republiky sa ziada poukézat
na skutoénost’, Ze od vzniku CSR v ce-
lom tstavnom vyvoji Cesko-Sloven-
ska, ako aj Slovenskej republiky do ro-
ku 1999, sa volba prezidenta Cesko-
Slovenska, ale tiez i prezidenta Slo-
venskej republiky konala najvys$Sim
zastupitel'skym zborom - parlamentom
- Narodnym Zhromazdenim CSR a
CSSR, Federalnym ZhromaZdenim
CSFR a Narodnou radou SR. I vol'ba
prvého prezidenta Slovenskej republi-
ky podla schvélenej Ustavy Sloven-
skej republiky z 1. septembra 1992 sa
konala Narodnou radou SR. AZ nove-
lizdcia Ustavy Slovenskej republiky,
uskutocnena v roku 1998 a 1999 sa
dotkla volby a pravomoci prezidenta
Slovenskej republiky. Obidve tieto
novely Ustavy Slovenskej republiky
boli vynutené skutoc¢nostou, ze po
ukonceni funkéného obdobia prezi-
denta Slovenskej republiky Michala
Kovaca v roku 1998 bolo potrebné

zvolit’ nového prezidenta Slovenskej
republiky. To sa vSak nepodarilo ani
po niekol'kokrat opakovanej volbe
viacerych kandidatov na prezidenta
Narodnou radou SR. VoI'by sa usku-
tocnili v piatich kolach a o prezident-
ské kreslo sa uchadzalo desat’ kandi-
datov. Ani jeden z nich neziskal po-
trebnll ustavnu vacsinu devitdesiatich
hlasov v Narodnej rade SR. Tento stav
chcela vladna koalicia zmenit, preto
prisla z ndvrhom na novelizaciu Usta-
vy Slovenskej republiky.

Prva novela Ustavy Slovenskej re-
publiky sa uskutocnila Gstavnym za-
konom ¢. 244/1998 Z. z. , ktory nado-
budol ucinnost’ diiom vyhlésenia, t.j.
5. augusta 1998. Tato novela bola vel™-
mi stru¢na. Zakotvovala, Ze prezidenta
Slovenskej republiky voli Narodna ra-
da Slovenskej republiky na navrh naj-
menej 6smich poslancov tajnym hla-
sovanim na pét rokov. Zaroven tato
novela v druhom ustanoveni zakotvo-
vala, ze v pripade, ked’ je uvolneny
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zékonov zo dna 13. aprila 2001 v
ciastke 56.

Velka novela Ustavy Slovenskej
republiky upresnila i otdzku podpiso-
vania zakonov v pripade, ked’ ich pre-
zident Slovenskej republiky vrati s pri-
pomienkami Narodnej rade SR na
opétovné prerokovanie. Po schvaleni
zakona v Nérodnej rade SR sa zékon
vyhlasi i vtedy, ak ho prezident Slo-
venskej republiky nepodpiSe, teda aj
bez jeho podpisu.

V oblasti referenda velka novela
Ustavy Slovenskej republiky zakotvila
prezidentovi Slovenskej republiky
moznost’ podat na Ustavny sud SR né-
vrh na rozhodnutie, ¢i predmet refe-
renda, ktoré ma vypisat’ na zaklade pe-
ticie alebo uznesenia Narodnej rady
SR, je v sulade s Ustavou Slovenskej
republiky alebo tistavnym zékonom.

V $iestej hlave Ustavy Slovenskej
republiky je zakotvena vykonna moc -
institicie:

,,Prezident Slovenskej republiky ,,

Pritom sa ziada zdéraznit' sku-
tocnost, ze v jednotlivych oblas-
tiach, ¢i skupinach ide o tradi¢nu po-
sobnost’ a prerogativy, ktoré st cha-
rakteristické pre individualnu hlavu
S§tatu, t. j. pre prezidenta republiky.
Tato v podstate koreSponduje s po-
sobnost'ou hlav - prezidentov Statov
v parlamentnej republike.

POSOBNOST PREZIDENTA

VO VZTAHU K ZAHRANICIU

Tieto klasické pdsobnosti hlavy
Statu su typické pre v parlamentnu for-
mu vlady, v prevazne miere maju re-
prezentativny charakter. Prezident SR
ich vykonava v stilade s Ustavou SR a
na zaklade a zvyklosti medzinarodné-
ho prava ako aj reciprocity vo vza-
jomnych vzt'ahoch Statov.

a) Prezident SR zastupuje Sloven-
sku republiku navonok, dojednava a
ratifikuje medzinarodné zmluvy a pri-
jima, poveruje a odvolava vedtcich
diplomatickych misii.

Prezident samostatne;
Slovenskej republiky

urad prezidenta Slovenskej republiky,
niektoré jeho pravomoci sa presunt na
predsedu Narodnej rady SR. Ide o tie-
to pravomoci : pravo vymenovat’ a od-
volavat’ predsedu a ostatnych ¢lenov
vlady SR, pravo vymenovat a odvola-
vat' veducich tustrednych organov a
vyssich statnych funkcionarov ustano-
venych zakonom, ako aj pravo vyme-
nuvat’ profesorov a rektorov vysokych
kol a povySovat’ generalov.

Druha novela Ustavy Slovenskej
republiky sa uskutocnila ustavnym za-
konom ¢. 9/1999 Z. z. a nadobudla
ucinnost’ ditom vyhlasenia, t.j. 27. ja-
nuara 1999. Tato novela oproti pred-
chadzajucej bola rozsiahlejsia. Pred-
metna novela priniesla najma dve za-
kladné zmeny dotykajtice sa inStitucie
prezidenta Slovenskej republiky. Za-
viedla priamu volbu prezidenta Slo-
venskej republiky na pit rokov ob-
¢anmi, a taktiez zaviedla pravo odvo-
lat’ prezidenta pred skoncenim voleb-
ného obdobia I'ndovym hlasovanim.
Okrem tychto dvoch hlavnych zmien
sa tato novela Ustavy Slovenskej re-
publiky dotykala niektorych pravo-
moci predsedu Narodnej rady SR a
najmé pravomoci prezidenta Sloven-
skej republiky, ako aj procesu, resp.
mechanizmu volby prezidenta SR.
Taktiez sa dotkla i otazky pravomoci
Ustavného sadu SR vo vztahu k vol-
bam prezidenta Slovenskej republiky,
volbam do Narodnej rady SR a vol-
bam do organov uzemnej samospravy,
ako i vo vzt'ahu k vysledkom referen-
da. Ustavny sid SR tu rozhoduje o
ustavnosti a zakonnosti volieb a vy-
sledku referenda.

Dna 23. februara 2001 Narodna
rada SR schvalila i tzv. velka novelu
Ustavy Slovenskej republiky. Schvale-
na tzv. velka novela Ustavy Sloven-
skej republiky nadobudla platnost’
dilom vyhlasenia v Zbierke zakonov,
tj. 17. marca 2001, a u€innost’ dilom
1. jala 2001 okrem ¢l. 125a, ¢l. 127a,
¢l. 134 ods. 1 a 3 a ¢l. 151a, ktoré na-
dobudli u€innost’ 1. januara 2002. Ta-
to novela bola publikovana pod ¢.
90/2001 Z. z.. Schvalena vel'ka novela
Ustavy Slovenskej republiky spolu s
predchadzajticimi ¢iastkovymi dvoma
novelami Ustavy Slovenskej republiky
bola zaradena do tplného znenia Usta-
vy Slovenskej republiky ¢. 460/1992
Zb., ktoré bolo uverejnené v Zbierke

( Prvy oddiel ) a ,,Vlada Slovenskej re-
publiky,, (Druhy oddiel). Aj tejto hla-
vy v prvom oddiele sa novela Ustavy
Slovenskej republiky dotkla v tom
smere, Ze na jednej strane rozsiruje
pravomoc prezidenta Slovenskej re-
publiky a na druhej zuzuje. Novela
rozSiruje napriklad pravomoc prezi-
denta tym, Ze meni voliteI'nost’ sudcov
Narodnou radou SR na menovaci sys-
tém prezidentom Slovenskej republi-
ky. Pritom navrh na menovanie sudcov
podava novy organ Sudna rada SR.
Zuzenie pravomoci prezidenta novela
uskutocnila v oblasti udel'ovania am-
nestie prezidentom Slovenskej repub-
liky, ktori méze udelit’ az vtedy, ked’
je ukoncené trestné konanie, resp. ked’
je vyneseny trestny rozsudok.

Podra ¢l. 101 ods. 2 Ustavy SR sa
vol'ba prezidenta SR uskutociiuje pria-
mou vol'bou obcanmi. Tento citovany
¢lanok Ustavy SR zakotvuje, Ze: ,,pre-
zidenta volia obcania Slovenskej re-
publiky v priamych volbach tajnym
hlasovanim na pat’ rokov. Pravo volit
prezidenta majii obCania, ktori maji
pravo volit’ do Narodnej rady Sloven-
skej republiky.” Od kandidata na pre-
zidenta SR, aby bol v priamej vol'be
obcanmi SR zvoleny, sa vyzaduje pa-
sivna legitimacia, t. j. pasivne volebné
pravo - dosiahnutie v den vol'by veku
40 rokov. Otazky priamej vol'by prezi-
denta SR d’alej upravuje platna Ustava
SR v ¢lanku 101 ods. 3 az ods. 10. V
citovanom ¢l. 101 ods. 10 sa poukazu-
je na to, ze ,,Podrobnosti o volbach
prezidenta ustanovi zakon.*

PO6soBNOST
A PREROGATIVY PREZIDENTA

SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Pésobnost’ prezidenta Slovenskej
republiky a jeho prerogativy su zakot-
vené v &l. 102 platnej Ustavy SR. Pod-
la obsahu ich mézeme rozdelit do
Siestich oblasti ¢i skupin, a to takto: 1.
posobnost’ prezidenta SR vo vztahu k
zahraniCiu, 2. pdsobnost prezidenta
SR vo vztahu k Narodnej rade SR, 3.
posobnost’ prezidenta SR vo vztahu k
vlade SR, 4. pdsobnost’ prezidenta SR
v oblasti tvorby Statnych organov, t. j.
kreacna posobnost’, 5. posobnost’ pre-
zidenta SR v oblasti obrany a bezpec-
nosti, 6. ind alebo ostatna posobnost’
prezidenta SR ako hlavy Statu.

Prezident SR je chapany ako riad-
ny vyslanec SR. V zahrani¢i uziva
zvlastnu ochranu. Ma vsetky prava
podl'a protokolu: pravo na prijatie, po-
uzivat’ §tatnu vlajku a Statny znak vo
svojom docasnom sidle v zahranici,
ako i Standardu prezidenta SR.

Ustava  Slovenskej republiky
umoziiuje prezidentovi SR preniest
posobnost’ dojednavat’ a ratifikovat
medzinarodné zmluvy na vladu SRT
alebo s jej stihlasom na jednotlivych
¢lenov vlady SR. V medzindrodnom
prave sa ratifikacia povazuje za jednu
z foriem, ktorou Slovenska republika
zastupovana hlavou §tatu - preziden-
tom SR mdze vyjadrit’ suhlas byt via-
zanou s prislusnou medzinarodnou
zmluvou.

V tejto stvislosti sa ziada upozor-
nit' na skutocnost’, Ze v pravnom po-
riadku SR mozno rozliSovat’ medzina-
rodné zmluvy prezidentské, vladne a
rezortné. Prezidentskymi zmluvami st
tie medzinarodné zmluvy, na ktoré je
potrebny sthlas Narodnej rady SR.
Prezident SR uzatvaranie tychto
zmluv si méze vyhradit, alebo moze
ich dojednavanie preniest na vladu
SR. Prezident SR ma tiez posobnost,
predlozit navrh na Ustavny sud SR,
aby ten rozhodol ¢i je dojednand me-
dzinarodna zmluva, na ktort je potreb-
ny suhlas Narodnej rady SR, v sulade
s ustavou alebo tistavnym zédkonom, a
to eSte pred jej ratifikaciou.

Prezident SR realizuje pravo suve-
rénneho Statu na diplomatické styky, a
to tym, Ze prijima, poveruje a odvola-
va veducich diplomatickych misii v
sulade s normami medzinarodného
prava. Treba poukazat’ na to, Ze prija-
tiu a povereniu vedicich misii pred-
chadza zistenie vysielajiiceho Statu, ¢i
prijimajuci Stat udelil suhlas - agré-
ment - osobe, ktora zamysl'a poverit
diplomatickou misiou. Prezident SR
vlastne udel'uje suhlas pre veducich
misii cudzich Statov prichadzajucich
na Slovensko. Poverovacie listiny vy-
da pri vysielani diplomatov prezident
SR vyda poverovaciu listinu pre hlavy
cudzich Statov. Tomuto predchadza
rozhodnutie o menovani obcana do
funkcie diplomatického zastupcu.
Rozhodnutie prezidenta SR v tychto
otazkach si vyzaduje kontrasignaciu
predsedom vlady alebo nim povere-
nym ¢lenom vlady.

POSOBNOST PREZIDENTA
VO VZTAHU

K NARODNEJ RADE SR

Prezident SR zvolava ustanovuju-
cu schddzu Narodnej rady SR. V pod-
state ide o formalnu pdsobnost’, vyply-
vajucu z jeho reprezentativneho posta-
venia. Je to tradi¢né prerogativum.

Prezident SR ma pravo veta voci
zakonom Narodnej rady SR. V ram-
ci neho moéze vratit Narodnej rade
SR zakon s pripomienkami do 15 dni
od dorucenia schvaleného zédkona na
podpis. Ide o pravo relativneho (sus-
penzivneho veta), ktoré mozno pre-
lomit" opdtovnym prerokovanim a
schvalenim nadpolovi¢nou véc¢sinou
vSetkych poslancov. Narodna rada
SR hlasuje osobitne o pripomien-
kach prezidenta k vratenému zédkonu
a osobitne o zakone ako celku. Za-
kon vrateny prezidentom modze byt
teda schvaleny v pdévodnej podobe
bez akceptacie jeho pripomienok
(prelomenie veta), alebo v podobe s
akceptovanim pripomienok prezi-
denta alebo nebude schvéaleny vobec.
(CL 102 ods. 1 pism. n) a &l. 87 ods.
4 Ustavy SR.)

V tejto stvislosti moézeme pouka-
zat’ na to, ze prezident SR ma pravo
podpisovat’ zdkony Narodnej rady SR.
Odmietnutie alebo faktickd prekazka
podpisania  zdkona prezidentom
(okrem pripadov predpisanych usta-
vou) nemdze zabranit ich vyhlaseniu v
Zbierke zédkonov.

Prezident poddva Narodnej rade
SR spravy o stave Slovenskej republi-
ky a o zavaznych politickych otaz-
kach. V podstate ide o tradi¢nu pdsob-
nost’ hlavy Statu - prezidenta SR, ktora
nasla svoje ustavné zakotvenie vo
vsetkych ustavach prijatych na uzemi
Cesko-Slovenska a SR. Prezident SR
moéze vyuzit' tato pdsobnost podla
vlastného uvazenia. Prezident SR ma
tu priestor na vyjadrenie vlastnych na-
zorov na dolezité vnutroStatne a me-
dzinarodné politické otazky na pode
Narodnej rady SR.

Prezident SR ma tiez pdsobnost’
rozpustit’ Narodnu radu SR. Ide o ty-
picku funkciu v parlamentnej forme
vlady, ktora vyplyva z postavenia pre-
zidenta SR ako arbitra pri rieSeni za-
vaznych, resp. kompeten¢nych kon-
fliktov medzi vladou SR a Narodnou
radou SR. Ustava SR taxativne vyme-
dzuje situacie, za ktorych prezident SR
moze alebo musi uplatnit’ vyssie uve-
dentl pésobnost’.

Prezident SR méze rozpustit’ Na-
rodnu radu SR v tychto pripadoch:

- ak Narodna rada Slovenskej re-
publiky v lehote Siestich mesiacov od
vymenovania vlady Slovenskej re-
publiky neschvalila jej programové
vyhlasenie,

- ak sa Narodna rada Slovenskej
republiky neuzniesla do troch mesia-
cov o vladnom navrhu zakona, s kto-
rym vlada Slovenskej republiky spoji-
la vyslovenie dévery,

- ak Narodna rada Slovenskej re-
publiky nebola dlhSie ako tri mesiace
sposobild uznasat’ sa, hoci jej zasada-
nie nebolo prerusené a hoci bola v tom
case opakovane zvolavana na schodzu,

- alebo ak zasadnutie Narodnej ra-
dy Slovenskej republiky bolo preruse-
né na dlhsi cas, ako dovol'uje ustava.
(CL. 102 pism. ) Ustavy SR.)

Toto pravo nemoéze uplatnit’ pocas
poslednych Siestich mesiacov svojho
volebného obdobia, pocas vojny, vojno-
vého stavu alebo vynimocného stavu.
Dévody takejto tipravy vychadzajticej z
potreby ochrany pred moznym zneuzi-
tim mimoriadnych pomerov v State na
posilnenie moci urcitych politickych sil
i z praktickej nemoznosti uskutocnit’ v
takejto situdcii nové vol'by.

Prezident SR rozpusti Narodnu ra-
du Slovenskej republiky v pripade, ak
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v 'udovom hlasovani o odvolani prezi-
denta nebol prezident SR odvolany.
Ide o obligatorne rozpustenie Narod-
nej rady SR, teda zavdzna posobnost
prezidenta SR.

POSOBNOST PREZIDENTA

VO VZTAHU K VLADE SR

Prezident SR vymenuva a odvola-
va predsedu a ostatnych ¢lenov vlady
Slovenskej republiky, poveruje ich ria-
denim ministerstiev a prijima ich de-
misiu. (C1. 102 ods. 1 pism. g).)

Pri vymentvani predsedu vlady
SR prezident SR je relativne autonom-
ny. Pri vybere kandidata na premiéra
sa riadi spravidla ustavnou praxou. To
znamena, ze re$pektuje vysledky vo-
lieb. Taktiez reSpektuje formujucu sa
parlamentni vacSinu - vacsinu v Na-
rodnej rade SR.

Pri vymenuvani d’al$ich ¢lenov
vlady je prezident SR viazany néavr-
hom predsedu vlady SR. Tato viaza-
nost’ plati aj vo vztahu k povereniu
¢lenov vlady SR prisluSnym rezortom.

Ustava SR v ¢l. 115 a 116 predpo-
kladu situacie, kedy je prezident SR
povinny odvolat’ predsedu a ostatnych
¢lenov vlady SR:

a) ak Narodna rada SR vyslovi
vlade alebo jej ¢lenovi neddveru, ale-
bo ak zamietne jej navrh na vyslovenie
dovery,

b) ak vlada, jej predseda alebo ¢len
poda demisiu,

c¢) ak predseda vlady podad navrh
na odvolanie ¢lena vlady.

Ak prezident SR prijme demisiu
vlady, poveri ju vykonanim funkcie az
do vymenovania novej vlady SR. Ak
prezident SR prijme demisiu c¢lena
vlady, alebo ak ¢lena vlady odvola, je
povinny ur¢it, ktory z ¢lenov vlady
bude docasne spravovat jeho veci. Ak
demisiu poda predseda vlady, demisiu
poda cela vlada.

InStitdt zastupovania prezidenta
SR je zakotveny v &l. 105 Ustavy SR.
V zmysle tohto ustanovenia pdsob-
nosti podla ¢l. 102 ods. 1 pism. a), b),
c), n) a o) prechadzajii na vladu SR.
Na predsedu vlady SR v tom Case pre-
chadza hlavné velenie ozbrojenych
sil. Opravnenia prezidenta SR podla
¢l. 102 ods. 1 pism. d), g), h), 1), m), s)
a t) prechadzaji v tom Case na predse-
du Nérodnej rady SR. Ziada sa upo-
zornit’ na skutocnost, Ze ak prezident
SR nemdze vykonavat’ svoju funkciu
dlhgie ako $est’ mesiacov, Ustavny sud
SR vyhlasi, ze funkcia prezidenta sa
uvolnila. Diiom tohto vyhldsenia sa
kon¢i funkéné obdobie doterajSieho
prezidenta SR.

Prezident ma pravo vyzadovat’ si od
vlady SR a od jej ¢lenov informacie po-
trebné na plnenie svojich uloh. Po prija-
ti ustavného zakona 9/1999 Z. z. prezi-
dent uz nema pravo zicasthovat’ sa na
schodzach vlady ani jej predsedat’.

POSOBNOST PREZIDENTA
V OBLASTI TVORBY

STATNYCH ORGANOV

Posobnost’ krea¢na patri k tradic-
nym opravneniam hlavy Statu - prezi-
denta SR, ktoré spravidla uskutociiuje
na navrh Narodnej rady SR, vlady SR
alebo iného orgéanu.

Prezident SR vymenuva a odvola-
va veducich ustrednych organov, vys-
Sich Statnych funkcionarov a d’al§ich
funkcionarov v pripadoch, ktoré usta-
novi zakon; vymentiva a odvolava rek-
torov vysokych §kol, vymenuava vyso-
koskolskych profesorov, vymentva a
povysuje generalov.

Vymenuvanie a odvolavanie vyssie
uvedenych funkcionarov je podrobne
upravené v prislusnych zakonoch.

Prezident SR vymenuva a odvo-
lava sudcov Ustavného stidu Sloven-
skej republiky, predsedu a podpred-
sedu Ustavného sidu SR a prijima
slub tychto sudcov. Sudcov Ustav-
ného sidu SR menuje prezident SR
13 z okruhu os6b navrhnutych Na-
rodnou radou SR (ktorych je 26) a z
dévodov uvedenych v Ustave SR ich
aj odvolava.

Prezident SR vymentva a odvola-
va sudcov, predsedu a podpredsedu
Najvyssieho sudu Slovenskej republi-
ky, generalneho prokuratora a troch
¢lenov Sudnej rady Slovenskej repub-
liky, prijima sl'ub sudcov a generalne-
ho prokuratora.

Generalneho prokuratora SR me-
nuje prezident SR a odvoléva na navrh
Narodnej rady SR.

Prezident SR sudcov menuje a od-
volava na navrh Sudnej rady SR. Ide o
ustavny organ, ktory ma pomerne §iro-
ku Gstavnu pdsobnost’ vo veciach per-
sonalnej skladby sudov, o organizacii
a o vztahoch organov spravy sudnic-
tva a organov sudcovskej samospravy.

POSOBNOST PREZIDENTA
V OBLASTI OBRANY

A BEZPECNOSTI STATU
Prezident SR republiky je hlav-
nym velitelom ozbrojenych sil Slo-
venskej republiky. Patri mu opravne-
nie vydavat rozkazy pre podriade-
nych, rozhodovanie o ziadostiach ob-
canov SR vykonavat’ vojensku sluzbu
v cudzom vojsku, vydavanie povoleni
cudzincom na dobrovolné prevzatie
branej povinnosti v ozbrojenych silach
SR a rozhodovanie o d’alSich otazkach
stvisiacich s vykonom sluZzobného po-
meru v ozbrojenych silach, napr. aj vy-
bavovanie pisomnej agendy suvisiacej
so ziadostami, podnetmi a st'aznost’a-
mi prislusnikov ozbrojenych sil. Prezi-
dent je tiez opravneny povolat’ voja-
kov v zalohe na vykon mimoriadnej
sluzby a nariadit’ mobilizaciu.
Prezident SR na zaklade rozhod-
nutia Narodnej rady SR vypoveda voj-
nu, ak je Slovenska republika napad-
nuta alebo ak to vyplyva zo zaviazkov
z medzinarodnych zmlav o spolocne;j
obrane proti napadnutiu. Tto pdsob-
nost’ prezident SR vykonava samostat-
ne (ale len na navrh NR SR, v pripa-
doch predvidanych ustavou). Prezi-
dent SR tiez uzatvara mier, ¢o je vy-
znamnym medzinarodnopravnym ak-
tom, a suvisi so vSetkymi pravnymi
dosledkami, ktoré vojna prinasa.
Prezidentovi SR ako hlavnému ve-
litel'ovi vzdavaji ozbrojené sily pocty.
Agendu, ktora stvisi s vykonom tych-
to pdsobnosti prezidenta, zabezpecuje
Vojenska kancelaria Prezidenta SR.
Akty prezidenta v tejto oblasti pdsob-
nosti vyzaduju kontrasignaciu predse-
du alebo nim povereného ¢lena vlady.
V pripade zastupovania prezidenta
predchadza vykon tychto pravomoci
ex constitutione na predsedu vlady.
Prezident SR mdze na navrh vlady
SR nariadit’ mobilizaciu ozbrojenych
sil, vyhlasit' vojnovy stav alebo vyni-
mocny stav a ich skoncenie. Na platné
rozhodnutie v tychto zavaznych otaz-
kach Ustava SR vyZaduje suhlas
dvoch najvyssich ustavnych orgénov -
prezidenta SR a vlady SR. Podmienky
vypovedania vojny, vyhlasenia vojno-
vého stavu, vyhlasenia vynimo¢ného
stavu, vyhlasenia nudzového stavu a
spdsob vykonu verejnej moci v Case

vojny, vojnového stavu, vynimo¢ného
stavu ustanovi zakon.

OSTATNE POSOBNOSTI

A PREROGATIVY PREZIDENTA

Prerogativy prezidenta SR maju
tradi¢ny charakter a delia sa na Cestné
(akymi su pouzivanie prezidentskej
straze a S$tandardy, zapoziCiavanie
Statnych vyznamenani, udelovanie ti-
tulov i hodnosti) a na vysostné prero-
gativy. Medzi vysostnymi pravami
hlavy $tatu - prezidenta SR je vyme-
nuvanie Statnych funkcionarov, repre-
zentacia §tatu navonok, vypovedanie
vojny a dojednavanie mieru, vyhlaso-
vanie vynimo¢ného stavu, hlava statu
tiez odroCuje a rozpusta parlament,
udel'uje milost’.

Medzi tradi¢né prerogativy prezi-
denta SR patri i pravo udelovat’ milost’
a amnestiu. Pred prijatim Ustavnych
zakonov €. 9/1999 Z. z. a €. 90/2001 Z.
z. mohol prezident SR podl'a povodné-
ho ustanovenia v Ustave SR udelit mi-
lost’ (ako omilostenie konkrétnej oso-
by, pricom nie je podstatny skutok,
ktory spachal) a amnestiu (ako gene-
ralne omilostenie vztahujuce sa na
trestny ¢in bez individualneho urcenia
0s0b) v troch formach: vo forme abo-
licie, agraciacie a rehabilitacie. '

Abolicia je prikaz hlavy Statu or-
ganom ¢innym v trestnom konani, aby
sa pre urcity ¢in nezacinalo trestné sti-
hanie, pripadne, aby sa v trestnom ko-
nani nepokracovalo a trestné stihanie
sa zastavilo. ?

Agraciacia je prikaz hlavy Statu
prislusnému sudu, aby v jeho mene
odpustil alebo zmiernil pravoplatné
ulozeny trest v trestnom konani za
trestny ¢in. *

Amnestia ma hromadny charak-
ter, predstavuje sa vzdy individualne
bud ucinkami abolicie alebo agracia-
cie a subezne aj G¢inkami zahladenia
odstdenia. *

Udelovanie milosti® prezidentom
SR je ustavou umoznenym vstupom
prezidenta republiky, ako organu vy-
konnej moci, do moci sudnej, ale aj do
sféry ¢innosti organov v pripravnom
trestnom konani. Osobitne pri abolicii
iSlo o absolutny zasah hlavy §tatu do
sudnej moci, pretoze siidna moc straca
opravnenie uplatnit’ svoju sudnu pra-
vomoc a organy ¢inné v trestnom ko-
nani nemdzu pokracovat’ vo vySetro-
vani smerujucom k odhaleniu pachate-
l'a trestného ¢inu. Preto sa pdsobnost’
prezidenta v tejto oblasti pdsobnosti
prostrednictvom noviel obmedzila.
Ustavnym zakonom ¢&. 9/1999 Z. z. sa
udelenie amnestie prezidentom pod-
mienilo kontrasignaciou predsedu vla-
dy alebo prislusného ministra, ¢o moz-
no vnimat’ ako zaruku proti zneuzitiu
tejto posobnosti. Ustavny zakon &.
90/2001 Z. z. obmedzil rozhodovanie
prezidenta SR o udeleni milosti odna-
tim prava abolicie prezidentovi SR.

Prezident SR teda moéze udelit
milost’ a amnestiu vo forme agracia-
cie a rehabilitacie - odpusta a zmier-
fluje tresty ulozené sudmi v trestnom
konani a zahladza odstidenie formou
individualnej milosti alebo amnestie.
Prezident SR moéze milost’ udelit’ az
osobe, o ktorej sud pravoplatne roz-
hodol, Ze sa dopustila trestného ¢inu a
udelenim milosti ma moznost korigo-
vat’ rozhodnutie sudnej moci. Udelo-
vanie amnestie a milosti je vyluénym
neprenosnym pravom prezidenta SR.
Rozhodovanie prezidenta o amnestii
je vSeobecne zavdaznym pravnym
predpisom uverejiiovanym v Zbierke
zakonov SR.

Prezident SR ma pravo udelovat
vyznamenania, ak na to nesplnomocni
iny organ. Druhy vyznamenani, pra-
vidla ich udelovania a predkladanie
navrhov na udelenie vyznamenani su
upravené v prislusnom zakone.

Prezident SR vyhlasuje referen-
dum v pripade, ak o to peticiou po-
ziada aspoil 350 000 obcanov alebo
ak sa na tom uznesie Narodna rada
SR. (CI. 102 ods. 1 pism. n).) S po-
sobnost'ou prezidenta SR vyhlasovat’
celostatne referendum suvisi oprav-
nenie prezidenta obratit’ sa na Ustav-
ny sud SR s navrhom na rozhodnutie,
¢i predmet referenda, ktoré sa ma vy-
hlasit, je v sulade s ustavou alebo s
ustavnym zédkonom. (Cl. 95 ods. 2
Ustavy SR.)

Prezident SR ma pravo predkladat’
navrhy na zacatie konania pred Ustav-
nym sudom SR aj v inych veciach.
Utastnikom konania je sposobily byt
bud’ ako navrhovatel’, odporca alebo
vedrajsi ugastnik. (C1. 130 ods. 1 a 2
Ustavy SR.)

V zbierke zédkonov SR sa uverej-
nuju tieto rozhodnutia prezidenta SR:

- 0 vyhlaseni referenda

- o udeleni amnestie

- 0 vyhlaseni vojnového stavu

- 0 vyhlaseni vynimoéného stavu

- 0 rozpusteni Narodnej rady Slo-
venskej republiky

- o preneseni pdsobnosti dojedna-
vat’ medzinarodné zmluvy na vladu
SR, resp. s jej suhlasom na jednotli-
vych ¢lenov vlady SR.°

SYMBOLY PREZIDENTA SR

Prezident Slovenskej republiky
pouziva ako symbol svojej funkcie
Standardu prezidenta Slovenskej re-
publiky.

Standarda prezidenta Slovenskej
republiky mé podporu cerveného
Stvorca, z ktorého spodného okraja vy-
rastd modré trojvrSie s bielym dvoji-
tym krizom v proporciach Statneho
znaku Slovenskej republiky. Bielo-
modro-Cerveny lem vychadza bielou
farbou z horného rohu Standardy od
zrde. Kresba znamenia je strieborna,
strieborna linka lemuje Cerveny S$tvo-
rec aj celu Standardu.

Standarda prezidenta Slovenskej
republiky sa pouziva na oznacenie je-
ho trvalého alebo docasného sidla a
moze sa pouzit pri vykone funkcii pre-
zidenta Slovenskej republiky.

KANCELARIA PREZIDENTA SR

Kancelaria prezidenta SR plni ulo-
hy spojené s odbornym, organizacnym
a materidlno-technickym zabezpece-
nim ¢innosti prezidenta Slovenskej re-
publiky. Zakladnymi ulohami Kance-
larie prezidenta SR je zabezpecovat
veci spojené a) s vykonom funkcie
prezidenta republiky vyplyvajuce z
Ustavy Slovenskej republiky, Gstav-
nych zékonov a z inych vSeobecne za-
véznych pravnych predpisov, b) s poli-
tickou ¢innost'ou a verejnou ¢innostou
prezidenta republiky.

Kancelaria prezidenta SR vykona-
va a zabezpeCuje pre prezidenta SR a
jeho manzelku aj iné tlohy, ktoré zod-
povedaju ustavnému postaveniu prezi-
denta republiky.

Kancelaria prezidenta SR plni aj
d’alsie odborné, organiza¢né a materi-
alno-technické tlohy, ktoré vyplyvaji
zo zakonov a z inych vSeobecne za-
viznych pravnych predpisov alebo
ktoré su uvedené v tomto organizac-
nom poriadku.

Na cele Kancelarie prezidenta
SR je veduci kancelarie. Vedtceho

kancelarie vymenuva a odvolava
prezident SR.

Kancelaria prezidenta Slovenskej
republiky ma dve pracoviskd mimo
svojho sidla. Pracovisko Kancelarie
prezidenta Slovenskej republiky Kosi-
ce a Pracovisko Kancelarie prezidenta
Slovenskej republiky Banska Bystrica
su zaclenené do oddelenia styku s ve-
rejnost’ou. ©

Institucia individualnej hlavy Statu
- prezident Slovenskej republike, jej
ustavné postavenie, priama volba a
posobnost’ sa v systéme Statnych orga-
nov Slovenskej republiky osved¢ila a
je zivota schopna, a vyznamnym spo-
sobom pozitivne pdsobi na budovanie
a rozvoj samostatnej Slovenskej re-
publiky. Jej postavenie a vyznam bude
eSte viac rast’, ako sme sa stali ¢lenmi
Europskej tnie. Podl'a dokumentov a
fungovania ¢lenskych S$tatov Eurdp-
skej unie, funkcia prezidenta v nich
ma nezastupitelné miesto do doby,
kym budu existovat’ narodné Staty a
zachovaju si svoji suverenitu (limito-
vanu), narodnu a kultarni identitu.
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ajster Ladislav Scho-
vanec sa narodil v
malebnej moravskej

dedinke Strazovice
12. februara 1941, ktora sa nacha-
dza v prekrasnej oblasti (Morava-
nia ju oznacuju ako Slovacko a my
Slovaci ju pozname ako Moravské
Slovensko).

Umelecké zaliatky Ladislava
Schovanca zna¢ne ovplyvnil jeho
starsi brat Alois, nadany vytvarnik a
historik, ¢len Univerzitnej kniznice
v Prahe. Pociato¢né informacie o
umeni zachytil budici maliar prave
od neho. Brat Alois bol velkym ob-
divovatelom a nasledne aj Ziakom
majstra Jana Kohlera a profesora
Vladimira Hofmana. Star$i brat pri
navs§tevach v ateliéroch majstra
Kohlera braval so sebou aj svojho
mladsieho brata Ladislava. Ten bol
ocarovany dielami oboch umelcov.
Ich tvorba mu bola motivaciou pre
jeho umelecku cinnost’.

Cesta Ladislava Schovanca k
vel'kému maliarskemu umeniu zaca-
la veCernym S$tidiom vytvarného
umenia v Brne. Neskor, v rokoch
1968-1971 dokonca absolvoval §ta-
dia na Teologickej fakulte v Prahe.
Prvu scénu robil pre brniansku ope-
retu ,,Svatoboj®. V roku 1959 vyhral
konkurz na miesto asistenta u docen-
ta Zrzavého na Pedagogickej fakulte
v Olomouci. Pre neucast’ vo vol'bach
vsak na toto miesto nemohol nastu-
pit. Nad’alej sa v§ak venoval vol'nej
tvorbe, malovaniu, zvlast' techni-
kam akvarelu, gvasu a olejomalbe.
V roku 1961 ziskal miesto v Stat-
nom divadle v Brne, kde az do roku
1973 pracoval ako scénograf. Svoju
tvorbu uverejiioval v novinach ,,Li-
dova demokracie”, v casopisoch
,,0kno®, , Novy Zivot“, ,,Hlas domo-
va“, ,,Ceské slovo*, ,,Kulturni infor-
mace®, ,,Orel, ,,Zpravodaj“ a pod.
Tlustroval zname ceské knizné vyda-
nia: Bieleho teséka od Jacka Londo-
na, KruSinovu Matildu a neskor cely
rad basnickych zbierok Bély Scho-
vancovej, vydanych vo francizstine
a Cestine: Kalendar zemé, Bozi las-
kou ozafené, Svitani, Ve vanku z
Patmosu, A 1'aube, Le Chemin de la
Croix avec la Vierge Marie, La Bri-
se du Patmos, Deux Nuits a Golgota.
V roku 1973 v komunistickom Ces-
koslovensku vrcholi proces normali-
zacie a atmosféra sa pre umelca sta-
la neprijatel'na. V roku 1973 so svo-
jou buducou manzelkou Bélou
emigroval do Talianska, kde Zzili v

Terste a v Capui ned’aleko Neaop-
la. Rok nato sa manzelia usadili vo
Franctizsku, v Alfortville na pred-
mesti Pariza. V PariZi sa majster
venoval ilustracii a vol'nej tvorbe.
Pracoval ako reStaurator obrazov.
Neunavna pracovitost a schop-
nost’ vyjadrovat’ veci srdca a duse
kresbou mu dodavali zivotnu silu
uzivit’ svoju rodinu. Manzelka Bé-
la pochédza zo starého moravské-
ho rodu Andryskovcov (jej pre-
dok, Jan Andrysek, dal v roku
1633 postavit zndmu moravska
baziliku ,,Na sva-
tém kopecku®). Aj
napriek tomu, Ze
mala  technické
vzdelanie a bola
absolventkou Sta-
vebnej fakulty v
Brne, uprednostni-
la vychovu deti
pred lukrativnym
povolanim v Pari-
zi. Jej sebazapre-
nie a pocetné od-
riekanie sa obratilo
na obdivuhodny ta-
lent. Skromna a obe-
tava dama zacala pi-
sat’ basne vo svojom
materinskom jazyku
ako aj vo franctzsti-
ne. Jej publikované
basne sprevadzaju
kresby manzela, no niektoré basne
ilustrovala aj ona sama. Jej dielo
bolo odmenené mnohymi ocenenia-
mi. V roku 1999 jej ¢innost’ bola
korunovand prijatim do literarnej
sekcie parizskej Akadémie vied a
umeni ,,Lutece”. Manzelia Scho-
vancovi, obaja umelci, svojimi ta-
lentami a zivotom dokazuju, Ze
tam, kde konéi maliar, za¢ina bas-
nik a naopak, tam, kde konc¢i bas-
nik, zadina maliar. Basefi sa kibi s
obrazom, mal'ba s poéziou.
Ladislav Schovanec mal'uje die-
la komorného charakteru. Umelecky
kritik Jiti Stehlik ho charakterizuje
ako umelca, ktory tiahne k elemen-
tarnym tvarom akoby opracovanym
vodou a vichricou. Jeho klucové
,,obrazy - pojmy* si kamen a obla-
ky. Farebné plochy transformuje do
neobvyklej vytvarnej podoby. Jeho
obrazy mozno nazvat’ dielami ,,ma-
gického lyrizmu“ - akoby odvodené
z tvarov mrakov, ale sucasne aj ront-
genovymi snimkami vzdialenych
krajin I'udskej duSe. V r6znej miere
posobia poeticky a zaroven drama-
ticky, maji zvlastne lyrické Caro a
zaroven podnecuji k duchovnej ¢in-
nosti. Schovanec je baladicky i dra-
maticky, ale aj hl'ada¢ kI'udu, rovno-
vahy. Jeho akvarely, kvase, Cinske
tuse, oleje, akryly su transformova-
né do nezvyklej vytvarnej podoby.
Pod Struktiirami horizontalneho ale-
bo vertikalneho priestoru tusime ob-
rovsky tvorivy zapas autora o obraz.
(Svétlo, N°29, 2004; kritika pri ver-
liansky umelecky kritik, prof. Anto-
nio Malmo tvorbu Ladislava Scho-
vanca hodnoti tak, Ze umelec sa dvo-
ri krase prirodzeného sveta, ked’ ho
mal'uje, priCom mozno badat’ istu
nostalgiu a melancholiu. Farebné
spletitosti sa hybu s neuveritenou
expresivnou silou, ktoré na platne
vytvaraju premeny oblakov, svitania
medzi svetlami alebo tiene zjavného
Sarmu. M4 rad malovanie, je skrom-
ny, bez akademizmu. Aby lepSie vy-
svetlil svoje myslienky, svoje idedly,
svoje nadeje ohl'adom budtceho po-
stavenia l'udstva a jeho budtcnosti,

umelec uprednostiuje ,,pracovat’™
mal'ovanim cyklov ro¢nych obdobi,
pricom do tvorby vklada prirodné
prvky a javy samotnej prirody
(Avanguardie Artistiche, 2007).

Kto pozna zivot Ladislava Scho-
vanca vie, ze dal svetu viac ako od
neho dostal. Dokazal pozdvihnat
I'udského ducha nielen svojou ume-
leckou tvorbou, ale aj svojimi zivot-
nymi postojmi. Jeho malby nie st
teoretickou fikciou, ale odrazom
konkrétneho I'udského Zivota v tran-
scendentnom nazerani a prezivani

Basen
sa klbi1
S Obrazom

K vystave obrazov
Ladislava Schovanca v Nitre

kazdodennych dni ¢loveka. Jeden z
nasich slovenskych velikanov Cudo-
vit Star raz napisal, Ze ,,umenie zja-
vuje ducha vo forme krasy, umenie
je oslavenie a zvelebenie ducha“.
Ladislav Schovanec je jednym z
tych, ktori skvele naplnili a stale na-
pinajti to, Go Stur tak brilantne sfor-
muloval. Z mal'ovania urobil arche-
ologiu Tudského ducha, medicinu
l'udskej duse a teologiu pozdvihnu-
tia k Bohu.

Majster Ladislav Schovanec zis-
kal mnoho prestiznych cien, vyzna-
menani a uzna-
ni. Z mnohych
spomenieme len
niekol’ko. V ro-
ku 2002 sa stal
absolatnym vi-
tazom na Sveto-
vej vystave v Pi-
e (Mostra
Mondiale di
Grafica e Pittura
- 4. vystava gra-
fiky a malby).

roku 2004

w

skej Vade cenu
,Grand Premio
Toscana - OS-
CAR della Cul-
tura“. V roku
2005 ziskal na
celonarodnej

vystave v Issoudun vo Franctzsku
1. cenu za gvas (Salon National
d'Art d'Automne), a vo Florencii
cenu ,,Michelangelo Buonarotti.
V roku 2006, opit’ vo Florencii,
ziskal ,,Grand Prix Sandro Boti-
celli a v roku 2007 Grand Prix de
Raffaelle Sanzio“. V tom istom
roku bol v Galérii ,,Centro Stori-
co“ vyznamenany cenou ,,Premio
Oscar della Cultura®“. Za oslnivé
vysledky svojej umeleckej ¢innos-
ti bol prijaty za Clena najstarSej
umeleckej akadémie na svete, flo-
rentskej ,,Accademia Araldica In-
ternazionale Il Marzocco®, ktora v
roku 1446 zalozil Cosimo di Me-
dici, a za ¢lena medzinarodnej
akadémie vied a umeni ,,Greci-
Marino®. Jeho meno kazdoro¢ne
figuruje v prestiznom talianskom
Dizionario Enciclopedico Interna-
zionale D'Arte Moderna e Conte-
moranea a francuzskom Encyclo-
pédie Larousse. Popredné vydava-
tel'stva ako Regardi, Alba, Centro
Diffusione Arte di Palermo zahft-
naju jeho meno medzi najvyznam-

nejSich modernych maliarov. Na-
priek tomu majster Ladislav Scho-
vanec zostava umelcom a ¢lovekom
velmi skromnym a prekvapujuco
jednoduchym, v ktorom vedomie
Casnej pominutel’nosti participuje na
vecénej transcendencii. Umelec vel'a
dava a malo oc¢akava. Malokto vSak
vie, ze Ladislav Schovanec naplnil
aj inG myslienku Cudovita Stira:
,»My chytili sme sa do sluzieb ducha,
a preto musime prejst’ cestu zivota
tinistd“. Majster Schovanec vzdy
bol a je v sluzbach ducha. No casto
musel so svojou rodinou prejst’ aj
cestou zarastenu tfnim.

Vystava obrazov majstra Ladi-
slava Schovanca, ktora sa uskuto¢ni
od 2. do 26. aprila 2009 v renomo-
vanej Nitrianskej galérii bude uz
219 vystavou umelcovych obrazov.
Jeho obrazy obdivovali milovnici
umenia na vSetkych kontinentoch
sveta. Majstrove obrazy zavitali do
najprestiznej$ich svetovych galérii,
tento krat zavitaji do starobylej slo-
venskej Nitry. Milovnici umenia si
tak budi moct’ pozriet’ aj najnovsie
obrazy, ktoré majster namaloval
umyselne pre tuto vystavu. Samotné
nazvy obrazov odzrkadluji krasu
prirodzeného sveta (Noc nad jaze-
rom, Z kozmickych dial'ok, Hmla
nad lesmi, Svitanie, Horska symfo-
nia, Noc vesmirna, Nad l'adovymi
pustinami, Polarna noc) alebo bib-
lické udalosti a motivy (Stvorenie
¢loveka, Pri briezdeni dfa tretieho,
Zem Bozia, Golgota, Ohen bolesti,
Styria evanjelisti v harmonii ves-
mirnej). Pre Nitru ako aj pre samot-
ného umelca bude tato vystava vy-
znamnym okamihom. Ladislav
Schovanec je hlboko veriacim ¢lo-
vekom. M4 mimoriadne hlboku
uctu k cyrilo-metodskej tradicii,
ktora je vlastnd obom nasim naro-
dom. Na thto skuto¢nost’ je majster
patricne hrdy. Cyrilo-metodska tra-
dicia je identitou jeho osoby, jeho
rodiny ako aj celého nasho néroda.
Pépez Jan Pavol II. pri svojej druhe;j
navsteve Slovenska, ked’ navstivil
Nitru povedal, Ze ,,Nitra je koliskou
krestanstva strednej a vychodnej
Europy“. Majster Ladislav Schova-
nec teda neprichadza na Slovensko
ako do neznama. Prave naopak. Pri-
chadza domov, do svojho. Kiez teda
jeho obrazy oslavia a zvelebia du-
cha aj slovenskych milovnikov su-
¢asného umenia.
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