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lovek zije i vo svojej kreacno - evoluc-

nej ontogenéze v zékladnej dichoto-

mii. Na jednej strane je ,,starym clove-

kom*, v ktorého substancialnej indivi-
dudlnosti je uzavreta jeho personalnost’, na dru-
hej strane je ,,novym pneumatickym ¢lovekom® s
bytostnou otvorenost'ou vo¢i Bohu, sprostredko-
vanou pneumou. Duchovnym rastom cloveka sa
jeho tazisko presuva k ,,novému ¢loveku®, a to
sa moze stat’ natol’ko, Ze ¢lovek sa uz zjavne, ce-
lou svojou existenciou identifikuje s ,,novym ¢lo-
vekom“. To je uz pneumaticky ¢lovek vo vlast-
nom slova zmysle (Jan Letz).

Co JE CLOVEK

Co je ¢lovek? To je jedna z nespodetnych
otazok, ktoré na nas dolichaju vo vSednom zi-
vote aj pri vedeckom badani. Pytame sa na svet
a na veci, na hmotu a na zivot, na ich podstatu a
ich zakony. Co to vietko je a aky to méa zmysel?
A - ¢o je clovek? To je otazka ako kazda in4, a
predsa celkom zvlaStna, pretoze sa tyka samot-
ného pytajiceho sa ¢loveka a robi problémom aj
jeho. Clovek sa pyta na svoju vlastnii podstatu.
Musi sa na fu pytat’, lebo je sam sebe problé-
mom. A je sam sebe problémom tym viac, ¢im
viac nad nim dava otaznik duch doby a jej uda-
losti, ¢im viac ho ohrozujui zmétkom a rozpadom
I'udského poriadku, ¢im viac ho stavaju pred za-
hadu ¢i dokonca zdanlivii nezmyselnost’ jeho
vlastného bytia. A tak vystupuje s novou nalie-
havost'ou zavazna otazka, ¢o je podstatou Clo-
veka, aké je jeho postavenie vo svete a aky ma
zmysel jeho existencia. Ked’ vSak kladieme tuto

Snimka: archiv

Krizy v zivote Cloveka -
cesta k sebapochopeniu

otazku, potom nam uz ona sama - lebo sa tyka
nas samych - dava prva odpoved: ,,Clovek je
pytajuca sa bytost’. Je ten, kto sa moze a musi
pytat™, konStatuje Emerich Coreth. Pytat’ sa
moze len ¢lovek. Nemozu sa pytat’ - kamen, ani
rastlina, ani zviera. Do moznosti pytat’ sa je vrh-

STEFAN SROBAR

nuty len ¢lovek. MozZnost’ pytat’ sa je zvlastnou
vysadou jeho podstaty. Clovek méa schopnost
premyslat’, rozvazovat’ a hodnotit. Preto by sa
mal aspon pokusit’ to, o videl a o si vS§imol, to
nad ¢im Zasne a ¢o v iom vyvolava udiv, dajako
pochopit, vyjadrit, vyslovit, odovzdat” druhym
I'udom. V sucasnosti Zijeme v dobe, kedy sa
vsetko meni. Nezostava nam ni¢ iné, len pre-
myslat’ o novych otazkach a hl'adat’ nové odpo-
vede, lebo tie staré nds uz neuspokojuju (J. So-
kol). Ale aka je to bytost’, ktora sa od vsetkého
ostatného odliSuje moznostou a nutnostou sa
pytat? Co je to za bytost, ktord sa pri svojom
pytani stava sama sebe otazkou a musi sa pytat’
na svoju vlastna podstatu? Co je &lovek? Len
¢lovek sa pyta, pyta sa na vSetko, dokonca na
seba samého, na svoju podstatu a tym prekra-
Cuje bezprostrednost toho, ¢o je dané a smeruje
k samotnému bytostnému zakladu. Clovek sa

pyta na svoju vlastni podstatu. Je to mozné
preto, ze predsa uz o sebe vie, vyznacuje sa ve-
domim seba samého a rozumenim sebe sa-
mému. Ale tato vedomost’ otdzku nerusi, skor
ju umoznuje. A preto, ze ¢lovek sebe samému
celkom nerozumie, zostava sam sebe zahadny a
tajomny, jeho vedomost’ o sebe samom je zaro-
ven nevedomost'ou, jeho sebapochopenie zaro-
ven nepochopenim. Len preto sa moze a musi
pytat’ na svoju vlastnu podstatu, vysvetl'uje Co-
reth, a dodava: ,,(...) ¢lovek je postaveny do
zvlastneho polosvetla. Vie o sebe ako o bytosti,
ktora samu seba duchovne vlastni, samu seba
chape. Ale je vsadeny aj do temnoty hmotného
bytia a diania, ktoré mu prekaza v plnom seba-
pochopeni. Tato podvojnost’ urcuje podstatu
¢loveka. Z nej vychadza moznost' a nutnost
jeho pytania sa.“ Podstata cloveka ukazuje
vzdy nové hibky a tajomstva, vyzyva k stale
novému kladeniu otazok.

Peniaze mame, moc mame, slavu mame,
$tastic mame, ale ¢lovekom sme (stdvame sa).
Sucasnost’ viedla k obnaZeniu 'udskej podstaty.
V sticasnosti sa stalo pochybnym vobec vsetko,
peniaze, moc, slava, §t'astie - to vsetko sa ¢in-
nostou ¢loveka rozplynulo.

(Pokracovanie na 10. strane)

ovori sa polozartom, ze pesimistom byva

dobre informovany optimista. Nepovazujem
sa ani za pesimistu, ani za dobre informovaného
¢loveka. Usilujem sa vSak mat’ o¢i dokoran - nako-
niec je to predpoklad basnictva, tob6z novinarstva.
A chtiac-nechtiac, do o¢i sa mi valia laviny z kaz-
dého svahu nasej civilizacie, kam sa len ohliadnem.

Nie som nijaky hrdina. Mnohokrat sa mi vSak
uz v zivote prihodilo, ze som pri pohl'ade na zbo-
rové mlcanie ostatnych prosto nevladal podliehat’
strachu a prihlasil sa o slovo. Bol by to dlhy rad
konkrétnych zlomovych udalosti, kedy sa tak stalo.
Z tychto dovodov vydavam Kultaru a uz Strnast’ ro-
kov pisem tieto prihovory. Prosto strach o osobné
pohodlie, uzkost’ zo vSetkych konzekvencii, ktoré
takéto slobodné konanie neraz prinasa, je mensi
ako potreba povedat’, Ze v Case vSeobecnej I'aho-
stajnosti s nami, s nasou spoloc¢nostou, s naSou
epochou nie je niec¢o v poriadku.

A dnes sa mi ziada povedat’ aj to, Ze nie vzdy
je na vine iba zlo. Lebo zlo sa Casto presadi prave
preto, ze ini zanedbavaji dobro. Mam pocit, Ze ne-
raz hl'adame hriech v malickostiach, aby sme uspo-
kojili svoju iluziu spravodlivosti, no nevidime ¢i

Zl1locCiny
sucasnikov
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prehliadame veci ozaj nebezpecné. Podielali sme
sa na vzniku Eurdpskej tnie, dokonca som pocul
hlasy, ze dvanast’ hviezdiCiek na modrej europskej
vlajke je dvanast’ hviezdiCiek nad hlavou Panny
Marie, no akosi sme zabudli zapasit’ o jej podobu.
Akosi sme zabudli, ze byt’ Europanom pre krestana
nie je len akési obcianske pravo, ale aj zavézok ¢i
povinnost’ nedopustit’ nové ukrizovanie Krista, ¢o
sa dnes stava uplnou realitou. Krestanskodemokra-
tické politické sily, priznajme si, nieze v tomto za-
pase zlyhavaja - ony prosto s tymto procesom kon-
formne kolaborujii. Nestaci ¢as od ¢asu vykriknut
dajaku frazicku a vzapiti sa stiahnut’ do slimacej
ulity. Ved’ tu dochadza nieze ku globalnej sekulari-
zacii, no k jej totalite. Aby som to pretlmocil do
zrozumitelnejSej reci, dochadza tu k vrcholu sna-
zeni francuzskej revolicie, bol'Sevizmu, nacizmu a
ich sofistikovanejSiemu potomkovi - liberalizmu,
ku konecnému zaviSeniu boja proti katolicizmu a
vytlaceniu vSetkych duchovnych principov, ktoré
tvorili po starocia osnovu eur6pskych kultir.

Ak si niekto mysli, Ze sustavné prepieranie
davno premlCanych ¢i dokonca nepotvrdenych
kauz je nahoda alebo usilie o ocistu Cirkvi, je ne-
vylie¢itelny naivka. Vari sme zabudli na prirovna-
nie o hybajucom sa listku na strome a vetre? A ved’
tu fuka, duje uragan. Tu eurdpsku civilizaciu az po
nosné dierky zalieva potopa - nie v podobe dazd’o-
vej vody, na hladine ktorej sa udrzal Noemov ko-
rab, ale v podobe kultirnych splaskov, navykania
na zvieracie inStinkty, kultu egoizmu a individua-
lizmu, posmechu z narodnych identit a opl'ivania
hrdinstiev nasich predkov.

Z Coho vsetkého je tato novodoba potopa, nad
ktorou nateraz nevychadza diha, si I'ahko domysli
kazdy sam. Staci sa len zodvihnut’ z piesku, do kto-
rého ma vécsina z nas zastréené hlavy. Staci sa po-
zriet’ do zrkadla a pocitit’ ostych, Ze 'udska bytost’
opét’ opakuje - po kolky raz uz! - to staré ubohé:
»Mna sa to netyka...
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Prolog k staronovym udalostiam

Slovaci su starobyly europsky narod.
Uz v casoch Karola Velkého, kedy sa
utvaralo povedomie Eurdpy oproti de-
Struktivnym silam avarského panstva,
stali na strane Karola Velkého. Slovaci
su tou Castou starobylej Eurdpy, ktora
zdrzala napor najazdnikov z Azie.

Ale pycha zapadnych Eurépanov na
seba samych, na to, ¢oho su schopni, na
svoju produkciu a hmotné prejavy kul-
tiry a vyrobu im zaslepuje oci, nepri-
pusta, ze by mohla existovat’ nejaka ina
sila ako ich vlastna. Pycha, ktorou trpia,
bréani, aby videli silu eurdpskych naro-
dov na vychode Europy.

Tato sila vzdoruje uz starocia tlakom
z Azie. Chrani ostatnti Eurépu v ¢asoch,
kedy sily Azie nechct spolupracovat,
ale bojovat’ a koristit’. Zapadni Eurdpa-
nia st zaslepeni. Nechcu vidiet’ tato silu
ako sucast’ eurdpskej odolnosti. Do-
konca ju nezmyselne podryvaju.

Narodom, ktory tisic rokov znasal
toto podryvanie, su aj Slovaci. Rozum
zépadu sa tak oddelil od kontemplacie
vychodu.

Histéria Slovakov je sucastou tohto
konfliktu. Iba kontemplacia moéze obja-
vit’ hranice rozumu. A spojit’ objav, ro-
zumovy vhlad s baziiou a urobit’ objav
pre ¢loveka bezpecny. Toto sa eSte v de-
jinach Eurdpy nepodarilo.

Rozpravanie o starych Slovakoch je
aj rozpravanie o dvoch muzoch, ktori
taka  kultaru jednoty zalozili, o
(spolu)patronoch Eurdpy sv. Cyrilovi a

sv. Metod. Ich pocin stale ¢aka na pokra-
Covatel'ov. Prezilo ako duchovny odkaz,
Ze rozum a kontemplacia sa daju spojit’.

Dnes, po takmer tisic sto pat'desia-
tich rokoch od prichodu bratov na nase
uzemie, mad’arska politika rozprestrela
v Bruseli koberec s Vel'kym uhorskom,
na ktorom su aj uzemia inych narodov.
Rozprestrela ho na prahu dveri Zapadu.
Ako pripomenutie, ze je tu, pripravena
podryvat’ silu Vychodu - aby si ju ne-
uvedomil. A vyuzivat’ tuto silu v pros-
pech iba Zapadu.

Prax takejto politiky musi skoncit’.
Ked’ slovenské kniezata opustali zapas o
zjednotenie rozumu a kontemplacie, pri-
pomenul im Metod, Ze budu sluhami u
svojich sluhov. A tak sa aj stalo. Tisic ro-
kov sme nemali svoj Stat a zapadna Eu-
ropa podryvala vychodnti Eur6pu. Osla-
bovala tak samu seba.

Ozivenie Slovakov je aj preto, Ze
ozila nutnost’ spojit’ rozum a kontempla-
ciu s novou naliehavostou ako v ¢asoch
arcibiskupa sv. Metoda.

Ale to je starobyly pribeh. Opakuje
sa prilezitostne, ako sa opakuji dejiny.
Opakuje sa rizikom technologii, ktoré st
uz také vysoké, ze bez bazne v Boha sa
zvrhna znova na trufalosti. Technologie
Wichinga pomahali znicit’ iba jednu kra-
jinu, ale sti¢asné technoldgie bez bazne k
Bohu mézu zni¢it’ kontinenty.

Chce to byt pripomenutie su¢asnym
politikom, najmd krestanom, Ze maju
poslanie. Nie ¢akat’, ako to vyvoj vyriesi,

ale intervenovat’ do tohto vyvoja aj vy-
hradou vo svedomi. Vyhrada vo svedomi
je o vztahu rozumu a kontemplacie.

Ma to byt celoeuropsky program.

Zapas o tento program moze zacat’ aj
na Slovensku. Uréite v fiom neostane
osamotené.

Mozno vy¢itat’ politikom s krestan-
skym svetondzorom, ze tGto dolezita
skuto¢nost’ nevysvetl'uju. Neobhajuju,
neaktualizuju, aby ludia videli, ze to
bezprostredne suvisi s tym, aky bude
kazdodenny zivot. Vyhovaraju sa, ze
maju malo hlasov, ked’ treba o veci hla-
sovat’. Ale na vyjadrenie myslienky, sta-
noviska netreba mat’ hlasy. Treba poli-
tiku intelektualne zdatnt, CitateI'nu, ne-
zahamlievat, mat’ charakter, byt aser-
tivny, aj ochotu Cosi obetovat’, ak treba.

Keby sa duchovny, intelektudlny a
umelecky svet Eurdpy riadil logikou
podpory vicsiny, nemali by sme eur6p-
sku kultaru. Keby sa jednoduchi l'udia v
kazdodennom zéapase riadili iba tym, ¢i
maju podporu vacsiny, ktovie, o z dob-
rého by sa dalo este vidiet’.

Politika vypadla z ramcov kultury,
preto nemame poriadnu ani nasu, ani eu-
ropsku politiku. Treba politiku vratit’ k
hodnotam od antihodndt, kde zapadla.

Nie ml¢anim, pretoze bude platit: ak
vy budete mi¢at, kamene budii kridat’. A
to nie je dobry cas, pretoze to je uz cas
varovania. Aby zase neprisiel niekto a
nenanttil ndm novu risu, a prisahat’ bu-
deme musiet’ na jej skrysu, kde pravdu
budu viaznit, Ze jej tam niet.

STANISLAV HvOzDIK

edostatok SirSieho rozhladu,

uzka orientacia a obmedzenost’

predstavitelov tejto strany sa uz
stali Uplne priezracné, a to aj 'udom z
beznym prehladom. Zvlast' eko-ndémo-
via uz na zaciatku poukazovali, Ze SaS
nedokaze dosledne a dokladne teoreticky
fundovat’ svoje predstavy nielen v eko-
nomickej oblasti.

Musim pripomenut’ ,,zazrak™ pana
Sulika, ktory presadzoval rovnt dafi. Bol
som Ucastnikom aj SirSich diskusii, kde
sa stala teréom posmechu.

My teraz mame rovnaku (nie rovnu)
proporcionalnu danova sadzbu.

Neznalost' ekonomickych pojmov
jednozna¢ne hovori o nevzdelanosti
Cloveka, ktory ich pouziva. Svojim
vzdelanim nie je pripraveny na aper-
cepciu a osvojenie si infor-macie v
pojme. Totiz pojem rovna dan akosi
indikuje, ze mame aj pokrcenu dan.
Rovnako nepresny je aj pojem su-
perhruba mzda. Uplne zbytoény po-
jem. A nazor pa-na Sulika o 'ahkom
rieSeni ekonomickych problémov,
lebo na vsetko sa daji vyuzit' odpisy
(iste nechape ich vztahy a vyznam) uz
naozaj patri nielen do starého Zeleza,
ale hranici s analfabetizmom (pojem
pouzity v SME).

Prave nedostatok vzdelania spdso-
bil, ze SaS uz nemé ziaden variant rie-
Senia ekono-mickych problémov - ako
funguje ekonomicky systém SR dnes
a ako by mal fungo-vat, ako merat’
ekonomicku vykonnost ekonomiky,
ako merat’ inflaciu v ekonomike, ako
merat’ a ovplyviiovat ekonomicky
rast, ako ovplyviiovat’ efektivny vy-
menny kurz eura, ako merat’ masu pe-
nazi v obehu, ako ovplyviiovat' vel-
kost’ ponuky penazi, ako ovplyviovat
dopyt po peniazoch, akd je ekono-
micka uloha $tatu, aka je ekonomicka
uloha NBS, ako vplyvat na finan¢né
trhy, atd’., atd. Nezaujima ich opti-
malna eurozo-na, a hlavne ako zabez-
pecit’ jej fungovanie.

To je eklatantny priklad ekonomic-
kého provincionalizmu. Za to vsak
velmi dobre vedia ako vyméamit' z mi-
nisterstva financii nehorazne miliony
eur za ,,akusi pracu, ktora by mali uro-
bit’ l'udia s najvyssimi titulmi z oblasti
ekondmie, pricom l'udia ne-mali ani
poriadne zakladné vzdelanie. Ba sam
predseda SaS si pokojne podpise od-
menu vo vySke 500 000 Sk a porusi
vSetky predpisy uctovnictva. A zato sa
asi chce vratit’ ku korune, ¢o je jeho
plan B na rie§enie problémov EU. A
dovoli si byt’, ako sam povedal, marno-

Provincionalizmus SaS

tratny a odsko¢i si do Pariza na ka-
vic¢ku. To je plnenie druhej ¢as-ti nazvu
strany SaS (solidarita). Je to naozaj vy-
smech vsetkych l'udi, ktori ziji na Slo-
vensku, ale hlavne isto l'udi, ktori ich
volili. Ani tym nedokazali vysvetlit, ¢o
je lavi-ca a ¢o pravica, hoci to bol ich
hlavny argument na zmenu. Aj to si vy-
kladali a vykla-daju po svojom, i na-
priek tomu, ze mame vedné discipliny
ako politologia, ¢i sociolo-gia. Hlavne,
ze ho buduca pani premiérka poziadala:
,»Risko drz balonik*.

Rovnost’ prilezitosti, ktoru presa-
dzovali vo svojich vyhlaseniach (aj
SDKU) pred vol-bami, mala tak pariz-
skou kavickou peknu prakticka ukazku.
Z politologického vyme-dzenia pojmu
pravica si vzali iba vieru v sukromné
vlastnictvo, ktoré im zabezpeluje
velké bohatstvo. Koncepciu obcian-
skych povinnosti a koncepciu moralky
radSej vy-nechali. Oni sa totiz vyhlasili
za akychsi modernych praviéiarov.
Preco sa radSej ne-stali zodpovednym
strojcom, budovatelom fungovania
ekonomického systému? Len-Ze v tejto
ulohe by museli nie¢o vediet, nemohli
by byt provincionalistami. Ich trapi-lo
akési zverejiovanie zmliv na webe, ¢i
spajanie rozhlasu a televizie. To su o0zaj
u-lohy pre vladu?

Dobre, ze SaS nepresadila ni¢ zo
svojich ekonomickych hesiel, liberalnu
agendu, kto-rej obsah nevedia defino-
vat. Nemaju totiz ekonomickych ex-

pertov, lebo aj minister prace neustale
meni svoje predstavy. Ba to, ¢o ,,vyiu-
chal“ ako chybu predpisu za mi-nulej
vlady, ihned’ po nastupe za ministra
zru$il. Teda v ¢om sa presadili? V tom,
ze maju webové stranky? Ale to je eko-
nomicky zivot? Z toho sa bezny ¢lovek
naje? Ke-by totiz rozumeli ekonomike,
ich agendou by boli celkom iné prob-
lémy. Isto by sa potom profesor na vy-
sokej skole nedozvedel pri priznani sa
k platu, e vo Svédsku by bol pod hra-
nicou chudoby. Netrapi ich ani nizka
priemernd mzda. Nemoéze, lebo maju
uzky rozhlad a nerozumeju tomu, ako
rozhybat’ ekonomické sily nasho eko-
nomické-ho stroja. Jadrovi fyzici sa
trapia s matematickym opisom jadro-
vych sil v atomovom jadre. Ekono-
micki ,,experti SaS sa nedokazu popa-
sovat’ s matematickym opisom e-kono-
mickych sil na finanénych trhoch. A
vieme, ako sa po roku 2007 presadili v
USA a Eurdpe. Na to totiz nemoze sta-
¢it’ malost’ rozhl'adu a poznatkov, ktoré
nam SaS pre-zentuje. Nemaju také
»ekonomické hlavy®, ktoré by ponukli
rieSenie. Hoci im ako vzor méze sluzit
matematicky vzorec opisu krizy z roku
1929, ktory odvodil M. Friedman.

Z napisaného vyplyva iba takyto za-
ver: Gplne zbyto¢na SaS, ba $kodna. Na
zaciatku 21. storocia nepotrebujeme pro-
vincionalizmus!

Prof. JAROSLAV HUSAR
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Kresba: Andrej Misanek

Politicky most k priepasti

V suvislosti s aktualnymi udalos-
tami v slovenskej politike, v suvis-
losti s nie neocakavanym konanim
Bélu Bugara a jeho Mostu, treba siah-
nut’ do pamiti a pripomentt’, ¢o bolo a
malo byt dobre zname napr. uz v roku
2004. V tomto roku totiz vysla jeho

knizka , Zijem v takej krajine... - naj-
prv v mad’arCine, potom aj v sloven-
skom preklade.

Je mimoriadne pozoruhodné, ale na
dnesnom Slovensku aj priznacné, Ze o
tomto texte, o politickom programe B.
Bugara a jeho spolupracovnikov nebola
publikovana ani jedna jedina reakcia v
prostredi slovenskej kulttry ani sloven-
skej politiky - ja neviem, ze by sa to
bolo stalo. Dovolil som si v§ak uz v r.
2005 upozornit’ slovensktl verejnost’ na
obsah tejto knizky, na ponizovanie Slo-
vakov a Slovenska zo strany tohto ,,slo-
venského politika, ale aj - formalne,
podla svojho vtedajSieho postavenia -
vyznamného slovenského ustavného ¢i-
nitel'a. Neviem o tom - a bodaj by som
sa mylil, ze by asporn na moje upozor-
nenia, aky je obsah knizky B. Bugara a
aké st jeho politické ciele, bol ktokol-
vek reagoval - akokol'vek: pozitivne ¢i
negativne. Ako inak vysvetlit’ nielen ti
skutocnost, Ze B. Bugar, tento - opaku-
jem - ,slovensky“ politik, si zalozil
vlastnu politicka stranu, formalne ma-
d’arsko-slovensku, dokazal vstipit do
novej politickej koalicie, je znova Cle-
nom slovenského parlamentu a ma svo-
jich zastupcov v slovenskej vlade. Ako
inak by sme to mohli vysvetlit' nez tak,
ze my Slovaci sme v tejto veci dvojako
nevedomi:

1. nevieme, vobec nas nezaujima,
¢o B. Bugar vo svojej knizke v r. 2004
verejne proklamoval, ved’ sme si ju jed-
noducho neprecitali,

2. zda sa, ze nam nerobi nijaké sta-
rosti ani akékol'vek ohrozenie suvere-
nity a integrity Slovenska, nasej repub-
liky. Najnovsie to verejne, dufajme, ze
aspon nevediac ¢o hovori, potvrdil aj
predseda nasho parlamentu.

B. Bugar totiz v tychto dioch s ty-
pickym usmevom provokuje Sloven-
sko, rozhoduje o ¢innosti nasho parla-
mentu a o politike slovenskej vlady.
Parlament a vlada zavisia od jeho vole,
od jeho stanoviska: Bud’ prejde znenie
zakona o dvojitom obcianstve, ako ho
on pripravil a predlozil, alebo sa vSetko
zastavi. ,,Slovacikovia“, ako to uz raz
povedal v Prahe, si musia uvedomit’, ze
mozu len to, s ¢im suhlasi aj on.

Pre nas je osobitne neprijemné, ba
az bolestivé, Ze slovenski krestanski
(alebo ,krestanski‘“?) politici sa opa-
kovane zapriahli aj do voza spolu s B.
Bugarom, hoci uz mali, mali mat,
dost’ sktsenosti, aby mohli vediet,
kam tento zaprah bude musiet’ t'ahat’
slovensky voz.

Pozorujem aj to, ze len ¢o sa nasi
l'udia dostant do vyssej politiky, ko-
naji uz ako vsetko vediaci a mohuci.
Nevsimaju si, ako sa k veciam stavia
obcéan-nepolitik, voli¢ a nezaujima ich
ani to, ¢o sa o ich politike pise: neci-
taju. Ak vSak oni (vraj) nestacia, naco
maju tych asistentov? Keby totiz Citali
vaznu publicistiku, ¢itali by napr. aj
Literarny tyzdennik, Kultiru, mozno
aj Extra plus a iné a potom by sa boli
(v celkom kratkych textoch) docitali,
¢o mozu Cakat’ od politického spoje-
nectva s B. Bugarom (a jeho stranou).
Mohli si - okrem inych ¢lankov - pre-
citat’ aj kratky text ,,V akej krajine zije
Béla Bugar” a ,,Kam vedie most Bélu
Bugara®. Pokladam za nevyhnutné zo-
pakovat - ako vyre¢ny, ale na Sloven-
sku priam absurdne nespozorovany
signal - aspon toto: B. Bugdr v uvede-
nej knizke totiz pisal o zaostavani Slo-
venska za vyvinom sveta, o rizikovom
slovenskom prostredi, o ,,narodnych*
mensinach, o obrovskych nedostat-
koch slovenskej mensinovej politiky,
0 tom, Ze sa Mad’arom znemoznilo na-
dobudnut ,,rozhodujiice medzina-
rodné postavenie“, o nchorazkej
krivde Trianonu, o tom, ze madarska

mens$ina je autochtonny ,,men$inovy
narod“, Ze ma mat’ mensinové pravo
veta, ze treba zmodernizovat’ sloven-
ské narodné povedomie, ze v Eurdpe
sme vlastne ,subkultirnym cuda-
kom®, Ze sa udrziavame na nevyspe-
lom stupni vyvoja, Ze sme (iba) vd’aka
Stefanovi su¢astou zapadnej civiliza-
cie, ze sa sami udrziavame na nevy-
spelom stupni vyvoja, Ze mame maly,
familiarny, kvaterkujaci §tat, ze SR
ma byt multikultirnym Statom.

B. Bugar odmietol stav, ze z neho
,»hejaké prekreslené hranice oficidlne
urobili prislusnika naroda vyhlaseného
za mensinu®. Atd’.

Staci? Nepovedalo to a nehovori
to ni¢ slovenskym politikom, tym poli-
tikom, ktori opakovane boli s nosi-
telmi a uskutocnovatelmi tejto poli-
tiky v jednom Statnom zaprahu? A
dnes znova stoja na politickom moste,
ktory B. Bugar (aj so svojimi Slo-
vakmi) postavil k priepasti pre Sloven-
sko... Nepovedalo to ni¢ ani jednej po-
litickej strane dneSnej vladnej koali-
cie? (Ked’ uz teda mame vladu politic-
kych stran, vlastne ich predsedov v ko-
alicnej rade - Cista partokraciu.)

Nepovedali ni¢ ani mnohé iné ve-
rejné deklaracie a verejne vyslovo-
vané poziadavky zo strany madar-
skych politikov na Slovensku ani na-
$im krestanskym politikom? Alebo
by azda tito politici eSte aj dnes hrdo
hlasovali proti vzniku (a existencii)
samostatného Statu, proti Slovenskej
republike? ESte stile neuznavaju ani
platnost’ vyrokov v papezskych en-
cyklikach o tom, ze narod je mravna
kategoria, takze mu nemozno upierat’
stav a hodnotu plnopravnej subjektiv-
nej existencie a subjektivnej organi-
zécie? Co by dnes robili, keby nebolo
nechcenej Slovenskej republiky? Pred
kym by boli vel'ki? A preco dnes maji
vraj problém so svojim poslancom,
ktory, vd’aka Bohu a jemu chvala, mal
jediny z nich (!) odvahu s rizikami,
ktoré si urcite dobre uvedomoval, po-
stavit’ sa proti drvivej koali¢nej vac-
Sine, proti svojej krestanskej strane,
na stranu poznanej pravdy? Urcite aj
on vedel, aky osud ¢akal i odvazneho
1. Matovica z SaS, zo strany tej vSe-
objimajucej slobody. Akokol'vek ho
budeme hodnotit, v tomto pripade si
aj on zasluhuje vdaku celého naroda:
v tomto vaznom pripade nebol
ochotny za stranicku vyhodu zavriet
oc¢i pred odhalenou pravdou. Mame
azda mravné pravo odmietat’ pravdu,
lebo sa nam nepaci ruka, na ktorej ju
vidime? (U nas sa to opakovane deje.)
Netreba a nie je - osobitne aj krest'an-
ské - obhajovat’ legitimne prava vlast-
ného naroda?

Preco sa aj nasi krestanski politici
zucastiuju na Sireni parlamentnej a po-
litickej nenavisti? Preco nasi krest'anski
politici dodnes verejne nereagovali na
pocetné dobromyselné odporucania,
rady, ale aj dobromyselne kritické
¢lanky o slovenskej krestanskej alebo
krestanskodemokratickej politike v
rozliénych slovenskych periodikach, a
to uz od roku 1989? Niektoré z nich si
dnes bez velkého zhanania starych ca-
sopisov mozu precitat’ v knizke Zapas o
Slovensko. Mali si precitat’ aj ¢lanok T.
Krizku v prvom januarovom cisle Kul-
tury. A mozu, ba mali by na tieto hlasy
aj verejne odpovedat’.

Pravdu treba hl'adat. O pravde
treba rozmyslat. O pravdu treba aj za-
pasit’ - bez nenavisti, dobromyselne.
Treba aj pocuvat’, aj sa zhovarat’. Treba
konat’ v duchu - aj z ich strany - opako-
vane proklamovanej pravdy, ze pravda
oslobodzuje. A prinasa zmier a pokoj.
Pravda aj zjednocuje. Preto ju treba
hladat’ a najdent vyslovit, pomenovat’
a tak odovzdat’.

Bez pravdy sa ¢lovekovi neda I'ud-
sky, tobdz uz krest’ansky zit'. Da sa iba
klamat’ samého seba aj inych - a Zivo-
rit. Zit' v zlom a zle. Skusujeme to.

ABEL KRAT
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naplfiani svojich poli-

ticko-mocenskych a eko-

nomickych tuzob sloven-

ski politici zakonite rie-
Sia problémy vyplyvajice z ekonomickej
slabosti $tatu, z existenéného zapasu Slo-
vakov na eurdpskej a vel'mocenskej Sa-
chovnici dejin. Bez moralnych principov
nedokaze fungovat ziadna spolocnost.
Kritika politikov vac¢§inového obcana je
preto orientovana do oblasti I'udskych a
charakterovych vlastnosti. Mechanizmy
dosahovania ciel'ov narazajii na hodno-
tovy systém spolocnosti. Moralne prin-
cipy stoja nad politickym rezimom, preto
za urcitych okolnosti nevahame oznacit’
niekoho jednoducho za svinu...

Ktoré témy slovenskych politikov st
tabuizované? Je to politicka korektnost’
alebo moralny relativizmus? Doriesit’
etické dilemy tabuizovanych tém je za-
kladnym predpokladom pre vstup na naj-
vysSie posty. Slovensky obcan povazuje
svojich politikov vzdy za moralnych re-
lativistov a podl'a stupia podlizavosti aj
za bezbariérovych karieristov.

Koncepcia prvej masarykovsko-be-
neSovskej republiky doriesila existenciu
Zeskej statnosti. Ceskoslovenska repub-
lika umoznila aspoil v nazve $tatu zve-
rejnit’ existenciu slovenského fenoménu.
V multinacionalnej republike s pocetnou
nemeckou mensinou sa Cesi a Slovaci
jazykovo a slovanskym naturelom k sebe
hodili. Slovenska identita vSak bola opat’
spochybnena koncepciou naroda ¢esko-
slovenského. Slovenské deti boli v Sko-
lach hodnotené z jazyka ceskosloven-
ského. V roku 1930 bolo v republike
3 300 000 Nemcov, 700 000 Madarov,
500 000 Ukraincov, 200 000 Zidov a
100 000 Poliakov (zaokrihlené hod-
noty). Slovaci predstavovali tretiu najsil-
nejsiu skupinu s poétom 2 600 000. V
sprave Slovenska neprimerany podiel
veducich miest zaujali Cesi. V prazskom
parlamente z 224 tradnikov bolo 223
Cechov a jeden Slovék, v prezidentskej
kancelarii 96 Cechov a 3 Slovaci. Minis-
terstvo vnitra bolo obsadené 386
Cechmi a 2 Slovakmi, ministerstvo za-
hrani¢nych veci 1246 Cechmi a 33 Slo-
vakmi. V centralnych prazskych tiradoch
sedelo 20 000 uradnikov, z toho len 120
Slovakov. V takto koncipovanom State sa
na uradnikov zo Slovenska kladli pozia-
davky, ktoré vyplyvali zo zastipenia Slo-
vakov v centrainych tiradoch... Koncept
Statu urcoval automaticky témy, o kto-
rych sa nediskutovalo. Za hranicami sme
boli vietci Cesi a mali sme ,,eské pe-
nize“. V medzinarodnom kontexte sa o
Slovéakoch Europa dozvedela az vznikom
Slovenskeého Statu. Nemecky publicista a
historik Wolfgang Venohr piSe vo svojej
knihe (Aufstand in der Tatra, Athendum,
1979): ,Nikto by nebol obvineny z pre-
hanania, kto by tvrdil, Ze britska koloni-
alna sprava v Indii zodpovedala priblizne
¢eskej nadvlade na Slovensku.*

Toto hodnotenie, postavené Ciste na
strohej ¢iselnej faktografii, je vSak za
hranicou skutocnosti v realnych vzta-
hoch medzi narodmi, ktoré obidva profi-
tovali zo vzniku republiky.

Nedostatok existencnych prilezitosti
z nespravodlivej koncepcie tvori na-
sledne opit’ len nespravodlivost. Za vset-
kym st osudy konkrétnych l'udi a vzta-
hov. Krivdy zostanu, koncepcie sa zabu-
daji... Zakon silnejsiecho je v politike
nadradeny rétorike. Slovenska minulost
bola aj zdrojom asymetrickej federacie
na vsetkych podstatnych trovniach. Roz-
myslat’ v zmysle vlastného riadenia spo-
lo¢nosti bolo oznacované za ,,primitivni
pastevecky* nacionalizmus, klerikalny
nacionalizmus, burzudzny nacionaliz-
mus. Tie posledné boli trestané hrdelne.
Na popravisku vsak nehynula myslienka
slovenskej, ale ¢eskoslovenskej Statnosti.
Dnesny nacionalizmus vystupuje v spore
so zaujmami nadnarodnych ekonomic-
kych elit. Vzdy ked’ ide o zaujmy na-
rodné, zakazdym sa najdu domaci poli-
tici, ktori ich vitazne nereprezentuju.

Slovensky $tat vzniknuty na pozadi
velkonemeckej riSe prevzal koncept
moci na obdobnom vel'mocenskom
kryti, ako Ceskoslovensko v povojno-
vom obdobi prebralo komunizmus.

Spravovat” Slovensky Stat zname-

PETER POGADY

PreCo s1 nenavidime
slovenskych politikov

nalo kolaborovat’ prostrednictvom raso-
vych zakonov a vyslanim Slovenske;j ar-
mady do Ruska. Suverenita malého Statu
je vzdy viac ako relativna... Kazda vel-
moc presadzuje svoje ideologické a spo-
jenecké predstavy.

»Spojenecké vojenské zavizky a
spoluucast’ na mechanizmoch holo-
kaustu predznamenali vystavenie povoj-
novych uUctov slovenskym politikom.
Benesovsky Sovinisticky ¢echoslovakiz-
mus bol ich hlavnym interpretatorom.
Vysoky podiel majetku zidovského oby-
vatel'stva (odhadovalo sa, ze 4% obyva-
telov ovladalo 38% hospodarstva) bol
zdrojom historického napdtia. Tato sku-
tocnost’ bestialnost’ holokaustu nielenze
neospravedliuje, ale ani neobjasiiuje pri-
¢iny tohoto stavu a vedie k pausalizacii
postojov. Kapitalova ispesnost’ bola za-
bezpecena aj Gcastou na madarizacii a
¢echoslovakizicii Slovenska. O ekono-
mickej stratégii sa rozhodovalo predsa v
Budapesti a v Prahe. Arizécia predstavo-
vala z pravneho hl'adiska taky isty krimi-
nalny akt, ako parlamentne odobrené
procesy znarodniovania v roku 1948, ¢i
,odnarodiiovania®“ (privatizacie) po res-
tauracii kapitalizmu v roku 1998. Laska
k Sovietskemu zvdzu a VarSavskému
paktu pod vedtcou tlohou Statostrany, s
pochopenim pojmu ,,obmedzenej suve-
renity” v roku 1968, predstavuje samo-
statna kapitolu dejin slovenskej politiky.
Nadsenci Hlinkovej mladeze po vojne
scervenali. Ked’Ze stranicky zivot tvoria
mocensky ambicidzni jedinci, po roku
1989 cerveni mladeznici zmodrali.
Dnesni znami politici zaéinali mini-
malne ako predsedovia SZM na vysokej
Skole. Pamitnici si pamitaju, aka bola
typolégia tychto funkciondrov. Boli
Casto nechutnejsi ako uz majitelia ,,pap-
rikovej* knizky, ktora bola ich cielom.
Vicsina si do zivotopisu pisala frazu o
zapajani sa do aktivit SZM, ale basnici
oslavujuci Vitazny februar boli roz-
hodne napadni a vzdy predznamenévali
svoju uspesnti buducnost'...

Po pade komunizmu chybali Slova-
kom na prevadzkovanie kapitalizmu ka-
pitalisti. Biblicky povedané - bolo vela
povolanych, ale malo vyvolenych... V te-
oretickej rovine si Slovéci mysleli, ze si
vytvoria vlastnych. Ako? - nuz,
»vlastné* si predsa rozdelime medzi se-
bou... Neuvedomili si v8ak, Ze na tato
ulohu nie st uz sami a cez otvorené hra-
nice sa importu hotovych kapitalistov
nedéd zabranit’. Kto bol pri moci, tvoril
vzdy kapitalistov podl'a pravidla - bez
zakonov a predsa zakonne, principialne a
predsa bez principov... Inak sa to neda...
Pri zakladani nového Statu je snaha o
jeho maximalnu moznt hospodarsku su-
verenitu logickd. Slovenskym mozZnos-
tiam a tradicii zodpovedalo usilie vytvo-
rit’ si hlavne malych aj strednych podni-
katelov. Moznosti vlastnej spravy strate-
gického majetku vSak meciarovci asi ne-
docenili. Bola to, zial, len socioekono-
micka iluzia. Pri moci totiz neboli l'udia
s myslenim tohto formatu. Luza v divo-
kej privatizacii byva najodvaznejsia a
prave ona poslizila svojou Groviiou za-
hraniénym zaujmom, ktoré presadili
vlady Dzurindove...

Pri vzniku Slovenskej republiky pri-
tomnost’ fenoménu Meciar nemozno his-
toricky popriet. Nech budu jeho politicki
spolupttnici akokol'vek kriticki. Najma
skeptici slovenskej Statnosti ho ludsky,
moralne a historicky zatracuji... Bol po-
vodny, vyti¢al z radu a jednoducho v
spravnom cCase zasadne ovplyvnil dobré
rozhodnutie. Histéria ocefuje pozitivne
fakty a na interpersonalne ,,malickosti
nie je velmi zvedava. V Struktire novo-
vzniknutého $tatu sa dnes uplatiuj hlavne
spochybnovaci samostatnej slovenske;j
Statnosti, ktori by si sucasné tlohy nikdy
nezahrali... Narodné a nadnarodné priva-

tizaéné uderky sa dnes ubichajt, kto je
moralnejsi... Tie nadnarodné si mocnejsie
a tym aj ,,moralnejsie”. Lepsie platia a za-
bezpecuju medialnu a vel'mocensku
sochranu“. Pani Dzurinda a Miklo§ za-
padli svojimi politickymi ambiciami do
obdobia mocenskej nadnarodnej privati-
zacie. Toto Dzurindove ,,historické” po-
slanie bolo dévodom padu ,mecia-
rizmu®. Jeho moc vznikla na obraze ,,ne-
priatela Tudu“ - Meciara. Aby sa tak
stalo, nadnarodna privatizacna loby s
vlastnictvom vsetkych podstatnych médii
na Slovensku vyznamnost pana Dzu-
rindu primerane upravila...

Narodna ekonomicka identita sa na
Slovensku nepestuje - nie z dévodov ide-
ologickych, ona sa totiz politikom ne-
oplati... Preco zalezi osobnostiam vplyv-
né¢ho rakiskeho podnikatel'ského sveta
Nikimu Laudovi alebo Hannesovi An-
droschovi na znacke made in Austria?
Nielenze to koresponduje s ich 'udskou
a obcCianskou identitou, ale sa im to aj
vyplaca. Vyvoj Slovenska nemozno po-
chopite'ne porovnavat so storoCiami
pestovanou mocenskou skusenostou
habsburského impéria. Nase ekonomické
a medialne celebrity uspokojuje skor
bulvarna uroven budenia zavisti - ako
zdroj vnatorného bytostného zadostuci-
nenia. Tato prezentacia je podporovana
aj medialne. Pozrite, inych aj tak ne-
mate... Ti najvplyvnejsi sa na verejnosti
neprezentujl, aby sa v malych pomeroch
nahodou niekto neopytal hlavne na po-
Ciatky anabazy podnikatel'skej moci.
Problematické s prave tie prvé mili-
ony... Politici st oproti nim len lepsie
plateni zamestnanci...

K zékladnému tabu slovenskej poli-
tiky patrilo vzdy moralne opodstatnenie
vojenskych aktivit slovenskych vojakov,
vyplyvajucich zo spojeneckych zaviz-
kov. Momentalne je to ich ucast’ na za-
hrani¢nych imperidlnych akciach ,,obran-
ného paktu“ - NATO. Tejto téme sa
vSetci, pokial sa to da, v strachu pred
hodnotenim buducnosti vyhybajia. Vieru
v spravnost’ konania dodéva len nadej, ze
k mocenskym zmenam tak skoro nepride.

Od vzniku Slovenského §tatu v roku

1939 sa ocitlo Slovensko pod dohl'adom
v poradi uz tretej vel'moci, takze na za-
klade takejto prelietavej istoty v spoje-
nectvach nikto nevie. Vecné Casy zatial
nejako neprezili... Nevyhnutnym vyjad-
reniam sa vSak - raz za Cas - nevyhne mi-
nister obrany, predseda vlady a prezident
- ako vrchny velitel’ armady. V snahe ne-
posobit’ trapne, sa miesto zmysluplnosti
radsej zdoraznuje len ,,prikladné plnenie
spojeneckych zavazkov*. Posobi to neut-
ralnejSie a je vicSia Sanca, ze vlk bude
syty a aj ovca cela...

Vyznavanie lasky sovietskych casov
sa v8ak uz nenosi. Skor konkrétne vysla-
nie vycvicenych zoldnierov. Ak by nad-
Senie ochabovalo, vytvoria sa pod-
mienky pre novych angazovanych bésni-
kov... O formate, rozhl'adenosti a zavaz-
nosti Uradu ministra obrany presvedcilo
aj jeho medialne vyjadrenie (Spravy
STV -16.11.2010), Ze slovenski vojaci,
padli v prvej svetovej vojne, polozili
svoje Zivoty za to, aby sme my mohli Zit’
v slobode. Ako pionier pan minister
frazy pocuval pozorne... Pretoze koncep-
ciu obrany tvorit saim nemoze, sUstre-
d’uje sa skor na prehresky zamestnancov
ministerstva - predrazené upratovacky,
nakup motorovych ¢lnov bez motorov ¢i
na zavedenie udavacského protikorup-
¢ného internetového portalu s minister-
skou garanciou anonymity udania...

Vzdy, ked nas chvdlilo politické za-
hraniéie, bola to spravidla slovenska tragé-
dia... A ked dostavali slovenski politici
zahrani¢né vyznamenania, tak sa obycajne
udialo - alebo este len udeje - nieco, o do-
sledkoch ¢oho sa obcan este len dozvie...
Emocné dojatie slovenskych politikov zo
stretnuti s ,,gigantmi“ svetovej politiky
bolo vzdy velké. Hortice bozky s general-
nym tajomnikom Komunistickej strany
Sovietskeho zvizu ako dokaz verného sy-
novstva dnes vystriedali spomienky ex-
prezidenta Buscha na slzy dojatia prezi-
denta Schustera, ked” opisoval hrdost’ kra-
jiny poméhat” oslobodzovat’ Irak...

Co bolo v tej chvili pre dojatého pre-
zidenta dovodom siz, neviem. Domnie-
vam sa vSak, Ze oslobodzovanie Iraku to
nebolo... Az tak vel'mi ho nepodcenu-

jem. Skor by som tipoval na rozcitenie sa
nad dal§im vrcholom jeho stale Uspes-
ného politického ega...

Poprevratové udalosti zrodili opat
len naivnu nadej na zbavenie sa moral-
neho relativizmu pri obhajovani zaujmov
obcana. Tato iluzia stroskotala na deleni
Statneho majetku, tunelovani republiky a
jej ,,obmedzenej* suverenite. Kam by to
dotiahla ,,neobmedzena“ slovenska suve-
renita je viak otazne. Zivot v politickom
vakuu je nielen nemozny, ale som pre-
svedceny, ze by bol prirodzene zavrhnuty.
Slovak sa vSak ani po rokoch vlastnej
Statnosti nedozaduje volit’ vlastny zaujem.
S tradi¢nou pokorou dobrovol'ne odovzda
hlas nastréenym domacim politikom, roz-
predavajucim este zvysky Statneho strate-
gického majetku. Samostatné myslenie
vedie k oznackovaniu ,,superslovak® a ta-
kych si Slovaci likviduju fyzicky, histo-
ricky a politicky sami. Po autodafé vstu-
pujt ,,superslovaci® do dejin ako polariza-
tori spolo¢nosti. Slovensky zohnuty chr-
bat uprednostiiuje radsej sivych drobnych
rektoskopickych karieristov, ktori dejiny
netvoria. Spolieha sa skor na to, ,,¢o po-
vedali na$ pan farar, ¢o povedali v televi-
zii...“ Strany v nazve bez slova ,krestan-
sky* nemdzu byt predsa dobré... Ci st
krestanské a aké su kritéria krest'anskosti,
to uz nie je podstatné. Takyto postoj k
sprave vlastného $tatu naznacuje, ze na-
rovnanie chrbtice sa zatial’ odklada...

Vsetky spominané historické uda-
losti nasli svojich slovenskych ,,februaro-
vych basnikov* a interpretov. Tuzba po
moci ich dohnala tak vysoko, Ze svojimi
rozhodnutiami ,,museli” robit’" kompro-
misy. Funkcia a ich l'udsky rozmer im ne-
dovolili povedat: Nie. Tragika malosti a
velkost’ ambicie tvorili rozpor. Histo-
rické prehodnocovanie minulosti v do-
sledku moralneho relativizmu spolo¢nost’
rozdel'uje. Obete vzdy zatracovali, okol-
nosti relativizovali. Tych, ktori si napriek
historickym okolnostiam zachovali svoju
tvar, je malo. V Casoch, ked’ nas politici
strasia koncepciami narodného Statu 19.
storo¢ia a odriekaju modlitby globa-
lizmu, ponukaji ako celodenny program
len rieSenie korupénych Skandalov.

Slovensky moralny politicky relati-
vizmus nenavidime nie pre bezmocnost’
¢i neschopnost’ vyplyvajiicu z malosti
pomerov ¢i myslenia, ale pre jeho vzdy
aktualne personalne vyjadrenie z vlast-
nych radov. S od6vodnenim: ,,Ved’ to
predsa oni...“ si slovenskych politikov
sami inStalujeme a nenavidime zaro-
vei... Slovenské dejiny st ucebnicou ko-
laboracie a odporu pod jednou strechou.

Kvalitu potravin treba denne potvrdzovat

Len ,,vd’aka“afére s obsahom hor-
monalnej latky v krmive pre hydinu
,,po'nohospodarstvo” dostalo medialny
priestor dokonca v tych elektronickych.
In&¢ sme slovo pol'nohospodar z ust po-
litickej Spicky od volieb prakticky nepo-
Culi. Ovel'a dolezitejSie st problémy s
cestnymi vytlkmi, platenim myta a zme-
nou nazvu rozhlasu a televizie.

Vysledkom zatial nepodlozenych
podozreni je zneistenie nasho obCana a
otrasenie jeho dovery v kvalitu domécich
potravin. Je to neziaduci vedl'ajsi efekt!
Pritom aj dobre myslend obrana zo
strany chovatel’a, ale aj vyrobcu krmiv
nie je celkom v poriadku.

Som presvedéeny, ze velkochova-
tel’ z vychodného Slovenska sa nemusel
uc¢it’ od Poliakov zootechnike vykrmu
kurciat. V nasej krajine bolo vyspelé
hydinarstvo uz od polovice minulého
storoCia, ked’ v Pol'sku sliepky chovali
len na sedliackom dvore. Nase hydinar-
stvo vyuzivalo poznatky z USA a Ja-
ponska, ale aj vlastné postupy vysledo-
vané a prepracované na Vyskumnom
ustave hydinarskom v Ivanke pri Du-
naji. Boli to moderné Cesko-slovenské
receptiry kimnych zmesi pre vsetky
druhy a kategorie hrabavej a vodnej hy-
diny, vyuzivanie $pickovych novovy-
§lachtenych plemien a hybridov, mo-
derné klimatizované haly a moderné bi-
tanky, ktoré spifiali vietky v tom &ase
najprisnejsie kritéria a predpoklady na
produkciu kvalitnych brojlerovych kur-

Ciat, ktoré sa stali sucast'ou racionalne;j
vyZzivy nasich obcanov.

Aj v oblasti vyzivy hydiny sa v mé-
diach vyskytli urcité nezrovnalosti. Zod-
povedne vyhlasujem, ze plosné pouziva-
nie kimnych antibiotik bolo u nés zaka-
zané uz koncom péitdesiatych rokov,
davno pred tym, ako sa tak rozhodla uro-
bit’ Eurdpska unia. Hormony vo vyzive
hospodarskych zvierat neboli u nas po-
volené nikdy!

Ak sa v r. 1999 zakézalo aj preven-
tivne pouzivanie antikokcidik antibiotic-
kého charakteru, tak aj vd’aka tomu, Ze
na dnes uz neexistujuicom Vyskumnom
ustave pre biofaktory a veterinarne lie-
¢iva bola ako prva na svete vyvinuta, od-
skiiSana a vyrabana vakcina proti kokci-
didze-parazitdze, ktora bez prevencie by
uplne znemoznila chov a vykrm hydiny.

Na uspesny chov hydiny ma vplyv
velké mnozstvo faktorov: kvalita jedno-
dnovych kuréiat, ich plemeno, optimalna
teplota a vymena vzduchu, zat'azenie 1
m2 plochy zvieratami, receptary kfm-
nych zmesi a kvalita ich komponentov,
systém a technologia kimenia a napaja-
nia, sposob vyskladiiovania, porazkova
hmotnost’ a v neposlednom rade dezin-
fekcia a asandcia prostredia. A tak v mi-
nulosti aj dnes sa stavalo, ze medzi prie-
mernymi chovatel'mi a tymi Spickovymi
bol rozdiel v dobe vykrmu i viac ako 10
dni, a vobec by som to nepripisoval neja-
kému nedovolenému pouzivaniu stimu-
latorov rastu.

Na druhej strane mam poznatky od
zahrani¢nych velkoproducentov o vy-
skyte prakticky nedokazatel'nych nebez-
pecnych Skodlivinach v krmive a jatoc-
nom maése napr. po skrmovani plesfiami
kontaminovanych krmiv (aflatoxiny).

Podotykam, ze suhrnnym ukazova-
telom efektivnosti vykrmového turnusu
nie je len dizka vykrmu v dioch, ale aj
percento uhynu, ale najmi spotreba kr-
miva na 1 kg prirastku a ta sa v minulosti
pohybovala v rozpiti od 1,4 do 4 kg.

Musime pripustit, ze kazdy moze
pochybit’ a dostat’ sa do podozrenia, ale
ked’ze ide o dobri povest a obchodné
meno, treba v maximdlnej miere v pro-
cese kontroly zachovat’ objektivitu - od
postupu pri odbere vzoriek za pritom-
nosti zodpovedného pracovnika, uloze-
nie referencnej vzorky a vyber akredito-
vaného laboratdria. Je len prirodzené, Ze
kazdy chovatel' pouziva len zdravotne
sposobilé krmiva a povolené aditiva a
vyuziva sluzby preverenych a oficialne
registrovanych vyrobcov krmiv, tu $pe-
kulacia nema miesto!

Napriek vsetkému povedanému a
napisanému moézem vyjadrit' déveru v
domaécu produkciu jatoéného maésa, lebo
poctiva tradicia nasich pol'nohospodarov
a prisna hygienicka kontrola v celej vy-
robnej vertikale (od vélova po stol) ne-
dava Sancu na podvodné konanie - aspon
u vacsiny!

NORBERT M. BENUSKA
(Doc. MVDr. Ing. PhD.)
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onzervativizmus by sme v

stru¢nosti mohli charakteri-

zovat' ako smer preferujici

pri tvorbe politiky politické a
kultarne tradicie. Ide o tradi¢né hodnoty
ako rodina, narod, nabozenstvo, indivi-
dualne Sance, tradi¢né rozdelenie Statnej
moci, tradi¢na socialna diferenciacia
spolo¢nosti a nazor, ze v zaujme zacho-
vania tradi¢nych hodnét je pripustné po-
uzit’ aj nasilie.

Konzervativizmus v ekonomickej
oblasti akcentuje narodné zdujmy v eko-
nomickych vzt'ahoch a rozmach stkkrom-
ného podnikania. Socidlne programy
konzervativnych stran vychadzaji z mys-
lienky prerozdel'ovania bohatstva medzi
obcanmi, pri¢om nejde o socialnu, ale na-
rodnu solidaritu. Zakladnou filozofiou
politickych programov konzervativizmu
je individualizmus v zmysle poskytnutia
Sanci podl'a individudlnych schopnosti a
priebojnosti. Nasou tulohou bude teraz
presvedcit’ sa, nakol’ko st dané hodnoty a
zakladné postulaty konzervativizmu za-
stipené v nabozenskej a socialnej filozo-
fii Dr. Jozefa Tisa a do akej miery je
mozné hovorit' o Specifickych znakoch
slovenského konzervativizmu.

CURRICULUM VITAE

Jozef Tiso sa narodil 13. oktobra
1887 vo Velkej Bytci. Po absolvovani te-
ologického stidia na viedenskom Paz-
maneu rozvijal svoj vrodeny talent a vy-
nikajice rozumové schopnosti prostred-
nictvom knazskej drahy. Po 1. svetovej
vojne sa stal profesorom teoldgie v nit-
rianskom seminari. Svoje knazské u¢in-
kovanie zavi$il na fare v Banovciach nad
Bebravou. Tiso-knaz je vSak iba jedna
polovica Tisovej identity. Tou druhou je
Tiso-politik, ked’Ze od zaciatku knazskej
¢innosti bol rovnako aktivny aj ako poli-
tik a neskor predovsetkym ako politik.
Uz v roku 1925 sa stal poslancom praz-
ského parlamentu za HSLS a roku 1927
ministrom zdravotnictva v Svehlovej
vlade. V roku 1938 sa stal predsedom
slovenskej autonémnej vlady a o rok
nato, po vzniku Slovenského $tatu, pred-
sedom HSLS a prvym slovenskym prezi-
dentom. Jozef Tiso bol hlavnym politic-
kym protagonistom a reprezentantom
slovenského krest'anského nacionalizmu
ako jedného z pilierov slovenského kon-
zervativizmu. Po vojne roku 1947 ho tzv.
Narodny std v Bratislave odsudil na trest
smrti povrazom a 18. aprila toho istého
roku bol popraveny.

NABOZENSKA
A SOCIALNA FILOZOFIA J. TisA

Jozef Tiso zanechal po sebe mnoz-
stvo c¢lankov, rozhovorov, posolstiev.
Kazda jeho rec, prejav, diskusny prispe-
vok boli ukdzkou rec¢nickeho umenia a
,pocuvat’ ho“ spomina P. Carnogursky
,,bolo osviezenim aj pre najnaro¢nejsieho
intelektuala“.1/ Ked’ze zakladom jeho te-
ologického vzdelania bolo ucenie To-
masa Akvinského (,,philosophia peren-
nis“), ktoré encyklika Aeterni Patris pa-
peza Leva XIII. z roku 1879 ,,povysila“
na oficialnu katolicku filozofiu, nerobilo
mu (Tisovi) vécsie problémy porazat
svojich politickych protivnikov, ale i
oponentov vo vlastnych radoch, silou
aristotelovsky stavanej argumentacie.

Tiso ako katolicky kilaz vychadzal z
axiomatického postulatu, ze jedinou a
pravou cestou k poznaniu méze byt len
to, ¢o je ve€né a nemenné (,,lex aeterna‘)
a to nachadzal v katolicizme. Na katoli-
cizme je postavena jeho ideologicka ¢in-
nost’ a v tejto polohe je potrebné chapat
aj jeho politicki prax (minimalne do
chvile, kym sa nedostal pod vonka;jsi tlak
7o strany nacistického Nemecka). Staci,
ked” sa hlbsie zamyslime nad jednotli-
vymi statami jeho vykladu o naciona-
lizme a nadobudneme pocit, Ze ide o
akysi uceny traktat o nabozenskej prob-
lematike. Je to dosledok toho, Zze Tiso
povazoval katolicizmus za chrbtovu kost’
autonomistickej ideologie a obsah pa-
pezskej encykliky Rerum novarum za
kategoricky imperativ doby. Jozef Tiso
ako jeden z teoretikov slovenského na-
rodného hnutia Studoval dejinny vyvoj
slovenského naroda a ideovych pradov,

ROBERT SCHMIDT

Konzervativizmus
v nabozenskej a socialnej filozofii
Dr. Jozefa Tisa

ktoré ho na jeho historickej puti usmer-
fiovali a determinovali, a na tomto za-
klade doplnil a prisposobil nauku o spo-
lo¢nosti, o narode a §tate svojich vieden-
skych ucitel'ov. Tak dospel ku konstruk-
cii svojej vlastnej sociologickej koncep-
cie, ktord vychadzala z nemenitelnych
pravd krest'anského zjavenia a ich kato-
lickej teologickej interpretacie, ale bola
dosledne aplikovana na konkrétny histo-
ricky moment, ktorym v onom case pre-
chadzal vyvoj slovenského naroda.
Clovek je stvoreny na ,,0braz a po-
dobu Boha“, preto je postaveny na pie-
destal vSetkého, ¢o bolo stvorené. Jemu
jedinému dal Stvoritel' dary rozumu a
slobodnej vole, aby mohol poznat’ plan
Bozi ohl'adom stvoritel'stva i seba sa-
mého a slobodne sa rozhodnit’ na fiom
participovat, alebo sa proti nemu vzbu-
rit. Na tychto vlastnostiach Cloveka sa
zaklada jeho jedine¢na pozicia uprostred
tvorstva (Cloveku podriadil

vysvetluje. Tym najpodstatnejSim je
uplne logicky absencia $tatu ako nosi-
tel'a slovenskej narodnej kultary a iden-
tity. Uhorsky §tat v jeho poslednych de-
satrociach sa vyznacoval narodnym So-
vinizmom a kultirnou genocidou ne-
madarskych etnik, preto akykolvek
progres Slovakov bol nemozny. Zial,, aj
Ceskoslovensky Stat, ktory oslobodil
»slovensku vetvu jednotného ¢eskoslo-
venského naroda“ spod madarského
utlaku, a do ktorého vkladali Slovéaci
vel'ké nadeje, ukdzal sa v mnohom ich
narodnému duchu a jazykovej i nabo-
zenskej svojbytnosti cudzi a samotnu
existenciu slovenskosti ohrozujtci ele-
ment. Vychadzajic z tychto konkrét-
nych skutoénosti, inSpirovany sloven-
skym narodnym hnutim, pocnic 18.
storo&im cez Hollého, Stiira, memoran-
distov, Spolok sv. Vojtecha az po sti¢as-
nost, vypracoval J. Tiso svoju nauku o

Boh zem a vsetko, ¢o je jej
sucast'ou, Co na nej jestvuje),
z nich prameni charakter jeho
osobnosti a jeho zakladné a
neporusitelné prava (sloboda [
a prirodzena rovnost’) ako aj
jeho mravné povinnosti (zod- | 8%
povednost). Clovek ako LS
,dielo Bozie*“ v stvoritel'skom
plane nepredstavuje jednora-
zovy unikat, ale biologicky
druh, ktorému bola Bohom |
zverena priama ucast’ na po-
kracovani stvoritel'ského (Bo-
zieho) aktu pre udrZanie tohto
bytostného druhu na zemi.
Preto Boh c¢loveka vybavil
vsetkymi vlastnostami, nevy-
hnutnymi pre uskuto¢fiovanie
jeho jedine¢ného poslania.
Jednou z nich, tou najpriro-
dzenejSou, je jeho spolocen-
ské povaha. Z tejto prirodze-
nej danosti vyplyva nutnost’ a
objektivna hodnota zékladne;j
spolocenskej bunky - rodiny.
Rodina je prvym a naj-
dolezitejsSim spolocenskym
utvarom. Predurcuje ju k
tomu uz spomenutéa koopera-
cia na stvoritel'skom diele
Bozom. Rodina ma repro-
duktivnu a vychovnu funk-
ciu: ,,sprostredkuje cloveku
zivot, poskytuje mu moz-
nost’ prezit a dospiet do
stavu samostatnosti. Tak ako
ma kazdy jeden clovek od
samej prirody svoje nikym a
ni¢im neporusitelné pravo
na existenciu a slobodny zi-
vot, tak zdiel’a tieto prava aj
rodina ako elementarna
Ciastka kazdého iné¢ho spolo-
¢enského utvaru. Tiso pova-
zuje rodinu za Skolu, ktora
ma splnit’ vo¢i dietat'u svoje
nenahraditel'né poslanie, a o
vychovavat' v flom citovy zivot, pre-
toze ,,ako sa dieta v rodine vychova,
tak pojde svetom a nikto viac nena-
pravi, o sa v rodine pokazilo®.2/
Jednotlivec vo svojom raste a vy-
voji mé naroky a poziadavky, ktorych
splnenie presahuje moznosti rodiny.
Preto je zase len prirodzenou nutnos-
tou, aby mal ¢lovek naporadzi iny spo-
locensky utvar, ktory by bol v stave do-
pomodct’ mu k uspokojeniu a realizacii
tychto vyssich narokov na doviSenie
jeho dospievania az do tuplnej samo-
statnosti. Pomerne znacna cast’ teoreti-
kov nauky o spolo¢nosti, ale aj teolo-
gov vidi tento vyssi utvar v state. Tiso
nie, a tym sa odklana aj od svojich vie-
denskych ucitel'ov. Neodklana sa vSak
od logickych dévodov, ktoré ho k jeho
stanovisku viedli, a ktorymi svoj postoj

narode ako prirodzenom vy$§om spolo-
¢enskom utvare, do ktorého sa ¢lovek
narodi, a ktory je schopny poskytnut
mu to, na ¢o rodina nestaci.

Narod podl'a Tisa nie je ni¢ iné ako
rozsirena, historickym vyvinom konsoli-
dovana rodova spolo¢nost’ (poukazuje na
to podla M. S. Duricu uz i sama etymo-
logia tohto slovenského vyrazu), ktora sa
li8i od inych podobnych spolo¢nosti svo-
jim osobitnym jazykom, spoloénymi
mravmi a oby¢ajmi, narodnou kultirou,
suvislé obyvanym Uzemim, vedomim
spolupatri¢nosti ako aj volou zachovat
si tito osobitnost’ - dnesnou terminold-
giou i narodntl identitu.. Aby sa clovek -
koruna tvorstva - mohol pri Zivote udr-
zat' a zacat’ sa rozvijat’ v osobu, utvoril
Boh rodinu; aby ¢lovek dosiahol tplny
rozvoj osobnosti najmé v jej duchovnej

sfére, utvoril Boh narody. Preto v Tiso-
vom ponati je narod najvyssim prirodze-
nym spolocenstvom organickej povahy,
ktoré ako taka je nositelom prirodzeného
prava na existenciu (samobytnost na-
roda) a na slobodné plnenie svojho by-
tostného poslania udrziavat’ a sprostred-
kovat' novym generaciam kultirne de-
di¢stvo naroda. Prvym a zakladnym pra-
vom naroda (podobne ako u jednotlivca)
je jeho neodnatelné pravo na samostat-
nost’ a slobodu: ,,Narodom byt a nebyt
samostatnym, to tol'’ko znamena, ako od-
sudit’ ten narod na zaniknutie... Narod
musi mat’ svoju slobodu, lebo bez nej
darmo by mu dal Pan Boh re¢, nemdze ju
uzivat. Darmo by mu dal uzemie, ne-
moze ho podla svojej vole obrabat’ a z
neho zit'. Vol'ou Bozou je, aby narod bol
samostatny a slobodny.“3/

Takto chapany narod stava sa v
zmysle teologickej moralky predmetom

da podl'a neho (Tisa) dolozit’ na konkrét-
nom priklade prikazania ,,Miluj blizneho
svojho ako seba samého®. Plynie z neho
jednak laska k vlastnému narodu, ktora
je primarna, jednak laska k ostatnym na-
rodom, a ta je sekundarna. Laska k vlast-
nému narodu je povinnost’ a kto sa jej
vyhyba, klame sdm seba. Kto vSak mi-
luje len svoj narod a iné nie, je Sovinista,
nekrestansky nacionalista. Ak ma byt
nacionalizmus krestansky musi byt aj
pacifisticky, nesmie obmedzovat’ pravo
inych narodov na slobodny Zivot, z ¢oho
suma summarum vyplyva, ze Tisovym
idedlom je vlastenec-pacifista, krestan-
sky nacionalista.

,Laska k sebe, laska k narodu je pri-
rodzenym prikdzanim, bez ktorého nie je
myslitelny pokrok. Pravda, ako laska k
sebe neznamena sebeckost’, tak ani naci-
onalizmus neznamena Sovinizmus.
Laska k sebe musi byt’ zivnou silou, ne-
smie sa vak zvrhnat' v sebeckost’, takym
zivym akénym musi byt’ i nacionalizmus
bez toho, ze by sa spotvoril v Soviniz-
mus. Clovek vyzlegeny zo svojej indivi-
duality, bez lasky k sebe je monStrum,
neprirodzeny zjav je tiez Clovek bez
lasky k svojmu narodu. Internacionaliz-
mus a Sovinizmus st chorobnymi zjavmi
posobiacej sily bez patricného regula-
tivu. Nabozenstvom ovplyviiovany na-
cionalizmu - heslo za Boha a narod - na-
jistejSie zabezpeCuje o na-

Jozef Tiso v Amerike

povinnej Ucty a lasky zo strany jednot-
livca. Milovat’ svoj narod pre krest'ana
znamena plnit’ prikaz Bozi. V tom case
bolo bezné pouzivat’ pre lasku k narodu
vyraz ,,nacionalizmus. Tiso sa nebal po-
uzit' tento vyraz, ale nikdy nezabudol
celkom jasne pripomenut, aky naciona-
lizmus ma na mysli. Bol to krestansky
nacionalizmus.

Teoriu krestanského nacionalizmu
vypracoval J. Tiso este za 1. Ceskoslo-
venskej republiky. ,,Kristov nacionaliz-
mus* ako ho Tiso tieZ oznacoval, bol v
jeho ponimani dualistickou koncepciou
odvodenou z Kristovej lasky k vlast-
nému narodu na jednej strane a ,,produk-
tom"“ nabozenskych prikazani na strane
druhej. To, Ze krestansky nacionalizmus
mozno vyvodit' z nabozenskych prika-
zani (a prave na to kladie Tiso doraz) sa

jintenzivnejSie uplatnenie sa
lasky k svojmu narodu, pri-
pominajiic pozitivnym mrav-
nym zavizkom vo svedomi
¢inorodu lasku k narodu bez
toho, ze by toto rozpdtie sil
muselo vyvolat' ziarlivost
inych narodov, kedze ne-
smie nardzat na zaujmy
inych, ani na$trbovat’ prava
inych narodov. Nacionaliz-
mus pacifisticky je tol’ko ako
nacionalizmus vedeny nabo-
zenstvom, je Ciara politicka
za Boha - za narod.“4/

Narod sa stava slobod-
nym vo svojom $tate. Stat je
pre J. Tisa najvysSou organi-
zacnou formou l'udskej spo-
lo¢nosti v prirodzenom po-
riadku. Ked’ze ¢lovek ma aj
také naroky, ktoré nemoze do-
statocne splnit’ ani rodina ani
narod, ktory - ako sme mali
moznost vidiet’ - je spolocen-
stvom  duchovno-kultirnej
povahy, ziada sa mu utvorit’ si
spolo¢enskll  organizaciu,
schopntl poskytnit’ mu uspo-
kojenie tychto potrieb. Prvo-
radou funkciou §tatu je vytvo-
renie a zabezpecenie optimal-
nych podmienok pre neruseny
rozvoj jednotlivcov a ich pri-
rodzenych spolocenstiev, ro-
din a narodov. Takto chapany
Stat sa zaclenuje organicky do
stvoritel'ského planu Bozieho
a predstavuje teda vysoku
mravni hodnotu. Boh chce,
aby bol stat. Narod je vsak
starsi ako Stat, preto Stat musi
slizit’ narodu, a nie naopak. Z
toho vyplyva, ze S§tat iba
vtedy zodpoveda svojmu pod-
statnému zmyslu, ak vyko-
nava svoju moc ako volu na-
roda a vSetkych jeho Clenov.
Narod je totiz viac ako §tat. ,,Stat je pro-
striedkom a nie cielom; $tait ma sluzit’
narodu a nie narod §tatu. Stat sa teda za-
klada na individualite svojich obcanov,
ktorych uplatnenie umoziuje a nie pohl-
cuje. Stat prebera na seba povinnosti jed-
notlivcov, ale obstarava tikony potrebné
k zivotu vSetkych, na ktoré sila jednot-
livca nestaci.“5/

K tymto potrebnym a opodstatne-
nym zasahom §tatu na socialnom poli
rata Tiso najvyssiu tlohu Statu bdiet’ nad
spravodlivym delenim narodného do-
chodku medzi jednotlivych obcanov. Vy-
chadza pritom z objektivneho konstato-
vania, ze jednotlivci nie st si rovni ani ¢o
do objektivnych schopnosti, ani vzhla-
dom na subjektivau ochotu a vol'u praco-
vat’ na vytvarani v§eobecného bohatstva.
(Pokracovanie na 11. strane)
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Trojzubec vo vdzeni
Mrazivo slameny der
na dube sedi
a dube.
Totalne otvoreny.

Otazky nepredidem.
Budu
aj Strbavozubeé.
S chrupavou késtkou v dreni.

Madmenie
plament zem.
S ocami na prielube
slnko sa na chlad meni.

Zima vSak preveri drien.
[ kozub
v hibavom zrube.
Trojzubec vo vizeni.

UZasom ponad tvar
Len
cisté stopy v snehu.
Nesmierne mnoho stop.
Defilé pohnuti
od srdca do krajiny.

Krajinu sedmobrehi
necita horoskop.
Len
pohlad zohnuty

nad pokrov bielosiny.

Len jedno
pozndvanie,
len jedna tvorna tvar.
Iskrivy snezny lan.
Jagavé nezné blaho.

V povetri
muzou mlanie.
Uzasom ponad tvar.

Prebehla ranom lan?
Anjel sa nad plan nahol?

Az na paradu
V zdapore zatmenia
stelie sa popol.

Na fone
vyrastd cipkasta inovat.

Nadych
si okamih stopol.
Nenacim
juzny luh minovat.

V zemitej primesi
okru a chladu
rozkvita
Sery kvet rakyt a jelsiny.

Tak.
Vrajze az na parddu.
Popol tu
milotu nespini.

TeorIL KLAS

Zeby aj zvny

zvucali

Zvin vo mne zvon
Hibavé Nadomnou...

Znova a znova
tepes vo mne slova
a prebudzas ich zvony
do spiezova
spievankou darovnou.

Bar by som bronzom bol.

Lenze, ach, kdeze!
Cvengotom som spieze.
1o nie su zvuky
nadoblacne svieze
- ved som len ozdobou.

Vznasave Znadomna...

Vybudzas guraz,
mury vo mne buras
zvonenim Slova.
Po posledny mur az
ozvena svadobna.

Bazim: zvin vo mne zvon.

Zeby aj zvany
sta ston nevyzvany
zvucali zo dna srdca
melizmami
v sloveni odvdznom.

Ulety
Redlna cesta
sa v myslienkach odvija.
Ta idedlna
je na snehu vitd.

Ma svoje vidma
i splasena fobia.
I vernost,
¢o sa tu podbehmo pyta.

Boli sme narocni,
¢i iba svojrazni?

Lahko je
zadat' si Startové ciary.
Ibaze

caro sna ulety pobldzni.

A rozmdk snehu
zas marivd zmari.

Snova schranka

Sny s fantazmami zglbené.
A vsetko pritom pravé.
Skutocne.
Zvlastne svojske.

Rozberat?
Marne umenie.
Umysel v hankach klavie
pri wkizavej késtke.

Sarm v atraktivnej aréne.
Nebodaj vratna scéna.
Dajzeby
snova schranka.

V zasvite Zivé Ziarenie.
Na odvravenie mena.
A cin,
co vrasky canka.

V tyzdni stop
a ozveny

(Po skone Aurela Stefka a Simona Ondrusa)
Plamience

ukonanych sviec a kahancov
v prievane
medzi snom a trkotanim.

Tam, kde uz pribeh
nehuta viac nad Sancou
odclonit zaves,
nazriet, ¢o je za nim.

Tolko tu bolo v tyzdni
Stop a ozveny,
Ze sa az
cosi nové odvetrava.

Stdle sme tu
a stale duchom pocteni.
Na druhom brehu
plava sen a slava.

Zimna mokrota

Havrany
na mokrom travniku.
Teraz aj to je tu zima.
Kozmos vSak sekvencne snima
do cipov
pamdtnu kantiku.

Spieva tu slziace poranie.
Chvala
sa z travnika dviha.
Kozmos je baziva kniha.
Mokrotu
prievanom ovanie.

Zem
sa zas dokola rozhliada
pucikmi pecenovnika.
Privcas je este moct z klika,
no ¢i uz havrany
odradia?
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Nadarmo budete stavat’ kostoly, davat duchovné cvicenia, zakladat skoly, vsetka vasa prdaca a vase usilie vyjdu navnivoc,
ak nebudete schopni viladnut zbranou spoésobilou na utok aj na obranu - vernou a rydzou katolickou tlacou...
by som akukolvek obet, svoj prsten, pektordl i reverendu by som viozil do zdalohy, len aby som mohol podporit katolicky casopis.

Priniesol

sv. Pius X.

NEZDVORILE GLOSY
(1950)

(1. januar)

Treba kone¢ne likvidovat' pred-
sudky. Je zvrchovany cas.

Tato 'udska spolo¢nost’ skutoénych
alebo mravnych vrahov, podlych, kapi-
talistickych alebo socialistickych sno-
bov si este vzdy praje ,,5tastlivy Novy
rok* medzi zdkernym bodnutim a vy-
tiahnutim dyky alebo Zeleza podlosti.

Stastlivy Novy rok nového veku
nastane vo chvili, ked vydychne
ostatny podliak posledny raz. Ked’ s
nim zhniji vSetkymi politickymi far-
bami natrené masky, za ktorymi sa
Skeri vzdy len ten isty sebecky, stary,
zly ¢lovek.

Svet stratil opodstatnenie, ak sa
nebude zit' v kolektivnom svetovom
meradle v absolutnej stalej Bozej pri-
tomnosti - a vtedy sa l'udstvo obide i
bez falosnych reci.

(6. januar)

Uz by sa asi na celom svete nena-
§li traja mudrci. Krali absolutneho
hl'adania, krali absolitneho klanania,
krali absolutnej pokory.

My sme len otroci hladania
svojho vlastného Spinavého prospe-
chu, preto nemdzeme najst’ lasku. Ot-
roci klanania vlastnym bezuzdnym
tuzbam a pozivaénosti, preto nemo-
zeme najst’ pokoj. Otroci sebaobdivu,
a preto nemdzeme najst Boha. Svet
sa uz dvetisic rokov rozbieha, aby re-
alizoval betlehemské nebo. A nepo-
darilo sa z neho viac imitovat’ ako
mastal’ bez Boha.

(16. januar)

Viacsina l'udi je vernd len svojim
chutkam a zdujmom a v honbe za
nimi nepozna milosrdenstva. Ban-
kové konta a politicka moc st dve
moznosti, aby si ¢lovek zdanlivo
,,vSetko* zadovazil.

Medzi touto Scyllou a Charybdou
zaseknuty ¢lovek ma len jednu tazka
moznost’ zachrany, ak nechce zhnit
zaziva v tejto pasci. Celi minulost’
necha tréat’ v zmeravenych pazuroch
zla a v pancieri svojej omladenej na-
hoty ostat’ vernym d&istej ceste no-
vého srdca.

(19. januar)

Ti, ¢o sa snazia ¢o najviac a najin-
tenzivnejsie zit', mra, hynl nenavratne.
Nik sa ani pri vSetkej dejinnej velkosti
nezd4 takym mftvym a zahynutym. A
nik nie je tak cerstvo zachovany a zivy,
ako tragicky zijuci a zahynuty zastup
Kristovych nasledovnikov. Ze je Kris-
tus zivot, naozaj na nich vidiet’.

Preto tak zeliem za vSetkymi vce-
raj$imi a dnesnymi katmi, hlavne za
pokrstenymi. Bert len sebe nervy a zi-
vot, ked” ich zdanlivo inym odnimaju.

(27. januar)

Tragika l'udstva je v tom, Ze svojich
,.zlatoustych* duchov povécsine necha
hynat' vo vyhnanstve. Vo vyhnanstve
uzkych pomerov intelektudlnych a spo-
locenskych, alebo v tiesnivej uzavre-
tosti narodov, alebo na vyhnanisku smr-
tiaceho umlcovania fimigovania a vy-
tasi sa s nimi az vtedy, ked’ st viac kul-
turnodejnou kuriozitou. Dodatocne sa
pripadne zisti, Ze svojou koncepciou Zi-
vota predbichali svoju dobu.

Najprv sa musi vyvetrat’ pach in-
$pirdcie, za ktorym vecne vladnuca
podpriemernost’ tusi vzdy pusny prach
konspiracie. Tvorivych chryzostomos
kontra vladnucich koprologos!

PAVOL STRAUSS

O mocnych tohto sveta

(6. marec)

Péan Jezi§ povedal farize-
jom a zdkonnikom vSetkych
Cias: ,,...kto padne na ten uh-
lovy kamen, doldme sa, na
koho vsak on padne, toho roz-
drvi® (Mt 21, 33-45).

A Talmud reaguje - ne-
viem, ¢i vedome, ¢i podve-
dome: ,,Ked padne kréah na
skalu, rozbije sa kréah. A ked
spadne skala na krcah, tiez sa
rozbije kréah.*

Kym farizeji a zadkonodar-
covia sveta, zidovski 1 nezi-
dovski, stavitelia dejin sveta
opovrhntl uhlovym kametiom,
dielom to Panovym, nepretrva
ziadna §tatna budova.

Kristus je a ostdva tme-
lom dejin. Co nedrzi - musi
sa rozsypat.

(9. marec)

V osobnych hrie$nostiach
vodcov narodov tkvie nestas-
tie sveta. Chory lekar mnohych
neuzdravi.

A hédam je na uzdravenie
sveta potrebné len tak neuveri-
telne malo - ako kupel vodou, ale
ocistny kupel’ vodou krestanskej po-
kory a lasky.

(3. april)

Pohodlie nemdze nahradit’ utrpe-
nie. Bohatstvo nemdze nahradit’ chu-
dobu a starosti. Duchovné lajdactvo
tvrdohlavost.

Poziadavky Kriza su kategorické.
Pohodlni, bohati, vypinavi su vyla-
¢eni. To Kristus raz navzdy na Kalva-
rii kodifikoval. A kazdy zradza Krista,
ak tvrdi opak, aj ked’ to tvrdi z vyso-
kého postavenia - i cirkevného.

Kristus bol aj je Chudobny, Tr-
piaci, Bity, Popraveny. Zidia chceli
mesiasa politického fi¢ura. A metafy-
zicky zbankrotovali.

Kazdd dusa mé alternativu: kriz
alebo kreslo.

(17. maj)

Zivot bez nadeje je nepredstavi-
telny. A nedal by sa proste vydrzat.

Zijeme v dobe hroznych Fudskych
i spolocenskych katastrof, predpove-
danych i vytuSenych, predvidanych i
vytuzenych. Doba, ked’ boj o kralov-
stvo Bozie v duSiach bude vrcholit.
Doba, v ktorej ceria na budicnost’
vSetky priSerné priepasti vrazednosti
svoje tlamy. Doba, v ktorej s este
mozné ostatné navraty, ostatné uvedo-
menia, ostatné korektury dusevnych
nemoznosti. Doba, v ktorej zly ¢lovek
vSetkych dob, predvcerajsi otrokar a
vcerajsi burzoa, obliekol nové rucho a
depta chudobnych a skromnych, ti-
chych, jemnych a citlivych, €istych a
odusevnenych. Lebo zloduch vceraj-
Ska je zloduchom zajtrajska.

Lenze diabol je stratég, zloduch
je taktik, ale v dobe Ducha Svitého
definitivne podlahnu. Lebo doba
Otca bola dobou moznej vyvolenosti,
doba Syna bola a je dobou moznej
spasy, ale doba Ducha bude dobou
absolutnej lasky.

(11. jul)

Cirkev predvadza pocas cirkev-
ného roka preto taka velku sériu vy-
znavacov a mucenikov vsetkych moz-

Je zakon osou premien neochvejnou.
A nestrachuj sa hlavy pre stratu:
oj, ludstvo (tento detsky ostarok,

tlk...), ono je ti s viizy na sedlo
vzdy pohotovo!... Nadabi sa jazdec,
pred trndc zvabi cmukom komona,
nan vysvihne sa, zatne ostrohy
mu do slabin: - a povdacnad zas uzde,
na cacky v hrive pysna, obrokom

nalakomend, vo cval na oslep

sa pusti paripa a trieli, s chutou
sta marcipan by kusuc zubadielko,
prskajuc ohniom z nozdier Sirokych,
vo vypar hnojny haliac sa ni v oblak

a hustou penou zakydavajic

predoslej cesty stopy krvave...
Tak modla modlu strieda na zemi

co nesmrtelny dedic rozvalin,

z nich budujuci podstavec si slavy

po rozvrat buduci...

PavoL OrSzZAGH HVIEZDOSLAV

nych psychologickych a charaktero-
vych odtienkov, lebo to l'udia najt'az-
Sie chapu. Nechapu, ze treba mat’ v Zi-
vote aj iny ciel’, ako prave vyzit z mi-
losti pochybnych nasich chlebodarcov
a Ze mozno i nieco obetovat’ za ideu
pravdy, ktora nevyhnutne obsahuje
vSetko dobro, i slobodu, i velkost, i
krasu, i blaho.

Byt casovym, osvietenym, po-
krokovym, modernym znamena dnes
neverit’ v Boha, ale zbozinovat svaly,
sexus, peniaze, moc, alebo ni¢ ne-
reSpektovat’; teda v kazdom pripade
korit sa nicomu. To vSak dokaze
kazdé tela. ,,Temno stredoveku“ nie
su technické nedostatky, ale vse-
obecna viera v Boha.

Ale byt clovekom neznamena
vediet’ za hodinu uletiet’ dvetisic ki-
lometrov a o nejakého bacila mat’ v
evidencii, ale vystupiiovat’ v sebe to
nadzverské.

Temno novoveku, ktoré z ¢loveka
urobilo otroka strojov, sluhu ventilov a
transfuzii, zahalilo privod tych sil,

ktoré st podstatné pred ostat-
nymi realitami zivota, ktoré
ziadna technika nevyriesi, pred
mystériom utrpenia a smrti.

Moderny c¢lovek vie skucat
a skapat’, ked’ vypadne zo Siale-
ného zavodiska zabsolutnenej a
zbesnenej hmoty. Nevie uz I'ud-
sky zit', trpiet’ a zomriet'.

Temno novoveku by vedelo
zachranit’ iba temno stredoveku.

(20. jul)

Kritériom kazdej spravnej
cesty je jej rentabilnost’. Vacsina
ludi - i krestanov - sa bije za
svoje egoistické vyhody. Sveto-
nazor, neviera, politické nazory
su len kepienkom, maskaradou.
Len tak mozno pochopit ich
lahké a bezbolestné zamery.

Nie medzinadrodné konfe-
rencie a vymeny politickych
garnitur a rezimov, nie vymena
vykoristovatel'ov, politickych
havkacov, nie atdmové a iné
vojny, nie falo$né a polovicné
zdujmové mierové zmluvy. To
je tak zaplata na deravé noha-
vice dejin.

Pre svet je jedina zachrana. Hl'a, tu
je v slovach IzaidSovych: Ak odstrani§
7o svojho stredu jarmo, kyvanie prs-
tami a zlo¢inné reci. Ak podéas hlad-
nému svoj chlieb, duSu ubiti nasytis:
vzide vo tme tvoje svetlo a tvoja tem-
nost’ bude ako poludnie.

(25. august)

Pravy vladar nepokoruje inych
pred sebou, ale seba pred Vladarom
vladarov. Nevladne pre seba, ale nad
sebou, pre I'udi za Boha.

(11. september)

Naco bolo tol’ko vyznavacov a
mucenikov? Naco tol’ko obeti pravdy?
A ¢inieto viac obeti 1z1? Veru, viac ich
je. Lenze ich koniec sa zda pohodlnej-
§im a nendpadnej$im. Ano, diablovi
mucenici konéia - v obcianskom
zmysle - ¢asto slusnejsie nez Kristovi.
Ale zmysel zivota je spasa, a nie ob-
¢ianska pseudoposlusnost’. A lotor -is
mnohymi titulmi a vo vysokych funk-
ciach - si moze dovolit’ pohreb prvej

triedy. Ale zivot ve¢ny sa neda ziskat’
na licitacii.

(13. oktdber)

Kazda forma moci je skuska. Prvy
stupeni kazdej starostlivosti o podda-
nych je boj o vlastnu dokonalost’. Kto
chce vykorenit’ nemravnost’, musi za-
chovavat’ vlastnu Cistotu. Kto chce za-
viest’ Uprimnost’, musi skrotit’ vlastnu
podlost.

Moc je predovsetkym skuska do-
konalosti vo vlastnom vnutri.

(15. oktéber)

Heslo nasej doby je: mat’ sa dobre
i za cenu akéhokol'vek svinstva. A
efekt je odstrasujice bahno, v ktorom
Zijeme.

Heslo sv. Terézie bolo: ,,Pane,
alebo trpiet, alebo zomriet.“ A efekt
bol vrcholce duchovného vypitia a za-
plavy krasy a dobra, po ktorych sa
bude cniet’ nasej vyvojaschopnej dobe.

(25. oktdéber)

Nas vek je kulminaciou, veko-
vym suhrnom vsetkych infamii, v
jednotlivcoch i v narodoch. Len tu a
tam je jeden alebo malé skupiny
tych, ¢o sa ,,vo vSetkom predstavuju
ako sluzobnici Bozi“ (Kor. 6, 4-10),
ktorych bohati a mocni podliaci poni-
zuju a difamuju. ,,a ubohi, ale predsa
mnohych obohacuju.*

A preto na zaplavu tychto zbabe-
lych sebcov a podlych tuzernikov
vlastnych zaujmov, ktori aj ,,obcas sta-
vaju nahrobky prorokom, ktorych za-
Sliapali ich otcovia“ alebo oni sami,
musi prist’ splnenie toho, o mudrost’
Bozia vravela, totiz: ,,Aby sa od tohto
pokolenia vyzadovala krv vsetkych
prorokov, ¢o bola vyliata od stvorenia
sveta“ (Lk 11, 47-51).

(30. oktéber)

St l'udia, ktori si myslia, ze sa na-
skok niekol'kych rokov ned4 dohonit’.
Par rokov mladsi ostava pre nich
veéne neschopnym dozretia. A tak si
to hladia nahradit’ na moZznosti roz-
voja osobnosti.

To st nasilné, diktatorské natury,
ktoré svoju petrifikovanu duchovnu
impotenciu chct nanttit’ vetkym ako
normu. Su taki hlupi ako vsetci ostatni
dokopy. A preto chcl aj svoj rozum
podelit medzi vSetkych. Efekt toho
podniku st nesvary, nesulad a nespo-
kojnost. Kym ,,Pan pokojom pozehna
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svoj Pud“ (Zal. 28, 11), tito pankovia
ho obstedria nepokojom, i ked’ to ¢inia
v mene pokoja reklamnych kvalit.

(2. november)

Sosak sa vzdy bude hnevat’ na
vecnost’, Ze si v nej nemdze vyhand-
lovat’ 16zu. Tak sa snazi umierat’ as-
pon v morfiovom 16zku bezbolest-
nosti, v mikkych poduskach vaze-
nosti a dostojnosti, okragleny zarob-
kom vykupenych kvetinarskych ob-
chodov, okiadzany 1Zivou laskou par-
tecetli a nekrologov.

Mozno, ze z masového hrobu je
menej takychto prekdzok do neba.

(21. november)

Najvicsia vec na svete je posvi-
tenie duse. Posvitenie duse je vzdy
obetovanim.

Mali i velki vladcovia a tyrani si
myslia, Ze posuvaju oponu svetovych
dejin, lebo riadia a ovplyviiuju nejaka
situaciu. Len zdanlivo!

Casto nevedia, Ze st len §tatistami
velkého nebadatelného duchovného
svetového divadla. Mozno, ze hlboky
zmysel velkej vojny alebo velkej re-
volucie je len v tom, aby sa dusa neja-
kého ,,bezvyznamného ¢loveka™ v da-
jakom zastréenom kute uplne posva-
tila pdsobenim Ducha Svitého. Boh si
chcee ziskat lasku ¢o i len jednej duse i
svetobornymi oblukmi.

LISTY SEBE
(1993)

(11. m4j)

Mnoho vselicoho ma mrzi. Pre-
miér sa vychval'uje, akych méa odbor-
nikov vo vlade. A su to povicsSine
pochybné individua. Na Cele zdravot-
nictva, Skolstva, hospodarstva, kul-
tary. Zivo to sice vetko obriisi. Ale
je to vSetko len lacné politikarcenie.
A ti tzv. opozi¢nici st len maskovani
zloduchovia.

Do ¢oho vustime, nevie nik. No,
Pan Boh je nad nami. Ale vel'ké osob-
nosti si musime sami vytvorit’ a zasla-
zit. Zatial nevieme byt ani zodpo-
vedni. A nevieme viac ako politikar-
¢it', a to zko stranickym sposobom.

(14. maj)

MG¢j svet sa krati medzi celosveto-
vym politickym dianim a mojim vnu-
tornym svetom. A viem, ze z toho ni¢
nevzide. Ni¢ mudreho, ni¢ podstat-
ného. A predsa vsade sa bude plnit
vola Bozia. Len do ¢oho to kde vyusti!
Hlupost” a neokrochanost’ sveta sa ne-
zmenéi. Sily zla vyhravaju. Ci je to ce-
losvetovy kompromis medzi Bohom a
diablom? Nedovidime konca.

Ci st aktéri zIi, & je reZisér ne-
vladny? Hra je zla. Len je do toho za-
pletenych tol'ko nani¢hodnikov. Ne-
viem, ako z toho svet vybrdne. Hra
celosvetovych mafii! Nikde niet Cis-
tych partnerov.

(22. maj)

Svet je evidentne v ibohom stave,
svet vrazdy a zloby v byvalej Juhosla-
vii, lahostajnost v ostatnom svete.
Rusko pred vybuchom obcianske;j
vojny. Novi predstaveni v Amerike -
I'udia malého kalibru, ako u nas.

A pritom to vyzera, akoby sa to
pomaly zahladilo. I ked” mame tbo-
hych ministrov. Skoro vo vsetkych od-
boroch. Najbiednejsie je zdravotnictvo
a Skolstvo. Nie nedostatok penazi, ale
nedostatok vhodnych koncepcii.

Len ¢akame dary a pozicky. Duch
sa neda vypozicat'. A v tom nedostatku
je pes pochovany.

Bez Boha su riadiace organy zle
vyzbrojené a prichystané. Utopeny v
materialistickej filozofickej koncepcii
je nas svet stale ubohejsi. Staré dedic-
stvo nas ovlada i v 'ud’och a reprezen-
tantoch. Len ako sa z toho vymotat’!

(26. maj)

Individualna
existencia nema
zmysel. Zivot po-
zostava zvicSa z
nacvicenych ste-
reotypov. Nié
rozhodné v tom
nie je. Ku kulmi-
naciam nedocha-
dza. Zivot ustrnie
a meni sa v pre-
pad do oblasti
duchovnej nedy-
chatel'nosti.

O ¢o este ide?
Zazit' eSte daky
ten duchovny roz-
mach. Zijem v po-
chovanom a z po-
chovaného.

Zivot sa pre-
menil na S§kolu
pokory. A v tej sa
mi treba uhniez-
dit. Pre Verbum
som sa rozhodol
na Za mostom
casu. VSak zivot
sa zac¢ina ponasat’
na bezcasovost.
Co zla ten &as uz
porobil.

Len ¢omu
ideme v ustrety?
Nase renomé je vo
svete Uplne pobab-
rané. To je naSa
tragédia, ze ti nasi
velki nie st ani
len mali, ale du-
chovne  nevidi-
telni. Ako len zo
vsetkej biedy vy-
bfdneme? Sloven-
sko a Matka Bozia
a jej ochrana, to je
nasa nade;.

(30. maj)

Svet sa val'a vo svojich zlo€inoch.
Len nad vSetkym Maria. Vzdy v no-
vych obmenach poznania. A c¢lovek
moze zit'. Zivot sa nevala v tych vel-
kych korytach. Zivot je i maly, nepo-
znany vzdych. Vsetko je zivot. Lebo
vo vSetkom je Boh. I tder najmen-
Sieho srdca je na Bozej strane.

Ze na§ verejny Zivot prechadza
nebadane povedla velkych uderov
nebeského zvona, je tragédia naSich
dni. Uz nevieme vidiet, ¢o je porazka
a Co svetlo zivotnej cesty. Ako du-
chovni slepci bludime svetom a ani
nevieme, kedy nardzame na neh-
motné prekazky.

Len nieco v naSom vnutri registruje
pritomnost’ sotva slabo tuSeného.
Vsetky nasSe napady st odrazom toho
diania, ktoré sa stava mimo okruhu
nasho vnimania. Potrebovali by sme
vela Zivotov, aby sme to vsetko ob-
siahli, a novsiu vnimavost. Bez toho zi-
jeme len vedla seba.

(12. jan)

Co sa pred nasimi o¢ami usku-
tocfiuje, pripomina historiu Jozefa s
jeho bratmi. Konala sa konferencia
KSKI (Konferencia slovenskej kato-
lickej inteligencie) a tyzden predtym
konferencia slovenskej inteligencie.
Suvisia navzajom. Lenze tu to pre-
behlo v tiefiohre Bozej. Slo o hospo-
darstvo, ktoré je u nas v bohej situ-
acii. Len Boh tu m6ze pomoct’. Kde
len nabrali tol’kych neschopnych
bezboznikov ako ministrov. Ktori st
bez planov a koncepcii, pasivna
vlada a malo schopna. Donicili vac-
Sinu odborov.

Len aby nebolo vytriezvenie pozna-
¢ené biedou. Tej sa treba bat. Len ¢o z
eurdpanstva ostalo u nds i v nas, nas z
toho vyvedie. Tol’ko schopnych T'udi
vsotenych do pasivity. Kazdy schop-

avol

DZLVENY
HLASOV

obrané

literdrne
a myslitelské
diela

nejsi lekar je vlozeny do pasivity. Kazdy
politicky krikl'in je preferovany.
Ubohé Slovensko je ako ochrnuté
pohladom metafyzického hada a
draka. Len von z jeho zorného uhla.

(17. jan)

Kde to len vsetko vyusti! I ten
vel'ky zivot okolo nas. VSetky cha-
raktery su vcelku poskvrnené.
Skoro kazdy ma komunistickil mi-
nulost’ a kazdy sa bezostySne driape
za dneSnymi poziciami. A l'udia len
re¢nia sebecky a slangom na hranici
bezohladnosti.

Deticky maju dobre umiestnené a
krutosti rezimu ospravedliuju. Tazko
sa na to pozerat. Lto mi je, Ze je u
nas tol’ko bezcharakternych l'udi. Na-
rod je zdémonizovany a Cirkev na-
hlodana. Mame sa utiect’ do seba.
LCutujem mladych.

4. jul

Je radna oslava sv. Cyrila a Me-
toda. Uréite z toho urobia politicka
manifestaciu. Bude tam celd garnitara
politickych hochstaplerov, z ktorych
pozostava vlada i Matica. Je to vcelku
nemoralne vytf¢at’ sa ako Cestny ob-
¢an, necestne to vykupovat.

Co si musia nechat’ ubit’ sviti v
takej nesvitej dobe! Rezimy sa menia,
ale l'udia napachnuti ur¢itym rezimom
sa nemenia. A ide o to, aby sa zmenil
¢lovek. Zo svojej bohosti sa musi vy-
tiahnut’ a vliezt' dusevne do inej koze.
Len aby nas vedeli svitci vylepsit. Ale
su aj dobovi svitci, dobri a uslachtili
l'udia, ¢o ziji povedla nas. I teraz zo-
snuly priatel Gazo Fronc zanechal
vel’ka duchovnu dieru.

31. jal
Nasi ludia zacinaju vo velkom
cestovat. To znamena, Ze maju vela

VNUTORNYCH

penazi. Zatial' nemaju vela rozumu.
Tym sa ponasaju na nasich poprednych
predstavitePov. Zial’, z hlaposti sa neda
vycestovat. To by sa zdola i zhora
vel'mi rentovalo. Ina¢ si zasluzime
stredoeuropsky rekord z hasterenia.
Boli by sme vari nest’astni, keby sme
neboli nest’astni. Len to nam chybuje k
Stastiu. To je dusevny zemepis sloven-
ského naroda. Chybuje modlitba.

Sme slobodné Slovensko, na vlast-
nych nohach. Otazka, ¢i sme na to uz
zrely narod. Vo vsetkych relaciach
oplyvame moralnymi defektmi. Mame
tol’ko kvalitnych a cennych T'udi. Ale
celonarodny profil to nedokumentuje.
V nés je este vSade vel'a moralneho a
charakterového balastu. Akurat, ze sa
nevrazdime. Len sa rozbijame a ute-
kame od jednoty. Vo vykladnej skrini
naroda nemame tie najziarivejSie
osobnosti. Nasilie ma este kredit.

(3. august)

Co ndm umierajici Spasitel’ na
Kalvarii zanechal, je Slovo. Tym nam
treba v kazdej situdcii manipulovat.
Kéazanie na Hore zaznieva do vSet-
kého, &oho sa ¢lovek dotkne. Co je
tam, to je dobré. A ¢o je od toho od-
vratené, je skaza. Je skoro nepochopi-
tel'né, ze az do nasich Cias sa nestratilo
nasilie, vojny, ale vzdy znovu vzplanie
a vzdy v novych odpornejsich for-
mach. Sem patria aj nepravdivé a fa-
lo$né taracky naSich a svetovych poli-
tikov. Pre koho uz je prijatelna cista
papezova osobnost’? Katolicizmus
ostava najnenavidenejSou formou Zi-
vota a spoloc¢nosti. Vlada diabla je
stale evidentnejsia vo vSetkych oblas-
tiach zivota. A Zije sa d’ale;j.

(5. august)
Viac by malo boliet, Zze du-
chovny priestor je prazdny. Nemame

riadne informaécie, ale v celej Eu-
rope je to tak. Ak nevznikne znova
snaha a tizba vSetky duchovné ele-
menty Eurépy naplnit cennymi
duchmi, nebude zo spojenej Europy
ni¢. Drobenie vSetkého nenapravi
ni¢, len aby sme nakoniec kazdy
neostali sami. Nie delenie, ale zjed-
nocovanie a neustale zblizovanie vo
vSetkych kategoriach I'udskych, spo-
lo¢enskych a §tatnych!

(22. august)

Svet je v najsterilnejSej krize od
vekov. Celosvetové zlo, ozaj diabol-
ské, ovlada skoro vSetky oblasti zi-
vota. Nevedno, ako sa z toho vy-
Smykne. Obrovské finanéné machi-
nacie, degradacia vSetkych hodnot
l'udskosti, pocénuc celosvetovou
prostiticiou, vybiCovanie vSetkych
oblasti sexuality, ktora sa pred ni¢im
nezastavi. Agresivita terorizmu
sprava i zlava v odnoziach naciona-
lizmov, neSetrné vojny, otrasy po-
slednych idedlov a idei sveta, v kto-
rom su skoro neviditené jasné po-
stavy velkych i malych néarodov.
Nabozenstva rozozierané skepsou a
narodnym sebectvom. Ucta pred
¢lovekom a vSetky humanitné idealy
skoro vSade vymiznuté. Kulturne
idealy odst'ahované i z umeleckych
kruhov, a ni¢, ¢o by bolo dusevnou
oporou. Jedina jasna osoba vo svete
je Svity Otec.

(8. september)

Ak sa ma niekto opyta, Co je
moja vlast, odpoviem: kraj medzi
Poludnicou, Krivanom a ChocCom.
To je moj Liptov, to je moje Sloven-
sko. Odtialto som a sem patrim.
Nech uz nasi tzv. popredni politici
vystruhaji akékol'vek nestrodosti,
neznizi to Slovensko, ale len ich sa-
mych. No od kraja nepasuju este do
Eurépy. Bez kultury a taktu, bez
vzdelanostnej inteligencie. Oni z nas
robia bacov. Ale barani su oni, aj v
ministerskych kreslach. Ja nie som
humorista, ale je mi do smiechu.

(15. september)

Mesiac je v polovici. Mnoho v Zzi-
vote blizkom i d’alekom je rozpoltené.
To je nasa dobova choroba. Ale su tu
aj iné priznaky, od zl'ahostajnenia voci
vSetkému az po odpor voci vSetkému.
To je dielo naSich politickych Cinite-
Pov. Ludia prepadli politike, ustavi¢ne
o tom hovoria. Stratili nitku k podstat-
nému. LCudia sa len $mykaju na nepod-
statnom. Mali by si denne precitat’
nieco z evanjelii a okolo toho rozkru-
tit’ tanec myslienok. A z toho sa do-
stanu do kuta ticha a harmonie.

(12. november)

Sklonom roku sa blizime k situa-
cii, ked’ sa menime vo vézna svojej
tibohosti. Cihajii epidémie a chripky,
zlomeniny. Jediné ventila¢né zariade-
nie je kniha a jej otvoreny svet, do pri-
strihnutého sveta nasho vnutra. Vela,
ked” vieme ostat’ sami v sebe. Ostat’
slobodnym véziiom. V tom nasom
okliestenom svete, v ktorom zijeme.

Sme scenéria plna netiprosnej ne-
lasky. Co sa odohrava vo vladnej ob-
lasti, je obraz dezorientacie vnutra ve-
ducich Cinitel'ov. Smiechuhodny obraz
vladnucej elity. Schopnej len nizkych
Pudskych prejavov. Mali by sa vzdat’
tych veducich postov. To by bol prejav
ich kultirnosti. Zatial’ len pletd narod,
ktory je odraz ich obrazu. Kde sa stra-
tili oduSevneni vlastenci, obetavi a
mudri.

Straussove denniky (Nezdvorilé
glosy, 1950, Listy sebe, 1993) vycha-
dzaju po dlhych rokoch prvykrat v 5.
zvézku Zobranych literarnych a mysli-
telskych diel.

Vyber z nich pripravil JULIUS RYBAK
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ramci Roka krestanskej kul-

tiry na Slovensku (2010) sa da

reflektovat’ niekolko vyraz-

nych pocinov, ktoré sa udiali v
oblasti slovenskej duchovnokrestanskej
kultary, literatiry, umenia, a na rieSeni kto-
rych sa podielalo mnoho vyznamnych
osobnosti, pracujicich prave v uvedenych
oblastiach vedného badania. Po zborniku
Revitalizacia kulturnej tradicie v literattire
(Nitra 2009), ktory mohla citatel'ska verej-
nost’ v zbornikovej podobe zaregistrovat’ v
roku 2010, sa s podobne délezitou proble-
matikou prihlasil i rieSitel'sky tim pod edi-
torskou zastitou Marty Zilkovej z Ustavu
literarnej a umeleckej komunikacie FF
UKF v Nitre. Na zaklade podnetnych pri-
spevkov, ktoré odzneli na medzinarodnej
konferencii v Ostrihome, konkrétne v Cen-
tre sv. Vojtecha diia 7. aprila 2010, bol zo-
staveny zbornik s ndzvom Slovenska kres-
tanskd kultira (Osudy a osobnosti), vy-
dany Vysokou skolou teologickou v Ostri-
home. Cielom samotnej konferencia i
predkladaného zbornika je zaevidovat a
interpreta¢no-analyticky uchopit' pozi-
tivnu skutocnost’, ktora vo svojom prejave
predstavil biskup FrantiSek Rabek slo-
vami, ze ,krestanska viera, ak je oprav-
diva, musi sa prejavovat’ aj v kultire” (s.
10). Taktiez vel'avravnou nie je len skutoc-
nost’ naplnenie krestanského posolstva z
hladiska kultary, literatiry a umenia, ale
smeruje i k pélom zmierenia zbytocne na-
pétych spolocensko-politickych vztahov
dvoch susednych narodov Slovenska a
Mad’arska, €o istym spésobom naznacil vo
svojom prihovore i rektor ostrihomskej
Vysokej skoly teologickej. Oba spominané
zborniky maju tiez tendenciu prispievat’ k
samotnému zvyrazneniu humanitného po-
solstva nitrianskej Filozofickej fakulty,
ktora v konec¢nom doésledku ako jeden z
udov Univerzity Konstantina Filozofa, ma
podobnymi aktivitami prispievat’ k pra-
vému objasneniu ciel'ov vyznamného stre-
dovekeého krestanského vierozvestca Kon-
Stantina Filozofa, pretoze prave s jeho me-
nom sa spaja tisicrocna duchovno-krest'an-
ska tradicia na Slovensku.

Uvodny prispevok zbornika patri reno-
movanej slovenskej literarnej vedkyni Ma-
rii Batorovej z Ustavu svetovej literatury
SAV. Pokusila sa v iom naértnut’ jeden z
typov alternativnej tvorby na Slovensku po
roku 1945. Jeho rieSenie roz¢lenila do troch
bodov, a to v zmysle poukazat’ na vztah
krestanskej tvorby k literarnej moderne,
nasledne naznacit’ vplyv historickych uda-
losti po roku 1945 na slovenski literatiru a
v poslednom bode analyzuje diferenciaciu
v ramci disentu, konkrétne objasnenim
pojmu a reflektovanim blizkych oblasti
krestanskej a duchovnej tvorby vo vnutri
alternativnej literatiry. Diela viacerych
osobnosti slovenského disentu (P. Straussa,
D. Tatarku, J. Ch. Korca) prezentovali slo-
vensku kultiru i v zahrani¢i, pricom -
podl'a Batorovej - to bola prave tajna cirkev
a silny katolicky disent, ktory ,,priviedol
Slovensko k novembru 1989, (s. 27)

Istvan Kifer, z vyskumnej skupiny
strednej Eurdpy sv. Vojtecha, zdoraznil vo
svojom prispevku s ndzvom V sedmob-
reznom kruhu Rima.../ skuto¢nost’ sloven-
sko-mad’arskych katolickych stvislosti, a
to v zmysle hagiografickej prechadzky de-
jinami kultiry Slovakov a Mad’arov, ktoré
treba - cez prizmu symbidzy - detailnejSie
skumat’ s patricnym uvedomenim si nale-
zitych faktov, odkazujucich na spolo¢nt
krestansku vieru, ktora ma spojit’ ,,oba na-
rody v znameni solidarity®. (s. 35) Jednou
z ponuknutych moznosti rieSenia je oblast’
skiimania hungaro-slovakologie v ramci
viacerych literarnych diel uhorskej prove-
niencie. Heslo ,krestanstvo je vitazstvo
bez porazenych“ (s. 37) odkazuje podla
Kéfera skuto¢ne na moznost spojit' oba
nase narody v bratskej laske.

Cyrilska rukopisna tradicia v prostredi
gréckokatolickej cirkvi na Slovensku (ak-
tualne aspekty vyskumov) priviedla autora
prispevku Petra Zetiucha na pole vyskumu
v oblastiach jazykovo, kultirne, literarne i
etnicko-konfesionalne rozdielneho regi-
onu vychodného Slovenska, pricom prave
jestvujuca pluralita jazykov a kultur si vy-
zaduje nalichavost’ v zmysle odpolitizova-
nia nazorov ,na problematiku etnicko-
konfesionalnych procesov v tomto pro-
stredi“. (s. 41) Predlozeny Zefiuchov vy-

JAN GALLIK

Slovenska krest’anska kultara

Osudy a osobost1

skum ma za ciel identifikovat’, popri jazy-
kovo, kultirne, historicky a spolocensko-
politicky rozliénych atributoch prislusnych
spolocenstiev etnik, Zijucich v karpatskom
priestore, nepreskiimané horizonty uvede-
ného priestoru, kde sa podnes ,,vyznamnou
mierou uplatiiuje byzantsko-slovanska tra-
dicia so vSetkymi jej atributmi‘. (s. 45) Po-
sluzil mu k tomu textovy i obrazovy mate-
rial, ndjdeny zvacsa na viacerych farach ¢i
stkromnych zbierkach veriacich, starych
aj niekol’ko storoci. Taktiez autentické na-
hravky starSich respondentov sluzia ako
dolezity podklad pri vyskume najmé jazy-
kovych osobitosti konkrétneho narecia.
Hradanie konsenzualneho vychodiska pri
interpretacii cyrilskych rukopisnych pa-
miatok, ktoré tvoria spoloéné narodné de-
di¢stvo, pricom sa k nemu hlasia vSetky
etnické spolocenstva v skiimanom regione,
vedd vyskumnt skupinu aj k moznosti
utvorenia databazy pamiatok byzantskej
tradicie na Slovensku, dodnes nikde near-
chivovanych, ¢im prispievaju i k zachrane
nasho kulturneho dedi¢stva.

Motulkolog, ako mozno nazvat’ lite-
rarneho vedca z Katedry slovenskej litera-
tary UKF v Nitre Jozefa Brunclika, skima
vo svojom prispevku spiritualny, l'udsky a
moralny rozmer poézie i Zivotnych posto-
jov nestora a barda slovenskej katolickej
moderny Jana Motulka. Brunclikov pri-
spevok sa javi ako origindlne spracovany
autenticky dokument - uvadza mnoho in-
formécii zo sukromného rozhovoru so sa-
motnym spisovatelom, pracuje z archiv-
nymi zdznamami a autorskymi posudkami
posudzovatel'ov jeho basni pred kniznym
vydanim zbierky - ¢im su¢asnému prijem-
covi odkryva obraz nehostinnej doby pre
implementaciu duchovno-krestanskych
hodnét do literatary tych ¢ias. Okrem toho
autor prispevku odhaluje Motulkovu
snahu - v pofebruarovom obdobi i v Case
normalizacie - zachovat’ si v redakcii Ka-
tolickych novin svoju vlastnu tvar a rebri-
¢ek hodnot. Tie vzdy pramenili v iprimnej
vypovedi o sile krestanskej lasky, o ¢om
svedtia jeho basnické zbierky Cas Hero-
des a Zobudzanie z popola, ktorym len
zvlastna milost Bozia umoznila uzriet
svetlo sveta, aby sa natrvalo zapisali do
kontextu slovenskej literatary.

Komplexny obraz o zivote a tvorbe,
dodnes malo znamej osobnosti Fridricha
Jozefa Kasanického, predstavuje prispe-
vok Slavomiry Og&enagovej-Strbovej. V
fnom dokazuje, Ze slovenska kultara stale
mnoho dlhuje osobnostiam, ktoré boli ve-
dome, zial’ nielen komunistickym politic-
kym systémom, ale aj zo strany Cirkvi, za-
znavané. Autorka si je vedoma toho, Ze
spriritudlno-reflexivnu literatiru netreba
silou-mocou nadhodnocovat, avsak treba
pripomentit, ,,ze tu bola, ze je stale pri-
tomna a ze v kontexte narodnej slovenske;j
literatiry ma svoje miesto a platformu‘.
(s. 91) Tento argument naplno odraza aj
nabozenska tvorba evanjelického kinaza
Fridricha Jozefa Kasanického, ktory sa
oficidlneho vydania svojich diel nedozil.
Ocenasova-Strbova teda vo svojom pri-
spevku poukazala na zivot a vieru kres-
tanského intelektuala, ktory svoje posla-
nie kragat’ po cestach Pana napliial nielen
svojim dielom (zbierky kazni Bez ¢lna na

mori, spomienkova préza Uzly Zivota, ob-
sahujuica mnohé filozoficko-teologické
myslienky, dogmaticka prirucka Verim a
vyznavam, basne Rok podtatranske;j
zeny), ale i svojim kilazskym ¢i mimo-
knazskym zivotom (z dévodu véznenia a
politickych perzekucii musel opustit
funkciu evanjelického farara).

Priznavat’ miesto tradicii, i tej du-
chovno-krestansky orientovanej, v siicasnej
tvorbe slovenskych spisovatel'ov ma svoj
podstatny zmysel a vyznam. Dokazuje to i
prispevok Marty Kerul'ovej s nazvom Ado-
rovat’ nepochopitelné. Predstavuje v fiom
vybrané verSe Milana Rufusa (ako basnika
pritomnosti) a v§ima si ich poetologicku i
sémanticku spitost’ s prvou slovanskou bas-
fou Proglas, a to najmé na podklade Rufu-
sovej snahy ospravedlnit’ sa za to, ze l'ud-
stvo zastrelo zmysel posolstva otcov. Na-
sledne mozno z tejto skutocnosti dedukovat’
podstatu toho, Ze ,,sucasna symbolika, ob-
raznost’ ani ziadna literarno-komunikaéna
kompetentnost’ nevziSla ex nihilo. (...) A
hoci to znie zvlastne, niektori ,,vyvoleni“
poeti dodnes plynulo nadvézuji na stredo-
veké ponimanie reality a symbolu.“ (s. 116)

Tibor Zilka siahol pre svoj prispevok
po namete, vychadzajicom z dielne lite-
rarnych zanrov. Konkrétne pojednava o
funkcii a vyzname anekdoty ako epického
zanru, znameho od antiky cez stredovek
az do dnesnych cias. Svoju pozornost
vSak upriamil na tzv. krestanské anek-
doty, ktor¢ kolovali o uteku pred smrtou
vyznamnych osobnosti slovenského kul-
tirno-spolo¢enského Zivota (Juraja Kad-
leca, Andreja Zarnova a Pavla Straussa).
Zilka zaroveii vyrazne ocefiuje najmi le-
karske anekdoty od Pavla Straussa, ktoré
povazuje za korenie jeho nevSednych
umeleckych diel. V nich sa totiz prejavuje
,»ako veriaci, ktory sa po krestansky vy-
rovnava so smrt'ou”. (s. 127)

K spoznaniu krutej reality Zivota tych,
ktori nam svojou nesmiernou obetou za-
bezpetili slobodu dnesnych ¢ias, nas pri-
vadza prispevok Po stopach slobody od
dokumentaristu Ondreja Krajidka z
Ustavu pamiti naroda. Plni tym jednu z
dolezitych uloh, ktord zodpoveda zvere-
nému posolstvu danej institucie, a to ,,zve-
rejilovat’ a spristupiiovat’ informacie z ob-
dobia nacistického a komunistického re-
zimu®. (s. 132) Krajiidk enumerativne uva-
dza, kol’ko svedeckych vypovedi bolo na-
kratenych, pricom zvicsa su to vypovede
znamych krestanskych intelektualov, bas-
nikov ¢i umelcov, akymi st napr. Ladislav
Zaborsky, Rudolf Dobias, Imrich Kruzliak
a mnohych dalSich. Prioritou prispevku je
v§ak vypoved Heleny Kordovej, ktora sa
stala korunnou svedkyiiou v procese bla-
horecenia sestry Zdenky Schelingove;j.
Opisané zlo€iny, ktoré na Schelingovej na-
pachali ,,poskokovia“ vtedajsej komunis-
tickej vlady, zdoraziujii doleziti skutoc-
nost’, a to nezabtdat’ na vyciny totalitnych
ideologii. Preto Krajnak zdoéraznil, ze mu
zalezi na tom, aby ,,zaznamenané svedec-
tva ostali zachované aj pre buduce genera-
cie® (s. 135), na ¢om pracuje aj v ramci na-
krocania dokumentarnych filmov, ktoré
odvysiela verejnopravna Slovenska televi-
zia i komer¢na TV JOJ.

,»Ireba povysovat’ to, ¢o Cloveka po-

vznasa - a nie degraduje.” (s. 146) To st za-
verecné slova, ktoré vyslovila vo svojom
prispevku Fenomén mucenictva v dramach
Karola Horaka univerzitna profesorka
Marta Zilkové. Autorka sa vo svojej dlho-
rocnej praxi primarne venuje prave oblasti
dramatickej tvorby, ktora je popri poézii a
proze, beznému prijemcovi menej znama. |
preto mozno vyrazne ocenit Zilkovej
snahu recepéne a interpretacne predstavit’
dany zéner i v spektre zobrazenia krestan-
skej tematiky, znamy len uzkemu kruhu re-
cipientov. Podstatu prispevku tvori analyza
rozhlasovych hier (Svedectvo krvi a Pretrh-
nuté osidla) slovenského dramatického au-
tora Karola Horéka. Zilkova si okrem te-
matiky mucenictva, zobrazujucej osudy
troch kosickych mucenikov ¢i prvej slo-
venskej blahoslavenej Zdenky Schelingo-
vej, predovsetkym v§ima koncepciu roz-
hlasového stvarnenia Horakovych hier pri-
slusnymi realizatormi tychto dramatizacii.
Vy¢ita im nepochopenie autorského za-
meru, ¢o malo za dosledok nie prili§ pre-
sved¢ivé stvarnenie, najmé ¢o sa tyka hry
Pretrhnuté osidla. Ocenuje vSak snahu rea-
lizatorov prijat’ a prezentovat’ zaner, ktory v
prilis skomercionalizovanej dobe nema §i-
roky okruh prijimatelov. Zaroven motiv
mucenictva a jeho umeleckll realizaciu
podrobila kritickému hodnoteniu na osi su-
Casna filmova produkcia (Gibsonov film
Umucenie Krista) a d’alsie pokusy ume-
lecky zobrazit’ dany fenomén.

Zbornik napokon uzatvara prispevok
Evy Kapsovej s nazvom Nové podoby ob-
razov s krestanskymi motivmi. Autorka in-
terpretatne zdokumentovala (svojou §ti-
diou i bohatou obrazovou prilohou) su-
Casntl problematiku krestanského umenia
cez prizmu diel vytvarnikov Frantiska Chu-
dobu, Veroniky Noemi Nygard, Doroty Sa-
dovskej, Kamila Irba, Petra Bartosa, Ma-
tisa Lanyiho a Ignaca Kasana. U kazdého
vytvarnika eviduje svojsky, origindlny a
Specificky sposob stvarnenia krestanske;j
témy, zvicSa odkazujicej na biblické texty
¢i znazornenia svatych, pricom ocenuje ich
kvalitu i naprick tomu, Ze nabozenské
Ltémy nie st v tvorbe mladych sucasnych
autorov velmi frekventované®. (s. 152)
Podl'a Kapsovej je potrebné reflektovat’
danu tvorbu, pretoze sa dokaze vyjadrovat’
novym, konceptudlnym jazykom, ¢im
moze zapOsobit’ nielen v ramci ,diskurzu
krestanskej kultiry, ale formativne (v in-
tencii krestanskej misie) moze prekracovat’
jej ramec - byt posolstvom za hranicami
krestanského spolocenstva®. (s. 165)

Vypovedna hodnota prispevkov, zara-
denych do zbornika Slovenska krestanska
kultira (Osudy a osobnosti) i s prilozenym
CD nosicom, obsahujicim obrazové i zvu-
kové prilohy k prezentovanym témam, bez-
pochyby zdobraziuje, Ze v odkryvani nie tak
davnej minulosti slovenskej kulturnej a li-
terarnej sféry, mozno nad’alej pokracovat.
Nejde predovsetkym len o uchovavanie
kultarneho a literarneho bohatstva pre bu-
duce generacie, ale i o snahu zostat’ verny
odkazu, ktory zakotvil do preambuly za-
kona o Ustave pamiti naroda jeho zaklada-
tel' Jan Langos, citovany v prispevku On-
dreja Krajnaka s nazvom Po stopach slo-
body : ,,Ten, kto nepozna svoju minulost’
je odsudeny ju opakovat’.“ (s. 135)

Vyhlasenie predsedu Matice slovenskej k novele zdkona
o pouzivani jazykov narodnostnych mensin

Matica slovenska, jedina ustanovizen Slovenskej repub-
liky, ktora méze a chee spajat’ zaujmy vsetkych obcanov zis-
tuje a konstatuje, ze slovenska verejnost’ zapasi v sucasnosti
s vaznymi socialnymi a spoloc¢enskymi problémami stvisia-
cimi s hospodarskou krizou, ako aj s celkovym spolocenskym
ovzdusim. Preto ocakava, ze prislusné $tatne organy budu ve-
novat’ naleziti pozornost rieSeniu takych problémov, ako je
nezamestnanost’, neumerny rast cien, ale aj znacné regionalne
rozdiely v zivotnej tirovni, ktoré dopadaju predovsetkym na
uzemia, kde ziju nase narodnostné mensiny. Preto s pocudo-
vanim sledujeme pripravu novelizacie zakona ¢. 184/1999 Z.
z. 0 pouzivani jazykov narodnostnych mensin v zneni zakona

¢. 318/2009 Z. z. v skratenom konani. Tato nezvycajna a ne-
opodstatnend rychlost’ vedie Maticu slovensku k vyjadreniu
zasadného stanoviska. Platny zékon o pouzivani jazykov na-

rodnostnych mensin spiiia vsetky relevantné medzinarodné
normy a kritéria a je organickou sicastou celej legislativy
Slovenskej republiky. Predlozeny navrh zmien a uprav za-
kona o pouzivani jazykov narodnostnych mensin, znizenie
hranice pouzivania jazykov mensin z 20 na 15 percent, ale aj
d’alsie navrhované ustanovenia meniace moznost’ pouzivania
jazyka menSiny na povinnost podliehajicu sankciam, nie-
lenZe obracia naruby platnt legislativu Slovenskej republiky,
ale povedie k narastu administrativnych narokov na organy
Statnej spravy i samospravy a vo svojich dosledkoch moze
viest k dezintegracii obCanov Slovenska. Preto ho povazu-
jeme za zbytocny a Skodlivy.

V Martine 24. februdra 2011
MARIAN TKAC
predseda Matice slovenske;j

,,Citopis* Trnavy

Trnava dostala koncom roka 2010
viano¢ny darcek nielen prvym zvazkom
svojej dlhoocakdvanej monografie, ale
aj najnovsou basnickou zbierkou Karola
Kapellera Dotyky s Trnavou.

Univerzitny profesor Karol Kapel-
ler v odbore anatémia, histologia a em-
bryologia neopakovate'nym sposobom
sebe vlastnym dokazal ich vyuzit' aj v
poézii, ba tuto zbierku by som sa odva-
zila priamo nazvat’ ,,anatomia lasky“.
Alebo diagnoza lasky? V kazdom pri-
pade ide o nevSedné vyznanie mestu
jeho srdca: ,,Ja, Karol Kapeller, citim,
ako rad mam Trnavu a jej okolie, a teda
viem, preco o nej kladiem na biely pa-
pier veniec svojich verSov (...) Moje
dotyky s Trnavou st laskyplné a nezné.
Ak sa mi vydari pekny vers, krasne
spojenie, potesi sa moje srdce.” (Preco
rad piSem o Trnave) Tych vydarenych
peknych versov a krasnych spojeni je v
zbierke dost, aby potesili nielen auto-
rovo srdce, ale vSetkych, co maju tak-
tiez Trnavu radi.

V zbierke su zaradené aj niektoré
trnavské“ basne uz z predchadzaji-
cich zbierok (V rodisku laska zrodena,
2000; Druhym dychom, 2003; Pod
mikroskopom duse, 2005; Krasne je
zit', 2008; Poézia a medicina, 2009),
takze som sa s nimi zvitala ako s dob-
rymi znamymi, ale opit ma ,rozo-
zneli* napriklad verse z basne Veze Tr-
navy posobivym a vernym ,,odpocu-
tim*“ ich zvonov: ,,Bim-bam, bim-bam
- 0 du, bim... / Motyle spevné zvonov
namestia / zvonivym letom holubim /
okolo hlavy verSom Selestia.*

Ale zbierka je skuto¢nou anato-
miou ,,genia loci“ cez zduchovnenie tr-
navskej historie v basnach: Trnavské
hradby, Trnavské hradby aj bez hradu
su hrad, Kostol sv. Mikulasa, Trnavska
mestskd veza, Caro Trnavy, Petrovi
Pazmanovi, Pri susoSi Antona Berno-
laka, Gymnazium Jana Holl¢ho v Tr-
nave, prosto - ako vyznava v basni -
,,OcCaria ma tu chramy, ich vezatost’ od-
veka, / no vSetko hladka ma, ked’” du-
Sou pretekd. / Milujem vody, polia i
zlato plodnej urody, / méam radost’ z ra-
dosti, / ktora sa v dusi urodi.“ (Trnave)

A skutocne k Trnave patri aj jej
,,zlato plodnej trody*, jej rovina, a v nej
ako kuriatka dediny dotvarajuce svoj-
raz celého kraja, v ktorom je Trnava ako
srdce v zvone. A preto aj o nich je Ka-
pellerov Citovy zemeopis: jeho rodisko
Chtelnica (V rodisku laska zrodena),
Dechtice, Mam rad aj Niznt, Katlovské
impresie, Pozdrav do Dolné¢ho Lopa-
Sova, Lancarsky horny kostol, ale aj
priam literarno-historicko-medicinska
basent Jan Holly na Dobrej Vode, resp.
Basnici trnavskej roviny, ale vysoki vy-
povednu hodnotu maju uz nazvy casti
zbierky: I. Literarna gymnastika gym-
nazistu; II. Aj z vezi snezi; III. Klady
zékladov; IV. Trnavska trma-vrma; V.
Sukolie Trnavy a okolia (Citovy zemeo-
pis); Rozlucka s rodnym krajom.

Treba podotknut, ze Karol Kapeller
umne povpletal do ,,venca basni* aj prozy,
ktoré su vsak citovym nabojom poézii
velmi blizke, hoci basnami v proze by
som sa ich neodvazila nazvat ich ciel’ je
svojim sposobom (,,citopisom‘) naucny:
Pre¢o rad piSem o Tmave, O askétovi
Frantiskovi alebo ako d’aleko je z Chtel-
nice do Thesalonik, V prvi septembrovi
sobotu, Za ti naSu trnafCinu - a osobitne
treba uviest’ Laudatio (travskému gym-
nazistovi, dnes akademickému socharovi,
maliarovi a architektovi Stefanovi Belo-
hradskému). Belohradského kresby ako
ilustracie st skutoéne ozdobou zbierky,
ako naznacil aj autor: ,,Vytvory tohto maj-
stra kresby vibruji medzi vytvarnym
umenim, hudbou a poéziou.*

A na zaver recenzie o zbierke - vy-
znani lasky Trnave - sa priam ziadaju
citovat’ posledné verse prvej basne Tr-
nave: Ako vtak svoje hniezdo mam
toto mesto rad, / - spomienok prepek-
nych prival a citov vodopad - / stale je
pre mna milenka i dobra mat, / z radu
miest sveta, vzdy sa mi bude vynimat’.
Trnava skutoéne dostala pekny daréek.

EvA FORDINALOVA
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Aka je motivacia toho, komu sa uz
pocas zivota podari vytvorit' genialne
dielo; Ze nezastane, ale pokracuje v
praci? Aka je motivacia toho, kto sam
dokonalo vladne slovu; Ze sa stara a
vricne zaujima o pisomnictvo dru-
hych? Aka je motivacia toho, kto si uz
vyslazil vykapenie pre vlastnt dusu; ze
mu zalezi na milosti pre ostatnych?
Nuz taka. Aka sila pohana zit' a tvorit’
tych, ktori si uvedomujii hibku Zivota.
Nuz taka. Co sa vola vo vztahu k bliz-
nym neustdle milosrdenstvo a vo
vztahu k praci neustala sluzba. Nuz
taka. Co sa vola logos a uZ to nie je len
slovo, zmysel, rozum. Uz je to iny lo-
gos. Slovo - zivot a teda Slovo - ¢in.

Takto som chcela aspon skromne na-
znacit' osi o poslani basnika prostred-
nictvom Karola Strmena (vl. menom K.
Bekényi; 1921, Palarikovo - 1994, Cle-
veland), ktory velmi dobre ovladal ta-
jomstvo Slova a slova a jazyky a litera-
tary mnohych narodov. Jeho prienik do
tkaniv poézie bol taky hlboky, ze jej
rozne prvky, od antickej cez ¢insku, bliz-
kovychodnu az po surrealizmus, dokazal
premietat’ do vlastného diela. Vyber zo
Strmenovej prekladatel'skej ¢innosti zo
svetovej poézie vysiel pod nazvom Na-
vstevy v Slovenskom ustave sv. Cyrila a
Metoda v Rime v roku 1972. Sprevadzal
ho vynikajuci predslov G. Zvonického.
No az v roku 2008 nam toto vyse pat'sto-
stranové dielo spristupnila Matica Slo-
venskd, v novom vydani s ilustraciou Jo-
zefa Cigera Hronského. Knihu uzatvara
doslov J. M. Rydla a rozhovor s autorom
z roku 1992.

V Strmenovom diele najdeme pre-
klady z vySe 22 jazykov. Zoradené su
chronologicky, od krala Davida az po
amerického poeta R. Lowella. Strmeti sa
tu ukazal ako nevidany znalec basnictva,
ked” sa mu podarilo skomponovat’ opus,
v ktorom do slovenskej literatry prinie-
sol mena, aké dovtedy nas umelecky pre-
klad nepoznal. Spomenime len africkych
basnikov zo Senegalu ¢i Réunion, tas-
manskeho autora Ch. Kocha alebo
hymny Sv. Jana z Kriza, Sv. Bonaven-
taru, Sv. Ambroéza, Sv. FrantiSka z Assisi
¢i sv. Hildegardy von Bingen. Ak k tomu
prilozime unikatne preklady ¢inskej a ja-
ponskej poézie, kde uplatnil svoju ,,li-
cenciu poeticu® az tak, ze obohatil ja-
ponsku poéziu o rym; vidime a padame
na kolena, aky monument pred nami
stoji. ,,Moji Cifiania by sa neraz mohli
vzdat’ rymu bez ochudobnenia, ale moji
Japonci bez ob¢asného rymu by vyzerali
trochu hliipo.” pise o preklade azijskych
literatur, ,, Tieto dva narody maju nielen
re¢ a poetiku, ktoré st nam d’aleké, ale aj
svoj osobity myslienkovy a vyjadrovaci
sposob, preto preklady z nich st hakli-
vou zélezitostou a tazkym podujatim,
najmi ak si k tomu uvedomime ohrani-
¢enost’ nasej reci.* Karol Strmen prirov-
naval preklad basne k obrateniu dyky
proti sebe alebo k letu s pristrihnutymi
kridlami. Nazyval to sluzbou, do ktorej
sa basnik: ,,prihlasil koniec koncov sam,
s jasnym poznanim dobrého i zlého, (...)
kde sa musi, a predsa nesmie spoliehat’
na svoje osobné klady.

Akou je teda hanbou, Ze sa toto uni-
katne dielo dostava k slovenskému cita-
telovi az s takmer Styridsatroénym one-
skorenim a ze sa jeho autorovi nedo-
stdva pocty, akd mu pravom patri. Po-
zrime sa len na preklad basne od Li
Tchaj-po  Vyprevadzanie priatela:
LStvrt’ severna a za fiou hory siné,/ vy-
chodna brana: rieka zbelela./ Li¢ime sa
a spred o¢u nam plava/ jediny jeden lis-
tok kysel'a. / V srdci mi bude§ ako su-
mrak pestry, / jak chmara, ¢o sa cezen
plavila./ Zd’aleka kyvas, eSte raz ta vi-
dim:/ vzpina sa, erdzi moja kobyla.*
Alebo na toto majstrovstvo hymnicke;j
piesne Stabat Mater s prvymi dvoma
trojvers$iami vypozi¢anymi od J. Silana,
pre porovnanie uvadzam aspon uryvok
s latinskym originalom:

Nariene

pod krizom jak slza Ziva
pri Synovej poprave,

v dusi smutne, zalostiacej
citiac vnikat stdale viacej
meca ostrie meraveé.

Akda smutna, ubolena
bola preblahoslavenda
matka Vkupitela!

Kolko sa len nakvilila,
nazialila Matka mila,
ked’ ho trpiet’ videla!

Kto sa kedy placu zdrzi,
nech tak vidi, aké slzy
prelievala pod krizom?

Kto by nemal srdca pre ru,
nech ju vidi utrapenu
znasat’ muky s Jezisom? *

Stabat mater dolorosa
luxta crucem lacrimosa,
Dum pendebat filius;

Cuius animam gementemn,
Contristantem et dolentem
Pertransivit gladius.

O quam tristis et afflicta
Fuit illa benedicta
Mater unigeniti!

Quae maerebat et dolebat,
Et tremebat, dum videbat
Nati poenas incliti.

Quis est homo qui non fleret,
Matrem Christi si videret
In tanto supplicio?

Quis non posset contristari,
Piam matrem contemplari
Dolentem cum filio?

K. Strmen vdychol nov dusu zna-
mym hymnam (Veni, Sancte Spiritus),
antickej poézii (Sapfo, Anakreon, Pinda-
ros, Horatius, Tiberianus...), celkom na-
novo ozivil diela Danteho, Petrarcu, G.
de la Vega, L. de Gongora, Shakespeara,
Goetheho ¢i Puskina. Korunou jeho diela
su preklady francuzskej poézie.

Z knihy Navstevy moéze Cerpat’ aj
nas literarnovedny svet. Obsah totiz
sprevadzaju vystizné komentare k auto-
rom, ktoré Strmen nazyva ,,vignetky*.
Tieto vignetky st celkom neobvyklymi
niekol’kovetovymi  charakteristikami
basnikov, mnohych v nasich kon¢inach
malo zndmych, pri niektorych podava
rady na novy pristup k ich poézii. Napr.:
,»Vtak ohnivak chorvatskej poézie” (T.
Ujevic), ,,Kréméry rumunskej poézie*
(N. Crainic), ,,Konzervator americkej
prirody, ked’ bolo smie$ne, Zze ju chce
niekto konzervovat... Jeho Walden by
bolo treba prelozit’ do slovenciny s nena-
roénym, dobre informovanym komenta-
rom.“ (H. D. Thoreau), ,,Vzdy sa tvaril,
ze je mudrejsi aj od svojich mudrych ¢i-
tatelov.“ (W. H. Auden), ,,Vymyslel si
svoju prirodu, v nenarocnom versi ju za-
pisal akoby zo sna a az po jeho smrti sme
sa dozvedeli, ze to bolo svetlo, aké vidno
len z tone benediktinskych klastorov.” (J.
Follain), ,,.Dobre ho charakterizuje Be-
niak: ani triban, ani héros, basnik - rytec,
ktory je aj basnikom - estétom.* (M. Ba-
bits), ,,Neviem, preco Chorvati vzdy ho-
voria o iom ako o 'starom' MatoSovi, za-
sluzi si krajsi epitet.” (A. G. Matos), ,,Z
literatury ho ako velkého béasnika vyho-
dila generacia, ktora bola prinadSena a
prihlupa, aby ho mohla pochopit...
Klopstock je, nemyl'me sa, neraz velky,
prorocky basnik.“ (F.G. Klopstock), ,,Zly

Student, zlodej, tuldk, basnik... a ked
mysli na svoju mamicku alebo na Sibe-
nicu, ozije v lom zbozné dieta stredo-
veku.“ (F. Villon), ,,Sam si zhrnul zivot
do klasickej vety: 'Mali ma za génia, a
bol som biedna sirota."... Napokon sa ho-
dil pod vlak. Nejeden aj popredny basnik
vyzera pri fiom ako prazdny snob.“ (J.
Attila) A takto by sa dalo pokracovat do-
nekonecna.

Antologia svetovej poézie Navstevy
nam vlastne dava odpoved, ¢o je poézia
a aka by mala byt’. Basne od krala Da-
vida az po sucasnost’ su totiz skrz - na-
skrz naplnené vztahom k transcendent-
nému. Citame jasny odkaz: kazda poézia
je poéziou duchovnou.

Nuz ale tak je to. Len smédny pozna
prava hodnotu vody, len ozaj smadny ju
dokaze vnimat’ ako kralovnu zivota. A
tak len ten, kto ozaj prechadza cez hlu-
$inu dnesnych ¢ias; v nej vidi svietit’ po-
klady a dokaze sa prstami ako najvzac-
nejsieho hodvabu dotykat’ Navstev Ka-
rola Strmena a plesat: ,,Ved on prelozil
Davida! Davida!“ A listovat dalej v
tejto knihe ako v kaleidoskope, do kto-
rého sa vliala najlepsia poézia sveta - a
zasnut’ nad tym, kto je to basnik a kto je
to prekladatel’.

Clovek by moZno nemusel nie-
kol’ko rokov ¢itat’ ni¢ iné, len pomaly
po kuaskoch Cerpat’ zo Strmenovych Na-
vstev a premyslat’ nad nimi. A potom
zasnut nad tym, o je to poézia a aka je
slovenska poézia nesmierna, ako si na-
jde cestu cez vSetku l'udski marnomy-
sel'nost’ a zalare.

Vyber z jedineéného prekladatel-
ského diela nazval autor skromne - Na-
v§tevy. Mozeme ich teda chapat’ ako
na$e navstevy do poézie alebo aj ako na-
vstevy druhych bratov - basnikov, ked’ sa
zjavili v tvorivej chvili u K. Strmena. A
mozno by sa nasiel eSte jeden vyznam.
Navstivenie. Dar Ducha svidtého basni-
kovi, ked” pracoval na svojom velkole-
pom diele.

Strmenove Navstevy zacinaju 22.
zalmom ,,Pan je mgj pastier, nechyba mi
ni¢“. A to je vlastne aj zaciatok naozaj-
stného duchovného zivota, ked’ je laska k
Bohu zmyslom kazdej ¢innosti. Ked’ ¢lo-
vek ani nem6ze mat’ uzkost’, krivdu, ne-
dovercivost’ ¢i hnev. ,,A to je laska? Ano,
uz len laska.“ Tak napokon sam autor na-
zval jeden z cyklov svojich basni.

A tak v dnesnej dobe, ked’ sa propa-
guje model uspesného pracovitého a ni-
komu neskodiaceho ¢loveka - ktory ne-
potrebuje Boha a ani nema dévod vzda-
vat’ sa svojho pohodlia, je poézia vykri-
kom, ako vel'mi potrebujeme zakon a bo-
lest. A ako velmi potrebujeme Karola
Strmena. V Casoch, ked sme my sami
ako pobludené dostihové kone, ktoré za-
budli na to, Ze maju strmene.

KATARINA DZUNKOVA

Minirecen=zie

F. M. Dostojevskij.: Stryckov sen

Bratislava, Vydavatelstvo Kunder 1997

Rusky spisovatel’ Fiodor Michajlovi¢ Dostojevskij (1821 - 1881) vyrazne ovplyv-
nil vyvin svetovej literatury. Deviateho februara uplynulo 130 rokov od jeho umrtia.
NajvyznamnejSie st Dostojevského velké romanové skladby: Zlo¢in a trest, Idiot,
Diablom posadnuti a Bratia Karamazovovci. Viaceri €itatelia prirad’uji k tejto $tvo-
rici eSte roman Vyrastok. Ale aj d’alSie a (rozsahom) mensie diela tohto vel'kého
umelca stoja za pozornost’. Jednym z nich je proza Stryckov sen, vydana prvykrat v
roku 1859; recenzované slovenské vydanie mame v preklade Viery Hegerove;.

Novela prinaSa zabavny az groteskny, no zaroven trpky (a brilantne napisany) pri-
beh o 'ud’och s mestiackou mentalitou a malomestiackymi spdsobmi. Vypoveda o pre-
tvarke i samol’tibosti a kriticky poukazuje na prehnanu tizbu po majetku a spolocen-
skej prestizi. V tomto diele fakticky niet kladnej postavy, autor mu dal charakter os-
trej satiry s ironickym podténom.

O Dostojevského diele sa popisalo vSeli¢o. Hoci azda nikto nepochybuje o ume-
leckom vyzname a myslienkovom bohatstve, nazory na jeho ideové zameranie sa roz-
nia. V suvislosti s tym sa stretame aj s pokusmi démonizovat’ samotného autora. Preto
je uzitoéné precitat’ si (na obalke knihy) vyznanie spisovatelovej manzelky Anny G.
Dostojevskej: ,,Ako zena, ktora s Dostojevskym prezila Strnast’ rokov, pokladam za
svoju osobnu povinnost’ vydat’ svedectvo o jeho bezmedznej dobrote. Nezahrnoval
fiou len svojich najblizsich, ale zostavalo mu jej dost’ pre vsetkych, o ktorych nest’asti,
neuspechu alebo biede sa dopocul...

FE. M. Dostojevskij: Ponizeni a potupeni
Bratislava, Tkar 2006

Dostojevskij napisal tento roman kratko po svojom navrate z takmer desatro¢ného
nedobrovol'ného pobytu na Sibiri (nitené prace, vojenska sluzba, vyhnanstvo). Podl'a
starSieho prekladu do slovenciny mal nazov Ponizeni a urazeni. V novSom preklade
Ruzeny Dubravovej nastala zmena nazvu na PoniZeni a potupeni. Podl'a edi¢nej po-
znamky k recenzovanému vydaniu tak doslo k naprave posunu, ktory zrejme vyplynul
z nepochopenia vyznamového rozdielu medzi slovami ,,obida“ (urazka) a ,,oskorble-
nie* (potupa, zhanobenie).

Roman ciasto¢ne nadvizuje na odkaz romanticke;j literatlry, ale zaroven nesie ty-
pické znaky Dostojevského realizmu. Jeho obsahové a umelecké kvality st nesporné
a poukazujui na genialitu autora, ktory bol v Case pisania tohto textu na prahu svojej
tvorivej zrelosti.

Dej je vyrozpravany formou spomienok hlavného hrdinu, ktory ma autobiogra-
fické ¢rty. Kniha ma silny dramaticky naboj. Navodzuje obraz socialnych protikladov
a tragického I'ibostného vztahu na pozadi neustaleho zapasu dobra a zla. Je to roman
o nespravodlivosti a potrebe odpustenia. Dostojevskij v iom ukézal horsiu i lepsiu po-
dobu sveta, pricom vyzdvihol postoj, podl'a ktorého stcit nie je prejavom slabosti, ale
vel'kodus$nosti.

F. M. Dostojevskij: Vecny manzel
Bratislava, lkar 2004

V novele Ve¢ny manzel autor rozohral psychologicki dramu zaloZenu na vzt'a-
hovom trojuholniku. Az po smrti svojej zeny sa ,,ve¢ny manzel“ dozveda o jej ne-
vere. Je to ¢lovek so slabou volou, schopny zit’ len po boku dominantného partnera.
Oproti nemu stoji napohlad sebavedomy, no dusevne nevyrovnany byvaly milenec
jeho manzelky.

Na jednej strane sklamanie, pomstychtivost’, falo§nost’, na strane druhej sebaklam,
povrchnost’ a Tahtikarstvo. V Dostojevského podani z toho vziSiel silny pribeh s tra-
gikomickymi prvkami, prenikava sonda do hlbin l'udskej duse. Dielo ma niekolko vy-
znamovych rovin, je kompozicne vyvazené a umelecky ucinné. Preklad do slovenciny
zabezpecila Anna Kostolanska.

Fiodor Michajlovi¢ Dostojevskij nepochybne patri k najvacsim spisovatelom
vsetkych ¢ias. Kazdy jeho beletristicky text ma osobiti myslienkovu a esteticka hod-
notu. Vo svojej tvorbe hl'adal odpovede na zakladné otazky l'udského bytia. Progra-
movo odkryval tajomstvo ¢loveka. Hoci Casto a presvedCivo zobrazoval zlo, biedu a
nespravodlivost’, vzdy tak €inil s tizbou po dobre... Na tmavom pozadi viac vynika aj
malické svetielko viery, nadeje a lasky.

JAN MARSALEK

Zomrel vyznamny
a popularny spisovatel’ Laco Zrubec

Ladislav Zrubec (4. 10. 1931 Surany - 25. 2. 2011 Nitra) , popredny
autor literatiry faktu, prozaik, publicista, ¢len Spolku slovenskych spiso-
vatel'ov. Posobil ako redaktor viacerych renomovanych periodik, predo-
vietkym tyzdennika Zivot (1972 - 96). Tazisko jeho tvorby predstavuju
knizné tituly, ktorymi priblizoval ¢itatel'om slovenské dejiny - najmé pro-
strednictvom vyznamnych historickych postav. O vysledky archeologic-
kych vyskumov sa opieral v dielach Poklady zeme (1986). Roman Gy- @&
messky harem (1990) reflektuje pribehy §lachtického rodu Forgadovcov. [
Kolekcia basni Pt prstov (1991) obsahuje selekciu ver$ov uverejiiova- &
nych v periodickej tlagi. Roméan Zofia Bosniakové (1991) zachytava osud
legendarnej roddéky zo Surian. Nasledovali knihy - Osobnosti nagej mi-
nulosti od najstarsich ¢ias po 16. storocie (1991), Prvy znamy bol Pribina
(1994), Staronitrianske tragédie (1995), Dejiny neprebadanej Radavy
(1997), Vykopana pravda (1997, spolu s L. Tazkym), Stary kocur (1998),
Hanba (1999), Slavni Slovaci sveta (2000), Posledny hriech, Meditacie,
Mohamedan z Darmoét (vietky 2001), Zlomeny sen (2002), Kragujevska

vzbura, Posledny suboj (obe 2003), HruSovské Truhlice, Salase nase (obe |2

2004), Ranil zeny, Staroslovenské tragédie (obe 2005), Posledny hrdina
(2006) Tajomstvo dotykov (2007), Kontesa Lia, Zomrel na dvakrat (obe i
2008). Autor antologii divadelnych humoresiek Rozbité okna (1962,
1963), Sedem padov (1963, 1964), televiznej dramy Rozvod (1972), mno-

hych scenarov televiznych dokumentarnych diel venovanych historickym témam. Podiel'al sa na zostaveni 10 ro¢nikov li-
terarnych Almanachov Nitra. V roku 2006 Spolok slovenskych spisovatelov a Filozoficka fakulta Univerzity Konstantina
Filozofa v Nitre usporiadali vedecky Zivot a dielo Laca Zrubca, z ktorého vysiel rovnomenny zbornik. Knihy produktiv-
neho spisovatela Laca Zrubca si nielen ziskali nevSedny ¢itatel'sky zdujem svojou komplexnou pritazlivostou, ale maju aj
vysoku hodnotu v rovine literarnych vyrazovych prostriedkov a v ramci popularizacie dolezitych vedeckych poznatkov.

PavoL JANIK
tajomnik Spolku slovenskych spisovatelov
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V jednom vsak bol ¢lovek sam
roztaveny, spaleny bolestou a rozze-
raveny utrpenim, vtaveny do svojho
bytia. Vsetko, ¢o malo podobu
»mat* sa rozplynulo. V carodejnic-
kom kotli obkl'ucujucich bitiek, v
protileteckych krytoch a koncentrac-
nych taboroch poznal ¢lovek pravdu,
ze rozhodujucim vo vSetkom, aj v
jednotlivostiach je on sam. Co je
vSak clovek? ,Je to bytost, ktora
vzdy rozhoduje. A rozhoduje vzdy
znova, ¢im je, ¢im v najblizSom oka-
mihu bude,* hovori Viktor E. Frankl.
Clovek je, ako to povedal Karl Jas-
pers, ,,rozhodujuce sa“ bytie, ktoré
ma moznost’ ,,stat’ sa inym*. Clovek
je orientovany na zmysel. Neusiluje
sa o slast, ale o hodnoty. Otvarame
sa pravde, ktora sa pontiika naSmu ro-
zumu, ako hodnote, ktora obohacuje,
prehlbuje a zdokonaluje nas§ du-
chovny zivot. Je to hodnota v oblasti
poznania, hodnota intelektualna. Po-
dobne je to s inymi hodnotami ¢i ob-
lastami hodnét, s hodnotami estetic-
kymi, umeleckymi a vSeobecne kul-
tarnymi, tie vSetky obohacuju a na-
plhajti nas vnatorny Zivot. Hodnota,
ktora je prijimand pre fiu samu, ma
preto obohacujuci, zdokonalujuci
ucinok na toho, kto dava ,,oceniujiicu
odpoved™. Obohatenie hodnotou v
oblasti duchovne - personalnych,
mravnych hodnoét, vSak ziskavam len
vtedy, ked’ pri realizacii hodnoto-
vého spravania tuto hodnotu nepriji-
mam kvo6li sebe, ale kvoli nej, ked’
teda davam vyluéne ocenujucu od-
poved (E. Coreth).

DESTRUKTIVNA KREATIVITA

Kym je existencia ¢loveka v jeho
beznom zivote jednoducho samo-
zrejma, nepotrebuje ziadnu hlbsiu se-
bareflexiu a analyzu vlastnej existen-
cie. Ked’ vsak do jeho Zivota vstupia
neocakavané udalosti, straca nahle
jeho existencia jednoduchost a sa-
mozrejmost’. Zivotné udalosti tyka-
juce sa jednotlivca, aj udalosti glo-
balne, nikdy nie st bezvyznamné.
Postupny osobnostny rozvoj ¢loveka
je uzko spity so skutocnostami v
jeho zivote, stretdvaniami a rozho-
vormi a tak isto aj s jeho myslenim
(M. Raban). To, o mame v sebe ne-
vedome ulozené, mozno najlepsie
rozpoznat' v situaciach krizy. Kriza a
chaos hrali délezita ulohu v hibkovej
analyze Karla G. Junga. ,,Prave v naj-
neocakavanejSich a najhrozivejsich
chvilach, kedy vitazi chaos, je nam
odhaleny hlbsi zmysel“, piSe Jung.
Body zlomu boli pre neho casto tym,
na ¢om staval. Kriza prichadza, aby
nam niec¢o nové poodhalila, preto by
sme nemali tento signal ignorovat,
mysli si Tomas Sedlacek. Jung videl
v krize varujuci a burcujici signal,
naliehavll vyzvu opustit budovanie
vonkajsku domu svojho Zivota (svoju
,personu) a zostupit do hibky, k
jeho zadkladom. Na rozdiel od Freuda
tam Jung neocakava len tmavu piv-
nicu, preplnenu vytesnenym odpa-
dom, ale zivotodarny prid podzem-
nej rieky, po ktorej sa hibkami ,ko-
lektivneho nevedomia“ mézeme pla-
vit' k tym najvzacnejSim pokladom:
preto kazda kriza je Sanca (T. Halik).
Sila ¢asto skryje pravua podstatu, kym
slabost’ nam ju odhali. Kriza ja nas
ludsky udel a zavisi len od nas,
kolko z nej nacerpame znameni, po-
uceni a nakoniec novej energie. Tejto
krizovej energie by sme sa nemali
vzdavat’, upozoriiuje Sedlacek. ,,Bez
utrap sa nezmeni ni¢, tym menej l'ud-
ské prirodzenost™ (C. G. Jung). Ako
priklad ndm méze sluzit’ existenci-
alna analyza Franklovho Zivota v
jeho myslienkach a medznych (hra-
ni¢nych) situdciach zivota. Po vpade

nemeckého wehrmachtu do Rakuska
doslo k nel'udskému prenasledovaniu
zidovského naroda, ku ktorému
Frankl patril povodom a néabozen-
skym presvedcenim. Franklovo
vnutro bolo rozpoltené dilemou:
utiect,, alebo zostat’. Po réznych taz-
kostiach konec¢ne ziskal vizum, ktoré
mu dovol'ovalo emigrovat do Spoje-
nych §tatov. V jednom zivom sne sa
mu zdalo, ze sa rozhodol zjednotit’ s
obetami (E. Fizzotti). Mal pocit, ze
musi nie¢o robit: bolo by podstatne
dolezitejSie posobit’ ako psychotera-
peut v koncentra¢nom tabore ako byt
jednym z chranenych americkych
psychiatrov zijucich v blahobyte? V
dosledku toho nadobudol Frankl pre-
svedcenie, ze tymto snom dostal vy-
zvu od Boha. To Franklovi stacilo k
rozhodnutiu zostat’ v Rakusku a ame-
rické vizum nechal prepadnut’. Bol
postupne internovany v réznych kon-
centracnych taboroch, kde nadarmo

Krizy v
cesta k

cakal na spravy o svojich pribuz-
nych. Len raz videl otvorom v stene
svoju matku stojacu v rade do plyno-
vej komory, ako sa modli, ¢im sa pre
neho stala za nel'udského likvidova-
nia Zidov stelesnenim neotrasitelnej
viery svojich otcov. V koncentrac-
nom tabore si Frankl overil Dostojev-
ského charakteristiku cloveka ako
bytosti, ktora si zvykne na vsSetko.
Napriek dlhodobej apatii si zachoval
rovnako ako ostatni vdzni tie najin-
timnejSie nabozenské nadeje (popri
politickych). NajposobivejSie v
tomto prostredi boli improvizované
modlitby alebo bohosluzby, podobne
ako to dosvedcuju politicki vézni z
¢ias komunistickej totality. Teda aj v
stave takmer totalnej socialnej a psy-
chickej ignorancie a izolacie docha-
dzalo k opitovnému prehibeniu, ba
podstatnému posilneniu vnutorného
zivota. Frankl si spomina na jeden
zazitok zo zivote v tabore, ktory bol
neskor jednym z najdoélezitejSich pre
jeho dalsi duchovny vyvoj: ,,Cas od
¢asu pozeram k nebu, na ktorom
blednti hviezdy, alebo tam, kde za
clonou mrakov zacina svitat. Ale
moj duch je teraz naplneny postavou,
ktord je v nom zafixovana onou
hrozne bdelou fantaziou, akti som v
beznom Zivote vobec nepoznal. Ho-
vorim so svojou zenou. Pocujem ako
mi odpoveda. Vidim ju ako sa
usmieva, vidim jej vyzyvavy, po-
vzbudivy pohlad, a ¢i telesne, alebo
netelesne, jej pohl'ad teraz Ziari viac
nez slnko, ktoré prave vychadza.*
Clovek sa dokaze modlit’ aj - &i prave
- v najtazsich okolnostiach a zmysel
jeho utrpenia treba chapat’ ako usilie.
V krajne bolestnej vonkajsej situacii,
kedy sa ¢lovek nemoze nijako reali-
zovat’ a jeho jediny vykon spociva v
opravdivom utrpeni, je schopny sa-
mého seba naplnit kontemplaciou
duchovného a intimneho obrazu mi-
lovaného ¢loveka: ,,Prvy raz som bol
vo svojom zivote schopny pochopit’,
¢o sa tym mieni, ked’ sa hovori, zZe
anjeli st blazeni v nekonecnom las-
kyplnom nazerani na nekonecne
slavnu Krasu* (porov. 1z 6,1n). To sa
v§ak nestane dovtedy, kym nebol naj-
prv v tazkom a naliechavom hladani
objavovany zmysel utrpenia a smrti.
,Tisic raz vysielas svoj narek a svoje
otazky k nebu. Tisic raz zapasis o da-
jaku odpoved, bojujes o zmysel
svojho utrpenia, svojej obeti, svojho
pomalého umierania. V poslednom
vypéti proti bezutesnosti smrti, ktora

je pred tebou, citi§, ako tvoj duch
preraza tu Sedivost’, ktord ta obklo-
puje, a v tomto poslednom vypiti ci-
ti§, ako tvoj duch prenikd nad cely
tento bezuteSny a nezmyselny svet
von a tebe na tvoje posledné otazky o
poslednom zmysle odkial'si pricha-
dza vitazné ,Ano!" ,,(porov. Job). Po
nalichavom hl'adani zmyslu sa do-
stavi nové svetlo nadeje. ,,A v tomto
okamihu sa rozsvieti svetlo v okne
vzdialeného statku, ktory stoji na ob-
zore ako kulisa uprostred vsetkej tej
bezutesnej Sedivosti prebudzajuceho
sa bavorského rana, - ,et lux in te-
nebris lucet' - a svetlo v tmach svieti'
» (Jn 1,5). Vnutornd pritomnost’
Franklovej Zeny nie je nutne spojena
s dajakou zjavnou podobou, ale s na-
najvys intenzivnou symbolickost'ou
prirodnych fenoménov. ,,Stale viac
citi§ jej pritomnost, citi§: ona je tu.
Mas dojem, Ze sa jej mozes dotknut),
(...). Vel'mi silne ta zachvati pocit:

vala silu a smer az po (...) krizu®,
konstatuje Halik. Temna noc ocis-
tuje, uci sv. Jan z Kriza, mystik Kar-
melu. Franklova kIicova skusenost
z pobytu v koncentra¢nom tabore po-
skytla duchovny zaklad jeho du-
chovne - psychoterapeutickej me-
tode. Jeho metdda existencialnej ana-
lyzy, ktora je pouzivana v celom psy-
choterapeutickom svete, si preto vy-
slazila nazov Tretia viedenska Skola
(M. Raban).

JEZIS - LIECITEL

Stcasna doba je oslobodzujuca aj
frustrujica, fascinujuca a hroziva.
Vznikaju nové formy zranitel'nosti
(T. H. Eriksen). Jezis bol nepochybne
skuseny terapeut: vedel ako pristupo-
vat’ ku konkrétnym jedincom, hovori
Anzelm Griin. VSetky choroby, ktoré
uzdravil je mozné zaradit’ medzi psy-
chosomatické. Podiel'a sa na nich aj
psychika c¢loveka. Slepota casto si-

zivote Cloveka -
sebapochopeniu

ona - je - tu! Tu - v tomto okamihu -
¢o to je? Neocakavane prileti vtacik a
sada si bezprostredne pred teba (....),
a uprene na teba hl'adi.“ Laska je teda
nezavisla nielen na telesnej pritom-
nosti, ale tiez na telesnej existencii
vobec, ¢im sa potvrdzuje platnost
existencidlne ontologickej reality.
Pritomna telesnad existencia nehraje
ziadnu tlohu, ktora by mohla pod-
mienovat’ lasku, a v tom nachadza
Frankl biblicky zmysel lasky ako vi-
taza nad smrt'ou. Hovori: ,,Ci ten mi-
lovany ¢lovek zije alebo nie, nepotre-
bujem to akosi teraz vobec vediet:
mojej laske, méjmu laskyplnému
spominaniu, laskyplnému nazeraniu
jeho duchovnej podoby, to vobec ne-
moze Skodit’.* Je preto presvedceny o
tom, Ze keby bol vtedy vedel, Ze jeho
Zena je uz mftva, nebolo by ho mohlo
toto poznanie vyrusit’ z vnltornej od-
danosti k nej a tento duchovny roz-
hovor by byval prave tak intenzivny
a naplnajici: ,V tomto okamihu
viem, ¢o znamena pravda: Priloz ma
ku svojmu srdcu ako pecat. Lebo
laska je mocnejsia ako smrt’.* Frankl
nasiel existencialnu podporu vo svo-
jom utrpeni pri pohl'ade na mnohych
véaznov, ktori i§li do plynovych ko-
mor s vyrovnanym postojom s Otce-
nasom alebo hebrejskou modlitbou
za zomrelych na perach. Povzbudeny
takymi prikladmi pouzil tieto 'udské
moralne kvality, aby mohol objavo-
vat’ zmysel zivota a dodavat’ svojim
spolo¢nikom v nestasti entuziazmus
pre d’alsi zapas, pre usilie uchovat’ si
vlastnu dostojnost’, aby bolo mozné
byt optimistom aj v utrpeni. Pretoze
buducnost’ bola prakticky bezvycho-
diskova, hovoril o vSetkych zazit-
koch minulého Zivota, o vnitornom
bohatstve, ktoré si ¢lovek musel uve-
domit’. Svojim priatelom vysvetlo-
val, Ze je mnoho moznosti ako zivot
naplnit’ zmyslom, Ze zmysel zahiiia
pracu, lasku, ale aj utrpenie. ,,AZ vie-
rou vo vlastnu obet’ ziskava zivot ne-
vyslovitelny zmysel a dostojnost™
(E. Fizzotti). Tam, kde sa zda, ze
nase prirodzené zasoby nadeje sa vy-
Cerpavaju, kde sa plazime ako vy-
prahnuti v pusti a uz sa chceme
vzdat’, je Casto uz len krok k skry-
tému pramenu. ,,A ¢im je nasa kriza
hlbgia (a jej hibku nemdze nikto po-
sudit’ zvonku a podl'a vonkajSich ,ob-
jektivnych' kritérii), z tym véicsej
hibky méze vytrysknat' pramen na-
deje, ktord je uz podstatne kvalita-
tivne ina, nez bola ta, ktora nam da-

visi s tym, ze mnohé veci jednoducho
nechceme vidiet. Ochromenie ma
svoju pri¢inu v strachu: nedokazeme
vyjst zo seba, pretoze nas nieco brzdi
a blokuje. Malomocny nedokaze
zniest’ sam seba, a ked’ze sam seba
odmieta, citi zavrhnutie a izolaciu od
vSetkych ostatnych. Jezi§ vie, ze
treba vel'a trpezlivosti, aby ten, kto
sam seba odmieta, prijal naklonnost’
druhych. Ked malomocny, ktory trpi,
prichadza za JeziSom s prosbou o po-
moc, dostavi sa uzdravenie v niekol’-
kych krokoch: ,,Jezi§ sa zl'utoval nad
nim, vystrel ruku, dotkol sa ho a po-
vedal mu: 'Chcem bud’ ¢isty!' ,, (Mk
1,41). V tychto dvoch verSoch vi-
dime JeziSovu lieCitel'sku metdodu.
Prvym terapeutickym krokom je st-
cit. Grécky vyraz pre sucitenie zna-
mena vlastne ,,byt dojaty az do 1t-
rob*. Jezi§ uvadza malomocného do
tych miest, v ktorych sa skryvaju
jeho zranitelné emocie. Potom vy-
strie ruku, ¢im navédzuje s chorym
vztah. Nejedna s nim len ako s ob-
jektom, ale podava mu ruku a tym
vstupuje s nim do kontaktu. Objima
ho - to je vlastny vyznam gréckeho
slova. Stykom s malomocnym sa Je-
Zi§ sam stava neCistym - ,.Spini si
ruky“. Vsetku nahromadenu vnu-
tornu trpkost’ a hnev pozoruje nielen
z dialky, ale dotyka sa druhého ¢lo-
veka prave v miestach jeho malomo-
censtva. Ten, kto sa stretava s 'ud'mi,
ktori nedokdzu prijat samych seba,
sam dobre vie, s akym ,,chaosom* sa
v ich vnutri méze stretnut’ a moéze
mat’ dojem, Ze sa sam zaSpini. Jezi§
nema tieto obavy, dotyka sa druhého
a potom vyslovi to uzdravujice:
»Chcem - bud cisty.“ Je solidarny.
Lenze teraz je treba, aby rovnaku so-
lidaritu prejavil aj chory sam so se-
bou. Jezi§ na neho pohliadne a z jeho
pohl'adu mozno vycitat: Smie§ byt
taky aky si. A znovu si musi aj chory
dat’ sthlas k tomu, aby bol taky aky
je. Tymto spdsobom sa ocisti.
Grécky vyraz ,katharistheti je
mozné prelozit’ ako: ,,Bud’ tym, kym
si: Cisty, jasny, pretribeny. Nemiesaj
svoje emocie s odmietanim seba sa-
mého, s hnevom a trpkostou. Bud’
celkom sam sebou a zi neznetvore-
nym obrazom, ktory si o tebe vytvo-
ril Boh. Prestan tento obraz zatemo-
vat’ stalym negativnym zmyslanim o
sebe!* vysvetluje Griin.

Jezi§ sa k chorym nikdy nesprava
ako k pasivhym objektom liecenia.
Ochrnutému prikaze: ,,Hovorim ti:

Vstan, vezmi si 16zko a chod’ do-
mov“ (Mk 2,11). Ochrnuty je pript-
tany k 16zku svojim strachom, je spi-
tany a zablokovany. Jezi$ s nim lieci-
tel'sky ni¢ nerobi, ale obracia sa na
neho s vyzvou. Svojim slovom ho
konfrontuje s jeho volou a vlastnymi
silami: ,, Dokazes stat’, len to skis a
uvidis, ze to pdjde.“ A potom si ma
vziat’ a odniest’ svoje 16zko - zname-
nie doterajSej neistoty, sputanosti a
ochrnutia. Rad by vstal, len keby ve-
del, Ze odteraz méze vystupovat’ s is-
totou. Jezi§ vSak na neho kladie na-
rok, aby vstal a iSiel svojou cestou
prave so svojou neistotou a zabloko-
vanim, hovori Griin a dodava: ,,Ako
liecitel’ na seba neprebera celi zod-
povednost’, ale prebudza v chorom
vedomie, ze aj sam dokaze pre seba
nieco urobit, a posiliiuje v iom volu,
aby odteraz nehl'adal u druhych len
vinu za svoju chorobu, ale aj pomoc,
a aby dokazal prijat’ svoj diel zodpo-
vednosti za seba samého.*

Na zaver si dajme niekol'ko ota-
zok pre nas zivot: ,,Ktoré miesta v
sebe vnimame ako malomocné, ne-
znesitelné? V c¢om nedokazeme pri-
jat samych seba? Co nas zvizuje a
blokuje? V com nardaZzame na svoje
,skryté chyby' ? Predlozme svoje ma-
lomocenstvo, ochrnutie, slepotu a vy-
cerpanie JeziSovi a hovorme s nim o
svojich chorobach. Co nas pritom na-
padne? Kde by sa mohli skryvat’ pri-
¢iny nasho sucasného stavu? V tom,
¢o kedysi Jezi§ konal, dnes pokracuju
lekari a psychologovia. Vsetkym,
ktori v neho uverili, daroval Jezi§ du-
cha uzdravenia. Aj my mézeme pri-
néasat’ druhym uzdravenie: napriamo-
vat’ zhrbenych a prijimat’ tych, ktori
odmietaju samych seba. VSimajme si,
kde sme dnes so svojimi schopnos-
tami ziadani o uzdravenie. Pdsobime
blahodarne, alebo z nas vychadza trp-
kost’ a depresivita? Dajme si pozor na
to, ¢o z nas vychadza!“
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Preto zavrhuje ako objektivne ne-
spravodlivé poziadavky utopistického
egalitarstva a zdoraziiuje, ze podla za-
sady ,,kazdého, ¢o mu patri* §tat ma po-
vinnost’ zabezpecit' nie kazdému obca-
novi jednaky podiel na spolo¢nom bo-
hatstve, ale kazdému tolko, kolko si z
neho svojou pracou zasluzi. Tato sluzbu
¢loveku poklada J. Tiso za hlavny zmy-
sel politiky.

V Tisovom hodnotovom rebricku
ma nesmierne vysoku cenu pojem praca.
Zdoraziuje, Ze pravo na pracu je jednym
z tych zakladnych prav cloveka, ktoré
Stat musi chranit’ a kazdému zarucit’, a to
bez rozdielu, aky druh prace kto vyko-
nava. Ale stcasne vyzaduje od jednot-
livca, aby svoju pracu konal s plnym ve-
domim zodpovednosti pred spolo¢nos-
tou i pred Bohom. V praci Tiso nevidi
iba prostriedok na tvorenie materidlnych
hodndt, ale sGcasne ju povazuje aj za
prostriedok sebarealizacie ¢loveka a za
pramen povznesenia celého naroda. Za-
vrhuje ¢isto kapitalisticky princip pri ur-
¢ovani mzdy za vykonanu pracu a vyza-
duje, aby odmena za pracu poskytovala
robotnikovi dostato¢né prostriedky na
dostojné zivobytie a na zabezpecenie po-
trieb rodiny.

S hmotnymi vysledkami prace ¢lo-
veka tzko suvisi otazka sukromného
vlastnictva. Dr. Jozef Tiso stoji v tomto
ohl'ade na tradi¢nom postoji krestanskej
nauky, ktora vzdy zastavala pravo na su-
kromné vlastnictvo, ale aj povinnost’
spravovat’ ho so zretelom na objektivne
potreby spolo¢nosti, a to az do krajnych
désledkov obmedzenia tohto prava.

,»V ohlade velkej otazky stkrom-
ného vlastnictva napriklad medzi kraj-
nym stanoviskom liberalizmu na jednej a
socializmu-komunizmu na druhej strane,
stoji naSa zasada, ktora prizvukuje sva-
tost’ sukromného vlastnictva a nedotknu-
telnost’ prava jednotlivca. Hlasa teda v
pravom slova zmysle vzaté pravo na su-
kromné vlastnictvo, ale vzhladom na
spolocnost’, pripadne na spolublizneho
vie to pravo natol’ko obmedzit’, Ze ho na-
zve uz iba pravom uzitku.“6/

Lebo: ,,Katolicka moralka uz davno
hlasa, ze vSetky majetky na tomto svete
su pre ¢loveka, pre zivot. A toto hlasa aj
prirodzené pravo. Zivot je hlavnejsi, ako
zisk. (...) Zisk je podriadeny Zivotu a len
natol’ko méze byt zisk ciel'om, nakolko
slazi zivotu.“7/

Za jednu zo socialnych tuloh Statu
povazoval Jozef Tiso aj udel'ovanie pri-
spevkov nezamestnanym. Ale stcasne
poukazoval na neucinnost’, ba i na skod-
livé aspekty tohto rieSenia v pripade dlho
trvajlicej nezamestnanosti. Skuto¢né rie-
Senie problému nezamestnanosti videl v
utvoreni pracovnych prilezitosti, ktoré
by nezamestnanému dovolili vratit’ sa do
normalnych podmienok zaistenia vlast-
ného zivobytia a osobnej dostojnosti,
spravodlivo odmenenou pracou. Tomuto
zameru mali sluzit’ tiez opatrenia na lep-
$iu ochranu domaceho trhu prace voci
cudzincom, odborné preskolovanie pra-
covnikov, zintenzivnenie vel’kych verej-
nych prac a Statne priplatky pre podniky,
ktoré poskytovali pracovné prilezitosti
nezamestnanym.

Stat mé viak venovat rovnako velku
a osobitnu starostlivost’ aj pracujiicej po-
spolitosti. Preto Tiso uz ako poslanec
prazského parlamentu ziadal zabezpece-
nie rodinnej mzdy, G¢inného nemocen-
ského i starobného poistenia a zddraziio-
val povinnost’ §tatu prispiet’ z verejnych
prostriedkov na povznesenie Casto l'ud-
sky nedostojnych bytovych podmienok
robotnikov.

Vo svojich prejavoch a ¢lankoch do-
tkol sa Jozef Tiso eSte mnohych inych
bodov, ktoré suviseli so Siroko rozvetve-
nou problematikou socialnej otazky vo
vSeobecnosti a najmi na Slovensku v
¢ase jeho politickej ¢innosti. Bol hlboko
presvedéeny, ze socialnu otazku ne-

Konzervativizmus
v nabozenskej a socialnej filozofi
Dr. Jozefa Tisa

mozno definitivne a uspokojivo riesit
bez jej situovania do integralneho ramca
ludskej bytosti a jej spolocenskej priro-
dzenosti, ktorti treba orientovat’ podla
stvoriteI'ského planu Bozieho, ako ho
odraza prirodzeny zakon. Pravam c¢lo-
veka zodpovedaji v tejto koncepcii aj
striktné povinnosti, ¢im otazka nadobuda
rozmer mravnej, teda duchovnej povahy.

Krestanstvo ked’ chce jednotlivca
oducit’ od sebeckosti, vedie ho cez
vs$etky medzistupne az do najvyssich vy-
§in a to je svet nadprirodzeny, to je Boh
ako vrchol vsetkych idei. Usilovanie jed-
notlivca cez vSetky medzistupne, ktorym
sluzi - rodina, pospolitost’, Cirkev - sme-
ruje k vytrhnutiu ¢loveka z korena jeho
obmedzeného kruhu. V tomto ohl'ade my
prirodzenym zameranim ostavame na tej
istej linii, ale zastavujeme sa na prvom
medzistupni - rodine, pripadne ideme na
druhy medzistupen - narod, kde zosta-
vame stat. Nabozenska vychova tou is-
tou cestou, tymi istymi stupnami vedie
¢loveka este vyssie. V tom je ta pramys-
lienka socialna, ktoru katolicizmus pred-
stavuje, pramyslienka socialnej vychovy
ludi. V tomto sa javi ohromna medzina-
rodna jednota krestanstva a katolicizmu,
ktora potom nie Zeby bagatelizovala stu-
peti prirodzeny, ale naopak, kladie za za-
klad vyssich stupniov.*8/

Nad jednotlivcom, rodinou, naro-
dom - nad vSetkym stoji u Tisa teda Boh,
ktorého vol'u na Zemi

nauka J. Tisa je akymsi osobitnym dru-
hom vospolnostného personalizmu. Du-
rica vSak zaroven konstatuje, ze pokial
chceme charakterizovat’ Tisovu socidlnu
nauku v uzSom zmysle, najspravnejsim
oznacenim sa javi nim samotnym pouZzi-
vany vyraz krestansky socialny solida-
rizmus. Pod tymto oznacenim netreba
chapat’ ni¢ iné nez Tisove ucenie o spo-
lo¢nosti a socidlnej spravodlivosti vy-
chadzajuce z encykliky Rerum novarum,
ktorej nauka bola charakterizovana ako
socializmus evanjelia.9/

J. Tiso zaujal stanovisko aj k demo-
kratickému politickému systému. Pou-
ceny problematickym vyvinom politic-
kého diania v &eskoslovenskom State,
otvorene poukazoval na tie negativne
prvky demokracie, ktoré vychadzali zo
zasad liberalizmu. Z liberalizmu podl'a
neho vysla totiz degenerovana demokra-
cia a rozputala v mentalite slovenskej
takmer s anarchiou hrani¢iacu 'ubovélu
kazdého jednotlivca, lebo sa musela
uchadzat’ o priazeit kazdého. Skuto¢na
demokracia sa podl'a Tisa zaklada na rov-
nosti 'udi a meria podl'a zasluh a schop-
nosti, nielen podla ¢irej majority, ktora
moze byt hlupa a nemusi mat’ pravdu.

Za zékladni podmienku spravneho
vedenia $tatu povazoval Tiso poziadavku
prisnej spravodlivosti, ktora by mala byt’
bezpodmiene¢nym imperativom pre kaz-
dého statnika. V tomto suvise vyzdviho-

val aj prvoradi dolezitost’ vysokych inte-
lektudlnych a mravnych kvalit u osob,
ktoré sa venuju politickej Cinnosti. Za
nezluditelné s vykonavanim politickej
moci pokladal J. Tiso najmé dva osobné
nedostatky: hmotarsky egoizmus a uzko-
prsu stranickost’.

NAMIESTO EPILOGU

Vychadzajuc z naértnutych teoretic-
kych zakladov nabozenskej a socialnej
filozofie vypracoval Jozef Tiso aj ich
konkrétnu aplikaciu, ktora nadobudla re-
alnu podobu v jeho politickej praxi. Roz-
borom historickych poznatkov o pociat-
koch a dejinnom vyvoji slovenského na-
roda dospel k presvedéeniu, ktoré akcen-
tovali uz jeho ideovi predchodcovia -
bernolakovci, a to, ze Slovaci st oso-
bitny narod so vSetkymi atribitmi tohto
prirodzeného spolocenského ttvaru. A
ked’ze narod v jeho koncepcii je mrav-
nym subjektom prirodzené¢ho prava na
samobytnu existenciu a autondémne ria-
denie svojich zaujmov, osudov a rozhod-
nuti, dosledne pripisoval slovenskému
narodu pravo suverenity. Kratko po tom,
¢o ho zjazd HSLS v Ruzomberku roku
1930 zvolil za prvého podpredsedu
strany, tito suverenitu aj blizSie $pecifi-
koval, ked’ za kone¢ny a neodvolatelny
ciel’ slovenskej politiky vyhlasil autono-
miu. ,,Autonémia nie je ni¢ insie ako po-
kracovanie na tisicro¢nej ceste, ako pri-

vyjadruje naboZzenstvo
a cirkev. Boh ur¢il pri-
rodzené prava jednot-
livcov a narodov a tieto
prava sa poznavaju sve-
domim, rozumom. Na-
bozenstvo, v prvom
rade jeho mravnost’, sa
prostrednictvom cirkvi
vyjadruje k veciam na-
roda a Statu. Tvorcom
nacionalistického parti-
kularizmu a katolic-
keho univerzalizmu je
Boh a uz aj preto si ne-
mozu protirecit, ale sa
dopliaja.  Napokon,
pravy nacionalizmus sa
vyvija k univerzalizmu
a svetsky univerzaliz-
mus sa tak stretdva s
nabozenskym, uzatvara
J. Tiso.

Kym Boh stoji nad
v§etkym, ustrednt hod-
notu uprostred spolo-
Censkej sustavy pred-
stavuje jednotlivec ako
osoba. Ale ked’ze tento
(jednotlivec ako osoba)
je prirodou odkazany
na spolocenstva rodiny
a naroda, ma povinnost’
i potrebu zaclenit’ svoje
osobné zaujmy do spo-
lo¢ného dobra tychto
spoloc¢enskych utvarov,
danych mu tiez priro-
dou, teda Stvoritel'om.

Vsetky Tisove so-
cialne zavery korenia v
hodnoteni individualnej
osoby cloveka a za-
kladnych  zoskupeni
prirodzenej povahy (
rodina, narod), ktorym
Tiso pripisuje povahu
mravnych osobnosti.
To viedlo M. S. Duricu
k zaveru, Ze socialna
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sposobenie sa politickej ¢innosti tisic-
ro¢nému snazeniu slovenského naroda o
svojbytnost. Autondmia zabezpecuje v
zivote politicka silu, ktora sa menuje
ucta k tradicii. Bez tradicie, bez nadvia-
zania na minulost’ nemdze zit' Zivotom
konstruktivnym ani jednotlivec, tym me-
nej narod. Narod za svoju pritomnost’
d’akuje minulosti a na tejto sa zaklada
jeho budicnost'... Historicky vyvin slo-
venského naroda je kategorickym impe-
rativom pre slovensku politiku, aby sa
viedla v linii svojraznosti, svojpravnost’
a zvrchovanosti slovenského naroda,
teda cestou a duchom autondmie Sloven-
ska. Hoci tu Statopravna svojbytnost’ na-
roda zmizne, trva svojraznost’ naroda v
re€i a kultare.“10/ Podl'a takéhoto pona-
tia autondémie ziadal len uzakonit slo-
vensky konzervativizmus v re¢i a narod-
nych zvykoch. Myslienka vlastnej Stat-
nosti ostava v tejto faze historického vy-
voja v uzadi, narod je stale najvyssou
spoloéenskou hodnotou.

V nasledujucich rokoch, pod vplyvom
vonkajsich, ale aj vnutornych okolnosti,
Tiso prehlboval a Coraz zretelnejsie for-
muloval svoju nauku, ba vo februari 1939
predniesol slovenskému snemu svoj
vlastny program: ,,Tu na pdde svojho
snemu budujeme svoj Stat, svoj novy Stat,
svoj slovensky $tat. Narod slovensky bu-
duje si svoj $tat, ktory je organom jeho su-
verenity, je vykonavatel'om jeho vole, je
ochrancom je zaujmov. Nikdy viac sa ne-
smie stat’, aby sa narod slovensky dostal
do protivy so svojim Staitom. Byt’ sloven-
skym vlastencom a idealnym narodovcom
znamena byt oddanym budovatel'om slo-
venského Statu. Laska k narodu sloven-
skému konkretizuje sa v oddanosti a ver-
nosti k $tatu slovenskému.“11/

Kym teda roku 1930 to bol vysokou-
¢eny politicky prednes s koneénym a ne-
odvolatel'nym ciel'om slovenskej politiky
- autonomiou, o devét’ rokov neskor, roku
1939, v Case autonomie, to bol prave tak
premysleny, do podrobnosti postaveny
prejav o State, ktory nepripustal ziadnu
in moznost’ ako vlastny $tat. V tejto, tzv.
druhej faze Tisovej realnej politickej
praxe, ustupuje do izadia myslienka auto-
nomie, ktoru Tiso nahradza ideou samo-
statného slovenského $tatu. Narod - do-
vtedy najvyssia spolocenska hodnota - za-
¢ina splyvat’ s ideou $tatu, s ktorou sa v
rokoch 1944-45 identifikuje v miere tra-
gickych rozmerov. Strach zo straty vlast-
nej Statnosti totiz v Tisovi definitivne za-
fixoval presvedcenie, ktoré prerastlo v
dogmu, Ze najvyssou hodnotou néroda je
Stat - bez ohl'adu na jeho charakter, spoje-
necké zvizky a realnu Zivotnost’. Pretoze
podla neho: ,Narod bez Statu nie je
schopny obrany proti svojim nepriatel'om.
Ten, kto by chcel sluzit’ narodu a pohrdal
by statom je blazon... Bol by zlo¢incom,
kto by bol k statu 'ahostajny.“12/

Tisov osud sa pomaly napliial, kul-
minovala Zivotna trajektoria kiaza-pre-
zidenta, Cloveka obrovskych rozmerov,
ktorého osobnou tragédiou sa stala doba,
do ktorej sa narodil a bol Bohom povo-
lany k sluzbe narodu. O tom vSak mozno
inokedy...
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tentdty za pomoci bomb
ukrytych v listoch ¢i ba-
lickoch sa vyskytuju cas-
tejSie v kriminalnych ro-
manoch ako v skuto¢nosti, predpo-
kladaji totiz tak majstrovska zruc-
nost’ ako primeranu davku fanatizmu.
V Nemecku spachali od konca vojny
zo tri desiatky atentatov, najviac v
Bavorsku, napokon, prave na juhu
Nemecka sa sustredilo najviac poli-
tickych emigrantov. Neraz pritom za-
hynuli nahodni okoloiduci, zlo¢in
ostal neobjasneny. Toto iba zivilo
$pekulacie o machinaciach tajnych
sluzieb, najma komunistickych, ktoré
odporcov rezimu likvidovali pro-
strednictvom svojich agentov.

Po r. 1948 si aj Ceskoslovenska
$pionaz rychlo osvojila praktiky so-
vietskeho vzoru, a to najmé ked’ sa r.
1953 stal ministrom vnutra Rudolf Ba-
rak. Spachala niekolko vrazd a
unosov, planovala atentaty. Jej prvou
obetou bol Matas Cernik, promi-
nentny predstavitel sloven-ského
exilu. Hoci stopa od zaciatku viedla do
Prahy, pozadie atentatu sa fakticky ni-
kdy neobjasnilo.

M. Cernak sa narodil r. 1903 v
Malej Vieske pri Tur¢ianskych Tep-
liciach, stredoskolské Stadia zacal u
piaristov na gymnaziu v Prievidzi,
pokracoval v Kezmarku, maturoval
r. 1922 v Banskej Bystrici. Potom
studoval na KU v Prahe, zacas i v
Lipsku, r. 1928 ziskal diplom stredo-
Skolského profesora filozofie, deje-
pisu a zemepisu.

U¢il v Bratislave na realke, popri-
tom sa politicky angazoval na na-
rodno-radikalnom kridle. Na jesen
1938 bol po Mnichove v Syrového
vlade par dni ministrom bez kresla, v
slovenskej autonomnej vlade zastaval
od oktobra 1938, najprv ako nestranik,
funkciu ministra $kolstva a narodnej
osvety. Takisto nie nadlho, stal sa veli-
telom Hlinkovej mladeze, bol poslan-
com a zastaval i post generalneho sek-
retara Slovensko-nemeckej spoloc-
nosti. Po vyhlaseni vynimoc¢ného
stavu na Slovensku (tzv. Homolov
puc€) ho 10. marca 1939 zaistili a v
noci odvliekli na brniansky Spilberk.
Prva vlada Slovenského §tatu ho vy-
menovala za vyslanca v Berline (isty
gas s posobnostou aj pre Skandina-
viu), pdsobil tu az do leta 1944, ked’
udajne ochorel.

Lie¢il sa v Tirolsku, odkial’ ho po
vojne spojenci deportovali do CSR. V
juli 1947 ho Narodny sud v Bratislave
odsudil na tri roky vézenia, stratu ob-
Cianskych prav a konfiskaciu tretiny
majetku. Ked’ze mu do trestu zaratali
aj vySetrovaciu vdzbu, uz koncom
roka ho z vézenia prepustili. Zacas zil
v rodisku, no ked od neho komunis-
tické bezpecnostné organy ziadali, aby
ich informoval o demokratoch z byva-
lej vlady, rozhodol sa emigrovat’. Po-
darilo sa mu to az na druhy raz, pri pr-
vom pokuse prejst’ cez rieku Moravu
zapadol po krk do vody a ked’Ze neve-
del plavat, radsej sa vratil. Napokon
ho previezol v kufri diplomatického
auta Stefan Juri¢ek, byvaly zamestna-
nec na slovenskom vel'vyslanectve v
Berline, ktory po vojne pracoval na ¢s.
zastupitel'stve vo Viedni.

R. 1950 sa Cerndk usadil v Mni-
chove, pridal sa tu k Sidorovej Slo-
venskej narodnej rade v zahrani¢i. Ta
sustred’ovala niekol’ko desiatok emig-
rantov, ktori snivali o samostatnom
Slovensku vo federalizovanej Europe,
po J. Paudovi prevzal vydavanie novin
Slobodné Slovensko. Vo svojich akti-
vitach vyuzival déavnejSie kontakty,
udajne medzi ne patril aj kancelar
Adenauer, jeho Sedd eminencia Dr.
Globke i neskorsi kancelar Kiesinger,
uzke styky udrziaval s karpatskymi
Nemcami vyhnanymi zo Slovenska.
Doma ho oznacovali za faSistu, germa-

LuDoviT PETRASKO

Stopy viedli1 do Prahy

Kto spachal atentat na Matisa Cernaka v Mnichove roku 1955

Matis Cerndk (1903-1955),
prominentny predstavitel' Y44 99 ) '
slovenského exilu a obet atentdtu 0¢€) zapadnej Eurdpy.

nofila, separatistu, radikala i nacistu.
Prinajmensom radikal a separatista
Cernék naozaj bol, vychadzajic z geo-
politickej situacie hladal spojencov
tak medzi nacistami ako aj demo-
kratmi v Nemecku.

Tfflom v oku komunistického re-
zimu bol ani nie tak pre svoju milost’ -
vzhl'adom na svoje pdsobenie v diplo-
macii nemohol ovplyviiovat’ udalosti
na Slovensku -, a skor exilové aktivity.
Jeho viziou bola federalizovana Eu-
ropa, v ktorej by malo Slovensko sa-
mostatné, rovnocenné miesto. V juli
usporiadal eurdpsku konferenciu
SNRvZ, tri dni nato, 5. jula 1955
naiho spachali atentat.

Toho dna zasiel ako zvycajne na
postu v Agnesstrasse 13, medzi za-
sielkami adresovanymi SNRvZ nasiel
tentoraz aj oznamenie, zZe pri prie-
hradke si ma vyzdvihnut' bali¢ek ur-
¢eny do vlastnych rak. Hned’ ho aj za-
¢al rozbalovat, nato sa, tri minuty
pred tretou, rozlahol vybuch. Za-
sielka obsahovala néstrazny vybusny
systém, pekelny stroj, spolu s Cerna-
kom zahynula pri prichradke aj se-
demdesiatstyriroéna vdova, ktora si
sem prisla po dochodok, neskor v ne-
mocnici nasledkom tazkych poraneni
hlavy aj tridsatosemro¢ny nakladatel’.
Do dvadsat T'udi bolo zranenych,
okrem toho vybuch zdemoloval zaria-
denie haly, znic¢il zasklenu strechu a
otriasol aj domami vzdialenymi nie-
kol’ko sto metrov.

Ako sa zistilo, zasielka mala roz-
mery 20-25 cm x 10-12 cm x 8 cm, za-
balend bola v hnedom papieri, vazila
asi 1200 gramov. Denl predtym ju po-
dal o pol O6smej veCer na stanicnej
poste vo Frankfurte n.M. Styridsat-
Styridsat’patroény muz vysoky asi sto-
sedemdesiat centimetrov S§tihlej po-
stavy s tmavymi vlasmi a fuzami,
ktory vraj hovoril nie dobrou nemci-
nou so silnym slovanskym prizvukom.

Cernékovo telo spopolnené pocho-
vali 12. jula 1955 na Lesnom cintorine
(Waldfriedhof) v Mnichove za znacne;j
ucasti exulantskej, nielen slovenskej
komunity, ucast’ prejavila aj nemecka
vlada. Nebohy sa stal mucenickou po-
stavou v slovenskom exile. SNRvZ sa
po jeho nésilnej smrti premenovala na
Ustav Mattisa Cernaka, ktory zanikol
az r. 1994, smrtou jeho posledného
predsedu dr. Bucka. Ten r. 1991 doru-
¢il Cernakovu urnu jeho synovi Bori-
sovi do Bratislavy, ktory ju ulozil do
rodi¢ovského hrobu. Redigovanie Slo-

bodného Slovenska, neskor
premenovaného na Cerndkov
odkaz, prevzal jazykovedec
H. Bartek.

Nemala to byt jedina po-
liticky motivovana vrazda,
ktorti zosnovali v Prahe. V
maji 1957 dorucila posta za-
sielku Strasburskému prefek-
tovi A. M. Tremeandovi. Ba-
lik vSak otvorila jeho man-
zelka, ktora pri vybuchu na-
mieste zahynula. Jedna stopa
smerovala do zapadného Ne-
mecka, no az vd’aka prebehli-
kovi L. Bittmanovi a Josefovi
Frolikovi, d’alsiemu dostojni-
kovi rozviedky, ktory v 60.
rokoch minulého storocia
usiel na Zapad, vyslo najavo,
Ze atentat zosnovala na prikaz
Sovietov ¢s. tajnd sluzba.
Malo sa tak zabranit, aby sa
Spolkova republika integro-
vala do postupne sa zjednocu-

Roku 1957 uniesli z
Viedne Jozefa Vicena, komentatora
vysielacky Biela légia, td pomahala pri
titekoch z Ceskoslovenska a niekol’ko
rokov uspesne vyvolavala dojem, ze
pdsobi priamo na jeho uzemi. Ne-
znamy RakuSan mu zrejme pridal do
konaku omamny prostriedok. Vicen sa
prebral az v Prahe, odsudili ho na
dvadsatpat’ rokov, z ktorych si odse-
del jedenast’, az r. 1968 sa dostal na
slobodu.

Atentaty, inosy - od takych prak-
tik komunistické vyzvedné sluzby ca-
som upustili, najmé ked’ sa za Chrus-
¢ova obe vtedajsie vel'moci zacali opa-
trne zblizovat. Jednako eSte v oktobri
1959 zastrelil vodcu ukrajinskej emig-
rantskej organizacie OUN Stefana
Banderu na schodisti jeho mnichov-
ského bytu sovietsky agent Stasynskij.
A koncom toho istého roku sa usilovni
ziaci Sovietov v Prahe pokusili prepa-
Sovat’ otravenu sol' do kantiny v bu-
dove Slobodnej Eurdpy.

Podozrenie, Ze v atentate na Cer-
naka ma prsty Ceskoslovenska vy-
zvedna sluzba, bolo viac ako opodstat-

nené, ibaze dokazy chybali. Mnichov-
ska kriminalka musela napokon pripad
odlozit’ ad acta. Ist¢ podrobnosti po-
skytol spominany major rozviedky La-
dislav Bittman, ktory r. 1968 usiel do
USA. (S novou identitou ako Law-
rence Martin Bittman prednasal ne-
skor na univerzite o technike dezinfor-
macie.) Ako uvadza v knihe The De-
ception Game (Podvodna hra, 1972), r.
1960 sa od kolegu, majora Milana
Michla, $éfa nemeckého odboru, do-
zvedel, Zze svojho prilezitostného ne-
meckého spolupracovnika s krycim
menom ,,Berthelot” poverili poslat’ ba-
licek istému slovenskému separatis-
tovi v Mnichove. Az dovtedy poskytol
Berthelot, ktorého vydierali kvoli ho-
mosexualite, svojim chlebodarcom za
par stovak mariek mesacne tu a tam
druhoradé informacie. Ked’ sa teraz z
novin dozvedel, ¢o zasielka obsaho-
vala, prepadol panike a odcestoval do
Prahy. Za Gspesné vykonanie akcie ho
odmenili dvetisic korunami, prezradil
Bittmann, ktory mal sam Berthelota
niekol’ko mesiacov na starosti. Ten,
vlastnym menom Kurt Baumgartner,
zil od r. 1958 az do svojej smrtir. 1987
v garsénke v Zitnej ulici. Za tisicpét-
sto kortin mesacne, ktoré mu sem nosil
eStebak, vyhodnocoval zapadnu tlac, i-
nak ho poverovali skor symbolickymi
ulohami. Pre svoje okolie to bol so-
lidny historik, ktory sa zaobera §ta-
diom archivneho materialu.

Aj Berthelotov riadiaci organ po-
ru¢ik Lubomir Kubicek (,,Kaucky*)
dostal podl'a zachovanych zaznamov
dvetisic korun za ,,uspesne vykonanu
operativnu akciu v zahranic¢i proti za-
hraniénym nepriatelom ¢sl. demo-
kratického zriadenia“. V 50. rokoch
sa opakovane stretol s Berthelotom v
Rakusku, kam prisiel na diploma-
ticky pas. Podrobnosti nepozname,
eSte v decembri 1989 stihla eStebe
znicit’ Berthelotov spis a prave tak i
spis, ktory by osvetlil okolnosti
unosu socidlneho demokrata B.
Laugmana do CSR, z &oho sa da usu-
dzovat’ na ich zavaznost.

R. 1960 Kubicka prepustili pre ne-
vhodny kadrovy povod, jednako sa mu

postarali o zamestnanie v televizii na
zahranicnom oddeleni. R. 1968 sa
vsak nadchol za demokratizaciu a po
Cistkdch skoncil ako skladnik, do-
konca podozrivy z kontaktov s disi-
dentmi a emigrantmi.

Medzi¢asom vysli najavo aj d’alSie
okolnosti suvisiace s Cerndkovym za-
vrazdenim. Jednym z re¢nikov na jeho
pohrebe bol aj Vladimir Pekelsky, pri-
slusnik najradikalnejSej pravice v Ces-
kom exile, ktora sa tak ako Cernakova
SNRvZ usilovala o federalizaciu Eu-
ropy. Zaroven vsak od r. 1953 spolu-
pracoval s ¢s. kontrarozviedkou prave
tak ako jeho manzelka Marie - td uz od
Cias spred februara 1948 az do r. 1969,
jej manzel eSte o tri roky dlhsie. Popri-
tom manzelia Pekelski podavali 1.
sprave MV informacie o Cerndkovi,
jeho zvykoch aj o jeho bydlisku. Hrat’
na obe strany - taka kariéra nebola v
povojnovom  protikomunistickom
exile nijaka zriedkavost.

V aprili 1998 dal J. Vicen (zomrel
vlani v septembri v Plzni) podnet na
presetrenie atentatu. On sdm mal tri
verzie: spachat ho mohli jednak Cer-
nakovi konkurenti v exile, jednak
ceské exilové kruhy (na jedno ani
druhé nejestvovali doékazy) alebo
Statna bezpecnost v komunistickom
Ceskoslovensku. VySetrovanim sa zis-
tilo, Ze jasno by mohol aspon Cias-
toéne vniest’ Imrich Kruzliak, agilny
exulant, inak dlhoro¢ny zamestnanec
Rédia Slobodna Europa.

V pozadi atentatu z r. 1957, kto-
rého obetou sa stala manzelka alsas-
kého prefekta, azda i druhého spacha-
ného na Cerndka, mohol byt Milan
Michel (krycie meno ,,Mozr*), este v
70. rokoch povyseny na plukovnika
(hoci nemal pozadované vzdelanie),
od r. 1985 na dochodku. Z jeho spisu
vyplyva, ze r. 1955 boli ,,za jeho osob-
ného vedenia vykonané dve vyznamné
akcie“. V 90. rokoch vysetroval Mi-
chela i jeho kolegu Stanislava Tomesa
(,,Formanek*) ako jedinych zijticich
spomedzi moznych pachatelov Urad
dokumentacie a vysetrovania zloCi-
nov komunizmu v Prahe. Zaciatkom r.
2002 na nich podal trestné oznamenie,
v januari 2006 ich obvinili zo spacha-
nia atentatu v Alsasku.

Vzhl'adom na zly zdravotny stav
obzalovanych i dalSie prekazky sa
vsak sudny proces vliekol, nakoniec
ho Vrchny sud v Prahe prerusili. Iden-
tifikovat’ vinnikov sa nepodarilo.

Vicata Bielej 1égie

Tento nazov v nas akiste evokuje
predstavu o 'ud’och, ktori svojou od-
vahou podobnou vlkom sa nebali bo-
jovat’ proti totalitnému rezimu. A
veru nie sme d’aleko od pravdy, pre-
toze v roku 1950 zalozili Studenti tre-
biSovského gymnazia ilegalnu odbo-
jova skupinu s ndzvom Vigata Bielej
légie, ktorej cielom bolo nendsilnym
sposobom bojovat’ proti komunistic-
kému rezimu v Ceskoslovensku. Ttto
skupinu tvorili 9 Studenti a Studentky,
ktorych veducim bol Jan Lukac. Tito
chlapci a dievcatd, pochadzajiuci z
rol'nickych rodin videli ako komunis-
ticky rezim obral ich rodi¢ov pod
heslom kolektivizacie dediny o vse-
tok majetok a I'udské prava. Preto sa
rozhodli, Ze buda bez zbrani a nasilia
bojovat’ proti utlaku a krivdam, ktoré
boli spachané na ich rodinach. Veduci
tejto skupiny Jan Lukac bol v janudri
1951 spolu s d’alsimi chlapcami od-
haleny na zéklade rozSirovania proti-
Statneho letdku. A zacalo sa velké za-
tykanie, vySetrovanie.

Statny sud v Bratislave ich odsi-
dil 19. juna 1951 na niekol’ko rokov
vizenia. Bol to ale objektivny sud?
Posud’te sami. Obzalobu im vobec
nepredlozili a ani ich obhajca sa ne-

namahal ju vyvratit. Zo sudnej siene
boli vyluceni rodi¢ia. Vari sa Statny
prokurator bal, ze sa mu tam l'udia
vzburia? Rozsudok znel: vlastizrada.
Vedeli tie prosté dedinské deti, ¢o je
to vlastizrada, koho a preco zradili?
Mohli tito chlapci a dievcata zradit
svoju vlast’, ked’ rodi¢ia ich od det-
stva ucili laske k svojmu néarodu?
Rozsudok bol rychlo vyneseny, ale
nikomu nedoruceny. Prec¢o? Vari by
ho zneuzili? Bol to ozaj justi¢ny sud?
Alebo bolo skor treba lacné pracovné
sily do Jachymovskych bani?
Byvaly ¢&len Vigat Bielej légie
Pavol Jenco vo svojej ziadosti o pre-
Setrenie pripadu takto spomina:
"Bol som odsudeny na 5 rokov. Cely
trest som si odsedel, najprv v Leo-
poldove a potom v Jachymove. Bolo
ze to veru vézenie, kazdy deil na-
stup, tazké dobyjanie rudy, zl¢ za-
obchadzanie s védzilami kazdého z
nas poznacili. Z kedysi rozkvitnu-
tych zahrad plnych mladych kvetov
prisiel zrazu kruty mraz. Ovocie uz
nebude také Cisté. Po navrate domov
dal$ie trpkosti. Sledovany a zazna-
vany ako politicky nespolahlivy.
Skolu ukongit? Ano, ale dalej?
Stop! Rozne formy Studia sa zriad’o-

vali na vysokych skolach. Ty nemo-
ze$, lebo si nespol'ahlivy." Mnohi z
tychto I'udi si nemohli néjst’ adek-
vatne pracovné zaradenie len kvoli
tomu, ze boli povazovani za nespo-
Pahlivych. Boli neustadle pod drob-
nohfadom Statnej bezpe&nosti,
ktora sledovala ich kroky. Bola to
sloboda, po ktorej tazili?

Mohli tito chlapci a dievéata oca-
kavat’ nieco dobré od totalitného re-
zimu? No napriek tomu neprestavali
verit' v spravodlivost’ a po otepleni
spoloc¢enskej situdcie na jar 1968 si
podali ziadost' o poskytnutie patric-
nej rehabilitacie. No priSiel august
1968 a s nim odisli i vSetky nadeje,
ktoré vkladali 'udia do Dubcekovho
rezimu. Po novembri 1989 sa im sice
dostalo akej takej satisfakcie za pre-
nasledovanie poc¢as komunizmu, ale
mnohi z nich sa toho uz nedozili.
Preto zalezi od nas nastupujucej ge-
neracie, ¢i zachovame pamiatku na
tychto hrdinov, ktorych jedinou vinou
bolo to, ze milovali svoj narod. Bu-
deme hluchi a slepi voéi nim, alebo
sa budeme riadit’ podla starého hesla
- ,,Historia magistra vitae.“?

JAN HoDUR



