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¢itame, ako krest'anské

obce prvych storo¢i cha-

pali a prezivali Styrid-
satdnovu pripravu na Velka noc, na sviatok
zmftvychvstania Péna, priam nds to zardza,
vari i trochu zahanbuje. Predovsetkym: Pred
ich duchovnym zrakom stal zivy JeZzi§, nas
Pan. On, ktory sa podl'a vzoru vel'kych muzov
Starého zakona pripravil na svoje verejné po-
sobenie Styridsatdiiovym poéstom na pusti.
Tam sa postil a vyhladoval, hovoria evanjelia.
Preto taky tvrdy post si ukladali aj prvé kres-
tanské spolocenstva - ako zavdzok predvel-
konocnej doby. Pocas celych styridsat’ dni sa
veriaci iba raz do dia nasytili, ina¢ sa pokrmu
nedotkli. Dokonca dva dni pred sviatkom, od
Vel'kého piatku do noci pred oslavou vzkrie-
senia, sa vyzadovalo Uplné zdrzanie pokrmov.
Tak tomu bolo starocia. Tvrda realita. Vidime,
nebola to teda Ziadna "pohodicka," ani relaxa-

Na§ predvelkonocny post sa zredukoval
na pramalo. Ktovie, tie tvrdé poOsty niekdaj-
Sich c¢ias by sme pri hektike a napdtiach dnes-
ného zivota azda ani nezniesli. Odporuca sa
nam ich nahradit’ dajakym inym dobrovol-
nym zriekanim a dobrymi skutkami. Napo-
kon, telesny post a iné vonkajSie odriekania
nie su vSetkym, a - povedzme si otvorene - ani
tym najhlavnej$im. K tym veciam mali uz tie
tvrdo sa postiace krestanské generacie isty
kriticky postoj. Rozpamaétavali sa, ¢o kedysi
Boh ustami proroka IzaidSa odkazal svojmu
vyvolenému l'udu: Naco sa postite - hovori im
- ked’ st pritom spory a zvady medzi vami?
Naco si posypate hlavu popolom a obliekate
sa do vrecoviny, naco chodite zhrbeni ako
usychajica trstina, ked’ pritom ostdva vase
srdce tvrdé, nemilosrdné voci bliznemu, ked
ste k sebe neuprimni, falo$ni, ked’ sa navza-
jom klamete? Pdst, ktory sa mi I'ibi - hovori

Milost
POstu

cia... Svity Otec Frantisek by dnes povedal: "
nabozenstvo 4 la carte."

Aky zmysel videli vtedy veriaci v pris-
nom telesnom poste? Co nim cheeli dosiah-
nut’? Nebolo iba nezmyselnym sebatyranim,
ako ho nachadzame v istych zdruzeniach fa-
natikov? Nie! Ved uz vtedy chcel veriaci ve-
diet, predo sa posti. Zili s povedomim, Ze
niektoré veci krest’ania robia, lebo st na 0Zi-
tok, a iné nerobia, lebo im Skodia. Vychova-
vali sa k tomu, aby im vedeli slobodne po-
vedat: Nie! Tuzili ziskat Bozie milosti do
kazdodenného Zivota, ktoré z neho plynu.

Myslitelia, ucitelia Cirkvi sa hlbSie za-
myslali nad vyznamom telesného postu a
vysvetlovali veriacim jeho viaceré ciele.
Uvazme, ¢i ostavaju platné aj dnes...?

Krestan si ukladd pdst s myslienkou na
svoje previnenia vo¢i Bohu a nim prosi o dar
milosti odpustenia. Postom, ktory naozaj stoji
sebazaprenie, sa veriaci chce utvrdit’, upevnit’
Vo svojom vnutornom obrateni. Postom mozno
zosilnit’ vol'u do boja proti zlu, ziskat’ nadvladu
nad chybnymi ndklonnost’ami, nad vaSiiami tela
iducha. Post obdartiva Cloveka, ospevuje postna
prefacia: " ... ty si ndm urcil tento posvétny as
na duchovnii obnovu, aby sme si o€istili srdce
od nezriadenych Ziadosti a uprostred pozem-
skych starosti mali vzdy na zreteli vecné hod-
noty," vnatornou slobodou". Nakratko: Post je
cesta k vntiitornému ocisteniu, sebakontrole a se-
badiscipline. Je bojom proti vlastnému "ego",
uzkej osobnej spokojnosti a prehnanym staros-
tiam po blahobyte a pozemskych pdzitkoch.
Okrem toho sa telesny pdst moze stat’ modlit-
bou. Prosbou o dajaky mimoriadny Bozi dar,
milost’. Prosbou nielen Ustami, lez aj konkrét-
nymi skutkami, zivotom. Mozno ho tiez pocho-
pit’ ako osobntl ucast’ na utrpeni a smrti Jezisa
Krista. Konecne, o sa v postom usetri, mdze sa
stat’ darom pre niidznych, hladujucich. Slovom:
Autenticky krestan si uz vtedy vedel odévodnit’
svoj post a vedel by to aj dnes.

Boh - je daco iné. Rozviaz nespravodlivé
puto, ktorym si zviazal, zotro€il svojho bliz-
neho, snim z jeho pliec nespravodlivé bre-
meno, ktorym si ho zat’azil! A rob dobro: daj
chlieb hladujucemu, prijmi do svojho pribytku
toho, kto nema strechu nad hlavou; daruj ob-
lek nahému, Co trpi zimou; a este toto: neza-
tvaraj svoje srdce voci tym z tvojho vlastného
pribuzenstva, co t’a potrebuji (por. Iz 58, 1-9).
Teda post, karanie tela ni¢ neosozi, ak sa nim
nezmeni, neobnovi vnutro ¢loveka.

Azda by Boh i ndm dnes v uvedenom
zmysle ukézal smer nasho postu. Post, ktory
by schvaloval; a poculi by sme od neho takéto
smernice: V tvojom Zivote stojiS na istom
mieste. Mas isté tllohy v spolocnosti, Cirkvi,
rodine. Teraz, v poste, sa v nich angazuj celou
dusou, vSetkymi silami. Vezmi na seba aj ich
tarchu, ich tvrdé stranky. Hej! Vezmi, prijmi aj
kriz! Ved’ mozno ti prichodi niest’ tazobu utr-
penia, telesnej ¢i dusevnej bolesti, bez vyhl'adu
na skor¢ oslobodenie? Pokds sa teraz v Postnej
dobe zmierit’ sa s nim. Prijmi ho den ¢o den a
znésaj v pokoji, trpezlivo, odvazne. Zistujes,
Ze ta ista vasen, naruzivost, vedie na cestu po-
malého sebazniCenia? Pozastav sa, spamitaj
sa, spoznaj priepast, nad ktorou stoji§ a roz-
hodni sa k radikalnemu odporu. Zistujes pri
smelom a uprimnom pohl’ade do seba, ze tvoje
srdce je plné nepriazne voci inym, pySného
opovrhovania inymi, zavisti, hnevu? Vy¢isti ho
v tychto dnoch! a otvor pre myslienky pokoja
a zmierenia, pre porozumenie a obetavu lasku.
Urob nieco nezistne pre dobro bliznych. Neboj
sa konat’ skutky lasky. Vtedy je sam Boh na
nielen na tvojej strane, ba dokonca v tebe sa-
mom! Presne ako piSe sv. Jan evanjelista: "Boh
je laska; kto ostava v laske, ostava v Bohu a
Boh ostava v iom" (1. Jn 4, 16).

Spytajme sa najlepSie sami, v nasom
svedomi: Co by mi Boh sam oznadil ako
post, ktory by sa mu pacil?

Mons. RUDOLF MASLAK

o‘i‘>

—
— )
—)
—

|

3

—
—
—

58

8



KULTURA

5/2014 (5. marca)

riech bratovrazdy prichadza ako dosle-

dok prvotného hriechu Adama a Evy.

Kain zabija brata Abela. A nezabija ho
raz, ale takmer nepretrzite pocas celych dejin
ludstva. Niet diia, aby sme sa o tom nedozve-
dali. Jedni siahaju na zivoty druhych v mylnej
predstave, ze sa zbavia konkurencie pri stole
Bozich milosti. Ini preto, Ze prosto citia iracio-
nalnu potrebu zabijat’. Jedni zabijaji fyzicky,
dalsi duchovne.

Ked pocivam rozhovory dnesnych Tludi,
najmd mladych, vzdy ma zamrazi, ako I'ahko a
casto opakuju slovo idiot. Ani si len nepolozia
otazku, Ci sa to vobec patri, Ci je to adekvatne
vo vztahu k inej osobe, nieto aby im napadlo,
ze 1 toto jediné slovo je bratovrazda. Lebo ne-

Kultbra nadeje
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vrazdime iba tym, Ze niekoho pripravime o te-
lesnu existenciu, vrazdime uz tym, ze zabijame
jeho dostojnost’ vo vlastnom srdci a vo vlastnej
mysli.

Kain zabil Abela, svojho brata. No st Kai-
novia, ktori zabijaju Abela v samom sebe. Za-
vazdia vlastné svedomie, zavrazdia hlas Bozi,
ktory oslovuje rovnako kazdého z nas bez
ohl'adu na to, ¢i ho chceme pocut, alebo nie.

Byvaju vSak i obdobia, fazy civilizacného
vyvoja, kedy sa kolektivnym Kainom stava
spolo¢nost’, narod alebo spolo¢enstvo narodov,
ktoré vrazdi iné narody, alebo sa Kainom stava
narod samému sebe.

Zda sa, ze zapadna civilizacia dviha n6z nad
svojim vlastnym srdcom. Priznaky samovrazdy
badat’ na kazdom kroku, pocinajuc teoretickym
definovanim postmodernej, posthistorickej
doby a konciac rezignaciou na prirodzené hod-
noty, vlastné kazdému zdravému ¢loveku i spo-
lo¢enstvu.

Kainovsky syndrém sprevadza vnutornu du-
chovni, mravni a ekonomicka krizu. Je to
vlastne kriza zmyslu. Zapadna civilizacia stratila
koordinaty cesty, ktord ju vyviedla na vrchol
svojho kultirneho a hospodarskeho rozvoja.

Tu sa zacina vyjavovat’ transcendentny vy-
znam utrpenia. Rusko, ktoré vd’aka zapadnym pe-
niazom a intrige upadlo do bol'Sevického chaosu,
takmer do storocnej straty identity a ktor¢ preslo
ocistcom, ba az peklom gulagov, teroru a vojen,
prave vd’aka tomuto martyriu dostalo Sancu byt’
smddné po Bohu. Umelo ho brzdili ekonomicky i
politicky, no Svéty Duch vyrazal aj z tohto Papi-
novho hrmca a vysledkom je mohutna kultira, ba po
mnohych desatrociach aj neuverite'na nabozenska
obnova. Isteze, aj tam sa zrazajui choroby nasho ci-
viliza¢ného priestoru s potrebou kontinuity s pred-
bol’Sevickymi dejinami, ale zda sa, Ze Rusko ma
dost’ sil, aby v sebe prevarilo tri pokusenia: 1. vpus-
tit’ si do zil smrtelnu davku zapadnej dekadencie a
upadku; 2. zastavit’ sa na polceste od bol'Sevizmu k
tradiénym civilizanym hodnotam; 3. ustrnut’ v ki¢i
formalizmu a akejsi novej podoby duchovného
schematizmu, vlastného ostatnej faze komunistic-
kého rezimu pred zritenim. Obklicené zo vSet-
kych stran a citiace dych svojho supera, podrazané
to v Gruzinsku, to v Syrii a naostatok uz na Ukra-
jine, nema mnoho ¢asu, aby si vybralo definitivnu
cestu ako alternativy Zapadu, ktory odvrhol Krista.

Objavuje sa tak davno predpovedana a
velkymi duchmi privolavana misia nieze ne-
dopustit’ vlastni samovrazdu, ale zadrzat kai-
novsku potrebu ustatého postmoderného
sveta. Zaostavanie, umelo vnatené mocen-
skymi Struktirami zvonka pomocou piatej ko-
lony, sa tak po dlhom obdobi stradania javi
ako vyhoda. Ci sa Rusko tejto predpovedanej
a privolavanej tlohy zhosti naozaj so vsetkou
pokorou a zodpovednost'ou, nevieme s istotou
povedat. MoZeme sa iba pripojit k zvySkom
zdravych krest'anskych sil Zapadu, ktoré vni-
maju tuto potenciu tazko skuSanej krajiny
vratit’ seba a naSu vykol'ajenu civilizaciu spét
na bezpecnu trasu hladania a nachadzania
zmyslu, teda kultary nadeje.

NAMIESTO UVODU

Sedim v plnej ¢akarni na onko-
loégii v ruzomberskej nemocnici.
Som tam s otcom. Cas si kratim
"povinnym" c¢itanim Straussa a
Ciastocne eSte chcem splatit’ dlh P.
O. Hviezdoslavovi a jeho "Je obra-
tenie Pavla"... Ale nemdézem ne-
byt’; nevnimat’, nepozorovat’ zivot
okolo. V jednom rohu skupina nie-
kolkych pacientov zjavne napliia
priestor ¢akarne a ned4 sa nepocut’:
"Ked’ som robil v ..., mesane som
dostaval aj 6000 kortin! A ked’ sme
prisli do krémy, krémarky okolo
nas obskakovali ako fredky..."

Zasla slava "naSich T'udskych
uspechov", to je cely zmysel Zi-
vota... Zijeme len akoby z roztri-
senych odrobin, ktoré ako pes cho-
diaci popod stdl fiucha, hl'ada, vy-
lizujic Spinavi dlazku, aby esSte
volajaka blchu uchytil medzi na-
poly vypadané zuby... Sam zufaly -
v zivote i pred zivotom, ale s vyzo-
rom Stastného hrdinu, ktory zije
pre danu chvil'u, ked’ sa vSetka po-
zornost sustred’uje len a len na
dom...

Je zaujimavé, povedal by som,
ze az tajomné, vnimat’ Cloveka a
jeho zivot takto bezprostredne a
priamo. A ni¢ iné, len to, Ze sa tu
potvrdzuje strasna pravda o "redu-
kovanom ¢loveku", ktora Pavol
Strauss vypovedal vo svojej eseji
"Problém cloveka" z roku 1947.
Bez Boha je ¢lovek redukovany na
minimum, na urovne réznych stup-
nov, z ktorych ani jeden nezodpo-
veda jeho dostojnosti. Je to clovek
bez kultary, bez svetla zivota, bez
nadeje. Je to volajaky uboziak,
ktory ani len netusi o rozsahu svo-
jej biedy, lebo mu chyba odvaha
prijat’ pravdu a ak treba aj strasnu
pravdu o sebe. A tak si vytvara do-
jem $tastia, hoci v skuto¢nosti zu-
faly - v zivote i pred velkost'ou
svojho zivota.

Som uplne uchvateny, az ohu-
reny Straussovym "Problém clo-
veka" (suborné¢ dielo Pavla
Straussa, zvidzok 1., strana 161 -
179). Jasne, zrozumitelne. Hola
pravda a ni¢ viac. To nie je "fajn
pocit" z pekného, to je bazen a res-
pekt pred velkym a vzneSenym,
lebo Pavol Strauss takto zjavuje - a
dnes aj mne zjavil - Boha a pravdu
o ¢loveku, teda aj o mne...

Ako sv. apostol Pavol vo svo-
jom Prvom liste Korintanom ho-
vori o postupnom a nevyhnutne
potrebnom dospievani v Kristovi
("Ked som bol dieta hovoril som
ako diet’a, poznaval som ako dieta
rozmyslal som ako dieta. Ked

som sa stal muzom, zanechal som
detské sposoby" (1Kor 13; 11)),
tak si tu ja uvedomujem svoje "do-
spievanie", dorastanie pre
Straussa. Citajuc Problém &loveka
mi priSlo na um, ze ¢o by bolo,
keby som to ¢ital pocas §tudii v se-
minari, ¢i hddam v gymnaziu...?
Asi ni¢, ba este skor mne na $kodu,
lebo vtedy "hovoril som ako diet’a,

mannu... Iste, uz sa nema kto pri-
znat’ a nema si kto priznat, aky
je v tom fatidlny omyl. Vasa
vlastna pycha, vas vlastny rozum
vas dobehol, ba stal sa vam aj
hanbuje mudrost’
(1Kor 1;19-25)).
Pavol Strauss prave vam ad-
resoval tieto slova: "Vsetky von-

mudrych...

Pocujte,
vy pani z OSN

rozmysl'al som ako dieta...". Konal
som tak. A dlho to este trvalo. Bolo
potrebné zanechat’ detské sposoby
a dospiet’ "k zrelosti muza, k miere
plného Kristovho veku" (Ef 4; 13)
lebo len vtedy sa stava$ spdsobi-
lym vazne veci vazne prijimat’...

Ak Jozef Toth o Pavlovi
Straussovi poznamenal ze "Je to
nejaky posunuty prorok Izaids,
alebo Mojzis..." (Kosice, leto
2012), ja hovorim - ¢i v duchu slov
apostola Pavla "uz nezijem ja, ale
vo mne zije Kristus..." (Gal 2; 20),
alebo v SirSom chapani slov z Listu
Hebrejom "Mnoho raz a rozlicnym
spdsobom hovoril kedysi Boh ot-
com skrze prorokov. V tychto po-
slednych dnoch prehovoril k ndm v
Synovi..." (Hebr 1; 1-2) - Boh k
nam opat’ prehovoril. Prehovoril k
nam a prihovara sa nam skrze
Pavla Straussa.

POCUVAITE VY, PANI
Z ORGANIZACIE

SPOJENYCH NARODOV!

Niekedy v 1948. roku (18.
decembra) ste vydali Chartu l'ud-
skych prav. V mierne destruova-
nej podobe, ale ako plagiatori,
ste ukradli par zékladnych prin-
cipov poriadku zivota na zemi od
jeho poévodcu, od Boha, no pre
neho samého tam nielenze niet
miesta, ale vedome ste ho vypo-
klonkovali, v snahe dokazat -
najmi vSak sebe, Jemu nie, Ze uz
ste "ako Boh"...! (Gn 3;5). Vyde-
klarovali ste tym "pravo" clo-
veka zrieknut sa Boha, (tak ako
onen prvy "navrhovatel" "slo-
body" a "garant" zemského
"Stastia" - "otec vSetkej 1zi a
klamstva" (Jn 8;44)) mysliac, ze
sami, svojimi poriadkami vytvo-
rime spolo¢nost Tudsku, hu-

kajsie pokusy o obnovu sveta a
zlepSenie pomerov su teda fan-
tazmagoriami, kym sa c¢lovek
systematicky nezacne zlepSovat.
- A o to sa systematicky stara len
svita cirkev pomocou spytova-
nia svedomia a svojich sviatosti,
pokania a eucharistie. Len zdo-
konaleny ¢lovek, ktorého cirkev
da spoloc¢nosti k dispozicii, ob-
novi tento svet. Kym si to ne-
uvedomia a uprimne nevyhlasia
pani z Organizicie spojenych
narodov, musia zbankrotovat
vSetky konferencie a kazdy ko-
niec vojny bude len zaciatok pri-
pravy na novu".

"Svet produkuje bystroum
slepych Steniec vo veci Péna
Boha. Preto musi vSetko sprach-
niviet' a skrachovat, kazdé podu-
jatie, €i je to vychova cloveka,
alebo nové umenie, ¢i je to kon-
cepcia vedy, alebo medzinarodné
konferencie, ak nepojmu do svo-
jich rozpoctov konsStantu Boha.
Cely vypocet musi byt nevy-
hnutne zly - pre falosné premisy.
Na jednom konstatovani sa dnes
zhodnu vsetci, 1 ked’ st odlis-
nych myslienkovych taborov
alebo vedeckych §kol, vsetci, od
laboratéornych syslov az po
hlasne truby vsetkych politic-
kych dihovych odtienkov, a to je
kriza, krizové postavenie vonkaj-
Sie i rozpoloZenie vnutorné."

A ten isty Pavol Strauss, od
nas, zo Slovenska, vidiac d’aleko
jasnej$im zrakom ako vy vSetci do-
hromady, rok pred vasou slavnou
deklaraciou, nacrtol cely problém
doby vaznej vtedy a nemenej
dnes... Problém cloveka. Esej,
komplexne pojimajuca, krok za
krokom vysvetl'ujuca, trpezlivo
objasnujica - problém cloveka.

Jeho priciny, prejavy, dosledky...
Ale to najhlavnejsie! Pokorne pou-
kazuje na tu cestu, ktora vas "hrdy
clovek" (= Straussov "redukovany
clovek") opustil, ako na jedinu
schodnt, jedini moznu (v konec-
noplatnom zacieleni a ozmysleni
cloveka). A tou cestou je Boh,
ktory sa l'udstvu zjavil v JeziSovi
Kristovi, tou cestou je Kristus...

"Cochvila nezvysi zo sveta iba
pust’ mravna a kultirna, ktora sa
zruti do seba.

Svet a jeho civilizacia sa daju
budovat’ iba na spravnom zéklade
myslenia a mravov.

Vsetky zlyhali. Krest'anstvo
poslali do vysluzby. A nepdjde to

s

inac, ako to s nim znovu skusit’.

PAVOL STRAUSS,
PROBLEM CLOVEKA

(a jeho "strasné" pravdy...)

... 0 €loveku

Problém ¢loveka je najprv prob-
lémom c¢loveka skuto¢ného, akym
je, a dalej problémom cloveka
opravdivého, akym by mal byt

Ako sa hladi na prvého c¢lo-
veka, tak sa hladi na seba, tak sa
hladi na ludstvo, ako na lepsie
osateny paleontologicky dobytok.

...vyrastol novy tvor: reduko-
vany ¢lovek.

Dnesny ¢lovek je vyradeny z
jednotnosti, lebo je vyradeny z
kazdej jednoty. VSetky spojiva st
v fiom poskodené, lebo st rozlep-
tané aj v celom udobi. V fiom niet
suvisu, ako ani mimo neho niet
suvisov. Je tu ako telefon, s ne-
platnym cislom;... Ni¢ nezapada
do seba, ale zapada v sebe. Orga-
nicky stivis sa nahradza nefungu-

jucim mechanizmom. ... Odpojil
sa od Boha - trblieta sa vo svojej
uz skoro nezredukovatelnej

chvilke. A tak je uz - skoro - ni-
¢im, okolo mnohého - skoro - ni-
¢oho, v - skoro - ni¢om.

...0 striji

Clovek pri stroji sa redukuje na
anonymné ¢islo, alebo koliesko.
Stroj je velky, on je to hlavné, on
diktuje loveku svoje potreby. Clo-
vek je maly, ¢lovek je vedlajsi,
I'ahko a lacno nahraditelny. ... Clo-
vek je tu vyhnancom vo svojej
dobe. ... Clovek sa vysmykol spod
zakonitosti a suvislosti duchov-
nych, ktoré si mu jedine adek-
vatne. ... Clovek ma nadprirodzeny
udel. V pripade stroja sa prizem-
nost’ jeho zacielenia vypomstila
zotrocenim. Priroda sluzi prirode,

strij sluzi stroju.
(Pokracovanie na 9. strane)

azena Rada pre vysielanie a retransmi-

‘ / siu, aj ked’ ako dlhoro¢na ¢lenka SND,
herecka a recitatorka, som sa vzdy
spravala podla vyzvy A.S. Puskina v zavere

Otvoreny list

jeho basne EXEGI MONUNENTUM: “ Ne-
dbaj ¢i pochvaly, ¢i hanu prihrna sa a s hlu-
pakmi sa nehadaj,” dnes sa mi to naozaj neda.
Na reagovanie ma vyzvali poburené telefonaty
z celého Slovenska. Co si tarajii a spochyb-
fujt, zial, v mienkotvornych protislovensky
xenofobnych médiach, platenych zo zahranic-
nych zdrojov, Boh s nimi. Ak vSak s nimi rov-
nako dlhodobo hudie aj tzv. verejnopravne
RTVS, je uz naozaj do neba volajuce.

Dna 10. februara 2014 na Réadiu Slovensko
v poludnajSom radiozurnale sa redaktor Do-
movec rozhodol vziat’ si na musku aj mna. Ne-
mienim sa s nim hadat’, ale vyprosujem si od
duchovného, narodného bezdomovca, aby ma
nazyval kontroverznou osobnost'ou, lebo ako
povedal: “ Pravidelne vystupujem na akciadch
extrémistov.” Teda nielen za seba si vyprosu-
jem takéto hodnotenie, ale predovSetkym za
nasu Maticu slovensku, podla jej Stanov - “
Jednotu milovnikov néaroda a zivota sloven-

ského”, - ktorti doty¢ny v duchu totalitnych
patdesiatych rokov minulého storocia zrejme
poklada za extrémisticku, reaként, nacionalis-
ticku atd’., atd’. Ja totiz vystupujem len na ma-
ticnych podujatiach, besedach v Skolach, pri
susosi Stiroveov, soche Kral'a Svitopluka, ge-
nerala Dr. M.R. Stefanika, ¢i stsosi Sv. Cyrila
a Metoda na Devine, ktoré vzdy sliZia odkazu
nasich slovenskych velikanov.

Nakolko v tomto vysielacom cCase sa
striedaju len takto hodnotiaci redaktori, ktori
tym, ze nepoznaju historiu vlastného naroda,
si ju nevazia, a preto kazdého slovenského
vlastenca (cudzich obdivujic a chapajic) vni-
maju ako skodlivy prezitok.

Ziadam Radu, aby udelila za takuto jed-
nostrannu vychovu k protislovenskej xenofo-
bii RTVS tomuto konaniu primerana pokutu.
Aby sa naSe (?) verejnopravne médium pre-
stalo Skodlivo spravat, a uvedomiac si ko-
neéne svoju povinnost, zacalo vychovavat
divakov a posluchéacov k tcte v duchu nasich

kultarnych narodnych tradicii. Lebo sa naozaj
nemame za ¢o hanbit’! Aby si osvojilo vyzna-
nie nasho velikana Milana Rufusa: “ Narod je
psychické pohlavie, citlivé a presné. Pod-
mienka jednotlivcovho bytia”. A dalej:”
Vlastenectvo je posvitné, pokial’ poméha na-
rodu, aby nasiel a obranil sam seba”.

Kedze nas Eurdpa postavila na samu
poslednt priecku v celoeurépskom hodno-
teni narodného vedomia, je absolutne prvo-
radou povinnostou verejnopravnej RTVS
vychovavat’ svojich divakov a posluchacov
v duchu tychto, vsade vo svete absolutne sa-
mozrejmych zésad.

EvA KRISTINOVA V. R.

Cestna predsednicka

prvého MO MS v Bratislave 1.

nositelka Radu Ludovita Stira 1. triedy
nositelka CSL medaily Za chrabrost,

Za zasluhy 1. stupiia Radu SNP II. triedy
a inych oceneni.
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mnohych ¢lankoch som uz vysvetlil,

ze Sovietsky zvidz sluzil na obmedze-

nie moci USA. Rozpad Sovietskeho
zvdzu uvolnil cestu neokonzervativnej celo-
svetovej americkej hegemonii. Putinovo
Rusko, Cina a Iran ako jediné prekazaju pri re-
alizacii tohto ciela.

Najvacsim timom v oku hegemonie Spoje-
nych Statov su ruské jadrové rakety a vojenské
technologie. Washington porusil dohodu medzi
Reaganom a Gorbacovom a rozsiril NATO o by-
valé uzemia Sovietskeho zvézu. Teraz sa doil
snazi zaClenit’ aj ¢asti Ruska samotného, Gruzin-
sko a Ukrajinu - len preto, aby Rusko neutralizo-
val. Washington odstupil od dohdd zakazujicich
protiraketova obranu a rozmiestnil antibalistické
rakety na ruskych hraniciach. Washington zmenil
svoju jadrova vojnovu doktrinu tak, aby mohol
zautoCit’ pomocou jadrovych zbrani ako prvy.

Vsetky tieto opatrenia boli zamerané na osla-
benie Ruska a na znizenie jeho schopnosti odpo-
rovat’ voli Washingtonu.

Ruska vlada (ako aj vlada Ukrajiny) nero-
zumne povolila velkému mnozstvu mimovlad-
nych organizacii zalozenych v USA, aby posobili
ako agenti Washingtonu pod plastikom "organi-
zacii na ochranu I'udskych prav", "budovania de-
mokracie", atd’. Aféra "Pussy Riot" bola pripra-
vena cielene na to, aby ukdzala Putina a Rusko v
zlom svetle. (Dievcata boli len zneuzité a okla-
mané). Zapadné médid napadaji olympiadu v
Soci ako stcast vysmechu a démonizacie Putina
a Ruska. Washington prikazal, ze Putinovi a
Rusku nebude povoleny ani naznak uspechu v
ziadnej oblasti - v diplomacii, v Sporte ¢i v dodr-
ziavani l'udskych prav.

Americké média st Ministerstvom propa-
gandy v sluzbach vlady a korporacii a pomahajt
vykreslovat’ Rusko v zlych farbach. Stephen F.
Cohen popisuje presne spravodajstvo americkych
médii o Rusku ako "cunami hanebnych, neprofe-
sionalnych a politicky Stvavych ¢lankov."

Ako prezitok Studenej vojny si americké mé-
dia udrzujt obraz "slobodnej tlace", ktorej sa da
verit. V skutoCnosti neexistuju v USA ziadne
slobodné média (okrem internetovych stranok).
V poslednych rokoch Clintonovho prezident-
ského uradu americka vlada povolila piatim vel-
kym korporaciam sustredit’ pod svoju moc rézno-
rodé, rozsirené a aspon ako-tak nezavislé média.
Postavenie a uspesnost’ tychto vel'kych megaspo-
lo¢nosti zavisi od federalnej licencie na vysiela-
nie. Preto sa média neopovazia nesthlasit’ s vla-
dou ani v jednej zavaznej otazke. NavySe medi-
alne konglomeracie uz neriadia novinari, ale kor-

poratni reklamni manazéri a byvali vladni Cinite-
lia, ktori nehladia na fakty, ale na prijmy z re-
klam a na pristup k vladnym "zdrojom".

Washington pouziva média na to, aby pri-
pravil Americ¢anov na konfrontaciu s Ruskom a
aby postval Rusov a dalSie narody po celom
svete proti Putinovi. Washington by rad videl
na cele Ruska niekoho slabsieho a poddajnej-
Sieho nez je Putin.

Niektori Rusi sa snazia ospravedlnit proti-
rusku rétoriku USA tym, Ze je to jednoducho len

PAauL CRAIG ROBERTS

Ruski stratégovia zhrnuli, Ze situacia, ktora
sa zac¢ina rysovat’ na Ukrajine, moze mat’ katas-
trofické nasledky pre budicnost’ Ruska.

Co teda robit'? Tu strategicki experti zlyh-
vaji. Ziadajli, aby narodné média spustili infor-
macni kampain, v ktorej by odhalili skuto¢na
podstatu prevratu. Chcu, aby sa ruska vlada od-
volala na Budapestianske memorandum z roku
1994 a zvolala konferenciu zastupcov vlad
Ruska, Ukrajiny, USA a Velkej Britanie o kon-
flikte na Ukrajine. V pripade, ze by niektora zo

Utok na Rusko

dediCstvo stereotypov z ¢ias Studenej vojny.
"Staré stereotypy" su len kryci manéver, zava-
dzajice rozptylenie. Washington namieril na
Rusku federaciu. Rusko je na muske. A ak si to
Rusi neuvedomia, stant sa minulost'ou.

Mnohi Rusi zaspali na “vyhybke”, ale Izbor-
sky klub sa ich snazi zobudit’. V ¢lanku z 12. feb-
ruara v ruskom tyzdenniku Zavtra strategicki a
vojenski experti varuju, ze Zapad vyuziva pro-
testy v uliciach Kyjeva, aby zmenil rozhodnutie
ukrajinskej vlady nevstipit' do EU. To vyustilo
do situacie, v ktorej je mozny fasisticky prevrat.
Takyto pu¢ by mohol viest k bratovrazdenej
vojne na Ukrajine a mohol by znamenat’ vaznu
strategicku hrozbu pre Rusku federaciu.

Désledky statneho prevratu na Ukrajine by
boli podl'a expertov nasledovné:

- strata Sevastopola ako zékladne Cierno-
morskej flotily Ruskej federacie

- vyhnanie Rusov z vychodnej a juznej
Ukrajiny predstavujice nesmierne mnozstvo
ute¢encov

- strata vyrobnych stredisk v Kyjeve, Dne-
propetrovsku a Charkove, ktoré maji zmluvy na
zakazky pre ruska armadu

- utlak ruskojazy¢ného obyvatel'stva a na-
silna ukrajinizacia

- umiestnenie vojenskych zakladni USA a
NATO na Ukrajine, vratane Krymu a vytvorenie
vycvikovych centier pre teroristov zameranych
na region Kaukazu, Volzskej niziny a pravdepo-
dobne i Sibiri

- rozsirenie organizovanych protestov v Ky-
jeve medzi neruské etnikd v mestach Ruske;j fe-
deracie

stran Budapestianske memorandum o regulacii
suverenity Ukrajiny odmietla, experti navrhuji
priame rokovania s Washingtonom podl'a prece-
densu rokovani medzi Kennedym a Chrus¢ovom
pocas Kubanskej krizy roku 1962.

To je vSak nesplnitel'ny sen. Experti ziju v se-
baklame. Washington je vinny za krizu na Ukra-
jine a chysta sa prebrat’ moc nad Ukrajinou z vys-
Sie uvedenych dovodov. Je to vynikajuci plan na
destabilizaciu Ruska a na zniCenie Putinovej
uspesnej diplomacie, ktord odvratila americky
utok na Syriu a Iran.

V podstate ak Washington zvit'azi na Ukra-
jine, Rusko uz nebude prekazkou americkej sve-
tovlady a jedinym tiiiom v oku bude Cina.

Mal som podozrenie, ze situdcia na Ukrajine
dosiahne bod varu, ked’ bude Putin zaneprazd-
neny olympiadou v Soci a zastihne Rusko nepri-
pravené. Existuje mald pochybnost, ze Rusko
stoji pred velkym strategickym ohrozenim. Aké
st jeho realne moznosti? Ziadna z alternativ ur-
Cite nerata s dobrou vol'ou Washingtonu.

Rusko by mozno mohlo postupovat’ podla
amerického scendra. Ak vlastni bezpilotné lie-
tadla, mohlo by ich ako Washington pouzit' na
zostrelenie lidrov demonstracie financovanych z
Ameriky. Alebo by mohlo vyslat’ Specilne jed-
notky na eliminovanie agentov c¢innych proti
Rusku. Ak by EU pokracovala v podpore desta-
bilizacie Ukrajiny, Rusko by mohlo zastavit' do-
davky ropy a zemného plynu do Eurépy, ktora sa
sprava ako babka Washingtonu.

Alebo by ruska armada mohla okupovat’ za-
padnt Ukrajinu, kym sa nerozhodne o rozdeleni
Ukrajiny, ktora bola poslednych dvesto rokov su-

castou Ruska. Je isté, Ze vidcsina obyvatel'ov vy-
chodnej Ukrajiny uprednostiiuje Rusko pred EU.
Je mozné, ze vymytym mozgom zo zapadnej
Ukrajiny by sa prestala penit’ krv, keby skoncili v
rukéch USA alebo EU, a stihol by ich osud vy-
drancovaného Lotysska ¢i Grécka.

Nacrtol som najmenej nebezpecné vycho-
diskd z krizy, ktort spustil Washington a jeho
babkové eurdpske Staty. Neradim Rusku, o ma
robit. Tym najnebezpecnejsim krokom je vojna.
Ked budt Rusi sediet’ so zaloZzenymi rukami, si-
tuacia sa pre nich stane netnosnou. Pokial' sa
Ukrajina stane ¢lenom NATO a bude potlacat’
ruské obyvatel'stvo, ruska vlada zatto¢i na Ukra-
jinu a zvrhne jej cudzi rezim alebo sa vzda Ame-
ricanom. Pravdepodobnym vysledkom trufalej
strategickej hrozby, s ktorou Washington kon-
frontuje Rusko, moéze byt jadrova vojna.

Neokonzervativna Victoria Nuland sedi v kan-
celarii Ministerstva zahrani¢nych veci a St’astne vy-
bera clenov buducej ukrajinskej vlady. Mysli tato
americka uradnic¢ka vobec na to, Ze mieSanim sa do
vnutornych zalezitosti Ukrajiny a Ruska riskuje
vypuknutie jadrovej vojny? Je si prezident Obama
vobec vedomy toho, Ze tato asistentka Stitneho
sekretara privolava Armagedon?

Bezstarostni Ameri¢ania tomu nevenuju po-
zornost’ a nemaju ani Sajnu, ze hfstka neokonzer-
vativnych ideologov zenie svet do zahuby.

POZNAMKA: Dostal som e-mail z Mol-
davska, krajiny hraniciacej medzi Rumunskom a
Ukrajinou s mestami na moldavsko-ukrajinskych
hraniciach, ze Moldavcania dostavaju 30 eur na
den, ak sa budt vydavat’ za ukrajinskych demon-
Strantov. Rad by som vedel, ¢i mi Citatelia mozu
tato spravu potvrdit. M6zem im poskytnit’ medi-
alny priestor na Sirenie tejto informacie.

Dr. Paul Craig Roberts (nar. 1939) bol na-
mestnikom amerického ministra financii pre hos-
podarsku politiku za Reaganovej viady a mimo-
riadny redaktor Wall Street Journal. Pisal stip-
ceky pre Business Week, Scripps Howard News
Service a Creators Syndicate. Spolupracoval s
mnohymi univerzitami. Publikoval ¢lanky o do-
sledkoch Bushovej a Obamovej administrativy vo
“vojne proti terorizmu”, ktora znicila ochranu
obcianskych slobéd Americanov podla Ustavy
USA. Je kritikom izraelskej politiky voci Pales-
tincom. Jeho stipéeky na internete majii sledova-
nost' po celom svete. Momentalne siu v predaji
jeho ostatné knihy: “Zlyhanie laissez faire kapi-
talizmu” a “Ekonomicky zanik Zapadu ™.

Z anglictiny preloZila
Katarina Dzunkova

itatel zistil, ze som si pozical
pojem z lekarskych vied. Vie
aj to, ze vlastne ide o znovu-
prebudenie k zivotu dychanim z ust

Resuscitacia ekonomik EU

do tust. Zial, ak si pripomenieme
kratku historiu ekonomického zi-
vota krajin EU od roku 2006, tak
pomoc Grécku by mohla byt ozna-
¢ena ako dychanie z st do ust. Ale
aj ak si prelistujeme naSe denniky,
zistime, Ze aj tie pouZzili pojem prva
pomoc Grécku, &i Spanielsku. Krie-
senia sa vSak zopakovali u niekol’-
kych krajin. Na§ bezny obcan sa
pyta: pre¢o? Na tuto otdzku by nam
mala dat’ odpoved’ ta najpovolanej-
§ia vednd disciplina - ekonomicka
veda. Nebudem dlho vedecky roz-
vadzat jej moznu a, hadam aj, uspo-
kojujucu odpoved.

Jednoducho moézZeme povedat,
ze zasadnymn problémom su pe-
niaze, strata kontroly ich mnozstva.
Ziaden ob¢an, a tym menej ekonom,
nepochybuje o vyzname peiazi pre
ekonomiku. Ekonomika tedria ich
podrobne analyzuje a skuma ich dy-
namiku. M4 aj r6zne agregaty na ich
meranie, vyjadrenie. Mnozstva pe-
nazi v ekonomike sa meraju agre-
gatmi M1, M2, M3,.... Pozrime si
dynamiku ich rastu v niektorych
krajinadch. Vyuzijem zdroj najpovo-
Panej§i. Autori z CNB uverejnili v
Casopise Politickd ekonomie ¢la-
nok, ktory analyzuje iba obezivo
(M1) a to v 4 krajinach. Zacali ro-
kom 1993, lebo vtedy vznikla CR.
Euro bolo zavedené az v r. 2002.
Pozrime si tabulku:

OBEZIVO VO VYBRANYCH KRAJINACH

rok  |mld. eur CR v mld.K¢ VB mld. GBP [USA mld. USD Japon. mld. JPY
1993 69,35 18,41 3243 37504,5
1994 95,97 19,49 3571 39073,6
1995 120,05 20,82 375,7 41846,3
1996 137,42 21,64 3974 44788.,6
1997 136,67 22,94 428,1 48904,5
1998 145,52 24,45 463,5 50927,4
1999 183,35 27,00 522.1 54293,5
2000 196,39 28,92 535,6 577758
2001 206,93 31,19 585,2 617259
2002 | 341,16 | 224,80 32,62 630,3 67416,1
2003 | 397,90 | 247,73 34,75 666,7 69329,4
2004 | 468,43 | 262,57 37,12 702,4 70361,7
2005 | 532,82 | 286,98 39,22 728,9 72410,7
2006 | 592,18 | 320,95 40,80

V USA (najmocnejSia ekonomika
sveta) sa mnozstvo obeziva z hodnoty
324.,3 mld. USD v roku 1993 dostalo na
hodnotu 728,9 mld. USD v roku 2005.
Ale, ako hovoria autori, iba 40% cirku-
luje na uzenmi USA. ZvySok, teda 60%
obeziva cirkuluje mimo USA! Index
rastu obeziva USA bol 2,24 od r. 1993 do
2005. Pozrime si euro. Jeho index rastu
bol 1,735 ato v rokoch 2002 a 2006, teda
iba za 4 roky! Inak, enormny narast. Eu-
répska centrélna banka a krajiny EU ne-
videli ¢o sa deje? Kto potreboval to obe-
ziavo? Co robili guvernéri cnetralnych
bank krajin EU? Citatel’ si moZe urobit’
vypocty za iné krajiny, ak to poklada za
nutné. Totiz, napr. index rastu obeziva vo
Vel’kej Britanii bol iba 1,25. Ekonémo-
via dobre vedia, Ze rast masy penazi-
vplyva na rast inflacie, ak sa nemeni

rychlost’ obehu. Ktoré krajiny EU mali
problémy s inflaciou? Aby som problém
ilustroval aj na obdobi pred rokom 1993
a po roku 2006, uvediem tabulku rastu
obeziva a HDP iba v USA v dal’Sej ta-
bulke, lebo to je krajina, ktorej mena sa
pouziva aj v kosi mien pre urCenie vy-
menného kurzu ostatnych mien sveta.
Bola aj v nasom kosi pre stanovenie vy-
menného kurzu slovenskej koruny.

obehu Ide o pomerne dlhé obdobie a,
aby Citatel nemusel sledovat’ ich
zmeny, vybral som niekol'ko rokov.
Urobme iba zakaldné vypocty, vypoci-
tame pomer rastu HDP v rokoch 2012
a 1973. Jeho hodnota je 11,34. Pomer
obeziva v roku 2012 a obeZiva v roku
1973 dosiahol hodnotu 17,94! AZ by
som povedal neuveritel'né ¢isla. Na ¢o
sa ten obrovsky rast obeziva vyuzil?
Co robila centralna banka USA? A to
nehovorim o drastickych zmenach ag-
regatu M3. A nam vy¢itali, Ze sa ndm
prehrieva ekonomika. V poslednom
stipci tabulky je vlastne rychlost
obehu penazi. Z hodnoty cca 22 rych-
lost’ klesla na hodnotu cca 14. Preco
rychlost’ tak klesla? Kazdy vodic vie,
ze ak prihddza autom v nedel'u spét’ do
Bratislavy a znizi sa mu rychlost uz v
Senci, ze ¢o moze Cakat. Aj chaos.
Mala sa ekonomika SR po roku 1989
adaptovat’ na takato drdhu dynamiky
obeziva? PreCo, ekondémovia USA?
Nebola to nesprana ekonomicka vy-
ziva? Po pade berlinskeho muru sa

Rok |HDP, mld. USD | obezivo,mld. USD| Ob./HDP DP/Ob.
1973 |1382,3 60,8 0,044 22,74
1980 [2788,1 1153 0,041 24,18
1987 147364 196,7 0,042 24,08
2000 |9951,5 531,3 0,053 18,73
2005 |12623,0 724,0 0,057 17,44
2012 |15681,5 1090,9 0,070 14,37

Hodnoty HDP, obeziva a rychlsoti

vlady zapadnej Eurépy predbiehali v

uistovani, ze budi pomahat’ vznikaji-
cim demokraciam. Aj vo fungovani tr-
hového hospodarstva. Ale potrebovali to
Gréci, Spanieli, Portugalci, Cyprus a iné
krajiny, ktoré nepoznali socializmus. Tie
sme aj “resuscitovali”. Po roku 1989
sme vraj “vstupili do Eurdpy”. Bol to
priam slogan. Miesto trblietavého za-
padného $tylu, prisla tvrda realita, strata
trhov, socialne nepokoje a burliva a zne-
pokojiva krystalizacia politickej scény u
nas aj inde. Aj Vel'ka Britania je nespo-
kojna, uvazuje, 7e vystapi z EU, hoc
nema ani euro. O tom, kto bude vstupo-
vat do Eurdpy nerozhodovali postko-
munistické vlady, ale ti “pravi Eurdpa-
nia”. Nemali sme prehl’ad o ich banko-
vom systéme. Zistili sme to az neskor.
Ide o znovuprebudenie. Malokto si v
Case nasho vstupu do EU uvedomoval,
¢o to vlastne Unia je, ze EU treba zre-
formovat’ a sfunk¢nit’. Pozadovat’, aby si
zabezpecili rovnovahu v ekonomikach.
Informacie boli nahodilé a neuplné.
Zrazu sme len museli reSpektovat’ kvoty,
ceny, limity a pravidla. Riziko zavislosti
od silnejSich partnerov sme nedocenili.
Nevedeli sme ani my, ani ini ¢o boli pri-
jati za Clena, aky bude priestor pre sa-
mostatné rozhodovanie, a povedzme aj
priestor pre potrebné manévrovanie,
napr. smerom na Ukrajinu. Ani zapadu
sa problémy nevyhybaju a nevyhybali, a
tak mame resuscitaciu na stole.

prof. Ing. JAROSLAV HUSAR



KULTURA

5/2014 (5. marca)

viatok spolupatronov Eurdpy
S sv. Cyrila a Metoda a 1145.

vyrocie smrti sv. Cyrila si v
rimskokatolickom Kostole Sv.
Kriza v Devine v nedel'u 16. febru-
ara 2014 bratislavska kultarna ve-
rejnost’ uctila slavnostnou svitou
om$ou, ktorej hlavnym celebran-
tom bol ThLic. Jan KoSiar. Svita
omsa bola sti¢asne aj pod’akovanim
Nebeskému Otcovi za dar Slova,
ktory nasi otcovia Sloveni pro-
strednictvom solunskych bratov
dostali v podobe hlaholiky.

Tento sviatok sa stal podnetom na
pripomenutie si d’alSej vel'mi vyznam-
nej udalosti, ktora je s misiou sv. Cy-
rila a Metoda uzko spétd. Je zname, ze
hlaholika bola prvym slovenskym, a
teda slovanskym pismom, Ze hlaholi-
kou boli zapisané vsetky nabozenské
texty i pravne cirkevné a svetské za-
kony, s ktorymi Kons$tantin a Metod
prisli ku kralovi Rasticovi. Menej
znama je skuto¢nost’, Ze “vel’komorav-
ské uciliste”, ktoré v r. 864 na Devine
zalozili sviti vierozvestcovia, je prvou
slovenskou a slovanskou univerzitou a
ze prave v tomto roku si pripominame
1150. vyrocie jej zalozenia. Svéti Cyril
a Metod tak polozili zéklady sloven-
ského pisomnictva, kultiry a sloven-
skej narodnej svojbytnosti.

A prave v stvislosti s tymto vyro-
¢im vznikla myslienka nadviazat’ na cy-
rilometodsky odkaz zalozenim Skoly,
Hlaholskej akadémie, ktora by umoz-
nila poznat’ hlaholiku, prvé pismo na-
Sich otcov, ktoré pre nich sv. Cyril a
Metod vytvorili. Organizatorom sa stal
Dom Matice slovenskej v Bratislave
pod vedenim jeho riaditel’ky PhDr. Da-
niely Suchej.

Mons. ThLic. Marian Gavenda,
devinsky farar, srde¢ne privital svojich
oltarnych spolubratov i vSetkych pri-
tomnych a zdoraznil spétost’ Devina so
sv. Cyrilom a Metodom. V homilii po-
ukazal na ustredné postavenie devin-
skej komunity a na vnutornt vitalitu
cyrilometodskej myslienky, hoci sa
zda, akoby cyrilometodska tradicia vy-
mierala, pretoZze dneSnym mladym I'u-
d’om nema &o povedat’. Co v takej situ-
acii? Idea ma velkt charizmu, treba ju
aktualizovat’, objavovat’ jej hibku a
hl'adat’ spdsoby, ako ju priblizit’ stcas-
nikom. Suvisi to s potrebou hlbokej a
uprimnej konverzie. Bozie slovo je hy-
batelom, na iom musime stavat. Boh
hovori konkrétne ku kazdému z nas,
nesta¢i len rozpitvavat Bozie slovo,
ale treba Bozi hlas poc¢uvat, nechat’ ho
posobit’ vo svojom srdci a aktivne ho
zit'. Na pociatku nasich dejin stoji Bo-
zie slovo vryté sv. Cyrilom a Metodom
do duse nasho naroda - Cerpat’ z Bo-
zieho slova a Eucharistie - to je jediny
spdsob zivota.

Po skonceni svitej omSe sa slova
ujal prvy podpredseda Matice slo-
venskej Jozef Simonovi¢. Oboznamil
pritomnych s programom tohto vzac-
neho podujatia, vyvrcholenim kto-
rého bude slavnostné otvorenie Hla-
holskej akadémie Domu Matice slo-
venskej v Bratislave. Slavnostnému
otvoreniu predchadzal Gryvok z Aka-
tistu k sviatym Cyrilovi a Metodovi v
podani otca Donata Carnogurského,
ktorého posobivy hlas sa velebne
rozliehal v priestoroch devinskeho
kostola. Potom pan Jozef Simonovié
slavnostne precital oficialne vyhlase-
nie Hlaholskej akadémie.

HLAHOLSKA AKADEMIA
DOMU MATICE SLOVENSKEJ
V BRATISLAVE
Pred 1150 rokmi priSli k morav-
skym Slovenom, predkom dne$nych
Slovakov a Moravanov, sviti bratia zo
Soltna. Priniesli nam hlaholské pismo,
¢im polozili zdklady slovenskej pisom-
nej kultary, ktora spolu s naslednou cir-
kevnou spravou a pravnym systémom
utvorila podmienky na uplné S§tato-
pravne usporiadanie svojbytnej Rasti-

slavovej rise. Na kultirnu i duchovnu
pracu solunskych bratov potom nadvia-
zali 1 nasi predkovia v 19. storo¢i zalo-
zenim Matice slovenskej. V roku 2013
sme oslavili 150. vyrocie jej Cinnosti a
zaroven aj 1150. vyroc¢ie vzniku prvého
slovenského pisma - hlaholiky. Matica
slovenska zalozenim Hlaholskej akadé-
mie chece ozivit’ hlaholiku, a tym posta-
vit' v narode zivy pamitnik epochal-
nemu dielu sv. Cyrila a Metoda.

Hoci sa korene slovenského naroda
stracajii v Sere davnych c¢ias, pociatky
jeho pisomnej kultiry su zname velmi
presne. Prvé slovenské pismo vzniklo v
roku 863 a napriek tomu, Ze sa pouZi-
valo u nas iba jednu generaciu, zane-
chalo v nasej kultire nezmazatelné
stopy. V hlaholike sme osobitne dostali
neocenitelny dar ako prostriedok na
svoje duchovné a kultirne pozdvihnu-
tie. V tejto abecede, ktora Boh daroval
Slovakom, mozno este i dnes Citat’ od-
kaz Konstantina Filozofa predovsetkym
ako duchovné posolstvo slovenskému
narodu. Tento odkaz ani po vySe tisic

kultirnom vyvine naroda. V spojeni s
prevratnou udalostou, akou bolo zosta-
venia hlaholského pisma, predstavuje
staroslovenské obdobie ojedinely
medznik naSej narodnej kultury. Slo-
vensky narod ako prvy zo vsetkych Slo-
vanov dostal vlastné pismo a slovencina
sa uz v 9. storo¢i konstituovala ako sa-
mostatny kulturny jazyk. Vdaka hlaho-
like sa stari Slovaci stali predvojom a
ohniskom duchovnej i svetskej kultary
vsetkych Slovanov a staroslovencina sa
stala “latin¢inou Slovanov”.

4. Pestovanie kultury slova v ume-
leckom prejave i v kazdodennom vy-
jadrovani

Jazyk odraza kultiru naroda. Kul-
tura slova starych Slovakov musela byt
uz v 9. storo¢i na vysokej urovni, ked’ze
bolo mozné urobit’” kompletny preklad
Biblie do staroslovenciny. Starosloven-
ské preklady zalmov z basnickej stranky
prevySovali 1 povodny grécky text svo-
jou rytmikou a kompoziciou. No Kon-
Stantin Filozof zalozil i slovensktl bas-
nicku tradiciu. Jeho vel'basen Proglas ne-

kradovat’ v jeho napliiani. Je uréena viet-
kym bez ohl'adu na ich svetonazor. Oso-
bitne pozyva vytvarnikov, basnikov, his-
torikov, jazykovedcov, pravnikov, udite-
lov, predovsetkym vSak mladez ? no-
vych narodnych buditel'ov a vlastencov.
1. oktébra 2013 v Bratislave a vo

Vysokych Tatrach

SIGNATARTI:

Dusan SLIVKA, teolog

Eva KRISTINOVA,

¢lenka Prezidia Matice slovenskej
Daniela SUCHA,

riaditel’ka Domu MS v Bratislave
Elena SUBJAKOVA,

publicistka,

autorka knihy Hlaholika

Donat CARNOGURSKY,

knaz, historik umenia

Stanislav DUSIK,

akademicky maliar, ikonograf

Jozef SIMONOVIC,

prvy podpredseda MS

Potom nasledoval prihovor pred-
sedu a hlavného iniciatora Hlaholskej

Hlaholska akadémia
Domu Matice slovenske;

rokoch nestratil svoju platnost’. Ba na-
opak, dozrel ¢as na nové Ciny v zemi
pod Tatrami. Narod musi kone¢ne vziat
zodpovednost’ za vlastny osud do svo-
jich rik a svoju buducnost’ zacat’ budo-
vat’ na poznani svojej skutoénej minu-
losti. Hlaholikou zapocalo prevratné cy-
rilo-metodské dielo, a tak hlaholikou
treba znovu zacat’ i dnes. Preto zakla-
dame Hlaholsku akadémiu ako $kolu
hlaholského pisma, ktorda ma za ciel
spoznavanie a zvelad’ovanie dedi¢stva
otcov v duchu nasich prvych ucitelov a
duchovnych otcov svitych Cyrila a Me-
toda. Jej poslanim je pestovat’ hlaholsku
gramotnost’ slovenského naroda, tak
ako mu to bolo od Boha pdvodne ur-
cené.

VZDELAVANIE
V HLAHOLSKE] AKADEMII
BUDE ZAHRNAT
VIACERE OKRUHY:
1. Spoznadvanie umeleckej i du-
chovnej krasy hlaholského pisma
Slova byzantského cisara Michala
adresované kralovi Rastislavovi hovo-
ria o pismendch ako o Bozom dare vac-
Som a cennejSom nad vSetko pominu-
tel'né bohatstvo a poukazuji na pdvod a
pravu hodnotu hlaholského pisma. Zdo-
raziuje to aj sam Konstantin Filozof vo
svojom vel'kolepom hymnic-

v Devine

mala v tom ¢ase obdobu. V tomto umeni
slova pokracovali aj slovenski ziaci so-
linskych bratov a v minulych storo¢iach
na nich dostojne nadvézovali viaceri slo-
venski basnici. Hlaholska akadémia chce
prispiet’ hlb§im spoznavanim tejto kul-
tury slova i k zuSl'acht'ovaniu dnesného
spisovného jazyka.

5. Rozvijanie odkazu zivota a diela
sv. Cyrila a Metoda v slovenskom na-
rode

Byzantskd misia bola neodmysli-
telne spojend so Sirenim krestanstva a
jeho vysokych univerzalnych moral-
nych hodnot u Slovakov, a tym otvorila
éru krestanstva u vSetkych Slovanov. V
sucasnosti sa na Slovensku vécsina oby-
vatel'stva hlasi k niektorej z krestan-
skych cirkvi. Zaroven vSak Zzijeme v
dobe, ktora sa vyznacuje individualiz-
mom, konzumizmom a ignorovanim
hodnét ducha. Prave ozivenie cyrilo-
metodského ducha, nerozluéne spoje-
ného s hlaholskou pisomnou kultirou,
moze pomdct’ Slovakom néjst’ v tomto
chaotickom svete pevny bod, o ktory sa
mozno vnutorne opriet’.

Hlaholska akadémia je prostrednic-
tvom Matice slovenskej otvorena l'u-
d’om, ktorych oslovuje odkaz nasich pr-
vych ucitelov, Konstantina Filozofa a
jeho brata Metoda, a ktori chell d’alej po-

akadémie Mgr. Dusana Slivku. Vysvet-
lil, ¢o ho priviedlo k myslienke zalozit’
Skolu, kde by bolo mozné naucit’ sa hla-
holiku, prvé pismo, ktorym bolo nasim
predkom sprostredkované Bozie slovo.
Stretol sa s viacerymi vzacnymi I'ud’'mi,
ktorych hlaholika oslovila, organizuju
kurzy po Slovensku a uéia l'udi za-
kladnt abecedu. Ing. Martin Slaninka z
Bratislavy prepisal takmer vSetky staré
hlaholské pisomné pamiatky do poci-
taca, a tak ich pripravil pre tla¢. V Ma-
tici slovenskej mu vytlacili Assemanov
evanjeliar, ktory sa stal pristupnym Siro-
kej verejnosti. Hlaholika oslovila aj via-
cerych vytvarnych umelcov, ktori v nej
vidia umelecké dielo, a tym sa jej poso-
benie rozsirilo nielen na oblast’ nabo-
zensku, jazykovednu, literarnu, ale aj
umelecku. Na$i moravski bratia v si-
Casnosti maju dokonca hlaholsky misal
schvéleny Vatikanom, podla ktorého
mozu sluzit’ liturgiu. Mgr. Slivka vyslo-
vil viacero podnetnych otazok: ako to,
ze v naSom ndrode neexistuje typicka
slovenska rehol'a - cyrilometodska,
preco neudrzujeme tradiciu, ktord ndm
sv. Cyril a Metod zanechali, preco sa
nespieva liturgia a zalmy z hlaholskych
knih? Ak niektoré rehole citia potrebu
udrzat’ latinsku liturgiu, aj my by sme
mali citit’ potrebu udrzat’ ti nasu - cyri-

lometodsku. Poznanie hlaholiky, obja-
vovanie hibky korefiov nasho duchov-
ného bytia - aj to by mohol byt jeden z
rozmerov Hlaholskej akadémie.

O prvej skole Slovakov na Devine
predniesla erudovany prispevok Mgr.
Elena Subjakova.

NAJSTARSIA UNIVERZITA
SLOVAKOV
BOLA NA DEVINE

V 9. storo¢i, bolo zalozené prvé slo-
venské Skolstvo ako podstatnd sucast
cyrilo-metodskej misie. Tym fakticky
zacalo aj epochalne dielo sv. Cyrila a
Metoda pre vsetkych Slovanov. Po pri-
chode byzantskej misie k Slovakom dal
kral’ Rastislav postavit’ kostol, pri kto-
rom zriadil prvi Skolu s vyu€ovanim v
zivom jazyku slovenského naroda.

Dnesna oficidlna slovenska histo-
riografia v§ak oznacuje tito skolu poj-
mom “velkomoravské uciliSte”. V pri-
pade terminu uciliste zrejme ide o po-
jem “mechanicky” prevzaty z juznoslo-
vanskych jazykov, kde sa takto nazyva
Skola, ktort zalozil Kliment Slovensky
v Ochride: “Kliment Ohridski ... organi-
zirao Skolu ... Slavensko sveuciliSte.”
Tu vsak toto slovo sveuciliste znamena
“univerzita”! Ak chceme dnes pomeno-
vat’ kolu, ktort zalozil najvacsi vzdela-
nec svojej doby Konstantin Filozof, ur-
¢ite ju nemozno pre dnesného sloven-
ského percipienta nazvat’ pojmom “uci-
liste”. Uz len z toho dbévodu nie, ze
tento termin je dnes pouzivany pre
$kolu najnizsicho typu, ktord ma za
ulohu vychovavat’ zruénych remeselni-
kov bez akéhokol'vek vseobecného
vzdelania. Dne$ny pojem “uciliste” je
neadekvatny situacii v 9. storo¢i, ked’
bolo zalozené prvé slovenské skolstvo s
d’alekosiahlym dosahom na vzdelanost’
vsetkych Slovanov.

Vzhl'adom na to, ze hlaholska pi-
somna kultira bola skutoénym vrcho-
lom nasej narodnej kultury, je potrebné
primerane k tomu opisovat’ aj celu his-
toriu Slovakov v 9. storoéi. Aby sme
dnesnému cloveku lepsie priblizili vy-
znam nasej prvej $koly v duchu princi-
pov prekladu Konstantina Filozofa,
mali by sme ju adekvatne k jej poslaniu
v danej dobe oznacovat’ za univerzitu.

Prvu slovensku hlaholsku skolu za-
lozil Konstantin Filozof z poverenia
krala Rastislava a schvalil ju byzantsky
cisar Michal I1I. a neskdr i rimsky papez
Hadrian II. Vdaka velkej osobnosti
Konstantina Filozofa, doktora filozofic-
kych vied a profesora na Konstantino-
polskej univerzite, musela patrit’ medzi
popredné eurdpske vzdeldvacie stre-
diska. V prvom rade sa stala koliskou
celého slovanského pisomnictva. Hoci
posobila iba 21 rokov (864 - 885), vy-
chovala prva generaciu slovenskych
vzdelancov, ktori polozili zéklady vzde-
lanosti v celom slovanskom svete. Slo-
venski ziaci, najmi Kliment Slovensky,
Naum a Konstantin Presbyter zalozili v
Bulharsku nové skoly, tzv. Preslavsku
aj Ochridsku . Obe tieto Skoly dnes za-

kom speve Proglas. Hlaholika
ocaruje nielen svojou tvaro-
vou vzneSenostou, ale skryva
v sebe i hlboké duchovné po-
solstvo ako ikona Slova - dru-
hej Bozskej osoby.

2. Osvojovanie si ja-
zyka naSich predkov slo-
vom i pismom

Hlaholsk4d akadémia ma
za ciel' oboznamovat verej-
nost’ so starobylymi hlahol-
skymi pisomnymi pamiat-
kami a napomahat’ k osvoje- §
niu si hlaholského pisma.
Okrem toho sa §tudenti na-
ucia pouzivat’ hlaholiku upra-
venl na pisanie textov Vv
dnesnom slovenskom jazyku.

3. Spoznavanie sloven- |
skych dejin a pestovanie hr-
dosti na nasu starobylu pi-
somnu kultiru i

Pisomna kultira repre- -
zentuje najvys$Siu Uroven v

Pri zdkladoch prvej slovenskej §koly na Devine. Snimka: Elena Subjakovd
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rad’'uji Macedonci, Bulhari, Rusi, ale aj
ini, medzi “najstar§ie univerzity”.
Podrl'a oficidlnych macedénskych zdro-
jov: “prva univerzita Slovanov bola
umiestnend v klastore sv. Klimenta v
Ochride a v tom ¢ase zohravala mimo-
riadnu ulohu”. Historické fakty vSak
hovoria, Ze to bola uz druha $kola tohto
druhu.

Z trojlistkového pddorysu ochrid-
skej univerzity vidiet, ze Kliment Slo-
vensky ju postavil nielen duchovne, ale
aj architektonicky podl'a vzoru Skoly, z
ktorej prisiel on sam. Aj d’al§i z uceni-
kov, Naum, postavil na brehu Ochrid-
ského jazera klastor, ktorého pddorys
bol taky ako kostol, ktory postavil Kli-
ment v Ochride. Existencia miestnej
Iudovej legendy o dvoch kostoloch v
tvare trojlistka dosvedCuje, ze miestni
obyvatelia hl'adali dovod, pre¢o obaja
taki vyznamni uditelia stavali rovnaky
kostol. Muselo to byt pre nich také udi-
vujlce, Ze potrebovali najst odpoved'.
Je to svedectvo o tom, ze trojlistkovy
tvar kostola nestavali obaja slovenski
ucitelia preto, Ze to bolo v tom kraji ob-
vyklé. Ani nie preto, Ze by Kliment ob-
novil star§iu zapustent trikonchu rano-
krestanského kostola, ako sa domnie-
vaju niektori maceddénski odbornici,
hoci nemaju na to relevantné dokazy,
pretoze nemozno urcit’ ¢as vzniku polo-
zenia prvych zakladov trikonchy. Mu-
selo ist’ o iny, vel'mi silny dovod, ktory
podnietil oboch k tej istej stavbe, neob-
vyklej v danom regione.

Odpoved nam dava Devin, kde este
i dnes mozno vidiet' zdklady kostola s
pédorysom trojlistka, presne takého,
aky stavali Kliment a Naum. Chrdm na
Devine s trojlistkovou apsidou, ako je-
diny medzi doposial’ ndjdenymi staro-
slovenskymi kostolmi, ma typické ¢rty
byzantského chramu stavaného pre po-
treby gréckej liturgie a byzantskej
Skoly, a preto je zarukou nespochybni-
telnej pritomnosti byzantskej misie na
tomto mieste. Bola v lom umiestnena
uplne prva hlaholska skola Slovéakov i
Slovanov, ktort zalozil v roku 864 Kon-
Stantin Filozof v sidle kral'a Rastislava.
V ochridskej replike devinskej hlahol-
skej Skoly tak znovu povstala symbo-
licky i fakticky univerzita, ktora po vy-
hnani cyrilo-metodskych uéenikov z
Devina tplne znicil biskup Viching.

Devin ako cyrilo-metodské centrum
dosvedcuje i povest z okolia VySkova
na dne$nej Morave . Povest’ hovori o
Cyrilovi a Metodovi, ako “navstévovali
Moravanov z Devinskeho velehradiska,
které bolo nad ustim rieky Moravy do
Dunaje, a u¢ili ich naboZenstvo.”

Ak skola v Ochride, postavena asi
30 rokov po $kole na Devine, je vyhla-
sovand za prvi univerzitu Slovanov, o
to vicsie moralne pravo mame my Slo-
vaci skuto¢ne prvu skolu Slovanov, za-
lozeni Kons$tantinom Filozofom na
principoch konStantinopolskej univer-
zity, nazyvat’ Devinskou univerzitou.

Slavnostné otvorenie Hlaholske;j
akadémie bolo ukoncené skladbou po-
vodom slovenského skladatela a kla-
virneho virtuéza Frantiska Lista Sla-
vimo slavno Slaveni v pdsobivom po-
dani otca Donata Carnogurského a hus-
lovym duom vynikajiacich huslistiek
Katariny Jablokovovej Habovstiakovej
a Aleny Heribanovej, v podani ktorych
sa devinskym kostolom vzneSene niesla
hymnickéa piesenn Boze, ¢os? racil slo-
venskému rodu.

Pritomni si polozenim vencov k so-
che sv. Cyrila a Metoda pri Kostole Sv.
Kriza v Devine uctili pamiatku oboch
vierozvestcov, a tym bol program slav-
nostného otvorenia Hlaholskej akadé-
mie zaviSeny.

Poobede sa ucastnici stretli s Mgr.
Elenou Subjakovou na hrade Devin,
aby pri zakladoch cyrilo-metodského
chramu - prvej Hlaholskej akadémii
Slovékov z 9. storo¢ia - mohli nielen vi-
zualne vnimat), ale aj duchovne precitit’
silu a hibku dediéstva, ktoré nam nasi
duchovni otcovia zanechali.

Dakujeme Ti, Pane, za apostolov
nasho naroda.

Osobna spomienka
na Konstantina Culena

publicistu, historika, redaktora a vzacneho priatel’a

V tychto dioch si s tictou pripomi-
name dve vyznamné vyrocia Slachet-
ného ¢loveka a bojovnika za pravdu a
spravodlivost’ - Konstantina Culena.
Dnia 26. februdra uplynie 110 rokov od
jeho narodenia v Brodskom na Zahori
a 7. aprila 50 rokov od jeho smrti v
New Yorku. Medzi osobami a osob-
nostami, ktoré som v svojom pozem-
skom putovani mal §tastie poznat,
Konstantin Culen patril k mojim naj-
drahsim priatel'om.

Jeho dramaticky a pohnuty zivot
sa zacal v zahorskej dedine Brodské,
kde sa narodil 26.februara 1904.
Kratko po narodeni ho vzala matka za
otcom do Ameriky, kde stravil prvé
Styri roky svojho detstva. V roku 1908
sa rodina vratila na Slovensko a Kon-
Stantin navstevoval Tudovi Skolu v
Brodskom, odkial’ presiel do gymna-
zia v Skalici, kde jeho v tom ¢ase $tu-
dovali viaceri mladenci, ktorym pri-
padlo zohrat’ vyznamné ulohy vo ve-
rejnom zivote: Jan Golian, Imrich Kar-
va$ (povodnym menom Kabina), Vla-
dimir Clementis a jeho brat Miroslav,
Ferdi§ Klinda, Julius Scheffranek,
Frantisek Subik (basnik Andrej Zar-
nov). Maturoval v 1924. Po maturite
nasledovala vojencina a po Sest'mesac-
nej vojenskej sluzbe dlhy ¢as hl'adania
prace. Pre svoju otvorenost’ a kriticky
postoj k pomerom, v nijakom zamest-
nani sa dlho nezdrzal. Vystriedal nie-
kolko zamestnani: bol uradnikom, re-
daktorom, aktuarom a potom na dlhsie
zakotvil ako zamestnanec $tatnych ze-
leznic. Bol v§ak huzevnaty, usilovny a
vytrvaly pracovnik na kultirnom poli
a od polovice rokov dvadsiatych jed-
nym z najplodnejSich slovenskych
publicistov. Uverejnil mnozstvo popu-
larno-vedeckych ¢lankov a $tadii z od-
boru politiky, dejin, literarnej historie,
ekonomiky, Statistiky, biografie. Jeho
faktami a Cislicami fundované ¢lanky
boli G¢innou zbrafiou v zapase za auto-
nomiu. V r. 1933-36 bol redaktorom
Rozvoja, casopisu slovenskych stredo-
Skolskych S$tudentov, viedol kniznu
ediciu Pramen, pracoval v redakcii
Nového sveta, bol ¢lenom vyboru Ma-
tice slovenskej i Spolku sv. Vojtecha.
Zorganizoval zajazd maticnej delega-
cie do Spojenych statov v r. 1935-36.
Spomedzi knih, ktoré napisal do r.
1938 hodno uviest: Roky slovenskych
nadeji a sklamani (1932), Novinar a
pedagog (zivotopisy J. Mallého a M.
Culena, 1933), Slovenské studentské
tragédie Zv. 1. a II (Bratislava 1935),
Pittsburghska dohoda (1938) Slovaci v
Amerike (1938).

V decembri 1938 bol zvoleny za
poslanca Slovenského snemu, kde bol
¢lenom zahraniéného a staleho vy-
boru. V januari 1939 odchadza do
USA ako kultrny attasé ¢-s. vyslanec-
tva vo Washingtone. Po zaniku C-SR v
marci 1939 z vyslanectva odchadza a
prebera ulohu redaktora Slovenskej
obrany v meste Passaic, Pennsylvania.
V decembri 1939 sa vracia na Sloven-
sko a v januari 1940 ho prezident Tiso
vymenoval za tlaového §éfa pri pred-
sednictve vlady. V marci prebral vede-
nie Uradu propagandy, ale po Salzbur-
skom zésahu do slovenskej vniitornej
politiky v auguste 1940 bol tejto funk-
cie pozbaveny a mal zakazané publi-
kovat. Culen vsak vedel, e na Slo-
vensku sa takyto “zakaz” da obist a s

nezmens$enym tempom publikoval d’a-
lej pod menom K. Zahorsky. Od konca
r. 1943 uz opit’ otvorene pisal, recnil
na zhromazdeniach, hovoril do roz-
hlasu. Patril k najohnivejsim obran-
com slovenskej samostatnosti. V ob-
dobi 1939-45 mu vysli: Memorandum
naroda slovenského (1940), Dejiny
Slovakov v Amerike (1942), Karol
Salva (1943), Boj Slovakov o slobodu
(1944), Pohlady na dneSok (1944),
Cesi a Slovéci v $tatnych sluzbach C-
SR (1944). Za svoje zasluhy na poli
slovenskej kultury a osvety ho prezi-
dent Tiso vyznamenal radom kniezata
Pribinu. Celkom ind¢ vSak hodnotili
jeho ¢innost’ nepriatelia slovenskej sa-
mostatnosti: Cudovy sud v Bratislave
ho dia 29. méja 1948 v nepritomnosti
odsudil na 30 rokov vézenia, 15 rokov
straty obCianskych prav a konfiskécie
celého majetku.

V marci 1945 odchadza s rodinou
do Rakuska. Spolu s inymi stredoeu-
ropskymi uteCencami ho Americania
internovali v zaistovacom tabore v
Peuerbachu a potom v Glasenbachu. V
marci 1946 bol prepusteny na slobodu.
Odisiel do Rima a odtial’ v 1949 vy-
emigroval do Kanady, kde pracoval
ako redaktor tyzdennika Kanadsky
Slovédk. V 1956 sa prestahoval do
USA, kde az do r. 1959 pracoval ako
veduci Slovenského ustavu v Cleve-
lande, Ohio. Potom nasleduju Styri
roky stradania, pocas ktorych pracoval
ako banik v Kanade, robotnik v Cleve-
lande, uvadza¢ v kine na Floride, tla-
¢iar v Pittsburghu, domovnik v New
Yorku - s dlh§imi ¢i krat$imi prestav-
kami nezamestnanosti medzitym. Mal
velmi tazky Zzivot, no popri vSetkej
materialnej chudobe vedel vydat zo
seba obdivuhodné duchovné a kul-
turne bohatstvo. Ako historik sloven-
ského vystahovalectva do severnej
Ameriky ostava a eSte dlho ostane ne-
prekonatelny. V emigracii napisal 9
knih a aspon 15 stadii, ktoré maju roz-
sah kniznych publikacii. Okrem toho
napisal stovky populdrno-vedeckych
¢lankov, vyse tisic uvah, komentarov,
polemik, recenzii, fejtonov, zartov a
veselych pribehov. Jeho pohnuty zivot
a mnohostrann ¢innost’ zachytil F.
Vnuk v monografii Zivotopis Kon-
Stantina Culena (Cleveland 1984).

Zlomeny fyzicky ale nezlomeny
na duchu zomrel v New Yorku 7. ap-
rila 1964. Pochovali ho s dal§imi
opustencami na chudobnom cintorine
v New Yorku. Len neskorsSie jeho pria-
tel' Rudolf Kalencik zariadil jeho ex-
huméciu a prenesenie jeho telesnych
pozostatkov do slovenskej Casti cinto-
rina v Passaicu, New Jersey.

V lete 2003 jeho dcéra Eva Kaloc-
sayova priniesla urny s popolom svo-
jich rodi€ov na Slovensko a dna 28.
juna 2003 boli ulozené na vecny odpo-
¢inok na Narodnom cintorine v Mar-
tine. Pohrebné obrady odbavoval arci-
biskup Dominik HruSovsky a s mift-
vym Konstantinom Culenom sa rozlii-
¢ili predstavitelia Matice slovenskej,
Slovenskej ligy v Amerike a viaceri
jeho osobni priatelia. Bolo mi ctou, Ze
som mohol prehovorit’ nad jeho no-
vym hrobom. Luél som sa snim tymito
slovami:

Do utrob slovenskej zeme, do po-
svitnej pody Martinského cintorina,
kladieme telesné pozostatky Konstan-

tina Culena a jeho manzelky Albety.
Tymto pietnym aktom vzdavame za-
slazenu poslednu poctu clovekovi,
ktory cely zivot zasvitil sluzbe svojmu
narodu. Patril mu celym svojim by-
tim, sluzil mu s najvy$$im vypétim
svojich sil. Teraz sa vracia, aby tu spo-
¢inul medzi tymi, ktori podobne ako
on, za narod pracovali, trpeli a sa zan
obetovali.

Toto je uz tretie miesto jeho po-
sledného odpocinku. Po New Yorku a
Passaicu tento “Zitia nevolou hnany”
putnik konecne dosahuje vytuzeného
ciel'a svojej cesty. Aj v tomto putovani
jeho telesnych pozostatkov je kus
symboliky, lebo Konstantin Culen bol
“Clovekom na cestach” a takmer polo-
vicku svojho zivota prezil v cudzine: v
detstve ako syn slovenskych vystaho-
valcov a po r. 1945 az do svojej smrti
ako emigrant-utecenec v Raktisku, Ba-
vorsku, Taliansku, Kanade a v Spoje-
nych Statoch. Odchadzal z prvej Slo-
venskej republiky na jar 1945 kratko
pred jej nasilnym zanikom a teraz sa
vracia, aby cakal slavne vzkriesenie
tela v rodnej pode obnovenej Sloven-
skej republiky.

S ur¢itym sklamanim treba pozna-
menat’, Ze naSa obnovena Slovenska
republika nie je takou, ako si ju on
predstavoval. Este stale nesie stopy
vyse 40-ro¢ného totalitného utlaku a
nevedela mu pripravit’ dostojnejsi na-
vrat. Jeho tabuizované meno sa vySe
polstoro¢ia nemohlo spomenut’ v dob-
rom, a preto dnes nevyvolava v l'u-
d’och tie pocity obdivu a vdacnosti,
ktoré si zasluhuje. No nevzdavame sa
nadeje, ze je len otdzkou Casu, aby sa
meno Konitantina Culena stalo pre
celt slovenku pospolitost’ stalo tym,
¢im je pre nas, tu zhromazdenych: sy-
nonymom nepoddajnosti, huzev-
natosti, sebaobety a neohranicitel'nej
rodolésky.

Od ¢ias, ¢o si Konstantin Culen
ako mlady $tudent uvedomil prislus-
nost k svojmu narodu, zasvitil mu
kazda hodinu kazdého dna. Miloval
ho, trpel zati a branil ho. Ako bojovnik
slovom a perom vzdy stal v prve;j linii.
Patril k najohnivej$im obhajcom slo-
venskej pravdy. Hybali nim nepotlaci-
tel'né prirodzené sily, aké prebyvaju v
T'ude politicky a socidlne ujarmenom.
Stal sa hlasom tohto ponizovaného a
urazaného T'udu, hlasom volajicim po
spravodlivosti, po tom, ¢o mu podla
préava spravodlivo patrilo. Stal sa jeho
tribinom, ktory predkladal a doku-
mentarne dokladal opravnené vykriky
a volania ubiedeného naroda odstde-
ného na zivorenie a pomali smrt’ vo
vlastnej zemi.

Jeho zivot - ako zivot kazdého bo-
jovnika za pravdu a spravodlivost’ -
bol vel'mi tazky. Nedostavalo sa mu
uznania ani medzi svojimi. Posledné
roky jeho pozemského zivota v Ame-
rike nas napliaji nielen I'utostou, ale
aj hanbou. Kristus sice povedal, aby
nikto necakal poctu medzi svojimi,
lebo nikto nie je prorokom vo svojej
vlasti, ale v pripade Konstantina Cu-
lena to bolo este bolestnejsie: niektori
jeho rodaci ho nielen odmietli, ale
priam kamenovali. Pri tom vSetkom on
v§ak nadalej ostaval §lachetnym ¢lo-
vekom, ktorého - povedané slovami
nasej hymnickej piesne - “dar nezvie-
dol, hrozba nesklonila”. Nevyhybal sa

zapasom. Vedel byt priamy a Gto¢ny,
nebal sa odvédzne a niekedy priam vy-
zyvavo rozhybat navonok pokojné
stojaté vody, pretoze vedel, ze len v
prudeni je zivot. V boji vedel udery
davat’ i prijimat. A ked sa zotavil z
ran, znovu sa vracal k praci, ktoru si
vyty¢il za ciel svojho zivota.

Jeho rozsiahle literdrno-vedecké
dielo, ktorym si vybudoval déstojny a
trvanlivy pamétnik, je a bude predme-
tom §tidia a inSpiracii pre seridznych
skuamatelov slovenskej publicistiky,
politiky, histdrie a najmé historie Slo-
vékov v Amerike. Basnik Andrej Zar-
nov v nekrolégu nad mftvym Culenom
napisal: “Bol to historik, ktory sa vna-
ral do temnych vod minulosti, aby od-
tial’ vynasal perly nadhery pod sloven-
ské slnce. Spisovatel’, ktory vel'ka cast’
svojho zivota posvitil svojej obzvlast-
nej laske - dejinnému vyskumu ame-
rickych Slovékov...”

Ano, Konstantin Culen polozil za-
klad a vyoral prva brazdu na mnohych
usekoch slovenskej kultarnej role. Je
autorom prvych a dosial’ najobsiahlej-
Sich dejin americkych Slovakov, je au-
torom prvého autentického zivotopisu
prezidenta Dr. Jozefa Tisu. Ozivil a
spod prachu zabudnutia vyniesol
mnohé mena tichych, zasluzilych a ne-
pravom zabudanych postav zo sloven-
skej minulosti. V prvej Slovenske;j re-
publike mal priam legendarnu povest
vynikajuceho re¢nika a prednasatel’a a
jeho rozhlasové relacie “Z konca tyz-
dna” patria k najdokonalej$im ukaz-
kam tohto publicistického zanru. Bol
jedine¢nym Stylistom a jeho ¢lanky -
¢i uz popularne alebo vedecké - mali v
sebe Cosi tak pritazlivého, ze si ich
Clovek s pdzitkom precital aj dvakrat-
trikrat za sebou.

Mal mnoho nepriatelov, hlavne
medzi tymi, na ktorych predajnost,
plytkost’ vedomosti a charakterové ne-
dostatky poukazoval, alebo ktorych 1zi
odhaloval.

Netreba zapierat, ze aj on mal
svoje chyby a slabosti; ved bol len
smrtel'ny ¢lovek, ako kazdy znas. Ale
pri pohlade na jeho zivotné dielo,
musi sa povedat,, ze vykonal omnoho
viacej toho, za €o ho treba ctit’ a chva-
lit, nez toho, ¢o mu treba odpustit’.

Bol to velky clovek, velky Slovak
a v neposlednom rade aj horlivy mati-
¢iar a mati¢ny pracovnik (bol aktiv-
nym ¢lenom Historického odboru Ma-
tice slovenskej). Svojim celozivotnym
dielom sa zasluzil o slovensky nérod -
tento pod Tatrami i ten za hranicami -
a preto vd’acny narod naveky bude ctit’
jeho pamiatku. Pri spomienke naitho
nemozno nemysliet’ na basnické slova
Sama Chalupku:

Pravde Zil som, krivdu bil som,

verne narod svoj I'ibil som...

To su slova, ktoré by mohli byt
kratkou biografiou muza, s ktorého
popolom sme sa prisli rozlucit’.

Svita pdda Martinského cintorina!
Do tvojich tutrob kladieme telesné po-
zostatky Konstantina Culena a jeho
manzelky Alzbety. Daj Boze, aby boli
tym vzacnym semenom, z ktorého vy-
kli¢i pozehnana roda pracovnikov za
Boha a narod, ktori budu tak zapaleni
ohnom rodolasky, akym horel on.

Nech im je 'ahka slovenska zem a
nech odpocivaji v pokoji!

FRANTISEK VNUK
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elkou a mocnou rukou obdaroval Boh

l / basnickym nadanim Vaclava Renca a

v jeho osobe vstupil do Ceskej litera-

tury hlboky, vzdelany, jemny a statocny bdsnik

s preciznym zmyslom pre jazyk, hudobnost

versa a dramu. A s rovnako velkym zmyslom

pre pravdu, pravdu s velkym pismenom “P”,

lebo basnictvo ma prednostne cit na vnimanie

transcendentného, na vnimanie BoZej pritom-

nosti nielen v stvorenom svete, ale i v lud-

skych dejinach, v ktorych posobia idey “za”
alebo “proti” Bohu.

Vaclav Renc sa narodil roku 1911 v rodine
murdra (a v Prvej svetovej vojne cCesko-slo-
venského legionara) v obci Vodochody se-
verne od Prahy. Stidid na Karlovej univerzite
ukoncil doktoratom z filozofie. Uz jeho prvo-
tinu pozitivne hodnotil F. X. Salda, odmladi sa
etabloval ako publicista, kritik a redaktor
(Rdd Obnova, Lumir, Rozhledy po literature
a uméni...) a predovsetkym ako basnik jemnej
lyriky, dramatik a prekladatel, ktory obohatil
Cesku literaturu o nové preklady diel W. Sha-
kespeara, R. M. Rilkeho, W. Wordswortha, A.
Mickiewicza a mnohych inych basnikov, az po

biblické zalmy, ktoré prebasnil niekolko me-
siacov pred smrtou.

Za protektoratu (1939-45) mal sice ako
mnoho ceskych autorov problémy s nemec-
kou cenzurou, ale pritom to boli roky, kedy
sa presadil ako popredny dramaticky autor.
Po roku 1948 bol prepusteny z brnianskeho
divadla a roku 1951 zatknuty a nasledne v
procese s tzv. Zelenou internaciondlou odsu-
deny na 25 rokov vizenia. Doma zanechal
manzelku s dvoma malymi detmi a tretim,
ktoré bolo prave na ceste. Prezil kruté roky
vizenia predovSetkym v Leopoldove a vo
Valdiciach, casto bol trestany pobytom v sa-
movdzbe za zdpisky zhabané vizenskou
strazou. V leopoldovskej viiznici sa stretol so
slovenskym bdsnikom a kiiazom S. Sandtne-
rom, ktory sa jeho skladbu Loretanske svetlo
naucil naspamdt a v pamdti ju prebasnil -
alebo jeho viastnymi slovami “premodlil” -
do slovenciny. Renc¢ mal byt amnestovany uz
roku 1960, ale po kladnej odpovedi na
otazku, ¢i veri v Boha, dostal dalsie dva
roky “prevychovy” v Zalari. Po prepusteni
sa s velkym nasadenim pustil do literarnej

prdce, aby dohnal vsetko, co mu znemoznili
napisat a prelozit. Po roku 1968 mu opdt
zakazali akikolvek publikacnu cinnost. Zo-
mrel utrapeny rakovinou roku 1973. Plne re-
habilitovany bol az roku 1990.

Napriek rokom vytrpenym vo vdizeni je
tvorba Vaclava Renca harmonicka, plna na-
deje, pokoja a svetla, a zaroven i basnickej
dramy, ktora vsak vzdy smeruje k transcen-
dentalnemu svetu presahujiicemu svet po-
zemsky. Zivotnii bolest a sklamanie, ktoré
prezival v dobe pred uviznenim, pocas neho,
i po nom, dokazal premenit na harmonicku
a silnu vypoved. Jeho poézia je tak metafo-

stratili na farebnosti a s dnes vyblednuté.

Aj napriek tomu, ze sa Vaclav Ren¢ Casto
spomina v suvislosti s moravskymi katolic-
kymi basnikmi, narodil sa severne od Prahy...

ZUzaNA NOVAKOVA: - Ano, narodil sa vo
Vodochodoch pri hore Rip. Vtedy sa oteckova
mamicka prest'ahovala kvoli obzive do Prahy.
Jeho otec sa zatial’ dostal do ruského zajatia a
vstlpil do ¢esko-slovenskych 1égii a z toho ob-
dobia si viedol podrobny dennik. Kym bol na
vojne, stard matka si privyrabala na zivobytie
manglovanim. Z Ruska sa stary otec vratil az
na zacCiatku dvadsiatych rokov a zamestnal sa
v Prahe ako sudny dorucovatel. Manzelom sa
potom narodila este dcéra.

IL.ebo vsetko
je dar...

Rozhovor so Zuzanou Renc¢ovou-Novakovou
a Jaroslavom Novakom o Vaclavovi Rencovi,

kniezati Ceskej poézie

rou Boha ako absolutnej Krasy, v ktorom
napokon vsetci verni ndajdu za svoje utrpenie
vecnu odmenu.

ZUzANA NOVAKOVA (1943) je jedinou
dcérou Vaclava Renca. Po roku 1970 ne-
smeli byt jej basne publikované pod rodnym
menom, pretoze bola dcérou “nepriatel’a re-
zimu”. Je autorkou jemnej a kultivovanej
poézie, prozaickych diel, rozhlasovych cyk-
lov a knih pre deti, mnoho z nich sama ilus-
trovala. Jej dcéry Ester a Luisa sa taktiez ve-
nuju literarnej a literarnovednej ¢innosti.

JArOsSLAV NovAK (1935), manzel Zu-
zany Novakovej a zat' Vaclava Renca. P6-
sobi ako publicista, editor a literarny vedec,
Specialista na detsku literaturu. Okrem
mnozstva titulov vydal i V. Holana a V. Cer-
ného, pocas komunizmu bol degradovany
vo vydavatel'stve. Organizoval sériu odbor-
nych konferencii Literatura urcend k likvi-
daci, venovanu tvorbe zakazanych a prena-
sledovanych autorov v obdobi komunizmu.

- Pani Novdakova, vasho otecka ste zazivali
doma do svojich osmich rokov, z vizenia sa
vratil, az ked ste boli devitndastrocna. Aké
osobné spomienky narnho sa vam uchovali?

ZuzANA NOVAKOVA: - Spomienok sa mi
nedochovalo vela, lebo otecko bol vicsSinu
mdjho Zivota nepritomny. Tazko k tomu nieco
povedat’... Bol to ten najlepsi otecko, akého
som si mohla priat. Mal vel'mi silny vztah k
nam detom. Bol vel'mi laskavy a nesmierne
dobry. Prave to najva¢smi vystupuje z mojich
spomienok na detstvo. Casto sa s nami hraval,
vyrabal nam lodicky a vymysTlal hry... Hraval
nam babkové divadlo, ba dokonca ho predva-
dzal aj detom z nasej mestskej $tvrti v Brne.
Ked’ sa otecko vratil z vdzenia, mala som uz 19
rokov a kvoli zamestnaniu som doma s ro-
di¢mi vacsinou nebyvala. AZ ked’ som sa o dva
roky vydala do Brna a rodi¢ia sa neskor z Frys-
taku u Zlina prestahovali taktiez do Brna, vi-
dala som sa s nimi CastejSie.

- Ako ste si zachovali v pamditi otcovu po-
vahu, jeho charakter a dusu?

ZUzANA NOVAKOVA: - Otecko bol spolo-
censky a zivy. Bol gejzirom napadov, myslie-
nok, vSetkych okolo seba obohacoval. Nebol
utiahnuty ¢lovek. Ked som sa v dospelosti za-
cala venovat malovaniu, povzbudzoval ma.
Aj on sam maloval - lenze vtedajSie farby,
zial', neboli kvalitné, a tak ako obrazy vela

JarosLav NovAk: - Rencova mamicka
bola, ako by sa dnes dalo povedat, typicka
“starosvetska” katolicka, hlboko veriaca a
prosta zena. Ako mladé dievéa ju odportcali
na $tadia, jej rodina vSak na to nemala pro-
striedky. Po navrate z 1égii pod vplyvom histo-
rickych okolnosti vstipil Ren¢ov otec do no-
vovzniknutej Cirkvi ¢eskoslovenskej. Zapisal
tam aj svoju manzelku a syna. AZ na prazskom
gymnaziu, Ciastone asi aj pod vplyvom star-
Sieho spoluziaka Josefa Kostohryza, ktory
mladému béasnickému kolegovi nosil katolicku
literataru, sa Vaclav Ren¢ postupne a napokon
s velkym nasadenim priklonil ku Katolickej
cirkvi, kam sa vratila i jeho rodina. Bojovnosti
a zanieteniu, s akym Ren¢ do Cirkvi vstapil,
modzeme porozumiet, ak budeme poznat’ do-
bovy kontext.

Vaclav Ren¢ pomahal pri vzniku a edito-
vani Gasopisu Rad. Dnes si dokédZeme len
tazko predstavit’, ze Casopis zalozilo priblizne
sedem T'udi s nizkymi prijmami. Na ¢asopis sa
skladali z vlastnych skromnych uspor...

S podobnym nepochopenim pristupuju
mnohi Tudia i k ¢lanku, ktory René napisal
roku 1938 pri umrti Karla Capka, kde ho ozna-
¢il za nepriatel’a ceského katolicizmu ¢islo tri.
Samozrejme, Ren¢ to nepisal z nenavisti ani
zlosti, ale z pochopenia realnych dosledkov,
ktoré Capkov humanizmus priniesol. Lebo I'u-
dia, ktori boli katolicki rozkolisani, vel'mi
rychlo pristali na tuto viziu viery bez prisnych
narokov a zasad, aké vyzadoval katolicizmus.
Onen humanizmus bol svojim spdsobom
krasny, ale zarovei i pohodlny, lebo k nicomu
nezavizoval. Pretoze verit' je kriz... Zvlast,
ked’ Zije v ¢lovek prostredi, ktoré sice otvorene
na vieru neutoci, ale vo svojej podstate je voci
nej nepriatel'ské, ¢o sa napokon deje este vy-
raznejSie i dnes. Humanizmus intelektudlov
Prvej republiky priniesol i dobré plody, len
musime dodat’, Ze to boli plody ¢asto nezrelé.
Masarykovsky typ viery zbavoval T'udi ver-
nosti Katolickej cirkvi. A mnoho nasledovate-
Tov tohto humanizmu vsttpilo potom do ko-
munistickej strany, a to nie z viery v pomoc
ludstvu, ale z presved¢enia. Samozrejme,
Ren¢ nemal svoj ¢lanok publikovat’ tyzden po
Capkovej smrti. Ale mal pravdu... A napokon,
treba mat’ na pamati, ze katolicizmus bol v Pr-
vej republike s nevol'ou tolerovany aj pre jeho
priklon k Habsburskej monarchii. Sdm to defi-
noval i Masaryk, ked’ pri ktorejsi prileZitosti
vyhlasil, ze katolici budi mat’ v novej Repub-
like tol’ko prav, kol’ko si sami vybojuju.

- Mal na vyvoj mladého Viclava Renca
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vplyv aj niekto zo sudobého ducho-
venstva?

JAROSLAV NOVAK: - Ano, poznal sa
s mnohymi duchovnymi. I ked’ ob¢as
pristupovali k niektorym veciam az do
detailov velmi striktne, o spdsobo-
valo u Renca vnuatorny zapas. Vo vi-
zeni potom nadviazal hlboké priatel’-
stvo so spoluvdziiom kitazom H.J. Ty-
lom, muzom svétého zivota. Otec Tyl
spominal Renca i vo svojich paméi-
tiach. Bezpochyby bola viera Vaclava
Renca uprimna a hlboka...

- Spominali ste, Ze Renc¢ pochadzal
z rodiny murara... Mal niekto z jeho
predkov literarne nadanie?

JArROSLAV NOVAK: - Dar bésnictva
sa objavil u Vaclava Renca necakane.
Jeho rodicia i stari rodic¢ia boli velmi
prosti. Literarne nadanie sa v§ak preja-
vilo u jeho dcéry Zuzany a aj v d’alsej
generacii u Rencovych vnuciek Ester a
Luisy. Obe piSu beletriu a venuju sa li-
terarnemu vyskumu. Pri kinematogra-
fii zostal i syn Ivan a v d’alSej genera-
cii vnuk Filip (uznévany filmovy rezi-
sér - pozn. redakcie), hudbe sa venoval
najmladsi syn Vaclav.

- Napriek obrovskym vedomostiam
z literdrnej, dramatickej a filologickej
oblasti Renc vystudoval filozofiu a
doktorat ziskal za prdcu o pojati inte-
lektu a zivotného vyvoja u H. Berg-
sona...

JarosLAv NoVAK: - Ano, na Filozofickej
fakulte v Prahe bol Ren¢ okrem iného i $tu-
dentom F. X. Saldu. Ren¢ ziskal z filozofie
doktorat. U¢il sa velmi poctivo, k ¢omu ho
okrem vlastnych charakterovych vlastnosti ni-
til i jeden prisl'ub... Zamiloval sa do Aleny
Sedlakovej, dcéry prazského advokata a ne-
skorsej majitel’ky obchodu s vyS§ivkami na Na-
rodnej triede. Rodi¢ia vyvrcholenie dlhoroc-
ného priatel’stva v manZelskom zvizku povo-
lili len pod podmienkou, Zze mlady béasnik ab-
solvuje doktorandské studium. V konecnom
suhlase rodi¢ov zavazilo i to, ze Rencov debut
vyzdvihol F.X. Salda. Dnes sa zd4 uz ¢osi také
nepredstavitelné, no Saldovo slovo malo v
spolo¢nosti takt vahu, ze mlady basnik okam-
zite stipol v ich o¢iach. Prihovorila sa zaiiho aj
akasi pribuzna, ked’ rodi¢om Aleny dosved-
¢ila, ze Vaclav Ren¢ je sice chudobny, ale
vel'mi stato¢ny a vyrovnany mlady muz. Par
napokon uzatvoril manzelstvo roku 1935.
Alenu miloval otecko do smrti, hoci obaja pre-
zili kus tazkého zivota.

- S kym z prazského okruhu basnikov sa
Renc stretaval?

JarosLAV NOVAK: - Poznal sa sice s mno-
hymi Tud'mi a s mnohymi udrZoval priatel-
stvo, ale s nikym nemal ddverne blizky vzt'ah.
Kazdy basnik je svojim spdsobom samotar.
Poznal sa s F. Halasom, s J. Zahradni¢kom, s
R. Medkom... Kazdy vSak plaval na vlastnej
lodi. Ved aj &asopisy Akord a Rad boli oba ka-
tolicke, oba s rovnakymi nazormi a orienta-
ciou, a predsa bojovali osve. Napriklad B. Fu-
¢ik “objavil” velkost’ poézie Renca az po na-
vrate z vézenia.

Treba si uvedomit’, Ze to boli Casy zapalené
pre poéziu a pre literatiiru, ¢o uz dnesna doba
ovplyvnena komerciou nepozna. Ved’ si pred-
stavte, aky rozruch a nadSenie spdsobila v de-
dine beseda s J. Cepom a J. Zahradni¢kom. Ve-
deli by ste si dnes predstavit’ Cosi také? Ved’ ja
si eSte pamétam, ako sme si v triede odpisovali
ako Sestnéstro¢ni chlapci potajomky zakazané
basne...

- Oslovila niektora z kultur Vaclava Renca
natolko, ze by mal k nej osobitne blizky vztah?
Prekladal casto z romanskych literatur...

JAROSLAV NOVAK: - Neda sa povedat, ze
by niektora z kultar preferoval. Su autori, kto-
rych mal rdd. Viem, Ze preferoval R. M. Ril-
keho, Rilkeho Sonety Orfeovi boli azda naj-
lepsim z Rencovych prvorepublikovych pre-
kladov. Rad prekladal i z pol'skej a ruske;j lite-

Cigaretové papieriky, na ktoré Vaclav Renc pisal v zalari verse

ratury... Za majstra pokladal W. Shakespeara,
ale niektoré jeho hry prelozil prili§ volne.
Ren¢ totiz myslel dramaticky - a ked’ sa mu
nieco v originali nepozdavalo alebo to nezod-
povedalo poziadavkam stidobého divadla, jed-
noducho text prelozil podl'a vlastnej intuicie.

- Casto sa pri rozpravani o Rencovi za-
buda na jeho dramaticku tvorbu a divadelni
Cinnost...

JarOSLAV NOVAK: - Podl'a mna bol Vac-
lav Ren¢ dokonca vd¢Smi dramatikom nez
basnikom. Zil rydzo divadlom. Dokonca i
svoju literarnu ¢innost’ cheel v zivote zame-
rat’ predovSetkym na dramu. Jeho prvi hru
nepovolila pre akysi alegoricky vyznam pro-
tektoratna cenzira. Potom sa v8ak uz zapisal
do povedomia hrou Marnotratni syn a Ci-
saiiv mim. Uvedenie tejto adaptacie na vy-
znamné dielo dramatika Lope de Vegu bolo
nielen literarnou, ale i politickou udalostou.
Hra totiz nezobrazovala len spor krestanstva
s Rimskou riou, ale aj zapas s mocou Tretej
rise, ktorej som bol svedkom casto i ja sam
ako mlady chlapec. Ved napriklad v Brne za-
stavilo Gestapo elektricku a l'udi, ¢o nemali
pri sebe doklady, zatkli. Niektori z nich sa uz
nikdy nevratili... Z Prahy sa potom Renc¢ z
obavy pred zatknutim prestahoval do Frys-
taku pri Zline.

- Aky mal Vaclav Renc vztah k prirode? Z

faktov z jeho Zivota je zrejmé, Ze sa casto po-

hyboval v mestskej spolocnosti, ale prirodné
obrazy su stale pritomné v jeho poézii. Napo-
kon basnictvo bez lasky k prirode by bolo od-
trhnuté od zivota...

JAarosLAV NovVAK: - Vaclav Renc¢ bol vy-
slovene mestsky basnik. Trochu sa ¢udujem,
ze ho obcas literarni vedci zarad’uju medzi ru-
ralistickych autorov, ¢o je nezmysel. Toto ne-
dorozumenie vzniklo preto, Ze isty ¢as praco-
val v agrarnom nakladatel'stve. Dedina vlastne
ani nebola miestom jeho Zzivota, hoci figuro-
vala v jeho tvorbe ako predmet hlbokého oca-
renia... Bol typicky mestsky basnik, ktorému
i8lo v poézii o iné veci, nez je napriklad kraji-
nomal’ba.

- Odkial teda cerpal tak precizne odpozo-
rované obrazy, z prirody?

JAarosLAvV NovAk: - To vyplyvalo z jeho
basnickej citlivosti a vel’kej imaginacie. Neve-
noval sa nikdy zahradkarceniu, ale jeho ocare-
nie krasou bolo také obrovské, ze ju videl
vSade - aj v prirode... Isty ¢as dokonca pomys-
l'al na to, Ze by sa stal maliarom. Léaska k pri-
rode teda bola u Renca vyvolana basnictvom,

ktoré dokaze pochopit’ veci bez toho, ze by sa
nimi muselo detailne zaoberat.

- Po vojne posobil Renc kratko v olomouc-
kom a brnianskom divadle, kde vsak dostal
roku 1948 vypoved'. Ako si spominate na toto
obdobie?

ZUzANA NOVAKOVA: - Na tieto chvile si
spominam len vel'mi matne. Viem, ze v rodine
bola po roku 1948 vel'mi napéta a taziva at-
mosféra.

JArOsLAV NOVAK: - Ren¢ zrejme podlahol
falosnému optimizmu, Ze sa zatknutiu bude dat’
vyhnut. Vlastne malokto z jeho generacie po
skiisenosti z Protektoratu predpokladal, ze sa v
novom rezime mozu az tak kruto zaldrovat’ ne-
vinni T'udia. Mal sice moznost’ emigrovat’ cez
Moravu za hranice, ale tito moznost’ odmietol v
obave o svoje malé deti. Spisovatelia si zrejme
mysleli, Ze na nich neddjde, pretoze prvymi obe-
tami rezimu boli ¢eskoslovenski letci z Velkej
Britanie a vysloveni politicki odporcovia re-
zimu. Jednou z moznosti bolo celkom sa izolo-
vat od spolo¢nosti a zmiknut’, ako to urobil napr.
Jaroslav Durych, duchovny otec katolickej ge-
neracie. Po roku 1945 sa ani prilis neukazoval na
verejnosti, preto sa aj zrejme vyhol vézeniu.
Ostatni basnici sa vSak neprestali stretavat’.

- Spominate si na presny okamih Rencovho
zatknutia?

ZUzANA NOVAKOVA: - To, ¢o mi zostalo v
pamiiti, si len spomienky malého dietata. Do
brnianskeho bytu k nam prisli cez den traja ne-
znami muzi. Doma bola iba starda mama,
otecko a ja. Sudruhovia prehl'adavali niekol'ko
hodin dokumenty, vsetky zasuvky... Otecko
sedel bezmocne skréeny. Nesmela som ist’
von, aby som nédhodou nie¢o nevyniesla. Pre-
hladavali vsetko, dokonca rozhadzali aj koS s
bieliziiou. Odviedli si otecka a on sa so mnou
lucil so slovami, Ze sa urcite vrati, ze sa len vy-
skytli akési problémy, ktoré musi tym panom
vysvetlit. To bol posledny okamih, ked’ som
ho pred odli¢enim na dlha dobu videla.

- Vtom ¢ase uz mamicka c¢akala vasho naj-
mladsieho brata Vaclava...

ZUzANA NOVAKOVA: - To vSak vtedy netu-
Sila ani ona sama... Vaclav sa narodil az osem
mesiacov po oteckovom zatknuti, otecko teda
nevedel, Ze sa mu narodil syn. Ked ho od-
viedla Statna bezpecnost’, asi rok sme nemali
ziadne spravy, kde sa nachadza a ¢i je vobec
nazive.

JArROsLAV NoVAK: - Pani Rencova najprv
predpokladala, Zze vSetky fyziologické pri-
znaky ma na svedomi nervozita a obrovské

stresy, ktorym bola v tom obdobi vystavovana.
O tom, ze Caka dietatko, sa dozvedela az po
niekol’kych mesiacoch.

Zaujimavé vsak je, ze ked’ Rencovi podl'a
rozsudku odobrali polovicu majetku, prisli si
stdruhovia z bezpe¢nosti odniest’ polovicu do-
macej kniznice. Vzali si prave vsetkych Fer-
dov mravcov a iné detské knizky... Bez do-
tknutia zostali publikacie zo Starej Rise a iné,
dnes cenné knihy. Agenti si totiz brali knihy
pre svoje deti, obsah zavaznych knih ani ne-
boli schopni rozpoznat'...

- Dochovali sa Rencove spomienky na
sudny proces?

JarosLAv NOVAK: - Vaclav Ren¢ mi sam
dodatocne potvrdil, ze ho na procese sudili z
vymyslenych veci. Ani nikoho zo “spolupa-
chatel'ov” okrem J. Kostohryza nepoznal. Za-
lobcovia vedeli iba o neverejnom Memorande
o situdcii v CSR, ktoré spisal J. Kostohryz, ale
okrem toho ho obvinovali z neuskutoénenych
veci. Zaujimavé je, ze ho mohli sudit’ napri-
klad preto, Ze vedel o ilegalnej ceste do zahra-
nicia - na zapad, o tom vSak sud nemal tuSenia.
Pravdepodobne ich udal jeden nie velmi vy-
znamny umelec z prospecharskych dévodov,
ked’ sa autori z rozpusteného Kola moravskych
spisovatelt stretli pri ¢asi vina a len zo zartu si
spomedzi seba vyberali nominantov do novej
vlady...

K spomienkam z vézenia sa vSak vracal
nerad. Spominal iba tol’ko, Ze ho na rozdiel od
V. Prokuipka (basnik a spisovatel’, predstavitel’
literarneho ruralizmu - pozn. redakcie) a inych
spisovatel'ov nikdy nebili. Podpisat’ falo$nt
vypoved’ ho donutili po vydierani, Ze jeho
manzelku zatknt a deti posli na prevychovu
do detského domova.

- V tej dobe bola vasa rodina vystaho-
vand...

ZUzANA NOVAKOVA: - Mamicka bola vy-
kazana z brnianskeho bytu. Dokonca sme
vSetci dostali zédkaz pobytu v akomkol'vek
meste. Mali sme byt vysidleni do pohranicia v
Jesenikoch, ale naStastie zasluhou maliara
Otta Stritzka, zata J. Floriana zo Starej Rige,
sa pre nas podarilo vybavit' ubytovanie na fare
v Kloboukoch pri Brne. Mamicka bola na fare
ako pani domaca a okrem toho pracovala v uc¢-
novskom domove ako priadka. Ujal sa nés cel-
kom neznamy knaz, ktory nedbal na nebezpe-
¢enstvo a problémy.

Niektori priatelia sa v§ak od rodiny odvra-
cali, napriklad ked’ som zazvonila u ktorejsi
kamaratky, jej stard mama mi ozndmila, Ze ich
vnucka sa uZ so mnou viac nekamarati. Zial’,
tak odmietavo sa k nam zachoval i jeden otec-
kov dobry znamy, kniaz, ktory nas odohnal od
dveri s tym, ze ak by sa otecko neplietol do po-
litiky, nemusela by vobec nastat’ takato tristna
situdcia. Otecko sa vSak do politiky neplietol,
to boli iba falo$né spravy z novin...

- To muselo byt pre pani Alenu Rencovii
vel'ké ponizenie - klesnut' ako dcéra majetnej
prazskej rodiny k fyzickej praci...

JAROSLAV NOVAK: - To je pravda, ved’ nie-
ktori Rencovi priatelia predtym vraveli, ze si
vzal za manzelku taku “milost’)pani”. A odrazu
ostala “na dlazbe”, ¢o znasala vel'mi t'azko, ale
zaroveil 1 vel'mi stato¢ne. Povinnost’ v§ak cha-
pala ako Cosi absolutne, a tak ju s trpkost'ou pl-
nila. To sa vSak prejavilo na jej duSevnom vy-
péti - nebola sa uz schopna starat’ o tretie diet’a
a dala ho na vychovu starej mame.

- Pamditate si, ako ste chodili otecka na-
vstevovat?

JarROsLAV NovAK: - Ren¢ zo zaciatku
vel'mi lipol na svojej dcére Zuzanke, Zelal si ju
vidavat’ na navstevach. Ona mala zo zalarneho
prostredia vel'ka traumu a celou cestou pla-
kala...

ZUzANA NOVAKOVA: - Najstrasnejsie zo
vsetkych vizenskych navstev boli v Leopol-
dove... Na tie navstevy som chodievala napo-
kon len dvakrat do roka. Pre mna ako dieta to
vSak bolo desivé. Depresivne... Doteraz sa o
tom tazko hovori. Otecko sa sice snazil usmie-
vat, ale nedalo sa skryt’, aky bol vel'mi str-
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hany, utrdpeny... Snazil sa byt las-
kavy a usmievat’ sa. NavySe ho ani
nebolo poriadne vidno. Sedeli sme v
temnej chodbe bez okien, podobaju-
cej sa na pivnicu, boli tam len dva
stoly a zabrana zo skla a mrezi. Ne-
bola som v tych chvilach schopna
dostat’ zo seba ani vetu. Zajakala
som sa... Za oteckom stéali dozorco-
via a o dvadsat’ mintit oznamili ko-
niec navstevy. A bolo po vsetkom.

- Ako na Rencovo zatknutie rea-
govali ostatni spisovatelia? SnaZzil
sa mu niekto poméoct?

JAROSLAV NOVAK: - S tym sa
zrejme ani vela urobit’ nedalo...
Rencova manzelka a matka ne-
ustale posielali ziadosti o milost),
zostali v§ak zamietnuté. Az neskor
mu znizili trest na polovicu - dva-
nast a pol roka. TG si odsedel
vlastne takmer celu, Zalarovany
bol vyse jedenast rokov. Pomerne
znama je udalost’ z roku 1960, ked’
mu mala byt udelena milost. Na
vysluchu dostal otazku, ¢i veri v
Boha. Kedze odpovedal kladne,
poslali ho na “prevychovu” na
d’alSie dva roky za mreze.

Zaujimavost'ou je, Ze basnicku
skladbu Popelka nazaretska za-
myslal napisat’ eSte v rokoch slo-
body doma, vtedy sa vSak venoval
pisaniu Ceskych Zalmov. Popelku
mal rozpisani v hlave... KedzZe
bol pocas vizenia kvoli zapisa-
nému textu ¢asto v korekciach na
samovizbe, skladal v hlave Po-
pelku nazaretsku alebo zostavoval
Cesko-anglicky slovnik. So samo-
vidzbou bola spojena i hladovka.
Raz spominal, ako k nemu vel'mi
drazdivo doliehali vypary z vdzen-
skej kuchyne... A za tychto okol-
nosti taky zlozity basnik ako Renc
zlozil odrazu taku jednoduchu, hu-
dobnt, az T'udovu skladbu, akou je
Popelka. Kazdé rano si v hlave zo-
pakoval znenie skladby a potom v
mysli nadvdzoval na uz zlozené
verSe. Preto mu na tejto skladbe
tak zalezalo, nerobil do nej po na-
vrate na slobodu ziadne zasahy.
Povazoval ju za darovanu.

- Verse si teda vsetky odniesol zo
zalara v hlave...

JarosLAv NOVAK: - VerSe si pa-
mital on alebo spoluvdzni, ¢o boli
prepusteni na slobodu pred nim. Je
obdivuhodné, aki mala vtedajsia ge-
neracia pamat’ a intelekt. To, Ze si
zapamétali Popelku nazaretski so

-
spevnou Struktirou, mozno nie je
také prekvapujtice ako fakt, Ze si do-
kéazali v paméti uchovat’ velmi na-
ro¢nu skladbu Loretanske svetlo.
Este udivujucejSie je to, Ze si bas-
nicka skladbu vedel nielen zapamai-
tat, ale i v hlave prelozit Rencov
slovensky spoluvézen, kfiaz a basnik
don Stefan Sandtner.

Niektoré verSe boli zapisané na
cigaretovych papierikoch, ktoré vy-
niesol niekto zo spoluvidziov alebo
pri prepusteni z vézenia, i Ren¢ sam,
hoci je zahadou, kde papieriky po
celi dobu ukryval... Znama je do-
konca epizdda, ze jeden rukopis za-
murovali pri opravach do steny leo-
poldovskej védznice. Ten sa vSak do-
teraz nenasiel.

ZuzaNA NOVAKOVA: - Za kazdé
napisané slovo dostavali vdzni za
trest jeden den korekcie v samo-
vizbe. AZ po rokoch vo viznici
oteckovi povolili $pecialny zosit, do
ktorého si smel niekedy pisat’.

JarosLav NovAk: - Kedze
tento zoS$it bol kontrolovany,
Renc¢ si vymyslel lest, Ze svoje
vlastné basne zapisané v zoSite
vydaval za preklady svetovych
autorov - na €o, samozrejme, do-
zorcovia neprisli.

- St zname konkrétne osoby, s
ktorymi bol Viaclav Renc vizneny?

JArROSLAV NOVAK: - O tom nikdy
nehovoril. Vlastne celkovo sa ku
krimindlu nerad vracal.

ZUzANA NOVAKOVA: - Len viem,
ze ked prisiel po roku 1960 do
Prahy, vizenské prostredie sa uz cel-
kom zmenilo. V Leopoldove bol
vézneny s ['ud'mi podobnej orienta-
cie a podobného osudu - s J. H. Ty-
lom alebo S. Sandtnerom a inymi
osobnost'ami na vysokej moralnej i
vzdelanostnej Urovni. Na Pankraci
to vSak bolo iné, neboli tam len poli-
ticki vézni a aj ti politicki sa zvy-
&ajne uz dizkou trestov velmi svo-
jimi osudmi lisili od véziov patde-
siatych rokov.

- Z jeho nabozenskej lyriky je az
hmatatelne zrejmé, aky mal hlboky
vztah k Panne Marvii...

JAROSLAV NOVAK: - Pannu M-
riu si hlboko ctil. V ¢istote Renco-
vej marianskej poézie sa mozno
prejavilo i to, aky mal uctivy
vztah k Zendm vSeobecne, ktory
bol plny ocarenia. Vztah k Panne
Marii bol jednym z pilierov jeho
nabozenskej viery.

- Spomeniete si okrem dona 8.
Sandtnera este na inych slovenskych
umelcov, s ktorymi bol v kontakte?

JarosLAv NoVAK: - Bol v kon-
takte s rodinou maliara Jana Zelib-
ského. Bol mu dokonca za svedka
na svadbe, pani Zelibské bola pria-
telkou, kamaratkou Rencovej man-
zelky. Taktiez mal nejakého pria-
tela - spoluvédzna z Bratislavy, za
ktorym obc¢as chodieval. Hlboky
vztah mal aj k Vysokym Tatram,
kde bol na rekreécii v dome Zvizu
spisovatel'ov v Hornom Smokovci.
Ren¢ vSak nebol krajinarsky bas-
nik, aby sa to konkrétne premietlo
do jeho tvorby.

- Povazoval sa Vaclav Renc¢ viac
za Cecha alebo Moravana?

JAROSLAV NOVAK: - Této otadzka
u neho nehrala rolu. Sdm pravo-
verny Moravan nebol a pocas zi-
vota sa Prahe tak vzdialil, ze by sa
uz nedal povazovat’ za Prazana. Ak
by som ho vSak uz musel k nie-
¢omu priradit, povedal by som, ze
prirodzenejSie sa citil v prazskom
prostredi.

- Neodniesol si Renc z vdizenia
pocit zatrpknutosti alebo Zivotnej
krivdy?

ZuzaNA NOVAKOVA: - Otecko
urcite nezahorkol. A nezivil v sebe
nepriatel’stvo.

JarOsLAV NovAK: - Ano, René
bol dokonca nositel'om istej vel'ko-
rysosti. Zaroven vSak maval obcas
stavy, ked’ roky védzenia vnimal ako
stratu, ktorou najviac trpela jeho ro-
dina. Ved’ ma aj basne o vdovskych
nociach, ktoré jeho manzelke nikto
nevrati... Tato Ittost’ vyvierala z
ubytku sil, ktoré chcel este venovat
tvorbe, i z toho, Ze po komunistic-
kom prevrate mu na dlhé roky zne-
moznili sustavne literarne pracovat’
a on sa nemohol rozvijat, zatial’ ¢o
jeho vrstovnici ano. Ked ho ne-
skor, na sklonku Sest'desiatych ro-
kov, zvolili do brnianskeho vyboru
Zvizu spisovatelov, rozpraval o
sebe ako o outsiderovi. Prili§ ¢asto
si to vSak nepripominal a radsej
pracoval - napokon, ni¢ by na tom
stave ani nemohol zmenit. Tak to
vSak byva Casto na svete, ze kazda
zivotna krivda ¢i bolest’ je ukryta
kdesi hlboko v ¢loveku . Ne-
zmizne, a obc¢as sa vracia. Tak sa i
do Rencovho Zivota vracali spo-
mienky na krimindl, pretoze to
nebola zalezitost’ polroka, ale tak-
mer dvanastich rokov zivota. Ak
by ich boli prepustili niekedy
roku 1956, bol by povazoval vé-
zenie za obrovsky dar, vravieval.
Z vysin klesnut aZ na dno, kde si
¢lovek zac¢ne celkom inak vazit
vSetky veci... LenZe rozsudky boli
privel’ké a zanechali v zivote véz-
flov trvalé ujmy na rodinéach.
Ostatni védzni mali na rozdiel od
knazov svoje manzelstva a mladé
rodiny, ktorym védzenie velmi
ublizilo. Mnoho z nich sa po pre-
pusteni vratilo do este horsej situ-
acie... Ale ocami dnes$nych l'udi to
dokazeme len tazko pochopit.
Mnoho rodin si myslelo, Ze sa ich
manzelia a otcovia uz nikdy ne-
vratia. A mnohokrat sa vratili ako
zmeneni l'udia a mrzaci.

Renc¢ sa vratil zo zalara ner-
vovo uplne zniceny. Dostal jedint
pracovnu ponuku: zametat' dvory
tovarne... Nasiel sa vSak riaditel’
divadla v Olomouci, ktory ho za-
mestnal na upravu textu operiet -
a to bol pociatok jeho novej akti-
vity... Zaroven bolo preitho vel-

kym Sokom, ked’ sa on, navyknuty
pracovat a zivit rodinu, musel od-
razu uspokojit s minimalnym
prijmom a pracovat’ musela jeho
manzelka, od ktorej odrazu vsetko
zaviselo.

- Pamditadte si presne okamih
oteckovho navratu z viizenia?

ZUuzANA NOVAKOVA: - Roku
1962 sa uz povravalo Cosi o jeho
prepusteni, ale ja som tomu vel'mi
neverila. Jedného dna, ked’ze som v
tom Case pracovala v Prahe, som §la
na navstevu k starej mame, a odrazu
- zazrak... Uvidela som otecka...
Bolo to Cosi nepredstavitelné. Od-
razu sedel za stolom v civilnom
svetri, nie vo vdzenskom mundure.
Po prvykrat som ho po tolkych ro-
koch videla ako normalneho ¢lo-
veka, a nie vdzna. Neskor sa zvital aj
s najmlad$im syncekom Vaclavom,
ktorého uz mohol vidiet' pocas na-
vstev na Pankraci...

- Nevycitala mu niekedy vasa ro-
dina, preco sa tak angazoval?

ZUZANA NOVAKOVA: - Ja som
mu nikdy nevy¢itala ni¢ a nikdy sa
mi nezdalo, Ze by bol v zivote konal
nespravne alebo v comsi pochybil.

JAROSLAV NOVAK: - Namietky
mala mozno len pani Rencova.
Casto si povzdychla: Ach, ti chlapi,
nemali sa pliest do politiky, ked
mali rodinu... LenZe Renc si len stal
za svojim nazorom, a nevyvijal poli-
ticka ¢innost. Mnoho l'udi si podl'a
¢lankov z novin myslelo, Ze odst-
deni basnici st aktivni bojovnici
proti rezimu. Nikomu - a mozno ani
pani Rencovej - vtedy nenapadlo, zZe
by mohli byt uvézneni nevinne.

- Vedeli by ste si spomenut, aky
bol Rencov vztah k poézii? Mam ale
na mysli poéziu s velkym P... Zodpo-
vednost a bazen pred slovom.

JarosLav NovAk: - Myslim, ze
k tomu sa pred druhymi l'ud'mi ni-
kdy nevyjadroval. Ale urcite bolo
pisanie sucastou jeho vlastnej by-
tosti, miloval ho a bral ho nielen ako
svoju vasen a pracu, ale i ako povin-
nost. Vlastne by bol schopny pod-
stupit’ v zivote Cokol'vek, len aby
mohol pisat’.

- S tym zrejme suvisi aj prisny
pracovny rezim...

JArOSLAV NOVAK: - Pracoval
kazdy deil dvanast hodin, azda
okrem sobotného popoludnia a ne-
dele. O 6smej rdno zasadol za pra-
covny stdl a pisal az do noci, ruko-
pisy mu casto prepisovala na stroji
jeho manzelka. Preto ani niet divu,
Ze prelozil Shakespearovu hru za tri
tyZzdne. NavySe bol vel'mi dobrym
znalcom viacerych jazykov, i ked
len pasivne.

- Dielo Viclava Renca zah¥na
okrem hrubého korpusu vlastnej
tvorby aj mnozstvo prekladov... Do-
Ckali sa uz vsetky knizného vydania?

Jaroslav Novdk: - Z jeho prekla-
dov knizne nevyslo vlastne takmer
ni¢, vratane prekladov Shakespeara.
NieCo vydala pre potreby divadla
jedna z literarnych agenttr, ale zd’a-
leka nie vSetko. Mnoho rukopisov sa
vSak stratilo, pretoze ich pani Ren-
¢ova pozicala zaujemcom a niektori
ich nikdy nevratili.

Rencovo prekladatel'ské nadanie
Casto vyuzivali divadla. Ked im
nieCo “vybuchlo”, ihned oslovili
Renca, lebo vedeli, Ze je schopny v
priebehu niekol’kych tyzdilov prelo-
zit’ divadelnu hru.

Naposledy vysiel po desatro-
¢iach nikdy nevydany vyber z diel
anglickych jazernych basnikov, ro-
mantikov z prelomu 18. a 19. storo-
Cia. Z prozy vysiel iba utly vyber a
mnoho veci bolo publikovanych len
casopisecky. Je vSak smutné, Ze ani
katolicke nakladatel'stvd nemali o
vydanie menej znamych Rencovych
diel zaujem. (Vydavatel'stvo Trinitas
vydalo dva rozsiahle zvéizky vyberu
z Rencovho diela a niektoré d’alSie
zbierky, niekol’ko zbierok vys$lo i v
Karmelitanskom  nakladatelstve,
pozn. redakcie)

Je vS8ak zvlastne, ako sa doba
zmenila... Ked’ nedavno hrali jeho
hru Cisafiv mim, odrazu ju vni-
mali ako hru pre katolicke publi-
kum. Pritom pred vojnou boli spo-
minané hodnoty eSte vSeobecne
prijimané a platné.

Pri Renovom literarnom nadani
treba vyzdvihnat aj jeho schopnost’
pisat’ texty k liturgickym piesfiam do
¢eského kancionalu.

ZuzANA NOVAKOVA: - Otecko
rozumel vSetkym druhom umenia,
teda i hudbe. Bol schopny pisat
texty k piesiam, na ktoré mu do-
dali noty.

- Prejdime k poslednému obdo-
biu zivota velkého Cceského bas-
nika... Pamdtdte si na obdobie otec-
kovej smrti?

Zuzana Novakova: - Otecko zo-
mrel na rakovinu, ale to, Ze je vazne
chory, som sa dozvedela len par tyz-
dnov pred smrt'ou. Tak vel'mi si ne-
zelal zatazovat' tou spravou bliz-
kych. Tvrdil o sebe, Ze ide len na
operaciu zlénikovych kamenov - v
skuto¢nosti vSak jeho bolesti spdso-
bovala rakovina hrubého Ccreva.
Zdravotny stav sa mu zacal zhor$o-
vat’ nahle a rapidne. Dlho fungoval
normalne, pdsobil vel'mi zdravo...
AZ potom sa to zvrtlo...

JarosLAv NOVAK: - Stalo sa to
na Vianoce roku 1972, ked’ sa vracal
z polnoc¢nej svitej omse a prislo mu
vel'mi zle. Previezli ho do nemoc-
nice s udajnym zl¢nikovym zachva-
tom. O jeho rakovine vedela urcite i
mamicka, ale ni¢ rodine neprezra-
dila. AZ po smrti sme si vSimli, Ze
posledné Rencove basne svedia o
blizkom konci, ktory ocakaval.

Na jeho zlom zdravotnom stave
sa urcite podpisalo i d’alSie sklama-
nie z doby takzvanej normalizacie
po roku 1970. René predpokladal,
ze Cosi cez oficialne Struktiry “pre-
kizne”. Lenze komunisticky rezim
bol v tomto omnoho tvrdsi. Ked
vysiel zakaz vydavat urcitych au-
torov, nedalo sa s tym ni¢ robit.
Odrazu bol Vaclav Ren¢ nepo-
trebny. Vel'mi chcel pracovat, ale
po prvykrat stracal silu a napokon
aj zaujem pisat. Bol to stav, ktory
sa zacal prejavovat od januara
1973 a trval do konca aprila, kedy
skonal na zapal plc.

- Ako by ste na zaver sformulo-
vali Rencovo krédo alebo najnalie-
havejsi odkaz jeho diela...?

JarosLav NOVAK: - Je tazké vy-
brat’ nieco z takej zloZitej tvorby, ale
najvac¢smi by ho asi charakterizoval
posledny ver$ z basne Samovazba:
“Vsetko je dar...” Prave to je na Vac-
lavovi Rencovi obdivuhodné, ako
dokazal vsetko zivotné trapenie
ukryvat' v sebe a neprenaSat’ ho na
druhych. A nikdy svoje zufalstvo
neprenasal do verSov.

Zhovarala sa
Katarina Dzunkova
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KULTURA

(Pokracovanie z 2. strany)

A clovek, ktorému sluzi anjel a
ktory by mal sluzit’ Bohu, i s pomocou
stroja, sa znizil a zredukoval na ano-
nymného poskoka stroja. V c¢loveku
zmizli vnutorné spoje: nuz nahradil si
ich vonkajs$im, strojovym spéjanim.
Stroj zmensuje priestor a postupne lik-
viduje cas. Technika sa zvySovanim
rychlosti ponahla znicit' cas, aby sa
uplna redukovanost’ vnutra cloveka od
Boha zahalila zdanlivou zjednotenos-
tou priestoru (Piccard). Zblizovanim
hmoty sa chce maskovat’ vzd’al'ovanie
od Boha.

Clovek nema stred, preto nema ani
perifériu. Je redukovany na reduko-
vané stcnosti a hodnoty, do prazdnoty
medzi nimi sa hodi ako vypln hluk a
treskot ulic a fabrik, ruc¢aj dzezu a kin,
do medzier jeho vnutra chyba tmel, i
nahradza sa krikom namesti a zhro-
mazdisk, naplnenych politickymi vas-
nami alebo hurhajom pochabych $por-
tovych fanatikov.

Redukovanému c¢loveku najviac
chyba vizba k hodnotam, a to nie so-
cidlnym, ale duchovnym.

... 0 prirode

Predkrestansky clovek vsetkych
dob bol otrokom prirody. Nie len antic-
kému Cloveku bola priroda bohom. Su
aj sudobé mytoldgie, ktoré do vybiele-
nych a z nabozenstva vydezinfikova-
nych komor svojich citov pod heslom
navratu k prirode vptstaji asfaltované
alebo aspon znackované horské cesty,
skrotenti bezduchost, divokost’ a nemi-
losrdnu vrazednost’ prirody.

Clovek a priroda st vlastne vzdy
proti sebe tym, Ze ho alebo ona ovlada,
alebo Ze ju ovlada on.

... 0 kultuire

Ked’ ¢lovek do mechanickych za-
konitosti vnasa prvok duchovnej slo-
body, zacina sa kultara. Kultura je tvo-
renie hodnét. ... Kultira je duchovna
nadstavba prirodnych danosti.

Vsetky vydobytky kultarne, nabo-
zenské, mravné, socialne, vSetkych na-
rodov, vSetkych vekov patria kazdému
¢loveku, schopnému ich prijat. A
schopny je na to, kym Zije v jednote so
sebou, so svetom, s Bohom. Ved je
“Capax Dei” (schopny pochopit
Boha).

... 0 slove

Uz nejde o obsah, uz nejde o
slovo, uz nejde o to, ¢o spéja slovo s
¢lovekom, aby ho ozivil. Bez slova
niet Zivota, ale tu Casto ostal len krik,
aby sa tymto zndsilnenym slovom
stmelili vnatorné trosky Zivota. Na po-
¢iatku bolo Slovo, na konci je len krik.

Slovo je nastrojom pravdy. Pravda
je v slove, ale pretrva slovo. Slovo je
vyrazom pravdy, kym je ona u clo-
veka. ... A tak sa stava slovo nosite-
lom nie pravdy, ale akoby pravdy a
ako sa ¢lovek len zda ¢lovekom, tak sa
pravda len zda pravdou, a stava sa fra-
zou, heslom, zdrapom, platnym na-
kratko. Kym bol ¢lovek jednotnym a
jednotiacim zjavom, aj slovo bolo no-
sitelom dobra, pravdy a krasy. Teraz je
slovo len leptajucim jedom a posluho-
vacom nenavisti, 1zi a zla.

... 0 krase

Jednota je zakladom krasy. Krasa po-
maha ¢loveku k jednote. Rozklad je smrt’.
A preto je cloveku imanentny rozlet po
krase ako ceste k jednote Zivota.

... 0 zodpovednosti a mravnosti

Kriza zodpovednosti v ktorej tonie
ludstvo, tesne suvisi s redukovanym
vnutrom terajSicho ¢loveka. A kriza
zodpovednosti je zrkadlovym obra-
zom mravného upadku. Clovek redu-
kovany nikdy neméze byt celym,
vzdy je len kuskom z neho na chvil'u

na menlivom mieste. A pretoze mrav-
nost’ je podstatnym vyrazom priputa-
nia sa ¢loveka k ur€itym normam, k
svedomiu, k okoliu, k Bohu, u nejed-
ného Cloveka nema oporny bod. Je v
prirodzenosti redukovaného cloveka,
ze je redukovany aj od mravnosti. Pre-
toze je neschopny vnimat stupnicu
hodn6t, nema ani zachytny organ pre
mravné odstupniovanie. Vsetko je len
chvilkové. A tak je i zlo len chvilku
zlom. A chvilka vystrelu z pistole sa
skoro ani neda vnimat’, ani surovost’

... 0 poznani

Nové vedomie, prameniace z
funkéného biologického myslenia,
vidi jednotu v mnohosti, v plodnej
spolupraci dopiiajucich sa hodnét.
Uc¢i cloveka, aby si uvedomil, Ze pre-
dovSetkym v sebe, potom so svojim
okolim a celym svetom tvori neroz-
bornu zivotnu a metafyzicka - i ked
neuznant - jednotu, a tento nahlad nie
je ni¢im inym ako prirodovedeckou a
sociologickou obmenou obcovania
svitych. Nové vedomie ma vo vset-

Pocujte,
vy pani z OSN

nie, aj podvod sa po chvil’ke vymeni
inou chvilkou, a neplati. Co trva dlh-
Sie, nez sa zastavi jeho vnttro, nejest-
vuje, lebo sa odvrati od neho. A tak sa
na tridsat’ miliénov obeti druhej sveto-
vej vojny, na miliéony zahynutych hla-
dom a upélenych a na socialne obete
velkopodvodnikov  zabudne tak
rychlo, ako sa pri ¢itani Sportovej rub-
riky novin uz davno zabudlo na spravy
o perzekuciach alebo o hlade, preci-
tané na prvej strane.

Len tak sa méze pochopit’ izasné
mnozstvo nemravného diania, aké sa
pomesti do vnutra totalitného c¢lo-
veka. Nemd sa o €o opriet, preto sa
nevie zastavit'.

... 0 nasej dobe

Je pravda, ze zijeme v hroznej
dobe. A doba je len natol'ko hrozna,
nakol’ko je sumarnym obrazom l'udi,
a clovek je natol’ko obrazom hrozy,
nakolko sa li$i od obrazu Bozieho,
nakol'ko sa zredukoval zo svojej po-
state. Cudstvo ma takych filozofov,
akych si zasluhuje, a zlo sa prios-
truje na to, aby nakoniec nebolo
iného vychodiska ako dobro - ak sa
nadobro nechce zaviaznut v zadhube
a nicote.

Zit’ - znamena stat’ pred tilohami.
Kazda doba ich m4, ako ich ma kazdy
¢lovek. Problémom doby a problé-
mom cloveka je spoznat a vyriesit
svoju ulohu.

kych oblastiach osnovu vertikalnu, go-
ticku.

Mechanisticky vek smeroval od
¢loveka k hmote. A preto je vo vSet-
kom jeho pocinani nieo nel'udské. Od
vedy po ostatné zahyby spolocenského
zivota ma na sebe nie len nieco nel'ud-
ské, ale az protiludské, ba démonické
(preludy techniky, diktatira a filozofia
zufalstva). Je to svet zlozeny z kuskov,
ktoré sa ukazujui ako nahrady celku. Ved’
vylicit’ transcendentno, bez ktorého je
Clovek a svet nie cely... Je to svet, o kto-
rého vede povedal abbé de Broglie: “Nie
je pravda, ze veda vyluCuje nabozen-
stvo. Pravda je, ze prava veda ni¢i ne-
pravych bohov a Ze neprava veda bojuje
proti Bohu pravému.”

Clovek dosiel v sebe a vo svojom
svete na koniec slepej ulicky, ¢i nebla-
dil fiou cez staro¢ia? Ci zmyslom tohto
vyvrcholenia nebude, aby za sebou
spoznal neschodnu cestu, pred sebou
priepast, aby nasiel jediny d’al$i smer,
vertikalny? Anticky clovek v Sokra-
tovi nebol zvedavy na smrt’, ale na
pravdu. Clovek nasho storo¢ia v hrdin-
skom zufalstve z popierania Neko-
necna sa vrha do prazdnoty a tmy
smrti.

Redukovany ¢lovek nasho storocia
stoji rozkro¢mo v dobe, nahy, ibohy a
krvavy, s ustatym a zachripnutym srd-
com. Dobrota z neho skoro vytiekla,
uz len na dne zvySilo z nej nieCo
mutne. Citi sa blizkym budtcnosti. A
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smrt’ patri k inventaru jeho kazdoden-
nych prav. Zlo rychlo dozrieva a
rychlo odpada a podla tikazu reduko-
vanosti sa nan rychlo zabuda. A za-
buda sa, Ze zivot je velky a staly stuvis
celého konania i myslenia vSetkych
Cias a ze sa spred tvare vecnosti ni¢ ne-
straca.

... 0 naboZnosti

Ved’ si priznajme, ze st ludia,
ktori sa vymodlia pol modlitebnej
knihy, a hned’ nato urobia moralny
“faux pas” (pochybenie), pri jasnom,
pravdaze, kratkodobom, redukovanom
moralnom vedomi. Su to ludia, kto-
rych vnutorny, teda nabozensky zivot
je privlastkovy, je to sumdacia tkonov,
nie vystupfiovanie vnutra na mecha-
nizmus slu$nosti vo¢i Bohu, nie odo-
vzdanie, rozzeravenie, a tym postupna
premena vnutorného a vonkajsieho
Cloveka.

A tu sme u ¢loveka nového, moz-
ného, vytuzeného, u ¢loveka s jedno-
tou myslenia, biologického a ndbozen-
ského vedomia az do poslednych za-
hybov Zivota. Jeho zdkladom bude pri-
rodovedecké myslenie, zosynchroni-
zované s nabozensko-filozofickym.

... 0 sluZbe

Sluzit’ je protiklad redukcie. Sluzit’
je zékladny postoj nového cloveka.
Sluzba v novom ponati je nie socidlna,
ale duchovna vztahovost. Ako objekt
kazdej vztahovosti je tu predovSetkym
vztah k &loveku a k Bohu. Uprava
tohto vztahu je meradlom kazdého
vzt'ahu.

Sluzit neznamena minus, chu-
dobu, printtenie. V krasnom, minulom
i budiicom zmysle sluzit’ znamena pl-
nost’, bohatstvo, ktoré prekypuje a
ktoré sa dava. Uz v tom je zdsadny
rozdiel od banalnych predstav o
sluzbe. (Pre¢o nam o sluzbe nikdy ni-
kto tak nehovoril?! pozn. P.O.) Sluzit
je cinnost pokorného sebavedomia,
ktoré udrzuje a zivi zivot. Sluzit’ zna-
mena milovat. ... Prava sluzba nie je
ponizujuca, naopak, povysuje, ved je
tvorivym aktom. Sluzit' znamena uctit’
si toho, komu slazime... Krest'anstvo
povysilo sluzbu tym, ze najvys$si trad
nazyva “sluzbou sluhov Bozich”
preto, lebo Boh sadm prisiel, aby sluzil
sebe samému. Sluzit' znamena tvorit.
Sluzit kazdym ukonom, kazdym pre-

javom a ¢innost'ou je stala bohosluzba.
To specatila naveky betlehemska
hviezda. Od c¢asu, ako Boh zostupil a
stal sa sluhom, je ludskému srdcu
sladkym poteSenim sluzit' ¢loveku a
zrozumitelnejSou tarchou sluzit’
Bohu.

Biologicky mysliaci ¢lovek, ktory
ma vnutorny sulad, doviSeny zamera-
nim na Boha, je idealnou bunkou kaz-
dej spolocnosti, ¢lovek, ktorého zivot
je vedoma sluzba, nemoéze byt ani ot-
rokom, ani tyranom, lebo vie zjednotit’
svoje vnutro; lebo vie, Ze zZit' znamena
sluzit’ a slazit' znamena tvorit’, milo-
vat’ a modlit’ sa.

... 0 jednote

Jestvuje jedna Jednota - a je fiou
Boh. Clovek sa neméze scelit’, ak sa
vedome nevcleni do vecnej Jednoty.
Ma jedint cestu: kratke spojenie skrze
vecnu obetu Kristovu. Problém clo-
veka je teda problém krestanstva.
Lebo problém integracie 'udského by-
tia - je posvécovanie Zivota. To zna-
mena vyrast' nad seba, nad Cisto l'ud-
ské. Bozia jednota chce jednotu ¢lo-
veka a k nej patri nielen celé nase mys-
lenie, ale predovsSetkym celé naSe
srdce.

Teda jedine krest'anské bytie dovisi
jednotu ¢loveka v Bohu, ono je predpo-
kladom harmonie v malom i velkom,
prirody a jej skimania, myslenia a
viery, dobroty a krasy v zivote...

... 0 novom ¢loveku

Clovek zjednoteny so sebou a so
svetom skrze Krista nebude hystericky
uprety na stale hroziaci apokalypticky
cval, ale v pokoji bude ocakavat’ pri-
chod Pana, lebo vie, ze Kristus prisiel,
aby znovu prisiel. Novy ¢lovek vysiel
z Rilkeho “osudu nemat’ osud” a ve-
dome prebera Kristov tudel v jeho
cirkvi. Tym pribera do seba velku or-
ganicku jednotu prirody, nadprirody i
Tudského spoloenstva. Casto pocuje
vyrok, ze Kristova cirkev je prezitok.
Kvituje ho s radost'ou, lebo vie, Ze je
spravny. Skutoéne! Ci nepreZila a ne-
prezije vietko?

Doplnok

Bola nedel'a 12. januéra a ja som
cestoval do Nitry. Bolo prijemné po-
poludnie. Ked’Ze sa slnko este len pred
paru dilami prevalilo cez svoju zimnu
métu, pomerne zavcéasu sa spustalo ku
horizontu. Takto v aute, spojeny éte-
rom, rad sa modlievam s mnohymi. Po
korunke Bozieho Milosrdenstva -
ked’ze bola nedela - nasledovalo Eu-
charistické pozehnanie. A v tej chvili
(15:29 hod), priamo nad cestou - a to
st uz dlhé a rovné Useky cesty - za-
stalo polahky zapadajuce slnko... Ale
to bolo Slnko! Mystick4 Svéta Hostia,
ako ked’ ju kinaz drzi v rukach pri po-
zdvihovani, ¢i ked’ je vyzdvihnutd ku
pozehnavaniu...  Adoroval som
Krista...

O niekol’ko dni neskér citam v
“Probléme cloveka” toto:

“Kristovym prichodom zanika
tento svet. Navzdy. A slnko naSich ¢ias
vychodi ako purpurova, coraz zapale-
nejsia hostia nad obzorom apokalyp-
tickych moznosti. A zépady broneju
naznakmi Bozej spravodlivosti. Hlas a
re¢ niCoty sa vzdy ozyvaji nad prie-
past’ami hlu¢nejSie nez nade;j...”

Myslim, (parafrazujuc slova Své-
tého Pisma , aj v kontexte onoho versa
(Lk 11; 42)), Ze o tomto treba hovorit’
a ostatné nezanedbavat. Naliehavost
je velka... Je tu ten Cas...

“Mnoho raz a rozlicnym spésobom
hovoril kedysi Boh otcom skrze proro-
kov. V tychto poslednych diioch preho-
voril k ndm v Synovi...” (Hebr 1; 1-2).

Dnes si k ndm, Otce, prehovoril
ustami svojho syna Pavla Straussa...

pripravil Pavol Ondrik
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(Pokracovanie
z predchaszajucich cisdel)

6. janudra 1947

Od 9. do 14. hod. vypocuvanie
dr. Kmetka ako svedka. Bol uz pred-
tym vypocuty obzalobcom Sujanom.
Na otdzky medziinym o State:
Hlinka mal pravdu, ked raz na
otazku odpovedal, ze ¢i je taky na-
rod, ktory by nechcel mat svoj
vlastny $tat. Nebolo takého Slovaka,
¢o by nemal radost’, ze mame samo-
statny §tat, najmenej 90 percent bolo
takého zmyslania. Kazdy, i ten naj-
chudobne;jsi, radsej ma svoj vlastny
domcek ako byvat u suseda (a ¢i u
cudzieho). Keby bolo mozné, tak sa-
mostatny S§tat, ale ked nie je to
mozné, tak v Ceskoslovensku. - Na
dalsie otazky, ale 1 predtym hovoril,
7e “teda nie celkom”, nebol to samo-
statny Stat, ale bolo to desat’ razy lep-
Sie, ako protektorat - narodné pove-
domie vzrastlo, atd’. Raz povedal, Ze
Buday , atd’. boli zarmuteni z vy-
hlasenia §tatu, ze boli prehovarani,
a ze to bolo nanttené. Poslanci sa
nechceli odtrhnut’, ale nebolo iného
vychodiska. - Tiso bol vzdy proti
Tukovi. Raz i s CatloSom prekazil v
poslednej chvili nejaky mad’arsky
utok (nerozumel som tomu, co
chcel povedat’ a kedy to mal Tiso
urobit’). O pomeroch terajSich z na-
bozenského hladiska: No peklo je
to eSte nie, ale oCistec. - Pastiersky
list z roku 1943 za zidov, minister
vnutra nechcel prepustit’ az na za-
krok prezidentov (?).

Debata o nacizme a komunizme.
Svity Otec vydal encykliku proti
obom. Tuka hovoril, Ze na Sloven-
sku ma byt krestansky. Otdzka
mengieho zla. Stat mad’arsky nebol
naturalny, ceskoslovensky ano. Keby
bolo mozné, ako to povedal i biskup
Skrabik Srobéarovi, tak samostatny
stat. Ked’ to nie je mozné, potom Ces-
koslovensky. Keby svet zagarantoval
moznost’ samostatného §tatu, ano,
tak, ale ked’ to nie je mozné, etc.
Keby bol Tiso odisiel, bolo by to
horsie. Obhajca Greco : Bolo inej
vhodnej osoby pre prezidentstvo?
Svedok: Nie. Predseda: V dvojmilio-
novom narode by sa nebol nasiel?
Atd’. - Vatikan a Stepinac. Vybadal
som z otazok a odpovedi, ze biskup-
sky zbor poziadal Vatikan, aby inter-
venoval za prezidenta. Moja ma na-
vstivila. Od dr. Ko¢isa podpis na po-
tvrdenie vo veci penzijne;j.

Dnes je Troch kralov. Ale - ako
vidiet' - uz nie je sviatkom. Prave
dnes vypocuvali arcibiskupa Sloven-
ska - iste nahoda. Este jedno: V no-
vembri a ¢i v decembri 1944 Styria
biskupi (Buzalka , Skrabik, Nécsey
a Kmetko) vyzvali prezidenta, aby
sa zriekol, ak nevie prekazit’ evakua-
ciu, na ¢o odpovedal, aby urcili ko-
misiu, ktord ma objektivne zistit,, ¢i
nastala taka pricina (alebo pod-
mienka?). Mravné zéasady a objek-
tivna, respektive subjektivna vina - v
moralke (napriklad neznalost za-
kona) a pred svetskym sudom, to st
rozdielne veci.

7. januara 1947

Na programe bol svedok gen.
Ecer a premietanie filmov, ktoré boli
premietané v Norimbergu. Ec¢er mal
potvrdit’, Ze sme boli vydani riadne
so suhlasom a ¢i z prikazu vlady
americkej a anglickej. Tato vec vSak
nebola vyjasnena a dokazana. Ecer
rozpovedal, ze raz sme mali byt uz
odvezeni do CSR, ale na nejaky za-
krok zhora bolo to odvolané (“vystu-
pili z auta”). Potom sa rokovalo s
vladami. Nakoniec anglicka vlada

postavila sa proti vydaniu. Americka
vlada potom alebo eSte raz jednala s
anglickou alebo bez jej sthlasu po-
nechala vec prislusSnému vojen-
skému velitel'stvu, ktoré odovzdalo
“obzalovanych” . Ale o tom uZz ni¢
presného Ecer nevie, lebo v tom Case
iny vybavoval tieto veci.

Vel'mi podrobne hovoril Ecer o
norimberskom procese. Bola to
vlastne prednaska o nemeckych pla-
noch a o tom, ¢o vyslo zo zakulisia a
z odhalenych alebo najdenych doku-
mentov. Norimbersky rozsudok ne-
meckych vodcov kvalifikoval ako
“sprosti  vrahovia”, “zlocinci”,

ALEXANDER MACH

lera 12. februara 1939 a o Tisovej 13.
marca 1939: Nechce ni¢ od Slova-
kov, ale... sklamanie. Znepriatelil si
Mad’arov. Nemci nie st od Karpat na
vychod .

Zépis o Duréanského a mojej na-
viteve u Goringa je nedatovany! Ze
Duréansky: “Hlavnym mestom bude
Bratislava, nezavislost' bude prokla-
movana snemom, v slovenskom ka-
binete bude nemecky minister”. A k
zapisu je poznamka Goringova, ze
treba usilie Slovakov o nezavislost
podporovat, ze Slovensko ma dole-
zité letecké zédkladne proti Soviet-
skemu zvizu. (Duréansky i to mi po-

vsetko Stano pozapisoval do svojho
dennika. Divil som sa, Ze Stano po-
stavil Duréanského do svetla ¢loveka
nevyhraneného politicky, ktory bol
raz za pripojenie k Mad’arsku, raz k
Pol'sku a ktory bol raz za Nemcov,
potom proti nim a zase znovu za
nich, bol za Tuku a nedrzal s Tisom,
atd’. Pritom vSak povedal Stano i to,
Ze bol vlastne vel'mi silnou osobnos-
tou, ktory nepatril do nijakého
smeru, ale do svojho smeru: “Dur-
gansky patril k Duréanskému” alebo
podobne. Skutoc¢nost’ je vsak taka, ze
Duréansky bol za $tit a vsetko
ostatné prisposoboval k tomuto za-

Ocakavania...
s nadejou

Denniky, odkazy a listy. Marec 1945 - jul 1947

“gangsteri”, ktori mali za ciel’ ovla-
dat’” Eurépu metddami zloCinnymi.
Celkom vyvrazdili 6 miliénov Zidov.
V roku 1941 Bormann v obezniku
alebo na porade gauleiterom vyhla-
sil, ze narodny socializmus a kres-
tanska viera su nezlucitel'né. Naciz-
mus sice neurobil posledny krok
proti krestanstvu, ale jeho zasady
boli v protiklade s krestanskymi a
odstrafioval vplyv cirkvi.

Dolezity aj pre nasu vec je zapis
Hosbachov z 5. novembra 1937 o
tom, ¢o povedal ako pripadny svoj
testament Hitler Blombergovi , Rae-
derovi , Fritschovi , Goringovi a Ne-
urathovi : “Nepozval som ostatnych
Clenov vlady, atd’., lebo v dovere,
etc., ¢o chcem povedat, je vysledok
Styri a pol roka trvajucich skiisenosti
(a Gvah?) vo vlade” a ziadal, aby
tento prejav bol povazovany za jeho
testament, ak by umrel pred uskutoc-
nenim tohto programu. Definitivne
sa rozhodol vyriesit' nemecky prob-
1ém nésilim: “Nemci sa dusia vo svo-
jom priestore, musia vyrazit, kym je
vyboja za najmensich obeti. Uto-
kom, nasilim, to nie je bez rizika. 1.
Najneskorsie do roku 1943 - 1945. 2.
Ak socidlne a politické napnutie vo
Franctzsku urobi francuzsku arméadu
nepouzitelnou, prisiel ¢as k akecii 1
prv, a to proti CSR. 3. I vtedy prv
proti CSR, keby Franctizsko konflik-
tom bolo viazané na inom mieste.
Prvy ciel' dobyt Ceskoslovensko a
Rakusko sucasne”. Hitler “osobne
veri, ze Anglicko a Francuzsko sa uz
mleky zriekli Ceskoslovenska a ze
tato vec bude vyrieSena Nemec-
kom”. Treba pocitat s pomocou
Ruska Ceskoslovensku, Gomu treba
celit' rychlostou operacie. Potom:
“Zeleny pripad” , plan bleskovej ak-
cie proti CSR z méja 1938. Henlein
vyhlasil v roku 1941 vo Viedni v pre-
jave, ze z taktiky museli tajit, Ze by
cheeli rozbit CSR. Zapis o porade
Ribbentropa s Henleinom a Frankom
z 29. marca 1938 hovori, Ze Ribben-
trop zddraznil, aby sa nik ni¢ nedo-
zvedel, ze za nimi stoji ri§ska vlada.
Vseobecne na otazku Ribbentro-
povu, ¢i kooperovat’ so Slovakmi od-
povedal: podl'a uvazenia. (Ale ni¢ sa
nesmelo dat’ tusit’!)

Zapis o Tukovej navsteve u Hit-

vedal, ze komunisticka strana bude
zakazand!) Zahadny zapis. Alebo si
ho prispésobili Nemci alebo okrem
nich eSte aj ti ho prisposobovali,
ktori ho predostreli v Norimbergu. -
List Horthyho Hitlerovi z 13. marca
1939 (hoci regrati len 5 tyzdnov ) o
“zemi prametiov”, za ktorti dakuje
Hitlerovi. (O tom, Ze sa Hitler skla-
mal a Ze si pre Slovakov znepriatelil
Mad’arov mozno hovoril Ribbentrop
v nejakom zapise.)

8. januara 1947

Na programe Stano. Je akiste
chory. Na konci vysluchu som po-
znamenal na vysvetlenie, Ze predsed-
nictvo 27. februara 1939 mohlo ro-
kovat azda aj o Risnovciach, ale
najskor o vladnom vyhlaseni pred-
sedu vlady. Risnovce boli 5. februara
a vyhlasenie okolo 20. februara
alebo az po 20. februari. Mne vyty-
kali (Sokol, Stano, Buday, Cavojsky
) moje prejavy a ¢lanky novin, ktoré
som ja viedol. S Budayom o tom, ze
prave pre mad’arské nebezpecenstvo
treba sa postavit’ za $tat, ktory je je-
dinou moznou zachranou. Nemeci
boli zrejme rozhodnuti dat’ Sloven-
sko Madarsku alebo ho rozdelit’ na
tri kusy. Tento zrejmy plan a najmé
plany madarsko-pol'ské, ktoré sa
prejavovali vSade a o ktorych som
mal dokazy z rozhovorov, z pozoro-
vani, z hlaseni, mdze prekazit len
Stat. Stano nieco hovoril o Ileckovi
podra ktorého Duréansky vraj prijal
peniaze od Poliakov a Ze bol na dve
strany - aj pre madarsky plan, ale
som tomu nerozumel a je to ostatne
vyliené, aby Duréansky bol prijal
peniaze.

Obhajca dokonca pocul z vypo-
vede Stanovej - ja som si vtedy Cosi
znacil, ze podla Ilecku ja som mal
byt pre pripojenie k Mad’arsku. To je
také absurdum, Ze by som sa ponizil,
keby som tomu venoval ¢o i len slo-
vicko na obranu svoju. Teraz sa uka-
zuje, kde az vedie chvilkovy hnev,
¢o vie povymyslat proti tomu, na
koho sa prave hneva ¢lovek. Ilecko
sa hneval na Duréanského pre akési
obrazy. Tusim sa aj sudili, urazali a
$pinili ho. No i Duréansky bil do
Ilecku. A teraz zasa - ako vravim -
vymyslal. Tak sa asi zrodili tie pe-
niaze, ktoré mal Dur&ansky prijimat’.
No dnes je to argument, lebo si to

kladnému smeru, teda i svoj postoj k
inym narodom a osobam.

Pojednévanie ide hroznym sme-
rom, stale vacSie Spinenie Statu, nie-
len rezimu Slovenskej republiky, ale
aj celej myslienky $tatu ako takej,
prava na Stat. A to je bolestné. Nie-
kedy uZz sa neviem ovladat’ a bojim
sa, Ze v roztrpcenosti poviem nejaké
ostré slova. Dnes padla otdzka a po-
tom poznamky, ze vyhlasenie Statu a
cely stat bol vlastne aktom nelegél-
nym. Samo osebe by to nebolo zIé.
Ved kazdé vyhlasenie $tatu je revo-
luénym a nelegidlnym c¢inom proti
byvalému stavu - asponl vo vicSine
pripadov za posledné starocia (vari
okrem noérsko-$védskeho) - to tak
bolo. Ale v pripade slovenskom ma
sa teraz dokazat, Ze to bolo zloci-
necké, protiludské, proti zakonom
ludskosti, v sluzbe cudzich zaujmov,
v otrockej servilnosti v sluzbe gang-
sterov, vrahov a proti zdujmom vlast-
ného naroda, proti jeho voli, etc. uro-
bené. Je predsa jasné, Ze to bola za-
chrana a ostatne i ciel’ ndroda a ze
vicsina aj dnes to tak citi v narode.
Rozmyslam, ¢i nenapisat’ list pred-
sedovi pojednavania - a keby som
vedel alebo keby bolo mozné, tak mu
ho poslat’, aby nemusel byt zverej-
neny, aj by som to urobil. Osobne by
nam to uz viac S$kodit’ nemohlo, ved’
som sa prihlasil k vSetkému, o je a
¢o mdze byt proti mne podstatné. A
myslim si, Ze narodnej veci a mys-
lienke S§tatu, o ktoru sa raz budi mu-
siet’ opierat’ buduci vodcovia poli-
tiky slovenskej, rozhodne by osozilo,
keby sa nepripustilo dokonalé zdis-
kreditovanie a d’al§ie $pinenie mys-
lienky slovenského Statu. Je ne-
sporné predsa, e i v pomere k Ce-
chom nebude mozné iné rieSenie, ak
ma byt’ zdravé, ako na zaklade Statov
tychto dvoch ndrodov v jednom
zvéazku. Svojho Casu pre slovensky
Stat som chceel ziskat' tamtych, dnes
by azda bola vhodn4 situicia pre ta-
kyto sposob usporiadania pomeru
dvoch nérodov (Co by bolo i v za-
ujme SirSom - azda celoeurépskom),
ziskat’ vSetky smery na Slovensku i v
Cechach.

9. januara 1947

Vypocuti: Pavel Teplansky, bis-
kup dr. Skrébik, kanonik Randik z
Nitry, Palo Carnogursky . I véera a

predtym, ale najméi dnes tazko bolo
zdrzat’ sa mi napriklad takychto ota-
zok: Ak teda predsednictvo strany
bolo stale za Zidov a za Cechov, Ze
sa uznaSalo na ich ochranu, proti
tomu, aby boli zbavovani obcian-
stva, vyvazani, atd. A ked to robilo
proti Tukovi, respektive ak je
pravda, ze len na tlak Tukov (a teda
nepriamo i moj) boli tie rozli¢né
opatrenia, potom ako si vysvetlit, Ze
¢o sa dialo vtedy, ked’ uz Tuka nemal
slovo. Ked uz nebol predsedom
vlady? Po odchode Tukovom - ako
to nasli v mojom archive (a ako som
videl z otazok, Ze obZaloba ma na to
dokazy), stale boli urgencie z gene-
ralneho sekretariatu, aby sa to uz po-
hlo s Cechmi, zbavovat’ ich §tatneho
obcianstva, vykazat a ked’ som to
odkladal znovu, prichadzali pripisy a
“dotazy”, ba aj zakroky zo strany.
Nechcem hovorit’ o tychto veciach,
ale ten rozpor je uzasny. Ved’ Slovak
stale sa dozadoval vyrieSenia tejto
ceskej veci. Alebo ako vysvetlit
¢lanky, uvodniky Slovéka po bom-
bardovani Bratislavy o Cechoch a
Zidoch, ako vysvetlit i prejavy, proti
ktorym som sa musel otvorene po-
stavit? Stano tvrdil, Ze sa predsed-
nictvo po povstani postavilo za Ce-
chov, atd. - ja mam pripisy zo
strany prave opacné, ¢o ked s nimi
vyrukuju proti ndm. Ak budem ml-
cat’ i1 to bude vlastne velmi jasna
re¢ a ked’ by som bol donuteny z
vys§ieho dovodu hovorit’ - ja veru
nepoviem nepravdu, aby ta potom,
po mojej smrti, padla na moje deti a
na myslienku $tatu! Carnogursky o
Tisovi, Sidorovi, atd’., Zze neboli za
stat. Tiso sam: “budujeme”, teda
mame S§tat a nepovedal ... “boju-
jeme” za §tat. Nuz, ked poviem bo-
jujem za narod, to neznamena , ze
toho naroda eSte niet.

Na poslednych vysluchoch ba-
dam, aké mimoprocesné ciele maju
urité otazky. Mozno usudzovat' z
nich, aké asi boje su vonku medzi
stranami, ale i vo svete medzi dvoma
smermi.

Vratim sa k Stanovi. Povedal:
Vojenské veci boli izolované od
vlady. Okrem rozpoétu Catlo§ nié
nedaval do vlady a ni¢ sme sa od
neho nedozvedeli.

O zidovskej otazke: prisli (k Ti-
sovi?) vysoki vojenski hodnostari z
Rise a ziadali radikalne rieSenie
(mozno k Tukovi?).

I po povstani bolo predsednictvo
za Cechov a proti zbaveniu ich 3tat-
neho obcianstva (?). (Rasla: 14. ma-
rec nepovazovali ste za nelegalny?
Ved ¢o pod tlakom cudzim sa
stalo... Tak sa totiz brania vsetci,
okrem mozno iba jedného). Stano o
tvoreni vlady 14. marca: Boli proti
Medrickému a mne (totiz radikali).
Nuz ja som bol za Cavojského (ro-
botnici), za Zatka (evanjelici) a za
Cernéka (mlade?), kym za Stanom a
Medrickym také skupiny neboli.
Inag, Cavojsky bol viac proti mne
ako Stano a chcel som, aby Cavoj-
sky bol ministrom. O vyhlaseni
statu: NesSlo o déveru Nemcom, ale
o zachranu Slovenska. O vojne
Rusku: Tuka oznamil hotova vec
vlade. Nemci neziadali, aby sme
vstlpili do vojny, ale on dobrovolne
(aby pri mierovych zmluvach Slo-
vensko dostalo kraje...) vyhlasil, Ze
zodpovednost’ spociva na fiom. “Tu-
kova pozicia bola taka silnd, Ze proti
nemu sa nedalo ni¢ robit’.”

O povstani. O pozvani vojska ne-
viem. Od 29. augusta 1944 boli sme
z polovice v demisii. Od Minsku sa
to tahalo. Nam vo vlade nebolo
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oznamené ako, ¢i a kym bolo ne-
mecké vojsko pozvané.

Teplansky (9. januara 1947): Za-
tko korespondoval v Ziline s Dur-
canskym (5. - 6. oktobra 1938) - (a
Duréansky vtedy vobec v Ziline ne-
bol, prisiel az vecer 6-ho.) Este aj v
roku 1938 prijali na riaditel'stvo fi-
nancii pre Slovensko 60% z ¢eskych
finan¢nych straznikov, atd’. Sdm rad-
Sej pocuval autonomistov - aj nasi
volic¢i boli radsej za l'udakov, atd’. V
novembri 1938 v ministerskej rade
strhla sa debata o Tukovi. Vtedy Tiso
vyhlasil, ze Tuka je zradca. Chce sa
pomstit’ strane. Nepusti ho do poli-
tiky. Tiso: To nebolo v ministerskej
rade, ale v inej porade. Mne to refe-
rovali, ze Tuka sa vyhrazal, ze sa
bude pomstit’ strane. (Preco, ved
strana sa ho ujala. Hlinka ho navsti-
vil na Pankréci, strana vymohla ho z
vézenia, atd’. Nikdy som nepocul ta-
kato klebetu o Tukovi.) V novembri
1938 videl, ze k Tisovi chodia podo-
zrivi Tudia: Duréansky, Cernak,
Tuka, Mach.

Duréansky vynasal z minister-
skej rady doverné veci a miesal sa do
vSetkého. Pruzinsky v ministerskej
rade referoval o navsteve u Goringa,
ktory vyhlasil, Ze Slovensko len
vtedy moéze ocakdvat' hospodarsku
pomoc a vyhody od Rise, ked’ sa od-
trhne od Cechov. Tisovi, Sidorovi a
celej vlade som uz vtedy nedovero-
val a povedal som vsetko v Prahe.
Sidor vytykal, Ze som prezradil - ale
ja som nevedel, Ze zasadanie sloven-
skej vlady ma byt drzané doverne.
Ta ministerska rada v Bratislave bola
4. a pokracovala 6. marca 1939. V
Prahe boli hotovi a rozhodnuti aj pre
odtrhnutie Slovenska, ale to chceli
pocut’ od Tisa.

Priduc do Bratislavy gen. Vojtu
som poziadal, aby tanky a vojsko z
ulic stiahol do kasarni.

Ordneri dostali zbrane, z Viedne
na troch lodiach prili zbrane a sdm
som videl, ked’ ich ordneri vykladali.
(To bolo 10. - 11. a vybuchy boli z
13. na 14., potom preco by bol musel
Duréansky, Mach, atd’. preberat’ tie
bomby od akéhosi Naujocksa ). Po
14. marci Murga$ a Mach ma dali za-
tvorit’. Simko , byvaly krajinsky pre-
zident mi hovoril, Ze Mach mal eSte
v decembri pripravené vyhlasenie
Statu a zosadenie vlady. - Od Hrncéra
som pocul velmi doverne, ze u Si-
dora Tiso, Seyss-Inquart, Mach mali
poradu o vyhlaseni $tatu.

Skrabik: O vyhlaseni vojny
Rusku: Tiso nepodpisal vyhlasenie
(aké navrhol Tuka?), ale napisal inu,
kratku (deklaraciu?) a ti podpisal. -
O 14. marci: Néarod prijal 14. marec
s nadSenim. - Bola ista tzkost’, ¢o
bude, ale §tat bol prijaty s nadSenim.
- Sujanovi o mojej naviteve u neho
nevedel odpovedat. Poznamenal
som, Ze som tam bol u neho v janu-
ari 1945, ale len kratko a vtedy mi
spomenul nejaka obec, ktora bola
ohrozena a iné poskodené (obce),
ziadal zakroCit’ a ja som eSte toho
dia zakrocil u velitela vo Zvolene
(zarnovicky notar 400 tisic a pol mi-
liéna - zasoby). Obhajca dal otazku:
“Ked’ sa po povstani valili prady Po-
liakov na Slovensko, poslal Vam ob-
Zalovany peniaze pre nich?” Pan bis-
kup nevedel odpovedat’. Na konci sa

predseda ako obvykle opytal, ¢i mam
otazky, odpovedal som, ze nie. “A o
tych peniazoch?” pytal sa vyslovne.
Potom som rozpovedal, Zze som ces-
tou Jana Duréanského dal nejaku
sumu, asi 10 - 20 tisic pre 2 - 3 pol-
ské osoby, ktoré sa v Banskej Bys-
trici skryvali pod faloSnym menom.
Na to sa rozpamadtal a presne pove-
dal, o koho ide a Ze som im poslal 15
000. Carnogursky: Mach postavil do
Slovaka Murgasa a Valacha . Ne-
viem, ¢i sa to stalo s Tisovym vedo-
mim. (Vedel, kto napisal list a pi-
somné rozhodnutie, lebo Murga$ s
tym priSiel do redakcie). Ked som
iSiel k Tisovi, povedal mi, aby sme
sa neroztrpcovali. - O 14. marci: Tiso
zreferoval a... “ak nevyhlasime Stat,
budeme roztrhani. Obsadia nas Ma-
d’ari, Poliaci a Nemci...” Tiso pove-
dal len to, ze budeme ponechani
svojmu osudu. V sneme po vyhlaseni
Statu bola taka stiesnend nalada, Ze
nemal kto zaCat’ hymnu, ked bol
dany navrh zaspievat’ ju (skutocnost’
je, ze na otazku Sokolovu, kto je za
stat, nech povstane, vSetci temer od-
razu vstanuc... vlastne uz pri vsta-
vani zacali spievat’ hymnu a spievali
ju dojati, ale mocne. Uzasné je teraz
pocuvat, ze nemal kto zacat’ hymnu
pri vyhlaseni §tatu!) - Od Moravcika
viem, ze Matl sa pred nim cudoval,
ze Slovaci mobilizuju proti Mada-
rom, ved’ sa o tom dohodli vo Viedni
- Duréansky. Bol som informovany o
letédkoch, ktorymi Mad’ari upozoriio-
vali, aby Slovaci nebojovali, lebo
korekcia hranic v prospech Madar-
ska bola dohodnuta, o letakoch mi
hovoril plukovnik Malar. - Bol som u
papeza, ¢i mame zlikvidovat’ SKM,
ako to chcel Polakovié . Ci to cheel
Tiso a Mach, to neviem. (Povedal
som mu: HM ziadala cestou Polako-
vica zakézat' evanjelicki mladez.
Oznamil som, ze vtedy by som mu-
sel aj Katolicku mladez zakazat. Ne-
zakazal som ani jeden spolok. Zo-
stali oba az do konca.) Tiso s narod-
nym socializmom svojim chcel vziat’
vietor z plachiet Tukovi a Machovi.
Sidor nebol za odtrhnutie Slovenska
od CSR, nesmeroval k tomu. Mnohé
udalosti ukazovali (po 6. oktobri), Ze
vyvoj este nie je skonceny. To kazdy
mohol vidiet. Karbus okolo Tuku,
Murgasa, Farkasa, to bolo vSetko po-
dozrivé, ale vel’ky vyznam sme tomu
nepripisovali. Sidor zo zéasadnych
pri¢in bol proti rozbitiu CSR. - Po
14. marci vicSina Strany chcela na-
vrat do CSR a bola toho presvedée-
nia, ze §tat je len doCasnd zéchrana.
Sokol reprezentoval kridlo za CSR.
Mal schodzky s Ursinym, Zatkom ,
Karvasom, Klinovskym, kde sa ro-
kovalo o obnovenie CSR.

Také nieCo by mohol hiadam
kazdy politik povedat’ a najmi ja a
bola by to naoko doslovne pravda,
no v jadre loz. Totiz i ja som maval
schodzky a hovoril som, ¢o bude,
ako sa pozeram na obnovenie CSR, s
Karvasom, Zatkom, Sokolom, Car-
nogurskym, ba aj s Novomeskym,
Ursinym. No, bolo to predsa len ¢osi
iné. Ja som bol na zaklade Statu. Ku
mne mohli prist’ a vedeli, Ze m6zu so
mnou hovorit. Aj hovorili. A otvo-
rene - azda otvorenejsie, nez s kym-
kol'vek, ale bol som proti nim a ¢o
som vedel, som nezneuzil. Teda mo-

hol by som si robit’ “zésluhy”. Ale
keby som to urobil, myslim, Ze by
som sa viac nemohol ukdzat’ na o€i
vlastnym detom a zene a nikomu,
koho mam rad a pred kym chcem
mat Cisté svedomie. Dr. Sokol mal
jednat’ s Tisom, aby bol Tuka vyme-
neny Micurom, ale neviem (Carno-
gursky), €i tak jednal. Chodili sme
do... O Srobarovi sme vedeli, Ze je
dezignovany predseda Narodnej
rady. - Malar ma ziadal, aby bol spoj-
kou medzi nim a Ursinym. Styk s
Nemcami viedol Duréansky. Cieker
napadol Duréanského, ze Nastup je
financovany z cudzich pefiazi. Bol z
toho aj sid. - Na moje otazky:
Machnik (?) - Ze som z bytu telefo-
noval (dokonca) Himmlerovi (ja som
telefonoval, myslim, na vyslanectvo,
a tak do Berlina), ¢eski katolicki Stu-
dentski funkcionari, pol'ski utecenci
1 vojenskd jednotka, ruZombersky
detsky tabor (Co boli od nas, vsetci sa
z neho hned’ vratili).

10. januara 1947

Dnes dve - tri zaujimavé prihody
anovoty. Vysluch Tvrdého vel'mi ti-
chy, “nebol som nijakym funkciona-
rom - ani len lokdlnym”. Pri vyhla-
seni $tatu vSetci boli deprimovani.
Stat aj potom sme povazovali za
nutné provizoérium. Keby bola dana
otazka, &i za CSR alebo za samostat-
nost - tak by boli za CSR (Takyto
nezmysel! Ved vlastne bola taka
otazka. Preco sa potom nepostavil za
CSR?). Kedysi v roku 1943 zavolal
ma Tiso po reci (o zidoch?), Ze proti
mne zakrocil Karmasin a Ludin. Tiso
ma upozornil, ale priatel'sky. Asi o
tyzdeni si ma zavolal Murin: Dévaj si
pozor, bola by Ta §koda. Mame tajnu
sluzbu, ktord zachytdva spravy vy-
slanca... Nevedel som, ze Nemci zo
Slovenska odvlacali l'udi. “Pod auto-
némiou som nerozumel zdkonodarny
snem”.

Z Pol'ska radio hlasalo, Zze chcl
Uzemie az po Vah.

Zaciatkom roku 1943 prisiel ku
mne dr. Marton s hlavnym rabinom z
Nového Mesta, ze v Pol'sku zidov
vrazdia. Hned’ som to dal vediet’ So-
kolovi. Ci to povedal obzalovanym,
neviem.

Pred sprisahanim Tvrdého Rasla
prisiel s dokumentmi: Karmasinov
list Himmlerovi. Podl'a neho Tiso,
Tuka a Mach ochotne stihlasili s odo-
vzdanim 700 asocidlnych Nemcov,
ktori odisli lod’ou.

Druh4 vec je - nebolo to presne
povedané alebo som to nepocul
dobre, akési ozndmenie, Ze su znepo-
kojeni, lebo vraj v Pol'sku Zidov dali
do mydla, ale Ze uspokojil nés a ¢i
¢o. Tiso o tom ni¢ nevedel povedat,
ja som odpovedal: Viem o 500 - 700
Nemcoch, ale nie asocialnych, lez ta-
kych, ktorych potrebuji do Nemecka
na pracu a aby boli im odovzdani.
Tych som nechal, a to ochotne. (“O
tol’ko menej slovenskych robotni-
kov”). Ale o tom mydle reci nebolo.
Bol som vsak Karmasinovi nieco
spomenul o spravach, ze sa zle zaob-
chodi so Zidmi a najmé pokrstenymi.
A to v tabore pracovnom (pozname-
nali mi prisediaci, Zze v Lubline).
Tuka vtedy - tuSim v lete 1942 to
bolo - ziadal alebo mi slubil, Ze ta
posle jedného - dvoch naSich T'udi

vysetrit’ to. Neslo tu o komisiu, aku
sme chceli potom v roku 1943 na za-
¢iatku. Rasla predlozil aj Himmle-
rovu odpoved,, ale nedal ju k spisom
a nechcel ju citat, lebo Ze je v nej aj
ina vec. Tvrdého sprisahali. Ja som
mu nedal otazku.

Dr. Karvas: 25. septembra 1938
prisli za Cerndkom do Prahy Mach,
Farkas... (Odpovedal som: az 2. - 3.
oktoébra). V prvej ministerskej rade
(teda asi 25. - 26. septembra) Cernak
oznamil ultimativnhu poziadavku.
Karva$ predostrel zdznam (rumun-
sky vyslanec ¢eskoslovenskému za-
hraniciu: ze Pol'sko a Mad’arsko - st
pripravené vojensky - na hraniciach
Slovenska, atd’.). “Bol som vel'mi
dotknuty amnestiou Tukovi, Ziadal
som sa do Prahy za univerzitného
profesora”. - Uskladfiovanie ben-
zinu, kozi, atd’. Tajne... “Dostal som
zdkaz od dr. Zatku povedat’ to (totiz
Tisovi a Machovi)”. “Teraz Ti uz ve-
rim,” atd. Ludin mi povedal, Ze
Nemci neziadali, aby Slovensko i$lo
do vojny proti ZSSR. (Sujan - boli
ste s Nemeckom.) Zabkay: Po Salz-
burgu... Karvas. Nie. Bola to Mos-
kva a nie Salzburg - t4 hranica v roku
1942, odkedy sme uz neboli v hos-
podarskych rokovaniach ako partner
s partnerom, lez Nemci zasahovali
mocensky. Dotial’ sme rokovali a ako
partner uspesne (bez tlaku?). Ja: Od-
teraz ani jeden zid nebude vyvezeny.
Karva$: Ano, tak. Ja: Nie, neverim,
ale vec je vel'mi vdZna a za¢inam ve-
rit (ked Nemci odmietli v marci
1943 komisiu). Nebezpecenstvo
“predCasnosti” na ¢o som upozornil
pri intervencidch. Hemelka , VaSecka
, Pull, Otto , Husak, in4 skupina Ur-
siny, Josko . Cechov pred smrtou:
Jelinek - partizan. Podl'a haagskej
konvencie na moj navrh v minister-
skej rade potvrdil Karvas. A to jeho
odvlecenie. Scéna: Ludin k Tisovi.
Tiso: PriSiel ku mne Ludin, Ze Kar-
vas je partizan, ze partizanom doda-
val konzervy. Tiso povedal Ludi-
novi: Vy mate k nemu blizSie a ¢i po-
dobne. Krizové otazky.

Ja som vyhlasil, ze Polyaka som
poslal z ministerskej rady a ten od
Ludina: so slovenskym suhlasom sa
stalo zatknutie. OdiSiel som hned’ k
prezidentovi, ktory mi povedal asi
to, Co teraz tu.

Karva§ o navrhu vyviezt Ce-
chov, Zidov a ... - nevyjadril sa
presne a prisil to Tukovi, hoci - Tuka
vtedy uz zriedka tradoval... “Ano,
postavili ste sa proti...” Pred prisa-
hou KarvaSovou druha “bomba”, ako
sa tomu zaCina hovorit. Dr. Rasla
oznamil, ze ma dokument - list Kil-
lingerov o tom, ze vlada slovenska
rozhodovala samostatne, ba Ze ne-
mecky vyslanec musel zakrocovat’,
aby zatvoreni Cesi boli z Ilavy pre-
pusteni, atd’. Odpovedal som: ISlo o
Nemcov a nie o Cechov. Dal som za-
kro¢it’ proti 3 - 4 nemeckym velko-
statkarom, ktori boli prislusni do
protektoratu. ISlo o majetkové veci.
Killinger nie za Cechov, ale za Nem-
cov - vlastne za polovnicky revir.
Napriklad ¢osi bolo s byvalym pred-
nostom pozemkového tradu v Tren-
¢ine (nevedel som nachytro meno a
ktosi mi povedal z obzaloby alebo
obhajoby, Ze Baar). Ano, s Baarom a
eSte s inymi - ¢lenmi nemecke;j

strany. (Zabudol som povedat’, Ze po-
dobne ako Killinger aj Karmasin sa v
tej veci za nich exponoval. Na dokaz,
¢i je myslitel'né, ze by bol Killinger
intervenoval za Cechov, rozpovedal
som, kto bol a ako sa zachoval v pri-
pade Tulisovom , ktorého zabil slo-
vensky vojak. Vtedy v noci s hurtom
prisiel ku mne Killinger, ze obsadi
Bratislavu, ak, atd’. - totiz ak nezastre-
lime toho vojaka, ak mu veniec nepo-
lozime, etc.). Po porade a prisahe som
sa eSte hlasil: Ked’ mi dali teraz list,
vidim, Ze ide o Baara, prosim do za-
pisu, ze ¢o som povedal, to som po-
vedal eSte predtym nez by som bol
vedel, Ze ide o Baara v tom liste.

Dnes som videl na pojednavani i
Martusku pri Mojej, ale na konci,
ked sme okolo pol Stvrtej odcha-
dzali, bola tam uz len sama Erzika.
Akiste Marta musela k detom. Ale
dobre mi, Zze som ich videl spolu pri
sebe. Marta mala jasnu, sebavedomu
tvar a smelé usmievavé oci!

Predseda aj dnes poznamenal,
7e transporty Zidov neboli zasta-
vené pre nepovolenie komisie, ale
pre... (totiZ, ze Wisliceny bol Zidmi
podplateny). Tvrdy povedal, ze Zi-
dia chceli, aby zostal prezidentom
Tiso, lebo keby Tuka... To sa opa-
kuje uz druhy tyzden stdle. Rasla:
Ze slovenska vlada mala skuto¢nii
moc, na to su dva dokazy: Killinge-
rov list a vyhlasenie obzalovaného
Macha: “Od tejto chvile ani jeden
Zid nebude vyvezeny.”

Zvlastne. Stale sa dokazuje, Ze
sme vlastne neboli Statom. Som rad,
ze to zalobca konstatuje. Teda boli
sme samostatnym, mali sme moc,
bol to stat. Ja to stale hlasam a verim,
ze je to predsa jasné. Lenze na ko-
niec to bude treba tak vykrutit: Co sa
tu stalo dobrého a ¢o ako Stat vyze-
ralo - to urobili Nemci, ¢o sa stalo
zlého, to urobili l'udaci. A teda.
Cenné je, ¢o i Karvas potvrdil: V Ne-
mecku bolo vraj 35 - 40 tisic sloven-
skych robotnikov v poslednej dobe.
Teda nie vySe stotisic - ako mi bolo
dokazované pri ktoromsi vysluchu.
Inac, Karvas tiez to povedal, ¢o ja, Ze
celkove byvalo v Nemecku spolu
najviac 70 - 80 tisic (aj zo sezén-
nymi, ktorych byvalo okolo 30 - 40
tisic - a ti chodievali aj pred Sloven-
skym $tatom na tie iné prace.).

Mylil som sa predtym kdesi. Dr.
Tvrdého nesprisahali. Ten Tvrdy mi
nejde z hlavy, ale ani Karvag a Car-
nogursky. Akoby naozaj vazne a sto-
percentne boli proti Slovenskej re-
publike. Robia sa tajné sklady a
schodzky, atd’. Z takych veci, o kto-
rych som vedel, ktoré som pokladal
sice za kritizovanie a planovanie,
avSak nevidel som v nich ni¢ sku-
tocne protiStatneho a menovite ni¢
ilegalneho. Boli naladeni protine-
mecky, zachranovali Poliakov, Ce-
chov a - Zidov (tych bohatsich),
lenze to vsetko robili temer vylucne
s mojim vedomim a zvécSa i mojou
priamou pomocou. Ved’ ind¢ to v
praxi ani nebolo mozné. A teraz to
vSetko méa byt ilegdlna cinnost.
Azda preto, aby boli zachrdneni?
Nuz ano, chédpem. Ale i vtedy by ne-
mali tak odporne a podle hovorit’ o
State, ktory zachranil narod a pre
nich bol rajom.

(Pokracovanie v buducom cisle)
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DRUHA EVANJELIZACIA

Podnietili ju ariani v Europe.
Zaplavili romanske, nemecké a
slovanské kraje. Prvi mnisi - misi-
onari prisli z ostrova Jona v Ir-
skom mori. Boli to dvaja bratia:
Kolumban starsi a Kolumban
mlad$i. Obidve skupiny vrhli sa
do kristianizacie aridnov s tizbou
u tychto novych “pohanov” ziskat
mucenicku korunu. Vychodna i
zépadnd cirkev aridnov evidovala
ako pohanov (Sasinek). Potom po
tejto misii (v 6.-7. storoc¢i) a po
porazke Avarov na naSe Uzemie
priputovala bavorska cisarska be-
nediktinska misia. Po nej z Akvi-
ley priSla d’al$ia. No obidve pred-
behla misia “iz Griek”, ¢ize z Dal-
macie. Cisar Justinian (482-565),
ako horlivy pravoverny krestan,
podnecoval latinskych benedikti-
nov katolicizovat Romanov a Ger-
manov a glagolaSov (benediktinov
gréckeho obradu) zas slovansky
Balkan a Podunajsko i Krakovsko
s Moravou a Ceskom. Glagolagom
po pripojeni k svdtému Benedik-
tovi okolo roku 400 dal erb, ktory
priniesli k ndm a znézorfioval tri
golgotské kopce a dvojity apostol-
sky grécky kriz. Tito dalmatinski
benediktini dostali od nasho vedca
Pavla Jozefa Safarika pomenova-
nie glagolasi. Pred rokom 800 uz
boli v Podunajsku, v terajSom za-
padnom Mad’arsku a v Potisi. Na
strategickych miestach (na krizo-
vatkach ciest) stavali materské
klastory Kapituly. Tam bola $kola,
pisaren, vychova kadrov a ume-
leckd socharska dielia. Farby na
obrazy esSte neboli, tak do chra-
mov a domov umiestfiovali sochy
Bozej Matky, Krista a svétych. Po-
uzivali dalmatinsky jazyk, grécku
liturgiu, ale latinskt terminolégiu:
opat, biskup, diakon, klastor. Roz-
$irili meno Benedikt. Ich osady,
kde mali klastory, dostali pomeno-
vania: Opatovce, Opatova. Po-
dobne Benadikovce, Benova, Be-
nadik nad Hronom a iné. Od mena
Benedikt vznikli osobné mena a
priezviska: Beno, Benada, Benko-
vi§, Benes, Beniuska a iné. Ich erb
maju naSe mesta, kde boli Kapi-
tuly. V Krakovsku ho méa 19 miest
a mesteciek.

Nepochybujeme, ze ariani kladli
tuhy odpor. Aj faléra - vyobrazenie
giestich misionarov zo Zitavskej
tone - nam tie ¢asy pripomina. Ari-
ani, ako dneSni jehovisti, mali
chramy bez obrazov s jednoduchym
kazatel'skym a zarovenl aj obetnym
stolom. Tie mesacné “vecere Pa-
nove” sa dodnes v evangelikalnych
cirkvach konaji na pamiatku Zele-
ného (Velkého) Stvrtku. Premenenie
chleba a vina sa nekona. Nepouzi-
vali kriz ale betlehemska hviezdu.
Na cintorinoch na hroby davali len
kresané antropomorfné stipiky. Kal-
vini od 16. storocia az do roku 1953
u nds a v Madarsku ich pouzivali.
Teraz uz kamenné platne s kalichom
a biblickymi citatmi.

Glagolasska misia prebrala za-
uzivany ariansky nazov spolocen-
stva veriacich a chramu. Prebrali to
z gréctiny: Hé oikia kyriaké - Dom
Panov (zhromazdenie veriacich).
Ten termin citali mékko. Namiesto
“k” pouzivali “c”. A tak nam zacho-
vali nazov Cirkev na spoloCenstvo
veriacich a na chram termin cerkev.
Arianstvo v Europe pretrvalo od 4.
do 9. storocia. Na vychovu kazate-
Pov a pisanie knih potrebovali do-
macu abecedu. Tak vznikla glagol-

ska abeceda. Konstantinova je Stvrta
verzia s krizikom namiesto “a”. V
Etikovej abecede je to znak Svitej
Trojice. Ariani prelozili do dalma-
tinskeho jazyka aj Wulfilovu gotsku
Bibliu podl'a carihradskej Lukiano-
vej (palestinskej) verzie. To prebrali
aj glagolasi. Ostal nam aj relikt: Kr-
les! Krles!

Tato misia na staré Slovensko
prisla z juhu smerom na sever.
Glagolasi sa u nas preslavili stav-
bou rotiind, okrahlych stavieb, kde
niet rohov, kam by sa podla po-
vesti v nich mohli schovat’ zli du-
chovia na pokusanie veriacich.
Rotundy stavali az do svojho za-
niku na VySehradskej synode
(1342), kde ich
kral' Karol Ro-
bert - velky lati-
nizator Uhorska -

Stefan ju obdaroval. Lepsie pove-
dané, potvrdil im staré majetky zo
starych Cias. Nové latinské bis-
kupstvo mohol kral’ Koloman za-
lozit, az ked’ pre nové biskupstvo
boli pripojené kraje na severe. To
urobilo az chorvatske vojsko na
Cele s banom, ktory sa definitivne
usadil v Béanovciach nad Bebra-
vou s usadenim vojsk v dedine
Ozorovce.

Na misijny glagolsky horizont
Rastic sa pokusil usadit’ riadnu ar-
cibiskupom spravovani Sloven-
sku cirkev, podriadent pod Apos-
tolsku stolicu v Rime. Tak sa
chcel osamostatnit’ od bavorske;j
misijnej cirkvi, ktora sluzila cisa-

Druha

jenom Potisi. Ti potom zriad’ovali
nové biskupstva v Olomouci, v Tar-
nowe, v Sandomierzi a SpiSskej Ka-
pitule. Ked kral’ Stefan po zaloZeni
Uhorského kralovstva zacal zakla-
dat’ latinské biskupstva na miestach
gréckych, tak zvy$né premenil na la-
tinské Vel'preposstva a preposstva.
Tak po zni¢enom “grade” Morava
dostala Prepo$stvo Bratislava. Pred
zalozenim nitrianskeho latinského
biskupstva aj preposstvo v Nitre, po-
tom na SpiSi, vo Varadine a inde v
Uhorsku (Sasinek, Pazmanova ak-
cia).

Na horizont Tretej evanjelizacie
Slovenska sa zaCala v Uhorskom
kralovstve zakladat' latinska pravo-
moc. No ne-
bolo kadrov.
Privadzali
ich z latin-

dal zrusit. Mohli ského  Za-
prejst’ na latinsky padu. No
obrad, alebo sa staré Uhor-
odobrat’ do sko  ostalo
Chorvatska, kde nad’alej gréc-
mali slobodu. keho obradu

Tam presli aj
uhorski pavlini a
pouzivali v
spisbe a napisoch glagoliku az do
novoveku.

Na Slovensku je zndmy aridnsky
pribeh nitrianskeho kniezata Pri-
binu. Bol v Bavorsku na cisarskom
dvore rukojemnikom po skonceni
vojen s Avarmi. Tam si naSiel aj
manzelku a zosobasil sa asi na “re-
verz”. Po navrate do Nitry sa poku-
Sal pre bavorsku benediktinsku mi-
siu postavit’ opatsky chram na hrade.
No jeho druzinici sa proti tomu ako
ariani tvrdo postavili. Preto ho nako-
niec postavil na svojom majetku, na
hradisti. Dnes vieme, Ze je to loka-
lita “na Andrasiku”, kde dnes su pia-
risti. Na tej lokalite sa v Nitre zacho-
val najstar$i cintorin. Pri budovani
nitrianskych sidlisk mesto nan, ako
na nepouzivany, dalo navozit' hlinu
zo zéakladov a pivnic.

Tam bola bavorska benediktin-
ska misia, ktorej hlavou bol za Své-
topluka asi Wiching. Ked’ sa stal nit-
rianskym biskupom, cely areal do-
stal do svojej spravy. Glagolasi mali
staré boziste pod Zoborom. Tam bol
aj prvy biskup, vymenovany z Rima
a konsekrovany v Akvilei. Doklada
to Pavol Orosius v 3. storo¢i v diele
Historia mundi: Episcopus de Zu-
bura/Subura. Nakolko si glagolasi
ctili svatého Martina z Panodnie, tak
mali podla vsetkého aj mestsky
klastor na Martinskom vrchu.

Doklad o tom, Ze v Nitre bolo
zalozené grécke biskupstvo pod
arcibiskupom Metodom, je aj roz-
hodnutie krala Stefana pripojit
pod latinské arcibiskupstvo v
Ostrihome tzemie Slovenska ako
jeho budtce pastoraéné uzemie.
Trvalo to do cias Marie Terézie
ako uhorskej kralovnej. Kral' by
nemohol zobrat tizemie Nitrian-
skeho biskupstva, keby bolo latin-
ského obradu. Okrem toho aj bis-
kup Bystrik nebol v latinskej
uhorskej cirkvi kanonizovany,
lebo bol gréckeho obradu. Len
ona si v Uhorsku mohla oficialne
biskupa povysit na oltar. Tu su
daromné vSetky prolatinské do-
mienky, lebo cirkevné dekretalne
pravo ni¢ také nedovolovalo. Na-
vySe hlasané “translatio” nitrian-
skeho biskupstva do Ostrihomu je
totalny nezmysel. Nitre po kral'o-
vom rozhodnuti premenili grécke
biskupstvo na Kapitulu. A kral

evanjelizacia:

rovym zamerom pripajat’ sloven-
ské kniezatstvd ako d'alSie ne-
mecké marky. To je ten povestny
“Drang nach Osten”, zrealizovany
medzi severskymi slovanskymi
kmenmi.

V Rime takého biskupa, vedia-
ceho po slovensky nemali, ako to
tvrdil Hadrian II. Ale sa dohodli, Ze
mozu na Uzemie latinského patriar-
chatu pozvat’ biskupa z Carihradu.
Po troch rokoch sa mal prezentovat
pri Svitej stolici v Rime a vydat’
“pocet” zo svojej misie. To solunski
bratia aj urobili, lebo relikvie svojej
misie niesli do Rima. Tam Styristo
rokov stala bazilika svitého Kli-
menta bez relikvii. Okrem inych do-
vodov aj preto papez vysiel s ducho-
venstvom a Romanmi pred hradby
mesta.

V Klimentovej bazilike po smrti
Konstantina-Cyrila dali na stenu vy-
malovat’ privitanie. KonStantin je
namal’'ovany ako carihradsky biskup
(exarcha). Nikde sa v pramenoch ne-
docitame, ze Carihrad neposlal na
Moravu Rasticovi biskupa. Prave
naopak: taky slavny doprovod po-
solstva z Carihradu nemohol cisar uz
len kvoli svojej vtedajsej slave vy-
pravit na Cele s diakonom alebo
kiiazom. Carihrad vsade vypravoval
misijné posolstva na cele s bisku-
pom (Ivanov). Iste si viete predsta-
vit' devit'sto bavorskych vojnovych
zajatcov, ktori stali na zapadnom
brehu Moravy. Tych dostal za od-
menu Konstantin a prepustil ich na
slobodu. To bol nielen krestansky
akt milosrdenstva, ale aj politicky a
propagandisticky tah smerom do
Bavorska.

Tato tretia evanjelizacia starého
Slovenska mala pokracovanie po
Metodovom vymenovani za morav-
ského arcibiskupa so sidlom (v
“grade”) Morava, dnes Valy pri Mi-
kul€iciach. Tam archeologovia od-
kryli desat’ kostolov a baziliku s pa-
lacom. To bol na tie ¢asy maly slo-
vensky Rim.

Mojmir II. poziadal pred rokom
900 Svitu stolicu o obnovu provin-
cie. Stalo sa. Vysvitili Styroch bisku-
pov a jedného spomedzi nich legati
povysili na arcibiskupa do mesta
Moravy. Dalsi sa usadil v Nitre,
dalsi v Krakove a treti sufragan odi-
Siel do Veligradu - Varadina v pripo-

svojimi
glagolasmi.

Dokladov na
to mame dostatok a vyreénych: Za
Ladislava I. je to Sabol¢ska synoda,
kde sa medzi inym potvrdila pdstna
prax Gréckej cirkvi spolu so sviat-
kami. Nie je dovolené zavadzat la-
tinskd prax. V 12. storoci su na kra-
lovskom dvore panovnici s procari-
hradskym zameranim a so soba$nou
politikou - brat’ si manzelky Slo-
vanky. Historici to nedocefiuju. V
roku 1205 papez odpoveda kralovi
Imrichovi na jeho list a v lom uva-
dza, ze v Uhorskom kral'ovstve je na
kazdy latinsky klastor vela klasSto-
rov gréckeho obradu. O vyse sto ro-
kov po Lyonskom unijnom koncile
papez Inocent III. pise do Uhorska
list latinskym biskupom s pozadova-
nim ochrany veriacich gréckeho ob-
radu. Prevel’a dokladov znicili Tatéri
po roku 1241. Po nich pritiahol na
Slovensko Premysel Otakar a poni-
¢il vsetko az po Hron. Za nim sa ob-
javili Kumani a po nich zni¢il Nitru
Matus Cak Trengiansky (1316) a po
flom sa privalili husiti (1428). Ino-
cent IV. svojou bulou ochranuje ve-
riacich a knazov gréckeho obradu v
Uhorsku. Stale zdoraziuje, aby si la-
tinski biskupi vybrali obradovych
vikarov z kniazov gréckeho obradu.
Este aj vtedy latinski biskupi zakla-
daju chramy s patrociniom svatych
Cyrila a Metoda (Busince), v Mila-
novciach je patronom svity Kliment
(1342). Bratislavsky kodex takisto
uvadza sviatok svitych Cyrila Me-
toda (1341).

V prvej polovici 14. storocia v
Uhorsku prichadza ku zlomu. Kral
Karol Robert, ktorého predkovia z
Neapola totalne zlikvidovali
grécky obrad v juznej Italii, zacal
to robit’ aj v Uhorsku. Na rok 1342
dal zvolat do opatskeho glagol-
ského klastora na VysSehrade celo-
krajinsk synodu glagolskych
opatov. Tam dal odsthlasit’ od do-
sadenych prolatinskych opatov
likvidaciu gréckeho obradu v re-
holi. Kto chcel, mohol odist do
Chorvatska, kde mali slobodu d’a-
lej pastorovat’. Treba si uvedomit’,
ze to bol strasny zasah do Zivota
Cirkvi v Uhorsku. A navyse tak-
tika znesvitit' tie klastory: v nich
dal usadzat’ zidovské komunity a
neskdr za Zigmunda zas priché-
dzajucich Ciganov. Tento panov-
nik liezol na nervy aj Apostolskej

stolici. Kralovski komisari boli
najukrutne;jsi.

Cirkevni predstavitelia svoje tes-
tamenty zverovali Svitej stolici pred
likvidaciou v prospech krala. Ak
predsa chceli ¢osi zachranit’, tak ne-
dobrovolne davali particny baksis
pre kralovu kasu. Navyse kral’ zda-
nil aj cirkevnych poddanych, ¢o ni-
kdy sa v Uhorsku nerobilo. Kapituly
vyzyval aj viac v roku dodavat’ vo-
jenské kontigenty do kralovského
vojska. Pravo to pozadovalo len v
pripade vojny proti pohanom a kaci-
rom. Biskupov prinucoval davat’ no-
voro¢né dary v hodnote 50 mariek.
Darmo biskupi protestovali v Rime.
Pritom Cirkev v Uhorsku vela obe-
tovala na jeho zahrani¢nu politiku v
Neapole v prospech jeho brata. Kral
Karol Robert sa ukazal voci Cirkvi
krajne nevd’a¢ny. Glagolasi odisli a
prevela farnosti bolo spojenych do
jednej, lebo latinskych knazov bol
nedostatok.

Napriek tomu Cirkev gréckeho
obradu v Uhorsku d’alej prezivala, aj
ked’ stencena. ISlo o oblasti, ktoré
boli centru v Ostrihome a v Budine
vzdialené. Tak na Spisi ostrihomsky
arcibiskup menuje za svojich vika-
rov na post opatov dvoch kinazov
gréckeho obradu. Do prichodu ne-
meckych osadnikov to bol Ccisto
gréckokatolicky horizont. V pépez-
skych listinach sa jasne uvadza, ze
tam bolo prv gréckokatolicke bis-
kupstvo (ecclesia cathedratica).

Tesne pred prichodom Turkov
na mohéacske polia pise Lev X. uhor-
skym biskupom, aby sa starali o ve-
riacich gréckeho obradu a d’alej im
ustanovovali obradovych vikarov.
Vedel od informatorov, Ze latinizuja.
Mohac¢sku bitku Uhorsko prehralo,
lebo sedmohradsky gubernator Jan
Zapol'sky so svojim vojskom ostal v
tabore pri Segedine. Mal tajnt do-
hodu so sultanom, ze on bude jeho
vazalom a uhorskym kralom.

No v 16. a 17. storo¢i predsa
vznikaju dalSie cyrilské kodexy.
Pritom turecka invazia tak isto po-
nic¢ila, nielen obsadenim Buda-
pesti, prevela archivov po mes-
tach a dedinach. Ale pocas stavov-
skych sedmohradskych vojen v
¢ase mieru Sest’ rusinskych archi-
diakonov urobilo v roku 1646 s
Katolickou cirkvou tniu v Uzho-
rode. Aj oni sa chceli dostat’ na
urovei latinskych kiazov v Uhor-
sku. Tie nestastné stavovské
vojny oddialili zaloZenie Muka-
cevského biskupstva az do konec-
nej likvidacie povstania Frana Ra-
kociho II. O to sa zasluzila Méria
Terézia ako cisarovnd a uhorska
kralovna. Prekonala odpor latin-
skych biskupov a biskupstvo bolo
v roku 1771 erigované. Vzhl'adom
na velku rozlohu bolo rozdelené
na tri vikariaty: mukacevsky, mar-
maroS$sky a koSicky (neskor pre-
Sovsky). Definitivne, aj napriek
odporu latinskych biskupov, mu-
kacevsky biskup postupne pomo-
cou cisarskeho dvora ziskaval de-
diny slovenskych a madarskych
gréckokatolikov do svojej diecézy.

Tak prezila Metodova cirkev v
Uhorsku napriek prevelkym pre-
kdzkam a zdmerom neziclivcov.
Ako ponorna rieka sa nakoniec
vynorila v druhej Slovenskej re-
publike. Rim zriadil pre fu arci-
biskupstvo v PreSove a zarovei
cirkevnii provinciu na celom
Gizemi. Zamer krala Stefana dostal
paralelnu provinciu.

ANTON SEME



