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Elegia
Tyrani so svdtoziarou!

Cervivé srdcia!
Prikladnéd zhoda za perniaze!

Slovéci, narod vystaveny skaze,
kedy sa z vaSich kominov
vyvali sym a zakryje,

¢o hanba nezakryva?

O, Pane pastierov a bel'uckého stada,
pozri, pozri,

planuje sa tu hrdusenie nemluvniat!
Narod! Narod! Narod!

Meno nam zobrali

a vraj sa hanbit’ mame zan.

KAROL STRMEN

Zabijali, a §tola Slobody

ich rozhresuje k novym vrazddm zvratenym.

S pekelnikmi sa spojili

oproti bezbrannému.

Nas chlieb je kost’ a naSa nadej poprava.
Kde si, 6, Pane!Opona sa roztrhla.

Ako nas precudili,

inStalovali narodného kata!

Kyslinou pachnu na Slovensku Zalare.
UZ nadletuje oblak novych kobyliek
zohavit’ naSe cintoriny.

Na palici Boha

utroby naSich mftvych
a d’alSich mftvych.
Uéime sa lekciu.

Bojovnici, az vaSe kosti sprachniveju
na hnojisku, kde liecili sa psi,

0z1ju slucky mucenikov

na miriddy necakanych suhvezdi.
Lebo je eSte poziar v utrobach,

nad rukami kata

a na strechach je poziar

a na mozoloch otroka je poziar,

a nezastane.

Nad toto amen bezpravia a nad chichot
zo stredu zeme ako gejzir bez tvaru
ty¢i sa plac.
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Vstal z mitvych, freska. Dom sv. Alzbety v Kosiciach. Snimka: Lubomir Kalavsky
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da sa, ze ostatné parla-

mentné volby boli predsa

len v nieCom prelomové.
Neprelomil ich iba fakt, ze sa do
Narodnej rady prebojovala Lu-
dova strana Nase Slovensko, ale
najmn chyba, akej sa dopustili
vsetci aktéri tzv. demokratického
systému, vratane prezidenta. Ten
sa rozhodol demonstrovat’ svoju
slusnost’ ako prvy a nepozval le-
gitimne zvoleného predsedu po-
litického subjektu na stretnutie,
kde - mimochodom - mal mozno
prvu a poslednu prilezitost’ zistit,
kto je predseda tohto subjektu a
zaroven predseda samosprav-
neho kraja.

V chybe prezidenta stereo-
typne pokracovali aj d’alsi, vra-
tane predsedu Slovenskej narod-
nej strany. Chapem, ze pan
Danko zacitil prilezitost vypro-
sit’ si reSpekt pre tzv. narodnu
myslienku, ktord sa na pozadi ne-
znamej CSNS mohla zdat' ako
akceptovatel'na. Lenze strelil si

Vol by

g6l do vlastnej brany. Ukazal
svoju pravu tvar a tvar SNS, z
ktorej obsahu zostalo iba vyfik-
nuté vajicko.

Vlastenecky orientovany vo-
li¢ uz davno nie je taky naivny,
aby nepostrehol Dankovu ne-
uprimnost’ a chytractvo, motivo-
vané ani nie tak zapasom o

TEODOR KRIZKA

uspech vlastnej strany ako o svoj
osobny prospech.

Nebudem rozvadzat’ vSetko,
¢oho sa dopustili politicki lidri
stran, ked’ politickl scénu rozde-
lili na Standarsné a nestandardné
politické subjekty. Je to iba syno-
nymické delenie delenia spoloc-
nosti na tzv. slusnych a neslus-
nych. Vsetko by bolo v poriadku,
keby to ozaj boli slusni a cnostni
pani. Lenze vsetko su to bud’ pri-
vatizéri, alebo vyznavaci legali-
zacie 'ahkych drog ¢i homosexu-
alnych vztahov, alebo Spicli a
ohovaraéi, skratka, sluSnost’ a
Standardnost’ v interpretacii vy-
znieva, slusne povedané, ako
pretvarka. Naostatok, uz to
vSetko neraz potvrdili a este ne-
raz potvrdia.

Naopak, novy politicky sub-
jekt v parlamente, prijal pohtda-
nie tak, ako sa patri na solidnych
chlapov - s rozvahou a pokojne.
Neutieka sa k nijakému revansu.
Naopak, vazi slova, hovori k
veci, od pociatku preukazuje, ze
do Narodnej rady neprisiel po-
kracovat’ v dekadentnych javoch
doterajSej slovenskej politiky,
chorej na kaviarenské a kabi-
netné¢ dohovory, ktoré su v roz-
pore s deklarovanou slusnostou.

Skratka, vstupili sme do no-
vého obdobia. Chcem verit’, ze to
bude obdobie restartu a naplne-
nia skutoéneého odkazu Sviec-
kovej manifestacie z bratislav-
ského Velkého piatka 1988.
Nozno sa FrantiSek Miklosko
mojim slovam udivi, mozno nie,
no tychto dvadsatpit rokov
tento odkaz iba karikovali a pri-
spievali ku kontinudlnemu des-
truovaniu naroda i krajiny.

emecko je zaplavené imig-

rantmi. Su vSade. Ani

osady s hrstkou obyvatel-
stva sa im nevyhli. Najmi v nich
su napadni svojim znackovym ob-
le¢enim, najmodernej$imi mobilmi
a obchodovanim s drogami. Poli-
cajti to vidia a predsa to nevidia.
Poriadne zasiahnut’ aj tak nemozu.
Ak je v blizkosti dajaka plavaren,
zeny do nej nechodia kvoli sexual-
nemu obt'azovaniu zo strany Mer-
kelovej ,,hosti“. Preto niektoré pla-
varne vydali zdkaz vstupu tymto
Lhostom®. Kvoli ,,demokracii‘
museli ale zdkaz odvolat’. Niektori
nemecki naivni alebo podplateni
politici nad touto imigra¢nou tsu-
nami eSte stale jasaju, teSia sa, Ze
Nemecko bude pestrejsie nabozen-
sky a kultarne. To v kazdom pri-
pade uz je! ,Hostia“ zacali zava-
dzat’ aj nové moresy, v Eurdpe ne-
zname. Nest'astnikov sa nastastie
podarilo zachranit’ pred istou smr-
tou, pred ukamenovanim.

Nemecko cernie  kazdym
dnom, dennodenne prechadzaju
jeho hranicami tisicky imigrantov.
Iba v prvy mesiac tohto roka ich
bolo vyse 50 000 a ich pocet ne-
klesa. Jednotlivé spolkové krajiny
uz ani nevedia kam s nimi. V ok-
tobri minulého roka zavolal komu-
nalny politik Peter Dreier z Land-
shutu A. Merkelovej, aby zmenila
svoju azylovu politiku. V opa¢nom
pripade vypravi autobusy plné
imigrantov pred jej Urad. Tak sa aj
stalo. 14. januara Dreier posadil 31
utecencov do autobusu a osobne
ich doprevadzal do Berlina pred
Merkelovej trad, aby takto protes-
toval proti neznesitelnej imigrac-
nej situdcii.

Tazka hlavu Nemcom nerobi
iba imigrantskd tsunami, ale aj
moslimski potomkovia gastarbei-
terov. Prvymi gastarbeitermi v Ne-
mecku boli Taliani. V roku 1955
uzavrelo Nemecko zmluvu o na-
bore pracovnych sil s Talianskom,
v roku 1960 s Gréckom a Spaniel-
skom a do konca Sest'desiatych ro-
kov s Marokom, Portugalskom,
Tuniskom a Juhoslaviou. Tridsia-
teho oktébra 1961 bol podpisany
dvojstrankovy dokument Dohoda
o nabore pracovnych sil s Turec-
kom. Tento dokument je pociat-
kom imigracie Turkov, zvicSa z
vychodnej Anatolie, do Nemecka.

Podl'a dohody na zéaklade rotu-
juceho systému mali gastarbeiteri
po ur¢itom case odist’ domov. Proti
tomu sa ohradili nemecki zamest-
navatelia. Nevyhovovalo im, Ze po
kazdej rotacii museli zaucat’ nové
pracovné sily. Dosiahli to, ze gast-
arbeiteri si mohli opakovane predl-
zovat’ pracovné povolenie. Gastar-
beiteri z eurdpskych krajin sa
zvicésa vratili domov, Turci ale zo-
stali. V roku 1973 Nemecko vy-
dalo trvalé pracovné povolenia, ¢o
vyuzili Turci a do Nemecka si pri-
viedli celé svoje pribuzenstvo.
Kolko Turkov dnes zije v Ne-
mecku, tazko povedat’. Raz sa pise
o vySe 3 miliénoch, inokedy o 7
miliénoch. ESte aj dnes mnohi
mladi Turci s nemeckym pasom,
ktorych stari rodi¢ia prisli v 70
tych rokoch do Nemecka, chodia
na vohl'ady do Turecka a odtial’ si
vodia aj svoje nevesty.

V roku 1964 bola uzavretd do-
hoda o nemecko-tureckom social-
nom zabezpeceni pre gastarbeite-
rov z Turecka. O $tyri roky neskor

Ako dopadne stat
s nezodpovednymi
politikmi

aj s Bosnou, Hercegovinou, Srb-
skom a Ciernou Horou. Zaru¢ovala
v Nemecku pracujucim Turkom,
neskor§ie i Juhoslovanom bez-
platné zdravotne poistenie, ako aj
ich pribuznym (manzelkdm, de-
tom a rodi¢om), ktori zili mimo
uzemia Nemecka. Podla islam-
ského prava mézu muzi mat i via-
cero zien, a v pripade choroby mali
vSetci narok na davky z Nemec-
kého  zdravotného poistenia.
Oproti gastarbeiterom boli Nemci
v nevyhode, lebo na ich rodicov sa
zdravotné poistenie nevztahovalo.

Prichodom gastarbeiterov
Nemci spohodlneli. Namysrali si,
ze vykonavanie ,podradnej“
prace je pod ich uroven. Radsej
poberali pomerne vysoké davky v
nezamestnanosti. V tom ¢ase do-
stala zelenu aj emancipacia zien.
Mali odist’ od ,,hrncov® a robit’
kariéru. Na nemecktd rodinu s
tromi - $tyrmi detmi sa pozeralo
ako na ,,asocidlov“. Do mody pri-
§li psiky a macky, pripadne jedno
diet'a. Boli tu vSak Turci, a ti sa o
demograficky rast ,,nemeckého*
naroda postarali. Dnes sa $kolské
dvory cez prestavku neliSia od
Skolskych dvorov v hociktorej
moslimskej krajine.

Bola to nahoda alebo skryty
plan robit’ nabor pracovnych sil v
moslimskych krajinach? Tejto
»nahode” ¢i skor skrytému planu
odporoval  Helmut  Schmidt
(SPD), spolkovy kancelar v ro-
koch 1974 - 1982. Az do svojej
smrti (10. novembra 2015 vo veku
96 rokov) sa neprestal vyjadrovat’
k aktualnym otazkam. Multikultu-
ralizmus povazoval za ,,ilGziu in-
telektualov®. Zdoérazinoval, ze Ne-
mecko urobilo chybu, ked’ zaciat-
kom Sest'desiatych rokov importo-
valo cudziu kultiru za pracou.
Apeloval na vladu, aby ukoncila
pristahovalectvo z tychto kultur.
V fiom nevidel zachranu proti pre-
starnutiu nemeckej spolo¢nosti.
»Imigracia 'udi z vychodnej Ana-
tolie alebo cCiernej Afriky tento
problém nevyriesi, prinesie so se-
bou iba d’alsi velky problém. Se-
dem miliénov cudzincov v Ne-
mecku (tu myslel zrejme iba na
moslimov, pretoze cudzincov v
Nemecku bolo uz v tom case
ovela viac, D.V.) je zly vyvoj, za
ktory je zodpovedna politika“
(Frankfurter Rundschau,
13.6.2005). V euforii multikultu-
ralizmu bola takato vypoved
priam vybusninou. Proti Schmid-

tovi sa ozyvali ostré hlasy zo vset-
kych stran. Najma zo strany Zele-
nych, zalozenej v januari 1980
pod kepienkom ochrany zivot-
ného prostredia. Tato politicka
strana mala a ma v skutoénosti
podobnt funkciu ako treti sektor v
byvalom vychodnom bloku.
Okrem zopar ,Nemcov“ je to
skor strana Turkov v Nemecku.
Kritiku zozal Schmidt aj z vlast-
nych radov SPD (napr. od vtedaj-
$ej Clenky Bundestagu Lale Ak-
giin, Turkyne narodenej v Istan-
bule). Odporoval mu aj predseda
Nemeckej biskupskej konferen-
cie, kardinal Karl Lehmann. Sua-
hlasil s nim vSak bavorsky minis-
ter vnutra Giinther Beckstein
(CSU). Povedal, Ze nemecké
firmy mali ist’ za pracovnou silou
do zahrani¢ia, a nie zahrani¢na
pracovna sila do Nemecka.
Medzitym vyrastli v Nemecku
nové generacie moslimov, ktori
maju sice nemecké pasy, ale drzia
sa tradicii svojich otcov. Medzi
nimi je hodne salafistov a bojovni-
kov v radoch militantnej organiza-
cie Islamského statu. Tak dopadne
nielen samotné Nemecko, ale kruty
dopad to bude na celu Eurépu!
DARINA VERGESOVA

Na okraj
Modlitby k sv. Michalovi

V Kulture ¢. 5 (z 9. marca 2016, s. 2) sa objavila Mod-
litba k sv. Michalovi archanjelovi. V tivode sa vysvetl'uje, ze
"pochadza od papeza Leva XII. Napisal ju r. 1886 po latinsky
a do r. 1965 sa pravidelne modlila po sv. omsi".

K tomuto prispevku sa ziadat' dodat’ niekol’ko spresiiuji-
cich detailov.

1. Papezovi Levovi XIII. sa pripisuje autorstvo troch
modlitieb k sv. Michalovi, ale modlitba uvedena v Kultare
nie je jednou z nich. Pravdepodobne tu ide o modlitbu nov-
Sieho data. Naznacuje to jej obsah a §tyl. Nachadza sa v nej
vyraz "satanov dym," ktory priSiel do obehu az po roku 1972.
Pouzil ho papez Pavol VI. v kazni, ktortt mal v svéitopeterske;j
bazilike pri prilezitosti svojho 9. vyro¢ia uvedenia do uradu,
alebo ako sa to vtedy eSte nazyvalo "korunovania". V tejto
kazni sa vtedy zmienil, ze ma dojem, akoby cez Strbiny pre-
nikal do Bozieho chramu Satanov dym (da qualche fessura
sia entrato il fumo di Satana nel tempio di Dio).

Dalej: v modlitbe sa spominaju aj potraty ("uz sotva do-
kazeme znasat toto ruhanie, tito pychu, toto vrazdenie a po-
traty, ako aj zbabelost’ dobrych"). Lev XIII. vydal sice dva
dekréty proti aborcidm, ale v modlitbach k sv. Michalovi sa
tento kruty akt nespomina.

A napokon: $tyl modlitby uverejnenej v Kultire sa nenesie
v §tyle Leva XIII., ako ho pozname z jeho encyklik a spisov.

2. Modlitba k sv. Michalovi, ktora Lev XIII. "napisal r.
1886 po latinsky a do r. 1965 sa pravidelne modlila po sv. omsi"
bola ovel’a kratsia a vznikla uz pred rokom 1886. V tomto roku
bola vsak uvedena do Rimskeho rituala. Jej latinsky text znel:
Sancte Michael Archangele, defende nos in proelio; contra ne-
quitiam et insidias diaboli esto praesidium. Imperet illi Deus,
supplices deprecamur: tuque, Princeps militiae Caelestis, sata-
nam aliosque spiritus malignos, qui ad perditionem animarum
pervagantur in mundo, divina virtute in infernum detrude.
Amen. - Po slovensky: Svity Michal archanjel, ochranuj nas v
boji. Bud’ nam ochranou proti zlosti a ukladom diabla. Pokorne
prosime: nech mu rozkaze Boh! A ty vodca nebeského vojska,
Bozou mocou zazen do pekla Satana a inych zlych duchov,
ktori sa potuluju po svete, aby zahubili duse. Amen.

3. Tato modlitba bola zaverecnou castou prosieb, ktoré
knaz recitoval, nie v8ak po kazdej sv. omsi, ale iba na konci

tzv. tichych sv. omsi. Totiz v predkoncilovom obdobi najcas-
tejSie druhy bohosluzieb boli: (a) tzv. velka, alebo spievana
sv. omS$a (missa cantata, kde sa Citania a niektoré modlitby
knaz "spieval") a (b) tzv. mala, alebo ticha sv. omsa (missa
dicta, kde kinaz vSetky citania a modlitby vyslovoval poti-
chu). Po tichej sv. omsi kiaz sa pomodlil tri Zdravas Maria,
antifonu Zdravas Kralovna, modlitbu "za slobodu a povyse-
nie sv. Matky Cirkvi" (pro libertate et exaltatione sanctae
Matris Ecclesiae), prosbu k sv. Michalovi a trikrat evokéaciu
"NajsvitejSie Srdce JeziSovo, zmiluj sa nad nami!" Lev XIII.
nariadil tieto modlitby s osobitnym Gmyslom ochrany Cirkvi
pred svetskou mocou. Od roku 1870, ked’ Garibaldiho vojsko
obsadilo Rim a prestal existovat’ papezsky Stat, sa papezi po-
kladali za vatikanskych véziov talianskej slobodomurar-
stvom ovplyviovanej vlady. Modlitba bola prosbou k Bohu,
aby sa naslo uspokojivé rieSenie tejto kritickej situacie. Prob-
1ém bol Ciastocne vyrieSeny v roku 1929 tzv. Lateranskymi
dohodami medzi Sv. Stolicou a talianskou vladou a tak papez
Pius XI. v roku 1930 nariadil, aby imysel tychto modlitieb sa
obetoval na obratenie Ruska- "aby bol obnoveny pokoj a na-
bozenska sloboda utlacaného I'udu v Rusku."

4. Vyzva k sv. Michalovi ostavala vSak aj nad’alej aktu-
alna aj napriek tomu, Zze uvedenie nového omsSového po-
riadku a instrukcia Inter Oecumenici (z roku 1964) sposobili
takmer zanik tejto peknej po-omsovej modlitby. Niet pochyb,
ze mnohym kniazom veriacim chybala. Biskup Hnilica mi ho-
voril, ze papez Pavol VI. bol jednym z tych, ¢o sa ju nepre-
stali modlit. Ale musel prist’ az Jan Pavol II., ktory znovu
upozornil na jej krasu a hodnotu. Pri nede'nom poludnajsom
kazani dna 24. aprila 1994 oslovil veriacich zhromazdenych
na Svétopeterskom namesti: "Aj ked’ tato modlitba sa uz ne-
odrieka na konci sv. om$e, ziadam kazdého z vas, aby ste ju
nezabudali a opdtovne sa k nej vracali. Vzyvajme sv. Mi-
chala, aby nam pomahal v nasom boji proti silam tmy a proti
duchu tohto sveta".

5. S poteSenim mozno povedat, Ze po tejto vyzve Sv.
Otca doslo k oziveniu tejto modlitby. Aspon tak tomu bolo v
mojej farnosti na Dlhych Dieloch, kde v kostole Narodenia
Panny Marie sa tato modlitba recitovala pravidelne.

FRANTISEK VNUK
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Ak odmietame
hovoritt pravdu
do oci,

nejaky malér nas uz

tomu nauci...

Pre niekoho peniaze su, pre
iného nie a pre niektorych nebudi
nikdy.

Bolo to tak predtym a bude to
aj po tychto volbach... Jedno je
fakt, Zze Slovensko sa nadychlo a je
to pre mna velkou radostou,
ozivenim a aj konkrétnym
zadost'ucinenim.

Choroba, ktora ohrozuje kres-
tanstvo a celi takzvant euroatlan-
ticku a civilizaciu je to, ze sme po-
preli existenciu objektivnej pravdy,
prestali sme verit na bezpodmie-
necnu platnost’ urcitych moralnych
zasad a neverime uz ani na Boziu
prozretel'nost, na jeho pevnu ruku
v riadeni sveta a vesmiru.

Zaumienili sme si, ze je dolezi-
tejSie byt s kazdym zadobre, ako
hladat’ pravdu a spravodlivost, to
Bozie kral'ovstvo, ktorého dvere sa
nam pri poctivom a Upornom klo-
pani otvaraji uz v tomto svete
a Zivote.

Ako hovoria proroci, beda bude
narodu, ktory tvrdi, Ze Cierne je
biele, biele je Cierne a uplne najlep-
Sie je vSetko dokonale pestrofa-
rebné. Kazdy ¢lovek ma svoje za-
ujmy, svoje prava a svoju pravdu a
to iste plati aj pre rodiny, narody,
pre kazdé spolocenstvo a aj pre
cely stale viac prepojeny svet. Ne-
moézeme vSak kvoli réznym revo-
lu¢no-nerealistickym celosveto-
vym chiméram kasl'at’ na krivdy a
trapenia ani toho najposlednejSicho
jednotlivca, toho najubohejsieho
naroda a toho najutlacanejSieho
spolocenstva.

Videli sme to na priklade Slo-
venska, kde sa ta najpovodnejsia a
najkrestanskejsia skupina I'udi spo-
jila aj s Certom-diablom, aj s libe-
ralmi, aj s komunistami, aj s naj-
bliz§im, aj s najvzdialenejSim za-
hrani¢im, len aby ziskala vyhody
pre seba a pre ciele svojich najlep-
Sich a prominentnych.

Mili moji, tazko moze existo-
vat bezohladnejsi a nekrestan-
skejsi vzt'ah k tej ubohej realite na-

okolo. Popieranie pravdy a prehlia-
danie a ponizovanie I'udi od nas
priamo zévislych nadobudlo a na-
dobuda obludné rozmery, a to nie-
len na Slovensku.

Viera v pravdu tichych, ponizo-
vanych, placicich a smddnych po
spravodlivosti sa vytraca nielen z
krestanstva, ale aj zo zékladov ci-
vilizacie budovanej na jeho princi-
poch. Spamétajme sa a aspon sa
snazme hovorit kazdy pravdu
svojmu bratovi, pretoze katastrofy
¢ihaji za kazdym rohom a v kaz-
dom l'udskom spolocenstve.

Zabranovat’ l'ud'om nazyvat’
veci pravymi menami a povazovat
kazda neprijemnu pravdu za extré-
mizmus je nielen jednym z doneba-
volajtcich hriechov, ale je to jasny
hriech proti Duchu svitému, ktory
sa neodpusta ani v tomto veku, ani
v budicom.

Nepomézu nam nekvalifiko-
vané Spekulécie o ekondmii, ekolo-
gii, sociologii a o tom, Ze vSetko je
dobré a treba byt milosrdny aj voci
tym najhorS$im bezocivostiam, ne-
spravodlivostiam, ba aj k Gplnym
nezmyslom!

My krest'ania nemame byt v pr-
vom rade odbornikmi, ale I'ud’'mi,
ktori §iria pravdu a dobrotu vo svo-
jom najblizSom okoli a medzi
I'ud’'mi, ktori od nich zavisia a kto-
rym mozu naozaj konkrétne po-
moct’. Toto je naSa tloha ako kres-
tanov, Slovakov i ako 'udi. Nebu-
dujme vzdusné a nerealistické
zamky, ale hovorme pravdu, pokial
vladzeme, a ak sa pritom spolah-
neme na to, Ze v tomto svete exis-
tuje Bozie riadenie a sila Gprimne;j
modlitby, ziskame Boziu milosrdni
pomoc a zabrdnime najhorSim
katastrofam.

Ako spravny katolik a dedic antic-
kého prava kon¢im latinskym vyra-
zom ,,Periculum in mora“, teda v mes-
kani, otalani a Spekulovani sa skry-
vaju 1z, krivdy a nebezpecenstva.

VLADO GREGOR

Prosba
k priazniveom Kultury

Nakol'ko Fond na podporu kultary, zriadeny
Ministerstvom kultury SR, sa rozhodol
nepodporit’ nas§ ¢asopis s devétnastrocnou
tradiciouna na rok 2016, zato isto podpori

napr. hocijaké dekadentné divadlo, zalezi od vas,
¢1 bude Kultura vychadzat’ aj v nasledujtcich
mesiacoch. Rozhodnut’ o tom moZete
jednorazovym alebo trvalym prispevkom
na ¢islo Uctu vydavatel'a Kultary
v Slovenskej sporitel'ni, kod 0900,
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SK6909000000000170427664

(Pokracovanie
z predchadzajiceho cisla)

Vo svojej otrasnej knihe,
ktort napisal delegat Medzina-
rodného vyboru Cerveného kriza
pre Slovensko George Dunand a
ktora vysla v nakladatel'stve Ba-
conniere v Neuchatel 1950 pod
titulom "Ne perdez leur trace"
(Nestrat'te ich stopu), popisuju
kompetentni a spolahlivi l'udia,
ako to malo Svaj¢iarov a Svajéia-
riek, hlavne generdlny konzul
Gréssli s manzelkou, pomahalo

HaNs KELLER

dalo obchodného spolupracovnika
aspon s ciasto¢nou znalostou
miestnej reci.

Uprostred vojny, v jali 1941,
priSiel v Bratislave na svet moj
syn Urs, pravdepodobne jediny
$vajciarsky obcan, ktory sa tam
narodil. Ked =zriadili generalny
konzulat v bratislavskom starom
meste v peknom patricijskom
dome, nast'ahoval som sa do jeho
novych uradovni, a tam som ostal
az do smutného konca, lebo po
odchode Grissliho Bern ma vy-
menoval za spravcu generalneho

Ked nas stale viac ohrozovali
najpochybnejsie individua v ci-
vile, medzi nimi aj opiti lupez-
nici, doplazil som sa po Styroch,
aby ma netrafila nejaka gulka, k
velitel'ovi mesta; jeho meno som
sa dozvedel predtym. Volal sa
plukovnik Bielakurov, priatel'sky
obor, ktory mi pris'abil moju
ziadost o konzuldrnu straz ¢o
najskor predniest svojmu pred-
stavenému. Niekol'ko dni nato
prisiel na generalny konzulat isty
kapitan sovietskej vojenskej po-
licie v zelenej ¢iapke s pochmur-

V zahraniCnej sluzbe
v Bratislave

zidovskym a inym obetiam nacis-
tického teroru v najtemnejSich
casoch od roku 1942 do konca
vojny. Autor popisuje tieZ v tejto
knihe, ako sa podarilo za najdra-
matickejSich okolnosti osoby
ukryté uz v spominanom dome
Gréssliho, resp. Kellera, najprv
evakuovat’, ukryt do bezpecia na
inom mieste, a tak ich vytrhnut z
ruk nacistickych vrahov. Niektori
z  prenasledovanych  prezili
vojnu, o inych niet nijakych
sprav, takze musime predpokla-
dat’, ze zahynuli v taboroch smrti
Tretej riSe za okolnosti, ktoré
pred nedavnom pripomenuli u
nas zabudlivému potomstvu. Co
vSak ocakavalo obete narodného
socializmu, zvlast Zidov, medzi-
tym jasne vyrozpravala i spome-
nuta Dunandova kniha, takze ni-
kto sa nemdze ospravedliovat),
ze nevedel o nacistickych zver-
stvach. Tie boli uz predtym
zjavné kazdému, kto sa vazne
snazil pochopit, ¢o mal Hitler v
plane. O niekol’ko rokov neskor,
ked som v Berne na ministerstve
zahranicia pripravoval rokovania
s Bonnom o vojnovych néahra-
dach takzvanych $kod nacistic-
kého teroru, som zistil, Ze nie-
ktori nasi diplomaticki a konzu-
larni spravodajcovia, ako i znama
spravodajska kancelaria Hauss-
mann vel'mi skoro podavali hla-
senia o strasnych podrobnostiach
Hitlerovych vyhladzovacich ak-
cii proti Zidom a inym nepohodl-
nym zivlom. Bohuzial’, nedalo sa
zabranit, aby sa neobjavili pri
tychto pripravnych pracach i
slabé stranky naSej vtedajSej za-
hrani¢nej politiky.

Ked nebezpecenstvo maso-
vych deportacii vzrastalo, Bern
dovolil, aby cast ohrozenych zi-
dovskych obchodnikov, s ktorymi
sme boli po roky v obchodnom
styku, dostala SvajcCiarske
ochranné listy, problematickej
pravnickej ceny a esSte problema-
tickej ucinnosti. V tomto smere
bol velmi vynachadzavy a ak-
tivny R. Boetschi. Priznavam, ne-
mal kazdy pokus o zachranu
uspech. V mnohych pripadoch sa
ale podarilo velkym podielom
prispiet k zachrane, i definitivne
zachranit. Niektorych zo zachra-
nenych som po vojne stretol v je-
seni 1945 v Prahe, lebo tam naSe
znovu otvorené vyslanectvo Zzia-

konzulatu. Ked koncom leta a je-
seni 1944 sa pomery zhorsSovali a
front sa pomaly blizil, poslal som
dieta a neskor i zenu do Svajéiar-
ska. V poslednych mesiacoch
vojny stratilo Nemecko vzdus$nu
prevahu a zapadné mocnosti, teda
Anglicania a Americania, zacali
bombardovat i Slovensko. Vd'ac-
nym cielom tychto vzdu$nych
utokov prirodzene bola rafinéria
oleja na okraji Bratislavy. Tak-
mer denne som pozoroval z
mojho vikendového domdéeku na
"Motzengrunde" ako z juhu a ju-
hozapadu ponad Madarsko a
Chorvatsko prelietavajice zvizy
bombardérov zhadzovali svoj na-
klad bomb na slovenské ciele be-
hom niekolkych minut a hned
zmizli. V budove konzulatu sme
mali zriadenu permanentnu poho-
tovost a boli sme pripraveni s
dostatocnym mnozstvom potra-
vin, vody atd’. na mozny stav dlh-
Sieho obkolesenia. Vsetky moje
zasoby, skoro nové auto, zariade-
nie bytu spolu s cennymi polov-
nickymi puskami mi ukradli
ruské vojska a po nich prisli
lupeznici.

TRPKY KONIEC
V BRATISLAVE

Zo S$§vajciarskeho rozhlasu
sme sa dozvedeli, aky tazky osud
stihol persondl nasho vyslanectva
a delegaciu Medzinarodného vy-
boru Cerveného kriza v Budapesti
pri prvom stretnuti s Rusmi. I na
Slovensku sme sa preto pripravili
na podobné tazkosti. Rozpraval
som pomerne dobre po slovensky
a nepadlo mi tak tazko naudit sa
nieco i po rusky. Myslel som na-
ivne, ze znalosti rustiny mi ul'ah-
¢ia prvy styk s Rusmi a vyhnem
sa nedorozumeniam. Bol to omyl,
ktory ma stal takmer zivot.
Kratko po dobyti Bratislavy mar-
Salom Tolbuchinom sa objavili v
budove nasho konzulatu prvé
skupiny bojovych jednotiek. Ob-
medzili sa na povrchné prekuta-
nie niektorych miestnosti a pytali
alkohol, ktory sme z opatrnosti
bud vyliali alebo dobre ukryli, a
nechali nds na pokoji. Podobné
navstevy neskor boli nebezpecné,
najmi pre naSe zZeny, a tak sme
ich ubytovali v hromadnom pri-
streSi pre Zeny a deti, zriadenom
v strede mesta pre tento ciel, do-
kial sme nemali poruke lepSie
sukromné skryse.

nou tvarou. Urobil akysi vysluch,
kto asi sme, Co je to za Stat, ktory
nema s Moskvou diplomatické
styky, a ako to, ze hovorim po
rusky s prizvukom a chybami,
ktoré robia vSetci "Fricovia",
teda Nemci. Kapitan si urobil po-
znamky z mojich odpovedi a
zmizol. Medzitym som sa dopo-
¢ul zo vsetkych stran, ze soviet-
ski vojaci sa dopustali po celom
meste tazkych priestupkov. Ko-
loval vtip, ze aj niektori sloven-
ski Sovietom priatel'ski naklo-
neni komunisti nechceli dovolit,
aby znasiliovali ich Zeny a
dcéry.

Dna 8. aprila, Styri dni po do-
byti Bratislavy Tolbuchinom, ob-
javil sa znovu kapitan od policie v
zelenej Ciapke s d’al$imi piatimi
vojakmi. Pytal sa ma, ¢i Oerlikon
lezi vo Svaj¢iarsku. Ni¢ netusiac
a mysliac, Ze uspokojim jeho zve-
davost’, odpovedal som mu mojou
zlou rustinou, ze ano. Nato dostal
Rus zachvat zlosti a vysvetl'oval
mi, ze kandny z Oerlikonu zapri-
¢inili Rusom pri dobyjani Rumun-
ska necakane vel'ké straty, a tym
sa Svajéiarsko vel'mi tazko previ-
nilo voc¢i ruskému Tudu a jeho
slavnej arméade. Kedze sa veci
takto majua, dodal, tak ma zatkne a
v budove "Svejcarskeho" konzu-
latu zastreli. Pritlacil ma ku stene
nasho vchodu a ukazovakom vrtal
uprostred mdjho cela s poznam-
kou, ze pravdepodobne tam ma
zasiahne ruska gulka.

Az taka zla situacia predsa
len nebola. Cielom tejto drama-
tickej burky bolo asi pripravit
ma a moj personal na to, ¢o Rusi
s nami zamyslali. Kratko pove-
dané, nalozili nas (nie za dna, ale
v noci) na otvorené nakladné
auto, na ktorom nebezpeéne po-
skakovali prdzdne benzinové
sudy, a dopravili nas ako dobytok
do Budapesti. Tam néds sedem
tyzdnov internovali a potom cez
Rumunsko a Bulharsko odsunuli
na turecké hranice, za okolnosti,
ktoré esSte i dnes sa nepatri lite-
rarne opisovat. V Berne si sotva
vedeli predstavit’ toto odvlecenie
a sotva pochopili, ¢o sa tu
vlastne odohralo. Ale postarali
sme sa, aby tento usek vojnovych
a povojnovych ¢ias neupadol cel-
kom do zabudnutia.

(Pokracovanie
v budiicom cisle)
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epatri sa celkom hovorit

o pravde. Iba tak trochu.

V naznakoch. Neslys$ne a
slusne. Slusni l'udia. Slusné reci.
Slusné pravda. SluSny Kristus.
Slusné dejiny.

Nesly$Sne a nesluSne z tych
dejin tecie krv. Neslusne si ju v
sebe nesieme a jej popieranim
popierame seba. Neslu$ne sa cez
dejiny prehnali revolucie a my
slusne mlé¢ime. Alebo chceme
brat’ do ruk tu ista zbran. Pachat
ten isty hriech. Kym nesly$ne za
nas place neprijaté Utrpenie
a Laska.

Ako ked lovci mieria na srdce
koristi, ktora chcu skolit’ k zemi,
tak aj diabol mieri na srdce Jezi-
Sovo. A i ked sa tak na naSom
svete deje Casto obrazne, stalo sa
tak i doslova, ked’ komunistické
gardy rozstrielali pomnik Naj-
svitejsieho Srdca JeziSovho na
predmesti Madridu, akoby tym
chceli trafit’ do srdca Spanielska.
Do srdca Eurdpy. Do srdca ne-
bies i zeme, ktoré sa im vSak ne-
podarilo podmanit.

Aka velka je nenavist ku
Kristovi, ktora potrebuje striel'at
aj do kamena. A hoci zmiznutim
matérie neprestava existovat
duch a nemozno zastrelit’ vlastné
svedomie, republikanske milicie
rozstrielali pomnik, ktory dnes
pripomina zni¢end Kristova tvar
pripominajtica osud sochy Panny
Mérie z Marianskeho stipu v
Prahe. Aj v novembri 1918 opét
zavrazdili i kamene, no stip z
roku 1652 na rozdiel
od svojho Spanielskeho napro-
tivku nikdy nebol
obnoveny.

Monument v mestecku Getafe
(dnes sucast’ predmesti Madridu)
nechal postavit kral' Alfonso
XIII. Bol odhaleny pri prilezi-
tosti zasvitenia Spanielska Naj-
svitejSiemu Srdcu JeziSovmu,
ktoré vykonal papez Benedikt
XV. 30. maja 1919. Stoji na hore
anjelov Cerro de los Angeles,
kde uz od 14. storocia stal i klas-
tor Panny Marie, Kral'ovnej anje-
lov. Na pieskovcovy monument
sa zozbieralo viacero zboznych
Spanielov. Sochu Krista Krala,
taku dolezita pre dejiny Spa-
nielska, osobne financoval Don
Juan Mariano de Goyeneche y
Gamio, knieza de Guaqui, markiz
de Villafuerte. Vytvoril ju vy-
znamny sochdr Aniceto Marinas
(1866-1953), okrem iného i autor
znamej Vélazquezovej sochy v
Madride. Monument zdobia dva
rady sb6ch. Jeden predstavuje
svité Tudstvo v podobe sv. Mar-
garéty Marie Alacoque, sv. Au-
gustina, sv. Terézie od Jezisa, sv.
Gertrudy, bl. Bernarda de Hoyos,
sv. Jana Evanjelistu a dalSich.
Druhy rad predstavuje ludstvo
taziace po svitosti, ktoré repre-
zentuju sochy ,,obycajnych® Tudi
konajucich skutky milosrdenstva.
Celkova podoba monumentu do-
sahujuceho i so sochou vysku
dvadsatosemmetrov je dielom ar-
chitekta Carlosa Mauru
Nadala.

Ked sa pocas obcianskej
vojny blizili k Madridu republi-
kanske vojska, =zautoCili na
svojho hlavného nepriatela. Pri
obrane monumentu zahynuli piati
mladi muzi: J. Dorado, B. Ciar-
reta, V. de Pablo, E. Requejo a F.
Prieto. Clenovia komunistickych

Zastrelené
Srdce JeziSovo
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Republikanske milicie ostentativne pozuju pred pamdtnikom NajsvdtejSieho Srdca JeZiSovho

Na snimke hore:
Pamditnik NajsvitejSiemu Srdcu JeziSovmu spolu s klastorom Panny Marie, Kralovnej anjelov,
na hore Cerro de los Angeles na okraji Madridu.

gard sa najprv ostentativne odfo-
tili pred sochou Krista mieriac na
flu puSkami. Samozrejme, tie na
zni¢enie monumentu nestacili.
Pod pamitnikom odpalili naloz
dynamitu.

Na aktudlnu situdciu reago-
vali predstavitelia Getafe
promptne - horu anjelov preme-
novala na ,,Cerven}'/ vrch®. Na
pahorku zostali rozvéalané ka-
mene a zni¢end tvar sochy Krista
Krarla.

Vrcholku vratil jeho pdvodné
meno az generdl Francisco
Franco. V roku 1944 sa zacalo so
stavebnymi pracami, ktoré trvali
az do roku 1965, ked bol monu-
ment slavnostne inaugurovany vo
svojej novej podobe so sanktua-
riom v podzemi. Spanielsko bolo
opitovne zasvitené Najsvitej-
Siemu Srdcu JeziSovmu. Oproti
obnovenému monumentu zostali
stat’ ako svedkovia uchované roz-
valiny z jeho povodnej podoby.
Kamene sved¢ili.

V chrame nachadzajucom sa
pod monumentom citit’ teplo sa-
lajuce z horiacich sviec a vonu
kadidla. Je v fiom absolltne ti-
cho, len telo putnika sa zlozi na
kolena a v tom ml¢ani ml¢i dych
aj tep inak takého vznetlivého
srdca pred obrovskym
krucifixom.

Co dodat, o &o prosit, ako vo-
bec vyjadrit’ vd’aku za Zivot, ked’
odrazu v premodlenej prazdnej
chramovej lodi ¢lovek hladi na
kriz ako na zrkadlo. Vidi vlastnu
malost’ a jediné, ¢o dodava zmy-
sel jeho ditom, ¢o je povodom se-
baprekonavania a uslachtilosti v
jeho konani a zmyslani - je prave
milost Toho, ktorého tvar pred
jeho tvérou visi na krizi.

KTa¢im a nado mnou je vyvy-
Sené Spasitelovo srdce. Presby-
térium pripomina naru¢ Panny
Marie drziacej Krista. Vonku hori
nad kndtom stromov Zzerava
svieca slnka a vo vnutri ako
kridla motyl'ov obklopuju sochu
JeziSa a Panny Marie plamienky
sviece.

Tu zabili kamenné srdcia ka-
men, srdce ¢lovekovo odmietlo
srdce JeziSovo. Akoby sa dyna-
mit republikanskych milicii pre-
menil na kopiju rimskeho vojaka
Longina a po vrcholku Cerro de
los Angeles tiekla krv jeho
obrancov, len vody nebolo, ved
nad Spanielskou krajinou malo-
kedy Sumi dazd. Len svitena
voda v kropenickach tiekla na
zem a dopadala na fiu ako rosa. A
ked sa rodil teraz uz nad preme-
novanym Cervenym vrchom
novy den, zrodila sa i nova Cir-
kev potvrdena krvou mucenikov.
Ta ista Cirkev a jej prenasledova-
nie pretrvava do dnesnych dni.

Cor Jesu Sacratissimum, ke-
dysi zmysel Zivota naSich otcov,
dnes si na Teba verejne nespome-
nie takmer nik, lebo je fanatické
a iracionalne mysliet na Krista, a
eSte vacsmi na jeho srdce.

Cor Jesu Sacratissimum,
ktoré si v smrtelnej uzkosti
umieralo za nas v Getsemanskej
zahrade, zmiluj sa nad nami.

Cor Jesu Sacratissimum, po-
hanené naSou hanbou a strachom,
zmiluj sa nad nami, ktori sme
spokojni sami so sebou.

Nestaci krajiny i svoj zivot
zasvicovat, treba to i naplnit'...

KATARINA DZUNKOVA
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yslim, Ze je vel'mi uzito¢né,

aby sme si tu spolo¢ne po-

vedali nieo, v takom vedec-
kom duchu, o fenoméne fasizmu. Cel-
kom iste je to problém, ktory je zauji-
mavy pre vSetkych. Osobitne pre vas.
Prisiel som na takuto myslienku, pre-
toze minuly rok sa v katolickom den-
niku v Taliansku objavil silny utok na
Slovensko, obvinujuci ho z toho, ze
Slovensko je faSistickou krajinou.
Preto si myslim, Ze je vel'mi ziaduce,
aby sa tieto veci vyjasnili. Ide o ter-
min, ktorého pouzivanie je réznoro-
dejsie, ako by sme si vedeli predstavit’.
Sucasne neraz nie je jasny zmysel, v
ktorom sa pouziva. Niekto z véas sa ma
pytal na informacie z mdjho zivota a ja
som v kratkosti povedal, ze som sa na-
rodil vo faSistickej rodine a znacnu
Cast’ svojho Zivota som prezil hl'adajic
odpoved’ na otazku:

Co je to fagizmus?

Problém mozno definovat’ tymto
spdsobom. Jedint jednozna¢ni defini-
ciu faSizmu som nasiel len v komunis-
tickej propagande. To znamena, ze ¢o
je fasizmus, je jasné len v komunistic-
kej doktrine. V tridsiatych rokoch III.
internacionala rozhodla, Ze pomenuje
fasizmom vsetko to, ¢o je akymkol'vek
sposobom proti komunizmu. Evi-
dentne tento prikaz diia dosiahol
mnohé Gspechy. Tymto vyrazom ozna-
¢ovali mnohé rezimy na celej Zemi.
Od faSizmu talianskeho, ktory dal
meno tejto propagandistickej skutoc-
nosti, az po posledny africky diktator-
sky rezim. Propagandisticky uspech
pojmu nam vobec nepomaha pochopit’
tento fenomén. Medzi knihami, ktoré
som precital v mladosti, bola aj propa-
gandistickd kniha od istého Rusa. Vy-
Sla vo vydavatel'stve Talianskej komu-
nistickej strany a hovorilo sa v nej o
téme fasSizmu. Definicia faSizmu vy-
plyvala z postupnosti dialektického
materializmu. V tejto knihe ruskej pro-
pagandy sa faSizmus definoval ako
najvyssi stupenn vyvoja kapitalizmu.
Uvedomte si, ako tazko tuto definiciu
modze aplikovat’ africky diktator. Dik-
tator v krajine, v ktorej neexistuje nie-
len kapitalizmus, ale ani nijaky prie-
mysel.

Osud pojmu fasizmus je vel'mi po-
dobny osudu pojmu kapitalizmus. Aj
vysvetlit' pojem kapitalizmus je vel'mi
tazké. Nasiel som vel'mi prefikant de-
finiciu istého nemeckého autora z pre-
lomu storo¢i. Tento nemecky ekondém
pise: ,,Kapitalizmus je ekonomicky zi-
vot videny ocami socialistu.” Ekono-
micky zivot tak ako sa nam predsta-
vuje, to znamend v kazdej krajine a na
kazdom mieste iny, dokial eSte ne-
existuje socializmus, sa nazyva kapita-
lizmom. CiZe je to definicia velmi po-
lemické a propagandistickd, bez defi-
novania obsahu. Keby ste dnes polo-
zili 'udom z talianskeho politického
zivota otazku: Co je to fagizmus?, ne-
dostali by ste primeranu vedeckl od-
poved. Dostali by ste len odpovede
propagandistického charakteru. Pred-
stavte si, ze takyto je stav teraz, po 50
historik, ktory sa v Taliansku zaoberal
fasizmom, bol presvedceny antifasista
a profesor na univerzite v Jeruzaleme.
Renzo de Felice sa neddvno v jednom
rozhovore vyjadril, Ze nacisticky fasiz-
mus nikdy neexistoval a je to len Cisty
vymysel propagandy.

Kto dal meno tejto propagandistic-
kej skutocnosti? Ako viete meno tejto
propagandistickej skutocnosti vycha-
dza z talianskej politickej reality. V
mesiacoch, ktoré bezprostredne pred-
chadzali prvej svetovej vojne, prislo v
talianskom socialistickom hnuti k po-
litickému rozdeleniu. Jedna cast' ta-
lianskych socialistov bola za vojnu s
Rakuskom, druha ¢ast’ za to, aby si Ta-
liansko zachovalo neutralitu. M6Zeme
povedat’, ze talianske socialistické

hnutie sa rozdelilo na narodnych so-
cialistov a na socialistov medzinarod-
nych. Narodnych socialistov viedol
stary socialisticky vodca Benito Mus-
solini. Mussolini bol rodeny socialista,
nikdy neprestal byt socialistom a bol
nim aj pocas Talianskej socialistickej
republiky, ktora vznikla v severnej
casti Talianska v roku 1943. Ddlezité
je, ze socialistické hnutie v Taliansku
sa pred zaciatkom prvej svetovej
vojny rozdelilo na dva prudy. Na konci
prvej svetovej vojny v Taliansku, ako
aj v inych eurdpskych krajinach, ako
napriklad Nemecko, vznikaju socialis-
tické vzbury, podnecované medzina-
rodnymi socialistami a komunistami.
V tomto obdobi pretrvavaji spory me-
dzi dvoma socialistickymi pradmi. Zo
strachu, Ze sa moze stat’ to, ¢o sa stalo
v Rusku, spojili sa liberali a katolici s
narodnymi socialistami Mussoliniho,
aby boli proti komunistom.

PROF. GIOVANNI CANTONI

karbonatka je dobra. Ked je material
zly, aj karbonatka je zla. Toto je jediny
mozny sposob ako posudzovat’ faSiz-
mus. Pretoze faSizmus neexistuje. Je
to ¢iry vymysel komunistickej propa-
gandy. Majme homogénny socidlny
subjekt, v ktorom l'udia myslia rovna-
kym spésobom. Ked’ tieto osoby rea-
guju na komunistické nebezpecenstvo,
vytvoria dobré spojenectvo. Material
bol dobry, karbonatka bola dobra. Ale
ked’ by bol material zly, aj karbonatka
by bola zla.

Mobzeme povedat, ze C¢im menej
komponentov ma fasizmus, tym skor
bude dobry. Uvediem priklad, pretoze
iba na priklade si to mézeme ozrejmit.
V minulom storo¢i neexistovali (v Ta-
liansku, pozn. ed.) katolicke politické
strany. Od roku 1870 do roku 1903
Svita stolica zakazovala katolikom
zcastiiovat’ sa na politickom Zivote.
Bola to odpoved’ katolickeho sveta na

Pojem fas

Neslo tu o spojenie na ideologic-
kom zéklade, ale o spojenie praktické,
ktoré malo zabranit’ vitazstvu komu-
nizmu. Mussolini napisal, ze skutok
predbehol idey. Této veta je kI'icom k
pochopeniu fasizmu. Je to vyraz, ktory
nam umoziluje zostrojit’ takyto model:
Vzdy, ked’ v nejakom néarode hrozi ne-
bezpe€enstvo komunizmu, vsetci ti,
ktori nie su komunisti, sa zjednotia,
aby celili tomuto nebezpecenstvu. Ne-
zjednotia sa preto, ze by rovnako roz-
myslali, ale preto, Ze maju spolocného
nepriatel'a. Pretoze to je nepriatel,
pred ktorym maju vSetci rovnaky
strach. Tento typ politického feno-
ménu nevznika na zaklade jednej ide-
ologie, ale preto, aby bol reakciou na
historicki nevyhnutnost. Zoci-voci
moznosti  vitazstva komunizmu,
vznika v istej socialnej skupine ista re-
akcia. Tato reakcia bude o to homo-
génnejSia, o ¢o bude homogénnejsia
dana socialna skupina. Tato definicia
je klicova pre pochopenie faSizmu.
Fenomén faSizmu je pojem bez ob-
sahu, fenomén formalny. Urcite aj v
slovencine existuje fraza ,,v jednote je
sila“. Je to fraza, ktora nema obsah.
Neopisuje dovod, preco treba mat’ silu,
preco by mal kazdy mat silu, len tech-
nicky hovori, Ze ked’ sa viaceré osoby
spoja, maju vacsiu silu. Cize povedat
po taliansky jednota a faSizmus zna-
mena to isté. Fare il fascio znamena
zvédzovat. Technicky vyraz faSizmus
pochadza z toho, Ze rimsky konzuli
mavali zvizok pratov na biCovanie,
ktory sa nazaval fascio. Fasizmus vy-
jadruje to, Ze zviazanim pratov zis-
kame viac sily. Ale vobec neheovori o
tom, aké by to mali byt sily. Pritom-
nost’ fa§izmu a spajania ukazuje len na
to, ze je tu isté spolocenské nebezpe-
censtvo.

Pojem fasizmu nema obsah. Po-
zrime sa na problém obsahu. Sktisme
zacat’ odpoved’ou na otazku: Je fasiz-
mus dobry, alebo zly? Spravme porov-
nanie s komunizmom. PoloZme si
otazku: Je komunizmus dobry, alebo
zly? Aj keby boli vSetci komunisti
dobri, komunizmus je vec zla. Ako od-
povedat’ na otazku o fasizme? Povedal
som, ze fasizmus je spojenie sil. Uve-
diem jednu velmi kultdrnu definiciu
povedant po domacky: ,,FaSizmus je
karbonatka.“ Karbonatky su dobré
alebo zI¢ podl'a materialu, z ktorého su
urobené. Ked je material dobry, aj

okupaciu Rima talianskym vojskom.
V dosledku okupovania papazského
Statu talianskou armadou v roku 1870
sa katolici uplne vytratili z politického
zivota. Katolici sa vracaju na politicka
scénu v roku 1903 s pontifilatom pa-
peza Pia X. Nastava obdobie spolu-
prace katolikov s konzervativnymi li-
beralmi proti liberalom progresivinym,
ktori boli spojeni so socialistami. Z
tejto spoluprace vzislo zalozenie Ta-
lianskej I'udovej strany (PPI) v roku
1919. PPI je predchodcom dnesnej
krastanskej demokracie. PPI bola
proti faSizmu. Svita stolica zriadila or-
ganizaciu katolikov, ktori boli za fasiz-
mus, ktora sa volala Centro nacionale.
Preto spolupraca katolikov s faSistic-
kym rezimom nesuvisela s faSizmom
vo vSeobecnosti a nesuvisela ani s or-
ganiziciou strany. Da sa povedat, Ze
spolupraca bola spontanna, podporo-
vana stanoviskami Svitej stolice a
najmé nebezpecenstvom komunizmu.
Z tohto pohl'adu mozeme povedat, ze
fasisticky rezim bol rezimom s viace-
rymi ¢astami, v ktorom rozlicné Casti
- katolicka, liberdlnokonzervativna a
narodnosocialisticka spolupracovali a
vznikali medzi nimi aj spory podla
roznych okolnosti a rozli¢nych problé-
mov, ktoré prisli na pretras. Podobny
vyvoj bol v Spanielsku, kde v roku
1936 vypukla reakcia proti komunis-
tickej vlade. Socidlne telo Spanielska
prakticky uplne tvorili katolici. Po-
stupne vznikli tri frakcie: katolici, li-
berali a narodni socialisti. Pritom kato-
lici boli pratomni v mnohych spolo-
Censkych organizaciach, neststred’o-
vali sa v jednej $pecifickej strane. Ka-
tolici tu boli vel'mi spokojni so sprava-
nim fasistického rezimu. Takisto ako
pocas druhej svetovej vojny boli Cias-
to¢ne spokojni s vyhlasenim vojny So-
vietskému zvdzu. Toto boli Stastné
momenty spoluprace.

Celé obdobie faSistického rezimu
charakterizovala spolupraca rozli¢-
nych sil. Spolupraca, ktord bola vynu-
tend existenciou komunistického ne-
bezpeCenstva. Ak podla tychto cha-
rakteristik preskimame vsetko, ¢o sa
nazyva fasizmom, prideme k prekva-
pujucim zisteniam. Hovoril som o $pa-
nielskom pripade. To isté plati o Por-
tugalsku, kde sa tiez hovori o fasizme,
pri¢om jedind pritomnd skutoCnost’ je
skuto¢nost’ katolicka. Prosim vas, pre-
skimajte z tohto pohladu vasu na-

rodnu skutoénost’. Iste viete, ze ked’ sa
hovori o slovenskom nezavislom State,
ktorého prezidentom bol msgre Tiso,
hovori sa o faSistickom State. Toto
treba preskumat’ s velkou pozornos-
tou. FaSizmom moézeme nazyvat len
spojenie rozlicnych sil. Ale ak tu ide o
homogénnu spolo¢nost, nemozno ho-
vorit o fenoméne fasizmu. Ak by sme
podrobili tejto analyze d’alsie pripady
po prvej svetovej vojne, potvrdili by sa
moje slova. Ako viete, v troch pobalt-
skych krajinach - Estonsku, LotySsku
a Litve - sa dostali po prvej svetovej
vojne k moci tzv. fasistické rezimy. V
tomto pripade je takéto oznacenie
uplne pomylené. Ide o rezimy dikta-
torské, ale nie fasistické.

Aky je v tom rozdiel? Diktator-
skym rezimom v klasickej politike
oznacujeme rezim, ktory docasne po-
zastavi obCianske prava, c¢eliac narod-
nym problémom a tazkostiam. Nie

1ZIMu

preto, Ze by nechcel tieto prava a slo-
body, ale preto, Ze tieto prava treba do-
Casne obetovat’ pre vaznejsi dovod.
Uvediem priklad. Ak si pri nejakej
¢innosti zlomime nohu, ideme do ne-
mocnice a daji ndm nohu do sadry. Ak
nam lekar povie, Ze je nevyhnutné isty
¢as chodit’ so zasadrovanou nohou, je
to diktatira. Ak nam vsak lekar povie,
ze takto je to idealne, to je totalita.
Diktattiru charakterizuje docasnost’.
Po isty ¢as nemozno realizovat’ svoje
prava, treba realizovat doélezitejSie
veci. Ked ich vyrieSime, uvedieme
vsetko do povodného stavu.

Rozdiel medzi diktatirou a totalit-
nym §tatom je v tom, Ze diktatura je vy-
slovne docasn4, kym totalita ma tenden-
ciu k trvalosti. V rokoch, ktoré nasledo-
vali po prvej svetovej vojne, mnohé na-
rody potrebovali byt takto zasadrované.
Neda sa povedat’, Ze by to bol nejaky
prud fasizmov, ale bola to nevyhnutnost’
istého historického obdobia. Po vojne
bolo vel’a I'udi, ktori sa vracali z frontua
a mali zlomené nohy. A teda bolo treba
vela sadry. Ale nemozno povedat, ze
prave vtedy vymysleli sadrovanie. Nie
je to novinka, ale vzniknutd potreba,
pretoze vojna mala za nasledok mnoz-
stvo zlomenych noh.

Fasizmus je teda rezim bez obsahu.
Obsah vSak mdzeme vyjadrit’ negativ-
nym spdsobom: Fasizmus je zaiste anti-
komunisticky a praktizuje diktatru - do-
asné pozastavenie uréitych prav. Cital
som niektoré veci o msgre Tisovi. Je evi-
dentné, ze musel ziadat’ isté obety od ob-
Canov $tatu, ktoré vsak v nijakom pri-
pade nemali byt trvalé. Podobne mo-
zeme porovnat S$tat Olivera Salazara
(Portugalsko) s Tretou riSou. Neho-
vorme teraz o Tretej riSi. Poviem len
jedno portugalské prislovie: ,,Boh stvoril
Cloveka, Portugalec stvoril mualata.*
Cize nemozno dat’ na jednu troveii ra-
sisticktl Tretiu risu a fasistické Portugal-
sko, ktoré je absolitne rasovo znasan-
livé. Keby sme sa spytali nejakého anti-
fasistu, ktord je principialna charakteris-
tika narodného socializmu, odpovie - ra-
siszmus. A ¢o je narodny socializmus?
Odpovie - fasizmus. Rezim, ktory bol v
Portugalsku, bol faSisticky? Odpovie -
4no. A kde tam bol rasizmus? To nie je
zanedbatelny argument! Nemozno ho-
vorit’ o ndrodnom socializme a nehovo-
rit’ sicasne o rasizme. Ked’ charakterizu-
jeme Portugalsko ako faSisticky Stat,
hl'adajme tuto charakteristiku. Kde je ra-

sizmus? Hladajme ho v Spanielsku, v
Taliansku - je nepritomny. Hl'adajme ho
v Rakusku, na Slovensku, vo Finsku, v
Litve, LotySsku, Estonsku, Pol'sku -
vSade je uplne nepritomny. A toto
vsetko st Staty oznacené za fasistické.

Tak teda ¢o je fasizmus? Je to for-
malny politicky fenomén bez ideolo-
gického obsahu. Kazdy konkrétny re-
zim si chcel dat’ nejaké ideologické za-
farbenie. To je nevyhnutnd tivaha v
tom zmysle, ze ked’ sa nas niekto pyta,
preco sme urobili to ¢i ono, hl'adame
vysvetlenie. Mnohé veci sme urobili
bez toho, ze by sme mysleli na to, ze
ich bude treba vysvetlovat. Opakujem
Mussoliniho vetu: Pri fasizme skutok
predchadza doktrinu. Reakcia zoci-
vo¢i nejakému nebezpeCenstvu sa
neda nazvat’ doktrinou, ale je len istym
postojom. To musime mat’ ustavicne
na pamati.

Fasizmus je politicky vyraz vlastny
modernym S$tatom. Vysvetlenie: Ak je
nejaky narod homogénny v zmysle kul-
turnom, nemdze vytvorit' faSizmus.
Mobze vsak, ba priam musi, tvorit’ reak-
cie. Fasizmus je vysledok reakcie v is-
tom T'ude, ktory je homogénny z kultir-
neho hladiska. Iba na zaklade tohto
usudku mézeme posudzovat’ jednotlivé
fasizmy. Zda sa, ze sledujete taliansku
politiku. Mézem vam povedat’, ze poli-
tické fenomény, ktoré sa predstavuju
pod pojmom Pélo de la libertad, su-
Casna koalicia Alianza nacionale, Forza
Italia, Liga lombarda (v roku 1995,
pozn. ed.), tento Pélo de la libertad je fa-
Sizmus. Nema ni¢ spolo¢né s Mussoli-
nim, nema ni¢ spolo¢né s byvalym fa-
Sistickym Statom. Je spojenim vsetkych
Talianov, ktori sa spojili zo¢i-vo¢i moz-
nosti moznosti, Zze by Talianska komu-
nistickd strana, ktord disponuje vset-
kymi druhmi moci tak, ako som to uz
ukazal, zobrala do rik aj moc vykonni.
Co maju spolotné? Velmi malo. Strach
pred vitazstvom komunistov. Su lepsi
ako boli fasisti v roku 19207 Nie. Neho-
vorim to preto, ze by mi bol Mussolini
sympatickejsi ako Berlusconi, ved’ so-
cialisti st mi vo vSeobecnosti nesympa-
ticki vratane Mussoliniho. Ale Taliani v
roku 1920 boli lepsi ako v roku 1990.
Teda karbonatka z roku 1920 bola lep-
Sia. Moralny stav Talianov bol rozhodne
lepsi. V roku 1920 v Taliansku neexis-
toval rozvod, potrat, nehovoriac o por-
nografii. V roku 1990 mame rozvody,
potraty, pornografiu a eutanazia pricha-
dza. Taliani v rokoch devit'desiatych st
v horSom stave. Neznamena to vsak, Ze
ich nechame zoZrat’ komunistom.

Aby sme sa v tomto mnozstve poj-
mov zorientovali, predostriem za-
kladny princip. Je to tento: Mozno de-
finovat’ liberalny rezim. Takisto
mozno definovat’ komunisticky rezim.
Nemozno definovat’ fasisticky rezim.
Mozno definovat’ isté profily, isté¢ ved-
lajsie skutocnosti, nemozno vSak defi-
novat’ obsah, pretoze je vzdy iny. Opa-
kujem to, ¢o som hovoril na zaciatku.
Hovorme v percentach. Komunisticky
rezim v Rusku bol z 80 percent komu-
nisticky a z 20 percent rusky. Komu-
nisticky rezim v Nemecku bol takisto
z 80 percent komunisticky a z 20 per-
cent nemecky. A tak d’alej. FaSisticky
rezim v Nemecku bol z 20 percent dik-
tatorsky a z 80 percent nemecky. A tak
d’alej. Tento pomer je tplne opacny. V
pripade komunizmu prevazuje komu-
nistickd Struktara a v druhom pripade
prevazuje historické pozadie. Na za-
¢iatku som povedal, Ze som sa narodil
vo fasistickej rodine, v talianskej fasis-
tickej rodine. Trvalo mi dlhé roky,
kym som pochopil, Ze moji stari rodi-
¢ia boli dobri preto, ze boli dobri Ta-
liani a nie preto, ze boli fasisti.

Prednaska bola prednesend v Bra-
tislave roku 1994 pre Uniu slovenskej
mladeze v ramci semindara Poslanie
socialneho ucenia Cirkvi pri budovani
Statu a publikovanad v Kulture 3/2012.
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XX.
V sucasnosti cely svet smati s armén-
skym narodom spominajlic na krvavu obet,,
ktora priniesli Arméni v davnom roku 1915.

Pripomenme si, ze v oktobri 1914 sa Os-
manska riSa pridala k bloku Centralnych
mocnosti a vyhlasila vojnu Rusku utociac
na ruské Zakaukazsko a ruské lode v uzi-
nach Bospor a Dardanely. Osmanska risa
nemala dovod utoc¢it na Rusko. Ako je
zname, Rusko riesilo v tej dobe vsetky svoje
medzindrodné sporné otazky miernou ces-
tou a Mikulasa II. eSte na zac¢iatku vlady ini-
cioval medzinarodnt konferenciu o odzbro-
jeni v Haagu. Rusko v ni¢om neobmedzo-
valo Osmansku riSu a usilovalo sa o dobré
vztahy s nou. ESte ked’ v roku 1912 vypukla
vojna na Balkane, Rusko sa snazilo nezasa-
hovat’. Predsa vSak roku 1913 narodne revo-
luéni Mladoturci uskutoCnili §tatny prevrat,
ktory priviedol k vlade zata byvalého sul-
tana Envera PaSu, ktory pred piatimi rokmi
zohral véaznu ulohu pri zvrhnuti svojho
test’a, sultdna Abdul-Hamida) a jeho spolu-
pracovnikov DZemala Pasu a Talaat Pasu,
znamych slobodomuréarov zo Soluna, ktory
pripravili Turecko na ttoénu vojnu. Enver
Pasa bol fakticky na cele prevratu, stal sa
ministrom vojny Osmanskej riSe a usiloval
sa o spolupracu s Nemeckom.

Rusko donutené bojovat na viacerych
frontoch uspesne viedlo vojenské tazenia v
Zakaukazsku a na zaciatku roku 1915 pora-
zilo vojska Envera PaSu v bitke pri Sarika-
misi. Vedenie Mladoturkov sa snazilo vo-
jenské neuspechy Turecka ospravedlnit
zvalovanim viny na krest'anov, predovset-
kym na Arménov. Zacali sa stra§né krvavé
jatky. Vlada prikazala vyhladit’ vsetkych
Arménov. Najprv boli odzbrojeni a zabiti
Arméni vo vojenskej sluzbe, nasledne pri-
kro¢ili k vyhladzovaniu mierneho obyva-
tel'stva, vratane zien, deti a starcov. Geno-
cida sa okrem Arménov tykala i Grékov a
Asyrcanov. Najviac trpeli Arméni na seve-
rovychode Osmanskej riSe nachadzajuci sa
v blizkosti frontu. Mnoho Arménov naslo
zachranu v Rusku alebo Perzii, no aj na-
sledkom krvavych udalosti zomrelo roku
1915 asponi milién Arménov (podla nie-
ktorych zdrojov 1,5 miliona), aspon 350
000 pontskych Grékov a stovky tisic kres-
tanskych Asyrcanov. To je strasny ,,prie-
bezny vysledok“ niekol'kych rokov vlady
Envera Pasu.

Rusko, ale aj ostatné Staty Dohody
razne odsudili genocidu krestanov, ktorej
sa Mladoturci dopustili nielen pre osprave-
dlnenie vojenskych neuspechov. Cielom
Envera PaSu, ideoléga panturkizmu, bolo
obnovenie etnicky Ccistého ,,Turanskeho
impéria®, turkického $tatu, do ktorého by
patril Kaukaz, Krym, Povolzie, ¢ast’ Iranu
a Strednej Azie. ZaloZenie panturkického
Statu na krvi krestanskych mucenikov ne-
malo za hranicami Osmanskej riSe mnoho
podporovatelov. Spomedzi nich treba spo-
menut bolSevikov na cele s Leninom,
ktory Casto hlasal, ze akakol'vek porazka
Ruska vo svetovej vojne bude v prospech
revolucie. Nepriamo tym podporoval kr-
vavé zloCiny Mladoturkov.

Avsak vztahy medzi bol'Sevikmi a tu-
reckymi nacionalistami boli eSte tesnejSie
a hlbsie: Enver Pasa i Dzamil Pasa boli
prominentmi slobodomuréarskych nemec-
kych tajnych spoloc¢enstiev, ku ktorym pri-
nalezala i znac¢na Cast’ bol'Sevikov nacha-
dzajtcich sa v emigracii. Ako je zname, i
Lenin bol podporovany tymito kruhmi,
ktoré zabezpecili jeho navrat do Ruska v
marci 1917. Jeden z priatelov a spolubo-
jovnikov Lenina, socialny demokrat Ale-
xander Parvus (vl. menom Izrael Lazare-
vi¢ Gelfand), ktory sa v rokoch 1905-1907
aktivne zapojil do ruskej revolucie a spolu
s L. Trockym viedol Petrohradsky soviet,
7il od roku 1910 v Istanbule a nadobudol
tesné vidzby s Mladoturkami a od roku
1913 sa stal poradcom mladotureckej
vlady, teda i Envera Pasu. Od roku 1915
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aktivne pripravoval na ucet nemeckého
generalneho §tabu revoltuciu v Rusku a ak-
tivne financoval bol'Sevikov na cele s Le-
ninom. Malokto vie, Ze spolupraca Lenina
s Enverom Pasom pokracovala aj potom ¢o
Envera Pasu oznacili v Turecku za vojno-
vého zloc¢inca a v nemeckej ponorke ho
tajne prepravili do Nemecka.

Roku 1919 po porazke tzv. nemeckej revo-
lucie nadvizuje s Enverom PaSom tesné
vztahy bol'Sevik, ¢len 16z Karl Radek (priatel’
a spolubojovnik Parvusa), predstavitel’ bol'Se-
vickej vlady v Nemecku. Lenin Envera PaSu
podporoval, pozval ho do Ruska a ponukol mu
pomoc pri rozputani narodnych revolucii na
Vychode pod zdmienkou boja s anglickym im-
perializmom. Enver PaSa jeho ponuku prijal,
uzavrel tesné spojenectvo s bol'Sevikmi, pre-
siel do Moskvy a po stretnutiach s Leninom,
Bucharinom, Karachanom za¢ina zakladat’ tzv.
»Islaminternu“ (spolocenstvo jednoty revola-
cie s islamom). Enver Pasa, ktory mal tesné
kontakty s vy$§imi kruhmi v Nemecku, sa
venoval udrzovaniu dobrych vztahov nemec-
kej vlady, v ktorej bolo viacero slobodomu-
rarov, s bol'sevickou vladou v Rusku. Podl'a
mienky mnohych samotny Enver Pasa nebol
ani pravovernym Turkom, ani pravovernym
moslimom, ale vSetky jeho Ciny boli urco-
vané slobodomurarskou ideologiou, vd’aka
ktorej ziskal taku podporu Lenina a d’alSich
bol'sevikov.

V rokoch 1920-1921 Enver Pasa aktivne
spolupracuje s bol'Sevickou vladou v Zakau-
kazsku a Konferenciou utlacanych narodov
Vychodu v Baku, kde vystupoval za zjednote-
nie bol'Sevizmu a islamu. Lenin mal v tom Case
plany na ustanovenie tureckej sovietskej re-
publiky. Napokon bol Enver Pasa poslany do
Buchary ako predstavitel' bol'sevickej vlady.
Tam roku 1921 preSiel na stranu basmacestva
a Bucharského chana, no fakticky jeho pantur-
kické nazory a politika viedli k vyprovokova-
niu vojny bucharskych s Ruskom, ktora uka-
zala narodom Uzbekistanu, Tadzikistanu a
Turkménska nezmysel zakladania podobnych
struktar. Napokon to viedlo k pomerne rychlej
porazke bucharskych a upevneniu vztahov
medzi Ruskom a Strednou Aziou.

Historia riadena Bozim tmyslom nam
jasne ukazuje, ze teroristi, nepriatelia I'ud-
ského rodu, udrzovali medzi sebou spoje-
nectva. LCudia, ktori organizovali genocidu
krestanského arménskeho naroda, boli spo-
jencami tych, ¢o rovnakymi metdédami o
niekol’ko rokov neskor sposobili genocidu
ruského naroda a najmé kozactva. Roku
1915 aj v rokoch 1918-1922 pri masovom
bol'Sevickom Cervenom terore boli potadpané
lode s krestanmi, boli masovo vrazdeni ne-
vinni rukojemnici a boli ni¢ené staré kres-
tanské zaklady civilizacie - arménskej i rus-
kej. Genocida Arménov, ako i neskdr Ru-
sov, bola zaloZena nielen na nacionalistic-
kych, ale najmé na antikrestanskych princi-
poch, o ¢om sved¢i aj genocida Grékov a
Asyréanov prebiehajuca v tej istej dobe.

V nelahkom boji s medzinarodnym tero-
rizmom, ktory prave zazivame, ked sa na
Blizkom Vychode dviha opdt masovy teror
voci krestanom rozputany ISIS, si musime
pripominat’ ponaucenia plyntice z dejin a
nedopustit’, aby sa rozsirila tato ideologia
nenavidiaca l'udstvo, ktora sa dopusta ma-
sového vrazdenia.

XXI.
FENOMEN RASPUTINA

Grigorij Rasputin sa objavil na dvore
ruského cara roku 1905 po tom, ako sa roz-
§irili fantastické chyry o tomto tajomnom
¢loveku, zakladom ktorych boli listy man-
zelky velkokniezata Nikolaja Nikolajevica
Anastazie a jej sestry Milice. Anastazia a
Milica boli velkoknazné Ciernej Hory. Obe
sestry sa v ten ¢as nachadzali v kyjevskom
klastore. Z Kyjeva pisali o ¢udesnom star-
covi, ktorého chceli vziat’ so sebou do Pet-
rohradu, pretoze mal dar zvlastnej dusevne;j
sily, proroctva a lieCitel'stva. Dvorné¢ damy
Vyrubovova, kiaznd Orbeliani a d’al$i roz-

pravali carskemu paru to, ¢o o Rasputinovi
poculi. V tych Casoch car a carovna prezi-
vali tazké dni. Suzoval ich revoluény stav
krajiny, neistd buducnost’ i hemofilia caro-
vica Alexeja, preto v Rasputinovi a jeho za-
zrakoch videli urcita nade;.

Treba doplnit, ze v tom c¢ase sa po
Rusku potulovalo mnoho tzv. jurodivych,
blaZenych, lieitelov a ludi blizkych k
Bohu. Ani jedného z nich vSak car neprijal
na svojom dvore a nezahrnul ho tol'kou po-
zornost'ou ako Rasputina. Rasputin mal teda
ur¢ite nadprirodzené schopnosti. Prave
vdaka nim niekol'kokrat zachranil od smrti
carovica Alexeja. Nebudeme sa venovat’
svedectvam jeho sucasnikov, Ze dokazal lie-
¢it’ vel'ké mnozZstvo chorych, ktorych zbavil
ich neduhov.

Rasputin prisiel do Petrohradu nie vla-
kom, ale peso a bosky. Zastavil sa v monas-
tierskej ubytovni ako host’ archimandritu
Teofana. Odtial' presiel do bytu manzelky
generala Lochtina na Nikolajevskej ulici v
Petrohrade, ktora ho naucila gramotnosti.
Od nej sa Rasputin dostal na Jamsku ulicu k
Sazonovovi, pribuznému ministra zahranic-
nych veci. Neskor zil na Anglickej nabrez-
nej a napokon sa usadil na Gorochovej ulici
64, kde byval az do smrti.

V Carskom Sele Rasputina netrpezlivo
ocakavali, no prijali ho zdrzanlivo. Velko-
knazna Anastazia sa stretla s Rasputinom v
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Petrohrade a priviedla ho k carovnej. Zane-
chal v nej pozitivny dojem, pdsobil pokojne
a dostojne, rozpraval o svojom zivote a vy-
hybal sa chvalenkarstvu o svojej nadpriro-
dzenej sile. Coskoro o tychto schopnostiach
rozpravali nielen na dvore, no i v celom
Rusku. Po prichode Rasputina sa cdrovicovi
znaéne ulavilo. Rasputin carovi tvrdil, ze
choroba naslednika bude trvat’ len do jeho
osemnasteho roku zivota. Jediny telefo-
nicky rozhovor s Grigorijom dokdzal za-
hnat’ nespavost’ ¢i horacku.

Rasputin bol obycajnym sibirskym mu-
zikom, no akasi tajomna sila ho priméla
opustit’ rodinu, viest’ ¢udacky Zivot a vyko-
nat’ put’ do Jeruzalema a nasledne sa dostat’
k rodine ruského cara.

Niektori obvinovali Rasputina z uplat-
karstva, zneuzivania svojho postavenia na
zistné ciele, no Grigorij podla slov svojho
sekretara A. Simanovica: ,,...nemal ani po-
natia o finan¢nej stranke existencie a vel'mi
nerad sa zaoberal finanénymi otdzkami. Ne-
raz v Zivote musel Zobrat, prebyvat bez-
platne v klaStoroch alebo u zdmoznych rol-
nikov. Buducnost ho malo zaujimala. Bol
Pahkomysel'ny a zil pritomnym okamihom.
Carsky dvor sa onho staral v Petrohrade, no
on zostal v hlavnom meste bezmocny a cu-
dzi. Nehladiac na svoju blizkost’ k carske;j
rodine bol osamoteny.*

Rasputin povazoval svoj stav za prejav
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Car Mikulas II pri hre s rdoinou

bozského Zelania chranit’ carsku rodinu a
samotné Rusko od satanskych pokuseni. Po-
mahal kazdému, komu mohol. V jeho byte
boli neustale rady navstevnikov. Hlboko sa
im klanal a premeriavajuc si dav vravieval:
,»Prisli ste ma vSetci prosit’ o pomoc. Pomo-
zem vSetkym.* Rasputin pomdhal vzdy, ked’
to len bolo mozné a rad pokoroval bohatych
a moc majetnych, ak tym mohol preukazat
svoje sympatie biednym a rol’nikom. Ak sa
medzi prosebnikmi nachédzali generali, ho-
voril im: ,,Drahi generali, zvykli ste si byt
prijimani vzdy ako prvi. No tu sa nacha-
dzaju bezpravny zidia, a prave ich musim
najprv prepustit. Zidia, prid'te. Chcem pre
vas urobit’ vSetko.“ Po zidoch sa obracal k
d’al§$im navstevnikom a az na samy koniec
prijimal generalov. V Case navstev rad po-
znamenaval: ,JJe mi drahy kazdy, kto ku
mne prichddza. Cudia si musia navzajom
pomahat’.*

Treba poznamenat’, ze vel'mi razne vy-
stupoval proti zidovskym pogromom a do-
konca o ich konani upozoriioval najma zi-
dov v Kyjeve. Pravdepodobne odtial' po-
chadza jeho nenavist ku kléru, ktory bol
casto na cele podobnych pogromov. Ras-
putin bol obhajcom mieru a myslel si, Ze
Nebeské kralovstvo prebyva v kaZzdom
¢loveku, preto su vSetky vojny vysme-
chom Bozej voli, nerozumnostou a poku-
som obratit’ Boha proti sebe samému.
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Grigorij Rasputin v nemocnici po atentate
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Setky doterajSie navody du-
chovnej cesty umelcov, po-
znané z davnej a sucasnej
histérie, st pre veriacich vel'mi
cenné, Co povazujem za zasadné.
Chcem zdoraznit, ze k tomu aby
sme ocenili prinos a originalitu su-
¢asného vytvarného umenia na Slo-
vensku, musime vo vSetkych vrs-
tvach naSej pospolitosti prinajmen-
Som reSpektovat’ davne ponimania
krest'anskej kultiry u nas, ktoré az
po dnesny den nestratili ni¢ na aktu-
alnosti. Toto je zakladny predpo-
klad. Natiska sa otazka, ¢i je siCasné
vytvarné umenie pripravené toto
reSpektovat’.
Vnima to
Slovensko?

takto  sucasné

UMENIE, JEHO VNIMANIE
A POSTAVENIE

NIELEN NA SLOVENSKU.
Pomenovat’ a hodnotit’ tento stav je
vel'mi problematické. Problematické
predovsetkym v tom, aby tvrdenia
neboli prili§ utocné, prili§ osobné,
prili§ zaujaté, prili§ jednostranné,
aby sme neublizovali aj z nedostatku
potrebnych relevantnych informaécii.
Pokusim sa ukazat na tie, ktoré vni-
mam nateraz ako zasadné.

Problematické je charakterizo-
vat umenie, ktoré sa pohybuje
akoby vo vlastnom otvorenom pries-
tore, ktoré neuznava ziadne hranice,
spochybnuje limity a bez okolkov
prechadza roznorodym prostredim,
sakralne nevynimajic, umenie ktoré
meni urovne, vyhybajuce sa okra-
jom, schopné ist’ az do krajnosti ado-
racii civilizaénych vymozenosti,
umenie rozmaznavané konjunkti-
rou, umenie s fetiSizované. Je zara-
Zajuce agresivne chapanie slobody v
zmysle samolubosti akéhokol'vek
ega. Dosledna koncentracia iba na
seba je in. Nosi sa to. Mnohi l'udia
dnes v sebe zivia predstavu, Ze
okrem seba nie st vo¢i nikomu ni-
¢im zaviazani. Myslia si, Ze su len
nositel'mi prav, a ¢asto narazaju na
vel'ké prekazky vo vyzrievani v zod-
povednosti za integralny rozvoj seba
i inych (Benedikt XVI., Laska v
pravde). Nie je tu namieste kriesit’
hodnoty sentimentdlneho huma-
nizmu, ale stale plati stara pravda, Ze
nie vSetko, ¢o je umenie, €o sa vy-
dava za umenie a o ¢om sa pise, Ze
je to umenie, je skutoénym ume-
nim... pred nedavnom sme mali
moznost’ pocut’ o tom, ako isty ume-
lec v Cine jedol méso mftvych deti
pod egidou eventu, intermedialnosti,
konceptu... pod egidou originalnosti
a modernosti. Pritom beriem do
uvahy to, Ze Casovi ekonomiku i
rentabilitu skiimani dopuju i nové
média, ktoré si zakerne a niekedy
nepozorovane uzurpuju poriadnu
davku potenciality. (R. Fila, 2003)

Ak je I'udské vedomie podstatou,
s ktorou sa zaobchadza a nardba v
umeleckej Cinnosti, potom je
zrejmé, ze existuji rozne metddy na
jeho ovladanie. ,,Sucasné vytvarné
umenie sa uz nenazyva vytvarnym,
ale vizualnym. Slovo vytvarné (zo
slova vytvarat, alebo aj tvorit) sa
radSej nahradilo slovom vizualne,
lebo ¢asto veru pozerame, ¢o vsetko
vidime v galéridch, na vystavach a
¢o nezriedka s tvorbou nema ni¢
spolo¢né...“ toto som si svojho Casu
(2014) precital na Portali JeToTak,
kde sa autor zaoberal krizou zanru.
Je mozné, ze to celkom potvrdzuje
to, kam mieri tato konferencia.
Dnesné vizualne umenie je naskutku
také, akd je naSa vizudlna realita,
ktort Zijeme. Fenomén doby; je to

koncentrat toho, ¢o emocionalne dy-
chame. Umenie je napojené na
umely kyslik. Je to vskutku vsetko
na tych umelcoch, ktori zahodili
jednu z ucinnych zbrani umenia -
krasu. A je celkom jedno, ¢i je to
ideal krasy alebo napriklad Sladko-
vicova ,,Spatnokrasnost’!* Mnohi ta-
kéto umenie, aj ked’ si to myslia, ne-
ovplyviuji ani neformuju. V pod-
state ich to iba vlecie. Umenie po-
stupne prestalo mat’ svoje povodné
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spolitost'ou, ked hravost,, vtip, tvori-
vost’ a vztah k humoru nahradza se-
xizmus, pasivna zabava pri pocita-
¢och a video kaviariiach s pornogra-
fiou a akénymi filmami - Tudské
hodnoty st pre¢. Alebo je to inak?
Ale v skuto¢nosti je to este hor-
Sie. Cudska nemoralnost’, s ktorou
mame tak casto docinenia aj v
umeni, sa odraza nielen vo vzt'ahu k
Bohu a k cloveku, ale aj v agresiv-
nosti ¢loveka voéi prirode, voéi spo-

tvorby v podstate ako pojem na Slo-
vensku takmer neexistuju. Su sice
niektoré ojedinelé pokusy, ktoré
vSak mozeme pokojne oznalit' za
sporadické, ¢i ucelové. Vystavy ko-
lektivne (Ecce Homo), niekol’ko au-
torskych vystav... Spomenme si na-
priklad na Rok krestanskej kultary
(2010), ktory mame za sebou. Toto
vsetko sa iba potvrdilo. Skon¢il, pri
vsetkej ucte, ako dobra ¢iarka nasej
spolo¢nosti v kolonke ma dat’ - dal,

Je krestanske
vytvarné umenie
problémom
sucasne] spoloCnosti?

miesto v spolo¢nosti. Vel'mi okato,
rychlo a agresivne ho nahradil show
biznis. Tento ,,fenomén®, ktory sa
ani netaji tym, Ze sa tvari ako ume-
nie, sprava sa ako umenie a privlast-
nuje si jeho vysostné znaky s jemu
vlastnou falosnostou a prazdnotou
podstrkuje verejnosti cudzie hod-
noty, ktoré vydava za vlastné, na-
vyS$e podstatne sprznené, hodnoty
umenia, ktoré si toto staroCiami vy-
dobylo, nehanebne devalvuje v ne-
byvalej miere a s aroganciou jemu
vlastnou. Ved’ show nie je umenie a
biznis uz vobec nie je umenim. To
vieme vSetci. Napriek zniujicim
evidentnostiam tohto fenoménu je
spolo¢nost’ spokojna. Dennodenne v
napédtom ocakdvani s namodravymi
svetelnymi odleskami v tvarach sa
nechava unasat show biznisom. A
gy¢? Niekedy sme sa ucili, Ze gy¢ je
to ¢o sa tvari tym ¢im nie je. Gy¢
predstiera. V materialovom umeni
napriklad polystyrénova socha, ze je
mramorova, tvari sa ako mramor a
pod.. A tak teda v duchu vyssie uve-
deného: ak je pornoherecka, he-
recka, tak...
Umenie? Vyberte si!

Musime si vSetci uvedomit’, ze
média st dnes previazané a ich efekt
je multiplikovany v produkcii vSet-
kych typov médii. To, ¢o si intelek-
tuali, vzdelana inteligencii, ¢i jedno-
ducho povedané slusna cast’ spoloc-
nosti nepraje, je momentalne okolo
nas porozhadzované prichr§tim: vo
vysielani reality show, v printovych
médiach, v rozhlasovych reldciach,
na internete ale aj v dalSich for-
mach. Do podvedomia spolo¢nosti
sa pretlacila lacna kultira a Zanre
nizkej umeleckej hodnoty so spoloc-
nym menovatelom - zarobit. Za
kazdi cenu! Je nesporné, ze eSte
stale existuju tvorivé tendencie jed-
notlivcov aj skupin so silnym obsa-
hovym nabojom, ale nevidno ich
prili§, pretoze s malo prierazné, ne-
maju podporu alebo sa im absolitne
nedostava priestor, a ked - tak
mozno sporadicky. Potom sa stidva
akosi prirodzenym, ze lacné kultira
je Casto prezentovana ako spravne
umenie. Ur¢ity druh lacnej kultiry
totiz I'udi odradza od ¢itania kvalit-
nej literatary, ¢i sledovania hodnot-
nych filmov. Pretoze, ked I'udia po-
vazuju neestetické veci za estetické,
ked prevlada vsednost’ a banalnost,
ked’ arogancia je viacej ako ucta,
ked’ bezvztahovost' vitazi nad po-

lo¢nosti, voc¢i sebe samému. Agre-
sivnost’ je dokazom moralneho ne-
poriadku v nas samych, ale tiez aj
neporiadku vo vedeckom vyskume,
v umeni, v spoloénosti. Co tu bude
kritériom na overenie pravdivosti a
umeleckosti? Feyerabend (1985)
upozoriiuje na popularizaéné ten-
dencie: Mame hodnotit” a posudzo-
vat’ Newtonov priestor podla Ein-
steinovho? Galileiho schematicky
svet geometrickej abstrakcie je lepsi,
¢i horsi ako zivy svet Husserlovej
fenomenologie? To, ze dnes mnoz-
stvo l'udi stratilo zadujem o nadpriro-
dzeny svet, respektive vieru v exis-
tenciu Boha, to eSte neznamena, ze
sme pokrocili vpred, Ze vnimame
svet lepSie nez nasi predkovia. Ich
vieru nemdzeme pomeriavat’ nasimi
postojmi. Zasadné rozdiely v hodno-
tovej orientacii sa v nastupujucich
generaciach neustdle prehlbuja.
Uctu k sebe, vnutornu sebaddveru a
snahu o poctivost’ atakuje arogancia
ako prejav vnutornej disharmonie a
vnutornych neistot. Prevlada opovr-
hovanie hodnotami a hodnoty, ktoré
su postavené na zaklade intelektu,
vedy, objavov, vynalezov, ¢i kres-
tanstva, st nahradzované obdivom k
zbraniam, rychlym autam, a k teles-
nej sile (Ponesicky, 2005). Moderna
veda sa premiefia na technologiu a ta
nie je len aplikaciou vedeckého po-
znania v praxi, ale je aplikaciou ne-
uvedomelych a nezodpovednych
skutkov. Momentalny stav by sa dal
oznacit’ situaciou, v ktorej nomina-
cia vytlacila kontemplaciu: homo fa-
ber prevysil homo sapiens. Cudstvo
je schopné znasobovat' svoje du-
Sevné danosti vzdjomnym otvaranim
sa. Tieto neviditeI'né toky sa spajaju
aj napriek krutostiam, v ktorych sa
ludstvo momentalne zmieta. Prave
toto moze byt pre nas nadejou aj
cestou, ktorou treba ist’.

KRESTANSKE
VYTVARNE UMENIE,
ALEBO
VYTVARNE UMENIE
KRESTANOV NA SLOVENSKU?

Napriek tomu, ze krestanstvo je
neodskriepitelne vo svojej podstate
pevne spojené s hmotnou, duchov-
nou i spolo¢enskou kultarou, musim
konStatovat’, ze vytvarné umenie a
kultura dnes stoji uplne na okraji
nielen spolocenského zujmu ale,
zial’ aj na okraji zaujmu cirkevného,
teologického a pastora¢ného. Kres-
tanski autori v oblasti vytvarnej

a tym sa vSetko dostalo do pdvod-
nych koryt. Nespochybnitel'nym
faktom je to, Ze je potrebné urobit
omnoho viac a konkrétneho, aby v
realnych kontextoch celkového ob-
razu napokon nezostalo iba pri zboz-
nom zelani sustredit’ pozornost’ na
krest'anské vytvarné umenie viac
ako doteraz.

Vo vseobecnosti sa da povedat’,
7e v spolocnosti na Slovensku pre-
vladaji predstavy o sucasnej kres-
tanskej vytvarnej tvorbe, ktoré hra-
nicia s detinskostou mylnych obra-
zov a predstav, ktoré mnohi l'udia
maju. ReSpektovanie, precitovanie,
vnimanie a aplikovanie kultury
evanjelia, ktorou sme povolani
stvarnovat’ svoj kazdodenny zivot je
kulturou pravdy a lasky. V tomto
svetle sa javi usilie zobrazovania
svétosti tym ,,polopatistickym* spo-
sobom, ¢o zial’ vidavame u mnohych
tvorcov, ako mierne povedané se-
becky akt hrani¢iaci s podcenova-
nim prijimatelov umenia. PretoZe
nikto z nds nema ani najmensSie
pravo koketovat’ s tym, Ze moze zo-
stat’ mimo procesov usilujicich o
kultdru Zivota v dneSnom svete.
Vsetci sme povolani zit, utvarat’ a
Sirit’ kultiru evanjelia. Lasku sa este
nikomu nepodarilo naprogramovat,
musi sa zrodit' sama Cize bez na-
tlaku. Ale predsa len najlepsie to vy-
stihuju slova krestanského ucitel’a
Petra Deunova (1965), ktory hovori:
»---zladne negativne sily sa nemozu
dotknut’ ¢loveka, ktory miluje! Ne-
maju sa v iom ¢im Zivit,, pretoZe nie
su v stlade s jeho esenciou. Ked
mame v sebe lasku, vtedy cely svet
pre nas pracuje; ked’ ju nemame, usi-
lujeme sa len my sami, preto ta
snaha potom nie je ucinna.“ O to
viacej, ak sa akymkol'vek sposobom
stotoziiujeme s krestanskym ume-
nim. Okolo nas st nam neustale
podstvané plody, ako uspesné a za-
rucene fungujlice, nadmerného vkla-
dania schopnosti a nadeje vo vlastné
sily ¢loveka a neuznanie vsetkého,
¢o oddavna vnimame ako Dar.
Orientovanie sa na svoju l'udsku
mudrost’, spolichanie sa viac na seba
ako na Péna, sebestacnost’ a povyse-
necnost’ nas ni¢i v skutku dokonale.
Co na tom, Ze je to priznak nedo-
statku afektivnej slobody? Toto je
dostato¢ny dovod na to, aby sa spo-
lo¢nost ale aj cirkvi (nie vSak dife-
rencovane) spolo¢ne s umelcami
pri¢inili o to, aby umelci citili, Ze

maju pochopenie pre ich ¢innost’ a
aby sa im ulahdili styky s krestan-
skou pospolitostou (bez rozdielov) v
nalezitej slobode. Je mozné, Zze sa
niektorym bude zdat’ prisilnym tvr-
denim, ze zazivame krizu viery, v
celom rozsahu sa ukazuje vrtkavost
a nestalost dostatonej motivacie.
Dokazeme si odpovedat’ na otazku,
koho dostato¢nej motivacie? My,
ospravedlnujem sa za tto spupnost’,
ktori sa snazime viest’ duchovny Zi-
vot a transformovat’ ho do vytvarnej
tvorby, sa postupne dostdvame do
fazy, ak uz v nej aj nie sme, v ktorej
uzkostlivo hl'adime do buduicnosti.

Umenie z formalnej stranky
modze byt iba jedno a nemoze byt
dobovo ani lokalne vymedzené, ¢o
je znama vec. Sakralne umenie ma
svoju obsahova stranku defino-
vanu, ¢o samo o sebe je neuveri-
telne silna a zavdzujlca vyzva.
Aby sa umelecka tvorba mohla na-
plno rozvinut, potrebuje slobodné
prostredie. Slobodu ducha aj tvori-
vych postupov. Sloboda v javoch je
sebaurCenie na veci zjavené v na-
zore. Umelecké dielo v svojej hod-
note musi sa zdat akoby oslobo-
dené od prislusnych pravidiel,
ktoré umelec pri jeho tvorbe
reSpektoval. Hoci jednotlivé diela
nevznikali sti¢asne v jednom Case a
historickom prostredi, badat’ medzi
nimi vyraznt vnitornu a organicku
pribuznost. Tato pribuznost ma
primarny charakter a tvori pevnu
spojnicu medzi rydzou profesional-
nou tvorbou a jej najrustikalnej$imi
odvodeninami az po I'udovy prejav
so vSetkymi priznaénymi znakmi.
Umelci ¢asto prekracovali principi-
alne ikonografické ramce v zaujme
nad¢asovych, vSeludskych néame-
tov, a to v snahe vsunut’ do svojho
diela vlastnii osobnu vypoved. V
dejinach vytvarného umenia sa
Casto stava, ze je pomerne tazko
jednoznacne urcit’ hranicu sakral-
neho umenia. Nie kazdé umelecké
dielo s naboZzenskym nametom ne-
sie v sebe aj krest'ansky, nabozen-
sky obsah. Mame mnoho pripadov,
ked umelecké dielo jednoznacne
preduréené na nehynuci tUspech a
slavu, sprevadzané adordciami -
odvial nemilosrdny ¢as a naopak.
Diferencia je Zziaduca... ZvIast v
sucasnej dobe, ked’ je umenie na
zaciatku tretieho tisicroCia na jed-
nej strane hibavé a filozofujuce,
umenie vysostne subjektivne a na
druhej strane viac ako benevo-
lentné v kazdom smere. A cCasto k
sebe samému. Umenie svojim l'ud-
skym obsahom vchadza do zorného
pola vnimavosti a to az za prah cit-
livosti, aj vtedy ked nie je nam
uplne znamy predmet, bezpro-
stredny ndmet, ¢i faktografia zna-
zornovaného obsahu. Mozno aj
preto cirkev aj samotni vytvarni
umelci uZz po starocia venovali
svoju pozornost nielen architek-
tare a stavebnym objektom, ktoré
boli napriklad v izkom vzt'ahu s li-
turgiou, s liturgickymi predmetmi,
ale aj vol'nej umeleckej tvorbe na-
plnenej vysostne krestanskym du-
chovnym nabojom. A to rovnako v
mal’be, kresbe, socharstve, grafike,
¢i rovnako tak v inych umeleckych
disciplinach a Zanroch. Napokon
obsah, filozofia, krestanské mys-
lienky, ucenie a posolstvo krest'an-
stva je v umeni, nevynimajic z
toho vytvarné umenie, zivé uz bez-
mala celkom viac ako dve tisicky
rokov.

(Pokracovanie na 10. strane)
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9 v roku 1996 akade-
micky maliar Miku-

Ke 1as Klim¢ak napisal

- Mam mnoho myslienok a napadov.
Mam mnoho $kic, ktoré ¢akaji na reali-
zaciu, - malokto predvidal, ze na ich
uskuto¢nenie bude nasledujtcich dvad-
sat’ rokov primalo. Mam tuzbu vytvorit’
monumentalne stsosie sv. Cyrila a sv.
Metoda - pokracoval v ambicioznych
planoch. Ale nie vsetky sa mu podarilo
zrealizovat. V rannych hodinach 2.
marca 2016 po dlhej a tazkej chorobe
dotiklo srdce majstra Mikulaga. Osirela
paleta v jeho ateliéri na Sancovej ulici.
Majster odisiel k svojim milovanym po-
stavam z usvitu nasich dejin. Predstapil
pred tvar Najvyssieho, aby vydal pocet z
talentov, ktoré mu boli zverené. A ten
pocet je chvalyhodny, lebo roky jeho Zzi-
vota Pan pozehnal a priniesli bohatt Za-
tvu. Je to azda preto, Ze vo svojej tvorbe
hladal podstatu I'udského Zivota a jeho
vztah k Bohu. Vysledok jeho analyzy je
posolstvo platné nielen pre stiCasnost’ ale
aj buducnost’.
Svoje zivotné krédo formuloval takto:
,, Byt umelcom znamena viacej vediet,
viacej rozumiet a viacej pracovat.
Byt umelcom znamena lepsie milovat,
viacej davat a pravdivo tvorit.
Tvorit je blaho a blaho je radost.
Stastnym byt je umenie.

Byt umelcom je velké stastie.
Chcem sa s kazdym podelit o slast’ ticha,
o radost z poznania a o tvorivy nepokoj,

ktory prezivam pri tvorbe.

V Humennom na Lipovej ulici, v su-
sedstve drugetovského kastiel’a sa upro-
stred novembra roku 1921 manzelom
Rudolfovi a Marii Klim¢dkovcom naro-
dil syn Mikulas. Jeho otec bol stolar a
umelecky rezbar. Toto remeslo sa u
Klim¢akoveov dedilo: aj jeho otec Jan
(Mikulasov dedo) bol odbornikom od
dreva, jeho sluzby vyuzivalo aj panstvo
v ned’alekom kastieli. Pochadzal z mno-
hodetnej rodiny - mal pat’ bratov a pat
sestier. VSetci bratia boli stolari, Franti-
Sek bol navyse talentovany maliar. Li-
pova ulica, jedna z najstar$ich ulic v Hu-
mennom, je Gizko spéta s rodom Klim¢a-
kovcov. Dodnes na nej este stoji pat’ do-
mov, ktoré v 20. a 30. rokoch minulého
storocia postavili. Su to stpisné Cisla 14,
16, 20 a 17; rodny dom Mikulasa je v
uzadi za domom ¢. 23.

Rudolf Klim¢ak mal stolarsku
dielnu prave na Lipovej ulici. Mikulas sa
v nej odmali¢ka motal. Vyrastol s voiiou
dreva a fermeze. Zdedil po otcovi manu-
alnu zru¢nost’ aj vytvarny talent.

Po zakladnej $kole najprv absolvo-
val dvojroénti obchodnu $kolu, potom
trojroéntt nabytkarsku priemyslovku v
Humennom. Tu pdsobil ako ucitel’ kres-
lenia akademicky maliar Jozef Chovan.
Ten postrehol MikulaSove vytvarné na-
danie, zacal sa mu venovat’ a pripravo-
vat’ ho na vysoku Skolu. Po maturite, v
rokoch 1943 az 1945, navstevoval vy-
tvarné oddelenie Slovenskej vysokej
skoly technickej. Tu boli jeho ucitelmi
Max Schurmann a Jan Mudroch. Dalsie
tri roky Studoval na Vysokej skole ume-
leckého priemyslu v Prahe na oddeleni
grafiky a monumentalnej mal’by u profe-
sorov Frantiska Tichého a Jozefa No-
vaka. V Prahe promoval v roku 1948. Po
ukonceni $tudia, ako jeden z prvych aka-
demicky vzdelanych vytvarnikov na vy-
chodnom Slovensku, sa vratil do Hu-
menného. Roku 1950 sa prestahoval do
Bratislavy, kde zil az do svojej smrti.

Zaklady krestanskej vychovy dostal
Mikuld§ prave v rodine. Klim¢ékovci
boli hlboko zalozeni veriaci - gréckoka-
tolici. Ani pobyt vo volnomyslienkar-
skej Prahe na MikuléSovej viere ni¢ ne-
zmenil. Na Kalvarii pri gréckokatolickej
cerkvi (mimochodom tiez na Lipovej
ulici) je mramorova tabula s Humen-
¢anmi, ktori sa v r. 1941 zasluzili o jej
postavenie. Rudolf Klim¢ak je medzi
nimi. Ked’ sa na pévodne papierové ob-
razy krizovej cesty podpisal zub casu,
Mikula$ v roku 1975 zadarmo namal’o-
val na medeny plech nové, ktoré sii tam
po renovacii doposial. Humensky chram
je vobec akoby Klim¢akovou galériou. V
roku 1997 sa pristavba bocnych vezi a
sakristie urobila podla jeho projektu.

Mikulas Klimc¢ak
odisiel do veCnosti

Vnutro r. 1997 a 2001 vyzdobil nasten-
nymi mal’bami. Mal pripraveny aj pro-
jekt nového ikonostasu (pévodny urobil
prave jeho otec v r. 1904), ale ten sa ne-
zrealizoval. Aj bratislavskd Katedréala
Povysenia sv. Kriza pri Ondrejskom cin-
torine dycha Klim¢akovou atmosférou.
Na stenach st vzacne gobeliny s cyrilo-
metodskou tematikou.

Jeho tvorbu uz od zaciatku charakte-
rizovala krestanska nabozenské orienta-
cia. Sam o tom hovori: ,,Vytvarnik - iko-
nograf vSak musi byt' v prvom rade pre-
dovsetkym veriacim a zit’ podl’a toho, ¢o
tvori. Hlasil som sa aj uy
hlasim sa ku krestan- |
stvu. Je to moje
osobné presvedcenie.
Preto som nikdy ne-
patril k vytvarnikom,
ktori boli uprednost-
novani, ¢i uz vytvar-
nymi objedndvkami a
oceneniami.”

Tomuto krédu zo-
stal verny po cely svoj
zivot. Jeho tvorba méa
mnoho poddb. Okrem
ikonografie, komornej
mal’by a grafiky ¢i na-
vrhov znamok zahfna
aj monumentalno-de-
korativne nastenné a
tabulové mal'by, mo-
zaiky, intarzie, sgra-
fita, Stukolustra, gobe-
liny, vitraze, art pro-
tisy, aj socharske plas-
tiky. MdzZeme sa s
nimi stretnat’ na verej-
nych miestach po ce-
lom Slovensku: v Bra-
tislave (Hrad, NS SR,
YMCA, zaradenie
MK SR na Bielej ul.,
hotel Dukla a i.), Ko-
marne (lekaren), Pies-
tanoch (sanatorium),

Kremnica  (polikli-
nika), Revuca (ne-
mocnica), Terchova

(obecny dom), Kosice
(fakultnd nemocnica,
Ustavny sud a i.), Hu-
menné (Dom kultary,
hotel Karpatia, leka-
ren a i.) a vela dal-
Sich.

Jeho prace ozdo-
buji mnoho rimsko-
katolickych chramov:
vitraze v Slovenskom
Grobe, olejomal’ba sv.
Cyrila a Metoda na
bratislavskej Kalvarii,
ikona sv. Gorazda v

Kutoch, olejomalba
sv. Cyrila a Metoda v
Novych  Zamkoch,

nastenné mal’by v Katlovciach, freska sv.
Michala v Sklabinej, vitraze chramu v
Hrustine, vitraz sv. Cyrila a Metoda v
Hubovej, vitraz vo svétyni dreveného
kostolika v Dolnom Smokovci, mal'ba a
oltar kaplnky v Spisskej Kapitule, monu-
mentalne vitraze Svitej Rodiny a sv. Mi-
kulasa katedradly v PreSove a na inych
posvitnych miestach.

Jeho celozivotné dielo je svojim
programovym zacielenim na cyrilo-me-
todsky odkaz a na historicku tematiku na
Slovensku ojedinelé. Vycnieva na nasej
vytvarnej scéne ako mohutny, avSak osa-
mely dub. Jozef Toth, jeho generacny a
duchovny stputnik, o iom napisal: ,,Po-
choduje medzi mnozstvom vytvarnikov
ako samotar, ako zabudnuty ziak svatého
Metoda. Vo svojich dielach desifruje ta-
jomstvo ako vyvolat’” do Zivota vytvar-
nym prejavom to, ¢o sa zdanlivo stratilo
- $tylovo i obsahom. Pohl'ady postav st

pohl'adom z druhého sveta a s kreované
nie ako figuriny, ako urcity technicky
prepis skutocnosti, ale ako meditativne a
zivé scény zivota, v ktorom st vo veénej
kontinuite ti, o eSte su, i ti, o stade od-
i8li. Iba odisli, nezanikli.*

Klim¢ak ozivuje historiu sloven-
ského naroda na ceste k narodnej eman-
cipacii a Statnosti. Vytvoril epopeju o
vel'kej a slavnej historii naSich predkov.
Zvlastne postavenie tu ma pociatok
nasho pisomnictva. Na pocest’ velkého
jubilea roku 2000 vo vlastnom naklade
vydal reprezentacné, vyluéne vlastnymi
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obrazmi bohato ilustrované dielo Kon-
Stantina Filozofa Proglas. Text majstrov-
sky prebasnil Viliam Turéany. Kliméak v
knihe zvyraznil ornamentdlnu krasu
pisma, ktoré pre nas vytvoril svity Kon-
stantin-Cyril. Toto dielo si uz davno na
Slovensku zasluzilo uzriet' svetlo sveta.
Proglas bol tak po prvy raz vydany v slo-
vencine, v hlaholike a v anglictine v pa-
ralelnom preklade. Za pozornost’ stoji
Klim¢akova prorocka poznamka v
uvode knihy:

,Dodnes neboli napravené krivdy,
ktoré sposobili zakaz Cinnosti misionar-
skeho diela solunskych bratov sv. Cyrila
a Metoda u naSich slovenskych predkov.
Dodnes nebola obnovena cirkevna pro-
vincia vychodného obradu na cele s arci-
biskupom.*

O osem rokov neskor sa autor tychto
slov dozil napravy. V roku 2008 bol
Mons. Jan Babjak vymenovany za pre-

Sovského arcibiskupa a Gréckokatolicka
cirkev na Slovensku sa stala metropolit-
nou.

Hodno spomentt, ze autorska vy-
stava v Humennom roku 2001 pri prile-
zitosti 80-tych narodenin majstra Klim-
caka bola pre Miestny odbor MS a Vi-
pre projekt nazvany Proglas. Jeho cie-
l'om bolo cez osobnost’ humenského ro-
déka priblizit mladym l'ud’om jeho dielo
a odovzdat’ mnohorozmerné duchovné
posolstvo. Pocas dsmich roc¢nikov sa ho
zGcCastnilo vyse 2000 deti nielen z Hu-
menného a okolia,
ale aj z Liptov-
ského Mikulasa,
Bratislavy,  Lu-
éenca, Vrutok,
PreSova, Michalo-
viec, Ziliny a dal-
Sich miest. Takto
sa podarilo pod ve-
denim  vyznam-
nych pedagogov (v
prvych dvoch roc-
nikoch aj za ucasti
M. Klim¢aka) v
tvorivych dielhach
zoznamit' deti nie-
len s netradi¢nymi
vytvarnymi techni-
kami (vitrdz, praca
s drotom, kera-
mické plastiky a
pod.), ale voviest’
ich aj do sveta iko-
nografie, prvot-
ného pisma Slova-
kov ¢i poéiatku na-
Sich dejin.

Ak by sa v st-
Casnosti este ude-
Foval titul ,na-
rodny umelec®,
Klim¢ak by si ho
pravom  zasluzil.
Nielen preto, Ze vo
svojich  dielach
oslavoval sloven-
sky narod a branil
jeho  krestanské
korene, ale aj
preto, lebo s jeho
dielom sa dnes
stretavame takmer
na kazdom kroku:
v pocetnych chra-
moch, galériach, v
knihach 1 casopi-
soch, ale v takmer
polstovke monu-
mentalnych kom-
pozicii na stenach
verejnych budov.
Velkoplosny gobe-
lin Byzantskd mi-
sia na Velkej Mo-
rave o rozmeroch
600 x 320 cm zdobi reprezentacné pries-
tory Bratislavského hradu. Vo Valas-
pol roka. Bajny vtak Fénix stvarneny
majstrom Klim¢akom ako art protis visi
v NR SR. Je to jeho dar parlamentu pri
prilezitosti vzniku Slovenskej republiky
1. januara 1993. Umelecky rukopis maj-
stra Klim¢aka obsahuju aj Gréckokato-
licke knizné kalendare a casopis
SLOVO.

Za svoju pracu ziskal mnoho oce-
neni. Je ¢estnym obéanom Humenného,
Cestnym ¢lenom Spolku sv. Cyrila a Me-
toda, ziskal krystalovy ihlan prestiznej
Ceny Fra Angelica. V jubilejnom roku
2011 ho Matica slovenska poctila zlatou
medailou a prezident SR Ivan Gasparo-
vi¢ mu za mimoriadne zasluhy o rozvoj
slovenskej kultary udelil Statne vyzna-
menanie. Papez Benedikt XVI. mu r.
2007 za celozivotné dielo udelil najvys-
Sie cirkevné vyznamenanie pre laikov -

vymenoval ho za rytiera Radu sv. Silves-
tra. Svity Silvester 1. bol papezom v ro-
koch 314 az 335 a bol prvym patronom
krestanskych rytierov.

Mimoriadny dévod na jeho uctenie

ma prave Gréckokatolicka cirkev, ktort
po cely zivot miloval, h4jil a GspeSne re-
prezentoval. Podl'a jeho navrhu bol reali-
zovany sarkofdg blahoslaveného bis-
kupa-mucenika Petra Pavla Gojdi¢a v
Katedralnom chrame sv. Jana Krstitel'a v
Presove. Jeho dielom je oltar, ikonostas a
mal'by v gréckokatolickych chramoch v
Backove a Sedliskach, vitraze chramu v
Lubici, bohostanok v Kruzlove i monu-
mentalna vyzdoba vyznamného putnic-
kého miesta v Lutine. Jeho ikona Svitej
rodiny putovala v rokoch 2014 a 2015 po
rodinach presovskej archieparchie. Mi-
moriadnej priazni majstra Klim¢aka sa
tesil chram v jeho rodnom Humennom,
¢o sme blizsie rozviedli v uvode. Pri pa-
métnom stretnuti bl. Jana Pavla II. v r.
1995 s gréckokatolikmi v Presove, bol
papezovi ako dar odovzdany ikonogra-
ficky triptych prave z tvorivej dielne M.
Klimc¢aka. Za jeho nezamenitel'ny prinos
pre Sirenie sakralneho byzanského ume-
nia vSeobecne a zvlast pre Gréckokato-
licku cirkev mu presovsky arcibiskup a
metropolita Jan Babjak SJ udelil Meda-
ilu blahoslaveného Petra Pavla Gojdica.

Pravda, nie vSetky Klimcakove
plany sa podarilo zrealizovat’. Jeho vel-
kou tuzbou bolo postavit na Namesti
slobody v Bratislave pantedn neznameho
bojovnika, ktory by bol dominantnym
symbolom slovenskej $tatnosti. Tiez mo-
numentalne susosie sv. Cyrila a Metoda
ostalo iba pri ideovom navrhu. Ani ka-
plnka sv. Mikulasa na priestranstve pri
chrame v Humennom neuzrela svetlo
sveta.

Aj ked’ nemal svojich ziakov, svoju
umeleckt skolu, inSpiroval mnohych k
pisaniu ikon a vyrazne zvysil kurz by-
zantskej ikonografie, ktord sa stala
akoby ikonou Gréckokatolickej cirkvi na
Slovensku. Jeho meno sa stalo synony-
mom pojmu slovenska ikonografia. Z
Bozej priazne odisSiel do vecnosti, nasy-
teny svojich dni. Bude nam chybat’.

MicHAL HOSPODAR

BASNIK

(priatel'ovi Mikulasovi Klim¢akovi)

Do morskych hibin spustas svoje siete
jemnucke linky Stetca zachvevy
A more co na chrbte lezi
na brucho si liha
a Ty z chrbta citas
tajné klinopisy
¢o inym oci zavreli
Odklial si puste co zahrady boli
Z rumovisk vzkriesil chramov balvany
a z krehkych portalov
vyvadzas lud otcov
o ziju dodnes i ked pomreli
Hla dvaja muzi pred zastupom idu
a Ty ich vedies z mora na brehy
A v Tvojich sietach procesia spieva
Hospody pomiluj mi
Hospody pomiluj mi

Ti ¢o z mora vysli
i ¢o na breh prisli
Spievaju

Cas zastal ¢as stoji
vSetci su spolu
Ti ¢o budu
Co sii
i ¢o davno boli

Stetec si namocil do posvitnej soli
aby sa nic neskazilo
a nezomrelo

V stetci sa slnko kolise
A Michal sa Zenie na bielom koni
Chrbat zeme je platno
a Stetec zvoni zvoni

Jozer TOTH
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edavna biskupska synoda

o rodine (2014-2015)

bola predmetom velkej
pozornosti, svetskych médii. A
ako sa intenzivne venovali jej
priebehu, tak sa teraz horlivo za-
oberaju Spekulovanim, ako vy-
znie zavere¢né zhodnotenie vy-
sledkov a rozhodnutie, ktoré ma
vyniest’ Sv. Otec v marci. Mnohi
zurnalisti a publicisti, ktori tak
oduSevnene pisali o novej ére v
dejinach Cirkvi, o tom ako sa
ona otvara svetu a ako prispdso-
buje svoje postoje k modernému
$tylu zivota, teraz v tom istom
duchu vytvaraji atmosféru napé-
tého ocakavania. Pripravuju ve-
rejnost na ,historické prelo-
mové zmeny“ v postojoch
Cirkvi, najmé Co sa tyka vztahu
vo¢i dvojiciam zijucim bez
sviatostného manzelstva, voci
rozvedenym a znovu civilne zo-
sobaSenym manzelskym parom,
ako aj voCi osobam s homosexu-
alnymi sklonmi.

Za touto horuckovitou aktivi-
tou médii sa skryva istd forma
tej propagandy, ktoru péapez
FrantiSek nazval ,ideologickym
kolonializmom*. Sekuldrne mé-
dia si zrazu osvojili lohu urco-
vat’ Standard katolickeho zivota
veriaceho Tudu. Z redaktorov,
publicistov, komentatorov sa
stali skuseni odbornici v teolo-
gickych a sociologickych otaz-
kach. Poucuju nas, ¢o treba uro-
bit, aby Cirkev ,kracala s do-
bou®“. Vysvetluju, Ze takéto pri-
spOsobenie sa modernému svetu
nepredstavuje nijaké nebezpe-
¢enstvo, nijako neohrozuje tra-
di¢nt nauku Cirkvi. Vraj ide iba
o zmenu v discipline a nie o
zmenu v naduke Cirkvi a to nie je
v cirkevnych dejinach ni¢ no-
vého. Samozrejme, odvolavaju
sa pri tom na papeza, ktory v
tychto veciach vraj stoji na ich
strane. Manipuluju jeho vyrokmi
(Casto vytrhnutymi z kontextu),
poukazuji na jeho ¢iny (ako
bola jeho pritomnost pri sobasi

0sob, ktoré predtym spolunazi-
vali) a na jeho §tyl prace, ktory
je v mnohych ohladoch radi-
kalne odlisny od jeho ,konzer-
vativnych“ predchodcov, Jana
Pavla II. a Benedikta XVI.

Nuz toto je iba zneuzivanie
slobody slova a hriech proti
principom novinarskej etiky. O
véaznych problémoch treba pisat’
vazne a objektivne. Jedno-
stranné informovanie verejnosti

pisov a televiznych stanic? Od-
kedy papez a nasi biskupi potre-
buji schvalenie svojej ¢innosti
sekularnymi médiami? Vie si
rozmyslajuci katolik predstavit
sv. Pavla, alebo apoStolov, aby
sa pytali ¢lenov prvotnej Cirkvi,
aky je ich nazor na manzelstvo,
na sexualnu moralku, na rodinny
zivot..., aby potom Kristove pri-
kazy a zdkazy prispdsobili ndvy-
kom a zmyslaniu vtedajsej

ze cirkev je voci nim kruta, ze
ich diskriminuje. Stal sa vSak
pravy opak. Zmeny podl'a recep-
tov médii upadok nezastavili;
naopak, v niektorych pripadoch
sa rozklad zrychlil. Jedina pro-
testantska cirkev, ktora unikla
upadku a vykazuje vzrast a vita-
litu su tzv. evanjelikani, ktori
napriek opakovanym a stupio-
vanym obvineniam z ,funda-
mentalizmu®“, sa nepodriadili

O nebezpeclne]
manipulacit médiami

hrani¢i s polopravdou, ktora je
¢asto tak Skodliva, ako otvorena
loz.

A ako to v praxi vyzera u
nés? Minuly rok prebiehali v Eu-
rope dve referenda, kde o rodine
a rodinnych vztahoch mali roz-
hodnut ob&ania irska a Slovin-
ska. Vieme vel'mi dobre, ako do-
padlo hlasovanie v Irsku, pre-
toze nas o nom podrobne infor-
movali nase média. Vysledky
komentovali s pochvalou a da-
vali ndm frsko za vzor. Ale o
hlasovani v Slovinsku, kde sa
obyvatel'stvo vyslovilo za tra-
diénu krest'anska rodinu, nebolo
pocut’ takmer ni¢. Toto je len je-
den z mnozstva prikladov stucas-
nej Zurnalistickej objektivity. A
zaroven aj ukazkou, Ze nie
kazdy, kto hovori a piSe o tole-
rancii a demokracii, dokaze byt
tolerantnym a demokratickym
vo¢i osobdm a organizdciam,
ktoré maji o veciach iné nazory
a udalostiach int mienku nez on.

Toto nas priam nuti polozit’
este dolezitejSiu otazku: Odkedy
uréuju Standard katolickeho Zzi-
vota redakcie sekularnych ¢aso-

doby? Poslanim Cirkvi nie je
hladanie popularity. Krestanska
nduka nikdy nebola, ani nebude
»popularna“, pretoze vyZaduje
urcita sebadisciplinu, odriekanie
a spravanie. Cielom krestan-
ského zivota nie je pochvala a
sthlas sekularnych médii, ale
nieCo ovela duchovnejsSicho a
cennejSieho.

Dnes uz celkom dobre vieme,
aky by bol vysledok, keby sa na-
uka Cirkvi mala riadit’ podl'a Ze-
lania médii, aby sa stala popu-
larnou tym, Ze by sa prispdso-
bila modernému a liberdlnemu
trendu  doby. Protestantské
cirkvi na Zapade to urobili pred
60-70 rokmi a prisposobili svoju
nabozenskl prax a nabozensky
zivot poziadavkdm modernej
doby. Urobili to v zna¢nej miere
pod tlakom sekuldrnych médii,
ktoré ich uistovali, Ze reformy
budi mat’ blahodarné vysledky.
Reformy sa previedli a teraz sa
ocakavalo, Ze zmeny privedu
spat’ do radov cirkvi tych, ¢o sa
odcudzili, ako aj mladt genera-
ciu a tie okrajové spolocenské
zoskupenia, ktoré sa stazovali,

diktatorskému naporu médii.

Na zaklade sktsenosti v pro-
testantskych cirkvach sa da cel-
kom presne predpovedat, ¢o by
sa stalo, pripadne, ¢o by sa ne-
stalo, keby sa Katolicka cirkev
mala riadit’ radami sekuldrnych
a liberalnych odbornikov, pre-
stala ,,zaostdvat za modernou
dobou* a prijala reformy, ktoré
su v sulade s ,,poziadavkami su-
casnosti“. Je vel'mi-velmi ne-
pravdepodobné, Ze by sa dosta-
vil nebyvaly rozkvet. Ovela
pravdepodobnejsie je , Zze vlazni
katolici by sa nestali horlivymi,
len malo tych, ¢o opustili svoju
vieru by zacalo chodit do kos-
tola a pristupovat k sviatostiam,
nevyrie§il by sa nedostatok
knazskych a reholnych povo-
lani.

Tieto skuto¢nosti netreba pri-
pominat’ skusenym teolégom a
duchovnym pastierom. Vedia, Ze
choré telo Cirkvi potrebuje liek.
Rovnako vsak vedia, Ze nesprav-
nym liekom sa choroba nevy-
lieci, ale Casto sa zdravotny stav
sa iba zhorsi.

Chvéla Bohu, péapez Franti-

$ek uz naznacil v akom duchu sa
ponesie jeho apostolska exhorta-
cia, v ktorej budi zhrnuté vy-
sledky synody a ktora ma byt
zverejnend v marci. Dna 22. ja-
nuara 2016 mal prejav ¢lenom
najvy$Siemu cirkevného tribu-
nalu (Tribunal Apostolicum Ro-
tae Romanae). Medzi inym im
pripomenul aj to, Ze biskupska
synoda o rodine poskytla Cirkvi
prilezitost povedat celému
svetu, ze rodinné spolocenstvo
ustanovené Bohom nemoZzno
klast na rovnakl uroven s ostat-
nymi druhmi rodinnych zvizkov.
,Rodina zalozena na nerozlu¢-
nom, zjednocujucom a Zivota-
darnom manzelstve je ciastkou
Bozieho umyslu a usilia Cirkvi
pre spasu l'udstva®.

S urcitostou sa da predpove-
dat, ze takéto vyhodnotenie sy-
nodalnych rokovani sa stretne s
nevrazivou kritikou sekuldrnej
tlaée a ostatnych masmédii.
Bude to vSak rozhodnutie v du-
chu odvekej tradicie Cirkvi. Cir-
kev sa musi riadit’ nie Zelanim
masy ale prikazmi Krista. Nie je
to prvykrat v historii, ze Cirkev
Celila takejto situacii. Takto bola
konfrontovana uz v prvych ro-
koch svojej existencie. A sv. Pa-
vol v liste Galatanom nadm dava
nasledovaniahodny priklad, ako
problém rieSila. Krestanom v
Galatii apoStol Pavol pisal:
Modo enim hominibus suadeo,
an Deo? An quero hominibus
placere? Si adhuc hominibus
placerem, Christi servus non es-
sem - Chcem si teraz naklonit
I'udi alebo Boha? Alebo sa usilu-
jem pacit sa 'udom? Keby som
sa chcel pacit 'ud’'om, prestal by
som byt Kristovym sluzobni-
kom. (Gal. 1,10).

Ci hlas nesie viésiu vahu a
¢o predstavuje vySSiu moralnu
autoritu?

Hlas apostola Pavla, ¢i hlas
liberdlnych masmédii?

FRANTISEK VNUK

(Pokracovanie z 8. strany)

Uvedomujem si, Ze je velmi
tazké vyhnut sa pri analytickej
povahe tejto témy uskaliam,
ktoré so sebou prinaSa, ale na-
priek tomu chcem poznamenat,
ze vazne tazkosti postavenia
krestanského umenia v sucas-
nosti pretrvavaju v tom, Ze je
vytvoreny model predstav, ako
ma takéto umenie vyzerat. Fun-
guje to a zial’ sa potvrdzuje stav,
ze podmienky tohto modelu na-
plni vzdy iba priemer. Ked’Ze ne-
mame hodnoverne zadefinované,
¢o je podstatou krestanského
vytvarného umenia, nazerd sa na
taktto tvorbu globalne; vytvarna
re¢, jazyk, morfoldgia, vnimanie
a vnimatel'nost, myslenie, typo-
logia... NavySe sa s tymto su-
¢asna spolocnost’ nechce, ¢i skor
nedokaze stotoznit, pretoze jej
vyhovuje doterajSia ,,vkusova“
linia tohto umenia. V podstate je
vyhovujucim §ablonovité mysle-
nie, ktoré upeviiuje zauZzivané
postupy a pouzité prostriedky.

Komplexné monografické
spracovanie sucasného krest'an-
ského vytvarného umenia by
malo byt nielen vyzvou ale by
malo byt vecou cti umenovedy
na Slovensku. V kontexte upl-
ného pohladu na slovensku vy-

Je krestanske
vytvarne umenie
problémom
suCasne] spoloCnost1?

tvarnt kultdru, ide o problém
kliacovy. Teda, okrem iného,
mame za povinnost dat odpo-
ved aj na otazku - akou mierou
sa vytvarné umenie podiela na
arovni a prinose krestanstva u
néds? Stav tohto druhu si para-
doxne vyzaduje eSte tesnejSie
prepletenie korefiov narodnej
kultary, obohatenej o konfesio-
nalny rozmer.

Téato uloha sa za pomoci
existujuceho stavu spolocen-
skych vied, najmd umenoved-
nych odborov méze dat velmi
dobre zvladnut. Na druhej
strane jej hrozi nesplnenie pri
totalnej absencii heuristického
vyskumu a zanedbania akejkol-
vek odbornej prace v teréne. Ide

v prvom rade napriklad o odha-
lenie vztahov medzi profesio-
nalnym a ludovym vytvarnym
prejavom. Pritom ¢asto nejde ani
tak o T'udovost v zmysle odbor-
nej pripravenosti tvorcu, ¢i ab-
sencie jeho odborného Skolenia,
ale o profesionalny pristup a vy-
tvarné zobrazenie zodpoveda-
juce danému prostrediu. Ide teda
o 'udovost zasadne v zmysle so-
ciologickom.

NajvidéSou vyzvou pre kres-
tanské umenie v dnesnej spoloc-
nosti je vzajomna komunikécia.
Umelci vzdy svojim dielom ko-
munikovali s okolitym svetom.
Aby vztah existoval, musi fungo-
vat’ vzajomnd komunikacia. Tym
je aj komunikacia umelcov s

lud'mi prostrednictvom tvorby,
nie vSak o politike, o pocasi, o
reality Sou, o nadkupoch, o re-
klame, o hudobnych hitoch, o
vol'bach... Nech mi je odpustené,
ale zda sa, ze sa dopustame vaz-
nej chyby: nedokdzeme slobodne
medzi sebou komunikovat’ o vnu-
tornych veciach. Ba ¢o je horsie,
aj v duchovnom Zzivote sa skry-
vame za oSuchané frazy ,Jezis ta
miluje”, pricom v tejto laske by
sme sami mali zit".

Druhym sa nezverujeme nie
preto, lebo im neddverujeme, ale
preto, lebo neverime sami sebe.
A sebe neverime preto, lebo malo
verime Bohu. Napokon - ddvera
uzdravuje. Vierou byvame uzdra-
vovani. HIbSia a uprimnejsia ko-

munikacia nevyhnutne vyzaduje,
aby sme si zlozili masku... A nie-
len umelci.

POZNAMKA
CELKOM NA ZAVER.

Cela tato kratka stadia nech je
pokladana za pokus iniciovat a
podnietit nezaujem tam, kde je
ho eSte stale dost’, konfrontovat’
pristupy a zmocnovanie sa vy-
tvarného umenia tam, kde je uz
pre to vytvorend istd hladina citu
a porozumenia. Najdolezitejsie je
vsak to, aby sa otvorila aj takato
cesta sebaurcenia, sebavedomia a
osohu vytvarnej tvorby na pros-
pech krestanov na Slovensku.
Sluzba ohlasovania Kristovho
evanjelia je sluzbou v pravom
poznani l'udského Zivota. Nie je
mozné budovat’ skuto¢nt a prav-
diva kultaru bez toho, ak sa ¢lo-
vek nenauci pravdivo chapat pre-
zivanie tajomstva seba samého,
svojej lasky a Zivota. Tomu nas
uci Kristovo evanjelium. Déle-
zité je zazit, vidiet a spoznat Co
najviac, byt pouceny, aby sa po-
suval a vyvijal.

Umenie sa neda robit z roz-
hodnutia.

Profesor JAROSLAV UHEL, ArtD.
Univerzita Mateja Bela
Banska Bystrica
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Umberto Eco:
smutny prlbeh nominalistu

Dna 23. februara mal spisova-
tel’ Umberto Eco, ktory zomrel o
Styri dni skor vo veku 84 rokov,
»Civilny* pohreb. Eco bol jednym
s najhors§ich produktov
talianskej/turinskej kultary 20. sto-
ro¢ia. Treba zddraznit' jeho turin-
ske korene, pretoze zatial’ ¢o v 19.
storo¢i bol Piedmont Zriedlom vel-
kych svitcov, stal sa zdrojom naj-
vicsich sekularistickych a antika-
tolickych intelektualov
20.storocia.

Turinska Skola, dobre opisana
Augustom Del Noce, presla od ide-
alizmu k osvietenému marxizmu, a
vd’aka vplyvu Antonia Gramsciho
(1891-1937) a Piera Gobettiho
(1901-1925) si zachovava zasadnu
protikatolicku esenciu. Po druhej
svetovej vojne, ziskala tato kul-
tarna linia obrovsky vplyv a stala
sa pritazlivou pre nemalo katoli-
kov. Umberto Eco, sa narodil v
Alessandrii roku 1932, vo veku 16
rokov bol vedicou osobnostou
diecéznej Katolickej akcie, nebol
len aktivistom, ale ,,denne pristu-
poval k eucharistii“. V roku 1948
sa zlcastnil volebnej kampane, vy-
lepoval plagaty a roznésal protiko-
munistické letaky. Potom spolu-
pracoval s vedenim Katolickej ak-
cie v Rime, a Studoval na Turinske;j
univerzite, kde promoval v roku
1954 s pracou o estetike sv. To-
masa Akvinského, ktora bola ne-
skor publikovana a je to jedina
jeho kniha hodna ¢itania. (Problém
estetiky u sv. Tomasa, 1956). V
roku 1954 tiez opustil katolicku
vieru.

Ako dospel k apostaze? Bola
urcite odovodnena, presvedcena a
definitivna. Eco s pohfdanim po-
vedal, Ze stratil vieru pri ¢itani To-
masa Akvinského. Vieru ale ne-
stracate. Vieru odmietate a pdvod
Ecovho odcudzenia sa viere nie je
sv. Tomas, ale filozoficky nomina-
lizmus, dekadentna a deformovana
interpretacia Tomasovej nauky.

Eco bol az do samého konca ra-
dikalnym nominalistom, pre kto-
rého niet univerzalnej pravdy, ale
su len slova, mena, znaky, konven-
cie. Otec nominalizmu, William z
Ockhamu je zobrazeny ako Wil-
liam z Baskervilu, v jeho najslav-
nejSom romane, Meno ruze (1940),
ktory kon¢i nominalistickym mot-
tom ,,Stat rosa pristina nomine, no-
mina nuda tenemus®. Esencia ruze
(a vSetkého ostatného) je len meno
(slovo). Slova st vSetko, ¢o mame.
Ina postava romanu hovori: ,,Gott
ist ein lautes Nichts®, ,,Boh je Cisté
ni¢“. Vsetko je nakoniec len hra,
tanec o niCom. Té4to mySlienka sa
opakuje v jeho filozofickom ro-
mane Foucaultove kyvadlo (1989).
Za metaforou kyvadla sa skryva
Boh, ktory je zjednoteny s prazd-
notou, zlom a absolutnou temno-

Skutocne kyvadlo Ecovho
myslenia bolo jeho oscilovanie
medzi absolitnym racionalizmom
osvietenstva a iraciondlnym okul-
tizmom kabaly a gndzy, proti kto-
rym bojoval, ale ktoré ho mor-
bidne pritahovali. Ak nominaliz-
mus zbavuje realitu akéhokol'vek
vyznamu, jeho nevyhnutnym do-
sledkom je pad do iracionality.
Uniknut' tejto iracionalite mozZno
len za cenu absolutneho skepti-
cizmu. Ak bol Norberto Bobbio
(1909-2004) novokantovskou ver-
ziou turinskeho osvietenstva dvad-
siateho storo¢ia, Umberto Eco ste-
lesiuje  jeho  neolibertinsku
verziu.

Jeden z jeho poslednych roma-
nov, Prazsky cintorin (2010) je im-
plicitnou apoldgiou mravného cy-
nizmu, ktory nutne sprevadza ab-
senciu pravdy a dobra. Na piatich
stovkach stran nie je ani jeden vas-
nivy ideal, ani jedna postava kona-
juca z lasky alebo idealizmu. ,,Ne-
navist’ je skuto¢na prvotna vasen.
To laska je abnormadlna situicia.
Hovori Rackovsky, jedna z hlav-
nych postav.

Kazdopadne, hoci kniha preky-
puje mnozstvom opovrhnutia hod-
nych postav a zlo¢innych aktivit,
chyba na jej strankach ten tragicky
ton, ktory je nutny pre kazdé velké
dielo. Ton je sarkasticky a pripo-
mina komédie, kde sa autor vy-
smieva zo vSetkého a vsetkych a
vyzera, ze jediné v Co naozaj veri
su filets de barbue sauce hollanda-
ise konzumovany v Laperouse al
quais des Grands-Augustin, le éc-
revisses bordelaises alebo le mous-
ses de Volailles at Café Anglais v
rue Gramont a filets de poularde
piqués aux truffes v Rocher du
Cancale v rue Montorgueil. Jedlo
je jedina vec, ktora vychadza zo
stranok tohto romanu vitazne a je
nepretrzite oslavované protagonis-
tom, ktory hovori ,,Jedlo ma vzdy
uspokojovalo viac ako sex. Mozno
to je stopa, ktori na mne zanechali
knazi.“ Nie je ndhoda, Ze v roku
1992 bol Eco hospitalizovany a
takmer zomrel pre kolosalne zazi-
vacie t'azkosti.

Eco bol technicky skvely Zong-
lér, ak uvazime, Ze sa vedel vy-
smiat’ z kazdého: z ¢itatel'ov, z kri-
tikov a predovsetkym zo vSetkych
tych katolikov, ktori ho pozyvali
na konferencie, ako nejakého
proroka.

Pocas referenda o rozvode v
roku 1974 sa Zartovne prihovéaral
zastancom rozvodu zo stipéekov v
Espresse*, odkial’ ich nabadal, aby
rozumne planovali svoju propa-
gandistickat  kampan slovami:
»Kampan musi byt bez nepodloze-
nych teoérii, bez predsudkov a ria-
dena tak, aby dosiahla ciel’ v ¢o

najkratSom case. Musi byt zacie-
lena na verejnost, ktora je l'ahkou
korist'ou citového vydierania, musi
predavat’ pozitivny obraz rozvodu,
ktory vyvrati emotivne vyzvy opo-
zi¢nej strany [...]. Témami tejto
»predajnej“ kampane musi byt:
rozvod je dobry pre rodinu, rozvod
je dobry pre deti, rozvod je dobry
pre Zeny [...]. Talianski tvorcovia
reklamy uz roky trpia krizou iden-
tity. Vzdelani a dobre informovani
vedia, ze s subjektom sociologic-
kej kritiky, ktora ich ukazuje ako
sluhov konzumu [...]. Pokusaju sa
o verejné kampane za zachranu Zi-
votného prostredia a darovanie
krvi. Ale stale sa citia vyluceni z
velkych problémov svojich ¢ias a
odsudeni predavat mydlo. Bitka o
referendum bude dokazom uprim-
nosti mnohych, ¢asto deklarova-
nych obcianskych aSpiracii. Staci
len skupina odbornikov, silnych,
bezohladnych  demokratickych
agentur, ktoré by koordinovali a fi-
nancovali takyto druh kampane.
Staci kolo telefonickych hovorov,
dva mitingy a mesiac intenzivnej
prace. Znienie tabu v priebehu
pér mesiacov je vyzva, ktora nene-
cha kl'udnym Ziadneho reklam-
ného agenta, ktory ma rad svoju
pracu.[...].

Tabu, ktoré malo byt' znicené,
bola rodina, ktora pre relativistu
ako bol Eco, nema Ziaden dovod
existovat. Od roku 1974 sa zniCe-
nie rodiny konalo v niekolkych
postupnych fazach. Eco mal to
Stastie ich vSetky prezit’ a opustil
scénu doslova v predvecder schva-
lenia  homosexudlnych  man-
zelstiev, kone¢ného vysledku za-
vedenia rozvodu, pred Styridsia-
timi rokmi. Prirodzena rodina bola
nahradena neprirodzenou. Relati-
vizmus oslavuje velké
vitazstvo.

Umberto Eco vyznamne prispel
k desakralizdcii prirodzeného,
krestanského poriadku, hoci to, za
¢o sa musi teraz zodpovedat nie je
ani tak zlo, ktoré spachal, ako
dobro ktoré nevykonal a mohol by,
keby nebol odmietol Pravdu. K
c¢omu je Styridsat’ honoris causa ti-
tulov a tridsat’ milidnov predanych
vytlackov jednej knihy (Meno
ruze) ak stratite vecny Zivot?
Mlady aktivista Katolickej akcie
mohol byt novym FrantiSkom Xa-
verskym na misijnom uzemii, kto-
rym je dnes Eur6pa. On vSak ne-
prijal slova, ktoré sv. Ignac pove-
dal sv. Frantiskovi Xaverskému a
ktoré Boh opakuje v kazdom kres-
tanskom srdci? ,,Co 0soZi ¢loveku,
ak ziska cely svet, ale strati svoju
vlastni dusu?“

*Espresso - tyzdennik, ktory
vydava dennik ,,La Repubblica“
Prevzaté

z www.rorate-caeli.blogspot.com

akladnou funkciou Statu je

Z zachovanie izemnej celist-
vosti (ochrana hranic),
ochrana prirodnych
zdrojov(poda, voda, nerasty) a
ochrana a bezpecnost obyvate-
lov, vratane potravinovej bezpec-
nosti! Prikazuji to prvé clanky
Ustavy SR (¢l.2a 4). Je preto pre-
kvapujuce, ze do tychto ustav-
nych kompetencii sa pokusa za-
sahovat’ byrokracia Eurdpskej
unie, a to nielen vo veci utecen-
cov, ale aj prirodnych zdrojov.
Smutné je i to, Ze inicidtorom je v
jednom pripade aj susedné Pol-

Voda

zaplatia. Platime to aj my, ved
tych iba 40% potravin z vlastnej
produkcie su zarazajice a zahan-
bujuce.

Propagacnym rec¢iam Minis-
terstva pddohospodarstva SR o
zvyseni podielu potravin na tak-
mer 70% nemdézem uverit. Ak
oficidlna Statistika na konci roka
udavala negativnu obchodnu bi-
lanciu v agrokomoditich na
urovni 1,1 miliardy eur., t. j. 35
milidrd slovenskych kortin! a po-
diel doméacich potravin 49% tak
ten podiel sa za dva mesiace za-
zrakom sam od seba nezdvihol.

nie je

len H2O0.

sko, nakoniec nie prvykrat v deji-
nach. Ale ved ak ide o peniaze a
zivot, nepozna ani brat brata!

Pocas mojich Studentskych
rokov (polovica 20. stor.) nas nie-
ktori osvieteni pedagogovia a ve-
decki pracovnici upozorniovali na
zmenu hierarchie hodnét, Ze
miesto zlata, urdnu a ocele na
hlavu obyvatela nastupuji hod-
noty ako: zeleny strom, cerstvy
vzduch a cistd voda. Ppreto je
prekvapujuce, ze nasa Ustava
ochranu tychto hodnét ma uz v r.
1992 zakotvenu!

Pri doteraz medializovanej ar-
gumentdcii proti obZzalobe vo
veci zékazu vyvozu pitnej vody,
mi chyba jeden zdkladny argu-
ment-povinnost’ §tatu chranit
zdravie obyvatelstva - ved’ jeho
realizacia nie je mozna bez do-
statku potravin a k ich vyrobe je
potrebny dostatok vody. Uz vo-
bec nehovorim, ze neobmedzeny
pristup k zdravej pitnej vode je
jedna z méla vyhod, ktorymi dis-
ponuje nas obcan, v ¢om je pred
celym svetom.

Preto to treba rychlo zmenit'?

Je to spravny argument, Ze ak
Slovensko nedovoli natiahnut
potrubie s privodom mineralnej
vody do susednej krajiny, je pre-
kazka volného pohybu tovaru?
Nuz nie je tovar ako tovar, ved
ani Turecko neziada potrubie na
privod nafty z Iranu. A cena pit-
nej vody uz miestami prevysuje
cenu ropy.

V kazdom pripade voda je
rovnako strategickd surovina ako
ropa ¢i plyn a stdva sa limituju-
cim faktorom pre 'udskua existen-
ciu a jej deficit bude dévodom
d’alsieho masivneho pohybu oby-
vatelov sveta.

Tam, kde voda chyba, tesi sa
mimoriadnej pozornosti. Napr. v
Izraeli neexistuje farma-kibuc,
kde by nerecyklovali pouzitu
vodu, i ti splaskovii a mocov-
kovt, pritom Ziadne plo$né za-
vlazovanie, ale prisun kvapiek
vody priamo ku korefiom sméd-
nych rastlin. Nuz ale nepytajte sa
kolko to stoji! Ved’ ti hladni to

Ani naSa prax, ked’ nechdme
vol'ne odtekat’ minerdlnu vodu do
potoka a na splachovanie WC a
pranie pouzivame vodu v pitnej
kvalite, dlho neobstoji! Doba nas
toto prinuti zmenit'.

Ani naSe zdroje vody nie su
nevycerpatelné. Ak si s trochou
nadsadzky predstavime Sloven-
sko ako strechu strednej Europy,
ked povrchova voda rychlo ste-
¢ie na sever smerom k Pol'sku a
na juh smerom k Mad’arsku, tak
snaha udrzat’ tato vodu na nasom
uzemi musi byt pre néas kI'icova.
Podarilo sa to budovanim vod-
nych nadrzi ako Oravska prie-
hrada, Liptovska Mara, Zemplin-
ska Sirava, Vazska kaskada, de-
siatkov mensSich nadrzi (Du-
chonka, Nemecky, Nitrianske
Rudno, Ruzin, Zilina), ale najma
veldielo Gabc¢ikovo. Pricom ne-
mozno opomenut pridant hod-
notu vo forme ochrany uzemia
pred katastrofalnymi, znicuju-
cimi povodiiami. Ni¢ na tom ne-
zmenia ani hanlivé utoky ,,ochra-
narov* na tzv. betonarsku loby.

Na to sa da odpovedat pre-
vzatou mySlienkou:“Voda v pri-
rode nie je vSetkym, ale to vSetko
bez vody je ni¢im.*

V suvislosti s touto pseudo-
kauzou vznika otazka, kto dal su-
hlas s prieskumnymi vrtmi a son-
dami v pripade mineralnej vody,
ale aj nerastov z okolia Kosic,
Kremnice a Podpolania? Ktoryze
to tradnik ma taku moc? A déava
nadej budicim podnikatel'om?
Ved &l. 44 Ustavy jasne hovori o
povinnosti Statu na Setrné vyuZi-
vanie prirodnych zdrojov a pravo
obfanov na zdravé Zivotné pro-
stredie!

Kto sa postavil nad nad tento
zékon?

Nie kazdy potrebuje Land-Ro-
ver, ale kazdy potrebuje jest’ a je
povinnostou vyspelej spolocnosti
vyrabat’ to, ¢o ponuka vlastna pri-
roda a Stat musi chranit’ to, ¢o ob-
¢an potrebuje pre Zivot a ma to za-
ruéené v Ustave SR.

NORBERT M. BENUSKA
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tych ¢asoch na zaciatku 10.
storo¢ia boli zaznalené v
carihradskych zaznamoch

zo strednej Eur6py tieto krajiny:
Biele Chorvatsko (Krakovsko),
Biele Srbsko (Luzické), Biele
Uhorsko (severné Uhorsko = Nit-
rianske kniezatstvo so Zadunaj-
skom). To bolo dedi¢stvo po Ava-
roch. Cierne Uhorsko bolo v Sed-
mohradsku.

V Cechach su eite zaznadené
mend kmenov a sidelnych hradov
patricnych kniezat: Chorvati, Dud-
lebi, Lucania, Cesi, Degania, Lito-
meric¢ania, Plovania, Zli¢ania, Lina-
nia, PSovania. Nazov krajiny ostal
zo starych ¢asov: Bohémia.

Roku 901 Mojmir II. poslal po-
solstvo ku nemeckému kralovi do
Regensburgu, aby s nim uzavrel
mier a spojenectvo proti lipeznym
Uhrom. Bolo to na jar, ked sa to
stalo. Potom prisla nemecka dele-
gacia na Moravu na Cele s pasov-
skym biskupom Richardom a do ich
ruk Mojmir II. zlozil prisahu. Moj-
mir im vratil Horna Panoéniu, ktort
potrebovali proti Uhrom. Nésledne
prislo k bojom s Uhrami, ktori bitky
prehrali. V tom ¢ase zacali bavorski
biskupi v Rime Moravanov ohova-
rat’, ze prijimaju do svojich vojen-
skych sluzieb aj skupiny Uhrov.
Uhri sa Morave odplatili hned’ v na-
sledujicom roku 902. Napadli Slo-
vensko, ale boli odrazeni. Novin-
kou u starych Uhrov boli vylepsené
luky, ktorymi presne triafali nepria-
telov a najmi im Sipami zabijali
kone. V novom roku mali nasi
predkovia pokoj, lebo Uhrov pora-
zili Bavori. Po cely rok 903/904 bol
pokoj a kupci z Kyjeva plavia sa
hore Dunajom. Zachytava ich col-
nica v Raffelstédte.

Kupci z Kyjeva doniesli spravy,
ze knlazna Ol'ga z oblasti Pskova sa
vydala za kyjevské knieza Igora.
Zakratko manzel padol v boji s Dre-
vlanmi a zacala sama vladnut' za
nedospelého syna Sviatoslava. Zo-
znamuje sa s kupeckym kyjevskym
krestanstvom a nasledne po pora-
dach ide do Carihradu robit mie-
rové zmluvy a tam sa dala pokrstit’.
V Kyjeve uz predtym krestanski
kupci dali vybudovat Chrdm sv.
Elidsa. V tych ¢asoch sa davali se-
verania zo Svédska najimat’ do cari-
hradskych vojenskych sluzieb. Pla-
vili sa cez Kyjevsku Rus. Z tych
kon¢in druhi pod menom Normani
(Severania) uz boli pevne usadeni v
Normandii (zapadné Francuzsko).

V Letopisosch Bavorov od
Aventina - Turmayera mame za-
znam o starych Uhroch. On ich me-
nuje "Maegari": "Vtedy tito "Mae-
gari" po smrti nemeckého ciséra
Arnulfa prekrocili Dunaj a obsadili
Cast’ Moravského kralovstva. Od-
trhli Panoniu pre seba a v bojoch
pijt ludska krv a st straSne kruti..."
Uhri boli pozvani na uzavretie
mieru. V tabore na rieke Fischa pri
hostine boli zavrazdeni. Ti, ktorym
sa podarilo naskocit' na kone, boli
Bavormi prenasledovani az po Bra-
tislavu. Tam mali na Pe¢ne (v Petr-
zalke) svoj hrani¢ny tdbor. Roku
906 Uhri vtrhli na juzné Slovensko,
vyplienili ho, odviedli dobytok aj
'udi, ale nakoniec ich naSe vojsko
vyhnalo za Dunaj. Uhri sa pripravo-
vali na odvetu proti Bavorom, preto
sa poistili proti Morave, a tak ju
roku 904 vyplienili a zni¢ili rodové
sidlo Mojmirovcov na ostrove pri
dedine Mikulciciach (sidelné mesto
malo pomenovanie - Morava, v la-

tinskych zaznamoch: Morabia, Mo-
ravia). Na to reagovali Bavori a pri-
tiahli k Bratislave, aby v tom po-
hrani¢i nastolili poriadok. Tak pri-
Slo k vel’kej bitke ako odvete Uhrov
za povrazdenie ich posolstva.

Aj napriek tomu, Ze cesta cez
Moravu bola ponicend aj s oko-
lim, predsa Moravania si pockali
na Uhrov, ktori sa vracali z lupeze
v Sasku a poriadne ich vyprasili.
To sa zopakovalo o dva roky, ked’
sa zas vracali domov zo severu.
Vlady v tych krajinach zostali pri
moci, len sa stiahli od centralnej
cesty. Aj moravsky arcibiskup sa
s kapitulou prestahoval do stredu
Moravy (Kunovice a nakoniec

ANTON SEMES

Pre

Olomuc). Pred rokom 920 Pfe-
myslovci obsadili Nitru.

Celym Slovenskom prebehla
sprava o bitke Uhrov a Nemcov roku
907 pri Bratislave. Letopisci zazna-
menali Bratislavu pod menom Bre-
zlauspurc. Uhri pod vedenim skuse-
nych vojvodcov Dursaka a Bogata
Nemcov prevalcovali. Ledva sa kral
v zadnom voji zachranil. Bolo to 9.
augusta, najvhodne;jsi ¢as pre vojen-
ské kone (pastva). Tak si Uhri zabe-
tonovali svoje sidla v Panonii. Bitka
sa udiala na juznom brehu Dunaja,
kde mali Uhri rovinaty terén pre
jazdu. Vtedy Uhrov oznacili za voj-
sko v "sedle". Moravania sa bitky
nezucastnili. Aventinus-Turmajer by
to bol zaznacil. Naopak, Uhri sa dali
na zboj do Bavorska a vsetko nicili a
spalili. Ich taktika bola v tom, Ze
mali zisteny brod v Dunaji, a tak
mohli operovat' na obidvoch stra-
nach Dunaja. Uhri sa poistili voci
Moravanom tak, ze im urcili ro¢né
poplatky na uzemi na sever od Du-
naja. Tak ostalo Slovensko este ne-
okupované, len platilo dane (tribut).

Roku 911 doniesli kupci z Ky-
jeva zvest, ze knieza Oleg s konec-
nou platnostou zjednotil viacero
kniezatstiev pod svoju ruku, a tak
vytvoril Rusky kyjevsky $tat. V bo-
joch sa potom dostali na juhu az k
Carihradu a vynutil si ro¢ny popla-
tok za ustup. Jeho syn Igor vit'azi
nad PeCenehmi a Plavcami (Ku-
manmi) a s Carihradom dojednal
obchodné zmluvy.

Z arabskych pramenov sa do-
zvedame o Moravskom State, ze ho
podla krajov riadia Zupani a nad
nimi je Svitopluk. Zupan je len
jeho zastupcom vo svojom kraji
(Zupe). Roku 921 boli Uhri u ital-
ského kral'a Berengara. Ten ich po-
ziadal o pomoc proti jeho odbojni-
kom. Dal im sprievodcov na cestu
cez lesy a hory, a tak nakoniec ich
porazili. V roku 924 Uhri znic¢ili
posledny odpor domacich Slovenov
na svojom juznom uzemi. V rokoch
924-931 sa na listinach salzbur-
ského arcibiskupa objavuje podpis
gréofa Mojmira a nejakého Svéto-
pluka. Mali by to byt synovia Své-
topluka II., ktorého Nemci vyslobo-
dili zo zajatia u Mojmira II. a od-
viedli si ho do Bavorska, kde mu
pridelili majetky. Uhri si u Beren-
gara dobre obzreli Italiu (cesty a
priesmyky) a roku 924, ked’ bol Be-

rengar zavrazdeny, spustoSili se-
vernu Italiu. V tom roku 924
papez udelil kralovska korunu
chorvatskemu kniezatu Tomisla-
vovi. Roku 929 priniesli kupci
spravu, ze Ceské knieza Vaclava dal
zavrazdit' jeho brat Boleslav v Sta-
rej Boleslavi. Potom obehla sprava
cely slovansky svet, ze na severe
nad Ceskom kmen Dalemincov a
Glomacov vypovedal zmluvu s
Uhrami proti Sasku a vratili im
symbol zmluvy - tu¢ného psa, na
ktorého Uhri prisahali. V Cechach
Boleslav 1. zlikvidoval (scentralizo-
val) viaceré kniezatstva, zhromaz-
dil silné vojsko a vydal sa bojovat
proti Boleslavovi Chrabrému do

Krakovska. Cisar Oto dal salzburg-
skému arcibiskupovi vypichnut
oci, ze proti nemu povolal si na po-
moc Uhrov.

Pre nas dnesnych Slovakov je
ohromujuca sprava od arabského
kupca, ktory si v denniku v Kra-
kove poznacil, ze na sever od oku-
povaného juzného Slovenska je na
strednom a severnom Slovensku
ako aj na strednej a severnej Mo-
rave nezavisly Moravsky stat. Roku
942 mame zdznam aj zo Spa-
nielska, kam uhorské lipezné voj-
sko preniklo az k mestu Merida.
Tam zajaty Uhor vypovedal, Ze na
sever od sidel Uhrov, lezi zem Mo-
rava. O kmeni Srbov zaznamenali
letopisci, ze su medzi Slovanmi
obavanymi. Cisar Porfyrogenétos
vo svojej encyklopédii "O spravo-
vani rise" piSe, ze Uhri pevne drzia
len nové sidla na riekach Temes,
Mures, Kri§ a Tisa. K roku 942 sa
piSe, ze ruski kupci sa plavia aj po
Dunaji. Pouzivaju menSie lode s
troma lodnikmi, a tak sa rychlejsie
dostanti d’alej na svojich cestach.
("...navim, quam tres homines navi-

gant.") K roku 948 mame zacho-
vanu spravu, pre Slovakov preddle-
zita, ze vychodorimsky cisar udr-
zuje poza Karpaty a Krakov styky s
kralom Slovakov. V knihe "O cere-
moniach v cisarskom palaci" je me-
dzi panovnikmi, s ktorymi cisarsky
dvor ma kontakty.

Zaujimava sprava u letopiscov
je o kmeni Drevanov. Ti sa usidlili
zapadne od dolného toku Labe pri
Hamburgu v okoli dnesného mesta
Liichov. Ako prvi ich ovladli Fran-
kovia, potom uz Nemci. Drzali sa
statocne na svojich dedinach a az v
18. storoci ich jazyk zanikol pri po-
nemcovani. (Dnes je tam skanzen -
kruhova dedina v strede kraja tak-

tOrocCl

zvaného Wendland.) Slovanov me-
novali Wendami. Pomenovanie Slo-
vanov bolo aj Sklav a Srb v Ne-
mecku. To vSak vtedy neznamenalo
otroka, ale slobodného rol'nika, ¢lo-
veka na svojom hospodarstve.
Arabsky pramen ibn Rusta piSe, ze
"Uhri st turecké plemeno, maju
Siatre a stahuju sa ta, kde je hojnost’
Cerstvej travy pre ich dobytok a
kone. Carihrad ich oznacoval termi-
nom Turci (Tourkoi). Dodnes sa
mozno s mad’aréinou v Turecku do-
hovorit. V Mongolsku (podla dip-
lomatov u nas) st kmene ,,Me-
dere”, ktoré maju podobnu re¢ ako
dnesni Mad’ari.

Pri porazke Uhrov pri rieke
Lech roku 955 padlo vyse 80 tisic
Uhrov. Nemohli takticky ustapit,
lebo odzadu ich tlacil s vojskom
Boleslav 1. Ich vodcovia - Bulcu,
Lehel a Botona - odvisli na Sibenici
v Regensburgu. Potom dali Nem-
com pokoj a znepokojovali vypra-
vami Bulharov a Grékov. Roku 955
bolo Pol'sko zoslabené vnutornymi
bojmi, a tak to vyuzil Boleslav I. a
odplatil sa Poliakom za ich vyboje.

Vtedy sa Boleslavovi 1. podarilo
pomaly obsadit’ Krakovsko, strednii
a severni Moravu, Cast’ Sliezka a
Cerventi Rus (oblast pramefiov
rieky juzného Bugu a Styru). Spo-
minana provincia Vag je sporna,
lebo pritok vychodného ramena
Visly je potok Vag. Tuto vychodni
provinciu pripojil Boleslav 1. ku
Krakovsku. Prazska diecéza siahala
az po rieku ,,Vah*.

Cisar Oto po porazke Uhrov na
riecke Lech zriadil Vychodni marku
proti Mad’arom (,,Ostarichi*). Neskor
ju pripojil k Bavorsku. Zaroven odde-
lil od Bavorska Korutansku marku
ako samostatnu. Prv sa Uhri dostavali
vybojmi az do Flamska a na severe
Nemecka az do okolia rieky Vesery,
vychodného pritoku Labe. Boleslav I.
sa proti Morave spajal s Uhrami. Jeho
syn Boleslav II. nevahal pri centrali-
zovani Ciech dat’ vyvrazdit’ vychodo-
¢esky kmen Slavnikovcov, z ktorého
pochédzal prazsky biskup Vojtech.

K roku 961 sa rozsirila zvest’, ze
cisar Oto I. iSiel dat’ do poriadku
vzbureny Rim. Nemecko zveril do
moci bratovi arcibiskupovi Bru-
novi. V Rime dal od papeza koru-
novat svojho syna Ota II. za
krala. Po navrate z Italie zalozil
Rimsku riSu nemeckého naroda.
0d Cierneho mora priniesli kupci
z Kyjeva zvest, ze Chazarska risa
pricinenim Kyjeva zanikla. V tom
case navstivil Prahu kupec $pa-
nielskeho kordébskeho kalifa - Ib-
rahim ibn Jakub. Ten vo svojom
kupeckom denniku zaznadil, ze
poznal Styroch slovanskych kra-
Pov. Cesta z Prahy do Krakova tr-
vala tri tyzdne. Na prazskom trhu
bolo dostat’ tovar na cestovanie aj
pre usadly zivot. Popisuje tam
cesty po slovanskych krajinach az
k delte Dunaja. K roku 968 zalozil
Oto I. arcibiskupstvo v Magde-
burgu na pokrestancenie slovan-
skych kmefiov. Tam bola chyrna
katedralna skola. Na nej studoval
aj slavnikovsky Vojtech. Tento ci-
sar zaviedol v Eurdépe mier a
chystal sa rozdelit Eurdépu na tri
Casti: Latinska (romanske na-
rody), Nemeckt (germansku) a
Slovanskt. No smrt mu v tom
tieto plany prekratila.




