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pim,

zavere thrilleru Diablov a-
dvokat z ust diabla, ktorého
stvarnil Al Pacino, mézeme
pocut’  konStatovanie: »Mojim
najvacsim vitazstvom je, ze som
presvedc¢il Tudi dvadsiateho storocia
0 tom, ze neexistujem. Dvadsiate
storoCie je mojim storo¢im.” Teologiu
zasiahol mor racionalizmu a pozi-
tivizmu, v dosledku ktorych sa bezne
popiera osobna existencia Zlého
ducha. On je len symbolom neve-
domych sil v ¢loveku, metaforou vy-
chadzajucou z kultirnych realii a pod.
Generalny predstaveny Jezuit-
ského radu Sosa Abascal diabla chape
ako ,,symbolick realitu, nie vSak os-
obnu“. Na druhej strane narasta zau-
jem o okultizmus, satanské ritualy, ale
aj o exorcizmus, ktory uz ani zd’aleka
nie je len senzaciou pre znudenych
l'udi, ktori hl'adajt stratenti transcen-
dentntl dimenziu svojho zivota. Evan-
jelizator a exorcista pater Elias Vella,
ktory neveril kedysi v jestvovanie o-
sobn¢ho zla, pripomina svojim
posluchacom  déleziti  pravdu
krestanskej viery: ,,A Bozi Syn sa
zjavil preto, aby zmaril diablove
skutky (1 Jn 3, 8).

Snimka: Teodor Krizka

Trojake
pokusanie

Legenda o Velkom inkvizitorovi,
ktora je vsadend do romanu Bratia
Karamozovci, ako autonomna vlozka,
predstavuje jeden z najvelkolepejsich
vytvorov Fjodora Dostojevského
a vobec ludského ducha. Nikolaj
Losskij konsStatuje, ze hoci sa
napisalo mnoho komentarov, znovu
ale budu vznikat’ stale nové a nové
otazky. Téma je taka hlboka, ze ani
autor ju nedokdazal vystihnat' v poj-
moch. Semjon Frank poznamenava,
ze vyklad tohto vytvoru ducha
zostane vzdy sporny a bude koniec-
koncov zavisiet na Sirke a hibke
Citatel'ovej duchovnej skuto¢nosti.

Obsah Legendy a jej bez-
prostredny zmysel je zndmy. V Se-

ville v 16. storo¢i sa v dobe na-
jhroznejSej Spanielskej inkvizicie, den
po velkolepej autodafé ticho
a nepozorovane objavi Jezi§ Kristus.
Lud ho identifikuje, hrnie sa k nemu
a on uzdravuje a kriesi z mftvych. Tu
sa na namesti objavi vySe 90-ro¢ny
Velky inkvizitor, ktory da Krista
pred zrakmi poslusného davu uvaznit’
v podzemnom zalari. V noci ho

PETER GRECO

navstivi a prednasa k nemu dlhu rec,
ktord je jeho komentdrom k trom
pokuseniam, ktorym Kristus na pusti
odolal Satanovi. Kardinadl sa mu
vyhraza upalenim, no potom ho

prepusta s tym, aby sa uz nikdy viac
nevracal. Kristus nepovie ani slovo
a na konci ho pobozka.

V ¢om tkvie zmysel Legendy? Iba
v opravnenej kritike autoritarstva ka-
tolickej cirkvi, papezstva a jezuit-
ského radu? Frank piSe, ze bolo by
povrchné ostat’ iba pri tejto kritike.
Losskij, ktory cituje katolika Romana
Guardiniho, piSe o zotroceni duse, za
ktorou sa skryva eSte nieco hrozivej-
Sie, a to je démonicka vola vztiahnut
ruku na samotného Boha. Dokonca aj
sam kriticky Berd’ajev neuviazol iba
pri téme kritiky zneuZzivania moci
cirkvou, ale skiima problém zmyslu
Tudskych dejin, problematiku slo-
body a zotrocenie ¢loveka l'udskymi

autoritami. Sergej Bulgakov preg-
nantne vystihol, Zze Legenda riesi
dosledky ateistického amoralizmu na
etické otazky Cloveka a spolo¢nosti
na konci 19. storocia. Bolo to v ¢ase
Sirenia Darwinovej povery, Com-
tovho nabozenstva pozitivizmu
a hlavne vitazného postupu Marx-
ovych pouciek, ¢o pozorne reflekto-
val Dostojevskij. Anticipoval v nej aj
ohlasenie ,,smrti Boha* Fridrichom
Nietzschem. Inkvizitor je preto rihac
proti Duchu Sviétému a jeho boho-
borectvo je skuto¢nou nenavistou
voci Bohu.

Nacrtnem tu aktualizované témy
Legendy.

(Pokracovanie na 8. strane)
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vojtyzdennik antifasistov Bo-

Jjovnik, vo svojom Stvrtom

tohtorocnom Cisle priniesol
prispevok Eduarda Chmelara - Hlinka,
otec slovenského fasizmu. Napisal ho
ako reakciu na  dokument RTVS
z cyklu Slovensky panteon venovany An-
drejovi Hlinkovi. Podla Chmelara jeho
tvorcovia sa dopustili falzifikacie dejin
a ta je vraj urazkou obeti fasizmu.

Dnes sa fasizmus stal bezobsaznym
pojmom. Zo slova fasizmus si rézne
na verejnosti vystupujuce alebo za ku-
lisami intrigujuce kreatiry vyrobili
kyjak na ludi s odliSnymi nazormi.
Na vsetkych, ¢o sa snazia o objektivny
pohlad na slovensku minulost’, aj
na tych, ¢o sa usiluji o zachovanie
tradi¢nych hodnoét. Fasizmom sa strasi
uz od konca druhej svetovej vojny.
Za ten Cas ale sublimoval. Nik sa u nas
totiz k fasizmu nehlasi! Proti comu chet
tito kaviarenski intelektualni povalaci
bojovat™? Preto zacali rozvijat numero-
logické konstrukcie, osmickové a Str-
nastkové hadanky. Hl'adaju ciselné
a datumové suvislosti. Prepisuju dejiny.
Siria popladné spravy o zakuklenych
fasistoch, hajlovacoch, o do snehu
vydupanych hakovych krizoch. Fan-
taziruji o holych hlavach, ciernych
¢izmach, fakl'ovych pochodoch. Strasia
¢iernou a hnedou farbou. To im akosi
nesta¢i. Chci mat’ fasizmu viac. Preto
docent Chmelar vyhutal, ze Andreja
Hlinku nazve otcom slovenského
faSizmu. Andreja Hlinku, ktorého
Slovaci sami poctili ¢estnym titulom
Otec slovenského naroda. A ked’ Otec,
tak je po otcovi geneticky fasisticky aj
cely narod, az na nepatrné protifasis-
tické vynimky.

Docent Chmelar ako politolog by
mal vediet’, ale akosi mu to unika, ze
fasizmus, nacizmus i komunizmus maju
spolo¢né korene a tym je socializmus
a v starSom ¢asovom horizonte aj libe-
ralizmus. Strojcom fasizmu bol socia-
lista Mussolini, zlo¢innejsi bol Hitlerov
narodny socializmus a z ruskej social-
nodemokratickej strany sa zrodil krvou
presiaknuty bolSevizmus. Je teda
Chmelarova strana Socialisti.sk zalozena
roku 2019 epigénom tychto totalitnych
hnuti? Nemala by zasiahnut NAKA?

Slovenska I'udova strana, od roku
1925 Hlinkova, s fasizmom ideologicky
nemala ni¢ spolo¢né. Jej zakladnym
pilierom bolo krestanstvo a exi-
stenénym udelom zapas za narodné
a socialne prava slovenského 'udu. An-
drej Hlinka bol charizmaticka osobnost’,
organizator, kilaz a zaroven neohrozeny
bojovnik, ktorého rovnako véznili
Madari v liberalnom Uhorsku i so-
cidlno-demokraticki Cesi, v prvom
obdobi papierovo slobodne;j
a demokratickej republiky. Slovéci,
ktori tazili spravovat’ si svoje veci sami,
ho pravom povazovali za svojho vodcu.
To sa dodnes zneuziva, akoby Hlinka
preferoval  nacisticky  vodcovsky
princip, ¢o zdoraznuje aj docent
Chmelar. Titul vodca v tych ¢asoch sa
usiel bezmala kazdej vyraznejsej poli-
tickej osobnosti. Vodcom bol aj Kramat,
Masaryk, Moyses, Dula, Mudron
a dalsi.

Dalej nie je pravdou, e Hlinka
o v§etkom rozhodoval sam bez hlasova-
nia. On sa riadil vdcSinovou volou
predsednictva strany. Tak tomu bolo aj
v pripade BeneSovej vol'by za prezi-
denta CSR. Hlinka nestihlasil s pod-
porou BeneSa, prijal argumenty
predsednictva a poslanci i senatori HSI2S
hlasovali za narodného socialistu
Benesa. Este netusili, ¢o na nich presi-
dent budovatel chystd. Ani dennik
Slovak sidliaci od roku 1921

Andre) Hlinka,
otec slovenskeho fasizmu?

v Bratislave nemohol Hlinka riadit
z Ruzomberka zeleznou rukou ako to
Chmelar splieta. Vedenie redakcie malo
dostatok volnosti. Mimochodom v méji
1922 bratislavski redakciu zdemolovali
a vyrabovali postvané Cechoslovacke
zivly a policia sa len prizerala. Toto bola
Statom tolerovana fasistickd brutalita.

O vytrznostiach a zrazkach na zhro-
mazdeniach 'udékov, by sa dali napisat’
celé knihy. Ich iniciatormi boli najma
¢echoslovécki socialisti poStvani aj Stat-
nou vrchnost’ a rozpaleni nenavistou
ku vSetkému slovenskému, 'udovému
a krestanskému. Nestitili sa pouzit’
kamene, palice, noze. Boli mrtvi i ra-
neni, aj Andrej Hlinka sa viac raz ocitol
v ohrozeni zivota. A prave na ochranu
l'udovych zhromazdeni, kde tak casto
tiekla krv, vznikla Rodobrana.

Socialista Chmelar odsudzuje fal-
zifikdciu dejin, lebo urdza obete
fasizmu, sam vsak ako komunisticky
pohrobok dejiny falzifikuje. V ¢lanku
nam tvrdi, Ze Andrej Hlinka na zhro-
mazdeni v akejsi Teplej 1. juna 1936
vyhlasil: ,,Ja som slovensky Hitler. Ja tu
urobim taky poriadok ako Hitler v Ne-
mecku.“ Aka bola skuto¢nost’™? V tomto
obdobi sa v Trencianskych Tepliciach
skuto¢ne konal zjazd slovenskych
spisovatel'ov, ale Hlinka na iom nebol.
V nedelu 1. juna o deviatej rano

v Ruzomberku sluzil pontifikdlnu omsu.
Nasledne sa v meste konala vel’ka man-
ifestacia za katolicke Slovensko a za re-
publiku. Ako prvy k zastupu prehovoril
senator Karol Mederly a zdoraznil, ze
nasim (teda ludackym) krédom je
ucenie Kristovo — miluj blizneho svojho
ako seba samého a riadime sa social-
nymi encyklikami Rerum novarum
a Quadragesimo anno. Na konci podu-
jatia vystupil aj Hlinka nadsene poz-
dravovany davom. Hitlera nespomenul,
ale horlil za jednotu katolikov, vyzyval
bojovat’” za katolicke spolky, Skoly
a ucitel'ov.

Socialista Chmeldar si vydumal, ze
na piestanskom zjazde HSLS konanon
19. a 20. septembra 1936 mal Hlinka
vyhlasit ,,Prave tak, ako ma Taliansko
Mussoliniho, Nemecko Hitlera, Slovaci
maju Hlinku.” Z piestanského zjazdu
vziSiel  manifest, mimochodom
vrchnostou scenzurovany, v ktorom
HSLS odmietla domace i zahrani¢né
politické smery znamenajlice rozvrat
l'udskej spoloc¢nosti a zahubu europskej
civilizacie. Strana sa deklarativne pripo-
jila k protikomunistickému frontu po
boku narodov vedenych krest'anskymi
zasadami. To podla Chmelarovho
bipolarneho videnia sveta: kto nie je so-
cialista, je faSista, znamenalo, Ze sa
HSLES prihlasila k rodiace;j sa fasistickej

Prosba

osi Berlin — Rim. K protikrest'anskému
narodnému socializmu a talianskemu
fasizmu, ktoré popierali krest’anské
zasady, mal Andrej Hlinka vel'mi rezer-
vovany vzt'ah.

Dalej socialista Chmelar ako verny
komunisticky falSovatel” historie opét
oprasil protiludacky komunisticky slo-
gan, no vynechanim Hortyho sa do-
pustil mystifikacie. Komunisti
v Piestanoch mal'ovali na chodniky:
»Hitler, Horty, Hlinka, vsSetko jedna
linka.” Ttto trivialnost’ vybasnil komu-
nisticky intelektual Clementis, ktory bol
neskorsie svojimi ideovymi sidruhmi
popraveny. Socialista Chmelar potrebo-
val vyraznejSie spojit Hlinku s Hit-
lerom, preto mu Horty akosi
z Clementisovho basnenia zdhadne vy-
padol. A nebolo to u Chmeléra prvykrat,
¢o mystifikoval Clementisov slogan.
S transparentom ,,Hitler — Hlinka, jedna
linka“ socialista Chmelar v sprievode
dvoch stroskotancov a v pritomnosti
piatich televiznych Stabov maval aj pred
budovou narodnej rady, ked sa
v roku 2007 v SNR prijimal zakon o mi-
moriadnych zasluhach Andreja Hlinku
za to, ze sa slovensky narod stal
Statotvornym.

V roku 2011 sa socialista Chmelar
opat zviditel'nil ako toaletny inkvizitor,
ked’ sa pokusil zabalit’ bustu bojovnika
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proti obom totalitam 20. storocia Ferdi-
nanda Duréanského do toaletného pa-
piera. Aj tam ho sprevadzali dvaja balici
a niekol’ko televiznych stabov. A aj pri
tomto inkvizicnom ¢ine socialista
Chmelar akosi znovu prehliadol his-
torické skutocnosti: Ze to boli nemecki
nacisti, ktori prindtili Dur¢anského
abdikovat’ z funkcie ministra vnutra a
zahrani¢nych veci po Salzburskom dik-
tate 28. jula 1940, pretoze sa usiloval o
nezavisli zahraniénu politiku prvej
Slovenskej republiky. Ze to boli nemecki
nacisti, ktori mu zakazali sa politicky
angazovat’ poCas celého obdobia
Slovenskej republiky a ze to boli
napokon socialni demokrati a komunisti,
ktori ho po vojne v nepritomnosti odsu-
dili na trest smrti, pretoze vytvoril v emi-
gracii zahranicni Slovensk narodnu
radu, ktora sa mala usilovat’, aby Sloven-
sko opdt’ ziskalo samostatnost’.

Socialista Chmelar iste sledoval aj
dalsi diel panteonu venovany Gustavovi
Husakovi. Za vlady ,,slovenskych fasis-
tov** internovali komunistu Husaka na tri
tyzdne. Za pokrokovej I'udovej demo-
kracie Huséka neludsky mucili a od-
sudili na dozivotie. Za prvej Slovenskej
republiky nebol vykonany ziaden
justiény trest smrti. Za pokrokovej
I'udovej demokracie, ku ktorej sa hlasi
socialista Chmelar, boli popravené de-
siatky nevinnych obcanov. Tak ktory
rezim bol skuto¢ne zlocinecky? Kto tu
potom podnecuje k nasiliu?

Zaroven treba pripomenut’ hodnote-
nie nemeckého historika, znalca mod-
ernych dejin strednej Eurdpy, Haralda
Schonfelda, ktory vo svojej, u nas zial’
nepovsimnutej, monografii slovenskych
dejin z roku 2000 jednoznacne konsta-
toval - Slovensky stat nebol fasisticky.
Aj zaprisahani nepriatelia slovenskej
Statnosti a samostatnosti sidliaci za
vojny v Londyne na cele
s BeneSom ho nazyvali len takzvanym
a nie fasistickym slovenskym Statom.
Slovensky fasisticky Stat sa vyrobil
dodatoc¢ne az po vojne a v tom sa veselo
pokracuje dodnes.

Duchovnym dedi¢stvom Andreja
Hlinku nebol fasizmus, ale krest'anska
laska k bliznemu. Socialista Chmelar
nepresnymi faktami vytrhnutymi z his-
torického kontextu, falSovanim historie
si trifol z Hlinku vyrobit’ otca sloven-
ského fasizmu. V ramci zdravotnicke;j
diktatary, ktort momentalne zaZivame,
Chmelar a jemu podobni zavetrili, ze
teraz je opdt’ spravny ¢as na karanténne
opatrenia v slovenskej historii. Chcti z
nej vymazat’ Andreja Hlinku, aby uz
nikoho nenakazil laskou k narodu a
vernost'ou k Bohu.

Preco vlastne terajsi slovenski pro-
tifasisticki bojovnici uverejnili tato
znosku Chmelarovych polopravd?
O com to vypoveda? Prihlasili sa
k dedicstvu svojich otcov. Tak ako na
konci povstania ich otcovia ,,urputne
bojovali“ o povstalecké mesta Zvolen a
Bansku Bystricu tak, Ze ich bez boja vy-
dali nemeckym vojskam a zbabelo
utiekli do hor, odkial’ potom terorizovali
domace obyvatel'stvo, tak aj dnes
ukazuji opét’ svoju ,,odvahu® bojom
proti Hlinkovi, ktory je uz vyse 80
rokov mftvy.

Preto  skutoénym  dovodom
Chmelarovho ¢lanku je, ze slovenski
protifasisticki bojovnici si dnes musia
vyrobit® fasistov, aby mali proti komu
bojovat’. Inak by stratili svoje opodstat-
nenie. Socialista Chmelar takto ge-
nialne zabezpecil pre svojich sidruhov
naplii prace na niekol’ko desatroci a
narok na Statne financné subvencie.

IVAN MRvVA
MIROSLAV VETRIK
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lobalizacné procesy euroa-

tlantického kapitalu teod-

riami 0 diktatare
proletariatu, vedeckého komunizmu,
planetarneho socialistického inter-
nacionalizmu, teériami o perma-
nentnej revolucii nezabezpecdili
trvalej$i globalizacny Gcinok. Vzdy
sa tu niekto netspesne citil a citi
majitelom a spravcom zemegule.
Medialnou propagandou a terorom
ziskana “atraktivnost™ utopickej
vizie bola zavrhnutad. Nadsenie sa
vyparilo a vznikla neznesitel'na dik-
tatGra. Predpokladom je delenie
spolocnosti, ktoré zabezpeci jej
ovladanie. Deli sa na zédklade ma-
jetkovej, nabozenskej, rasovej ¢i
stranickej vyvolenosti. Zakladnym
predpokladom pre delenie je ovla-
danie ekonomického mechanizmu
spolo¢nosti a informac¢nych tokov.
Preco ma vyvoj zabezpeceny
blokovou lojalitou opdtovne fasis-
ticko - diktatorsku orientaciu?

Ideologické, nabozenské, rasové
¢i narodné kritéria mali v globalnom
ponimani lokalny charakter.
Nemohli dosiahnut pozadovany
globaliza¢ny ucinok a presadit’ zauj-
my kapitalu, ktory hranice nepozna.
Az informac¢né technologie, kor-
poratne ovladnutie médii, celoplan-
etarne  organizovany  obchod
a liberdlne usmeriované financ¢né
toky vytvorili predpoklady pre eko-
nomické ovladnutie ob¢ana na prin-
cipe klanovo — korporatnych
mechanizmov v globalnom zmysle.
Globalna moc musi vytvorit’ pred-
poklady pre funk¢énost’ mechanizmu,
ktory ovlada myslenie obcana a pre-
nika k existenénej, substancialnej
podstate kazdého ¢loveka. Hodnota
vlastného 7zivota a zdravia je
kritériom, prostrednictvom ktorého
je mozné spolocnost ovladat
pod jednym dazdnikom. Je vsak
opét otazne na ako dlho, a ¢i bez na-
silnej diktatury. Pochopenie zjed-
nocujuceho ovladajiceho principu
a novovzniknuté technické predpok-
lady este nezabezpecia aj nové tech-
noloégie presadenia tychto zdujmov.
Najnovsia technikanepomoéze, pre-
toze ¢lovek vzdy zostane len zivou
bytostou a v jeho hlave je zako-
dovany princip, Ze - nielen chlebom
je clovek zivy...

Predpokladom mocenského
ovladania stada je opdt rozdelenie
spolo¢nosti. Nateraz na tzv. zod-
povednych, a na tych, ktori ohrozuji
zivoty a zdravie okolia. Socidlna
paranoja ovladne masy a vznika
pandémia obcianskej nepricetnosti.
Tu najSpinavejsiu robotu odvedua
opédt’ l'udia na samotnej periférii
spolocenského rebricka. Navzajom
sa budu udavat’, obviilovat’ a fyzicky
napadat. Motivom mobze byt
existencny strach, finan¢ny
prospech, alebo kariérny postup.
Z redlnej — urcite nevyhnutnej -
ochrany Zzivotov a zdravia sa stal
demagogicky ideologicky slogan
a fraza, ktord ma asi taku ista
nespochybniujucu  hodnotu ako
vernost’ Statu Eurdpskej unii a eu-
roatlantickej orientdcii... jedina,
medialne prezentovana otrepana
fraza, na ktoru sa zmohla (p)reziden-
tka Slovenska na zoskupeni V4 - v
uzkosti z moznej medialnej chyby.
Na vyjadrenie blokovej lojality je
vzdy spolahnutie...vyslovenim tejto
frazy chybu neurobi... Vlady Eu-
ropskej Unie vytvorili predpoklady
pre porusovanie tstav. Sthlas cen-

traly Europskej unie s vydieranim
a poverenim kontroly vysledkov
testovania na Covid — v podstate
zdravotnej dokumentacie s pochyb-
nou hodnotou, vystavenou s este
pochybnejSimi testovacimi meto-
dami a tderkami - vytvoril predpok-
lad pre buduce konflikty. Kontrolu
realizujti  Struktary stkromnych
a Statnych inStitlcii, ktoré nemaji
vOobec opravnenie na kontrolu
zdravotnickej dokumenticie. Situd-
cia je o to dramatickejsia, ked
ochrankari v obchode fyzicky napa-
daju obcCanov za to, ze nemaju
rusko, policia je zneuzivana na pro-
tipravne inkaso a ma za ulohu
preverovat’ zakaz vstupu do prace,
ak nebol predlozeny doklad o testo-
vani. Hlavny podvod sa deje v tom,

nia kariérneho postupu nepotkli.
Vedecka evidencia opatreni chyba -
napriek tomu, ze ju zdiela konzi-
lium ,,superodbornikov*. Medicina
poskytuje mnoho prikladov zésadne
zmenenych konceptov pri pohlade
na urcité¢ druhy humannej patologie.
FFP2 masky boli zrazu prehlasené
za zéazrak ochrany. Zdravotna agen-
tara Eurdpskej Unie prehlasila, ze
okrem vysSich cien tieto masky
neprinestl ziaden efekt. SU pritom
uréené pre stavbarov v extrémne
praSnom prostredi, pre kratkodobé
pouzitie. Neda sa s nimi plnohod-
notne dychat a vedu k nedo-
statoénému zasobovaniu mozgu
kyslikom. Pri niektorych zndmych
diagnozach to moze viest’ k posko-
dzovaniu zdravia, pripadne ku ko-
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ze testovanie antigénovym testom,
ale aj PCR testom nema v Ziadnom
pripade validitu a dostatocnt
vypovedni hodnotu, na zaklade
ktorej mozno tvorit’ protizakonnost’
a klimu zastraSovania. Validitu
testovacich metdod spochybnuje
dokonca aj WHO. Urcenie pritom-
nosti virusu v nose nie je eSte
ochorenim, ani diagnézou, ¢i doka-
zom infek¢nosti. Diagnézu ochore-
nia moze stanovit lekar az na
zéklade klinickych  priznakov.
Vieme vsak uz urCite, ze ani lock-
down, ani plosné testovanie a ani
terorizovanie S$kolacikov s upie-
ranim ich prava na vzdelanie a nor-
malny psychosocidlny rozvoj -
neviedli podla oficialnych Statistik
k zlepSeniu epidemiologicke;j situd-
cie. Slovenska republika - povodne
udajne prva v Europe, aktualne
“sutazi* o prvé miesto v imrtnosti -
bez blizSej kauzdlnej analyzy.
Diskusia, ¢i ploSné testovanie
nebolo ploSnym nakazenim a ¢i aj
plosné nosenie rusok zdravymi
nebolo pri¢inou zvySenej imrtnosti
- nie je nateraz aktualna. Ta cCast
obyvatel'stva, ktora na zaklade exis-
tujucich medicinskych skuto¢nosti
odmieta akceptovat alebo
spochybnuje nariadenia, je ostraki-
zovana a kriminalizovana.

Eterom uz zaviala myslienka, e
vyznam koncentracnych tdborov pre
nepohodlnych uspesne preveril aj
vodca velkonemeckej rise. Vlady
v eurdpskych podmienkach vyznie-
vaju ako vlady babkové, napriek
tomu, Ze vznikli na zaklade stranick-
ych parlamentnych volieb v jed-
notlivych  Statoch.  Suverenita
a arogancia prezenticie opatreni je
dana vedomim nadstatnej ekono-
mickej a mocenskej podpory,
bez ktorej by to nebolo mozné.
V pomeroch malych $tatov sa vSetci
drzia principu — robime to vsetci ako
pani Merkel. Ked to funguje -
dobre, ked to nefungujeobrannym
argumentom je — “ved’ aj ostatni to
tak robili...“ Sudruhovia sa tiez
riadili vyhldseniami generdlneho
tajomnika a preto sa v zaujme udrza-

zodpovednosti. Na youtube prezen-
tované duchovné zazitky ministra
zdravotnictva Kraj¢iho pri stretnuti
s Duchom Svitym vedud automa-
ticky k postaveniu otazky pricetnosti
personalnej politiky sucasnej mo-
censkej zostavy. Evidentne aj
obcania s vel'mi suspektnymi psy-
chopatologickymi priznakmi spolu-
pracuju na tvorbe novej financnej
a ckonomickej reality, pretoze ta
stard je pred oficidlnym padom.
Treba v prvom rade moralne
a pravne porazit covidové testo-
vanie a jeho validitu. Pocita sa
s tym, Ze ked uZz bude Eurdpa
rozvratena, tak sa na to uz nikto
pytatnebude...Konfliktnost’ sa pre-
sunie na perifériu, medzi cestujtiicich
v elektricke, medzi nakupujicich

Pandémia
obcCianskej nepriCetnosti

lapsovym stavom.Vsetci vsak ako
papagaje vsetko opakuju. Skeptici
st si vedomi paneurdpskych vlad-
nych podvodov a opravnene odmie-
taji testovanie a nosenie masiek
zdravymi l'ud’'mi. Presadzovanie
opatreni vytvara umelo dojem
ak¢nosti, kompetentnosti, vedec-
kosti a schopnosti organizovat’ kon-
trolu nad pandémiou a socializaciou
obc¢anov. Zhubnost’ celého procesu
je postavena na skutoCnosti, ze
nekompetentni a casto primitivni
l'udia dostavaju kompetencie, na
ktoré nemaji vobec pravo. Pri inave
obyvatel'stva a vzniku nepriatel-
skych nalad voc¢i vladam sa pre o-
zivenie strachu a paniky objavia
zrazu nové modely mutacii. Mozno
pride eSte nieco, ¢o je skutocne
masivne morbidne. Oslabena fy-
zickd a psychickd imunita lepSie
pripravi obCanov na pozadovany
ucinok. Slobodu a zdravie je sice
nutné dat’ pod jednu strechu, ale ko-
nanie eurdpskych vlad, ktorych
existencia je zavisla od centralneho
ovladania jasne dokazuje, ze to
moznénie je. Optimizmus, radost
z bytia aexistencna perspektiva hra
zéasadnu ulohu v zivote I'udi. Vl1ady
ponukaju len vyhrazanie, strach,
bezperspektivnost. To nie je za-
tvaranie oc¢i pred realitou, ale
po urcitych skisenostiach pontknut’
aj nieCo iné, je psychohygienicky
pocin. Nedokazu to vsak, lebo
samotné su objektom existencnej
manipulacie. Masinéria globalnych
médii by ich kompletne zomlela.
Neuvedomuju si vsak, ze k tomu aj
tak pride. PoruSovanie psychohy-
gieny vedie automaticky k zamore-
niu patolégiou aj na Grovni
dusevného zdravia. Ponuka sa len
alternativa — Zivy, alebo Sialeny.
V spravodajskych redakciach kor-
poratnych médii sa informacnému
teroru velmi dari... Prudkému
nérastu nésilnych trestnych ¢inov sa
preto netreba divit. Primitivizmus
a hlupost’ su horsie ako vSetky in-
fekcie. Demagodgia o ochrane Zivota
a zdravia obcanov v takomto vydani
zakonite povedie k vyvodzovaniu

v potravinach, do uradov... Drabom
budu pridelené kompetencie... Exis-
tuju jednoznacne dokazy, ze lock-
down bol neuspesny. Doporucené
odstupy v predpisanej podobe su
fraskou. Predkladatelia st si ve-
domi, Ze je to nerealizovatel'né, ale
ma to zasadny vyznam. Situacne
mozno podla potreby terorizovat’
obyvatel'stvo a nefunkcnost’ naria-
denia sa zastrie obvinenim: “Cela
situacia sa zhorsila, lebo ste to
neresSpektovali...” Cudia sa opod-
statnene opytaji: preco musim mat’
masku, ked je test negativny...
preco si mam robit’ test, ked ma
maska chrani... preCo mam nosit’
masku, ked som zaockovany...?
Dovodom je skutoCnost, ze nid
z toho neposkytuje dostatocni
ochranu a predstava o pozadovanej
kolektivnej imunite sa spaja s pred-
stavou o kolektivnej imunite ako
pri osypkach. Neznalost’ a neistota
vedie k socialnej schizofrénii,
neschopnosti, resp. nevoli vnimat’
realitu.

Vlada ruinuje hospodarstvo
a Stat. Kto to vSetko zaplati?

Hlavnym argumentom tejto sol-
datesky bude argument — ved’ vsetci
to v Eurdpe takto robili. Vznika
otazka - od koho dostavali vlady
v ramci Eurdpy “doporucenia®... So-
cioekonomicka  slabomysel'nost
nevyvini nikoho z obrovskych
ludskych a hospodarskych $kod.
Kolateralne skody su gigantické...
na I'ud’och, na ekonomike, na State.
Ak tato diktatiru Slovenska repub-
lika prezije, bude povolavat’ k zod-
povednosti. Predstavitelia exekutivy
su kapitalovo a medialne manipulo-
vani, l'udské prava ich malo zauji-
maju. Tie vSak nie st ziadnym
privilégiom pridel'ovanym zo strany
moci, ¢i odmenou za absolvované
otkovanie.Ustava a l'udské prava
platia vzdy - aj vo vynimo¢nom
stave. Cela Matovicova vladna
chunta je realizatorom a zaroven
obetnym barankom zaujmov, ktoré
presadzuju. St tak hlboko ponoreni
do protipravnosti, ze uz niet kam
ustapit.“Elity“nikdy nezaujimala

miera obeti a §kod. Dolezity je len
vysledok. Obcan — t.j. objekt mocen-

ského zaujmu, musi byt
ovladatelny... nezalezi, pod akou
ideologickou visackou. Vsetky

formy — l'avicovej €i pravicovej dik-
tatiry st prijatelné. Zlocinecké
zoskupenie dokaze moc ziskat’, ale
jedinou nadejou, ako sa bez ujmy
zbavit' zodpovednosti je viera, Ze
prejde kontinudlne do ,,novej
doby*... Vitazov sa totiz uz nikto na
ni¢ nepyta.

Dovolim si byt kon$pirativny
tvrdenim, Ze prave zmetenie
sucasnych eurdpskych vlad v odpore
vo¢i diktataire bude zdrojom
globaliza¢ného efektu v Europe.
Ved predsa odpor voci diktature je
nasou “spolo¢nou eurépskou hodno-

tou* a spaja nas - do jedného Stat-
neho celku. Na prevzatie moci sa uz
pripravuji uhladenejsi liberalni so-
cialni demokrati, kulturni marxisti,
pirati, progresivni demokrati -
s novym modelom demokracie.

Pad komunizmu bol tiez dobrym
prikladom podvodu na obyva-
tel'stve. Obcan ziskal “neobme-
dzenym liberalizmom® slobodu
pohybu, vyhody malého a stredného
podnikania, obchody sa naplnili to-
varom... Na tomto zéklade obcan
liberalizmus vo volbach podporil.
Ako protihodnotu musel odovzdat
strategické podniky, energetiku,
banky, potravinova sebestacnost’
a trhy - teda svoju budlcnost.
Naivny sen o zivote milionara ne-
dokazal potlacit’ - aj napriek moral-
nej kriminalite privatizaénych
procesov. Vsetko v podobe parla-
mentne organizovan¢ho rozkradnu-
tia Statu. Nepochopil vSak, ze asom
strati I'udské prava a z hladiska
rozvoja novych technologii aj opod-
statnenie pre svoju samostatni eko-
nomicku existenciu. To vSetko pre
svoju po-litickdl naivitu, ekonom-
icku malost’ a drobnost” myslenia.
Metody presadzovania “novych
Casov‘ sa stanl argumentom odstra-
nenia terajsej moci. Vlady si neuve-
domuju, ze buda odstranené. Vzdy
platilo — po pouziti odhodit'...

Osud matovi¢ovskej suity bude
nezavideniahodny. Spinava pracu
musel predsa niekto vykonat...
a so $pinavymi rukami ich uz nikto
nechce... Sociopati sa v historii
Casto dostavali k moci. Ich osud bol
Casto tragicky, lebo hranice svojich
moznosti nedokazali odhadnut...
a pritom mali podporu médii a nad-
narodnej moci. Vyvodzovanie zod-
povednosti z nasledkov diktatir ma
vzdy Standartny priebeh - luza sa
po nasilnostiach pred sud nedostane,
policajti prehlasia ze dostali rozkaz
a na vladnej uGrovni sa budu
navzajom vyvihovat zo zodpoved-
nosti pod heslom ochrany zivotov
a zdravia obyvatel'stva. Nepo-
chopili, Ze boli ovladani len niz$imi
uroviami riadenia a tie museli byt
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tiez obetované. Nezodpovedanou
ostane len otazka, od koho dosta-
vala slovenska vlada
“odporacania®“... Vsetci sa spolie-
haja len na to, ze k tomu nepride,
lebo Slovenska republika a tym aj jej
stdnictvo medzi¢asom zaniknu...

Covid pre 99% obyvatel'stva
po medicinskej stranke neznamena
ziadny problém. Interpreticia vlady
vsak tvori dojem, ze 99% je
chorych.

Kazda virova epidémia zna-
mend samozrejmu zataz a ma aj
sprievodné priznaky vo forme u-
mrtnosti. Dosledky st tiez vysled-
kom konceptualnych postojov
politickej moci k zdravotnictvu
za celé obdobie existencie
Slovenskej republiky. V1ady sa ria-
dia strachom, ze expldzia poctu
chorych povedie k nezvladnu-
telnym situaciam, buda obvineni
z neschopnosti a zbaveni pristupu
k danovym peniazom. Ked’ je vlada
primitivna, nedokéaze inteligentne-
jSie povedat pravdu, Ze znalosti
o  “biologickej  zbrani“ = su
nedostatoéné a musime sa riadit’ len
zdravym rozumom.

Ockovanie neodstrani masky,
ani karantény, ani lockdowny, ani
neochréani pred novym nakazenim
a infek¢nost'ou. Aj ockovany modze
mat’ v nose virus. Jediné, ¢o moze
ockovanie s neistotou na nezname
obdobie poskytnut, je individualna
rezistencia pred ochorenim. DI-
hodobejsie dosledky vzniku imunity
- na zaklade mRNA st nezname. Uz
ziskané skusenosti a informécie
jasne ukazuji, ze nie je vSetko
v poriadku.

Dosahovat’ fenomén kolektivnej
imunity nasilnymi protiGstavnymi
metodami - zneuzivanim pravomoci
verejného Cinitel'a, natlakom, vy-
dieranim, apartheidom - je trestné.
Pouli¢né nasilnosti zavisia od poctu
tych, “Co nebudli mat’ Co stratit™,
a tych je uz dost a stale pribu-
daju...Tu uz nejde len o narodny Stat
s ambiciou jeho likvidacie, tu sa
jedna o Cclovekaa jeho osud.
Globalna, fasisticka, vlastnictvom
vyvolend - zlatd miliarda je uz
nedockava. Chce uz “konecné riese-
nie“. To tu uz vsSak bolo... Ar-
gumenty, ze rozhodnutia st defino-
vané vyluc¢ne len Groviiou poznania,
neobstoja. Tam, kde nie je svetlo,
vladne tma.

V Eurdpe nastala doba temna.
Nie je pritomnd Ucta k nezndmemu,
ucta k pravde, moznost’ existencie
iného nahladu na realitu. Hladeli
sme a nevideli... Tym nemyslim len
metafyzickll dimenziu problému,
ale hlavne humanisticku. Ucta k ne-
znamemu, k nieComu, ¢o presahuje
moje poznanie by aj na Urovni
odbornych spolocnosti viedlo k inej
rétorike a rozhodnutiam. Jedinym
rieSenim je radikdlna zmena
stratégie — lieCit’ chorych a chranit’
ohrozenych bez teroru zdravych. T4
bola principidlne odmietana. Moze
sa vSak stat, ze Slovensko bude
v stave, ked” virus nezastavi vlada
v spolupraci s pandemickou komi-
siou, ale ulica... a vyskumna baza
zaCne skumat, ¢i virus nema
napriklad laboratorny povod...

Slovensko je typicky priklad
zlyhania parlamentnej demokracie,
postavenej na liberalnom fasizme,
organizovanom stranickym prin-
cipom. Slovensko - ako experimen-
talne laboratérium  socidlneho
inzinierstva je len vysledkom
pandémie obcianskej nepricetnosti.
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Dnia 25. marca 1988 $iel som spod
Michalskej brany do vinarne Pod bas-
tou, aby som si dal prirodny hovadzi
rezefi na posilnenie tela i ducha. Casnik
ma spoznal a povedal mi:

- Pan Gasinec, dnes nejedzte u nas.
Mame staré miso. Uz nam niekol’ko dni
nefunguje 'adnicka.

I8lo o0 mdjho byvalého ziaka, ktory
po vyuceni byval vzdy dobre infor-
movany. A pri odchode ma déverne up-
ozornil:

- Ale nechod’te do Mad’arskej res-
tauracie na Hviezdoslavovom namesti.
Je to tam nebezpecné!

Sebakontrolne  sa
a pokracoval:

- Kolegovia mi posepli, ze Carlton
uplne vyprazdnili. Hosti prestahovali
do inych hotelov tejto kategorie.

poobzeral

EDUARD GASINEC

Mlie¢ny bar aj Kernova detska cukraren
oproti vyhlasili sanitarny def.

Lezérne som poznamenal:

- VSak ma poznate. Ja som nikdy
do ni¢oho prsty nepichal, ale som sa
ani nikoho nebal, bez ohladu
na postavenie.

Potom pokracoval:

- Cela verejnd hromadna doprava
do centra je Gplne zastavena. Poctvnite
ma. Ti druhi to maju diabolsky pre-
myslené do najmensich podrobnosti.
Nachystané maju vodné dela. Do nich
dali zvlastnu konkrétnu pachnucu latku,
ktoru ¢lovek neciti. Podl’a nej sluzobny
nemecky ovciak zo slovenského chovu
bezpecne rozpozna kazdého
postriekaného, ktorému sa podari utiect’
z obkoleseného Hviezdoslavaka. V Po-
dunajskych Biskupiciach, aj pred Racou
st bezpecnostné hliadky. Do mesta ne-
pustia ani ziva dusu. Ani sluzbukonaji-
cich lekarov!

Skon¢il a mlcky pohl'adom sme sa
rozludili.

Mal som toho plny zaludok. Takto
,hajedeny” pobral som sa s casovym
ziskom do Univerzitnej kniznice
vyhladat’ si v kartotéke ucebnicu
novoindickej ka§mir¢iny na porovnanie
s cigan¢inou. Pri behani od autorskych
k odbornym kartotékam som si nevdo-
jak vypocul hromzenie vysokoskol-
skych Studentov, ze im véera zatvorili
internaty, nevaria, zrusili prednasky
na piatok a vdcsinu obyvatelov in-
ternatu primdli odcestovat’ na vidiet
k rodi¢om.

Nuz ,nasyteny“ informaciami
poberal som sa tesne pred Siestou
za svojim prisne utajenym, obzvlast
dolezitym cielom: Hviezdoslavak,
pred Slovenské narodné divadlo! Na
moje prvé prekvapenie na Rybarskej
brane ned’alekom Mlie¢neho baru,
medzi Slovenskym spisovatel'om a bul-
harskou predajiiou, bol skoro uplne
zataraseny priechod dvoma zbernymi
autami ,,antonkami“ a niekolkymi
sluzbu konajucimi ¢lenmi ZNB — do-
pravakmi. Chcel som ist k fontane
pred SND, kde bolo uz vela l'udi, ale
ma  strazcovia  nepustili.  Proti
ocakavaniu, z Hviezdoslavovho names-
tia eSte v protismere presne do 18.00
hodiny nechavali prechadzat’ cez tizke
priechody pomedzi policajnymi autami
a murmi budov aj Tudi. Ti pritom
naschval polozili na antonky niekol'’ko

horiacich sviecok, ktoré si z do-
pravakov nik nev§imol.

Nuz pobral som sa pre¢, na skusy,
¢i sa dostanem na Hviezdoslavak
bokom, odzadu, a preto som sa
ponahlal po Nalepkovej /dnes Panskej/
k Strakovej ulici. Tam zas hned’ na
zaciatku bolo krizom cez ulicu zaparko-
vané policajné auto s jednym pri-
slusnikom ZNB, dopravakom. Pro
mojom pokuse prejst medzi nim a
autom mi povedal:

- Nemo6zem Vas pustit. Naco ste
sem prisli?

- Chcem tam byt'.

Nato som sa otocil a snazil som sa
prejst z druhej strany auta. Opit’ sa
ozval:

- Neprechadzajte tade! Nesmiem
Vas pustit. Nerobte mi tazkosti. Mam

torke a tam 47-Ckou sa odveziem
domov.

Prekvapeny najprv nereagoval, len
mi stale tvrdou tyCou i Stitom tlacil
do chrbta. No predsa sa ozval:

- Nespekulujte! Id’te dopredu!

Ajanato:

- Prosim Vas a tlacili by ste takto aj
do svojej starej mamy?

Zamyslel sa a trochu sa zhacil.
CititeI'ne zmiernil napor. Bol len na net-
lakovy dotyk na chrbte $titom. O to viac
bol vsak agresivny na mladenca
napravo odo mna, idiceho v mlake,
ktory mu najviac vzdoroval a vzpieral
sa. Nezniesol odpor a tvrdo ho sotil §ti-
tom na dlazbu do te¢ucej mlaky. Pytal
som sa ho slusne:

- Prosim Vas pekne a preco ste ho
zhodili?

Svedectvo
o bratislavskom

Vel'kom piatku 1988

zenu a deti. My sme sem museli
nastipit’!

Nuz, po takejto uprimnej a psycho-
logicky ,,odzbrojujticej spovedi® som sa
bez slova pobral spét’ ku kniznici oproti
Domu spisovatelov a vysiel som
na murik drZiac sa mrezi. Husto prsalo
a mestské autd predtym aj na Nalep-
kovej ulici, paralelnej s Hviez-
doslavakom, urobili poriadne mlaky.

Videl som more .zapalenych svie-
¢ok a pozoroval som, ¢o sa deje pred
SND. Po dospievani hymien medzi
18.10 az 18.15 hod. vnikala z Gorkého
ulice na Hviezdoslavak kolona policaj-
nych aut so $pickovymi zdsahovymi
posadkami, pricom silno hukali siré-
nami. Tieto sa priamo valili na mod-
liacich sa, ktori boli pod dazdnikmi.

O 18.20 kropil nielen zhora husty
dazd’, ale na namesti 'udi kropili mo-
hutné prady vody z vodnych diel, ktoré
ich zrazali na zem. Specialisti zo zasa-
hovych jednotick z tladiacich ziguli-
akov pelendrekmi hlava-nehlava mlatili
do nitky premocenych I'udi, ktori
zretel'ne kricali:

- Biju nas! Hanba! Fasisti! Fuauj!
Gestapaci! Esesaci! — a vytrvalo piskali.

Ranenych odvazali pripravené san-
itky na oSetrenie do najbliz§ej nemoc-
nice na BezruCovej ulici oproti
modrému kostoliku. Tak nas infor-
movala ,Stafetova“ svojpomocna
informacna sluzba. Mnohych brali
na vySetrenie na policiu Ku dvom
levom na Spitélskej ulici. Na zaver
tichej manifestacie opdt zapracovali
vodné dela.

Okolo 18.45 hod. sme videli ¢lenov
$pecialnej zasahovej jednotky VB,
akych sme vidali cez vylety do Malych
Karpat v ich vycvikovych kasarinach
ponize Pezinka. Mali na hlavach prilby,
v rukach vel’ké priesvitné stity ako rimski
tazkoodenci, dlhé kovové tyce (palice).
Rezkym krokom isli od franctizskej
predajne Pariz — Bratislava smerom
po zaplavenej Nalepkovej ulici. Tlacili
T'udi k Domu spisovatel'ov, kde i nas
z murikov zohnali dolu. Ked’ sme sa
tlaceni Stitmi a ty¢ami dostali za Rad-
ni¢nu ulicu, idtc po trotoari mi napadla
hriesna myslienka. Obratil som sa
k tazkoodencovi so slovami:

- Pocujte, mlady muz, pustite ma
ktsok dozadu. Prejdem cez Radni¢nu
ulicku okolo vinarskeho muizea na Di-
brovo namestie. Potom sa hodim k As-

- To sam spadol! — bréanil sa
prislusnik.
- Vyzerate inteligentne a tak

netriezvo rozpravate! — hovorim mu,
aby som ho dusevne rozlozil.

Ked’ sa do nitky cely premoceny
mladenec zozbieral zo zeme, opodial’
pred Stitom ustupujuca starSia pani ho
zaCala davat’ do parady:

- A ¢o, Vy mlady muz, nemate deti?
Akysi ste, prepytujem, vel'mi snazivy
pri tejto namahavej robote. Robite to
podla predpisu?

Nase poznamky ho zaskocili a ¢osi
v nom ,,zmik¢ili“. Poohliadol sa do-
predu-dozadu a zrazu sa vyparil. Viac
ho nebolo.

Nakoniec som sa dostal cez pasaz
k vinarni Mali frantiskani pred Mander-
lakom, kde bezradne stal oprety pan
a nepritomne mi povedal:

- To je hrozné, o sa tu robi
s 'ud’'mi. Veru t'azké chvile prezivame.

Nereagoval som, len som pri iom
zastal. On pokracoval:

- Viete, pred ¢asom ma pri jednom
zatahu nevinne zobrali a pri tom ma
vySetrovali ,,maskaci®, ktorych, ako sa
priznali vystatovacne, prijali z osobitnej
Skoly. To boli hotovi zabijaci! Frus-
trovani, menejcenni I'udia! Zgustli si
na mne a dalSich a uskihavo s do-
lezitym sebacitom si vraveli: ,,Tak
a teraz zmlatime tych inteligentov!*
a prikladali mi bielym pelendrekom
na policii Pri dvoch levoch. Mesiac som
si pre modriny necitil telo.

- Treba sa nam dostat’ ¢im skor
domov, — hovorim mu.

Rozlucili sme sa. Ja som $iel d’alej
smerom pod Manderlak. No tam sa na
mia spod priechodu ako nacasovane
doslova vyratil naplno jazdiaci zlty
ziguliak, Zenuci sa spomedzi stipov a
miésiarstva. Len-len, Ze som stacil
odskocit’. Zastali a vyckavali. Otvorili
si okno. Ja som vSak necakal a urazeny
som $iel k nim a bez respektu, ako oni
to robili, som im povedal ich hantirkou:

- Co nemate Boha pri sebe?
Nepoznate dopravné predpisy? Jazdite
po chodnikoch a ohrozujete chodcov
ako ucastnikov dopravy. Skoro ste do
mia vrazili!

Na to sa jeden rozosmial a vysiel
von. Vopchal si ruky vo vrecék a pustil
sa celkom vazne do mna:

- A Vy ¢o tu robite?

- Idem domov!

- A kde ste boli?

- V robote!

- Co ste tam robili?

- Studoval som!

- Mali ste tam zostat do réna
a budovat’ socializmus! — povedal mi
s trochou irénie.

- A teraz chcem ist’ na Safarikovo
namestie cez Starovu na 45-ku!

Rozosmial sa opit’, ale hned’ hodil
vaznu grimasu s liSiackym usmevom
a poucoval ma:

- To by som Vam ale neradil! Prave
tam idu ti druhi ... /rozumej ¢lenovia
zasahovych jednotiek so §titmi a ty¢ami
— pozn. aut./ Zbiju Vas.

Sucasne som zbadal, ako je
ned’aleko pred Priorom podobny frmol,
len vo vac¢Som. Ludia i nahodni chodci
sebazachovne htifne a pri tom zmétene

pobehuvali a utekali pred ziguliakmi,
ktoré ich napadali. Jednostaj okolo nich
kruzili a narazali do nich.

Nakoniec, ked’ sa ovzduSie trochu
utisilo, zrychlenym krokom som vyrazil
krizom k byvalej Tete a potom cez Lig-
apasaz okruhom okolo modrého kos-
tolika az k byvalej restauracii Kazac¢ok
na Safirikovom namesti. 45-ka ne-
chodila. Po jazdnej drahe vsak neustale
kruzili policajné auta a po nastupnych
chodnikoch zasa sa prechadzali psovodi
s nemeckymi vi¢iakmi. Hl'adali unik-
nuv§ich ranenych manifestantov,
ktorych sa im nepodarilo identifikovat’
pri prvej lekarskej pomoci v nemocnici.

Okolo pol deviatej nahle prisiel
na zastavku Uiplne premoceny priselec,
ktory vzbudil vo mne zaujem i l'atost’
stcasne. Prisiel som k nemu a pytal som
sa ho:

- Postriekali Vas vodnymi delami?

- Hej.

Medzitym sa k zastavke nebadane
blizil pes patra¢ — stopar, Specialista na
konkrétny pach so svojim panom, fuza-
tym, poniz§im a dobre Zzivenym
nadporu¢ikom — psovodom. Boli to
okamihy. Pes sa pri kazdom ¢akajucom
zastavil a iufakom si ho ,,preveroval®.
Stacil som pri mne stojaciemu prisel-
covi povedat’:

- Mali ste ist naprotivnym
taxikom. Skoda, Ze ste neprili skor. Pes
Vas podl'a pachu identifikuje.

Nechapavo sa na mia pozrel. Patra¢
ma vSak uz ocuchaval a tak isto bol pri
premocenom prisielcovi. Pri iom vs§ak
zavrcal a ani sa nepohol. Psovod mal
S0 svojim patracom ,,$tastie” a bez dl-
hych reci ho odvadzal ku Dvom levom.

Konecne prisiel autobus. Nastupil
som a cestoval som domov.

Sialené narazky Ziguliakmi medzi nas
chodcoch na chodnikoch, vodné dela aich
obete a brutalne zakroky policie proti
bezbrannym vsak prebudili vo mne
hlbok tictu k bezhrani¢ne trpiacim.

Ked som o tom Culej a zvedavej
87-ro¢nej mamicke rozpraval, dojato
a traslavym hlasom vypytovala sa ma
na vSetky podrobnosti a miesta, ktoré
dobre poznala, ked” sme dlhé roky
chodievali  vselico kupovat po
Bratislave. Nakoniec mi dala otazku:

- A nebal si sa, Edko mo;?

- Nie, mamicka.

- Syn moj, nadarmo som sa za Teba
nemodlievala...
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uzbou, niekedy skrytou,

kazdého naroda je suverénne

si spravovat’ svoj zivot. Jozef
Hajko v publikécii Nezreld republika
pise, ze Slovaci prisli k samostatnému
statu ako ,slepa kura k zrnu“.
Na konci tridiatych rokov min. stor.
Slovaci mali len chabé predpoklady
pre to, aby si vytvorili funkény Stat.
Vedci politici tohto obdobia Hlinka
(zomrel v r. 1938), Tiso, Sidor,
dokazali zit's Cechmi v jednom $tate.
Priali si len priaznivejSie usporiadanie
vzajomnych pomerov autonémiou
Slovenska v CSR.

V krétkosti pohliadnime do po-
merov tych rokov v Eurdpe, lebo tie
dotkli sa aj pomerov v nasej repub-
like, ktora bola plodom rozdelenia
Rakusko-Uhorska na narodné Staty
(Trianonskda mierova zmluva, okt.
1918). Udalosti po prvej svetovej
vojne neprebiehali tak, ako vitazi
predpokladali.

V prvom rade, v porazenom Ne-
mecku silnel nacizmus a hitlerovska
ideologia vyssej Cistej rasy, ktora je
predurcend vladnut svetu. Na druhej
strane v porazenom Rusku (neskor
v Sovietskom zvéize) zvit'azila ideolo-
gia proletarskej revolucie, v ktorej
,»zvitazi proletariat raz a navzdy
nad  nendvidenou burzoaziou
a kapitalizmom®.

USA ako jedina svetova vel'moc,
ktorda mohla vyrazne ovplyvnit’ po-
vojnovy vyvoj v Eurdpe, vyhlasila
v 1. 1935 neutralitu a ponechala Eu-
ropu svojmu osudu. Nebolo to
celkom tak, lebo kapital, ktory Hitler
potreboval pre mohutny industrialny
rozvoj Nemecka, ziskaval z americ-
kych bankovych koncernov Royal
Dutch, Standart Oil, Rockeffeler,
za sucinnosti s finanénym centrom
Wall Streetu.

Francizsko a Velka Britania
netrufali si obmedzovat’ Hitlera v je-
ho expanzionistickej politike. V prie-
behu niekol’kych rokov Hitler rozsiril
Nemecko o Sarsko, Benelux a Ra-
kasko. Na konferencii v Mnichove
(sept. 1938) dohodol s predstavitel'mi
Franctzska, Vel'kej Britanie a Talian-
ska, ze Nemecko pricleni si pohra-
ni¢ie Ciech a Moravy — Sudety, kde
zilo asi 3,5 mil. Nemcov.

Mad’arskému regentovi M. Hort-
hymu Hitler prisl'tbil, ze ak bude
chceiet’ ziskat’ Slovensko (aug. 1938)
,nebude mu v tom branit’. Skonc¢ilo to
tzv. Viedenskou arbitrazou. V nej
ministri zahranicia Talianska (Ciano)
a Nemecka (Ribbentrop) rozhodli
o vycleneni velkej casti juzného
Slovenska, s 1,2 mil. obyvatel'mi,
v prospech Mad’arska (nov. 1938).
Slovensko bolo ukratené o najirod-
nejsie roviny.

ROZKLAD

CESKO - SLOVENSKA

V najvychodnejsej ¢asti Cesko-
Slovenska, Podkarpatskej Rusi,
vznikli nepokoje, ktoré vlada isla
rieSit’ vyhldsenim stanného prava
a krutym postupom armady (gen. Pr-
chala). Zmétocnu situaciu na Pod-
karpatskej Rusi vyuzili Mad’ari, vtrhli
do krajiny a pri€lenili si ju (marec
1939). V zapiti bolo vyhlasen¢ stanné
préavo aj na Slovensku (gen. Homola,
marec 1939). Pozdiz slovenskych
hranic madarské vojska cakali na
povel vtrhnat na Slovensko. Hitler
nemal zdujem roz$irit Gzemie
Mad’arska, ktoré bolo v zadujmovej
sfére Talianska (Musolini).

Hitler =~ pozval  zosadeného
predsedu autondomnej vlady Dr. Tisa
do Berlina (13. marec 1939) kde mu
oznamil, aby v zdujme zéachrany

Slovenska pred okupaciou Mad’armi
vyhléasil vznik Slovenského Statu
a Nemecko v zapiti prevezme nad
nim ochranu. Dr. Tiso prehlasil, ze
nema také kompetencie a o tom moze
rozhodnuat’ len snem Slovenskej kra-
jiny. Po navrate informoval o roko-
vani v Berline prezidenta C-SR Dr.
Hachu, ktory zvolal snem Slovenskej
krajiny, a ten ako jediny kompetentny
organ politickej vole naroda uzniesol
sa a prijal zakon o vzniku samostat-
ného  Slovenského  Statu  —
14. marec 1939.

V tento defi prezident C-SR Dr.
Hacha poziadal o audienciu u Hitlera
a na zaver rokovani podpisal doku-
ment o pri¢leneni Ciech a Moravy
k Nemecku ako protektorat. Tak
zanikla C-SR, ked’ eurépske mocnosti

DioNnyz KUNDER

0s0b, v roku 1945 bolo to uz 150 tisic
0s0b. Pritom bola vojna, ¢ast mu-
zov, okolo 20 tisic, bola na fronte
a asi 40 tisic az 70 tisic osdb chodilo
v jednotlivych rokoch na prace
do Nemecka.

Do tej bilancie zahrfime aj
skutoénost’, ze za 1. CSR pristaho-
valo sa na Slovensko asi 100 tisic
Cechov, poviacsine intelektualov,
z ktorych po rozpade Statu asi 40 tisic
opustilo Slovensko (Karvas).

Teda viac nez polovica ich tu os-
tala.

INVESTICNY

ROZVOJ SLOVENSKA

Slovenska vlada spustila vel’ké in-
vesticie. Uved'me aspon niektoré
z nich. Nové Zelezni¢né trate: PreSov

nistra financii tak nizky Statny rozpocet
bol presved¢ivym dokazom, Ze ,,na vo-
jnové vydavky nebolo z Coho viac
investovat™. Pomohlo to odolavat’ sil-
nym tlakom zo strany Nemecka.
Pochmurnou strankou hospodar-
skeho rozvoja bolo vyvlastnenie ma-
jetku zidovskej komunity. Zidovsky
kodex — rasisticky zakon bol zavrhnu-
tiahodny dokument, ktory poznacil
Slovensky stat osklivou Skvrnou.
Velky socialny ohlas malo zave-
denie povinného dochodku, zdravot-
ného a invalidného poistenia
zamestnancov a ich rodinnych pri-
slusnikov. I8lo o hlavné nastroje so-
cialnej  politiky, ktord  vtedy
uplatiovala vldda v rdmci svojho
modelu krest'anského solidarizmu.
Bolo to vtedy Cosi nepredstaviteI'né.

Pomery
v Slovenskom state

dali Hitlerovi voI'né ruky slobodne si
pocinat’.

Este niekol’ko slov ku vtedajSim
pomerom v ostatnej Eurdpe. V au-
guste 1939 Hitler a Stalin prekvapili
svet uzavretim zmluvy o nettoceni.
Sucast'ou zmluvy bol tajny protokol
o rozdeleni si Pol'ska. Zaciatkom sep-
tembra Nemecko napadlo Pol'sko
za 21 dni ho vymazalo z mapy Eu-
répy. Vychodnu cast’ Pol'ska podla
dohody ponechal Hitler Stalinovi.
Bolo to spojené s vel'kymi perzeka-
ciami a krutostou na tisickach
Poliakov. (Treba podotknut’, ze pak-
tom Ribbentrop-Molotov sa naci-
stické Nemecko a bolSevicky
Sovietsky zvidz stali spojencami -
pozn. redakcie).

V SLOVENSKEJ REPUBLIKE

Slovensku republiku ako subjekt
medzinarodného prava uznalo 27 §ta-
tov, v tom i Sovietsky zvéz a nad-
viazalo s nim diplomatické vzt'ahy.

Nas prosty I'ud prezival radost’,
i obavy. Aj jednoduchy dedincan,
ktory sa o politiku nezaujimal,
nadSene prezival to, Ze sme uznani
za narod, ktory ma svoj stat. Uz
Slovak nezavadi na kazdom kroku;
na urade, vo fabrike, Skole, ¢i armade
na Cecha, ktory mu ti nadradenost’ d4
pocitit. Uz nebude pocuvat, ze
,-na Slovaky se doplaci®.

Tol'ko sthrnne o tom, ¢o pred-
chadzalo vzniku Slovenskej repub-
liky a aké boli pomery v tomto
obdobi v okolitej Eurdpe.

HOSPODARSKA POLITIKA

STATU

Niekol’ko ¢isel zo sthrnnych uda-
jov, ktoré umoznia nam vytvorit’ si
hruby obraz o hospodarskych pome-
roch v prvej Slovenskej republike.
Pocas rokov 1939-1943 zaznamenala
ekonomika nového Statu vo vsetkych
hlavnych odvetviach podstatny rast
hospodarskych ukazovatelov v po-
rovnani so stavom na konci 30. ro-
kov. Nezamestnanost’, ktora koncom
30. rokov predstavovala okolo
170 000 0s6b, bola Giplne odstranena.
Tolko rodin prestalo Zivorit’ zo so-
cialnych podpor.

Kym v roku 1938, pred rozpadom
Ceskoslovenska, bolo v priemysle
na Slovensku zamestnanych 115 tisic

— Strazske, 50 km; Banska Bystrica —
Dolnéa Stubiia, 42 km; Podolinec —
Plavec¢, 41 km. Uviedla sa do pre-
vadzky technicky vel'mi naro¢na trat’
Diviaky — Banské Bystrica s 22 tu-
nelmi o celkovej dizke 12 km. Har-
manecky tunel dizky 4800 m.
a d’alsie.

Kym za 20 rokov CSR 3tat in-
vestoval do Zeleznic na Slovensku
1,6 miliard korun, za 5 rokov 1.SR
(1939-1943) na novu infrastruktiru
zeleznic smerovalo 2,5 miliardy
kortn.

Vyroba elektrickej  energie
na Slovensku vzrastla v obdobi rokov
1938-1943 o 71 %. Elektrifikovanych
bolo asi 400 dedin. Na konci roku
1943 odoberalo elektrick energiu
198 tis. maloodberatel'ov, ¢o bol dvoj-
nasobok stavu z roku 1939 a 770
vel'koodberatel'ov.

EKONOMICKY BOOM

V roku 1943 slovenska priemy-
selna vyroba vzrastla oproti roku
1937 o 67%. V tom istom obdobi
vyroba v chemickom a koziarskom
priemysle vzrastla trojndsobne.

Do augusta 1944 vzniklo 200
novych, respektive vyrazne rozsi-
renych a zmodernizovanych priemy-
selnych ~ podnikov.  Napriklad
Petrochema Dubova, Zbrojarske pod-
niky Dubnica a Povazskd Bystrica
a rad d’alsich.

Velkou investicnou vzpruhou
bolo, Ze podniky, ktoré investovali
do modernizacii zariadeni, do novej
vyroby a tiez do socialnych zariadeni,
mobhli k tomu pouzit’ az 40% zo zisku,
ktory tym nepodlichal zdaneniu
(Cubomir Liptak). Bolo to plosné
zvyhodnenie, nepodlichalo ziadnym
ziadostiam a povoleniam Statnych
organov.

Celkove sukromné a verejné in-
vesticie v 1.SR dosiahli nevidanych
18% narodného dochodku. To, okrem
vystavby novych zavodov, spdsobilo,
ze sa zabezpecila dokonala obnova
povodného priemyslového parku.
Ako Jozef Hajko uvadza, investicné
zvyhodnenia sekundarne znamenali
rozmach stavebnictva.

Investiéné zvyhodnenia mali aj
svoju odvratenu stranu. Znizovali
danové prijmy Statu. Bolo to vel'mi
prezieravé, ale aj zastieracie. Pre mi-

Nieco také bolo chimérou v okolitych
Statoch v ramci nemeckého vplyvu,
i samotného Nemecka.

TAZBA

A SPRACOVANIE DREVA

V ti dobu velmi vyznamnym
odvetvim hospodarstva bola tazba
dreva. Lesov na Slovensku bolo
neporovnatelne viac, nez v kto-
romkol'vek susednom tate. Za 1.CSR
lesy sa chaoticky drancovali — preda-
vala sa len drevna surovina. Vlada
1. SR vyrazne podporila vystavbu
drevospracujucich podnikov a celu-
l6ziek (Oravsky Podzamok, Zar-
novice ai.). Rozsiril sa vyvoz papiera
a celuldzy. Z celkového exportu viac
nez 35% predstavovali vyrobky z dre-
va. Velmi ziadanou bola najmé
celuldza, z ktorej sa vyrabali vy-
busniny. Predavala sa aj do Holand-
ska, Turecka, Juhoslavie,...

ZLATE REZERVY

O zdravej hospodarskej politike
Statu svedci aj nasledovné. Pri jeho
vzniku zlaté rezervy Narodnej banky
boli nulové. (Pri Zbierke na zlaty
poklad v roku 1939 vyzbieralo sa
63 kg zlatého kovu). V roku 1944
bolo predisponovanych do Svaj-
Ciarska s Umyslom zachranit' ho
pre povojnovy rozvoj Slovenska 7 ton
zlata. (Dalgich 280 kg zlata a 570 kg
striebra zostalo v Kremnici). Dialo sa
to s velkou mierou utajenia,
i vytvarania dokumentov na dezinfor-
maciu. I$lo o nemeckych pridelencov
¢i poradcov.

Nemcom Tisov rezim ideologicky
nesedel, ale podrzali ho prave pre vy-
soktl vykonnost’ slovenského hos-
podarstva. Pred tupou politickou
poslusnostou Nemci uprednostnili
spolahlivé dodavky tovarov, hoci
pri menej prijatelnom vedeni Statu.
(Jozef Hajko)

Nemci na Slovensku majetkovo
ovladli podniky, ktoré v 1. CSR boli
vo vlastnictve ¢eského kapitalu. Boli
to hlavne zbrojarske podniky.
Dodavky slovenskych zbrojoviek
vzrastli z pévodnych 180 mil korun
na 2,2 mld kortn v roku 1944,

POUNOHOSPODARSTVO
Z hladiska technickej vy-
bavenosti, pol'nohospodarstvo Slo-

venska v prvej CSR bolo v agonii,
pise M. Sabol. Len jeden z udajov.
Spotreba elektrickej energie na jeden
hektar ornej pddy roku 1938
na Slovensku dosahovala 10 kWh,
kym v Statoch s vyspelym hos-
podarstvom, v tom aj v Cesku, to bolo
az 400 kWh.

Vlada 1. SR poskytovala finan¢né
zdroje na kultivaciu pastvin, rozora-
vanie thorov, Itk a iné, ¢im sa ziskalo
51 tis. hektarov novej obrabanej pody.
Vyslachtené kvalitné osiva pomohli
len za rok 1942 zasobeniu priblizne
122 000 rolnikov produktivnymi
osivami v objeme 33 tis. ton.

Dotaciami §tat pokryval 25% az
50% nakladov na nakup strojovej
techniky pre asi 13 000 rolnikov.
(Miroslav Sabol) Stat nedotoval
vyrobu, ale uhradzal uvedent Ciastku
pri predaji vyrobku. Dnes takato pod-
pora Statu pol'nohospodarom je ne-
predstavitel'nd. Viedlo to
podnikatel'ov vyrabat také stroje
a zariadenia, o ktoré mal trh zaujem.
Okrem toho, viedlo to k zaujmu
vyrobcov o Siroky sortiment a vy-
robkovi inovaciu; pritom ziadna
vyroba na sklad. Prinasalo to rozsi-

ahlu mechanizaciu a spriemy-
selnovanie rol'nictva.
VYBEROVO VIAZANE

HOSPODARSTVO

Pokial’ ide o potraviny, niektori
historici uvadzaju, ze od roku 1939
na Slovensku bol pridelovy systém.
Ide o neznalost, alebo ideologicky
zamer skresl'ujuci skuto¢nost’. Pozna-
menajme, ze listkovy systém bol
v Protektorate, v Nemecku a v Ma-
d’arsku uz od roku 1939 —na Sloven-
sku sme ho nepoznali.

Ta situdciu poznam z vlastnej
skusenosti, ale radSej budem sa drzat’
interpretacie historika Balka, ktory
o tom piSe takto: ,,Nebol to pridelovy
systém, ktory by zavédzne stanovil
pridel nejakého tovaru na konkrétnu
dobu so zamerom obmedzovat jeho
spotrebu. V roku 1942 bolo zavedené
urcité ochranné opatrenie proti, Balek
pise: ,,stale hladnym Nemcom®, proti
pasSovaniu potravin do zahranicia,
resp. proti ich vykupovaniu cudzin-
cami, najmd Nemcami, RakuSanmi
a Mad’armi.” Stat sledoval, &i u niek-
torych tovarovych druhov (tykalo sa
to muky, mésa, masti a cukru) ne-
dochadza k netnosnym obchodnym
transakcidm. Stanislav Mdjek na-
zval to  vyberovo  viazanym
hospodarstvom.

Opatrenie spocivalo v tom, Ze
kazda rodina v roku 1942 dostala
Nakupnt knizku, do ktorej predava-
juci zapisoval nakipené mnozstvo
tychto vybranych tovarov: muky,
maésa, masti a cukru. Tieto tovary ro-
diny mohli nakupovat’ podl'a potreby,
ale len u jedného obchodnika.

Gejza Medricky uvadza: ,,To-
varov bolo az do prepuknutia bojov
na Slovensku (nov. 1944) dostatok.
Napriek regulécii ur¢itych druhov to-
varov Slovaci nezazili listkovy sys-
tém.“ V Eurdpe podobne to bolo len
v neutralnych 3tatoch Svajéiarsko,
Svédsko a Spanielsko.

LISTKOVY SYSTEM?

Po Viedenskej arbitrazi (1939),
kedy najurodnejSie roviny boli
pri¢lenené k Mad’arsku, bol rozsireny
nazor, ze Slovensko nedokaze uzivit’
svoje obyvatel'stvo,. Z obav o pri-
padné zasobovacie t'azkosti boli pre-
ventivne  vytlacené  slovenské
pridelové listky.

(Pokracovanie v buducom cisle)
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istorik FrantiSek Vnuk, ¢len
HSlovenského ustavu v Rime,

nositel  Rytierskeho radu
svitého Gregora Velkého, laureat
Velkej zlatej cyrilo-metodskej medaily
s retazou, patri medzi najplodnejsich
slovenskych historikov a publicistov.
Narodil sa 8. aprila 1926 vo Veresvari
(Vorosvar, dnes Cerveny Hradok)
pri Zlatych Moravciach. Do zékladnej
Skoly chodil v rodnej obci a strednu
Skolu navstevoval v Zlatych Morav-
ciach, kde v roku 1946 zlozil maturitna
skasku. Po maturite zacal Studovat’ hut-
nictvo na Vysokej skole banskej v Os-
trave, ale =zacCiatkom roka 1949
emigroval do Rakuska a po kratkom
pobyte v uteCeneckom tdbore v Ad-
monte v Stajersku odisiel do Nemecka
(Lindau, Ludwigsburg). V roku 1950
emigroval do Australie a usadil sa
v Adelaide, v hlavnom meste Juznej
Australie. Tam prvé dva roky pracoval
v zlievarni. Od roku 1952 pokracoval
v prerusenom $tudiu a promoval v od-
bore hutnictvo na znamom Ustave South
AustralianInstitute of Technology,
v sticasnosti je Ustav stiCast'ou tretej na-
jstarSej univerzity v Australii — Univer-
sity of Adelaide. Po ziskani
vysokoskolského titulu pracoval ako
asistent v alma mater,popritom Studoval
matematiku a fyziku na Fakulte prirod-
nych vied na Univerzite v Adelaide.
V roku 1955 zacal prednasat’ hutnictvo
na South AustralianInstitute of Techno-
logy, kde pracoval az do doéchodku
v roku 1985.

V rokoch 1955 az 1960 zacal
Studovat’ dejiny a politické vedy na
Univerzite v Adelaide. Splnila sa mu
tak davna tazba. Venoval sa vSeobec-
nym dejinam Eurépy 20. storoCia a de-
jindm britského impéria v Oceanii.
Bakalarsku pracu napisal na tému Slo-
vakia’ssixeventfulmonths  (October
1938 — March 1939) [Slovensko — Sest’
mesiacov plnych udalosti (oktober 1938
— marec 1939)], neskér, v roku 1964,
pracu uverejnili vo vedeckej rocenke
Slovenského tstavu Slovak Studies.

Po ukonceni stidia na Fakulte dejin
a politickych vied na Univerzite v Ade-
laide Studoval takzvane rezidencne na
univerzitach: v anglickom Birming-
hame, v nemeckom Stuttgarte, v an-
glickom Oxforde a v kanadskom
Kingstone.

V roku 1987 posobil ako host'ujuci
profesor na Queen’sUniversity v King-
stone, v Kanade.

V rokoch 1987 — 1988 pracoval ako
redaktor v slovenskej  sekcii
Vatikanskeho rozhlasu v Rime.

V maji 1956 sa ozenil s Au-
straléankou irskeho povodu Annou

TheresouFlahertyovou. Mali spolu
osem deti: Michala, Mariu, Juliu,
Jozefa, Annu, Stefana, Helenu
a Moniku.

Na Slovensko sa smel vratit az
zaciatkom roka 1990 — po pade komu-
nizmu. Pridal sa k tym historikom, ktori
sa usilovali slovenské dejiny odide-
ologizovat, a zapojil sado kampane
za obnovu mati¢ného hnutia i do zapasu
o obnovenie slovenskej Statnosti.

Od zaciatku akademického Skol-
ského roka 1992/1993 pracoval pét
rokov ako univerzitny pedagog
cirkevnych dejin na Rimskokatolickej
cyrilometodskej bohosloveckej fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave.
Tu v roku 1995 obhajil dalsiu svoju
dizerta¢nu pracu s nazvom Cyrilome-
todska bohoslovecka fakulta v rokoch
1950 — 1956.

Od roku 1998 pracoval ako vedec-
kovyskumny pracovnik v Slovenskom
historickom tstave Matice slovenske;j
v Bratislave, kde sa venoval vyskumu
cirkevnych a politickych dejin na Slo-
vensku po roku 1918.

Frantisek Vnuk sa publicistike zacal
venovat’ pocas emigracie.

Bol jednym z nadsenych studentov,
ktorym Dr. Jozef Pauco (1914 — 1975)

zveril v roku 1949 v Ludwigsburgu vy-
davanie mesacnika Slobodné Slovensko
pod vedenim Jana Holého (¥1922),
v tom ¢ase novinara ZAS-u — Zpravo-
dajskej agentury Slovenska. Mesa¢nik
zacal vychadzat’ 15. aprila 1946 v Mni-
chove pod zastitou Slovenskej narodne;j
rady v zahrani¢i. Po druhej svetovej
vojne si tento mesaénik udrziaval naj-
vyss$iu  kvalitu spomedzi vSetkych
casopisov slovenskej politickej emigra-

JOZEF M. RYDLO

lika a vztah komunistického rezimu
v Cesko-Slovensku k slovenskej poli-
tickej emigracii.

Jeho ¢lanky mozno najst’ takmer
vo vSetkych mienkotvornych caso-
pisoch slovenskej politickej emigracie,
ktora bola za samostatny Stat, ako aj
v miestnej tlaéi. Ide o tituly: Cernakov
odkaz, Literarny almanach Slovaka
v Amerike, Jednota, Slobodné Sloven-
sko, Kalendar Jednota, Kanadsky

X,

a neospravedlni ho ni¢*; zaroven vsak
uznava, ze jeho vyjadrené sudy su silno
citovo podfarbené. Vo svojej druhej
monografii sa FrantiSek Vnuk usiluje
zmapovat slovensku literatiru v rokoch
1945 — 1962.

V roku 1967 vysli Frantiskovi
Vnukovi dve vydania monografie
v angli¢tine venovanej 20. vyrociu
hanebnej popravy prvého prezidenta
Slovenskej republiky pod prostym

Mnoho rokov!

Mnoho stastnych rokov!

FrantiSek Vnuk 95-ro¢ny

cie orientovanej na Statnu samostatnost’,
pretoze okolo neho sa po prvykrat (zial’,
aj poslednykrat) podarilo zoskupit
charakternych l'udi, a tak sa na stran-
kach spominaného exilového ¢asopisu
objavovali a §irili tie najuslachtilejsie
slovenské myslienky a uvahy. V roku
1956 Casopis prestal vychadzat.

Po kratkej odmlke sa Frantisek
Vnuk v roku 1957 opétovne vratil k pi-
saniu ¢lankov a prispevky publikoval
v slovenskych casopisoch Jednota
a Slovak v Amerike, ktoré vychadzali
v USA.

Vnukove pohlady na nedavne
slovenské dejiny vyvolali ostré reakcie
zo strany tych slovenskych aktivistov,
ktori nechceli, aby boli vnimani inak,
ako sa prezentovali navonok. Preto
radsej diskreditujtico vyhlasili, ze Fran-
tisek Vnuk je vraj pseudonym niekoho
iného!

FrantiSek Vnuk sa ako publicista
venoval tymto zakladnym okruhom ota-
zok: slovensko-¢eské vztahy, politické,
kultirne a nabozenské podmienky
na Slovensku a Cesko-slovenské repub-

Slovak, Most, Slovak Studies, Slovak
v Amerike, Slovakia,Slowakei, Sloven-
sky stit. Clanky mu vychadzali aj
v zahrani¢nych ¢asopisoch: Journal of
CentralEuropeanAffairs,Arena a His-
torical Abstracts;pre posledny z nich
pripravoval z ¢lankov a prispevkov his-
torického charakteru publikovanych
v slovencine i v CeStine rezumé v an-
glictine a tie potom vychadzali aj v au-
stralskych casopisoch.

Vnukovymi prvymi vydanymi
monografiami boli eseje Neuveritel'né
sprisahanie : vojenské a politické akcie
proti Slovenskej republike v roku 1944
a Sedemnast’ neurodnych rokov: nacrt
dejin slovenskej literatury v rokoch
1945 — 1962. Prva z nich ,,vysla ako pri-
spevok nezavislej slovenskej historio-
grafie k 20. vyrociu banskobystrického
povstania v roku 1944“ a ,vyvolala
vel'mi ziv( diskusiu tak v zahranic¢i, ako
aj na Slovensku®. Autor v nej pise, ze
povstat’ proti vlastnému §tatu v mene
umelého naroda, umelého $tatneho ut-
varu, na vyzvu cudziny a za cudzej pod-
pory, je  odstdeniahodny  ¢in

nazvom: President of the Slovak
Republic.

Prvé Vnukove dejiny komunistic-
kého hnutia na Slovensku nazvané
Kapitoly z dejin Komunistickej strany
Slovenska vysli v roku 1968 ako ,,emi-
grantsky prinos k 50. vyrociu ruskej
bol’sevickej revolucie®, pretoze studium
dejin komunistickej strany priviedlo
FrantiSka Vnuka k zisteniu, Ze ne-
jestvuji samostatné dejiny Komuni-
stickej strany Slovenska.

Pozoruhodnym exilovym prispev-
kom k dejinam Slovenska 20. storocia
je Vnukova monografia Slovenska
otazka na Zapade v rokoch 1939 —
1940. Jeho koncepcia ,slovenskej
otazky“ rozobera problém, ¢i Slovaci
ako jasne odliSeny narod maji pravo
na svoj vlastny stat, ktory sa stal
skuto¢nostou v roku 1939. Na zaklade
dokumentov z British Foreign Office,
z nemeckého AuswirtigesAmt, ako aj
7o svojich stikromnych zdrojov a z pi-
somnych pozostalosti Petra Pridavka a
Karola Sidora Frantisek Vnuk nacrtava
slovensku otazku na Zapade v obdobi

Sestnastich mesiacov, ,,pocas ktorych
boli Slovaci na Zapade vystaveni tej na-
jzakernejsej kampani, aka kedy postihla
bezbranny maly narod*.

Zivotopis Konstantina Culenavysiel
v kniznej podobe v roku 1984, dvanast’
rokov po tom, ako bol napisany. Fran-
tiSek Vnuk sa v iom podujal podat
Citatel'ovi jasny obraz o zivote Konstan-
tina Culena (1904 — 1964), slovenského
publicistu, historika, aktivneho politika
HSLS, po roku 1945 funkcionara ex-
ilovych organizacii v Severnej Amerike
a editora Kanadského Slovaka. Hoci
autor poukazuje na to, Ze tento Zivo-
topis ,,nema format oficialnej biografie
a nespliia ani predpoklady vedeckej
prace”, podla historika Vladimira
Zimanyiho je to vSak ,plus pre
dostupnost’ a Citatelnost’ takpovediac
bezného Citatel'a”, Slovaka, demokrata,
zastancu §tatnej samostatnosti, pretoze
FrantiSek Vnuk beletristickym $tylom
priblizi netuctovy osud netuctového na-
jplodnejsieho novinara v emigracii, o
ktorom azda vel’a mladych 'udi ani len
netusi. A ked’Ze nie sme vel’ky narod, o
osudy vynimo¢nych slovenskych T'udi
sa treba zaujimat, a teda aj o nich
Citat™.

Mat’ svoj §tat znamena zivot : poli-
ticka biografia Alexandra Machaje
d’alSia monografia Frantiska Vnuka o
prominentnom, hoci kontroverznom
protagonistovi slovenskych dejin 20.
storoc¢ia, o osobnosti, ktori az doteraz
bud’ o¢iernovali, alebo ju bolo zakdzané
spominat’.

V exile vysli aj d’alsie dve Vnukove
knihy. Monografiu Zahrani¢né akcie na
zachranu a obnovenie slovenskej
samostatnosti 1943 — 1948 napisali spolu
so Stefanom Polakovicom a ide o prvi,
prakticky jedinii dokumentmi podlozena
rozpravu o ¢innosti Slovenského akéného
vyboru/Slovenského oslobodzovacieho
vyboru (SAV, SOV) a Slovenskej narod-
nej rady v zahrani¢i (SNRvZ) na podporu
myslienky slovenskej Statnej samostat-
nosti po nasilnej likvidacii prvej
Slovenskej republiky.

Ustrednou témou druhej knihy Re-
belanti a suplikanti : slovenska otazka v
ilegalite a v exile 1944 — 1945 jeaugus-
tové povstanie v lete v roku 1944, d’alej
fungovanie takzvanej ceskoslovenskej
exilovej vlady v Londyne a konflikty
medzi Edvardom BeneSom a Sloven-
skou narodnou radou.

Ked’ sa na jesen v roku 1989 total-
itny komunisticky rezim na Slovensku
ocitol v prepadlisku dejin, FrantiSek
Vnuk sa mohol po Styroch desatrociach
vratit’ do rodnej domoviny.

Jeho knihy publikované v exile
zacali na Slovensku vychadzat' spon-
tanne, Casto bez jeho vedomia a sth-
lasu. Prva jeho publikacia, ktora
povodne vysla na Slovensku, bolo dielo
Za Boha a narod : nacrt zivotopisu An-
dreja Hlinku.

Po nej Klub priatel'ov samostatného
Slovenska (KPSS) vydal Vnukovu
knihu Dedi¢stvo otcov : eseje na his-
torické témy.

Nasledovala prva ¢ast’ monografie
Pavol Hnilica — biskup umlcanej
Cirkvi.Zachytavala roky 1921 — 1951.
Spoluautor bol Jan Hnilica (¥*1935).

Pravdepodobne  najddlezitejsia
monografia, ktort FrantiSek Vnuk
vytvoril pocas tohto obdobia, je Sloven-
sko v rokoch 1945 — 1948.Jej prvy diel
ma nazov ,,Volga sa vliala do Hrona“ a
druhy diel ma nazov ,,Vltava sa vliala
do Vahu“. Tieto dva zvizky dopifiaji
zakladné vedomosti v snahe objasnit’
zlozitost’ slovenskych dejin na pozadi
utrpenia slovenského naroda po strate
Statnej suverenity. Pontkaji pohl'ad na
udalosti odliSny od toho, ktory
ponukala marxisticka historiografia,
navyse poplatna cechoslovakizmu. Tato
monografia obsahuje mnozstvo pra-
menného materialu, ked'Zze FrantiSek
Vnuk cerpal najmi zo zahrani¢nych
archivov. Kniha dokumentuje obrovské
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utrpenie Slovenska i Slovakov, aké si
nam ani len predstavit’ nevedno! V roku
2020 vysli tieto dva zvizky zrevi-
dované a v jednom zvizku pod nazvom
Po usvite simrak: Slovensko1945 —
1948.

Ked’ Frantisek Vnuk v rokoch 1992
— 1997 prednasal na Rimskokatolickej
cyrilometodskej bohosloveckej fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave,
vo svojej publika¢nej ¢innosti sa preori-
entoval zo slovenskych politickych dejin
na dejiny Katolickej cirkvi na Slovensku.
A tak vytvoril rozpravu Akcie K a R:
zasahy komunistického rezimu proti re-
holiam v rokoch 1950 — 1956.

Svetlo sveta uzrel v roku 1995
Vnukov Nacrt dejin Katolickej cirkvi
s osobitnym zretel'om na dejiny katoli-
cizmu na Slovensku v 20. storoci.

FrantiSek  Vnukpotom napisal
prace: Pokus o schizmu a iné proti-
cirkevné opatrenia v rokoch 1949 —
1950 a druhu ¢ast monografie Pavol
Hnilica — biskup umlcanej cirkvi.Tato
Cast’ zachytavala uz roky 1951 — 1995.

Po nich vydal publikacie: Doku-
menty o postaveni Katolickej cirkvi
na Slovensku v rokoch 1945 — 1948,
Vladni zmocnenci na biskupskych
uradoch v rokoch 1949 — 1951, Po-
pustené puta: Katolicka cirkev na Slo-
vensku v obdobi liberalizacie a nastupu
normalizacie (1967 — 1971).

Rad tychto kl'icovych monografii
uzatvara: Priru¢ny slovnik krestanstva.

V roku 2006 Frantisek Vnuk uve-
rejnil jedine¢ni monografiu Katolicka
citkev v 20. storo¢i na Slovensku
a vo svete.

V tom istom roku zrealizoval
so Stefanom Vragasom (1929 — 2018)
dlhoro¢ny spolo¢ny projekt, ktory aj
obaja redigovali: Teologicky a nabozen-
sky slovnik.

Predtym takisto spolupracoval
s biskupomPavlom Hnilicom. V roku
2001nabozenské témy priblizili v knihe
s nazvom Rozhovory o 'ud’och, udalos-
tiach a BoZej dobrote.

FrantiSek Vnuk a Pavol Maria Hni-
lica st aj autormi knihy Fatimské posol-
stvo a Bozie Milosrdenstvo.

Vnukov Polemicky pohl'ad na de-
jiny Katolickej cirkvi : ma pravdu prof.
Hans Kiing? vysiel v roku 2006.

V roku 2006 vysla F. Vnukovi a P.
M. Hnilicovi kniha uvah Milostou
Bozou zdobena, v ktorej sa v rozho-
voroch zamyslaji nad marianskymi
témami.

FrantiSek Vnuk sa neprestal

venovat’ slovenskym cirkevnym de-
jinam. Najprv mu v roku 1998vyslo
dielo Andrej Hlinka — tribun sloven-
ského naroda, neskor, v roku 2004, je to
jeho vynikajuca monografia
Stopat'desiat  rokov v Zivote
naroda.Tyka sa Slovenskaa rokov 1843
az 1993. V tejto monografii sa sustredil
na tému vzniku a vyvinu narodného
povedomia Slovakov na neradostnej
ceste veducej k osamostatneniu sa.

FrantiSek Vnuk napisal nespocetné
mnozstvo ¢lankov, stati a $tadii. Je au-
torom uvodov, doslovov, poznamok.
Svoje postrehy ipostrehy druhych
prelozené z inych jazykov uverejiioval
v pravych i nepravych periodikach ¢i
v kolektivnych monografiach. So svo-
jimi  prispevkami sa zGcastnoval
na sympoziach. Pisaval recenzie. Pri ro-
zoberani akejkol'vek témy z minulosti
sa vzdy opieral o pisomny material
a archivne zdroje, ¢i i§lo o témy tyka-
juce  sa  politickej,  kulturne;j,
hospodarske;j situacie bud’ u nas, alebo
inde, a az na zaklade vlastnej dokladne;j
analyzy nasledne vyjadroval svoj nazor,
ktory potom zverejnil. Takto vznikali
jeho prace o slovenskych kultarnych ¢i
politickych pracovnikoch — i zijucich,
i mitvych.

V roku 2021 vysiel k jeho 95. naro-
deninam ako 50. zvdzok vedeckej edi-
cie LIBRI HISTORIAZ EUROPAE /
LIBRI HISTORIZ SLOVACIAZ, ktorej
odbornymi garantmi st Katedra sloven-
skych dejin Filozofickej fakulty Uni-
verzity Komenského a Slovensky ustav
v Rime, rozsiahly vyber jeho anglic-
kych stadii, stati a rozprav Slovakia and
Slovaks in twentiethcentury: historica
lessays and studies.

Frantisek Vnuk sa stal clenom Aus-
tralian Institute of Metals, Australasian
Institute of Mining and Metallurgy,
PEN Centre forWriters in Exile; d’alej
bol zvoleny za riadneho ¢lena Sloven-
ského tstavu v Rime; prijal doZivotné
Cestné Clenstvo v Zdruzeni australskych
Slovakov; bol ¢lenom Predsednictva
Matice slovenskej, Slovenského his-
torického tustavu Matice slovenskej
a redak¢nej rady Slovaka v Amerike,
Slovak Studies, Historického zbornika
a inych.

Frantisek Vnuk dostal viaceré vy-
znamenania: od Ustredia slovenskych
katolickych intelektualov Velku zlata
cyrilo-metodskti medailu s retazou
(1977); striebornu medailu Ministerstva
kultary Slovenskej republiky (1996);
pamitni medailu Matice slovenskej

Frantisek Vnuk, Teodr Kriéa, Milan S. Durica

(1996); pamédtni medailu Konfederacie
politickych véznov Slovenska; Velka
medailu svdtého Gorazda Ministerstva
Skolstva Slovenskej republiky; Rytiersky
rad svitého Gregora Vel'kého, ktory mu
udelil papez Jan Pavol II. (1996), zlata
medailu Matice slovenskej (2001), Cenu
Daniela Rapanta za rok 2001 a d’alSie.

Pri prilezitosti Vnukovych 80. na-
rodenin vysiel na jeho pocest’ jubilejnik
pod nazvom Fidei et Patriae. Zostavil
ho Jozef M. Rydlo a sponzorovali ho
Slovensky ustav v Rime, Katedra
slovenskych dejin Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave,
Teologicka fakulta Trnavskej univerzity
a Unia slovenskych spisovatel'ov, umel-
cov a kultirnych tvorcov zijiicich mimo
uzemia Slovenska. Obsahuje 61 pri-
spevkov historikov, teologov a spi-
sovatel'ov zo vSetkych koncin sveta.

Prof. Milan S. Durica (*¥1926)
napisal do Casopisu Kultira,s podnazvom
dvojtyzdennik zavisly od etiky, o Fran-
tiSkovi Vnukovi nasledujtice slova:

FrantiSek Vnuk sa mi javi pre-
dovsetkym ako vynimocny typ cloveka.
Od svojho narodenia az podnes prebe-
hol vsetky kontinenty zemegule, zil
dlhsi ¢as v niekolkych eur6pskych sta-
toch, za slobodou a chlebom, ale aj
za vzdelanim sa dostal az k nasim proti-
nozcom do Australie, kde dosiahol
vysokoskolsku katedru metalurgie. Tam
si zalozil rodinu a vychoval a dal
vystudovat osem vydarenych deti,
medzi ktorymi a stale rastiicim poctom
vnucat pdsobi dojmom patriarchu.
Kolkych muzov takéhoto profilu dnes
vidi ¢lovek okolo seba?

Arcibiskup Dominik Hrusovsky, Jozef M. Rydlo, Frantisek Vnuk

Ale ¢o je na Frantiskovi Vnukovi
eSte ovela markantnejsie, to je jeho
vyrazny profil krestana. Svoju ka-
tolicku vieru, ktorej dar dostal po¢nuc
svitym krstom v rodine, nielenze nikdy
nezanedbal, ale ¢im viacej nadobudal
vSeobecné a potom aj odborné vzde-
lanie, tym vi¢3mi sa usiloval prehibit
a povzniest svoje nabozenské pre-
svedCenie osvojovanim si vzdy vyssich
teologickych vedomosti az na uroven
svojho vzdelania. V mladosti, este
na Slovensku, tak ako pocetni jeho
rovesnici podlahol osobnému Sarmu
jedného z tych samozvanych, apostol-
sky zanietenych, ale nedisciplino-
vanych ,snilkov, ktori si trafali
~pokrstit™ bezbozny komunizmus. Ale
ked’ sa dostal do blizSicho kontaktu
s kompetentnymi biskupmi a teologmi
europskych rozmerov, nasiel odvahu
kriticky revidovat’ tento svoj nabozen-
sky zazitok a zivit’ sa z duchovnych
pramenov blizkych Kristovmu namest-
nikovi na zemi. Jeden z jeho synov ho
v tomto tak nasledoval, Ze si ho Boh po-
volal ku knazskej sluzbe v reholi sv.
Dominika (uz vykonaval svoj kaza-
tel'sky trad aj v naSich KoSiciach).
Spravnost’ a pravovernost' krestan-
ského zivota Frantiska Vnuka podl'a ka-
tolickej viery a jej Sirenie svedectvom
ucinného apostolatu uznal a ocenil nikto
mensi ako jeden z najvyznamnejSich
nastupcov sv. Petra papez Jan Pavol II.,
ktory ho osobne Apostolskym listom
poctil jednym z najvyssich cirkevnych
vyznamenani — Rytierskym radom své-
tého Gregora Velkého. Slovakov, kto-
rym sa dostalo tejto cti, mohli by sme
spocitat’ takmer na prstoch jednej ruky.

To vSetko — hlboka viera, odborna
pedagogickd i vyskumna ¢innost,
svetovost’ a jedine¢ne krasna rodina —
vsak zd’aleka nevycerpava rozmer os-
obnosti Frantiska Vnuka. Ved aj ti
premnohi — neprehanam, ak poviem
tisice a tisice —, ktori nemaju to $tastie
zblizka ho poznat’ ako ¢loveka i ako
krest'ana katolika, poznaju ho ako jed-
ného z najvyraznejSich stcasnych
Slovakov tak na Slovensku, ako aj v
Sirom svete. Popri svojom opravdivo
globalnom ,,svetoob¢ianstve™ si Fran-
tiSek  Vnuk dokdzal zachovat
neporusenu hlboku a jasni narodnu
identitu s hortcou, plodnou laskou
k svojmu slovenskému narodu. Uz vyse
pétnast’ rokov — odkedy sa mu otvorila
moznost’ navstevovat’ svoju slovensku
domovinu — deli svoj ¢as i svoju energiu
medzi svoju rodinu v Australii a sloven-
sky narod pod Tatrami, do ktorého vere-
jného kultirneho i politického diania je
zapojeny tak intenzivne, ako len vel'mi
malo inych. A to vSetko na vlastné
trovy. Lebo v mnohom ohlade ta
slovenska vlast, ¢i presnejsie ti, ktori ju
spravuju, sa aj vo¢i nemu — ako takmer
voci vetkym svojim synom ,hnanym
zitia nevolou do Sireho sveta — za-
chovala skor ako macocha. Vnuk sa
vsak neprestava k nej talit’ ako k milo-
vanej matke.

Ale to,

¢o FrantiSka Vnuka

najviditel'nejsie 1isi od nas vsetkych, je
jeho profil vedeckého pracovnika. Bola
to prave jeho laska k vlasti, ktord ho
viedla k tomu, Ze ked’ videl a zistil, ako
vel’ky svet Slovakov nepozna, alebo ich
pozna iba v optike ich nevrazivych
susedov, ktori nad nimi staro¢ia ¢&i
desat’rocia vladli, rozhodol sa — uz ako
vysokoskolsky profesor metalurgie —
opit’ navstevovat univerzitné auly, aby
si nadobudol podobné odborné vzde-
lanie v historickych vedach. Lebo
vedel, ze iba striktne vedecky doku-
mentovanymi pracami, najmid v ja-
zykoch velkych narodov, je mozné
ucinne oboznamovat svet s realnym
obrazom slovenského naroda a jeho de-
jinami. Iste mu bola pri tom velmi
uzito¢na jeho zakladna orientacia na ex-
aktné technické vedy. Lebo napriek
tejto dvojkol'ajnosti jeho vedeckého za-
merania FrantiSek Vnuk kvalitou
i kvantitou kniznych aj publicistickych
prispevkov na tému slovenskych dejin
sa moze merat’ s kazdym profesional-
nym historikom. Ked’ sa mu po dlhych
desatrociach exilu otvorili hranice
slovenskej vlasti, ani chvil'u nevahal
a vratil sa domov, kde publikoval uz
nespocetné historické prispevky, pred-
nasal cirkevné dejiny na Rimsko-
katolickej cyrilo-metodskej bohoslo-
veckej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave a intenzivne sa zapojil
do vedeckych a kultirnych podnikani
Matice slovenske;j.

Prave toto jeho historické dielo
tvori podl'a mojej skromnej mienky naj-
vyraznejsiu a najtrvacejsiu cast’ jeho
zivotného diela — opravdivy monumen-
tumareperennius (pomnik trvacnejsi
nez med’) —, ktorym sa natrvalo zapisal
tak do dejin, ako aj do sfdc slovenského
naroda.

Z iniciativy Slovenského ustavu
v Rime a Zdruzenia priatel'ov Sloven-
ska vo Svajéiarsku vysiel v roku 1976
v Lausanne zbornik zo sympoézia
Slovensko v retrospektive dejin,ktorého
jednym zo spoluautorovjeFrantisek
Vnuk. Na zadnej strane obalky zbornika
sa nachadzaju tieto slova: ,,Narod, ktory
nema pravo hovorit’ sam za seba, ¢aka,
aby druhi, ktori st slobodni, hovorili
v jeho mene.“ Niet krajSieho posolstva
od emigranta, ktory vie, preco odisiel,
preco je v exile. Tie slova vyjadril
Clovek svitého zivota P. Martin Mazak
SDB (1913 — 2006), dlhoroény mi-
sionar slovenskych emigrantov zijicich
vo Svajéiarsku.

Nas vo svete znamy medailér Vi-
liam Schiffer (1920 — 2007), pdsobiaci
v Parizi, vytvoril bronzovy reliéf Fran-
tiska Vnuka, aby mohol rovnako ako
portrét Stefinika svietit' v ,,galérii
slovenskych osobnosti“, vzacnych to
peral v retazi slovenskych muzov
a zien, ktorych ,,dar nezvedie, hrozba
neskloni“, ale ktorym ,Pan Boh
Slachetnosti nebo vystavil“. Takym, ako
to znie v zavere Kuzmanyho hymnicke;j
skladby, aj ,,piesen slavou zazvoni®.

Vivant sequentes!
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(Pokracovanie z 1. strany)

Kristus na pusti bol vystaveny
skuske trojakym sposobom od Sa-
tana. Matisovo Evanjelium piSe o po-
kuSani premeny kametniov na chleby,
potom, aby sa vrhol dole z chramu
anakoniec v tom, aby sa poklonil Sa-
tanovi, a on mu da vladu nad svetom.
Nikolaj Losskij dava do pozornosti
Cast’ uvodnej reci Inkvizitora, kde
hovori, ze ,,V tychto troch otazkach
su akoby spojené v jeden celok
a predpovedané celé¢ d’alSie dejiny
l'udstva a st v nich podané tri obrazy,
v ktorych sa sustreduju neroz-
rieSitel'né historické rozpory l'udskej
prirodzenosti.*“ Spravne preto kons-
tatuje Berd’ajev: ,,Velky inkvizitor
nas pokuisa trojakym spdsobom. Su to
tie isté pokusenia, ktorymi zvadzal
diabol Krista na pusti, a ktoré Kristus
v mene slobody, Bozieho kralovstva
a nebeského chleba odmietol.*

Kto je ten Velky inkvizitor? Pri
pozornom ¢itani Legendy, z dikcie
jeho re¢i smieme sudit, Ze je to sam
Zly duch, ktory komentuje svoje
niekdajSie zaznamenané pokusanie
JeziSa. Dostojevskij na neho viackrat
pouziva tento zvrat: ,,Stra§ny a mudry
duch, duch sebaznicenia a nebytia.*
Nielen Berd’ajev a Losskij implicitne,
ale napriklad Konstantin Leontjev
alebo Vasilij Rozanov ho explicitne
stotoznuju s Diablom: ,,Nemame pred
sebou Inkvizitora, ale priamo Zlého
Ducha s jeho premenlivou a neurcitou
podobou.” Aj medzi riadkami Le-
gendy je zrejmé, ze Dostojevskij mal
v umysle stotoznit’ Diabla s Inkvizi-
torom: ,,V tomto klame bude nase utr-
penie, pretoze budeme musiet
klamat™. Ten vycita Kristovi: ,,Si to
ty, prisiel si nas rusit'? Predsa Novy
zakon Diabla nazyva ,,otcom 1zi*
(Jn 8, 44), ktory je v Legende na
Krista namrzeny, ze toto pustne
pokusenie ustal a drzi dlht jednos-
trannt polemiku voéi Kristovi! Co by
sa stalo, keby Kristus podlahol?
Nastala by destrukcia Kristovej
osoby. Ako sa m6ze Boh poklonit’ di-
ablovi? Ako moéze Syn Bozi
posluchnut’ diabla? Stard teodicea
o Bozej vSemohticnosti ma trhliny...
Inkvizitor svoje pokusenie dava do
kontextu velkono¢ného tajomstva:
»Ak si Syn Bozi, zostup z kriza
a uverime ti, ze si to ty!*

PRVE POKUSENIE:

CHLEBOVA OTAZKA -

DEMONIZMUS

SOCIALIZMU A KONZUMU

PokuSenie premeny kameiov
na chleby znamena vymenit bla-
hobyt, pozemské St'astie za slobodu
a svedomie. ,,V mene pozemského
chleba povstane proti Tebe duch
zeme, bude s Tebou bojovat’ a zvit'azi
nad Tebou*, tvrdi Inkvizitor. Toto sa
stava svetovym javom s nastupom
marxizmu a ideoldgie socializmu, ko-
munizmu. Uz Leontiev v poslednej
tretine 19. storocCia napisal: ,,Nastup
socializmu, nasilny prevrat ako v eko-
nomickej, tak aj v spdsobe zivota je
dnes prinajmensom v urcitej Casti
sveta zrejme neodvratny.” Stupenci
socialneho naboZenstva uz povstali
a vyhlasili, ze Boh neexistuje
a l'udstvo sa totiz moze stat’ bohom
na zemi, rezultuje Berd’ajev. Social-
izmu, na rozdiel od liberalneho kapi-
talizmu, priznava istu pravdu: zapas
za T'udsku dostojnost’.

Chlebova otazka, ako spravne
vystihli problém aj franctzski person-
alisti: Maritain, Mounier, ¢i Lacroix,
je rovnako aj problém modernej
liberdlnej spolo¢nosti — v podobe

Trojake
pokusanie

konzumného Stylu zivota. Ten je
v burzoaznej epoche nevidany, pre-
toze zatienil l'udom akékol'vek svetlo
hladania zmyslu. Uz umierneny
Alexis de Tocqueville, ked pozoroval
rodiacu sa liberalnu mentalitu,
vyslovil namietku, Ze usilie po Stasti
nemdze byt najvacsou hodnotou. Se-
bectvo nie je cesta ¢loveka, ktoré zasa
plodi individualizmus. Dnes, v Case
blahobytu tu mame epidémiu psycho6z
a neurdz z absencie zmyslu zivota.
Viktor Frankl zdoraznuje, ze Stastie
nemoze byt’ najvyssie hodnota, tou je
zmysel. Ukazuje sa, Zze konStantou
liberalneho ¢loveka je Berd’ajevovo
zvolanie: ,,Vas ideal je ideal zvierat!*
Slova filozofa o tom, ze c¢lovek
liberalnej éry, hoci bude mat’ uspoko-
jené materidlne statky, bude sa vzdy
burit: voci prazdnote svojho srdca
a samote, je potrebné s vaznost'ou
premysliet. ,,Ale tie hlape deti
nakoniec uvidia, Ze su sice burici,
neschopni vo svojej vzbure vytrvat™,
ironizuje Inkvizitor. Nepokoj, okazala
spotreba na dlh a mentalna prazdnota,
obchodné ret'azce namiesto chramov,
diktat spotreby a prizemna mas-
medialna , kultara“: hl'a vitazstvo dé-
mona nad c¢lovekom. ,,Nebeské
vabenie®, ktoré predpoveda Inkvizi-
tor, nema svoje zhmotnenie vo vabeni
a symboloch ¢oraz v§emocnejsieho
reklamného priemyslu? A denny
bezprizorny smiech z komercénych
rozhlasovych stanic od skorého rana,
obludny priemysel lacnej zabavy
a Soubiznisu nie je smiechom bezs-
tarostnych ,S$tastnych neviniatok*
pod kuratelou ,,otca 1zi“?

Nerozmyslajici konzument
staby veéné dojca, prototyp ,.detskej
prostomyselnej blazenosti®, ktory
stoji v zasadnom protiklade k slobode
ducha. V tom spociva podl'a Semjona
Franka pravy zmysel Legendy. Preto
Inkvizitor na konci svojich dni vie, ze
ludi treba viest cestou klamstva
a po celej ceste ich klamat, ,,aby sa ti
ubohi slepi aspon na ceste povazovali
za Stastnych®, piSe Dostojevskij.
Dodava, Ze je to cesta podl’a pokynov
ducha smrti a skazy.

DRUHE POKUSENIE:

CLOVEKOBOZSTVO —

DEMONIZMUS

LIBERALIZMU

Toto pokusenie, ktorému ¢lovek
podl'ahol, znamena, ze sa stal mierou
vsetkych veci: pocinajiic poznanim,
vedou, technikou a konciac etickou
oblastou. Novovek objavil jeho
velkost’ a povysil sa za Boha. Dosto-
jevskij, zrejme in$pirovany Solov-
jovom, na tento antropologicky obrat
k subjektu, prvy pouziva vyraz ¢love-
kobozstvo a po nom cela ruska
nabozenska filozofia. Franctzski per-
sonalisti zase hovoria o cloveko-
strednom, resp. ateistickom
humanizme, voci ktorému stavaju in-
tegralny humanizmus bohol'udstva.
Dnes plati sekularna dogma, ze
vsetko, o mdézem, aj chcem, a ¢o
chcem, aj smiem. L0, my ich
presved¢ime, ze iba vtedy budu slo-

bodni, ked’ sa slobody vzdaju pre nas *

a podrobia sa nam®, tvrdi Inkvizitor
a pokracuje: ,,Sloboda, slobodny
rozum a veda Cloveka zavedi do
takych bludisk a postavi ich tvarou
tvar takym divom a nerozlustitel'nym
zahadam, ze niektori z nich sa sami
znicia, ini sa zni¢ia navzajom...

Novoveka filozofia, reprezento-
vana Descartesom a Kantom,
nepochopila, ze ,,skuto¢né bytie sa
nekryje s tym, ¢o je myslitel'né rozu-
mom*, piSe Rozanov. Nekompro-
misné je obvinenie Berd’ajeva, ze
Kant likviduje nielen nauku o byti,
ale aj samé bytie. Racionalizmus
novoveku oklamal ¢loveka, ze vSetko
stoji a pada s viditelnym svetom
a zavisi na jeho voéli. Pravom de-
maskoval Pavel Florenskij, ze
v tomto smere myslenia sa ¢lovek
stava len vecou!

Vysledok? ,,.Dekadencia, v ktorej
sa moderny démonizmus odraza
najzretelnejsie, je prejavom hlbokej
krizy Tudskej duse. Odpor k Bohu
v mene vlastnej absolutnej slobody,
kult nadcloveka, pre ktorého st o-
statni T'udia len prostriedkom pre
vlastné sebapotvrdenie, odmietanie
rozumu v mene subjektivnych nalad,
ospevovanie krasy zla“, sudi Ber-
d’ajev a pokracuje, v tom, ze démo-
nizmus dokaze vzneSene hovorit’
o posvitnych veciach, o slobode,
o krase, o laske, ¢o je len tiboha
fraska.

Liberalizmus tak zdegradoval slo-
bodu, pretoze jej nedal ziadny pred-
met, smerovanie, iba negativny naboj.
Frank argumentuje: ,,Obnazeny a ob-
sahu zbaveny pojem slobody nutne
prechadza v ponimania seba ako
nadcloveka.” Démonizmus liberal-
izmu sa prejavuje v zdanlivo proti-
chodnych podobach: bud’ zbozstuje
osobnost’ a bezmedzne ju potvrdzuje
aj voCi Bohu, alebo fiou naopak
pohrda a celkom popiera. Na jedne;j
strane tu mame priemyselnu likvida-
ciu ¢loveka nemeckym nacizmom, na
strane druhej sucasné utoky na
samotnu podstatu ¢loveka genderiz-
mom, LGBTI tazenim, prameniace
zo skazonosného pramena Frank-
furtskej ,.filozofickej tradicie.
Hlavna obzaloba liberalizmu je
v tom, ze vyhlasuje pravo na hriech
a zvrhlost’ ako absolutnu poziadavku!

Sucast'ou tohto rozvratu ¢loveka
je Maxom Stirnerom a d’al§imi ide-
ologmi liberalizmu posvécovany in-
dividualizmus: konania vo svoj
prospech, maximalizacia S$tastia,
prospechu, az po kapitalistickou
ekondémiou absolutizovanie sukrom-
ného majetku a maximalizaciu zisku.
Fikcia penazi, za ktoré sa tidajne da
zabezbepcit’ vsetko, vidiny pokroku
vedy a techniky, ktoré vyriesia vsetky
problémy, hl'a ako sa ¢lovek nechal
zvabit.

,Démonicky individualizmus, to
znamena predovsetkym popriet’ indi-
vidualitu tym, ze ju sebaobdivne a na-
duto zvelicime, to je slepa ulicka
veduca k odosobneniu bytia, na ktorej
nemozno prerazit’. Kto si sam seba cti
ako Boha, prestdva sam seba
pocitovat’ ako osobnost’ a straca ideu

individualneho poslania“ (Berd’ajev).
Clovek vstupuje do rise nebytia.

TRETIE POKUSENIE:

TOTALITNA SVETOVLADA

- SATANOKRACIA

Toto pokusenie je najvelkolepej-
Sie, pretoze vychadza z prirodzenej
l'udskej konstanty, ze ¢lovek je totiz
spolo¢ensky zivoc¢ich. Ruhaéstvo Sa-
tana nuati Bozieho Syna sa mu
poklonit’ za protihodnotu svetovlady.
Inkvizitor hovori Kristovi: ,,Prijatim
tretej rady Mocného ducha bol by si
ziskal vSetko, po com ¢lovek na svete
bazi: mat’ koho uctievat’, mat’ komu
odovzdavat’ svoje svedomie a moct’
sa zdruzit’ so vetkymi v nespornom,
vSeobecnom mravenisku, pretoze
potreba univerzalneho spolocenstva
je tretie a posledné I'udské trapenie.*
Inkvizitor utvrdzuje svojho
mlciaceho naprotivka, ze toto ich
kralovstvo bude zriadené.

Z jeho nacrtu ide nabozensky des.
Novi vladari odpovedia na vsetky
otazky ludi. ,,Budi k nam upinat
a v strachu sa k nam tlacit’ ako ku-
riatka ku kvocke. Budu sa bezmocne
triast pred naSim hnevom. Ano,
budeme od nich ziadat' pracu, ale
zariadime im Zivot vo volnych
chvilach ako detskt hru s detskymi
piesnami. Dovolime im aj hriech, st
slabi a bezmocni, a za to, Ze im do-
volime hresit’, bud nas milovat’ ako
deti. Kazdy ich hriech bude
vykupeny, pokial’ sa ho dopustia s na-
$im povolenim.“ Novi vladcovia
vedia, Ze milidnové stado nezvladne
slobodu, ubohi buri¢i budu na po-
smech hrackou v ich rukach. Jasne
hovori Kristovi, Ze uz davno nie su na
jeho strane. ,,Prijali sme od Neho (Sa-
tana) Rim a cisarov me¢ a prehlasili
sme sa za jedinych vladcov, hoci sa
nam ani dnes nepodarilo svoje dielo
uplne vykonat’.* Tretiemu pokuseniu
podlahol  katolicizmus  svojim
cézaropapizmom, pravoslavie svojim
cézarizmom, rimsky Stat, ktory
zbozstil cisara, a kazdy §tat ktory sa
absolutizuje, teda neuznava nad se-
bou nijaku vys§iu moc, ¢o mozno
Cakat’ d’alej?

Duch Vel'kého inkvizitora na seba
zatial nevzal kone¢nu a medznt
podobu. Je potrebné ho odhalovat’
pod najroznejsimi maskami, vystriha
Berd’ajev. Posledné tazenie Zlého
ducha pred druhym prichodom Krista
bude zrejme prostrednictvom nastupu
novej progresivno-liberalnej totality.
V  nej dochadza k spojeniu
zbozstveného individudlneho T'ud-
ského zivlu a budovaniu univerzalnej
riSe s popretim skutocnej slobody.
Jeho cinovnici a agenti, teda an-
tikristi, pouziju vsetky ,,izmy* vypro-
dukované humanizmom z kultirnej
a individualnej roviny do kolektivnej
a legislativnej oblasti tak, ze kto sa im
postavi na odpor, bude perzekvovany.
Evanjelista piSe, ze svet je v moci
zIého (1Jn 5, 19). ,Nasou epochou
vanie silne démonické povetrie. Mo-
derny démonizmus je vo svojej pod-
state velmi zavazny jav, ktory
nezazenie$ starymi ideami. Vytvorila

sa Sablona démonickych nalad
s nau¢enymi frazami, ktori opakuju
l'udia prazdni a bez tvoriacich schop-
nosti.“ Zaiste, navonok sa zachovaji
znaky politického pluralizmu, pretoze
demokracia utvrdi I'udi — voliCov
v ich fikcii tvorcov politickej moci.
S rozpadom, zni¢enim vnutorného
zivota Cloveka, likvidaciou vertikaly
paralelne prebieha aj disociacia na ro-
vine horizontalnej, teda medzil'udské
vztahy, o postihne rodiny. ,,A pre-
toze sa rozmdze nepravost, na mno-
hych miestach vychladne laska
(Mt 24,12).“ Na konci tejto se-
badestrukcie, ako sa nemylil Solo-
jvov, bude samovrazda.

Sucastou progresivno-liberalnej
totality buda, zial, aj lidri
krestanskych nébozenstiev, ktori
podla Dostojevského Inkvizitora
opravili u€enie Krista tym, Ze ho za-
lozili na zazraku, tajomstve a autorite.
Budu v tandeme s mocnymi tvorcami
nového svetového poriadku. Ten, ako
to naznacil samotny autor Legendy,
budu realizovat’ uhlavni nepriatelia
cirkvi:  slobodomuréari.  Solovjov
vo svojej Legende o Antikristovi,
ktory tiez pokusa Krista trojakym
spdsobom, pise, ze Antikrist, ktory
pride na dejinnu scénu, bude paci-
fista, ekumenista a ekologicky ak-
tivista. Nedochadza az k doslovnému
vyplneniu tychto vizii? Unifikacia
protibozského pravneho poriadku
medzinarodnymi organizaciami,
rozne dohovory v mene rozsirovania
T'udskych prav, ekomonicka globa-
lizacia, vytvaranie obrazu nepriatel’a,
socialne nevolnictvo obfanov za po-
divnej asistencie svetovych nabozen-
skych lidrov. Aj tu sa vypliuje
intuicia ~ Berdajeva: ,,Oficialni
cirkevni hodnostari, moderni zakon-
nici a farizeji, velknazi mnisskych
radov zehnajuci zlo€incom tohto
sveta, ked’ sa ich dopustajii mocni;
byrokraticki klerikali ako Pobe-
donoscev, vSetci ti mali inkvizitori —
agenti Vel'kého inkvizitora zapreli
vo svojom srdci Krista a rahaju sa
proti Duchu.” Je papez a jeho es-
tablihsment strazcom pokladu viery,
alebo skor pacifista angazujici sa za or-
ganizované pristahovalectvo; eku-
menista, pre ktorého na nabozenstve
nezalezi, ¢i ekolog brazilskychpralesov?

Ved tajomstvo Velkého inkvizi-
tora je v tom, ako to postrehol Aljosa
Karamazov, Ze¢ neveri v Boha.
Berd’ajev rezultuje, ze celé dejiny
krest'anského sveta st nepretrzitym
bojom Kirista, to je principu slobody
a zmyslu, principu vyssej l'udskej
prirodzenosti a zivota ve¢ného s tro-
jakym pokuasanim diabla. A eSte ani
dnes, to nie je dostato¢né jasné. Preto
Legenda o Velkom inkvizitorovi os-
tava knihou prorockou.*

NADEJ NEZAHANBUJE

,Nabozensky zmysel T'udskych
dejin spoéiva v prekonani troch
pokuseni: nenechat sa zotrocit
pozemskym chlebom, nezverit svoje
svedomie do ruk ziadnej pozemskej
autority (,.cisara alebo pépeza®),
a nenechat sa zjednotit v ramci
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celého sveta v absolutnom pozem-
skom $tate pod ludskou vladou
cisara, nech by sa pod tymto sym-
bolom moci skryvalo cokol'vek®,
vyzyva Berd’ajev.

Sv. Bernard z Clarvaix uci:
,V tychto dvoch veciach spociva
podstata celého duchovného zivota:
aby sme sa pri pohlade na seba
spasitelne zhrozili a zarmutili,
a pri pohl'ade na Boha sa upokojili;
aby sme v radosti Ducha Svétého
mali utechu, v tamtom bazen
a pokoru, z ¢oho potom ziskame
nadej a lasku.” Socializmus a li-
beralno-kapitalistickd epocha do-
slova otocila na ruby tato zéasadu.
Ateisticky humanizmus zaloZeny
na protestantizme a osvietenstve
vyhlasil za najvyssiu sviatost’ ¢lo-
veka. A tak pri pohlade na ¢loveka
mame byt udajne naplneni pokojom
a nadejou, kym pri pohl'ade na Boha
sa mame zhrozit’ a zarmutit’. Pretoze,
ako nam ohlasil dusevne nemocny
muz Fridrich Nietzsche: Boh je pred-
sa mrtvy a na jeho miesto nastapil
clovek. Uz len pri vysloveni slova
Osvienc¢im mali by sme sa zachviet
nad praktickymi dosledkami démo-
nizmu najtemnejsicho storocia.

Posledna tragédia sveta nas zrej-
me neminie, ale mali by sme jej ist’
v ustrety s odvahou, slobodne a dos-
tojne. Babylonska veza — vézenie vy-
budované z novovekych ,,izmov* sa
rica. Inkvizitor hovori o jej znovu-
stavani, ale nedobudovani... Ziadne
pokusenie zariadit' svet bez neba,
bez Boha, bez zmyslu, a proti slo-
bode Krista, ktorou nas vyzyva
k vecnosti, nemdze zatienit’ pravdu
Kralovstva, ktoré nie je z tohto sveta.
Kristus uci, ze jeho bremeno je pri-
jemné a jarmo lahké, tak to zna-
mena, ze iba skrze pokanie, a tym je
zostupenie z piedestalu cloveko-
bozstva, mozeme citit’ oslobodzu-
jucu  prijemnost  jeho  jarma
a bremena, piSe Vasilij Rozanov.
»Spasa naSmu Bohu, ktory sedi
na tréne a Barankovi!“, tak bude
zniet' vitazny a mohutny spev vy-
volenych (Zjv 7, 10). PSeni¢né zrno
musi najprv padniat do zeme
a odumriet’, aby prinieslo urodu. Iba
ten, kto strati zivot, tak ho najde, uci
Osloboditel’.

Neprijali sme predsa ducha
otroctva, aby sme sa museli zasa bat’
tak, ako I'udia v socializme komuni-
stickom a narodnom, ani ako
nevolnici v liberalnom kapitalizme,
ktori nevedia, kedy pridu o pracu
a socialne istoty. My sme dostali
Ducha adoptivneho synovstva,
ktorého laska je rozliata v nasich srd-
ciach. Preto plati vyrok sv. Serafina
Sarovského, ze ciel'om krest'anského
zivota je usilie o ziskanie Svétého
Ducha. Sloboda a laska vytryskli do
Pudskych dejin z tajomstva Ukrizo-
vanej pravdy z dramy Bohocloveka,
tie neddva priroda ani spolo¢nost.
Preto sloboda a laska maja svoju ma-
terialnu a nie iba formalnu podstatu,
ako sa mylne domnievaju filozofi
a myslitelia novoveku. Vernostou
tejto ukrizovanej pravde, s vyzbrojou
Ducha zédpasime nielen so starym
C¢lovekom v nas, ale aj aktivne
preckame koniec dejin. Celkovy
zmysel Cloveka, zmysel dejin
spociva prave v tom, ze sa slobodne
rozhodnti pre Boha. Vel’ky inkvizitor,
podobne ako Satan na pusti, sa
pokausil T'udi ,,u¢init’ $tastnymi* tym,
ze ich pripravil o slobodu Bozich di-
etok, o povolanie k bozskému Zivotu.
Iba spolo¢nym bohol'udskym usilim
neupadneme do vecnej hypnodzy
Zlého. PETER GRECO

Z.cleny Stvrtok

Napriek  Casovému  odstupu
desatroci zivo a s vd’akou spominam
na roky knazskej formacie v Rime.
Bozia prozretelnost mi dopriala
pocut vel'a prihovorov v Rime pdso-
biaceho jezuitského patra a neskor-
Sieho kardinala Tomasa Spidlika SJ
(1919 — 2010). Vzdelany knaz
a oblubeny kazatel, ktory nas
duchovne sprevadzal, bol hlboko za-
kotveny v scholastike. Neraz hovoril
o zivotnych skusenostiach. Medzi
inym sa zdoveril, ako preziva svitl
oms$u: ,,UZ pri obetovani, ale pre-
dovsetkym ked pridem k ustredne;j
Casti, k premeneniu, si predstavim
celkom zivo a konkrétne sient Posled-
nej vecere. Vidim zbor apostolov
okolo stola a uprostred nich Péna
JeziSa. Vidim, ako vstava, berie
do ruk pecnicek chleba. Pohliadne
nan, prednesie nad nim predpisana
obradni modlitbu vd’aky a chvaly;
rozlamuje a podava po kusku svojim
apoStolom. Pritom hovori tie slova ...
slova premenenia. Podobne, ked
Jezi§ a jeho apostoli uz pozili jedla
predpisané k sviatocnej veceri,
na stole ostal iba kr¢ah s vinom a ¢ase
k sviato¢nému posedeniu. Vtedy Jezi§
zobral do rik svoju ¢aSu. Predriekne
opat modlitbu vdaky a chvaly.
Poddva c¢aSu s vinom apoStolom
a hovori slova premenenia.” Tak
spomenuty knaz prezival a slavil
svoje svité omse. Spritomnil si, ¢o
Pan konal pri Poslednej veceri.

Myslim, Zze spomenuty postup
najlahSie umozni oZivit’ si my$lienku
ustanovenia Sviatosti oltarnej a Svia-
tosti kilazstva. Vratme sa jednoducho
k pociatkom tajomstva! Koniec —
koncov, vysoka teologicka veda tiez
postupuje obdobne, ked’ chce doklad-
nejSie osvetlit' najsvitejSiu obetu
svitej oms$e; Co znamena sviatostna
pritomnost’ JeziSa Krista na oltdroch
a v naSich bohostankoch. Ustavi¢ne
sa vracia k pociatkom. Dajme teda do

pohybu predstavivost ako u spo-
menutého  knaza. Predstavme si
zblizka  veceradlo. = Duchovne
hl'ad’'me, ako Jezi$ kona. Poc¢uvajme
opit slova, ktoré hovori. Ostaiime iba
pri tom. Ved’ ¢o Jezi$ sam konal a po-
vedal, je v podstate sviatostné tajom-
stvo eucharistickej viery!

Ked Jezi§ berie do ruk chlieb,
hovori nad nim: ,, Vezmite, toto je
moje telo!* (por. Mk 14, 22). Toto
»je“ moje telo! Nie iba: toto pred-
stavuje, tento chlieb zobrazuje moje
telo. Lez presne a jednoznaéne: On
nim je! Tak zachovali JeziSove slova
Evanjelii prvé krest'anské obce.

Pre chapanie Izraelitu, ¢o Jezi$
podal uc¢enikom, uz nie je obycajny
kusok chleba. Je On sam! Co im
podava, nie je predmet, nejaka vec,
ako veci, ktoré my l'udia inym daru-
vame; lebo nie sme schopni, alebo
vari ani nechceme darovat’ samych
seba. Jezi§ vSak dava svoje telo.
Svoje zivé telo, v ktorom zije dusa.
Dava sa cely! ,,Toto je moje telo,
ktoré sa obetuje za vas* (por. Lk 22,
19). Jezi$, verne dodrziavajici Zi-
dovskt velkono¢nt veceru, slavi
,obetovanie vel'kono¢ného baranka

Panovi“, ktory je pamiatkou
na zazracné vyslobodenie z egypt-
ského otroctva... ,, Tuto noc maji

slavit na Panovu pocest vSetci
Izraeliti z pokolenia na pokolenie “
(por. Ex 12, 21-27). O niekol’ko hodin
sa bude potit krvou v Olivovej
zahrade. Pride ho zajat’ ¢ata vojakov.
Postavia pred sad, budd ho
ponizovat’, bit’, pl'ut’ do tvare, ... celu
noc tyrat, mucit. Pomyslime: na dru-
hy den, hoci nevinného, rimsky
miestodrzitel Pildt necha JeziSa
,»pre istotu “ zbicovat’.

Zoldnieri sa brutdlne na nevin-
nom vyvisia: ... z tinia uplietli ko-
runu, polozili mu ju na hlavu a odeli
do purpurového plasta. Prichadzali
k nemu a hovorili: ,,Bud pozdraveny,

zidovsky kral'!* a bili ho po tvéri
...“na plecia mu nalozia kriz ako
zlo¢incovi a budu hnat’ na Golgotu.
Tam JeziSa pribiju na kriz — v agonii
bude tri hodiny skondvat’ (por. Jn
19,1- 30). Jeho telo, ktoré sa obetuje
za svet, dava Jezi§ svojim uc¢enikom;
a dava sa nam vsSetkym. Vyzyva
ucenikov: ,,Vezmite a jedzte z neho
vsetei.” Také je Panove prianie. Chce,
aby sme siahli po fom v kusku
chleba. Mame z neho jest’ — vsetci!

Jedenie (myslim nase 'udské je-
denie) nemusi ostat’ Cisto telesnym
a vonkajsim konanim. Clovek je telo
a duch. Aj Tudské jedenie moze
dostat’ duchovny obsah a zmysel.
Dostava ho vzdy, ked pozveme
k stolu osoby, ktoré st nam blizke,
ked’ sami pripravime pre nich pokrm.
Evanjelia hovoria: JeZi§ pozval
ucenikov k sviato¢nej velkonocnej
veeri. Postaral sa o veteradlo. Coby
otrok, umyva uc¢enikom nohy a modli
sa za nich (por. Jn 13.-17.). Sdm
pripravuje aj pokrm. Kol’ko z vlastnej
duse dal do tohto stolovania! Preco
dava svoje telo ako pokrm? PreCo nie
iba k uctievaniu, k adoracii? Dava sa
ako pokrm, lebo prave vonkajsim
ukonom pozitia chleba stdva sa ¢osi
vel'ké na hladine duchovnej. Chlieb,
pokrm, sa pozitim stdva stcastou
tela; dava I'udskému telu Zivotnu silu.
Teraz je JeziSovym telom. Je pokr-
mom ducha — stava sa silou nasho
ducha. Na zéaver sviato¢nej vecere sa
uskuto¢ni vo veceradle druhé preme-
nenie: Jezi§ podava ucenikom kalich
vina so slovami: ,, Toto je kalich
mojej krvi“ (por. Mt 26, 28). Krv je
nositel’kou zivota.

V presvedceni stolujtcich, je ona
eSte viac: je viditelny Zivot!
Dokonca, ak ide o krv l'udskd, je krv
¢lovek sam, je osoba! Jezi$ teda opét’
daruva seba samého, ked’ uc¢enikov
vyzyva: ,, Vezmite a pite! ““ Evanjelia
uchovali JeziSove slova nad kalichom

Kresba: Andrej Misanek

s doplnkom: ,,Je to krv novej a vec-
nej zmluvy* (por. Mk 14, 24). Panove
slova naznaCuji, v akom smere,
duchovnom obzore, ucenici a prvé
krestanské obce porozumeli JezZiSovo
premenenie vina: presne ako Pan
rozpraval a konal. Za jeho recou
o zmluve stoji ten celkom osobitny
vztah Boha k svojmu vyvolenému
narodu. Boh uz na zaciatku jeho dejin
mu dal prislub: ,,Budem vaSim
Bohom a vy budete mojim narodom.*
BozZia ponuka sa mala stat’ pravou do-
hodou, zmluvou: Boh sa zavizuje byt
svojmu l'udu vzdy blizky. STubuje
svoju vernost’, naklonnost’ a osobitni
lasku; a 'ud sa ma pridrziavat’ svojho
Boha. Nesmie poskulovat’ a uctievat’
iné¢ bozstva. Ma dodrziavat jeho
prikazy. Zmluva medzi Bohom a vy-
volenym néarodom dostala pln
a konec¢nu platnost’, ked Izraeliti
po odchode z egyptského otroctva
putovali pustou. Kniha Exodus
opisuje, ze Mojzi§ vystaval oltar
na Gpéti vrchu, na ktorom predtym
v noci dostal tabule s Bozimi
prikazmi. Mladi muzi priviedli
obetné zvierata. Ich krvou Mojzi§ po-
lial Bozi oltar. Druhou c¢astou krvi
pokropil 'ud. Bola to ,, krv zmluvy “
(por. Ex 24, 3-8). Izraeliti sa Casto
spreneverili zmluve s Bohom.
Prestupoval Bozie prikazy, uctieval
iné pohanské boZstva a klafial sa im.
Ked’ sa navratili, potrebovali sa kajat’,
prosit’ o odpustenie, uzmierenie s Bo-
hom. Preto krv obetnych zvierat mala
byt prosbou o odpustenie a spolu aj
znakom ocistenia od viny, ked’ nou
velknaz pokropil kajucnikov.

Jezi§ zhromazd’uje novy Tlud
Bozi. Zaklad4 Uplne nova zmluvu.
Bude platit’ naveky. Krv jeho novej,
vecnej zmluvy, nie je krvou zvierat,
lez jeho vlastna krv. Je pravou krvou
odpustenia a ocistenia. Kalich krvi,
ktory Jezi$ podava ucenikom a vset-
kym, ¢o v neho veria je ponukou
novej blizkosti a nezmernej Bozej
lasky. My, ktori patrime k novej zm-
luve, smieme do nej vlozit’ cely zivot:
naSe osudy, naSe utrpenia, ba i naSe
previnenia ..., lebo Panova krv sa pre-
lieva na odpustenie hriechov.
Nakoniec JeziSova vyzva: ,, Toto robte
na moju pamiatku! “ (por. 1Kor 11,
25). Mame otvorené otazky? Mame
vyhrady ked’ ide o sviatostné slavenie
omsovej obety? Pan nas napriek tomu
pozyva: Robte to na moju pamiatku!
Robte iba to, ¢o som ja urobil! Prvé
krest'anské spolocenstva ,,nepesto-
vali* hlboké diskusie o Oltarnej svi-
atosti. Oni ju slavili ako najsvétejsiu
zivl obetu Jezisa Krista, ako pami-
atku, ako ,,anamnesis® (prel. z gréc-
tiny: pamiatka), ktora v sebe zahina :
minulost’, pritomnost’ a uz teraz dar
Bozej lasky a milosrdenstva pre
vecnost’. Neprichadzame k omsSove;j
obeti, lebo v nej nevidime vela
zmyslu? Alebo jednoducho, pretoze
stoji trochu namahy? Zacujme prave
vtedy Péanove pozvanie: ,, Ja som
chlieb zivota ... Kto je moje telo a pije
moju krv, ma vecny Zivot a ja ho
vzkriesim v posledny den. Lebo moje
telo je pravy pokrm a moja krv je
pravy napoj “(por. 6, 26- 58). Pod’!
Prid’ slavit’ moju pamiatku! Nebude
to nikdy nadarmo Vratime sa z eu-
charistického stretnutia s JeziSom
vo veceradle vzdy o nieCo bohatsi
i Stastnejsi.

Mons. RUDOLF MASLAK
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(Pokracovanie
z predchadzajiiceho cisla)

A tak priSiel rok 1990 a dand situa-
cia bola hlavnym kamenom urazu
a zlomu v pol'nohospodérstve. Zaklad-
nou podmienkou ¢esko-slovenského
vstupu do Eurdpy bol postupny po-
riadok v oblasti financii. Ministrom
federalnej vlady sa stal Vaclav Klaus,
ktory pristupil k radikalnym krokom
a nehanbil sa ani priklonu ku Sokovej
terapii. Preto sa postupne znizovali
Statne dotacie do pol'nohospodarstva.
Predovsetkym sa odstranila zaporna
dan z obratu vo vyske 8 miliard K¢s
a neskorsie aj priame dotacie v roku
1991 z p6évodnych 24 mld na 20 mld a
v roku 1992 na 16 mld.

V auguste r.1992 prevzala moc
na Slovensku Meciarova vlada, ktora
sl'ubovala navysenie rozpoctu pre pol-
nohospodarov. Bol to ich hlasny krik,
ktory im prispel vyznamnou mierou
vo volbach v r. 1992, aj v roku 1994.
Zialbohu ich sluby sa nesplnili, ba
naopak, vyska dotacii nad’alej klesala
a v konecnom roku 1996 zastala
na hladine 8 mld slovenskych kortn.
Nie sa preco divit’ Ze v tom ¢ase mno-
hych veducich pracovnikov druzstiev
pochytilo zufalstvo a beznade;.

Dal3ia rana bola, ked’ sa po roku
1994 satelitnymi snimkami zistilo, ze
prakticky jedna tretina Itk a pasienkov
je uz davno zarastend lesnymi
drevinami. Teda pol'nohospodarsky sa
nevyuziva, hoci druzstvé a Statne ma-
jetky brali na ne celi minula dobu
dotacie. Vedelo sa o tom, ale kazdy bol
ticho, aby sa nedostal do nepriazne ve-
denia podnikov a verejnosti. Vymera
sa totiz evidovala stale rovnako podla
povodného stavu aky vznikol za Marie
Terézie. Nuz, brat’ nezaslizene, to
nikoho nemrzelo .Samozrejme tato
finan¢na Ciastka sa s podpor
pol'nohospodarskemu sektoru stratila.

Finan¢ny deficit v pol'nohospo-
darstve v rokoch 1990 — 1992 este pla-
tal kazdoro¢ny prebytok federalneho
Statneho rozpoctu. Tento sa hodnotil
ku kazdému polroku a delil sa v ramci
federacie v pomere 2:1. A z neho sa
uslo pre slovenskych pol'nohospodarov
polro¢ne priblizne 150 —200 miliénov
korun. Po rozdeleni republiky odpadol
uplne aj tento pomocny fond. Takto sa
celkova finan¢nd situacia v sloven-
skom pol'nohospodarstve neuveritelne
zhorsila.

V dalsich rokoch slovenské pol'no-
hospodarstvo prezivalo uz len za po-
moci bankovych uverov, ktoré sa
samozrejme nikdy nesplatili a vypreda-
jom a znizovanim stavov zvierat.

Hospodarsky stav krajiny zapri-
¢inil, Ze v oblasti zdravotnictva a Skol-
stva bola situdcia rovnaka, ba dokonca
niekedy aj horSia ako v pol'nohos-
podarstve. Za takych okolnosti nebolo
mozné finanéné poziadavky pol'no-
hospodarov splnit’.

Avsak hned’ na zaciatku politic-
kych zmien po roku 1989 sa vedelo, ze
tento model socialistického pol'no-
hospodarstva je vel'mi zranitel'ny a to
po stranke ekonomickej, organizacnej
i personalnej. Na druzstvach sa nikto
necitil byt' spolumajitelom. Chybala
zodpovednost’. A hlavne vysoky podiel
administrativnych a pomocnych pra-
covnikov v podnikoch zna¢ne zdrazo-
val vyrobu. Problémom boli aj
mnohotisic hektarové celky troch aj
Styroch dedin dokopy. Vsetci uznali,
ze treba pristupit ku radikadlnym
zmenam a pomahat’ rozvoju stikkrom-
nému a flexibilnej$iemu spésobu pod-
nikania v pol'nohospodarstve.

Preto uz v roku 1991 Federalne
zhromazdenie CSFR  odhlasovalo

zakon €. 229/ 1991- o tpravach vlast-
nickych vztahov k pdde a inému
pol'nohospodarskemu majetku. Na je-
ho zéklade uz mohli vlastnici pody
rozhodnut’, ¢i svoje pole nechaju
v druzstve, alebo v Stitnom majetku,
alebo si ho vybert pre vlastné ob-
hospodarovanie. To v minulosti nebolo
mozné 40 rokov. Cize majitel’ pody ,aj
ked’ na i celé roky krvopotne praco-
val napriklad v Kanade, nemohol o nej
rozhodovat Tento zdkon ziroven
umoznil, aby sa velké polno-

JOZEF HABOVSTIAK

nevyuziva. Ide o miliardové hodnoty,
ktoré boli takymto sposobom umitvené
a zni¢ené. Takto teda dopadli nadeje
proklamované obyvatel'stvom v no-
vembri 1989.

Do historie slovenského pol'nohos-
podarstva sa tato novelizacia zapisala
ako druhy najtragickejsi zasah do ¢in-
nosti a rozvoja vidieka po kolektivizacii.

Ministrom pol'nohospodérstva bol
vtedy nominant Meciarovho HZDS
Peter Baco. Ceska strana s pred-
vidavostou im vlastnou, novelizaciu

normalny prirodzeny vyvoj, ktory pre-
biehal uz davno vo vsetkych zapad-
nych europskych krajinach. Stratili sme
tri generacie skuto¢nych rolnikov
so vztahom ku vlastnej pdde, zvie-
ratdm 1 zariadeniam. Pracovnici
sucasnych druzstiev a tzv. obchodnych
spolo¢nosti st pol'nohospodarski ro-
botnici, ktori mézu kedykol'vek svoje
pracovisko pri dobytku alebo na trak-
tore opustit’. Oni nie su ni¢im viazani
ku tejto praci a reci o zodpovednosti
ku spolocnému vlastnictvu st pre nich

Slovenske
pol'nohospodarstvo
a vidiek v sucasnosti
a v buducnosti

hospodarske podniky decentralizovali
arozdelili podla povodného niekdaj-
Sieho stavu, podla dedin.

Samozrejme ni¢ nebolo nikomu
davané prikazom a vSetko sa mohlo
vykonavat’ v stlade s vedenim druz-
stiev a vlastnikov. I$lo tu hlavne o zjed-
nodusenie  prevadzky a zniZenie
prevadzkovych nakladov. Tato moz-
nost vyuzili uz aj doslova ,vstali
z popola stkromni rol'nici,, a mnohi si
vybrali pddu a zacali na nej stikromne
hospodarit. Bolo ich spociatku
na Slovensku 6400 a postupom rokov,
najma po roku 1998 a pade Meciarovej
vlady sa ich pocet zvySoval a tento
trend pokracuje podnes. Stkromni
rol'nici dostali v rokoch 1990 — 1992
na svoje podnikanie dotacie na vys-
tavbu objektov a hlavne strojov do vys-
ky 50 9% nadobudacej ceny
a pre osobitné druhy strojov 75 %.

Aby sa vSak vyuzili uz jestvujuce
objekty aj stroje JRD pre individualnu
¢innost’ v pol'nohospodarstve, bol pri-
jaty d’alsi federalny zakon ¢. 42/ 1992-
o0 uprave majetkovych vztahov v JRD.
Mal nazov ,, Transformacny zakon®.
Ten umoznoval fyzicky ziskat' z ma-
jetku druzstva stroje i budovy, a to
podielom podla vymery preberanej
pody z druzstva, povodne vlozeného
majetku a odpracovanych rokov. I§lo
0 to, aby sa najmé vystavané objekty
vyuzivali a nedoslo u nich ku de-
vastacii. Mnohi to uvitali, no Me-
Ciarova vlada videla v tom rozbijanie
druzstiev.

Aby tomu zamedzila, prijala
nerozmyslene  novelizaciu  tohto
zakona €. 264/ 1995, ktory radikalne
zmenil moznosti vyuzitia tychto
prostriedkov. Namiesto fyzického
podielu majetku, dostali clenovia
druzstiev tkzv. podielové listy. Ich
majitel’ si uz nemohol vybrat’ z druz-
stva majetok vo fyzickom stave, ale bol
financne ohodnoteny a mal byt’ vyrov-
nany v peniazoch. Druzstva vsak boli
v zalostnom stave. Ako sme videli,
pol'nohospodarska produkcia klesala
a pripadnému zaujemcovi nemali z ¢o-
ho wvyplatit. No zaroven nemohol
pouzit’ ani stavajuce objekty pre svoju
¢innost’. Podielnické listy sa stali iplne
nehodnotnym zdrapom papiera. Tu
boli rol'nici okradnuti po druhy raz
0 majetok a samozrejme riadne okla-
mani. A tak uz vysSe 25 rokov objekty
chatrajli, rozpadavaji sa a nik ich

tohto zakona neprijala, ani o nej
neuvazovala.

Dnes mame na Slovensku
cez 12 000 sukromne hospodariacich
rol'nikov, ktori gazdujt celkove zhruba
na 10% vsetkej pol'nohospodarskej
pody. Mnohi za toto obdobie zriadili
moderné farmy vyspelého europskeho
typu a v danych, aj ked neraz
zlozitych, podmienkach dosahuji
vynikajuce vysledky. Mnohi vyuzivaji
poznatky poprednych fariem v eur6p-
skych podmienkach, ktoré navstivili,
videli a mnohi s nimi aj spolupracuju.

Samozrejme takéto konstatovanie
je mozné pouzit aj na mnohé
pol'nohospodarske podniky druzstev-
ného typu, kde ale doslo ku restruk-
turalizaénym a organiza¢nym zmenam.
Vysledky ukazuju jednoznacne, ze
vsetko zalezi od vedenia podniku, jeho
odbornosti a flexibilite prisposobit’ sa
danym podmienkam. V sti¢asnom ob-
dobi prosperuji tie podniky, ktoré
narabaji s momentalnou realitou
anecakaju na zazrak. Ten* zazrak* mal
prist v rokoch 1993 — 1998, ked
pol'nohospodarstvo rapidne upadalo,
ale neprisiel. O jeho stopercentnom pri-
chode hlasali skupiny funkcionérov, ze
vladu k tomu dontti nedostatok po-
travin a tym aj nespokojnost
obyvatel'stva.

Ibaze to sa nestalo. Na slovensky
trh s potravinami sa dostali viaceré
vel'ké obchodné medzinarodné retazce
akymi su Tesco, Billa, Lidl, Kaufland
atd’, kde je k dispozicii predtym ne-
vidany tovar v sortimente i kvalite a ce-
noveo velmi réznorody a tym dos-
tupny pre vsetky druhy spotrebitelov.
Zaroven s prichodom zahrani¢nych
i domacich investorov sa zvysila
zamestnanost’ a tym aj prijmy rodin.
Zhodnotenim hodiny prace v eurach
na poli a cendm v obchodoch, I'udia
uprednostiiuju  jednoduchsi sposob
ziskania potravin a to ndkupom. Tak sa
postupne vytratili a vytracaju z ob-
hospodarovania aj tisice hektarov pri-
domovych hospodarstiev 1 tzv.
zahumienkov v okoli dedin. Prispelo k
tomu aj Umrtie a odchod starSej ge-
neracie z tejto ¢innosti a mladi nevidia
v nej perspektivu.

Ako teda d’alej ? Je to najzlozitejsia
a najtazSia otazka v hospodarstve
Slovenska za vsetku doterajsiu historiu
Preco? A kde je najvacsi problém ?

1. Neméame rolnikov! Zastal tu

hlasom do vetra. Urobia tak kedy-
kol'vek, ak sa v ich blizkosti vyskytne
iné pracovné miesto bez zapachu alebo
hrkotania v traktore a navyse so so-
botnajsim a nedelnym vol'nom. To sa
nam moze stat’ kedykol'vek a tisice
kusov dobytka ostane revat’ pri prazd-
nych zlaboch a zo stoviek traktorov sa
ani nezadymi. UZ dnes mame pripady,
kedy bol predseda druzstva printteny
dojit’ niekol’ko tyzdnov kravy, lebo
nemal nédhradu. Pritom sicasna tyz-
denna pol'nohospodarska produkcia
dokéze vyrobit potraviny pre oby-
vatel'ov Slovenska na tri dni. Ak by sa
nedajboze horeuvedeny stav naplnil,
ostane 5,3 miliéna Slovakov o hlade.
A hriechom je, Ze na to nikto z politic-
kych ¢initel'ov nemysli..!

Teda, ako vratit’ rol'nika ku pode ?

V sti¢asnom obdobi nie st vytvo-
rené pre tento ndvrat ziadne
podmienky.!

2. Na troskéach byvalych JRD

a Statnych majetkov sa v poslednych
desatrociach ukotvila siet’ tzv. agrooli-
garchov, a to tak domacich, ako aj
zahrani¢nych. Tito vyuzili nezaujem
Slovakov o podnikanie v pol'nohos-
podarstve, vytvorené vel'ké celky, ako
aj spominany zakon 264/1995.
Od podielnikov druzstiev odkupili
mnoho razy za 10% ceny podielov celé
druzstevné dvory a stali sa takto ich
vlastnikmi. Ku tomu sa pridala Statna
alebo prenajata pdda, a tak dnes mame
na Slovensku celky o vymere
15-25 000 hektarov, ktoré¢ obhospo-
darujt sikromni podnikatelia. Vyuzi-
vaju pritom podmienky dolnej hranice
VDI na jeden hektar, aby ziskali na tito
pddu plné dotacie. Tie su v nizinnych
oblastiach 0,30 VDJ a v horskych a
podhorskych 0,40 VDJ na jeden hektar.
Takto dostavaju dotacie na jeden hektar
obhospodarovanej pody 200 — 350 Eur.

To ,,obhospodarovanie® méze byt
aj ponechanie pody ladom, len jej
skosenie raz do roka a ponechanie
na poli bez uzitku. To znamena, Ze ne-
produkuji ni¢. A ¢udyj sa svete, z tohto
,» kumstu“ zije na Slovensku 660 pod-
nikov aj s menagementom. ZvySok
pracuje zhruba na jednu tretinu.

Polnohospodarskej politike EU to
viak vyhovuje, lebo EU mé prebytok
potravin a takto sa nemusi starat’, kde

tuto Cast’ umiestnit’. Zaroven to spliia, _

ba prevysuje poziadavky EU o znize-
nie uhlikovej stopy, zniZzovanie emisii

a to aj nitratovych a amoniakalnych
a zaroven podporuje jej ,,Greening
program‘* na pol'nohospodarskej pode,
teda v zazelenani 10-20% pol'nohos-
podarskej plochy. Nuz tak, kde je
chyba ...?

A tento stav horeuvedené skupiny
vyuzivaju s ,, ispechom‘ na Sloven-
sku uz viac ako dve desatrocia. Nazy-
vaju ich ,,zberatelia hektarov* a ako
vidime, dari sa im ohromne. Maju
nalezité ,,pochopenie” vo vsetkych
doterajsich vladach a vedeni Minister-
stva pol'nohospodarstva a rozvoja vi-
dieka. Ku tomu velmi vyrazne
prispieva aj uplny nezaujem obyva-
tel'ov Slovenska o pol'nohospodarstvo,
ku ktorému sa za poslednych 70 rokov
s ,,uspechom® dopracovalo vo svoj ne-
prospech, ale na osoh réznych mafii.
Su to silné skupiny, ktoré maja vel'ky
vplyv na vladne kruhy i balamutenie
obyvatel'stva. Mnohé dvory kupili
a druzstvd prenajali zahrani¢ni
Ucastnici najmé z Hollandska a Dan-
ska. Velké farmy vyhovuju ich pred-
stavam a zameriavaji sa najmi na
produkciu mlieka a bravéového misa.

3. V mimoriadne zlom stave je
na Slovensku potravinarstvo. V kazdej
krajine sa od davna budovalo v tra-
di¢nych rodinnych prevadzkach a takto
vedené podniky si podavali receptury,
technologiu vyroby i know how z ge-
neracie na generaciu. To boli zlaté
stranky tohto podnikania a rodiny sa
vel'mi starali o to, aby sa tradicia za-
chovala a tym aj Siroky okruh
odoberatelov a zakaznikov. To boli
doslova poklady krajiny. Minuly rezim
o to nestal a pri likvidacii sitkromného
podnikania zlikvidoval aj tie, a ak sa
dajakym zéazrakom zachovali, pos-
tupne vyplaveli do jednotvarnej socia-
listickej podoby. Tym vyrazne zredol
sortiment potravin. Jeho mnohostranni
podobu ukazali nasim ud’om prave
spominané  zahranicné obchodné
spolo¢nosti a nasi 'udia ostali samozre-
jme udiveni.

Tak sa dnes stdva najmi pri ma-
sovych vyrobkoch, Ze sa zo Slovenska
vyvazaju do zahranidia Zivé zvierata
a hotové spracované sortimenty
vyrobkov sa dovazaju naspit. A na-
sledkom velkého poklesu chovov
domacich zvierat, vyvazaji sa tisice
ton obilia, lebo doma ich nema kto
skonzumovat. Naproti tomu sa do-
vazaju sortimenty spracovanych muc-
nych vyrobkov rézneho druhu.
Celkove potravinari sa stazuju na za-
starané technologie, ktoré pre nedosta-
tok penazi nemoézu nahradit. Ich
neradostnu situaciu komplikuju este
najnovs§ie zakony o priplatkoch
za no¢nu pracu. Teraz je na pretrase
novy zakon o neprimeranych obchod-
nych podmienkach, ktory tiez tomuto
sektoru hodi d’al$iu haluz pod nohy.

4. Zaujimavé je, ze z rOznych
medidlnych reakcii casto pocut’
vyhrady voci tomuto stavu. Bolavych
je najmé onych vyse 820 kamionov po-
travin, ktoré sa denne vozia na Sloven-
sku. A tento pocet sa zvysuje. Tak isto
,.hrkne* kazdého uz dnes takmer dvoj-
miliardovy obchodny deficit Slovenska
s pol'nohospodarskymi vyrobkami.
Vsetci sa vSak kazdorocne zaoberaju
tym, ze ku polro¢nému, alebo roénému
terminu vyratavaji jeho stipajuci
rozsah.

Ale este nikdy a nikde som necital,
ani nepocul, Ze nam to spdsobili komu-
nisti z ich nasilnou kolektivizaciou,
zni¢enim rolnickeho stavu a toto su
toho dosledky.

Najradsej to hadzu za vinu Janovi
Carnogurskému, ktory bol predsedom
vlady SR v rokoch 1991- 1992, kde sa
po prvy raz hovorilo aj o sikromnych



6/2021 (24. marca)

KULTURA

11

rolnikoch, ¢o vyvolalo v radoch
funkcionarov JRD obrovsky odpor.
Dotacie v tom ¢ase boli orientované
na udrzanie pol'nohospodarske;j
vyroby a najméi stavov zvierat, a to
na jednu VDJ. Po roku 1992
Meciarova vlada zmenila tento systém
platby a to jednotku plochy, - jeden
hektar, Tento stav trva teda po dnes
amal za nasledok pokles onych stavov
zvierat do stGCasnej podoby. Jan
Carnogursky na tom nema ani najmi-
nimalnejSiu zasluhu, a tu vidime, aka
silu ma loz.

Ato uz trva tridsat’ rokov. Stétisice
Slovakov chodia kazdoro¢ne do Ra-
kuaska, Nemecka, Francie i Anglicka,
kde vidia iny spOsob hospodarenia
na pode, ale este nik na to nepoukazal.
Nik eSte nepovedal, Ze stkromny
rolnik hospodari na svojej farme
hospodarnejsie a doslednejsie, ako
velké spolo¢né podniky. Aj zdroje,
ktoré ziskava vo forme dotécii vie
ucelnejsie a flexibilnejSie vyuzit. A
nakoniec, nemusia ist do Rakuska,
maju ich na Slovensku medzi mno-
hymi rolnikmi, ktori za tie roky
v skromnych podmienkach a s pole-
nami pod nohami, ktoré im vytvorili
doterajSie  vlady, vybudovali na
Slovensku vzorné rodinné farmy. Ze
ich je malo ? Je to na hanbu vsetkych
vlad, ktori v nich videli rozbijacov
druzstiev, Spekulantov, dokonca
s piatoc¢nikoyv
a podobne. A nakoniec! Tych 65%
dovezenych potravin v 820 kamionoch
sa v zahrani¢i vyraba prave na sikrom-
nych farmach , ktoré nas z dvoch tretin
zivia. Ony méZu a my nie, lebo by sme
posramotili onu gloriolu kolektivnych
vel'kofariem !

Z predlozenych tdajov a konstato-
vani mozeme len potvrdit’ ono staré
mudre prislovie : ,,Co jeden sprosty
spravi, to tisic madrych nenapravi..*!

Kolektivne hospodarenie na pode
vymyslel sprosty Lenin , ktory nikdy
v Zivote na poli nepracoval. Dokonca
verejne vyhlasil, ze on rolnika
nenavidi, ani nepotrebuje, lebo sa
budeme zivit’ tabletkami vyrabanymi
v tovariiach. Kto sa len trochu rozumie
metabolizmu v Tudskom tele, tak
jednoznacne uzna, ze takéto vyjadrenie
mohol povedat’ len mimoriadne prim-
itivny a“ streleny clovek™.

5. Co je velmi nebezpetné
pre Slovensku krajinu, je uz mnoho-
ro¢na neticta k pode. Ked’ze pre iu jej
vlastnikov — roI'nikov komunisti pre-
nasledovali a rodiny sa vel'mi trapili,
stala sa pre nich doslova prekliatim.
A'v terajsej situacii, kedy nevidia a uz
dnes ani nepoznaju formy jej vyuzitia,
ma pre nich oné vlastnictvo cenu len
vtedy, ak je moznost ju niekomu
vyhodne predat, napriklad ako
stavebné parcely, alebo pod fabriky.
Tak nam kazdoro¢ne ubudaju tisice
hektarov najurodnejSej pody, najmé
na juznom Slovensku. Pritom by boli
moznosti vystavby aj na menej hod-
notnych podach. No vybera sa vzdy
najjednoduchsie riesenie. A ¢o je smut-
né, nikoho to netrapi.!

Aka je teda aspon aka —taka vy-
chodiskova perspektiva ?

1. Mnoho nasich l'udi pracuje uz
dlhé roky v zahrani¢i. Kto sa vSak
z nich aspoit  ako tak obzerd okolo
seba tak zist'uje, ze u nas na Slovensku
st skutone vyborné podmienky

pre pol'nohospodarsku ¢innost’ a pro-
dukciu vel'mi Sirokého sortimentu. A tu
na Slovensku, doma sa oplati omnoho
lepsie investovat, ako inde vo svete,
kde je Clovek neustdle cudzincom.
Jednoducho plati oné staré: ,,Lepsi
doma krajec chleba, ako v cudzine cela
krava“. A tak, aj ked’ ve'mi pomaly, ale
predsa, prichadza tu stredna generacia,
ktora ma zaujem o podu na Slovensku
a zaCina sa udomacnovat. Dobrym
signalom su aj tisice uz zapracovanych
sukromnych rol'nikov, ktori s dobrym
prikladom a maju aj sktisenosti.

2. Vo vedeni na velkych
pol'nohospodarskych podnikoch uz
dnes pracuju ini I'udia ako pred tridsi-
atimi rokmi. Mnohi presli pracami
na farmach v Zapadnej Europe,
v Amerike i v Kanade. Vidia, Ze
hospodarit’ treba inaksie, ako tu bolo za
celé desatrocia Komunizmu zvykom.
Ako sme spominali, brany Slovenskej
pol'nohospodarskej univerzity v Nitre
do tychto ¢ias opustilo vyse 160 000
vysokoskolsky vzdelanych odborni-
kov. Aj ti praxovali v zahrani¢i. A tak
uz aj mnohé pol'nohospodarske pod-
niky na Slovensku dostavaju postupne
novu podobu. Vidiet' to mnoho razy
na vyske urod pol'nohospodarskych
plodin, ale najmd na uzitkovosti
zvierat. Napriklad dojivost u krav
predstavovala pred tridsiatimi rokmi
3.500 — 4000 litrov mlieka na kravu,
dnes mnohé farmy presahuju aj
desat'tisicovi hranicu. Mnohi Cinitelia
sa snazia takto vytvorit’ priestor aj
pre generacie svojich deti.

K tomu vSetkému sa vSak musi
prisposobit’ legislativa a Statne instit(1-
cie. Pol'nohospodéri si stazuju na
velké mnozstvo byrokracie. Stikrom-
nych rolnikov aj vsetky polno-
hospodarske podniky vel'mi trapia
vysoké odvody do Sociélnej a zdravot-
nej poistovne. V susednom Pol'sku
rol'nikom tieto platby v plnom rozsahu
preplaca $tat. Tak isto naSe zdanenie
pol'nohospodarskej ¢innosti na Grovni
ostatnych foriem podnikania v sloven-
skom hospodarstve je nezmyslom na
¢o sa poukazuje uz viac ako 25 rokov,
no bezvysledne. Nevyhodou rolnickej
vrstvy na Slovensku je aj stav v
Slovenskom parlamente i vo vladnych
funkciach, kde niet Cinitel'ov s typick-
ymi rolnickymi korefimi, pretoze ich
nezazili. Oni rol'nikov nezaujimaju
,lebo obchody st plné potravin, ba ani
im nerozumeju. A tak tam mnoho
vyziev mieri do prazdna.

3. Velkovyrobné formy pol'nohos-
podarskej vyroby sa neosvedcili. Ne-
naplnili poziadavky VyZivy
slovenského obyvatel'stva. Nesu
so sebou vsetky prvky riadenia z prie-
myselnych prevadzok s robotnickym
personalom. MensSie hospodarstva su
flexibilnejSie a rodinné farmy hos-
podaria uspornejsie. Je tam ind atmos-
féra. To prizndvaju mnohi, ktori to
vSetko za tie roky prezili. Jedna
z moznosti, ktort navrhuju dokonca
i Tavicovo orientovani odbornici, je
celkové  znarodnenie  polnohos-
podarskej pody a pridelenie do uziva-
nia mensim hospodarom do vymery
250 hektarov s moznost'ou jej postup-
ného dlhodobého odkupenia. To by
znamenalo Uplne novi organizaciu
pol'nohospodarskej vyroby na Sloven-
sku, ktora by bola takto kompaktibilna
s ostatnymi eurdpskymi krajinami. Tak

by poda na Slovensku ostala v rukach
slovenskych hospodarov a zlepsil by sa
aj stcasny, nepriaznivy demograficky
vyvoj Slovenska na vidieku.

Z tejto zovrubnej analyzy nasho
stavu v pol'nohospodarstve a potra-
vinarstve jasne vyplyva, ze treba
s tymto stavom daco robit’. Este pred
rokom koronavirus nik nepredpokladal
a on sa tu v kratkom ¢ase vynoril aj
so svojimi dosledkami. To isté sa moze
v dajakej forme prejavit’ nedajboze aj
v potravinach. Vtedy sa kazda krajina
uzavrie do seba a ratuje si svoju situa-
ciu. Osemstodvadsat’ kamiénov na
Slo-vensko nepride, a ¢o potom ?
Vieme si to vel'mi dobre predstavit”: -
listkovy systém a prazdne komory i
zastupy I'udi pred obchodmi s potrav-
inami. Zazili to po druhej svetovej
vojne v Ra-ktisku a este dlhsie obdobie
ajmy .

Stav ktory tu je, sa musi stat
celondrodnou zélezitost'ou a venovat’
mu pozornost v kazdej jednej obci
i v okruhu miest. Do toho musia byt
zapojeni vSetci majitelia pol'no-
hospodarskej pody na Slovensku a tych
je niekol’ko miliébnov. Oni sami sa
musia postarat, aby na ich pdde sa
riadne gazdovalo a musia si uvedomit’,
ze tento ich majetok je skutocne nielen
vzacny , ale citit’ zan aj zodpovednost’.
Ved’ napriklad kazdy majitel’ bytu sa
stara o svoju obyvacku a necaka na ko-
hosi, kto mu ju pride vymalovat’ a
spravit podlahu. Tu ,na Slovensku
mame stav, ze kazdy Slovak i rodina
maju omnoho vysSiu hodnotu okolo
seba, v poli, ktora je ich vlastnictvom
a ich to vobec nezaujima. Pri tom
s velkou dychtivostou a nadejou
hladia na fiu zahrani¢ni investori . Ti by
ju schmatli tak, Ze by ndm Slovakom
ostali len chodniky do vlastnych
chotérov.

Nerad by som to zazil a hrozim sa,
ze by sa toho moji vnuci a pravnuci
dozili. Amam ich dokopy Sestnast’! A
rovnako ur¢ite ani jeden Slovak-
spolurodak, hoci by mal len jedného.

Samozrejme, Ze tento proces zmien
je nie mozné uskutocnit’ za obdobie
¢innosti jedného ministra. Bude to pro-
ces dlhodoby a nie kazdému bude
po voli. Ide vsak o nas zivot, zivoty
naSich rodin i budutcich generacii.
Situacia v ktorej sme dnes na Sloven-
sku je najhorsia v nasej historii a do-
volim si povedat, Ze najhorSia
zo vSetkych krajin Eur6py, ba
i kultirneho sveta. Rad by som mojich
vsetkych kolegov i stiCasnikov potesil,
Ze bat sa netreba, lebo tych 32 miliard
K¢s spred vyse tridsat’ rokov sa najde.
Ale nielen tie, ale d’alsich aspon desat’
na ostatné podpory. Lenze zial,
nendjde sa ani sa nenaslo aj ked to
mnohi po roku 1992 sl'ubovali. Su to
tvrdé slova, ktoré by som najradsej
nikdy nevyslovil. Preto treba konat’ !

Autor bol v rokoch 1990 — 1992
ndmestnikom ministra
polnohospodarstva SR,

vr. 1990 poslancom

Federdlneho zhromazdenia CSFR
avr. 1994 poslancom Narodnej rady
SR. Cely zivot, aj doposial’ pracuje
v polnohospodarstve

ako suikromny rolnik, pracovnik JRD
i vedecky pracovnik

v polnohospodarskom vyskume.
Rocnik 1937.

TEODOR KRIZKA

Narod

Kam podejes sa, taky malicky?

Siroké su len tvoje Stedré gesta.

Tvoj mily domov, to st patricky,
sam ako prst len na nich mas dost’ miesta.

Drobné su, na ne sa vS§ak pomesti
trapeni dost’. Ved’ ako vtaca z chrastia
SaStinska Matka siedmich bolesti
privina si ta pod svoj azar plasta.

RuzZenec sa ti zrnko po zrnku
poddéava ako svetla drobnych planét,
¢o vokol slnka tvoria korunku,
okolo Matky, ¢o ma pre nas pamét’.

Po kol’ky raz uz rozum klame ti,
az sa zda, vesmir k zaveru sa 0zi.
No Matka nasa, pani pamiti,
modli sa s nami nasSe vlastné slzy.

Bezodna

Obloha nad horami bezodna
aj voda jazier je tu bezo mna,
neprilozil som veru ani slamku
ku tomu kostolu ¢i k tomu zamku.

Bolo tu davno vsetko predo mnou,
aj vyska s hibkou takou bezodnou,
kam sa len zavSe ¢lovek nepomesti
s kamenom svojich planych pésti.

Je, no a bolo to tu vSetko skor,

aj pod oblohou strma zelen hor,

a bolo to tu pokorne a skromne.
Tak nech to bude naveky aj po mne.

Ako zabit’ narod

Po6da je zaklad clovecieho rodu.
Ako ho zabit’? Zoberte mu podu!
Mitvy je, ked’ viac ¢lovek nepojde
pracovat’ od svitania na pode.

Kam s mftvolou? Nuz do krémy ju stréme.
Buchaju past'ou mrftvi na stol v kréme,
netusia, ze len busia na veko
truhly, €o od Zivota je tak d’aleko.

Zastupy l'udi, stohy mftvych rakiev,
basnici hundru si ich mftvy napev,
pekelne dobra vznesenost’ ich 6d
chvalou je na ten mftvy l'udsky rod.
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TRIBUNALY POMSTY

A FANATICKEJ NEVRAZIVOSTI

Kazda prehrana vojna znamena pre po-
razeného biedu. To bolo temer vzdy v de-
jinach. Stary, pohansky Rim mal prislovie:
Vae victis! Beda premozenym!

Lenze, stary pohansky Rim a jeho
predstavitelia boli aspon Uprimni. Pre-
mozenych prenasledovali, uvrhli do otroc-
tva, lebo prehrali vojnu a nemali prava
na slobodny zivot. Nepokusali sa zastierat’
svoje potlacanie a ujarmenie premozené¢ho
pod kepienkom spravodlivosti. U nich bola
zasada ,,Vae victis®, a ani ju neokrasl'ovali.
Pohanstvo bolo sice v tomto smere kruté,
ale Gprimné.

Co sa na Slovensku dialo v roku 1945
a v nasledujucich rokoch?

Slovensky stat, jedina forma zachrany
slovenského naroda v burlivych vojnovych
rokoch 1939-1945, bol nasilne zniceny. Ti,
¢o sa za Slovenského $tatu zachranili, naraz
sa vitazoslavne posadili za sudcovsku ka-
tedru a proti vlastnym zachrancom zacali
uplatiovat’ pohansku zasadu ,,Vae victis®.

Keby na Slovensku bol byval vytvoreny
nemecky protektorat, tak ako nad Cechmi,
keby Dr. Tiso vahou svojej osobnosti, nebol
udrzal Slovakom samostatnost’, neboli by sa
komunisti Novomesky, Duris, Sirok}'/, Vik-
tory, Viktorin atd’., ani desiatky d’alSich,
dozili sa roku 1945, ale boli by zlozili svoje
zlobou prespikované kosti v niektorom ne-
meckom koncentra¢nom tabore.

Priam v tom je dokaz, ze Slovenska re-
publika nebola fasisticka, ani nacisticka,
lebo vedela respektovat’ i odlisné, a Casto
i protichodné ideologie, a ich predstavitelov
nehnala na popraviska, ale dopriala im
spokojny zivot, ba zivot nielen spokojny,
ale asto 1 vynosny, tak ako ho mali vynika-
jaci komunisti Dr. Husak, Novomesky, Dr.
Viktory, Viktorin, Dr. Heim a agrarnici Dr.
Josko, Dr. Kvetko, Frastacky, Ursiny, Dr.
Lettrich.

A ti, ktori na vyslni Slovenskej repub-
liky zbohatli a mali sa dobre, naraz citili
v sebe pal¢ivu tihu odplatit’ vSetko toto
dobré zlym.

Do tzv. povstania Slovensko bolo os-
trovom pokoja. A sprievodnym znakom
toho bol neumerny blahobyt, aky v sused-
nych krajinach bol len snom i pokial’ ide
o dane krvi, ktort ziadalo Nemecko v boji
proti bol’Sevizmu, slovensky prispevok bol
minimalny. Vskutku len symbolicky.
Namiesto pozadovanych 10 divizii, zasa-
hom prezidenta Dr. Tisu ti poziadavku
znizili na dve divizie i z nich jedna bola
nasadena do boja a druha bola zaistovacia..

Toto vsak svrbelo doméacich nespoko-
jencov. Chceli vidiet' viac preliatej krvi.
Preto vyvolali v r. 1944 neblahi masakru,
augustovy puc, ktory priniesol Slovensku
dva nasledky: 20 000 slovenskych mitvych,
dalsie tisicky ranenych, mnozstvo vy-
palenych obci, miliardové skody na narod-
nom majetku.

Zapelesenie Bol'sevickych jednotiek
do nasho tichého a spokojné¢ho domova.
A kde sa Cerveni zahniezdili, tam v ich
§lapajach sa Cervenala slovenska zem
od nevinne preliatej slovenskej krvi.
Nasledky puCu treba podla zakona
pric¢innosti logiky pripo¢itat’ pucistom. A ze
tie nasledky neboli este katastrofalnejsie,
treba d’akovat’ mnohostrannym zasahom
Dr. Jozefa Tisu a jeho vlady, ktori sa vSe-
mozne snazili ratovat’ kazdd slovensku
dusu, i ked’ hned’ to bola dusa pobludilca.

Sam som bol svedkom toho, Ze v G-
radovniach Hlinkovej Tudovej strany
a gardy sa vystavovali osvedcenia stovkam
l'udi, Zze boli dobrymi stranikmi a gardis-
tami, i ked’ v strane a v garde vobec neboli,
boli priam v opacnom tabore. Ale islo
o zachranu slovenskej krvi, a tej bola
vzacna kazda kvapka.

Niekto povie, ten puc si vyzadovala
stcasna vojenska situacia. Mozno. Ale este
naliechavejsie by si bola ta sticasna situacia
vyzadovala pu¢ v Cechich a na Morave.
A preco sa tu neponahlali ti, co Slovakov
postvali do bratovrazedného zbyto¢ného
krviprelievania?

Preco nevyvolali v tom ¢ase pu¢ v Pro-
tektorate? Preto, lebo Sanovali svoju cesku
krv. Tym s ,povstanim™ nebolo tak
naponahlo. Oni svoje slavne ,,povstani* mali
Cas zacat’ dva dni pred skoncenim vojny.

Hazardnym pucom zdiskreditovani
pucisti po prichode Bolsevickych vojsk
zradou odvratili od seba hnev I'udu. Oni sa
niesli na vitaznom koni, ale citili, Ze 80%
slovenskych katolikov bolo proti nim
a hl'adalo legalnu prilezitost’, ako sa striast’
tychto hroznych pijavic.

Preto tym rychlejsie sa poponahlali
zriadit’ revoluéné tribunaly na odstranenie
slovenskych katolikov. Kruti pohanska
zasadu ,,Vae victis“: Beda premozenym,
silou-mocou obliekali do richa prava
a zdanlivej spravodlivosti.

Slovenska narodna rada, ako sa tito
samozvanci nazyvali, vyniesla nariadenia
0 ,,narodnom* stde a ,,ludovych* sudoch.
Autormi boli Dr. Jozef Lettrich, Dr. I. Ste-
fanik, Dr. Fris$ - nekatolici.

Niet krvavejsieho flaku v slovenskych

THDR. JAN REKEM, trenciansky kaplan

musel sediet’ 1400 minut. Pritom sa brali
do uvahy len tradné stidne rozsudky.

Okrem toho treba brat’ do uvahy aj to,
ze pred 3 rokmi okolo 20 000 obc¢anov
Slovenska deportovali do Ruska.

120 000 Slovakov bolo mesiace a roky
vo vySetrovacej vazbe bez stidu a rozsudku.

Za madarskej vlady vsetkych obvi-
nenych z politickych precinov postavili
pred riadne stdy, ¢o sa dnes ani zd’aleka
nedeje.

Dnes pripada na kazdého Slovaka,
ktory bez pravneho rozsudku bol olupeny
0 svoju slobodu, priemerna vizba 253 dni!

V Rakusko-Uhorsku za politické pries-
tupky ro¢ne odsudili okolo 45 Slovakov.
V Benesovej a Gottwaldovej republike je
priemer 50 000 Slovakov postihnutych
najrozlicnejSimi trestami, ktoré za tri roky

,mastnejsie” pripady a ti, ¢o zaplatili,
dostali sa von aj bez sudneho pojednavania.
V Trencine bolo verejnym tajomstvom, zZe
priemerny obnos za prepustenie na slobodu
bol 50 000,- K¢. Ba, pri tazsich pripadoch,
to i8lo az do 200 000,- K¢.

Nie div, ze sa zalare pomaly
vyprazdiovali, ved’ obchodny zaujem
velkej Casti ,,Ludovych sudcov* - izernikov
aket’asov - to vyzadoval, aby neklesali ceny
a neupadala ochota platit’ za prepustanie.

Ista tren¢ianska advokatska kancelaria
mala vynosné ksefty v spojeni s tymto
hnusnym obchodom s utrpenim nevinnych
ludi, lebo sprostredkovala tieto nekalé
zarobky istym panom ,,sudcom®.

Praca uvédznenych v trencianskej
véznici?

Medzi najprvsie prace patrilo kopanie

Trencianska
vaznica

Zazitky slovensk¢ého knaza vo vazeni
v ,,oslobodenej** CSR (1945)

dejinach, ako ten, ktory zapriCinilo
na Slovensku ,,Judové stdnictvo®, teda
vysledok nariadenia tzv. SNR ¢. 33/45
a55/45 Sb.n. SNR.

Z prislusnikov tichého a mieru-
milovného slovenského naroda autori
spomenutych nariadeni urobili kriminal-
nikov, zlo¢incov a véznov, aby upevnili
svoje pozicie, ktoré proti voli naroda si
nepravom osvojili.

Preto bolo treba desat'tisic Slovakov
vohnat' do Zalarov, aby statisice sloven-
skych rodin, ak ich chcu dostat von
zo zalarov, mlcali a poddali sa moci
uchvatitel'ov, lebo inak ¢len ich rodiny
sotva uzrie slobodné Bozie sInko.

Ale nech prehovoria Statistiky:

Pred sebou mam rakaske noviny:
nezavisly tyzdennik Der Volksbote, ktory
od svojho bratislavského dopisovatel’a
prinasal uradné data o ¢innosti l'udovych
sudov (Cislo 28, z 8. jula 1948):

Od roku 1945 do 1. 1947, za necelé tri ro-
ky, l'udové stidnictvo vykazuje tto ¢innost’:

Pojednavané bolo proti 19749 osobam,
7661 0sob odsudili spolu na 12255 rokov
vézenia. 12 088 0s6b pre nedostatok doka-
zov oslobodili. 13 0sob odsudili v nepri-
tomnosti, 55 0sob odsudili na smrt’.

Z toho omilostili len 9. V niektorych
pripadoch este nerozhodli o udeleni milosti
a prevedenie popravy odlozili.

1600 prejednavani este visi, lebo
pretazené sudy neboli schopné vsetko
vybavit'. Priemerny trest odnatia slobody,
prepocitany na jedného odsudeného, obnasa
32 mesiacov, to je 2 roky a 8 mesiacov.

V slovenskych dejinach sidy nikdy
neboli tak pretazeni, zalare v takej miere
preplnené.

Povedl'a riadnych stidov fungovalo 77
okresnych l'udovych sudov a jeden narodny
sid, 69 okresnych vizeni a 10 krajskych
véznic. Mimo toho 2 véznice pre muzov,
1 pre Zeny, 1 vizensko-vychovny ustav pre
mladistvych. To je dohromady 83 ustavov,
ku ktorym pristupuju jednotlivé policajné
vézenia a koncentracné tabory. V tychto su
celé mesiace a roky protizakonne drzané
tisice l'udi‘.

Tento casopis porovnava uvedené
tresty s trestami, ktoré slovenski vlastenci
vytrpeli pocas mad’arského utlaku. Za za-
klad berie BeneSovu Statistiku, ktorou oper-
oval na mierovej konferencii. Podl’a tejto
Statistiky od r. 1898 do r. 1908, teda za 10
rokov madarské stdy odsudili 452
Slovakov, spolu na 78 rokov zalara. Podl'a
toho pripadlo na odsideného priemerne 63
dni, oproti 32 mesiacom na jedného dnes.

Ked ma ¢lovek tieto Statistiky pred
oc¢ami, moze zistit', ze pri podeleni politick-
ych trestov na slovensky narod by kazdy
Slovék bol musel vtedy sediet’ 10 minut.
Naproti tomu podl'a dnesného priemeru by

znamenaju 41 miliénov dni len na strate
slobody.

Takéto sudy s obzvlastnou nenavistou
postupuji voci duchovenstvu.

Za ¢ias Rakusko-Uhorska za narodnu
¢innost’ na Slovensku odsudili na smrt’ len
jediného katolickeho kiaza, ale ani nad nim
nevykonali rozsudok.

Politicka a nabozenska nesloboda sa
v krajine pod Tatrami este zvacsila.

Co by povedala Mierova konferencia
na vykriky slovenského naroda, na toto
porovnanie? Slovensko zverili BeneSovi,
lebo mnozstvo politickych trestov hovorilo
proti Uhorsku. Dnes$né to vsetko prevysuju.

To ,,oslobodenie* sme pocitili na vlast-
nej kozi a musime potvrdit’, Ze ten ¢lanok
v rakiskom Casopise nevystihuje hrézu
skutocnosti, ktord v tej otrockej atmosfére
gniavi 80% slovenského naroda, sloven-
skych katolikov.

Cierny obchod so spravodlivostou!

Trencianske véznice boli plné. Niekto
sa bude divit, ked’ pocuje mnozné Cislo,
viznice. Ved’ oddavna v Trencine bola len
jedna véznica. Za najstarSich Cias na hrade.
Ked’ hrad padol, na sédrii.

Hja, to bolo v dobach ,,poddanstva“
a,,neslobody*. Vtedy stacila jedna vaznica.
Ale teraz, ked’ slovensky narod uz ,,0slo-
bodili ceski bol'Sevici, jedna véznica
nestacila. Sedridlna véznica bola mala
pre ,,oslobodeny* slovensky l'ud Tren¢ina
a jeho okolia. V nej sa zmestilo len nieco
pod 400 politickych véznov, ¢i pekne
povedané: zaistencov.

Preto bolo treba premenit’ na védznicu
aj dom Hlinkovej gardy, najmai jeho prie-
stranné pivnice, aby sa tam zmestilo d’alSich
200 l'udi. Ale i to bolo vsetko malo. NKVD
nasla miesto v pivniciach mestského domu.
Tam sa ich tiesnilo asi 80.

Takto =zacala kvitnat’ ,,sloboda“
Slovakov v Benesovej ,,0slobodenej* CSR:
vo vézniciach, v pivniciach, premenenych
na zalare.

Pri takom mnozstve politickych
viaznov kazdy z uvdznenych mal obavu:
Kedy sa ja dostanem pred std? Ved’ keby
kazdy den prejednali ¢o len jeden pripad,
bude to trvat’ vyse pol druha roka, alebo dva
roky. A dotial’ sed’ bez vysluchu, bez toho,
aby si vedel, z &oho Ta obvifiuju.

Boli sice tzv. prepustacie komisie
pri okresnych ,ludovych® sudoch v
Trencine, ktoré mali prejednavat’ jednotlivé
pripady a rozhodntit, ¢i toho alebo onoho
mayjl prepustit’ z viizenia bez sudu, alebo do
sudneho pojednavania, alebo ¢i ho maju
ponechat’ vo vizbe. Tym komisidm vSak
nebolo nahlo. A potom, kieft je keft. Cim
dlhsie a bolestnejsie bude to vézenie, tym
ochotnejsie a vdcsie sumy budu platit’
rodiny zaistencov panom komisarom, ¢o
zasadali v komisiach. Preto aj brali najprv

a Cistenie mitvol, lebo boli potrebné ex-
humacie. Malo sa dbat na hygienu
a ochranu pred infekciou, ale v tomto pri-
pade ani najzakladnejSie pravidla hygieny
sa nereSpektovali. Vizni sa museli holymi
prstami, bez rukavic, piplat’ v hnijucej
mitvole. Ked’ to robili nastrojmi, uz zily a
obusky milicionarov svistali po ich hlavach
a chrbtoch.

Zapach v hroboch bol taky hrozny, ze
nejeden omdlel. Ale na to, aby ho prebrali,
dozorcovia mali zily.

Takto, na Brezine, museli z hrobov
vykopavat’ mftvoly. Pri tom dozorcovia
vézhov trapili. Miliciondrom nevyslo z hu-
by ni¢ poriadneho, ani keby sa pomylili.

Toto kopanie sa na Trenciansku pre-
vadzalo dlhy ¢as. Kde nieco preblesklo, ze
je nejaky partizanov psik zakopany, uz tam
hnali véziov, otvarat’ ,,hroby*.

Nejeden sa cely tyzdeni nemohol ani
dotknut’ jedla, lebo vyvratil vsetko, len ¢o
si pomyslel na ti pracu. Hrozne vyzerali
nasi nevinni l'udia, ¢o presli cez toto strasné
robotovanie na hroboch. Zapach, nebez-
pecie infekcie, bitka pri tom. Nie div, ze
kazdému sa hned’ liali slzy z o¢i, len ¢o si
na to pomyslel, alebo o tom rozpraval.

Dalsie prace sa tykali povojnovej
rekonstrukcie. Bol'Sevici k nej prilozili po-
mocnu ruku len preto, aby z nej vyt'azili
zisk. Zaistenych chudakov bicom hnali do
otrockej roboty na rekonstrukeiu.

Boli pokazené zeleznice. Tam, na bez-
platné prace, vyhnali zaistencov. Od piatej
rano rukovali z vaznic kolony zaistencov
a vecer az o desiatej sa vracali, ledva vlectic
nohy, vysileni, vyhladovani, lebo nie
kazdému sa podarilo prepasovat’ jedlo
od domécich alebo znamych.

Bolo potrhané zelezni¢né a postové
telefonne vedenie. Rano o piatej hnali zais-
tencov pesi az do Mnichovej Lehoty a tu
museli opravovat’ vedenia, stavat’ stipy,
bez akychkol'vek primitivnych bezpe¢nos-
tnych opatreni proti Grazom, do tmoru
do noci, va¢sinou o hlade.

‘Vyhodené mosty? Do prace nahnali za-
istencov. Ale, ked boli hotové,
vychval'ovala sa nimi ¢ervena armada a ko-
munisticka strana, ktoré mali najmensi poz-
itivny podiel na tychto pracach. Pri stavbe
mostov robotnici uz dostavali akysi nizky
plat, z ktorého im eSte postrhali temer
polovicu pod vselijakymi zamienkami.

Pri mostoch bola praca najne-
bezpecnejsia, lebo neboli opatrenia proti
urazom. Na tieto prace hnali I'udi vyse 60
ro¢nych, ktori museli chodit’ po tzkych
doskach a brvnach ponad kratiavami Vahu,
aby nasi 'udia utrpeli ¢im viac Grazov, a tak
boli potrestani za svoje nabozenské a na-
rodné presvedcenie, i keby usli stdnemu
trestu. Preto velmi mnohi utrpeli tazsie
i l'ahsie urazy. Len Bozej Prozretelnosti

mozno pripisat, ze nebolo viac pripadov
smrti, ako sa tam stalo.

Ked chceli niektorého cloveka
zdravotne znicit’, tak mu pridelili nadmieru
tazku pracu, aby ju sam vykonal, a tak uro-
bili z neho mrzaka na cely Zivot.

Tak napriklad milicionar Sladek nutil
pri otrockej robote na Zelezni¢nych
mostoch papezského prelata Msgr. Andreja
Marsinu, ktorého tam tiez vyhnali na pracu,
aby sam zodvihol 90 kg tazky kamen
a nechcel dovolit’, aby mu ini zaistenci
pri tom pomohli. Predstavte si, ¢o znamena
pre 61 ro¢ného c¢loveka dvihat’ pred sebou
temer metricky cent tazky kamen, bez po-
moci druhych. Jeden tcastnik ,,povstania‘“
vynadal tomu milicionarovi, a ten s hre-
Senim upustil od svojho rozkazu.

Najspinavsie prace po meste museli
konat zaistenci. Kde bolo treba &istit’ za-
chody, dat’ do poriadku verejné budovy
atd’., tam hnali zaistencov, ktorym vinu este
nedokazali.

Najodpornejsia a najhnusnejsia spome-
dzi tychto robot bolo Cistenie kasarne
na Legionarskej ulici.

Tam bolo ubytované bol'sevické voj-
sko. Vsetky izby boli vystlaté slamou, ale
ta slama bola samy hnoj. Tak vel’kt ako aj
mald potrebu, to vSetko robili tam, v tych
izbach, kde spali. A to tam byvali celé
tyzdne. V tych miestnostiach bol hnusny za-
pach, na odpadnutie. Zahniezdili sa tam
blchy, v8i, plostice, muchy.

Ked sa do kasarni mali nastahovat’
domaci vojaci, bolo treba kasarne najprv
vycistit’. To museli zaistenci, politicki vézni,
medzi nimi i zaisteni kiazi.

Moji spolupracovnici mi nedovolili,
ked’ videli, ze ¢loveku je z toho zle, ani
vstupit’ do tych zahnusenych miestnosti. Ja
a moji duchovni kolegovia sme nosili
po chodbe vodu a zametali chodbu.

Ti, ¢o mali silnej8iu naturu, pustili sa
do hrabania a zoskrabovania toho hnoja
z dlazky. Vyhadzovali to na chodbu
a z chodby na dvor a hned’ to palili, lebo
ponechat’ to dlhsiu dobu na dvore zname-
nalo by epidémiu. Ked zaisteni muzi
zoskrabali z podlahy najhorSiu $pinu,
potom zaistené zeny, politické védzenky -
ucitel’ky, Studentky, pomocnice v domac-
nosti - museli tie dlazky drhntit’ a orajbat’,
a to vSetko bez haliera place. Politicki zais-
tenci nedostavali ani ti placu, aka mali
odstdeni trestanci. Ta obnasala 10 halierov
na hodinu.

Miia uz predtym oslobodili od tejto
prace ako i ostatnych knazov, lebo nasi
tren¢ianski veriaci na NB hromadne
protestovali proti potupnému vlaceniu svo-
jich kniazov na otrocké prace a hrozili de-
monstraciami proti rezimu, ak duchovnych
neprestany prehanat’.

Samozvani komunisticki mocipani,
samy Cech: Sumbera, Zlamal, Jurasek, Zak,
Tomas, atd., mali uz zIé skasenosti
s trencianskymi katolikmi, najmé so Zenami.
Ved’ tieto kazdu chvil'u demonstrovali za ka-
tolicke Skoly, na riaditel'stvach §kol, na in-
Spektorate, ba sli aj na poverenictvo skolstva
do Bratislavy.

Pri hladovych demonstraciach vtrhli
do mestského domu, pédstami, taskami,
a tym, ¢o ktora mala v ruke, zbili komunis-
tického starostu Bartaka.

Zavse sa stalo, Ze niektorého komuni-
stického predaka zvecera niekto na ulici
alebo v jeho byte zmlatil, ako odmenu
za skali¢enie alebo zmrzacenie nasich 'udi.
Preto NB prikazala, aby neprovokovali
obcanov vodenim kilazov mimo véznice.

Odvtedy sa nasa praca obmedzovala
len na vnutro véznice. Ob¢as som s inymi
chodil do pivnice skladat’ a nakladat’ zemi-
aky. Lopata, vidly sa stali mojimi priate'mi.
Na vézni¢ny dvor chodili sme obcas Cistit’
a Skrabat’ zemiaky, drevo rezat’ a rubat’.
Ked’ ini vdzni nanosili pratia na pletenie
kosov a pletené¢ho priaten¢ho nabytku,
dostalo sa nam cti toto pruatie Stiepat’.
Niekedy zas ¢istit’ Spinavé plechové hrnce
a naradie.

Ano, boli sme si vedomi toho, Ze poc-
tiva praca, nech je akakol'vek, zuslachtuje
¢loveka, uspokojuje svedomie, posvitena
dobrym umyslom ziskava ¢asné i vecné
zasluhy, zakial’ nepoctivé okradanie a ne-
spravodlivé tryznenie, ktoré bol’Sevici ro-
bili, im prinasa len nepokoj svedomia,
obavu z buducej odplaty.

(Pokracovanie v budiicom cisle)



