KULI'URA

DVOJTYZDENNIK ZAVISLY OD ETIKY

Vyddva Factum bonum, s. r. 0. Séfredaktor Teodor Krizka  Redakcia: Solosnickd 41, 841 05 Bratislava, Tel./fax: 654 12 388 ¢ e-mail: redakcia@kultura-fb.sk ¢ Cena 29 Sk

ROCNIK X. -¢&. 7 4. APRILA 2007

VELIKA NOC

JLeE <o

devitdesiatych rokoch prebiehala v tu-
najsej laickej spolocnosti, poznacenej
okrem iného aj mnohymi eufemizma-
mi, burliva diskusia. Tykala sa odstra-
novania nabozenskych prejavov, symbolov a aj
krizov z verejného Zivota. To len potvrdzuje fakt,
ze Kristov kriz nemozno ignorovat. Nenechava
¢loveka - ani sucasnika na pokoji. Provokuje...
Cirkvi neboli takéto skutoCnosti I'ahostajné. Na
spomenutd situaciu v Mnichove reagovali kon-
krétne aj cudzojazy¢né farnosti. Obnovili davnu
tradiciu poboznosti krizovej cesty na Velky pia-
tok - na verejnosti - ulicami mesta, priamo v cen-
tre. Prvym Gimyslom v danej situacii bolo vzdat’
primerant Uctu Kristovej vykupitel'skej obeti a
krizu. Zaroven sa pokusit’ senzibilizovat’ verej-
nost’. Upriamit’ jej pozornost’ aspoi na niektoré
véazne deficity a preslapy v Zivote miestnej spo-
lo¢nosti i sveta, ktoré sa dotykaji vSetkych bez
rozdielu: na posliapavanie 'udskej dostojnosti a
nevinne trpiacich, socidlne hriechy globalizuju-
ceho sa sveta a vykorist'ovanie, stratu cty pred
zivotom vo vsetkych jeho formach, nezmyselné
vojny a zlociny... So smitkom mozno konstato-
vat, ze vonkajSie 1 vnitorné priciny, strata mo-
ralnych a etickych hodnét, ktorych zakladom je
Boh sam, su dnes pri¢inou smrtel'ného ohrozenia
zivota jednotlivca i celej civilizacie.
Je neodskriepitel'né, Ze v priebehu dejin I'udstva
- prevratena moc jednych nad druhymi a ich pa-
zravost’ si vyziadala nespocetné mnozstvo ne-
vinnych ludskych obeti.

Kardinal Jan Chryzostom Korec v knihe
"Sloboda ako dar - ¢i zahuba?" o tom pise: "Ked’
myslime na to, ¢im st naplnené dejiny Cloveka,
chyta sa nas priam hréza. V skolach sme spozna-
vali dejiny ¢loveka predovsetkym ako dejiny vo-
jen - Kyros, Alexander Velky, Cézar, Atila,
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Dzingischan, Osmanské vojny, Napoleon, Hitler,
Stalin, Pol Pot... Zabijanie a zabijanie... A takmer
vsetko v sluzbach zabijania - ohen, voda riek a
mori, zelezo, drevo, lode, veda, technika, az po
lietadla, po obrie lietajuce pevnosti, az po atbmo-
vl bombu. Statisice a miliony mftvych, zni¢ené
polia a lesy, skrvavené moria, otraveny vzduch...
Dielo ¢loveka." Zoznam nevinnych obeti, odst-
denych na smrt’ je nekone¢ne dlhy. Kardinal Ko-
rec tieto neuveritel'né zlo€iny vo svojej knihe pri-
pomina niekol’kokrat. Ide mu ako knazovi predo-
vSetkym o zachranu a spasu ¢loveka.

RUDOLF MASLAK

Na pozadi dramy ludstva sa mdézeme za-
mysliet nad smrt'ou JeziSa Krista na krizi. Aj
on urcite patri do uvedeného zoznamu nevin-
nych obeti. Tak o fiom prorokuju uz Styri pies-
ne v IzaidSovej knihe. Hovoria o nevinne na
smrt’ odsuidenom Bozom sluzobnikovi (hebr.
ebed Jahwe), napriek tomu, Ze pride "hlasat’ ra-
dost’ ubitym, obviazat zlomenych srdcom,
ohlasit’ zajatcom slobodu a sputanym oslobo-
denie" (Iz 61,1). Prorokove slova o poslani a
¢innosti budiceho Mesiasa sa raz urcite splnia.
Vtedy budt nad nim zialit’ jeho priatelia, ktori
prijmt IzaidSove proroctvo. Starokrestanska
tradicia identifikuje s Bozim sluzobnikom oso-
bu JeziSa Krista, ktory nielenze nevinne trpi,
ale na rozdiel od vsetkych nevinnych obeti de-
jin zomiera za hriechy celého l'udstva, aby nas

vykupil a zmieril s Bohom.Vyznamne to potvr-
dil a priznal Pilat - sudca nad JeziSom: "Pozri-
te, privadzam vam ho von, aby ste vedeli, Ze na
nom nijaka vinu nenachadzam"(Jn 19,4). Do-
konca aj rimsky legionar, stotnik veliaci pri Je-
ziSovej poprave, ,.ked videl, ¢o sa stalo, osla-
voval Boha hovoriac: ,,tento ¢lovek bol naozaj
spravodlivy“(Lk 23,47). MdZeme sa teda pre
istotu pytat: Zomrel ukrizovany Pan Jezi§ ne-
vinne? Ano. Bol to justiény omyl? Nie. Totiz,
ukrizovany Bozi sluzobnik, Jezi§ Kristus, je -
takpovediac- zapisany e$ta na jednom celkom
inom zozname. Na iom uZ niet ziadneho iného
mena, pretoze s jeho dobrovolnou obetou sa
neda porovnat’ ziadna ina smrt. Iba JeziSova
obeta vlastného zivota, iba smrt’ Bozieho Syna
na krizi ma ako jedina silu odpustat’ hriechy
celému ludstvu. Stoji to za hlbSie zamyslenie.

Posolstvo Kristovej obety na krizi sa nas do-
tyka nielen horizontalne, ale aj vertikalne. Na
uvedené dolezité skutocnosti naliehavo upozor-
fuje uz sv. Pavol krestanské spolocenstvo v Ko-
rinte, zijice pod vplyvom vtedajSej antickej-
gréckej mentality. Okrem mnohych ponauceni a
kritickych pripomienok ohlasuje Korintanom te-
ologiu, ktorti si vel'mi ceni - ,,mudrost’ kriza“.
Pri¢om prave on je skutoénym svedkom situacii,
ze smrt’ Bozieho Syna na kriZi je provokaciou:
... pre Zidov pohorsenie a pre pohanov blaznov-
stvo...“ (por. 1Kor 1, 18-31).

(Pokracovanie na 3. strane)

ebudem sa tvarit ako odbornik na
Nvﬁetko, lebo nim nie som. Ale demo-

kracia nie je volebné pravo odborni-
kov, ale pravo pre kazdého bez rozdielu. Aj
ked’ teda nie som odbornik vo vojenskych
otazkach, ako obcan §tatu, ktory sa prihlasil do
sveta deklarujuceho sa ako demokraticky, vy-
uzivam pravo vyjadrit’ sa aj k otdzkam medzi-
narodného spoluzitia. Cim som star$i, tym
viac totiz pocitujem, ze odbornici mi nehovo-
ria pravdu, resp. asponi nie Uplni. Pre¢o mi ju

Dve pravdy

TEODOR KRIZKA

nehovoria? Na tato otdzku odbornici maji
v rukdve hned’ niekol’ko argumentov. Zo vset-
kych vSak pocitujem jediny cynicky argu-
ment: preco by ma pravdou nemali obt'azovat’.
Vraj to a to a to...

Nuz, pani! O ¢om je to vlastne v demokra-
cii? O pravde pre masy a o pravde pre exlu-
zivne kluby?

Po prevrate som sa vyteSoval, akd dejinna
prilezitost’ na zmenu nastala. Uz sa nebudem
musiet’ s namahou dopracovéavat’ k pravde me-
dzi riadkami. Bol som plny nadeje, ze do poli-
tiky vstipia 'udia s mravnym kreditom a naj-
mé s odvahou mat’ charakter nielen v opozite
voéi rezimu, ale aj podas vlddnutia. Coskoro
som sa musel naudit, ze existuje pravda opo-
zi¢na a pravda vladnej koalicie. Akoze inak,
v opozicii sa pravdou nazyva vsetko, ¢o mdze
znizit' vaznost’ a akykol'vek kredit tych, ktori
su pri moci. (Pokracovanie na 3. strane)
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slovenskému narodnému po-

Zmeny v Slovenskom rozhlase [ m s
poburuju kultirnu obec

Zijeme veru v zvlastnych &asoch.
Nivelacny bod je chraneny trestnym za-
konom, avSak ¢asti kultirneho dedi¢stva
sa moze zmocnit' skupina ludi, ktora
smie beztrestne za par mesiacov znicit’
osemdesiatro¢nu verejno-pravnu institu-
ciu. Skryva sa pri tom za zdvojeny man-
dat od Rady Slovenského rozhlasu, ktora
zvolili poslanci NR SR. Re¢ je o Sloven-
skom rozhlase a o ¢udesnom prave vd’a-
ka mandatu u€init’ s jedine¢nou infor-

Tvrdé slova? Omnoho jemnejsie,
nez hrubé destrukéné ciny v rozhlase.
Spomenime asponi niektoré. ZruSenie
zrejme najsledovanejSej relacie SRo,
piatkovych vecernych dialogov s politik-
mi, ruSenie a skracovanie Radiozurnalov
na tzv. informa¢nom okruhu SRo, ¢i
skratenie sobotnej poludiajsej diskusne;j
relacie s politikmi. A v prospech ¢oho je
obetovany ,,uSetreny ¢as tzv. informac-
ného okruhu? V prospech hudby, v po-

Uz iba za nespravne nasadeny $tyl
hudby na najsledovanejsi vysielaci
okruh by malo vedenie rozhlasu odsti-
pit’. O to skor, Ze to nie je chyba jedina.
Su tu dalsie. Umelecké radio Devin sa
neda poriadne naladit. Zvucku ,,Kto za
pravdu hori* zamenili za americké bom-
bardovanie. Hymna sa uz nespieva, ako-
by sa niekomu jej vlastenecké slova bri-
dili. Neustale posluchaca uraza zvrhla
reklama. Pocas kontaktnej relacie mode-

macno-kultarnou hod-
notou CGokol'vek, ob-
razne povediac, nene-
chat’ kamen na kame-
ni a chladnokrvne ca-
kat’, kym sa s tym spo-
lo¢nost” zmieri. Rada
ani vedenie royhlasu
dlhodobo nereaguju
na neustale protesty
poburenych poslucha-
Cov, ktoré uz celé tyz-
dne zneju z kontakt-
nych relacii (ak, prav-
da, volajucich poslu-
chacov nevypnu). Ich
stanoviskd smeruju k
jednému jedinému -
ku kritike novej podo-
by vysielania Sloven-
ského rozhlasu a k
ziadosti navratit' veci
do povodného stavu.
Kroky nového ve-
denia rozhlasu mozno
prirovnat’ ku krokom
slona v porcelane. Va-
ri iba slon totiz dokaze
podobne dupat po
hodnotach a nerozli-
Sovat' medzi pseudo-
produkciou z doby so-
cializmu a rodinnym
striecbrom  predkov.
Posluchac je vsak na
rozdiel od slona tvor
rozumny, preto logic-
ky patra po pricine
,netradicného* postu-
pu vedenia rozhlasu.
Nahoda je nepravde-
podobna, tych nahod

OTVORENY LIST

Vazeny pan minister kultary SR,

vazeni clenovia Rady Slovenského
rozhlasu!

Kultarne dedi¢stvo naroda je zried-
lom, ktoré, napéjajic ducha, tvarni ge-
neracie a pozdvihuje troven spolo¢nos-
ti. Je povinnostou kazdého obcana ten-
to blahodarny pramen uchovavat’ Cisty a
nedotknuty, obohacovat’ ho a odovzda-
vat’ do starostlivej opatery nasledujucim
pokoleniam. Slovensky rozhlas, budo-
vany a rozvijany uz osem desiatok ro-
kov, i v politicky tazkych dobach kul-
tarne dedic¢stvo naroda verejnosti spro-
stredkovaval, spoluvytvaral ho, a v ne-
poslednom rade vysokou profesionali-
tou spravodajstva a spravodajskej pub-
licistiky prispieval k vychove politicky
zrelého obcana s vyvazenym spolocen-
skym a politickym prehl'adom.

Preto, podobne ako znac¢na Cast’ ob-
¢anov Slovenska a poslucha¢ov Sloven-
ského rozhlasu, aj my, s velkym znepo-
kojenim a krvéacajucim srdcom sleduje-
me postupnt destrukciu tejto dostojnej
verejno-pravne;j institicie a jej degrada-
ciu na tuctovu, nie prili§ kvalitnii roz-
hlasovu stanicu, k ¢omu doslo pod no-
vym vedenim rozhlasu, a to najmé po
zavedeni novej vysielacej Struktary. Je
nasou obcianskou povinnost'ou i dlhom
pri spravovani nasho kultirneho dedi¢-
stva neml¢at’, ale zdvihnut varovny hlas
a ziadat’ zastavenie demola¢ného proce-
su v Slovenskom rozhlase a spétnu re-
konstrukciu tejto ustanovizne. Vo verej-
nosti, ako aj v kontaktnych relaciach
SRo, sa ozyvaju pocetné staznosti
- voéi nevlasteneckému nahradeniu

spievanej hymny jej inStrumentalnou
podobou
- voci ubijajuicemu nasadeniu agresiv-
nej, najmé anglickej hudby, bezohl'ad-
nej k tradicnému posluchacovi Radia
Slovensko a voci zvySeniu podielu ta-
kejto hudby na tikor hovoreného slova
- voCi bezohladnej zmene znamych
zvuéiek za ruSivé a znervoziujlce
zvucky americkej produkcie, bez akej-
kol'vek spatosti so slovenskou a rozhla-
sovou tradiciou
- voci svojvolnému poprehadzovaniu
relacii a zruSeniu oblibenych piatko-
vych nocnych dialégov s politikmi
- vo¢i zlomysel'nému preobsadeniu pro-
fesionalnych redaktorov a hlasatel'ov s
kultivovanym hlasovym prejavom ne-
profesionalnymi nahradnikmi s nemik-
rofonickymi hlasmi, Citajucimi spravy
tempom pod prahom vnimatel'nosti
- voci protispolo¢enskému znizeniu
poctu Radiozurnalov, ich vyraznému
skrateniu a vo¢i upadku ich politickej
objektivity
- vo¢i degradujiicemu vypichovaniu ka-
tastrofickych sprav, ,,senzacii a zvrate-
nosti do popredia spravodajskych relacii
- vo¢i demoralizaénému prieniku vul-
garnosti, nehanebnosti az perverzity do
vysielania Slovenského rozhlasu...
Tymto otvorenym listom sa k verej-
nému protestu vo¢i uvedenym ni¢ivym
zmenam pripdjame aj my a ziadame
Vas, vazeny pan minister kultdry, i vas,
vazeni ¢lenovia Rady Slovenského roz-
hlasu, o urychlené zastavenie deStruk-
¢ného procesu, o vykonanie napravy, o
vyvodenie dosledkov, a o rekonstrukciu
Slovenského rozhlasu do podoby do-
stojnej verejno-pravnej ustanovizne.

rator neuvedie tele-
fonne ¢isla. Pocut’
Sepkanie ucinkuju-
cich medzi sebou.
Hlasatel' sa uci ¢i-
tat’ spravy v pria-
mom prenose. Na-
plii popoludnia s
rozhlasom zaujme
iba ak skolkara...
Casa trpezli-
vosti pretiekla. Dna
15.3.2007 minister
kultury SR a Rada
Slovenského roz-
hlasu obdrzali
otvoreny list pred-
stavitel'ov kultirne-
ho a spoloc¢enského
zivota, ktorého sig-
natari ziadaju
urychlené zastave-
nie destrukénych
zmien v SRo a re-
konstrukciu  tejto
verejno-pravnej in-
stitticie do podoby,
ktora by bola do-
stojna pre tuto ke-
dysi kvalitnu verej-
no-pravnu instita-
ciu s 80-ro¢nou tra-
diciou. List podpi-
salo 76 signatarov,
z toho 60 spisovate-
lov, publicistov,
vedcov, vysoko-
Skolskych pedago-
gov a d’alSich osob-
nosti z oblasti kul-
tary. Za vsetkych
spomeiime Milana

uz bolo privel'a. Dob-

ry, avSak zle odhadnuty, imysel mozno
tiez vylacit. Chyba tu totiz badatelna
snaha o korekciu chybnych krokov. Na
neschopnost’ sa pri systematickosti reali-
zovanych zmien taktiez nemozno nade-
jat. Takze vylucovacou metédou ostava
jedina motivacia - zly umysel. Umysel
uzurpovat’ si pravo vyformovat radio na
svoj obraz. Alebo imysel médium s vy-
sokou sledovanostou, prave pre tato jej
sledovanost’, zni¢it’.

¢iatku reformy najmé agresivne;j, anglic-
kej, zrejme po napomenuti rozhlasovou
radou o Cosi jemnejse;j. Stale vSak preva-
zuju piesne s anglickymi textami a bez-
duché najnovsie slovenské ,hity” na-
miesto toho, aby tazisko hudobnej pro-
dukcie spocivalo v prinasani najkvalit-
nejsich diel slovenskej, pripadne ceskej
hudobnej tvorby, ktorej textom poslu-
cha¢ rozumie a ktoré ho duchovne obo-
hatia, 'udovti hudbu nevynimajuc.

Rufusa, Ladislava
Tazkého, Evu Kristinova, Juliusa Binde-
ra, Jozefa Markusa, Vincenta Sabika, Jo-
zefa Simonovica, Abela Krala, Viliama
Hornacka, Jozefa Zavarského, Jana Bu-
zassyho, Pavla Hudika, Vieru Svenkovi,
Cudovita Stevka, Jana Smolca, Jiliusa
Handzarika, Jozefa Darma, Ivana
Stadruckera, Romana Michelka, Teodora
Krizku...
Na reakciu adresatov ¢akame...
IVA VRANSKA ROJKOVA

en jedna jedina generacia za
celé dejiny Slovenska, a to v rokoch
1939 az 1945 ziactvo a Studenti prvej
Slovenskej republiky. Nikdy pred-
tym, ani potom k tejto vychove nedo-
$lo. Nemali o
flu zaujem Ma-
d’ari, ktori nasi-
lim  Slovakov
odnarodinovali
a mad’arizovali,
a tym menej
Cesi po vzniku
spolo¢nej re-
publiky.

Slovenskej re-

publiky  bola

vSak ulohe pestovat’ narodné povedo-
mie venovana mimoriadna pozornost’
a darilo sa jej. Odchovanci vsetkych
vtedajsich §kol, ale i vtedy zijuci do-
speli obcania, milovali svoju republi-
ku. Ti starsi si lasku k nej zobrali so
ci alebo uz Studenti, ktori dnes eSte
ziju, nosili a nosia ju po cely zivot v
srdci srdca a ako ich rodicia a praro-
di¢ia nechaju sa aj oni s touto laskou
pochovat'.

Slovenské narodné povedomie
skolak ziskaval réznym sposobom.
Nielen priamo vyucbou, ale aj pro-
strednictvom detskych casopisov, ako
bol vel'mi obl'ibeny Priatel dietok, cez
slovenské narodné piesne - krasne ob-
sahom i1 melddiou, alebo poéziu, pro-
strednictvom zborového spevu, ktory
dieta priamo unasal a tak posobil na
city a pozdvihoval sebavedomie Ziaci-
ka, az po divadelné scénky, zborové
recitacie na oslavach réznych vyroci,
vylety do prirody - bolo toho vel'a, kde
vsade sa dalo poukazat’, pozri sa, toto
vsetko je tvoja vlast, bud” hrdy a bud’
$tastny, ze ju mas, lebo nie kazdému
na svete je také Stastie dané!

Okrem toho pdsobila na dusu a po-

Slovenské
narodné

~ mspovedomie

vedomie deti aj celkova atmosféra slo-
venského domova. Diet’a nikde nepo-
¢ulo - ani na ulici, ani doma - o nija-
kych prechmatoch turadov, cigan-
stvach, podvodoch, klamstvach - to
neexistovalo, lebo nie¢o také ani v ta-
kom mnozstve nebolo - takze dieta
bolo o pravde a
spravodlivosti
presvedcené.
Vedelo, ze zije
v usporiadane;j
spoloc¢nosti.
Noviny publi-
kovali pravdu,
takze ani tu
diet'a od dospe-
lych nepoculo,
ze toto v tych
novinach prav-
da nie je - ako je teraz tiplne bezné, ze
novinar piSe, ¢o ho len napadne, veru
ho netrapi, ze klame, len sa tak hory
zelenaju! Takej moralky vtedy nebolo.
Taky novinar by sa nebol nasiel.

Posud’te, ako na povedomie dieta-
ta posobila napriklad tato piesen, ktort
vedelo kazdé, ved’ vtedy sa vela, vel'a
spievalo:

Hej bystry a smely Suhaju, Suhaju,
povedz nam, kto si ty? Ako ta volaju?

Ja som Suhaj - Slovak v Tatrach
den mi svitol,
mladosti mojej raj na Povazi kvitol.

Zo slovenskych predkov -
otec moj mat moja,
na zdravom koreni od pamditi stoja.

Diet’a obsah piesne stotoziovalo so
sebou. Imponovalo mu, Ze je oslovené
ako bystré a smelé a hned’ také chcelo
aj byt. Tatry - tol'kokrat ospievané, ako
mu to dobre padlo, Ze aj v tejto piesni
su citovani a zdravi, pracoviti rodicia,
zakl'ucovali jeho sebavedomie skrom-
ného, ale $tastného diet’at’a.

ANNA MALA

OZNAMENIE
Dria 18. aprila 2007 uplynie 60 rokov
od mucenickej smrti
prezidenta prvej Slovenskej republiky
Dr. Jozefa Tisa.

V tento den o 16,00 hodine sa uskuto¢ni
v Martinskom cintorine
v Bratislave poZehnanie jeho nového pomnika.
0O 18,00 hodine bude celebrovana
zadu$na sv. oms$a v kostole Blumental.

pamitného novembra 1989
ur¢iti T'udia na Slovensku
vo zvySenej miere hovoria

sami osebe ako o slusnych I'ud’och, ¢o je
— mimochodom - samo osebe neslusné.

Kde sa vzal tento zlozvyk zarad’o-
vat’ samého seba do kategorie slusnych
l'udi, ktory je organicky spojeny zo za-
rad’ovanim svojich oponentov do kate-
gorie neslusnych (¢ize nevychovanych,
nesposobnych, netaktnych, nezdvori-
lych, neuctivych, negalantnych, teda
nemravnych, neporiadnych, nepristoj-
nych, nemiestnych, impertinentnych,
eSte inak oplzlych, hrubych, drsnych,
vulgarnych, ordinarnych, surovych,
grobianskych — alebo jednoducho svin
¢i aspon sviniarov)?

Ked sa pred 17 rokmi zacalo pricas-
to vraviet' o slu$nosti, Vladimir Minaé
poznamenal, Ze si treba davat’ pozor na
penazenky. Vtedy totiz eSte malokto tu-
8il, Ze mozeme prist’ nielen o hotovost,
ale aj o celozivotné uspory a dokonca aj
o kompletny narodny (Statny) majetok,
ktory vytvorilo niekol’ko generacii.

Ano, slugni su ti, ktori slugne zaréba-
ju na pocestnom okradani ostatnych,
a neslusni st ti, ktori im do neslu$ne pri-

pominaju, nehanebne vyhadzuju na o¢i,
ba este aj zhyralo vycitaju.

Co si viak pocat s tymito neslusny-
mi a bezoCivymi l'ud’mi v slusnej spolo¢-
nosti, ktora sustavne zdoraziiuje pravo
na iné ¢i odlisné nazory? RieSenie sa
nam dnes uz zda byt ve'mi I'ahké, ale aj
v USA trvalo dost’ dlho, kym nariho nie-
kto prisiel. Bolo to zhodou okol-
nosti tiez v novembri — konkrét-
ne 30. novembra 1978 v New
York Times na strane A 23, kde
prominentny americky novinar
Anthony Lewis predklada na-
sledujuci G¢inny recept ako na-
lozit s nepohodlnym autorom
Markom Laneom: ,Zostava
otazkou, ako je mozné, ze Clo-
vek ako Mark Lane prit'ahuje tol'ko po-
zornosti. Predal uz tisice knih a reklam-
nych nalepiek na auta o rozli¢nych poli-
tickych vrazdach, dostava za svoje pred-
nasky vysoké honorare, pozyvaji ho ako
svedka pred rozlicné kongresové vyset-
rovacie komisie, objavuje sa v televiz-
nych diskusnych relaciach... Vzdy som
si myslel, ze Lane je len obchodnik s vy-
nimoénym talentom ako tahat Tudi
a nos. Je v8ak mozné, ze on sam svojim

vymyslom veri. Myslim si, Ze nadiSiel
Cas, aby ho slusni l'udia v Amerika zaca-
li ignorovat™.

Slovenski epigoni (napodobriovate-
lia) amerického vzoru sa od novembra
1989 uz nezdrziavaji nijakym vysvetl'o-
vanim ¢i zdévodiovanim ignorovania
(tmyselného nevs§imania si) nezelanych

PAVOLJANIK

Slusni 'udia

. o
autorov a ich neprijemnych nazorov
a prikracuju priamo k realizacii zaverec-
nému odporucania, ktoré je naozaj vel'mi
rafinovanou a mimoriadne t¢innou for-
mou cenzury.

Cim pohorsil a poburil Mark Lane
slusnych l'udi v Amerike, konkrétne v re-
dakcii New York Times?

Mark Lane, ktory sa narodil 24. feb-
ruara 1927 v New Yorku, je americky
advokat a spisovatel - autor mnohych li-

terarnych diel, vratane bestselleru Rush
to Judgment (Utok na rozsudok). Tato
kniha je jedna z dvoch najvyznamnejsich
publikacii bezprostredne spochybmuju-
cich zavery Warrenovej komisie vySetru-
jucej okolnosti zavrazdenia amerického
prezidenta Johna Fitzgeralda Kennedy-
ho. Kniha bola spracovana do podoby
dokumentarneho filmu v roku
1966. Autor neskor napisal knihu
A Citizen's Dissent (Ob&iansky
nesuhlas), ktora dokumentuje
zodpovednost’ vlady USA za za-
vrazdenie Kennedyho. Meno
Marka Lanea sa stalo synonymom
pre kritiku CIA, FBI a americkej
zahrani¢nej politiky. Jeho dve
knihy Conversations with Ameri-
cans (Rozhovory s Ameri¢anmi) a Arca-
dia sa zaoberaju americkymi vojnovymi
zlo¢inmi vo Vietname. Kniha Code Na-
me Zorro (Krycie meno Zorro) je pohla-
dom na zavrazdenie ¢erno$ského vodcu
Martina Luthera Kinga (kniha je nazvana
podl'a krycieho mena, ktoré na oznacenie
M. L. Kinga pouzivala CIA). Lane zastu-
poval ako pravnik sektu Peoples Temple
v Guayane v Case pred masovou (sa-
mo)vrazdou jej ¢lenov v roku 1978.

V knihe The Strongest Poison (Najprud-
$i jed) obvinil z masakry, pri ktorej zahy-
nulo 918 o0s6b, americkl vladu a média
z toho, Ze zlo¢in vlady zamaskovali.
Nuz — dozaista je I'ahSie tmyselne si
nev§imat’ nonkonformného autora - ob-
ratného pravnika a uspe$ného spisovate-
l'a, ako polemizovat’ s jeho tvrdeniami.
Vratme sa vSak z transatlantického
vyletu na Slovensko, kde slusni l'udia
a (po)slusné mainstreamové média igno-
ruji viacerych vyznamnych autorov
zdruzenych v Spolku slovenskych spiso-
vatel'ov a dosledne utajuji pred verejnos-
tou samu existenciu Spolku slovenskych
spisovatelov i jeho elitného Casopisu Li-
terarny tyzdennik. Vysledkom tohto sp6-
sobu cenzury je spolocenska prax, v kto-
rej vsetci majui pravo na vlastny nazor,
len ho poniektori nemajt pravo vyslovit'.
Preto je namieste zvolat’: ,,Cim viac
Pudi (institacii, faktov) ignorujes, tym si
slusnejsi“. A necudo, Ze tato Gi¢inna me-
toda prisla z koncin, kde sa uz davnejsie
poklada za slusné vykladat’ si nohy na
stol a vystupovat’ na verejnosti s rukou vo
vrecku, ¢o sa v zaostalej Europe este sta-
le moze pokladat’ za nekultirne, arogant-
né, povysenecké a pohtdavé spravanie.
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20. maja tohto roka
sa bude uz po 41.
krat konat Svetovy
den  komunikac-
nych spolocenskych prostriedkov (mas-
medidlej komunikacie). K tejto prileZi-
tosti papez Benedikt XVI. napisal posol-
stvo, ktoré sa tyka deti a médii. Posolstvo
papeza k Svetovému dnu bolo ako zvy-
Cajne zverejnené 24. janudra na sviatok
Frantiska Saleského, patréna novindrov.

V posolstve Benedikt XVI. pripomina
skutocnost, ze média maju velky vplyv
na vychovu deti tym, ze takmer sutazivo
vstupujii do vychovy, ktora je zverend
najmd rodicom ale aj Skole a cirkvi.
Vsetkych, ktori maju zodpovednost' v ob-
lasti médii vyzyva k tomu, aby z nich vy-
tvorili nastroj zmysluplnej, hodnotnej
a uzitocnej formdcie deti. Vychodisko-
vym bodom posolstva Benedikta XVI. je
pozitivny pohlad na média ako také. Meé-
dia mozu byt vzdy v sluzbe dobra. Zvlast
vtedy, ak ma medidalny priemysel na zre-
teli ludsku dostojnost a chrani ju. Pred-
sa viak, vychovavatelia deti by mali svo-
Jich zverencov formovat'v cviceni sa slo-
bode. Spravna orientdcia v slobode a vy-
chova ku kritickému usudku, ktorym sa
treba ucit, skibené s vychovou k médiam,
ktora ma byt pozitivna, je dobrou cestou
ako chranit a rozvijat osobné a spolo-
Censké dobro.

1. Téma 41. Svetového dna spolo-
¢enskych komunikaénych prostriedkov,
»deti a média: vyzva pre vychovu®, nas
pozyva k zamysleniu sa nad dvomi dole-
zitymi oblastami, ktoré maju medzi se-
bou suvis: predovsetkym je to formacia
deti, a po druhé, snad’ menej jasné ale
taktiez vel'mi dolezité, formacia médii.

Komplexné vyzvy, ktorym dnes mu-
si vychova celit’, s Casto spité s domi-
nantnym vplyvom médii v dneSnom sve-
te. Média ako prvok globalizacného javu,
z dovodu rychleho rozvoja technolégie,
hlboko stvarnuju kultarne prostredie (po-
rov. Jan Pavol II., Apostolsky list Rychly
rozvoj, 3). Naozaj, niektoré potvrdzuju,
ze vychovny vplyv médii vo formacii su-
peri s vplyvom skoly, cirkvi, a snad’ aj
s vplyvom rodiny. ,,Pre mnohych je reali-
ta to, o média uznavaju ako realitu“ (Pa-
pezska rada pre spoloc¢enské komunikac-
né prostriedky, Aetatis novae, 4).

2. Spojitost’ medzi detmi, médiami
a vychovou méze byt predstavena pod
dvoma aspektmi: formacia deti médiami
a formacia deti k tomu, aby mali k médi-
am vhodny postoj. Vznika urcity spdsob
medzivzajomnosti, ktord poukazuje na

Det1 a media: Vyzva pre vychovu

Posolstvo k 41. Svetovému dinu spoloc¢enskych komunika¢nych prostriedkov

zodpovednost’ médii ako priemyslu a po-
treba Cinnej a kritickej ucasti Citatelov,
televiznych divakov a posluchacov.
V tomto ramci, formacia k vhodnému
pouzivaniu médii je ddlezita pre moral-
ny, duchovny a kultirny rozvoj deti.

Ako je chranené a pozdvihované
spolo¢né dobro? Vychovavat deti ku kri-
tickej stdnosti v pouzivani médii plynie
zo zodpovednosti rodicov, cirkvi a Skoly.
Uloha rodi¢ov je prvorada. Vyplyva z ich
prava a z ich povinnosti zabezpecit' roz-
vazne pouzivanie médii, formujuc sve-
domie ich deti k tomu, aby robili zdravé
a objektivne rozhodnutie, ktoré ich bude
viest’ vo volbe alebo v odmietnuti prog-
ramov, ktoré su im k dispozicii (porov.
Familiaris consortio, 76). Za tymto Gce-
lom by mali byt’ rodi¢ia povzbudzovani
a podporovani $kolami a farnost’ami, za-
bezpecujuc, aby tato tazka, hoci z druhej
strany zaujimava rodi¢ovska tloha bola
doprevadzana celym spolo¢enstvom.

Vychova k médiam ma byt pozitiv-
na. Deti, ktoré su postavené pred to, ¢o je
eticky a moralne vinikajice, dostavaju
pomoc v rozvijani ich sudnosti, ich ostra-
Zzitosti a ich zmyslu pre rozliSovanie. Tiez
je vel'mi dolezité uznat’ zakladnu hodno-
tu rodi¢ovského prikladu a vyhody obo-
znamenia mladych s klasikmi detskej 1i-
teratury, vytvarného umenia a peknej
hudby. Zatial’ ¢o l'udova literatira bude
mat vzdy svoje miesto v kultare, pokuse-
nie senzacionalizmu by nemalo byt pa-
sivne prijimané namiesto vyucovania.
Krasa, zrkadlo bozského, in$piruje a ozi-
vuje srdce a ducha mladych, zatial' co
ohavnost” a neslusnost’ maju zneuct'ujtici
vplyv na postoje a spravanie.

Ako vychova vo vSeobecnosti, tak aj
vychova k médiam si vyzaduje formaciu
v cviceni sa slobode. Je to naro¢na tloha.
Vel'mi casto sa sloboda predstavuje ako
neprestajné vyhladavanie zabavy a no-
vych skusenosti. To je v§ak opét’ odstide-
nie a nie sloboda! Skuto¢na sloboda by
nemala nikdy odsudit’ jednotlivca — ob-
zvlast nie diet'a — k nenasytnému vyhla-
davaniu novosti. Vo svetle pravdy sa
skuto¢na sloboda zakusuje ako definitiv-
na odpoved na Bozie ,,ano* ludstvu,
ktora nas vola k tomu, aby sme si vybra-
li, nie slepo ale uvazene, vsetko to o je
dobré, pravdivé a krasne. Ked rodi¢ia
ako strazcovia tejto slobody postupne

davaju ich detom vécsiu slobodu, vtedy
ich pozyvaju k hlbokej radosti zivota
(porov. Prejav V. svetového stretnutia ro-
din, Valence, 8. jul 2006).

3. Tato Gprimna tuzba rodiov a vy-
ucujucich viest’ deti na ceste krasy, prav-
dy a dobra méze byt podporovana medi-
alnym priemyslom iba v tej miere, v kto-
rej podporuje zakladnti ludska dostoj-
nost’, pravi hodnotu manzelstva a rodin-
ného zivota, pozitivne naplnenie a plany
Pudstva. Tymto spésobom sa nutnost’
médii mat’ Gcast’ na ucinnej formacii a na
moralnych norméach berie do uvahy
s osobitnym zaujmom a aj ako nalicha-
vost’ nie len iba pre rodicov a vyucuju-
cich ale tiez pre vSetky osoby, ktoré maju
zmysel pre ich obc¢iansku zodpovednost’.

Ubezpeceni, ze mnoho osob, ktoré
sa angazuju v spolocenskych komunika-
ciach chcu konat’ poctivo (porov. Papez-
ska rada pre spolocenské komunikacné
prostriedky, Etika v komunikaciach, 4)
zaroven musime uznat’, ze osoby, ktoré

pracuju v tejto oblasti su vystavené ,,0s0-
bitnym psychologickym tlakom a moral-
nym rozporom* (Aetatis novae, 19), ¢o
z dovodu obchodnej sut'azivosti niekedy
vedie odbornikov na komunikaciu k zni-
zeniu Urovne. Kazda tendencia vytvarat
programy a produkcie — zahriiujic filmy
a videohry — ktoré, v mene zabavy vy-
zdvihuju nasilie a ktoré predkladaju pro-
tispoloCenské spravanie alebo ktoré zne-
uct'ujt l'udska sexualitu, vytvara perver-
ziu, perverziu tym viac odpornu, ¢im
viac sa tieto programy adresujii detom
a dospievajicim. Ako by sme mohli vy-
svetlit’ tato ,,zabavu* nespocetnym ne-
vinnym mladym, ktori skutocne trpia na-
silnostou, vykoristovanim a zneuZziva-
nim? Z tohto pohladu by vSetci urobili
dobre, keby sa zamysleli nad kontrastom
medzi Kristom, ktory ,,bral deti do naru-
¢ia, kladol na ne ruky a pozehnaval ich®
(Mk 10, 16) a jednotlivcom, ktory nava-
dza na hriech ¢o i len jedného z tychto
malych — bolo by mu lepsie, keby mu na

Siju zavesili mlynsky kamen (porov. Lk
17, 2). Preto opétovne vyzyvam zodpo-
vednych za medialny priemysel, aby for-
movali a povzbudzovali vyrobcov k to-
mu, aby chranili spolo¢né dobro, branili
pravdu, ochraiovali osobnu l'udskt do-
stojnost’ a pozdvihovali reSpektovanie
potrieb rodiny.

4. Samotna cirkev, vo svetle posol-
stva spasy, ktoré jej bolo zverené, je tieZ
ucitel’kou l'udstva a nechyba jej pripra-
venost’ podporovat’ rodi¢ov, vychovava-
telov, odbornikov na komunikaciu
a mladych. Ich vlastné programy, vo far-
nostiach a v skolach, by dnes mali byt v
popredi pre vychovou k médiam. Cirkev
si predovsetkym ziada zdiel’at’ viziu I'ud-
skej dostojnosti, ktord je stredobodom
kazdej zdravej l'udskej komunikacie.
,Pozeram oCami Krista a druhému mo-
zem dat’ viac, nez su len veci vonkajsej
potreby: mézem mu dat’ pohl'ad lasky,
ktory potrebuje* (Deus caritas est, 18).

Preklad z francuzskeho znenia
,,Les enfants et les médias:
un défi pour I’éducation ,,,

in La Documentation catholique,
N° 4, 2007 a avod
TOMAS PRUZINEC

Celebrity, ¢i osobnosti?

Boli sme navyknuti v nasom civilizacnom prostredi posu-
dzovat ludi podla toho, ¢o v dejindch naroda alebo toho-ktoré-
ho eurdpskeho Statu znamenali, a to nielen v v politickej oblas-
ti, ale najmd v tvorivej oblasti ducha: vo vede, umeni, literati-
re, divadelnictve a v tvorivej oblasti kultury vobec. Svedcia o
tom vsetky biografické slovniky a encyklopédie, nase slovenské
nevynimajuc. Aviak po Neznej sme zaznamenali vpad novej ci-
vilizacnej zlozky a bezhranicnej slobody (pravda, aj na ikor
pravdy!) a masmedialny priestor, dokonca aj v tzv. verejno-
pravnych zlozkach oviadla honba za peniazmi, ktora posunula
vkus na uroven krémovych debadt a anekdot. Z obrazoviek a zo
stranok tlace sa stratili osobnosti a nahradili ich tzv. celebrity.
Ked’ sa na tieto celebrity blizsie pozriete, zistite, Ze bud’ ide o
protagonistov istej lobistickej sféry, alebo o postavicky, urych-
lované akoby v parenisku: mnozia sa ako huby po dazdi na Spe-
cifickom spoloc¢enskom podhubi; k vsetkému prisli rychlo bud’
politickou vol'bou, alebo spriaznenostou s istymi zahranicnymi
kruhmi a sponzormi, alebo neddvnou privatizaciou, alebo vy-
hrou v televiznej Sou..., iba nie dlhodobou usilovnou pracou a
zveladovanim talentov, ktoré im boli pri narodeni dané. Ved’
vilastne aj pojem ,,celebrity vznikol na to, aby vytlacil pojem
,,osobnosti v ndarode a State“. Tato skutocnost vonkoncom ne-
znamend, Ze nemame skutocné osobnosti. Ibaze o tie bulvar
akosi nestoji. Zaujem nie je o rovné, bezproblémové, charakte-
rovo cisté osobnosti, ale o pokrivené alebo extravagantné typy,
na ktorych si ctitelia bulvaru mozu hojit' svoje viastné jazvy a

zakryvat vlastné prehresky s obvyklou ulavou: ,, Nie som anjel,
ale to by som nemohol urobit...! Skutocné osobnosti bud’ mi-
¢ia, alebo ked’ sa ozvu, bulvar ich zahriakne. A ked napr. ich
postoje a svetonazor nie je v sulade s ideovym zameranim ca-
sopisu, ten sa obrati proti nim. Neddvno sme boli svedkami to-
ho, ako sa v editoridali $éfredaktor znameho casopisu TyZden,
ktory naozaj bulvarom nie je, obul do takej osobnosti, akou je
pre slovenskych katolikov (a nielen pre nich!) kardinal Korec a
oznacil ho za ,,mocou pouzitu a omamenu postavicku . Nakol-
ko pozname Zivotopis tohto, za komunizmu tajného biskupa Ja-
na Chryzostoma Korca, vo vSeobecnosti velmi dobre vieme, ze
si svoje postavenie, vaznost a uctu v spolocnosti a narode ne-
vydobyl spolupracou s akoukolvek politickou stranou, ani vy-
uzitim svojho literarneho talentu na teplom a bezpecnom mies-
te v zahranici, ale Zivotom v permanentnom prenasledovani a
dlhorocnom utrpeni v povestnych Kartizach (tazky zalar vo
Valdiciach v Cesku) a pod hrozbou ndsilnej smrti z ritk prena-
sledovatelov vo svojej viasti. Desiatky jeho spolubratov knazov
zili podobne, ale nemali to Stastie dozit sa padu rezimu a boli
ubiti (katolicki knazi: Coufal, Poldk a dalsi) a ich vrazdy dote-
raz uspokojivo nikto nevysetril, ba vrahovia chodia po slobo-
de... Co povedat na zaver? Ze si takyto asopis viacej nekipim?
Ale ved’ nemdame na vyber! Hovorim to aj na adresu tych, ktori
v tejto veci za tolké roky mohli nieco urobit, ale neurobili...

ERNEST POZORNY

(Dokoncenie z 1. strany)

No a opacne, existuje i vladna
pravda, teda ta, ktord je v pros-
pech rozhodnuti prijatych vladnou
vicsinou.

Priklady ani netreba uvadzat.
Prikladov je denne neurekom. Ale
staci jeden za vSetky. Ked’ vladla ko-
alicia SDKU-DS, KDH a SMK, pre-
lety americkych bombardérov ponad
nase Uzemie s oficidlnym schvalenim

nie: Pan Dzurinda, kedy ste to klama-
li, vtedy alebo dnes? Alebo je to sta-
le o dvoch pravdach, o pravde moci
a pravde na ceste k moci?

Aby som vSak nebol nespravodli-
vy, musim priznat, ze takto to veru
nie je len na Slovensku, ale vSade,
kam len I'udské oko dovidi a ucho
pocuje. V Cesku roky vedeli, ze USA
hladaji prihodné podmienky na roz-
miestnenie radarov a rakiet, ktoré su

nasej vlady na povazenie
bombardovali D d blizko ruskych
Belehrad. Bom- Ve praV y hranic, resp. (ak
by padali aj na mame  pouzit

uzemia obyvané nasimi krajanmi. Zo
zahrady v bratislavskom Lamaci som
tie bombardéry mohol vidiet na
vlastné o¢i. Poviem vam, mraz mi
chodil po chrbte, lebo som videl ag-
resiu v priamom prenose. Ibaze nebo
nado mnou nebola obrazovka televi-
zora, na ktorej sme mohli pred rokmi
CNN prenasala bombardovanie Bag-
dadu. Tohto desivého pocitu ma ne-
zbavilo ani nehlasovanie za povole-
nie preletov niektorymi ministrami,
lebo doty¢ni svoje hlasovanie zobrali
az tak véazne, ze v tejto vlade zotrvali
do samého jej kicovitého konca.
Cuduj sa svete, dnes predseda
SDKU-DS patri k najhtZevnatej$im
obrancom nenaruSitelnosti hranic
Srbska. Zmena ako Sibnutim carov-
ného prutika. A nik sa ho na tato
zmenu nepyta. Nik neziada vysvetle-

americku politologicki terminolo-
giu) ohrozuju rusku narodni bezpec-
nost. Muselo dojst k zmene vlady
z oranzovej na modru, aby sa bez re-
feranda mohla zacat' uskutocnovat’
tato idea, ak sa, pravda, da povazovat’
za ideu takyto agresivny napad.

Aj v Cesku vlada argumentuje
proti referendu tym, ze I'ud nemdze
za takt odbornu otazku prevziat
zodpovednost, moze tak urobit je-
dine vlada.

Ti, ktori fandia raketam, snivaji
o takych ,,demokratickych® pome-
roch, kedy I'ud bude chodit’ do prace,
poctivo odvadzat dane a odborné
otazky bude riesit’ vlada. No ale to je
o ,,demokracii elit, ba ¢o, o ,,demo-
kracii“ svojvole mocenskych zauj-
mov. Co si budeme nahovarat, pani.

TEODOR KRIZKA

(Dokoncenie z 1. strany)

Napriek tomu, ¢i prave preto,
uzatvara svoje presvedCenie ohlaso-
vanim posolstva (gr. kerygma) o Je-
ziSovi Kristovi a vyznanim viery:
,0dovzdal som vam predovsetkym
to, o som sam prijal: Zze Kristus zo-
mrel za nase hriechy podl'a Pisem...
(por. 1Kor 15, 3-9). Evanjelium teda
nebolo pre apostola Pavla iba mrav-
nym ucenim, ale modlitbou a stretnu-
tim so zivym a ukrizovanym Panom.
Na jeho zivote mozno vidiet’, Ze stig-
matizovany JeziSom Kristom du-
chovne nasledoval Pana v utrpeni aj
telesne. V tom ho nasledovalo nespo-
CitateIné mnozstvo mucenikov krvi.
Podotknut’ treba, ze v dlhej historii
Cirkvi mame aj nespocetné mnozstvo
mucenikov svedomia. Uz v davnove-
ku hovoril o nich Origenes. Boli to ti,
ktori v réznych okolnostiach a tla-
koch nezapreli Krista a zili krestan-
sky. Kol'kych sme mali aj v nasom
narodnom spoloc¢enstve v uplynulom
20. storo¢i pocas zlo€innej nacistic-
kej a komunistickej totality! Povyse-
nych uz na oltar i neznamych... Ho-
vorit' o niektorych z nich je este i
dnes zivotu nebezpecné. Ich jedinou
chybou bolo, ze zostali verni Bohu,

Napriek
vrcholnym

hriechy, za

bokou vdakou

Strnastimi

Pokl'aknime

telovi

/. nase viny

tymto
svedec-
tvam, za naSe hrie-
chy zomrel jedine
Pan Jezis: Za moje
tvoje
hriechy, za hriechy
celého sveta. Predo-
vsetkym tato skutoc-
nost’ nas napliia hl-
a
chvalou vo¢i Vyku-
pitelovi. A tuctou ku
krizu -znaku spasy.
K tomu nas opat’ vy-
zve 3j liturgia krizo-
vej cesty so svojimi
zastave-
niami a na Velky
piatok aj ritual po-
klony svétému krizu.
vtedy
preto aj my a s hlbo-
kou vd’acnostou as
vierou v srdci Spasi-
povedzme
spolu s omilostenym

Kto uveril, co sme hlasali?
A Padnovo rameno komu sa zjavilo?
Ved' vzisiel pred nim ako ratoliestka,
sta koren z vyschnutej zeme.
Nemal podoby ani krdasy,
aby sme nan hladeli;
ani vyzor nemal, aby sme po rnom tuzili.
Opovrhnuty bol a najposlednejsi z ludi,
muz bolesti, ktory poznal slabost,
ako niekto, pred kym si zakryvame tvar,
opovrhnuty, a preto sme si ho nevazili.
On niesol nase neduhy,
vzal na seba nase bolesti.
No my sme ho pokladali za zbitého,
strestaneho Bohom a pokoreného.
Ale on bol prebodnuty pre nase nepravosti,
pre nase zlociny stryzneny.
Pre nas pokoj znasal trest
a jeho rany nas uzdravili.
Iz. 53,1-5

svedomiu a nechceli, aby Slovaci na-
d’alej zostali ,,negrami* Europy, kym
ti, ktori im doteraz nevedia prist na
meno ,,zbieraju hriby na partizan-
skych chodnickoch ...*

autorom ako svoje myslienky vyspie-
val v nam znamej postnej piesni :
,»Ach, pod'te krestania, pozdravit’ kriz
svity, na ktorom je Kristus bolestne
rozpdty. Kriste na krizi, Kral'u najvys-

81, zmiluj sa nad nami! Pre pat’ svitych
ran milost’ udel’ ndm a odpust’ nam vi-
ny!“ (JKS 131)

RUDOLF MASLAK, farar
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ISO, Jozef, katolicky knaz, po-

litik a prvy prezident Sloven-

ska. Narodeny 13.10.1887 vo

Velkej Bytéi (Slovensko), zo-
mrel 18.4.1947 v Bratislave (poprave-
ny). Bol druhym zo siedmich deti man-
zelov GaSpara a Terézie Tisovcov. Otec
bol miésiarom. J. T. bol vychovavany
v prisne katolickom duchu a bol mimo-
riadne nadany. Preto mohol namiesto
svojho starSieho brata navstevovat’ vys-
$iu Skolu. Gymnazialne vzdelanie ziskal
v Ziline a Nitre. Po maturite $tudoval te-
ologiu vo Viedni - ako chovanec zname-
ho ,,Pazmanea”. Tam vplyvali na neho
katolicko - socidlne myslienky docenta
teologie a neskorSieho raktskeho spol-
kového kancelara Ignaca Seipela. V roku
1910 bol vysviteny na kiaza a nasledne
vykonaval pastoraciu v niekol’kych men-
Sich slovenskych obciach. V roku 1911
promoval na doktora teologie. Vojensku
sluzbu vykonaval ako vojensky duchov-
ny. Potom bol ucitel'om nabozenstva na
gymnaziu a nakoniec profesorom moral-
nej teologie v kiiazskom seminari v Nit-
re. Od roku 1919 bol J. T. ¢inny v Slo-
venskej T'udovej strane knaza Andreja
Hlinku (1864 - 1938). 1921 sa stava sek-
retarom nového nitrianskeho biskupa Dr.
Kmetku, ktory bol poslancom Ludovej
strany. J. T. zalozil dva ¢asopisy ,,Nitra®
a Duchovny pastier”, odborny casopis
pre praktickd pastoraciu. Proces vo veci
urazky cesko - slovenského prezidenta
Tomasa Masaryka mu vyniesol 4 mesia-
ce vidzenia a prepustenie zo sluzby na
biskupskom urade. V roku 1924 sa stava
fararom v Banovciach nad Bebravou,
1925 opoziénym poslancom v Prahe.
Svoju stranu vsak priviedol do ucasti vo
vlade ¢im ziskal kreslo ministra zdravot-
nictva a Sportu v rokoch 1927 - 1929. Od
roku 1929 je opit’ v opozicii na Cele tzv.
Lautonomistického bloku* - zlu¢enie Lu-
dovej strany so Slovenskou narodnou
stranou. V roku 1930 sa stal J. T. pod-
predsedom svojej strany a od roku 1938
nastupcom zosnulého vodcu strany An-
dreja Hlinku. 6. oktobra 1938 na zaklade
,Zilinskej dohody“ ziskalo Slovensko
vnutorni  autonémiu (ako désledok
,,Mnichovskej dohody*) a J. T. sa stava
prvym predsedom vlady autonémneho
Slovenska. Jeho zosadenie prazskou cen-
tralnou vladou 9. marca 1939 sa stava
zamienkou pre narodno-socialistické
Nemecko na obsadenie tzv. ,,zbytku Ces-
ka“ (Rest - Tschechei) a jeho premenu na
tzv. ,,Rissky protektorat™ (Reichsprotek-
torat). Slovensko sa 14. marca 1939 vy-
hlasilo za nezavisly Stat pod nemeckou
ochranou (,,Schutzstaat™) a J. T. sa stava
znovu predsedom vlady (po kratkom
utiahnuti sa na svoju faru 10. marca
1939). Nakoniec v oktobri 1939 sa stava
prvym prezidentom nového $tatu. Hoci
podla ustavy mal J. T. najsilnejsiu pozi-
ciu v §tate, v skutocnosti bol v perma-
nentnom konflikte s radikalmi a s Nem-
cami spriaznenymi kruhmi okolo predse-
du vlady Vojtecha Tuku (1880 - 1946,
popraveny). V roku 1941 sa nevydaril
puc ktory proti nemu zorganizovali fasis-
tické ,,Hlinkové gardy“. Koncom augus-
ta 1944 obsadila nemecka armada celu
krajinu, aby potladila sovietsko-Cesko-
slovenské povstanie, a degradovala slo-
vensku vladu na babkovy rezim. Po pri-
chode Cervenej armady v aprili 1945
utiekol J. T. cez Kremsmiinster (Rakus-
ko) do Altdttingu (Bavorsko). Tam bol
zatknuty a postupne vézneny vo Freisin-
gu a Garmisch-Partenkirchene. Napriek
ziadosti o azyl bol vydany novej ¢esko-
slovenskej vlade. Diia 2. decembra 1946
bol proti nemu a niektorym d’al$im mi-
nistrom slovenskej vlady zacaty sudny
proces. Proti J. T. bolo vznesené najméa
obzaloby: 1. Cinnost' za slovenska sa-
mostatnost’ pred 14. marcom 1939; 2.
Zlociny proti slovenskému narodu tym,
ze sa spojil s Hitlerom; 3. Zloc¢in proti
narodnému (komunistami vedenému)
povstaniu proti Hitlerovi ( jesen 1944);
4. Nel'udské konanie, najméd napomaha-
nie pri likvidacii slovenskych Zidov. 15.
aprila 1947 bol vyneseny rozsudok smrti
obesenim, ktory bol 18. aprila v brati-
slavskej véznici vykonany. — J. T. sa
podrla vlastného vyjadrenia citil v prvom
rade kiazom. Uz ako $tudent, ovplyvne-

ny ideami katolickej socidlnej nauky,
chapal starostlivost’ o duse v spojeni so
starostlivostiou o socialnu spravodlivost.
Toto pre neho v konkrétnej situdcii zna-
menalo hlavne starost’ o slovensky narod
v jeho podriadenej pozicii, ktora sa ani v
novom Cesko-slovenskom $tate zasadne
nezmenila. J. T. citil ako vnutorni povin-
nost’ angazovat’ sa pre zaujmy svojho na-
roda na konkrétnom stranicko-politic-
kym poli. Zéklady pre svoju politicka
¢innost’ nachadzal v krestanskom uceni
a v jeho principoch prirodzeného prava.
Z katolickej socialnej nauky vyvodil hie-
rarchiu troch prirodzenych zivotnych
jednotiek: individuum - rodina - narod.
Kazda z tychto organickych jednotiek
dostala od Boha individualitu a slobodu
rozvijat sa samostatne podla svojich
vlastnych sil. ,,Verejnd moc*, teda $tat,
ma iba stanovit' zasady, prava a povin-
nosti pre tieto tri prirodzené danosti a im
pri ich rozvoji napomahat’. J. T. povazo-

Biographisch-Bibliographi-
sches KIRCHENLEXIKON
(BBKL), Traugott Bautz Velag,
Herzberg, zvizok XII (1997), stlp-
ce 183 — 188.

Autor: Lothar Bily

v zbernych tdboroch v Pol'sku (jar 1943),
osobne zachranil mnohych Zidov pred
deportdciami poskytovanim prezident-
skych vynimiek. Zaverom vsak treba
konstatovat’, ze J. T. sa nemohol, alebo
nechcel presadit’ proti antisemitskej vy-
kynozovacej politike pronacistického
predsedu vlady Tuku a vyslanca Killin-
gera (tito obaja uzavreli zaCiatkom roka
1942 plan na vysidlenie). Urcite to bolo
aj z obavy, aby sa Nemcom neposkytol
ziadny d’al$i dovod na vojensku inter-
venciu. Na posledné vel'ké viny deporta-
cii po obsadeni nemeckymi jednotkami
(od septembra 1944) Slovaci uz viac ne-

(Hrsg.), Pred sidom naroda. Proces s Dr.
J.Tisom, Dr. F.Duréanskym, A.Machom
v Bratislave v dnoch 2.dec.1946 -
15.apr.1947, 5 Bde., Bratislava 1947; -
K. Culen, Po Svitoplukovi druha nasa
hlava. Zivot Dr. Jozefa Tisu, Middletown
1947, - FrantiSek Bokes, Die Geschichte
der Slowakei, Prag 1954; - J. Lettrich,
History of Modern Slovakia, London
1955; - T. Zubek, Monsignor Jozef Tiso.
Controversial Personality, in: Homiletic
and Pastoral Review 56 (NY 1956), 121-
126; - Oscar J. Neumann, Im Schatten
des Todes, Tel Aviv 1956; - L. v. Gogo-
lak, Beitrage zur Geschichte des slowa-
kischen Volkes, Miinchen 1963; - Milan
Durica, La Slovacchia e le sue relazioni
politiche con la Germania 1938-1945,
Padua 1964; - Collegium Carolinum Bd.
15, Die Slowakei als mitteleuropéisches
Problem in Geschichte und Gegenwart,
Miinchen 1965; - J. K. Hoensch, Die
Slowakei und Hitlers Ostpolitik, Koln-

O JozetoviTisovi

v zahran

val §tat za identicky s l'udom, s narodom.
LCud (alebo narod) je zivou organickou
jednotkou a prirodzenym nositelom
vsetkych prav. Je jedinym suverénnym
bytim a stoji nad Statom, ktory mu ma
slozit. Statny organizmus ma byt tak
uspdsobeny aby bol nastrojom v rukach
naroda a ma sluzit’ jeho blahu. Prvy sa-
mostatny slovensky $tat bol organizova-
ny ako ,stavovsky stat“, kontrolovany
Slovenskou 'udovou stranou, ktora mala
viac ako 350 000 ¢lenov. V danej situacii
povazoval J. T. systém jedinej strany
(,,v8etci Slovaci v jedinej strane!”) a
,,vodcovsky princip* za vyhodnejsi. Pre
J. T. tiez platilo, Ze prioritou je vlastny
narod (,,prvorada je laska k vlastnému
ludu a az potom k inym*). Tymito kor-
porativnymi predstavami, ktoré indivi-
duum vel'mi zretelne podriadovali spo-
lo¢enskym veli¢inam ,,rodine” a ,,naro-
du“, a organickym chapanim Statu stal
J. T. tiplne na platforme vtedy platnej tra-
di¢nej katolickej socialnej nauky. Toto
rozhodne krestansko-katolicke sebave-
domie nepriptstalo ziadnu pochybnost’
o0 zasadnom odpore J. T. vo¢i narodnému
socializmu a voc¢i Hitlerovi. Cirkevné
kruhy videli v J. T. garanta proti prevza-
tiu moci slovenskymi narodnymi socia-
listami. Mocipani v Nemeckej risi ho po-
vazovali za nespol'ahlivého, klerikala
a reakcionara. Na september 1941 bol
proti nemu naplanovany atentat, ktory
iniciovala nemecka tajna policia (Sicher-
heitsdienst). To, Ze na konci predsa len
spolupracoval s Nemcami, vzdy obhajo-
val tym, ze mu islo o to, aby Slovakov
zachranil od najhorsieho a odvratil obsa-
denie §tatu Nemcami. V tejto stvislosti
zostava dodnes vel'mi spornou otazka Ti-
sovej Ucasti na deportaciach a likvidacii
slovenskych Zidov. V roku 1942 bolo v
dvoch vinach do pol'skych vykynozova-
cich tiborov vyvezenych vyse 56 000 Zi-
dov. Z nich prezilo len niekol’ko stoviek.
Nepochybne bol J. T. ovplyvneny tradi¢-
nym antisemitizmom socialneho katoli-
cizmu v dvojmonarchii. Vnimal Zidov
ako vykoristovatel'ov slovenského l'udu
a ako politik sa snazil znizovat’ zidovsky
vplyv vo vsetkych oblastiach verejného
zivota. Tak doslo k tomu, ze 9. 9. 1941
bol schvéleny zlopovestny ,,Zidovsky
kodex®, ktory zbavil Zidov na Slovensku
prakticky vsetkych obcianskych prav. J.
T. tento ,,Kodex“ nikdy nepodpisal. ale
asi uvazoval o moznom vysidleni Zidov.
Vo svojej re¢i dita 15. 8. 1942 obratioval
deportacie (,,Slovaci sa zbavili svojich
Skodcov®). Podl'a vypovedi doveryhod-
nych svedkov vSak nikdy nesuhlasil s fy-
zickou likvidaciou zidovstva (Adolf
Eichmann pred sidom v Jeruzaleme:
,»Tiso ako knaz nechcel s tym mat’ ni¢
spolo¢né.”). Ba ¢o viac , ked’ zacali pre-
nikat’ spravy o skutoénych pomeroch

mali ziadny vplyv. ? Pokial’ nie s sku-
tocné udalosti do poslednych jednotli-
vosti objasnené, bude vel'mi tazké ob-
jektivne postdit’ osobu Tisu. Jeho na-
sledné posudzovanie kolise medzi nekri-
tickym uctievanim (,,najvacsi syn slo-
venského naroda“) a rozhodnym odmiet-
nutim (,fanaticky antisemita, prisluho-
vac nacistov). Po zmenach v roku 1989
a po zriadeni nového slovenského Statu k
1. 1. 1993 sa zacala verejna diskusia o
ulohe Tisu. Nacionalistické a katolicke
kruhy hodnotia jeho postavu vel'mi pozi-
tivne, dokonca sa objavuji ojedinelé po-
ziadavky, aby ho papez vyhlasil za bla-
hoslaveného. Dnes je mozné urobit’ na-
sledujuci suhrn: 1. Tisova politika sa po-
hybovala v medziach tradi¢nej hierar-
chicko — stavovskej nauky o spolocnosti.

2. J. T. urcite nebol priatelom, ani
privrzencom Hitlera, resp. narodného so-
cializmu. 3. Nie je mozné popriet’ jeho
antisemitizmus: Bol zakoreneny v nacio-
nalisticko - 'udovom mysleni, podla
ktorého bol vztaznym bodom jedine slo-
vensky lud. V tomto ramci mohol aj
knaz J. T. akceptovat’ ur€ité protiZidov-
ské opatrenia. Tisov ,,prispevok® k riese-
niu zidovskej otdzky je v porovnani k
Tukovej politike ,,mierny*, ale stale hod-
ny odsudenia a odmietnutia. TakZe na
konci sa J. T. javi ako tragicka postava,
zamotana do vlastnych rozporov, ktorej
sa nepodarilo v€as uvolnit’ z osidiel na-
cistickych zlo¢inov. Tiso sa konecne po-
kusal Zidov Pudsky zachraiovat, politic-
ky ich vSak uz obetoval.

Diela: 1deologia Slovenskej l'udove;j
strany, 1930; Pravda o Slovakoch, obha-
jovacia re¢ pred Narodnym sudom v
Bratislave, 17. a 18. marca 1947, vydav.
Jon Sekera (= pseudonym Jozefa Paucu),
Passau, 1948.

Lit.: Tido Ga$par, Der Prisident der
slowakischen Republik, PreSburg 1939;
- Stefan Polakovi&, Tisova nauka, Brati-
slava 1941; - Poverenictvo Informacii
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Graz 1965; - FrantiSek Vnuk, Dr. Jozef
Tiso. President of the Slovak republic,
Sydney 1967; - Milan Durica, Die slo-
wakische Politik 1938/39 im Lichte der
Staatslehre Tisos, Bonn 1967 (Gastvorle-
sung); - Johann Kaiser, Die Politik des
Dritten Reiches gegeniiber der Slowakei
1939-45, 1969; - Jozef Pauco, Dr. Jozef
Tiso a zidovska otazka, in: Jednota, Ka-

tolicky tyzdennik, Middletown (USA),
Jg.70, Nr.3625-3631 (Jan./Feb.1970); -
Franz M. Schneider, Jozef Tiso — katho-
lischer Priester und Staatsprésident der
Slowakei, Rom 1970; - Milan Durica, La
republica eslovaca y la tragedia de los ju-
dios europeos, Buenos Aires 1975; -
Yeshayahu Jelinek, The Parish Republic:
Hlinka’s Slovak People Party 1939-
1945, New York 1976; - Lisa G. Nardini,
Tiso: Una terza proposta, Padua 1977; -
Dorothea El Mallakh, The Slovak auto-
nomy movement 1935-39; 1979; - Wolf-
gang Venohr, Aufstand in der Tatra. Der
Kampf um die Slowakei 1939-44, 1979;
- Ernst Zeisel, War der Priester und Pra-
sident Tiso Hitlers Handlanger und ein
Judenverfolger?, Benediktbeuern 1979
(Diplomarbeit); - Ladislav Lipscher, Die
Juden im slowakischen Staat 1939-45;
1980; - Karin Schmid, Die slowakische
Republik 1939-45. Eine staats- und vol-
kerrechtliche Betrachtung, 2 Bde., 1982;
- Yeshayahu Jelinek, The Lust for power:
Nationalism, Slovakia and the Commu-
nists 1918-48, 1983; - Milan S. Durica,
Jozef Tiso slovensky knaz a Statnik,
Abano Terme 1989; - Tilman Berger,
Art. »Slowakei«, in: P.Rehder (Hrsg.),
Das neue Osteuropa von A-Z, Miinchen
1992, 633-635; - Tilman Berger, Art.
»Tiso, Jozef, in: P.Rehder (Hrsg.), Das
neue Osteuropa von A-Z, Miinchen
1993, 699; - - Toni Herget, Die freie Slo-
wakeli, in: Olmiitzer Blétter, 41.Jg., Heft
6/1993, 66-68; - LThK X, 209 (M.Lac-
ko); — Ivan Kamenec, Tragédia politika,
knaza, ¢loveka. Bratislava 1998; - Wal-
ter Brandmiiller, Holocaust ind der Slo-
wakei und katholische Kirche, Neustadt
an de Aisch 2004; Milan S. Durica, Jozef
Tiso 1887 — 1947. Zivotopisny profil,
Bratislava 2006.

Prelozil: Jozer RAcz
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Tiso - slovenska trauma

Aj ked’ od popravy prelata a prezidenta (1939-1945)
uplynulo uz 60 rokov, stale to traumatizuje spolo¢nost’

Musiet’ zit’ s tiehom minulosti nie je
lahké. O to tazsie je to pre toho, kto si
prave vydobyl svoje miesto na slnku.
Toto plati aj pre slovensky narod, ktory
za svoju prvu nezavislost' v novovekych
dejinach vd’aéi diktatorovi Adolfovi
Hitlerovi, a nie pravu na sebaurcenie.

Viac nez tisicroéie zili Slovaci v
Uhorskom kralovstve bez vlastnej teri-
torialnej osobitnosti. Zatial o Cesi v
19. storoci ziskavali stale vacsie prava,
pre Slovakov sa ovzdusie stavalo stale
dusnejsim: V roku 1875 bolo zatvorené
posledné slovenské gymnazium, od ro-
ku 1898 smeli byt nazvy obci uvadzané
len v mad’ar¢ine a dokonca aj slovenské
Casopisy nezriedka sluzili madarizacii.

V takejto klime vyrastal Jozef Tiso,
prezident ,,Slovenského statu“ v rokoch
1939 az 1945.

Student vo Viedni

Tiso sa narodil 13. oktobra 1887 na
severe Slovenska. Teologické Stadium
absolvoval vo Viedni. Byval v uhor-
skom kniazskom semindri Pdzmaneum.
Jeho ucitelmi boli neskorsi spolkovy
kancelar prelat Ignaz Seipel, ako aj ne-
skorsi viedensky arcibiskup kardinal Te-
odor Innitzer, ale predovsetkym teolog
moralky prelat Franz Martin Schindler a
dalej priekopnik krest'anského socialne-
ho ucenia a teoretik Krest'ansko-socil-
nej strany Karla Luegera.

Pohl'adnicu, ktorG raz Tiso poslal
svojim priatelom do knazského semina-
ra v Nitre, povazovali predstaveni za
protimad’arské podpichovanie. Hrozilo
mu za to takmer znemoznenie knazskej
vysviacky. Naskutku ako mlady kaplan,
ihned’ po svojom navrate do Horného
Uhorska, rozvinul cielent slovenskti na-
rodnu angazovanost’. Bol ¢inny v Rol-
nickom spolku, pdsobil pri zalozeni
banky a vyucoval nabozenstvo po slo-
vensky. To bolo v roku 1907 zakdzané.

Po vzniku Cesko-Slovenskej repub-
liky v roku 1918 vstupil do politického

zivota. Bol jednym zo spoluzakladate-
lov Slovenskej I'udovej strany na cele
ktorej stal prelat Andrej Hlinka.

Pretoze Slovaci nemali vlastnii
Slachtu a takmer ani mestiansky stav,
pripadla duchovenstvu, a to nielen kato-
lickemu, od 19. storo¢ia veduca tloha
spolo¢nosti.

Ministrom v Prahe

Namiesto obrany pred mad’arizaci-
ou nastupila teraz obrana pred ¢echiza-
ciou. Tato prebichala neporovnatelne
subtilnejsie. Napriklad v tom, Ze sloven-
sky pravopis sa mal prisposobit’ ceské-
mu. Do krajiny na upéti Tatier hufne pri-
chadzali ucitelia z ¢eskych zemi. Tito
kvoli svojmu laicisticko-husitskému za-
meraniu narazali na postoje prevazne
katolickeho slovenského obyvatel'stva.

Kritika ceskych postojov priniesla
Jozefovi Tisovi v roku 1923 dva mesia-
ce vdzenia. Bolo mu znemoznené vyko-
navat’ ¢innost’ vysokoskolského ucitel’a
a biskupského sekretara. Potom az do
roku 1945 bol fardarom v malom mestec-
ku Banovce, a to aj ako prezident repub-
liky. Odtial’ pochadza aj suc¢asna obava
kryptokomunistov pred navratom ,,fa-
rarskej republiky*.

Politika katolickej Hlinkovej Cudo-
vej strany sprvoti bola zamerana na do-
siahnutie autonémie v ramci Cesko-Slo-
venska. V rokoch 1927 az 1929 bol do-
konca Tiso ministrom zdravotnictva
centralnej vlady.

Avsak v tridsiatych rokoch sa ton
vyostril a Hlinka hovoril, ze ,,Slovensko
sa nevzda slovenskej samobytnosti ani
za cenu republiky® .

Uloha uskutoénit’ tieto slova pri-
padla po smrti mentora jeho nastupcovi
Jozefovi Tisovi. Po Mnichovskej doho-
de (29. september 1938) bola eSte v
ramci okliedteného Cesko-Slovenska
vytvorena autonomna republika a Tiso
bol zvoleny za predsedu vlady.. V ,,slo-
bodnych vol'bach“ zvitazila LPudova
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ladSia a stredna generacia

nemala do roku 1989 moz-

nost’ dozvediet sa objek-

tivne skuto¢nosti, ziskat’
pravdivé informacie a poznatky o prvej
Slovenskej republike v rokoch 1939 —
1945. Marxisticko-leninska, ale aj ces-
koslovenska historiografia vykresl'ovala
jej obraz vyluéne negativne, neobjektiv-
ne a Casto nepravdivo. Historické fakty a
udalosti s fou spojené hodnotila podl'a
nevrazivych a obmedzenych stranic-
kych, triednych, ideologickych a ¢echo-
slovakistickych kritérii alebo ich zaml-
Covala. ESte horSie vyzneli v jej podani
popredni predstavitelia politicko-spolo-
Cenského Zivota prvej Slovenskej repub-
liky, ich zivotné osudy, ¢innost’ a vy-
znam, najmé vSak hodnotenie prezidenta
Dr. Jozefa Tisu.

Na jeho dehonestaciu a kompromita-
ciu Casto sluzili a doteraz sa pouzivaju
dokumentarne historické fotografie. Naj-
ma fotografie z jeho rokovani s Adolfom
Hitlerom, s ktorym sa pri réznych prile-
zitostiach nazivo stretol celkove sedem-
krat. ESte CastejSie to boli a su fotografie
z oslav potlacenia SNP v Banskej Bystri-
ci dita 30. oktobra 1944.

Na margo prvého pripadu si treba
jasne uvedomit’, ze s najvy$sim predsta-
vitel'om nacistického Nemecka nesedel
za rokovacim stolom chtiac-nechtiac len
Jozef Tiso, ale od roku 1933 vSetci vte-
dajsi popredni svetovi politici, vratane
sovietskych. Hitler reprezentoval jednu
z najsilnejsich svetovych vel'moci. V ro-
koch 1938 — 1943 rozhodoval o osude a
zivote celej Eurdpy, teda i Slovenska.
Inymi slovami, svojim rozhodnutim, ale-
bo ako sa hovori, jednym Skrtom pera
mohol zni€it’ narodnu existenciu obyva-
tel'stva na Slovensku, roztrhnit’ narod a

Nad jednou dokumentarnou
fotografiou...

krajinu na tri ¢asti alebo ich nechat’ oku-
povat’ horthyovskym Madarskom ¢i na-
cistickym Nemeckom, ¢o v marci 1939
aj velmi realne hrozilo a s ¢im sa ne-
mecka strana vyhrazala aj v nasleduju-
cich rokoch vyvoja.

Je priam neuveritelné, ze sa este aj
dnes najdu historici a l'udia, ktori J. Ti-
sovi vyc¢itaji cestu do Berlina 13. marca
1939 a jeho podiel na vzniku Slovenské-
ho statu 14. marca 1939. Takéto rieSenie
bolo najlepsie a najoptimalnejsie pre ten-
to narod a krajinu v danej geopolitickej
situécii vo svete a v Eurdpe zvlast.

Vo vsetkych ucebniciach dejepisu,
vo vacsine historickych a dokumentac-
nych publikacii, v réznych periodikach,
dokumentarnych filmoch, na vystavach
a expoziciach do roku 1989 su uverej-
nené fotografie z nacistickych oslav pa-
du Banskej Bystrice a potlacenia SNP
30. oktobra 1944, najmai fotografia, ako
J. Tiso vyznamenava prislusnikov
Wehrmachtu a zbrani SS za zasluhy
v boji proti povstalcom. Tato fotografia
sa publikuje vel'mi Casto aj po roku
1989. Na rozdiel od nasho prispevku,
v ktorom sa docitate o pozadi tejto uda-
losti a preco sa J. Tiso rozhodol zG¢ast-
nit’ na tomto podujati slazit’ slavnostnu
oms§u, vystupit’ s prejavom na namesti a
po vojenskej prehliadke aj vyznamenat
nemeckych vojakov a dostojnikov,
v inych pripadoch okrem lakonického a
kompromitujiiceho textu sa Citatel' uz
ni¢ iného nedozvie, ¢o treba povazovat

za falSovanie dejin alebo historickd po-
lopravdu.

Nemecké hlavné velenie na cele
s gen. H. Hoflem sa rozhodlo po pade
Banskej Bystrice velkolepo oslavit’ svo-
je vitazstvo nad povstalcami. Scenar
oslav  vypracoval smutne znamy
obersturmbannfiihrer J. Witiska, $éf Po-
hotovostnej skupiny H SIPO a SD na
Slovensku. Hlavnymi udalostami oslav
mali byt’ dakovnad omsa, slavnostné pre-
javy na namesti, vojenska prehliadka
spojena s odovzdavanim vyznamenani
nemeckym vojakom a dostojnikom.
Ustrednou postavou mal byt slovensky
prezident Dr. Jozef Tiso. Po vypracovani
scenara vSak Nemci narazili na z ich
strany neoc¢akavanu prekazku. Prezident
J. Tiso odmietol cestovat do Banskej
Bystrice, sluzit d’akovni omsSu, pred-
niest’ hlavny prejav a vyznamenat ne-
meckych vojakov. Len pod hrozbou vel-
kych represivnych opatreni voci obyva-
telom Banskej Bystrice a pris'ubu splne-
nia svojich poziadaviek sa J. Tiso zGcast-
nil oslav potlacenia SNP.

Nacisti usttpili od hromadnej po-
msty na obyvatel'och hlavnych povsta-
leckych miest Banskej Bystrice, Tur¢ian-
skeho Sv. Martina, Brezna a Zvolena.
Z banskobystrickej véznice prepustili
okolo 300 zaistenych osob, ktoré by inaé
skoncili v Nemeckej alebo v Kremnicke.

Pocet zajatych povstalcov, ktori
vdaka J. Tisovi nesli do zajateckych a
koncentraénych taborov, pramene uva-

dzajt okolo 20 tisic. Aj preto a za tychto
Pudi J. Tiso sluzil omsu (za vsetkych
padlych na oboch stranach), predniesol
protipovstalecky prejav a na namesti vy-
znamenal nemeckych vojakov za potla-
¢enie SNP. Ako sa neskorsie pred viace-
rymi pamétnikmi a aj pred ,,Narodnym
sudom” po vojne vyjadril: ,.za tych par
plieSkov mi to stalo*.

J. Tiso zachranil Zivot niektorym
obyvatel'om Banskej Bystrice aj koncom
decembra roku 1944. 27. toho mesiaca
bol poskodeny spojovaci kabel nemeckej
armady priamo v meste! V pripade ne-
oznamenia a nechytenia pachatelov sa
nemecké organy rozhodli do 48 hodin
zastrelit' 10 rukojemnikov, poprednych
obcanov mesta a ucastnikov odboja a
SNP. Boli to: V. Furdik, tovarnik, Pavol
Rutkay, tovarnik, E. Ric¢ansky, tradnik,
0. Kozej, Gradnik, I. Penik, uradnik, Dr.
V. Carsky, byvaly okresny nacelnik a
predseda O RNV v Banskej Bystrici, V.
Vasko, Student, Cudovit Nabélek, Stu-
dent, Igor Nabelek, student a V. Toma-
Sek, uradnik. Samozrejme, k sabotdzi sa
nik nepriznal. Dr. J. Balko, &len Statnej
rady, sa rozhodol za dobrodruznych
okolnosti cestovat’ do Bratislavy za pre-
zidentom. Na priamu intervenciu J. Tisu,
gen. H. Hofle, nemecky velitel' na Slo-
vensku, dal prikaz odvolat’ popravu ru-
kojemnikov.

Viaceri slovenski historici sa zhodli
v nazore, ze J. Tiso bol najvhodnejsou
osobou na nevdaé¢nti funkciu prezidenta

Slovenskej republiky v nesmierne taz-
kych rokoch druhej svetovej vojny. V tom
bola jeho tragédia. Mozno suhlasit’ s vy-
jadrenim kardinala Jana Chryzostoma
Korca: ,,.Dr. J. Tiso bol tragickou osob-
nostou a zil v tragickej dobe. Prekazil
mnohé zlo, prekazit vsetko zlo zlocinnych
nacistickych sil nebol v stave. Pritom bol
povereny viest a zachranovat’ Slovensko
za otrasnych a zlocinnych geopolitickych
okolnosti. Ked' sa chcel vzdat funkcie
(celkove 3-krat, poznamka K. F.), naj-
ohrozenejsi ho prosili, aby sa nevzdaval *.
Pre objektivnost’ tohto konStatovania uva-
dzam aj pramenl z inej strany - Uryvok
z dokumentov ¢s. narodnesocialistickej
strany z roku 1945, ktoré boli uverejnené
Masarykovou univerzitou v Brne az v ro-
ku 1995: ,, Previada presveédceni, a to i
mezi Cechy na Slovensku usedlymi, Ze Ti-
so byl ¢lovek, ktery ucinil vse, aby Sloven-
sko uchranil od hriiz valky, ktery z kies-
tanského presvédceni chranil i Cechy i
Zidy a Ze ucinil-li néco v rozporu se svym
knézskym uradem nebo viasteneckym pre-
svédcenim, stalo se tak pod natlakem
okolnosti nebo na primy némecky natlak.
To je nazor dobré poloviny Slovenska... "
Obsiahly citat som uviedol z dovodu ob-
jektivneho hodnotenia, pretoze povazu-
jem za absurdnost’ podozrievat’ Ceskych
narodnych socialistov (ich ministri 16. ap-
rila 1947 na zasadnuti vlady hlasovali za
neodporucenie milosti, t. j. za popravu)
z nejakych sympatii k J. Tisovi alebo k pr-
vej Slovenskej republike.

Rozhodnutie vykonavat' najvyssie
funkcie v $tate az do konca, miernit’ za-
rivost’ a pomstychtivost’ nacistov po po-
tlaeni SNP, zachratiovat’, o bolo mozné
i nemozné, ho napokon po vojne stalo
vlastny Zivot.

KAROL FREMAL

strane z 97,5 % hlasov. Ked” bol Tiso
13. marca 1939 predvolany do Berlina
bolo kazdému jasné kto udava ton.

Prezidentom v Bratislave

Nasledujuci den bol v Bratislave
vyhlaseny ,,Slovensky §tat, ktory vacsi-
ne Slovakov doprial uprostred vtedajsie-
ho vojnového virvaru v mnohych ohl'a-
doch obdobie rozkvetu. Okrem iného
boli zalozené Slovensky rozhlas, Narod-
né muzeum, Narodna kniznica, boli sta-
vané kostoly a zriad'ované $koly. Nebo-
lo to vsak len preto, ze existovala sa-
motna republika, ale cenou za to boli aj
I'udské obete: Nasadenie slovenskych
vojakov vo vojne po boku Tretej rise a
predovietkym vystahovanie Zidov, ¢o
stalo 67 000 zZivotov.

Nepomahaju tu ani mnohé uistova-
nia, ze prezident Tiso deportacie pre-
chodne zastavil a Ze nie on ale predseda
vlady Tuka bol za ne zodpovedny; ani
to, ze Tiso poskytovanim vynimiek za-
chranil 5 000 Zidov a Ze samotni Zidia
ho prosili aby zotrval v Grade. Nemozno
to zmierfiovat’ ani tym, Ze Zidia nadfza-
li Mad’arom a snazili sa o pripojenie
Slovenska k Mad’arsku. A uz vonkon-
com nie to, ze Tisov antisemitizmus ne-
bol rasovy ale ze bol motivovany nabo-
zensky a ekonomicky. Zda sa, Ze holo-
kaust za vlady ,,vodcu* Tisu predsa len
existoval.

Jozef Tiso vo svojom vladnom vy-
hlaseni pred parlamentom ,,Slovenskej
krajiny** vyhlasil: ,,Pri rieSeni zidovske;j
otazky nas budu viest' len zaujmy slo-
venského naroda“.

Na konci vojny usiel do benedik-
tinského klastora Kremsmiinster a od-
tial’ do kapucinskeho klaStora Altoting.
Tam ho zajali americké vojska a vydali
do Cesko-Slovenska, ktoré medzitym
znovu vzniklo. Nasledne bol Tiso vo
verejnom procese v Bratislave odstude-
ny na smrt’ a 18. aprila 1947 obeseny.
Obzaloba znela: Velezrada, tcast vo
vojne na strane hitlerovského Nemec-
ka, potlacenie Slovenského narodného
povstania v roku 1944 a prenasledova-
nie kritikov rezimu.

Kontroverzny i dnes

To, ze téma Tiso je na Slovensku
nanajvys aktualnou i dnes ukazali ne-

davne diskusie v suvislosti s Tisovou
biografiou salezianskeho knaza Milana
Duricu, ktora sa konéi 16-strankovym
odporucanim, aby bol Tiso vyhlaseny za
blahoslaveného, ako aj najnovsie disku-
sie okolo obsadenia riaditela ,,Ustavu
pamiti naroda“. Pravo navrhnut’ kandi-
datov na tento urad ma podla koalicnej
zmluvy Slovenska narodna strana. Tato
vytrvalo vytyka krestanskym demokra-
tom, Ze zradili Tisovo dedi¢stvo a v ro-
ku 1992 hlasovali proti obnoveniu neza-
vislosti. Sutaz o Ustav pamiti naroda
vyhral Ivan Petransky, ktory predtym
pracoval v Akadémii vied, v Arcibis-
kupskom archive v Trnave a v narodnej
kultarnej institdcii Matica Slovenska.
Obe mena oznacuju aj dve generacie,
ktoré sa nastoj¢ivo zasadzuju o reviziu
obrazu Jozefa Tisu: vehementne - ako to
robi z exilu sa vrativsi 81- roény Duri-
ca, alebo s diferencovanymi sympatiami
- ako to kona 31-ro¢ny Petransky.

Pozornost vzbudzuju aj katolicki
cirkevni vodcovia. Jan Sokol, arcibis-
kup bratislavsko-trnavsky, sa v jednom
interview na prelome rokov vyjadril, ze
jemu ako diet'atu sa v Tisovom S§tate vo-
dilo dobre, a ze on si Tisu ,,vel'mi vazi*
a ze cela ,,tuto dobu‘ hodnoti ,,vo vel'mi
pozitivnom svetle®. Biskup FrantiSek
Tondra, predseda biskupskej konferen-
cie, mu vSak v zriedkavej priamosti za-
zlieval, ze znovu otvoril vel'mi chulosti-
vu tému, ale hned” dodal, ze ak by Tiso
nebol katolickym kniazom, tak by dnes o
nom uz nikto viac nehovoril.

Tento tient z minulosti, s ktorym mu-
sia Slovaci zit, je ovela Vvicsi nez ten,
ktory so sebou nesu Rakusania. O to
viac treba hodnotit’ tie hlasy na Sloven-
sku, ktoré pri vsetkej ucte k Tisovym
dobrym umyslom otvorene pomenuvaju
jeho antisemitizmus a jeho naivitu vo
vztahu k nacionalnemu socializmu a to-
to bez okolkov aj l'utuju. Vstupit’ do se-
ba by vak mali aj Madari, Cesi a ne-
mecki Rakusania, ktori svojou politikou
Slovakov priamo ¢i nepriamo vohnali
do Hitlerovho nérucia.

Z ¢lanku Wolfgang Bahr:
Slowakisches Trauma Tiso
podla rakuskeho casopisu

,,Die Furche*, Wien, 1. 3. 2007, s. 10.
prelozil JOZEF RACz

MILAN S. DURICA

Marec 1939

Slovensky §tat, ¢i presnejSie Slovenska republika z
rokov 1939 — 1945, je historicky fakt. Jeho jednohlasné
vyhlasenie zakonodarnym organom autonémnej Sloven-
skej krajiny — ktory bol vtedy nepochybne najvyssim or-
ganom politickej vole obcanov Slovenska — prijala vic-
§ina obyvatel'stva a v pomerne kratkom cCase uznala aj
vicsina vtedy jestvujucich Statov na svete, medzi nimi aj
vsetky vtedajsie vel'moci (Nemecko, Franctuzsko, Velka
Britania, Taliansko, Japonsko a ZSSR) s jedinou vynim-
kou USA.

Jeho vznik prave 14. marca 1939 bol podmieneny
geopolitickou situdciou v strednej Eurdpe, ktorti zapadné
mocnosti prenechali exkluzivnej nadvlade Nemeckej ri-
Se. Prispela k tomu kratkozraka hegemonicka a odnarod-
novacia politika ¢esko-slovenskych vlad, konkrétne pre-
zidenta republiky T. G. Masaryka a Edvarda Benesa s
cielom utvorit’ neexistujici ,,éeskoslovensky narod“. Ne-
mecky diktator Hitler totiz uz 5. novembra 1937 oznamil
najvyss§im velitelom armady svoje neodvolatelné roz-
hodnutie rozbit’ Ceskoslovensko. Vietko &o nasledovalo,
boli iba politické sondovania, akym najvhodnej$im spo-
sobom, a teda s ¢im najmensimi stratami realizovat’ toto
jeho rozhodnutie. Mnichovsky diktat bol vysledkom tej-
to Hiterovej politiky. Vtedy aj Benes pochopil, ze jeho
§tatu je koniec a odisiel do Londyna. Ceskym a sloven-
skym politikom ostavala uloha zachraiovat, ¢o sa eSte
zachranit’ dalo. Preto sa vsetci usilovali ziskat’ si priazen
Hitlera. Chvalkovsky uz 13. oktobra 1938 oznamoval
von Ribbentropovi, ze CSR obrati svoju politiku o 180° a
v decembri ho prijal aj Hitler. Ked’ vSak bolo jasné, ze
Hitler vojensky obsadi Cesko a Moravu, Slovdkom
neostavalo iné, ako sa podobne pokusit’ zachranit’ tym, ze
podla voéle Hitlera vyhlasili samostatnost, ktoru bol
ochotny zarucit'. Alternativa, pred ktora ich postavil bo-
lo rozdelenie Slovenska medzi Nemecko, Mad’arsko a
Pol’sko. Ziaden zodpovedny politik by nemohol pred na-
rodom zodpovedat za tato druhu alternativu. Aj preto ani
jeden z poslancov Slovenského snemu nehlasoval proti,
ani sa nezdrzal hlasovania.

Kto pozna dejiny, vie, ze prakticky vSetky malé, ale
aj vacsie Staty mohli vzniknit' iba vtedy, ked’ to bolo v
zdujme rozhodujicich mocnosti. Takto vzniklo Bulhar-
sko, Finsko, Estonsko, LotySsko, Litva, Pol'sko, byvalé
Cesko-Slovensko, byvala Juhoslavia, frsko, Rakuasko, ne-
skor Izrael, a takto vznikaji aj v sucasnosti nové Staty.
Vycitat’ Slovenskej republike, ze pri jej zrode stala Ne-
mecka risa, je iplne mimo tejto logiky.

O kvalite prvej Slovenskej republike mozno disku-

a Slovensko

tovat’. Jej hodnotenie bude vzdy zavislé od uhla pohla-
du a od konkrétnych hodnotiacich parametrov. Lebo es-
te nejestvoval na svete Stat, ktorého zriadenie, zdkono-
darstvo a vSetky administrativne, kulturne, ekonomické
i vojenské opatrenia tak vnutrostatneho, ako aj medzi-
narodno-politického charakteru a ich vysledky v rovine
socialneho rozvoja, vysky Zivotnej urovne a vseobec-
ného suhlasu

obyvatel'stva by vykazovali iba pozitivne hodnotenie. Je
celkom zrejmé, ze aj Slovenska republika mala svoje ne-
dostatky, chyby a nepravosti. Ale ak sa jej jestvovanie
porovnava s povinnym rozhladom na situaciu v okoli-
tych §tatoch nasho stredoeurdpskeho priestoru, kazdy ob-
jektivny pozorovatel musi uznat, ze vykazovala nepo-
merne viac pozitivnych ako negativnych stranok. Nikdy
predtym — a zial' nikdy potom — nebolo na Slovensku
tol’ko pokoja a slobody v pestovani narodnej kultiry a
vedy, v rozkvete umeni a duchovnej tvorby, v slobodnom
prejave nabozenskej viery a s nou spojenych l'udovych
tradicii, v ekonomickom rozvoji a citelnom zlepSovani
zivotnych podmienok drvivej vac¢Siny obyvatelov, ako
prave za kratkych Sest’ rokov Slovenskej republiky. V
tomto sa zhoduje dnes uz znacna Cast’ aj zahrani¢nych
historikov.

Zavislost’ Slovenského $tatu od Hitlerovej rise bola
nevyhnutnym doésledkom medzinarodnej situacie. Preto
aj Slovaci museli sa zGcastiiovat' na obetiach najhroz-
nejsej vojny l'udskych dejin, obetujuc desattisice svojich
vojakov na fronte a statisice svojich pracovnych sil v zi-
votu nebezpeénych podmienkach v Nemeckej risi. Do
tohto ramca patri aj i¢ast’ Slovenska na nacistickom pre-
nasledovani zidovskej mens$iny. Bol to jeden z hlavnych
zamerov Hitlerovej politiky ,,precesat’ Europu a zbavit ju
Zidov“. Bolo to protipravne, nemravné a neludské cel-
kom tak, ba eSte viac, ako cela vojna. Ale ak sa tomu
nevyhli ovela starSie, historicky zakorenené a vicsie $ta-
ty vo vtedajSej Eurdpe, je historicky nekorektné predpo-
kladat, ze to mohol urobit’ najmladsi a ledva zalozeny
Statik s necelymi 3 milionmi obyvatel'ov. Ako Hitler rea-
goval na pokusy odporu v tejto otazke, to sa ukazalo v
Holandsku a neskor aj v Bulharsku, kde to stalo cara Bo-
risa jeho zivot. Preto je paradoxné, a eticky nekorektné,
ak dnes uz nikto nevycita spolupracu na tomto diabol-
skom Hitlerovom diele ani samému Nemecku, ani napri-
klad Mad’arsku, kde tych obeti bolo nepomerne viac, ale
iba prvej Slovenskej republike. V objektivnych dejinach
nemozno postupovat’ s aplikovanim rozli¢nych meradiel
na podstatne tie isté situacie a Ciny.



KULTURA

7/2007 (4. aprila)

Portrét maturanta Jozefa Totha

asnika-knaza Jozefa Tot-
ha sme uz v Kulture pred-
stavili viackrat. Na Skodu
veci poznaju ho najmé na
vychode Slovenska. Ide vsak o
osobnost’, ktora patri do hviezdnej
zostavy narodnej kultry. Jej zivot
poznacéeny utrpenim a vernostou by
mohol sluzit ako priklad toho
najuslachtilej$ieho, ¢im stcasné ge-
neracie knazov a spisovatel'ov pri-
spievaji do narodného kultirneho
dedicstva. Je milou yhodou okolnos-
ti, Ze sme sa s nim porozpravali pra-
ve v marci, mesiaci jeho narodenia
(1925, Haniska pri KoSiciach).

- Wybrat'si cestu dlhého, zdraveé-
ho Zivota, ktory je Zity bez prekond-
vania protivenstiev a prekdzok, by
pre vas vari nebolo ani zaujimavé.
Kde, v akych podmienkach sa rodia
takito zoceleni ludia?

Jozer TOTH: - V mojom detstve
bolo délezité to, ze som zil v pro-
stredi, kde sa v ¢loveku vytvaral har-
monicky duch, ktory sa opieral o
lasku a priatel’'stvo, ¢o vychadza z
krestanskej viery. Pohyboval som sa
v obrovskych skalach viery a priro-
dy. Boli to Gzasné dimenzie, ktoré
svet nepozna. Prekrasna syntéza!
Nikdy by som si nedovolil int1! Dob-
re je zacinat' celkom dolu, aby sme
vedeli spravne hodnotit’, ¢o je hore.
A dobré je zmerat' ¢loveka od péty
po hlavu, od jeho velkosti az po
podzivocisnu nizkost! V rodine, v
Skole i v kostole som sa naucil nie-
len matematicki nasobilku, ale aj
nasobilku ducha a vsel'udskosti, ze
pravda, dobro a krasa byvaju v jed-
nom srdci, a to je zakladny zékon Zi-
vota.

- Teda rodicia, rodna dedina,
mozno ucitel - to formovalo zaklady
buduceho basnika?

Jozer TOTH: - Haniska pri Ko§i-
ciach bola v ¢asoch mdjho detstva
kultivovana dedina. Kaplani boli ak-
tivni. Pudia boli rozliéni, chudob-
nejsi 1 bohatsi, ale vSetci sme boli
ako jedna rodina. Prevladal tu kres-
tansky sposob zivota. Zahrnal v se-
be prirodu, ale aj nadprirodu, - ¢lo-
vek potrebuje dve kridla, s jednym
sa lietat’ neda ani v supervedeckom
svete.

Najstarsi pisomny doklad tyka-
juci sa Hanisky je z roku 1267. Na
malom visku mal grof Zici postave-
ny kastiel. Patrila mu celd dedina.
Moji rodi€ia pracovali u grofa. Grof-
ka bola slepd, no mala socidlne cite-
nie a bola 'udska, pomahala chudob-
nym. Klastor zaloZeny eSte roku

Utrpenie privadza k mudrosti

a mudrost’ k laske
Zhovarame sa s Mons. Jozefom To6thom

1878 vel'mi blahodarne posobil na
celu dedinu. Posobili tam sestricky
radu sv. Kriza, bola tam zalozena
dievéenska rimsko-katolicka zaklad-
na Tudova skola a detska ,,opatrov-
na“. Zakladna skola bola cirkevnou
Skolou aj po 1. svetovej vojne. Od
Skolského roka 1919/20 sa vyucova-
cou recou stala slovencina. V §kole
sa okrem vyucovania nacvicovali di-
vadelné hry, pripravovali sa kultirne
podujatia. Ako 2-roény som Siel do
materskej Skoly, v ktorej posobili
ctihodné sestricky. Orientovali sa
vyrazne na moralny profil, ale boli
pripravené aj do zivota, vedeli varit,
Sit... Po nastupe do Skoly som mal
vynikajuceho ucitel’a, volal sa Hor-
nak. Suverénne som i vd’aka nemu
ovladal zemepis, matematiku a slo-
vencinu. Ucitel’ navrhol poslat’ ma
dalej do skoly.

- Roku 1938 ste zacali Studovat

na gymndziu, zaujimala vas literati-
ra, koncipovali ste si duchovny svet.
Do vasich studentskych rokov zasia-
hol pad CSR a druhd svetovd vojna.
Prezradite nieco z tohto obdobia
vasho Zivota?

Jozer TOTH: - V rokoch 1938-
1945, po rozpade CSR, som studo-
val na slovenskom gymnaziu v Ko-
Siciach, ktoré malo kuriézne dlhy
nazov: Uhorské kralovské Statne re-
alne gymnazium s vyucovacim jazy-
kom slovenskym. A v rokoch 1945-
1946 som dokon¢il §tadium na II.
Staitnom gymnaziu, kde som maturo-
val. Bolo to gymnazium, kde sme
vsetci tvorili jednu rodinu. Mali sme
jeden jazyk a jedno srdce! Zostali
sme nielen spoluziakmi, ale aj brat-
mi az do smrti! Volakedy sa daval
vel’ky priestor literattre, vel'mi vel-
ky, uz v skole nas inspirovali profe-
sori, aby sme citali a pisali. V kniz-
nici sme boli stale, lebo sme boli
chudobni chlapci a peniaze na knihy
nikto nemal. V roku 1946 som zacal
Studovat’ teologiu v Kosiciach, i ked’
som nepatril medzi svétuskarov ani

ministrantov. Nevedel o mojom roz-
hodnuti ani najlepsi priatel, s kto-
rym som sa spolu isiel prihlasit. Po
nastupe komunizmu sa uz nedalo ist’
Studovat' do zahraniia, preto nas
poslali s mojim priatelom na stadia
do Bratislavy na Katolicku bohoslo-
vecku fakultu, a tam som odborne
Studoval filozofiu a teologiu, bol zo
mia zanieteny Student. Naucil som
sa precizne rozliSovat’ pojmy: pravo,
pravda, spravodlivost’, sloboda, Zi-
vot. Tieto pojmy pre mna doteraz
nestratili svoju platnost’.

- Roku 1950 totalitny rezim pod-
nietil likvidaciu teologickych fakult
a klastorov aj na Slovensku. V ro-
koch 1950-1954 ste uz ,,promovali
na ,, Ciernej univerzite*. Co pre vds
znamena byt ponizeny?

Jozgr TOTH: - V roku 1950, ked’
boli zrusené vsetky klastory, ale aj
teologické fakulty a instituty, sme
museli nastapit’ do vojenskych pra-
covnych taborov, ktoré mali rafino-

vany nazov: PTP - Pomocné tech-
nické prapory. Byt ponizeny pre
miia znamena pochopit’ cela hibku a
vysku zivota. Vsetko, ¢o mam, som
dostal. Tam som aj promoval. Dip-
lom mi nevystavili. To ni¢. Presiel
som mnohymi prekazkami, aby som
si uvedomil, Ze veriaci ¢lovek sa kri-
zom obdaruva, a nie zotrocuje.

- V case, ked’ ste uz stali pred
najjednoduchsim ortielom prisluho-
vacov rezimu, teda pred smrtou,
,ked cely svet bol zbesneny*, v
ustrety vam vysiel clovek. Zazrak?
., Co nie je z pravdy, zahynie*. Co
pre vas znamend sloboda?

Jozer ToOTH: - Ano, ete pred
skoncenim II. svetovej vojny v roku
1944 mi vo vojenskom pracovnom
tabore hrozil trest smrti, ktorému
som zazra¢ne unikol a o kratky cas,
podl’a mudrosti latinskej vety: Salus
in fuga - zachrana je v uteku, som
spolu so svojimi spoluziakmi utie-
kol. Viete, sloboda je velkou rados-

tou. Ceni si ju kazdy, kto je niekde
uzavrety tak vodotesne, Ze sa nemd-
ze dostat’ von. Kto poznal otroctvo
alebo diktataru, ked’ vas vlozia do
nejakej klietky a ste bezmocny... Ak
niekto vyvali dvere, je to Uzasna ra-
dost! Aj ked’ svet, do ktorého pdjde-
te, nie je prave idealny, ale prirodze-
ne lepsi ako ten, ktory bol. A vy sa
mozete pohybovat’, aj keby vam vy-
medzili priestor, mensi priestor, aj
toto je dar. Je to pre vas sloboda. 17.
november bol pre nas to ,,vyvalenie
dveri*. Clovek moze slobodne hovo-
rit’, slobodne mysliet, méze sa slo-
bodne pohybovat. A to je ohromna
vec. Aj v tomto systéme je Cosi po-
kazené. V Tudskej sebeckosti rozne-
ho druhu chybaju brzdy!

- Tajne vysviteny za knaza
(1969) ste boli zacleneny do spolo-
Censtva ucenikov Nazaretského. 20
rokov ste pripravovali v podzemnej
Gréckokatolickej cirkvi adeptov na
knazstvo. Gréckokatolicka cirkev
bola zrusend. Cim bola pre vds kato-
licka viera?

Jozer TOTH: - Kazdy zivy orga-
nizmus sa brani, Cirkev s tym ma
2000-ro¢né skusenosti. Gréckokato-
licka cirkev bola r. 1950 stranou a
vladou nasilne zrusena, preto hl'ada-
la sposoby na zachranu podobne ako
ostatné cirkvi. Vytvarala si rezervy aj
pre krajné pripady. Som rad, ze som

Vysoka Skola bohoslovecka. Kosice 1948. Mons. Jozef Toth prvy zlava
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mohol byt pri tom
spolu s mojim pria-
telom a bratom
Mons. Mgr. Janom
Krajidkom a s iny-
mi bratmi a zZe sme
prezili toto obdobie
temna a Pan nés
obdaril aj rados-
tou, ze sme mohli
byt aj pri zakladani
Gréckokatolickej
bohosloveckej fa-
kulty UPJS v Pre-
Sove 1. 1990. Pre
nas bola, je a bude
viera obrovskym
d’alekohl'adom, te-
leskopom i mikro-
skopom pri pozna-
vani seba i sveta, a
taka viera neobme-
dzuje ani l'udské
o¢i, ani 'udské po-
znanie. Naopak,
rozsiruje ho.

- Boli ste v by-
valom reZime ne-
spolahlivy, prena-
sledovany a vizne-
ny. Bojovali ste
svojimi myslienka-
mi za to, ¢o sa lu-
dom upieralo, teda
za slobodu a demo-
kraciu. V' r. 1990 ste boli jednym zo
zakladatelov Gréckokatolickej boho-
sloveckej fakulty UPJS v PreSove,
kde ste sa stali prodekanom a tu aj
prednasali. Odovzdané posolstvo
mudrosti a skisenosti Studentom sa
prejavuje uz v ich osobnej snahe, v
kultivovanosti. Vasa prozaicka a poe-
ticka literarna tvorba je vsak pristup-
na vSetkym. Ktoré diela vam boli
knizne vydané a ktoré pripravujete?

Jozer TOTH: - Tak v dobe temna
, Vv zivote ako aj na novoutvorenej
fakulte som prezentoval program
syntézy viery a poznania, syntézu
prirody i nadprirody, dobra, pravdy a
lasky. Moj Zivotny postoj sa prejavil
uz od zaciatkov aj v pisani. Ja nie
som vyrobca litier. Texty, ktoré som
napisal, su iba dielom Tl'udského po-
noru do zmyslu l'udského bytia. Za-
zrak stvorenia i tvorenia a zazrak
vnimania ¢loveka, jeho schopnost
priblizit’ sa k pramenom tohto zazra-
ku, ¢i uz na lane litery, tonu, farby,
skladby, na skrytom lane, ktoré vola-
me charizmou, je vysostnym darom,
a preto sa nesmie stat’ kupciarskym,
remeselnym , ani politickym ¢i aran-
zérskym tovarom. Knizne mi vysli:
Clovek J6b hovori s diablom, Evan-
jelium apostola Judasa, Spev kosic-
kého tria, Piesne zo Soluna a Zalmy
na rozhrani tisicro¢i.

V rukopisoch mém Slnko pod
zemou, Babylonské piesne, Posol-
stvo a miniroman Juro Ce&ko.

- Zalmy na rozhrant tisicroci vy-
dalo Vydavatelstvo Verbum roku
2006. Su podnetom pre zamyslanie
sa nad humannostou ludstva, ¢love-
ka, nad potrebou viery, krestanstva,
nad mordlnymi hodnotami. Ak hynul
duch, pomahali biblické Zalmy. Pre-
toze aj svet moderného cloveka je
predovsetkym svetom ducha, siahla
som  po spominanej knihe. slovil ma
kazdy vas vers, lebo bol pisany z hib-
ky viastného ludského poznania. Po-
mohli ste mi priblizit sa k pravde. Co
vas inspirovalo k napisaniu Zalmov?

Jozer TOTH: - Nielen moje vide-
nie, skasenost’, zazitky, Stidium a
prostredie formovali to, ¢o som ako

Navrat z PTP, 1954

homo simplex napisal, ale hlavne
fascinujuca a emanujuca sila slova i
Slova, ktora ma ucinok atdbmovej ra-
dicie a ktorej sa nemdzeme zbavit,
ma prenikala a prenika, a preto ju
najprv preosejem cez celé moje by-
tie prv, nez o nej nieco napisem. Mu-
si to byt jednoduché, i ked’ hovori o
vel'mi zloZitom, priesvitné, i ked’ ho-
vori o hibke a temnote, silné, i ked’
hovori o slabosti, opojné a objimaju-
ce i varujuce, také, ako je Cista laska.
Svité vytrZenie, ¢i oSial’ Cistej lasky!
Toto bozie fluidum, radioaktivna si-
la v kompozicii dobra, pravdy a kra-
sy, ako sa prezentuje v Zalmoch,
prorokoch, v knihach mutdrosti a na-
pokon v evanjeliovych podoben-
stvach, sa objavuje v kazdom dob-
rom diele, ktoré sa neméze vyhnut
tymto prapdvodnym prameniom tvo-
rivosti. Tento Uizasny depozit je ne-
vyCerpatelny. Z neho vyrastla aj
kultira Eurépy a jej velkost’ i sila. A
dodnes oznacujeme tento depozit
ako krest’ansky, pretoze krestanstvo
nie je len nabozenstvom, ale aj opti-
malnym antropologickym modelom.
Niet lepsieho, iba ho l'udia nereali-
zuju. Svet zrodeny z tohto slova i
Slova je planetarnym depozitom,
ktory eSte vobec nezil, iba ho l'udia
nevydarene skusali, i ked’ je tu uz
2000, ¢i spravnejsie 4000 rokov.
Slovensko este disponuje tymto de-
pozitom na trhovisku mérnosti. Este
slovo sa nestalo tplne plevou, ale
klasy sa stracaju. Poézia slova ma
priviedla k pravde na vSetkych use-
koch zivota. V oceane upadkov este
zaznieva slovo, slovo pravdy, spra-
vodlivosti a lasky, preto zaznievaju i
tieto slova: ,,Dnes, ked” pocujete je-
ho hlas, nezatvrdzujte si srdcia®.

- Pri prilezitosti vaSich narode-
nin  mi dovolte zazelat vam aj do
dalsich rokov duchovnu silu, s akou
ste sa z dedinského chlapcata, ktoré
pochadza zo skromnych pomerov, v
utrpeni a namahe stali formotvor-
nou osobnostou Cirkvi a literatury.
Aby ste este dlho vydavali svedectvo
autentickej pravdy, mudrosti a lasky.

Zhovirala sa INGRID LUKACOVA

JOZEF TOTH

Zalm 36

Nenapravi sa tento svet,
kym sa nebude spravat’ podla Tvojho vzoru.
Nerastie pSenica do zeme,
ale zo zeme.

A vtaci nelietaju pod vodou
a ryby vo vzduchu.
Vsetko ma svoje poslanie:
hlava, ruky, srdce i nohy.

A vSetko spolu suhlasi.
Len clovek, tato koruna,
koruna tfnova,
visi v stvorenstve za viasy!
Tolko jam sme uz vyhibili
a kolko jatiek stavali!

A vzdy sme vSetci pochopili,
Ze nie je to spravne,
az ked’ sme sa do nich dostali.

Ponechaj, Pane, hviezdy, sinka,
moria i mliecne cesty, oblohy
a pod’ nas skrotit,
napravit' Zivot
a z hlavy postav na nohy!...
(Zalmy na rozhrani tisicro&f)

Vychova

Zaviazali ste im oci, sotva sa narodili.
Nepoznaju farby,
ako im vysvetlit, co je to kvet?
Darmo im vravite tisicimi jazykmi,
aj tak vam nebudu rozumiet.
Prevadzate ich chotarom,
rozkosné slepé deti,
a tarate, cierni taraji,
kym teplo srdca neprepali klapky
a v ociach slnko zaziari.
Potom vas dovedu,
kam ste ich odviezt chceli,
a spomeniete si na mlynské kamene,
ako zrno mleli!
OSVIETENCI

Prikryli mi oci klobukom
a presviedcaju ma,
Ze okrem tmy niet nic,
iba okruh je, ktory nakreslili,
a nedovolia ho prekrocit.

1 dobri psi v noci malo vidia
a v strachu zavyjaju.
Prikryli mi oci
a klobuikom mi ich pritlacaju.
Ale ja i potme vidim sinko,
ich oci a ich tvare,

a z klobuka ako z riecice sa sypu hviezdy
a na nich sada dym!

Uz aj somdrom pod vyschnutym figovnikom
sa briezdi.
A kedy sa bude briezdit im?
(SInko pod zemou, rukopisna zbierka)

V l ’L 4 : r v l v
,»Stale pribijaju niekoho na kriz,
samé Golgoty
a Kalvarie.

A vraj, ze som smutny.
(JoSuha)

Na rinku spustaju vino,
krv poli s preoranym srdcom.
Pod slamenymi klobukmi
a pri chvastavych reciach
sa hlasy krvou potia
a clovek sa usmieva
iba s umelym srdcom.
Hla, prerazend Laska
Pluvancom.

Oc¢i so zrenickami polnoci.
Ach, tieto natreté steny,
ploché ako Loz
bez usmevu a tepla
stoja na rohoch anjelskych ulic
za lacny gros.

Ulice, ktoré si lahli vedla seba,
aby urobili mesto,
ukrizuju.

Kupci za pultom zhriaju hrudy zlata
a snivaju o spanku
a detsky krik a smiech
valiaci sa zo skol
je prepichnuty roztavenou Ihlou.
Zhromazduju sa vSetky kamene,
Boja sa uderov.

Boja sa, zZe ich ukrizuju.

(Posolstvo, rukopisna zbierka)

Introit

Prisiel som i ked ma nepozvali
Ked’ nie som nikde vsade som
Stanky su vSade vystavané
vstupit' nam do nich zakdzané
nuz privravam sa k nocnym psom
Také su tiché dni a noci
Ziadny balvan ma netazi
Len detska hra je
ked’ pustia na mna chované psiska z retazi
Psi poznaju dobre zlaty psi zZivot
a nechaju ma v pokoji
A moja ruka z okrihleho chleba
im velky krajec odkroji
Tolko som hladal ale marne
Uz mi viac hladat netreba
Otvorené su dvere v katedrale

Vstupil som teda - do seba!
(Babylonské piesne, rukopisna zbierka)

—— —

Kresba: Hubert Cepissdik
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Michal Babiak: Ruzicky zo srd-
ca - dramaticka rapsodia o Miku-
lasovi Schneiderovi-Trnavskom.
Premiéra v Divadle Jana Palarika
v Trnave: 17. marca 2007, rézia:
Michal Babiak, scéna: Jaroslav
Valek, kostymy: Eva Fakasova,
choreografia: Zuzana Sebovd, vy-
ber hudby: Michal Babiak, hudob-
na spoluprdaca: Andrea Strecan-
ska, dramaturgia: Mirka Cibenko-
vd.

- Skor nez zacneme hovorit o vasej
najnovsej hre ,,Ruzicky zo srdca*”, spy-
tam sa: odkial prichddzate, kto ste a kam
smerujete, pan Michal Babiak?

MICHAL BABIAK: - ,,Kam smerujem*
- to sa eSte uvidi. A odkial’ prichadzam?
Narodil som sa r. 1961 v slovensko-srb-
skej obcei Kulpin pri Novom Sade. V mo-
jej, na Slovensku azda neznamej, rodnej
obci posobilo viacero vyznamnych Slo-
vakov. Ako uditel tu isty ¢as bol roman-
ticky basnik Janko Kral’, do Kulpina pra-
videlne chodil Pavol Jozef Saférik, ktory
tu r. 1823 zalozil spolu s Rohotiom
osvietenecko-klasicisticki  spolo¢nost’
Societa slavica. V r. 1865 Karol Kuzma-
ny - vtedajsi podpredseda Matice sloven-
skej a superintendent evanjelickej cirkvi
— podpisal v mojej rodnej obci zmluvu,
ze z kulpinského volebného okresu budu
priamo do Uhorského snemu voleni za
poslancov raz Slovak a raz Srb. Tak sa na
Dolnej zemi uz vtedy nasiel sposob, ako
Celit madarizacii. V r. 1869 bol tak v
Kulpine zvoleny za poslanca Viliam
Pauliny—To6th a v rokoch 1905 a 1906,
v opakovanych volbach, ked’ze tie prvé
uhorska vlada neuznala, zase Milan Ho-
dza, velka osobnost’ cesko-slovenskej
politiky medzivojnového obdobia. Sto
metrov od mdjho rodného domu je rodny
dom architekta Milana Michala Harmin-
ca, ktory nielen v Bratislave, ale po ce-
lom Slovensku postavil desiatky kosto-
lov, bank, mutzei a d’al§ich budov rozli¢-
nych instittcii.

- Kedy a preco ste prisli zit natrvalo
na Slovensko?

MicHAL BaBIAK: - Bolo to r. 1991,
ked’ vypukla vojna v byvalej Juhoslavii.
Nechcel som byt zmobilizovany na front
a zabijat’ inych l'udi. Manzelka prisla so
mnou. Je tiez Slovenka z Vojvodiny.
Mam v Kulpine este starSicho brata s ro-
dinou. Rodi¢ia nam, zial’, zomreli. V Ju-
hoslavii som vyStudoval slovensky jazyk
a literatiiru na Filozofickej fakulte v No-
vom Sade. Tu som ukon¢il aj postgradu-
al v odbore juhoslovanska a svetova lite-
ratiira a obh4jil kandidatiru. V Bratisla-
ve som najprv interne a potom externe
ukoncil estetiku na FFUK. Pracoval som
v Matici slovenskej, v Ustave pre zahra-
niénych Slovakov a isty ¢as v Casopise
Tvorba T. Uz prvy rok po prichode na
Slovensko som pdsobil i na Katedre sla-
vistiky FFUK a od r. 1992 tu prednasam
ako docent na Katedre estetiky FFUK
dejiny svetovej literatury, divadla a dra-
my, axiologiu, komparatistiku a dejiny
slovenskej estetiky. Okrem toho som in-
ternym rezisérom a dramaturgom Divad-
la Jana Palarika v Trnave. Ako hostujtci
profesor prednaSam tiez na Fakulte dra-
matickych umeni Akadémie umeni
v Banskej Bystrici...

- ...navyse ste novym menom v diva-
delnej literatire. Dramatickd rapsodia
o Mikulasovi Schneiderovi-Trnavskom
., Ruzicky zo srdca*”, ktorii nedavno pre-
miérovalo divadlo v Trnave, nie je vasou
prvou hrou. Pre trnavské Divadlo Jana
Palarika ste uz napisali dramatickii kom-
poziciu o Andrejovi Zarnovovi, ktord
mala premiéru r. 2003 pri prileZitosti
100 rokov narodenia basnika.

MICHAL BABIAK: - Uvadzat’ hry a ni-
mi ozivovat’ slavne osobnosti, ktoré sa
rodom ¢i istou etapou zivota viazu k Tr-
nave, je starSia dramaturgicka linia tr-
navského divadla. Svetlo sveta tu uzrelo
uz niekol’ko inscenacii o umelcoch, ktori
st nejako spojeni s Trnavou. Dvakrat tu
napriklad naStudovali inscenaciu o bas-
nikovi Lacovi Novomeskom, raz o Miro-
slavovi Valkovi, potom o Andrejovi Zar-
novovi, pred dvoma rokmi o Rudolfovi

Autor a rezisér Michal Babiak o novej divadelnej hre
\ 2 %

RuziCky zo

Dilongovi - a teraz prisiel rad na Mikula-
Sa Schneidera-Trnavského.

- Z akych pramenov ste Cerpali pri
priprave tohto javiskového diela?

MicHAL BaBIAK: - Precital som si
predovsetkym star§iu monografiu o skla-
datelovi od muzikoléoga PhDr. Jozefa
Samka, potom pracu PhDr. Edity Buga-
lovej ,,Hoj, vlast moja“, okrem toho ma-
teridly z pozostalosti umelca, uchované
v Zapadoslovenskom muzeu v Trnave.
Je tam vela zaujimavych i nezndmych
dokumentov o tomto skladatel'ovi. Pre-
Studoval som aj zbornik z konferencie,
ktora bola r. 1996 pri prilezitosti 60. vy-
ro¢ia vydania Jednotného katolickeho
spevnika. Nasiel som niektoré zaujimavé
veci, ktoré ma podnietili, aby som iSiel
do veci hlbsie. Zaujimavé boli pre mna

aj dokumenty, ktoré sa dotykaju priatel’-
stva M. Schneidra-Trnavského a M. R.
Stefanika. Kedze boli priatelmi pocas
prazskych studii, vypracoval som v hre
ich vzajomny osobnostny protip6l. Kaz-
dé javiskové dielo si vyzaduje isty dra-
maticky konflikt, a tak sa mi zdalo priam
idealne vyhrotit’ isté ndzorové protipoly
tychto osobnosti nasej spoloc¢enskej, his-
torickej a umeleckej histérie v dejovych
zapletkach.

- Okrem Stefanika je v istej kontra-
pozicii so Schneiderom aj postava ro-
mantického  talianskeho  skladatela
a huslového virtucza Niccolu Paganini-
ho. Preco prave Paganini, ktory Zil pri-
blizne sto rokov pred Schneiderom - pri-
¢om Schneidera nazyvame skor ,,sloven-
skym Schubertom*, a nie , Pagani-
nim*“...

MicHAL BaBIAK: - Je to skutocne
tak. Okrem mladistvych Schneiderovych
Variécii na Paganiniho tému, ktoré zosta-
li nedokoncené, nema Schneider ni¢ spo-
lo¢né s Paganinim. Ale podobne ako pri
Stefénikovi som i v tomto pripade hl'adal
do hry osobnost, ktora by bola protipo-
lom Schneidera. Schuberta som zamerne
vynechal: jeho osobnost’ nebola pre mna
dostato¢ne dramaticka. Ak by som ho
v hre vyuzil, asi by sa obaja skladatelia
iba dopliiali na jednej vinovej dizke. Pre-
to som hl'adal niekoho, kto bude Schnei-
derovi ,,diabolskym advokatom*, poku-
Sitel'om, bude mu klast’ neprijemné otaz-
ky a prejavi iplne iny spdsob uvazovania
nez Schneider. Tento ,,diabolus in musi-
ca“ mal vychadzat’ akoby z podvedomia
skladatel’a a vidiet’ veci v Gplne inych si-
vislostiach, nez ich citil a prezival hlav-
ny hrdina.

- Neprekadzalo vam, Ze hlavné posta-
vy pri obsadent hercami typovo nezodpo-

vedali vzitej predstave o hlavnych hrdi-
noch? Napriklad Paganini vyzeral ako
beatnicky rebel, Schneider dokonca ako
$tihly mladik a Stefanik zasa ako krdsny
zvodca Zien...

MIcHAL BABIAK: - Oznacenie ,,beat-
nicky rebel“ je podobné typu, aky som
cheel vytvorit. V Paganinim je totiz evi-
dentna ¢rta blrania usporiadaného sveta
a prijatie iracionalneho, metafyzického
plynutia Zitia. Osobne takto vnimam nie-
len Paganiniho, ale romantikov ako ce-
lok. Ako je zname, neboli im vzdialené
najrozliénejsie extravagancie a naburava-
nie spolocenskych noriem. Vo Franctz-
sku zacal napriklad romantizmus velkou
bitkou v divadle r. 1830 a postupne pre-
Siel do mnohovrstvovych prejavov ume-
leckého i spolocenského zivota. Vo von-

srdca

sobit’ ako sen — i preto som ju nazval
dramaticka rapsodia. Rapsodia v hudbe
je romanticka forma, ktora Casto Cerpa
z l'udovych pramenov a strieda kontrasty
v tempe. I v tejto hre st rézne prepojené
fragmenty, Gryvky, sny, ktorym chyba
prisna casova prepojenost, kauzalita.
Ale — ¢o lepsie by mohlo zobrazit’ ro-
manticky postoj a vychodiska, ako taky-
to postup? Samotny romantizmus popie-
ral jednotu miesta, deja a ¢asu, prinavra-
til divadlu stredoveku a shakespearovska
tradiciu, ¢o znamenalo ovel’a otvorenejsi
princip tvorby a neuznavanie objektivnej
pri¢innej suvislosti javov, ako aj povyse-
nie autora na génia. V praxi to znamena-
lo, ze romanticky autor mal pravo, vy-
brat’ si iba isté sekvencie deja, povysit
fragmentarnost’ nad uzavreté tradi¢né

Dagmar Bruckmayerova predstavitelka Mata Hari a Andrej Palko v role Stefinika

kajSom ramci to bolo narusenie rdznych
konvencii - az po uzivanie drog... Pagani-
ni vo svojom burlivom zivote priam ,,ide-
alne* zosobnoval nastup romantizmu.
Nim som chcel naznacit’ v hre aj isty ca-
sovy oblik: Paganini bol v hudbe na za-
¢iatku jednej umeleckej epochy, Schnei-
der-Trnavsky ju uzatvaral. Ale pritom
obaja cely zivot Giporne hl'adali vo svo-
jom umeni a poslani zmysel.

K typologii hercov: Jozef Bujdék,
ktory stvarnil hlavnu postavu trnavského
skladatel'a, najviac zodpoveda mojej
predstave o M. Schneidrovi-Trnavskom
najmd v mladych rokoch skladatela.
Dobre mu sedia postavy, ktoré st zaloze-
né citovo, navySe ma v sebe akysi nepo-
koj metafyzického charakteru. Nie je to
psychicka rozorvanost,, ale to, ¢o ho vy-
bocuje z ramca romantickych lyrickych
hrdinov. Gregor Holoska, predstavitel
Paganiniho svojimi moznostami dobre
posobi v extrovertnych poziciach. Doka-
ze dat’ postavam dramatické napétie. An-
drej Palko ako M. R. Stefanik so svojim
temperamentom, zmyslom pre humor a
prirodzenym Sarmom sa mi zda ako naj-
lepsi predstavitel Stefanika. A tak by
som mohol pokracovat’ v charakterizacii
aj pri damskych rolach. Navyse — vSetci
zucastneni dokézali nazivo zvladnut’
na klaviri Schneiderove klavirne sprie-
vody ¢i kompozicie a celkom dobre spie-
vaju. A tak sme poloviény play back vy-
uzili len zriedkavo — ¢o je v dne$nych in-
scendciach priam zazrak.

- Vase postavy sa vSak v hre fyzicky —
maskovanim v plyniicom case nemenia.
Preco?

MICHAL BABIAK: - Je to zamer.
Chcel som sa vyhnat' vel'mi presnej de-
termindcii Casu a priestoru. Hra mala p6-

formové obluky a spravat’ sa ako majitel
pribehu... ,,Ruzicky zo srdca®, nazvom
inSpirované slavnou Schneidrovou pies-
flou, nie je teda realistickd drama, ale ob-
razky a sny — ako jedna z najkrajsich ka-
tegorii, ktori romantizmus vyniesol na
svetlo sveta. Na tato umelecku kategoriu
nadviazal vo filozofii S. Freud a v umeni
symbolizmus. Teda tieto momenty boli
u mia rozhodujtice pri tvorbe javiskové-
ho diela o trnavskom skladatel'ovi. Bal
som sa, aby sme sa nedostali do tzkosti
popisnosti, k pozitivistickej presnosti,
ktora by vadila poetike Schneidera-Tr-
navského.

- Témou na uvahu kritikov v novej
hre je azda najviac postava M. R. Stefi-
nika. Vykreslili ste ho ako cloveka s nad-
mernymi sexudlnymi dobrodruzstvami,
udrzujiiceho styky nielen s pocetnymi da-
mami velkého sveta, ale aj so sldavnou
Spionkou Mata Hari. Tym ste narusili
ustalenu legendu nedotknutelného politi-
ka, vedca a osloboditela.

MICHAL BaBIAK: - V Ziadnom pripa-
de som sa nechcel vysmievat’ osobnosti
Stefanika, & spravit' z neho karikatiru.
Je to ¢lovek, ktorého portréty mi visia na
stene v kabinete FFUK i doma. Myslim
si, ze je to velka osobnost” slovenskych
dejin — nielen kvdli politickému, ale i ve-
deckému prinosu, ¢o uz pocas jeho zivo-
ta dokazalo ocenit’ franctzske prostre-
die, no my doma doposial’ nie. Dufam,
ze portrét na slovenskej pattisicovke ne-
bude jedinym gestom Slovakov vodi to-
muto ¢loveku. Ani v umeni sme si ho do-
posial’ vyrazne nepripomenuli. Jan Solo-
vic sice napisal po r. 1989 dve hry, v kto-
rych vystupuje M. R. Stefanik, ale zatial
neboli uvedené. Iba vojvodinski Slovaci
jednu z hier uverejnili v ¢asopise Novy
zivot a druha hra — ako viem - vysla v sa-

mizdate. Tragédia obchadzania sloven-
skych osobnosti v umeni by sa dala apli-
kovat’ na literaturu, ¢inohru, balet, operu,
o televizii nehovoriac.

Liniou mojej hry bolo urobit’ Stefa-
nika ¢o najzaujimavej$im po ludskej
stranke. Vychadzal som z faktu, e Stefa-
nik bol ¢lovekom s neuveritelnou cha-
rizmou. Dokazal to, ¢o nedokazali ani
Masaryk, toboz Benes: dostat’ sa k poli-
tickym $pickam v Taliansku, Franctzsku
a v Spojenych Statoch americkych. Mal
neuveritel'nu vnutornu energiu, ktora do-
kazal vyuzit' v prospech slovenského na-
roda, a tak prispiet’ k jeho emancipacii.
Tak ako mal tito spolocensku a politicku
charizmu, je zname, Ze ju mal aj u zien.
Bol to ¢lovek, ktorému dokazala malok-
tord zena odolat’. Fakt, ze niektoré poli-
tické veci sa vyvijaji aj ,,zenskou lini-
ou”, som chcel vlozit’ aj do tejto hry. Pri-
pomeniem paralelu, o ktorej tiez neviem,
do akej miery je skutocna: V niekolko-
dielnom televiznom filme o Anicke Jur-
kovicovej je scéna, v ktorej Anic¢ka ho-
vori v intimnej chvili svojmu manzelovi
Jozefovi Miloslavovi Hurbanovi pekné
slové o Sladkovitovej Marine, ktort Stir
— ako je zname - odmietal. Anicka, ako
vnimava duSa, vyuzije vzajomné man-
zelské city a povie: ,,Jozko, prosim ta,
vydaj tomu OndriSovi Marinu v Sloven-
skych pohl'adoch!“ Tak sa aj stalo... Po-
dobny l'udsky moment vel'akrat dlhodo-
bo ovplyvnil kultiru ¢i vyvoj spolo¢nos-
ti, ¢i si to pripustime, alebo nie.

- A ako vstupila do vasej fantazie -
a napokon aj do hry - ako Stefanikova
milenka a idée fixe oboch priatelov le-
gendarna Spionka Mata Hari?

MICHAL BaBIAK: - Hl'adal som nie-
koho znameho, kto by okolo r. 1908, ked’
Schneider koncertoval v Parizi so speva-
kom Bozom Urminovom a zdrziaval sa
tu i Stefanik, mohol byt’ rovnako v Pari-
7i. Mata Hari sa mi zdala zaujimava tym,
ze od Cias 1. svetovej vojny podnes l'udi
stale fascinuje svojim Zivotnym pribe-
hom. Povodom holandska tanec¢nica
a medzinarodna S$pionka, pracujuca vo
Francuzsku v prospech Nemecka, sa po-
hybovala vo vysokej a tiez v bohémskej
spolo¢nosti. Tam sa mohla zoznamit' aj
so Stefanikom. KPagovym momentom
na zvolenie tejto Zzenskej postavy bolo i
to, ze Mata Hari je umelecké meno $pi-
onky, ktoré¢ vychadza z polynézskych
dialektov. V preklade znamena ,,Oko zo-
ry“. Ako vieme, Stefinik v Polynézii
bol, a tak mohol poznat preklad mena
Mata Hari, ktory sa objavil v dobovych
tajnych dokumentoch. Ako prislo k sku-
toénému odhaleniu Mata Hari, doposial’
nevieme. Dokonca sa hovori, Ze vObec
nebola Spionka, ale obetny baranok, za-
kryvajuci iny $kandal vo francuzskych
vojenskych kruhoch. Ale ako autorovi sa
mi zdalo priam osvietenim, Ze na jej taj-
né poslanie mohol prist’ prave Stefanik.
O tom, ze bol eroticky zalozeny, sved¢i,
ze bol autorom vobec prvych fotografic-
kych aktov na Slovensku, ktoré vznikli
prave v Polynézii. A tak som v hre vyuzil
poznané, na vybudovanie vymysleného
¢i domysleného.

- Ako ste zosnovali obraz popravy
Mata Hari so Schneidrom-Trnavskym
ako vykonadvatelom ortiela?

MICHAL BABIAK: - Pocas 1. svetovej
vojny bol Schneider-Trnavsky ako ra-
kuasko-uhorsky vojak v Hali¢i. Historic-
ky teda nie je mozné, ze sa zcastnil po-
pravy Mata Hari. Ale ako snovy, poetic-
ky moment spomienky na roky v Parizi
mi to pripadalo vhodné. Eroticky mo-
ment medzi Mata Hari a Schneidrom,
pochopitelne, nebol — umelcovi zostal
iba jediny bozk pred snovou popravou.
Ak symbolicky niekoho pochovame
v sebe, akoby sme ho popravili... Histo-
ricky na mnohé udalosti v tejto hre ne-
mam dokazy, ale co ked’... Ani atomisti
nemali starocia dokazy — a predsa sa do-
kazala existencia atomov!

- Vo vasej hre je este jedna fiktivna
postava — Madam X,. Divak si do nej mo-
hol vlozit svoje vlastné zlé skisenosti
s konkrétnymi lud'mi v predchadzajicich
spolocenskych zriadeniach.

MICHAL BABIAK: - V Madam X je
pritomny vSadepritomny $edy mocensky
prvok, ktory vel'mi ¢asto riadi zivot l'udi,
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manipuluje ich, pripadne im donésa ne-
prijemné posolstva. Systémy sa menia,
ale ,ballekovski“ Pomocnici zostavaju
na vysokych poziciach a riadia, diriguju,
ovplyviiuju zivoty inych. Tak to bolo aj
v pripade M. Schneidera-Trnavského,
ktory nielen napisal, ale aj prezil svoje
,Usmevy a slzy“. Chcel som ukazat’ Zi-
vot tohto skladatel'a v jeho zlozitosti, bez
idealov, aké o nom vytvorila legenda,
ale Ciastocne i on sadm vo svojej biogra-
fickej knihe.

- S akym ohlasom na novu hru ste sa
stretli u hercov trnavského divadla?

MicHAL BaBiak: - Ako sme spolu
postupne odokryvali postavy a suvislosti
medzi nimi, boli ¢oraz viac fascinovani
paradoxmi slovenskych dejin a ich podo-
bami, ktoré zostavaju doposial’ mladym
I'ud’om skryté, nezname, alebo malo zd6-
raznené. Velmi rychlo tomuto projektu
uverili a odovzdali mu svoje srdce a du-
Su. Do istej miery sa hra dotyka aj ich —
teda postavenia umelca a citovo zaloze-
nej osobnosti vobec k vonkajSiemu sve-
tu. Tiez si uvedomili, aké etické je vzdat’
primerany hold osobnostiam, ktoré su
pre nas narod vel’ké a nenahraditelné.

- Naznacte kratko i principy, ktoré
ste vyuzili aj ako rezisér hry.

MicHAL BABIAK: - Nie je problém,
aby v dnesnej inscendcii vSetci behali na-
hi ¢i na motorkach, pripadne vyuzivali
iné rezijné napady. Osobne si v§ak mys-
lim, ze podobny koncept rézie patri do
Sestdesiatych az osemdesiatych rokov
minulého storocia. S velkym oneskore-
nim v8ak prichadza na Slovensko ako $o-
kujtce divadlo. Mal som moznost’ vidiet’
na festivale BITEF v Belehrade rézne re-
zijné extravagancie. Raz napriklad vy-
stupilo jedno japonské divadlo s projek-
tom, v ktorom vybehlo na javisko zopar
chlapov s baseballovymi palkami a na-
sledne zmlatili divakov tak, ze ich muse-
li odvéazat sanitky: Ti, ¢o vydrzali do
konca — zatlieskal predstaveniu, mozno
i preto, ze zostali zivi a zdravi. Nuz, to
bolo hypermoderné v sedemdesiatych
rokoch... Na divadelnom festivale
v Edinburghu, pred vyberanym publi-
kom, bol zasa uvedeny projekt, kde diva-
ci po hodine ¢akania, ked’ sa v divadle
nikto neukazal, pochopili, ze TO je diva-
delné predstavenie. Co uz po takychto
,réziach® moézeme vymysliet? Divadlo
zomrelo. Ak ho chceme ozivit, musime
sa vratit’ k pribehu, posolstvu, k silnym
Pudskym eméciam.

- V predstaveni o Schneiderovi-Tr-
navskom vam vypravu robil vas staly
spolupracovnik Jaroslav Valek, scéno-
graf z banskobystrickej Stdtnej opery,
kde ste tiez nastudovali Pucciniho Bohé-
mu. Tam i tu vyuzil — v sulade s vami -
celkom striedme vytvarné prvky.

MICHAL BaBIAK: - Javisku dominuje
stazeit — mnohovyznamovy prvok, frag-
ment lietadla a padaka. Celé prvé dejstvo
je stazeii nakrivo: lod’ sa topi. Ked” Ste-
fanik po smrti, v nebi, komentuje Schne-
iderov zivot v rodiacom sa §tate, jeho po-
vinnosti na poli hudobného skolstva,
umenia, chrimovej hudby, zaznie hym-
nickd Schneiderova piesen ,,Boze, cos’
racil slovenskému l'udu®. V tej chvili pri-
chadza na scénu Schneider a stazen na-
rovna. Stefanik ako mytus prichadza tieZ
a svoj padéak zavesi na st'azen lode, ktora
moze konecne vyplavat’ na more sveta.
V jednej chvili to zasa vsetko stroskota,
a to vo chvili, ked’ Schneidera-Trnavské-
ho nepravom skritizuji za jeho mnoho-
ro¢né najvyznamnejsie dielo: ,JJednotny
katolicky spevnik“. To ho ako umelca
neuveriteine ranilo. Ta zatrpknutost
v fiom zostdva — a tak sa stazen vo Val-
kovej scénickej koncepcii stava akymsi
symbolom zmarené¢ho uznania jednej
z velkych osobnosti Slovenska. O zma-
renych nadejach a zivotoch mnohych
inych dejatelov, o zavisti, zakernosti
okolia a 'udskej malosti sa v hre tak nie-
len hovori — ale je to zvyraznené aj sym-
bolikou Valkovej scénografie. Okrem
osudu Mikuldsa Schneidera-Trnavského
som totiz chcel v hre ,,Ruzi¢ky zo srdca“
pohnut’ divaka aj k premyslaniu nad na-
Sou narodnou povahou.

Zhovarala sa TEREZIA URSINYOVA

fia 26. marca 2007 uplynie dvad-

satStyri rokov od imrtia vyznam-

ného kilaza, basnika a prekladate-

l'a, ktory cely zivot zaslubil sviatostnému
knazstvu a krasnej umelecke;j literatire.

Tohto rodéka z kysuckej Turzovky -

ktory, ako povedal jeho dlhoro¢ny priatel’

a mladsi basnicky kolega Jan Fratrik, ,, bez

fanfar zil, bez nich tvoril a bez nich aj od-

isiel“ — zarad'uju slovenské dejinno-lite-
rarne pramene do kontextu prvej generac-
nej viny predstavitel'ov slovenske;j katolic-
kej moderny, ked’ze bol takmer rovesni-
kom jej najvyznamnejsich predstavitelov
P. G. Hlbinu a R. Dilonga.

Samotna atmosféra, ktord panovala
pri vstupe Jana Harantu do slovenskej lite-
ratury bola, ako sam povedal, nadsena.
,, Ved' vtedy mal kazdy moznost uplatnit sa
podla talentu a schopnosti. Nerobil sa roz-
diel medzi politikou, zamestnanim a vzde-
lanim. ** 18lo presnejsie o obdobie dvadsia-
tych a tridsiatych rokov 20. storo€ia, kedy
v slovenskej literatire zaznamenavame
vznik a pdsobenie mnohych literarnych
smerov ¢i pradov so zmenami v oblasti ty-
pologickej, zanrovej a §tylove;j. Popri star-
Sich literarnych umelcoch, akymi boli v tej
dobe Martin Razus ¢ Stefan Kréméry, d’a-
lej impresivnejsie ladenej poetike Vladi-
mira Roya, senzualistického vitalistu Jana
Smreka a k expresivnejSej reflexii smeru-
juceho Emila Boleslava Lukaca, tu bolo —
ako uvadza Viliam Marcok - aj diferenco-
vané ,, tzv. avantgardné kridlo, ktoré sa in-
Spirovalo predovsetkym ceskym poetiz-
mom, pretoze povedla socialisticky orien-
tovanych bdasnikov, akymi boli L. Nove-
mesky a F. Krdl, odlesk poetizmu zasiahol
aj tvorbu stupencov katolickej moderny.

Slovenska katolicka moderna ma pev-
né zazemie v tradicii slovenskej nabozen-
skej poézie. Jej postupné formovanie sa za-
¢ina uz v roku 1918, kedy sa ideologicky
réznorodi tvorcovia zoskupili okolo ¢asopi-
su Vatra. Julius Pasteka, vSak vo svojej pub-
likacii Tvar a tvorba slovenskej katolickej
moderny, uvadza, Ze katolicka moderna sa
ako osobitna basnicka skupina ,, sformova-
la v priebehu tridsiatych rokov, ked’ v krat-
kom case vstupilo do slovenskej literatury
niekolko mladych kiiazskych katolickych
basnikov (P. G. Hibina, R. Dilong, J. Ha-
ranta, J. Silan, Sv. Veigl, M. J. Milov, P. Oli-
va, M. Sprinc) a v casopiseckych prispev-
koch i v kniznych zbierkach prezentovali sa
ako talentovani tvorcovia modernej poézie,
ktorou obohacovali vtedajsiu domacu pro-
dukciu a ziskali si znacny citatel'sky okruh.
K tomuto ,, knazskému * jadru pribudali po-
stupne aj viaceri ,,laicki* predstavitelia (
napr. G. Gut, K. Strmen, J. Motulko). “ Via-
ceri boli ¢lenmi zilinského Studentského
krazku Postup, bratislavskej literarnej sku-
piny Smer ¢i literarnych krazkov funguja-
cich v Spisskej Novej Vsi a Levoci.

Z biografickych zaznamom o Janovi
Harantovi sa dozvedame, Ze navstevoval
zakladnu skolu v rodisku, d’alej Studoval
na gymnaziu v Ziline, kde spolu s nim bo-
li v triede aj neskorsi vyznamni basnici Jan
Kostra a Attila Brezany. Obom menova-
nym venoval aj niekol’ko basni (napr. Spo-
ved’ delnika uverejnent v ¢asopise Svojet’
a basen Osudy sviece zo samizdatovej
zbierky Zastrety Zivot venoval Brezanymu
a Kostrovi venoval baseni Ryn uverejnenu
tiez v Casopise Svojet). Brezany neskor
stal aj pri zrode prvej Harantovej basnic-
kej zbierky, ktora vysla v roku 1933 s naz-
vom Mystérium baladické. Od druhej trie-
dy navstevoval Haranta gymnazium v Nit-
re, ktoré¢ malo v tom Case najlepSie meno
na Slovensku. Zo zdravotnych dovod
ukon¢il stadium na gymnaziu v Levoci.
Zmaturoval s vyznamenanim v roku 1929
a prezil tu najkrajsie roky svojej mladosti.
Bol tajomnikom literarneho kruhu Jana
Francisciho pri realnom gymnaziu, bol di-
rigentom chlapcenského spevokolu a este
s dvoma adeptmi literatiry zalozil literar-
nu druzinu Trio. Svoje vysledky odprezen-
tovala dand druZina v Sborniku literarnych
prac kruhu Jana Francisciho pri redlnom
gymnaziu v Levoc¢i (1929) a Jan Haranta
bol ¢lenom redakénej rady, jeho spoluzo-
stavovatel'om 1 prispievatelom. V tvode
zbornika si mladi ,literarni benjamini*
zvolili za motto vyrok Ludovita Stira:
My vstupili sme do sluzby ducha...."
V tomto duchu sa nest1 i vSetky prace, kto-
ré boli vybrané redakénou radou.

Celozivotny umelecky portrét Jana Harantu

(1909 -1983)

Zasluhou nitrianskeho biskupa Karo-
la Kmetku isiel Haranta v roku 1930 $tu-
dovat’ teolégiu na Univerzitu do Stras-
burgu. Univerzita preslavena menom Go-
etheho a Pasteura sa stala pre neho ra-
dostnou duchovnou matkou, ktora mu
otvorila vietky obzory ducha. Julius Pas-
teka, uz v spominanej publikacii uvadza,
ze popri teoldgii ,,Studoval na tamojsej
filozofickej fakulte modernu francuizsku
literatiiru, porovndvaciu literarnu vedu a
slavistiku. V tom case venoval sa duspas-
tierskej a narodno-buditelskej cinnosti
medzi slovenskymi vystahovalcami vo
Francizsku (Ardény, Pariz, Domrény, Li-
sieux, robotnicke kolonie nedaleko Limo-
ges). Po vysviacke v Nitre (1934) presiel
viacerymi farnostami: KoteSovd, Tren-
cianska Tepld, Trencin (1940 — 1942), Zi-
lina (1942 — 1950),“ kde sa mu splnila
velka tazba stat’ sa profesorom, pretoze
ucil na tamojSom dievéenskom gymna-
ziu. Dalej pdsobil v Stredne, v Zakopéi a
naposledy vo Svinnej (1963 — 1983), kde
napriek tomu, ze zdravo zil a choroby ho
obchadzali, nahle zomrel na kvetni nede-
'u 26. marca 1983.

Haranta svoju tvorbu uverejiioval pod
mnohymi pseudonymami: Ivo Mlad, Jan
Bodor, Janko Bodry, jh, J. H., Milan Hor-
kin, Jan H. Horar, Bernard Vini¢, Trenc¢an,
Ps, h. atd. V roku 1928 mu bratislavsky
Casopis Rozvoj uverejnil ako sextanovi
prvua basen s nazvom Obrazky zo severu.
Dalgie mu vysli v tom istom roku v kogic-
kom Strome pod nazvami Daleko, Portrét
a Balada o mitvom dome, v ktorych rozvi-
nul Gsilie o katolicku poéziu so zretelom
na moderny basnicky prejav. Nasledne mu
basne zacali uverejiiovat’ v Studentskom
Casopise Svojet’ a potom v ¢asopisoch Slo-
venské pohl'ady, Katolicke noviny, Kulta-
ra, Nova praca, Duchovny pastier, Tren-
¢an, LUK, Smer, Elan, Cudova politika a v
mnohych d’alsich. O Janovi Harantovi je
vsak menej znamy fakt, ze presiel fazou
,whladania® sebe vlastného umeleckého
vyrazu, ¢oho ddsledkom boli jeho skrom-
né prozaické pokusy roztriisené po Casopi-
soch. Uverejnované boli v rokoch 1928 —
1931 a maji znaky modernej lyrizovanej
prozy. Napokon sa vSak nadobro nasiel
v nabozenskej poézii a definitivne sa tak
napojil na duchovnu vertikalu zjavnt v je-
ho tvorbe najmai po roku 1930.

V tomto roku prispel zilinsky literarny
krazok Postup, po prichode Rudolfa Di-
longa do Ziliny, v nemalej miere k zrodu

Almanachu 3. literarnej generacie, v kto-
rom sa predstavilo osemndst’ basnikov,
dvaja prozaici a debutoval v fiom aj Ru-
dolf Brtan, ktory priniesol ukazky z tvorby
neskorsSej katolickej moderny. Harantove
dve basne, ktoré sa nachadzajii v almana-
chu pod nazvami Kolorit vitazstva a Vtak
v ociach, dokazujti, Zze sa pri ich pisani
znacne inSpiroval avangardnou a experi-
mentalnou Apollinairovou poéziou, napo-
dobiujuc ho aj typografickou upravou
verSov.

V roku 1933 vysla v Trnave Antolo-
gia mladej slovenskej poézie, ktoru zo-
stavil frantiSkan Rudolf Dilong z vyberu
autorov - katolikov. Menoslov autorov je
rozdeleny do troch casti. Uvadzaju sa
v lom mena mladych a mladsich (do tej-
to kategorie patril aj Jan Haranta) auto-
rov. Tretiu kategoriu tvoria autori s po-
menovanim - pociatky v sluboch. Haran-
tovi vysla ako mladSiemu autorovi v An-
tologii len jedna basen s nazvom Nebes-
ky pastel, ktorti zahrnul aj do svojej prvej
zbierky Mystérium baladické. I to stacilo
k tomu, aby si ziskal uctu a pochvalu od
takého vyznamného predstavitela slo-
venskej literarnej obce, akym bol Emil
Boleslav Lukag.

V rokoch 1933 — 1947 mu vyslo cel-
kové zékladné jadro jeho basnickej tvorby
v zbierkach Mystérium baladické (1933),
Zem pozehnana (1940), Klienti (1944),
V najkrajsej domovine (1947). V zbier-
kach sa predstavil ako hlboky mystik, ob-
divovatel' duchovnej i prirodnej krasy,
vlasti, domova ¢i rodiny.

Medzi ¢asom, v roku 1939, vyjadril
svoj odpor k nasiliu, k vojne a bezpraviu
v basni Trpiaca zem uverejnenej v zborni-
ku Pred ohnivym drakom, ktora zostavil
E. B. Luka¢ v roku 1939.

V roku 1947 vysla zbierka prekladov
zo svetovej nabozenskej poézie pod naz-
vom O tebe spieva zem, ktort zostavil
spolo¢ne s P. G. Hlbinom, J. Silanom, M.
Sprincom, K. Strmeiiom a Slavkovia-
nom. V uvodnom slove Jan Haranta po-
tvrdil, ze zbierka vznikala sporadicky
z najvnutornejsej potreby basnickej duse
a v horlivom obdive toho, ¢o vytvorila
svetova poézia v pozehnanych i bolesti-
vych chvil’ach zivota.

Do tlace sa chystala aj druha cast
zbierky basnickych prekladov i mnozstvo
d’al§ich vyznamnych autorovych prac
(prekladov, eseji, basni, modlitieb atd’.),
ktorych rukopisy mozno najst’ v Archive

literatry a umenia v Martine a Cast’ i v ar-
chive Spolku svitého Vojtecha. Tu mozno
nahliadnut’ aj do bohatej basnikovej kores-
pondencie. To, preco uz nedoslo k uverej-
neniu Harantovych umeleckych prac, pri-
pisujeme polstoro¢nej nadvlade marxistic-
kej ideologie v nasej literarnej vede, ktora
predpojato a nepriatel'sky pristupovala
k celej nabozensko-krestanskej sfére nas-
ho narodného, spolocenského, kultarneho
i literarneho Zzivota. Haranta, podobne ako
vacsina nabozenskych basnikov, ktori ne-
emigrovali, sa nac¢as odmlcal. Jeho zati-
chajuci hlas citit’ v samizdatovo Sirenych
zbierkach, napisanych pre priatel'ov a bliz-
kych, v rokoch 1969 — 1972. Ide o zbierky
s nazvom Z druhého brehu, Zastrety zivot
a Zlo kvetov. Aj v nich zostal verny nabo-
zenskym témam v zmysle viery v Boha,
tematike rodného kraja a naroda, v spo-
mienkach na detstvo i témam zo Zivota
a prirody, ktori nadovsetko miloval.

Pri prilezitosti desiateho vyrocia
smrti Jana Harantu bola odhalend v obci
Svinna pri Tren¢ine pamétna tabula, ako
symbol tcty a pod’akovania pre tohto vy-
znamného slovenského katolickeho bas-
nika. Pri tejto prilezitosti vysla aj brozur-
ka o Zivote a diele Jana Harantu, ktori
zostavila Cudmila Strohnerova. Ide o vy-
znamny literarny medailon aj s personal-
nou bibliografiou.

V roku 1995 vydalo tren¢ianske vyda-
vatel'stvo Merkantil tlu zbierku Haranto-
vych meditacii a modlitieb s nazvom Ma-
jovy dennik, ktoré v rukopise dlhé roky
s laskou opatrovala pani Ol'ga Marcekova.

Délezity je i sucasny pocin Juliusa
Pasteku, ktory z literarnej tvorby Jana Ha-
rantu zostavil publikaciu s ndzvom Jan
Haranta — Spolu v zemi pozehnanej. Vy-
dalo ju v roku 2006 vydavatel'stvo Micha-
la Pasku v Presove.

Aj na zaklade tychto vyznamnych
publika¢nych aktivit, ktoré prinasaju nové
a cenné skutocnosti o zivote a diele Jana
Harantu, verime v postupné zapliiianie bie-
lych miest v slovenskej literature. Tie ve-
du zaroven k odkryvaniu duchovného lite-
rarneho bohatstva, ktoré maly §tat ,,v srdci
Eurdopy* bezpochyby ma. Prinosom kva-
litnych diel krasnej umeleckej spisby sa
zaroven zvySuje aj umelecka hodnota slo-
venskej literattry. K tomu nech sluzi ku cti
aj spomienka na takych literarnych velika-
nov, akym bol i Jan Haranta.

JAN GALLIK

Gilbert Keith Chesterton:
Svity Frantisek z Assisi

Spolok svdtého Vojtecha,
Trnava 2006

Svity FrantiSek z Assisi je jednou
z najznamejsich postav 'udskych a kres-
tanskych dejin. Necudo teda, Ze o lom
vyslo a stale vychadza nemalo rozmani-
tych publikacii. Patri k nim aj Chesterto-
nova kniha, ktora len nedavno vysla
v slovenskom preklade Pavla Vicka.
Graficka podoba jej obalky moze u nein-
formovaného zaujemcu vyvolat’ dojem,
ze ide o jednoduchy, beletristickou for-
mou napisany Zzivotopisny pribeh, no
v tomto pripade sa nam ponuka nieco iné
— nie klasicky zivotopis, ani nie odborna
monografia, ale skor filozoficka esej.

Jej autor, anglicky basnik a spisova-
tel' Gilbert Keith Chesterton (1874 —
1936), vynikol ako majster satiry a para-
doxu. Bol tvorcom, ktory sluzil etike
a pravde, kritikom s prenikavym mysle-
nim a bystrym usudkom, filozofom so
srdcom basnika... Napisal niekol’ko fan-
tastickych a humoristicko-satirickych ro-
manov, sériu detektivnych poviedok Pri-
hody patra Browna (vysli aj v slovenci-
ne), ako aj verSované diela a cely rad po-
zoruhodnych filozofickych eseji a zivo-
topisov (spomefime aspon tituly Hereti-
ci, Ortodoxia a biografiu o Dickensovi).

Recenzovana kniha za¢ina nacrtom
spoloc¢enskych pohybov a okolnosti, kto-
ré umoznili frantiskdnom vstup do histo-
rie. Autor pripomina stvislosti, objasfiu-
je vtedajSie pomery a vtedajsi sposob zi-
vota. Povazuje totiz za uzitoné a potreb-

Bozi muz

né poznat’ aj pociatky, korene a vycho-
diska toho, o com chce pisat’. Neboji sa
pritom odvaznych (pretoze jasnych
a dnes vacsinovo neprijimanych) zave-
rov, uved’me citat (s. 60): ,,V posudzova-
ni svetla rozumu, spolo¢ného svedomia
a smrti bol stredoveky svet ovela pokro-
kovejsi ako dnesny svet. Jeho logické
zovSeobecnenia boli zdravsie a solidnej-
Sie ako tie, ktoré produkuje dne$na mate-
rialistickd teoria.*

V tomto diele nenajdeme mnoho
konkrétnych zivotopisnych tdajov, ale
moézeme v nom najst’ vyznamovo syty,
plasticky portrét ¢loveka, ktory napriek
svojej zdanlivej jednoduchosti az detin-
skosti vykonal viac ako ktorykol'vek re-
volucionar. Chesterton pise (s. 94): ,,Vo
vSetkom, Co robil FrantiSek, bolo nieco
detské v dobrom zmysle slova, ale si-
Casne aj nieco priebojné. Vrhal sa do
udalosti tak nahle, ako sa vynorili.”
Zdanlivé protirecenia v jeho Zivote —
laska k stvorenstvu a asketizmus, ospe-
vovanie krasy a extrémna chudoba, ra-
dost’ zo zivota a prijimanie smrti ako
sestry — mozno pochopit’ len poukéaza-
nim na jednoduchost’ vzneSenej lasky,
ktora mu bola vlastna. D4 sa tiez pove-
dat, ze ,,svity FrantiSek nemiloval hu-
manitu, ale ludi® (s. 10).

Aj v zivote tohto svétca bolo potreb-
né obratenie. Po obdobi mladickeho za-
palu pre obchod a vojenstvo doslo unho
k zlomu — po izkej a namahave;j ceste te-
lesnej prace a modlitby kracal k dokona-

Frantisek

losti. A Boh prostrednictvom neho a ne-
skor aj jeho spoloénikov zacal konat’
velké veci. Ako to charakterizuje Ches-
terton (s. 44): ,,ObCania mesta Assisi vi-
deli prechadzat’ tavu uchom ihly.* Fran-
tisek sa pozeral na prirodzené veci v nad-
prirodzenom svetle, ¢o mu umoznilo vi-
diet’ ich inak, z hl'adiska ve¢nosti, a teda,
paradoxne, realnejsie. Prvorady bol u ne-
ho jednoduchy fakt zavislosti od Bozej
milosti.

Autor svojho skutoéného hrdinu vy-
kresluje sposobom, ktorému nechyba
vtip a nadhlad. Nazyva ho, napriklad,
humanistom i humoristom — v tom vy-
zname, ze bol plny humoru, pri¢om kra-
¢al vlastnou zivotnou cestou, robiac to,
¢o nikto iny nevedel. Predstavuje ho
vSak predovsetkym ako vynimocnu, str-
hujtcu historickt osobnost’, ako milov-
nika Boha i I'udi s ve'mi vzacnym povo-
lanim mystika.

Zaverecna kapitola, venovana Fran-
tiskovmu zivotnému odkazu, zacina pou-
kazanim na nedorozumenia, ktoré vznik-
li vo frantiskanskom hnuti uz pocas za-
kladatelovho zivota a znacne strpcili je-
ho posledné dni na tomto svete. Jablkom
svaru bolo najmai chapanie sI'ubu chudo-
by, ale aj spory s niektorymi vysokymi
cirkevnymi hodnostarmi. AvSak napriek
problémom toto hnutie rastlo a pozitivne
posobilo ako sucast’ v§eobecnej Cirkvi.
Odkaz Bozieho muza Frantiska stale
ucinkuje, oslovuje a pritahuje mnohych.

JAN MARSALEK
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ako chlapec som
vel'a pocul o Lacovi
Hanusovi, Studen-
tovi filozofa Roma-
na Guardiniho v Insbrucku, autorovi
»evanjelia“ slovenskej kultury Roz-
prava o kultirnosti. Cital som ruko-
pisy jeho diel uz v osemdesiatych ro-
koch, ked’ sa sirili iba v odpisoch
medzi krestanskymi intelektualmi.
Osobne som ho navstivil v Ruzom-
berku u Olejnikovcov, kde vtedy pre-
byval, spolu s basnikmi Michalom
Chudom a Ondrejom Nagajom. Pri-
Siel som na navstevu o nieo neskor
ako moji priatelia. Ked’ sme sa vSak s
Lacom Hanusom zvitavali vo dve-
rach, namiesto pozdravu nas hostitel’
vyslovil pri pohlade na mna nasle-
dovnu prorocku vetu: ,,Odteraz ne-
mam strach o slovensku kultaru...*
Vtedy som este nemohol ani tusit,, Ze
o par rokov zaénem vydavat’ Casopis
Kultara, ktorym nadviazem na odkaz
svitovojteSskej Kultury, najmid na
obdobie Styridsiatych rokov, ked’ jej
redaktorom bol prave Laco Hanus.
No v tomto obdobi som eSte naozaj
nemohol ani tusit’, ako ma nadlho po-
znamenaju velkorysé slova tohto je-
dine¢ného a mudreho ¢loveka.

Ked sa casopisy so slovenskym
obsahom (slovenskym naozaj, nie iba
pisanym po slovensky) zacali kon-
com devidtdesiatych rokov dostavat
do zavozu a ostatné cielene uz pred-
tym prechadzali do ruk zahrani¢nych
vlastnikov, bolo zjavné, Ze treba za-
lozit' ¢asopis, ktory by bol platfor-
mou Tudi slobodne uvazujucich o
osude svojho naroda. Bolo mi jasné,
ze taky Casopis, ktory by som pripad-
ne redigoval ja, by musel byt kres-
tansky, vlastenecky a uvazujuci o
modeli socidlne solidarnej spolo¢-
nosti. Ked’ sme raz spolu s Julkom
Binderom, stavitel'om Vodného diela
Gabcikovo, generdlnym riaditelom
Statneho podniku Vodohospodarskej
vystavba a hercom Gustavom Vala-
chom, jednym z hviezdnych predsta-
vitel'ov slovenského divadla, navsti-
vil kardinala Jana Chryzostoma Kor-
ca na nitrianskom Hrade, po pomerne
smutnom rozhovore som na nadvori
biskupského palaca tustne nacrtol
projekt Kultury.

Vtedy som e$te v navale horli-
vosti netusil, aka strastiplna cesta ma
caka. Stal som pred uplnym zaciat-
kom vybudovat’ ¢asopis za nejasnych
finanénych okolnosti, dychajic a
pracujuc iba z viery, Ze sa najde nie-
kolko bohatych T'udi, ktori pomdzu
reklamou alebo priamou dotaciou,
aby stratové periodikum prezilo tlak
bulvaru. Pozval som na spolupracu
Jozefa Zavarského, ktory bol isty ¢as
$éfredaktorom Katolickych novin a
predtym pracoval v Technickych no-
vinach. Citatelia ho poznaju skér pod
basnickym menom Teofil Klas. Prisli
do redakcie aj Mariana Paulinyova,
manzelka prof. Jana Paulinyho, po-
predného arabistu, publicista Milo§
Drastich, ale najmi externi spolupra-
covnici - talentovany historik a pub-
licista Martin Homza a politolog Ro-
man Michelko. Hlavicku Kultary na-
vrhol vynikajuci vytvarnik a spisova-
tel’ Stano Dusik z Bolerazu, ktory od
emigracie pred komunistickym rezi-
mom zije v Taliansku.

Najtazsie bolo najst’ schopného
grafického redaktora. V redakcii na
Martinskej ulici sa ich za mesiac vy-
striedalo niekol’ko, ale ani jeden ne-
pochopil moju predstavu o jednodu-
chej uprave Casopisu. Povidcsine si
priniesli navyky z predchadzajicich
pracovisk. Az jedného dia prisiel Pe-
ter Nachtmann, ktory na prvy raz
uskuto¢nil moju predstavu. Tuto po-
dobu, pravda, s uréitymi zmenami,
ktoré diktovali finanéné tazkosti, ma
Kultara dodnes. Redakéna rada, moj

Kultara

ako pocta Hanusovi

poradny orgén, sa tieZ menila iba po-
zvolna. Na Uplnom zaciatku, ked v
nej pracoval literarny vedec a germa-
nista Vincent Sabik, vynikajici spi-
sovatel' Vincent Sikula, nestor slo-
venskej archeologie Belo Polla, ale
najmi prof. Anton Hlinka, SDB, pod
predsednictvom Juliusa Bindera za-
sadala CastejSie. Spominam si, aky
bol dojaty Vinco Sikula, e sa smie
podielat’ na zacdiatkoch Kultury. Na
prvom zasadnuti redakénej rady do-
konca so slzami v o¢iach vravel, ze je
vd’a¢ny, ak mdzZe napravit, na ¢om -
podrla jeho slov - mal vraj sam urcity
podiel, zastavit’ upadok duchovného
povedomia mladeze. No, keby slo-
venska literatira bola mala iba sa-
mych Vincov Sikulov, nemusela by
sa veru za tych patdesiat komunistic-
kych rokov nijakovsky hanbit. Na-
priek tomu si tento vyrok nebohého
Vinca velmi vazim, lebo sved¢il o
citlivom svedomi ¢loveka a vynika-
juceho prozaika.

Vel'mi blizky mi bol najmi cha-
rizmaticky Anton Hlinka. Ked Kul-
tura zacala vychadzat’, nova politic-
k4 garnitira mu odobrala medialny
priestor vo verejnopravnych elektro-
nickych informaénych prostried-
koch. Najmi Slovenska televizia sa
k Hlinkovi zachovala nehorazne.
PovaZzoval som preto za potrebné
hl'adat’ pre tohto vynikajiceho vzde-
lanca, teologa, filozofa, psychologa
v jednej osobe ini moznost’ prihova-
rat’ sa narodu. Ale vobec to nebolo
jednoduché, lebo z verejného zivota
sa vytratili osobnosti, ktoré by
uprednostiiovali vdhu duchovného
posolstva pred ziskom.

Najskor sme to skuSali v Radiu

Koliba.
No rokovania s Monikou Befovou,
vtedajSou riaditel’kou radia, ktoré na-
oko vyzneli pozitivne, naostatok boli
uplne zbyto¢né. Majitelia, pravdepo-
dobne obavajici sa vladneho tlaku,
radSej radio predali. A tak sme sa vy-
brali do Radia Nitra, neskor preme-
novaného na Radio FM, ktoré potom
celé roky vysielalo v nedel'u napo-
ludnie jedineéné duchovné prihovory
otca Antona Hlinku. Mnohé z tychto
prihovorov som publikoval na stran-
kach Kultury, az kym prof. Hlinku
nepostihla zdkerna choroba...

Tonka Hlinku som neraz spreva-
dzal na audiencii u kardindla Jana
Chryzostoma Korca alebo ho viezol na
letisko do Viedne ¢i na prednasku do
Kosic. Najmé dvojdnova cesta do Ko-
Sic bola vel'mi pekna. Spiatky sme sa
vracali cez Horehronie, ktoré uvidel
po prvy raz. Zastavili sme sa pri pra-
meni Hrona, kde sa Tonko napil s vel-
kou obradnost’ou, akoby sa perami do-
tykal sviatostného vina. Navstivili sme
aj rodinu starostu Telgartu, kde nas
privitali naozaj priatel'sky a s tctou.

Prvé ¢islo Kultary, ktorej som dal
podtitul Tyzdennik zavisly od etiky,
vySlo 9. jina 1998. V priestoroch
Matice slovenskej na Stefinikovej
ulici sme usporiadali mali recepciu.
Vlado Kubov¢ik, sélista SND, c¢len
redakénej rady a spolumajitel’ tlaciar-
ni, kde sa vtedy Kultura tlacievala,
priviedol I'udova muziku. Sala bola
plna. Po muzike a prihovoroch sa pri
vinku a Cerstvych pagacikoch rozo-
berala situacia v krajine a potreba za-
pasu o vnutorny obsah Slovenska, no
a debatovalo sa samozrejme aj o po-
diele Kultary na naprave verejnych

veci. Bolo este pred katastrofalnymi
parlamentnymi volbami, ktoré zme-
nili nadlho tvar nasej vlasti na nepo-
znanie. Preto l'udia verili, Ze vyvoj k
dobrému je ozaj iba otazka volieb.

Vsetko vsak bolo inak. Vlastenec-
ké sily vol'by prehrali. Slovenski pod-
nikatelia dostali strach o vlastnt exis-
tenciu. Odrazu sa ukazalo, Ze Coraz
menej vplyvnych l'udi pozna volaco
ako potrebu obcianskej statocnosti.
Kazdy mi iba tahal medové motuzy
popod nos, ale v skuto¢nosti mi nepo-
mohol. Bolo to smutné az k slzam, le-
bo Kultara vychadzala po
cely ¢as od ¢isla k ¢islu.
Uzkost’ spojena s finan-
¢nym krytim vydavkov
ma vycerpavala omnoho
viac ako sama praca. Ba
naopak, praca mi bola je-
dinym odpocéinkom od
kumulujucich sa negativ-
nych pocitov, ktoré na
ma doliehali zo vSetkych
stran. Nova vlada poslus-
ne zasalutovala medzina-
rodnopolitickym tenden-
ciam, najméd americkym
zaujmom vo svete, za
smie$ne sumy privatizo-
vala zlaté vajcia narodné-
ho hospodarstva do za-
hranicia, vylicila z verej-
nej diskusie vSetkych a
vsetko, ¢o sa zaslazilo o
slovensku statnost’, ak to,
pravda, nekolaborovalo s
jej predstavami.

Prof. Ladislav Hanus, papezsky prelat

o pritomnom c¢ase. Nasla si okruh ¢i-
tatel'ov, ktori zostali verni vnatorné-
mu vztahu ku krestanstvu, narodu a
vlasti. Listy a telefonaty tychto Cita-
telov mi boli odmenou i povzbude-
nim v Case, ked’ som sa neraz citil na
okraji priepasti, vyCerpany a sam.
Stacil telefonat od nejakého Citatel’a,
napr. od zlieva¢a z VSZ alebo list od
basnika a politického vidzna Juliusa
Homolu zo Ziaru nad Hronom, & e-
mail od nového, neznameho sympati-
zanta, a znovu som nacerpal silu do
zapasu s presilou uzkosti.

Bodliak

Ja chcem byt ako bodliak pod horou,
do vetra kvitnut, tréat’ v mraze,
pichlavy, hrdy, ale s pokorou,

nie ako ruza v drahej vaze,

o zajtra zvddne a ju vyhodia
na kopku hnoja, do prhlavy.
Bodliak je trvacnost, je sloboda.
Mna nevyhubis, to pust z hlavy,

sestricka smrt. Mne usta vysypu

do sveta stovky zdravych semien,
a ty mas predsa tolko dovtipu,

vies, rozbit mozno lad i kremen,

ale nie volu zit, tie podoby

duse, ak spieva rozovreta.

Ale o tom napisu lep-
Sie ini. Ja k tomu mdézem
iba dodat’, ze Kultara sa
postupne stavala jedinym
nezavislym svedectvom

Som bodliak. Chodim na hroby
tych, ktorych si nik nepamdita.

TEODOR KRIZKA

No nebolo vsetko iba ¢ierne. Ved’
nakoniec, ¢im by som mohol potvr-
dit’ Gprimnost’ svojich usili, ak nie
obetou prave v obdobi krizy a ne-
priazne? Ked’ mi bolo najhorsie, ako
zézrakom mi niekto pomohol bez vy-
zvania. Najmé otec kardinal Korec
mal az nadprirodzeny zmysel pre cit,
kedy Kultira potrebuje povzbudit.
Neraz sa stalo, Ze prave v den tizkos-
ti, z ¢oho uhradim neodkladné faktu-
ry, ked’ sa mi tlaciarenn vyhrazala za-
stavenim $irenia ¢asopisu, v postovej
schranke som nasSiel Sek z Nitry na
sumu, ktord ma na dany moment za-
chranila.

Kym zil, ¢asto mi do redakcie vo-
laval a zavSe i poslal ¢lanok zo za-
moria Stefan Polakovi¢. Do redakcie
zavital grécky vel'vyslanec, ale i Pe-
ter Bachmaier z Viedne, s ktorym
sme mali zaujimavy rozhovor na té-
mu dejiny Strednej Eurdpy a ktorého
originalne $tudie sme aj publikovali.
Pekné eseje vyluéne v Kultare publi-
koval vnuk Ferka Urbanka Jan Urba-
nek, ale samozrejme i desiatky d’al-
Sich autorov, napr. bluesman Jan Li-
tecky-Sveda, Emil Vontoréik, byvaly
riaditel’ Univerzitnej kniZnice a spo-
lupracovnik z ¢ias, ked’ som bol este
v redakénej rade Verbumu, Jozef M.
Rydlo, vari najvacsi znalec exilovej
literatury, prof. Viliam Judak, dnes
nitriansky sidelny biskup, psycholog
Stanislav Hvozdik z Kosic, historik,
riaditel’ Ustavu dejin krestanstva Mi-
lan S. Durica, z ktorého tvorivou ak-
tivitou sotva udrzi krok aj Sir$i ve-
decky kolektiv, historik FrantiSek
Vnuk, muz svétého zivota, Stanko
Majek, horlivy obhajca biskupa-mu-
¢enika Jana Vojtassaka ako aj mons.
Viktor Trstensky, ktorého neohroze-
ny zapas o pravdu je §iroko znamy, a
mnohi d’alsi. No mily mi bol kazdy
autor a spolupracovnik, ba i sympati-
zanti a Citatelia, napr. staruc¢ka uci-
tel’ka povodom z Turzovky Anna Be-
lanova, ktora obetavo §irila Kultaru v
bratislavskych krest'anskych a mati¢-
nych spolocenstvach alebo hoci sta-
renka, po ktorej mi zostala na pa-
miatku obalka plna desathaliernikov
ako usetreny vdovin gro§ na zachra-
nu Kultury.

Musim spomentt aj iného spolu-
pracovnika, ¢lena redakénej rady, vy-
tvarnika, basnika, prozaika, publicis-
tu Tibora Kovalika, ktory ilustroval
moju basnickt knihu Vecernica Ran-
na hviezda. Jeho poviedky, ktorych
osnovu tvoril vzdy pravdivy pribeh,
zarad’ujem pre seba k tomu najvic-
Siemu v slovenskej préoze po roku
1968 uz aj preto, lebo nikto doteraz
podobnym spdsobom nepodal desiva
podstatu komunistického rezimu. Ti-
bor Kovalik dokonca namaloval dip-
lom Cestného &lena redakcie Kulti-
ra, ktory bol ureny vyznamnej$im
sponzorom ¢asopisu.

Bol by som nevdaénik, keby
som obisiel este jedno meno, ktoré
prosto patri k dejinam Kultary:
Edeltraut Sturdikova. Ked je &love-
ku najtazsie, vzdy mu Pan Boh po-
$le anjela. Aj mne poslal, ked mi
hrozilo, 7e sa nebudem mat" kam
prestahovat’ s redakciou. A opét tu
zasiahol Laco Hanus, presnejsie
spomienka na tuto jedine¢nu osob-
nost. Lebo teta pani Sturdikovej,
¢lenky spevackeho zboru Sloven-
skej filharmoénie a vdovy po narod-
nom umelcovi Jozefovi Sturdikovi,
bola v casoch mladosti dobrou pria-
telkou tohto jedinecného cloveka.
A tak pamiatka na nebohého, taka
ziva aj po mnohych desatrociach,
mi otvorila dvere do posledného
ateliéru po poprednom vytvarniko-
vi, kniznom ilustratorovi a aj zauji-
mavom basnikovi Jozefovi Sturdi-
kovi, kde som na dlhé roky nasiel
utoCisko. A nielen utocisko, i poro-
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zumenie a podporu, ktoru sotva vy-
¢islim peniazmi a splatim ¢o ako
presnymi slovami.

Kultaru vsak drzala nad vodou
najméd pani Anica Braxatorova,
vdova po FrantiSkovi Braxatorovi,
podpredsedovi Svetového kongresu
Slovakov. Jej manzel svojho casu
spolu s Imrichom Kruzliakom vy-
daval exilovy ¢asopis Horizont. Ve-
dela preto, kolko usilia stalo jej
manzela udrzat’ toto mudre a roz-
vazne periodikum naSich eurép-
skych exulantov.

U pani Anice v byte na Trnavskej
ulici sme sa stretavali raz za mesiac.
Stalu spolo¢nost tvorila asi desiatka
I'udi: herec Gustav Valach, lekar Ka-
rol Virsik, archeolog Belo Polla, ad-
vokat Ivan Chrenka, historik Franti-
Sek Vnuk a Anton Semes, poslanec
Julius Binder, bratislavsky dekan
Anton Kebis, arcibiskup Dominik
Hrusovsky, Ignac Juru§, nacelnik
duchovnej sluzby v Slovenskej ar-
made, dekan Cyrilo-metodskej boho-
sloveckej fakulty Jozko Kutaria,
SDB, neskor i pater Vojtech Zeman,
SDB, a ini intelektuali a duchovni.
Obcasne prichadzal medzi nas aj Im-
rich Kruzliak alebo Jozef Vicen. Pri-
Siel i biskup dobrého srdca Secka zo
Spisskej kapituly, ba aj arcibiskup
Sokol. Na tomto mieste musim pove-
dat’, Ze prave on v jednom kritickom
okamihu Kultaru podrzal nad vodou,
ked v obdobi finan¢ného sucha pri-
spel na nas ucet va¢Sou sumou.

O niekol’ko rokov neskor som pra-
videlne raz za dva tyzdne, niekedy i
Castejsie, chodieval k historikovi prof.
Milanovi S. Duricovi, SDB. Stretava-
lo sa unho v byte na Drotarskej ulici
za okruhlym stolom mnozstvo mud-
rych Tudi. Spisovatel Laco TaZky,
ekonom Ladislav Lyséak, byvaly pod-
predseda NR SR Augustin Marian
Huska, poslanec Julius Binder, Stanko
Majek, bluesman Jan Litecky-Sveda,
poslanec a potom sudca Najvyssieho
suidu SR Peter Brnak, novinar Jan
Smolec, organista Ferdinand Klinda a
ini. NaSe neformalne spolocenstvo
sme nazvali Vospolnost’.

Toto boli ostrovéeky slovenskos-
ti, ktord nestratila pamét. A o tu ne-
stratentl a nestracajicu sa pamit’ mi
Kultare vzdy iSlo predovsetkym.
Kym v prvych rokoch som sa ststre-
d’oval viac na generaciu, ktora zazila
autentické obdobie slovenskej narod-
nej renesancie a zakratko by si bola
byvala so sebou do veénosti zobrala
svedectvo o autentickych narodnych
hodnotach, neskdr som viac a viac
otvaral priestor v ¢asopise mladym,
ktori uz na tomto svedectve vyrastali
a stavali sa nadejou, Ze nezahynie na-
rodny krest'ansky duch.

Vdaka literarnej sutazi o Cenu
Slovenského uceného tovariSstva
som stretol mnohych nadejnych mla-
dych I'udi, ktori nielen chceli, ale ma-
li aj moralne a intelektudlne na to,
aby prevzali pomyselnt S$tafetu, ba
viac, aby slovenskému obsahu dali
sebavedomt, moderni podobu. Za
vSetkych spomeniem dvoch. Prozai-
ka Petra Kubicu z Kystc a mladuc¢ki
talentovania poetku Katarinu DZun-
kovt z Ko$ic. Mozno o tom ani netu-
§ia, no prave oni mi svojou tvorbou
vliali do srdca nadej, ze vSetka nama-
ha predsa len ma zmysel a Zze aj v
zdanlivo pustnticej krajine mozu vy-
rast’ uslachtilé kvety.

TEODOR KRIZKA
(Uryvok z knihy
Srdce Sizyfos, Daka 2006)

Hanusov krest'ansky personalizmus

Knaz, profesor, filozof, estét, teo-
retik a pedagog kultiry a kultarnosti
Ladislav Hanus patri medzi vyznamné
osobnosti slovenskej kultiry uplynu-
1¢ho i sucasného storocia. Narodil sa
26. februara 1907 v Liptovskom sv.
Mikulasi. Jeho dielo predstavuje in-
$pirany prameni pre oblast’ filozofie,
teologie, kultiry, sakralneho umenia
i literatiry. Poslednych desat rokov
svojho Zzivota prezil ako dochodca
v Ruzomberku, kde 7. marca 1994 zo-
miera a 14. marca 1994 je pochovany
na ruzomberskom cintorine. Jeho vy-
znamné dielo z oblasti filozofie, teo-
logie, umenia a bohat publicisticku,
redakéni a prekladatel'skti ¢innost’
ocenila ¢estnym doktoratom filozofie
v roku 1992 Univerzita Komenského
v Bratislave. V roku 1994 ziskal pro-
fesor Hanus ocenenie v podobe titulu
papezsky prelat. Dia 25. maja 2005
udelila Vedecka rada Katolickej uni-
verzity v RuZomberku profesorovi
Hanusovi titul doctor honoris causa
(in memoriam) za inSpirujuci prinos
v uplynulom i su¢asnom storo¢i v ob-
lasti ducha a kultary.

Filozofické vypovede Hanuso-
vych prac nadvdzuji najmi na prad
krestanského personalizmu J. Maritai-
na a R. Guardiniho. Teologicko-filo-
zoficka koncepciu krestanského hu-
manizmu a filozofiu personalizmu Ha-
nus postupne rozpracoval a anticipo-
val najmd v monografii Rozprava
o kulturnosti (1943), Rozhladenie
(1943), Vseobecné krestanstvo (1943),
Principy pluralizmu (1967), Filozofia
kultury (1969), Clovek a kultira
(1972). Prvy systematicky pohlad na
¢loveka ako kultarnu bytost’ v kontex-
te krest’anského humanizmu analyzuje
Rozprava o kultizrnosti (1943). Ulohou
kultarnosti je tu ,,dvihanie a zuslach-
tovanie celého ¢loveka®™. Do popredia
sa dostava vzdjomnd podmienenost’
vztahu ¢lovek a kultura, ¢lovek a kul-
tarnost. Clovek je zadefinovany ako
nositel' kultirnosti a kulturnost’ ako
,»bytostny spdsob existencie ¢loveka®.
Kultira je zasa rezultatom ludského
usilia, ,,neosobnym a objektivnym vy-
sledkom T'udskej Cinnosti, ktora pretr-
vava svojho tvorcu“ (RK, 15 — 31).
K prvym dévodom kultarnosti patri
snazivost Ccloveka. Zaciatkom
kultirnosti je poznavanie, na-
kol'ko kultarnost’ ¢loveka zacina uve-
domovanim si vlastnej osobitosti,
vlastného stanoviska k veciam. V ha-
nusovskej optike sa ¢lovek stava oso-
bou vtedy, ked’ ma jeho stanovisko § i
r k u. Hanusov kultirny ¢lovek kotvi
v duchu a vSetky jeho vztahy maju du-
chovny zaklad. To je zaroven hanu-
sovsky ideal slovenského kultarneho
¢loveka, ktorého uslachtilost’ rastie zo
zboznosti (RK, 32 — 103). Rozpravu
o kulturnosti treba chapat’ ako teoretic-
ky koncept aktivneho skultariiovacie-
ho programu Slovenska, ktory Eerpa
z podnetov Petra Lipperta, Theodora
Haeckera. Vzacne st ideové suvisy
s Maritainovym krestanskym huma-
nizmom a Mounierovym krest'anskym
personalizmom (Pasteka, J.: LHAFK,
299 —300).

V Rozhladeni (1943) Hanus po-
kracuje v intenciach krestanského hu-
manizmu a personalizmu, ked’ osobu
vnima ako centralnu hodnotu naroda
(slovenského, eurdpskeho), zaroven
vyzdvihuje katolicky pluralizmus
a zdoraziuje potrebu kultirnej elity

(vzdelancov), ktora by slovensky na-
rod dvihala (R, 7 — 110). Najvacsiu
ulohu povojnového slovenského naro-
da vidi Hanus v jeho rozhl'adeni sa po
Eurdpe a zapojeni sa do jej poriadku.
Upozoriuje na uvedomely pristup Slo-
vakov k svojej narodnej tradicii, ktorej
duchovnym zakladom je zjavené na-
bozenstvo, krestanstvo. Eurdpa je pre
slovensky narod ,,uloha, ktora sa ma
v generaciach zvladnut, norma, ku
ktorej treba dorast’; eurdpsky Zzivot je
davanie a prijimanie. Ziada si ¢loveka
stelesiiujuceho eurdpske idey krest'an-
ského univerzalizmu a S$lachetného
humanizmu* (R, 7 — 20). Normou pri
formovani slovenského cloveka je
krestansky humanizmus. Hanus tlmo-
¢i potrebu maritainovského tzv. integ-
ralneho humanizmu, ktorého zakla-
dom je Vtelené Slovo ako ideal I'ud-
skej dokonalosti. V fiom je zachovany
neporuseny pochop cloveka ako Bo-
zieho obrazu (R, 87 — 110).
Primarnym objektom Filozofie
kultury (1969) je fundamentalna ana-
lyza ¢loveka, prieskum tzv. ,,proprium
humanum®, rozbor koreldcie medzi
¢lovekom, prirodou, kulturou. Pricha-
dza k ,ontologickému oddévodneniu
proprium humanum®, ktorym je ,ne-
hotovost’ a vyvinovost’ ¢loveka®. Vr-
cholom T'udského bytia je ,,personalita
¢loveka® s hlavnymi atribiitmi osoby:
rozumom a slobodou. Ontologickym
predpokladom kultiry je telesno-du-
chovnéd rozdielnost a substancidlna
jednota ¢loveka; ,,hmotno* a ,,duchov-
no*, hoci rovnako tvoria ¢loveka i kul-
turny proces, nie si rovnocenné zloz-
ky — ,Clovek je urCeny k duchu®,
v fiom je hierarchicky vzostup od tela
k duchu; v tomto smerovani zdola na-
hor je zmysel jeho existencie, jeho
mravna uloha; je to Specificky 'udské,
ono ,,proprium humanum®. Medzi du-
chovnymi schopnostami ludskej by-
tosti primat ma ,,rozum a poznanie®,
~Clovek je tvorcom kultiry ako osoba
a osobnost™. Korelaciu medzi ¢love-
kom, prirodou, kultirou skiima na ro-
vine ,,priroda a kultara® (naprotivné
postavenie ¢loveka oproti prirode), na
rovine ,kultira a dejiny” (,,vyvino-
vost™ ako zakon kultl-
ry, tradicia, pokrok),
na rovine ,kultura
a spolo¢nost™ (,,socia-
bilita“ ako d’alsi zakon
kultary, Struktarne for-
my a hierarchizacia
spolocenskych utva-
rov), na rovine ,,kulti-
ra a Clovek™ (zmysel
kultary v spitnom po-
sobeni na ¢loveka, je-
ho duchovna humani-
zacia). Kultara vznika
zasahom c¢loveka do
prirody, prvym kultar-
nym ¢inom ¢loveka je
v§ak poznavanie, ,,vy-
konnym  Einitel'om*
kultary stava sa rozum
v symbidze s volou,
,.vykonnymi prostried-
kami“ kultary su praca
a hra. ,Dejinnost* a
,sociabilita® su ,,za-
kladnymi  atribatmi
Pudského kultarneho
bytia“. Zmysel skul-
turnovacieho procesu
ma viacero dbévodov:
kultarou ¢lovek hl'ada
svoje miesto vo svete;

kultarnou tvorbou ¢lovek vytvara
v kozme svoj ,,domov*; kultirou ¢lo-
vek humanizuje svet a humanizova-
nim zduchoviiuje hmotu. (Pasteka, J.:
LHAFK, 302 — 303).

Vrcholom a myslienkovou synté-
zou Hanusovej antropologickej filozo-
fie je dielo Clovek a kultira (1997,
pov. 1972). Predstavuje prepracovanu
a doplnenu Filozofiu kultiury (1969).
Hanus sa tu odvolava na eur6pskych
filozofov a vedcov (M. Scheler, G.
Simmel, L. Klages, A. Gehlen, S. Fre-
ud, H. Plessner, N. Hartmann, M. Hei-
degger, K. Jaspers, H. Marcuse a ini).
Vypovede o ¢loveku a kultire Hanus
stavia na baze filozofickych a svetona-
hladovych koncepcii Druhého vati-
kanskeho koncilu, ktorych zakladnym
ideovym principom je pluralizmus
a integralizmus. Ulohy spoloénosti
mozno zvladnut' len univerzalnou §ir-
kou pohl'adu a organickym integrova-
nim vSetkej plurality. Kultura a ¢lovek
spolu tizko suvisia, ,,normou kultary je
&lovek* (CK, 19 - 38). Hanusovo me-
tafyzické osvetl'ovanie osoby sa deje
vo vztahu k verejnému a spolocenské-
mu s doérazom na duchovny princip
Tudskej osoby: ,,duch je osobny*, ,,du-
$a je osobna“, ¢lovek je ,,ziva skutoc-
nost™ (CK, 82). Hanusova kultarna
antropologia stoji v opozicii k materia-
listicky chapanej a verejne vnucovane;j
idey ¢loveka, v opozicii k dobovému
kontextu marxistického chapania ¢lo-
veka, redukovaného v zmysle darwi-
novskej evolicie — na ,,prirodné indi-
viduum* — ¢loveka ako zastupcu l'ud-
ského druhu, ktorého zmyslom je ,,za-
chovanie rodu“. V protiklade k mar-
xistickej ,,moci spolo¢ného®, ktora
vladla nad osobnym a T'udskym, Ha-
nus chape osobu ako kategoriu kvality
a nie kvantity: ,,osoba nikdy nie je ¢as-
tou niecoho. Ked’ sa ponima ako ¢len,
to nema vyznam kvantity, ale kvality.
Osoba je celkom a méa sa ponimat’
vzdy ako celok, ¢i voéi sebe, voci spo-
lognosti, vodi svetu® (CK, 84; Liba, P.:
HPO, 21). Hanus konstituuje osobu
cez onticky princip, akcentuje ,,teles-
no-duchovnu komplexnost’ v jednote
osoby®, ,,Clovek svet humanizuje, tak

ho personalizuje® (CK, 49 — 51). Pod-
stata kultiry je podla Hanusa l'udska,
je prostriedkom bytostného vyvinové-
ho sebadotvorenia ¢loveka, oblastou
objektivizovania ducha, v ktorej sa
¢lovek ako jednotlivec uplatiuje vset-
kymi svojimi psychickymi schopnos-
tami a ktora zase na neho — ako na de-
jinného a spolocenského tvora — spét-
ne posobi, aby sa tak nas svet ustavi¢-
ne humanizoval a spirituzalizoval
(Pasteka, J.: LHAFK, 316).
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(Pokracovanie z predchadzajiiceho ¢isla)

Znamenia ¢ias

(Mt 24, 24)

Je to komplex javov v zivote ludstva,
ktoré pozitivne pripravil pre I'udi Boh a
ktoré negativne Boh predvidal a dopustil,
pretoze pochadzaji nie z Jeho vole, ale zo
slobodného rozhodnutia stvorenych osob.
Ich zavaznost’ je kl'iCovo vyznamna pre
ludstvo. Znamenia — symboly — znaky Cias
vsak nie je mozné rozoznat’ na zaklade ve-
deckého badania. Nestacia na to vedomos-
ti, ale je potrebnd mudrost’. Midrost’ sa zis-
kava v pokore pred Bohom, je teda darom
Svitého Ducha.' Na citanie jazyka zname-
ni ¢ias sluzi $pecificky dar: prorocky duch.

Prorocky duch

Tymto darom vynikali spociatku velké
postavy Starého zakona. Viac — menej nim
vsak disponuje kazdy clovek, ktory Zije
v podriadenosti Bohu. Kto uprimne hl'ada
Boha, stava sa skor ¢i neskor krestanom,
znovuzrodenym z JeziSovho a Otcovho
Ducha. Dar proroctva sa viaze k uradu
v Cirkvi v zavislosti od miery zodpoved-
nosti.” No biblické aj novodobé dejiny do-
kazujt, ze Boh s obl'ubou povolava do sluz-
by I'udi celkom nezavisle od hierarchickej
konvencie.

Bozi Duch skiima Bozie hlbiny (1Kor
2, 10). To najpodstatnejSie poznatelné
vlastni prave On. Ak pri akomkol'vek po-
znavani obideme Ducha, ostavame na po-
vrchu javov, mézeme maximalne opisat’,
ako veci — v naSom pripade znaky - fungu-
ju. Takto minieme pravdu, t. j. pric¢inu u¢in-
na i cielovh. KedZe ,,charizmatické du-
charéenie krestanom, ktori sa osobne ne-
stretli s JeziSom, nahana strach, priblizime
si v nasledujicej kapitole nieco z toho, ¢o
hovoria cirkevné autority o znameni Cias.

Co hovoria cirkevné autority

0 znameni Cias

Cirkev nas potca a povzbudzuje. Ne-
jde tu o prehnané démonizovanie, ako ob-
¢as namietaju popularni (alebo populistic-
ki?) kazatelia. (2Tim 3, 5) Sam papez Jan
Pavol II. vo svojom prejave 31. 1994 po-
vedal: ,,Svet je v moci zlého ducha, a pre-
to je potrebné na tohto démona poukazo-
vat’ tym, ze budeme pripominat’ jeho me-
no.“ Jedna z prvych viet, ktoré povedal te-
rajsi papez Benedikt XVI., bola prosba o
modlitbu, aby sa nebal vlkov. Bezpochyby
nemal na mysli §tvornohych cicavcov.

Pravoslavna cirkev Grécka, Sloven-
ska 1 Ruska sii zname svojou striktnou
opatrnostou vo vzt'ahu k znameniam dias.
Podobné postoje zaujimaji aj niektoré
protestantské evangelikalne zbory. Z po-
medzi autorit katolickej cirkvi sa v tychto
suvislostiach vyjadril napriklad kardinal
Hofner. V spise publikovanom sekretaria-
tom nemeckej biskupskej konferencie
uvadza: ,,Socialna nauka Cirkvi sa usiluje
rozpoznavat znamenia Casu (Mt 16,3).
Poznavat’ znamenia €asu nie je vecou so-
ciologie, ale je vecou viery. Kto chce cha-
pat’ tieto znamenia, potrebuje dar rozliSo-
vania duchov. Svité pismo varuje pred
duchom tohto sveta (1Kor 2, 12), pred
zlymi duchmi (Ef 6, 12) — ,,Neverte kaz-
dému duchovi, ale skiimajte duchov, ¢i
pochadzaji od Boha* (1Jn 4.1). Kto nevie
rozpoznavat duchov, stane sa obet'ou
vonkajsich vplyvov. Chapat’ znamenia ¢a-
su neznamena vsak nasledovat’ ducha ca-
su. Rozlisovanie duchov je dar, ktory po-
maha ¢lovekovi poznavat’ nielen to, ¢o sa
protivi Bohu, ale aj vycitit, kde posobi,
veje Bozi duch.*

Krest’an, ktory rozlisi ducha, najmé ak
je konfrontovany s potrebou pomdct’ bliz-
nemu, nemoze ostat’ I'ahostajny. S darom
rozliSenia sa preto spaja dar oslobodzova-
nia a dar uzdravovania. K daru oslobodzo-
vania sa vyjadrim neskor za podnadpisom
exorcizmus. Zatial' len tolko, ze kazdy
krest'an, skuto¢ne sliziaci JeZiSovi, ma v
mene Jezi§ autoritu nad svetom démonov,
aj nad samotnym diablom. K druhému da-
ru uzdravovania sa vyjadrila Kongregacia
pre nauku viery v Instrukeii o modlitbach
za uzdravenie.’ Na strane 13 Citame:
,-..Zaverecna Cast Markovho evanjelia a
Listu Galatanom rozsiruju horizont a ne-
obmedzujii zazra¢né uzdravenia na Cin-
nost’ apostolov a niektorych ohlasovate-

lov evanjelia, ktori mali vyznamnua ulohu
v prvotnom poslani. Z toho hladiska na-
dobudaju zvlastnu dodlezitost’ poukazy na
charizmu uzdravenia (porovnaj 1Kor 12,
9.28.30).“ Na strane 16 sa hovori jedno-
znacne: ,,...uzdravenia sa neobmedzovali
len na apostolské Casy.” V dalsom sa
upravuje poriadok modlitieb za uzdrave-
nia vo vztahu k liturgii.

Este jedna stat’ od sucasnej cirkevnej
autority, konkrétne z ucebnice Moralna te-
ologia I. otca, spi$ského biskupa Frantiska
Tondru. Na strane 206 uvadza hriechy
proti krestanskej viere: ,zapretie viery
moze byt - slovami, ikonmi, znakmi, ml-
¢anim a symbolmi modlosluzob-nictva.*
Vyznanie ¢i zapretie viery je otazkou pr-
vého Bozieho prikazu.

V druhej Casti tejto prace sa dotkneme
symboliky a aktudlnosi Apokalypsy.
Vsimnime si uz teraz k téme znamenia
¢ias vyroky dvoch cirkevnych otcov, ako
ich zaznamenal profesor Andrej Slodicka
v Theologia dogmatica catholica v zavere
knizky: Podl'a sv. Jana Zlatotsteho Anti-

Vit PAcALAJ

(1Kor 2, 9). Podobne, ako sa svojim dyna-
mizmom li§i biologicky prenatalny zivot
¢loveka od Zivota po jeho narodeni, nam
nateraz nepredstavitelnym sposobom ex-
panduju vSetky Zivotné funkcie po narode-
ni sa ¢loveka pre vecnost’ v Bohu. Délezi-
té je vediet, Ze tento rozdiel nie je zrejmy
iba potom, ale za¢ina celkom rukolapne uz
teraz (Mk 10, 29), ked’ sa ¢lovek v stlade
s Bozou voélou ponori do sluzby Bohu.
Hoci ostava vo svete, predsa nie je z tohto
sveta a denno-denne vnima ten rozdiel.
Podotykam, ze toto nie je predmet ab-
straktnej viery, ale je to rukolapna veli¢ina
(Jn 1, 12) Bozie - kralovské deti st vSe-
stranne zabezpecené. Podstatna kvalitativ-
na odli$nost’ v porovnani so zabezpecenim
deti sveta je v tom, ze Bozie deti nemaju
zasoby pre budicnost’, teda nemaju veci
navyse, ale to, ¢o potrebuju, majii nacas,
Cerstvé a s Bozou zarukou.

Sloven¢ina ndm ponuka este jeden as-
pekt slova ,,spasa®, ked’ z neho vytvorime
sloveso ,,spasat™. Spasa sa trava, trava sa
travi, je to potrava. Tak Boh — Jezi$ sa ndm

/Znak

chovny, hmotno-duchovny a hmotny
svet a nasledne vstupit’ do dejin trapené-
ho l'udstva na Zemi. Jeho stopou sa z Je-
ho kreativneho rozhodnutia stali znaky —
znaky spasy. Tie najddlezitejsie pravdy o
svojom vztahu k ¢loveku vyjadril pro-
strednictvom znakov. Symbolom zmluvy
potomkov Abrahdma s Bohom bola ob-
riezka. Znakom spasy v JeziSovi je kriz a
sviatosti (vo vychodnom rite tajiny). To
su len letmé priklady, ako Boh v univer-
zalnych i osobnych dejinach spasy pou-
ziva znaky.

Clovek stvoreny ako obraz (znak)
Bozej Lasky, ma podiel na Bozej kreati-
vite s vynimkou stvorenia z ni¢oho. Clo-
vek poznava seba a svoje okolie (fisis), o
poznanom sa slobodne vyjadruje a svoje
vyjadrenia tizi komunikovat. Komuni-
kovanie so seberovnymi hmotno-du-
chovnymi bytostami moéze uskutoénit
len prostrednictvom hmotnych znakov.
(Znak je hmotny kod s duchovnym obsa-
hom.) Ked’ chctii duchovné bytosti vy-
uzit zmyslovy komunikacny kanal ¢lo-

Znamenie poZehnania, €1 zatratenia?

krist bude mat’ moc nad veriacimi, ktori
necinia pokanie. Sv. Efrém Syrsky tvrdi,
ze prichod Antikrista ,,sa stane zjavnym
pre tych, ktorych mysle sa upieraji k ne-
besiam, avsak pre tych, ktori lipnu na po-
zemskych starostiach a svetskych veciach,
pre tych to nebude zjavné.

Zakladné pojmy
Zakladné pojmy tejto tvahy st pre
ateistu cudzie a pre veriaceho zovsedne-
né. Preto hl'adajme ich nekonvenéné vy-
jadrenie, aby nanovo zaznel ich nemen-
ny obsah.

Zatratenie - spasa

Vezmime si foneticky pribuzné slovo
potratenie” a jeho koren ,,potrat”. Slovo
,,potrat®, ,,abortus“ uz netreba vysvetl'ovat’
- vyvolava velmi silné asociacie. Ide
v podstate o predcasné skoncenie zivota,
ktory nadejne zacal.

Abortus moze byt mimovol'ny alebo
cheeny. Aj ked’ z moralneho hladiska ide
o dva podstatne odlisné Ciny, efekt je stale
ten isty — biologicka smrt’ 'udského jedin-
ca. Podobne zatratenie znamena moralnu
smrt,, ktord je vSak ontologickej povahy
(peklo je skutocné). K tejto moralnej smr-
ti moze ¢lovek dojst’ tak isto cielene alebo
mimovolne. Len velmi malo l'udi, ktori
maji svalnaté reci o tom, ako bude v pek-
le dobre, pretoze tam netreba kurit’ a pod.,
sa pre peklo vazne rozhodli. Jestvujt aj ty-
py l'udi, ktori za nalepkou kultivovanej de-
centnosti skryvaji svoju tisluznost’ satano-
vi. Napriklad preferovany Bretislav Kaf-
ka, autor sakralnych soch a knih, v ktorych
sa snazi spojit’ katolicke ucenie s moder-
nou ,,vedou“ — parapsychologiou, sa na
smrtel'nej posteli z poslednych sil posadil
a vyhnal kiaza, pontkajiceho mu Bozie
odpustenie. Zda sa, ze v porovnani so su-
Casnym stupajicim trendom zamernych
potratov a klesajucej tendencii mimovol-
nych potratov dobrovolné a mimovolné
zatratenie s bliziacim sa vyvrcholenim de-
jin prebieha nepriamo timerne: rastie pocet
oklamanych l'udi, ktori budu zo svojej de-
finitivnej morélnej smrti prekvapeni (Mt
25, 41 — 45). Na klamanie I'udi sa v za-
verecnej faze dejin nasadi ,,Selma s velkou
tlamou® a ,,obraz Selmy, ktory hovori“
(Zjv 13, 5 a 15). Pritom zohra vel’ka tlohu
neprijatie znaku Bozieho (Zjv 9, 4) a pri-
jatie znaku Selmy (Zjv 14, 9), ¢o v kulmi-
nujucej hektickej (¢asto zboznej) ¢innosti
pripada vel'mi nevinne.

Zatratenie je teda minutie svojho po-
sledného Ciel’a, Uplna a definitivna strata
Zmyslu svojho zivota. Chcem zdoéraznit’:
nie strata zivota, ako v pripade abortu, ale
strata jeho zmyslu.

Spasa (gr. zachrana) je naplnenie naj-
senzacnejSicho planu Boha s ¢lovekom

vydal celkom pre nasu zachranu, Boh —
Duch je nam stale k dispozicii pre pocho-
penie suvislosti a prezivanie plodov §t’as-
tia, ktoré su svetu skryté, a zaroven sku-
tocnejsie, nez akakol'vek skutocnost’.* Boh
— Otec toto vSetko vyziaril zo seba: splodil
Syna a vzajomne dychaju Lasku (duch,
dych = hebr. ruah). Tak aj zachrana ¢love-
ka spociva v jeho ochote nechat’ sa stravit’
v sluzbe Laske, sluzbe Bohu. Tato reakcia
prebieha znova nepriamo timerne k ,,bio-
logickému traveniu“ (materialistickému
zivotnému Stylu): ¢im viac sluzby, seba-
obety, tym viac slavy (Mt 20 27; 19, 30).
Zivot v Bohu viak prirodzené Pudské
moznosti neprekonatelne presahuje: sme
bezmocni, pokial On nezasiahne v nas
prospech a pokial’ pokorne neprijmeme je-
ho zachranujuce gesto. Preto hovorime
v tejto suvislosti o spase — zachrane.

Ak uz pozname obsahy slov zatrate-
nie a spasa a ich ni¢im sa neprelinajucu
protikladnost’, to, ¢o ich oddel'uje, o vy-
ty¢uje hranicu medzi nimi, je milnik.

Mil'nik

V profannom svete toto slovo pred-
stavuje stip, kamei alebo kus nehrdzave-
jucej ocele osadenej hlboko v zemi. Pri
susedskych pozemkovych sporoch nie je
potrebné volat’ drahé¢ho geodeta na vyty-
Cenie hranice podl'a map, pokial’ sa najde
mil'nik. Svojou starobylost'ou, svojim hl-
bokym zapustenim - teda stabilitou je vie-
rohodnym potvrdenim vyroku: tu je ten
zlom. Potial'to je uzemie ,,A“, odtial'to je
uzemie ,,Z“. V pripade spasy a zatratenia
viac moznosti niet. A mil'nikom medzi ni-
mi je znak.

Znak (symbol, logo, znacka) je hmot-
ny kéd duchovného obsahu. Prostrednic-
tvom symbolov sa uplatiiuji v material-
nom svete duchovné skuto¢nosti.

Bozie slovo a Tradicia Bozieho l'udu
nam riesi dva a pol tisicro¢nii vedecku di-
lemu, ¢i a nakol’ko je v znaku obsiahnuta
konvencia a prirodzenost.” Ak znak re-
prezentuje vyjadrenie poznaného, ak po-
znavaju a vyjadruji sa osoby (slobodné
bytosti) a ak osoby st popri hmotno — du-
chovnych aj ¢isto duchovné, tak nam to
naramne rozsiruje pohl'ad na povod, ¢ize
pri¢inu u¢inni pre znaky a symboly.
Tvorba znakov nepozostava vo vykon-
Struovanych abstraktnych kategoriach, ale
v tvorivej aktivite konkrétnych osob. Toto
nie je tnik od zlozitého k jednoduchému,
ale cesta od tapania k pravde.

Intelektualne produkuji len jednotli-
vé osoby. Miera slobody a spdsob pozna-
vania je u réznych osob rozlicna. Iné je
poznanie Boha, iné ¢loveka a iné démo-
na. Preto aj o ich intelektualnom produ-
kovani sa mézeme stru¢ne vyjadrit’, a to
takto: Boh stvori, ¢lovek tvori a diabol
spotvori. Boh sa rozhodol stvorit’ du-

veka, pouziju tiez zmyslami vnimatel'né
(materialne) znaky.

Zo znakov pozostavajucich z pri-
buzného druhu senzitivne (zmyslovo)
vnimatel'nych vyrazovych prostriedkov
vznikajul subory. Zo systematizovanych,
zauzivanych suborov konvenciou vzni-
kaju jazyky. Nechceme vSak od otazky
,,preco” skiznut k otazke ,,ako®, lebo ta
uz bola pre nas ucel dostatocne spraco-
vana v uvode. Ddlezité je podotknit, ze
hmotné znaky, tieto prostriedky dorozu-
mievania podobne, ako smeruju od Boha
k cloveku, tak smeruju aj od ¢loveka
k Bohu. Hoci Boh ¢ita aj v nasom srdci,
predsa akceptuje a prijima vyjadrovanie
typicky ludské, znakotvorné. Naviac
Boh nariad’uje a nastoj¢ivo ocakava vy-
uzivanie darov, ktoré nam dal a nie je mu
lahostajny akykol'vek nas vystup (pozri
podobenstvo o talentoch, o dobrych a
zlych sluhoch a i.). Diabol simuluje Bo-
ha a robi to ist¢é s vynimkou Citania
v I'udskom srdci. Toto si Boh rezervoval
pre seba. Vyplynie to z vykladu izrael-
ského chramu, symbolizujuceho bytost-
ni konstitaciu c¢loveka. Znakotvorbou
teda oslovujeme aj démonov a naopak —
mozeme byt nimi (spravidla utajene)
oslovovani.

Diabol prostrednictvom jemu podria-
denej duchovnej hierarchie monitoruje
nielen 'udské hriechy. Tieto s priamou
branou pre jeho vstup do Zivota ¢loveka.
Rovnako nasadene sleduje 'udské vyjad-
rovanie, aby zhodnotil Urovenl poznania
a zvolil spravnu taktiku 1zi a manipulova-
nia fyzickych i pravnickych os6b.

Diabol ako opica Bozia ma tiez svo-
je znaky. Ked’ze nevie ni¢ stvorit’, zasad-
ne obracia Bozie znaky naopak alebo ich
mierne posuva, naklana. Ba ani toto nero-
bi v principe sam, hoci dokaze imitovat’
svoju moc nad hmotnym svetom, ale po-
uziva na to oklamanych l'udi. Necaka na
pozvanie, staci mu I'udska tolerancia aby
sa podobne ako macka, ked’ na fiu po pr-
vych dotykoch nedupnete, usalasil v lone
duse. Vyhladové postriezky ma na pred-
metoch, ktorym l'udia pripisuji nepatric-
ny vyznam, ku ktorym maju neprimerany
— teda hriesny vztah. Diabol v skuto¢-
nosti nema moc nad svetom, lebo panom
stvorenia podl'a Bozej vole je Adam a je-
ho potomkovia. No ako stroskotana exis-
tencia, nemajiica sa kde realizovat’, vita,
ked’ mu ¢lovek nevdojak alebo aj zamer-
ne prenecha svoju autoritu nad stvore-
nim, nad udalostami, nad sebou.

Symbol —
vysledok tvorivého aktu
Znaky teda vznikaju ako produkt
tvorivosti v najSirSom zmysle slova. Slo-
vo ,tvorivost* sa vztahuje v uzSom
zmysle na umeleckd ¢innost. V§imnime

si, ¢o zohrava rozhodujicu ulohu pri
umeleckej tvorbe, aby sme pochopili
mechanizmus vznikania znakov. Pod-
mienujicim prvkom tvorivej ¢innosti 'u-

Inspiracia je dotyk ¢loveka s duchovnym
svetom: prijatie vizie. Ak umelec nema
dar rozliSovania duchov, nevie, aky duch
ho v momente inSpiracie oslovil a
ovplyvnil. Tymto chcem ospravedlnit’
vsetkych krestanskych umelcov, ktori
dnes tvoria v duchu New age. Nemienim
tym vsak povedat, Ze je to v poriadku.
V hre je totiZ vecna spasa, Ci zatratenie
nielen osoby celebrity, ¢i inej socialnej
autority, ale aj oso6b v dosahu ich akéné-
ho radiusu. Jezi$ v tejto suvislosti hovo-
ril o slepych vodcoch slepych (Mt
15,14). Nasledné rozpravanie o jedle a o
tom, ¢o vychadza z ¢loveka, je prave o
tvorivosti.

Slovo ,,démon‘ znamena ,,naSepka-
vac*“ a v gréckej predkrestanskej kulttre
mal aj pozitivny vyznam: duch, ktory
vnukal l'ud’om genialne myslienky alebo
uplnost’ treba dodat’, Ze inSpirativne, ino-
vacné a akéné myslienky moézu vzniknut
aj celkom autonémne v hibke udského
srdca — tie maji najzavaznejSiu moralnu
vahu (Mt 15, 19) - a mozu byt tiez pod-
nietené vonkaj$im hmotnym svetom. Ak
napriklad mrznem na zastavke, zacnem
spontanne dupkat’ do rytmu, potom pride
aj melodia a azda aj slova novo vzniknu-
tej piesne. Zdroje tvorivych myslienok
sa v8ak vel'mi prelinaju. Ked’ mame $la-
chetné srdce, vzdy je na blizku Svity
Duch, aby nas viedol ku chvale a vd’ake
Otcovi skrze Syna. Jeho pritomnost
Vv nas posvécuje aj nase Cisto prirodzené
aktivity. No niektorych T'udi napriklad
nepohoda vedie k reptaniu, nadavkam a
kliatiu. To je pozvanka pre posobenie dé-
mona. Uzavrime teda tento odstavec vy-
rokom, Ze napadité, ¢inorodé, kreativne
myslienky st doménou l'udského srdca,
ich realizacia zavisi od autorovej slobo-
dy, avSak determinujiico tu pdsobi na
predstavivost’ ponuka od Bozieho Ducha
alebo manipulacia zlého ducha.

Tieto dva vplyvy totiz nikdy nepdso-
bia sucasne a rovnocenne. Keby to bolo
vecou vyberu medzi bozskym a diabol-
skym, nebolo by tol'ko omylov a zlyhani.
Lebo ¢lovek od prirodzenosti tizi po
dobre. O zdroji inSpiracie sa rozhoduje
este pred prikrocenim k tvorivému aktu:
¢i totiz umelec je v sluzbach Boha, kto-
rému podriadil vSetko, vratene otazky
tvorit’, ¢i netvorit’, alebo do akcie ide
sam a nepyta sa Boha.

Uvedené skutocnosti sa tykaju tvori-
vosti ako takej, nech je jej vysledkom
cokol'vek. Niektoré produkty tvorivosti
boli od pociatku myslené ako symboly,
iné svojim sociadlnym uplatnenim nado-
budli vyznam symbolu. So vznikom
symbolov je to podobne ako so vznikom
piesni: piesne su I'udové a umelé — pri pr-
vych autor nie je znamy, pri druhych po-
zname autora. To vSak neznamena, Ze by
prvé autora nemali a nezohravala pri
padoch, aby bol vysledkom tvorivej ¢in-
nosti symbol, musi ist’ o posun vyznamu.

(Pokracovanie v budiicom cisle)
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