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tychto jarnych mesiacoch sa opét’ vel'a

diskutuje o 14. marci. Niektori hovoria

tak, druhi inak, a d’al$i sa dokonca py-
taju, aka bola alternativa k 14. marcu 1939?

Takuto otazku moéze polozit’ len vrcholne
nezodpovedny, ba nemoralny clovek.

Nijaka alternativa!l

Bola len jedna moznost’ — bojovat’!

Bojovat’ a zvitazit’.

Darmo kuvici a prekracaci dejin hovoria, ze
Nemecko bolo vtedy najsilnej$im Statom v Eu-
rope a sklanali sa pred nim také mocnosti ako
Verlka Britania ¢i Franctuzsko, dokonca aj So-
vietsky zvdz mal s nim zmluvu o nettoceni.
Mili prekraca¢i a kuvici, od toho treba
abstrahovat’. Ked’ ide o moralku, tam chladné
vypocty nestacia, tam treba konat’, tam treba
nasadit’ aj zivot. Najma ak moze§ zachranit’
nespocetné mnozstvo inych zivotov, ak mozes
porazit’ zlo. A to Slovensko mohlo! Mali sme

Nie sme
z1iadny
narod?®?

pekne Nemcov pozvat’ do diskusie a, obrazne
povedané, ubit’ ich Capicami, ako to genialne
navrhuje byvaly vojvoda Globalko, dnes
poslanec, pri istej skupine vyvrhel'ov, o ktorych
bude o chvil’u re¢.

Slovensko, zial’, zZlyhalo — namiesto boja ne-
jaky 14. marec! Tento datum navzdy ostane
Skvrnou nielen na naSich, ale aj na svetovych
dejinach! Niezeby sme sa boli do jedného
chlapa, ba aj ¢o do odvaznejsSej Zzeny postavili
¢elom Nemecku, my sme si zacali budovat’
akysi §tatik. Ano, Statik, lebo v suvislosti
so Slovenskom nemozno hovorit’ o State, ale
len Statiku. Teda namiesto toho, aby sme boli
na celej ¢iare porazali Wehrmacht, skréili sme
sa do akejsi ulitky a akoze budovali svoj Stat,
pardon, Statik, lebo o Slovensku odvtedy
nemozno vyslovit’ nijaky kladny sad. Navzdy
stratilo kredit, navzdy stratilo uctu, a to pre-
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dovsetkym v ociach svojich najlepSich synov,
ktori nasStastie v sucasnej demokratickej
spolo¢nosti maju vSetky moznosti v tlaci, roz-
hlase a televizii vyjadrovat’ svoj odpor a hnus
k svojej, akoze, vlasti.

Vari sa da povazovat’ za vlast’ krajina, ktora
sa v zlomovej situacii zachovala tak hanebne,
ze presustrovala moznost’ zvitazit’ nad nacis-
tickym Nemeckom a namiesto toho jej oby-
vatelia sa rozhodli vyhlasit’ ,,statik*? Najlepsi
synovia tejto zeme vedia, Ze to nie je mozné,
a hoci to zatial’ verejne nevyhlasuja, davaju
jasne najavo, ze ich vlast’ sa nachadza niekde
za hranicami Slovenska.

(Pokracovanie na 5. strane)

Snimka:Lubomir Kalavsky
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ozrimeze! Za oknami je jar!

Kvitni  kvietky, Stebocu

vtaciky, liSky vyvadzaja z nor
svoje mladata. Skratka, vyslo
slniecko.

Ale slniecko nevyslo samo.
Vysli s nim do ulic aj slnieckari.
Slniec¢kari nemaju radi zimu. Ani
Napoleon ju nemal rad. Nuz aj
slnieckari vedia, ze v zime je lepSie
sedavat’ v kaviarni, popijat Cajik
a snivat’ o zivote chrustov. Mnohi
z nich vSak nesnivaju, ale snuju.
Snuju ako paviky svoje siete. Sni-
vaju a snuju plany, ako to slnko
do tych sieti chytit. No a ked’ sa to
pekné teplé slniecko vykotala
na jarnt oblohu, aby povytahovalo

zalozil CEKU (podoba so sloven-
skou NAKA cisto nahodna!)
a Cervena armadu. A potom uz iba
stacila drobnost’, nevinny atentatik
na Lenina, a uz to fi¢alo. Tisice tiel
nepriatel'ov 'udského blaha denne
padali pod kosou zubate;j...

Za sto rokov sa ich navrstvili de-
siatky, stovky miliénov! Ale coze je
to proti temnému stredoveku? Ved’
vd’aka Svitej inkvizicii sa za 200
rokov podarilo popravit’ az tritisic
osvietenych! No nie je to obludné?
Pre¢ z temnym stredovekom,
strel'me si do knazov, iba zaclanaja
naSe pekné slniecko! A tak iba
v Rusku zahynulo 300 000 knazov
a mnichov... A kazdych pat’ minut

ynaSanie Moreny
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70 spiacej zeme farby, akymsi omylom
povytahuje Z kaviarni aj
slnieckérov a s nimi vSetky farby duhy.

Necudujte sa preto, ze nam za-
kvitli ulice eurdépskych a americ-
kych miest. Treba predsa privitat
sviatky jari a spalit’ Morenu.

No a ktoze ta Morena je?

No predsa smrt’.

A smrt’ je kto?

No predsa Trump!

No a este Putin!

A LukaSenko, a Kotleba...

Pekne sa nam ta Morena
rozrastla! Akoby mala aj zo pat ¢i
7o desat’ deti, ako odportaca Erdo-
gan svojim drahym turkickym
Nemcom. Milujte sa a mnozte sa,
ked’ uz ti nemecki Nemci nemaju
na ni¢ chut’ a ani ten zvySok ka-
tolikov nechodi na spoved’! Vyuzite
svoje demokratické pravo, dobyte
Nemecko pokojnou cestou. Uz sa
vam takato Sanca nenaskytne. Ved’
vam to Nemecko priniesli ako
na tacke dvoma vojnami a liberal-
nou prevychovou. Kdeze duch
Schillera! Ten uz zapadol prachom...

S vitazstvom Trumpa sa
ukédzalo, ze neexistuju nijaké
konspiracné tedrie, ale existuje jav,
ktory sa eufemicky vola globaliza-
cia. Tato globalizacia sa chopila
¢inu a zabudla sa pritom pytat
kohokol'vek, nieto autochtonnych
narodov, o si o0 nej myslia.

Ak nepojdeme privel'mi dozadu
a zastavime sa iba pri stom vyroci
bol'sevického pucu, ktorému vy-
dlazdila cestu sama  ruskd
vol'nomyslienkarska inteligencia,
ked zvrhla cara a otvporila tak
brany nevedome;j luze, aby sa mohla
vycurat’ do vzacnych Cinskych vaz
v Zimnom paléci.

Ahoho, Zimny palédc! Nie da-
jaky jarny, slnieckarsky, ale stu-
deny, zimny! Brrr! Kaviaren
a stupenci duhy to mali jasné: dole
cara! No a potom to uz islo hladko.
V zaplombovanom vozni prisli
vyskoleni géniovia zla. Vecne zivy
Lenin, ktorého ani po sto rokoch ne-
maju sily vyprevadit' na cintorin
a dopriat’ mu pokoj vedla svojej
matky. Lezi si tam v tom zikkurate,
Caka na vzkriesenie. A génovi in-
zinieri makaju ostosest’...

Ale netreba ani kriesit’ Lenina.
Staci aj hrob Trockého v Mexiku,
ktory je skromnou svityniou vsetkej
lavice na zapad od ruskych hranic.
Trockij s Leninom boli prvi ozajstni
globalizétori. Trockij na to dokonca

hynie $tatisticky jeden krestan vo
svete dnes.

Ze to je uz davno? Coze je to sto
rokov? Ved’ to vSetko mate stale a
znova na dvore! To Lenin uzakonil
potraty ako prvy na svete! Dodnes
hynie v potratovych klinikach
14 000 ruskych nenarodenych
denne! A kto ich vrazdi dnes?
Bolsevici? Ale ved’ ti boli porazeni,
kdeze! Tak kto teda?

Liberalizmus, kultirny marx-
izmus, dihové slnieckarstvo... To,
ktoré tak nenévidi Krista, Ze by ho
fasistu dejin! Ale nie, s Kristom to
musia este chvil'u opatrne, aspon
u nas na Slovensku. ESte chvilu
potrebuji  krestansky elektorat
pre obchodnika s ovcami Alojza
Hlinu. Vybrali si ho totiz zrejme
za vodcu odboja s fasSizmom. Mastia
mu brusko vselijakymi alchymi-
stic-kymi olejéekmi, len aby ho ne-
naduvalo od intelektualneho vykonu
pri hl'adani korena vsetkého zla.

No a Hlina to zjavne akceptuje.
Lichoti mu, Ze by sa mohol stat
druhym Dzurindom a viest' Siky
zjednotenych slnieckarov. Proti
komu vlastne, a s kym? No predsa
s Merkelovou a Sorosom proti kon-
zervativizmu a tradicii za modernu,
globdlnu dedinu bez narodov!
Za jeden kosiar plny blaciacich
oviec s pastierom, ktorého meno
kazdy krestan pozna uz dvetisic
rokov - antikristom.

Aby som mu bol trochu advoka-
tom diaboli: Existuje alternativa?
Zda sa, ze nie. Hlinovi zrejme frau
Merkel posepla na chodbe do ucha,
ze Trump je vz stary a moze nedozit’
rana, a Berlin je predsa len blizsie
k Bratislave ako Washington.
Nakoniec kosela je tiez blizsie ako
kabat. A ak uz niet z ¢oho vyberat,
iba medzi Bezlebubom a Luci-
ferom, teda medzi Schulzom
a Merkelovou, ani Putin nema
na vyber, aj on na prosbu ba-
vorskych katolikov prijme 2. maja
Merkelovi v Kremli.

Smutna je to doba, v ktorej zi-
jeme, aj ked’ je tol'ko vyznavacov
slniecka. Je to doba prevratenych
hodnét. Doba, v ktorej sa opovazuju
nazyvat’ konzervativizmom zapas
proti ostatkom heroického ducha.
Vojna prebieha po celej planéte,
ina Zapade, i v Rusku. Nuz Sloven-
sko obist’ nedokaze.

Dejiny nemaju alternativu. De-
jiny st zrazkou Kaina proti Abelovi.

Otvoreny list

Narodna rada Slovenskej republiky
Vlada Slovenskej republiky
Ustavny stid Slovenskej republiky
Prezident Slovenskej republiky

V DUCHU USTAVY SR
MY OBCANIA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

1. Protestujeme proti aktivitdm
prezidenta SR, ktory vo veci rusenia
prezidentskych amnestii organizuje
natlakové akcie a podporuje protitis-
tavné rieSenie. Zvoladva natlakové
akcie sudcov (?), na prijatie retroak-
tivneho ustavného zékona bez posu-
denia Ustavnym sudom, ktory je

nezavislym  sidnym  organom
ochrany ustavnosti. Takym konanim
je ohrozena nielen demokracia, ale
v budtcnosti i Statna zvrchovanost.
Tieto natlakové akcie podporované
médiami nam vel'mi pripominaju
smutne zname komunistické Fe-
bruarové udalosti r. 1948 a nasledné
justiéné perzektcie a vrazdy v rokoch
50-tych minulého storocia.

2. Ziadame Narodni radu a V1adu
SR, aby urychlene rie$ili netinosna
situaciu najmi v tzv. verejnopravne;j
dvojbodkovej RTVS, nakol’ko Rada
pre vysielanie a retransmisiu je
necinnd. Spravodajstvo rozhlasu i
televizie, ako aj politické relacie

(hlavne Z prvej ruky a Vecera
s Havranom) s jednostranne
opozic¢né a protislovenské. Programy
velmi Casto pripominaji, Ze ide o
pobocku Ceskej televizie a rozhlasu.
Signatari listu:

VLADIMIR BALAZ, EvA BOBKOVA,
JozeF DARMO, MILAN S. DURICA,
RUDOLF KLOKNER, JAN KOSIAR,
PETER KOZOLKA, TEODOR KRIZKA,
JAN LITECKY — SVEDA,

LADISLAV LYSAK,

STANISLAV MAJEK, JOZEF RACZ,
JozEF RYDLO, ANTON SEMES,

PAvoL STANO, ELENA SEBOVA,
MARIAN SURAN, JAROSLAV VOZAR,
JOZEF ZAVARSKY

Vyhlasenie

k ohrozeniu slovenskej Statnosti

Aktivisti Iniciativy 2016 v kauze
zrusenia Meciarovej amnestie vidia
prilezitost’ pre odporcov slovenskej
Statnosti  rozlozit’ pravny systém
Statu a nasledne aj slovensku
Statnost. Preto vyzyvaju politické
strany, Ustavnych Cinitelov a vset-
kych obcanov Slovenska, aby
odsudili konanie politikov zodpoved-
nych za vyvoldvanie chaosu a ma-
sovej hystérie obyvatel'stva a
ne-pripustili deStrukciu a znic¢enie
slovenskej Statnosti.

Ustavny std SR uZ raz rozhodol

o nezrusitelnosti amnestii a sme
presvedéeni, Ze ani zmenou Ustavy
SR nemozno odstranit’ prekazku
retroaktivity. Preto povazujeme za ne-
prijatel'né a pre Slovensko zniCujuce
otvaranie zbytocnych kduz. Varujeme
pred uvrhnutim Slovenska do legis-
lativneho bahna, z ktorého niet
néavratu. Co bude nasledovat’ po zru-
Seni Meciarovej amnestie? BeneSove
dekréty?

Aktivisti Iniciativy 2016 apeluju
na svedomie politikov, aby neha-
zardovali s medzinarodnym posta-

Prosba

venim Slovenskej republiky a ctili si
principy zakladného zakona §tétu. Us-
tava Slovenskej republiky je od pri-
jatia v roku 1992 nadCasovym
ochrancom samostatnosti Slovenske;j
republiky a odkazom na cyrilo-
metodské dedi¢stvo nds radi medzi
vyspelé kultarne eurdpske staty.

V Bratislave 22. marca 2017
Signatari Iniciativy 2016:

Mgr. MIROSLAY SUNAL, politolég
Ing. EVA ZELENAYOVA, publicistka
PETER KASARIK, Zivnostnik

K priaznivcom
Kultury

Vel'mi pekne d’akujeme,

7€ viaceri z vas

reagovali na prosbu redakcie

a podporili vydavanie
nasho Casopisu Kultara.
Prosime, nepolavujte
v uslachtilom usili,
prispejte na Cislo uctu Kultary
v Slovenskej sporitel'ni
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poslednych tyzdinoch sa

slovo amnestia stalo hadam

najuzivanejSim  vyrazom
v ustach naSich ,,mienkotvornych®
a spravnu politicku liniu urujacich
médii. Ked nehanobia prvua Sloven-
sku republiku a jej predstavitelov,
ked’ nevystrihajt I'ud pred kotlebov-
cami, ked’ neobjavuju extrémizmus,
rasizmus a xenofobiu aj tam, kde by
to rozumny obcan ani len netusil,
ked” radodajne nepoucuju vladu,
ako spravovat §tat..., sklonuju
vo v8etkych padoch amnestiu. V po-
ze svitym hnevom zapalenych bo-
jovnikov za spravodlivost’, za oCistu
verejného Zivota nalichavo sa do-
mahaji zruSenia tzv. Meciarovych
amnestif.

Pozoruhodné usilie, ale aj tu by
malo platit staré heslo: Medice,
cura te ipsum — lekar vylie¢ najprv
seba samého!

Clovek si nevdojak kladie
otazku: Preco odrazu taky obrovsky
zédujem o udalosti, ktoré by mali
ostat’ smutnou minulostou? Aky
vyznam ma rozduchat' vyhasnuti
pahrebu, ked st tu dolezitejsie
a uzitoCnejsie kauzy ktoré by si
vyzadovali pozornost a medialne
kampane? Preco sa traumatizuji
udalosti, ktoré sa odohrali viac nez
pred 20 rokmi.

Cela tato neprijemna zalezitost’
sa totiz zacala kedysi v roku 1994
aférou znamou pod menom kauza
Technopol. Tato obchodnd firma
bola obvinena z podvodu, v ktorom
iSlo o miliébnové sumy. Na pa-
chatelov, medzi ktorymi sa na-
chadzal aj syn prezidenta Michala
Kovaca, bol dna 11. nov. 1994 vy-
dany medzindrodny zatykac. Ale
prv nez sa zacalo stdne konanie
proti previnilcom, doSlo k od-
vlec¢eniu Michala Kovaca ml. do
Hainburgu v Rakusku. Ked’Ze v tom
case bol pomer medzi prezidentom
Kovacom a vlddou premiéra Vla-
dimira Meciara zna¢ne vyostreny,
unos prezidentovho syna Michala
Kovaca ml., ktory sa odohral
31. augusta 1995, sa jednoznacne
pripisoval necistej hre zo strany
vladnej skupiny proti prezidentovi.
Udalosti sa dalej skomplikovali
tragickou smrtou policajného dos-
tojnika Roberta Remiasa, ktory za-
hynul v Karlovej Vsi pri vybuchu
svojho auta 29. aprila 1996.

Dna 12. decembra 1997, necelé
tri mesiace pred skoncenim svojho
funkéného obdobia, prezident
Michal Kovag st. udelil svojmu sy-
novi a d’al§im piatim spolu-Ucas-
tnikom (M. Koc¢ner, M. Sy¢-Mily,
P. Krylov, R. van der Werffa L. Ro-
senbergova) prezidentski amnestiu,
na zaklade ktorej bolo sudne
pokracovanie voc¢i nim zastavené.

Odvleceniu Michala Kovaca ml.
do Raktska sposobilo na Slovensku
velky rozruch. Ludia v tom videli
¢osi cudzieho, nieCo, ¢o zavana
gangsterstvom. Za hlavnych vin-
nikov tnosu sa oznacovali pris-
lusnici Slovenskej informacne;j
sluzby (SIS), ktorej hlavou bol Ivan
Lexa. Udajnym previnilcom hrozil
sud. A tu Vladimir Me¢iar, v tlohe
zastupujiiceho prezidenta, nasle-
doval priklad svojho predchodcu
a v marci 1998 udelil prezidentské
amnestie vSetkym obvinenym, na
zaklade coho sa nijaké sudne
pokracovanie nekonalo.

Tento krok vyvolal ostry prejav
nesuhlasu v radoch opozicie a zna-

menal aj zna¢nu stratu dovery voci
vlade Vladimira Meciara. Prejavilo
sa to vo vSeobecnych volbach,
ktoré sa konali koncom oktobra
1998. Vo vol'bach vladnuca strana
HZDS dostala sice najvyssi pocet
hlasov, ale to nestac¢ilo na zostave-
nie vlady. Stitnu moc prebrala
do ruk koalicnd vlada Mikuldsa
Dzurindu. Jednym z prvych krokov
novej vlady bolo zruSenie prezi-
dentskych amnestii Vladimira
Meciara. Stalo sa tak 8. decembra
1998.

Proti tomuto opatreniu protesto-
vali poslanci HZDS, ktori sa
odvolali na Ustavny sud a ten svo-
jim rozhodnutim dia 4. februdra
1999 rozhodol, ze nijak(i amnestiu
zrus$it alebo zmenit’ nemozno.

spolo¢enstiev. Mnoh¢ z tychto dra-
stickych zdkonov st totiz v platnosti
dodnes, i ked sa hadam v praxi
neuplatiuju. V zakonniku ,,prav-
neho a demokratického $tatu kra-
jiny (ako definuje nasa ustava
Slovensko) by v§ak nemalo byt pre
ne miesta.

Vsetci sa zhodneme v tom, Ze
v pripade vysSie spominanych
prezidentskych amnestii ide vazne
porusenie zakonov. To nikto
nepopiera, ani neschval'uje. Koniec-
koncov amnestia je prave o tom, ze
sa odpustaju tresty za protizakonné
konanie. Ani opakovani Zziadost’
o zruSenie amnestii neslobodno
nikomu zakazat' (i ked’ je celkom
mozné, ze Ustavny sad iba potvrdi
svoje rozhodnutie z roka 1999). Je

taboroch, kde ocakavali svoju de-
portaciu do Nemecka. Taky tabor
bol aj v Hraniciach na Morave, kde
jeho velitel'om bol Vladimir Bouda
a spravcom FrantisSek Bogl. Kru-
tosti, ktorych sa  dopustali
(znéasiliovanie, okradanie tryznenie.
Internované Zeny boli vel'mi Casto
poskytované na sexualne zneuzitie
sovietskym a Ceskym vojakom
a partizanom). Doslo aj k néasilnym
vrazddm. Niekol'ki T'udsky citiaci
obcania sa uz nemohli na toto divat’
a podarilo sa im dosiahnut, ze
povodcovia tychto krutosti sa do-
stali pred sud. Statne zastupitel'stvo
v Novom Ji¢ine oboch obzalo-
vanych oslobodilo, dovodiac, ze
,souloze s Némkami, byt vynucené,
jsou jakousi formou spravedlivé

Pazura, ale ten medzitym uz bol pod
ochranou NKVD. Pod tlakom
domacich, ale hlavne zahrani¢nych
humanitnych organizacii bol Pazur
v lete 1947 zaisteny a postaveny
pred Vojensky sud v Bratislave.
Tam na otazku, preCo nechal
zavrazdit a deti-nemluvniatka,
odpovedal: ,Co som mal s nimi
robit, ked sme im postrielali
rodicov?“ Pazur bol odsudeny
na sedem a pol roka vézenia. Z nich
si odsedel iba jeden rok, lebo po
februéari 1948 jeho priatel’ Bedfich
Rejcin s odvolanim na zakon
115/1946 zariadil jeho amnestiu
a prepustenie z vézby. Pazlr potom
robil velku kariéru v Zvidze proti-
faSistickych bojovnikov. Zomrel
v Banskej Bystrici, kde je aj

Ach, tie
amnmnmnestie

Tymto rozhodnutim sa cela
kauza mala skoncit’. No, neskoncila
sa, mala d’alSie dozvuky: Ivan Lexa
zazaloval Michala Kovaca st. za vy-
rok, v ktorom sa ex-prezident vy-
jadril, Ze Ivan Lexa stoji za inosom
jeho syna Michala Kovaca ml.
Okresny sud v Bratislave dna
13. jana 2011 wuznal Lexovu
obzalobu a — medzi inym — nariadil
M. Kovacovi uverejnit’ v tlaci os-
pravedlnenie. Exprezident Kovac sa
odvolal, ale Ustavny sad 30. ok-
tobra 2012 potvrdil rozhodnutie
Okresného sudu a opétovne nariadil
verejné ospravedlnenie. Michal
Kovac az do svojej smrti vytrvalo
odmietal podriadit sa tomuto
rozsudku.

Michal Kovac st. zomrel 5. ok-
tobra 2016 a zdalo by sa, ze s jeho
rakvou bola pochovana a zabudnuta
aj cela kauza prezidentskych
amnestii, t.j. amnestie M. Kovaca
i amnestie V. Meciara. Ved uz slovo
amnestia pochddza z gréckeho slova
amnestos = zabudnuty. No niek-
torym ludom a skupinam prave
smrt’ prezidenta bola prilezitostou
otvorit’ celu tato Pandorinu skrinku
znova. Vypukla kosSatd medialna
kampan. V nej sa najhlasitejSie
domahaji zakonitosti taki Tudia,
o ktorych je zname, ze prijimaju len
také rozhodnutia sudnych institucii,
ktoré vyhovujl ich osobnym, alebo
skupinovym zaujmom.

Treba mat’ ozaj vazne pochyb-
nosti, ¢i tymto 'ud’'om skutocne ide
o  presadenie  spravodlivosti,
o mravnu ocistu verejného zivota,
o napravu krivdy, o zaslizené
potrestanie zlo¢inov a pripadnu re-
habilitdciu nevinnych. Keby im islo
o tieto veci, uz davno by sa boli
usilovali, aby boli zrusené zakony,
ktoré uviedol do zivota Tudo-
vodemokraticky a socialisticky
rezim na Slovensku a ktorymi
porusil zdkladné principy demokra-
tickej jurisdikcie, okliestil Tudské
prava, obmedzil ¢innost’ a pdsobe-
nie cirkvi a  nabozenskych

vSak imperativne, aby ti, o sa
zruSenia jednej alebo oboch
amnestii tak vehementne dozaduju,
mali mordlny kredit, ktory ich
opravnuje konat’, ako konaju. Bolo
by treba najprv pozametat’ vlastny
dvor a vycistit’ vlastni mastal’ a len
potom vycitat' susedovi, ze ma
neporiadok na dvore.

Tu chcem poukdzat len na jeden
taky ohavny zakon, ktory — pokial
viem — nebol dosial’ zrueny, ktory
bol hanbou ¢esko-slovenskej legis-
lativy a dnes je hanbou slovenske;j.
Je to zadkon ¢. 115/1946
(,,0 spravnosti konani suvisiacich
s bojom o znovunadobudnutie slo-
body Cechov a Slovakov*) z 8. ma-
ja 1946, ktorého klicovy paragraf
znie: ,Jednani, k némuz doslo
v dobé od 30. zati 1938 do 28. fijna
1945 a jehoz ucelem bylo pfispéti
k boji o znovunabyti svobody
Cechti a Slovak®, nebo které
sméfovalo ke spravedlivé odplaté
za Ciny okupantl nebo jejich
pomahacl, neni bezpravné ani
tehdy, bylo-li by jinak podle plat-
nych predpisi trestné.” Zakon ma
eSte dva d’alSie paragrafy, ktoré ho
upresiuju. Zakon nesie podpisy
prezidenta BeneSa, predsedu ¢esko-
slovenskej vlady Z. Fierlingera,
ministra spravodlivosti P. Drtinu
a ministra narodnej obrany
L. Svobodu.

Toto je zakon, aky v historii eu-
ropskych kulturnych narodov nema
obdobu. Zakon ma chranit’ obanov
pred zloCinmi, zabezpecCovat im
osobnli a majetkova istotu a tu
mame zakon, ktory pausalne kryje
tie najneludskejsie zloCiny.

Minister spravodlivosti Dr. Pro-
kop Drtina niekol'’kokrat vyhlasil, ze
tento zakon ma mat ,,maximalné
liberalni aplikaci®, ¢o sa vykladalo
ako beztrestnost’ za zloc¢iny, ktoré sa
spachali nielen poc¢as vojny, ale az
Sest’ mesiacov po vojne!

Prikladom takého bezpravneho
konania bolo, napriklad, zaob-
chadzanie s Nemcami v zbernych

odplaty podle par. 1 zakona
¢. 115/1946 Sb.“ A pokial islo
o okradanie, tu sud rozhodol, ze
obzalovani ,pfisvojovani cizich
véci chapali jako opravnénou
nahradu za vlastni utrpéné skody.*

Dalgi pripad: V jani 1945, cely
mesiac po vojne, sa v oblasti Pos-
toloprt a Zatca ,,pii obsazovani
pohrani¢i“ odohrala masakra, ktora
sa vyrovna masakre Bosniakov
pri Serebnici. Podl'a zistenia parla-

mentnej  vySetrovacej komisie
z roku 1947, vojaci cCesko-
slovenskej armady a domace

revolu¢né gardy zavrazdili tam asi
2 300 os6b, vdcsinou vojenskych
zajatcov. ISlo o jasny pripad voj-
nového zlo€inu, ktory odsudzovali
viaceri domaci a spojenecki dostoj-
nici a pravnici. Bolo nariadené
vySetrovanie. A tu tento nemoralny
a protizakonny postup armady ob-
hajovali mnohi politici a vysoki ar-
madni dostojnici (napriklad gen.
Karel Klapalek, hrdina C-SSR
a nositel’ vysokych sovietskych,
francuzskych, rumunskych a inych
vyznamenani). Vraj ,,postup tam-
nich jednotek byl z hlediska vojen-
skych zasad spravny, a pokud doslo
k ptehmatiim, jsou u vojaka, ktefi
prosli vychodni frontou ¢i ztratili
své blizké, lidsky pochopitelné.*
S odvolanim na zakon 115/1946
nikto nebol za tento zloCin
potrestany.

Iba v jednom pripade doslo
k potrestaniu jedného previnilca.
V noci z 18. na 19. jina 1945 bolo
na Svédskych Sancich, nedaleko
Pferova, zavrazdenych 265 nevin-
nych civilnych o0s6b. Boli to
vacsinou nemecké zeny, deti a starci
zo Spisa, ale bolo medzi nimi aj
niekol’ko Slovakov a Mad’arov. Ini-
ciatormi a vykonavatel'mi tejto
masakry boli dostojnici cesko-
slovenskej armady: prislusnik OBZ
Karol Pazur a osvetovy dostojnik
Smetana. Bol to taky otrasny zlo¢in,
ze sam velitel’ sovietskej posadky v
Pterove vydal rozkaz na zatknutie

pochovany  na  evanjelickom
cintorine.

A takto by sa dalo pokracovat
este dlho-predlho. Tych, ¢o sa o tito
tematiku zaujimaji, odkazujem
na publikdciu TomaéSa Stanéka,
Povale¢né ,excesy“ v Ceskych
zemich v roce 1945 a jejich
vySetfovani (Praha 2005).

Na dnesnom Slovensku sa neraz
stretavame so situaciou, ze do zuno-
vania sa poukazuje na masakry
a masové hroby, pri com sa hadze
blato na Slovensku republiku, na
gardistov a na fasistov, ale ani len
naznakom sa nespomenie, Ze prva
masakra pocas trvania druhej sve-
tovej vojny sa odohrala na dvore
martinskych kasarni 28. augusta
1944 a spachali ju slovenski vojaci-
povstalci pod velenim dostojnika
Cyrila Kuchtu; prvy masovy hrob
bol v Sklennom-Glaserau v Turci.
V niom dna 21. septembra 1944 sa
pred¢asne skoncila Zivotna put’ 187
muzov-civilov, ktorych zavrazdili
partizani Gustav Kincel, Karol
Bance, Jozef Vidner a d’alsi sloven-
ski a sovietski partizani. Tam bol
zaCiatok, a to bol precedens
vSetkych krutosti, ktoré v tomto
krusnom obdobi postihli nase
Slovensko.

Je preto vel'mi skl'ucujuce, ze sa
vedie urputny boj o zrusenie
Meciarovych amnestii, ale nikto sa
nedomaha zru$enia zékona
¢. 115/1946, ktory amnestoval
tisicky pachatelov skuto¢nych voj-
novych zlo¢inov a zlo¢inov proti
l'udskosti.

Ako Eurdpania sme dedi¢mi
krestanskych tradicii, ku ktorym sa
hrdo hlasime aj v naSej Ustave.
Ku krestanskym tradiciam patri aj
duchovné bohatstvo JeziSovej reci
na vrchu, kde nam hovori (Mt, 7, 3-
5): ,,Ako to, Ze vidis triesku v oku svo-
jho brata, ale brvno vo vlastnom oku
nevidis? ... Pokrytec, najprv vytiahni
brvno zo svojho oka a potom hlad’
vytiahnut’ triesku z oka tvojho brata.*

FRANTISEK VNUK
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Ni1e smnmae
Ziadny
nNnarod-<?

(Pokracovanie z 1. strany)

Este St’astie, ze tu mozu zit’
a odtial'to Sirit’ osvetu, Sirit’
najmi pravdu o hanebnom
takzvanom narode.

A ako sa tito najlepsi sy-
novia nazyvaju?

Nuz v hre je niekolko
moznosti, ale najvhodnejsia
vyzera Mimoslovaci.

A ¢o zvyS$ok tohto naroda?
Ak teda mozno vObec o na-
rode hovorit.

Vyborne to vyjadrovalo
heslo na protifasistickej ma-
nifestacii 11. marca 2017
na Namesti SNP v Bratislave.
Na jednom transparente sa
skvel napis:

NIE SME
ZIADNY
NAROD.

Toto je krocik spravnym
smerom, ale eSte nie krok.
Lebo neberie do tuvahy
skuto¢nost’, ze okrem spomi-
nanych najlepsich synov tejto
krajiny, teda Mimoslovakov,
ktori v masovokomu-
nikac¢nych prostriedkoch jas-
ne davaju najavo, kde je ich
vlast’ ¢i vlastne nie je, ostal tu
esSte dezorientovany zvysok,
nechcem povedat’® naroda.
Cast’ z neho je dezoriento-
vana, ale druha cast’ je vel'mi
nebezpecna.

Mam na mysli extrémistov.

Kto su to ti extrémisti?

Treba sa vratit’ par rokov
spat, do ¢ias budovania so-
cializmu. No kto tam robil
najvacsiu paseku? Proti komu
socialistickd moc bojovala?

Spominame si?

Pravdaze spominame.

Boli to burzoazni naciona-
listi. Boj to bol nekompro-
misny, boj na zivot a na smrt’.
Par burzoaznych nacionalis-
tov na to doplatilo, mnohi sa
ocitli vo vidzeni — a pravom!
Ale zrazu ako keby utal, hon
na burzoaznych nacionalistov
sa nahle skon¢il.

Ako si to mame vysvetlit’?

Po kratkej analyze prideme
k jednozna¢nému zaveru — za
vecou je zaludnost” bolSe-
vikov. Ponechali par bur-
zoaznych mnacionalistov na
pokoji ako naslapné miny,
ako ¢asované bomby, keby sa
nahodou zmenil rezim, keby
nahodou bolSevizmus vys-
triedala demokracia.

Ponechali ich v akomsi
spiacom moéde .Ved my ti
ukdzeme, my ti dame de-
mokraciu!

A to sa aj stalo, rezim sa
zmenil a burzoazni naciona-

listi ozili. Najprv sa len trochu
pohniezdili, kde-tu vytr€ili
rozky, ale ked zistili, ze je
priazniva situacia, vyrazili
na svetlo Bozie v plnej sile.

Ze o nich nepocut’?

Ale pocut, a na dennej
baze, aby som sa vyjadril
moderne, nechcem povedat’
pokrokovo!

Uz sme prijali proti nim aj
zakon!

Dnes uz nemoézu vystu-
povat po starom, privlastok
burzoazni by sa dal chapat’ aj
pozitivne, preto ozili pod no-
vym menom — extrémisti.

Cihaju na kazdom kroku,
teda necihaju, ale mohli by
zadat" C&ihat. Siria sa ich
myslienky, zvidcsuju sa ich
rady — Boze kde sa toto
skonci?! St vel’'mi rafinovani,
na prvy pohlad obycajny
oban, a ono zrazu — ex-
trémista!

Mota sa to po internete,
hlada vselijaké materialy,
a ked’ ich najde, rozposiela ich
na vSetky strany.

Co ma &o hladat’, o ma &o
rozposielat, ved” dnes$ny
Clovek sa vSetko moéze do-
zvediet’ z oficialnych médii.

Dnes to nie je ako v so-
cializme, ze by bola nejaka
cenzura alebo dokonca auto-
cenzura, v§etko ddlezité a po-
trebné sa dozvie§ rovno
z oficidlnych a necenzuro-
vanych, zdéraziujem necen-
zurovanych médii. Nie sua to
nejaké neduzivé, zivoriace
platky, stara sa o ne totiz
demokratické zahranic¢ie —
radou, povzbudenim a nie-
kedy dokonca aj nejakym tym
groSom.

Grosom, to najmi. Tym
neSetri isty mnohonasobny
sedmoslivkar, doverne zvany
Sorosé. Teda opakujem,
vSetko podstatné a dbélezité sa
dnes dozvies z nasich slobod-
nych, demokratickych a ne-
zavislych médii, ostatné je
extrémizmus.

Vratme sa vSak k tej Casti
naroda, piSem naroda, ale to
len preto, ze neviem najst
vhodnej$i termin, lepSie
povedané neosvieteného,
neprebuden¢ho a najméa de-
zorientovaného naroda, ktora
eSte nevie, kde je sever, teda
aby som bol presny, nevie,
kde je Zapad.

Netreba ju odsudzovat),
zatracovat’ do pekiel, kdeze,
to by bolo nemoralne. Treba
ju osvietit’.

V demokratickej spolo-
¢nosti st na to nastroje,
napriklad také obcianske

zdruzenia. Jedno z nich s na-
zvom Butatot vel'mi Gspesne
funguje, Siri osvetu a jediny
spravny nazor. Pravdaze ofi-
cialne sa tak nemodze volat,
lebo by to vzbudzovalo vseli-
jaké asociacie a reminiscen-
cie, preto na verejnosti
vystupuje ako obcianske
zdruzenie Krivan.

Oc¢i sa zacCinaju otvarat
nielen ¢lenom tohto zdruze-
nia, ale Coraz vacsi vplyv ma
v celej spolo¢nosti. A celkom
urcite, mdézem to povedat
s pravdepodobnostou hra-
niciacou s istotou, ze aj vysSie
spominani demonstranti boli
bud’ ¢lenmi tohto obc¢ianskeho
zdruzenia alebo aspon jeho
sympatizantmi.

A tak situacia je zdanlivo
zlozitd. Na jednej strane
vykvet naroda, teda prepytu-
jem naroda, Mimoslovaci,
potom su tu neprebudeni, ale,
pevne verim, prebudzajuci sa
— bud’ ¢lenovia obc¢ianskeho
zdruzenia Butatét s krycim
nazvom Krivan, alebo jeho
sympatizanti, a potom ex-
trémisti.

Situaciu budeme pozorne
sledovat’ a uvidime, ¢o z toho
vSetkého vzide. Sl'ubujeme,
Ze Citatel'ov budeme podrobne
o vSetkom informovat’.

Hoci organizacia Butatot
eSte len rozbieha svoju
¢innost’, vysledky st uz tu!
Napriklad len v  takej
jazykovej oblasti. Slovenské
slova (odporny narod,
odporny jazyk) sa vo vel’kom
nahradzaji internacionaliz-
mami, rozumej anglickymi.
Ved si len zoberme taku
prihravku, takmer sa vytratila,
uz pocujeme len o asistencii,
pol'nohospodar je farmar,
kréma alebo hostinec pub,
napoj drink.

To vsak nie je vSetko!

Butatét sa neuspokojuje
s pasivnym pristupom, s je-
dnoduchymi prekladmi, pri-
chadza s inovaciami — pre
bacu presadzuje cheeseleader,
namiesto fiha wou — a v tejto
suvislosti  kreuje sloveso
woukat’.

Moznosti je habadej.

Uz sme spomenuli, Ze aj
ucastnici vys$Sie spominanej
demonstracie st ¢lenmi tohto
obcianskeho zdruzenia. Jeho
¢innost’ je totiz vSestranna.
Clenom sa médze stat’ hocikto,
staCi, ak sa, obrazne pove-
dané, drzi hesla: zly, horsi,
najhorsi, slovensky.

Nuz teda, good luck, Bu-
tatot!

IGOR KSINAN



7/2017 (3. aprila)

KULTURA

POstna analogia

Obdobie vyro¢nych sviatkov psy-
chicky tazko doliehalo na véznenych
spoluob¢anov, najmi tych trpiacich
za svoju pravdu.

Slovakov najmé v pdstnom obdobi
zv1ast’ zaujal biblicky postoj troch Zien-
Marii pod krizom. Stali na tom najpo-
tupnejSom mieste sveta aj vtedy, ked’
dolezitejsim, vyznamnej$im a fyzicky
mocnej$im strach nedovolil stat’ pri ne-
spravodlivo odsudenom.

V tejto suvislosti vidim obraz
na$ich matiek v rokoch piatdesiatych,
ako cestuji denn a noc do Mirova
na Morave alebo do Valdic u Jici-
na, alebo na Pankrac v Prahe ¢i
do Leopoldova navstivit’ svojich uvéz-
nenych synov a podstupuju tato
namahavi cestu na ktori vynalozia
polovicu svojej zobrackej penzie.

Vidim  skupinku  skromnych,
bledych zien stojacich v Hradci
Kralové na autobusovej stanici do Val-
dic-Kartouz, ktoré si s neskryvanym
zaujmom prezeraju okoloidtci. Ti
dobre vedia, kde konéi tento spoj!
V oboch rukach zeniciek objemné tasky
v ktorych nest poziven pre seba

na cestu, ale najmé pre synov-véiznov.
Po hodine sa vracaju rovnako ob-
tazkané, ved’ povolené bolo odovzdat’
maximalne jednu Skatulku cigariet
a par fotografii.

Sktimavy, podozrievavy pohlad
sluzbukonajiiceho pri brane z ob-
¢ianského preukazu na tvar navstevy.
Staru¢ka Zena sa nesmelo pyta, ¢i moze
synovi nechat’ kolace. Po odpovedi
“Nelze!* jej vyhtknu do o¢i slzy, naco
bachar ,.citlivo* zareaguje:*“ Matko,
méli ste si syna lépe vychovat!*

,Ako 1épe, ved’ je kitaz a dobry,
ked je tu!“ To uz ale pan velitel
nepocuje, lebo krici: ,,Dalsi!*

Nebolo I'ahké pochopit’, ze syn,
brat, stryko, Svagor-knaz a védzen dostal
pocas dvoch procesov pred Statnym
sudom v mene republiky devit
a dvanast’ rokov, ved to musel byt
vel'mi nebezpeény a zly ¢lovek! Az
C¢asom, ked’ sa do vizenia postupne
dostavali aj pohlavari socialistického
srezimu vyslo najavo to, ¢o spolu-
vidznom na ,krajzaku* v Bratislave
povedal napr. predseda okresu Ilava,
ze kym bol kaplanko Benuska

na slobode, tak so socialistickou vy-
chovou mladeze nemohli ni¢ robit.
Dostatoény dévod pre pobyt v Jachy-
movskych baniach! A preto znie az
neuveritene vlastnoru¢ne napisané
vyhlasenie jedného z postihnutych
dvanastroénym  peklom: ,Neod-
placame sa, odptistame. Nechame to
na spravodlivy Bozi sud, nain sa
chystame.*

Viem, uznavam, odpust’at’ treba, ale
ak pri monsterprocese bolo nevinne
odsudenych 20 bezihonnych ob¢anov
nespravodlivym sudom, tak si stale
myslim, Zze po Uplnej sudnej rehabi-
litacii vSetkych odsudenych by mal byt’
brany na zodpovednost’ aspoii predseda
sendtu a prokurator, ktori v ne-
spravodlivom procese odsudili 20
nevinnych obcanov na tazky zalar!
Mali by byt sudeni spravodlivym
sudom za moralne a odborné zlyhanie
s moznostou kvalifikovanej obhajoby,
svedkov a za pritomnosti verejnosti (to
v 1. 1952 védziiom nedopriali). Takto
musi postupovat’ svetska spravodlivost’,
lebo oni v ti Boziu neveria.

NORBERT BENUSKA

0 52 boji pravdy!

Y

Stefan Wolf a Martin Lacko sa jej neboja

Stefan Wolf:

Vicharske dramy, II. diel.
Kolektivizacia Stdlov

(1949 — 1973).

Redakcne pripravil

Martin Lacko.

Krakov — Nova Bana 2016,
120 s.

Spomienky  Stefana  Wolfa
na smutné obdobie 50. a 60. rokov
predstavuju cenny historicky doku-
ment, svedectvo. Nie ideologické
kvéakanie prisluhovacov systému, lez
konkrétne pripady, mend. Napisanie
si vyzaduje odvahu, potomkovia
hriesnikov ziju. Potomkovia tych,
ktori, brutdlnym systémom kolek-
tivizacie nasilnosti aplikovali.

Potrebnd je odvaha, ved nepri-
jemné, ba vyhrazné telefonaty
prichddzajuce autorovi, to potvr-
dzuju. Potrebna je este vacsia odvaha.
Zda sa, ze novoprijaty ,,Zakon proti
extrémizmu® siaha na nazor, na sa-
motnu slobodu slova a vracia nés
do 50. rokov, ktoré opisuje aj tato
kniha. Orwelov thought crime,
mys$lienka na zlo¢in (doslovne
mysleny zloc¢in): pravna konstrukcia,
ktora uz systému protichodné
myslienky definuje za zlo€in.

Zakon proti extrémizmu, NAKA
a Specialne sudy: triumvirat a la Er-
dogan. Zavladnut’ musi strach.

Kto sa to vsak boji pravdy?

Mnozstvo pripadov Vrcharskych
dram ilustruje, aky bol vtedajsi sys-
tém: rafinovany, kompletny, zaloZeny
na klamstve. Bol zirnou pddou
pre podvod, rabovanie, nasilie. Tym
najcernejSim humorom je paradox
medzi socidlnym ndzvom systému
a jeho asocidlnym charakterom.

Neludskosti nicili vztahy medzi
lud'mi, najmi tie susedské. Pocas
generacii vytvorené, behom par rokov
znicené.

Ttiom do srdca kazdého
spravodlivého bolo znicenie vztahu
Cloveka k pode. Pred desat’ tisicmi
rokov urobil ¢lovek kvantitativny
skok v planovani. Dovtedy hodiny
a Ci dni: polovacka, jedenie. Potom
prechod k mesiacom, roku: siat’ a zat’.
Tato  desattisicrocni  tradiciu,
viazanost, vd’a¢nost’ a zavislost’ ¢lo-
veka od pody znicili prisluhovaci sys-
tému, priam vyvrheli spoloc¢nosti.
Potrestali aj tych, ¢o sa dobrovolne
nechceli vzdat’ pody, ktort rodina po
generdcie obrabala, ked’ predtym
vyklc¢ovali, vyrobili kamenisté po-
licko a po generdcie ho zu-
Slacht’ovali. Boli brutalne znasilneni
za obhajobu moralneho prava.

Ktosi napisal, ze cena za péatrocny
hospodarsky raj pocas Slovenského
Statu nebola adekvatna. A ¢i bola
adekvétna ta cena, ktort zaplatili mi-
liony pocas dvoch generacii za tota-
lity? A platia eSte aj dnes!?

Kto sa to teda boji pravdy?

Rok 1989 bol zaciatok vypredaja
narodného bohatstva. Za symbolicku
cenu predali velkopodniky, tovarne,
budovy — obcania stratili pracu.
Predali nemocnice — obc¢ania prisli
o socialnu zdravotnicku starostlivost’.
Predali sa pramene mineralnej vody —
obCania m6zu smiadom aj zahynut,
nikoho to nezaujima. Predala sa
spravodlivost'? Bezpravie, prachom
zapadnuté kauzy — dovera v zakon
zahynula.

Na rad prislo to posledné: pravda
—kto ma peniaze, moze si ju kupit’, aj
klamstvo pravdou urobit’.

Nuz, zostdva uz len historicka

pravda, trvaca, tomu ¢i onomu nepri-
jemna: vymazat’ sa ned4, jej nositel'a
treba — podl'a BeneSovho receptu —
kupit’, zastrasit,, zavrazdit’.

Vrcharske dramy som daroval
priatelovi P. M., uz tahd na de-
vétdesiatku. Poprosil som ho o jeho
mienku. Povedal mi, Ze o samotne;j
veci mi pisat nemdze, nevladze: aj
po takmer sedemdesiatich rokoch
vidi, ako na ich rol'nickom dvore bijua
jeho otca... Povedal: Stefan Wolf
vytvoril klenot Vrcharske dramy.
Odvazne. Dakujem zai.* Napisal mi
zopar slov na adresu historika Mar-
tina Lacka, ktoré uvadzam doslovne:

»Martin Lacko sa zaStepil do pna
pravdy. On uZ ani iny nemdze byt.
Plody tohto stromu budu vzdy hlasat’
iba pravdu. Iné ani nemozu.

Myslim si, Ze svojim charakterom
sa uz zaradil do radu tych, ktorych si
sam Pan Boh vybral za apostolov
slovenského naroda: Duricu, Vnuka,
.... Martina Lacka.

Svojim epiléogom (str. 107) dava
ako ‘bubenik na dedine‘ vSetkym
jasne na znamost: Budem vzdy
zastavat’ pravdu, svoju slovenskost’,
svoju materinsku re¢ a svoje narodné
tradicie (str. 108). Dodavam: Aj nas
krest'ansky, demokraticky Slovensky
Stat zr. 1939-1945.

Bozia sila a milost’ nech Martina
Lacka stale drzia v naruci.”

Dviham klobuk pred tymi, ktori
sa nedaju ani kupit, ani zastrasit.
Pravda je pre nich svitd, vazia si ju,
bojuji za nu, bazia po pravde.

Dvoch som historickym klenotom
,Vrcharske dramy* blizsie spoznal:
Stefana Wolfa a Martina Lacka.

Vazeni pani Stefan Wolf a Martin
Lacko, d’akujeme...

STEFAN JANOVJAK

Uz dvetisic rokov sa ozyva nadseny
spev tento nad otvorenym hrobom Kris-
tovym. ,,Koho hl'adate, niet Ho tu..., vstal
z mitvych... Alleluja!“ Dvetisic rokov je
vel'ka dial’ka a spev tento rozlicha sa este
vzdy povodnou svojou intenzitou po srd-
ciach, v ktorych akt — takii rezonanc¢nu
p6du nachadza. Srdce 'udi v myslienkovom
kruhu krest'anstva zijucich este i dnes pociti
ti samu radost’, ktorou oplyvali apostolovia
a najblizsi krizok ucenikov Kristovych
naradostnu zvest: Vstal zmitvych! Radosti
tejto pokladom nebola len ¢ira osobna
znamost’ s Kristom, nebola to len priatel'ska
priazen, ktora prirodzene len tesit’ sa musela
oslaveniu priatela a znameho tak
vyborného, bol to ale pocit zabezpecenia
podmienok jestvovania svojho osobného
a nie menej i pocit ten, ze skuto¢nostou
zmitvychvstania Kristovho poistena je
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tizba ta po hrobe Kristovom natol’ko zau-
jala mysel ich, ze zabudli si predlozit’ i
moznost’ hrobu — otvoreného!

Boj sa vedie proti Kristovi i dnes. Boj
je ostry a otvoreny, naruzivy a mnohym vi-
tany, vSak sa vedie i dnes pod menom
naroda! Narod povzniest,, narod vzpruzit’
hmotne i dusevne nosia na ustoch vodcovia
boja tohto, o sa ale nemoze stat’ spolu s
Kristom, ponevac ucenie jeho udrzuje I'ud
v temnosti, mravouka jeho vychovava k
netecnosti, makkost’, zbabelost’, utekanie zo
sveta, zanedbavanie hmotnych podmienok
zivota, hl'adenie do neba na miesto po-
zorovania realneho zivota, je ovocim ucenia
Kristovho. Preto prec s nim, lebo viac skodi,
ako 0sozi, narod by zaostal, zhynul by v Ziv-
otnom zéapase s inymi narodmi. A aby boj
tento eSte doraznejSie bol odovodneny,
prilozi sa k tomuto este i dokaz z minulosti:

Alejuja

i moznost’ vytrvania v tom myslienkovom
kruhu, v ktorom boli vychovani a ktory
za nepostradatelny podklad dalSicho
jestvovania i vo vSeobecnosti povazovali.
A preto sa roznasal spev tento Co vyraz ra-
dosti takéhoto razu od otvoreného hrobu
Kristovho vSade a cez dlhé stoletia, ba teraz
uz tisicletia — bo voditko tohto rozsirovania
je nie fyzicka dajaka podstata, ale je to
myslienka, totizto myslienka ne-
postradatelnosti a vit'azstva krestanstva.
A preto kdekol'vek myslienka tato korene
pusti, kdekol'vek budu zit srdcia, ktoré sa
budt ohrievat’ teplotou myslienkového
kruhu krestanského, tam pamiatka otvorené
hrobu Kristovho bude vzdy vrele vitanou
prileZitostou odusevnenému spevu pravych
krestanov: Alleluja! Bo spev tento je spev
vecného krestanstva, je vyron hlbokého
presvedCenia, ze v krest’anstve je nasa spasa
a nasa lepsia buducnost’ a je i vyrazom nie
mensej odhodlanosti, ze s krestanstvom,
akozto zivotnou podmienkou nasou osob-
nou a vSeobecnou celej spolocnosti 'udskej,
zit' a mriet’ chceme!

No nesmieme pominat’ v ivahe svojej,
ze bol a je otvoreny hrob Kristov i insej
nalady a dusevného rozochvenia pricinou.
Hrob — ovSem Ze nie este otvoreny — bol
cielom nepriatel’'ov Kristovych, ktori hnani
pychou a nenavistou oproti Kristovi,
nestastie svoje a zahubu naroda svojho
videli v Kristovi. Do hrobu polozit’ Krista,
zdalo sa im byt jedinym prostriedkom uko-
jenia svojej naruzivosti a zachranenia cti
narodnej. Zaslepena zast’ natol’ko zaujala
mysle protivnikov Kristovych, ze dalej
mysliet, ¢o bude potom, ked” uz Kristus
naskutku v hrobe lezat’ bude, neboli vstave.
Hrob — hrob Kristov vidiet’ — to ich hnalo a
podpalovalo tak jednostranne, Ze si ani len
nepredstavovali moznost’ hrobu Kristovho
— otvoreného. A preto potom — l'ud’'om,
ktorym hrob Kristov bol vetkym — ¢im sa
tu stal hrob Jeho otvoreny?

Ustrnutie straznikov pri hrobe, zdesenie
Farizejov, ked’ poculi spravu o hrobe
otvorenom, pométené ich hopkanie, co
robit’ teraz, zufalé rady a podplacanie
straznikov, aby rozsirovali vymysleninu o
ukradnuti tela Kristovho u¢enikmi — hl'a
toto st psychologické etapy polozenia,
vyvolaného otvorenym hrobom Kristovym.
Osobné svoje povznesenie na prestol vod-
cov l'udu, naspét’ vydobytie utratenej svojej
ucty a vaznosti pred 'udom, boli tajné ciele,
hybajtce tmyslami podujimaniami Farize-
jov; a poneva¢ tak videli, Ze v ceste
uskutocnenia iimyslov tychto jedine Kristus
stoji — preto pre¢ s nim. ,,Ukrizuj ho!
Ukrizuj!* bol bitevny povel, ktory vedel sice
rozpalit’ mozog I'udu, nebol by vedel vsak
odpovede dat’ na otazku, ze ¢o bude ale
potom, ked’ ho uz skutoéne ukrizujeme?
Aby ale zakryli Spatnti sebeckost’ snahy
tejto, Krista za Skodcu naroda svojho pred-
stavili. Dilematicky predkladali, ze bud’
Kristus alebo narod zhynut’ musi, preto im
bolo potom tak snadno naviest’ I'ud k pri-
jatiu rozhodnutia, ze lepsie bude, ked’ jeden
Clovek (tj. Kristus) zahynie, akoby mal cely
narod upadnut’. Osobna nenavist’, zaobalena
sebeckost’, pod riskom zdujmov naroda,
zenie Siroké vrstvy 'udu do boja proti Kris-
tovi, tak zaslepenym sposobom, zeby vo-
pred nevedeli povedat’, ¢o bude potom, ked’
sa boj uplne dl'a ziadosti ich dokona? Kriz
a hrob vidiet’ — to bola jedina tazba ich, v
ktorej videli uz vSetky svoje splnené sny;

Kristus a jeho cirkev nielen ze ni¢ neosozi
narodu teraz, ale v minulosti vzdy sa proti
narodu postavil. Lepsie je teda, aby jeden
clovek (Kristus) alebo jedna ustanovizen
zhynula, akoby mal cely narod upadnut’.
Ukrizuj a ukrizuj! — ozyva sa i dnes vokol
nas, a to s takym rozochvenim, Ze niet
nikoho z  vodcov  boja  tohto
protikrestanského, kto by si bol dal
odpoved’ na otazku: a co potom, ked
skutocne vyhodi ten narod Krista a ucenie
Jeho z lona svojho? Ci vie tomu nérodu kto
— potom nahradit’ toho Krista a Jeho ucenie?
Ci myslel kto na to, Ze hrob ten, ktory sa
kazdym kultirnym bojom pripravuje Kris-
tovi a Jeho cirkvi, moze sa stat’ hrobom
naroda, v zdujme ktorého sa ten hrob
pripravuje?

Rozhodne mézeme odpovedat’, ze nie!
Na toto nik z nich nemysli, ponevac boj
tento vedie teraz ako za casov Kristovych
zaobalena sebeckost’, ktora sa chce vSe-
mozne uplatnit’, a osobnd nenavist’ proti
Kristovi, ktorého ucenie neznesie hrieSne
svedomie ani prijatt nechce bezuzdni
naruzivost’ vodcov i do boja zatiahnutych
pomocnikov. Tito ale nerozmyslaju, lebo
ina¢ zastavit’ by sa museli v boji, zhroziac
sa nad tou otazkou, ze ¢o bude potom, ked’
narod naskutku pozbavime Krista a Jeho
ucenia? Kto bude vediet' dat’ narodu tej
mravnej sily v tazkych dobach, ktora
dodava teraz Kristus prikladom svojim? Kto
da narodu odusevnenia a obetavosti v krit-
ickych chvil'ach, ked’ sa mu odoberie sym-
bol obety a stelesnené odusevnenie? Odkial’
bude cerpat’ narod silu, aby sa nedal
zachvatit’ slavou chvil’kového prospechu,
ked’ sa mu odoberie tak mocny ucitel’ cen-
nosti vecnych? Kto da narodu povzbudenia,
aby sa vyzdvihol nad hmotu do sfér ideal-
nych vedy, umenia a silného charakteru,
ked’ sa mu odtiahne spred o¢i vzor idealov
azrak jeho sa len na zem obracia? Kto a kde
otvori pre narod pramene heroizmu
mucenikov, stalosti vyznavacov, mravnej
sily Cistych panien, pracovitosti rehol'nikov,
vel'kodusnosti krestanskych dobrodincov,
sirokého rozhl'adu veriacich ucencov, mo-
hutného vzletu basnikov a umelcov, obe-
tavosti milosrdnych sestier a misionarov,
neznej teploty rodinného krbu, jemnosti
spolocenského zivota, otvorenosti uprim-
ného charakteru, vernosti a spolichavosti
svedomitého cloveka? A ¢i si snad’ myslia
vodcovia boja protikrestanského, ze narod
i bez tychto hodnét moéze zit? Slabé
podobenstvo je, ked’ to poviem, ze ako
priroda neméze zit' bez tepla slnka, tak
nemdze byt 'udsky zivot bez viery a mra-
vov! Dejiny narodov a vlastné skuisenosti
nam to potvrdzujt, ze kde vyhasla viera a
mravy krestanské, tam nielen kultira,
pravda a umelectvo upadli, ale i sam
hospodarsky zivot naruseny bol. Na puhy
materializmus bez krestanského idealizmu
zalozeny zivot nemoze dlho obstat’ a narod
v materializme vychovany a len za hmotou
baziaci ako sucha viba v zelenej prirode stoji
ostatnym narodom otupny a cudzi.

Preto pod raskom povznesenia naroda
vedie sa sice boj proti Kristovi, vlastne ale
na zahubu naroda pracujt zaslepeni velitelia
boja toho. Hrob pripravuju Kristovi, ako
zidia, nepomyslia si ale, ze do hrobu toho
polozia narod svoj. Toto nam hlasa otvoreny
hrob Kiristov, ktory tol’ka zast’ a nenavist’
pripravovala.

Tatransky Orol, 1. 5, 1924, ¢. 4, str. 62-65
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7/2017 (3. aprila)

trnasty marec 2017 bol a 18. april isto-

tne bude prilezitostou pre vsetkych

kritikov a neziclivcov slovenske;j
samostatnosti prevetrat’ svoje staré predsudky
a oprasit’ svoje, neustalym opakovanim
osuchané, vycitky na adresu tych, ¢o sloven-
skt samostatnost’ vyhlasili a $tat Sest’ rokov
riadili. Ich lamentacie sa pritom nezaobidu
bez poukazu na tragicky osud zidov a na ich
utrpenie, ktoré rozhoréene pripisuju hlavne
prezidentovi Tisovi. Citatel a poslucha¢
tychto elégii ma nadobudnut dojem, Ze
okrem deportacii zidov sa v rokoch 1939-
1945 na Slovensku ni¢ iné nedialo!

Deportacie — vyvazanie I'udi z ich sidlisk,
alebo z ich vlasti — su krivdou, ktora sa podl'a
Deklaracie Spojenych narodov poklada
za hrubé porusovanie zakladnych l'udskych
prav. Bohuzial’, si permanentnou castou
l'udskej histoérie a niet zaruky, Zze vymiznQ
z pritomnosti a z buducnosti. Najméa vojnové
a bezprostredne povojnové obdobia st bohaté
na tieto zlo¢iny proti I'udskosti. A nevysky-
tuju sa ony len v diktatirach a totalitnych
rezimoch, ako bol Sovietsky zviz, kde doslo
ku krutym a nasilnym deportaciam Volzskych
Nemcov, Krymskych Tatrov, Ce&enov,
pricom prisla o zivot — podl'a realistickych
odhadov —az jedna tretina deportovanych
obeti. Aj demokratické krajiny ako Spojené
Staty a Velka Britania siahli k takymto
opatreniam.

Kratko po tom, o Spojené Staty americké
japonskym utokom na Pearl Harbour ,,boli
vstipené* do vojny (v decembri 1941), prezi-
dent Franklin D. Roosevelt podpisal
(vo februari 1942) smutnoznamy Executive-
Order No. 9066, na zaklade ktorého bolo za-
istenych a uvdznenych vyse 127 000 ob¢anov
japonského povodu. V mnohych pripadoch
iSlo o druhu alebo tretiu generaciu
pristahovalcov, teda solidnych americkych
obcanov. Dokonca boli zaisteni aj I'udia, ktori
v prvej svetovej vojne bojovali v americkej
armade. Kazdy Japonec a ob¢an japonského
povodu sa odrazu povazoval za , highsecurity
risk®. V taboroch zivorili v nel'udskych pod-
mienkach este aj po skonceni vojny. Udalosti
su opisané v diele Thomasa Connella, Amer-
ica's Japanese Hostages: The US Plan For A
Japanese Free Hemisphere (Japonski ruko-
jemnici Ameriky; americky plan o zapadnu
pologul'u bez Japoncov, New York 2002).

Jednym z hlavnych organizatorov tohto
zakroku bol gen. John L. De Witt, ktory svoje
poslanie oddévodnil: ,Ja ich tu nechcem.
Osoby japonského pdvodu predstavuji
nebezpecny element. Nemame nijaky sposob
na overenie ich lojality... Aj ked’ je niekto
z nich americkym obcanom, este vzdy je
Japoncom. Americké obcianstvo neznamena
automaticku lojalitu... Japonec bude trvalym
problémom stéle, az kym nebude vymazany
z mapy.” Iny aktivista, plk. Bendetsen je
znamy vyrokom: ,,Som rozhodnuty, ze ak je
v niekom ¢o len kvapka japonskej krvi, musi
ist’ do zaist'ovacieho tabora.“Z tohto by vy-
plyvalo, Ze opatrenia boli motivované viac ra-
sistickymi nez bezpecnostnymi dovodmi.
Pri tom za Japonca sa pokladala kazda osoba,
v ktorej bola asponn jedna Sestnastina
japonskej krvi.

Spominany Executive Order 9066
opravnil vojenské velitel'stvo vyhlasit’ urcité
uzemné oblasti za ,,vojenské zony”, z ktorych
mozno vystahovat niektorych, alebo aj
vSetkych obyvatel'ov. Takéto zony boli vy-
hlasené pozdiz Atlantického a Pacifického
pobrezia USA, z ktorych potom deportovali
do zaistovacich tdborov vo vnutrozemi asi
11 500 americkych rodin nemeckého povodu
a asi 3 000 rodin americkych rodin ta-
lianskeho pévodu.

Podobne bolo tomu aj vo Vel’kej Britanii,
kde hned po vypuknuti vojny, v septembri
1939, britska vlada zaviedla mimoriadne opa-
trenia voCi cudzincom a domacim sympati-

zantom s nepriatelom. Britské bezpe¢nostné
zlozky (Scotland Yard, MIS, ministerstvo
vnutra) hned’ urobili “preventivne opatrenia”.
Asi 80 000 os6b cudzej prislusnosti (vratane
zidovskych utecencov z Rakuska, Nemecka
a Protektordtu Cechy a Morava) alebo
podozrivych z nepriatel'ského pomeru k Statu,
bolo predvolanych alebo predvedenych
pred osobitné zriadené stidne tribunaly, ktoré
ich rozklasifikovali do troch skupin: Skupina
A (highsecurity risk), ktori boli hned’ zaisteni,
Skupina B (doubtfulcases), ktori boli
postaveni pod dozor a ich ¢innost’ a pohyby
boli obmedzené, Skupina C (no security risk),
ktori boli ponechani na slobode.

Na jar 1940, ked’ sa situdcia na frontoch
zhorsila, Francuzsko kapitulovalo, padla
vlada Nevilla Chamberlaina a nastupila voj-
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com, ktori ju uistovali, ze cela akcia pred-
stavuje sustredenie zidov do priestoru okolo
Lublina, kde budu zit' vo vlastnej samo-
spravnej oblasti, kde sa budu zivit pracou
svojich ruk a nebudd bohatnut’ na tkor
krestanského l'udu.

V zmluve o presidleni sa slovenska
stranka zaviazala zaplatit Nemcom ako o-
sidlovaci poplatok 500 risskych mariek
za kazdu presidlent osobu, “aby sa zidia
v Pol'sku necitili bez finan¢nych prostriedkov.”

Aj okolo tohto poplatku panuje vel'a ne-
spravnych uzaverov a interpretacii, medzi
ktorymi nechyba ani tvrdenie, ze Slovaci
predavali zidov Nemcom po 500 RM
za osobu. V skutocnosti tato suma bola
urcend ako ,,zaopatrovacie trovy®, kym sa
presidlenci nevyucia novym remeslam a po-

europskeho zidovstva v plynovych ko-
morach, dostal Dr. Riegner, reprezentant Sve-
tového zidovského kongresu vo Svajéiarsku,
od istého nemeckého priemyselnika v juli
1942.% (LACQUEUR, W., The Terrible Se-
cret, London 1980, s. 77).

Ale esSte aj vtedy sa sprava zdala
neuveritel'na. Predstavitelia zdpadného zi-
dovstva si ju cheeli overit’ a medzi inymi sa
obratili aj na Dr. E. Benesa, ktory mal povest’
najlepsie informovaného exilového $tatnika.
Dr. Benes, ktory sa chvalil, Ze ma podrobné
spravy o vSetkom, ¢o sa na uzemi byvalej
C-SR deje, informoval vedenie Svetového Zi-
dovského kongresu v septembri 1942. Pisal,
ze si spravu o udajnom vyvrazd'ovani zidov
overil z viacerych nezavislych pramenov
a moze autoritativne informovat, ze sprava

O deportaciach
v roku 1942

nova koalicia Winstona Churchilla. Sucasne
sa zmenil aj britsky vladny postoj
k podozrivym osobam. Na jednom z prvych
zasadani sa nova vlada opit zaoberala
otazkou podozrivych a potencidlne ne-
bezpecnych osob, a tu W. Churchill vydal
povestny pokyn: Collarthelot! (Zaistit’
vSetkych!). A tak do zalarov a zaist'ovacich
stredisk putovalo vySe 60 000 politicky
,hespolahlivych® oséb, vinni spolu s nevin-
nymi. Boli to viésinou zidovski utecenci,
ktori hl'adali vo Vel'kej Britanii azyl. Ked’ze
pre tol’ky pocet zaistencov nebolo v Anglicku
dost’ miesta, deportovali ich do Kanady, Aus-
tralie, Juznej Afriky a inde.

S tymto pohonom na vnutorného
nepriatela suvisi aj strasna tragédii, ku ktorej
doslo, ked’ lod’ Arandora Star, ktora odvazala
zaistencov do Kanady, bola potopend ne-
meckou ponorkou a zahynulo pri tom vyse
tisic nestastnikov (Tragédia je opisana v
knihe P. a L. Gillmana, Collarthe Lot! How
Britain Interned and Expelledits Wartime
Refugees, London 1980). Stoji za zmienku,
ze v tomto Case sa do britskych internacnych
taborov dostali aj viaceri slovenski a ceski
politicki utecenci, ktori po porazke Fran-
cuzska hladali utocCisko v Anglicku ako
napriklad Peter Pridavok a Vladimir
Clementis.

Na pozadie tychto skutocnosti treba
premietnut’ aj deportacie, ktoré sa odohrali
na Slovensku. V prvom rade, neboli ony
slovenskym vymyslom, ani nevznikli
zo slovenskej iniciativy. Boli tragédiou, ktorej
neunikla nijakd krajina pod nemeckou
kontrolou.

Ako je zname, deportacie zidovskych
obcanov zo Slovenska do Pol'ska sa zacali
v marci 1942. Tento ¢in nemozno nijako
ospravedliiovat, ani zI'ah¢ovat, ale na druhej
strane je ziaduce, aby sa udalosti videli a po-
sudzovali v ich historickom kontexte
a v spolocensko-politickych suradniciach
vtedajsich pomerov. Je isté, ze keby slovenski
veduci politici boli vtedy vedeli, co vieme my
dnes, k deportaciam by nikdy nebolo doslo.

Cely problém vyst'ahovania sa vtedy cha-
pal ako presunutie pracovnych sil, ¢im by sa
CiastoCne bola splnila aj nemecka poziadavka
o zvySenie poctu slovenskych robotnikov
v Nemecku. Slovenskej vlade mozno
zazlievat’ iba to, ze 'ahkoverne uverila Nem-

volaniam. V lete 1942 Slovaci poukazali
Nemcom prvu splatku vo vyske sto milio-
nov slovenskych kortn, t. j. 8 547 000 RM
(¢o by malo pokryt’ ,zaopatrovacie trovy*
pre 17 094 presidlenych osob).

Hodno odcitovat, ¢o sa v tejto zalezitosti
hovori v obzalobnom spise Dr. V. Tuku, kde
stoji: ,,V dohode o vyvazani zidov, uzavretej
v r. 1942, sa predvidalo, ze zo slovenskych
clearingovych pohladavok sa poukaze
za kazdého vyvezeného zida 500 RM.
Ucelom tejto platby malo byt, aby sa zidia
v Pol'sku necitili bez finan¢nych prostriedkov,
v skuto¢nosti vSak iSlo o thradu pre Nemcov.
V roku 1942 bolo pod tymto titulom zalohovo
poukézané 100 milidnov korin. Neskor vSak
bol titul tejto platby zo strany slovenskej na-
padnuty a zalohovo vyplateny obnos bol
ziadany spét, ale k jeho nahrade nedoslo.*
(SNA, Urad predsedu SNR, L-20, kart. 51).

A tu treba opét zdoraznit, ze Slovaci
skutocne nevedeli, aky kruty osud caka
presidlenych zidov. Do juna 1942 vlada, 'ud
na Slovensku, ba i sami zidia sa nazdavali, ze
presidlencov v Pol'sku ¢aka pracovné umiest-
nenie. Mozno to bude tazsia praca a tvrdsie
podmienky, nez na aké boli zvyknuti
na Slovensku, ale nikto nepredpokladal, ze by
i8lo o fyzicku likvidaciu. A ked’ tvrdim, ze
nikto, to znamena, ze ani prezident Tiso, ani
predseda vlady Tuka, ani minister vnutra
Mach, ba ani nemecky vyslanec v Bratislave
H. E. Ludin nevedeli, ze zidov v nemeckych
koncentracnych taboroch systematicky vraz-
dia. Prichadzali sice spravy od vojakov a dos-
tojnikov bojujucich na Ukrajine o krutom
zaobchadzani so zidmi, ale tieto brutality sa
pokladali za sprievodné javy, aké sa vysky-
tuju pri prechode frontu, a nie za systematické
vyvrazd'ovanie.

Ilegalna tlac, ktora o slovenskej vlade
pisala vzdy to najhorSie a vycitala jej nielen
skutoéné, ale aj vymyslené chyby a nedoko-
nalosti, vo svojich publikéciach a letakoch ju
nikde neobvinuje z vyvazania zidov na istl
smrt’. Ani zahrani¢né vysielanie londynskeho
a moskovského rozhlasu neupozoriiuje svo-
jich slovenskych posluchacov na tabory smrti
v Pol'sku. Nepisalo a nevysielalo sa o tom,
pretoze sa o tom nevedelo. Také ohavnosti
boli vtedajSiemu svetu neuveritel'né. Ako pise
historik holokaustu Walter Lacqueur, ,,prvé
spravy, ze Hitler skuto¢ne nariadil vyhubenie

,Je nielen falosna, ale pravdepodobne tu ide
iba o nemecku provokaciu.* (Tamze).

Prvym autentickym svedectvom o ta-
boroch smrti bola sprava mladého sloven-
ského zida Dionyza Lenarta, ktorému sa
koncom juna 1942 podarilo ujst z kon-
centra¢ného tabora Majdanek.
(ROTHKIRCHEN, L., The Destruction of the
Slovak Jewry; A Documentary History,
Jerusalem 1961, s. 166-204). Je pozoruhodné,
Ze prave v tomto ¢ase nastava u nas preruSe-
nie v deportaciach. Nemecky vyslanec H. E.
Ludin hlasil do Berlina 26. juna 1942, ze
,,akcia evakuacie zidov zo Slovenska uviazla
na mrtvom bode.* Inymi slovami: deportacie
boli zastavené

V tejto suvislosti je hodno zaznamenat
spravu, ktoru v auguste 2009 priniesla ka-
tolicka tlacova agentura Catholic News Ser-
vice. Agentara cituje prispevok
v L'Osservatore Romano, v ktorom sa
uvadza, ze americka a britska vlada v auguste
1942 uz ,,vedeli, Ze nacisti planuju vykynozit
vsetkych zidov v Eurépe (knew thatthe Nazi
swereplanning to exterminateallthe Jews of
Europe).” L'Osservatore Romano repro-
dukuje relevantny dokument a uvadza Gryvky
z dennikov Henryho Morgenthau Jr., ktory
bol pocas vojny americkym ministrom finan-
cii. Morgenthau zaznamenava, ze americké
vladne kruhy celych 18 mesiacov tito infor-
maciu tajili, ,,sa vyhybali svojej tvrdej zod-
povednosti, oddalovali veci, ked sa im
predlozili konkrétne névrhy na zachranu
zidov a dokonca zakazovali uverejnit’ infor-
macie o tychto ukrutnostiach (dodged their
grim responsibility, procrastinated when con-
creter es cues chemes wereplaced before-
them, and even suppressed information about
atrocities)."

Teda, kym Spojenci nepodnikli za 18
mesiacov ni¢, hoci o ukrutnostiach vedeli,
Slovaci zastavili deportacie, ked’ mali dovod
verit’, ze sa so zidmi zaobchadza nel'udsky.
Alexander Mach vo svojich spomienkach sa
k tejto veci vyjadruje v tom zmysle, Ze vys-
lancovi Ludinovi povedal: ,,Ak by to bola
pravda, (Ze st odsunuti zidia v tiboroch usm-
rcovani) viac ani re¢i nemoze byt o
pokradovani, viac nebude ani jeden Zid
vyvezeny“ (MACH, A., Z d’alekych ciest,
Martin 2009, s. 198-201). Mimochodom, Ma-
chovi tato zasluhu uznal aj Narodny sud, ako
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to mozno najst’ v rozsudku, kde sa hovori, Ze
obzalovany Mach ,,zastavil deportaciu Zidov
do Pol'ska, akonahle nadobudol pevného
presvedcenia, ze su tam usmrcovani.“ (Roz-
sudok Narodného stidu, Tnl'ud 6/46, str. 142.).

Kym z inych oblasti okupovanej Eurdpy
prichadzali do koncentra¢nych taborov d’alsi
uboziaci, slovenska vlada vytvorila u nas re-
lativne bezpec¢né podmienky natolko, ze
na Slovensko prichadzali a tu zachranu
hl'adali aj zidia zo susednych oblasti, hlavne
z Mad’arska. Nemecky vyslanec Ludin v jed-
nej svojej sprave z augusta 1944 priamo sa
dozaduje zasahu proti zidom, ktori utiekli
z Mad’arska a skryvaju sa na Slovensku. Ich
pocet sa odhadoval na “niekol’ko tisic”. Vys-
lanec Ludin poukazuje, Ze ,,len v zriedkavych
pripadoch sa stalo, Ze by policia bola tychto
utecencov pochytala a odovzdala do pracov-
ného tdbora. Vicsina z nich nasla ukryt
a pristresie u svojich pribuznych na Sloven-
sku. Wisliceny (nemecky poradca pre rieSenie
zidovskej otazky — FV) tvrdi, ze ide o tisice
utecencov; jeho udaje su vsak v rozpore s ofi-
cidlnym hldsenim slovenského ministra vni-
tra, ktory nam hovori, ze z Mad’arska prislo
na Slovensko ilegalne iba malo zidov, pretoze
on nariadil prisny pohrani¢ny dozor. Nazda-
vam sa vSak — piSe vyslanec Ludin — Ze tento
rozporny nazor (na pocet uteCencov z Ma-
d’arska — FV) ma svoj povod v povrchnom
alebo nepresnom informovani ministra vnutra
jeho podriadenymi organmi. A prave tento
pripad naliechavo ukazuje, ako je potrebny
priebezny odborny dozor.” (Aktenzur-
deutschenauswértigen Politik 1918-1945,
Serie E, Band VIII (1. Mai 1944 bis 8. Mai
1945), Gottingen 1979, S. 315-318).

O tomto zhovievavom postoji slovenske;j
vlady k zidovskym ute¢encom z Mad’arska,
vtedaj$i minister vnutra A. Mach napisal:
»Na§ vyslanec v Budapesti Spisiak mal
prikaz, vydany v maji 1944, aby umoznoval
zidom cestu na Slovensko, kde boli chraneni.
O tom st dokumenty. Napriklad mad’arska
vlada az v Berline protestovala, Ze slovenska
vlada robi prekazky vlade mad’arskej v jej
protizidovskych opatreniach, konkrétne aj vy-
davanim pasov zidom utekajicim z Ma-
d’arska na Slovensko. Tieto protesty a nasa
odpoved’ na ne, boli pri mojom sude ¢itané.”
(MACH, A., Z d’alekych ciest, Martin 2009,
s. 310).

V lete 1997 bol vyslanec Jan SpiSiak
pocteny titulom ,,Spravodlivy medzi
narodmi®. Pri tejto prilezitosti sa v sloven-
skych oznamovacich médiach uvadzalo, ze
vyslanec Spisiak vydal prenasledovanym
zidom 8 000 slovenskych pasov, aby mohli
odist (vo vicsine pripadov vratit sa)
na Slovensko, kde boli v tom Case ovela
bezpecnejsi nez v Mad’arsku. On sam pre-
vazal mnohych zidov v aute s diplomatickym
oznacenim.

Koncom roka 1942 zilo na Slovensku
21 519 zidov. Z nich asi 16 000 bolo chra-
nenych prezidentskou alebo rezortnou vy-
nimkou, alebo boli prekrsteni, alebo zili
v zmieSanom manzelstve. Tito nepodliehali
predpisom zidovského kodexu. Ostatni zidia
boli postupne deportovani do pracovnych
taborov, ktoré boli pre nich zriadené
v Novakoch, Seredi a vo Vyhniach.

A tu opét treba zdoraznit, ze slovenské
pracovné tabory pre zidov nemozno nijako
porovnavat’ s nacistickymi koncentrakmi, so-
vietskymi gulagmi, alebo so zbernymi a pra-
covnymi tabormi v 'udovodemokratickom
Cesko-Slovensku po skonéeni vojny v r.
1945. Tieto tabory si vo vel’kej miere spravo-
vali zidia sami. Rodiny boli udrzované pohro-
made. Pracovnd povinnost sa netykala
mladeze do 14 rokov a oso6b nad 60 rokov,
matiek s malymi detmi a jednotlivcov
uznanych za chorych. Pracovalo sa vi¢sinou
v taborovych dielnach a len v niektorych pri-
padoch na pracoviskach mimo tdborov (napr.

pri hydrocentrale v Ilave, alebo pri stavbe
$portového $tadionu v Ziline). V dieliach sa
produkovali textilné, ¢alunické, chemické
vyrobky, konali zamoc¢nicke, stolarske a iné
ruéné prace. (SNA Fond S, S-32-6). Pracov-
nici boli za svoju pracu plateni, sobota
popoludni a nedela boli diiami odpocinku.
V tychto tdboroch nikto nezomrel od vysile-
nia, od hladu alebo zlého zaobchadzania. De-
portované osoby mohli opustit tabor
na priepustku.

Historik Ivan Kamenec takto vykreslil ta-
mojSie pomery: “V zidovskom pracovnom ta-
bore v Novakoch mali pol'nohospodarsku
vyrobu na 15 hektaroch pody. Sluzila na za-
sobovanie zeleninou a zivocisSnymi produkt-
mi. Postupnd konsolidacia a upeviiovanie
hospodarskeho postavenia tdbora dovolovali
vybudovat’ v iom niektoré¢ socialne zariade-
nia, ktoré by sme asi t'azko nasli v podobnych
zidovskych institiiciach na europskom tizemi
kontrolovanom fasistickym Nemeckom.
V roku 1944 boli v novackom pracovnom ta-
bore uz vanové kupele, plavecky bazén
a Sportové ihrisko. Velkou zvlastnost'ou zi-
dovskych pracovnych taborov bolo to, ze sa
v nich zriadili detské jasle, opatrovne
a obecné skoly. Taborovu skolu prebralo
do svojej kompetencie ministerstvo Skolstva
a narodnej osvety, ¢o dalo Skole podklad
k legalnej platnosti. Okrem toho sa
v novackom tabore pre 14 az 16 ro¢nych za-
radencov usporiadali odborové kurzy v roz-
liénych remeselnickych odboroch a dospeli
prislusnici navstevovali pravidelné kurzy
slovenského jazyka. Pre prestarnutych pri-
slusnikov tabora sa zriadil v Novom Meste
nad Vahom starobinec. Nespornou zvlast-
nost'ou tabora v Novakoch bolo aj to, ze sa tu
usporaduvali bohosluzobné obrady zidovské
i krestanské” (Horna Nitra; Vlastivedny
zbornik, €. 3/1966, s. 51-68).

Tabory boli vysoko aktivne podniky, pra-
covna moralka bola vel'mi dobra a o nejakych
sabotaznych akciach nebolo ani chyru. Osa-
denci iste neboli so svojim postavenim
spokojni, ale zaroven vedeli, ze kazda ina al-
ternativa by bola neporovnatelne horsia,
a preto sa primerane spravali. O ich postoji
k zivotu v taboroch svedc¢i aj prihoda, ktora
sa odohrala koncom augusta 1944, ked’ vy-
puklo povstanie a tabor vo Vyhniach sa
nachaddzal na  povstaleckom  tGzemi.
Povstalecké vedenie tabor rozpustilo. V trad-
nom hlaseni sa takto opisuje vysledok tohto
zékroku: ,,Tabor vo Vyhniach bol 29. augusta
rozpusteny. Po rozpusteni ostalo v lom asi
150 zidov, ktori nemali kde ist, a preto
dobrovol'ne vyhlasili, ze budu v tabore d’alej
pracovat’ a davaji sa k dispozicii SNR
v Banskej Bystrici... Dna 8. septembra prisiel
do Vyhienn Vojtech Felcan, ucitel’ z Novej
Bane, povereny SNR v Banskej Bystrici
spravovat’ tabor.“ (SNA PV-PT V/4, kart. 9).

V rozsudkoch Narodného sidu mozno
najst’ desiatky obzalovanych poslancov, mi-
nistrov, vysokych Statnych tradnikov a l'udi
na zodpovednych miestach, ktorym aj ten
kruty a pomstivy Tludovodemokraticky
Narodny sud musel priznat’ ako pol'ahcujucu
okolnost, ze =zachranili, skryvali, alebo
uspesne intervenovali za rasovo prenasle-
dovanych.

Tak, napriklad v procese Narodného stdu
proti ministrom slovenskej vlady (hlavné po-
jednavanie konané v trestnej veci proti Joze-
fovi Sivakovi a spol.) dina 30. okt. 1946
obzalobca Dr. J. Sujan vyzval, aby ,,obzalo-
vani vycislili kol'ko obcanov zidovského
povodu zachranili.“ V tradnej zapisnici je
zaznacengé:

,»Obzalovany Sivak udava: Celkove asi
2 820 zidov na zadklade mojich intervencii
a zakrokov bolo zachranenych.

Obzalovany Stano uddva: Na Minister-
stve dopravy som mal asi 60 alebo 70 prag-
matikalnych uradnikov a asi 300 0sob bolo

zmluvnych zamestnancov. Spolu s rodinnymi
prislusnikmi som zachranil asi 1 000 dusi.

Obzalovany Dr. Pruzinsky udava: Spolu s
rodinnymi prislusnikmi som zachranil 600 dusi.

Obzalovany Dr. Medricky udava: V nasom
rezorte bolo asi 3 000 vynimiek udelenych
celkove, teda som zachranil asi 12 000 dusi.
Prezidentskych vynimiek bolo asi 15 000.

Obzalovany Dr. Ko¢i$ udava: I s rodin-
nymi prislusnikmi na zéklade mojich inter-
vencii bolo zachranenych asi 800 dusi.

Obzalovany Ing. Lednar udava: Ja som sam
intervenoval a zakroCoval som vo veci zidov, ba
niektorych i z transportov som zachranil, ¢iselne
ale neviem udat’, kol’ko ich bolo.

Obzalovany Dr. Stefan Tiso udava: Celkove
asi v 200 pripadoch som zachranil prislusnikov
zidovského nabozenstva.“ (SNA, Fond:
Narodny sad, kart. 38, Tn I'ud 72/45).

Podobne zo sudnych spisov vyplyva, ze
poslanec FrantiSek Bosnak zachranil asi 2
000 zidov, Karol Klinovsky 600 zidov, Karol
Mederly ,,niekol’ko stovak zidov”. Rovnako,
i ked v mensom alebo neudanom pocte,
zachranovali  zidov aj poslanci Eugen
Filkorn, Jan Holly, Karol Korper, Belo
Kovag, Jan Postényi, Andrej Tomko, Jozef
Vafio, Vojtech Tvrdy, Pavol Carnogursky, Jan
Mora, Rudolf Cavojsky a dalsi. Toto vsetko
je dokumentarne zaznamenan¢ v archivnych
fondoch (SNA, Obzalobné spisy a rozsudky
Narodného stdu, kart. 432-442). I ked’ vo vi-
acerych pripadoch moze ist’ o zveliceny pocet
zachranenych, skuto¢nost, ze aktivnym
prispenim slovenskych vladnych ¢initelov
tisice zidovskych obcanov uniklo deporta-
ciam a prezilo vojnu, je nepopieratel’na.

V tejto suvislosti si mozno klast’ otazku:
,,Je vobec mozné, ze by prezident Tiso nebol
vedel, ze jeho ministri, poslanci, verejni
Cinitelia chrania a skryvaju Zzidovskych
spoluobcanov?* Ako opakovane hovorieval
prezidentov osobny tajomnik Dr. Karol
Murin, toto sa dialo s jeho tichym neverej-
nym suhlasom a sam Dr. Tiso poskytoval tzv.
prezidentské vynimky. Len jeho zotrvavaniu
v prezidentskom Urade mdzu nasi zidovski
spoluobcania d’akovat’, ze to na Slovensku
nebolo horsie. Arcibiskup Dr. Karol Kmetko
vo svojej svedeckej vypovedi pred Narodnym
sadom (6. januara 1947) svedéil: ,,Zidia aj
mne povedali, ze je to potrebné, aby Tiso
ostal nad’alej prezidentom, lebo Zze ak on tam
nebude, vsetci zidia zahynu do posledného.*
(Katolicke noviny, €. 8/1947).

Po vojne vitazné mocnosti a ich spojenci
deportacie sice odsudzovali, ale smutnou
pravdou je, ze deportacie nezakazali a ked’
ich nepraktizovali oni, dovolili svojim spo-
jencom, aby v nich pokracovali. Nazornym
prikladom je obnovené Cesko-Slovensko,
kde (s odvolanim na Postupimskd dohodu
z 1. 1945) od januara do oktobra 1946 sa kon-
ali nasilné deportacie nemeckého oby-
vatel'stva. Priblizne 1 900.000 ich bolo
“odsunutych” do americkej okupacénej zony
Nemecka a asi 1 000 000 do sovietskej. De-
portacie sa konali s typickou bolSevickou
krutost'ou a v ich priebehu zahynulo 220 000
az 270 000 l'udi, vacsinou nevinnych civilis-
tov. (Po pade komunistického rezimu Spo-
lo¢na cesko-nemecka komisia historikov
prehodnotila toto vysoké Cislo roku a znizila
odhad na 15 000 az 30 000, hoci pripusta, ze
nie vSetky straty zivotov boli dokumentarne
zachytené. Pozri: Soudobé déjiny, ¢. 4/1996,
s. 600-603).

V ramci uvedenych historickych stiradnic
treba vidiet' a posudzovat’ aj polutovania-
hodné deportacie zidovskych spoluobcanov
do Pol'ska v roku 1942.

A je tu eSte aj d’alSia skutocnost’, nad kto-
rou by sa bolo treba zamysliet: preco si
neberieme priklad z inych narodov? Preco
Japonci bez oddychu nepripominaji
Ameri¢anom, ani Nemci Cechom krutosti,
ktoré sa spachali na ich narodnych pri-

slusnikoch cez vojnu a po nej? Preco —
na rozdiel od Slovakov — si Ameri¢ania, ani
Cesi nesypii na hlavy popol kajiicnosti
a nerozjatruju rany, ktoré cas zahojil a ktoré
sa ritualnym sebaobvinovanim, opakovanym
pri kazdej vhodnej a nevhodnej prilezitosti,
iba obnovuji? Co chceme tym dokazat, o
docielit’? Minulost’ sa od¢init’ neda a to, €o sa
stalo a nakol’ko to bola nasa vina, sme uz
davno ol'utovali a niekol'kokrat sme sa za to
ospravedlInili. Dokedy budeme musiet’ ¢akat’
na rozhresenie?

Pocas procesu s prezidentom Tisom Zbor
biskupov Slovenska sa dna 8. januara 1947
obratil listom na Slovenskt narodnu radu,
vtedajsiu nositel’ku zvrchovanej moci. V liste
prosil vrcholnych predstavitel'ov politickej
moci na Slovensku, aby sa pripad Dr. Jozefa
Tisu riesil ,Setrnym spdsobom, a nie
bezohl'adnou tvrdostou.”

Biskupi pisu: ,,Pobada nas k tomuto kroku
aj ta vSeobecna znamost’ a kazdym objek-
tivnym pozorovatelom pripustana sku-
tocnost’, ze Dr. Jozef Tiso bol vzdy knaz
horlivy, bezthonného zivota. Vo svojej roz-
siahlej aktivite usiloval sa pracovat’ pre dobro
celku a osobne sa neobohacoval... Pri posu-
dzovani ¢innosti najmé politického Cinitel’a,
maju byt smerodajné i jeho imysly. Véacsina
slovenského naroda je s nami presvedéena,
ze umysly Dr. Jozefa Tisu pri verejnej
¢innosti boli tie najlepSie... Mame tiez
vedomost’ o tom, Ze po vyneseni protizi-
dovskych nariadeni Dr. Jozef Tiso bol
ochotny zriect’ sa prezidentstva. Ak tak neu-
robil, stalo sa preto, ze sa snazil jednak
zabranit’ va¢Siemu zlu. Hodno uvazit’, ze ¢o
nevedel prekazit’ vo vi¢Som a nezavislejSom
Mad’arsku rissky spravca Horthy, to nebol
v stave prekazit’ ani Dr. Jozef Tiso.”

List podpisali: arcibiskup Dr. Karol
Kmetko, biskup nitriansky, Jozef Carsky,
biskup kosicky, Dr. Andrej Skrabik, biskup
banskobystricky, Dr. Jozef Tomanoéczy, gen-
eralny vikar spissky (pretoze spissky biskup
Jan Vojtassak sa nachadzal v zaisteni), Dr.
Pavol Jantausch, apostolsky administrator tr-
navsky, Dr. Eduard Nécsey, svitiaci biskup
nitriansky. Tito veduci predstaveni Katolicke;j
cirkvi na Slovensku poznali prezidenta Tisu os-
obne, sledovali jeho politicki ¢innost’ bez-
prostredne a posudzovali ju vo svetle tradicnej
demokratickej justicie kultirnej Eurdpy.

Pytam sa vsetkych Slovakov dobrej vole
a l'udského svedomia: ,,Kto je v tejto kauze
hodnoverne;jsi svedok: katolicki biskupi, ale-
bo mainstreamové média? Ci vypoved Tudi,
ktori zasvitili svoj zivot sluzbe Bohu a bliz-
nemu ma mensiu vahu, ako vajatanie redak-
torov a publicistov v cudzich sluzbach? Kto
je lepsie informovany o udalostiach; I'udia, ¢o
ich ako ociti svedkovia priamo sledovali,
alebo marxizmom odkojeni a v triednej
nenavisti vyskoleni jednotlivei, ktori o nich
iba poculi, ale nedali si ndmahy, aby si ich
overili — ktorym je pohodlnejsie opakovat
cudzie nazory, nez si vytvorit’ vlastné.

V evanjeliu sv. Jana sa nachadza prihoda
znama pod menom Pericopedeadultera. (Jn
8, 2-11). V nej Jan opisuje farizejov, ktori
priviedli k JeziSovi zenu pristihnutt pri cud-
zolozstve. Podl'a MojziSovho zdkona mala
byt potrestand ukamenovanim a farizeji
pokusali JeziSa, aby odobril ich umysel. Jezi$
im povedal: ,,Kto z vas je bez hriechu, nech
prvy hodi do nej kamen.”

A tieto slova sa v plnom rozsahu vzt'ahuju
aj na vsetkych tych rozhnevanych protagonis-
tov demokracie, ¢o hadzu a budu hadzat
kamene na Jozefa Tisu a Stat, ktorému bol
prezidentom. Ktori nevidia brvno vo vlast-
nom oku, ani $pinu vo vlastnych radoch, ale
o to zapalnejsie vyhlasuju Dr. Tisu za voj-
nového zloCinca a obviiluju ho z cinov,
precinov a zlo¢inov, aké sa mozu zrodit’ len
v neinformovanej a ideologickymi predsud-
kami pomutenej hlave.
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oprava Jozefa Tisu je

dodnes nepochybne jednou

z najznamejsich a naj-
diskutovanejsich udalosti novo-
dobych  slovenskych dejin.
Znamenala totiz vyznamny zasah
do zivota slovenskej povojnovej
spolocnosti, ktora sa s iiou,
podobne ako s celym obdobim ex-
istencie 1. Slovenskej republiky,
nedokazala dodnes dostatocne
vyrovnat. Je tomu tak zaiste aj
preto, Ze procesom S prvym
slovenskym prezidentom sa nas-
tupujuca politicka moc snazila
nielen o odsudenie Jozefa Tisu
ako osoby, ale prostrednictvom
neho aj o exemplarne vyrovnanie
sa s predoslym zriadenim a ideou
slovenskej Statnosti. O vyzname
procesu svedci aj jeho hodnotenie
dobovymi ucastnikmi. Prdve to
ma vel'ku vypovednii hodnotu nie-
len o tom, ako jeho poprava zare-
zonovala vo verejnosti, ale aj o jej
vplyve na formovanie sloven-
sko-ceskych vztahov v obnovenej
CSR.

Je nepochybné, ze v mysliach
mnohych nielen ,,oby¢ajnych 'udi“
zanechalo obdobie prvej Slo-
venskej republiky vyrazné stopy.
Prezident Jozef Tiso sa pre nich
stal synonymom slovenskej §tat-
nosti, osobou, ktora znamenala
pre velku cast’ Slovakov vyznamnu
autoritu. Jeho popularita v slo-
venskej spolo¢nosti bola aj po ob-
noveni Ceskoslovenskej republiky
neprehliadnutel'nd, Co priznal aj
Gustav Husak, ked si dovolil
povedat, ze aj ,v Styridsiatom
O0smom roku eSte stale osemdesiat
percent 'udi bolo za Slovensku re-
publiku a prezidenta Tisu®.
Samozrejme, odraz popularity
akejkol'vek osobnosti v narode este
nemusi hodnoverne vypovedat
o jej cinoch, ktorych hodnotenie
ani nie je predmetom tohto ¢lanku,
je vsak dolezité skonstatovat, ze
prave popularita Jozefa Tisu
do zna¢nej miery determinovala aj
postoje k priebehu a vysledkom
procesu na politickom poli, ako aj
v médiach a medzi verejnostou.
Jeho odsudenie a nasledna poprava
vyvolali nielen na Slovensku proti-
chodné reakcie. Jedna skupina
Slovakov ho sice privitala,
nezanedbatelnd cast’ naroda vSak
vnimala trest smrti pre prezidenta
prvej Slovenskej republiky ako
neadekvatny  zasah  ,spravo-
dlivosti“ a bud jeho potrestanie
otvorene odmietala, alebo ziadala
zmiernenie trestu na dozivotie.
Nadejou oboch skupin sa stal
vtedajii prezident Ceskoslovenskej
republiky Eduard Benes, ktory bol
opravneny rozhodnut o udeleni
milosti, resp. o zmierneni jeho
trestu na dozivotie. Obe strany
preto rozbehli akciu, v ktorej
na adresu prezidenta zasielali
stovky telegramov, anonymnych ¢i
podpisanych listov so ziadostami
o vykonanie rozsudku, resp. o jeho
omilostenie. Svojimi podpismi,
popripade vahou svojich funkcii sa
o udelenie milosti snazili najmi
cirkevni predstavitelia ako napri-
klad Vojtassak, Kmetko, Nécsey,
Carsky a Buzalka, demokraticki
politici, medzi inymi Josko, Styk ¢i
Balko, ale aj predstavitelia exu-
lantskych organizacii ¢i v ne-
poslednom rade viaceri jednotlivei,
vratane Tisovej matky. Je tieZ zau-
jimavé, ze napriek moznému stra-

chu z prenasledovania su medzi
nimi viac ako dvojnasobne za-
stupené¢  ziadosti o  omilos-
tenie. Ziadosti o vykonanie
popravy boli pritom iniciované
zvicsa v kolektivnych organoch —
zavodnych radach ¢i partizanskych
organizaciach.

Vypovednt hodnotu vsak ne-
maju len Kancelarii prezidenta po-
dané ziadosti o milost, ale aj

spravy ukryt¢ v slovenskych
archivoch, ktoré analyzovali
vtedajs$iu  spoloCensku situaciu

v regiondlnom kontexte. Na za-

PETER SOKOLOVIC

Benesovu ochotu vyjst' ziadosti
o milost v dustrety, ¢o bolo
vzhl'adom na jeho predchadzajuce
vyjadrenia o tom, ze Tiso musi
visiet’, nepravdepodobné. Svojim
postojom k vykonaniu popravy
podla mienky vtedajSej prevazne
slovenskej Casti spolo¢nosti, pri-
spel k odcudzeniu oboch ,brat-
skych narodov®. V jednej zo sprav
bezpecnostnych zloziek, ktoré boli
na Slovensko vyslané na ,,udrzanie
poriadku“ pocas procesu, sa jej
pisatel’ neskryvane vyjadril: ,,M¢l
jsem pocit, ze Cedi jsou dnes

k nenavisti — prejavena tym, Ze ten,
kto sa citi byt urazenym, obycajne
odplaca tym, ze rozmnozuje zlo,
ktoré bolo na nom spachané*.
Poprava Jozefa Tisu do vzajom-
nej jednoty medzi Slovakmi
a Cechmi nepochybne zasiahla.
Pamitnici si tiez spominaju
na tiché prejavy nesuhlasu, horiace
sviece v oknach domov ¢i nosenie
¢iernych stuziek na sakach.
Povicésine neslo o ziadne ,,nasilné*
akcie, napriek tomu, Ze pre cast
spolo¢nosti  znamenala  $ok,
z ktorého sa mnohi tazko spamita-

slov je zjavné, ze komunisticka
strana sa proces snazila vyuzit aj
pri svojich snahach o diskreditaciu
katolickej cirkvi, ku ktorej sa
hlasila vicsina naroda. ,,Propa-
ganda jeho privrzencov na Sloven-
sku z radov Hlinkovej T'udovej
strany i Hlinkovej gardy vedome
a umyselne zdoraziuje, ze idu
sudit’ knaza a o tom, ze Tiso bol
medziinym aj najvyssim velitelom
vrazdiacej Hlinkovej gardy a ar-
mady, ktora mala bojovat proti
SSSR, Anglicku a Amerike — o tom
mlcia,” pisal ten isty dennik uz

Odozva popravy

Jozefa Tisu

v dobovej spoloCnosti

klade ich studia sa da pozorovat,
ze na ,,Tisovu stranu‘ sa postavili
nielen jednotlivci, v niektorych ob-
ciach muselo zasiahnut’ dokonca aj
Poverenictvo vnutra, kedze aj
niektori predsedovia, funkcionari
¢i ¢lenovia narodnych vyborov
neskryvane vyjadrovali sympatie
k ,,byvalému rezimu®, na zaklade
¢oho mohli dokonca prist’ o svoje
funkcie. Tieto nazory neboli
zd’aleka ojedinelé a iste neslo
o zanedbatel'ny pocet. Dokazuju to
bohaté informacie z archivnych
fondov narodnych vyborov, kedy
dokonca ich samotni predsedovia
otvorene kritizovali postoj §tatnych
organov v pripade Tisovho procesu
a vykonania rozsudku. Na tomto
mieste sa iste neda spomenut
vSetky, predsa len st signifikantné
napriklad slové predsedu nedozer-
ského MNYV, ktory sa mal vyslovit,
ze ,,celd jeho obec, t. j. Nedozery,
keby prislo k hlasovaniu, ¢i ma byt
Dr. J. Tiso odsudeny, alebo oslobo-
deny, 90% obyvatel'ov by hlaso-
valo za oslobodenie Dr. Tisu, ako
hlasovali za HSI’S.* Neboli pritom
vynimoc¢né ani pripady, ked zia-
dosti o Tisovo omilostenie pisali
obyvatelia celych obci. Znamou sa
stala napriklad Valaska Bela, kde
sa pod peticiu ziadajicu milost’ —
napriek moznym sankciam — pod-
pisalo 296 0s6b. Priznaéné pritom
je, Ze peticiu iniciovali dvaja
miestni partizani a samotna obec sa
hrdila titulom partizanskej obce.
Podobnych pripadov pritom bolo
ovela viac. Samozrejme, kvan-
tifikovat percentualny podiel
odporcov Tisovej popravy, resp.
samotného procesu s nim nie je
mozné, iste vSak neSlo o za-
nedbatelny pocet, ¢o dokladuju
viaceré  zdroje  ukryté nie-
len v archivoch, ale aj v mnohych
hodnoteniach pamitnikov tohto
obdobia.

Snaha slovenskych predsta-
vitelov ako aj jednotlivcov,
akokol'vek by bola rozsiahla, vSak
s najvdcSou pravdepodobnostou
nemohla  zmenit  vykonanie
popravy. Bola totiz postavena
na scenari, ktory predpokladal

na Slovensku skryté nenavidéni,
jako v letech 1938 a 1939, ac si
nyni spravuji svou zem sami,
bez Cecht“.

Treba dodat, Ze podobné
spravy o naladach obyvatelstva
neboli od ceskych spravodajcov
ojedinelé. O posra-moteni sloven-
sko-Ceskych vztahov nasledkom
Tisovej popravy svedéia tiez
mnohé anonymy, v ktorych sa
pisatelia vyhrazali dokonca jeho
fyzickou likvidaciou. Mnohé
z nich su sugestivne a €asto az vul-
garne, predsa len st vyznamnym
svedectvom o nastrbeni slovensko-
Ceskej spoluprace. Ako v nich
uviedol jeden rozhor¢eny pisatel’,
sJedného rana svitne zase den,
kedy zmizne cely tvoj narod o tebe
uz ani nehovoriac. My Slovaci sme
si vazili Cechov ako bratsky narod,
teraz celi sklamani nad hanobnym
¢inom spachanym na najsvédtSom
Slovéakovi Tisovi. Cely Slovensky
narod uz dnes vie, ze general Milan
Rastislav Stefanik zomrel smrtou
zakernou  $pinavého  Ceského
naroda. My Slovaci nechceme
a neprajeme si viac Cechov a od
dnesného dna ste nasSi najvacsi
nepriatelia...” a mnohé dalSie.
Podobné stanovisko nezastavali len
pisatelia anonymov, ale aj viaceré
zname média. V rovnakom duchu,
poukazujic na moznost zhorSenia
vztahov medzi oboma narodmi
pisal o Tisovej poprave vatikansky
Casopis L’Osservatore Romano.
Podrla jedného komentara §lo o ¢in,
ktory ,kompromituje vzacnu
moznost’ upokojenia mysli v CSR.
Nech wuz poprava bola spra-
vodlivym potrestanim zlo¢inu, ako
tvrdi jedna strana, alebo politickou
pomstou, ako hovori strana druha,
jedna vec je ista: milost’ Dr. Tisovi
by mohla vel'mi prospiet’ k utuze-
niu duchovnej jednoty medzi
Cechmi a Slovakmi. Skuto&nost’,
ze nebola prejavend tucta k du-
chovnému postaveniu obzalo-
vaného, ktoré je vzdy posvitné,
i v tom ¢lovekovi, ktorého vina
bola dokazana, moze vyvolat len
hlboku bolest u vsetkych veriacich
(...) Je to smutna vec — plodnost’

vali a prezivali ju, slovami patra
Sebastiana Labu ,,velmi zivo,
so smutkom v tvari, s bolestou
v srdci a velkym zialom v dusi,
ako ju vtedy prezivala vicSina
slovenského naroda®.

Postoj verej-nosti zasiahol aj
do medidlneho spracovania sprav
z priebehu a vysledkov procesu.
Tie boli doménou tlace, ktora bola
v suvislosti s procesom vyznam-
nym masovokomunikaénym pro-
striedkom, nakol'ko rozhlas bol uz
kratko po jeho zacati obmedzeny.
Prave zastavenie rozhlasového
vysielania je potvrdenim obav
z popularity prezidenta Tisu
vo verejnosti, ktord by sa mohla
v pripade zivého vysielania l'ahSie
postavit na jeho stranu. Pocas
rozhlasového vysielania si mohol
poslucha¢ vytvorit’ vlastny obraz
bez stranicky ovplyvnenych vsu-
viek, ¢o mohlo mat’ pre snahy o Ti-
sove ,spravodlivé potrestanie®
v rovine reakcii verejnosti neblahé
nasledky. Ovplyvnit mienku verej-
nosti, ktord po =zastaveni roz-
hlasového vysielania s napétim
¢akala na kazda novt spravu, bolo
prostrednictvom tlace piSucej aj
pod hrozbou cenzliry ovela
jednoduchsie. Najmé po vyneseni
rozsudku a vykonani popravy,
o ktorych detaily malo zaujem
mnozstvo Slovéakov. ,,Dnes padol
rozsudok nad Dr. Jozefom Tisom
a Dr. Ferdinandom Duréanskym.
Obaja boli odstideni na trest smrti
povrazom. Tento rozsudok si
vyziadala dejinnd spravodlivost.
V mene republiky a slovenského
naroda bola odstidena hlava toho
Statu, ktorého rezim hnal nas narod
do katastrofy“, hlasala Pravda
v §pecidlnom vydani venovanom
procesu s Jozefom Tisom. Ako
poukazal redaktor, ,pred Nar.
sudom nestal knaz, ale predstavitel’
zradcovskej koncepcie I'udackeho
rezimu. A pojednédvanie pred NS,
ako aj chovanie sa Dr. Tisu, najméi
jeho zaverecna re¢ toto len
potvrdila. Narodny sud odsudil
teda zloCiny proti Republike,
narodu a proti 'udskosti. A odsudil
ich spravodlivo“. Z uvedenych

zaciatkom decembra 1946.
Zahanbit' sa nedal ani Partizan,
ktory poukéazal na to, ze ,,na mno-
hych miestach Slovenska sfasizo-
vani knazi, ktorym nie je
dostacujuce prehlasenie Vatikanu,
ktory odsudil svojim postojom Dr.
Tisu, vyzyvali deti i starSich, aby
sa modlili za Tisu a stali sa i pri-
pady, ze aj sami sluzili za neho
omsSe*.

Snahy o diskreditaciu cirkvi
sledovali okrem in¢ho aj oslabenie
Demokratickej strany, ktora Ti-
sovou popravou mala podl'a komu-
nistickych predstav znaéne utrpiet’.
Prave katolici totiz mali svoj
nesuhlas dat najavo aj stratou
dovery v demokratov. Hoci sa
takyto zamer napokon nepoda-rilo
stopercentne realizovat’, predsa len
proces s Jozefom Tisom zapadol do
snah komunistov o jeho propagan-
distické vyuzitie. Spolu s d’al§imi
sa stal jednym z kamienkov na ich
ceste k absolitnemu uchopeniu
moci. Uz necely rok po jeho
skonc¢eni na viac ako Styridsat
rokov ovladli stat, v ktorom sa
na celkovl existenciu prvej
Slovenskej republiky, ako aj jej
prezidenta, nemohlo nazerat’ inak
ako vyslovene negativne.
Nast'astie, dnes uZ mame moznost’
hodnotit’ toto obdobie, ako aj Tisov
proces bez zbytoénych emocii
na jednej ¢i druhej strane — tak, ako
by sa malo hodnotit’ kazdé obdobie
nasich narodnych dejin.
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Ci ozaj vyhynulo v nés to, o nas
doposial’ povznasalo nad inych
tvorov? Posvitny l'udsky cit, zmysel
pre krasu, hl'adanie poézie a zivotnej
pravdy vokol nas? Ano, dnes zjavne
vidime aktsi skryti tendenciu
v umeni — udusit’ poslednu iskierku
citu, ktora dosial’ drieme na dne
l'udskej duse!

Pozorujeme vSak vec aj s inej
logickej stranky. Kto pozoruje
dnesny moderny vytvor, musi
usudit, Ze za dneSnej dusSevnej

vyspelosti Tudstva nemoéze ani
vyhovovat’ t4 primitivna jed-
noduchost’,  ktori  pozorujeme

u dnesnych umelcov. Toto mohlo
zodpovedat’ dobe primitivov, ktori
neboli na takom stupni kultary, ako
Clovek dnes$ny, mali uz8i svet
myslienkovy, menSiu schopnost
vnimat svoje okolie, mali cit
anepochybne aj urciti davku naivnej
obrazotvornosti. Tato naivita vSak
v plnej miere vyhovovala ich
duSevnému i telesnému Zivotu, citil
i sa Stastni, spokojni, lebo nemali
predstavy o vy$Som Zivote. Slovom,
bola to naivita, ale uprimn4 naivita,
ktor v plnom preciteni preniesli aj
do svojich vytvorov, vdychli dusu
do svojej prace, prave tak, ako
po staroc¢iach majstri antického a kla-
sického umenia, a preto aj diela
tychto primitivov maji svoju hod-
notu  umeleckl pravda,
zo stanoviska ich doby. Ci je logické
vracat’ sa do ¢ias tychto primitivov,
kedze mame cestu osvetlent
Michelangelom, Rembrandtom, Ro-
dinom a inymi vel'duchmi umenia?
Ci je logické vracat sa zpit
a prezivat’ znova ta strasnu kalvariu,
ktorou sa predieralo umenie cez celé
staro¢ia do dnes$nych cias? Nebolo
by azda i¢elnejSie usilovat’ sa aspon
v dialke kracat’ po stopach tychto
svetlych vzorov? Je ich veru nie
vela; a Skodilo by azda Cc¢lo-
ve&enstvu, keby ich bolo viac? Ci nie
je to pretvarka, oslavovat’ niekoho,
hovorit o jeho nesmrtel'nosti
a pritom bocit’ od neho? Viem, ¢o je
toho pri¢inou! Priblizovat’ sa im,
vyzadovalo by svitej trpezlivosti,
velkého  §tudia, »poctivizmu«
v umenti, zrieknutia sa 1zi a milovania
pravdy.

Dnes$né umenie vSak toto vsetko
Sikovnym  spdsobom  obchadza
a zdoraziiuje snahu po jednodu-
chosti. Ano, teda nie snaha po u-
menti, ale snaha po jednoduchosti, ba
skok az do najelementarnejSieho
primitivizmu. A mézem vyhlasit, ze
ten zvelebovany primitivizmus do-
siahol dnes zlatého veku. Mame uz
také dokonalé primitivne vytvory, Ze
by ¢lovek nevdojak zaplakal nad ich
vernost'ou - teda ubohostou.

Ak sa bude dnesné umenie
uberat’” tymito bludnymi cestami
d’alej, nuz potom uz netreba vyt-
varnych akadémii, lebo ved’ naj-
dokonalej$i majstri st dnes prave
medzi Zziakmi najniz$ich tried
Pudovych §kol.

Kazda generacia, nuz i ta dnesna,
musi vraj po sebe nieCo zanechat,
nie¢o nové, nieCo vel'ké, nieCo ne-
hyntce. Je v§ak smutnou obzalobou,
ze ani jedna generacia nevykonala
pre vytvarné umenie tak malo, ako v
pritomnosti a po ziadnej neostane
tol'’ko zmétku, a tak malo svetla, ako
po tejto.

Dnesné moderné umenie akoby
bolo razom pretalo korene medzi
nevycerpatelnym cistym zdrojom

JAN KONIAREK

Z.avrhlo moderné

vytvarne umenie
logiku a cit? (11)

socharskej klasiky, stelesnenej Rodi-
nom, Bistollffim, Dalouom, Ha-
nédkom, Stroblom a inymi. Chcelo

vytvorit nového cloveka, nové
formy, novy svalovy systém, nové
proporcie, zabudajic, Ze nie ¢lovek
mdze pretvarat’ prirodu, ale priroda
moze pretvorit’ cloveka, ked’ sa jej
zachce. Vysledky sa museli dostavit'.
Dnesné umenie v nedostatku zivot-
nej miazgy hynie v babylonskom
zmitku, ktory si samo pripravilo.
Vysycha ako strom bez vlahy a ako
vsetko, ¢o sa vzdorné postavi proti
veénym nemenitelnym zakonom
prirody. Nie st uz daleké casy,
ked’ celkom stichne tento moderny
hurhaj v umeni a len vyplody tejto
blaznivosti ako suché vyhony
buda sa vypinat’ hrozive vozvys
s varovnym mementom, ze tu zila

kedysi  pomylend  dekadentna
generacia!
Bolo by vsSak nespravne

obvinovat’ len tych, ktori toto Gpad-
kové umenie produkujt. Hlavna vina

vizi v obecenstve, a to po vacsine
v tom, ktoré ¢asto umeniu vobec
nerozumie, dava sa zavadzat
zaplatenymi tendenénymi kritikami
a vyhadzuje ¢asto mnohotisicové
sumy za tento bezcenny Slagrovy
tovar. Jestvuje totiz trojaké obecen-
stvo: Prvi, ktori umenie chapu ab-
solutne, ¢ize 'udia umelecky citiaci.
To st umelci v pravom slova smysle
a svedomiti kritikovia. Druhi su ti,
ktori sCasti umeniu rozumeju, ale
tichucko, ni¢ nehovoriac, smeji sa
Pudskej naivnosti. K tretiemu druhu
patria ti, ktori umeniu vobec
nerozumeju, prikyvuju vSak hlavou
na vSetko, ¢o vidia. Tito su
skutocnymi odberate'mi modernych
dekadentov. Skupuju a odporacaji
ich vytvory preto, ze st ,,moderné*
a jednak preto, aby ukazali, ze idi
s dobou.Mladi slovenski umelci!
Mam uprimné slovo k vam! Vyjdite
z dnesnej tmy, neklamte sami seba,
neplytvajte svojimi silami pre kratky
¢as, ale produkujte hodnoty takeé,

avc. 143 dna 24. 6.

Krasa, Harmonia

v Slovenskom hlase.

ktoré veky pretrvaji. Pravé ume-
lecké diela su len tie, ktoré v kazdom
veku obstoja, su stale aktualne, lebo
su spravodlivé. Bud'te moderni, ba
7o dna na den modernejsi!! Ja som
rozhodne s vami. Zavrhnite vSak
primitivizmus, smer stary, davno
prekonany. Neviem vobec, preco ho
vlastne nazyvat’ modernym, ked’ tu
uz davno bol?? Cim viac sa budete
priblizovat’ k majstrom socharskej
klasiky, tym budete modernejsi a ak
sa vam niekedy podari prekonat’ tych
10 vyvolenych, ktori vystapili na na-
jvyssi vrchol Tudského poznania,
vtedy uz budete nie moderni, ale
ultramoderni. Sklonte sa vSak
k Prirode, k tomu nevyschynajucemu
sviezemu pramenu,z ktorého Cerpali
ti, ktori vas na mile predbehli.
Obratte sa, vy mladi umelci, k Rimu,
ta, kde hori ve¢né svetlo Michelan-
gelovo, vstlpte s obnazenou hlavou
do dielne tohto velkého génia
a presvedCte sa, Ze ni¢ nové ste
nevytvorili. Tie detské kresby a ume-

a

Akademicky sochar JAN KONIAREK (Voderady 1878 —
Trnava 1952), nestor slovenského socharstva, uverejnil
v roku 1938 roku clanok Zavrhlo moderné vytvarné umenie
logiku a cit?, ktory bol publikovany dvoch castiach
v Slovenskom hlase, rocnik 1,

¢. 142 zo dna 23. 6.

Uz ndzov clanku prezradza nazor profesora Jana
Koniarka na tzv. moderné umenie. Umelec vzdelany
v duchu realisticky orientovaného umenia prezradil, Ze re-
alisticka tvorba nuti umelca, aby vnikal ,, stdale viac
a viac do tajov nevyspytatelnosti prirody“ a ,,...chrani ho
pred bezduchym formalizmom a dava jeho dielu to, ¢o nas
na tomto najviac vzrusuje a udivuje a comu hovorime:

Zivot.  Clanok  svedci

o Sirokej rozhladenosti autora, ktora bola vysledkom aka-
demickeho studia v Budapesti,
a desatrocného uspesného posobenia v Srbsku. Za Ko-
niarkov testament sa povazuje clanok Sochdr a narod
uverejneny v Slovenskych pohladoch ¢. 122 v 1937
a prirodzenou sucastou tohto testamentu je clanok

Rime, Mnichove

Ako uviedol J. Koniarek vo svojom Zivotopise, ne-
zbieral vystrizky a novindrov dlho neprijimal. MozZeme
predpokladat, Ze vyzvou pre napisanie oboch roz-siahlych
clankov boli mladi umelci pésobiaci v Spolku svitého Vo-
Jjtecha, ktori navstevovali Koniarkov ateliér.

Od roku 1938 do dnesnych dni preslo vytvarné umenie
burlivym vyvojom. Koniarkovo vyznanie nestratilo obsa-
hovi aktualnost' a mozZeme predpokladat, Ze umelec by
svoje nazory nezmenil. Clanok Zavrhlo moderné vy-tvarné
umenie logiku a cit? je dokumentom o ndazoroch nestora
slovenského socharstva a prispieva k porozumeniu jeho
tvorby. Prindsame jeho druhu cast.

BornumiL CHMELIK

lecké sosky, ktoré vidite denne repro-
dukované po luxusnych saléonnych
Casopisoch, vyrabal uz v davnoveku
nevedomy obyvatel  jaskyn!
Zahladte sa k Parizu a vidte
velkého Rodina! Hra, ,Kalejski
obCania“ vam kyvaja, ,,Balzac“
i,,Viktor Hugo®. Pozrite si tie diela.
Kolko rozliénych -izmov sa cez ne
prevalilo, ony vSak stoja ako zuly,
nezranitelné, cisté, ako by boly
prave vysly z dielne svojho Tvorcu.

Nemoézem k vam prehovorit
uprimnejSie  ako slovami Otta
Greinera:

,,Padni na kolena
pred bozskou prirodou,
milyj ju,
snaz sa jej porozumiet’,

vnikni do jej tajov,
nau¢ sa jej sluzit’
a stanes sa jej panom!*
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,Dovol'te aby som pod’akoval §é-
fovi vasej televizie aj vam osobne, ze
ste jediné médium, ktoré mi za roky
dava moznost’ verejne vystipit' a ob-
hajit’ sa, hoci ttoky trvaji niekolko
rokov.

Takto zacal Vladimir Meciar
7. marca televiznu diskusiu, ktora ty-
picky ,,meciarovsky” zarezonuje v spo-
lo¢nosti. Slovaci meno Vladimir Meciar
nepoznaju, tento chlap je po slovensky
bezne iba “Meciar”, Pretoze ,,Meciar”
je peciatka, *Frame’ - tento druhy ter-
min Slovaci urcite tiez nepoznaju, hoci
je to nieo, v ¢om nevedomky ziju
a ¢omu podliehajli, neuvedomujtc si
tragédiu svojej situacie.

Ale o tom mozno neskor. Na
Slovensku prebieha dalsia ,,me-
ciarovska” kampan s menom
»Mecia-rove amnestie”. Samozre-
jme, je to kampain proti Meciarovi.
Mne ako ¢loveku, ktory sleduje di-
anie na Slo-venku spoza hranic, to
pripadlo najprv ako absurdita, ale
Slovaci zase nasli nieCo, ¢im sa ab-
surdita stadva sucastou ich reality.
Ked som v internetovom vydani
SME , ,,najc¢itanejSich spravach na
Slovensku” (www.sme.sk) hned
na tvodnej stranke nasiel Styri alebo
pdt sprav o ,Meciarovi” a jeho
»amnestiach”, bolo to predsa len na
mna vela, aj ked v SME je Meciar
stalou témou, a to navzdory tomu, ze
uz pred viac ako desatro¢im odisSiel
z politiky. Potom som zistil, ze prak-
ticky kazdé médium, nosic ¢i ako sa
to vola - okrem novin aj divadlo, uz
mame aj film s bohoruhacskym
obrazkovym logom, vraj existuju aj
pesnicky - vsetko, ¢o sa da, uz tato
kampan obsadila, vyuzila ¢i zneuzila.
Je to zaber, na ktory samotni Slovaci
nemaju, ale predsa na Slovensku ex-
istuje. UZ treba vraj iba tri hlasy, aby
poslanci dosiahli na Slovensku
pravne a aj moralne ne-mozné -
zruSenie amnestie. Samozrej-me, v
mene spravodlivosti, aby si Slovaci
konec¢ne vydychli, ked’ z nich spadne
onen meciarovsky balvan ne-
spravodlivosti spred dvadsiatich
rokov, sice iba jeden z mnohych, ale
tento ich vraj tazi mimoriadne a uz
tol'ké desatrocia.

Skuto¢ne? Slovaci, skutocne je
pre Vas problém meciarovskych
»~amnestii” takym balvanom, ktory uz
moralne nemoézete uniest, alebo je to
iba zdmienka na nieco iné, ¢oho sa
vo Vasej historicky preukazanej poli-
tickej naivite nedokazete dovtipit
a niekto Vas (zase) iba vodi za nos ?

Vratme sa teraz k onomu
,Framingu”. Pomo6ze to mozno najprv
pochopit’ kto my vSetci dneska vlastne
sme. ‘Frame’ znamena v AngliCtine
‘ram’, napriklad rdm obrazu. Ale tento
termin, typicky pre Angli¢tinu, ma Sirsi
zéber. ‘Frame’ znamena aj nie¢o ako
vymedzenie, ohranicenie, tvar, stav
mysle (‘frame of mind’) a podobne.

Daniele Ganser, (byvaly) profesor
histérie na jednej zo Svajciarskych uni-
verzit pouziva tento termin pre vy-
svetlenie, kto my vsetci konzumenti
dne$nych médii sme. A hned’ ti svoju
teoriu aj na posluchacoch testuje.
Daniele Ganser je vynikajuci historik,
ten, kto rozumie po nemecky, najdite si
jeho prednasky na YouTube, stoji za to
si ich pozrriet. Jeho dizertacna praca
o tajnej armade NATO s menom Gladio
bola kniznym bestsellerom, ale ked’ sa
Daniele zacal zaoberat’ d’alSimi ilegal-
nymi vojnami a narazil na september
11, vyhodili ho z univerzity. Prednasa
dalej a je urcite jednou z nadeji
skuto¢ného eurdpskeho humanitarneho
myslenia.

Skusme imitovat’ ten jeho test - je
to desat otdzok ¢i podnetov.
Jednoduché. Najprv si sktste postupne
¢o najrychlejsie vybavit' obraz tychto
slov. Dajte si ti ndmahu vyvolat

v mysli skuto¢ny obraz vyznamu tychto
slov, prejdite k d’alSiemu az po vyvolani
obrazu:

1. Banan

2. Stolicka
3. Policajt
4. Terorista
5. Atentat

A teraz si povedzte, ¢i ste si po pre-
¢itani slova ‘terorista’, otazke ¢. 4.

VLADIMIR KURIC

ristu atd’., - mam pravdu ? Co sa vam
vybavi v mozgu, ked niekto vyslovi
“Meciarizmus” ? A pdvodca tohoto
vsetkého zla ma pachat’ aste aj dnes
hriech asi tym, Ze sa snazi zit' si svoj
sukromny obciansky zivot (“... ja si
pasiem ovce...”, povedal Vlado
Meciar).

Ak je skutoénym hriechom teroris-
tov muslimov napriklad to, ze v areali
ich populécie sa nachadza podstatna
Cast’ svetovych zasob ropy, ¢o je potom

tickou Sikovnost'ou odpilil ceskych ako
aj slovenskych bojovnikov za d’alSiu
slovensku politicko-ekonomicku katas-
trofu a presadil prva demokraticky vy-
bojovani suverenitu pre Slovakov.
A tym spachal neodpustitel'ny hriech:
Suverenita Slovakov je historicky
nestravitelnym hriechom pre Mad’ar-
skych Sovinistov, pre samolabych Ce-
chov, ako aj pre historické
kolonialno-imperialne zaujmy Nemcov
a dnes, a to hlavne, Ameri¢anov. Tymto

smutné, ale to isté plati pre kazdu poli-
tiku, aj pre ti dnesnul a na celom svete.

Ale ja uz sa desatrocia pytam
vSetkych tych, ktori tak dodnes trpia
kvoli ,,meciarizmu”: Povedzte mi, za-
stavilo sa rozkradanie tym, ze ste
odstavili od moci Meciara? Znizila sa
korupcia, ked’ ste odstranili od moci
Meciara? Odpoved’ou je vzdy viac-
menej stthlasné ml¢anie, ale ten stihlas
si musim domyslat’ ja sam. Hoci ja si
dokonca myslim, ze sa po Meciarovi

Co asi treba povedat

predstavili :

1. Fanatického katolického Ira z te-
roristickej armady IRA

2. Spanielskeho separatistu z ka-
talanskej ETA

3. Talianskeho prislusnika Rote
Brigade, Cervenych Brigad

4. Nemeckého teroristu z RAF,
Rote Armee Fraktion

5. Muza s fyziognémiou Araba
alebo Muslima

Asi mi date za pravdu ako aj
vdcSina z doteraz otestovanych, ze
pri Stvrtom slove sa vam v mozgu vy-
bavil obraz ¢. 5 - a to je onen ‘Framing’:
Na§ mozog je ,zaramovany”’, nase
myslenie je naprogramované, vyme-
dzené doslova goebelsovskou medial-
nou propagandou vytvorit' spojenie
terorizmus = Arab, muslim alebo Islam.
Ak sa podari médiam vytvorit' takéto
spojenie, tak sa otvaraju dvere
pre zdévodnenia ¢i moralne ospravedl-
nenie akychkol'vek iracionalnych ak-
tivit. Na zaklade takéhoto Framingu
bolo napriklad akceptované bombar-
dovanie Juhoslavie, vojny v Iraku, ¢i
dnesné zabijanie dronmi v Pakistane.

Chcete dokaz? Skuste si predstavit
vasu reakciu, keby Srbi zacali
bombardovat’ Berlin. Hrozné, vsak?
Ako by vyzeralo vysielanie takej BBC,
alebo CNN, alebo titulné stranky SME?
Nepredstavitené. Chyba vam framing
typu Srbi = zabijaci, alebo Milosevi¢ =
diktator a vrah. Tento Framing bombar-
dovanie Belehradu v mozgoch popula-
cie takpovediac zdovodnil, spravedInil.

Druhou funkciou Framingu je
vymedzenie hranic myslenia. Po Us-
pesnom Framingu staci niekoho raz
v médiach oznacit’ za teroristu, fasistu,
alebo nejakou inou nalepkou, ostatni
SMElaci, Havranovci, Leskoveci,
Kiskovei atd. to za¢nu opakovat
dookola a onen chudak uz nema Sancu
sa prejavit ako ni¢ iné. Keby urobil
cokol'vek, keby sa prejavil akokol'vek,
keby navrhol cokol'vek, vsetko je zlé
a vSetko treba odmietnut’. Lepsi priklad
ako Kotleba pontknut v stcasnosti
neviem.

Ako to suvisi s Meciarom a jeho
amnestiou ? Termin ,,Meciarizmus™ je
na Slovensku presne takym ,,Framing”,
ako je aj termin terorista v pripade
Arabov a muslimov. Preto vSetci dnes
mlatia hlava-nehlava terminom ,,Me-
Ciarove amnestie”, aj ten moderator,
hoci Vlado Meciar jasne povedal, ze
ilo o amnestiu jednu. Ide o to, vtlct
do hlav obcanovi peciatku, logo a tym
vymedzit hranice jeho myslenia.
Slovaci st dnes ,,zaramovani’ do obra-
zu ,,Meciarizmu”, ktory sa na nich vali
zo vsetkych medialnych, kultarnych
a inych stran: Obdobie vlady “Meciara”
bolo obdobim vrazd a teroru, ne-
demokratickej vlady byvalého boxe-

skutoénym  hriechom  Vladimira
Meciara ?

Ked’ si predstavim ze dost’ velka
Cast’ ob¢anov Slovenska vlastne ,,me-
Ciarizmus” nezazila - mimochodom,
termin ,,meciarizmus” bol presadeny
Marianom Leskom, absolventom ko-
munistickej Zurnalistiky. Ale celad
kampan ma zjavne mimoslovenské ko-
rene (lepSie povedané peniaze), byvali
bol’Sevici alebo dnesni politicki impo-
tenti sa na nej iba prizivuja, nechavajtic
si platit judasske grose. Je mi Vas
Slovaci, I'ito, ked’ to nevidite.

Mozno by nebolo od veci tym
mladsim povedat’ a tym starSim pripo-
menut, ¢o to vlastne onen
,meciarizmus” devétdesiatych rokov
vlastne bol. Alebo asponi jeden pohl'ad
naf, ako to vidim dafam nielen ja.

Ked’ sa na prelome poslednych
desatro¢i minulého storocia rozsypal
komunizmus, existovalo  viacero
scenarov pre usporiadanie Strednej Eu-
ropy. Slovéci v ramci Ceskoslovenska
hned’ logicky vyskocili so svojimi
chronickymi poziadavkami na ,,spra-
vodliva federaciu”, teda ziskat’ viac
kompetencii. Len tak mimochodom,
ked chcel dovtedy komunalny podnik
v Ziline kupit ma$inu na zametanie
ulic, alebo mozno aj nejaki lepsiu
vitaCku, tak musel o to ziadat
anonymného uradnika v Prahe, ktory
bol zrejme anonymnym aj voci potre-
bam nejakych komunalnych sluzieb
“nékde na Slovakach”. Nemusime
evokovat' nijaké tisicrocné eman-
cipacné snahy Slovakov, §lo o Gplnbe
pragmatické problémy.

Cesi tvrdo, mozno povedat’ zdan-
livo natvrdlo presadzovali centrali-
sticky, teda Prahou riadeny S$tat. Praha
mala vSetko v rukach, od deviz az
po peniaze na televizne seridly, ako to
pocitovali nielen Slovaci, ale aj Os-
travéci alebo Brilaci.

Popri vSeobecne prevladajucim
emodciam pre zachovanie spolo¢ného
Staitu a tradicnému  slovenskému
drankaniu (inak sa to asi nazvat’ nedd)
sa v Ceskej politike objavila skupina
vidiaca problém federdcie pragmaticky
- ako Sancu zbavit’ sa zaostalého, vecne
mrnc¢iaceho brata, alebo pod hrozbou
rozdelenia, ktoré by Slovensko ,,zrejme
neprezilo” (oficidlne stanovisko mno-
hych Slovéakov) presadit’ tvrdo centra-
listicka federaciu.

Da sa povedat, ze tento Cesky re-
cept navzdory prazdnym blébolom zo
strany Slovakov celkom fungoval,
dokial’ sa na politickej scéne neobjavil
byvaly pravnik odniekal’ z Trencina,
myslim. Méate pravdu, tu niekde zac¢ina
onen ,meciarizmus”: Vlado Meciar
dokdzal s Cechmi jednat tvrdo
a v prospech Slovakov. Prakticky rozbil
obidva scenare Cechov. Svojou poli-

v§etkym urobil Meciar a meciarizmus
slovenskou suverenitou skrt cez roz-
pocet. Kazdému trochu inak, ale
vsetkym nejako. A tieto historické ako
aj dnesné zaujmy dnes zivia nemalu
Cast’ Slovéakov, ktori v cynickej honbe
po pomste hladaju, ako Meciara
potrestat’. Nestaci im, ze ho dehonesto-
vali, od doslovného opltivania Pra-
zanmi, ked prichadzal na rokovania
o federacii (kto to dnes vie), az po
opakované scenare jeho zavrazdenia,
doma na Slovensku sotva exitoval
v devit'desaitych rokoch nejaky verej-
ny, kultarny alebo politicky ¢inovnik,
ktory by si o neho neotrel svoje Spinavé
pysky.

Tu zac¢ina aj jeho osobnd tragédia.
Dneska starec, ktory v televiznom
Studiu po dlhSom sedeni dostanuc
do nohy kf¢, musi od moderatora
pocuvat’ ironické rady typu ,,zapite si
vody, to na kic¢e poméha” - cloveku sa
chece zaplakat nad tym ironickym
potesenim dnesnych Slovakov, ked
Meciar trpi. Hanba vam, Slovéci.
Hanba.

Meciar nie je jedinym takymto
Slovakom a propaganda za zruSenie
jeho amnestie vObec nie je nie¢im
vynimo¢nym. Pravy opak - Vy vSetci,
ktori volate dnes po spravodlivosti, teda
potrestani Meciara, ste historicky ty-
picki Slovéaci. Ako dopadol knieza
Rastislav, ktory zachranil Slovakov
pred germaniziciou? Ziaci Cyrila
a Metoda, ktori Slovakom dali
krestansku mordlku a pismo, zaklad
kultary, boli vyhnani zo Slovenska.
Cudovit Star, ktory genialne kodifiko-
val pre Slovakov jazyk, urcite jeden
z najkrajsich na svete, bol aj so svojimi
politicko-kultarnymi  spolupttnikmi
neuveritelne prenasledovany a Si-
kanovany predkami Bélu Bugara (aka
to symbolika véerajsieho TV programu,
to sa vam Slovéci naozaj podarilo). Ste-
fanika, ktory uspesne presadil u sve-
tovych mocnosti uznanie Statu pre
Cechov a Slovakov, toho Slovaci
vlastnoru¢ne zastrelili a Jozefa Tisu,
ktorému sa vdaka dobovej politicke;j
konstelacii podarilo prakticky
zrealizovat’ vlastny $tat - zazrak v ktory
vtedy neverili asi ani samotni Slovaci,
toho Slovaci vlastnoruéne obesili. Cesi
sa ani nemuseli namahat’ hl'adat” ani
vlastného prokuratora, ani kata.

Ale Meciar slovensku suverenitu
zatial prezil. A to je neakceptovatelné.
Doévodov ho zni€it’ sa najde dost’. Jed-
nak politika nikdy nebola a ani nebude
prilis ¢istym remeslom, ani v pripade
Meciara. To, ze suverenita Statu je
otazkou referenda alebo Strngania
klaémi, tomu modze verit, ak vobec,
snad’ iba politicky idiot. Ano, Me&iar
vladol autokraticky a jeho Tludia,
meciarovci, rozkradali, ¢o sa dalo. Je to

udial pravy opak - rozkradanie a korup-
cia sa zhorsili.

Na Slovensku vybuchovali za ,,me-
¢iarizmu” autd, sledovali sa I'udia a Bé-
la Bugar “... celt rodinu aj so zbranou
v ruke som musel chranit’ v Dunajskej
Strede atd’...”  Naozaj to neboli
jednoduché Casy. Otazkou, ktord bola v
televizii Bugarovi polozena a na ktort
neodpovedal, je, ¢i za tymito akciami
proti nemu - a ja doddvam aj proti inym
- bola slovenska SISka.

Poviem to takto - boj, Spinavy po-
liticky boj proti Meciarovi sa rozbiehal
uz od zaciatku devitdesiatych rokov,
hned’ ako sa etabloval ako politicka
osobnost’ ¢islo jeden. Na verejnost’
preniklo, ze KDH, vtedy hlavny
meciarov oponent, na jednom svojom
rokovani otvorene prerokovavalo va-
riant atentatu na Meciara (a mimo-
chodom, Jan Cartnogursky sa vraj
rezolutne staval proti).

Béla Bugar v televizii priznal, ze
popri slovenskej, “meciarovskej” tajnej
sluzbe existovala druha, paralelna
SISka:

Moderator: ,,...tato  konkrétnu
nahravku ... zverejnila paralelna tajna
sluzba. Mali ste informacie vtedy
od nich, konkrétne moézem menovat’
pana Cibulu alebo d’alsich? ”

Béla Bugar: ,,Samozrejme, jednak
aj informacie sme mali, zili sme v tej
dobe ...”

Ja tomuto rozumiem tak, ze Béla
Bugar, spolu s inymi meciarovymi opo-
nentami, mali svoje vlastné informacné
a asi aj iné kandly v slovenskej tajnej
sluzbe, €o sa rovna protistatnej ¢innosti.

Pre doplnenie - nieckedy v tomto ob-
dobi, myslim, tragicky zahynul
poslanec  slovenského parlamentu
a vyrazna osobnost v HZDS, Roman
Zelenay, syn legendarneho reportéra
Gaba Zelenaya. Asi tyzden po tom, ¢o
v televizii povedal, Ze ma zoznam no-
vinarov, ktori su plateni zo zahranicia.
Po jeho usmrteni sa vraj poslanci vy-
smievali hazeddesdkom v parlamente,
kde je ten nimi ohlasovany oznam.
Po timrti Alexandra Dubceka, ktory asi
nemal po automobilovej nehode zrane-
nia, na ktoré sa dnes musi umriet’, to
bola druha strata pre Slovensko. Tieto
osobnosti boli rozhodne iny kaliber ako
Roébert Remias, ktorého smrt’ tak ur-
gentne potrebuju dnes$ni demokratiza-
tori Slovenska vysetrit’.

Vladimir Mec¢iar hovori, ze v roku
1993 vznikol problém, Ze riaditel’ SISky
“... navrhoval za svojho nédmestnika
¢loveka, o ktorom som vedel, Ze je an-
gazovany v inych spravodajskych
sluzbach” - dali by ste mi tip, o ktoré
spravodajské sluzby sa asi tak mohlo
jednat’, s ktorymi vel'mi pravdepodobne
uz vtedy, na zaciatku devitdesiatych
rokov spolupracovali oponenti Vlada
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Meciara? Ja vam dam vam na to svoj
tip.

Vladimir Me¢iar az tak niekedy do
polovice devétdesiatych rokov, mys-
lim, uvadzal svojich protivnikov do zi-
falstva. Objavil sa na politickej scéne
pomerne necakane a neznamy, ¢im
chcem povedat, ze skutocné politické
sily hlavne v zahrani¢i neboli na neho
pripraveni. Na ¢o sa medialne kampane
proti nemu zmohli ,bol iba ,,Frame”
silackeho politika, ,,byvalého boxera”.
Doma bola celda opozicia skuto¢ne
z Vlada Meciara zufald. Stale mal
pred nimi naskok, politicka aktivita a aj
voli¢ska popularita boli v jeho rukach.
Jeho slovenski oponenti jednoducho
na neho nemali. Meciar samozrejme
pokracoval v tyrani ¢eskych politikov
argumentami o Osmich tonach zlata,
spravodlivom vyrovnavani sa s de-
di¢stvom po federacii atd’.

Situacia sa zacala menit’ az potom,
ako sa na Slovensku zacala riesit
otazka vstupu medzinarodnych in-
vestorov na Slovensko a hlavne otazka
vstupu Slovenska do EU a NATO.
A ani jednému z tychto Vlado Meciar
nevyhovoval. Ked sa EU Slovensku
zaCala vyhrazat, ze mu neda uvery,
meciarova vlada si nasla banku
v Japonsku, ktora Slovensku bola
ochotna pozicat' eSte za nizsi trok.
Podobne pri privatizacii slovenskych
bank si nenechal diktovat' ceny mu
ponukané. Vlado Meciar zacal brnkat’
na nervy ovela silnejSim hra¢om ako
Jano z KDH, alebo Béla zo ,,Spoluzi-
tia” (naozaj charakteristické meno).
Vtedy sa  Slovensko  dostalo
do takpovediac ,,srbského imidzu”,
americkou ministerkou zahrani¢nych
veci bolo nazvané “Ciernou dierou Eu-
ropy”. A lo-gom tohto imidzu bol
Vladimir Mec¢iar. A Slovakov pos-
tupne takto zaramovali.

Ale v sutvislosti s meciarovou
amnestiou bolo podstatné, Ze sa zjavne
zacala menit’ kvalita prace opozicie.
Cela opozicia sa bola schopna spojit’
do jednej protimeciarovskej koalicie, ¢o
by u slovenskych politikov bez zasahu
zvonku bolo nepredstavitelné. Opozi-
cia zrazu mala program, kontrujuci
meciarovcom (dverstopercentné zvyse-
nie platov, na ktoré cakaju Slovaci
od Dzurindu dodnes). Ale hlavne
dokazala opozicia Slovenska vyrobit’
v pomerne kratkom case ,,nového lidra”
- Mikulds Dzurinda jazdil na bicykli,
behal maraton, vSetko pred kamerami
a objektivmi novinarov, akoby mu
zrazu v hlave svitlo, ¢o je treba robit’
pre popularitu v demokracii. Zorgani-
zoval sa tzv. Treti sektor, do dnesnych
NGO zacali prudit’ peniaze zo Zapadu,
,.nezavislé” ustavy pre vyzkum verejnej
mienky poskytovali opozicii informacie
¢o chcee slovensky voli¢ pocut’, naprik-
lad tie  dvestopercentné  platy.
Slovakom nesvitlo ani vtedy (a ani
dodnes), ked’ dokumenty Tretieho sek-
tora boli publikované s typicky
mad’arskou gramatikou, proti ktorej by
slovencina Bélu Bugara mohla byt po-
vazovana za citacie z Pravidiel sloven-
ského pravopisu, ba dokonca ani ked’
treti sektor Uplne otvorene priznal, ze
finanénd podpora na predvolebnu
kampan protislovenskej opozicie prisla
na Slovensko cez holandské vel-vys-
lanectvo, ¢o bolo priamym zasaho-
vanim do vnutornych zalezitosti
cudzieho Statu. Ale toto vSetko
Slovakom samozrejme nevadi. A treba
povedat, ze aj Vladimir Meciar tento
vyvoj zjavne podcenil. Alebo to bolo

vtedy uz vSetko nad jeho sily. Asi naj-
hlavnejSou pri¢inou jeho padu bolo, ze
Vladimir Mec¢iar az na par vynimiek
nemal okolo seba schopnych a pritom
stato¢nych l'udi.

Vtedy prezident Michal Kovac,
ktory ako spravne tvrdi Béla Bugar, mal
byt zjavne iba nastrojom v rukach
Meciara (hlavne preto, lebo na viac
nemal), bol takpovediac uz na druhej
strane barikady. Robil Meciarovi pro-
blémy, kde sa dalo. Da sa povedat’, ze
Michal Kova¢ a mnohi ini, vidiac akti-
vity zahranicia, zacinali niekedy kon-
com prvej polovice devitdesiatych
rokov utekat' z HZDS ako krysy z to-
picej sa lode.

Vysledok volieb v roku 1998 sa dal
viac-menej predpokladat, ale bol
pre Vladimira Meciara navzdory vyvoju
pozitivny - HZDS aj vtedy vyhralo
volby. Ked vsak vtedajsi prezident
Rudolf Schuster len naznacil moznost’,
ze by predsa len poveril Vladimira
Meciara zostavenim vlady, ¢o bola
vtedy strasne kacirska myslienka,
pochytila ho zrazu akutna brusna
prihoda a chudéka prezidenta po mno-
hych operaciach a komplikaciach
nakoniec doslova hrobarovi z lopaty zo-
brali az rakuski chirurgovia. Vladimir
Meciar zostavenim vlady povereny
nebol. Ale toto je len moja konstrukcia,
naznacujuca, do akych peripetii mohol
zasahovat' vtedajsi boj o moc
na Slovensku.

Ina casova suvislost’ je ohl'adom
Meciarovej amnestie zaujimavejSia.
Nemci vydali na syna prezidenta
Kovaca zatykac zjavne este v Case, ked’
este ,iSiel Meciarovi po ruke”.
Nemoézem sa zbavit’ dojmu, ze prave
tento tah zo zahranicia proti Kovacovi
primél slovenského prezidenta pou-
vazovat’, ¢i by zmena politického tabora
nebola pragmatickejsia. Kovac bol totiz
stary ,,pragmatik”, kovany komuniz-
mom. Kovac¢ zacal premiérovi Me-

¢iarovi hadzat’ polena pod nohy, hrajuc
sa na bojovnika za demokraciu, ¢o
u slovenského volica zjavne zaberalo.
V zahrani¢i sa otvorene na premiéra
stazoval, priklad, ktory sotva najdete
u iného demokratické¢ho S$tatu. Ale
zatykac na jeho syna uz existoval.

A teraz mi povedzte, ako by ste
v takejto situdcii zachranili aj syna, aj
jeho k opozicii prebehnuvsieho otca?
Taktika nahraného unosu, ktorym sa
znemozni d’al§i pravny postup voci
nemu, je zjavne najsikovnejsim trikom.
Je zaujimavé, ze zrazu nikoho ani
na Zapade nezaujimalo spreneverenych
niekol’ko miliénov dolarov. To sa Za-
padu vo vztahu k Vychodu naozaj
nestava. Co je niekol’ko miliénov proti
zbaveniu sa Meciara ? Nic.

Cely tinos, teda pravne zavlecenie,
pripomina silne akciu False Flag, typ-
icki a znamu taktiku informacnych
sluzieb pre zdiskretitovanie politického
protivnika. Precitajte si knihu od vys-
Sie spominané¢ho Daniele Gansera, ¢o
vSetko dokézali informaéné sluzby
na Zapade. SISka pri existencii paralel-
nych aktivit sa pokojne mohla na inose
podielat, v spolupraci s mladym
Kovacom, alebo aj bez nej. Ale onen
fakt, ze mlady Kovac vypil ,,nasilu” dve
flase whisky bez akéhokol'vek zranenia,
teda bez nasilia, je dost’ signifikantny.
Mlady Kovac sa najpravdepodobnejsie
nechal zavliect a cestu si skratil ozratim
sa. Ale urcite nie dvoch flia§ whisky.
Prave tento drobny tudaj ukazuje na-
jviac, ze jeho verzia je vymyslenad,
bez ohl'adu na to, kto ten jeho unos zo-
snoval, kto ho zrealizoval a kto ho riadil
¢i spackal - za kazdu tuto Cast’ moze byt
zodpovedny niekto iny.

Meciarova SISka, vratane Vla-
dimira Meciara, mohla nie¢o s mladym
Kovacom planovat’, ba aj vykonat’. Ale
priebeh, aj vysledok celého ,,inosu”
ukazuje jasne, kto mal z neho prospech
- cui bono celého unosu je, ze mlady
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Kovac sa vdaka nemu z kriminalnika
ako Svihnutim ¢arovného pritika razom
stal diplomatom. A to je vykon. Ak
Vladimir Meciar nieco s inosom plano-
val, tak s nim ini, najpravdepodobnejsie
zahrani¢né informacné sluzby, poriadne
vybabrali. A Meciarovi potom ostali
na krku fegyveresovci a remidSovci,
s ktorymi narabal tak ako mohol a ako
mu situacia dovolila. Vratane amnestie.

Jedno je isté - dnes, po dvadsiatich
rokoch sa pri zamotanosti vtedajsej
situacie nic seriozne vysetrit’ neda. Jedi-
nym zmyslom moéze byt iba politicka
pomsta. A tragédiou je, ako si toto
v§etko Slovaci nechavaju I'ibit. Je to
ich tragédiou, lebo s takymito taktikami
jedno rano mozu zistit, ze Mad’arsko
susedi na rieke Vah s Pol'skom.

Tu treba eSte pripomenut ont
neodpustitel'nu tragédiu smrti Roberta
Remidsa. Nechcem byt cynicky, ale
musim pripomenut’, ze meciarovcei boli
vrazdeni viac ako ich oponenti. Kto boli
ich vrahovia? Zaujima to vdbec
Slovakov? Viete, aky zmysel ma vySe-
trenie zlo¢inu? Ze zabrani, aby ste sa
mobhli stat’ jeho d’alSou obet'ou vy sami.

Ak pominieme smrt Alexandra
Dubceka, ktory by slovensky imidz
medzinarodne po rozdeleni federacie
rozhodne ,.k nelibosti” Cechov vyrazne
pozdvihol, tak Roman Zelenay, Jan
Ducky alebo aj Ernest Valko (ktory
meciarovcom nebol, ale bol sudcom
a ak st beztrestne na Slovensku vraz-
deni sudcovia, tak asi treba utekat).
Toto vSetko st rozhodne umrtia,
ktorych vysetrenie by malo byt
pre slovensky §tat psou povinnostou.
Slovakom temno okolo ich umrti
nevadi. Ale so smrtou cloveka ma-
juceho kontakty s podsvetim sa nevedia
zmierit’ ani po dvadsiatich rokoch.

Pre¢o sa to zacalo pretriasat’ az
teraz? Lebo doba, politicka konstelacia
dozrela. Radovym Slovakom by to asi
nevadilo nikdy. Ale dnesny slovensky

parlament asi dospel do marazmu, kedy
sa da nazbierat’ dostatocny pocet hlasov.
O tom, ze sa bude dat’ najst’ dostato¢ny
pocet svedkov svedciacich ¢okol'vek,
o tom nepochybujem rovnako. Podla
mojho odhadu maju Bugar a spol. z pia-
tich miliénov Slovéakov minimalne Styri
miliény potencialnych svedkov ochot-
nych dosved¢it’, ze na vlastné o¢i videli
Meciara, ako kupuje presne tu istu
whisky, akil potom vypil nasilu mlady
Kovag, alebo aktikol'vek inu potrebnu
hovadinu. Lebo o ni¢ iného ako o pom-
stu voc¢i Valdimirovi Meciarovi tu ist’
nemoze. S kolaterdlnym poskodenim
Roberta Fica, ktorého proslovensku
politiku ma4 asi EU tiez uz plné zuby.
Ur¢ite nebude problémom ho cez fa-
losnych svedkov do kovacovho alebo
do remiasovho sprisahania vtiahnut.

Este nieco na koniec. Ja si myslim,
ze dnes na Slovensku predsa len popri
tych Styroch miliénoch skorumpo-
vanych Slovakov predsa len existuju aj
taki, ktori si uvedomuju hodnotu a cenu
vlastnej suverenity a ktori uz S$i-
kanovanie alebo dokonca vrazdenie
Slovakov presadzujucich slovensku su-
verenitu tolerovat’ nemienia. A tak sa
honba na Vladimira Meciara moze
nakoniec aj obratit' na pouli¢na honbu
skorumpovancov a cudzich agentov.
Slovaci zazili turCinov, mad’aronov,
¢ehunov. Mozno existuje uz na Sloven-
sku zopar takych, ktori maju takychto
uz plné zuby. Preto by som rad poradil
- dajte ruky pre¢ od Meciara, lebo ak sa
mu nieco stane, tak sa nieCo stane aj
vam. Ale to je len taky pocit.

A este jedno nieco na koniec.
AmeriCania, Nemci a ostatni, ak sa
nenaucite akceptovat’, ze Slovaci maju
pravo na svoju vlastnu suverenitu, aj
na ti vojnovu, lebo Slovakom vtedy
naozaj o ni¢ iné neslo, a budete
pokracovat v podpore vnutornych
nepriatel'ov slovenskej suverenity, tak
nakoniec na Slovensku prehrate.
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(Pokracovanie z predchadzajiceho cisla)

V druhej polovici 4. storo€ia zo-
mrel v Milane ariansky biskup a doslo
k vol'be nového. Nakol'ko aridni radi
vyvolavali nepokoje, preto tam bolo
pritomné aj vojsko na ¢ele s prefektom
Ambrézom. Ten bol v tom case kate-
chumenom. Veriaci sa nemohli
dohodntit’ na novom biskupovi, lebo
ariani chceli svojho kandidata a ka-
tolici tiez svojho. Do toho vrenia kvoli
poriadku vstupil do baziliky Ambroz.
V tom nejaké dieta na rukdch rodica
zvolalo na plné Gsta do chramu: ,,Nech
je nasim biskupom  Ambroz!“
Zahucalo to pod klenbou do chvilky
ticha. A vSetci veriaci sa pridali
za novl vol'bu. Ambréz bol o sedem
dni pokrsteny a potom prijal vSetky
stupne svitenia. Vel'a vieme z jeho Zzi-
votopisu, ktory napisal jeho tajomnik
Paulinus. Casto navitevoval Akvileju
a tam na trhoch kupoval krestanov
od Hunov. Rozdal chudobnym svoj
sukromny majetok. Viedol prisny
zivot. Bol vynikajucim kazatel'om, ¢o
sa stalo pre Augustina cestou do Cir-
kvi. Teologické vzdelanie si dopinal
pomocou svojho kiaza Simplicia. Ten
sa stal potom jeho nastupcom. Pokial’
i8lo o vykupovanie zajatych krest'anov,
na to pouzival aj cirkevné zlato. Drzal
sa zasady, ze Cirkev ma zlato nie na to,
aby ho opatrovala, ale aby ho vy-
nakladala na preukazovanie lasky.
Pochoval cisara Teodozia a povedal
slavnu re¢. V nej zdoraznil ucenie
Cirkvi, ze ,.cisar je len ¢lenom Cirkvi,
teda je v nej, a nie nad fou.“ Touto
zasadou sa potom stale riadili rimski
biskupi s cisarmi a kralmi. Zomrel
v noci z 3. na 4. aprila roku 397. Kris-
tus bol pre neho vsetkym. Dodnes
z jeho diel ndm doznievaju jeho slova,
plné hibky a radosti: ,,Kristus je pre ns
vSetko! Ak si potrebujes lie€it’ rany, on
je lekarom! Ak ta tla¢i nepravost, on
je spravodlivostou! Ak ta spaluje
horucka, on je pramenom zivej vody!
Ak sa boji$ smrti, on je pre teba Zivo-
tom! Ak tazi§ po nebi, on je cestou!*
(De Virginitate, 16, 99).

Aj Pravoslavna cirkev si ho uctieva
7.(20.) decembra modlitbou kondaku:
,,Otce, svjasenonacalnice Amvrosije,
moli Christa Boga spasitsja dusam
nasim.*

K roku 351 sa viaze vyznamny
chyr, ktory putnici doniesli do Europy
z Jeruzalema. Tam v tomto roku,
7. méja, v den Turic, za biskupa Cyrila
Jeruzalemského, okolo 9. hodiny
zrana, sa zjavil nad Jeruzalemom
ziariaci kriz. Ramena kriza siahali
od Golgoty po Olivovy vrch. Do roka
sa tato udalost’ dostala az na okraj oby-
vanych krajin. VSade to upeviovalo vo
veriacich vieru. V tom Case papez
Libérius po prvy raz pouzil v ko-
reSpondencii termin ,,papa‘“ (papez).

Roku 366 papez Damaz zaviedol
v Rime latinské omse. Pred jeho nas-
tupom sa konali len po grécky.
Z gréckej liturgie ostali v omsi: Kyrie
elejson, Gloria, Krédo a Sanctus. Za-
viedol do liturgie nadherné richa a u-
melecké reliéfy na steny, zlaté nadoby,
baldachyn, svietniky zo striebra a ka-
didlo. To vSetko malo pomdct
prekonat’ arianske jednoduché bo-
hosluzby slova. Vynikli aj prekrasne
cirkevné hymny, ktoré zaviedol Am-
broz v Milane. Toto vsetko prenikalo
na staré Slovensko a obohacovalo
cirkevny slovnik a rec.

Za tohto papeza Damaza doslo
k velkej udalosti. Rozhodol sa zre-
cenzovat Bibliu pod nazvom Itala.
Na to povolal najlepsicho odbornika
z Jeruzalema - Hieronyma a menoval
si ho za tajomnika. Ten na to bol
pripraveny dlhym porovnavacim $tu-
diom. Pri revizii Italy opravoval len
nevyhnutné Casti, aby ho ne-

upodozrievali z novotarstva. Priatel'ovi
v liste napisal: ,,Setril som si svoje pero
(stylus).” Po smrti papeza sa odobral
do Betlehema. Zdoraznoval heslo:
,,Nepoznat Bibliu znamena nepoznat’
Krista. Usilujem sa na zemi naucit’ tie
pravdy, ktorych pevnost pretrva aj
v nebi.“ V Biblii bol prevelmi
rozhladeny. Poznal syrsku verziu Bi-
blie - Pesitu, potom koptské, etiopske
a gotske verzie. Pomohlo mu aj to, ze
Syria so svojim krestanstvom nebola
ovplyvnena v 4. storo¢i gréckym my-
slenim a podobne aj mniSstvo bez
egyptského vplyvu. Syrsky svet
4. storocia bol Cisto semitsky,
z ktorého vysla aj Biblia. Tento svet
siahal od Libanonu cez Syriu az
do Mezopotamie.

O zivote Hieronyma je zaujimavé
konstatovanie jeho zivotopisca: ,,V Ri-

ANTON SEMES

Sie sa v tom vyznamenal sv. Augustin.
On zaviedol oznacenie Krista za Spa-
sitela - Salvator. Pre krestanov
vynikalo pravdivostou sloveso ,,salva-
re* (zachranit, spasit u Slovenov).
Rimsky klasicky slovnik termin Salva-
tor nepouzival.

Okolo roku 315 sa v Panonii, v ro-
dine rimskeho dostojnika, narodil syn
Martin v mesteCku Sabarii (dnes
Szombathely v severozapadnom Ma-
d’arsku). Tento chlapec sa neskor stal
povestnym biskupom mesta Tours
v dnesnom Franctzsku. Vyrastal v to-
lerantnej pohanskej rodine. Sluzob-
nictvo mali z krestanov. Od 15 rokov
sluzil ako jazdec v rimskom vojsku.
Raz mal v noci sluzbu na koni v meste
Amiense (Francuzsko) a stretol pri
mestskej brane uzimeného Zobraka.
Nemal pri sebe peniaze, tak zo stcitu

Krestanstvo bolo v  Eurdpe
roz$irené a upevnené napriek prenasle-
dovaniam. Evanjelium dostalo prime-
nie: Gesta Dei per homines (Bozie
skutky skrze Tudi). Marne bolo
ohovaranie pohanov, podozrievanie,
mucenie, zalarovanie a vrazdenie.
Odbornici odhaduju pocet obeti z 50
miliénovej Rimskej rise na 2-4 mi-
liony. Toto obdobie je ohranicené
rokmi 64-323 (Nero az Licinius
na vychode).

V roku 405 prichod Hunov prekva-
pil na juhovychode Vandalov a Alanov
a na severe Kvadov. Preto vladnuce
druziny tychto troch kmenov sa od-
stahovali do severnej Italie a potom
do juzného Franctizska. Tam sa spo-
jili s kmenom Suévov a presli
Pyreneje. V Hispanii po nich ostala
pamiatka - po Suévoch Sevila, po Van-

denim vlastnych kniezat a vel'mozov.
To sa ina¢ odzrkadlovalo aj v Atilove;j
stratégii. Huni boli len jazdci a neboli
vobec schopni bojovat’ ako peSiaci.
Sarmati, Srbi a Chorvati boli jazdci
a  Sloveni prevazne  pesSiaci.
Neocakavany rychly prepad, bleskova
vojna, to bola vzdy obl'ibena bojova
praktika koristnickych stepnych na-
rodov, ktoré vSak nevedeli dobyjat
vysokymi murmi opevnené mesta
a hradby.

Po Atilovej smrti sa hunska kon-
federacia rozpadla a horna Panonia sa
dostala do spravy vychodnych Gétov
(Vizigdtov), a to az do smrti Teodorika
Vel'kého roku 526. Goti za jeho vlady
zaujali privelké uzemia, na ktorych
tvorili len tenkt vrstvu bojovnikov-vo-
jakov, ponechajuc miestne oby-
vatel'stvo pri tradi¢nej spolocenskej

Vyvoj Cirkvi
so vztahom k Slovensku
(1.-21. storocie)

me sa naucil ovladat’ latinsky a grécky
jazyk, v Syrii chaldejsky, v Jeruzaleme
starohebrejsky a okrem toho ovladal aj
svoj materinsky dalmatinsky jazyk*
(;»...et suam linguam maternam dal-
maticam®).  Ked  alexandrijsky
arcibiskup v tom case viedol synodu,
nemal nikoho, kto by poznal re¢ cu-
dzincov v meste Nitria. Pred koncom
4. storocia to uz bolo mesto staro-
slovenskych veteranov a za hradbami
boli klastory. O tych potreboval ar-
cibiskup prehladnu spravu. Preto sa
obratil listom na Hieronyma do Betle-
hema, aby mu prisiel presetrit’ klastory
mesta Nitrie (,,lustrare monasteria civ-
itatis Nitrie®). Vedel, ze Hieronym je
rodeny Slovan. Hieronym podal syno-
de vycerpavajucu spravu o klastoroch
v Nitrii aj o teologickom vreni v nich.
Vratil sa potom do Betlehema. Na-
kolko jednotlivé narody sa dostavali
za Dunaj na cisarske uzemie, do-
chadzalo k drancovaniu rimskych
provincii. Hieronym to sledoval pro-
strednictvom zamoznych putnikov.
Preto komentoval aj udalosti v Ilyriku,
kde sa narodil k roku 396: ,,Duch sa
hrozi sledovat’ skazu nasich cias. Je to
uz dobrych dvadsat’ rokov, ¢o sa medzi
Konstantinopolom a Jalskymi Alpami
kazdodenne prelieva rimska krv.*

Na $irenie evanjelia bola potrebna
aj usporiadana re¢. Dve a pol storocia
vami, kde stacil krajovy dialekt. Preto
aj prvotné Pismo v Italii bolo v I'udovej
re¢i (Itala). V druhej polovici 3. sto-
ro¢ia bolo uz v Cirkvi vel'a vzdelanych
krestanov, aj z vySSich vrstiev spo-
lo¢nosti. Bolo treba ,,pokrstit™ latinsku
re¢ (jazyk). Tak sa v klasickej reci po-
maly posavali zmeny k cirkevnej
latin¢ine. Na Cicerénovych zakladoch
sa pestovalo vycibrené reénictvo. Pri
nom sa daval doraz na rytmicky spad
re¢i, na melodicky zvuk a Gpravu
stavby vety. S prilevom vzdelanych
T'udi do Cirkvi pribadalo aj skolenych
re¢nikov. Predstavitelia Cirkvi neva-
hali a svoje ucenie zacali hlasat
v mestach vybrasenou latin¢inou. Za-
chovalo sa to v cirkevnych archivoch
a knizniciach v opisoch. Nebolo to
celkom bez starosti a t'azkosti. Novy
obsah krest'anského ucenia vyzadoval
tvorbu novych vyrazov. Najma neskor-

nad biedou a zimou toho ¢loveka odt’al
polovicu svojho vojenského vineného
plasta a podaroval ho zZobrakovi. Mar-
tin v tom case uz bol katechumenom.
V noci mal sen, v ktorom videl Krista
v nebi, ako hovori nebestanom: ,,V no-
ci ma Martin - katechumen - odial
tymto plastom.“ Po tomto sne uz
nemal pokoj a o dva roky sa dal po-
krstit’ a vystupil z armady. Nejaky cas
zil medzi mnichmi v Italii a neskor aj
v Dalmacii. Nakoniec prijal diakonat
a potom knazstvo. Sprevadzali ho
pocetné zazraky a chyr sa o nom ako
o divotvorcovi rozsiril po celom kres-
tanskom svete. Aj medzi starymi
Slovenmi na Dunaji. Zil vo fran-
ctuzskom klastore blizko mesta Tours
a ked’ tam zomrel biskup, mestania si
ho zvolili za biskupa. Mal dar vplyvat
na zvierata. Raz si tak pre seba po-
vzdychol: ,,Psy a hady ma poslichaju,
ale mest'ania nie vel'mi!“ Zo vSetkych
zvierat mal najradsSej ovecky. Pripomi-
nal veriacim Kristovu vyzvu darovat’
nidznemu jeden z dvoch oblekov.
A dodal: ,,Ovecka to robi kazdy rok
odstrihnutou vlnou!*

Medzitym sa rozsiril ariansky blud
aj v Panonii. Cisar tam poslal do vy-
hnanstva bludara Aria z Alexandrie.
Ten tam za pobytu ziskal pre svoje
ucenie niekol'ko biskupov. Tak sa blud
roz§iril po Panoénii. Tuto nova vieru
prijala aj Martinova matka v jeho rod-
nom meste — v Sabarii. Martin prisiel
domov, potom priviedol matku a pre-
vela l'udi spat’ do Cirkvi. Medzi nimi
boli aj stari Sloveni. Aj ti boli na jeho
nahrobku uvedeni medzi pokrstenymi:
Pod naboznu zmluvu Kristovu si prijal
obrovské a rozli¢né kmene: Aleman,
Sas, Durinc¢an, Panén, Rug, Sloven,
Norican, Sarmat, Ostrogoét, Frank, Bur-
gund a Dak sa tesi, ze pod tvojim ve-
denim poznali Boha. Martin v povesti
svétosti umrel v klastore nedaleko
svojho biskupského mesta Tours
(8. 12.397) ako prvy svitec v Cirkvi —
nemucenik.

Tieto udalosti aj Cirkev na Sloven-
sku stale evidovala a uvadzala do svoj-
ho Letopisu. Kym sa tak dialo
v Rimskej risi, do dunajskej kotliny
privalili sa z vychodu ko¢ovni Huni
(372). Po nich prisli Vizigéti a upe-
viovali tu arianstvo.

daloch Andaluzia (Vandaltzia).

V roku 410 Huni spolu s Gotmi
orabovali prepadnutd Panoéniu (Za-
dunajsko). Druziny Gétov potom od-
tiahli do Italie a orabovali Rim.
Porazeni Gepidi v Zatisi sa stali
vazalmi Hunov. To isté urobili zatiski
Sloveni (Merahani) a naddunajski.
Hunom ako pastierskemu kmeiu doda-
vali zrno, bob, miku a seno i obrok
pre jazdecké kone. Do boja dodavali
pesiakov (,,befulci®).

V roku 420 zomrel v Betleheme
preslaveny biblista Hieronym z Dal-
macie. Jeho rodné mesto znicili Goti
na ceste do Italie. V roku 430 v Afrike
naproti Sicilii umrel biskup Augustin,
preslaveny svojou knihou O Bozom
State.

V roku 431 hornu Panéniu de-
finitivne prevzali do svojej spravy
Huni, ktori ju mali obranovat’ na za-
klade zmluvy s Rimom. Rimania im
odovzdali vojensku obranu Panonie
bez bojov a ani Huni potom uz nemali
dovod nicit’ tamojsie mesta a osady,
a nepreniesli ani stred svojej riSe
od hornej Pandnie. Ponechali ho v kraji
pre stepny narod najvyhodnejSom —
v strednom Potisi, na stepi rozlieha-
jucej sa na zapad od Tisy, kde bola bo-
hatd pasa, ktorti ako stepny narod
potrebovali pre velké stada rozného
statku, koni a oviec. V hornej Panonii
boli len hunské posadky.

V roku 433 sa Rim oficialne
zriekol Panonie a prijal za fiu rukojem-
nikov. Medzi nimi bol aj mlady Atila.
V centre, v Ravene, sa mu venoval
panonsky senator Orestes. Po nastupe
do vlady si ho Atila vzal za tajomnika.

V roku 450 umrel cirkevny
spisovatel Paulus Orosius, ktory
zachytil vo svojich letopisoch aj Nitru.
A v roku 451 na Chalcedonskom
sneme odsuhlasili carihradsky patriar-
chat. Vtedy Huni prenikli az do Fran-
cuzska. Tam v udoli rieky Loiry
na Katalanskych poliach ich rimske
vojsko porazilo (vojvoda Agtius).
Po navrate na Dunaj si tento neuspech
vynahradili vyrabovanim Aquiley
a severnej Italie.

Atila (+453) bol hlavou hunsko-
germansko-slovanskej konfederacie,
vol'ného zvizku rozliénych kmenov,
ktoré zili vlastnym zivotom pod ve-

organizacii. V tomto smere isli tak
d’aleko, ze napriklad nenanucovali
miestnemu obyvatel'stvu ani svoje
arianske krestanstvo. Ako ariani ne-
nic¢ili katolicke chramy ani v Italii.

Pred koncom storoc¢ia mnisi okolo
Benedikta postavili na juhozapad
od Rima na vrchu pri dedine Cassino
opatsky klastor. Benedikt na prikaz
papeza napisal pre mnichov Pravidla
(Regulu). Zjednotil zapadné mnisstvo
a kazdy mnich zil cely zivot v klastore.
Nabadal ich citat’ dobré knihy, ale
pisat’ ich a prepisovat, to nenariadil.
Zivot prebiehal podl'a pravidla: Ora et
labora! (Modli sa a pracuj!) Tak im aj
rozdelil ¢as. Pisat’ a prepisovat’ staré
knihy zaviedol po smrti Benedikta
Slachtic a Statnik Cassiodorus z juznej
Italie. Tam postavil na svojom majetku
(Vivarium) benediktinsky klastor, kde
opisovanim  klasickej literatury
zachranil staré dedi¢stvo pred zni-
¢enim. Bol to velky italsky vlastenec.
Po flom ostalo heslo: ,,Je to odporné,
ak po svojej vlasti chodi§ ako
cudzinec!*

Na prelome 5.-6. storocia bohaty
Riman - Gregor vstupil ako diplomat
do papezskych sluzieb. Casto byval
uradne aj v Carihrade. Nadobudol po-
liticky prehl'ad o celej risi. Po dia-
konate stal sa po smrti papeza novym
biskupom Rima a zacal robit’ reformy
v Cirkvi. Zjednotil latinsku liturgiu, za-
viedol jednotny cirkevny spev (gre-
gorian). Vydal pre biskupov prirucku
0 pastoracii a organizoval misie. Mi-
sionarom prikazoval, aby pohanské
chramy nenicili, len vyniesli pohanské
sochy a spalili ich pri kostole ako
dokaz, ze pohanski bohovia nemaju
moc. Spalenim bohovia stratili tctu.
Do novoposvitenych pohanskych
chramov nariadil davat’ sochy Krista,
Bohorodicky, anjelov a svitych.
Po Gregorovi Velkom nam zostali
zasady: v tazkostiach zachovat’ jed-
notu (in necessariis - unitas), v pochyb-
nostiach slobodu (in dubiis libertas)
a vo vSetkom zachovat’ lasku (in om-
nibus caritas). Vtedy sa rozsirilo aj heslo
biskupa Augustina z Afriky: ,,Vas zivot
nech je piesiiou, ktora nikdy nezanikne!*
Preklady, nové piesne a kazne cibrili aj
nas stary slovensky jazyk.

(Pokracovanie v budiicom cisle)



