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oli nés tisice a tisice tu na naSom
B malom Slovensku a viac nez tisic
miliébnov na svete, ktori sme pri
prvych spravach o pomalom, tak l'udsky
bolestnom odchode z tohto sveta papeza
Jana Pavla II. pocitili, Ze stracame cosi
nenahraditel'né, ¢o v nas nechava bolest-
né prazdno. U mna to bolo nie¢o podob-
né, ako ked’ si Boh povolal méjho vlast-
ného otca. Ibaze s nim sa to udialo vo
vel'mi kratkom Case a ked’ ma v d’alekom
svete stihla smutna sprava, 'udska zloba
mi nedovolila ani ho odprevadit na
poslednej ceste.
Péapez, ktory nas teraz opustil, mal
mnoho fundovanych titulov nielen ako
rimsky biskup, hlava Katolickej cirkvi, ale
bol to aj vysoko vzdelany filozof a teolog,
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Za Svdatym Otcom
Kamene zvlhli ako oci vdovam,

vodopad v Tatrdch place do dolin.

Pred chvilkou zomrel papez. Papez Slovan.

Co este dodat? Micky hovorim. Len pery Sepcu slova prilis nemé

na jednu bolest, ktora zavyje
v ranenej dusi. Celkom premyslene
nechodia city, iba rafije.

MIcky sa modlim v lese. Postojacky
cakam, az spanok uzkost zavrazdi.
So mnou sa modlia stromy, vtaky, mlacky,

co ako slzy svietia po dazdi. Osamel les, i vodopad a skaly.

Vtak na vrchovci strnul, nenoti.
A Tatry placu, akoby sa bali,
Ze z oboch stran su navzdy siroty.

Obloha place, az jej vidno dasna,
Krivan si snima bielu papachu.

A ja sa hnevam, Ze smrt zimy krasna
neda mi padnut’ na tvar do machu. TEODOR KRIZKA

Pred chvilou zomrel papez. Papez Slovan.
Kam schovam slzy? Najskor do piesne.
Budem ju spievat’ Tatram, jeho vdovam,
srdcom, co krici, hoci nehlesne.

Odisiel
otec

MILAN S. DURICA

nik, Sportovec a neviem, ¢o este. Historici
budu analyzovat’ a porovnavat’ jeho pon-
tifikat, ktory dosiahol nielen jeden z na-
jvysSich ¢asovych rozmerov, ale aj kvalitu,
ktora ho zarad’uje medzi Styroch ¢i piatich
najvyznamnejsich nastupcov sv. Petra
v dvetisicroénych dejinach  Kristovej
cirkvi a eurdpskej civilizacie.
A predsa, ak by som mal stru¢ne vy-
jadrit  osobnu charakteristiku tejto
jedine¢nej osobnosti, zhrnul by som to do
jediného slova: otec . Lebo Jan Pavol II.
chceel byt a bol predovSetkym otcom. Du-
chovnym otcom svojich veriacich v rod-
nom Pol'sku, v ktorom trpel hroézy druhej
svetovej vojny a neskor pomahal svojmu
narodu zachovat' si vieru a kulturne
dedi¢stvo pod cudzou nadvladou
bezbozného komunizmu. Potom sa stal ot-
com vsetkych Kkatolickych krestanov na
svete, hlavne otcom mladych, ktorych
dokazal pritahovat’ ku Kristovi aj vo svo-
jom vysokom veku. Ale bol aj otcom,
ktory pomahal vyviest narody z premoci
faloSnej ideologie a podstatne prispel
k oslobodeniu celej Vychodnej Eurdpy.
Bol navyse aj otcom vSetkych I'udi dobrej
vole, ktorych dokézal oslovit’ bez rozdielu
povodu, narodnosti, ba i vierovyznania.
Lebo v kazdom clovekovi videl obraz
Bozi, ktory si uctil a miloval, aby mu
ukazal cestu k Bohu. Nielen z prestolu
svojej autority, ale predovsetkym z lasky,
ktort mal odvahu preukazat a davat
pocitit’ aj tam, kde nachadzal chlad, alebo
aj odpor. Z tej otcovskej lasky zazil aj trp-
ké sklamania. Ale neprestal milovat, lebo
laska vSetko znasa a dufa prekonat’ vsetko.
Preto ti, ktori sme mali moznost’ blizsie
poznat’ papeza Jana Pavla II., - a mne to
bolo dané uz v roku 1963, eSte ako

krakovského arcibiskupa Karola Wojtylu -

rozhl'adeny Statnik a moralna autorita sve-
tového formatu, uspesny spisovatel’ a bas-
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JULIUS BINDER

Odisiel muz viery,
nadeje a lasky

Predstavitelia $tatov, nabozen-
skym spolocenstiev i roznych
spoloc¢enskych organizacii sa po
skone papeza Jana Pavla II zhodli
v tom, ze bol mimoriadnou osob-
nostou sveta. Vrucne vyznania, ob-
div, ale najmid vdacnost Svitému
Otcovi vyjadrili prostrednictvom Ra-
dio Lumen a Slovenského rozhlasu
smutiaci ob¢ania Slovenska.

Svity Otec celé roky zapasil o
pokoj vo svete, o urovnavanie prob-
lémov, ktorym sa zivot nevyhne. Ro-
bil to s pokojom a laskou, ako ju
definoval sv. Pavol v I. liste Kor-
intanom, rozhovormi, dialégom, vy-
jednavanim pre spolo¢né dobro
vSetkych. Pre veriacich aj neveriaci-
ch. Robil vsetko pre dobro 'udi a I'u-
dia mu verili, tato vzajomna dovera
ich naplala a robilo §tastnymi. Kto
sa zahladel papezovi do o¢i, videl v
nich pokoj advokata biednych, tr-
piacich, malych aj starych. Papez
uskutoc¢iioval evanjelium v praxi. On
evanjelium zil. Zil krasny Zivot, hoci
plny utrpenia. Laska k 'ud'om bola
prioritou jeho pontifikatu a jej
jedinej ako ,,nadeji sveta“ sa cely
oddal.

Spominam si na moje stretnutia s
krakovskym arcibiskupom Karolom
Wojtylom a neskoér papezom Janom
Pavlom II. Koncom Sest'desiatych
a zaCiatkom sedemdesiatych rokov
minulého storocia som spolupracov-
al s krakovskou firmou na rieSeni
ochrany podzemnych vod Zitného
Ostrova. Navstevoval som Krakov
pomerne casto. Arcibiskup
krakovsky Karol Wojtyla pravidelne
sluzil svdté omsSe pre akademikov.
Podmanil si akademickt obec a na-
jmé Studujicu mladez. Na jednej
takejto oms$i som prvykrat videl
a pocul uznavaného a oblGbeného
kazatel'a, ktory sposobom prednesu,
hibkou myslienok ako aj citovanim
biblie, najmé listov apostolov, uda-
val smer, ako sa ma krestan spravat’
a zit i v systéme neprajnom voci
viere a veriacim.

Vyuzil som kazdu prilezitost’
zucastnit’ sa tychto sv. omsi. Povazo-
val som to za dar.

Zvolenie kardinala Karola Wo-
jtylu za papeza ma zastihlo v Tokiu,
kde som pracoval na priprave Cis-
tiarne odpadovych vod pre Slovnaft.
Moju radost’ zo zvolenia Slovana na
Petrov stolec, a to, Ze som ho videl,
pocuval, ze som bol v jeho blizkosti,
japonski kolegovia vyuzili na
diskusie o krestanstve, hinduizme
i budhizme. Japonci nie st velmi
zhovor€ivi v otazke svojho duchov-
na, no tieto diskusie nas zblizili. Pri
d’alSich stretnutiach sa vzdy vracali
k tejto diskusii a nezabudli sa opytat,
¢i som ho opét’ videl.

Zaciatkom méaja 1981 som
s manzelkou bol na turistickom za-
jazde v Taliansku. V nedel'u 10. ma-
ja sme boli na sv. omsi v chrame sv.
Petra, ktorti celebroval Sv. Otec Jan
Pavol II. K oltaru prechadzal tesne
popri nas, stretli sa nam o¢i a videl
som v nich laskavy pohlad, pokoj
a dobrotu. Na treti defi bol spachany

na Sv. Otca atentat. Informacie
o zdravotnom stave Sv. Otca
vysielala nepretrzite talianska

televizia i rozhlas. Taliani prezivali
tragédiu im vlastnym spdésobom,
vel'mi intenzivne a s modlitbou. Pri-
dali sme sa k nim.

Dalsie moje stretnutie so Sv. Ot-
com sa uskuocnilo roku 1991 pri ra-
dostnej prilezitosti menovania bisku-
pa Jana Chryzostoma Korca za
kardindla. Bolo to uz v novej poli-
tickej situacii. V tento den Rim patril
Slovensku. Slovaci sa radovali,
modlili a d’akovali Sv. Otcovi za

druhého slovenského kardinala,
prvého v slobodnej vlasti, muza trpi-
aceho dlhé roky, nebojacneho v ob-
hajobe viery, odpustajiceho jeho
tryznitelom a milujuceho bozi l'ud.
Ako vela ma spolo¢né kardinal
Korec so Sv. Otcom Janom Pavlom
I v prenasledovani, vo viere,
v nebojacnosti, v dobrote a laske.

Navstevy Sv. Otca na Slovensku
som vnimal tak ako takmer vSetci
obcania Slovenska. Sv. Otec
prichadzal ako ochranca dostojnosti
a prav narodov, ako Bozi politik a
posol mieru, ako mravna autorita
sveta. Navstevu v roku 2003, tretiu a,
zial, posledni mozno nazvat
,ochotou trpiet*. Papez aj svojim
mlcanim, niekedy nezrozumitelne,
hovoril azda viac, akoby nam
povedal slovami. Ukazal nam, ako sa
da utrpenie znasat pre lasku
k l'ud’om.

Viackrat som bol uc¢astnikom au-
diencii u Sv. Otca, ¢i v aule Pavla
VI., alebo na Namesti sviatého Petra.
Vsetky zanechali vo mne hlboky do-
jem.

Audiencia pri prilezitosti pute
Slovakov v Jubilejnom roku 2000 za
ucasti biskupov Slovenska, preziden-
ta SR a jeho sprievodu, zastupcov
parlamentu, vlady a tisicok oby-
vatelov Slovenska v aule Pavla VI
bola jedna z najdojimavejSich. Po
predstaveni panom prezidentom mi
Sv. Otec povedal: ,,Vasou povin-
nostou je starat’ sa o vodu pre bozi
I'ud a pre prirodu.*

Dalgiu krasnu spomienku méam
na audienciu pri prilezitosti udelenia
Rytierskeho radu Svidtého Hrobu
v Jeruzaleme Th.Lic. Janovi
Kosiarovi, blizkemu spolupracov-
nikovi charizmatického biskupa
mons. Pavla Hnilicu a teraz redakto-
ra Slovenského oddelenia
Vatikanskeho rozhlasu. Bolo to 1.
oktobra 2003, ked’ sa uskutocnilo
pokracovanie obradu jeho pasovania
za rytiera v Bazilike svdtého Frantis-
ka v Assisi diia 28. septembra 2003.

21. juna 2004 ma Sv. Otec Jan
Pavol II menoval: ,, Rytierom radu
sv. Gregora Velkého*, najvysSim
cirkevnym vyznamenanim pre laika.
Vyznamenanie mi odovzdal v Dome
sv. Marty vo Vatikane arcibiskup
Luigi Dossena, byvaly apostolsky
nuncius na Slovensku, za ucasti
arcibiskupa Dominika HruSovskeho,
biskupa Pavla Hnilicu a Slovenske;j
komunity v Rime 26. oktébra 2004.
Nasledovny denn som mal moznost’
pozdravit’ Sv. Otca na audiencii na
namesti Sv. Petra. Bolo to moje
posledné stretnutie so Sv. Otcom.
Vricne som pod’akoval 263. nastup-
covi Sv. Petra a prvému papezovi
slovanského povodu
v dvetisicroénych cirkevaych de-
jinach.

Bolo by $tastim I'udstva, keby si
uvedomovalo slova, ktoré Jan Pavol
1. vyslovil na zaciatku svojho pon-
tifikatu 22. oktobra 1978: Nebojte
sa! Otvorte dvere Kristovi, otvorte
mu ich dokordan! Otvorte jeho
vykupujicej moci hranice Stdtov,
hospoddrske a politické systémy,
rozsiahle oblasti kultury, civilizdcie,
Ppokroku! Nebojte sa! Kristus vie, ¢o
je v ¢lovekovi. Len on to vie!

Po smrti Sv. Otca Jana Pavla II.
cely svet vie, ze v osobe papeza
nych narodov a ich rodin proti
novym mocnym ideologiam, ktoré
ohrozuju ich zvrchované postavenie.

Vdaka Ti, Jan Pavol II. Toto
oslovenie som si dovolil v poznani,
ze Bohu i svdtym v modlitbach
i prosbach tykame.

My Slovéci sme nemali v dejinach
mnoho priatel'ov. Mohli sme sa spolichat’
okrem svojich pracovitych rik iba na Pa-
na Boha. Boh nasu vieru odmenil. Prezili
sme mileniarne Gskalia nezi¢livosti dejin.
Doprial nam ,od vekov udrZat’ sa na Ziv-
otnom priestore nam urcenom, kde
s BoZou pomocou, od ktorej pochadza
vsetka moc a pravo, sme si zriadili slo-
bodny slovensky §tat‘. Zachovali sme si
,Jjazyka dar, ktory ,,zveril ndm Boh, Boh
nas$ hromovladny*.

Ak ,vo svete velkych® sme my
Slovaci mali priatel'ov, neboli to mocni
krali, zvrhli diktatori ¢i predajni spojen-
ci, ktori nam vnucovali svoje mocenské
zaujmy, boli to /en rimski papezi. Kto
pozna slovenské dejiny, ten vie, Co pre
ne znamenali kedysi mena Mikulds I.,
Hadrian II., Jan IX., neskor Lev XIII.,
Pius X., Benedikt XV., Pius XI., Pius
XII., Jan XXIII. a v sucasnosti Pavol
VI. a Jan Pavol I1.

O ich prinose pre Slovakov, pre
Slovensko vieme dnes malo, lebo komu-
nisticka totalita ¢ajsi pol storoia system-
aticky, brachidlnou mocou vykorenovala
z nasho vedomia vsetko to, ¢o suviselo
s krestanstvom a s vierou v Boha.
V podvedomi slovenského naroda vsak
zostali 1 zostdvaju univerzalne, geneticky
zakorenené krestanské hodnoty, o ktoré
sa staro¢ia opieral na§ narod, hodnoty
z ktorych vyrastla civilizacia Eur6py — aj
Eurdpska tnia, ktorej krstnymi otcami
boli traja krestania, prakticki katolici
Talian Alcide De Gasperi, Francuz Robert
Schuman a Nemec Konrad Adenauer.

Papez Pius X. dal za pravdu An-
drejovi Hlinkovi v jeho povestnom spore
s biskupom Alexandrom Parvym. V roku
1921 papez Benedikt XV. vymenoval
prvych troch slovenskych biskupov Mar-
iana Blahu, Karola Kmetku a Jana Voj-
tas§aka. Pius XI. upravil v 1928 vztahy
medzi Cesko-Slovenskom a Svitou stoli-
cou. Pius XII. nadviazal 25. marca 1939,
desat’ dni po vyhlaseni slovenskej Statnej
samostatnosti, diplomatické vztahy de

facto et de iure s prvou Slovenskou re-

publikou a jej prezidentom. Nebola to
nahoda. Bol to iba désledny krok tejto na-
jvyssej duchovnej a najlepSie infor-
movanej mocnosti, ktorej predstavitelia
poznali snazenia Slovakov a neraz ich aj
v medziach moznosti nepriamo podporili.
Pius XII. prvy prehovoril po slovensky na
vinach Vatikanskeho rozhlasu. Ked sa
v roku 1948 aj Slovenska zmocnil prizrak
komunizmu, kategoricky sa postavil proti
tejto totalitnej ideologii a ujal sa aj sloven-
skych uteCencov, ktorych z vlasti vyhnal
komunisticky rezim. Jan XXIII. posvitil

JOzEF M. RYDLO

Papez —
spojenec Slovakov

zékladny kameni Slovenského Ustavu sv.
Cyrila a Metoda, ktory v Rime v jubile-
jnom roku 1963 z halierov chudobnej
vdovy postavili Slovaci zijici v slobod-
nom svete. Pavol V1. bulou Qui divino 30.
decembra 1977 ustanovil samostatnii
slovenskl cirkevni provinciu, ¢im
Slovensko cirkevnopravne osamostatnil.
Ked komunisticky Stat neumozioval
papezovu navstevu Slovenska, v roku
1981 Jan Pavol I1. navstivil Slovensky us-
tav sv. Cyrila a Metoda v Rime — bolo to
jeho prva navsteva mimo Vatikdnu po
atentate, ktory na neho spachali 13. maja
1981. Po pade zeleznej opony na jar roku
1990 navstivil Slovensko po prvy raz ako
papez. Po zaniku ¢esko-slovenského statu
Svita stolica bola medzi prvymi moc-
nostami, ktoré opat’ de facto et de iure uz-
nali 2. Slovensku republiku a papez Jan
Pavol II. ju poctil svojou pritomnostou
este dva razy, v roku 1995 a v roku 2003.

Dnes$né Slovensko ma mnoho
podlznosti, jednou z nich je na§ mravny
dlh krestanskému Rimu, dlh, ktory vsak
musime splatit’ my Slovaci sebe samym
— zmapovat’ bilaterdlne vztahy medzi
Slovenskom a Apostolskou stolicou, zaz-
namenat’ vSetko to, o pocas staro¢i Rim
dal Slovakom, systematicky badat
v nepreskiimanych fondoch Vatikanskeho
tajného archivu, Vatikanskej apostolskej
kniznice 1 archivoch Rimskej kurie a re-
hol'nych spolo¢nosti a zapliiat’ biele mies-
ta naSej davnej i menej davnej i najnovsej
historie.

V Rime som mal moznost
niekol’kokrat osobne stretnit’ Jana Pavla
II. Raz ako krakovského arcibiskupa,
kardinala Karola Wojtylu, potom ako
papeza Jana Pavla II. Utkveli mi v paméiti
jeho oci: ked’ sa s clovekom rozpraval, di-
val sa mu priamo do o¢i, ba hovoril z oci
do oci. Ked’ sa stal papezom, jeho povest-
né slova ,,Nebojte sa! Dokoran otvorte
dvere Kristovi“ sa stali programovym
vyhlasenim jeho pontifikatu, ktory otria-
sol do zakladu bipolarym svetom moc-
nych. Jan Pavol IL, ktory vyzyval
krestanov a ludi dobrej véle, aby bu-
dovali civilizaciu lasky a nabadal muzov
i zeny, aby boli slobodnymi 'ud’'mi sa stal
nepohodlnym tak centrdlam liberalizmu
ako aj centralam komunizmu. Pamétam si
jeho slova: Uz nejestvuje umlcand

Cirkev, lebo hovori mojim hlasom® — ni-
mi povalil moloch komunizmu. Papez —
hovorca ludskych prav, l'udskej dosto-
jnosti a prav narodov, ,bozi politik® a
,posol mieru‘, sa stal reSpektovanou
mravnou autoritou sucasného sveta pre
krestanov, pre mohamedénov, zidov, in-
overcov i neveriacich. Niet sa ¢o ¢udovat’,
ze si podmanil mladez, ktora sa stala pri-
oritou jeho pontifikatu a ktorej ako ,nade-
ji sveta® na mobilizujucich Svetovych
dioch mladeze zveril do rak buducnost’
ludstva.

Ked som ako politicky uteéenec $tu-
doval v Rime, tak som v kniznici basnika
Ignaca Vesnina objavil ,zvestnik Krazku
slovenskych priatelov Vecného mesta,
exilovy Casopis Rim. Na jednej z jeho
zoZltnutych stranok som nasiel prorocké
vyznanie, ¢o pred viac ako polstoro¢im
napisal ,proletdrsky basnik® Jan OKar,
ktorého — ako tisice inych Sloveniek
a Slovakov z rodného Slovenska vyhnalo
strasidlo komunizmu:
kamen, na prasny prah vyhnaneckych
ciest, a ked’ sme z milosti BoZej zachra-
neni zastali na Svitopeterskom namesti,
citili sme Zivo, Ze i ten rimsky kamen ma
voci nam viac citu ako celé vtedajsie
Slovensko.

Nebolo nam urcené zomriet' v Rime.
Bolo nam urcené ozit' v nom k novému
Zivotu vo viere, nepremozitelnej zbrana-
mi, ktoré maju proti nam bezboznici. Ani
Slovensko, pokrstené pred tisicrocim,
nezahynie. Aj slovensky Zivot ma rozmer
tisicro¢i — ako rimske dejiny, dejiny
krestanské...

Vdaka ti, vecny Rim! Kdekolvek
budeme, vecne budes v nas. V kazdom po-
hlade na cloveka i na veci tohto sveta
bude vyzarovat tvoja laska a nasa ver-
nost. Vernost tomu, ¢o dava podstatu tvo-
Jmu trvaniu, ¢o spravilo z nas — bedarov a
vyhnancov — rovnocennych dedicov
kralovstva Kristovho. Bol si vykipenim v
nasom zufalstve.

Pre Slovakov — aspoil katolikov —
papez nie je mocnar, je Svitym Otcom,
Namestnikom Krista, o ktorého sa mohli
vzdy opriet. Ano, Rim, Apostolska stoli-
ca, papez je najlepSim spojencom
Slovakov, najlepsim spojencom Slovens-
ka, jedinym spojencom, ktory Slovakov

Ako vznikla kniha Svedok nddeje?

George Weigel poznal Svitého Otca uz dlhsie. Pri jeho
navsteve Rima na jar 1995 dostal od neho pozvanie na veceru. ,,Pri
pecenom kurcati a dobrej fl'aske vina mi zrazu Svity Otec povedal:
Pamitas sa na to, ze sme hovorili o moznosti napisat’ mgj zivo-
topis. Bol by som rad, keby si sa tej ulohy zmocnil ty...“ — spomi-
na Weigel. Myslienka vSak vysla z inej hlavy. Bol to hovorca
Vatikanu Navarro-Valls, ktory o potrebe tejto knihy presvedcil Ja-
na Pavla II.

A tak sa v septembri 1996 v Castel Gandolfo uskuto¢nilo ich
prvé pripravné stretnutie. ,,Svity Otec sa ma pri predoslych stret-
nutiach vzdy vela vypytoval a zacal tak i toto stretnutie. Nakoniec
som mu musel povedat’ — Svity Otce, teraz som tu ja, kto bude
klast’ otazky...“ Niekol'ko stretnuti, hodiny nahravania, koreSpon-
dencia... To vSetko vSak Weiglovi nestacilo.

Chcel vediet’ a vidiet’ viac. A tak pozoruje papeza pri jeho kaz-
dodennom zivote. Vidi ho v hlbokej modlitbe v kaplnke, kde ma
pred sebou mnozstvo prosieb o modlitbu z celého sveta, vidi ho
pracovat’, stretavat’ T'udi. Vidi ho ako papeza, vidi ho ako knaza,
vidi ho ako jednoduchého ¢loveka bez reverendy a kolarika. Vidi
ho smiat’ sa i plakat’.

Tym najdolezitejSim momentom je vSak povolenie Svitého
Otca na pristup do sutkromného archivu. Tu su ulozené svedectva
a listy od jeho priatelov z mladosti i z obdobia, ked sluzil ako
biskup. Tu st ulozené i listy mocnym sveta. Vietnamskému vod-
covi Dungovi, list plny podpory pre Gorbacova, ale i doteraz len
predpokladany list Breznevovi, ktory méa datum 16. decembra
1980. Bolo to obdobie, ked’ bola realna hrozba toho, ze Pol'sko
skonéi tak, ako roku 1968 Ceskoslovensko. Svity Otec tu ziada,
aby Breznev urobil vsetko, ¢o je v jeho silach. Odvolaval sa prit-
om na dokument z Helsink. Napriek diplomatickému $tylu je to list
napisany s rozhodnostou a razantnostou. V knihe je uvedeny
doslovne. Svity Otec sa tu nebal pouzit’ prirovnanie pripadnej in-
vézie s tou nacistickou roku 1939...

Tento jeho postoj viedol nakoniec k pokusu o jeho eliminaciu
rukou najatého vraha? Na tato odpoved’ si vSak budeme musiet’ na
vyslovné Zelanie samotného papeza este pockat’.

Jeho osobnost’ je mimoriadne vyrazna i pri organizovani
navstevy na Kube. Tu sa stal jeho pravou rukou hlavne hovorca a
diplomat v jednej osobe — Navarro-Valls. Pokusy o navstevu a
rozhovory napredovali uz niekol’ko rokov. Tri mesiace pred plano-
vanou navstevou sa vSak nedosiahlo takmer ziadnych pokrokov.
Bolo to v oktobri 1997. Prave v tom mesiaci navstivil Valls Kubu.
Bol vyzvany, aby Castra oslovoval ,,velitel*“, no on odmietol s
oddvodnenim, ze prisiel na navstevu prezidenta republiky. Bol to
jasny signal toho, ze Vatikan nemieni hrat’ s ideologickou kartou.
Ked’ ho o 19.45 Castro prijal, okamzite mu polozil otazku: ,,Ako
sa ma papez? Rozpravajte mi o nom.“ Navarro-Valls okamzite
odpovedal: ,,Pan prezident, zavidim vam!* ,,Preco? — znela Cas-
trova prekvapend otdzka. ,,Pretoze sa za vas papez modli kazdy
den. Modli sa za vés, aby muz vasho formatu mohol objavit’ cestu
k Panovi...“ A Castro zostal pohruzeny do ticha. Ked sa zacalo
hovorit’ o samotnej ceste papeza, Valls dal jasne na javo, Ze nie je
mozné viac ustupovat. ,,Pan prezident, Svity Otec pride na Kubu
21. januara. Uz o tom nebudeme hovorit’ ako o moznosti, ale ako
o fakte. Je v zaujme Kuby, aby névsteva vyznela ako velky uspech.
Kuba musi prekvapit’ svet!* Castro bol tak pritlaeny k muru a
musel naraz pripustit’ vSetko to, o ¢o sa diplomati snazili celé roky:
Vyhlasit’ Vianoce 1997 ako Statny sviatok /to sa nestalo od revolu-
cie/, Sesthodinové volno vsetkym robotnikom v den papezovej
navstevy, poskytnutie viz novindrom a emigrantom, vysielanie
Statnej televizie z navstevy... Na koniec navstevy Castro povedal:
,,Kubanska revolucia nebola nikdy antiklerikalna. Nenajdete tu ani
kvapku krvi niektorého z knazov...“ A Valls dodava: ,,Bola to os-
obnost’ Castra, ktory sa zrazu javil uplne iny*.

Toto su teda predpoklady ku tomu, aby tento novy a aut-
enticky zivotopis papeza bol iny, ako tie predoslé. Papez
vykresleny ako pastier. Ako ten, ktory déa hlas tomu, kto ho nema.
Nie manager, politik, psycholog, ale v prvom rade pastier. Ako sa
on sam nazval v roku 1995 pri navsteve OSN: ,,Svedok nadeje.”
Alebo ako o nom povedal jeho priatel André Frossard: ,,Toto je
papez, ktory neprichadza z Pol'ska, ale z Galilei. Je ako Peter!*

TK KBS/ -jk-
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Homilia kardindla Jozefa
Tomka, ktoru predniesol 7.
aprila 2005 na sv. omsi obe-
tovanej za Jana Pavla II.
v Papezskom Slovenskom
ustave Sv. Cyrila a Metoda v
Rime v predvecer papezovho
pohrebu. Zucastnil sa jej
prezident republiky Ivan

Gasparovic a predseda
Narodnej  rady  Pavol
Hrusovsky  so  svojimi
sprievodmi.

V sobotu druhého aprila celym
svetom bleskovo preletela sprava, ze
vecer 0 21. hodine 37. minute zomrel
Jan Pavol II. Na preplnenom namesti
nespocetny zastup prave dokoncil
modlitby spevom starého marianske-
ho hymnu ,,Salve Regina“ — ,,Raduj
sa, nebies Kralovna“. Talianska
televizia dala tato spravu iba dve-tri
minuty po smrti. Asi o patnast’ minut
nato som uz bol pri 16zku pépeza,
ktory este lezal s rukami volne
polozenymi vedla tela a s tvarou,
ktora vyzarovala pokoj, ba po smrti
bola este belsia ako za zivota. Nevela
osOb, ktoré boli pri zomierani, uz
opustali so slzami v ociach spalnu,
aby uvolnili miesto pre pripravu tela
na prenesenie najprv do stkromne;j
kaplnky a potom do velkej Klemen-
tovej saly. Dovolili mi nakratko ostat’
v modlitbe a myslienkach pred ve-
likanom naSich dejin, ktory tu lezal
ako kazdy iny clovek, s vyrovnanym
vyrazom na tvari. Dookola panovalo
posvitné ticho a slavnostnd atmos-
féra velkych momentov. Mojou
myslou prebehlo ako v rychlom
filme niekol’ko osobnych aj nadosob-
nych myslienok. Prirodzeny naraz
smutku, ktory som zazil len deni pred
smrt'ou, ked’ som mohol vidiet trpi-
aceho Sv. Otca pocas jeho kratkeho
spanku, sa uz ocakavanim predvi-
daného konca trochu stlmil. Bol som
schopny vnimat’ historicki velkost’
Cloveka i chvil, ktoré sme prezivali.
Citil som sa ako pri smrti vlastného
otca.

Pritom vsak sa ma zmocnil pokoj,
ktory vyzaroval z tej mftvej tvare. Mo-
ja modlitba sa skoncila tak, Ze som s
velkou tuctou pobozkal ruku. Este som
akoby pocitil jeho ruky, ked’ mi 15.
septembra 1979 ich vloZenim udelil
biskupské svitenie. Tak sa vytvoril
medzi nami osobny vztah, ktory pre-
vysuje T'udské, aj pribuzenské vztahy.
Tym bozkom na jeho sinavu ruku som
chcel zaroven vyjadrit’ vSetku vd’aku,
ktora mu celé Slovensko ako aj Slova-
ci v zahrani¢i dlhuju za jeho mimori-
adnu lasku k nam.

Ked som v tychto dioch po-
zoroval neprehladné zastupy, ktoré
sa pod mojimi oknami vo dne i v no-
ci trpezlivo pohybovali, aby v bazi-
like sv. Petra vzdali uctu a prejavili
lasku k mftvemu papezovi, uvedomil
som si, ze Jan Pavol II. bol naozaj
akoby otcom nielen mladeze, ktora
ho nesmierne miluje, nielen miliardy
a sto miliénov katolikov, ale aj mno-
hych inych krestanov, ba aj zidov,
mohamedanov, hinduistov, sikov,
Pudi z rdznych ras, narodov, mladych
i starych, najmid chudobnych a tr-
piacich, ale i bohatych, mocnych to-
hto sveta i jednoduchych l'udi. Pre-
javy ucty, obdivu, chvaly a preto aj
uprimného smutku prsia zo vsetkych
stran. Televizie celého sveta st na
kazdom kroku a mnohé venuju dlhé
hodiny mitvemu velikanovi. Vonka-
jSie pohlady z cisto civilného a
nendbozenského postoja sa prehlbuju
a znovu si kladt otazku, ako mohol
chory starec a teraz uz dokonca

KARDINAL JOZEFTOMKO

Odisie

1 posol Lasky

mitvy papez natolko ziskat srdcia
mladeze celého sveta, ako mohol
prave svojim utrpenim odkryt’ celé-
mu l'udstvu novy pohlad na tajomst-
vo bolesti, ako mohol bez hlasu
oslovit’ zastupy viac ako predoslou
vyre¢nost'ou.

O Janovi Pavlovi II. vysli uz mno-
hé knihy, ba aj filmy, ktoré sa snazia
asponi Ciasto¢ne zachytit' hlavné Crty
jeho gigantickej a mnohorakej osob-
nosti. My sa musime pochopitelne
sustredit’ na jeho vztah k Slovensku,
ale zaroven si uvedomit’, ¢o sme mu
dlZni a ¢o nam zanechava ako posolst-
vo a dediéstvo, ktoré nam treba vazne
a do hibky zachytit, analyzovat’ a up-
latnit’.

Za ¢o teda ma Slovensko d’akovat’
Janovi Panovi I1.? Jednoducho za tito
lasku k malému Slovensku. On sa fiou
netajil. Pri tretej navsteve uz na letisku
v Bratislave jeho prvé slova boli:
,,Dakujem Panovi, ze mi doprial uz po
treti rdz vstupit’ na milovanu sloven-
skt zem. Prichadzam ako putnik evan-
jelia, prinaSajuc vsSetkym pozdrav
pokoja a nadeje. TG zem po prvy raz
pobozkal 22. aprila 1990 na mokrom
travniku vajnorského letiska, ked’ vys-
tapil z vrtulnika, potom znovu uz ako
zem Slovenskej republiky roku 1995.
S tou istou laskou, s akou sa pozeral na
Slovensko z tatranskych $titov; s akou
sledoval ako krakovsky arcibiskup
nabozensky utlak a vysviacal naSich

tajne Studujucich
knazov. S laskou,
ktorti ndm za nes-
lobody prejavil,
ked navstivil na-
jprv ako kardinal
spolu s velkym
pol'skym prima-
s 0 m
Wyszynskym a
neskor ako papez
Ustav sv. Cyrila a
Metoda v Rime; s
akou uz roku
1979 chcel osob-
ne vysvitit za
biskupa Slovaka;
s akou menoval,
len ¢o to mohol
slobodne urobit’,
sidelnych i své-
tiacich biskupov,
ba aj druhého
slovenského
kardinala. Nez-
abudame ani na
jeho druhu
navstevu, na
zasvidtenie
Slovenska
Sedembolestnej
Patronke v
Sastine, na stret-
nutie s mladezou
v Nitre, na svi-
torecenie kosSick-
ych mucenikov,
na gréckoka-
tolicke veSpery v
PreSove, na mar-
iansku horu v
Levodi, ktoru
plne obsadili put-
nici a potom na
kratky odpocinok
v Tatrach. A nez-
abudame ani na
blahorecenie
biskupa  Pavla
Gojdi¢a a Otca
Dominika Trcku
v Rime.

Ale vratme
sa eSte k posled-
nej ceste, v septembri 2003, ktorou Jan
Pavol II. chcel doplnit navstevu v
diecézach, ktoré predtym nenavstivil,
a to trnavsku katedralu, kde si v pod-
vecer prvého dia, 11. septembra, uctil
ako ,,najvzacnejsi host’ v historii Tr-
navy* obraz Matky Bozej, potom v pi-
atok Banskt Bystricu, v sobotu
Roznavu a v nedelu na sviatok
Povysenia sv. Kriza Bratislavu, kde
vyhlasil za blahoslavenych prva
slovensku zenu sestru Zdenku Ceciliu
Schelingovu a biskupa Vasila Hopka.
Tieto a mnohé iné prejavy vzacnej po-
zornosti Sv. Otca sved¢ia o jeho laske
k Slovensku, o laske, ktora sa prejavi-
la nielen slovami, ale aj obetavym
mlcanim, pripadne aj bolestnym us-
mevom a dobrotivym pohl'adom na
jasajuce zastupy. Takého sme ho videli
najméd ked v Petrzalke sedel pod
vyraznym krizom, ktory sa tycil za
oltarom. Jeho navsteva bola ako Bozi
usmev, ako 1u¢ svetla cez chmary dost’
nepokojnych casov.

Odkaz Jana Pavla II. a naSa
odpoved.

Po prilete na posledni navstevu
Slovenska sa hned’ na letisku ukazal
ako otec, ktory rozumie ¢loveku zi-
jucemu na Slovensku. Potvrdil, ze
pozna a vie, ¢o prave najviac potre-
bujeme. Nie ndhodou nam zazelal,
aby nam vsetkym Boh dal dar poko-
ja, prosperity a Uprimnej jednoty v
bratskom duchu a vo vzdjomnom

porozumeni. Bolo to zelanie, ktoré
mohlo vliat’ nadej a odvahu v tazkos-
tiach. Kto vSak vtedy dokazal
pochopit’ jeho hlboky zmysel pre nas
kazdodenny zivot? Jednota a vzajom-
né porozumenie vyluéuju
nevrazivost’, osoCovanie a nenavist’.
Jan Pavol II. to nie len vedel, ale to
predovsetkym zil. Dokazal to aj
pocas svojej navstevy na Slovensku,
ze je otvoreny pre dialog a hl'adanie
spolo¢ného dobra s kazdym.

Pojem slobody, ktory ¢asto vyzd-
vihoval, nemozno pochopit bez
vyziev k zodpovednosti. Dnes je nevy-
hnutné uéit’ sa slobode. Zodpovedna
sloboda, ktorti ndm natol’ko kladol na
srdce najmi v Banskej Bystrici, nie je
svojvola ani sebecké uplatnenie vlast-
nych hospodarskych, politickych, so-
cialnych a osobnych zaujmov na tkor
alebo dokonca s potlacenim inych.
Preto pocas svojej navstevy Slovenska
hovoril o potrebe vytvarat nové pra-
covné prilezitosti pre mladych, o
vysokej nezamestnanosti a o rizikach
spojenych s tnikom inteligencie do
zahranicia.

V bratislavskej Petrzalke Svity
Otec vyzdvihol na oltar dvoch sved-
kov neochvejnej viery a vernosti
Evanjeliu. Potvrdil tak, Ze dejiny tej-
to zeme sa vo vel'kej miere javia ako
dejiny vernosti Kristovi a jeho
Cirkvi. Ide o priame pokracovanie
cyrilometodskej tradicie a jej prinosu
v nasich dejinach. A to prave v Case,
ked sa znova zacinajii objavovat
hlasy, ktoré by chceli zatlacit’ vieru
do sakristie a vylucit ju z kazdého
spoloCenského diania, ba dokonca
vymazat' ju z nasej historie. Vylucit’
Kirista z nasich dejin by vSak zname-
nalo popriet’ nase dejiny.

Lenze dejiny tvorime aj my. Podl'a
toho, ako zijeme, ako myslime a ako
koname, uréujeme beh dejin. Sme za
ne teda zodpovedni. A prave preto nam
Svity Otec pri poslednej navsteve
pripomenul, aby sme v nasich Zivo-
toch dali priestor Bohu. Iba v tomto
vnutorne zivom dialdégu, ktorym je os-
obnéa modlitba, mézeme pochopit, kto
je Clovek, kym je T'udstvo, kto som ja,
odkial’ pochddzam, kam smerujem a
aké je moje miesto v dejinach. Z tohto
pohl'adu bude pre nas kazdy clovek
mimoriadne dblezity. Nasa spolo¢nost’
nemoze byt postavend iba na
kritériach vykonu a prospechu,

nemoze zanedbavat tych slabsich.
Prave utrpenie a jeho hrdinské prezi-
vanie v osobe Jana Pavla II. je Zivym
svedectvom toho, Ze v Bozich o¢iach
ma kazdy ¢lovek nekonecnt hodnotu.
Aj stary, chory a nevladny je pre
spolo¢nost’ hodnotou, s ktorou treba
pocitat’. To vSak mézeme pochopit’ iba
s pohl'adom viery. Iba z perspektivy
vecného Zivota mézeme prijat’, Ze utr-
penie, ktoré sme sice nehladali, ale
ono prislo, méze mat’ spasonosnu hod-
notu. K tomu je vSak potrebné spozna-
vat’ evanjelium a snazit' sa o jeho
prezivanie.

A prave preto nam v Petrzalke
zanechal Petrov nastupca tento silny
odkaz: nikdy sa nehanbi za evanjeli-
um! Kiez by tieto jeho slova nezostali
iba v archivoch a knihach, ktoré nam
budu jeho navstevu a osobu pripomi-
nat. Ak chceme pochopit, ¢o Jan
Pavol II. pre svet znamenal a odkial
Cerpal nadej a odvahu menit’ svet a
zivoty tol’kych I'udi, nevystacime iba s
beznymi kritériami hodnotenia. Osob-
nost’ papeza, ktor¢ho uz teraz média
oznacuju za Jana Pavla Velkého, by
bez jeho osobného vztahu k Bohu
zostala iba nezodpovedanym
otaznikom. Ale my vieme, Ze vSetko
jeho konanie pramenilo z hlbokej os-
obnej modlitby a oddanosti Bohu. On
bol skutoénym mystikom, ¢o vsak
neznamena byt’ odtrhnutym od starosti
a radosti kazdodenného zivota. Doka-
zom toho su svedectva l'udi, ktori po
stretnutiach a rozhovoroch s nim hov-
orili o tajomne;j sile, ktora z neho vy-
chadzala. T4 prave pramenila z Bozej
milosti, ktorou bol naplneny.

Dnes vidime zastupy ludi, ktori
nevahaju mnoho hodin stat’ trpezlivo v
rade, vo dne, v noci, len aby ho este na
okamih zazreli a mohli mu nieCo os-
obné zverit. Bol to papez Jan Pavol I1.,
ktory precestoval takmer cely svet.
Dnes cely svet prichadza za nim. Som
velmi rad, Zze medzi tolkymi pred-
stavite'mi §tatov sveta je na najvyssej
urovni zastupené aj Slovensko. Tu v
Rime je mnoho putnikov zo Slovens-
ka, ale aj ti, ktori sa nemohli prist’ os-
obne rozlucit, st spojeni v modlitbe.
Viem o tom prostrednictvom
televiznych stanic i nebyvalého zauj-
mu novinarov. Nieco také Slovensko
ba ani svet eSte vo svojich dejinach
nezazili.

Jednym zo symbolickych aktov
po pépezovej smrti je aj rozlomenie
jeho pecate. Jeho pozemska put sa
skonc¢ila.  AvSak  jeho  pecat
duchovného posolstva a osobného
prikladu zostane v nas vsetkych
hlboko vtlacend. Je to vSak zaroven
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var Svitého Otca Jana Pavla

II. je déverne znama kazdému.

Za ostatné dve desatrocia zi-

aden iny ¢lovek nebol tak stre-
dobodom zaujmu médii ako Jan Pavol
II. Kazda aj ta najlukrativnejSia sprava
ustapila do tzadia, ak i§lo o pohl'ad na
Vatikdn spojeny s tymto papezom. Tak
ako si po navsteve amerického
a ruského prezidenta v Bratislave t. r.,
niektori nasi zurnalisti povzdychli, ze
pocas summitu sa Bratislava stala sice
stredobodom sveta, avSak svojich pét-
nast’ mindt slavy sme si ani nestihli po-
riadne vychutnat. ,,.Lebo ¢o je svetska
slava oproti ve¢nosti Rima? Uz vecer
prekryla vSetko sprava o zlom zdravot-
nom stave papeza. Spravodajské stanice
CNN, BBC Eruronews prinasali iba
zabery na kliniku, kde opit’ lezi hlava
katolickej cirkvi“ — pisal v tomto duchu
jeden z ¢itanych tyzdennikov. Ze to
nebola len ojedinela zalezitost,, netreba
dokazovat'.

Karol Wojtyla, zvoleny ako
krakovsky arcibiskup - 16. oktobra 1978
a 22. oktobra - s mladickym elanom
nastupil sluzbu najvysSieho pastiera
Cirkvi $iril okolo seba celé roky priamo
elektrizujuci optimizmus. Cez to-
horo¢né postne obdobie a velkonocné
sviatky sa sice objavil na verejnosti , pre
neho s typickym usmevom, ¢o vSak
nemohlo zakryt' utrpenie, ktoré Svity
Otec preziva. Mnohi vidiac ho v takom-
to poloZeni za nehanbili za slzy. Ano:
tarcha tradu, staroba a nemoc, ale aj
nasledky atentatu z méja 1981 jeho
telesnt schranku viditel'ne poznacili. J.
Heiner Tick v teologickom ¢&asopise
Communio uz r. 2002 ho nazval v tgejto
stvislosti ikonou slabosti.

Tento stav papeza vyvolava najma
u senzichtivych novindrov, pozerajic na
neho ako cloveka- formatu poltika,
ktory musi podavat’ vykon, otazku, ¢i sa
papez nema vzdat’ Gradu, ¢i by sa to az-
da dokonca nemalo aj v Cirkvi nemalo
pravne ,oSetrit*, nakolko s touto
moznost'ou sa v kanonickom prave ex-
plicitne nepocita.

Dejiny papezstva hovoria doteraz
len o jednom papezovi, ktory sa do-
brovolne vzdal. Celestin V., ktory bol
ako pustovnik svétého zivota 29. augus-
ta 1294 bol kardinalmi vyoleny do tohto
uradu, hoci sa o tento Urad v stvislosti
S0 svojou osobou nazaujimal a spokojne
zil svoj zivot emeritu vzdialeny od
starosti tohto sveta. Tento zivotny Styl
preniesol aj do papezského palaca, ¢o
vSak nebolo mozné, a ustdiac, Ze tato
sluzba je pre neho prili§ tazkymj bre-
menom, sa po piatich mesiacoch
podakoval. Zil nadalej v Gstrani v pala-
ci Fumone do svojej smrti (+ 19. maja
1296) — a umoznil takto nastipit’ po iom
predcasne kardinalovi Caetanovi -
Bonifacovi VIII. papezovi silnej ruky.
Tento pripad zaznacuje Dante Alighieri
v povestne] Divina Commedia so
samopasnou anticipaciou Posledného
sudu: Sedivého Celestina, ,,ktory sa zba-
belo vzdal velkej a vzneSenej ulohy*,
odsudil do pekla; aj napriek tomu, ze
Klement V. r. 1313 tohoto asketického a
anjelského papeza (papa angelicus)
vyzdvihol k tcte oltara.

Je zname, ze Svity Otec sa vzdy
branil pred tym, aby Petrovu sluzbu cha-
pal funkcionélne. V ziadnom pripade sa
nepokladal za $éfa, ¢i makro-zastupcu,
alebo S$pickového funkcionara velkej
nabozenskej institicie, ktord ma dnes
viac ako miliardu ¢lenov. Bol hlboko
presvedceny, ze bol osobne povolany do
uradu najvyssieho uradu Crkvi svojim
zvolenim. Ako Petrov nastupca a zas-
tupca Kristov, ktory 2000 rokov uz exis-
tujucu Cirkev nielen reprezentoval,
pritazké bremeno uradu niesol s po-
hladom na kriz. Opétovne pripominal,
ze jeho neduhy st ni¢ v porovnani s tym,
¢o vytrpel Kristus. ktory z kriza ne-
zostapil. Vyjadril to vel'mi jasne aj v os-
tatnom liste kifiazom na Zeleny §tvrtok,
kde o knazskej sluzbe hovori ako
o tajomstve spo¢ivajiicom v utrpeni. Iste
nemohol tu nemysliet' aj na utrpenie
vlastné.

Vel'mi silno tajomstvo utrpenia i zmysel
svojho zivota nazna¢il v Liste starym [u-

VILIAM JUDAK

Sila slabosti

dom, ktory mozno ¢itat’ akoby na sposob
jeho testamentarneho odkazu: ,Je to
pekné, stravovat’ sa ako svieca az do
konca za vec Bozieho kralovstva. Po-
pritom pocitujem velky pokoj, ak mys-
lim na okamih, v ktorom Pan ma po-
volava k sebe: Zo zivota do zivota! Pre-
to mi Casto, bez naznaku akéhokol'vek
smutku, prichadza na pery modlitba,
ktor sa knaz modlieva po slaveni
Eucharistie: ,,In hora mortis meae voca
me, et iube me venire ad te*“ — v hodine
smrti povolaj ma a kaz mi prist’ k tebe.
Az do tejto hodiny chce Jan Pavol II.
svedcit’ a aj svedc¢il o velkosti toho, od
ktoré¢ho dufal dostat’ dar nesmrtelného
zivota.

Telesné slabosti st'azovali papezovi

poslanie nezabudat' na nedotknutelna
dostojnost’ ¢loveka a na jeho podobnost’
Bohu, ale nerobili ho nemoznym. Teleo-
braz k zemi nahnutého muza v bielej
reverende, ktory sa svojmu uradu neod-
vratne upisal, si razi vyzyvavo cestu cez
kult mladosti a tela v Style ,live” a
reklamy. Zapadnym spolocenstvam,
ktoré nevyhnutnost’ staroby a smrti radi
zatlacajii a umieranie Castejsie a Caste-
jsie ,,odbavuji“ v anonymnych institi-
ciach, nastavuje starntci papez pohodu
narasajuce zrkadlo. On, ktory zacinal
v plnej sile, vystupoval aj v slabosti
v médiach a dosvedcoval, ze k l'udskej
existencii patria choroba, bolest a —
nakoniec — na ¢loveka sa tlaciace stret-
nutie so smrtou.
Osobna integrita, jeho duchovny Zivot-
ny Styl, netinavna aktivita za socidlnu
spravodlivost’, pokoj a I'udské prava, to
prinieslo  Janovi Pavlovi II. aj
v necitkevnych kruhoch vysoké uz-
nanie. To v ¢asoch, kedy fungujuce elity
v politike a hospodarstve rapidne na
hodnovernosti stracaju, nie je malo.

Papez — ako namestnik Petrov —
pokladal sa za svedka nadeje, ktora patri
vSetkym a podava sa dalej vSetkym
(porov. 1 Petr 3, 15) Zmyslom jeho
mnohych apostolskych ciest bolo tato
nadej v  rozlicnych  kontextoch
dosvedCovat a tak v miestnych cirkvach
vieru posiliovat. ,,Evanjelizovat’ zna-
mena vykonavat pracu pastiera, povedal
eSte v stredoveku sv. Bernard z Clair-
vaux. V tomto misionarskom nasadeni,
ktoré sprevadza ,,geografia modlitby®,
bol Jan Pavol II. celkom podobny nadse-
niu apostola narodov, Pavla. Nebolo ani
jemu tazko posolstvo viery pros-
tosrdeCne zvestovat’ na modernych are-
opagoch — na forach politiky, vedy a
kultary a projekt novej evanjelizcie,
ako sa len dalo, postvat’ dopredu. Prit-
om — uzivajic klasické komunikacné
média — takmer virtuézne vyuzival nové
média ako prostriedok, ktorym sa viera
dostava d’ale;j.

Svoje neustale cestovanie komento-
val takto: ,,Mnohi hovoria, Ze papez ces-
tuje vel'a a v kratkych odstupoch. Mys-
lim, Ze tito l'udia, hovoriac 'udsky, maja
pravdu. Ale je Prozretel'nost, ktord nas
vedie, a niekedy je nam blizka vec
vykonat’ per excessum®.

Rimsky velknaz je - ako vsetci ve-
riaci- podriadeny Boziemu Slovu, ka-
tolickej viere a je garantom poslusnosti
Cirkvi, teda v tomto zmysle je servus
servorum. Nerozhoduje podla vlastnej
Tubovdle, ale dava hlas voli Pana, ktory
sa prihovara ¢loveku v Pisme zitom a in-
terpretovanom Tradiciou. Nastupca Pe-
tra je skala, ktora proti 'ubovoli a kon-
formizmu, garantuje prisnu vernost’
Boziemu slovu: z toho vyplyva aj
svedecky charakter jeho primatu, ktory
obsahuje osobné svedectvo poslusnosti
krizu. Preto péapez pri roznych prilezi-
tostiach nehovoril len prijemné reci
Stekliace usi dnesného Cloveka. Dotykal
sa vSetkych problémov. V prvom rade
,,chranil“ Boziu poziciu, nezabtdajuc na
dostojnost’ ¢loveka. Tak napriklad r.
1980 v Brazilii povedal: ,,Prava ¢loveka
st iba tam, kde sa reSpektuje Bozi

zakon. Ak chceme kompromis, pricom
zabudneme na Bozi zdkon, alebo ho zat-
la¢ime na okraj, tento kompromis bude
iluzérny, nedostato¢ny, nestaly.”
V podobnom duchu prehovoril aj v Mni-
chove (1987): ,,Dnes sa vela hovori
o zakone c¢loveka, nehovori sa vSak
o Bozom zakone. Oba tieto zakony su
medzi sebou izko spojené. Tam kde nie
je respektovany Boha a jeho zakony,
¢lovek nie je schopny zarucit, aby sa
reSpektovali zdkony Cloveka. Treba dat’
Bohu, ¢o je Bozie. Iba tymto spdsobom
mozno dat’ ¢loveku to, ¢o je l'udské.”
A pri inej prilezitosti pripomenul: ,,Ak
vkladame nadej iba do Cloveka, vsetky
prava Cloveka zostanil jedine v moci
¢loveka; budu beztrestne podlichat
nasiliu a vynimkam v zavislosti od poli-
tickych udalosti.“ Cirkev nepopularne
neml¢ala jeho ustami ani pri schval'o-
vani liberalnej Charty zékladnych l'ud-
skych prav v Eur6pskom parlamente, ¢i
pri rozprave o priprave Europskej us-
tavy, alebo inych klucovy zaleZitosti-
ach.

Casto vznika dojem, akoby niektori
komentatori chceli ,,rozpoltit™ papeza
tak, ze oproti ,,dobrému“ papezovi,
ktory bojuje za l'udské prava, postavia
»vyruSujuceho® papeza, ktory branil
ucenie Katolickej cirkvi. Ale tato
,rozpoltena™ osobnost’ je hruby ne-
spravny vyklad ¢loveka, ktory podl'a po-
sudku priatelov ako aj kritikov je po-
zoruhodnou integrovanou osobnost’ou.

V tomto duchu americky teolog
publicista George Weigel, autor aj u nas
vydanej trilogie o Svitom Otcovi, ktory
napisal pre nemecké vydanie svojej
papezskej biografie vlastny predslov, v
fom vyjadruje o. i. aj vztah Nemcov
k Janovi Pavlovi II., ktory ,,nie je vzdy
bez napétia.”

Vzhladom na tito dojemnt sku-
to¢nost’ je o to vacsim otaznikom, Ze
pontifikat Jana Pavla II. — ktory vytvaral
bezprikladny moralny vplyv vo sve-
tovom diani a sucasne vyzval Cirkev
na nové porozumenie svojej podstaty a
poslania, sa tak kriticky posudzoval
v Nemecku, ba vo vSetkych nemecky
hovoriacich krajinach?!

Zvycajne vysvetlenie znelo, Ze tento
pontifikat odzrkadluje ,,predmoderny*
duchovny postoj, ktory sa uz ku dnesné-
mu svetu nehodi. Iste je nevhodne oz-
nacovat’ muza za ,,predmoderného®,
ktory sa pocital v rokoch bezprostredne
pred a po Druhom vatikanskom koncile
k duchovne najaktivnej$im biskupom
Eurépy; ktory vedome  hladal
myslienkovii vymenu s filozofmi,
teologmi, historikmi, prirodovedcami a
umelcami celkom roéznych duchovnych
smerov; ktory ako duSpastier a vedec
prezentoval hlboké l'udské spolucitenie
pre tych, ktorych zachytila moderna
kriza vo viere; ktory je znalcom stcas-
nej filozoficke;j literatiry.

Okrem toho si treba v§imat’ aktivity
jeho pontifikatu: Bol by napisal nejaky
papez s ,,predmodernym® duchovnym
pohl'adom prvi papezska encykliku ku
krestanskej antropologii a tym urobil
obnovenie krestanského humanizmu
k vediicemu motivu a programu svojho
pontifikatu? Sotvaze! Bol by ,,predmod-

erny“ papez branil pred réznymi forami,
nevynimajic foéra najvyssieho rangu,
univerzalnu platnost’ Tudskych prav a
Katolicku cirkev pretvoril na institiciu,
ktora snad’ viac ako hociktora ina na
svete podporuje demokraticky program?
Sotvaze! Bol by ,,predmoderny* papez
prizvukoval v encyklike o nutnosti
krestanskej misie, ze ,,Cirkev navrhuje,
ni¢ nevnucuje“? Bol by papez, ktory
duchovne zije v ,predmoderne®, dal
Cirkvi empiristicko-senzibilny
ucitel'sky trad, ktory neukazuje naj-
mensiu stopu o tazbe po svete Anciene
régime? Bol by napisal ,,predmoderny*
papez medzinarodny bestseller,
v ktorom oznacuje otvorene ,,0brat filo-
zofie k subjektu* ako neobratitel'ny, ale-
bo analyzoval v jednej encyklike domy-
selne polozenie, v ktorom sa nachadza
Pudsky rozum tri staro¢ia po onom his-
torickom ,,obrate”“? To vSetko je velmi

nepravdepodobné.
Nepravdepodobné je aj to, ze by
»~predmoderny”“  papez  navstivil

synagogu v Rime a v Damasku, ze poz-
val dvakrat zastupcov svetovych
naboZenstiev na modlitebné stretnutie
do Assisi a presadil plné diplomatické
vzt'ahy medzi Svétou Stolicou a Statom
Izrael. ,,Predmoderny* papez by nebol
na tom trval, aby sa Katolicka cirkev za-
oberala pripadom Galileia a z toho vy-
plyvajucimi konzekvenciami pre dialog
medzi Cirkvou a prirodnymi vedami.
,Predmoderny* papez by nebol zaviedol
v papezskej letnej rezidencii Castel
Gandolfo seminare, ku ktorym boli poz-
vani agnosticki a ateisticki filozofi, his-
torici a prirodni vedci. ,,Predmoderny*
papez by celkom urcite nebol oznadil
lasku v manzelstve ako symbol pre vnu-
torny zivot Trojjediného Boha...

To vSetko vyvolava nutnost
postarat’ sa o vysvetlenie, pre¢o sa po-
sudzoval pontifikat Jana Pavla II. v ne-
mecky hovoriacich krajinach (a doda-
jme, Ze aj inde) tak kriticky. Fakty sa
jednoducho nehodia ku konvenénému
obrazu ,predmoderné¢ho” papeza,
ktorého mentalita a ucenie ostro kon-
trastuji modernému uvedomeniu. Takto
a podobne sa zamysla George Weigel
a dodava: “Aby som pozval k Citaniu to-
hto prehodnotenia o zivote a mysleni
papeza Jana Pavla II., chcel by som
predkladat’ iné vysvetlenie tejto veci. Vo
viac ako dvoch desatrociach nenavrhol
papez Jan Pavol II. Ziaden navrat k
,predmodernému* svetu. Ale navrhuje
uplne moderny alternativny vyklad
moderny. Myslenie a ucenie Jana Pavla
1. st vyzvou pozerat’ na moderny svet,
jeho triumfy a boje cez iné a snad’ silne-
jSie okuliare.*

Naozaj, zoberme si len tvrdosijné
tvrdenie, ze Cirkev pravdu evanjelia
v dejindach metdédami netolerancie a
nasilia od zakladu dezavovala. Jan Pavol
tato vyhradu zobral vazne a v Jubile-
jnom roku 2000 verejne vyznal vinu nad
chybami Cirkvi v minulosti. ,Je
spravne, aby Cirkev, zatial' ¢o sa druhé
tisicro¢ie chyli ku koncu, s jasnej$im ve-
domim vzala na seba hriech svojich syn-
ov so zretelom na vSetky situacie v
priebehu dejin, ked’ sa vzdialili od Kris-
tovho ducha a jeho evanjelia, a namiesto

svedectva zivota, in§pirovaného hodno-
tami viery, poskytovali svetu pohl'ad na
sposoby myslenia a konania, ktoré boli
skutoénymi formami protisvedectva
a pohorsenia“ — hovori papez, a tiez: a
~Radost’ z odpustenia musi vyplyvat
vzdy z uznania vlastnej viny.“ Podla
mienky mnohych, by sme mohli pri po-
hlade na niektoré udalosti hovorit o
vzajomnom odpusteni vtedy, ak boli
vinné obe strany. Duch evanjelia vSak
hovori, Ze nema sa ¢akat, az na okamih,
ked’ druha strana urobi ten isty akt pros-
by o odpustenie. Byt opravdivo
krestansky si ziada, aby sme my sami
podali svedectvo lasky, a toto svedectvo
nesmie per definitionem ocakavat rov-
naky akt z druhej strany: odpustenie je
dokonalé len vtedy, ak sa to nevyzaduje,
preto toto gesto odpustenia nebol nijaky
strojeny akt.

Nemozno popriet, Ze pontifex
z Pol'ska zasiahol aj do politickej sféry.
Prave pre svoje presvedcenie o Bohu,
Kristovi, kultare a dejinach mohol
papez dokazatelne urychlit' pad komu-
nizmu, aj ked’ proti ,,po zuby ozbrojené-
mu systému‘ nemal naporudzi ni¢ iné
iba slova a symbolické gesta, samozre-
jme nevynimajuc silu viery v Boziu
prozretelnost, o ktorej Svity Otec
nepochyboval ani v tomto pripade. Proti
znamej vysmesSnej vyzve Stalina:
,.Kol'ko divizii ma papez?“ — sa postavil
muz proti vyzve, ktora spoznala a
rozumela moci pravdy v dejinach.

,Co sa vo Vychodnej Eurdpe
v poslednych rokoch udialo — pise
1992 prezident a tajomnik komunistick-
¢j strany ZSSR M. Gorbacov — ,,nebolo
mozné bez tohto papeza, bez velkej — aj
politickej roly, ktora vo svetovom diani
zohral Jan Pavol II. To je moje
presvedCenie o dolezitosti, akt mal
v tych rokoch a ako konal papez Jan
Pavol II. ... Stojime pred mimoriadnou
osobnostou. Nerad by som prehanal.
Ale mam zvlastny pocit, akoby z toho
muza vychadzala energia, vd’aka ktorej
¢lovek oproti nemu pocituje hlboky
pocit dovery.*

Svity Otec proti ateistickej Statnej
ideolodgii vzdy pripominal slobodu sve-
domia, viery a kultury. Systém, ktory
existenciu skracuje na materialnu sku-
to¢nost’, znasiliiuje ¢loveka. Protest pro-
ti Strukturalnej nespravodlivosti je sice
nanajvy$ opravneny, ale komunizmus
presved¢il, ,ze medicina  bola
nebezpecnejSia ako nemoc sama“.
Avsak treba si v§imnut, Ze ostro profilo-
vany antikomunista na Petrovej katedre
sotva menej kritizoval aj bezuzdny kap-
italizmus na Zapade. Z mnohych aktivit
spomefnme napr. zorganizovanie stretnu-
tia vo Vatikane (r. 2000) na tému Od od-
pustenia dlhov po redukciu chudoby.
Z0castnili sa ho odbornici z viac ako
dvadsiatich velmi zadizenych krajin,
ako aj predstavitelia katolickych orga-
nizécii zapojenych do oblasti rozvoja.
Svity Otec pri tejto prilezitosti zverejnil
posolstvo, v ktorom naliechavo, ako to
urobil uz vel'akrat, prosi o zohl'adnenie
tazkej situdcie zadiZenych krajin a jej
obyvatel'ov. Okrem iného sa v posolstve
pise: ,,Sme len spravcami bohatstva
stvorenia. N4§ stale viac globalizovany
svet si vyzaduje aj zodpovedajuci rast
solidarity. Odpustenie dlhov je stc¢ast'ou
sirSich snah o dosiahnutie zmenenych
vztahov medzi narodmi a nastolenie
pravého zmyslu pre solidaritu a delenie
sa medzi vSetkymi Bozimi det'mi, medzi
vSetkymi lud’'mi. Napriek velkému

straktné slovo ¢i funkciu
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“papez

ickym Poliakom a Slo-
vanom Karlom Wojtytom.

zit', aj ked’ telo neposltcha.

Pontifikat Jana Pavla II. sa zac¢al, ked’ som mala dva
roky. Preto patrim k tym, ktori odjakziva stotoziovali ab-

Prvy krat som ho videla na farebnej litografii, ktora
doniesla starej mame teta z Talianska. Presne takého —
vyZzarujiceho energiu a nadej — si ho zapamétam, napriek
poslednym piatim rokom jeho zivota, ked’ ho trapila
choroba. Paradoxne aj td& mu pomohla k osobnému rozvo-
ju a duchovnému hrdinstvu: ukazal, ako mozno izasne

s konkrétnym, us- A e e
mievajicim sa a s};/mpat- MOJ Jan PaVOI II.

sviecku.

Zostalo po fiom prazdno. Vieme sice, ze o mesiac,
mozno aj skor, budeme mat’ novu viditel'na hlavu Cirkvi,

nym z nas. Pomenovanie “Svity Otec” alebo jednoducho
“Otec” mu sadlo viac.

Smiutim, ako ked’ odide blizky, drahy ¢lovek. Zaroven
som vS8ak Bohu vd’a¢na za tito izasni, charizmaticku os-
obnost. Preto som na jeho pamiatku zapalila v okne

ale odchod tohto papeza je prili§
bolestny. Bol to papez, ktory svojou
charizmou dokazal velké veci, bol
to papez, ktori mladym povedal: “vy
ste solou zeme”, ktory sa stal jed-

STANISLAVA MOYSOVA
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smrti Pavla VI. bol za

papeza zvoleny 66-rocny

benatsky patriarcha Albi-

no Luciani. Jeho pontif-
ikat bol jeden z najkratSich: trval iba 33 dni
(takze rok 1978 presiel do cirkevnych de-
jin ako ,,;rok troch papezov*). Otras z nah-
lej smrti tohto ,,usmievajuceho sa papeza“
nasledovalo prekvapenie storocia: po 456
rokoch bol za papeza zvoleny ne-Talian,
krakovsky arcibiskup Karol Wojtyta, ktory
z ucty k svojmu predchodcovi si vybral
meno Jan Pavol II. Novy papez bol
¢lovekom mnohych talentov: Sportovec,
filozof, basnik, herec a intelektual, ktory
vedel plynne konverzovat v niekolkych
jazykoch. Mal za sebou pozoruhodné pas-
toracné vysledky a cenné skusenosti z pri-
amej konfrontacie s komunizmom.

Cakali ho velmi naroéné ulohy, pre-
toze posledné roky pontifikatu Pavla VI.
boli obdobim vaznej vnutornej krizy. Jed-
na Cast’ krestanstva trpela pod komuniz-
mom, zatial' ¢o o Katolickej cirkvi v slo-
bodnom svete napisal britsky historik
Paul Johnson, ze bola ,,vykolajend®. V
Eurdpe a v Amerike doslo k uvol'neniu a
niekde k plnému zruteniu cirkevnej dis-
cipliny. Kiazi masovo opustali svoje po-
volanie a Zenili sa. MniSky odchadzali z
klastorov a stavali sa z nich feministky.
Hnutia hrani¢iace s herézou, ako napr.
teologia oslobodenia, sa stavali beznou
modou. Niektoré narodné biskupské kon-
ferencie, ako napr. holandska, sa prak-
ticky odtrhli od Rima. Vatikanske urady
anulovali tisice a tisice katolickych
manzelstiev. Zmétok vladol aj vo fi-
nanénych zalezitostiach Vatikanu. V r.
1978, v ¢ase smrti Pavla VI., Katolicka
cirkev prechadzala svojou najhlbsou kri-
zou od reformacie. Jan Pavol II. — papez
slovanskej krvi a dedi¢ eurdpskych
krestanskych tradicii — videl svoje misi-
jné poslanie v tom, aby priniesol hodnoty
trpiacej Katolickej cirkvi vo vychodnej
Eurdpe do pohodIného zivota Katolicke;j
cirkvi na Zapade. Hlasal: aby Katolicka
cirkev ozila, musi dychat oboma
polovickami plic. Racionalizmus Za-
padu sa musi obohatit’ a regenerovat my-
stickymi hodnotami Vychodu. A preto
jednym z jeho prvych ¢inov bolo vyh-
lasenie sv. Cyrila a Metoda — popri sv.
Benediktovi — za spolupatronov Eurdpy.

Vedel, ze ak ma byt’ Katolicka cirkev
kvasom spolocnosti, ak ma uspesne celit’

FRANTISEK VNUK

Jan Pavol 1I.

a suCasna Katolicka cirkev

konzumnému materializmu na Zapade a
bezboznickemu materializmu na Vychode,
musi sa najprv sama vylieCit’ zo sucasnych
neduhov. Ako prvy krok k ozdraveniu je
upevnenie discipliny a obnovenie poriad-
ku. Jan Pavol II. prejavuje uprimnil snahu
o zblizenie monoteistickych nabozenstiev.
S vel’kym bol'om sleduje arabsko-izraelsky
konflikt na Blizkom vychode a usiluje sa o
vytvorenie podmienok mierového spolu-
nazivania v tomto priestore. Je jeho vruc-
nou tizbou zorganizovat stretnutie
vsetkych troch monoteistickych nabozen-
stiev na najvys$Sej Urovni. (Stretnutie sa
malo konat na Hore Sinai v jubilejnom
roku 2000, ale pre arabsko-izraelsky kon-
flikt v Palestine k nemu nedoslo). Hl'ada
zblizenie tak s mohamedanmi, ako aj so
zidmi. Bol prvym papezom, ktory navstivil
synagogu v Rime a jeho pric¢inenim doslo
k nadviazaniu diplomatickych stykov
medzi Vatikdnom a Izraelom.

Za jeho pontifikatu Vatikdn zacina
hrat’ plnu a aktivnu tlohu na medzinarod-
nej scéne. Je pozorovatelom Organizacie
Spojenych narodov, ma diplomatické styky
so 130 statmi, od r. 1975 je plnym ¢lenom
Helsinskej konferencie o bezpecnosti a
spolupraci v Eurépe, zicastiuje sa medz-
inarodnych konferencii a kongresov, kde
jeho hlas ma casto rozhodujuci vplyv. Tak
to bolo napr. v septembri 1994 na Medz-
inarodnej konferencii o populacii v Kahire,
kde delegacia Spojenych Statov americk-
ych vysla s navrhom, ze ,pristup k
bezpetnému, legalnemu a dobrovolnému
preruseniu tarchavosti je zakladnym
pravom kazdej zeny.“ Jan Pavol II. nari-
adil, aby sa vatikanska delegacia rezolutne
postavila  proti  tomuto  moralne
neospravedInitel'nému kroku. Za podpory
juhoamerickych $tatov, mohamedanskych
krajin (a aj nasho malého Slovenska) sa
podarilo tento paragraf odstranit a
nahradit’ ho novym, v ktorom sa jednoz-
nacne zdoraziuyje, ze ,,v nijakom pripade
nemozno presadzovat’ umelé prerusenie
tarchavosti ako metédu planovania poctu
deti v rodine®. Popularny americky tyzden-
nik Zime vyznaCil papeza ,,muzom roka

1994“ a pri tejto prilezitosti napisal: ,,Co
urobil pre zachranu Cirkvi v nestastnom
16. storo¢i Tridentsky koncil (1545 —
1563), to vykonal v kratkom Case jeden
¢lovek — Jan Pavol II. — pevnou volou svo-
jej osobnosti.*

Tato pevna vol'a a pevna ruka, ktorou
viedol Katolicka cirkev, boli Casto pred-
metom kritiky zo strany liberalnych
kruhov v Katolickej cirkvi i mimo nej.
Vyc¢ital sa mu centralizmus a autoritativne
konanie. Jeho napomenutia a zakroky voc¢i
teologom a hlasatelom neortodoxnych
nauk sa oznacovali za netolerantnost’. Kri-
tizovali sa aj jeho Casté zahrani¢né cesty a
priliSnd pozornost’ vonkaj$im skupindm
(neverci, inoverci, nakatolicke cirkvi),
ktoré mu potom vraj nenechavali dost’ ¢a-
su, aby sa mohol viac venovat’ zalezitosti-
am Katolickej cirkvi. Zazlievalo sa mu je-
ho stanovisko v otazke celibatu a jeho
zakaz knazského svitenia zien. Mnoho
rozruchu sposobili aj niektoré menovania
novych biskupov v Holandsku, Sva-
jéiarsku, Rakusku, Brazilii a inde. Pouka-
zovalo sa, ze niektoré jeho opatrenia sa
nenesu v duchu II. Vatikanskeho koncilu a
stavaju d’alsie prekazky na ceste k ekum-
enizmu s ostatnymi krestanskymi cirkva-
mi. Jeho zivotopisec T. Szulc videl v iom
klasicku zmes socidlneho progresivizmu
a teologického konzervatizmu.“ V maji
2004 sa dozil 84 rokov a mal za sebou 25
a pol roka pontifikatu. Za ten ¢as napisal
14 encyklik, 13 apostolskych exhortacii,
11 apostolskych konstitucii, 42 apostol-
skych listov, 24 dokumentov motu proprio
(z vlastného rozhodnutia) a niekol’ko knih
— napriklad Prekrocit prah nddeje (1994),
ktora sa stala svetovym bestsellerom). Vy-
menoval 142 kardinalov, vykonal viac ako
100 apostolskych ciest a navstivil 126 kra-
jin. Je len malo Statov, ktoré nenavstivil
(medzi ne patri — bohuzial — aj Cina a
Rusko) a viaceré navstivil aj niekol’kokrat.
Slovensko poctil svojou pritomnost'ou ako
papez az trikrat: 1990, 1995 a 2003. Pre-
cestoval vysSe miliona kilometrov, a aj na-
priek pokroc¢ilému veku, urazom, opera-
ciam a pokusu o atentat (13. maja 1981)

mal naplanované d’alSie cesty. Blahorecil a
kanonizoval viac os6b hrdinského Zzivota
nez vSetci jeho predchodcovia dohromady.
Za 23 rokov svojho pontifikatu (1978 —
2001) kanonizoval 456 svitcov (medzi ni-
mi aj troch kosickych mucenikov) a bla-
horecil d’alSich 1282 osobnosti hrdinského
zivota (medzi nimi i biskupov Pavla Go-
jdica, Vasila Hopku a sestru Zdenku
Schellingovu z Krivej na Orave).

Ako Lev XIII. aj Jan Pavol II. pouzi-
val encykliky na rozvijanie krest'anskej
nauky a odkryvanie bohatstiev nasej viery.
Poukazoval v nich na vykupitel'ské dielo a
Bozie milosrdenstvo (Redemptor hominis,
1979, Dives in misericordia, 1980), prib-
lizoval socidlne ucenie Katolickej cirkvi
(Laborem exercens, 1981 a Centesimus an-
nus, 1991), obhajoval krestanské idealy
rodinného Zzivota
(Familiaris con-
sortio, 1981),
zddraznoval
potrebu moderne;j
katechézy (Cate-
chesi tradendae,
1979), priblizoval
zapadnému svetu
postavy novych
spolupatrénov
Europy  (Slavo-
rum apostoli,
1985), hajil ve¢n
platnost
mravnych zasad
uprostred zmate-
rializovaného
sveta  (Veritatis
splendor, 1993,
Evangelium vitae,
1995, Fides et ra-
tio, 1998), horlil
za jednotu
krestanstva (Ut
unum sint, 1995),
atd’.

Posledné roky
trpel Parkin-
sonovou
chorobou. Clovek,
ktorého na zaci-
atku jeho pontif-
ikatu nazyvali
,,atlétom na Petro-
vom stolci®, sa ku
koncu svojho ziv-
ota  stal Z0-

brazenim ,,muza bolesti“.

Jeho pontifikat vojde do histoérie nie-
len ako druhy najdlhsi v dejinach papezst-
va, ale aj ako jedine¢ny v niektorych as-
pektoch:

— Jan Pavol II. kladol velky doraz na
pastoracny urad papeza a pokladal cely
svet za svoju farnost’;

— svojimi apostolskymi cestami, en-
cyklikami a prejavmi presadil obraz
papeza ako uznavany autoritativny hlas v
oblasti moralneho diania vo svete;

— pevne, jednoznacne a nekompro-
misne obhajoval zvereny poklad viery a
keby sa dnes teoldgom udelovali Cestné
uznania (ako tomu bolo v stredoveku) vys-
luzil by si titul doctor veritatis;

— dal novi formu a napln krestanské-
mu humanizmu. Poukazom na Krista ako

,.Papez bol mftvy. Naozaj zomrel!*

Takto zacal australsky spisovatel’ Mau-
rice L. West svoj romdn o pociatocnych
rokoch svojej vidiny o viade prvého Kris-
tovho zastupcu na zemi slovanského rodu,
ktory mal viest zverené stado veriacich.
Roman nazval Rybarove topanky.

Dnes skutocny prvy papez slovanského
rodu splatil svoju dan zmierenia s nebeskym
otcom vlastnou smrtou.

Westovou vidinou sa najvhodnejsie
uzatvorila Zivotnd kapitola pdpeza, ktory
ovplyviioval nase osudy v druhej polovici
dvadsiateho storoc¢ia v prospech dnesného
ludstva.

Nou mozno najvhodnejsie vystihnit
konec zivota Jana Pavla II. Pri jeho za-
visSeni, ked’ po chvilach utrpenia zomrel po
oktave velkonocného vzkriesenia.

Nuz, papez bol mrtvy!

REDAKCIA

Papez bol mitvy. Oznamil to pred os-
tatnymi ako prvy kardinal kamerlengo. On
mal na starosti bdiet' nad dobrom Svitej
stolice. Hlavny ceremonar, notari, lekari
svojimi podpismi dosved¢ili papezov od-
chod do vecnosti. Znaky na jeho prsteni dali
zbrusit' a pecatidlo rozlomit. Po celom
meste vyzvanali zvony. Telo papeza vystre-
li medzi dvarady bielych sviec v Sixtinskej
kaplnke. Prislusnici §lachtickej gardy mali
plnit’ pri fiom svoju povinnost’ strazcov.
Miesto pre miftvolu bolo urcené pod
Michelangelou freskou Posledného sudu.

Papez bol teda mitvy. Zajtra preberti je-
ho telo duchovni z baziliky Svitého Petra.
V kaplnke najsvitejSej Sviatosti ho budi
moct’ vSetci vidiet. Na treti den bude
pohreb. Oble¢t ho do slavnostného
papezského rucha s mitrou na hlave. Tvar
mu zakryju fialovou Satkou a na telo vystri
hermelin. V jednom exemplare p6jdu s nim
do hrobu vsetky medajly a mince, ktoré
vyryli a vyrazili za jeho pontifikatu. Buda
dosved¢ovat’ kazdému, ¢o by mal o ne zau-
jem a otvoril by hrob ¢o aj po tisicich
rokoch, kto bol ten mrtvy ¢lovek, u ktorého
sa nachadzali. Telo ulozia do trojndsobnej
truhly: jedna bude z cyprusu, druha z olova

Odisiel muz

urobena pre neho, o ¢om sved¢ia jeho in-
signia, tretia je z obycajného brestu, aby bo-
lo vidno, Ze je tiez Clovek ako ostatni, ¢o
odpocivaji v hrobe v drevenych truhlach.

Nuz papez bol mitvy. Nad nim sa buda
vznasat’ tie isté modlitby ako nad ostatnymi
smrtelnikmi: ,,Nesad’, Pane, Tvojho sluhu
... a oslobod’ ho od vecnej smrti“. Nato ho
spustia do krypty pod bazilikou. Vyklenok,
do ktorého ho ulozia, zamuruji murari
tehlami a na ne pricementuju tabulu s jeho
menom, titulom a dvoma datumami: kedy
sa narodil a kedy zomrel.

Papez bol teda mftvy! Devit dni sa
budu za neho modlit’ ako za kazdého iného.
Nesud’ ho, Pane ... Slazit' buda zadu$né
omse, zakoncené prave tol’kymi rozhreseni-
ami: ved’ bol za zivota vacsi ako ostatni
okolo neho a bude ich va¢smi potrebovat’
po smrti. Potom ho prestani spominat’.
Petrova stolica bude znova uvolnena. Jezi§
strati svojho zatupcu na tejto urapami za-
tazkanej Zemi.

Kardinali svatého kolégia preberu teraz
na seba moc niekdajsicho prvého rybara.
Pravo na fu sa da teraz ziskat" zakonitou
vol'bou. Smu dat’ razit’ dve medajly: jedna,
znazorhiujlica otvoreny parazol nad
skrizenymi kl'témi, bola urCena pre
kardinala kamerlenga. Pod parazolom
nebolo okrem kIicov ni¢ iné. Bolo to na
znak toho, Ze nejestvoval este nikto, kto by
prebral velenie Apostolskej stolice. Druha
medajla bola uréena pre gubernatora celého
konklave. On bol povereny (za pomoci
spolupracovnikov) zvolat kardinalov
Cirkvi, porozdel'ovat’ im izby v priestoroch
ur¢enych pre konklave a celok uzavriet’ az
dotial’, kym nimi z ohranienych priestorov
nevyjde novozvoleny papez.

Vsetky mince a poStové znamky,
razené a tlacené vo Vatikanskom meste,
boli poznacené titulom Sede vacante — ob-
dobie, kym bola uprazdnenia papezska
stolica. Pre papezsky dennik L ‘ Osservatore
Romano bolo v zahlavi urCené také isté us-
poriadanie iba s ¢iernou obrubou smutku,

ktora sa ma pouzivat az do zvolenia nového
papeza. Vsetky svetové tlacové agentury
dostali na samom prahu Vatikanskeho
tlacového turadu svojich zastupcov. Zo
vSetkych kuatov sveta prichadzaji dospeli
muzi i star§i Pudia pokrocilého veku do
Vatikanu, niekedy ohnuti vekom a choroba-
mi, aby sa vyobliekali do rich zo Sarlatu
ako kniezata Cirkvi a zasadli v konklave a
volili nového papeza.

Medzi nimi boli napriklad Ameri¢an
Carlin, potom Rahamanti zo Syrie, rodeny
Cifian Hsien a opravdivy Ir Hana,
pochadzajici z Australie. Dalej prisiel
Councha z Brazilie. Da Costa z Portugals-
ka, Morand z Pariza, Lavigne z Bruselu,
Lambertini z Benatok a Brandon z Londy-
na. S nimi boli dvaja Nemci a Poliaci a
Ukrajinec, ktorého nikto nepoznal, lebo ho
za kardinala vymenovali len niekolko dni
pred papezovou srmtou. Vsetkych muzov
dohromady bolo 85. Najstarsi mal 92 rokov,
namladSiemu, spomenutému Ukrajincovi,
bolo prave patdesiat. Len ¢o prisiel do Mes-
ta, kazdy z nich sa predstavil s osobnymi
dokumentmi zdvorilému a citlivo sa sprava-
jucemu Valériovi Rinaldinimu, ktory zasta-
val tirad kardinala kamerlenga.

Rinalddi prijal kazdého jemne §lachte-
nou a nespotenou rukou s usmevom,
z ktorého sa dal vycitit' iba ak naznak
ironie. Kazdému podal text prisahy kon-
klavistu a prijal jeho slub, ze bude za-
chovavat pravidla volby, ako ich podavaju
apostolské konstiticie z roku 1945, a ze
svojim volebnym hlasom nebude pod-
porovat’ zaujmy niektorej svetskej moci a
v pripade, ze by niektorého zvolili za
papeza, nezriekne sa nijakych prav na ¢asné
veci Svitej stolice, ktoré su nevyhnutné pre
zachovanie jej nezavislosti.

Rinaldi vyzdvihol rad apostolskych
konstitacii, Ze pri vol'be treba posupovat’
»obozretne, s laskou a s osobitnou vyrov-
nanost'ou”, nakol'ko sa z dejin vedelo, ze
papezské vol'by byvali neraz burlivé. Tak za
vol'by Damaza, pochadzajiceho zo Spaniel-

v rybarovych topankach

ska, prihodili sa aj vrazdy v mestsych chra-
moch. V desiatom storo¢i véznili a mucili
Leva V., ba ¢lenovia rimskej aristokracie
z rodiny Theofylakta niektorych aj zabili a
stalo sa, ze zeny Teodora a Marocia z tejto
rodiny drzali v svojich rukach skoro pocas
celych sto rokov cirkevné veci. Ba este o
mnoho storo¢i neskdr pri volbe svitého
papeza Pia X. sa odohrali zasahmi svetskej
moci do cirkevnych veci niektoré znepoko-
jujuce veci.

Kardinal kamerlengo si uvedomil, Ze
bolo treba usporiadat’ tisic malych a va¢sich
veci skor, nez sa pristipi k samej volbe
nového papeza. Velka prezieravost sa
vyzadovala od v§etkych konklavistov pocas
pripravnych rozhovorov o ¢loveku, ktory
by mal viest Cirkev v modernych a me-
niacich sa podmiekach vo svete a hlavne
v Cirkvi.

Konec¢ne prisiel den, kedy sa malo
hlasovanim rozhodnut,, kto bude nastupcom
prvého rybara vybratého Kristom, aby
viedol jeho veriacich v Cirkvi. Po skonceni
priprav vSetci ocakavali slova homilie,
prednesenej v klasickej latinc¢ine prelatom,
ktory mal najlepSie schopnosti pouzit’
potrebné dary.

Tentoraz sa vSak mala priprava na
volbu zaobist’ bez latin¢iny, lebo kardinal
kamerlengo iSiel na prekvapenie vsetkych
ku kardinalovi, poslednému ¢lenovi v dl-
hom rade kandidatov a viedol ho
k pripravenému pultu, od ktorého sa mali
predniest’ posvitné texty. Odtial’ zaznel aj
hlas posledne z nich vymenovaného. Zacal
hovorit po taliansky:

»Volam sa Kyril Lakota. Do posvit-
ného kolégia ma priradili ¢asovo, ale aj
zasluhami ako posledného. VécSina z vas
ma nepoznd. LCudi zavisiacich odo mna
porozhanali na vSetky strany mojej kra-
jiny a ma uvéznili. Vo vézeni som zil
sedemnast’ rokov. Ak by som mohol mat’
nejaky doévod, preco mi otalo nejaké
miesto medzi vami, toto mohol byt jeden
z nich, preco som tu. Je v tom vsak aj

pohnutka, prec¢o sa opovazujem hovorit’ aj
za tych, €o sa cestou za prezitim stratili,
alebo ktori zahynuli na poraviskach, ako
aj za tych, Co sa eSte stale potuluju po
odl'ahlych kutoch sveta, kde predsa este
ziju T'udia. Kvoli takymto sme sa tiez zisli
v tomto konklave. Aj pre takychto nam
treba vyvolit’ Petrovo nastupcu.

Prvy, ktorému patrilo toto miesto, bol
Kristovym spolo¢nikom na jeho cestach, a
tak ako jeho majster bol ukrizovany. Ti, ¢o
sluzili Cirkvi najvernejsie a uverili v fu,
boli aj najblizsie k I'udu, ktory je Kristovym
zobrazenim.

Bratia moji! Nam vsetkym tu zhromaz-
denym bola zverena moc. Ale tomu,
ktorého si ideme zvolit, umoznime eSte
vacsiu moc. No my mame pouzivat tito
moc ako sluzobnici, a nie ako mocnari. Sme
tymi, ¢im sme: kilazmi, biskupmi, pastiermi
— aj to na zéklade vykonavanych sluzieb
Pudu, ktory je Kristovym stadom. Nasho
imania sa nam dostalo len na zéklade ich
napomocnej lasky a ako vysledku utrpenia
ukonanych veriacich. Z tej lasky sme
ziskali prostriedky na naSe skolenie, aby
sme mohli vyucovat’ naSich bratov a sestry
a poskytovat’ vzdelanie ich detom. Kvoli
nim mame pouzivat’ poskytnuti sviatostnil
a obetni moc, ked im vysluhujeme sviatost’
pomazania chorych a vkladania rak. Ak by
sme to robili z akejkol'vek inej pohnutky,
boli by sme zradcovia.

,Teraz sa od nas ziada, aby sme pre-
myslali a rozhodovali s celou laskou a
ponizenostou. A ked pride Cas, zverili sa
v poslusnosti tomu, ktrého si vicSinou
hlasov vyvolime. Budeme si musiet’ osvojit’
ten Styl, aky on vyhlasi za svoj: byt sluhmi
sluhov Bozich. V tychto vrcholnych
chvilach odovzdajme sa ako poddajné
nastroje do Otcovych ruk.“ ,,Amen. “

Bolo to prednesené vel'mi jednoducho.
Lenze muz so zacelenymi jazvami na tvari
a mocnym hlasom, ktory vedel zdéraznit’ aj
svoje ,,Tu!, ked’ ¢itali jeho meno pri scita-
vani na dvore pred navratom do cely.kazdé
slovo, vedel, ¢o l'udia ocakavali od svojich
pastierov, ktori sa nebali vydrzat’ aj tvrddy
vézensky zivot. Vedeli to aj ich ruky s ich
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Knihu Odchadzam s Hip-
pokratom  som  povodne
napisal v troch exemplaroch
pre mojich troch synov. Spiri-
tus movens jej kniznej podoby
bol moj najstarsi syn Peter.
Jednym z cielov povodnych
., Spomienok bolo
oboznamit’ mojich synov, ale
najmd  vnukov, vaucky,
pravaukov —a  pravnucky
s jemnou a krasnou dusou
mojej manzelky, ich matky,
babicky a  prababicky.
Dalsim, o nic¢ nie menej vyz-
namnym, cielom bolo vyzdvi-
hnut ludske principy Hip-
pokratovej prisahy, ktoré sa
daju zhrnut do jednej vety:
., Neublizuj nikomu a pomoz
kazdému, kto tvoju pomoc
potrebuje. “ Cely Zivot som sa
usiloval Hippokratovu
prisahu dodrzZiavat. V mieri,
i vo vojnovych c¢asoch. Na vy-
chodnom fronte i doma.

Tretim cielom bolo poukdzat

na nasledky zavrhnutia Hip-
pokratovych principov. Tuzba
po  hmotnom  blahobyte
zvitazila nad tradicnymi hod-
notami nasej kultury. To su
dovody, preco nekompro-
misne zavrhujem akékolvek
vojny. Kazda vojna vyvoldava
nepredstavitelné utrpenie na-
Jjmd civilného obyvatelstva.
Krasne to vystihuje vyrok zos-
nulého papeza Jana Pavia I,
ktory povedal prezidentovi
Bushovi pocas jeho navstevy
Vatikanu: ,,Kazdda vojna,
nech ma akykolvek privias-
tok, je porazkou ludstva. *

K tomuto vyznaniu autora
redakcia iba doddva, Ze prof.
MUDr. Karol Virsik, DrSc.,
ktory tohto roku oslavi (nar-
odil sa v Malackdch 15. au-
gusta 1915) 90 rokov Zivota,
bol od roku 1943 do roku
1946 asistent na 1. Internej
klinike v Bratislave a roku
1949 jej primar. Roku 1950
sa stal primarom na Klinike
tuberkulozy LFUK. V aprili
1950 sa stal riaditelom-
primdrom pozdejsieho Kra-
jského tuberkulozneho de-
pozitira, potom Krajskej
nemocnice tuberkulozy
a plicnych choréb, Ustavu
tuberkulozy a respiracnych
chorob a Narodného ustavu
tuberkulozy a respiracnych
choréb, kde pdsobil az do
roku 1985, teda 33 rokov. Je
nositelom najvyssich Stat-
nych vyznamenani a poct
domdacich i medzinarodnych
lekarskych organizacii. Ten-
to obetavy a odborne i lud-
sky obdivuhodny clovek by
mohol byt prikladom nas-
tupujucim generdciam
lekarov, ktorym chce
povedat, ze byt lekdrom je
povolanie, a nie zamest-

KAROL VIRSIK

Odchadzam
s Hippokratom

Epilég

Narodil som sa za cisara pana,
mladost’ prezil za taticka Masaryka,
promoval za prvej Slovenskej re-
publiky, ako vojensky lekar som bol
svedkom hr6z a utrap pocas II. sve-
tovej vojny na Ukrajine a v Rusku
na Kaukaze, ktorym boli vystaveni
vojaci a eSte viac civilné oby-
vatel'stvo a najmd deti. Prezil som
povojnovii CSR, komunisticku
CSSR i jej pad po neznej revoliicii,
oslavil som vznik novej Slovenske;j
republiky.

Cifiania hovoria, Ze &lovek Zije
dovtedy, kym si na neho niekto
spomenie. Lekar preziva
v spomienkach svojich pacientov.
Od roku 1939 som liecil T'udi. Na
vychodnom fronte ma spolu

X Y

s MUDr. Simonom Omanikom ob-
vinili, Ze sa provokativne venujeme
zdravotnému stavu civilného oby-
vatel'stva, dospelych i deti. Pocas
Povstania 1944 som v noci oSetril
raneného ukrajinského partizana.
Neskor sa z neho vykl'ul univerzitny
profesor z Kyjeva, general vo vys-
luzbe, ktory ma vyhl'adal poc¢as mo-
jej prvej navstevu Kyjeva, aby mi
prejavil svoju vdacnost. V ramci
svojich moznosti som po vypuknuti
Povstania urobil nieco pre to, aby
vojnu prezili moji zidovski priatelia
a znami. VSetko bolo spojené
s ur¢itym rizikom. Po vojne mi os-
obne pod’akovali za svoju zachranu.
S odstupom ¢asu mozem povedat,
ze som nikoho nezachranoval, len
som si plnil svoju krestansku a pro-
fesionalnu povinnost’.

-

Hlavny princip Hippokratovej
prisahy, ktora som zlozil po
skonceni $tidia mediciny — chranit’
zivot zdravych a urobit’® vSetko
v prospech navratenia zdravia
chorym — som sa snazil zachovavat’
pocas celej svojej lekarskej praxe.
Sucasne som bol svedkom toho, ako
sa spolo¢nost’ pokiisa tieto principy
posliapat’. Tieto tendencie neboli
a nie st ni¢im novym. Od konca 18.
storo¢ia sa zacali objavovat’ spolu
s mohutnym rozvojom prirodnych
vied aj nové nazory a filozofické
uvahy o oslobodeni ¢loveka zo zaja-
tia tradi¢nych principov, hlasanych
aj v Hippokratovej prisahe. Za jeden
z podstatnych ddvodov Sirenia
takychto nazorov treba povazovat’
devalvaciu  klasickych  hodnét
a moralne Skody vyvolané prvou

a druhou svetovou vojnou. Cena
Pudského zivota klesla. Tuzba po
hmotnom blahobyte zvitazila nad
tradicnymi hodnotami nasej kultdry.
Z&kladné zivotné skusenosti cloveka
— byt zdravy, ochoriet a lieCit’ sa —
boli obzvlast v casoch velkych
zmien takymito bludmi vzdy silno
postihnuté.

Najmé vo vyvinutych krajinach
dochadza k ekonomizécii zdravot-
nej starostlivosti. Jej zastancovia ar-
gumentuju najmé faktom, Ze rozvo-
jom modernych preventivnych,
liecebnych a  diagnostickych
prostriedkov — oproti minulosti — ta-
to starostlivost’ podstatne zdrazela.
A ¢o oproti minulosti nezdrazelo?
Azda auta, lietadla, energia, tanky,
bombardéry? Politici poukazuju na
to, ze prostriedky, ktoré vlady
vy¢lenia v rozpoctoch na zdravot-
nictvo, nesta¢ia na pokrytie
zvySenych nakladov. Vsetci jed-
nohlasne volaju: Treba Setrit!
Nemam ni¢ proti tomu, aby sa pri
poskytovani zdravotnej
starostlivosti neplytvalo zbyto¢ne
prostriedkami, ale Setrit’ za kazdu
cenu, Setrit na ukor chorého, sa
priec¢i lekarskej i vSeobecnej
moralke. Obludny argument, ze
zdravie je tovar ako kazdy iny,
nema ni¢ spolo¢né s Hippokratom.

Chvalabohu, nezdiel'am tento
argument sam. Profesor Dietrich

a fotkou manzelky Niittusky zaramovanej v podkove frontového konika
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Groénemeyer, prednosta kliniky ra-
diolégie a mikroterapie Univerzity

Witten/Herdecke, zakladatel’
a veduci vyvojového centra pre
mikroterapiu  Bochum  Groéne-
meyerovho Instititu pre mikroter-
apiu  Bochum ako aj dalSich
zdravotnotechnickych podnikov,
ktory ako ziadany odbornik host'uje
po celom svete, vo svojej knihe
Mensch bleiben, High-Tech und
Hertz — eine liebevolle Medizin ist
keine Utopia (Herder, 6. vydanie,
2003) vyjadril svoj  postoj
k zdravotnej starostlivosti a refor-
mam zdravotnictva slovami: ,,Co st
mi osozné vietky peniaze sveta? Zi-
aden chory Clovek nema radost’ zo
Zivota, tak uvazoval uz Johan Wolf-
gang Goethe priblizne pred dvesto
rokmi. Pravdepodobne budeme
musiet’ v budlcnosti vydavat' na
svoje zdravie eSte viac. To nevie
nikto. Presne to budeme moct’ zistit’
len vtedy, ked’ sa budeme koncen-
trovat’ na medicinsku néapli. Skoér
ako zacneme konstruovat’ nové au-
to, definujeme najprv vybavenie,
motorizaciu a dizajn. Potom
spiSeme poziadavky na Specifikaciu
a definujeme distribu¢né kanaly. Az
potom diskutujeme o nakladoch
a urime cenu. V politike sa pri
téme zdravia postupuje presne
naopak. Preto sa na celom svete
nevieme od diskusie o nakladoch
pohnut' d’alej. Medzicasom nam
neostadva ni¢ iné ako nadobudnut
dojem, ze ministri zdravotnictva
kopiruju jeden druhého. Je to ako
v Skole: ¢lovek si neurobi domace
ulohy a pri opisovani prebera pre-
dovsetkym chyby druhého. Tak ide
jeden zdravotnicky systém za
druhym dole vodou: najprv
v Holandsku, potom v Anglicku
a potom aj u nas. Pritom vSak Zivot-
na sktsenost ukazuje: Ked
dostaneme defekt, vymenime pneu-

matiku, nie
karosériu. To
pekné auto
zdravotnictva
Nemecka sa
zamiena
prave za nak-
ladné auto —
toho sa oba-
vam.

Debaty
o reformach
zdravotnej
starostlivosti
na celom
svete sledu-
jem uz vyse
dvadsat
rokov. Tak dI-
ho, ako som
lekdrom. So
stale sa
stupnujicimi
zlymi pocit-
mi vidim, ze
ani jedna
diskusia
neprinasa ni-
jaky naoza-
jstny pokrok
v zmysle lep-
Sej zdravot-
n e j
starostlivosti
alebo preven-
cie. Naopak:
O tom, ¢o by
mala medici-
na dosiahnut’,
o vylie€eni,
ako aj
o udrzani
a  zlepSeni
kvality zivota a o tom, o koho ide —
teda o pacienta — sa skoro nikdy ne-
hovori. Mnohi varuji pred viac-
triednou medicinou ako
nebezpecenstvom budicnosti. Ale
uz dnes mame dvoj- alebo dokonca
trojtriednu  zdravotn starostlivost’
s normalne a sukromne poistenymi
pacientmi na jednej strane a pa-
cientmi-samoplatcami na druhej
strane. V diskusii o vyvoji zdravot-
nictva musi byt ¢lovek — ako zak-
ladnd hodnota — stredobodom
a cielom néasho snazenia... Musi sa
vyvinit' obsazné zdravotnicke
hospodarenie, v ktorom vysoko
hodnotena a laskyplnd zdravotna
starostlivost’ nie je v protiklade
s ekonomickou silou, pracovnymi
miestami a ziskom.*

Zdravotna starostlivost, to nie
su len ministerstva zdravotnictva,
nemocnice, lekarne, lekarnické ko-
mory, poistovne ¢i pocitace
v nemocniciach a ambulanciach.
Skutocna zdravotna starostlivost’ je
starostlivost o chorého c¢loveka
a Cloveka tuziaceho zachovat' si
svoje zdravie. Obavam sa, Ze v tom-
to mori pristrojov, institucii a pred-
pisov sa ¢lovek vyzadujici zdravot-
nu starostlivost’ dostdva na samy
okraj nasich profesnych povinnosti.

Naozaj nie som proti Setreniu
v zdravotnej starostlivosti, ale Setrit’
by sa malo aj v inych oblastiach
narodného hospodarstva. V piatom
Cisle casopisu Spiegel z roku 2004
uverejnili  zaujimava Statistiku:
Roku 2003 zivili USA 1 427 000
vojakov a do armady investovali
417,4 miliardy dolérov, Velka
Britania 212 660 vojakov — 37,1
miliardy dolarov, Francuzsko 259
050 vojakov — 35,0 miliardy
dolérov, Cina 2 250 000 vojakov —
32,8 miliardy dolarov, Nemecko
284 500 vojakov — 27,2 miliardy

dolarov, Rusko 960 600
vojakov — 13,7 miliardy
doléarov, India 1 325 000
vojakov — 12,4 miliardy
dolérov.

V sucdasnosti nestupa
iba cena liekov
a lekarskych pristrojov.
Podstatne rychlejSie sti-
paju ceny prostriedkov,
ktoré slazia vylucne na
zabijanie a mrzacdenie
ludi. Bol som priamym
svedkom toho, ako pocas
bojovych operacii trpelo
civilné obyvatel'stvo. Kto
videl deti zabité alebo po-
ranené pri bombardovani,
alebo dokalicené vybuch-
mi naslapnych min, ten mi
da iste za pravdu. Nik ma

Na audiencii u kardinala J. Ch. Korca

a Z vychodného frontu som si priniesol
frontovy dennik. Dal som ho do uschovy
svojej drahej Nittuske. Povedal som jej, Ze
ho uz nikdy nechcem Ccitat, lebo chcem
zabudnut na vSetky zverstva vojny.
Napokon som po fiom predsa len siahol.
Stalo sa tak po 61 rokoch manzelstva.
Odrazu som v iom objavil dodatok, ktory
vlastnorucne napisala moja draha
snubenica dvandast dni pred nasou svad-
bou:

,Dusko mgj! Je
tu pokoj. Mamka
sedi vedla mna

a hackuje.
V piecke milo
praska

Obaja
prahu nového zivota.

stojime f

!
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za nim skryva? Len /é:,a-
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pre Neho musim uro-
bit'" ¢im ruzovejSim.
Kari! Nikdy
nepochopis, ¢o sa v mojom vnutri
plnom hlbokych citov pre teba
skryva. To chape len niekto
Vysoky a Mocny, ten, kto mi ta
daroval. A ja si ni¢ neprosim, iba

"
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Teba a Tvoju lasku. A tak, ako\
som si Ta od Neho vyprosila, ked’
si bol uprostred ohnov a burok,
tak si Ta vyprosujem denne, len
Teba, len vylu¢ne to, ¢o Tvoju
podstatu tvori. Dolistovala som
stranky dennika mojho Duska.
Urobim vSetko pre to, aby som
hrozu, ktorti pretrpel na fronte,
zotrela z jeho mysle. Dusko mgj
drahy, ja tak nedoCkavo hl'adim
v ustrety 10. februaru! Obavam
sa len o Tvoju lasku, ktort si bu-
dem ustaviéne dobyjat. Tak

aay;_m s-x1

- #%/abﬁ% - -
kida pon mdL

““"7 o b‘}'"’/aé&/f-_
- 4 ,/4 A,izwq,

pokracujem v zapiskoch do Tvo-

jho vojnového dennika.*

Tento epilog napisala Nittuska 29.
januara 1943. Zialbohu, nedala mi ho
precitat’. Dostal som sa k nemu az v Case,
ked uz tato jemnd, krasna dusa nebola

/
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smrti biskupa Jana Voj-

tagsaka boli katolici na

Slovensku presvedceni,

ze pride Cas, ked’ tento
muz bude pre svoje utrpenie pre vieru
pocas komunistickej totality blahoreceny.
Sv. Otec nas pri svojej navsteve 3. jula
1995 na Marianskej hore v Levo¢i na
adresu biskupov Vojtassaka a Hopku
povzbudil slovami: ,, Obaja boli odstident
na zdklade pseudoprocesov a velmi vela
pre Cirkev trpeli. Preto si zasluzia, aby sa
zacal proces ich blahorecenia. * Tymto sa
veci dali do pohybu.

V Bratislave sa 19. januara 2001 usku-
to¢nil seminar k 50. vyrociu politického
procesu s tromi slovenskymi katolickymi
biskupmi, Janom Vojtas§akom, Michalom
Buzalkom a Pavlom Gojdi¢om. Prednasky
boli uverejnené v zborniku BOLI TRAJA ,
zostavil ho Robert Letz a v roku 2001 ho
vydal Zvéz protikomunistického odboja.

Na péde Katolickej univerzity
v Ruzomberku sa uskutocnila 9. maja
2001 konferencia o biskupovi J. Voj-
tasSakovi. Prednasky autorov Ivana
Chalupeckého, Roberta Letza, Ivana Ka-
menca, Norberta Kmet'a, Vaclava Vaska,
Antona Lauceka, panelova diskusia a
priloha so Zzivotopisom, st obsiahnuté
v zborniku Spissky biskup Jan Vojtassak —
zbornik prispevkov z vedeckej konferen-
cie, ktory zostavil Ivan Chalupecky a
v roku 2003 ho vydal Knazsky seminar
biskupa Jana Vojtas§aka v SpiSskom
Podhradi. Zbornik je prinosom najmé
z hl'adiska cirkevnych dejin. Do ruk sa mi
dostal zac¢iatkom maja t. r. a dovolim si k
nemu uviest’ niektoré svoje pripomienky.

Prevazna cast zivotopisnych mater-
ialov sa nesie vo vecnej objektivnej rovine
i ked s malymi nepresnostami, ale
nemozno to v plnom rozsahu povedat o
prednaske Ivana Kamenca. V Case ked’ sa
proces beatifikacie troch slovenskych
biskupov zacal pripravovat’, bol znamy list
piatich zidovskych historikov i ¢lanok pro-
fesora Yeshayahua A. Jelinka Kauza Voj-
tassak (SLOVO, €. 47/2000). Dalo sa pred-
pokladat, Zze prave tieto utoky voci
biskupovi Vojtas§akovi zohrajii rozhodu-
jucu ulohu. Na ¢lanok Y. A. Jelinka som
reagoval v Kulture ¢. 7/2001 a po jeho
uverejneni nasledovala vymena nazorov s
Ivanom Kamencom, uverejnend v Kultare
¢. 10/2001. Nepoznam material, ktory bol
predlozeny Kongregacii pre kauzy
svitych, ale ak vystupenie Ivana Kamenca
uvedené v zborniku nebolo dostatocne kri-
ticky postdené, potom sa nedivim, ze pro-
ces blahorecenia bol pozastaveny. Aj to bol
dovod, pre ktory som sa znovu vratil ku
,, Kauze Vojtassak* a material som vydal
v brozire JAN VOJTASSAK — k procesu
blahorecenia (2004). Ked’ze som v Case je-
ho pisania uvedeny zbornik nepoznal, ter-
az sa pokusim zaujat’ stanovisko k tym
spornym otazkam, na ktoré som v brozure
nemohol reagovat’.

K prednaske historika Ivana Kamenca
uvediem svoje pripomienky postupne, ako
odzneli v prednaske.

V tGvode prednasky povedal: , Dom-
nievam sa, ze spory okolo osoby spisského
biskupa sa v sucasnosti vari najviac
dotykaju prave jeho verejnej cinnosti
v rokochl1939 — 1945. Tu dochadza na
oboch strandch ndzorovej barikady
k vytvaraniu najroznejsich legiend a anti-
legiend, ktoré vznikaju jednak z apriornych
ideovych vychodiskovych pozicii, jednak a
najmd z nedostatocného  poznania
dobovych pramernov, resp. z ich nepresnej,
Ci tendencnej interpretdcie.

Nepoznam katolickeho publicistu,
ktory by legendarizoval zasluhy biskupa
Vojtassaka, resp. falSoval jeho politické
postoje v rokoch 1939 - 1945. Tieto posto-
je vychadzali z jeho poznania, zivotnych
skusenosti, so snahou pomahat’ odstranit’
zaostalost’ slovenského l'udu. Nemozno
zamlCiavat’ opravnene uvadzané jeho zas-
luhy. Jeho dobové vyjadrenia vSak
nemozno prekricat’ a zneuzivat, ako to
urobili komunisticki ideolégovia a histori-
ci. Je polutovaniahodné ze aj Y. A. Jelinek
a piati zidovski historici obvinili biskupa
dokonca z arizacie a udavania Zidov.

I. Kamenec zazlieva J. Vojtassakovi,
ze mu chybala ,, kriticka sebareflexia® (s.
55), ked’ uvital po 14. marci vznik Sloven-
ského $tatu, alebo Ze prijal Elenstvo v Stat-
nej rade (d’alej SR). Vojtassak bol Slovak a
bolo prirodzené, ze vznik Statu uvital a
podobne ako zastupca evanjelikov, tak aj
on prijal &lenstvo v SR za Katolicku cirkev
s vedomim ostatnych biskupov.

Vy¢ita biskupovi intervenciu u Statnej

K zborniku —
SpiSsky biskup Jan Vojtassak

Biskup Jan Vojtassak

moci. Pokial ide o cirkevni spravu
vratenych spiSskych obci, biskup pokraco-
val legalnym spdsobom a to aj pri inter-
venovani u S$tatnej moci. Oznalit' to za
»Sovinizmus“ povazujem za hrubé osoce-
nie i zo strany G. Burzia. Predpokladam,
ze pan Kamenec ako historik pozna ireden-
tistické konanie K. Machaja. (s. 57)

NajkritickejSie posudzuje biskupovo
posobenie v SR. Uviedol: ,, Clenovia
predsednictva (predseda a dvaja pod-
predsedovia) sa oboznamovali s navrhmi
alebo uz so schvilenymi zdkonmi, resp.
viadnymi nariadeniami s mocou zakona. Aj
ked rokovania SR boli v celku formdlne je-
ho clenovia nesu svoj diel zodpovednosti
za predlozZené pravne normy, ktoré v mno-
hych pripadoch mali antidemokraticky
charakter a svojou realizdaciou niekedy aj
velmi kruté dosledky pre jednotlivé
skupiny obyvatel’stva.* (s. 59)

Podla krest'anskej moralky, kazdy kto
nemodze zabranit zlu, nemoéze byt zod-
povedny za jeho nasledky. Statna rada bo-
la oboznamovana uz so schvalenymi
zakonmi, resp nariadeniami, ked uz
nemohla ovplyvnit’ ich zmenu.

Bagatelizuje zidovsku problematiku,
ako sa vyvijala na Slovensku. Uviedol:
,, Pravdepodobne aj on (biskup —S. M.) bol
v tejto otdzke — podobne ako znacna cast
spolocnosti — determinovany niektorymi
vSeobecne zauzivanymi a historicky hlboko
zakorenenymi  stereotypmi, ktoré sa
navonok a v prihodnych situdacidch
konkretizovali do viac alebo menej inten-
zivnych prejavov antisemitizmu. " (s. 61)

Liberalne kapitalistické zakony, egoiz-
mus, korupcia, Uzera a podobné neduhy
sposobili velké socialne rozdiely medzi
obyvatel'mi, ¢o neumoznilo zvysit celkova
kultirnu a vzdelanostni uroven socialne
slabej vrstvy obyvatel'stva. Vedeli to aj
slovenski vzdelanci vratane biskupa J. Vo-
jtassaka a hl'adali rieSenie. Kritizovali bo-
hatych Zidov a vsetkych, ktori svoje
postavenie zneuzivali, boli chamtivi a
cheeli rychle zbohatnit’, kratili robotnikom
mzdy, kratili dane, davali alkohol na tver,
pozigiavali za uzeru atd’. Ze problémy tu
boli a to nielen akési ,,zakorenené stereo-
typy“ a Cakali na rieSenie, napisal aj sam I.
Kamenec v knihe Po stopdch tragédie :
., Zidovskd otdzka v podobe problému
dotykajiiceho sa takmer vsetkych oblasti
verejného zivota a ¢akajiica na nejaky spo-
sob riesSenia sa vo svojej modernej podobe
objavila na Slovensku priblizne v posled-
nej tretine minulého storocia (19. stor., S.
M.). Prejavovala sa v hospodarskych, so-
cialnych a nabozenskych vztahoch. Zvlast
naliehavo vystupovala v naciondlnej
rovine.” (s. 7, 8) Takto to videl i biskup, a
to determinovalo jeho postoje. RieSenie
vzniknutych problémov hladal uz za
Uhorska, CSR aj v obdobi SR, ale nie takeé,
aké diktovali Nemci najmé po Salzburgu a
ktoré mali tragické nasledky. Pravdou vsak
zostava, 7e prvé opatrenia vo¢i Zidom naz-
vali Nemci ,,fraSkou” a o masovom vraz-
deni Zidov nikto nevedel. Vylu¢ovali to aj
zapadni spojenci. AZ sprava z roku 1943
od neznameho autora, ktoru poslal J. Voj-
tassak A. Machovi, ale hlavne sprava Al-
fréda Wetzlera a Waltera Rosenberga - Vr-
bu z aprila 1944 bola konkrétnejsia. Pisal o
tom [. Kamenec v Praci (1990). Opisal,
ako sa im podarilo ujst’ a odovzdat’ spravu
G. Burziovi a J. Kopeckému. Tiez uviedol:

., Najvdcsiu aktivitu v tomto smere vyvijal
J. Kopecky, ktory spravu spracoval a
poslal ju organom ¢s. emigrantskej viady
v Londyne, upozornujic, ze v Osviencime
sa chysta likvidacia —t. j. hromadna popra-
va plynom — druhého tzv. terezinskeho
rodinného tabora a Ze tu denne vrazdia
tisice madarskych Zidov, z ktorych mnohi
boli odvleceni z okupovanych juznych
uzemi Slovenska. ... Je zardzajuce, Ze ju
necitovala ani oficidlna tla¢ ¢s. emi-
grantskej viady v Londyne. Uradnici brit-
ského Foreigu Office (ministerstva
zahranicia) spravu zaradili k materidalom o
nacistickych vojnovych zloc¢inoch, no nic¢
z nej neposkytli na publikovanie. Sva-
Jéiarska cenzura, obdvajuc sa zrejme ne-
meckého tlaku tiez nepovolila publikovanie
spravy, oznaciac jej znenie za nepravde-
podobné a tendencné. V USA sa sprava tiez
nedostala dlho zo stolov prislusnych viad-
nych uradnikov a az v novembri boli z nej
publikované niektoré casti. Oficidlni amer-
icki cinitelia to odovodiiovali argumentom,
ze americkd verejnost by zneniu spravy
neuverila.

Preto vypovede J. Vojtassaka a
dalsich, ze do konca vojny o zverstvach
Nemcov v koncentraénych taboroch
nevedeli, su doveryhodné. Na zmenu pos-
toja a odpor proti deportaciam postacili
Slovakom len informacie. Je paradoxom,
ze prave Tuka a Mach, ktori podl'ahli ne-
meckému natlaku, po protestoch Vatikanu,
cirkevnych C¢initelov, prezidenta, min-
istrov, verejnosti a zidovskych organizacii
uz v juni 1942 dali tichy pokyn na spoma-
lenie a v oktobri na zastavenie deportacii a
to aj napriek d’alSiemu tlaku Nemcov.

Kriticky sa vyjadruje k dokumentom
biskupov. Za neobjektivne povazujem
vyroky k pastierskym listom a inym doku-
mentom biskupov, ako napr.. , Ich
spolocnym znakom bolo, Ze sa biskupi
v nich vyjadrovali takmer vylucne len
v prospech a na obranu zidovskych kon-
vertitov ...“.(s. 62) Ano, miestami
spomenuli konvertitov, ale vzdy mysleli aj
na ostatnych. Tu stac¢i uviest napr., ze
biskupi uz v Memorande zo

navrhol , aby Stétna rada vzala tento refer-
at na vedomie* Dalej, aby bol Skrtnuty na
tejze strane cely 4. odstavec v tomto zneni:
,.Statna rada referdt pana predsedu viddy
Dr. Vojtecha Tuku vzala s uspokojenim na
vedomie. Pytam sa, preCo pan Kamenec
tieto zavazné slova zamléal?

Nepresne a zavadzajico cituje zo
zapisnice SR, ked’ uvadza: ,, Potom sa vy-
jadril priamo k otazke deportacii: 77 Zidia,
c¢o su pokrsteni davno pred rokmi
z nabozenského presvedcenia, nemaju
spadat’ pod kédex (vi. nar. 198/1941 Sl. z. —
1L K.). Jestli ale zdkon plati, neda sa ob-
novit' (obist — I. K.), tak neviem. ... Ti, ¢o
sa uprimne stali krestanmi a pridrzuji sa
toho, tych, prosim, rozliSovat. “ (s. 64)

Po prvé, biskup sa nevyjadroval
vSeobecne k deportaciam, ale odpovedal
na otazku Dr. Jana Balka, ako ju uviedol
Msgr. Jan Postényi: ,, I. Zodpoveda to et-
icko-mordlnym zdsadam nasej ustavy, aby
sme pokrstenych Zidov t. j. krestanov vy-
dali za hranice tak ako Zidov
nepokrstenych?.” (zo Zapisnice, s. 16)
Dalej, druhd veta méa znenie: ,,Jestli ale
zakon, Kodex plati a nedd sa obnovit, tak
neviem.”“ To vynechané podmierniujuce
»a ‘" je dolezité a slovo ,,0bnovit'* nezna-
mena ,,obist™ ale ,uviest do zlepSeného
stavu* (vid® Kratky slovnik slovenského
jazyka, s. 246), a za dalsie, slovo
L, neviem“, je otazkou, ¢o sa da pre zlepse-
nie urobit’.

Taktiez st nepravdivé udaje v texte:
,»P0 razantnom a arogantnom vystipeni
ministra A. Macha, ktory vyhlasil, ze ,,my
tuto akciu (deportacie — 1. K.) nezas-
tavime za Ziadnu cenu‘, sa k otazke eSte
raz vyjadril aj J. Vojtassak, tentokrat vSak
dost’ rezignovane a za danych okolnosti
(nevraviac uz o budicom osude
vyvezenych TI'udi), az nepochopitelne
cynicky: ,, Nech si Siria (prekrsteni zidia
— 1. K.) ten svoj katolicizmus medzi svoji-
mi suvercami.” (s. 64, 65)

Divim sa, ze pan Kamenec tak naivne
zavadza. Mozno si myslel, Zze jeho vyroky
nebude nikto konfrontovat’ so zapisnicou,

lebo: a) po uvedenom vyroku A. Macha
uvedenom v Zdpisnici na strane 36 sa k tej-
to téme J. Vojtassak uz nevyjadril; b) Voj-
tassakov vyrok ,, Nech si §iria ..* je uve-
deny v Zapisnici na strane 35 a bol jeho
reakciou na slova ¢lenov SR o tych zidoch,
ktori nekonvertovali z presvedCenia, ale
roznym spdsobom si zaobstarali krstné
listy a krest'anstvo nepraktizovali.

K viacerym dezinterpretaciam I. Ka-
menca som zaujal stanovisko v brozire JAN
VOJTASSAK - k procesu blahorecenia.

V panelovej diskusii vystupili viaceri
prednasajuci, a k ich vystupeniam mam
niekol’ko namietok. Zo zavaznejSich
spomeniem:

Jan Duda v svojom prispevku uviedol:
., ..Ozyvaju sa hlasy, ktoré ho robia zod-
povednym za deportdcie Zidov na Sloven-
sku. Poukdzal na to list 5 izraelskych his-
torikov. Mordlna zodpovednost za de-
portdcie by sa este dala prijat. Ale v Ziad-
nom pripade nie schvalovanie deportdcie
Zidov na smrt. ... “(s. 103)

K moralnej zodpovednosti som sa vy-
jadril na zaciatku. Je to nie vel'mi $t'astné
vyjadrenie postulatora. Veta, ze neschval'o-
val deportacie vylucuje moralnu zod-
povednost’.

Za neadekvatne povazujem hodnote-
nie biskupa I. Chalupeckym len preto, lebo
si vraj za poradcov nebral l'udi, ktorych
vyslal na $tadia, a to slovami: , mozno
z pocitu menejcennosti voci nim “.(s. 109)
Na uvazenie je aj vyjadrenie na adresu
cirkevnych hodnostarov: , Nasa malost
niekedy spociva v tom, ze ludia, ktori maju
moc, si myslia, ze s nou dostali aj rozum. "

Autori zivotopisu J. Vojtassaka I.
Chalupecky a P. Olexdk na stranel48
uviedli aj nasledovnu vetu k vystapeniu
biskupa v SR: ,, Zastal sa konvertitov, ale
vyhlasil, ze reSpektuje platné zdakony. Typ-
icka je jeho odpoved: Uspokojuje nds
.. (s 148)

Ide o tidajné vyjadrenie v SR 26. 3.
1942, kde sa preberala otazka deportacii.
Podobné vyjadrenie mal I. Kamenec v His-
torickom casopise 2/1996, a moja odpoved’
je vo vysSie spomenutej brozure na strane
18. Biskup sa nikde k deportaciam nevy-
jadril, ,, Ze respektuje platné zdakony “.

Bolo by ziaduce, aby uvedeni historici
svoje tvrdenia, podla mna nepravdivé,
dolozili faktami.

Ak nazory a tvrdenia, ku ktorym som
uviedol svoje pripomienky, boli pred-

7. oktobra 1941 odsudili
rasovi koncepciu kodexu,
ktora ,,je v priamom rozpore
s ucenim Katolickej cirkvi*
a to bez vynimky, a tiez
, Byt krestanom nie je
vysadou jednej rasy, alebo
jedného ndroda.” 'V liste
slovenskej vlade z 12. 3.
1942, kde protestujii proti
deportaciam, pisu: ,, Preto
zdvihame svoje varovné slo-
vo a predkladime Vysokej
viade, aby od zmieneného
umyslu racila odstupit a
ndjst’ také rieSenie, ktoré sa
neprotivi zdkonu Boziemu.
Tiez v pastierskom liste Ka-
tolickej verejnosti uverej-
nenom 26. 4. 1942 sa pise:
., Pri vyrieSeni tejto tazkej
otazky neslobodno vsak
zabudat, zZe aj zidia su ludia,
a preto ma sa s nimi ludsky
zaobchadzat. Treba najmd o
to dbat, aby neboli porusené
prirodzené a bozské zdu-

e Aty Vas videll v tom najlepSom sverie

Tazko je uverit’ dovery-
hodnosti citacii a ich aplnos-
ti v prednaske, ked’ uvadza:

,,3. marca 1942 sa ¢len-
ovia SR prvykrat od pre-
miera Tuku dozvedeli o sko-
rom zaciatku buducich de-
portacii. Podl'a znenia ofi-
cidlnej zapisnice ,sprdvu
prijali s uspokojenim”*.

Tato polopravda je za-
vadzajuca, lebo pan
Kamenec zaml¢al ¢o je uve-
dené v zapisnici z 26. marca
1942 na strane 42 (SNA,
fond Urad preds. vlady, sk.
242), kde predseda SR Dr.
Ravasz dal do zapisnice ,,
aby na strane 6 v odst. 3.
zdpisnice zasadnutia Statnej
rady zo dna 6. marca 1942
boli Skrtnuté tieto slova: ,,a
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NITRA

Fristav pre Vas obchodny dspech

* Medzinarodné veftrhy a vystavy
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Sila slabosti

(Dokoncenie zo 4. strany)

O bezpodmienecnej ochrane Zivota
narodenych a nenarodenych, hovori
mu, rodenému Poliakovi, ktory
vyrastal nedaleko Osviencimu, aj
skusenost’ druhej svetovej vojny
a s tym spojné utrpenie kazdého druhu.
Vtedy sa rozhodol zasvitit’ svoj zivot
obrane dostojnosti a hodnoty kazdého
Tudského zivota — a sice ako knaz Ka-
tolickej cirkvi. Tam a vtedy sa zaviazal
pomahat’ pri vystavbe ,.kultiry zivota“
proti mnohym manifestaciam ,,kultary
smrti“ v neskorej moderne — a zaviazal
sa neurobit’ to ,,proti“ moderne, ale po-
mocou autentického uplne moderného
humanizmu. V tom case este nemohol
vediet, kam ho toto rozhodnutie
povedie. Ako mlady basnik napisal vo
svojich prvotinach slova v zmysle:
Nemdézem ovplyvnit' beh sveta. Ako do-
bré, ze sa vtedy buduci papez mylil,
mohli by sme dobromyselne
podotknut’. Isté je, ze svojmu povodné-
mu rozhodnutiu: napomahat’ dobro —
ostal verny, aj ked’ sa jeho zivotna ces-
ta rozvijala do niekedy prekvapujuce-
ho smeru, nemoze nikto popierat’, kto
aspon zbezne pozna jeho zivot. Tu
lezia nielen korene pre jeho nezvycajné
angazman v dialégu so Zidmi; ale aj
neoblomné stanovisko oproti po-
tratom, zneuzivaniu embryi vo
vyskume a proti aktivnej eutanazii a
trestu smrti a vojne — tu ma vsetko svoj
dovod.

Jan Pavol II. rozumie svetu
a dnesnému cloveku; svojim postojom
neohrozene poukazuje na skuto¢nost’,
ze ked sa moderny c¢lovek klania
faloSnym bohom, sa kultura zivota
nutene zdeformuje. A takyto pohl'ad,
ktory sa zaklada na faloSnom l'udskom
obraze spajajuci sa s modernou tech-
nologiou, vedie to k I'udskému utrpe-
niu v rozmeroch, ktoré doteraz ne-
jestvovali. To je vlastna pricina, preco
sa vyvijalo 20. storocie takto, ako sm e
toho svedkami. Cudia zabudli na Boha
a tym, ze zabudli na Boha, zabudli na
to, kym boli a ¢im boli — a mohli byt’.
Uplne sekularizovany svet je svetom
bez dveri, okien a osvetlenia zhora:
svet kalustrofofie, v ktorom Clovek sa
nakoniec zadusi. Uplne sekularizovand
kulttrra, z ktorej zmizli transcendentne
vztazné body vztahu pre Tudské
myslenie a jednanie, je nepriatelom
l'udskej slobody i demokracie.

Péapez ako najvyssia cirkevna au-
torita sa prejavil aj ako osobnost’, ktora
rozumie Eurdpe. .Mozno to citit' aj
z apostolského listu Egregaiae virtutis
ktorym sam vyhlasil slovanskych svét-
cov za spolupatronov Eurdpy (1980):
,»V tomto roku si vSak Cirkev pripomi-
na slavnostnym sposobom tiez 1500.
vyrocie narodenia svdtého Benedikta,
ktorého mdj predchodca Pavol VI
v roku 1964 vyhlasil za nebeského
ochrancu Eurépy; a tak som dosiel
k zaveru, Ze tato ochrana nad celou
Eurdpou bude este viac zosilnend, ak
k velkému dielu svétého patriarchu
Zapadu pripojime mimoriadne zasluhy
dvoch svitych bratov Cyrila a Metoda.
V prospech tohto zaveru hovori i mno-
ho d’alsich dovodov razu historického,
¢i uz z minulosti, alebo z doby sucas-
nej, ktoré maji svoj zaklad ako teolog-
icky tak i ekleziologicky, a konecne i
kultirny v dejinach nasho eurdpskeho
svetadielu.*

Jana Pavla II. k Eurdpskej rade
v Strasburgu r. 1998 o velkom
duchovnom bohatstve Eurépy v tomto
duchu povedal: ,,Je vel'a davnych zdro-
jov tejto civilizacie pochadzajucich
z Grécka a Rima, z prvkov keltskych,
slovanskych a germanskych, ktoré boli

hlboko poznafené krestanstvom.
Vieme, ako sa jednotlivé narody
a oblasti odliSuju svojim jazykom,
kultirou, pravnymi tradiciami a in-
Stituciami. Ale v ociach ostatnych kon-
tinentov sa Europa javi ako jedina jed-
na jednota, i preto, Ze ti, ktori ju tvoria,
vnimajil tato spolupatriCnost menej
jasne. ...Pocas takmer dvadsiatich
storo¢i vytvorilo krestanstvo pohlad
na svet a na Cloveka, ktory zostava
i dnes zasadnym prinosom napriek
vSetkym rozdeleniam, slabostiam
a dokonca i napriek zabudaniu zo
strany krest'anov*.

Svity Otec bol neochvejne
presvedCeny, ze viera v Boha moze

skutone zmenit' svet. Viera v Boha,
ktora sa zjavila vo svete v osobe a diele
Jezisa Krista je oslobodzujuca. Existu-
je pravda za tym mlc¢anim a je to oslo-
bodzujtca pravda. Tiez takyto pohl'ad
Jéna Pavla II. na dobro a buducnost’
Cloveka ma este d’alsi dolezity aspekt:
cestu k I'udskému pokroku, aj napriek
inému pohladu sveta vidi, v sebaobeto-
vani.. Ze nikto z nds nie je pri¢inou
svojej vlastnej existencie, je pre papeza
ovela viac ako elementarnou biolog-
ickou skuto¢nost'ou. Je to skutocnost’,
ktora — ked’ ¢lovek o tom rozmysl'a kr-
iticky a svedomito — odhal'uje hlboku
pravdu o l'udskej osobe, Ze najdeme
pravdu o nas samych, tym, Ze sa
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urobime darom pre druhych, tak ako
nas vlastny zivot je darom pre nas. To
moje ,,ja“, ktoré sa odovzdava a nie to
ja, ktoré sam seba utvrdzuje, je to prav-
divé ludské ja.

V dobe, v ktorej geneticki vyskum-
nici a bio-medici nezaokryte pochova-
vaju fantazie o nesmrtelnosti — ,,Ak
my nebudeme hrat’ boha, kto potom?*
(James Watson) - a zakonodarstvo
niektorych zemi, Ze ,humanitarny*
projekt likvidacie utrpenia a postihnu-
tosti moéze sam dojst’ k likvidacii tr-
piacich a postihnutych, je svedectvo
nezlomnej naslednosti  papeza
markantnym kontrapunktom.

,,Laska bez transcendencie je lask-
ou bez tela“- sa raz vyajdril B. Strauss.
V slabosti papeza dosvedcovalo prave
telo lasku ku transcendencii, a to az do
krajnosti. V tomto svedectve spocivala
sila slabosti, o ktorej v suvislosti

s krizom uvazuje apostol Pavol v Liste
Korintanom (porov. 1 Kor. 20-31).
Preto sa papezova bolestnd cesta
neskoncila abdikaciou. Jeho utrpenie
malo pre zivot cirkvi i sveta vyznam,
ktory tazko mézu zaznamenat' aj na-
jvynikajucejsie  svetové agentury.
,,Bozie kral'ovstvo nie je z tohto sve-
ta*“- ¢i sa to uz niekomu paci, alebo nie,
tu plati viac ako inokedy.

Moze to byt’ niekedy vel'mi bolest-
né a tazké, ako je to aj v pripade utrpe-
nia Svitého Otca, ale zabudnut,, ako to
vlastne Kristova Cirkev hlasa od zaci-
atku, ze dejiny cloveka su JeziSovou
smrtou a zmitvychvstanim vyktpené;
ze Kristovo kral'ovstvo existuje. Chris-
tus regnat — tak znie zakladné posolst-
vo Cirkvi Regnavit a ligno Deus.
Trénom Cirkvi je sice vzdy kriz, ale je
to kriz Kristov, kriz pravdy vitazstva
a v ten Svity Otec Jan Pavol IL

Za Janom Paviom I1.

Odisiel rybar zomrel papez
cas sa rozkmital!

Laskavy otec -

dobry pastier

s dusou basnika

Uz davno prekrocil prah nddeje
a teraz je uz vo vecnosti
Odisiel z tohto sveta vo viere
Ze Pan ho omilostil

JAN MARSALEK

Cim bol pre mna
Svaty Otec Jan Pavol II.

Pri sledovani sprav CNN o diani vo
Vatikdne v neskory piatkovy vecer za-
znela zo strany televiznej redaktorky o.i.
poznamka, ze velka cast’ tych, co stoja
na namesti Svétého Petra a modlia sa
zdravie Svitého otca, vlastne ani iného
papeza nepoznala. Mala pravdu.
A moézem dodat, ze tato konStatacia
platila aj pre mna osobne. Vo svojich
bezmadla tridsiatych rokoch aj ja patrim
ku generacii, pre ktora jestvoval len je-
den papez. NaSa generacia zila na
prelome dvoch dejinnych epoch — komu-
nistickej, v ktorej prezila svoje detstvo
a kapitalisticko-demokratickej, v ktorej
dospievala.

Moja prva spomienka na Jana Pavla
II. sa viaze k roku 1981, ked bol nanho
spachany atentat. Ako patrocné dieta
som vtedajSej politike pochopitelne
rozumiet’ nemohol. Jasne som vsak citil
akési obavy, strach, ba az zdesenie,
ktoré sa zraCili na tvarach a v reci
rodicov-ucitel'ov, ktori za zatvorenymi
dverami potichu pocuvali len tazko
zrozumitel'né vecerné spravy Hlasu
Ameriky o tejto tragédii. Ako dietatu
mi bolo zrejmé: Stalo sa nieCo velmi
zlé. Nejakému dobrému cloveku bolo
vel'mi ublizené. Papez v tej chvili pre
mna predstavoval sveta dobra, voci
ktorému neidentifikovatelné sily zla
podnikli surovy utok.

Netrvalo dlho a zlo€inny systém —
ktory podla vSetkého stal aj za
spomenutym atentdtom — sa zosypal.
Nastala kratkodoba euforia a ilazie, Ze
teraz uz vsetko pdjde dobrym smerom
a o chvilu tu bude raj na zemi. Znova
vsak k tomu nedoslo. V roku 1990 nah-
ly prival slobody poplietol mysle a spra-
vanie mnohych l'udi aj nasej krajiny, pre
ktorych sa hmotné bohatstvo a Cisto os-
obné zaujmy stali najvysSou hodnotou.
Papez uz vtedy pri svojej historickej
navsteve Slovenska velmi prezieravo

varoval pred negativnymi strankami to-
hto nového spolo¢enského trendu. O pat’
rokov neskor pri druhej navsteve zas o.1.
vyzdvihol vlastenectvo, no varoval pred
prehnanym nacionalizmom, ktory v tom
Case dostal zelenu aj u nas.

Clovek, ktory na vlastnej kozi prezil
utrapy dvoch najsurovejSich rezimov
20. storo¢ia — nacizmu a komunizmu —
vedel vzdy vel'mi dobre o ¢om hovori,
ked’ spominal slobodu. Rovnako ako
v Casoch totality aj v poslednych rokoch
hovoril o témach, ktoré boli mnohym
mocnym tohto sveta neprijemné. Slusne,
no razne sa postavil proti najmocnej$im
tohto sveta, ktori si uzurpovali pravo
zbombardovat’ kazda krajinu, ktorej ve-
denie sa im nezdé dostatocne servilnym.

Obhajoval doéstojnost’  cCloveka,
ktory sa v dnesnej kapitalisticko-
konzumne;j spolo¢nosti zmenil uz len na
kalkulovatel'nu ekonomickd polozku,
ktora je zaujimavé len potial’, pokial’ je
schopné pracovat’. Stal sa najzndmejSim
zastancom pravych, skuto¢nych hodnét,
nie takych, aké v médiach ponuka vacsi-
na dnesnych ,celebrit® a medialnych
idolov.

Zastaval liniu pravej krest'anskej
mravouky, ktord sa mnohym zdala
prekonanou a nepatriacou do 21.
storoc¢ia. Uz sucasnost’ vSak zretelne
ukazuje, kto mal pravdu: Ci ten, kto
hlasal bezbrehy liberalizmus a egoizmus
jednotlivca, alebo ten, kto I'udské prava
a slobody vzdy bezpodmienecne spajal
s povinnostami a zodpovednost'ou voci

druhym.
Najmé preto sa Jan Pavol II. stal
symbolom krestanskych a

vobec vseludskych, trvale platnych hod-
noét. Papez a ucenie katolickej cirkvi je
aj pre mna jednym z poslednych ostro-
vov zdravého rozumu v dneS$nej
rozburenej spolo¢nosti. Jan Pavol II. pre
mna v roku 2005, rovnako ako v roku
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(Dokoncenie z predchadzajiiceho cisla)

,,Dnes skusime inovovat’ nasu obvyk-
Ia formu diskusie,* prehodil akoby mimo-
chodom profesor Cibak. Studenti zbystrili
pozornost. Jedni boli zvedavi, o o pojde.
Druhi rozmyslali, akd ,,badu“ na nich
Cibak zase Sije. Daldi ogakavali trochu
rozptylenia a nechceli, aby im nieco
dolezité uslo hned’ na zaciatku.

»Rozdelime sa na dve skupiny,”
spresioval zamery inovacie diskusie
Cibak. ,,Ti, ktori sedia po lavej strane
poslucharne, budu zastupovat’ ,,modrych*
a ti, ktori st na pravej strane, pomenujeme
»zeleni®. Zelena skupina striedavo bude
nastolovat’ otazky z liberalnych postojov a
hodnét a modra bude obhajovat’ principy
socialne orientovaného trhového
hospodarstva,* stupnioval zvedavost’ Stu-
dentov Cibak.

Studentom sa ,hra na diskusiu® za-
pacila. Bolo to Cosi nové. Zvedavost
povzbudzovala a nuda sa z poslucharne
rychlo vytratila. Studenti sa napodiv hned’
zorientovali a zgrupovali sa do skupin na
~modrych® a ,,zelenych®.

Obidve strany si zvolili veducich z
»ackarov,“ to znaci tych, ktori Studuju na
jednotky. Budi mat’ vstupné prispevky a
udelovat’ slovo ostatnym.

Profesor  Cibak sa  uvelebil
v rozheganom kresle poslucharne
s oCakavanim, ¢o bude dalej. Zakratko
poslucharen ozila veselou vravou a disku-
sia mohla zacat’.

Stvrtoro&iaci na vysokej skole st uz
rozhl'adeni mladi l'udia, schopni sa vy-
jadrovat’ k mnohym odbornym, politick-
ym a spolo¢enskym problémom. Svedc¢i o
tom aj dohovor medzi ,zelenymi®“ a
~modrymi“, ze vynechaju diskusiu o tom,
¢o uz bolo. Chcl hovorit’ predovsetkym
k sucasnym otazkam.

Obidve skupiny sa zhodli, ze minuly
rezim sa ukazal ako neschopny zvladnut’
proklamované historické zmeny.
V sutazeni so svetovym hospodarskym
trendom vyvoja koncepcia socializmu to-
talitnou cestou neuspela a dostala sa do
stadia ,,stagnacie”, kedy vychodiskom
musela byt zmena od totality
k demokracii a od centralizovaného ad-
ministrativneho riadenia k vol'nej trhovej
ekonomike. Nie zmena nasilna, ale
demokraticka. Také pochopenie nutnych
zmien na oboch stranach barikady viedlo
k tomu, Ze zmeny sa uskutoénili ,,zama-
tovou™ cestou. Boli pripady, ked’ niekde
sa to stalo aj menej ,,zamatovou“ cestou.

Startovacim mechanizmom skoro
vsade bol pohyb mladeze v prospech zme-
ny za UCasti progresivnych sil, ktoré
pripravovali variant zmeny uz v ramci
Gorbacovovej ,,perestrojky®, inde naz-
vanej ,,prestavba‘“.

Profesor Cibak pozna svojich studen-
tov ako svoje knizky. Vedel v nich ¢itat,
poznal ich nazory, odhadol, ako sa bude
viest’ diskusia, aj to, ze pravdu maji vzdy
profesori.

Co ho najviac znepokojovalo, bola
prave tato profesorska pravda. Kvoli nej
casto bolo velmi tazko rozprudit’ medzi
Studentmi diskusiu. A ked’ sa rozvirila,
neslobodno bolo zahriakovat’, vyslovovat’
kone¢né sidy a v ziadnom pripade zos-
mie$nit’ niekoho, aj keby rozpraval kade-
jaké nezmysly.

Vsetko zaviselo od dobrého tivodu do
diskusie a ako sa to prednieslo. Ak je
v poslucharni velky utlm, dobre je zacat’
vyhlasenim, ze ,,dnes sa nebude konat’
kontrolné preskiisanie latky z minulej
hodiny.” Cibak to spestril eSte poznamk-
ou, ze ,,Student Jaciga — najhorsi v triede
— bude l'utovat), lebo iste je nadnes dobre
pripraveny.* Jaciga tato lutost’ vzapati
nalezito hlasito aj prejavil.

Volba prvého vstupu pripadla na
veducu ,zelenych* Maticki. Zacala
otazkou: ,,V zamatovej revolicii sme
cheeli zmeny, myslite, ze nastali zmeny
k lepsiemu?* Bola to provokativna otaz-
ka, nakolko indikovala potrebu zmien
v smere posilnenia liberalnej koncepcie.

Za ,,modrych* odpovedal veduci Bar-
ica. ,,Zmeny nastali, ale nieckomu k lep-
Siemu a niekomu k horSiemu.” ,,Zmeny
k lepSiemu nastali najmd u rychlozbo-
hatlikov. Stcasne sa prudko rozmnozili
pocty ludi, ktori upadali do chudoby a
tych, ktori su vytlaCani na okraj
spolo¢nosti.”

V druhom vstupe za ,,zelenych” Mat-
icka formulovala nazor ,,liberalov* odpo-
zorovanymi argumentmi z praxe tak, ze

hiet dostatok zdrojov, ¢o nasvedCuje, ze
treba viac liberalizovat’, rychlejsie usku-
to¢novat’ reformy a spolichat’ sa viac na
prichod zahrani¢nych investorov.*

Barica za ,,modrych® oponoval ré-
torikou socialne trhovo orientovanych
privrzencov reforiem. ,,V predchadzaji-
com politickom cykle sa uplatiovala kon-
cepcia socialne orientovaného trhového
hospodarstva, zdroje stacili na udrzanie
pomerne dobrej urovne socialneho
zabezpecenia obcanov. Problémy eko-
nomickej nerovnovahy, ktoré sa vytykali
tomuto cyklu, pokracovali dalej aj
v druhom politickom cykle, pravda
s vacsimi nedostatkami. V socialnej
oblasti vyustili takmer do krizy socialne-
ho systému.*

Treti vstup Matickd v obhajovani
pristupov liberdlov zacala tym, ze ,re-
formy uz zac¢inaju prinasat’ vysledky a od
budiiceho roku sa situacia iste este zlepsi.
Nemozno prehliadat’ aj to, Ze ,,Slovensko
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Odkazy nastupujuce;

Uryvky z romanu Studenti a ich profesori

sa v zahrani¢i hodnoti ako ,najrefor-
movanejsia krajina“ - pritvrdzovala pred-
nosti liberalov.

Baricovi za ,,modrych* vyvolalo tvr-
denie Matickej na tvari ismev. ,,Ide viac o
propagandu, nez realne vysledky re-
foriem,” odpovedal. ,Kvalita rozvoja,
ktoru reforma sleduje, nie je dobra. Polar-
izuje slovenskll spolo¢nost’ na chudob-
nych a bohatych, medzi ktorymi sa
vytvara stale vicsia priepast. Uspechy
sice su, ale ¢o z toho, ked” Slovensko sa
posuva v hodnoteni produktivity prace a
dosahov reforiem na obyvatelov na
koniec rebricka 25-tich ¢lenskych krajin
Eurdpskej tnie spolu s Pol'skom a pobalt-
skymi krajinami.”

Maticka za ,,zelenych* v §tvrtom vs-
tupe nadhodila tému, ktord mala posilnit’
uspesnost’ liberalov. ,,Liberalne pristupy
v privatizacii prilakali na Slovensko
znaény pocet zahraniénych investorov.
Privatizovat’ je nutné preto, Ze §tat nie je
dobrym vlastnikom. Zahrani¢ni investori
vytvarajui potrebné nové pracovné miesta
a ich prichod posiliuje ekonomické
postavenie SR vo svete* - uviedla Mat-
icka.

Barica za ,,modrych* vyslovil na tieto
argumenty iny nazor: ,,Liberali privatizu-
ju hlavne preto, ze si na predaji
zahrani¢nym investorom zainteresovani.
Hovori sa o oficialnych a ml¢i sa o neofi-
cidlnych mnohomiliénovych proviziach
pre osoby aj pre politické strany. ,,Priva-
tizacia neprinasa tol’ko, ako sa predpok-
ladalo, nie je transparentne uskutocno-
vana a s podozrenia, Ze sa tam praktizu-
je klientelizmus a korupcia. Paradoxne
Casto neprinasa, ale v dosledku efek-
tivnosti zmensuje pocet pracovnych mi-
est,” zdovodnoval. Opytal sa, ,,preco Stat
v privatizacii Slovenskych elektrarni
predal elektrarne talianskemu Statu, ktory
doteraz nevedel pre seba zabezpecit
dostatok elektrickej energie a musi elek-
tricki energiu dovazat. Slovensko je
sebesta¢né a mad mierny prebytok elek-
triny, ktor( aj vyvaza.*

Maticka v piatom vstupe predkladania
liberalnych nazorov a argumentacii za ,,ze-
lenych® predhodila este otazku volného
trhu, slobody a demokracie, ktoré st ob-
vyklymi zbranami v prospech liberalnych
rieSeni. Uviedla: ,,Vyhodou liberalnych
principov je, ze volny trh vyriesi takmer
vsetko. Potom je tu sloboda, vol'nost’ kona-
nia, pohybu, nazorov, viery a spravania,
ktoré su prilis lakavé, nez aby sa pre nevi-
azanost’ prejavov spochybnovali, s atrak-
tivne, hlavne medzi mladymi lud’mi,*
zdovodiovala.

Barica reagoval na tieto argumenty
tak, Ze z hl'adiska socialne orientovaného
trhového hospodarstva nikto uvedené
slobody a demokratické vymozenosti ne-
spochybnuje, ale ze problém je v
,miere” ich uplatiovania. ,,Miera liber-
alizmu uz prekrocila prah jeho tnosnos-
ti,” nastojil. ,,Nezvladnuty rychlostny
liberalizmus treba kritizovat’ nielen v re-
forme ekonomického a socialneho systé-
mu, ale predovsetkym v nezvladnute;j re-

forme v skolstve, v kultire a v jeho
dosledkoch v hodnotovom systéme.*

Po dohodnutej zmene predkladania
vstupov, podl'a ktorej pri prvych piatich
vstupoch zaénu ,,zeleni,” oponovat’ budi
~modri“, a v dalSich piatich vstupoch
nadhodia problémovy okruh ,modri“ a
oponovat’ budi ,,zeleni,” v Siestom kole
zacali ,,modri‘.

Barica uviedol svoju prezentaciu na-
jeitlivejSou oblast'ou transformacie. So-
cialne dosahy liberalnych reforiem. ,,V es-
eji, ktorG som spracoval, priSiel som
k zaveru, Ze Slovensko vd’aka reformam
na baze neoliberalnych principov sice
podl'a liberalov v zahraniéi je na popred-
nom mieste v uskuto¢novani reforiem, ale
vd’aka nim sa ocitlo takmer vo vécsine
ukazovatel'ov zivotnej Grovne l'udi na
poslednych miestach rebricka ¢lenskych
krajin Eur6pskej unie.* ,,Miera nezamest-
nanosti od roku 1998 neustale rastla.
V polovici roku 2004 dosiahla vyse osem-

nast percent a je po Pol'sku druhd na-
jvyssia v ramci Eurdpskej unie. Pod pra-
hom chudoby podla Eurostatu sa
nachadza na Slovensku dvadsat’jeden per-
cent Slovakov.“ Zaverom dodal, zZe
prehliadanie dosahov liberalne oriento-
vanych reforiem, ktorym nezodpovedne
pritakavaji média, privadza stale vacsi
pocet T'udi do rasticej chudoby a biedy.
V dosledku necitlivého pristupu k refor-
mam sa zacina destruovat’ kladny hodno-
tovy systém, Co sa stava hrozbou nielen
pre rozsirovanie kriminality a deviaéného
spravania, ale mdze prerast do hrozby
nasilia so vSetkymi dosledkami,” dramati-
zoval Barica.

Matickd za ,,zelenych“ obhajovala
liberalne chapanie reforiem tym, ze ,,na
Slovensku sa zije nad pomery, a preto su
nutné reformy, ktoré maju aj svoj
negativny dosledok na socialne slabsich
obc¢anov, ku ktorym bol doterajsi systém
,.prili§ stedry.“ Oponovala, ,,ze je tomu
tak, svedcia aj vysledky volieb, v ktorych
liberali kritizovali slabiny reformy social-
neho systému predchadzajucej vlady a
v dalsom politickom cykle zvitazili
s liberalnym programom reforiem social-
neho systému, ktory nasledne realizo-
vali.*

Vstup do diskusie v siedmom kole si
ziadal pokracovat’ v otazke socialnej
unosnosti, ¢i neunosnosti reforiem.
,,Akar” Barica vytusil, kde treba hl'adat’
Achilovu pétu reforiem liberalov. ,,Jej na-
jslab§im c¢lankom je“, zdoraznoval,
~hegativny dosah na socidlnu uroven
ludi. Treba s tym nieCo robit, ale nie
rychlostnou liberalizaciou vnucovanou
hfstkou liberalnych politikov. Nie je
spravne ak sa reforma socialneho systému
robi na ukor beznych I'udi, uskuto¢nuje sa
nezvladnutou liberalizaciou a presadzuje
sa  administrativnymi ~ metédami,”
presvedcoval Barica v diskusii za ,,mod-
rych*. , Tazko sa akceptuje taka reforma,
ktora znizuje o polovicu socialne prijmy
socidlne odkazanym 'ud’om. Ani to, Ze na
vinu nespokojnosti sa reaguje represivny-
mi opatreniami“. ,,S takym presadzo-
vanim reforiem liberalmi nemozno suh-
lasit’,* pritvrdil.

Bol rad na ,,zelenych®, aby argumen-
ty ,,modrych* ak uz neodmietali, tak aspon
zlah¢ili. Maticka za ,,zelenych liberalov*
uviedla, ze ,,takmer cely svet sa s obdivom
diva na uspech slovenskej reformy pod
vedenim liberalov a nebolo by spravne, ak
by sa spochybniovali jej docasnymi
negativnymi dosahmi na socialne slabsich
obcanov. Ved’ sa prijimaju opatrenia na
zlepSovanie ich slabej socialnej situacie.
Napriklad zvysili sa davky v hmotnej
nudzi u jednotlivca takmer o sto kortin
mesacne na vyse tisicpat’sto korun, u dvo-
jice s viac ako Styrmi detmi je to takmer
na Styritisic korun mesacne, ¢o je zvySenie
takmer o vyse Sest’sto kortin. Rodicia budi
moct’ ucit’ svoje deti doma. Vd’aka akti-
vaénému programu dlhodobo nezamest-
nani v hmotnej nidzi si moézu privyrobit’
k socialnej davke az tisicpatsto kortin
mesacne a iné,” zoSiroka oponovala za

Lliberalov* Maticka.

V 6smom kole Barica za ,,modrych*
sa rozhodol este viac pritvrdit’ argumenty.
.,V reformach liberalov sa sice davaju po
kvapkach dalsie skromné korunky so-
cidlne odkazanych, ktoré im predtym
v $krtoch po tisickach vzali, lenze zo ziv-
otného minima (zhruba StyritisicSest’sto
korun) na Slovensku sa vyzit' neda. Ne-
dostatok zdrojov, o ktorych s obl'ubou
liberali hovoria, nie je vo vynalozenych
.drobnych“ pre socidlne odkdzanych, ale
niekde inde. Spoc¢ivaju hlavne v odlive
penazi do zahrani¢ia v dosledku nevyhod-
nych privatizacii a privatizaciach za
kazdu cenu. Napriklad privatizacia elek-
trarni znamena pre ob¢ana na Slovensku
dlhodobo vel'ké straty,” argumentoval
Barica.

Maticka sa snazila ospravedInit’ pri-
vatizané praktiky liberalov tvrdenim, ze
privatizovat’ treba, lebo §tat nie je do-
brym  vlastnikom,”  vysvetlovala.

generacii

~Provizie sa poskytuji vSade vo
vyspelych krajinach. Nadstandardné
vyhody, ktoré poskytuje §tat na ukor
danovych poplatnikov, st preto, lebo
Slovensko  zaostavalo v  prileve
zahrani¢ného kapitalu, doterajsi manaz-
ment nebol schopny prevadzkovat’ strate-
gické podniky tak, aby neboli stratové.
Navratnost’ investicii na Slovensku je pre
zahraniénych investorov v dosledku
nizkych miezd a $tedrych ulav a vyhod zo
strany §tatu jednou z najlepsich, ¢o ich la-
ka investovat’ najmé u nas.*

,Deviate kolo by malo byt’ o dovery-
hodnosti k smerovaniu krajiny, reformam
a k politikom,” otvara dalsie kolo za
~modrych* Barica. ,,Va¢sia polovica l'udi
nesuhlasi so smerovanim ekonomiky a
nedoveruju reforme, ktora robia liberali,*
oponuje Barica ,,zelenym®. ,.Sved¢ia o
tom prieskumy verejnej mienky,
v ktorych vlade, NR SR a premiérovi
nedoveruje velka vicSina. ZvysSuje sa
pocet tych, ktori nedoverujii ziadnemu
politikovi. Vldda uz koncom druhého
roku vladnutia stratila vacSinu v parla-
mente. Drzi sa a schval'uje zadkony len
vd’aka ,,nezavislym* poslancom, ktorych
si ako je rozsirené ,kupuje,” velavravne
prizvukuje Barica.

,,Nie je nieco v poriadku, ak reformy,
ktorymi sa meni socidlny systém v State,
iniciuje mald skupinka liberdlov a
pripravujil a realizuji ministri, ktorych
volebné preferencie sa pohybuji zhruba
na urovni dvoch ¢i Styroch percent. Tiez
je ¢udné, ak po schvaleni kontroverznych
zakonov za pomoci ,,nezavislych™ pris-
lusny minister pozyva poslancov na husa-
cie hody, ¢i ¢asu Sampanského.“ Nad-
hadzuje tému do diskusie Barica.

Matickd za ,zelenych® mala ¢im
dalej tym viac problémov, aby obhajila
liberalne principy v politike liberalov.
,,Otazka dovery a neddvery je relativna,
zl'ah¢ovala problém Maticka.” Slovaci st
tradiéne skepticky naladeni,” odpoveda
frazou s médii. Lakanie zahrani¢nych in-
vestorov je obvyklé v transformujucich sa
krajinach. Ze slovenski liberali to robia
nad povolené hranice Eurdpskej tnii, to
sa Casom vysvetli preco je tomu tak. Aj
v pripade spolo¢nosti U. S. Steel Kosice
sa napokon muselo vratit' spat’ Statu pre
nedodrzanie limitov $tatnej pomoci vySe
miliardy korun. Pripad s ,,nezavislymi*
poslancami sa vysvetlil. Nejde o ich
kupovanie ale o ,,prehodnocovanie priorit
pomoci tym regioénov z ktorych prislusni
ochotni nezavisli pochadzaju* zdévodno-
vala Maticka. ,,Ak zakony prechadzaji
s pomocou ,,nezavislych*, je to lepsi vari-
ant, nez aby sa zakony v parlamente
neschvalovali pre nedostatok poslaneck-
ych hlasov* nepresved¢ivo dodala.

,Ludia, a nielen ti z Transparency In-
ternational, ako je zname, maji na to iny
nazor,” spochybnoval jej argumenty Bari-
ca.

Desiate kolo slubovalo najzauji-
mavejsiu diskusiu. Bolo o hodnotovom
systéme, ideach a zaujmoch. Barica za
~modrych® logicky chcel v iom dokazat,

ze orientacia na socialne orientované
trhové hospodarstvo je pre Slovensko lep-
§i variant, neZ neoliberalne manévre v re-
formach na baze Sokovych terapii.

,,Najviac $kod nezvladnuty liberaliz-
mus sposobil v oblasti degradacie hod-
notového systému, otvoril svoj vstup do
diskusie. ,,Nedostatocna podpora vlast-
nej kultury a import nevkusnych, brutal-
nych vzorov nasilia, vrazd, nevery, vir-
tualnych vymyslov uspesnosti, nemoral-
nosti, pretvarky a faloSne
naservirovanych pravd, formuju uz viac
rokov vkus l'udi.“ S nevolou vyslovoval
vseobecnu kritiku Barica.

,,Takmer kazdy je zneisteny na ulici,
v praci a doma,”“ pokracoval. ,,Cudia si
zvykli, ze denné spravy v televizii zaci-
naju tym, kto koho zavrazdil, koho
vykradli, kolko zien znasilnili, kde dos-
lo k zabitiu starych l'udi, proti komu bo-
lo prave vznesené podozrenie zo spren-
every, zneuzitia pravomoci verejného
Cinitel'a, zaskodnickej cinnosti zloci-
neckej skupiny a tak dalej.” , Také
spravodajstvo posobi nemotivujiico, skor
vyvolava u l'udi strach a utlmuje nesuh-
lasy so sposobom vladnutia, “ rozvadzal
horucu tému Barica.

Maticka za ,zelenych® cakala, ze
,,modri“ napadnu tento citlivy problém
v reforme. V replike pouzila obvykle ar-
gumenty liberalov. “Liberaliza¢ny trend,
ktory presadzuje pravicova slovenska vla-
da v sucasnosti je do znacnej miery
prekopirovany z USA, ktoré s lidrom
v ekonomickom raste vo svetovom mera-
dle s najvacsim poctom bohatych l'udi,”
uviedla Maticka.

Barica vyuzil ,,pravo na
pripomienku® a rezolttne jej pripomenul,
ze ,,Eurdpska inia ma program budovania
,»Socialnej Eurdpy,” tiez to, ze okolité
krajiny, Cesko, Polsko a Madarsko
v podstate realizuju program socialne ori-
entovaného trhového hospodarstva.” To
znaci, ze nie je spravne ak sa krajina od-
chyl'uje od eurdpskych principov v rozvo-
jovej stratégii. NavySe Eurdpa ma svoj,
historicky bohatsi a pritazlivejsi hodno-
tovy systém a zapasi s amerikanizovanim
Eurépy ako nepriaznivym novodobym
javom.*

Profesor Cibak nezasahoval do
diskusie lidrov ,liberalov“ a ,socialis-
tov*. Bedlivo pozoroval diskusiu a v mys-
li si pochvaloval, ze Studenti vedia uhad-
nut, akym smerom viest diskusiu na
horuce témy. Bol spokojny s tym, ako
premianti Maticka a Barica zvladli svoju
ulohu lidrov v nastolovani taziskovych
problémov do diskusie, s ktorymi najviac
zije spolocnost’ a samozrejme aj Studenti,
ktorym su tieto otazky pri $tdiu vel'mi
blizke. Ved’ univerzity su na to, aby Stu-
denti mohli slobodne a vol'ne prezentovat’
svoje nazory bez akychkol'vek zabran.
V praxi tato vysadu budi musiet’ ¢asto
trochu poopravit’.

Profesor Cibak videl, ze Studenti beru
diskusiu vazne a ze by sa mohla
naroc¢nost’ diskusie zvysit. Navrhol, aby
sa d’alsia diskusia zamerala na podrobne-
j8iu analyzu dosahov na zivotnu Groven
l'udi, ktora by mala testovat’ efektivnost’ a
uzitocnost’ reforiem.

Ststredena pozornost,, s akou Studen-
ti svojich lidrov sledovali ako aj priebeh
ich reagovania naznaCovali, ze bude
spravodlivejsie, ak sa dd moznost, aby sa
vyjadrili aj d’alsi Studenti, ak to uz neuro-
bili faktickymi poznamkami pocas di-
alogu svojich veducich, uvazoval Cibak.

,,Ireba dat’ slovo najmé tym, ktori sa
hlasili eSte pocas dialogu. Iste maju
postrehy vhodné povSimnutia,” radil
diskutujucim Cibak. Vyzval, aby sa hlasili
o slovo ti, ktori maji zéasadnejsie
pripomienky do rozpravy.

Studenti suhlasili a prijali zasadu, aby
sa prv vyhovorili ,,modri* a potom prisli
na rad ,zeleni“. Jedni druhym moézu
vol'ne oponovat.

Spomedzi ,,modrych* sa do diskusie
zapojili d’alsi. Anica, Stevko, Martin, Vla-
do, Marek, Katka a Monika.

Anica namietala. ,,Pre¢o sa nemohla
zachovat’ pre vSetkych aspon taka Groven
socialneho zabezpecenia a istot, aka bola
dosiahnuta?*

Stevko pritvrdil Anicinu otazku a na
,,zelenych® dobiedzal otazkou, preco sa
rozsSiruje chudoba na Slovensku. ,,Cudia
by boli spokojnejsi a rovnostarstvo by sa
mohlo postupne odstranovat’ d’al§im
diferencianymi opatreniami v oblasti
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miezd a ostatnych prijmov, ¢i danového
zatazenia,” zdovodnoval. ,lIbaze viny
zdrazovania, ktoré zachvatili v obdobi
politického cyklu liberalov Slovensko pri
sucasnom poklese redlnych prijmov
vacsiny obCanov sa pri¢inuju, ze zo
Slovenska sa postupne stava ,,chudobinec
Eurdpy,” tvrdil. ,,Ved nie je spravne, ak
dve tretiny obcanov Slovenska zarabaju
mesacne menej ako Strnast'tisic korun.
Tretina ma mzdu vyssiu ako patnasttisic
kortn,* uvadzal udaje z dielne Statistick-
¢ho uradu.

Martin kritiku zameral na nevyhod-
nost’ privatizacie a na presadzovanie zau-
jmov politickych stran a skupin v priva-
tizacii. Uviedol, ze “v privatizacii i§lo o
to, aby sa jej naklady premietli do rastu
cien (telekomunikaénych sluzieb, plynu,
elektriny a d’alsich), ¢im obcania v pod-
state zaplatili zahraniénym investorom
naklady na privatizaciu. Efekt privatiza-
cie pre obcanov nebol velky, zakial
zahrani¢né spolo¢nosti uteSene si svoje
zisky zvyS$uju.” Za slabé miesto oznacil
politické nominacie, najmi to, ze ,,nomi-
nanti politickych stran obsadzuju mnohé
vedice miesta bez toho, aby mali na to
odborné a iné predpoklady. Hlavne preto
porovnavacia uroven krajiny ustaviéne
klesa. Beru sa tym  miesta
vysokoskoldkom, ktori musia chodit za
pracou do zahranicia,* spochybnoval tvr-
denia ,,zelenych® liberalov podrobnost’a-
mi Martin.

Vlado, dalsi ,,premiant” v triede, si
trafal v kritike viac. Nesuhlasil s politikou
uprednostiiujicou  zahraniénych in-
vestorov. ,,Domace firmy v dosledku
nerovnakého podnikatel'ského prostredia
zapri¢inenym zvyhodiovanim
zahrani¢nych investorov vladnymi dota-
ciami a poskytovanymi vyhodami sa ne-
dostato¢ne pri¢ifiuju o vyssiu tvorbu zdro-
jov,“ uviedol.

Marek poukazal na kriticky problém
reformy — nedostato¢nost’ uplatnenia do-
ma, velk(i mieru nezamestnanosti a rast
chudoby. “Uz roky sa nedari vytvarat
dostatok novych pracovnych prilezitosti.
Vela l'udi nenachadza uplatnenie doma a
ida za pracou do zahranicia,” rozladene
prizvukoval.“ ,Ro¢ne odchadza do
zahrani¢ia zhruba desattisic ludi
s vysoko$kolskym vzdelanim. Tam bert
takmer kazdu pracu.” ,Na¢o nam budu
inzinierske diplomy, ak sa nebudeme
moct’ po skonceni vysokej Skoly doma
uplatnit’,” poukazal na citlivy problém ab-
solventov, z ktorych stale viac ostava bez
prace a moznosti uplatnit’ svoju kvalifika-
ciu.

~Nemozno povazovat za spravny
trend, ked podla vysledkov vyskumu
kazdy treti obcan Slovenska zvazuje
moznost’ odist’ za pracou do zahranicia.
Motivom je tizba po vy$som zarobku, ale
aj nespokojnost’ s celkovou spolocenskou
a politickou situaciou, snahou zit' vo
vyspelejSej krajine ako Slovensko a
iné.“,,Stale viac l'udi reforma vylucuje na
okraj spoloCnosti a rozsiruje pascu pre
chudobnych, z ktorej niet vacSinou
navratu. To nie je to, ¢o ludia pri
dozadovani sa zmien chceli a chcu,”
pritvrdzoval diskusiu Marek.

Katka prehovorila k veéne diskuto-
vanej téme medzi Studentstvom — hodno-
tovy systém a ¢o s nim savisi. ,,Nie¢o nie
je v poriadku, ked’ sa to stava Casto a de-
likventi sa odvolavaju na vzory z

televiznych filmov,* zacala svoj prispe-
vok Katka. ,,Ako priklad uviedla otrasné
pripady, ked vrazdili deti, ktoré maju od
12 rokov do 15 rokov. V policajnej sprave
bolo, ze jeden y chlapcov pri vypocuvani
vyhlasil, ,,ze sa mu paci krv a akéné filmy,
kde sa vrazdi.”

Monika pokraovala v Katkinej
myslienke a rozvadzala ju dalej. ,,Cudia
sa prestali branit’ nevkusu a urobili si z
neho zabavu, ¢i naplnenie vol'ného ¢asu
pre cely zivot. O ¢o tu pseudokultire
vlastne ide? kladla otazku. ,, Treba s tym
nieCo robit’, aby skomercializovana, sko-
rumpovana kultara, postavena na pochyb-
nych neoliberdlnych hodnotach, postupne
nevytlacala hodnotovy systém zalozeny

na vlastnych kladnych hodnotach
krestanskej civilizacie,” s nevolou sa
dozadovala za suhlasu ostatnych Monika.
. Trapne je, ked herci - aby prilakali do di-
vadiel l'udi - vystupuju Uplne nahi. Tiez
to, Ze talentovani herci Casto si musia
zarabat' predvadzanim sa, varenim jedal
na obrazovkach televizorov a Saskovat
v reklamach, aby prezili,” s polutovanim
hovorila Monika.

,.Zeleni““ boli zaskocéeni tvrdou kritik-
ou dosahov liberalnej koncepcie reforiem
privalom argumentov zo strany ,,mod-
rych®. Do diskusie na obhajobu liberal-
nych principov v reforme sa prihlasili
Vlasta, Sona, Vaclav, Gejza, Ivan a Iveta.

Vlasta sa pokusila navodit’ opodstat-
nenie liberalneho ponatia reforiem tvr-
denim, ze ,liberalizujtici trend sa pre-
sadzuje aj v inych krajinach EU. Nie je to
liberalizmus v pravom slova zmysle, ale
funguje, napriklad vo Velkej Britanii,*
neisto uvadzala priklad krajiny, kde vlad-
nu labouristi a ich tretia cesta viac hovori
v prospech socialne orientovanej trhovej
ekonomiky s liberdlnymi principmi.
Druhy priklad s Holandskom tiez nebol
vel'mi presvedc¢ivy. V Holandsku reformy
sprevadzajii masové protesty mnoho tisic
nespokojnych l'udi.

Sona pripomenula, ze liberalizacia
otvara svoju naru¢ slobode, volnosti ,,li-
etat™ stale vyssie, vSade a slobodne, ¢o
spolu s neviazanym spdsobom spravania
je pre mladez pritazlivé a bude aj nad’ale;j.
,Nevidim dovod, preco by to nemala
vyuzivat' plnym diskom aj sucasna gen-
eracia,” nastojila na svojom presvedceni.
Anica sa jej opytala, ¢i tazi za ,,hipikmi*,
ktori sa pod vplyvom marihuany oslovo-
vali ,,sestra®“ a ,,brat“. ,,Tito zacali otvarat’
svoju naru¢ volnosti lietat, az mnohi
dolietali a nakazili sa chorobou AIDS,*
ironicky poznamenala.

Vaclav presvedcoval, ze jedine na
liberalnych principoch je mozny pokrok.
.V Amerike sa presadzuje model, ktory
dlhodobo priviedol USA k najprosperu-
jucejSej a najvykonnejsej ekonomike vo
svete,” prizvukoval. Marekovi od ,,mod-
rych®, ktorému také zovsSeobecnenie sa
nepacilo, nestuhlasil. Vo faktickej
poznamke vysvetlil, pre¢o ,,v Amerike
bohati, aj ked” bohatli, robili to postupne,
s mierou - na rozdiel od nasich rychlozbo-
hatlikov.” Marek este spochybnil pre-
beranie liberalneho modelu USA tak, ze
,,je dobry pre bohatu, na inych historick-
ych zéakladoch formujucu sa Ameriku, ale
nie pre chudobné Slovensko
s trinastroénym obdobim nezavislosti.“
,Pokrok v liberalizme je vtedy, ak sa up-
latiiuje s mierou; ked’ sa ta prekroci, pro-
dukuje geta chudoby,” dodal.

Gejza za ,zelenych“ obhajoval
liberalnu orientdciu, ktora dava lepSie
Sance kazdému, vratane narodnostnych
mensin. Sved¢i o tom mnozstvo politick-
ych nominacii za stranu mad’arskej koali-
cie do riadiacich organov na minister-
stvach, do strategickych podnikov a Stat-
nej a verejnej spravy. ,,Aj ked’ vacsinou
nejde o odbornikov, ma to svoj politicky
vyznam,* zdovodnoval.

Martin od ,,modrych* oponoval. ,,Na-
jvacsie zlo, ktoré sa v priebehu transfor-
macie zakorenilo, je, ze do odbornych
funkcii na  vSetkych  urovniach
hospodarstva a verejného sektora sa
dostali odborne nepripraveni politicki
nominanti, ktori namiesto narodno-Stat-
nych a obéianskych zaujmov presadzo-
vali zaujmy politickych stran, vlastné os-
obné, alebo mensinové zaujmy. Aj preto
Slovensko ma najvacsie problémy s usku-
tocniovanim transforma¢ného procesu
v zaujme spolocnosti,” presved¢oval
Martin.

Vlado svojou poznamkou sa vyjadril
k nutnosti zaniku politickych stran na et-
nickom principe, pretoze to nie je
v sulade s politikou Eurdpskej tnie, ktora
princip integrity povazuje za svoju prior-
itu. Pripomenul, Ze ,,Clenstvo Slovenska
v Eurdpskej Gnii znamena pre slovensky
§tat zabezpeCenie jeho integrity a pre
obc¢anov istoty, ktoré v dosledku expanzie
mad’arského nacionalizmu v strednej

Eurdpe sa po celé starocia spochybnovali
a traumatizovali jeho obyvatelov. Preto
usilie strany madarskej koalicie o au-
tonoémiu, Vel'ké Madarsko, ako aj snahy o
izolaciu mad’arskej mensiny stupiiovanim
dalsich nadstandardnych prav pre tato
veéne nespokojnii mensinu su kontrapro-
duktivne,” uviedol. ,, Politici, ktori buduji
kariéru na  roznecovani madarstva
v Karpatskej kotline, lepsie urobia, ak
svoje usilie budil smerovat’ na politickl
integraciu a zlepSovania koexistencie a
spolunazivania madarskej menSiny
s va¢sinovym narodom,* pripominal Vla-
do.

Ivan, spoluziakmi uznavany filozof
medzi ekonémami v skupine Stvrtoroci-
akov, si zafilozofoval po svojom. ,,Liber-
alizmus vzdy bol na ¢ele pokroku, zakial’
ostatné ,,izmy* za nim zaostavali.“ ,,Aj
ked’ je to paradox, plati, kto ma peniaze,
ma pravdu. Sila penazi obyc¢ajne prevlada
nad mocou zdkona. Ludia radSej vidia
svoje idoly v bohatych, Stastnych,
uspesnych a stale sa usmievajicich
ludoch. Vicsia cast rada  vidi
smotanku* zbohatlikov a hltavo listuje
v bulvarnych ¢asopisoch, kde mozno vi-
diet’ nielen malo zahalené krasky, ale aj
nebojacnych lupicov, defraudantov
nebankovych spoloénosti a ,tunelarov
pri privatizacii. Obdivuje privatizérov,
ako za par rokov prisli k miliardam, bohé-
mov, ktorym svet je ,,gombicka“ a kazda
zena ,,je kocka na zozranie.“ ,,S miernym
nadnesenim,” pokracoval Ivan, “su to
zvacsia plody atraktivneho liberalizmu,
volnosti a neviazanej slobody podnika-
nia.“ ,,Pac¢i sa mi to,” s uSklabkom uza-
vrel Ivan svoj prispevok.

Ibaze,” oponoval Stevko od ,,mod-
rych, ,trvalo desatrocia, kym ktosi
z ulice v krajindich neobmedzenych
moznosti z ni¢oho prisiel k mnohomil-
ionovému majetku. U nas mnohi ludia,
ktori pred desiatimi rokmi nemali ni¢,
nadobudli mnohomiliénové majetky za
historicky najkratSie obdobie, ako je
mozné. Preco asi? Nie je za to zodpoved-
ny bezbrehy liberalizmus?* priklincoval
pointu Stevko.

Iveta eSte zodpovedala otazku ,,mod-
rych® o rozsirovani chudoby. ,,Chudoba je
relativny pojem,” vysvetlovala. , Jednym
z principom liberdlneho ponatia
spolocnosti je, ze kazdy sa musi o seba
postarat’ sam. Mzdy nemoézu rast’ rychle-
jsie, ako rastie produktivita. Urcuje ich
dopyt a ponuka na trhu prace. Preto sa sta-
va, ze Cerstvy absolvent ekondémie po
skonceni $koly sa vy$plha za generalneho
riaditel'a s platom sedemdesiattisic kortin
na mesiac, zatial’ ¢o drviva vic¢sina absol-
ventov vysokych §kol dostava nastupne
platy okolo desat'tisic korun. ,,Mne to pri-
pada ako chaos,” oponoval Marek za
~modrych,” ,,obavam sa, Ze voli¢i v nas-
tavajucich vol'bach takuto politiku aj pa-
tri¢ne zhodnotia,” dodal.

Viaceri diskutujuci pripomenuli
celosvetové tazenie najméd mladeze proti
neoliberalizmu a globalizacii, ,ktoré
nadobuda rozmery vojen” a diskusia sa
chylila ku koncu.

Pri hladani pravdy uprednostiio-
vanim rozvijania hospodarstva a
spolo¢nosti na principoch neoliberalizmu
alebo socialne orientovaného trhového
hospodarstva sa riesenie nenaslo.

Ukazovalo sa, ze prevahu nadobudli
v diskusii ,,modri*. V zavere najviac za-
bodoval Vlado, ked’ nadhodil este otazku
liberdlnej dogmy moci penazi a materidl-
nych statkov vo vztahu k pocitu Stastia
ako dolezitej ludskej hodnoty. ,,Hladanie
spravnej hodnotovej orientacie treba pod-
porovat’, lebo suvisi s pocitom S§tastia
l'udi, ktoré sa pomaly z nasej spolocnosti
vytraca. Pritom vyskumy ukazuju,” rozvi-
jal svoju myslienku Vlado, ze ,.,tizba po
materialnych statkoch pocit st’astia znizu-
je. Aj to, ze v priemyselnych krajinach sa
pocet l'udi, ktori sa citia Stastnymi, ne-
meni od druhej svetovej vojny napriek to-
mu, Ze zivotnd Uroven obyvatel'stva sa
v tychto krajinach zvySuje.”

Vlado zdovodnoval, ze ,je tazko
povedat’, kde treba u I'udi hl'adat’ hodnotu
pocitu $tastia. Z vyskumov vo svetom
meradle vyplyva, Ze najstastnejsi l'udia
su Nigérijcania, na d’alSich miestach sa
umiestnili Mexi¢ania, Venezuela, Por-
toriko.

Katka sa k Vladovi pridala poznamk-
ou, ze ,,z eurdpskych Statov vseobecne
$tastnejsi su l'udia v Dansku, najnestast-
nejsi ludia su obyvatelia vychodnej
Europy. Rumunsko, Arménsko a Rusko
uzatvaraju posledné miesta v rebricku
hodnoty Sstastia,” odvolavala sa na na-
jnovsie vyskumy Katka.

»~Polozme si otazku, preco je tomu
tak,” pokracoval v polemike Vlado.
Zaverom este dodal, ze ,,politika by si
mala viac ako doteraz v§imat aj dosledky
svojo vladnutia s pohl'adu liberalizacie vo
vztahu k hodnotovej kategorii pocitu
Stastia a solidarity medzi l'ud'mi. Z hod-
notového rebricka liberalov a ich reforiem
sa vytraca hodnota solidarnosti medzi
Pud’'mi. Je na skodu veci, Ze tieto aspekty
sa v reforme bagatelizuju.*

Profesor Cibak si myslel, ze by mal
teraz niektoré otazky vysvetlit', ale otalal
eSte s odpoved’ou. Chcel, aby sa Studenti
vyhovorili. Rozmyslal, ¢i mnozstvo ota-
zok ,preco je tomu tak,“ mozno
v kratkosti zodpovedat. Napokon sa
rozhodol, ze ich nazory a postoje zohl'ad-
ni vo svojich prednaskach. Arbitra vSak
robit’ nebude. Nech sa kazdy rozhoduje
sam. Nedalo mu, aby nevyslovil este as-
pon  dve-tri  profesorské  pravdy.
Pripomenul, ze ,,dolezitejSia nez delenie
na privrzencov liberalov, ¢i socidlne orien-
tovanych vyznavacov pravdy, je Ci-
tatelnost v postojoch, ktoré by mali byt
zaloZené na hodnotdach a ideach. To znaci,

ze treba si sformovat’ ndzory na spésob a
kvalitu zivota, nemenit ich podla konjunk-
tiry ,,izmov*, a pevne za svojimi ndzormi
star.

Z profesorskych pravd by si mali $tu-
denti eSte zapamitat, ze nedomyslena,
nedostatoéne zvladnuta reforma prinasa
straty a zhorSenie socialnej situacie mno-
hych l'udi. Nikto nie je proti dobre pre-
myslenym a pripravenym reformam. Tie
l'udom pomahaju. Na nezvladnuté re-
formy doteraz doplatili nielen I'udia, ale aj
zakony, ktoré bolo treba viac raz noveli-
zovat, aby ako-tak zodpovedali objek-
tivnej realite. Ide o zakony socidlneho
systému, ale aj o prijaté zdravotnicke
zékony, ktoré sice parlamentom boli
schvalené, ale v§eobecny nazor je taky, ze
sreforma zdravotnictva sice presla v par-
lamente bez zavahania, ale jej realizacia
v praxi nebude jednoducha“. Je na za-
myslenie, ze liberalne koncipovany navrh
zakona o Skolstve nepresiel v parlamente
do druhého ¢itania. Bol opédt’ do NR SR
predlozeny na schvalenie. Nadalej su
s nim problémy. Skandalézne vyznelo
presadzovanie zakona liberalmi o priva-
tizacii elektrarni a budovy Néarodného di-
vadla, ktoré je pred dokoncenim.
Nakoniec elektrarne liberali predali iné-
mu §tatu. Uz v $tadiu pripravy privatiza-
cie elektrarni bolo zname, ze pre
spolo¢nost’ a I'udi prinesie tato privatiza-
cia dlhodobo velké straty. O budovu
Narodného divadla sa bojuje.

Dal§ia profesorska pravda je, Ze
vysokd miera rychlostnej liberalizacie
prinasa sice pochvalu niektorych medz-
indrodnych organizacii (Medzinarodného
menového fondu a Svetovej banky), ale
spdsobuje tiez znacné Skody pre
ekonomiku a zivotnu Uroven velkej Casti
obyvatelov. V chudobnom $tate ako
Slovensko, ktoré v podmienkach nezavis-
losti (iba od roku 1993) svoje hospodarst-
vo buduje so znaénymi tazkostami, ex-
periment s rychlostnou nezvladnutou lib-
eralizaciou na baze Sokovej terapie po
vol'bach 1998 nebol celkom opravneny.
Este vacsim omylom je d’alej stupniovat’
mieru liberalizacie, ked socialna Unos-
nost’ dosahov reforiem na obyvatel'ov uz
bola prekrocend. Aj také pravdy su profe-
sori povinni svojim $tudentom povedat’.

Mnohé myslienky v diskusii Studenti
pouzili z prednasok. Pravda, prispdsobili
ich svojej filozofii, ale to nie je na skodu.
Cibék si pre seba mrmlal Cosi o tom, ze
semena pravdy padaji do Grodnej pody a
teda bude dobre, ked’ nechd diskusii
vol'ny priebeh a nebude zasahovat’ do nej
svojou autoritou.

Ma to vSak svoj hacik. Aj ked sa
v poslucharni podarilo rozpradit' disku-
siu, ¢o je v dneSnych Casoch ozajstny
problém, Cosi tu este chybalo. Stcasna
doba je o inom, Casto zvyknu Studenti
hovorit. Maju pravdu. T4 minula bola aj o
$tudentokracii, ktora $kodila aj studentom
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Kvetni nedelu 25.
marca 1945 urobili
a sovietske stihacky na
pravé poludnie, ked

ludia vychadzali z kostola, nalet na
Komjatice. Pred kostolom a po dedine
zostali desiatky mftvych a vySe sto
Styridsat’ bolo tazko ranenych, ktorych
odvazali do Nitry, pretoze blizke Nové
Zamky, ktoré vtedy patrili horthyovskeé-
mu Madarsku, nestacili prijimat’ také
mnozstvo ranenych.

Vsetci lekari nitrianskej nemocnice,
ktori momentélne mohli stat’ na nohach
po celt noc tvrdo pracovali pri oper-
acnych stoloch tak, ako na fronte pri
ofenzive. Primar Dr. Frastacky, Dr. Ne-
mecek a d’al$i si uz necitili nohy, ako
celt noc stali pri operac¢nych stoloch. Sl-
necné pondelnajsie rano ich printtilo
urobit’ prestavku tym viacej, ze do
nemocnice sa schadzali aj pribuzni obeti
a bolo treba aj prehodit’ slovo-dve s ni-
mi. Okrem toho lekari boli na kraji so
silami a ked’ chceli pokracovat’ v praci,
museli si na chvilu oddychnut’. Vtedy
eSte netusili, Ze o chvilu sa na mesto
znesie smrt’ a hroza, aka obyvatel'stvo
Nitry neslychalo od c¢ias epidémie
cholery v polovici 18. storocia a ze sku-
toény pracovny napor pre nich este len
zacina...

Skok do dospelosti

Toho pamidtného roku 1945 jar
prisla skoro, akoby priroda chcela vy-
nahradit’ 'ud'om, unavenym dlhym a kr-
vavym zaveretnym apokalyptickym de-
jstvom vojnového besnenia, vSetko utr-
penie a stradanie vojnovych rokov. Aj
Velké noc tentoraz pripadla vcassie, uz
na koniec marca a tato skutocnost’ by
bola navodzovala dobry  pocit
u kazdého, keby nie z ¢asu nacas tlmené
dunenie diel pripominajice vsetkym, ze
sa k mestu priblizuje front. Napriek to-
mu Nitrania sa pripravovali na Velka
noc tak, ako zvykli kazdy rok. Pre nich
bol tento pondelok — zaciatok Velkého
tyzdiia dilom takmer sviatoénym. Kos-
toly boli otvorené od vcasného rana,
spovedalo sa. Ranné slnko a teplé jarné
pocasie vytiahlo mnohych l'udi z domu.
Zdalo sa, ze chladny no¢ny vzduch uz
luce jarného slnka trochu zohriali a nali-
ate puky stromov ako by sa chceli uz-uz
rozvinuat’.

Pani Belkova sa tentoraz tieZ po-
ponahlala a vysla na nakup skor, nez sa
do mesta nahrnie kopa l'udi z okolia.
A skutocne bola vel'mi prekvapena, ze
na rinku stretla tol’ko ludi, a to nielen
Nitranov, ale aj vela cudzich tvari, na-
jskor T'udi z okolitych obci. Ved kto by
sa teraz sem terigal zd’aleka, ked uz
kazdd chvil'u sa oc¢akaval utok soviet-
skych vojsk na mesto. Pred deviatou sa
uz vracala okolo Mestského domu so
svojim mlad$im synom Jojom z nakupu.
Rinok v Nitre bol vtedy inde, ako dnes —
za Mestskym domom vedl'a novej posty.
Chcela sa trochu zasobit’, lebo nevedno,
ako rychlo prejde front cez Nitru, ked’ sa
na Hrone drzal tak dlho. Trom chlapom
v chalupe treba toho dost’, najma ak oba-
ja chlapci jedia, ako by sa to v nich
palilo. Také starosti virili hlavou pani
Belkovej, obt'azkanej prutenym koSom,
zatial’ co Jojo niesol platent kapsu plna
zemiakov. Byvali na Farskej ulici napro-
ti Loflera. Hore Kupeckou stale stretali
takych, ktori sa kamsi ponahl'ali dolu do
mesta. Stretali aj takych, ¢o nepoznali
a podla obledenia vyzerali byt
z okolitych dedin. Nie div, ved’ bol jar-
mocny den, a tieZ sa ¢akalo, ze k Batovi
pride tovar. A tak, hoci Cervena armada
uz bola ned’aleko, mnohi sa este odhod-
lali vytiahnut’ nohy z domu, aby sa ¢o-to
dozvedeli medzi 'ud’mi na jarmoku.

Priblizujici front predchadzali
vselijaké chyry. Nemcov domaci uz ako-
tak poznali, ale s prislugnikmi Cervenej
armady sa eSte nestretli, iba ak ti, o sa
vratili domov z vychodného frontu, kde
bojovali v Slovenskej armade. Este pred
par diiami bolo mesto plné nemeckych
vojakov, ale v€era mesto akoby Uplne
vypratali. Uréite vSetci neodisli, ale ti co
zostali, boli uz mozno ststredeni na svo-
jich vychodzich postaveniach tak, ze

Slovenska Guernica
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neboli 'udom na ociach. Zanedlho
nastupia do svojich palebnych postaveni
v zékopoch, ktoré sa na vychodnej
a juznej strane mesta uz davnejsie bu-
dovali.

Jojo mal iné starosti. Do skoly uz
tesne pred frontom nechodili. Ked sa
nadychol jarného vlahého vzduchu,
ktory zavanul nad mesto tam kdesi od
juhu, alebo od Atlantického oceanu, srd-
ce mu poskocilo radostou a nadejou. Uz
je tu jar, teplé dni, futbal s kamaratmi.
Lenze v tom momente ozvali sa v dial’ke
delové salvy a chlapcova nalada klesla
opét’ na bod mrazu. Uz su tu, zanedlho
sa zacne bojovat’ na uliciach jeho milo-
vaného mesta. Nevedel si to predstavit,
ako sa to vSetko odohra. Predstavoval si
vSetko podla toho, ako mu rozpraval
otec, ked” ho Kuhnovi Cerveni vojaci
nasilim zverbovali v Novych Zamkoch
v osemnastom roku, ako postupovali
kdesi na Vychodnom Slovensku... I ked’
otec nerad hovoril o tychto udalostiach
pred svojimi dospievajucimi synmi,
sem-tam volaco zacul, ked’ sa u nich
zi§li otcovi kamarati. A to ¢o pocul,
nebolo dobré... Bal sa teda, ¢o bude.
Nemcov uz sice v meste nebolo, ale pri-
du s frontom. Nechcel radsej na to mys-
liet, lebo sa bal o otca, o mamu. Vseli¢o
pocul... Bol rad nakoniec, ze ma zrazu
prazdnu hlavu a futbalova
lopta, ktord mu bola doter-
az vSetkym, Uplne stratila
nad nim moc. Mal len jed-
nu tizbu — aby to uz bolo
vsetko ¢im skor za nimi.

Na Kupeckej sice
stretol Tona Radkovica,
ktory mu na spytavy po-
sunok hlavy odpovedal
stru¢ne: ,,K salezianom.*
Ale jeho dnes tam net'aha-
lo. Vtedy rehola salez-
ianov v Nitre mala svoje
stredisko pri zahradach
ned’aleko zupného domu
a parku. Boli tam ihriska
a vo vnutri zase stoly na
stolny tenis, biliard a pre-
to sa tam skoro kazdy den
schadzali predovsetkym
mladi chlapci, a travili
tam v zabave svoj volny
Cas, pretriasali najnovsie
zvesti z frontu a zo sprav,
ktoré tichytkom zazname-
nali z rozhovorov
dospelych a zabijali cas i
svoju neistotu a netrpe-
zlivost pred prichadza-
jucim frontom. Aj ich
Karol odiSiel hned’ zrana
k salezianom, zatial’ ¢o on
sa drzal viacej pri mame,
aby jej bol naporudzi
v kazdej potrebe v domac-
nosti. Otec aj dnes rano
odisiel do Ponitrianskeho
regula¢ného druzstva pre
inStrukcie.

»,Mama, kedy uz pride
ten front?, vyrusil ju zo
zamyslenia touto otazkou.

,,Ach, synku, uz to dl-
ho nepotrva. Nemci uz
z mesta odisli. Najlepsie,
keby sa to dalo prespat’,
aby sme sa zobudili
a v§etko by uz bolo za na-
mi!“, utrasila chlacholivo
matka.

,,Veru, aby to uz bolo
za nami...“ utvrdil jej Ze-
lanie Jojo, ktory pridal do
kroku, lebo uz boli napro-
ti kaplnke sv. Michala
a napravo za rohom by-
vali.

Zastal zrazu, lebo je-
ho mladé¢ zmysly a vni-
mava chlapéenska dusa,
ako by zrazu zamreli

v oCakavani. Zrazu sa mu zazdalo, Ze
ostali na ulici s mamou sami a jeho ve-
domie ako by udrelo ticho. Obzrel sa a
... jeho bystry zrak zazrel na obzore za
novou postou v dialke tmavé bodky li-
etadiel. To nebola formacia vysoko
letiacich anglo-americkych bombar-
dovacich lietadiel, aké zvykli donedav-
na pravidelne lietat’ o tomto Case na sev-
er. Toto boli nizko letiace sovietske
stihacky. Este ich nebolo pocut, ale
v hlave mu preblesla myslienka:

»Mama, nalet!*, zvrieskol. Kapsa
mu vypadla z rak a on ako blesk sa
vyrutil za roh k ich domu, pod ktorym
bol ukryt. Vedel, kde je od vchodu kl'a¢.
Naciahol ruku do vyklenku a stacil
otoCit’ kl'aicom v zamku...

Posledné, ¢o mu zostalo v pamiiti,
bol rev motorov nizko letiacich lietadiel.
Prebral sa na dne pivnice v prachu
a v troskach omietky, tehal a ilomkov
dreva. Pocul stony okolo seba, nejasne
rozoznaval figlry postav na laviciach
okolo stien. Ked’ sa prach trochu usadil,
zazrel na zemi suseda Lukasku ako
stena nad Cudne, neprirodzene vykrute-
nou nohou. Uz chcel vstat’ a zakri¢at’ na
mamu, ale nova tlakova vlna ho zrazila
k zemi a cely ukryt sa zatriasol po
novych vybuchoch bomb kdesi

nablizku. Ked’ sa opét’ prebral, zdalo sa

mu, ze cely nalet je sustredeny len na ich
¢inzovy dom a celd drdma bombardova-
nia mesta sa odohrava v tejto pivnici,
ktora stihol v poslednom okamihu
otvorit. Zrazu pocul matkin hlas, jej
horekovanie. Vstal, rozhliadol sa, ked
trochu opadol prach a zo stropu sa pre-
stalo sypat’, zazrel matku, ako sa v Soku
driape na v kute schuleného Nemca,
ktory stale opakoval: ,,Mein Gott, mein
Gott...

Skodil za fou, zatriasol fiou: ,,Ma-
ma, mama!“, na ¢o sa ona akoby pre-
brala z il'aku a privinula sa k chlapcovi.
Aj ked sa dookola ozyval narek, krik
a na tvarach, ktoré staCil rozoznat’ sa
zraCilo zdesenie, jemu zrazu ako by
spadla vel'kd tarcha zo srdca: ,,Mama,
mamicka moja, tu ste!*

Ked’ sa prach rozplynul a detonacie
prestali, nastalo strasné ticho. Podaktori
zacali vstavat’ z miesta a ktosi pozname-
nal: ,,Hadam to prestalo.”

,Pockajte mama, idem sa pozriet
von.“, povedal Jojo mame a pretlacil sa
k dveram. Ale to ¢o uvidel vonku, ho tak
zdesilo, ze by bol najradsej usetril svoju
matku pohladu na hrozné spustoSenie,
ktoré nalet zanechal navokol ich domu.
Susedny dom — ruiny. Priamy zasah.
Naproti horel rozny dom, v ktorom bola
lekaren vedl'a Loflera. Smerom k Zzupné-
mu domu prevrateny povoz
a zraneny kon kopal noha-
mi do vzduchu, ako by sa
pokusal vstat’.

Ale to uz Jojova mama
stala vedla neho, chytila ho
za ruku: ,,Pod'me, synku,
treba sa ndm obzriet' za
Karolom, za otcom...
Musime odtialto prec, co
ak znovu priletia? A potom
front! Boze mdj, Boze mgj,
¢o len budeme robit? Keby
tu len bol otec...!*

Na Stastie ten sa
zanedlho objavil pri nich
doma. ,, Ty pockaj tu, do-
ma,“ obratil sa k Zzene,
,vonku je peklo a smrt’. Ja
idem najskor s Jojom
k salezianom, aby sme
nasli Karola a potom
uvidime...*

Vysli znovu na ulicu,
ktora uz znovu ozila
pokrikom i narekom. To ti,
¢o povychadzali z tkrytov
a zburanisk nachadzali
medzi mitvymi a zraneny-
mi svojich pribuznych a
znamych. Bolo pocut
i nareky a stony... Otec,
aby uSetril Joja od tychto
strasnych scén sa zrazu
rozhodol:

,»Prejdeme k salez-
ianom zadom cez VrSok,*
a uz sa pustili krizom cez
ulicu pomedzi ulomky
okennych ramov
a rozbitého skla a ked’ sa
¢mud z  nedalekého
zhoreniska obratil bokom,
objavila sa pred nimi este
stranejSia scenéria na mal-
om priestranstve pred
kaplnkou sv. Michala. To
bolo aj pre otca vela.

,,Och, pod'me odtial-
to,* a trhol chlapca za ruku,
ako sa ten zadival na ¢udné
polohy mftvych muZzov
a zien. ,,Museli to dostat’ aj
z gulometov,” poznamenal
otec. Najhor$i bol pohlad
na zenu v pokrocilom
tehotenstve, ktora tam
pokojne lezala, ako by iSla
rodit. Ked prisli blizsie,
zbadali, Ze je mftva, bez
nohy. Presli za ViSok
a mohli sa pohybovat’ rych-

lejsie, lebo Parovce boli usetrené od pri-
amych zasahov bomb a ulice boli
priechodné. Za chvil'u zbehli dolu
k zahradam a obratili sa znovu smerom
do mesta k zupnému domu a vpravo sa
im naskytol stra$ny pohlad na horiaci
dom. Salezianov to minulo, ale dostal to
susedny dom. Okna salezianov boli vy-
bité, budova prazdna. Vysli von
a bezradne sa obzerali, koho by sa spy-
tali na chlapcov.

,.Hen je, tusim, Palino Gala,* mykol
rukou otca Jojo, ukazujuc k plotu, ktory
oddel'oval dvor salezianov od zbtranych
garazi. Pohli sa tym smerom, ale uz na
prvy pohlad bolo otcovi ¢udné, ako
meravo je ten Palo oprety o dreveny
stip. Ked prisli blizsie, uvideli, ze je
mitvy a zostal v tejto grotesknej polohe
tak, ako ho ¢repina zasiahla zozadu do
krku, ¢o spredu nebolo vidiet. Tvar bola
sinava, odkrvend. Nebolo Casu zotrvat’
pri kazdom mitvom, ktorého poznali dI-
hsie, lebo ned’aleko za ozyvalo stonanie
a to uz zazreli zname tvare Radeckych.

,,Otec, hen je Tono,” ukazal Jojo na
svojho kamarata, ktoré¢ho rano stretol
s mamou na ceste z rinku. Lezal pod
sutinami. Mal zavalené nohy castou
muru a rodifia sa snazili ho vyprostit’
a skratit’ jeho utrpenie.

Nakoniec sa predsa len dozvedeli od
rodiCov, ktori ich uz predisli pri hl'adani
svojich chlapcov, ze ich Karol je zivy
a zdravy a ze celda skupina, o sa
zachranila pred ulomkami po zasahu
susednej budovy pod biliardovymi stol-
mi, utekala do bezpecia hore na Zobor.
Otec sa trochu upokojil, i ked’ uz ol'uto-
val, ze zobral chlapca so sebou.
Rozhodol sa, Ze pojde k svojmu zamest-
navatel'ovi vypytat’ auto a odvezie celu
rodinu na Zobor, ked’ mu sused Hajnala
pontkol pivnicu, kam by sa nacas
spolo¢ne ukryli. Znovu sa teda vydali
naspiat na ViSok najskér pomedzi
rozbité povozy a miritvoly koni
povoznikov na Farskej ulici a potom
Marianskou a Piaristickou k piaristické-
mu kostolu. A znovu sama spust’. Dole
na Skolskej a pri synagoge horeli domy
po priamych zasahoch bomb a pred pi-
aristickym kostolom kopa miftvych,
ktorych skosili gulomety, ako vy-
chadzali z kostola.

Naraz zastali a otec akoby zmeravel
upreto hl'adel na dvojicu l'udi s karick-
ou. Vtedy si aj Jojo v§imol, ze su to
Salamtnovci. Nikoho si neviimali a t'a-
hali karicku, na ktorej boli dve mitve
dievcatd. Ich dvanastro¢na dcéra
a Nevlahova... Boli v Soku a v Soku sa
ocitol aj Jojo. Ved’ to boli jeho spoluzi-
acky...!

Teraz preskocil Gizas z otca na syna.
Naraz pocitili velkd tinavu v nohach.
Otec sa pozrel na Joja a videl, ze je
bledy ako ten Palino pri tom plote. Citil,
ze uz dalej nevydzi... Sadol si na kus
zvalenej sochy a jeho telom zalomcoval
tichy zufaly plac... Vsetko, ¢o sa udialo
doteraz chapal akosi neosobne. Stale sa
mu darilo udrziavat’ si vnitorny odstup
od udalosti, aj ked” ich sam prezival. Ale
teraz sa jeho vratka dusevna rovnovaha
naraz zratila...Nevedno, kolko takto
presedeli. Prvy sa prebral Jojo. Pretrel si
o¢i, akoby si az teraz uvedomil, kde je,
ze kazda chvilu mozu naletiet’ lietadld a
masakra bude pokracovat. Pozrel na ot-
ca vedla seba, sedel s hlavou opretou v
dlaniach. Lenze Jojo ho vytrhol zo Soku.

,,Tato, musime za mamou. Pod'me
po auto!“, povedal hlasom, ktorého tén
prekvapil otca a vytiahol z tupej letargie.
Pozrel sa na syna a uvedomil si, ze pred
nim uz stoji muz. Znovu sa pozreli na
kopy miftvol a ludi, ktori sa motali
pomedzi nimi a s plaom si odnasali na-

OPRAVA

Prosime ctenych Cditatel'ov,
aby si v zaverecnej Casti clanku
Edity a Michala Tarabcakovcov
,Kto st, odkial’ pri§li?* (Kultara
7/2005, str. 12) opravili text.
Posledny bod 8 v Uplnom zévere
ma spravne zniet nasledovne:
,Jazyky uralskej jazykovej rodiny
su aglutinacné.*
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