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...su dva druhy poruchy zraku,
vznikajice z dvoch pricin,
ked' totiz prechadzame
zo svetla do tmy a z tmy do svetla...
Platon: Stat

V siedme;j knihe dialogu Stz ([1], 232-236),
v rozpravani mytu o jaskyni, o zvlastnych nau-
kach a o vzdelavani nas Platon konfrontuje s pa-
radoxom hypotézy ako tvorby experimentalne
potvrdenych rieSeni. Takato tvorba hypotéz je
branou k ,,svetu idei* alebo, inak povedané, k od-
krytiu univerzalnych principov sveta. V tejto
kvalite platonskych idei spociva jadro poznatel-

nosti pravdy.
(X)) ’
pat

do
jaskyne?

JOZEF PAUER

Nase zmysly nam neposkytuju pravé obrazy
sveta, ukazujii nam len ,,tiene skuto¢nosti, ktora
podrazdila nase biologické, zmyslové, mentalne
ustrojenstvo. Platon prirovnava nasu zmyslovo-
perceptivnu skusenost’ k tieiom, ktoré vo svetle
ohna vrhaju z nasej pozicie neviditel'né predme-
ty na stenu v Serych ttrobach jaskyne. Naprick
tomu Clovek je schopny odkryvat skutocné,
esencialne neviditeIné univerzum, ktorého vlast-
nym, no nesubstancialnym prejavom si tiene,
ktoré sa nam ponutkaji v zmyslovych vnemoch.
Na to, aby sme dospeli k takémuto odkrytiu prav-
dy, musime vyjst’ z jaskyne a kracat’ po strastipl-
nej ceste vytvarania hypotéz, ktoré nas povedu k
slne¢nému pribytku idei krasy, pravdy, dobra. A
s takymto poznanim potom pomahali vyvadzat
l'udi z jaskyn na svetlo, aby mohli Zit" a tvorit’ Zi-
vot v spoloénosti spoloéného dobra a spravodli-
vosti.

No ¢lovek usadeny v jaskyni konzumu a vir-
tualnych svetov, pod tlakom oficialneho vymy-
vania mozgov, oligarchickej stratégie dezorienta-
cie a napitia sa sustred’uje na trblietavé nahradky
a navnady, na sexbomby, pivo, peniaze... Takyto
Htréning® nas urcite nevedie ku skiimaniu sku-
to¢nej povahy sveta a l'udskych charakterov, k
rieSeniu celozivotnej ulohy poznat’ sam seba, zo-
stat’ verny sebe, byt priatelom mudrosti a mat’ v
posvitnej Ucte tajomstvo bytia sveta. Odsudeni
na osamely lov na spotrebné pseudohodnoty za-
bijame tak svoju opustenost’ konzumom, stale sa
opakujucim nakupom, stracame vyhl'ad a pohl'ad
na seba ako na bytosti zmyslu a sebapotvrdenia v
zmysluplnom byti. Z nasho pohladu unikol zmy-
sel a v strachu a uzkosti z tejto straty sa zahlcu-
jeme hromadenim veci, ktorym pripisujeme tie
vytracajlce sa, unikajuce hodnoty. A ked’Ze st to
vsetko veci, ktoré¢ konzumujeme (autd, sex, in-
formacie, takzvané reality Sou a dal’Sie a d’al’Sie
Sou triviality, banality, vSetkozaplavujuca velka
Sou), nikdy nemdzeme zasytit’ nas hlad, vsetko to
mizne v bezodnej priepasti spotreby.

Naozaj sme odsudeni na tito odovzdanost’
konzumu a na premielanie celych pohori infor-

macii a informacnych odpadkov? Naskutku je
na$im osudom bolest’, ktora v nas narasta s naSou
nenasytenostou? Nemame to, po ¢om tuzime a
svet nase tuzby nedokaze nasytit. Zozierame sa
chtivost'ou a zavistou, nedokazeme sa tesit’ z do-
bra svojho blizneho a néz nendvisti ndm prebo-
dava vlastné srdce.

A nasi domaci politici, nasi mali vodcovia i
vodcovia dne$nych mocnosti, vSetci vSak iba

At (IR B
Snimka: Teodor Krizka
babky ovladané ,,bankarmi“, synarchiou finan-
¢nej oligarchie, nam nehlasaju ni¢ iné ako slobo-
du, mier, spojenectvo, vernost, a pritom su zary-
tymi nepriate'mi slobody, mieru i vernosti. Ved’
keby ich dodrziavali, uz davno by im ten slobod-
ny l'ud odobral vladu alebo by sa jej sami muse-
li vzdat'.

(Pokracovanie na 4. strane)

am siaha 'udska pamat’, kazda civiliza-
Eé cia sa pokusala hladat odpovede na
otazky o zmysle zivota. Tieto odpove-
de l'udia nachadzali v stradniciach medzi ¢lo-
vekom a nadprirodzenym, az clovek dospel
k objavu, ze vSetko zivé i nezivé musi mat’ svoj
pociatok i vyustenie —v Bohu. Je iba prirodze-
né, ze kult Boha sa stal stredom jeho konania.
Od tohto jediného opravneného kultu, kto-
ry ¢loveka neponizuje, ale naopak, pozdvihuje
ho z chaotického tapania k ceste, ktora ma
smer, v§ak postupne Tudstvo skizlo k néhrad-
nym kultom. Najskor ku kultu kralov, neskor
ku kultu rozumu a od neho odvodenej slobody
a kultu umenia, ku kultu demokracie a pod.
A ¢lovek pokracuje d’alej po zostupnej ceste od
kultu Boha az ku kultu celebrit, hercov, politi-
kov, $portovcov... No tento vypocet este nie je
na konci. Clovek vo svojich narokoch klesol az
tak hlboko, ze vzhliada k rychlokvasenym su-
perstar, ba dokonca k nevykvasenym ,,vyvole-
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Vari toto je cesta k povzneseniu?

Skaredost’ sa mnohym vidi krasna, nemo-
ralnost’ vzrusujuca, loz znakom mudrosti.

Slovenska vlada hovori o vzdelanostnej
ekonomike, ale v rozpocte nenachadza dostatok
penazi na vzdelavanie, vedu a vyskum. Detom
na Skolach sa venuju ucitelia, ktori eSte zo zotr-
vacénosti obetuji svoj ¢as a sily mladezi bez
ohladu na spolocensku prestiz ich stavu a od-
menu. Rétorika zodpovednych za tato situaciu
sa mina so skutkami. A vysledok tejto ,,prace®,
ak za pracu vobec mozno povazovat’ prispevok
k tpadku, uz badat. Nebudem vyrativat’ vset-
ko, kde ho vidiet'. Bol by to stpis takmer vset-
kych poloziek spoloc¢enského zivota.

Ale nie je to iba slovensky trend. Uz to tak
vyzera, ze je to trend globalny. Napriklad vo
Franctzsku uvazuju o zniZeni poétu vyucova-
cich hodin dejepisu, lebo sa im stcasna mladez
vidi vel'mi vytazena. Akoby globalny svet ne-
potreboval vzdelaného a duchovne bohatého
¢loveka, ale ¢loveka — skrutku v sukoli, ¢love-
ka bez pamaiti, ¢loveka v okovach nizkych pu-
dov a vlastného egoizmu, jednotlivca neschop-
ného byt solidarny s inymi, neschopného sku-
to¢nej lasky, ktora je potvrdzovana sebaobetou,
¢loveka o¢ipovaného, zbaveného penazi, platia-
ceho iba virtudlnou hodnotou, ¢loveka v sieti
takmer nepostrehnutelnych pavucin medialnej
manipulécie.

Nevidim tento trend sam. Vidi ho mnoho
I'udi. I ti, ktori eSte mléia, vlastne kri¢ia mlca-
nim. Neraz sa vSak li§ime v nazerani na mozné
rieSenia. V poslednom ¢ase mi napriklad pise
pan z Cadce, ktory sa boji podpisat, zato mu je
vsetko jasné a nevaha ma nabadat, aby som sa
nenechal ohlupovat’ knazmi a biskupmi, ktori
udajne blahoredia kapitalizmus. Nev§imol si
slova papeza Benedikta XVI., ktory i na Velku
noc vravel kriticky na adresu mocnych a boha-
tych. Nepostrehol socialne ucenie Cirkvi, ktoré
jediné je zivotaschopnou alternativou vulgar-
nych socialnych hnuti, ktoré si kupuji socialnu
opateru I'udi za nenavist’ k Bohu.

Pan z Kystic vidi rieSenie v navrate k byva-
1ému rezimu, akoby zabudol, ze to bol rezim u
nas a vsade inde vo svete nastoleny ako dosle-
dok rozdelenia Eurdpy po Druhej svetovej voj-
ne a zaroven v dosledku nedemokratického pri-
pojenia k Cesku.

(Pokracovanie na 2. strane)
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Spolok Slovakov v Pol'sku
piSe ministrovi kultury

Vazeny pan minister,

dovol'ujeme si Vas informovat, Ze v zbierke zmluv a naria-
deni Monitor Polski bol 24. februara 2006 publikovany Prog-
ram spoluprace medzi Ministrom kultury Polskej republiky
a Ministerstvom kultury Slovenskej republiky na roky 2005 —
2006, ktory vo Vasom mene podpisal vo Varsave 14. oktobra
2005 vel'vyslanec Slovenskej republiky v Pol'sku pan Frantisek
Ruzicka. Predmetny program, obdobne ako predchadzajuca
zmluva v oblasti $kolstva, nebol s nami konzultovany. Fakt, ze
ste nas o priprave a podpise predmetnej zmluvy neinformovali,

a miera zapojenia SSP, ako aj ZU SR vo Varsave, do pripravy

vyvolal nase velké prekvapenie. Pan vel'vyslanec Frantisek Ru-
zicka v liste, ktory zaslal diia 3. aprila 2006 predsedovi Spolku
Slovakov v Pol’sku, prof. Jozefovi Congvovi, tvrdi, Ze vec pri-
pravovali experti oboch ministerstiev v priamej komunikacii

uvedeného Programu, bola plne v ich kompetencii. Nesuhlasi-
me s tymto vysvetlenim, lebo my, v odlisnosti od pana velvy-
slanca, ktory program vo Vasom mene podpisoval, sme sa
o fiom dozvedeli az 3. marca 2006, po jeho uverejneni v zbier-
ke zmluv a nariadeni Pol'skej republiky Monitor Polski.

Majuc na zreteli fakt, Ze je to v zjavnom rozpore s ¢lankom
15 a 18 Ramcového dohovoru o ochrane narodnostnych men-
sin, ktory ratifikovala Pol'ska republika a Slovenska republika,
prosime, aby ste nam vec vysvetlili.

S krajanskym pozdravom
LupoMirR MOLITORIS
generalny tajomnik

Otvoreny list

Vlade SR, Ministerstvu zdravotnictva SR,
Strajkujucim zdravotnikom a vSetkym obcanom Slovenskej republiky

Vazeni obcania Slovenskej republi-
ky!

Strajkovy vybor Martinskej fakult-
nej nemocnice Martin d’akuje vSetkym
slusnym zdravotnikom Slovenska, ze
sa kone¢ne zobudili a dokazali zdvih-
nat’ hlavy na obranu seba samych
a Strajkom dokazali, Ze si vazia samych
seba! Zaroven vyzyva, aby sa k maso-
vému odporu pridali jednotne vsetci
zdravotnici Slovenska. Je nam trapne,
ze takymto poniZujucim spésobom, sa
musime dozadovat od Vlady Sloven-
skej republiky zlepSenia financ¢nej situ-
acie v zdravotnictve.

Planovana reforma pdana ministra
Zajaca zlyhala na celej ¢iare. Uvedomu-
jeme si, ze reforma zdravotnictva
v zmysle zvysSenia efektivity prace bola
nevyhnutna, no zd’aleka nedosiahla zela-
ny efekt. Legislativne normy st systema-
ticky obchadzané, pricom tspesne sa vy-
uzivaju vsetky moznosti, ako je mozné
obist’ vSetky platné legislativne normy.
Rezort zdravotnictva je vzhladom na
percento hrubého domaceho produktu
vy€leneného pre rezort zdravotnictva
v porovnanim s kultirnymi eurdpskymi
statmi dlhodobo podfinancovany.

Sme svedkami toho, Ze este aj tie fi-
nan¢né prostriedky, ktoré st venované
do zdravotnictva su systematicky uvol-
nované v prospech jednotlivcov, alebo
skupin pdsobiacich v Statnych zdravot-
nickych zariadeniach, predovsetkym
osobami vo veducich funkciach.

Verime, Zze prave dnes v Case hro-
madnej vzbury zdravotnikov dozrel ¢as
na intenzivny, systematicky a razantny
krok ku ozdraveniu zdravotnictva ako
celku. Za¢nime vSak vsetci po poriadku
od seba.

Mozeme sa my vsetci zdravotnici
Slovenska pozriet’ s kI'udom do zrkadla
a bez zachvevu svedomia tam uvidiet’ se-
ba samych ako slusnych I'udi, alebo nie-
ktorych z nas aj s ndznakom rohov certa,
chamtivca, cynika nereSpektujiiceho
osobnost’ pacienta, alebo az hyeny v I'ud-
skej kozi? Nebojme sa kone¢ne spome-
dzi seba vylucit' tych jednotlivcov, ¢o
medzi nas ktori si ctime zékon, nepatria
ani nahodou!

Vy podriadeni, kedy kone¢ne sa naj-
de aspon niekto stato¢ny, kto oznaci
svojho nepoctivého nadriadeného verej-
ne v médiach, Zze Vas nevedie, nemotivu-
je, brzdi v odbornom raste, aby z pozicie
moci mohol s Vami manipulovat’ a ume-
lo pri svojej neschopnosti Vas ,,drzat
v Sachu*?

Kedy kone¢ne za¢nu manazmenty
nemocnic a veduci pracovnici niest
osobnu zodpovednost’ za rast a vychovu
svojich nastupcov?

Pan minister, pani riaditelia $tatnych
nemocnic, najdete v sebe dostatok osob-
nej statocnosti, aby ste zverejnili menné
zoznamy l'udi, ktorym bolo umoznené za
Vasej vlady, za Vasho vedenia nemocnic
odstatnit’ jednotlivé ,,zlatonosné™ Casti

nemocnic, ktorymi vzhl'adom na ich zis-
kovost’ prudia z financii investovanych
do zdravotnictva obrovské zisky do vre-
ciek jednotlivcov, alebo uréitych vytypo-
vanych skupin?

Péan minister, nehanbite sa, Ze za Va-
Sej vlady sa pracovnici v rezorte zdravot-
nictva prepadli na samé dno mzdového
ohodnotenia za svoju pracu?

Strajkovy vybor MFN preto vyzyva,
aby vSetci zdravotnici Slovenska verejne
ziadali nasledovné:

- aby Ministerstvo zdravotnictva
Slovenskej republiky do 3 dni predlozilo
verejnosti presny zoznam institucii, od-
deleni, SVALZov a ambulancii, ktoré
pocas ich vlady presli do sikromnych
ruk

- aby Ministerstvo zdravotnictva
Slovenskej republiky a nemocnice, kto-
rych zriadovatelom je Ministerstvo
zdravotnictva Slovenskej republiky zve-
rejnili do 3 dni zoznam os6b, ktoré maja
siibeznu prax v nemocnici a zaroven pra-
cuji v sukromnych zdravotnickych za-
riadeniach, ktoré Casto vlastnia cez ,,na-
stréené” osoby, do ktorych usmerfiuju
vybranych ekonomicky vyhodnych pa-
cientov a zavazné, zivot ohrozujice
ochorenia, po ekonomickej stranke zvac-
$a stratové, ponechavaji v liecebnej sta-
rostlivosti §tatneho zdravotnickeho za-
riadenia

- aby zdravotné poist'ovne s ticastou
Statu uverejnili do 3 dni presny zoznam a
presnu vysku zmluvnych finanénych ob-
jemov aktivit, ktoré vykonavaju jednotli-
vé odstatnené zdravotnicke subjekty v
ramci biochémie, mikrobiologie, dialy-
zy, RTG pracovisk (CT, MR a pod.), pa-
tologickej anatomie a d’alSich, odstatne-
nych za posledné 4 roky

- aby Ministerstvo zdravotnictva
Slovenskej republiky v spolupraci s ve-
deniami jednotlivych nemocnic a zdra-
votnych poistovni s ucastou Statu do 3
dni zverejnilo presné zoznamy stikrom-
nych zariadeni, v ktorych si $tatne ne-
mocnice objednavaju tie vykony , ktoré
pred odstatnenim vykonavali vo svojich
laboratdriach a na svojich pracoviskach,
ako aj celkové sumy, ktoré za uvedené
vykony nemocnice sikromnym zdravot-
nickym zariadeniam platia.

Ziadame tiez, aby vedenie rezortu
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej
republiky zddvodnilo a vysvetlilo nepo-
mer vo finanénom zhodnoteni SVALZo-
vych aktivit, oproti finanénému zhodno-
teniu ceny za ukonceny pripad u hospita-
lizovanych pacientov, ako aj zdévodne-
nie privatizacie vsetkych ziskovych —
dobre platenych aktivit Statnych zdravot-
nickych zariadeni.

Po zverejneni vsetkych pozadova-
nych udajov ziadame, aby pan minister
Zajac v termine do 20.aprila 2006 urobil
verejny odpocet a zhodnotenie celého
obdobia, pocas ktoré¢ho riadil rezort Mi-
nisterstva zdravotnictva Slovenskej re-
publiky.

Zaroven vyzyvame buducu Vladu
Slovenskej republiky, aby do 3 mesiacov
od zostavenia novej vlady predlozila le-
gislativne opatrenia, na zéklade ktorych
budu presne zadefinované transparentné
podmienky privatizacie zdravotnickych
zariadeni ako celku, pricom bude presne
zadefinovana $tatna aj privatna siet ta-
kychto institacii. V uvedene;j sieti musia
mat presnu definiciu a miesto aj univer-
zitné nemocnice v sidle lekarskych fa-
kult.

Rovnako doélezité bude pripravenie
presnej legislativnej normy pre subeh
praxi, kde bude presne a nezneuzite'ne
zadefinované miesto a postavenie Statne-
ho zamestnanca, ako aj privatneho leka-
ra posobiaceho v systéme slovenského
zdravotnictva. Nové legislativne normy
nesmi opomenut’ ani postavenie a po-
vinnosti vedtcich pracovnikov a ich
osobnu zodpovednost’ za profesiondlny
rast svojich podriadenych tak, aby vsetci
pracovnici posobiaci vo veducich mies-
tach zdravotnickych zariadeni, manaz-
menty nemocnic nevynimajic, obsadzo-
vali tieto funkcie systémom rekonkurzov
kazdé 4 roky v regularnom a objektiv-
nom vyberovom konani, ¢im sa zabrani
.dozivotnym* funkciam takychto vedi-
cich pracovnikov.

Osobitny doéraz bude potrebné
klast’ na vyzivanie penazi zo Struktural-
nych fondov EU. Dovol'ujeme si navrh-
nat, aby tieto peniaze najprv boli pou-
zité na certifikacie kvality (ISO) jed-
notlivych nemocnic, véitane personal-
nych auditov a skuto¢nej, objektivne;j
systemizacie miest zdravotnickych za-
riadeni s naslednym splnenim vsetkych
zaverov auditorskej komisie (stavebné
upravy, doplnenie pristrojového parku
a pod.). Cely proces musi byt pod pris-
nou verejnou kontrolou a transparent-
ny. Tento proces by mal vyustit’ do cel-
kového zlepSenia financovania zdra-
votnictva Slovenskej republiky vratane
zlepSené¢ho finanéného ohodnotenia
zdravotnickych pracovnikov, preplaca-
nia ustavnych pohotovostnych sluzieb,
za presného zadefinovania nadcaso-
vych hodin a dizky tyzdenného pracov-
ného Casu aj s moznost'ou trojsmennej
prevadzky zdravotnickych zariadeni.
Osobitni pozornost’ je potrebné veno-
vat’ pdsobeniu spolo¢nosti “s.r.0.” v re-
zorte zdravotnictva, ako najmenej
transparentnych a v su¢asnosti s tunelo-
vanim nemocnic a obchadzanim legis-
lativnych noriem (subeh praxi) najviac
spojenych organizacii posobiacich
v systéme slovenského zdravotnictva.

Vyzyvame vsetky Strajkové vybory
jednotlivych nemocnic Slovenska, aby
sa v zaujme zlepSenia pomerov v sloven-
skom zdravotnictve stotoznili s naSimi
poziadavkami.

V Martine 10. aprila 2006
Strajkovy vybor
Martinskej fakultnej nemocnice

ako vlastenecku, akoby zabudli, ze pod
touto zastavou ktosi ich vlast’ uplne
rozvratil. Pripada mi to, akoby otrok
nad hlavou maval okovami s prosbou,
aby mu ich
opédt" niekto
uzamkol na
nohach.
Mily pa-
ne, viete si predstavit, za aka cenu by
sa takyto rezim vedel udrzat’ zopar de-
satro¢i pri moci? Boli by to potoky
krvi. A mozno by v tych potokoch tiek-
la aj vasa aj moja krv a krv nasich bliz-

(Dokoncenie z 1. strany)
Zabudol, ako tento rezim pripra-

vil desiatky tisic stato¢nych I'udi
0 moznost’ zucastnit’ sa spolocenske;j
sataze, . . e o
e Debilizacia
ti, ba bezdo-

vodne ich

i v materskej krajine tohto rezimu sa

komunizmus ujal moci na utrpeni sta-

tisicov a miliénov obcanov. Vari este

mnohych
uvédznil a tyral. Pan zabudol, ze
niekto pochybuje, Ze komunizmus bol

nastoleny podvodne ako nastroj roz-  kych.
vratu tradi¢nych hodnot? Pozor na jednoduché rieSenia,
S trpkym tdivom pozeram na ma-  priatelia!

nifestdcie komunistov na Cervenom

namesti, ktori cervenu zastavu dvihaju TEODOR KRIZKA

Nie som protimadarsky pansilav

Nie som protimadarsky panslav, ktorého by takto chceli bilagovat madarski na-
cionalisti. Moji stari rodicia este nevedeli po madarsky a rodicia madarcinu iba la-
mali a preto ma zapisali do madarskej skoly. Lebo kto sa chcel v Madarsku uplatnit,
musel ovladat madarcinu a nepozadovat slovensku univerzitu a slovenski spravu.
Pritom obyvatel'stvo Békesskej Caby bolo onoho casu nie z dvadsiatich, ale zo se-
demdesiatich percent slovenskej narodnosti. Odvtedy lamem svoju matercinu, lepsie
povedané, jej zakrpatenu podobu, cize ,, totstinu”. Moje deti, matka ktorych je Ma-
darka, neovladaju ani tu. Za to som, pravda, zodpovedny, no nielen ja. Bol by som ich
mohol zapisat' do slovenskej skoly, neurobil som to viak preto, aby som ich nevydal
potupe, ktoru pocitovali moji predkovia kvoli svojmu povodu. Necitim nepriatel’stvo
voc¢i Madarom, medzi ktorymi mam vela priatelov a ktori mi pomohli v nidzi bez
ohladu na narodnost, ale nenavidim madarskii nacionalisticku politiku, ktora dopus-
ta nevrazivost voc¢i Nemadarom. A pritom ubiida triezvo zmyslajiice Madarstvo, kto-
ré chcu nahradit asimilaciou narodnosti v krajine.

Z listu Jana Medovarského
(Ludové noviny, casopis Slovakov v Madarsku)

/.

OBALKA NA WPLATOK
PRE POSLANCA NR SR

Kresba: Andrej Misanek

Aforizmy

Dagmar Gruspierovej

Mnohi majui u nas divné hobby,
miesto doh6éd kopat’ oponentom hroby.

Odvolali riaditela,
zas je volné koryto,
rychlo hladaj, kde mas stryka,
mozno prejdes cez sito.

U nas ze je ideovy tlak?
Ak je tak, nech ma trafi sl'ak.
Iba ak si narodovec,
mozes Cakat’ rychly koniec.

Syty hladnému nevert,
stard pravda hovort.
Mo Ze verit pre zmenu
hladny tomu sytemu?

Zub cCasu je relativny pojem:
Jje nepriatel’om vSetkych Zien
a priatel’om umeleckych diel.

Clovek sa tazsie preribe
cez medziludské vztahy
ako cez husty les.
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lovensko sa trapi uz takmer Sest-

nast’ rokov s modelom ekono-

mického a socialneho rozvoja

pri smerovani do eurdpskych
Struktar. V neslavnej ére liberalizmu
Vaclava Klausa po roku 1990 Slovensko
sa dostavalo na perifériu diania nielen v
ramci CSFR, ale aj v Eurépe. Celkom lo-
gicky sa usilovalo o zmenu modelu. Vo
februari roku 1991 prislo Krest'anskode-
mokratické hnutie ako ¢len vladnej koa-
licie CSFR i SR s ,,Alternativou d’alSie-
ho postupu v reforme®. V nej sa vyslovi-
lo, ze KDH bude nepretrzite analyzovat’
postup ekonomickej ,,reformy* a hl'adat’
i alternovat’ mozné kroky na prekonava-
nie jej nepriaznivych dosledkov. V nom
sa konstatovalo, ze d’alsi postup je otvo-
reny vSetkym novym poznatkom, navr-
hom a podnetom instittcii alebo podni-
kom, organizaciam a jednotlivcom, ,,kto-
rym lezia na srdci rovnaké zamery ako
KDH: socialne a ekologicky orientovana
trhova ekonomika v suverénom demo-
kratickom Slovensku “.

TerajSia situécia je v prikrom rozpo-
re so situaciou, ktora na Slovensku pre-
vladala v roku 1992, kedy bolo este moz-
né spajat’ usilie politickych stran, ako
najlepsie pomoct’ Slovensku v transfor-
macénom procese. Vitazila jednotiaca
myslienka drvivej vdcsiny, ze je to po-
trebné v mene osudového prezitia slo-
venského naroda. Vtedy bolo potrebné
formovat’ slovenskt narodohospodarsku
politiku, ktora by optimalne mohla usku-
tociovat’ transformacny proces ekono-
miky a integracie Slovenska do EU a
NATO. Z viacerych vydarenych podujati
mozno tu spomenut’ napriklad seminar
,Siestich ekonomickych nazorovych
§kol“ v SR, ktory sa uskutocnil z inicia-
tivy vtedajSieho premiéra v januari 1992
v Bratislave na Bériku. Vtedy premiéro-
vi Janovi Carnogurskému sa podarilo po-
sadit’ za jeden stol predstavitel'ov ,Sies-
tich slovenskych nazorovych ekonomic-
kych 8kol“, ktoré predstavovali ekono-
mické kluby KDH, ODU-VPN, HZDS,
NEZES, Zdruzenie priemyslu Slovenska
a Liberalny klub. Vitazné KDH sa vtedy
tesilo 37-percentnej preferencii volicov.
Vtedajsi premiér uspesne osobne mode-
roval diskusiu. Na semindri svoje nazory
ucelene prezentovali jednotlivé ,.ekono-
mické nazorové Skoly“, ktoré v ramci
svojich klubov dovtedy sformovali a
v praktickej politike ich zmysel a uZzito¢-
nost testovali v ekonomickom prostredi
SR vo vztahu k ekonomickému prostre-
diu CSFR a Eurdpskemu spologenstvu.

V diskusii po prvykrat sa verejne
prezentovala na Slovensku aj rozvojova
koncepcia modelu socialne trhového
hospodarstva.

V sucasnosti nie¢o podobné si moz-
no predstavit’ len ako fikciu a virtualne
cvicenie. Lidri sa navzajom nerespektuju
a ti, ¢o by mali zjednocovat, su zaujati
viac neintegrovanim ako integrovanim.
Cez média si vymienaju také posolstva
ako ,.hyenisticky sa prizivovat’ politicky-
mi bodmi®, prejavovanie sa ako ,.kovany
bol’sevik®, pridavanie sa k ,,bol'Sevickym
intrigdm® a podobne.

Vtedy, v dosledku nerovnakych pod-
mienok rozvoja, ktoré v krajine v tom
Case existovali, aj spolupracujiici postoj
politikov a ekonémov znamenal, Ze sa
podarilo zmenit’ usporiadanie Statu z fe-
deralneho na dva samostatné Staty. Pro-
tagonista federalnej liberalnej reformy
Véclav Klaus, ktory ju uskutocnoval
podl'a pokynov Medzinarodného meno-
vého fondu a Svetovej banky, vyhlasil,
Ze nie je mozné, aby sa v jednom State
reforma uskutocnovala podla dvoch od-
lisnych modelov a rozhodol sa pre roz-
delenie CSFR. Nasledovali priority
vzt'ahujlce sa na budovanie samostatné-
ho Statu a na realizaciu dosahov vyply-
vajucich z rozdelenia federacie.

Otazka rozvojového modelu na baze
socialne trhového hospodarstva sa dosta-
la do popredia po volbach v aprili roku
1993 v aktualizovanom programovom
vyhlaseni vlady. Vtedy vo vladnom
programe oficidlne zaznela po druhy krat
potreba prechodu k spolocnosti zaloze-
nej na socialne a ekologicky orientovanu
trhova ekonomiku. Model socialne trho-
vej ekonomiky mal lepSie zohl'adnit’ so-

cialny aspekt transformacie, ktory bol na
Slovensku ovel'a silnejsi ako v Cesku
a zabezpeCit' ucinnejsi a rychlejsi pre-
chod na trhové hospodarstvo.

Po vol'bach roku 1998 doslo k zme-
ne politického cyklu a nastal prechod
k modelu liberalne orientovanej trhovej
ekonomike. KDH zostalo verné konzer-
vativnej rozvojovej politike. LS-HZDS
posunula svoju politiku ekonomického
a socialneho rozvoja viac od stredu do-
prava. Obidvom politickym strandm so-
cialny rozmer rozvoja je blizky a pocita-
ju s nim vo svojich programoch. Najsil-
nejsia strana Smer-socialna demokracia
je nad’alej verna modelu socialne trhovej
ekonomike. V pripade vitazstva vo vol-

JOZEF MIHALIK

prv zjednotit na modeli fungovania eko-
nomiky ako socidlne orientovanej trho-
vej ekonomiky. Potom problém aj utvara-
nia zmieSanej vilady bude zvldadnutelny.
Ide najmi o to, do akej miery konzerva-
tivna orienticia v socialno-ekonomic-
kom programe strany, ktorej sa to tyka,
sa rozhodne premostit’ inkliniciu kres-
tanského socialneho ucenia s koncepci-
ou trhovo socialne orientovanej ekono-
miky. Pred tymto rozhodnutim stoja
vSetky krestanskodemokratické strany
v Eurdpe. K rozumnym kompromisom
by mali byt’ pristupni ti, ¢o uz model so-
cialne trhovej ekonomiky praktizovali.
Socialni demokrati by mali viac uvazo-
vat’ o tom, ako vyjst’ v uUstrety pri vol'be

priklad vzorom amerického liberalneho
kapitalizmu. Model liberalnej ekonomi-
ky budovany na zasadach liberalnej de-
mokracie je dobry pre Ameriku, kde ma
aj svoju tradiciu. Jeho negativne Crty sa
kritizuju najma preto, Ze umoziuje vznik
liberalneho korupéného, klientelistické-
ho a manazérskeho neporiadku, s nega-
tivnymi dosahmi na znaénu Cast’ obyva-
tel'stva. Bol aj spustacim mechanizmom
ekonomickej recesie v USA na prelome
rokov 2001 a 2002. Jeho uplatnenie
v predtym prosperujucej Argentine zna-
menal pre fu katastrofu.

Pre Eurdpu je vhodnejsi model soci-
alne trhovej ekonomiky. Na jeho princi-
poch sa vytvorila aj vizia ,,Socialnej Eu-

Nebojme sa

zmieSan¢ho spdsobu vladnutia a socidlne trhoveého hospodarstva

bach v septembri 2006 sa rozhodla, Ze
bude tento model v praxi realizovat’. Za-
ujimavym poznatkom je, Ze model soci-
alne trhovej ekonomiky uz tradi¢ne pre-
sadzuju politické strany s vysokou volic-
skou preferenciou.

Vol'ba rozvojovych modelov je pod-
statna pri vnimani celkového smerovania
spolo¢nosti. Sthrnna sprava o stave spo-
lo¢nosti — Slovensko 2005 (IVO) uva-
dza, ze pri vnimani spravnosti celkového
smerovania slovenskej spolo¢nosti v su-
Casnosti podiel optimistov je stale vyraz-
ne mensi (tridsat’pat’ percent) ako pesi-
mistov, ktorych podiel ku koncu roku
2005 predstavoval este vzdy pitdesiat-
devat percent. Za doélezité meradlo
uspesnosti v trhovej ekonomike treba po-
vazovat' najmd suhlas, respektive nesu-
hlas s reformami, ktoré obcania bud’ pri-
Jjimaju alebo neprijimaji.

Obcania znechuteni politikou, poli-
tikmi a nevyvazenostou reforiem uz ne-
prijimajii ani pravicovo ani lavicovo
orientovanu vladu. V prieskume agen-
tary MVK (december 2005) slovenski
voli¢i si zelaju budicu vladu skor zmie-
$anu (takmer Styridsat’ percent), nez len
pravicovu (takmer sedemnast’ percent)
¢i lavicova (takmer trinast percent).
Ludia su unaveni z neustaleného haste-
renia a osoCovania sa politikov a aj ked’
nevedia dost’ dobre rozlisit, co je zaklad
fungovania pravice a l'avice, uprednost-
nili by zmiesant formu vlady, kde sa da
ocakavat menej konfliktny spdsob
vladnutia a objektivnejSie smerovanie
reforiem. Zodpoveda to aj mienke voli-
¢ov pri uprednostiovani ich politicke;j
orientacie.

Podl’a prieskumu IVO v priemere za
celé Slovensko az Styridsat’jeden percent
volicov sa zarad'uje k politickému stre-
du, dvadsatpit percent k 'avici a §trnast’
percent k pravici. Z vladnych stran sa
k pravici hlasi najviac voli¢ov SDKU- az
Styridsatosem percent, v pripade KDH je
to tridsat'sedem percent a SMK dvad-
satosem percent. Politike stredu najviac
zodpoveda ,,zmiesany typ vlady. Takyto
nazor maju vacsinou manazéri, odborni-
ci, T'udia vysSich prijmovych skupin
a viac nez ostatné kraje trnavsky a tren-
¢iansky kraj.

ZmieSany sposob viddnutia moéze
byt funkény a v Eurdpe vo viacerych
krajindach je aj odskusany. Zjednocuje
ho najmd akceptacia modelu socidlne
trhovej ekonomiky. Model socialne tr-
hovej ekonomiky je zakotveny v ramci
Eurdépskej tnie v Amsterdamskej zmlu-
ve, ktora (bola prijatd v maji 1999) zd6-
raznila ekonomické smerovanie EU ako
socidlne orientovanu trhovii
ekonomiku. Na Slovensku napriek to-
mu, 7¢ Ustava SR zakotvila uz v dvoch
vydaniach socialno-ekologickll orienta-
ciu budovania hospodarstva, po vol-
bach roku 1998 a najmi od roku 2002
sa praktizuje neoliberalny model hospo-
darstva, ktory l'udia vnimaju cez prizmu
reforiem nie vel'mi priaznivo.

Ak politici a politické strany chci
nacuvat hlasu svojich volicov, mali by sa

programu, v ktorom pri dobrej voli moz-
no najst mnoho spolo¢ného, s inymi
stranami (nemalo by to byt napriklad
zruenie povinne volitelného predmetu
vyucovania nabozenstva v Skolach).
V programe malo by ist’ nie tak o presa-
dzovanie lidrov, rétoriku, prestiz, popu-
lizmus na lakanie volicov, ale o identifi-
kaciu ideologii s rovnakymi, ¢i podobny-
mi nazormi voliCov, ¢i nenanutenych
zoskupeni obcanov, s taziskom na rov-
nost’ prilezitosti, ktoré socialne trhova
ekonomika poskytuje.

Napriklad v Nemecku k dohode
v tomto duchu pri vytvoreni velkej koa-
licie zostavenej z krestanskych demo-
kratov (CDU/CSU) a socialnych demo-
kratov (SPD) doslo. Priklad Nemecka,
Francuzska, Rakuska a inych §tatov (na-
priklad Skandindvskych a Pol'ska) uka-
zuje, ze zmieS$ané vlady mozno zostavo-
vat’ a ze ich politika méze dobre fungo-
vat’ v prospech obCanov. Programo-
vo Cerpaju z konfesionalnych, tra-

ropy*, pod ktort sa podpisala Europska
komisia. Podl'a kritikov aj tento model
ma svoju slabinu. Podla liberalov spoci-
va najmi v tom, ze poskytuje ,,prili§
Stedré* socialne davky a socialne vymo-
zenosti, ktoré oslabujii presvedcenie li-
beralne orientovanych l'udi o opodstat-
nenosti fungovania tradicie socialnej so-
lidarity v takej miere, ako je tomu dote-
raz.

Arbitrami v prospech jedného, ¢i
druhého modelu st I'udia a voliéi, ktori
maju pravo aj povinnost rozhodovat,
aky smer a model rozvoja je pre nich
a ich potomkov najlepsi.

V stcasnosti pre sklamanych l'udi
z politiky a z politikov mozno aj na Slo-
vensku by zmieSany typ vlady bol riese-
nim. Takmer S$tyridsat’ percent sloven-
skych voli¢ov v prieskumoch si zela bu-
dtcu vladu skor zmiesant, nez pravico-
vu, ¢i lavicovi. Ak by si tento nazor vo-

li¢i osvojili, mozno do parlamentnych
volieb v juni 2006 zmenia svoj nazor a
volieb sa zlcCastnia.

Testom k vytvaraniu zmieSanej vla-
dy a k modelu socialne trhového hospo-
darstva ako zjednocujiiceho prvku stran
s roznou ideovou orientdciou su vysled-
ky doterajsich reforiem, najmaé ich funk-
¢nost’ a dosah na obyvatel'stvo.

Akceptacia doterajSich reforiem nie
je u ludi dostatocna. Prejavom negativ-
nych dosahov reforiem st aj rasttice pro-
testy profesijnych organizacii, odbora-
rov, Studentov a beznych I'udi. V chu-
dobnom Slovensku ide nielen o vysoké
ekonomické rasty, ale aj o to, aby boli
v prospech zvySovania zivotnej Grovne
'udi. Novsia sprava Eurostatu uvadza, ze
riziku chudoby na Slovensku je vystave-
nych priblizne dvadsatjeden percent
obyvatel'ov.

Z pred¢asnych volieb podl'a doteraj-
Sich voli¢skych preferencii vyjde s vel-
kou pravdepodobnostou vitazne strana
Smer-socialna demokracia, ktora sa pri-
hlasuje k modelu socialne trhovej ekono-
miky. Tento model je kompatibilny so
smerovanim prijatym Eurépskou tniou
a praktizuju ho tiez v okolitych $tatoch.
V koncepciach unie vyustuje do ,,social-
neho Statu“, ktory v doteraz liberalmi
ovladanom Slovensku sa oficidlne z po-
litickych pricin prezentuje ako strasiak.
Nemal by sa takto prezentovat’, nakolko
(ako ukazuju sociologické prieskumy)
vécsina Slovakov v mysliach a tizbach
je viac naklonena k socialnej nez liberal-
nej politickej orientacii. Aj ked’ nemoz-
no ocakavat, ze z volieb vzide ,,slnecny
stat“, budovanie socialneho $tatu, ktory
teraz v smerovani Europskej unie prevla-
da, by v d’alSom politickom cykle s o¢a-
kavanim privitala aj va¢sina 'udi na Slo-
vensku. Tak ako je tomu napriklad v
Cesku, Pol'sku, Mad’arsku, Nemecku, vo
Francuzsku, Skandindvskych Statoch aj
inde.

Autor je profesor
na Trnavskej univerzite

di¢nych, narodnych a socialne libe-
ralnych pramenov, ¢o ma priaznivy
ohlas u l'udi a tiez v ramci koncep-
cii EU. Prispievaju aj k trendu, kto-
rym sa zmikc¢uje tradiény nahlad
na delenie politikov na Tavicu
a pravicu v tom zmysle, Ze musia
proti sebe bojovat’.

V Nemecku krestanski a soci-
alni demokrati nasli spolo¢nu re¢
v pokracovani uplatiiovania mode-
lu socialne trhovej ekonomiky.
Koalicia schvalila zvySenie dane
z pridanej hodnoty (DPH), dan pre
bohatych a zvysenie prispevkov
pre dochodcov. Krestanski demo-
krati dosiahli zvySenie dane z pri-
danej hodnoty zo Sestnastich na
devitnast’ percent a zjednodusili
prepustanie zamestnancov, ¢o by
malo pomoct’ zamestnanosti. Soci-
alni demokrati presadili dai pre
bohatych a ustup z jadrovej ener-
getiky do roku 2021. ZvySenie da-
ne z pridanej hodnoty sa sice bude
tykat’ vSetkych obyvatel'ov, ale ne-
zat'azi ich rovnomerne. Vysledky
ukazu, ako velka koalicia bude
fungovat’ a do akej miery je schop-
na spolupracovat. Podobna koali-
cia funguje v Pol'sku aj v inych
Statoch Europskej unie.

V Eurdpskej Gnii doterajsi mo-
del socialne trhovej ekonomiky sa
utvaral ako vydobytok v rozvojove;j
stratégii po druhej svetovej vojne a
uspesne funguje vo vicsine eurdp-
skych $tatoch najma preto, Ze sa mu
podarilo praktizovat’ kapitalizmus,
podnikatelsku slobodu a socidlny
Stat zamerany na blaho vdcsiny lu-
di. Ukazuje sa, ze ludia nie su
ochotni sa zriect doteraz osvedce-
ného modelu budovania socidlnej
Europy a nahradit’ ho neoliberal-
nym modelom s neistou perspekti-
vou zivotnych istot pre vacsinu.

Socialne trhové hospodarstvo
sa liberalmi spochybiiuje so zame-

I'x. QZ‘VPA

CIERNA
KNIHA
1998 -2006

rom nahradit’ ho nie¢im inym, na-
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Kultura ¢. 23/2002 v ¢lanku ,,Slovensko moje
odtajnilo Zalmy* pisala o peripetiach zapiskov Ale-
xandra Macha. Podobny referat priniesol VER-
BUM 3-4/2003. Este pred objavenim ukradnutych
zapiskov uverejnila Kultira niektoré spomienky Ale-
xandra Macha, ktorych rukopisy nam odovzdal au-
tor ku koncu svojho Zivota. (Kultira ¢. 29-30/1998,
10 /1999, 17/2000, 18/2000, 19/2000). Medzi nimi
bola ivaha najvyssej dolezitosti ,, Nad jednym listom
biskupa Vojtassaka* (¢ 27-28/1998, ¢ 19/2005).

V & 20, 21/1999 bol prispevok Pavia Carno-
gurského, v ¢. 33-34/1999 su listy z vizenia a vypo-
ved’ Laca Novomeského.

V ¢ase, ked sa zapisky nachadzali v archive MV
CR, uverejnil Jan Rychlik niektoré casti v Historic-
kom casopise ¢. 2/1997 a Robert Letz v Historickom
zborniku 1-2/2002 a v Kultire 24/2001.

Po tom, ¢o sa nam podarilo ziskat zapisky, ujal
sa ich usporiadania a prepisania pan Doc. Ivan Mr-
va, ktorému pomdahal Mgr. Radoslav Repa. Na ich
uctyhodnii pracu sme spolu s manzelkou Darinou
nadviazali a prepisané zapisky revidovali. Z takto
usporiadaného materialu boli prispevky v Kulture ¢.
1 a 5/2006.

Ziskané rukopisy maju prevazne charakter kon-
ceptov. Je vsak vela indicii, ze autor vyhotovil alebo
aspori rozpracoval Cistopis pamditi, ktory ale neved-
no kde je. Koncepty su vsak cenné najmd svojou
otvorenostou, a to je pozoruhodné najmd pri té-
mach, kde sa A. Mach vyjadroval spravidla velmi
Setrne - najmd vo vztahu k inym. (,,Ja som to uz vzal
na seba‘* — takto zvykol reagovat na haklivé témy,
kde tradicia pripisuje zodpovednost len jemu, po-
tazne Vojtechovi Tukovi...)

Uvahy a spomienky Alexandra Macha sii zal'ud-
nené historickymi postavami, ale nachadzaju sa tam
aj ludové typy. Jednym z nich je Miso Lechta.

Rukopis je na dvoch stranach. Autor sa k textu
dvakrat vratil a rozvinul o nové skutocnosti. Pripa-
Jame aj tieto dva listy.

KARroL KUBIK

Zima bola este zimou, ale marcovou.

Raéna tych dni boli stiplavé, no také, ¢o vyhana-
ju z domu, sedliaka na rol'u, lesnika do hory. Slnko
bolo skupe a malo zuby, no uz jarné, nehryzli; ked’
sa chvil'ami ukazalo, ¢o smel$im chlapcom vyziva-
lo ¢izmy. I noci boli ¢oraz kratsie. Ale noc pred 14.
marcom roka 1939 nemala konca-kraja. Bolo uz po
polnoci, ked’ som si 'ahol, jednako nie a nie dockat’
sa rana. Vedl'a mna lezal MiSo Lechta opésany gra-

ALEXANDER MACH

MiSo Lechta z Ivanky

natmi. Spal nepokojne, stale sa obracal a jeho gra-
naty zakazdym akosi divne zaSramotili. Lechta sa
vse prebudil, zahundral Cosi a chrapal dalej. V su-
sednej predizbe, v predizbe i na chodbach a na scho-
doch driemali chlapi, ktorych mi pridelil Viktor Pe-
cho-Pec¢ner z hlavného velitel'stva gardy.

Inzinier Pecho-Pe¢ner vedel, pre¢o mi poslal
prave Michala Lechtu, starého vojaka, odvazneho
muza s velkym kruhom podobnych muzov, vedel,
ze Lechta pozna cesty i sposoby , kde a ako sa do-
stat’ k zbraniam. Véera napoludnie priSiel rozkaz a
vecer boli ozbrojeni vsetci jeho kamarati - vojaci z
Ivanky, Zohora, Stupavy i celého okolia Bratislavy.

Michal Lechta - pojem. Janosik nasich dni. Bol
mi kmotrom, zachranil mi zivot, prvy zatto¢il proti
nespravodlivym hraniciam hned po viedenskom
verdikte v novembri 1938 a v marci, kratko po vy-
hlaseni samostatnosti, ked’ nas Mad’ari napadli na
vychode, Michal Lechta medzi prvymi bol na fron-
te, vzal do svojho malého dodavkového auta grana-
tov, streliva, kol’ko sa len zmestilo, zorganizoval ko-
16nu a na druhy den uz bol s fiou v Michalovciach,
po jeho boku bojoval Klanica, ktory padol, Lechta
sa vratil a nechcel zlozit’ zbran. Neuznal nijaky za-
kon, nijaky predpis. Niekol'’ko raz som mu pohrozil
sudom, neveril. Odchadzal som na navstevu do Ne-

mecka, do salonneho vozna vstipi Lechta a hlasi:
,,Mam tu jedenast muzov, sme vasou strazou, ja som
neveril Cechom, neverim ani Nemcom.* Marne bo-
li argumenty diplomatov, museli sme ho nasilim po-
slat’ domov i s jeho Janosikmi. Bol verny a bez-
ohl'adny vo svojej vernosti, ktora sa pomaly stavala
i jeho i mojim osobnym nestastim a vyvrcholila v
tragédii. Dostal sa do vizenia.' Vzdy mi je trpko,
ked’ myslim na Michala Lechtu. Aki sme mali, aki
slabi a bezmocny najmé vtedy, ked” si myslime, ze
sme panmi zZivota a smrti, ked’ sa nazdavame, ze ma-
me v rukach moc, vladu, gardu, policiu, zandarstvo!
Nie. Prave v rozhodujucich chvilach nie ,,my vlada“
mame v rukach moc, ale ona ma v rukach nas, mna
i kazdého, kto chce vykonavat’ trad ,,pana moci
dosledne a so vsetkou zodpovednostou

Rukopis zacinajuci stranou ¢. 3:

Zima bola eSte zimou, ale uz marcovou.
Réna boli stiplavé, také, ¢o vyhanaju z domu, sed-
liaka na rol'u, lesnika do hory. Mestsky ¢lovek nerad
tieto rana. Noci st prili§ kratke a Coraz kratsie...

Ale tato dnesna, posledna pred 14. marcom nas-
ho roku tisicdevat'sto tridsiateho deviateho, nemala
konca-kraja.

Bolo dobre po dvanastej, ked’ som si I'ahol., jed-
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Ukazka rukopzsu Alexandra Macha

nako nie a nie dockat’ sa rana. Vedl'a mna lezal Mi-
S0 Lechta opasany granatmi, spal nepokojne, stale
sa obracala zakazdym jeho granaty akosi divne (...?
necit.) Sramotili, stdle ma budili, mali neprijemny
ucinok na spanok. Zobudil som Lechtu.

- Davaj pozor, este vyletime!

Lechta ¢osi zahundral a chrapal d’ale;.

V susednej izbe, v predizbe i na schodoch drie-
mali Lechtovi chlapi. Bolo ich jedenast’ ako v pes-
nicke o Janosikovych chlapcoch, dvaja boli z Ivan-
ky, po jednom zo Zohora a Stupavy, ostatni boli z
bratislavskej gardy, vSetko byvali rodobranci, po-
znali sme sa uz davno. Viktor Pecho-Pecner, ktory
bol v marcovych ditoch duSou hlavného velitel'stva,
prave preto mi ich pridelil, Ze sme sa poznali a moh-
li sme si doverovat'.

Iny zaciatok je na uhladne napisanej strane.
Chcel autor rozviest Malarovu informdciu?

Zima bola eSte zimou, ale uZ marcovou. Rano
toho dnia bolo stiplavé, nuatilo do kroku, do rezkého
kroku v ktorom uz citit’ jar i keby pod nim vrzd’al
sneh.

Ponahl’ali sme sa k Dunaju. So mnou kracal Sta-
no Galvanek z Kystc. Ked’ som este za briezdenia
vystupil z domu slovenskej ligy na Grosslingovej
ulici, ¢akal ma s niekol’kymi akademickymi gardis-
tami. Co som sa vratil z internacie, stale boli pri
mne. Okrem nich boli so mnou Lechtovi gardisti.
Hovorim ,,Lechtovi®. Michal Lechta z Ivanky bol v
tych diioch v Bratislave a v okolitych dedinéch slav-
ne znamy svojim ,,utokom* proti mad’arskym hrani-
¢iarom. Mal malé dodavkové auto, naplnil ho gra-
natmi, vzal si kamaratov a ucil ich ako nimi narabat’.
Lechta bol stary vojak, vyznamenany, oslavil sa v
dvadsiatych rokoch pri odhalovani pri¢in smrti ge-
nerala M.R. Stefanika. Vtedy mi déval material pre
noviny. Teraz mi ho pridelil Viktor Pecho-Pecner
ako velitel'a ,,0sobnej straze, taky honosny titul mal
dobry zvuk, odstraoval, vtedy som nevedel dost’
dobre od koho. AZ o poldruha roka som sa dozvedel
od Malara, neskorsieho generala, o ¢o vlastne islo.
Inzinier Pecho-Pecner bol dusou hlavného velitel-
stva Hlinkovej gardy po Sidorovom prechode na
druhu stranu. Karol Sidor bol od oktdbra 1938 hlav-
nym velitelom, ja som bol jeho zastupcom, Dr. Fer-
dinand Duréansky a profesor Mati§ Cernak boli
zborovi.

POZNAMKA:
1 - Text kurzivou autor v rukopise viastnou rukou
preskrtol

(Dokoncenie z 1. strany)
A samy tieto velké slova sa v ich
ustach stavajii pohotovymi prostriedkami

cielenych na vzrusenie), no niet v nej
I'udskej pritomnosti s osobnostnym ras-
tom v konkrétnych vztahoch so zivymi
usmevmi ¢i slzami.

falzifikacie skuto¢nosti, nalepkami, pod
ktorymi si kazdy predstavuje nieco iné. A
aj s tym rataju majstri babkari, ktori vkla-
dajui slova do ust politickych marionet.
Napokon uz vel'mi dlho a davno neexis-
tuje normativny podklad v ideach (idea-
loch) pravdy, dobra, krasy, preco by po-
tom mali platit’ dajaké zasady logiky po-
znania, moralky a estetiky? A este k tomu
v politike?! Vsetko toto sa predsa od ¢lo-
veka k ¢loveku, od naroda k narodu, od
spolo¢nosti k spolo¢nosti privel'mi a pri-
velmi rychlo meni. Kazdy ,,ma svoju
pravdu®, kazdy si vykombinuje, vykon-
Struuje svoju moralku a krasne ¢i estetic-
ky zaujimavé je to, ¢o ma nachvilu ocari,
rozptyli ¢i vymani z bezného toku Zivota.
Teda ziadne idedly, ziadne hodnoty a
predstavy o nich, a uz vobec nie predsta-
va hodnot dokonalych, absolutnych, len
l'udia so svojim va¢§im ¢i mensim Gsilim
zotrvat’ vo svojom ,,sladkom® alebo ,,ho-
lom* Zivote, v honbe za jeho posilnenim.
A na to mdze posluzit’ cokol'vek, akakol-
vek loz, zlo¢in ¢i nevkus, nech len znaso-
bi Zivotny pdzitok, hoci stale ten isty.
Ved’ nezalezi na tom, ¢i existujeme dob-
re, len nech existujeme viac. A prave tak
isto, na opacnom konci tohto spektra
multiplikovanych po6zitkov, nech radsej
neexistujeme, nech len tak vegetujeme,
necitime: byt lianou, planktéonom ¢i ka-
meniom. A pokrok stale pokracuje, po-
krokuje. Pokrok ku skaze ¢loveka. Ako-
by vsetko strichlo na okamih, v ktorom
moze zabijat’ a niCit.

A radost’ emigrovala za hranice nas-
ho zivota. A s fou i vaznost, dostojnost’
a vzne$enost’. Na miestach, ktoré opusti-
la, v hlavach i srdciach sa rozplienila bu-
rina storakého opilstva. A nizkost, chyt-
ractvo. A vSetka t4 maximalizicia Zivota
je uz len zlost'ou zivota.

V bujneni podvodu a 1zi sa v sluhov-
skej livreji bestiality ocitne aj nejeden in-
telektual. Prichadza v servilnom pred-

Spat’ do jaskyne?

klone pod vystrety plutokraticky prst a
na objednavku vymaluje obraz nového
spolo¢ného nepriatela. V takzvanom
postdejinnom c¢ase, ked’ uz neexistuje al-
ternativny projekt svetového poriadku
(ani ona no¢na mora o sovietskom prole-
tarskom usporiadani sveta), pionieri
americkej zahrani¢nej politiky, nech uz
je to Z. Brzezinski ¢i S. Huntington,
ochotne vyrabaji omal'ovanky nepriate-
Pov zépadného ¢loveka. Od zaciatku de-
vatdesiatych rokov minulého storocia
(vojna v Perzskom zalive) Samuel P.
Huntington [2] podsuva Spojenym Sta-
tom i zvysku sveta predstavu, podl’a kto-
rej narody Ameriky a Eurdpy potrebuju
niekoho, koho by mohli nenavidiet’, a tak
opét’ ozivit' svoju identifikaciu s vlast-
nou, odnarodnenou spolo¢nostou. Tento
autor uz od polovice sedemdesiatych ro-
kov 20. storo¢ia vo svojich knihach Se-
minal Peace a The Crisis of Democracy
vyzyva k opusteniu ekonomického roz-
voja a demokracie ako zastaralych idei.
A Zbigniew Brzezinski netinavne pokra-
Cuje vo svojej celozivotnej kampani za
pravo USA na ekonomick korist’ sveto-
vych nerastnych zasob, pricom nezabuda
akcentovat’ hlavné ,,pravidla imperidlnej
stratégie: predchadzat’ dohodam a udr-
ziavat' bezpe¢nu zavislost poddanych,
udrziavat a zabezpecovat povinnost
platit’ pruzna dan a nedovolit’ barbarom,
aby sa schadzali.”“ ([3], 40) Arogancia
geostrategického planovania, ktorou je
Brzezinského Velkd Sachovnica prenik-
nuta skrz-naskrz, hlasa politiku ,,manév-
rovania a manipulacii s cielom predist’
vzniku nepriatel'skej koalicie, ktora by
napokon mohla usilovat’ o odmietnutie
americkej nadradenosti...“ ([3], 198).

A tak postdejiny na americky spdsob
odstartovali vysmechom medzinarodné-
ho prava (tito traumu si svet racionalizu-
je pluralitou jazykov prava, filozofie,

l'udskych prav ¢i jazykov abstrakcie vo-
bec): permanentnou vojnou, permanent-
ne viditelnou na televiznych obrazov-
kach az do jej zneviditeInenia. No tato
tzv. preventivna vojna, ktora akosi zvol-
na spermanentnela a prerastla do celkom
brutalnej, vleklej vojny (vraj) proti tero-
rizmu, ma dnes uz svoj pendant v plane
preventivnej nuklearnej vojny vypraco-
vanom Bushovou administrativou.

No vojna proti terorizmu je opat’ len
verbalna nalepka, ktora ma falzifikovat’
skutoénost, ze ide o vojnu proti obca-
nom vsetkych krajin, o vojnu, ktora §iri
strach a dezorientaciu a pripravuje stale
nové vynorenie necakané¢ho a bezpro-
stredného ohrozenia, ktoré by vicsinu
takto az k tuzkosti dezorientovanych
Ameri¢anov a Eurdpanov vyburcovalo
do globalnej kriziackej ofenzivy za do-
bytie sveta. K tomuto ciel'u ma viest’ aj
sucasny stav chaosu ¢i skor obdobie
prechodu od postsuverénnych narod-
nych Statov k svetovladnej centralnej
moci. Vyznamnu rolu tu zohrava kolo-
nizacia vedomia (no neobmedzena iba
na vedomie) Eurdpanov, ktora je uz v
plnom prude.

Rozvoj globalnej informacnej spo-
loCnosti zamerany na vystavbu infor-
macnych superdial’nic je u nas eSte stale
iba na zaéiatku, no jeho komplementarny
prvok, média masovej komunikacie a
medializovany pbraz sveta nas ovladaju
viac ako si to vobec dokdzeme alebo
chceme uvedomit. Orwellovsky FVelky
brat sa nam prihovara z televiznych ob-
razoviek vo svojom permanentnom mo-
nologickom koktaili namieSanom z agre-
sivity, z karikovaného sexu, klebiet a tri-
umfalnych fraz ropného kovboja, vsetko
so sladkastou pachutou banalizujucej,
trivialnej zabavy. Otvara nam svoju las-
kava naru¢ charity, aby sme uz prestali
viest' ten marny, zatrpknuty, tvrdohlavy

boj s tiefimi a s vlastnou tizbou po pra-
vej skutocnosti, po odkryti jej pravdivej
tvare a jej krasy. Mame zvitazit' nad se-
bou a milovat’ Velkého brata. ([4], 313)

Stracame obozretnost’ vocéi propa-
gande, v domnelej slobode, nasmerovani
na redukovany individualizmus, egoiz-
mus a pdzitky s nim spojené, ucicikani
nahradkovou charitou sme nerozpoznali
za SkraboSkou demokracie skryty nihi-
lizmus a sticasne v zamatovych rukavic-
kach ukryté kapitalistické paziry no-
vych, rafinovanejsich foriem indoktrina-
cie, dezorientacie a manipulacie vedo-
mia a konania. Vyradenie zdravej skepsy
z registra naSej duSevnej Cinnosti nas
moze doviest’ k ,,uzabavaniu sa na smrt™
(Aldous Huxley, Neil Postman).

Dezorientovani zvodmi virtudlneho
sveta tlatenych a elektronickych médii
utekame z obtiaznosti, no i opravdivosti
priamej l'udskej komunikacie a tak po-
mahame konStruovat’ paralelni nahrad-
kovu realitu ,,globalnej dediny* s jej bab-
kami mocnych, bezmocnych i mudrcov,
s ich spolo¢nym svetovym trhovo-tele-
viznym ndzorom, s utlmenou vélou i
schopnostou vlastného prirodzeného
rozhodovania, autentického rozliSovania
a hodnotenia predvadzanych informac-
nych (pseudo)performancii, s postraca-
nou pamétou, ktora nam staci este tak na
to, aby sme nasli cestu do ohrady, k svoj-
mu medialnemu stadu.

Zneuzivana televizia dennodenne
premiena naSe domacnosti na jaskyne a
futruje nase mysle ako droga: sériova pe-
dagogika nasilia, strachu a zabavy v nas
utvara navyk, az posadnutost’ virtualitou,
ktora z ciev reality vysava zivot a zmoc-
fiuje sa jeho dynamiky. Virtualita sa za-
l'udiuje do masovych rozmerov (mnoz-
stvo aktérov v mnozstve reality Sou, tisi-
ce diskontinuitnych momentiek od za-
Ciatku, stredu a konca jednosmerne za-

Tento socio-psychotechnicky na-
vrat do Platonovej jaskyne celkom
zjavne nema za ciel’ odomknut’ puta di-
vakom tienohry 1zi o povahe skutoc-
nosti a vyviest ich von, na cestu vinticu
sa k svetlu pravej skuto¢nosti, na cestu
poznania jej nefalSovanej tvare a vlast-
ného miesta v nej, vlastnych moznosti
konat’ v nej autenticky, pravdivo, kras-
ne a dobre. Realita ma uz zostat’ nepri-
stupna. Do obcana zredukovaného na
divaka sa premietaju digitalizované ob-
razky (klipy) nepravej, atomizovanej
skuto¢nosti. Prava skutoc¢nost’, pravda,
pravo a spolocenska spravodlivost’
(vSetko slova so spolo¢nym koretiom)
st uz len ,,;slova, slova, slova“: pastvi-
ny abstrakcii, ktoré spasaju plechové
usta lokajov moci alebo strateny raj, o
ktorom roj¢ime v naSom sneni s hlavou
obratenou do minulosti, s otvorenymi
ocami vystrasenymi z pohladu do bu-
ducnosti. A pritomnost’ je uz len vaku-
om televiznej obrazovky.

Vedeni vodcami bez zodpovednosti,
ktori pokryvaju celé krajiny bombovymi
kobercami, zvestuju slobodu drogami,
biologickymi a chemickymi zbrafami,
finan¢ne znasiliiuju celé kultiry a dvad-
sat’$tyri hodin denne ndm navravaja, ze
to vSetko podstupuju pre dobro l'udstva,
slepo bludime na lodi blaznov so zlome-
nymi stazilami charakteru a socidlneho
porozumenia v otravenych vodach de-
Strukcie.
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Tak teda,
otec,
sam si zostal.

Co nepoldamali dve vojny,

¢o nedokopali zdivocené kone,
¢o neprikvacili rebrindky,

¢o neobjali storocné agaty,
dotlelo na slame.

Doslo kusok za stanicu.

Cnie mesiac z pleca tmy,
odvija veza zltu gazu vichrov.
Padaju na zem orechové face,
pride, ¢o ich pozbiera.

Suchoce muska v druzstevnych vencov.
Su piesne, ktoré nik nespieva,
su piesne, ktoré nik nepocuva,

SEVERIN ZRUBEC

aby sa lahsie nieslo,

my to unesieme

my to budeme niest,

my sme vzdy nieco niesli.

A my strasne mudri:
zahrame vam pesnicku,
donesieme pivo.

A vy zas ako pred sto rokmi,
ako pred tisic rokmi:

rola,

mastal,

vinohrad,

pockaj, usulam si cigaretu,
nedela,

zvonia...

A vy ste padali z nalozenych vozov,

Vy vecne zem

Na pamiatku mojho otca Rudolfa Zrubca (1897 — 1966), rolnika z Li¢nice nad Zitavou

su piesne sama horska krv,

berie do prstov kroky, cestu, most,
zavesi na suchy konar:

Cierna zéstava nad vSetkym,

o ¢o sa bojovalo.

Ty vecne sama zem,

vy vecne sama zem,

pluhy a slnko,

kosy a sinko,

slnko a ziva ruza hrudy pod vami,

nad vami

a srdce jarny zelenkavy brest — preco neprsi,
srdce jarné siatiny — preco prsi,

na roli zvonia na zore,

na roli zvonia na poludnie,

na roli zvonia na vecer,

hrkoce voz, erdzia kone, mucia kravy,
dudle mlatacka, vezui sa biele vrecia,
zreje kukurica, pristavuju vagony na repu,
dozrelo portugalskeé a kadarka,

prerastli agaty,

prerdastli viby svoje leto.

A ty vecne zem,

a vy vecne zem,

Sediny planéty v kukuricnych viazaniciach,
Sediny planéty v pohari vina,

vy vecna dobra zem.

My vsetci strasne mudri
rozdavaci pernikov a zrkadielok,
ligotavych stuzticiek,

premerali sme chotare,

za stolom siali a zali,

uderili peciatky,

vzali baretky a aktovky:

zelame vam vela uspechov,
mnoho zdravia!

A podobny vychladnuty popol.

Natiahli si auta
benzinove rukavicky.

A potom to spadlo
presne na vas chrbat.
A uz to nikto nedokadzal
snat z vasich kostnatych chrbtov,
ani perka, co vam dali

za dokrkvané klobuky, ovencené
traktory, kombajny, mlatacky,

mdjky na novej streche

uz nikto nedokazal
snat z vasich kostnatych chrbtov
vahu troch velkych betonovych pismien,
sto neviditelnych dlhozobych vran,
vidiet' ich spoza transparentov,
Jjedna a pol pracovnej jednotky denne
a stale viac chrbty k zemi,
prastaré visne,

Stiepali skutocné stavce v skutocnych chrb-
toch,

lamali rebra, anatomické lopatky,

kalicili nohy

o prah toho, ¢o bolo sama stuzka,

vecne od blata,

vecne s blatom,

vy vecne sama zem.

Zahrame vam pesnicku,
vasu oblubenii...

Zahrali sme,

ale sami ste si ju museli spievat,
k tancu boli uz tazké nohy

a neskora noc.

Tak sa islo spat.

Vy sama vecna zem
nazobana v kutikoch oci,
v osudovej vyhre na dlani,
za kridlami nechtov

na obvod starych Zil,
zviazand do uzlika

hlboko v dolinach kosti a sliach,
v jazykoch svalov,

v diferenciali cela:
vytknuty clenok,
prizmureny zrak,
zdrevenené hrdlo.

To je to, ¢o sa zacinalo kazdé rano,

c¢o sa neskoncilo vecer,

¢o sa neskoncilo v noci,

aby sa rano znovu zacalo,

nad ¢im strapaté frazy dvihali tenky krk,

vyznamne Spulili gamby

a potom za chrbtom hrkotali
ofajcenymi zubami,

to je to, ¢o sa nehodilo na stoziare,

¢o nemohli pochopit,

¢o nevedeli pochopit,

¢o dosial’ nepochopili

a ¢o uz asi nikdy nepochopia,

kam papier, tam plast,

fistronsky podpis na vyplatnej listine,

rychly,

necitatelny,

slovom plevny prach,

pleva,

prach.

Pofukuju, povievaj,
vetricek vonavy...

Tak teda, otec, sam si zostal...
Vichor sa premenil na vinicné zrnko,

hlboko pod obocim kresadlo,
nendjde sa, kto z neho vyzZenie,

kto z neho ohern vypozdravuje,
mraci sa v rukach,

ide dazd,

chytajte jablone a vcely,

nic¢ sa nekonci, vsetko sa len zacina,
kazdy den sa vsetko iba zacina,
zubami zmrznutych snehov

drkocui usta poli.

Noc rievie vinica
rastie v tmavy stoh,
nesmierne husty must.
Rozmliazdeny mesiac
hrka v starych konaroch orechov,
pochodové bubne:
niet, kto by pochoval,
ked’ si uz

zlava,

sprava,

sam.

Kukuricny klas,

hlas hnedych Srotovnikov,
zvraskana viniéna hlava.
Ostatni vsetci kusok za stanicou.

Suchoce inovat

v druzstevnych vencoch,
zastava nad vsetkym,

o ¢o sa bojovalo.

Kto sa tu ubrani,
kto zrychli krok,
kto vie, co sa tu vSetko este len zacina...

Blahoslavené ruky, hlavy, chrbty, nohy,
blahoslavené kliatby, hnevy,

udery motykou i pdstou,
blahoslavené sviatocné zvony,
nedele,
blahoslaveny hruby smiech,
teda na zdravie!

My strasne mudri

a diplomami Alma mater

i bez nich,

my, my, my, my preskocime,
pozdvihneme,

uplatnime,

zariadime,

vyskladnime,
zabezpecime...

My, my, my...

Ale ano, urcite,
najistejsie pri flasi...

Letny lejacik

a roztrasené kolena,
vSade je kizko,

nech pride Seststotrojka,
indc sa to neda...

Blahoslaveni,

¢o boli vecne pesi,
¢o vecne boli zem,
vecnd dobra zem.

Snimka: Teodor Krizka
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Uvodna modlitba
Svity Otec:
V mene Otca i Syna i Ducha Svitého
R. Amen

Pane Jezisu, tvoje utrpenie je pribe-
hom celého Tl'udstva: pribehom, kde st
dobri ponizovani, pokorni... napadani,
Cestni... posliapani a ti, ¢o maju Cisté srd-
ce, st hanebne zosmieSneni. Kto bude
vitazom? Kto vyriekne posledné slovo?
Pane JeziSu, my verime, ze Ty si posled-
nym slovom: v Tebe dobri uz zvit'azili, v
Tebe pokorni uz triumfuji, v Tebe su
Cestni korunovani a ti, o maju Cisté srd-
ce, ziaria ako hviezdy za noci. Pane Jezi-
Su, dnes vecer opit’ prejdeme cestou
tvojho kriza, vediac, Ze je to aj nasa ces-
ta. Ale jedna istota nas predsa osvecuje:
cesta nekonc¢i na krizi, ale ho presahuje,
vedie do Kralovstva Zivota a do explo-
zie Radosti, ktora nam nikto nikdy nebu-
de moct’ vziat’!

Lektor:

O Jezidu, zastavujem sa premyslajic
pri tvojom krizi: Aj ja som ho vyrobila
mojimi hriechmi! Tvoja dobrota, ktora
sa nebrani a necha sa ukrizovat, je ta-
jomstvom, ktoré ma presahuje a hlboko
ma dojima. Pane, ty si priSiel na svet
kvoli mne, aby si ma hl'adal, aby si ma
zaniesol do Otcovho objatia: do objatia,
ktoré mi tak chyba! Ty si Tvarou dobra a
milosrdenstva: preto ma chce§ zachra-
nit'! V mojom vnutri je vela sebectva:
prid’ so svojou nekonciacou laskou! V
mojom vnutri je pycha a zloba: prid’ so
svojou miernost'ou a ponizenostou! Pa-
ne, hriesnikom, ktorého treba zachranit,
som ja: marnotratnym synom, ktory sa
mé vratit som ja! Pane, daj mi dar siz,
aby som opét’ objavil slobodu a Zzivot,
pokoj a radost’ v Tebe.

PRVE ZASTAVENIE

Pan Jezi$ je odsudeny na smrt’

K: Klaniame sa ti Kriste, a dobrore¢ime ti.
L: Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Z Evanjelia podla Matusa (27, 22-23.26)
Rozprava¢: Pilat im povedal:
Hlas: ,,Co mam teda urobit’ s JeZi-
Som, ktory sa vola Mesia§?
R. VSsetci volali:
. ,,Ukrizovat’ ho!*
. On vravel:
. ,»A Co zlé urobil?*
. Ale oni tym vacsmi kricali:
. ,,Ukrizovat’ ho!*
. Vtedy im prepustil Barabasa; Je-
ziSa vSak dal zbiCovat a vydal ho, aby ho
ukrizovali.

TR T R T

Meditacia

Vsetci dobre pozname tito scénu od-
sudenia: je to kazdodenny vyjav! Ale v
dusi nas spaluje otazka: preco je mozné
odsudit’ Boha? Pre¢o Boh, ked’ je vse-
mohtci, predstavuje sa v rachu slabosti?
Preco sa Boh nechava napadnut’ pychou
a nasilim a l'udskou aroganciou? Preco
Boh mlc¢i? Bozie ml¢anie znamena pre
nas muky, je nasou skuskou!, ale aj ocis-
tovanim nasho zhonu, je terapiou nasej
tuzby po pomste. Bozie ml¢anie je po-
dou, kde zomiera nasa pycha a rodi sa
prava viera, viera pokorna, viera, ktora
nekladie Bohu otazky, ale sa mu zveruje
s detinskou doverou.

Modlitba

Pane, aké I'ahké je odsudit’! Aké l'ah-
ké je kamenovat: kamene odsudkov a
klebiet, kamene l'ahostajnosti a opuste-
nia! Pane, ty si si vybral miesto na strane
porazenych, na strane ponizenych a od-
sidenych. Pomo6z nam, aby sme sa nikdy
nestali katmi bezbrannych bratov, poméz
nam odvazne sa postavit’ na obranu sla-
bych, pom6z nam odmietnut’ vodu Pila-
ta, pretoze ona neobmyva ruky, ale po-
skvriluje ich nevinnou krvou.

Vsetci: Otée nas...

Stala Matka bolestiva
vedla kriza Iatostiva,

ked na niom Syn mily pnel.

DRUHE ZASTAVFENIE

Pan Jezis berie na svoje plecia kriz

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Z Evanjelia podla Matusa (27, 27-31)

R. ,,Vladarovi vojaci vzali Jezisa do
vladnej budovy a zhromazdili k nemu
celt kohortu. Vyzliekli ho a odeli do $ar-
latového plasta, z tinia uplietli korunu a
polozili mu ju na hlavu, do pravej ruky
mu dali trstinu, padali pred nim na kole-
na a posmievali sa mu:

H. Bud’ pozdraveny, zidovsky kral’!

R. PT'uli nanho, brali mu trstinu a bi-
li ho po hlave. Ked’ sa mu naposmievali,
vyzliekli ho z plasta a obliekli mu jeho
Saty. Potom ho vyviedli, aby ho ukrizo-
vali®.

Meditacia

V utrpeni Krista sa odrazila nena-
vist’, nasa nenavist’, nenavist’ celého l'ud-
stva. V utrpeni Krista nasa zloba posobi-
la zo€i-voci dobrote, nasa pycha vybuch-
la s podrazdenostou zoci-voci pokore,
uvedomili sme si nasu skazenost' pred
ziariacou jasnostou Boha! A takto sme
sa... stali krizom Boha! My pochabi bu-
ri¢i, my s nasimi absurdnymi hriechmi,

koj a radost’; oddel'uje vas od zivota a su-
Zuje vas vo vaSom vnutri, ktoré je pries-
torom slobody a dostojnosti”. Vyjdite!
Vyjdite!

Modlitba

Pane, stratili sme zmysel hriechu!
Dnes sa obratiuje I'stivou propagandou,
naruby obratena apologia zla, absurdny
kult satana, blaznivy postoj porusovania,
falo$na a nenalezita sloboda, ktora ospe-
vuje rozmar, nerest’ a egoizmus predsta-
vujic ich ako vydobytok civilizacie. Pa-
ne JeziSu, otvor ndm oci: daj, aby sme vi-
deli bahno, aby sme ho v hibke spoznali,
aby pla¢ I'itosti obnovil v nés Cistotu a
priestor opravdivej slobody. Otvor nam
oci, Pane JeziSu!

Vsetci: Otce nas...

0, jak smutna, dorananna
bola ona pozehnana
Matka Syna Bozieho

STVRTE ZASTAVENIE

Pén Jezis sa streta so svojou matkou

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.

R. ,,Jezis povedal svojim ucenikom:

H. ,Kto chce ist’ za mnou, nech za-
prie sam seba, vezme svoj kriz a
nasleduje ma.”

Meditacia
Simon Cyrénsky, si malym, chudob-
nym, nezndmym rolnikom, o ktorom sa
nepiSe v historickych knihach. A predsa
ty tvori§ dejiny! Napisal si jednu z naj-
krajsich kapitol v dejinach l'udstva: ne-
sie§ kriz iného, dviha§ bremeno a zabra-
fiujes, aby gniavilo obet’. Prinavracias
kazdému z nas dostojnost’, pripominajuc,
ze sme to my sami, hoci nemyslime na
seba samych. Pripomina$ nam, ze Kris-
tus nas ¢aka — na ulici, na odpocivadle, v
nemocnici, vo vézeni ...na predmestiach
nasich miest. Kristus nas caka...! Spo-
zname ho? Pomézeme mu? Alebo azda

umrieme v nasom egoizme?

Modlitba
Pane JeziSu, zhasina laska a svet sa
stava studenym, nepohostinnym, neoby-
vatelnym. Rozbi okovy, ktoré nam bra-
nia vyjst’ k inym. Pom6z nam opét’ najst’
seba samych v laske. Pane Jezisu, blaho-

Krizova cesta
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sme postavili kriz nasho nepokoja a nas-
ho nestastia: sami sme si pripravili svoj
trest. Ale Boh berie kriz na svoje plecia,
nas kriz, a vyzyva nas silou svojej lasky.
Boh berie kriz! Nepochopitelné tajom-
stvo dobra! Tajomstvo pokory, ktora nas
zahanbuje, ked’ zotrvavame v pyche!

Modlitba

Pane JeziSu, ty si vstapil do T'ud-
skych dejin, ktoré¢ sa stali nepriatel'ské
voci tebe ,Gv 1, 10-11, odbojné voci Bo-
hu, pomiatli sa z hrdosti, ktora veri, Ze
clovek je ,,velky* ...ako jeho tieni! Pane
Jezi8u, ty si nas nenapadol, ale nechal si
sa nami napadnit, mnou, kazdym!
Uzdrav ma, Jezi$u, svojou trpezlivostou,
vylie¢ ma svojou pokorou, obnov ma
ako stvorenie: miia malého, ... ktorého ty
nekonecne milujes!

Vsetci: Otce nés...

Ach, tej Matke prezalostne;j,
zarmutenej a bolestne;j
sedmory me¢ v dusi tkvel.

TRETIE ZASTAVENIE

Pan Jezi§ prvy raz pada pod krizom

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Z knihy proroka Izaidsa (53, 4-6)

R. ,,Vskutku on niesol nase choroby
anasimi b6I'mi sa on obtazil, no my sme
ho pokladali za zbitého, strestaného Bo-
hom a pokorené¢ho. On vsak bol prebod-
nuty pre nase hriechy, stryzneny pre na-
Se nepravosti, na nom je trest pre nase
blaho a jeho ranami sme uzdraveni.

H. Vsetci sme bludili ako ovce, iSli
sme kazdy vlastnou cestou; a Pan na ne-
ho uvalil nepravost’ nas vsetkych.*

Meditacia

Podl'a T'udského zmysTlania, Boh ne-
modze padnut’... no predsa pada. Preco?
To nemdze byt znak slabosti, ale iba
znak lasky: posolstvo lasky pre nas.
Tym, ze padol pod tarchou kriza ,ndm
Jezi§ pripomina, ze hriech tazi, hriech
ponizuje a ni¢i, hriech tresta a spésobuje
zlo: preto hriech je zlom! Ale Boh nas
miluje a chce nase dobro; a laska ho po-
hana, aby volal na hluchych, na nas, kto-
ri nechceme pocuvat’: ,,Vyjdite z hriechu,
pretoze vam robi zle. Odobera vam po-

L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Z Evanjelia podla Lukadsa (2, 34-35.51)

R. ,,Simeon ich pozehnal a Marii, je-
ho matke, povedal:

H. ,On je ustanoveny na pad a na po-
vstanie pre mnohych v Izraeli a na
znamenie, ktorému buda odporovat, — a
tvoju vlastni dusu prenikne me¢ —, aby
vyslo najavo zmysl'anie mnohych sfdc.

R. Potom sa s nimi vratil do Nazare-
ta a bol im poslusny. A jeho matka za-
chovavala vsetky slova vo svojom srdci‘.

Meditacia

Kazda matka je obrazom lasky, pri-
bytkom neznosti a vernosti, ktora ne-
opusta, pretoze skutocna matka miluje aj
vtedy, ked nie je milovana. Maria je
Matkou! Zenskost' v nej nie je zatienena,
a laska nie je poskvrnena prejavmi ego-
izmu, ktoré uvéziuju a uzatvaraju srdce.
Maria je Matkou! Jej Srdce stoji verne
pri Srdci Syna trpi a nesie kriz a citi na
svojom tele vSetky rany, ¢o s na tele Sy-
na. Maria je Matkou! a neprestava byt
Matkou: pre nas, navzdy!

Modlitba

Pane JeziSu, vSetci potrebujeme
Matku! Potrebujeme lasku, ktora by bola
prava a verna. Potrebujeme lasku, ktora
nikdy nezakoliSe, lasku, ktora by bola
bezpeénym utociskom v Case strachu,
bolesti a skusky. Pane Jezisu, potrebuje-
me Zeny, manzelky, matky, ktoré navra-
tia kazdému cloveku krasnu tvar l'ud-
skosti. Pane JeziSu, potrebujeme Mariu:
zenu, manzelku, matku, ktora nikdy ne-
pokrivi a nezaprie lasku! Pane Jezisu,
prosime t'a za vSetky Zeny sveta!

Vsetci: Otée nas...

Jak plakala a trpela
svita Matka, ked’ videla
muky Syna milého.

PIATE ZASTAVENIE
Simon z Cyrény
pomaha Panu JeziSovi niest’ kriz

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Z Evanjelia podla Matusa. 27, 32; 16, 24

R. ,,Ako vychadzali, stretli cloveka z
Cyrény, menom Simona. Toho prinutili,
aby mu niesol kriz.”

byt nas robi nel'udskymi, zdbava sa stala
nasim unikom, drogou: a monotonny
spot tejto spolo¢nosti nabada nas zo-
mriet’ v egoizme. Pane JeziSu, rozniet’ v
nas nanovo iskru ludskosti, ktord nam
Boh vlozil do srdca na pociatku stvore-
nia. Oslobod’ nas z upadku egoizmu a
opat’ najdeme radost’ zit’ a chut’ spievat’.

Vsetci: Otée nas...

Ktoze by z nas nezaplakal,
keby videl, bolest’ aka

je v jej srdci nevinnom?

SIESTE ZASTAVENIE

Veronika podava Panu JeziSovi Satku

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Z knihy proroka Izaiasa (53, 2-3)

R.,,Nema podoby ani krasy, aby sme
hladeli na neho, a nema vyzoru, aby sme
po fiom tazili. Opovrhnuty a posledny z
P'udi, muz bolesti, ktory poznal utrpenie,
pred akym si zakryvaji tvar.“

Z knihy Zalmov (42, 2-3)

H. ,,Ako jelen dychti za vodou z pra-
mena, tak moja dusa, Boze, tuzi za te-
bou. Po Bohu zizni moja dusa, po Bohu
zivom; kedyze uz pridem k nemu a
uzriem Boziu tvar?”

Meditacia

JeziSova tvar je prepotend, je pokro-
pena krvou, pokryta bezo¢ivymi pl'uvan-
cami. Kto bude mat’ odvahu, aby sa pri-
blizil? Je to Zena! Ista zena vychadza od-
hodlane, ma zazat lampu l'udskosti
...utiera Tvar: a nachadza Tvar! Kol'ko
T'udi je dnes bez tvare! Kol'ko I'udi je od-
strénych na okraj Zivota, do vyhnanstva
opustenosti, do I'ahostajnosti, ktord zabi-
ja lahostajnych. Naozaj zivy je ten, kto
hori laskou a sklana sa ku Kristovi, kto-
ry trpi a ktory caka v trpiacom cloveku:
dnes! Ano, dnes! Pretoze zajtra uz bude
prili§ neskoro!

Modlitba
Pane Jezisu, stacil by krok a svet by
sa mohol zmenit'! Stacil by krok a do ro-
diny by sa vratil pokoj; stacil by krok a
zobrak by uz nebol viacej sam; stacil by
krok a chory by pocitil ruku, ktora mu
potriasa rukou, ... aby sa tak vyliecili

obidve. Stacil by krok a chudobni by si
mohli sadntt’ k stolu poloziac smutok na
stol egoistov, ktori nedokazu oslavovat
sami. Pane Jezisu, stacil by krok! Pomoz
nam ho urobit’, pretoze vo svete sa vy-
Cerpavaju vsetky zasoby radosti. Pomoz
nam, Pane!

Vsetci: Otce nés...

Kto by nebol rozzialeny,
pozorujuc bolest’ Zeny,
ako trpi so Synom?

SIEDME ZASTAVENIE

Pan Jezi§ druhy raz pada pod krizom

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Z knihy proroka Jeremiasa (12, 1)

R. ,,Pravdu mas ty, Pane, ked’ sa su-
dim s tebou, jednako chcem s tebou ho-
vorit’ o prave: Preco sa dari ceste zlo¢in-
cov, v pokoji si ziju vSetci odbojnici?”

Z Knihy zalmov (37, 1-2.10-11)

V. ,,Nerozhor¢uj sa nad ni¢omnikmi
a neziarli na tych, ¢o pasu nepravost’
Ved’ oni uschnu rychlo ako trava a zvad-
nu ako zelena bylina. Este chvilku a uz
nebude hriesnika; bude§ hl'adat’ jeho
miesto, a nendjdeS. Tichi vSak zdedia
zem a budu zit' v $tasti a pokoji.”

Meditacia

Nasa arogantnost’, nase nasilie, nase
nespravodlivosti doliehajti na telo Krista.
Doliehaju... a Kristus znova pada, aby v
nas ukazal neznesitelnu tazobu nasho
hriechu. Ale €o je to, ¢o dnes mimoriad-
nym spdsobom zraiiuje svité telo Krista?
Zaiste je bolestné utrpenie Boha utok zo-
¢i-voci rodine. Zda sa, akoby dnes fun-
goval isty druh Antigenezis, antiobraz,
diabolska pycha, ktora chce likvidovat
rodinu. Clovek by cheel po novom obja-
vit’ Tudstvo upravit’ ti gramatiku Zivota,
ktora Boh naplanoval a ktoru si Zelal.
Avsak, ak my, ¢o nie sme Bohom, chce-
me nahradit’ Boha, je to ta najblaznivej-
Sia arogancia, je to najnebezpecnejsie
podujatie. Kristov pad nam otvara oci,
dava nam opdt’ uzriet' krasnu tvar, prav-
diva tvar, svita tvar rodiny. Tvar rodiny,
ktorti potrebujeme vsetci.

Modlitba

Pane Jezisu, rodina je Bozim snom
zverenym ludstvu; rodina je iskra z Ne-
ba rozsirena v l'udstve; rodina je koliska,
kde sme sa narodili a kde sa neustale ro-
dime v laske. Pane JeziSu, vstip do na-
Sich domovov a zaspievaj piesefi zivota.
Zapal’ znovu svetlo lasky a daj nam po-
citit’ krasu z toho, Ze sme spojeni navza-
jom v objati Zivota: zivot napajany dy-
chom Bozim, dychom Boha, ktory je
Laska. Pane JeziSu, zachran rodinu, aby
sa zachranil Zivot! Pane JeziSu, zachran
moju, nasu rodinu!

Vsetci: Ote nas...

Pre hriech I'udu bezbozného
vidi Syna mucéeného,

jak ho ¢lovek zbicoval.

OSME ZASTAVENIE

Pan Jezi§ napomina placice zeny

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Z Evanjelia podla Lukasa (23,27-29.31)

R. “Siel za nim velky zastup Pudu aj
zien, ktoré nad nim kvilili a nariekali. Je-
zi§ sa k nim obratil a povedal:

H. ,Dcéry jeruzalemské, neplacte na-
do mnou, ale placte samy nad sebou a
nad svojimi detmi. Lebo prichadzaju
dni, ked’ povedia: Blahoslavené neplod-
né, lona, ¢o nerodili, a prsia, ¢o neprida-
jali! ..Lebo ked’ toto robia so zelenym
stromom, ¢o sa stane so suchym?"”

Meditacia

Pla¢ jeruzalemskych matiek zapla-
vuje sucitom cestu odsideného, zmier-
fluje ukrutnost popravy a pripomina
nam, ze vSetci sme deti: deti, ktoré vysli
z objatia matky. Ale pla¢ jeruzalemskym
matiek je len malou kvapkou rieky zial'u,
ktora vyviera z matiek, matiek ukrizova-
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nych, matiek vrahov, matiek narkoma-
nov, matiek teroristov, matiek nasilni-
kov, matiek pométencov: ...no jednako
matiek! Pla¢ ale nestaci. Pla¢ sa ma pre-
liat’ do lasky, ktora vychovava. Do odva-
hy, ktora vedie, do prisnosti, ktora napra-
va, do dialogu, ktory buduje, do pritom-
nosti, ktora hovori! Pla¢ ma zabranit
d’alsim narekom.

Modlitba

Pane Jezisu, ty pozna$ pla¢ matiek,
ty vidi§ v kazdom dome tol’ko bolesti,
pocujes tiché stonanie tolkych matiek
zranenych detmi: zranenych az na
smrt’...ostavaju zivé! Pane JeziSu, roz-
pust’ zrazeniny tvrdosti, ktoré znemoz-
fiuji obeh lasky v tepnach nasich rodin.
Daj nam nanovo, aby sme sa citili ako
deti. Aby sme dali na$im matkam
- tu na zemi i v nebi - dévod na hrdost’,
Ze nas porodili a radost’, Zzeby sme mohli
pozehnavat’ den, ked sme sa narodili.
Pane JeziSu, osu$ slzy matiek, aby sa
vratil usmev na tvare deti, na tvare vSet-
kych.

Vsetci: Otce nas...
Vidi, ako Syn mileny
dokonava opusteny,
dusu Otcu odovzdal.

DEVIATE ZASTAVENIE

Pan Jezis treti raz pada pod krizom

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Z Knihy proroka Habakuka
(1, 12-13; 2, 2-3)

R. ,,Ci nie si ty, Pane, od pradavna?
Moj Boze, moj Svity, nezomrieme! Pa-
ne, pre sid si ho ustanovil; Skala, pre kar-
hanie si ho postavil. Mas Cisté oc€i, ne-
chces vidiet’ zlo a nemdzes hl'adiet’ na ne-
Stastie. Pre¢o hl'adis mlcky na protivni-
kov, ked’ zlo¢inci hlcu lepsich od seba?”

H. ,,Pan mi odpovedal: ,Napi§ vide-
nie, a to jasne na tabul'u, aby sa dalo
plynne ¢itat. Lebo videnie je eSte na ur-
¢eny ¢as, no nahli sa ku koncu a neskla-
me; ak sa oddiali, ¢akaj nan, ved’ urcite
pride a nezmeska.””

Meditacia

Pascal to spravne vystihol: ,,JeZi§ zo-
stava v agonii az do konca sveta; Ty vte-
dy nesmies§ spat™. Kde ale dnes preziva
Jezi§ svoju agoniu? Rozdelenie sveta na
oblasti blahobytu a oblasti chudoby... to
je dnes Kristova agonia. Svet sa dnes
akoby skladal z dvoch izieb: v jednej sa
plytva, v druhej sa hynie; v jednej sa zo-
miera z hojnosti, v druhej sa zomiera z
chudoby; v jednej je strach z obezity, v
druhej je hlad po laske. Preco neotvori-
me dvere? Pre¢o nevytvorime jeden jedi-
ny st6l? PreCo nechapeme, Zze chudobni
st terapiou pre bohatych? Preco? Preco?
Preco sme taki slepi?

Modlitba

Pane JeziSu, ¢loveka, ktory zije pre-
to, aby zhromazd’oval si nazval blaz-
nom! Ano, blazon je ten, kto si mysli, ze
nie¢o vlastni, lebo iba jeden jediny je
Vlastnikom sveta. Pane JeziSu, svet patri
tebe, iba tebe. A ty si ho dal vSetkym,
aby zem bola jednym domom, ¢o vset-
kych syti a ochranuje. Zhromazd'ovat’
preto znamena kradnut’, ak méarnivé hro-
madenie brani inym zit. Pane JeziSu,
urob koniec pohorseniu, ktoré rozdeluje
svet na vily a baraky. Pane, nau¢ nas
znovu bratskosti!

Vsetci: Otée nas...

O ty, Matka, zriedlo lasky,
nech prezivam bol’ tvoj tazky
a nech s tebou nariekam.

DESIATE ZASTAVENIE

Vojaci si delia JeziSove Saty

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Citanie z Evanjelia podla Jina
(19,23 - 24)

C. “Ked’ vojaci JeziSa ukrizovali,
vzali jeho Saty a rozdelili ich na Styri Cas-
ti, pre kazdého vojaka jednu. Vzali aj

spodny odev. Ale tento odev bol nezosi-
vany, odhora v celku utkany. Preto si
medzi sebou povedali: V. ,Netrhajme ho,
ale losujme on, ¢i bude!”

C. Aby sa splnilo Pismo: ,Rozdelili
si moje Saty a o mdj odev hodili
16s.”

Meditacia

Vojaci vzali nasilne ako zlodeji Jezi-
Sovi odev a pokusili sa obrat’ ho aj o je-
ho cudnost’ a dostojnost’. No Jezi§ je
cudnost’ou, Jezi§ je dostojnostou Elove-
ka a jeho tela. A pokorené JeziSovo telo
sa stava obzalobou vsetkych
pokoreni T'udského tela, ktoré Boh stvo-
ril ako tvar duse a jazyk na vyjadrenie
lasky. Dnes sa vSak telo ¢asto predava a
kupuje — na chodnikoch miest, na chod-
nikoch televizie, v domoch, ktoré sa sta-
li chodnikmi. Kedy pochopime, Ze zabi-
jame lasku? Kedy pochopime, ze
bez Cistoty telo nezije a nemoze splodit’
zivot?

Modlitba

Pane Jezisu, okolo Cistoty sa I'stivo
rozhostilo vSeobecné ticho: necisté ti-
cho! Ba dokonca sa rozsirilo presvedce-
nie — Uplne falo§né! — Ze Cistota je ne-
priatel’kou lasky. Opak je pravdou, 6 Pa-
ne! Cistota je nevyhnutnou podmienkou,
aby sme mohli milovat: milovat’ oprav-
divo, milovat’ verne. Nakoniec, Pane, ak
niekto nie je panom seba samého, ako sa
moze darovat’? Iba kto je Cisty, moze mi-
lovat’; iba kto je Cisty, méze milovat’ bez
toho, aby zne¢istil. Pane JeziSu, mocou
svojej krvi vyliatej z lasky, daruj nam
¢isté srdcia, aby sa vo svete znovu zro-
dila laska, laska, po ktorej vsetci tak vel-
mi tizime.

Vsetci: Otce nas...

Nech mi srdce laskou planie
ku Kristovi neprestajne,
ved’ on je mdj Boh a Pan.

JEDENASTE ZASTAVENIE

JeziSa pribijaju na kriz

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Citanie z Evanjelia podla Matisa
(27,35 -42)

C. “Ked ho ukrizovali, hodili 16s a
rozdelili si jeho $aty. Potom si posadali a
strazili ho. Nad hlavu mu dali napis s
dovsky kral'!* Vedno s nim ukrizovali aj
dvoch zlo¢incov: jedného sprava, druhé-
ho zlava. A ti, ¢o $li okolo, rihali sa mu,
potriasali hlavami a vraveli:

V., Ty, ¢o zbori$ chram a za tri dni ho
znova postavis, zachran sam seba! Ak si
Bozi Syn, zostup z kriza!”

C. Podobne sa mu posmievali aj vel-
knazi so zakonnikmi a star§imi:

V. ,Inych zachranoval, sam seba ne-
mdze zachranit’. Je kralom Izraela; nech
teraz zostupi z kriza a uverime v neho.”*

Meditacia

Tie ruky, ktoré vietkych Zehnali, su
teraz pribité na krizi, tie nohy, ktoré tol’-
ko chodili, aby rozsievali nadej a lasku,
su teraz priputané k muciacemu na-
stroju. Preco, 6 Pane? Z lasky! Preco utr-
penie? Z lasky! Preco kriz? Z lasky! Pre-
¢o si, 6 Pane, nezostupil z kriza a neod-
povedal na naSe provokovanie? Nezisiel
som z kriza, pretoze by som tak pomazal
za vladkynu sveta silu, avsak jedinou si-
lou, ktora moze zmenit' svet, je laska.
Preco, 6 Pane, toto pretazké bremeno?
Aby som vam povedal, Zze Boh je Laska
, nekone¢na Laska, vSemocna Laska. Ve-
rite mi?

Modlitba

Ukrizovany JeziSu, vSetci nas mozu
oklamat’, opustit, sklamat iba ty nas ni-
kdy nesklames! Ty si dopustil, aby ta na-
$e ruky kruto pribili na kriz, aby si ndm
povedal, ze tvoja laska je prava, uprim-
na, verna, neodvolatelna. Ukrizovany
JeziSu, naSe o¢i vidia tvoje pribité ruky,
ktoré su vSak schopné darovat’ pravi slo-
bodu; vidia tvoje nohy pripevnené klin-
cami, no predsa schopné ist a umoznit’
inym chodit. Ukrizovany Jezisu, je ko-

niec s klamlivou predstavou o §t'asti bez
Boha. Vraciame sa k tebe, jedinej nadeji
a jedinej slobode, jedinej radosti a jedi-
nej pravde: Ukrizovany JeziSu, zmiluj sa
nad nami hrie$nymi!

Vsetci: Otce nas...

Svita Matka, Krista rany,
ktorymi bol doranany,
hlboko mi v srdce vtlac.

DVANASTE ZASTAVENIE

Jezi§ umiera na Kkrizi

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Citanie z Evanjelia podla Jina
(19,25-27)

C. “Pri JeziSovom krizi stala jeho
matka, sestra jeho matky, Maria Kleopa-
sova, a Maria Magdaléna. Ked Jezi§
uzrel matku a pri nej ucenika, ktorého
miloval, povedal matke:

V. ,Zena, hla, tvoj syn!”

C. Potom povedal ucenikovi:

V. ,Hla, tvoja matka!”

C. A od tej hodiny si ju ucenik vzal
k sebe.”

Citanie z Evanjelia podla Matiisa
(27, 45 — 46. 50)

C. “Od dvanastej hodiny nastala tma
po celej zemi az do tretej hodiny popo-
ludni. Okolo tretej hodiny zvolal Jezi§
mocnym hlasom:

V. ,Eli, Eli, lema sabakthani?”

C. ¢o znamena:

V. ,Boze mdj, Boze mgj, preco si ma
opustil?”

C. Jezi§ vSak znova zvolal mocnym
hlasom a vydychol dusu.”

Meditacia

Clovek si py$ne pomyslel: Boh je
mitvy! Ale ak umrie Boh, kto nam da zi-
vot? Ak umrie Boh, ¢o je Zivot? Zivot je
Laska! Teda kriz nezna¢i smrt’ Boha, ale
je okamihom, v ktorom sa lame krehka
l'udska Skrupina, ktortl vzal na seba Boh,
a unika zéplava lasky, ktora obnovi 'ud-
stvo. Z kriza sa rodi Savlov novy Zivot, z
kriza sa rodi Augustinov novy zivot, z
kriza sa rodi $tastna FrantiSkova chudo-
ba, z kriza sa rodi Ziariva dobrota Vin-
centa de Paul; z kriZa sa rodi hrdinstvo
Maximilana Kolbeho, z kriza sa rodi
laska Matky Terézie z Kalkaty, z kriza
sa rodi odvaha Jana Pavla 1., z kriza
sa rodi revoltcia lasky: preto kriz nie
je smrt'ou Boha, ale je narodenim sa
jeho lasky na svet. Bud’ pozehnany
Kristov kriz!

Modlitba
Pane JeziSu, v tichu dneSného ve-
gera polujeme tvoj hlas: ,,Ziznim!
Ziznim po tvojej laske!* V tichu tejto
noci pocujeme tvoju modlitbu: ,,Otce,
odpust’ im! Otée odpust’ im!*“ V tichu
dejin pocujeme tvoje volanie: ,,Je do-
konané.“ Co je dokonané? ,,Vsetko
som vam dal, vetko som vam pove-
dal, priniesol som vam najkrajSiu
zvest: Boh je laska! Boh vas miluje!*
V tichu srdca citime pohladenie tvojho
posledného daru: ,,Hla tvoja mama:
moja mama!“ Vdaka, JeziSu, Ze si
Marii zveril ulohu kazdy deft ndm pri-
pominat, ze zmyslom vsetkého je
Laska: Bozia laska zasadana do sveta

ako kriz! Vdaka, JeziSu!

Vsetci: Otce nés...

Na bolestiach Syna tvojho,

za mna z lasky trpiaceho,
nech mam podiel, v srdci plac.

TRINASTE ZASTAVENIE
Jezisa skladaju z kriza do narucia
matky

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobroreci-
me ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Citanie z Evanjelia podla Matiisa
(27,55.57—58; 17,22 —23)

C. “Boli tam a zobd’ale¢ sa poze-
rali mnoh¢ zeny, ktoré sprevadzali Je-
ziSa z Galiley a posluhovali mu. Ked
sa zvecerilo, prisiel zamozny ¢lovek z

Arimatey, menom Jozef, ktory bol tiez
JeziSovym ucenikom. Zasiel k Pilatovi a
poprosil o Jezisovo telo. Pilat rozkazal,
aby mu ho dali”.

C. “Ked boli spolu v Galilei, Jezi$
im povedal:

V. ,Syn ¢loveka bude vydany do rak
l'udi; zabiju ho, ale treticho diia vstane z
mitvych.”

C. A oni sa vel'mi zarmutili.”

Meditacia

Zlo¢in je dokonany: zabili sme Jezi-
Sa! A Kristove rany palia Mariu v Srdci,
zatial’ o samotny zial’ objima Matku so
Synom. Pieta! Ano, pieta je vykrikom,
pohnuty a raneny je fou aj ten, kto je
zvyknuty spésobovat’ rany. Pieta! Zda sa
nam, ze mame s Bohom sucit, av§ak zno-
va je to Boh, kto ma s nami sucit. Pieta!
Bolest’ uz nie je beznadejna a ani nikdy
nebude, pretoze Boh prisiel trpiet’ s na-
mi. A vari si mozno s Bohom zufat'?

Modlitba

O Maria, vo svojom Synovi objimas
kazdého syna a citi§ utrpenie vSetkych
matiek sveta. O Maria, tvoje slzy te¢u
storo¢iami, brazdia lica a placu placom
vietkych Pudi. O Maria, ty pozna§ bo-
lest’... no ver! Ver, Ze mraky nezakryju
sInce, ver, Ze noc pripravuje tisvit. O Mé-
ria, ty, ktora si spievala Magnifikat , za-
spievaj nam piesen, ktora premdze bolest’
tak, ako sa pri bolestnom porode rodi zi-
vot. O Maria, pros za nas! Pros, aby aj k
nam pri$la a naplnila nas prava nade;j.

Vsetci: OtSe nés...

Daj, nech s tebou pladem, kvilim,
a nech s Kristom spolucitim,
kym len tuna budem zit".

STRNASTE ZASTAVENIE

JeziSa vkladaji do hrobu

K. Klaniame sa ti, Kriste, a dobrore¢ime ti.
L. Lebo si svojim krizom vykupil svet.

Citanie z Evanjelia podla Matiisa
(27,59 -61)

C. “Jozef vzal tel, zavinul ho do Cis-
tého platna a ulozil do svojho nového
hrobu, ktory si vytesal do skaly. Ku
vchodu do hrobu privalil vel'ky kameti a

odisiel. Bola tam Maria Magdaléna a ina
Maria a sedeli oproti hrobu.”

Kniha zZalmov (16, 9 — 11)

V: ,,Preto sa raduje moje srdce a mo-
ja dusa plesa aj moje telo odpociva v na-
deji. Lebo nenechas moju dusu v pod-
sveti a nedovolis, aby tvoj svity videl
porusenie. Ukaze§ mi cestu zivota. U te-
ba je plnost’ radosti, po tvojej pravici
vecna slast’.*

Meditacia

Zivot sa niekedy podoba na dlha a
smutni Velkonoénu sobotu. Zda sa, ze
vsetko sa skoncilo, zda sa, ze triumfuje
zloba, zda sa, Ze zlo je silnejSie ako dob-
ro. Ale viera nam umoziuje vidiet’ d’ale-
ko, umoziiuje ndm poza tento defi uvi-
diet’ lice nového rana. Viera ndm zaru-
Cuje, ze posledné slovo bude mat’ Boh:
iba Boh! Viera je naozaj iba malou lam-
pou, no je jedinou lampou, ktora rozjas-
nuje noc sveta: a jej pokorné svetlo sa
za¢ina s prvymi [a¢mi rdna, rana zmftvy-
chvstalého Krista. Dejiny teda nekoncia
v hrobe: tak to prisl'tbil Jezi§ a tak sa to
stalo a stane!

Modlitba

Pane JeziSu, Velky piatok je diom
tmy, diilom bezdévodnej nendvisti, diom
usmrtenia Spravodlivého! No Velky pia-
tok nema posledné slovo: posledné slovo
maé Velkéa noc, triumf Zivota, vitazstvo
Dobra nad zlom. Pane Jezi$u, Velkonoc-
na sobota je dilom prazdnoty, diiom stra-
chu a rozpakov, diiom, v ktorom sa zda,
ze je vSetkému koniec. No Velkonoc¢na
sobota nie je poslednym diiom: posledna
je Vel’ka noc, Svetlo, ktoré zaziari, Las-
ka, ktora zvit'azi nad kazdou nenavist'ou.
Pane Jezisu, zatial' ¢o sa Velky piatok
konc¢i a opakuje sa izkost’ mnohych vel-
konoénych sobdt, daj nam Mariinu vytr-
valu vieru, aby sme verili vo vel’kono¢nu
pravdu; daj nam ziarivy pohl'ad, aby sme
uvideli zore ohlasujuce posledny deti de-
jin: nové nebo a nova zem (Zjv 21, 1),
ktoré sa uz v tebe, ukrizovany a zmftvy-
chvstaly Kriste, zacali. Amen!

Vsetci: Otce nas...

Nech mi je kriz utocistom,
Kristova smrt’ — zivot s Kristom;
vyprosuj mi milosti.

Alexander Ilecko: Krizova cesta 1V, 1974



KULTURA

8/2006 (26. aprila)

azdy emigrant je jedna vel-

ka, zaujimava kniha. O Ju-

rajovi Kantorovi to plati

dvojnasobne. Bol vojakom
v Druhej svetovej vojne na eurdp-
skych bojiskach. Je to najstarsi z mo-
jich troch dobrych priatelov, ktori
emigrovali dva razy. Raz z Ameriky
do Slovenska a zo Slovenska do Ame-
riky. VSetci traja su obdivuhodni dvo-
jiti patrioti. Miluju Slovensko rovna-
ko ako Ameriku.

Jurajov otec a matka prisli do Ame-
riky v roku 1912. Juraj sa narodil v Pal-
mertone, v Pensylvanii, 19. aprila
1916. Mal dvoch bratov. O dva roky
starSicho Ondreja a o dva roky mladsie-
ho Pavla. V roku 1919 po oslobodeni
Slovenska z mad’arského vézenia naro-
dov rodi¢ia uvazovali o navrate. Otec
sa rozhodol zostat’ nad’alej vyrabat’ do-
lare pre rodinu. Povedal manzelke:

vratit’ sa do rodnej Ameriky. Prisiel do
New Yorku 1. maja 1936. Tak sa Ame-
rika stala jeho trvalym domovom. Pre-
Siel cez rozne prace. Robit’ pekara
v New Yorku sa mu pacilo najviac. To-
to remeslo sa mu zislo aj na vojencine.
Ozenil sa v roku 1941 s Helenkou Sza-
ssovou a zostali byvat’ na Manhattane.

Slovensko zostalo Jurajovou celo-
zivotnou laskou. I tento rok, uz devét'-
desiatro¢ny, Juraj sa chysta do jeho Ko-
kavy i do jeho obltbenych kupelov
Dudince. Vyobjimat’ rodinu, utuzit’ si
zdravie a osviezit' slovenského ducha,
ako hovorieva.

Silni tohto sveta zorganizovali
Druht svetovu vojnu. Amerika bola v
boji nielen proti imperidlnemu Japon-
sku, ale i proti hitlerovskému Nemec-
ku. Mlady a zdravy Suhaj Juraj, vtedy
uz pre jeho americkych priatelov Geor-
ge, sa v roku 1942 dobrovol'ne prihlasil

na Manhattane. Ako manaZér a sloven-
sky patriot poskytol zamestnanie a inak
pomohol mnohym slovenskym utecen-
com z komunistického systému.

Je pozoruhodné, ze jeho synovi
Georgeovi sa vojensky zivot tak zapa-
¢il, Zze sa dal na vojensku kariéru. Po
vystudovani vojenskej akadémie poru-
¢ika Kantora, jr. v roku 1968 odvelili
do vojny vo Vietname. Jeho sluzbu v
armade skoncil s hodnost'ou brigadne-
ho generala v zalohe. General George
Kantor, jr. zomrel v juli 2004 ako pat-
desiatsedemroény v Poughkeepsie,
v State New York. Zanechal manzelku
Ginu a syna. Jurajov druhy syn Robert
vysStudoval vysokt Skolu obchodnt
a uspesne podnika v Port Saint Lucie,
na Floride. S manzelkou Kathy maja
dvoch synov. Juraj je velmi hrdy na
svoje vystudované deti a vnukov.

Jurajova prva manzelka Helenka

Devat'desiatnik
Juraj Kantor

Vezmi deti domov, do rodného Gemera,
ja tu esSte nejaky rok zostanem, rodina
potrebuje peniaze. A tak Jurajova ma-
ma Kantorova, rod. Rab¢anova, sa vra-
tila do jej rodného kraja, do Kokavy
nad Rimavicou. Po dvoch rokoch kupi-
la v Hodejove z byvalého grofskeho
panstva stoakrovy majetok. Kupila dva
pary koni, najala dvoch robotnikov
a zacala gazdovat’ so svojimi tromi syn-
mi na svojom. Pol'nohospodarstvo vy-
zaduje poznat vela remesiel. Nielen
v praci na poli, ale aj v praci pri a na
dome. Dobry gazda musi tiez rozumiet’,
ako s domacimi zvieratmi, musi vel'a
vediet’ o ovocnych stromoch a musi ve-
diet’ obsluhovat’ a opravovat rozne hos-
podarske masiny. Juraj bol ucenlivy
a povedl'a gazdovania nau¢il sa tiez pa-
lit' dobru slivovicu.

Ked mal Jurko dvanast rokov,
umrela mu matka, neskorSie i star$i brat
Ondrej. Jurko sa staral o mladsieho bra-
ta Palka a hospodarstvo, ako mohol.
Otec sa vratil z Ameriky, zariadil veci
ako mal, znova sa ozenil a po Case odi-
Siel spit’ za ocean. Posielal peniaze,
ktoré v uhol'nej bani tazko zarabal, ale
macocha s dcérami otcove peniaze I'ah-
komyselne utracali. Neskorsie si Jurko
privyrabal na zivobytie ako murar. Otec
prisiel po piatich rokoch nazad a pena-
zi nikde. Banicka pl'icna choroba, kto-
ru dostal v pennsylvanskych baniach,
mu v tridsiatom prvom ukon¢ila jeho
tazky zivot.

Gemer a kopaniciarsky kraj Koka-
vy si Juraj velmi zamiloval. Tam vy-
chodil zakladné $koly a $tudoval na
gymnaziu. Ako Student silne prezival
narodné obrodenie a boj za rovnoprav-
nost' s Cechmi. S nadsenim si spomina,
ako s kamaratom Jozefom Paucom
a d’al$imi Studentmi v roku 1932 na Pri-
binovych slavnostiach v Nitre na ra-
menach vyniesli Otca naroda Andreja
Hlinku na re¢nicku tribunu, aby mohol
prehovorit’ k narodu. Napriek tomu, ze
prazski pani vystipeniu predsedovi
SIS, najvécsej politickej strany Slo-
venska, Msgr. Andrejovi Hlinkovi za-
braniovali. Rovnako zabranovali uvede-
nie do zivota litery a ducha Pittsburske;j
dohody. Dohodu podpisal prezident
Masaryk, tym sa vlada zaviazala k rov-
nopravnemu autonémnemu postaveniu
Slovékov a Cechov v Cesko-Sloven-
skej republike. Hlinka premenil Pribi-
nove slavnosti na skuto¢né narodné
slavnosti. Narod priam buracal a ani ce-
choslovakisticki vladni pani, ani poli-
cajti sa neodvazili pouzit’ ich centralis-
ticktl moc proti tol’kému narodu.

Ked Hitler zacal $trngat’ zbranami
a Jurajovi v roku 1936 prisiel povola-
vaci rozkaz na vojencinu, predvidavy
Juraj si uvedomil, ze je rodom Ameri-
¢an. Spojil sa a ambasadou USA, td mu
poslala americky pas a pomohla mu

na vojen¢inu. Chcel ist do ndmornic-
tva, ale osud chcel ina¢ a bol prideleny
do armadneho letectva. O nejaké me-
siace neskorsie potrebovali vojakov do
Eurépy, do armadnej pechoty. Vylodili
sa v Hamburgu a Juraj jeho prvy boj za-
zil pri Aachene a potom v bitke o Bul-
ge. Potom oslobodzoval Nemecko
i Cesko v jednotkach slavneho tankové-
ho generala Georga Pattona. Vrchné ve-
liteI'stvo ich Gispesnu kampan zastavilo
na rieke Labe pri Berline. Berlin dali
oslobodit’ Stalinovi. Nahnevany gen.
Patton tiahol cez Cheb az do Karlovych
Varov a Plzne v juhozapadnom Cesku.
Ked chcel oslobodit’ Prahu, vrchné ve-
lenie im opét’ vydalo rozkaz: Nepokra-
Cujte v boji, stiahnite sa, ta ¢ast’ Euro-
py sme dohodou dali Stalinovi! Pre
gen. Pattona, ale aj pre sarzanta Kanto-
ra to bolo velké sklamanie, lebo cheeli
d’alej na vychod. Dufal, ze v boji buda
pokracovat’ a oslobodia aj jeho milé
Slovensko. Ked’ im to politici zabrani-
li, Juraj sa rozhodol, Ze na Slovensko sa
aj tak musi dostat’. Ziadal a Ziadal, aZ
konecne ako vzorny vojak a dobrému
organizator dostal dovolenku. Sadol do
dzipu naplnené¢ho benzinom, jedlom
a konakom a s priatel'om uhanal z juz-
ného Ceska cez Prahu na Moravské
Slovensko, do Hodonina. Tam sadol na
vlak a zastavil sa az na rieke Rimave
a odtial’ sa pobral do kokavskych kopa-
nic. Bolo to radosti v jeho rozvetvenej
rodine roztrusenej po krasnej krajine
Gemera! Jedna z prvych otazok jeho
rodakov po vyobjimani bola: A preco
nas nepri§li Americania oslobodit'?
Bezbozni bol'Sevici sa k ndm nahrnuli...
Nuz, americké vojska sa museli stiah-
nut i z Ceska spit do zapadného Ne-
mecka a Rakuska. Tazko mu bolo na
srdci takto odpovedat’. Ale vojnovému
utrpeniu bol koniec a radost’ a nadej
prevladla. Juraj si na tie Casy skoncenia
vojny vzdy spomina s radostnym usme-
vom a mladickym nadSenim.

Po vojne bolo najméd v Nemecku
mnozstvo vojnovych zajatcov a utecen-
cov z celej Eur6py. Kantor ovladal nie-
kolko jazykov, a tak robil zacas svojim
dostojnikom tlmo¢nika. Dostal viacero
vojenskych vyznameni. Napriklad, v
mene prezidenta USA dostal v roku
1944 bronzova hviezdu za chrabrost.
Demobilizovali ho v roku 1946 z Fort
Dix v New Jersey. Konecne bol spolu s
manzelkou Helenkou, s ktorou mal
dvoch synov Georga, Jr. a Roberta. Pri
demobilizacii sa prihlasil do armadnej
rezervy. Z aktivnej rezervy ho povola-
li spat’ do armady v Case berlinskej kri-
zy v roku 1961 na jeden rok. Master
Sergeant s celou rodinou bol prelozeny
do Forth Bragg, N. C. Ked’ sa vratil do
civilu, rodina sa prest'ahovala znova do
New Yorku. Nasiel si dobrt pracu. Ro-
bil manazéra velkého skladu s obuvou

zomrela mlada, 36 ro¢na, v roku 1967
nestastnou nehodou. Juraj sa sedem
vdoveckych rokov vzorne staral
o svojich dvoch synov. Po siedmych
rokoch sa znova ozenil. Zobral si vdo-
vu Mariu Durovi¢ovl, narodent na
Slovensku v r. 1923. Juraj si vyzenil
tri Gspesné deti. Dnes uz profesora
Jerryho Durovi¢a, Maryann a Elenku.
S Mariou prezili pekné a dlhé manzel-
stvo. V osemdesiatych rokoch sa pre-
stahovali z New Yorku do juznej Flo-
ridy. Maria sa rozluéila s tymto sve-
tom 25. decembra 2005.

Juraj bol aktivny v slovensko-ame-
rickych organizaciach prakticky hned’
od prichodu do USA. V 182. zbore Slo-
venského katolickeho sokola v New
Yorku pdsobil od roku 1938 vo funkeci-
ach tajomnika, podpredsedu i predsedu.
V Slovenskej lige v Amerike, v jej Pr-
vom zbore narodu sluzil tiez vo vedu-
cich funkciach. Bol podpredsedom 1.
zboru SLA, ked’ som ho stretol po prvy
raz. Bolo to v New Yorku v roku 1966,
ja este stale Cerstvy uteCenec. Ked’ mi
niekto povedal, ze sluzil vo vojne pod
generalom Pattonom, moja tcta k nemu
okamzite vzrastla. Ako mladik som pre-
¢ital knihu General Patton a d’al$iu tiez
z vojny Tri roky s gen. Eisenhowerom.

Juraj bol vzdy iniciativny clovek.
Po vzniku Prvej SR, 14. marca 1939, na
jeho podnet 1. zbor ligy poslal vlade SR
gratulaciu k nezavislosti. Pracoval
v Zdruzeni slovenskych katolikov a
v Spolku sv. Mattsa Katolickej Jednoty.
Jeho organiza¢ny talent slazil narodu
tak pri zakladani Slovenskej oslobodzo-
vacej rady ako i pri organizovani a pra-
ci Svetového kongresu Slovakov. Dlhé
roky pracoval ako podpredseda Sloven-
skej zahrady na Floride. Zorganizoval
mnoho Slovenskych dni. Rozvoj SZ
mu vzdy lezal na srdci. Ked v roku
2004-05 urcita skupina l'udi chcela vy-
tunelovat’ Slovensku zahradu, ako Cest-
ny podpredseda, s ostatnymi byvalymi
funkcionarmi a ¢lenmi rezolutne sa po-
stavil na jej zachranu. Komisia Za-
chranme Slovensku zahradu, vedena J.
Krapom, tak splnila svoj tcel. Zahrada
pokracuje vo svojom poslani v celosti.

Juraj bol vzdy spol'ahlivy bojovnik.
Bojoval v uspesnom boji za slobodu
a samostatnost slovenského naroda.
Vyhlasenie suverenity SR vasnivo spo-
luoslavoval v Martine na Hostihore, na
pdde Matice slovenskej. Pri vyhlaseni
nezavislosti SR od radosti plakal ako
mnoho inych ¢estnych slobodumilov-
nych slovenskych patriotov. Ich obeta-
vy boj za Boha a narod priniesol sladké
ovocie uspechu! Neda sa vymenovat’ to
mnozstvo narodnej, kultirnej, politic-
kej a vojenskej obetavej prace, ktort
vykonal.

JARO KRUPA,
Maitland, FL.

TeEOFIL KLAS

Dva vinse

Esteticka rovnovaha?

(Stefanovi Sandtnerovi na jeho devitdesiatku)

Za vSetky krasy
vSetky tie bolesti.
Tie, z nich sa asi
len Stipka pomesti
do novych dni... ?!

Vraj solidnych...

... Vraj solidnych?

Za vSetky bole
vSetky tie nadhery.
Tie, ¢o v ich sole
sa v rajskom zadveri
uz spieva sen
dnes pre basen...

...Dnes pre basen?

Az do dna
na vysini

(Ferkovi Vnukovi na osemdesiatku)

Upor az s trefou
kozmickou rychlostou.
Ta, kde je métou
len presvedcivost slov.

Ta, kde je newtonovska,
totiz priam newtonovska
gravitacia.

Kde hybe srdce
silou priam posvdtnou.
A vsetko suce
sa derie osve tmou.

Az do dna na vysini,
raz azda na vysini,
co sa snom spija.

Beh po slovensky,
akurat subezny.
A skalpel slova rezky:
rozkryvat lupez dni.

Navyse uz len ldsky,
tej zneuznanej ldasky
vzpriamend Sija.
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Zivy pramen pritomnosti: pamét

Viadimir Godar:
Rozhovory a uvahy
Bratislava, AEPress 2006

Knihu rozhovorov a eseji, ktora V.
Godar zostavil k svojim abrahamo-
vindm, mozno vidiet’ aj ako pendant k
jeho Kacirskym quodlibetom. SU v nej
zhrnuté texty, ktoré vznikali v rozpiti
troch desatroci. Tym sa vysvetl'uje tak
rozmanitost' zanrovych poloh (rozho-
vory, eseje, state, publicistika) ako aj
roznost’ textov (umenovedné, hudob-
novedné, estetické uvahy, portréty,
profily i rozbory diel - J. S. Bach, L.
Star, J. Albrecht, J. Skacel, W. Luto-
slawski, E. Varése, A. Schnittke, G.
Kanceli) autorom do suboru zahrnu-
tych. Okrem tychto kIicovych textov,
ktoré tvoria tri $tvrtiny obsahu knihy,
prindSa zvys$na Stvrtina nemenej vzac-
ne Godarove vypovede prezentované
pri prilezitosti koncertného uvedenia
jeho diel a autorské texty z obalov CD
nosicov. A navyse tu najdeme uplné
zoznamy hudobnych diel, diskografiu
a bibliografiu, zoznam oceneni, zivoto-
pisné udaje a vkusne uspornu fotodo-
kumentéciu.

Tato rozmanitost’ v§ak neznamena
neucelenost’, naopak, Godarova kniha
je celok vybudovany s vlastnou vnu-
tornou logikou. Svornikom v krizeni
klenby takej bohatej rozmanitosti je
vedomie l'udského zmyslu umenia a
myslenia o fiom, poznanie hlbokej spé-
tosti umenia s Gdelom ¢loveka v jeho
osobnej a spoloc¢enskej dimenzii. Reb-
rami tejto klenby st zakony srdca i
mysle, pamét’ a participacia, tradicia a
komunikacia... a sklenula ich ¢ista (ho-
14) pravda l'udskej vzajomnosti, laska,
ktora vyvolava lasku.

Tak ako v Godarovom hudobnom
diele, tak aj v jeho esejistike je rovna-
ko ako skuto¢nost’ sama dolezity jeho
vzt'ah k tejto skutocnosti. Jeho hl'ada-
nie je pitou za skrytym (stratenym)
akordom veci, prikladanim ucha k ich
vnutornému rytmu, odkryvanim ich zi-
vého pramena. A Godarom takto zjave-
na skutoénot’ sa stava Goddarovou sku-
to¢nost'ou, no on si jej pravdu nepone-
chava sam pre seba, daruje ju kazdé-
mu, kto nactiva jeho téonom i jeho slo-
vam.

Godarov pohyb v tomto stbore textov
uréuji problémy spolo¢nosti, kultary,

hudby, problémy jej dejin i dejin ume-
nia a humanistiky. Godar je skladatel’ a
znalec hudby, znalec ucenosti a metod,
tu snivajuci a tam filozofujuci a inde
zasneny a sucCasne bdely konstruktér
zamestnany rekonS$trukciou starych
svetov i stavbou nového univerza s ty-
mi najizasnejSimi oknami otvorenymi
pre komunikéaciu s kazdym Tudskym
univerzom. Tuto veénu tizbu duchov-
nej komunikdcie s inou rovinou sveta
nasho aj Iného saturuje Vladimir Go-
dar v chrame svojho diela vzneSenym
pokojom, slneénym poludnim, bela-
sym horizontom i temravou zmrakania
a najrozmanitejSimi fazami napétia
burky, aby to napokon vsetko zlucil v
objati vladnosti.

Aj tato kniha ndm prezradza, ze v
osobe Vladimira Godara ma slovenska
hudba a vlastne celd slovenska kultara
priam renesan¢nu postavu obdarent
¢arovnou kombinaciou poézie, mytolo-
gie a metafyziky, historie a exegézy,
umenia, estetiky a vedy. Je to velky
Slovak, v ktorého hrudi sa v priatel-
skom objati, na brehu ¢asu prechadza-
ju Grék, Riman i Kartaginec, Nemec,
Rus aj Gruzinec, Apolon s Dionyzom,
patos s iréniou, lyrizmus so skepsou,
detska prostota s trudnomyselnou do-
spelostou, folklorna priamociarost’ so
sofistikovanou komplexnost'ou. Tvori-
vy pohyb tohto romantika a klasika,
empirika a racionalistu v jednom, je
vzdy pohybom k pramenom myslien-
ky, nie k jej vzyvaniu a vytesaniu do
kamena, ale k prameiom jej zivota, k
jej revizii, k jej permanentnej resusci-
tacii.

Vladimir Godar sa nevyhyba tlohe
byt kritikom pritomného Zzivota a jeho
pokrivenin a neprestava byt tvorcom
toho, ¢o ma prist, tvorcom trvania ale-
bo - ako to on sdm vravi - tvorcom uto-
pie, nie distopie alebo apokalypsy. No
miesto, na ktorom je Godarova kritika
situovana, ako aj jej orientacia, nikdy
nestraca dimenziu Ucty. A neprestava
apelovat’ na pamét, na osobnu i spolo-
Censku pamaét, na tradiciu ako pamét
celku kultiry a na paméit ako ,,nevy-
hnutntt podmienku Zivotnej kontinui-
ty*. Pretoze ¢o mozeme ocakavat’, ked
stratime zivy vztah k tradicii, ked’ sa
prestaneme pozerat do zrkadla minu-
losti, ked” atrofuje nasa pamit’, osobna
i spolo¢enska - ved’ prave ona je ohnis-
kom svedomia i vedomia? A ¢o nas Ca-

— PRECO TOLKO MIAT! HYBOU ?

= DDDELUDE v NASOM UMENT
2RNO 0D PLIEV...

Kresba: Andrej Misanek

kéa, ked sa nasa komunikacia
zredukuje na nenavist'?

V case, ked globalizovana
pazravost’ a teror establiSmentu
rozoziera ako rakovina ludsku
vzajomnost, Vladimir Godar
stavia na fundamente laskyplné-
ho svaru, na harmonii, na funda-
mente porozumenia a vzdjom-
nosti vybudovanej v dialogu. V
dialogu s vlastnym vnuatrom, s
vlastnymi dejinami, v dialogu s
inym a s inymi: osobami, kulti-
rami, dejinami. Pretoze ak sa
chceme pohnut’, potrebujeme sa
navzajom pocut’, potrebujeme sa
zosuladit'. Hluchy odpor nevedie
nikam, nevedie k porozumeniu,
k Tudskej vzajomnosti. Z nepo-
rozumenia a z nedorozumenia
vyrasta bol’ a smutok.

Vladimir Godar viaze vety
porozumenia a cez okné svojich
rozhovorov a eseji ich hadze ako
kytice nam, svojim Citatelom. Pa-
métajme na beatlsovsktl rovnicu,
ktorti nam pripomina v jednom z
rozhovorov: Laska, ktora si be-
ries, sa rovna laske, ktoru davas.

Kniha Rozhovory a uvahy je
pozoruhodnou, pévodnou a puta-
vou prezentaciou Godarovho
myslenia hlboko fundovaného
humanistikou, umenovednou a
filozofickou spisbou. S takouto
vybavou autor Uspe$ne naznacu-
je cesty chéapania problémov
spolo¢nosti, umenia a kultiry v
kontexte zivotnej situacie stucas-
ného ¢loveka. Vzhl'adom na to je
vyznam tejto knihy nesporny,
vskutku vynimoc¢ny.

JOZEF PAUER
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O Fukuyamovom Velkom rozvrate

Francis Fukuyama:

Velky rozvrat.

Ludska prirodzenost a opdtovné
nastolenie spolocenského

poriadku Bratislava: Agora 2005
Preklad: Dezider Kamhal

Kniha Velky rozvrat s podtitulom
Ludska prirodzenost’ a opdtovné nastole-
nie spoloc¢enského poriadku od Francisa
Fukuyamu je pokracovanim v rade jeho
stadii o modernom c¢loveku, I'udskej pri-
rodzenosti, normach a hodnotach spolo¢-
nosti.

Tento americky profesor a intelektu-
al vstapil do povedomia odbornej, ale
i laickej verejnosti zaciatkom 90. rokov
knihou Koniec dejin a posledny clovek
(1992). Autor v nej hlasal ,koniec de-
jin“, nie v zmysle kontinuity historic-
kych udalosti - toku ¢asu, ale ako koniec
ideologického evolucie Cloveka, ktory
dospel ku kone¢nému bodu vyvoja usta-
novenim liberalnej demokracie ako for-
my vlady zalozenej na demokracii, vol-
nom trhu a hodnotach liberalizmu, ktora

po pade komunistickych rezimov v by-
valom sovietskom bloku uz nema ziadnu
alternativu.

Fukuyama si v§ima spolocenské ja-
vy a hlboké zmeny, ktorymi prechadza
spolo¢nost’ od 60 — tych rokov 20. storo-
Cia ako vzrastajiica miera nasilnych trest-
nych ¢inov a kradezi, mieru porodnosti a
rozvodovosti, rozpad atomarnej rodiny
¢i novt ulohu Zien a iné fenomény spre-
vadzajuce zivot Cloveka pritomnosti.
Tym otvara problematiku Velkého roz-
vratu (Great Disruption). Snazi sa o jeho
analyzu, hl'adanie pri¢in a navrhuje moz-
né rieSenia na pomedzi prechodu od in-
dustridlnej k informacnej spolo¢nosti,
ktorym presli v priebehu posledného pol-
storoCia vSetky vyspelé krajiny sveta.

Ustrednym bodom vsetkych zmien
je hodnotovy posun sprevadzany vzostu-
pom moralneho individualizmu a nasled-
na miniaturizacia spolocenstva. Dnesni
Ameri¢ania a Eurdpania pocit'uju na jed-
nej strane nedéveru voci autoritam a vel-
kym institiciam ako armada, parlament,
svetové nabozenstva, pri ktorych maju
pocit, ze stracaju osobni slobodu a moz-
nost’ vol'by. Na druhej strane tizia po po-

cite spolupatrinosti, vzajjomnom uzna-
ni, preto narastd ich ucast v rdznych
mensich a pruznej§ich organizaciach tre-
tieho sektora. Fukuyama patra po prici-
nach tohto stavu. Analyzuje vSeobecné,
ale aj demografické, ekonomické a kul-
tarne dovody. Ako ovplyvnila sexualna
a feministickd revolicia spolo¢nost’?
Ako sa zmenila povaha prace? Kde su
pri¢iny znizenej pdrodnosti a zvySenej
zlo€innosti? Polemizuje s argumentmi
biologickych, ekonomickych, antropolo-
gickych a psychologickych teorii, aby
hladal odpovede na otdzky zniZovania
socialneho kapitalu medzi l'ud'mi. Patra
po pri¢inach a mechanizmoch vzniku no-
riem a spolocenského poriadku vobec.
Zamysla sa nad vztahom hierarchie a sa-
moorganizacie v postindustrialnej dobe.
Kniha Velky rozvrat je analyzou
dnesného cEloveka a spolocnosti zaloze-
nou na syntéze poznatkov nielen moder-
nej ekondmie, politologie ¢i inych antro-
pologickych vied, ale aj Statistickych
udajov a zdrojov ako vychodiskového
materialu Fukuyamovych uvah.

JAN JARIABKA

Vladimir Valach - ako som ho poznal

Clovek za svoj Zivot spozna roznych I'udi. Mal som ta
cest, ze som pred vySe desiatimi rokmi spoznal zaujimavého,
rozhl'adeného a mimoriadne skromného ¢loveka. Mal vtedy
okolo pat'desiatky a jeho prihovory v rozhlase a v r6znych pe-
riodikach dali vytusit’, Ze ide o ¢loveka vnimavého a tvorivé-
ho. Aj preto som sa vel'mi tesil, ked’ sme ho spolu s jeho man-
zelkou ziskali pre nasu spolo¢nost’. Jeho postrehy, pripomien-
ky a povzbudivé slova boli pre mia inSpirativne a som mu za
ne nesmierne povd’aény. Nasledujucou rozlu¢kou som chcel
vyjadrit’ jeho vztah k Zivotu tak, ako som ho vnimal ja.

Ticho snezi, vSetko je biele. Sedis tu vedl'a mna s uplaka-
nymi otami. V den, ked’ som Ta spoznal, letel prvy lovek do
vesmiru a aj ja sa teraz akoby vznasam, vidim méj rodny dom
v Tekovskych Nemcoch, laskavi mamicku, starostlivého
otecka ako aj milovaného brata. Cas plynie a ja stretavam Te-
ba, mojho prekrasneho anjela. Na svet prichadza nas syn

Vladko a robi nam vel’kua radost’. Spoznava svoju nevestu In-

grid, ktora je hlboko aj v mojom srdci.

Zrazu je tu vnucka Lea, naSe slniec¢ko, usilovna druhacka,
aj so svojim chlpacom, psikom Hesy. Vel'mi sa teSim, ze by-

vame blizko seba. Spoznavam vzacnych, skromnych a usi-
lovnych T'udi, milujicich to nase drahé Slovensko, ktori to
maji neraz vel'mi, vel'mi tazké. Stretivam aj bubliny, ktoré
vsak ¢asom splasnu.

Som nesmierne $t'astny, ze sme v nasej Europe, d'akujem
aj Tebe, Janko. Vel'mi sa tesim z mojich Studentov, dychti-
vych po poznani, ovladajuc jazyky, ved’ to je zaruka nasho
dostojného Clenstva v nasej Eurdpe. Je v nej aj to prekrasne
Franctzsko, moja druha vlast. Mam rad umenie, hudbu, ale aj
vinko a ti nasu prekrasnu prirodu. Mozno Sanson ,,Nie, ni¢
nel'utujem*, ktory spieva Edit Piaf, hovori aj za mna.

Sedis tu vedl'a mna uplakana, drahd, vrelemilovana Evka,
moj vzacny anjel. Dakujem Bohu, Ze mi Ta dal. Vezmi si, pro-
sim, tu Cervenul ruzicku z tej malej bielej vazicky, ktora je tu
pri mne. Vies, ze kvety vedia hovorit’.

Vsetkych si Vés objimam. Dakujem.

PETER KURHAJEC
Predseda
Spolocnosti Ferdinanda Martinenga
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ed sa asi v lete 873 vratil

Metod na Velka Moravu

uz ako arcibiskup a splno-

mocneny papezsky legat,
Svitopluk mu odovzdal do spravy
chramy a klerikov vo vsetkych mes-
tach. Niet podrobnej§ich sprav o tom,
ako sa za jeho dlhej nepritomnosti vy-
vijala, ¢i vobec eSte jestvovala Skola
zalozena roku 863, ani aké postavenie
zastavali jej prvi absolventi. Z toho, Ze
z Velkej Moravy uz pred Metodovym
prichodom vyhnali franskych kilazov,
vyplyvajui vSak dve skutocnosti. Fran-
ski kiazi na Velkej Morave sa usilo-
vali celkom ovladnut’ spravu cirkev-
nych veci, ale — aj v zmenenych poli-
tickych pomeroch, ked’ Velka Morava
mala celkom nezavislé postavenie —
usilovali sa ovplyviiovat’ domacu situ-
aciu aj politicky v prospech zdujmov
Vychodofranského kralovstva. Vyjad-
renie ZM, e , strojili intrigy* si mozno
totiz vykladat’ iba v tomto zmysle. Ak
ale ¢innost’ nemeckého kléru na Vel-
kej Morave nebola celkom v zhode so
zaujmami jej vladcov, potom je priro-
dzené, Ze tym viac priestoru dostaval
pre svoje ucinkovanie klérus domace-
ho p6vodu vratane odchovancov a Zia-
kov Konstantina a Metoda. V prvom
rade o ich spolupracu sa po navrate
mohol opierat’ Metod, uz aj preto, ze
fransky klérus (iste okrem vynimiek)
z Vel'kej Moravy odstranili. A este to
neznamenalo zanik tunajSicho kres-
tanstva, lebo ZM hovori (opakujem)
Svitopluk mu odovzdal do spravy
chramy a klerikov vo vsetkych mes-
tach. Aj napriek vyhnaniu (udajne)
vsetkych franskych kilazov, zostal tam
este stale krestansky klérus.

Z prvych rokov opédtovného poso-
benia Metoda niet sprav o tom, Ze by
sa juhonemecky klérus pokusal napa-
dat’ alebo spochybiiovat’ platnost’ pa-
pezského rozhodnutia o vyluénej kom-
petencii Metoda v jeho cirkevnej pro-
vincii. Ba tak, ako sa za panovania
Svitopluka 1. rozsirovala aj Gzemne
moc a vplyv Velkej Moravy, rozsiro-
val sa aj okruh Metodovej pdsobnosti.

Svétopluk svoj vztah k Vychodo-
franskému kralovstvu ustalil uz roku
874 mierom uzavretym vo Forchhei-
me. Poverenikom Svitopluka pri uza-
vierani mieru bol knaz Jan z Benatok.
Niektori historici pokladaji Jana z Be-
natok za poverenika Papezskej stolice,
ktory mal sledovat’ vyvoj na Velkej
Morave a informovat’ o nom. Svéto-
pluk sa prostrednictvom tohto svojho
splnomocnenca zaviazal, ze zachova
vernost’ nemeckému (vychodofranské-
mu) kralovi, ¢o prakticky mozno vy-
kladat' ako zavdzok, Ze proti nemu
a jeho zdujmom nevystipi nepriatel’-
sky. Svitopluk vsak sucasne ziadal,
aby mu dovolili zZit' v pokoji, ¢o zasa
prakticky znamenalo, ze Vychodo-
franské kralovstvo proti nemu nevy-
stupi nepriatel'sky. Za to bol ochotny
platit’ nemeckym kralom uréeny kaz-
doro¢ny poplatok. Forchheimsky mier
dodrziavali obidve strany az do roku
882, takze celych osem rokov zila Vel-
ka Morava s Vychodofranskym kra-
Povstvom v mieri.

Je nespravne chapat’ Forchheim-
sky mier ako Svitoplukovu kapitula-
ciu. Spravu o jeho uzavreti zachoval
iba vychodofransky analista, ktory
vSak formulaciu upravil tak, aby z nej
vyplyvali vyhody, ktoré dosiahla jeho
strana. Treba ale uznat’, Ze v podstate
nezamlcal to, Ze Svétopluk neprijal vo
Forchheime zavizky pasivne, ale ze
ich bol ochotny prijat’ len v pripade
splnenia svojich poziadaviek. Cize
nielen daval, ale aj dostaval. Preto je
spravnejsie charakterizovat’ Forchhe-
imsky mier ako uznanie zvrchovanosti
Vychodofranského kralovstva, ak sa
nebude usilovat’ otvorene zasahovat
do vnuatornych pomerov na Velkej
Morave. Uzavretie tohto mieru Svéto-

plukovi vlastne umoznilo expanziu do
oblasti, ktoré Vychodofranské kralov-
stvo nepokladalo za bezprostrednu
sféru svojho zaujmu. Z tohto hl'adiska
mozno Forchheimsky mier hodnotit
ako Svitoplukov premysleny, vy-
znamny a uspesny Statnicky Ccin.
Umoznil mu nielen spominanu expan-
ziu, ale poskytol aj potrebny cas na
vnutornu konsolidaciu a upevnenie
Velkej Moravy.

Vnttorne konsolidovana situacia
utvorila dobré podmienky na dalSiu
Metodovu ¢innost’, o ktorej vSak hod-
noverné pramene zachovali vel'mi ma-
lo konkrétnych tudajov. Pokracovalo
a rozvinulo svoju ¢innost’ uciliSte a za-
roven sa prekladali nielen d’alSie bib-
lické knihy, ale prepractivali a dopliio-
vali sa aj knihy pravneho charakteru
(zékonniky). RozSirovanie Svitoplu-
kovho mocnarstva a jeho vplyvu do
d’al§ich pohanskych krajin na severe,
vychode a juhovychode otvaralo pdso-

Richard Marsina

vej viere, ako sme sa dozvedeli zo
spravy vasho kinaza Jana, ktorého ste
k nam vyslali, napominame vas mi-
lych, aby ste (vSetko) tak zachovavali,
tak verili, ako sa svita Rimska cirkev
od samého kniezat’a apostolov naucila,
zachovavala a bude zachovavat’ az do
konca sveta a po celom svete denne
rozsieva slova svitej viery a semd
spravneho hlasania (slova Bozieho)
a ako nasi predchodcovia, €ize sviti
predstaveni Apostolskej stolice, ako
viete, od zaciatku ucili vasich rodicov.
Ak by sa vam vSak niekto, ¢i vas bis-
kup, ¢i ktorykol'vek knaz opovazil
ina¢ hlasat’ alebo kazat, zanieteni
vrucnou laskou k Bohu, vsetci jedno-
myselne a spolo¢nou vol'ou zavrhnite
falo$né ucenie, pevne stojac a drziac
sa ustneho podania Apostolskej stoli-
ce. Ked’ze sme sa vSak dopoculi, ze
Metod, vas arcibiskup, ustanoveny
a k vam vyslany nas$im predchodcom,
papezom Hadridnom (IL.), uci vraj

otazky v Rime bolo teda skor vecou
iniciativy knlaza Jana z Benatok, ktory
v tejto veci mozno vtedy nekonal este
z priameho Svéitoplukovho poverenia.

Papezské listy dostali Svitopluk
a Metod asi v lete roku 879. Metod po-
slichol papezovu vyzvu a uz v dru-
hom $tvrtroku 880 sa s nim stretdvame
v Rime, kam vtedy prislo celé velko-
moravské (Svitoplukovo) posolstvo,
vedené ve'mozom Zemeziziiom. V je-
ho sprievode bol aj Viching, ktory sa
v tom case uz natol’ko tesil Svétoplu-
kovej priazni, ze ten navrhol (¢i Zia-
dal) jeho vysvitenie za biskupa. Cie-
Tom celého posolstva, ako uvidime,
bolo viac nez rieSenie nabozenskych
a cirkevnospravnych otazok. Metodo-
vo vystupenie v Rime vsak nedopadlo
tak, ako si predstavovali jeho odporco-
via a protivnici. Papez v jeho uceni ne-
nasiel nijaké bludy, ba za urcitych
podmienok pripustil aj odbavovanie
bohosluzieb v slovanskom jazyku. Do-

Metodov zapas 873 - 880

beniu Metoda a jeho ziakov nové slo-
vanské uzemia.

DIhsie obdobie mierového spolu-
nazivania s Vychodofranskym kral'ov-
stvom vSak nepochybne spdsobilo aj
to, ze k jestvujucim franskym duchov-
nym na Velkej Morave pribudli d’alsi,
niektori z nich sa dostali aj do uzsich
kontaktov s dvorom alebo na flom po-
sobili, ziskali si jeho déveru a domoh-
li sa aj vplyvu na panovnika. Uz
v tomto Case asi poOsobil na Velkej
Morave benediktinsky mnich alaman-
ského povodu Viching, ktory neskoér
ziskal vel'ky vplyv na Svitopluka. Vi-
ching bol v prvom rade exponentom
dvornych kruhov Vychodofranského
kralovstva, nie exponentom juhone-
meckého kléru. Franski knazi si obl'u-
bu u vladnucej triedy na Velkej Mora-
ve vratane Svitopluka ziskali pravde-
podobne tym, ze benevolentnejsie po-
sudzovali prezitky pohanstva, ktoré sa
v krajine eSte stale vyskytovalo, naj-
CastejSie pri uzavierani a rozlucovani
manzelstiev. Metod tieto prehresky
proti krestanskej moralke posudzoval
prisne, za Co si vyslizil nepriazen
mocnych prislu$nikov vladnuce;j trie-
dy. Jeho prekvitajuce dielo bolo tifiom
v oku vychodofranského kléru, ziska-
vajuceho Coraz vacsi vplyv. Metodovi
protivnici hladali sposob, ako by ho
mohli ociernit, zbavit' vplyvu alebo
celkom odstranit. Nasli si na to dve
zamienky — obvinili Metoda z bludu
v uceni o Svitej Trojici a z toho, Ze po-
uziva pri bohosluzbach slovansky ja-
zyk. Na Velkej Morave mu v tomto
case takéto obvinenia nemohli vaznej-
Sie uskodit’, pretoze Svitopluk si vtedy
eSte nepochybne Metoda vazil a dove-
roval mu. Koncom roku 878 alebo za-
ciatkom roku 879 sa vSak tieto osoco-
vania dostali aj do Rima. Ich rozsiro-
vatelom v Rime bol kilaz Jan z Bena-
tok, ktory patril stale do okruhu Svéto-
plukovych poradcov. Papez Jan VIII.
sa v tejto suvislosti 14. jina 879 obra-
til na Svétopluka listom, kde o. i. pise:

Chceme vam dat’ na vedomie, Ze
my, ktori z Bozej milosti zastavame
urad svétého Petra, kniezata aposto-
lov, so zboznou laskou vas ako najmil-
Sich synov objimame a s otcovskou
nehou mame radi a vo svojich ustavic-
nych modlitbach vas vsetkych odporu-
¢ame Panu JeziSovi Kristovi, stale sa
za vas modlime, aby vas vSemohtci
Boh, ktory vase srdcia osvietil a pri-
viedol na cestu pravdy, upevnil v dob-
rych skutkoch a vas, ozdobenych pra-
vou vierou a spravnym konanim i bez-
uthonnych racil sprevadzat’ az do sko-
nania. Ked’ze mate pochybnosti o pra-

ina¢, ako pred Apostolskou stolicou
ustne i pisomne urobil vyznanie viery,
vel'mi sa tomu ¢udujeme. Prave preto
sme mu nariadili, aby hl'adel bez mes-
kania prist’ k nam, aby sme z jeho st
poculi, ¢i (vSetko) zachovava a veri
tak, ako prisl'ibil, alebo nie.

Zo znenia listu vyplyva, ze kitaz Jan
nekonal len z vlastného popudu, ale ze
sprostredkoval Svitoplukovu staznost’
¢i pochybnosti, ktoré zrejme don zasiali
latinski knazi pdsobiaci na Velkej Mo-
rave. O ¢o tu konkrétne §lo, dozvedame
sa z papezovho listu Metodovi:

Hoci si povinny naukou svojho
hlasania ku spase viest’ a poucovat’ I'ud
Panov, zvereny Ti ako duchovnému
pastierovi, dozvedeli sme sa, Ze pri vy-
ucovani neucis to, ¢o sa Svita rimska
cirkev naucila od samého kniezata
apostolov a kazdodenne hlasa, ba sam
l'ud privadzas do bludu. Preto ti tymto
listom nasho apostolatu prikazujeme,
aby si vSetko odlozil stranou a pousi-
loval sa hned’ k nam prist, aby sme
z tvojich st poculi a presvedcili sa, i
(vSetko) zachovavas a kazes tak, ako si
svitej Rimskej stolici ustne 1 pisomne
prislabil vyznanim viery, alebo nie,
aby sme dokladne preskumali tvoje
ucenie. Dozvedame sa tieZ, ze omSe
spievas v barbarskom ¢ize slovanskom
jazyku; preto sme uz naSim listom po-
slanym ti po Pavlovi, ankonskom bis-
kupovi, zakdzali v tomto jazyku odba-
vovat svité omse, ale bud v latin-
skom, bud’ v gréckom jazyku, ako ve-
lebi Bozia citkev po celom okrsku
zemskom rozvetvena a medzi vSetky-
mi kmenimi rozsirena. AvSak hlasat’, ¢i
kézen konat' medzi l'udom je ti dovo-
lené v slovanskom jazyku.

Aj ked sa v listoch konkrétne ne-
hovori, z akého vierou¢ného bludu
Metoda obvitiovali, zo ZM vieme, Ze
$lo o ucenie o Trojici. Pre latinskych
kiazov z Vychodofranského kralov-
stva to bola pri obviovani Metoda
Casto pouzivana vycitka, s ktorou sme
sa stretli uz aj predtym. Ked’ze Metod
pochadzal z Byzantska, automaticky
sa predpokladalo, ze nazory na Trojicu
ma zhodné s Fotiom, ¢ize uci odchyl-
ne ako franska cirkev, a tak sa to po-
kladalo za blud. Druh4 vycitka Meto-
dovi, o pouzivani slovanského jazyka
pri bohosluzbach, sa spomina iba v lis-
te Metodovi, nie v liste Svétoplukovi.
Mozno preto, ze Svitopluk sam, hoci
z neskorSej spravy vieme, ze osobne
uprednostiioval latinska bohosluzbu,
nepokladal otazku slovanskej liturgie
za podstatnu, ba Ze tento spoésob boho-
sluzby pravdepodobne hodnotil ako
pre I'ud primeranejsi. Nastolenie tejto

kladom toho je list z juna 880, ktorého
vydanie bolo najvdc§im osobnym
uspechom nielen arcibiskupa Metoda,
ale celého velkomoravského posolstva
v Rime. Prevazna cast’ odborne;j litera-
tury doteraz hodnoti tento list ako naj-
vyznamnejsie privilégium pre arcibis-
kupa Metoda a nim vedenu cirkev na
Morave. Na rozdiel od listu papeza
Hadriana II. roku 869, ktory — ako sme
videli — sa jednozna¢ne nepoklada za
hodnoverny, o pravosti listu z jina 880
nikto nepochybuje. Oproti tradicnému
vykladu, akoby najpodstatnejSou Cas-
tou listu bolo ocistenie Metoda od na-
rieknutia z bludu a pripustenie pouzi-
vania slovanského jazyka v liturgii, uz
teraz zdorazilujeme, ze v prvej Casti
tohto listu ide o rieSenie omnoho pod-
statnejsej otazky medzinarodnopolitic-
kého charakteru. Vzhladom na jeho
vyznam odcitujeme list cely, lebo je
vyrecnym dokladom situdcie:
Milovanému synovi Svétoplukovi,
slavnemu kniezatu. Tvojej horlivosti
chceme dat’ na vedomie, Ze nas spolub-
rat Metod, najdostojnejsi arcibiskup
svitej Moravskej cirkvi, priSiel spolu
s tvojim vernym Zemeziziiom pred
prah svétych apostolov Petra a Pavla
a pred naSu papezsku tvar a prehovoril
ziarivou recou, spoznali sme Uprim-
nost’ tvojej oddanosti i Zelanie celého
tvojho 'udu, ktoré prechovéavate voci
Apostolskej stolici a nasej otcovskej
starostlivosti. Lebo z vnuknutia Bozej
milosti opovrhol si inymi vladcami
tohto sveta, z najvernejsej lasky si si
spolu so svojimi vzneSenymi vernymi
muzmi a s celym I'udom svojej rise vy-
volil svdtého Petra, knieza apostolské-
ho zboru, a jeho namestnika za patro6-
na, pomocnika i ochrancu vo vSetkom
a sklanajtc Siju pod ochranu jeho a je-
ho namestnika so zboznou myslou tu-
zil s pomocou Bozou ostat’ najoddane;j-
$im synom az do smrti. Nuz za tuto ta-
ku pevnu vieru a oddanost’ tvoju i tvoj-
ho l'udu s otvorenym naru¢im nasej
Apostolskej stolice, s nesmiernou las-
kou ta objimame ako jediného syna
a spolu so vsetkymi tvojimi vernymi
prijimame do svojho otcovského lona
ako oveCky Panove nam zverené a ze-
lame si milostivo (vas) sytit’ pokrmom
zivota a vo svojich neprestajnych mod-
litbach sa snazime odporucat’ ta vse-
mohtucemu Panovi, aby si zasluhou
orodovania svétych apostolov mohol
premahat’ vSetky protivenstva i na tom-
to svete, a potom v nebeskej risi s Kris-
tom, nasim Bohom, jasat. Vypoculi
sme teda tohto Metoda, vasho ctihod-
ného arcibiskupa, pred ustanovenymi
nasimi bratmi biskupmi, ¢i vyznava

vierovyznanie pravej viery a pri sva-
tych bohosluzbach spieva tak, ako to
v skutocnosti svita Rimska cirkev za-
chovava a ako to na Siestich svitych
vSeobecnych synodach sviti otcovia
podla hodnovernosti evanjelia Krista,
nasho Boha, vyhlasili a podali. On
vsak verejne vyznal, Ze tak zachovava
a spieva podl'a u¢enia evanjelia a apos-
tolov, ako uci svidta Rimska cirkev
a ako podali (sviti) otcovia. My vSak
po zisteni, ze je vo vsetkych cirkev-
nych naukach pravoverny a v sluzbach
(cirkvi) prospesny, poslali sme vam ho
naspét’, aby znova spravoval zverenu
mu Boziu cirkev. Prikazujeme vam,
aby ste ho prijali ako vlastného pastie-
ra s dostojnou poctou i tctou a radost-
nou mysl'ou, pretoze podl'a rozhodnu-
tia nasej apostolskej autority sme mu
privilégium jeho arcibiskupstva potvr-
dili a stanovili, Ze s Bozou pomocou
zostane na veky platné tak, ako tu
z moci nasich predchodcov ustanovené
a potvrdené prava i vysady vsetkych
Bozich kostolov. Pravda, v takom
zmysle, aby sa podl'a kanonickej tradi-
cie sam staral o vsetky cirkevné veci
a vykonaval ich akoby pod dohl'adom
Bozim; ved jemu bol zvereny I'ud Pa-
na a on bude vydavat’ ucty za jeho du-
Se. Aj kilaza, menom Vichinga, ktoré-
ho si k nam poslal, vysvitili sme ako
zvoleného biskupa svitého Nitrianske-
ho kostola; prikazali sme mu, aby svoj-
ho arcibiskupa vo vSetkom posluchal,
ako to svité kanony ucia. Zelame si aj
to, aby si nam tak isto so sthlasom
a prezieravostou samého arcibiskupa
vo vhodnom c¢ase poslal aj druhého
schopného knaza alebo -diakona, kto-
rého by sme tiez vysvitili za biskupa
pre iny kostol, kde by si biskupsky
urad uznal za potrebny, aby spomenu-
ty vas arcibiskup mohol potom spolu
s tymito dvoma nami vysvitenymi bis-
kupmi podl'a apostolského ustanovenia
vysvdcovat pre iné miesta, v ktorych
biskupi maji a mdézu dostojne zit.
AvSak knazom, diakonom alebo du-
chovnym ktoréhokol'vek stavu, ¢i Slo-
vienom alebo prislusnikom ktorého-
kol'vek kmena, ktori Ziju na tizemi tvo-
jej dfzavy nariad’ujeme, aby sa vo vset-
kom podriadili a poslichali nasho uz
spominaného spolubrata, vasho arci-
biskupa, aby bez jeho vedomia vobec
ni¢ nekonali. Ak by sa vSak vo vzdoro-
vitosti a neposlusnosti opovazili vyvo-
lat’ nejaké pohorsenie alebo rozkol a po
prvom, ba ani po druhom napominani
by sa vobec nepolepsili, z nasej moci
nariad'ujeme, aby ste ich podla plat-
nosti (tych) ustanoveni, ktoré sme mu
odovzdali a vam poslali, ako rozsieva-
¢ov kukola d’aleko vyhnali zo svojich
kostolov a tizemia. Napokon pravom
schvalujeme slovanské pismo, vynaj-
dené nebohym Konstantinom Filozo-
fom, ktorym nech zaznievaju chvalo-
spevy patriace Bohu, a prikazujeme,
aby sa v tomto jazyku hlasalo velebe-
nie a skutky Krista, Pana nasho. Ved’
zvelebovat’ Pana nielen tromi, leZ vSet-
kymi jazykmi pripomina ndm Pismo
svété, ktoré prikazuje slovami: Chval-
te Pana vsetky narody a oslavujte ho
vietci ludia (Z 116, 1). Aj apostoli na-
plneni Duchom svdtym hlasali velké
skutky Bozie vSetkymi jazykmi (Sk 2,
22). O tychto jazykoch nam dostato¢ne
a zrete'ne pripomina aj v prvom liste
ku Korintanom, aby sme hovoriac
(rozlinymi) jazykmi budovali Boziu
cirkev. Ved’ ani viera, ani nduka nijako
neprekaza ¢i uz omse spievat’ v tomze
slovanskom jazyku, ¢i citat’ svité
evanjelium alebo svité ¢itanie Nového
alebo Starého zékona, spravne preloze-
né a vysvetlované, ¢i prespevovat
vsetky iné hodinkové poboznosti, pre-
toze kto stvoril tri hlavné jazyky, a to
hebrejsky, grécky a latinsky, ten aj
vsetky ostatné stvoril ku svojej chvale
a slave. Avsak prikazujeme, aby sa vo
vsetkych kostoloch vasej krajiny ¢italo
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evanjelium pre vacsiu slavu po latin-
sky, a len potom prelozené do slovan-
ského jazyka zaznievalo do usi l'udu,
nerozumejuiceho latinskému slovu, ako
sa to vraj v niektorych kostoloch robi.
A ked’ sa tebe i tvojim vel'mozom paci
pocuvat’ omse radsej v latinskom jazy-
ku, nariad'ujeme, aby sa pre teba om-
Sové obrady odbavovali po latinsky.

Tento list je skutoéne najvyznam-
nej$im privilégiom, ktoré dostali Své-
topluk a Metod, Velka Morava a mo-
ravska cirkev. Aj z Cisto diplomatické-
ho hladiska zo skladby listiny je zrej-
mé, ze ako velké privilégium ho cha-
pala aj kancelaria, v ktorej ho zostavi-
li, pretoze jeho vSeobecna, vzletna
Cast’ je pomerne dlha. Najvyznamnej-
Siu Cast’ jeho obsahu ani tak netvoria
pomerne konkrétne a obSirne vymeno-
vané udel'ované vysady, ale to, ¢o je
napisané na jeho zaciatku. Hned’ tam
sa dozvedame, ze Svitoplukovo posol-
stvo, vedené Metodom a vel'mozom
Zemeziziiom, pontikalo odovzdanie sa
Svitopluka a celej Velkej Moravy pod
priamu ochranu Papezskej stolice. Pa-
pez Jan VIIL tejto Svétoplukovej zia-
dosti vyhovel a prijal ho s celou jeho
krajinou pod ochranu Papezskej stoli-
ce. Z politického hl'adiska to v danej
eurdpskej konstelacii malo velky vy-
znam. Znamenalo to, ze s Vel'kou Mo-
ravou v budicnosti ani Franska risa ¢i
Vychodofranské kralovstvo nemdzu
nakladat’ 'ubovolne, pretoze by tym
narusili zaujmovu sféru Papezskej sto-
lice. Nevieme, kto bol inicidtorom toh-
to navrhu; mozZno ho azda tusit’ v Ja-
novi z Benatok. Treba pokladat’ za is-
té, Zze s tymto navrhom suhlasil aj arci-
biskup Metod, ked’ ho spolu s vel'mo-
zom Zemeziziom predniesol. Tato
okolnost’ mala zas nepochybne vplyv
aj na posudzovanie jeho Ziadosti v Ri-
me. Nie je vylicené, Ze o odovzdani sa
pod ochranu Papezske;j stolice bola re¢
uZz pri navsteve Jana z Benatok v Rime
roku 879. No tak ako sme vyzdvihli uz
pri Rastislavovi, ze politické myslenie
veducich predstavitel'ov Vel'kej Mora-
vy a ich orientacia v medzinarodnych
vzt'ahoch boli na vysokej urovni, treba
to aj teraz zdoraznit’, pricom nie je
rozhodujuce, aku tlohu v tom zohrali
ich poradcovia.

Domyslenie vyznamu tejto skutoc-
nosti robi potom pochopitelnej$im aj
postoj Papezskej stolice k Vel'kej Mo-
rave na prelome 9. a 10. storocia, ked’
sa po smrti Svétopluka I. zacal velky
upadok velkomoravského Statu a Pa-
pezska stolica napriek tomu bola
ochotna opidtovne pokladat’ Velku
Moravu za samostatnu cirkevnil pro-
vinciu, podliechajucu bezprostredne
Rimu. Bolo to mozné len preto, lebo ju
sucasne pokladala (uz od sedemdesia-
tych rokov, ale najneskor od roku 880)
za oblast’, ktord jej podlichala nielen
cirkevnospravne, ale aj politicko-
spravne, a bez jej suhlasu sa tam ne-
malo ni¢ menit’. V predstavach vtedaj-
Sich kuridlnych politikov to iste zna-
menalo, Ze sa ich nielen nabozenské-
mu, ale aj politickému vplyvu otvorili
nové velké slovanské oblasti. A prave
v tejto okolnosti treba vidiet' rozhodu-
juci moment, Ze voli Svitoplukovej
ziadosti kuria vystupovala tak velko-
ryso. V tejto suvislosti je zaujimaveé,
Ze 0 vySe sto rokov nastala v tej istej
oblasti podobna situdcia. Okolo roku
1000 tdajne dostal uhorsky kral' Ste-

fan I. titul ,,apostolského krala, ¢im
azda z tradicie chcela Papezska stolica
zdoraznit’, ze uzemie niekdajsej Pano-
nie (v SirSom uzemnom zmysle) je ob-
last'ou, v ktorej moze nezavisle rozho-

dovat’, pretoze aj vtedy sa eSte ohlaso-
vali aSpiracie juhonemeckych cirkev-
nych hierarchov na tato oblast, a tym
prirodzene aj na jej zavislost' od (vte-
dy uz) Nemeckej riSe. Vytvorenie
uhorskej cirkevnej provincie okolo ro-
ku 1000 malo pre uhorsky Stat a jeho
panovnikov dalekosiahle dosledky,
ktoré sa v priebehu dejin neraz politic-
ky ozivovali, naposledy dokonca
v druhej polovici 18. storocia.

Z hladiska arcibiskupa Metoda bo-
lo dolezité, Ze bola uznana jeho pravo-
vernost’ a potvrdené jeho postavenie.
Za dolezité treba pokladat’ aj vyslovné
zdoraznenie, ze mu cirkevnospravne
podliehajt vsetci kiiazi na Velkej Mo-
rave, bez ohl'adu na ich pévod. Vy-
slovné opakovanie tejto formulacie
v listine nie je nahodné. Suvisi zrejme
s tym, ze dovtedy pdsobilo na Velkej
Morave aj mnoho kiiazov, ktori Meto-
dovu pravomoc neuznavali a zrejme sa
odvolavali na to, ze st podriadeni tym
institaciam, ktoré ich na Vel’kit Moravu
vyslali. Nemoze byt pochyb, ze tu §lo
o misionarov z Vychodofranského kra-
lovstva, ktori Metodovu pravomoc ne-
uznavali preto, aby mali vac¢Siu moz-
nost’ posobit’ v duchu prikazov svojich
poverovatel'ov. Okolnost’, ze Metod
dostal pravo zbavit’ ich v pripade ne-
uposluchnutia funkcii, ba az vyhnat,
vyznamne prispela k zvySeniu vaznos-
ti jeho postavenia.

Zaujimavé je, ze pri povoleni po-
uzivat’ slovansky jazyk pri bohosluz-
bach niet ani len zmienky o tom, Ze
¢osi podobné povolil uz pred-
tym aj papez Hadrian II., hoci

Morave pri vsetkych bohosluzobnych
ukonoch. Arcibiskup Metod a jeho
strana si mohli tento list skuto¢ne vy-
svetlovat’ ako uplné povolenie pouzi-
vat' slovansky jazyk pri bohosluzbe
(jedine evanjelium sa muselo najprv
precitat po latinsky). Vychadzajuc
priamo z vyrazovych prostriedkov po-
uzitych vo formulaciach treba vsak
vyzdvihnut,, Ze v liste sa vo vSeobec-
nej rovine prikazuje ucit’ o Kristovi
slovanskym jazykom, prikazuje sa ¢i-
tat’ evanjelium najprv po latinsky, po-
tom po slovansky, nariad’'uje sa sluzit
omse po latinsky, ak si to bude panov-
nik (Svétopluk) alebo jeho popredni
zelat, ale ked’ ide o vyslovné povole-
nie sluzit’ omse v slovanskom jazyku,
neprikazuje sa to, ani sa to vyslovne
nepovol'uje, len sa vravi, Ze to nie je
proti viere ani uceniu cirkvi. Tento
rozdiel sa nesmie podcenovat, na-
opak, pri pokuse o spravne vysvetlenie
ho treba vyzdvihnut'. Kazda takato vy-
sadna listina je pravne zavdzna a vy-
jadrenia v nej pouzité nie su len $tylis-
tickymi zvratmi, ale zdrojom prav
a vysad, uvadzanych nimi do Zivota.
Preto tieto formulacie musia byt dob-
re uvazené a premyslené. Zostavovate-
lia privilégia volili celkom zamerne
a cielavedome rozdielne formulacie,
pokial’ Slo o stupeil imperativnosti
(prikazovania). Dévodom ich opatr-
nosti pri pouzivani vyrazovych pro-
striedkov vo formulacii vysady bol
skutoény postoj Papezskej stolice
k udelovanej vysade, ina¢ povedané

v pozadi tu bola skrytd vedomost
o rozliénosti nazorov jednotlivych
predstavitel'ov Papezskej stolice na ta-
to problematiku. To, ¢o sa tu vlastne
povolovalo — pripustenie d’alSieho ja-
zyka, a to barbarského, ako rovnocen-
ného bohosluzobného jazyka — bolo
z hl'adiska Papezskej stolice prinajme-
nej nie¢im vel'mi nezvyCajnym. A tre-
ba zddraznit, Ze nezvycajné to bolo
z hl'adiska obidvoch stran zastupenych
(a vtedy navzajom superiacich) v Ri-
me, teda progréckej (grékofilskej) aj
tej, Co voci Byzantsku a licenciam vo-
¢i byzantskej cirkvi zastavala odmera-
nejiie aZ nepriatel'ské stanovisko. Ze
pri zostavovani tohto listu spolupdso-
bili prislusnici grékofilskej strany, vy-
plyva aj z neho samého, lebo sa tam
vyslovne povoluje popri latinskom aj
pouzivanie gréckeho jazyka, ¢o vo
svojej sfére nie vel'mi boli ochotni pri-
pustat’ privrzenci ,,rimskoortodoxné-

ho* smeru. V listine pouzitou formou
povolenia pouzivat slovansky jazyk
v liturgii na Velkej Morave Papezska
stolica dala vlastne svoj pravne nie
vel'mi vyrazne formulovany trpny si-
hlas, pricom akceptovala fakticky jest-
vujuci stav. Jedna okolnost’ vel'mi
priaznivo vplyvala na to, Ze takéto rie-
Senie bolo v danej situacii mozné a do-
statocné. Bolo to stanovisko hlavnych
predstavitelov svetskej moci na Vel-
kej Morave k povoleniu ¢i potvrdeniu
pouzivania slovanského jazyka v litur-
gii. Zrejme im na tom vel'mi nezaleza-
lo, ale, naopak, iste na ich prianie, sa

v liste pridala striktnda formulacia
o moznosti sluzit' pre nich latinské
omse. Ked tato okolnost” domyslime,
vyplynie z toho, Ze pouzivanie slovan-
ského jazyka v liturgii sa povol'ovalo
v prvom rade pre prosty, pospolity
'ud, aby mu krestanstvo urobil zrozu-
mitelnejSim a atraktivnej$im, ale aj
aby medzi nim mohlo pevnejsie za-
pustit’ svoje korene.

Ked sa na privilégium divame
z tohto zorného uhla, potom nas nepre-
kvapuju (a ani v budicnosti neprekva-
pia) Casté zmeny stanoviska Papezskej
stolice. Neslo o striktne formulovana
vysadu, ale o suhlas formulovany tak
opatrne, Ze pri akejkol'vek zmene poli-
tickej konstelacie sa nedalo v striktne
prévnom zmysle nail odvolavat. Pri

ree %

tomto ,,povoleni* §lo skor o osobny
uspech a zasluhu arcibiskupa Metoda
samého nez o v§eobecné a jednoznacné
povolenie. To vS8ak znamena, ze uz pri
vzniku privilégia bola jeho ucinnost
a trvanie v tomto bode nejednoznaéné.
Zo strany Papezskej stolice tu neslo ani
tak o akt dotykajuci sa viery ako skor
o politické rozhodnutie, zabezpecujiice
v danej situdcii nielen cirkevnospravne,
ale aj politické a zemné aSpiracie Pa-
pezskej stolice. Tymto svojim taktic-
kym postupom Papezska stolica vylu-
¢ovala z narokov na Uzemie Velkej
Moravy az dvoch potencialnych protiv-
nikov, obidve najmocnejsie rise tych
Cias, Byzantsku a Fransku, ktoré by tiez
boli rady rozsirili svoj vplyv na toto
uzemie.

v citovanom liste Svétoplukovi
zo 14. juna 879 sa vyslovne
spomina poverenie Metoda (pre
Velkih Moravu) uz papezom
Hadrianom II. (869 — 870). Je
to tym zarazajucejsie, Ze v tom
istom liste papeza arcibiskupo-
vi Metodovi (879) sa vyslovne
spomina, Ze mu papez Jan VIIIL.
zakéazal pouzivat’ slovansky ja-
zyk pri bohosluzbach uz v liste,
poslanom po ankonskom bisku-
povi Pavlovi roku 873. Aj to
prispelo, Ze hodnovernost’ listu,
ktorym Hadrian II. udajne po-
voloval slovansku liturgiu uz
roku 869, mnohi historici spo-
chybniovali. Ak sa aj postavime
na stanovisko, ze ur¢ity privile-
gialny list Metod od Hadriana
II. dostal, eSte stale ostava otaz-
ka, ¢i obsahoval aj povolenie
pouzivat’ slovansky jazyk pri
bohosluzbach. Ak sa vsak po-
stavime na stanovisko, ze list
s takymto obsahom bol vyda-
ny, potom treba zdoraznit', ze
Péapezska kuria v tomto smere
pricasto menila svoje stano-
visko. To, s ¢im roku 869 Had-
rian II. suhlasil (1?), Jan VIII.
roku 873 zakazal, roku 879
dokonca pripomina a zddraz-
nluje svoj zakaz, zatial’ ¢o v ju-
ni 880 to opdt povolil. Tieto
premeny stanovisk Papezskej
stolice vo vzt'ahu k pouzivaniu
slovanského jazyka pri boho-
sluzbach nas vedu k doklad-
nej$iemu zamysleniu nad kon-
krétnymi formulaciami.

Zo skumania m6zeme hned’
vynechat’ list Hadridna II. z ro-
ku 869, ktory sa nepoklada jed-
noznac¢ne za hodnoverny, a tak
nam ostava iba skumat’ list —
privilégium z juna 880. Aj z d6-
kladnej analyzy prislusnej Casti
listu vyplyva faktické povolenie

5 8 4
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slovanskej liturgie na Velkej

L. Cvengosova: Byzantskad misia, epoxid, (detail), 1984
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Co vlozit' do systému,
aby fungoval lepsie?

Na to, aby akykol'vek nedostatocne
fungujuci systém zacal fungovat lepsie,
nestaci iba ho rozobrat’ /rozanalyzovat?/
a opidtovne ho zlozit. Mali by sme totiz
stale iba ten isty nedostatocne fungujici
,,stroj“. Mozno trosku olisteny, mozno
trosku premazany. Zivotnost’ systému sa
o &osi predizi na tikor zdraZenia jeho pre-
vadzky. Nejde vsak o nijakt reformu, ani
o revoluciu. Ide iba o kozmetické tpra-
vy, €o je tiez druh ¢asto pouzivaného tri-
ku. Len si spomefime na tzv. ,,Stbor
opatreni z Cias normalizacie, ktory
vlastne ni¢ neriesil.

To, ¢o sa musi do rozobraného systé-
mu pred opdtovnou syntézou vlozit, aby
naozaj islo o systémovu zmenu, je nova
definicia jeho spravania sa. Touto novou
definiciou musi byt nejaka novinka —
inovacia.

K vhodnej inovacii sa prepracoval
uz L. Star svojou zisadou a vyzvou:
,,Vel'a tvorit’ - malo trovit™. Bolo mu jas-
né, ze kazdy by mal spotrebovat’ iba Cast’
nim vyprodukovanej nadhodnoty. Zvy-
Sok mal predstavovat’ tzv. dlhé peniaze,
ktoré by mali byt vynalozené na hospo-
darsky rozvoj. VS§imnime si, Ze v systé-
me ,,vel’a tvorit’ — malo trovit™, by nebo-
la inflacia.

Za Prvej republiky bolo zname heslo
prezidenta T.G. Masaryka : ,,Nebat se
a nekrast.“ Je to jasny apel na to, aby sa
nadhodnota vyprodukovand narodom
nestracala vo vreckach zlodejov. Ono
,hebat se” znamenalo nebat’ sa ukazat
na zlodejov, nech by ich postavenie bolo
akokol'vek vysoké.

Oba tieto principy vSak zostali iba
v rovine moralnej. Za socializmu, ktory
sa na moralnost’ ¢asto odvolaval, si vy-
tvoril realitou pouceny narod heslo
v opa¢nom garde: “Kto nekradne, okrada
vlastnt rodinu.* Narod totiz videl, Zze ho-
reuvedené zasady pre vrchnost’ neplatia.

Platy podl'a zasluh

Zaviest' do spolocenského systému
oba hore uvedené odkazy, ¢ize moralny
rozmer, znamena zaviest do systému
vel'mi vyznamnu inovaciu. Inovaciu, kto-
ra mimochodom nebola este nikdy a ni-
kde na svete celoplosne programovo po-
uzita. Celoplosne znamena, Ze by sa tejto
platobnej discipline museli podrobit’ aj
vSetky riadiace Struktiry. Znamenalo by
to zosuladit’ prijmy na vsetkych wrov-
niach s etikou a moralkou. Etickost
a moralnost’ prijmov vSak méze byt spra-
vodlivo odvodena iba od rezultativnosti,
¢ize ekonomickej Uspesnosti, alebo ak
chcete, efektivnosti zverenych fondov.

O nevyhnutnosti hodnotit’ vsetky
hospodarske subjekty jednym jednotnym
ukazovatel'om, pisal v svojich ¢lankoch
o ekondmii Casu a neskorSie v rovno-
mennej knihe, ktora v§ak mohla vyjst’ az
o dvadsat’ rokov neskor, prof. Jan Fe-
rianc, v r. 1968, za Dubceka, od jari do
leta minister hospodarstva SR. Nim pre-
sadzované odmertiovanie na zaklade vy-
nosov zverenych fondov by znamenalo
doslova pohon na vietky synekury a na
mytnikov inovac¢nych bariér.

Uvaha o0 moznom
skuto¢nom dbévode invéazie
v 1. 1968

Mozno by sme sa boli dozili po roku
1968 nesmierne zaujimavého pokusu za-
viest tito inovaciu do praxe, ale vojen-
ska invazia piatich armad VarSavskej
zmluvy vSetko zmarila. Mozno skuto¢ny
dovod invazie, ten pravy, ten, o ktorom
sa pre istotu nehovorilo a stale sa ani len
posepky nehovori, boli a su prave vazne
obavy zo zavedenia vzajomnej spitnej
vizby medzi odmenovanim a ekonomic-
kou uspesnostou zverenych fondov.
Obavy vladnucej vrstvy na vsetkych
urovniach a manazmentov podnikov
vychodu aj zapadu boli v tomto pripade
vzacne jednotné.

Mali by sme si jasne povedat’, ze in-
flaciu nespdsobuje ziadna domaca gaz-
dinka, ktora obrati kazd( korunu v dlani
trikrat, kym ju minie. Ani nikto, koho
odmena je len ¢ast’ nim vytvorenej nad-
hodnoty.

JAN MASARYK

Ku koncepcii
budiicnost:t Slovenska (3)

Inflaciu, devalvaciu meny a ruinova-
nie hospodarstva spdsobuje vrstva tych,
ktori sa dostavaju nekontrolovane, prilis
lahko, alebo aj inak nezaslizene k pe-
niazom. VSsetci ti, ktori dostavaju viac
ako vytvoria, viac ako st hodni. Vsetci,
ktori zo ziStnych dévodov prijimaji roz-
hodnutia, ktoré su v rozpore so zaujma-
mi podniku, Statu a naroda. Pud neomyl-
ne uz teraz vola novodobé ,Beverly
hills* nad naSimi mestami ,,zbojnicke*,
alebo ,,gangsterské* visky.

Nebudeme preto mozno d’aleko od
pravdy ked povieme, Ze naozajstnym
nebezpecenstvom pre vladne a stranicke
Struktury v roku 1968 nebola znama
a v podstate ,,neskodna“ ekonomicka re-
forma ekonoéma profesora Ota Sika, kto-
rd v mnohom pripominala I'udovy kapi-
talizmus na socialisticky sposob. Bola
nim ovela menej zndma a pre riadiace
$picky na vychode aj na zapade velmi
»hebezpecna“ ekonomicka reforma eko-
noéma profesora Jana Ferianca, ktorej
kontlry sa uz asi dali tusit’ v pozadi vte-
dajsieho vyvoja.

Téato reforma v Comsi pripomina
Svity experiment. /Televizna hra s Gus-
tavom Valachom v hlavnej tilohe/. Ozaj,
dozijeme sa niekedy jej reprizy? O tejto
reforme vedeli svetové riadiace centraly
zrejme dost’, aby politické verchusky
spustili mechanizmus invazie a nasledne
mechanizmus okupantskou mocou kon-
trolovanej ,,normalizacie*. Nie nahodou
odisiel v ¢ase invazie piatich armad Var-
$avskej zmluvy do Ceskoslovenska,
americky prezident na dovolenku na svoj
ran¢. JasnejSia zelena pre okupantské
tanky uz nemohla byt rozsvietena. Tak
ako priSiel general jezuitského radu zru-
$it’” Svity experiment, prisli generali in-
véaznych armad zruit' experiment v Ces-
koslovensku.

Tajny Statny bankrot

Za dvadsat rokov sa pacifikaéné
moznosti tzv. normalizacie Gplne vycer-
pali. Inak povedané, uz nebolo dalej
mozné ekonomicky a politicky vykradat
buducnost. Ved’ ¢o iné bola prvotna
a druhotna platobna neschopnost’ podni-
kov, nez iné pomenovanie pre ¢osi ako
Statny bankrot, ¢i ¢eskoslovensky cierny
piatok na newyorskej burze? Nezabudaj-
me, ze uplne vsetky podniky u nas boli
Statne!

Aj preto nastupili v roku 1998 hry na
demokraciu a vol'ny trh. Len nech sa pre-
boha nikde nehovori o spétnej vézbe re-
zultativnosti fondov a odmien! Nastalo
podivné oddlzovanie, ¢i ozdravovanie
bank a podnikov a nasledne ich privati-
zacia. VSetko len a len na tkor obyvatel-
stva. Tak to bolo vzdy a tak to je stale.

Je ze uz trochu vidiet', kde sa ne-
prestajne straca obrovska nadhodnota,
ktora ako celok vytvarame? Preco sa l'u-
dovo povedané stale nevedia dostat’ kone
pred voz?

Rezultativnost’ fondov

Rezultativnost’ kazdého podniku,
mesta, ¢i Statu, je pomer vsetkych jeho
aktiv a pasiv. Je to najprv zlomok a po-
tom jeho vysledok. Je to jedno dislo.
Vsetky podniky a banky to svoje Cislo
vedia. Ak nie, mali by sa pozriet’ do svo-
jich auditov a materialovych supisov.
Myslim si, ze ni¢ by nemalo branit’ to-
mu, aby sa tieto Cisla museli zverejiio-
vat. Tak by vznikla oficialna ,hitpara-
da“ rezultativnosti podnikov. Bolo by to
urite vel'mi zaujimavé. A malo by to
mat vazne dosledky.

Trochu sa na tie dosledky pozrime.
Napriklad bezproblémovy pristup k po-
zickam pre podniky, ktorych Eislo rezul-
tativnosti je lepsie ako...

To konkrétne ¢islo by malo urc¢it’ mi-
nisterstvo hospodarstva s ministerstvom
financii a bankovou radou.

Cela ekonomika by sa rozdelila do
jednotlivych pasiem podl'a hospodar-
skych vysledkov vo vztahu k fondom,
ktoré st potrebné na ich dosiahnutie. Tie
blizko vrcholu by mali byt danovo zvy-
hodnené. Tie podniky, ktoré v danom ro-
ku prejdd do vyssieho ekonomického
pasma by pripadne vobec nemali platit’
dan, lebo prekonali niektori z inovac-
nych bariér , ktora im povodne kazila re-
zultativnost’. Hodnotenim podnikov pod-
la rezultativnosti by sa zrovnopravnili
malé a stredné podniky s tymi vel'kymi.

No a odmeny veducich, respektivne
majitel'ov podnikov, by boli ur¢ené pod-
I'a tabuliek v zavislosti od dosiahnutého
ekonomického pasma.

Pontika sa novy pohlad na fungova-
nie danového systému a sposobu odme-
novania, kde by sa nemalo stat’, Ze niekto
prichadza k peniazom, ktoré nie st kryté
realnymi vysledkami jeho prace.

Toto sa tyka vSetkych urovni a vSet-
kych pracovisk od bac¢u pod Polanou az
po prezidenta §tatu. Uroveii priemernej
Slovenskej mzdy by mala byt nastavena
podTla rezultativnosti fondov celého Slo-
venska v porovnani s ostatnymi krajina-
mi. Vznikla by tak ,hitparada®“ ekono-
mickej uspesnosti §tatov v ramci sveta.

Jednou z hlavnych tloh $tatu by ma-
lo byt odstraiovanie inovacnych bariér
a sudny postih mytnikov. Skorumpovany
byrokrat a mytnik inovacnej bariéry je to-
tiz to isté. Z tohto hl'adiska je priam nepo-
chopitel'né, ze vystavba dial'nic /rozume;j
odstranovanie fyzickej inovacnej bariéry/,
ktora sa tak rozbehla za Meciarovej vlady,
bola nasledujucou vladou prakticky zasta-
vena. Teraz ich staviame znovu, ale po-
malSie a este drahsie ako predtym.

Treba si uvedomit’, Ze to, ¢o nedovo-
l'uje hospodarskym subjektom precha-
dzat’” do vyssich ekonomickych pasiem
st inovacné bariéry.

Podniky v sucasnosti mozno rezulta-
tivnost” ich fondov ani vel'mi netrapi. Za
celé obdobie socializmu dosahovali hos-
podarske vysledky najmé ich obrovskym
hromadenim. To, ¢o sa teraz eSte stile
preddva a privatizuje, naskreckovali tie-
to podniky za socializmu. Mnohé podni-
ky z takto nahromadeného potencialu zi-
ju doteraz. Ved’ keby napriklad mali pre-
stat’ jazdit’ autobusy, ktoré boli zakupené
pre dopravné podniky este za socializ-
mu, znamenalo by to celoslovensky do-
pravny kolaps.

Zavedenim inStitatu rezultativnosti
fondov by sa vSetky hospodarske rezervy
zapojili do aktivneho ekonomického Zzi-
vota. Zaroven by sa l'ahsie zistila vyhod-
nost’ predajov, alebo nakupov podnikov.

Az prechod Slovenska do vyssieho
ekonomického pasma by bol dovodom
na zvySenie platov vedenia §tatu. A na-
opak. Strata pasma by znamenala ich
zniZenie.

No a keby sa raz , boze daj, ocitlo
Slovensko na $pici svetovej ekonomic-
kej hitparady, potom by si riadiace §truk-
tury Statu zasluzili tie najvacsie svetové
platy!

Mudrost’ jednotliveov

ako podmienka bohatstva naroda
Kniha Ekonémia ¢asul mohla byt
vydana az po Breznevovej smrti, za An-
dropova. Profesor Ferianc hovoril, Ze mu
Andropov prihral na sme¢ svojou vy-
zvou, aby teoretickd sféra slobodne zve-
rejnila svoje nazory, pricom dopredu za-
rucoval beztrestnost’. Aj ked’ uz Jan Hus
mal s glejtami podobného druhu zIa sku-
senost’, vybral Jan Ferianc knihu zo Sup-
lika a vydal ju. Realizaciou podmienok
zavedenia hospodarsky narocného pro-
stredia, ako v knihe nazyval trhové hos-
podarstvo, by vSak v podstate prislo
k demontazi socializmu. Kniha nezasla-
zene zapadla prakticky bez odozvy, ako
skoro vsetko, ¢o uzrelo svetlo sveta za

socializmu. Stale plati, ze s vanickami sa
vylievaju aj deti.

Nebola to jedina vizionarska kniha
na pomedzi medzi ekondémiou, filozofi-
ou a Sci Fi. Eugen L&bl, mohol v r. 1968
koneéne vydat’ svoje Uvahy o dusevnej
praci a bohatstve naroda, ktoré koncipo-
val v svojej hlave pocas dlhoroéného ko-
munistického zalarovania.

Hlavnou myslienkou tychto, ale aj
naroda je jeho mudrost, CiZe inteligen-
cia. Schopnost’ jednotlivcov ucit’ sa, cha-
pat’ veci, vynaliezat’, objavovat’, odstra-
novat’ inovacné bariéry, schopnost’ tvo-
rit’, organizovat’ a spolupracovat’. Samo-
zrejmosti vSak? Preco sa vSak nemoze
toto bohatstvo naplno rozvinut'? Je vari
u nas hlad po inovaciach? Toto by nas
malo trapit’ a na toto by sme si mali prav-
divo odpovedat.

Smutné osudy zarodkov
ostrovov kladnej vychylky

V socialistickych podmienkach sa
priam zazracne darilo podniku JRD Slu-
Sovice. Tento podnik bol dedicom Ba-
tovho ekonomického odkazu, ktory do-
kazal v metamorfovanej podobe prezit’ aj
Sibir socialistickej ekonomiky. Reci
o temnych praktikach, ktoré v spojitosti
s tymto podnikom vyslovil V. Havel, ma-
ju podla mna povod v Uzase, Ze ostrov
pozitivnej deviacie, ktory v Zline, ale aj
v §irSom okoli vytvoril Bat'a, napriek so-
cialistickym vyrobnym vzt'ahom, jedno-
ducho nezanikol. Doslova politické lik-
vidacia tohto podniku v uz demokratic-
kych podmienkach rozbiehajiceho sa tr-
hového hospodarstva stoji za hlbsie za-
myslenie. Prec¢o bolo potrebné zadupnut’
tento prezivajuci zarodok budtceho os-
trova pozitivnej deviacie?

Podobne nepochopitelné bolo aj
zruSenie vysoko prosperujucej tovarne
malej velkost'ou, ale vel'kej vyznamom,
ktora sa volala I. Bratislavskd strojaref.
Neslo iba o znarodnenie, ale o doslovni
nasilnt likvidaciu ,,ducha* tovarne. Sta-
lo sa to po prevrate v roku 1948. Preco
bolo potrebné zrusit’ I. Bratislavsku stro-
jaren? Jednu z troch tovarni Eurdpy, kto-
rych sa nedotkla ani vel’k4 hospodarska
kriza? Svetoznamu tovaren, ktora sa $pe-
cializovala na zavadzanie vedecko-tech-
nickych noviniek do vyroby?

V oboch pripadoch sa zda, Ze pric¢ina
politickej likvidacie tychto podnikov je
ta ista. Je nou obava, Ze by sa mohol os-
trov pozitivnej deviacie rozsirit’ do tej
miery, ze by ako rozvijajuci sa synergi-
on a kybernion ohrozil cudzopasnti pod-
statu Statneho managementu.

Ako vidime, je jedno, Ze v bratislav-
skom pripade iSlo o zacinajuci vladny
manazment komunisticky a v slusovic-
kom o zac¢inajtci vladny manazment ka-
pitalisticky. V oboch pripadoch sa v ma-
lom meritku zopakovalo to, ¢o sa vo vac-
Som meradle stalo v roku 1968. Ibaze raz
sa to stalo o dvadsat’ rokov skor a potom
o dvadsat’ rokov neskor!

V roku 1968 sa hrozba vzniku ostro-
va pozitivnej deviacie nedala uz politic-
ky zastavit' a preto museli nastipit’ cu-
dzie armady.

Vizia: Slovensko

ako strov pozitivnej deviacie

Myslim si, ze nasa budicnost’ by
mala byt spojena s cielavedomym usi-
lim vybudovat’ Slovensko ako ostrov po-
zitivnej deviacie. Co to vlastne je?

Ostrov pozitivnej deviacie si moze-
me predstavit’ ako siet’ vzajomne sa pod-
porujucich pri¢in a nasledkov. Tuto siet’
modzeme chapat’ ako prepojenie funk-
¢nych, hierarchickych a inych vézieb
subjektov hospodarskeho a kultirneho
zivota v priestore. Je to spolupdsobenie
fondov rozli¢nej konfiguracie, pohyby
a premeny ekonomického Casu, posuny

hodnét a zmeny interakénych Struktar.

Ak si predstavime ostrov kladnej vy-
chylky ako trampolinu, potom hospodar-
ske subjekty, ktoré¢ na nej skacu, precha-
dzaju vSetkymi kombinaciami dynamickej
rovnovahy. Takato rovnovaha sa udrzuje
suCasnym posobenim stability a pohybu.
Kto si mysli, Ze sa to neda, nevie o lietani.
Pruzna siet’ prepoziciava subjektom, ktoré
pracuju v jej prostredi, vSestranni Zivoto-
darnt podporu. Rusi opacné javy a chao-
tické tendencie pomocou elastickych spét-
nych vézieb. Preto sa v priestore, ktory siet’
prikryva, zmenSuje entropia a rastie orga-
nizovanost’ a sila sietou podporovanej si-
stavy. V takomto tizemi silnie pravda, mo-
ralka, rastie kultirnost’, 'udska dostojnost’
a mocnie verejna mienka.

Siet’ funguje ako mriezka v elektron-
ke, ktora svojimi inovaénymi impulzmi
zosiluje kladné a zoslabuje zaporné pru-
denia a vychylky. Siet’ tak vytvara tze-
mie kladnej vychylky, ¢ize ostrov pozi-
tivnej deviacie.

Inym prirovnanim by mohlo byt ky-
vadlo, ktoré¢ sa vychyl'uje najmi do jed-
nej strany. Do tej kladnej, do tej ziadtce;.
»Hej rup! Peklo nebude, raj se vraci®
spievali Voskovec a Werich v Case krizy.
Je to jasna sprava o hospodarskom ky-
vadle, ktoré sa vychyl'uje najma na stra-
nu prosperity. To bola vlastne piesen
o ostrove pozitivnej deviacie. A aj tam,
v rovnomennej hre a filme, sa firma
Worst nestitila ziadneho zakerného pro-
striedku na jeho likvidaciu.

Este inaksie povedané, ostrov pozi-
tivnej deviacie je tizemie, kde sa veci vy-
vijaji v systéme ,,¢im lepsie, tym lepSie*.

A este jednoduchsie povedané, ide
o priestor, kde vSetky zmeny vedu k lep-
Seniu. Prizndm sa, ze také Slovensko by
sa mi vel'mi pacilo.

Preco si myslim, ze hovorit’
o0 ostrove pozitivnej deviacie
je tabu?

Pretoze je tabu dosiahnut’ stav prebu-
denia alebo jasnozrivosti. To, ¢o ostrov
kladnej vychylky dava svojim subjek-
tom, je vysoky stupeil poznania a chapa-
nia suvislosti. Siet’ svojim charakterom
ob¢ianskej iniciativy odklina ob¢ana, stf-
ha mu Satku, ktort ma na ociach, a dava
mu nielen bystrozrakost, ale aj sebavedo-
mie. Mate dojem, Ze by mocenské Struk-
try vitali zrod takého obc¢ana?

Otazky vzniku ostrova pozitivnej
deviacie su natol’ko malo teoreticky roz-
pracované, az vznika dojem, Ze ide tiez
o akési tabu.

Tak sme sa zrazu ocitli minimalne
na dvojnasobne tabuizovanom izemi.

Potreba pozitivnej vizie

V stcasnosti stale viac mocnie hlas
verejnosti, ktory sa dozaduje vizie buduc-
nosti. A dostava ju najma v sci-fi literati-
re a vo filmoch. Napriklad: Planéta opic,
Armagedon, Terminator, Vodny svet,
sudca Dhart, Den po tom, atd’. Su to na-
pospol filmy celkom dobré, ale ako vizie
buducnosti strasné. Ich spolo¢nym meno-
vatel'om je, tZ neohrozuju nikoho v jeho
vybudovanych mocenskych poziciach.

Myslim si vsak, ze skutoénym, dob-
re skrytym posolstvom takychto filmov
je nedopustit’, aby sa v nich zobrazované
vizie stali skutocnost'ou. Otazkou je ako
to dosiahnut’.

Ani v sci-fi literattire sa vSak z neja-
kej pri¢iny nevie objavit pozitivne
orientovana vizia buducnosti, ktora by
posobila vierohodne a presvedcivo.

Uvidime, ¢i sa niektora politicka
strana pokusi zalozit’ riadiacim elitam,
teda aj sama sebe, uzdy aj ostrohy. Ci
dokaze sformulovat’ teoretické vycho-
diska pozitivnej vizie rozvoja Slovenska
a predstavi ich narodu vo svojom voleb-
nom programe. Program nesmie byt’ po-
pulisticky a bude sa ¢itat’ ako dobré sci-
fi. Presne podl'a zasady znamej z vedec-
kych kruhov, Ze len teoéria dostatocne
,,Sialena” ma nadej byt pravdiva.
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