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kev na Slovensku mohla vyjst’ z katakomb, do kto-

rych ju zahnal komunisticky tyran. Prenasledova-
tel'sky rezim chcel znicit' Cirkev tak, ze zatlacil jej celu
¢innost’ medzi mury kostola. VSetko, ¢o mala, musela ko-
nat’ mimo SirSej verejnosti, vSetky vonkajSie prejavy, kto-
rymi by sa mohla zviditeI'nit’, - charitativna ¢innost, praca
s mladezou, kritika pomerov a pod., boli zakdzané a Casto
trestané. Systém videl v Cirkvi svojho hlavného protiv-
nika, posledného triedneho nepriatel'a, ktorého sa mu ne-
podarilo este celkom zlikvidovat’ a proti ktorému je dovo-
lené vsetko. S nechutou dovolil pastoraciu knazom, kto-
rych drzal pod prisnou kontrolou a chcel z nich mat’ po-
slusnych a bojazlivych Statnych zamestnancov. Knazi zili
v neustalej atmosfére strachu a pod hrozbou odnatia $tat-
neho suhlasu k pastoracii. Kilazstvo bolo povolanim, kde

Prestanme
sa bat’!

zanedbavanie pastoracnych povinnosti sa odmenovalo a
horlivost’ trestala. Za takych okolnosti najlepsou taktikou
bol tnik do pasivity: mlcat’ a nerobit’ nic.

Tato psychdza strachu nezmizla ani po pade komu-
nistickej nadvlady. A tak eSte aj dnes sme obcas sved-
kami tohto chorobného strachu. Nepriatelia Cirkvi nevy-
hynuli pddom komunizmu. Vel'mi rychlo sa vedeli pri-
sposobit’ novym pomerom. Cirkev i veriaci su aj v de-

P omaly uplynie dvadsatpdt rokov, ¢o Katolicka cir-
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mokratickom zriadeni vystaveni ich posmechu, obvifio-
vaniam z reakcionarstva, neznaSanlivosti, poruSovania
I'udskych prav. Je sice pravda, Ze tieto obvinenia maju
casto svoje korene v nevedomosti, ale mnohé z nich su
prejavmi zavisti, nenavisti, alebo zlomyselnosti. Kres-
tanstvo a predovSetkym Katolicka cirkev, je totiz aj v
tejto modernej a osvietenej dobe jedinou institaciou,
ktoru mozno beztrestne urazat’ a napadat’. Americky so-
cioldg, profesor Philip Jenkins, napisal o tom 288-stran-
kova knihu The New Anti-Catholicism: The Last Accep-
table Prejudice (Moderny Anti-katolicizmus; posledna
prijatel'néd predpojatost. Oxford University Press 2003).
V knihe poukazuje, Ze "vyroky, ktoré sa pokladaju za ra-
sistické, antisemitské, mysogonické alebo homofobické,
I'udi, ¢o ich vyslovili, bilaguju celé roky; ale na druhej
strane je eSte stale mozno vyslovit hanebné a potupné
vyroky na adresu Katolickej cirkvi, bez toho, Ze by sa
ich pévodcovia museli obavat vaznych nasledkov".

Strach a bojazlivost’ st vrodenymi vlastnost'ami vSetkého
¢o je zivé a o sa hybe. Ale ked’ sa chce jednotlivec presadit’,
musi sa prestat’ bat’. To plati nielen pre jednotlivca, ale aj pre
spolo¢nost’, nie len v civilnom a sekularnom prostredi, ale aj
v duchovnej oblasti. A preto nas aj Biblia tak ¢asto povzbu-
dzuje k odvahe, aby sme sa nebali vyznat, kto sme, dozado-
vat’ sa, ¢o nam patri, ohradzovat’ sa proti krivde a nebat’ sa
strasidiel, ktoré sme si ¢asto sami vytvorili. V Biblii je ta-
kychto vyziev (Nebojte sa..., Nemajte strach..., Co sa bo-
jite...) dohromady 119!

(Pokracovanie na 2. strane)  Snimka: Teodor Krizka WWW.kultul‘a—fb.Sk
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Z to asi tak bude aj teraz,
ako tomu bolo odjakziva,
moc je odsudend byt mo-
cou. No vSetko, ¢o chce zit’, musi
rast’, kazda stagnacia je iba bodom
obratu, za nim bud’ nastupuje nova
faza napredovania, alebo upadok.
Moc nie je nic€ stabilné a stale, je to
pulzujica veli¢ina - ako nakoniec
vietko. Clovek ma volu toto
,.vSetko”, teda 1 moc, zabetonovat’
zakonom. Ale zdkonom neprikazes
tiect’ vode hore svahom, toboz za-
medzit, aby pretiekla riecicou.
Moc sa udrZzuje mocou. Ale
sama moc na udrZanie moci nestaci.

0 dvoch tvarach moct

TEODOR

Je dobre, ak na udrzanie moci po-
stac¢i moci ¢im menej, lebo sa sprava
v stlade s prirodzenym Bozim po-
riadkom. Je teda mocou, ktora nie je
odvodena sama od seba, ale je sama
iba sluzobnickou BoZou.

Ano, stlad medzi mocou a Mo-
cou je ideal. Vsetko mimo tejto
kauzality je utopia.

Ktorysi vedec vyhlasil, Ze jas-
nym dokazom o existencii Boha je
gravitdcia. Hoci sa to fyzikom asi
pacit nebude, basnicky by som
gravitdciu mohol nazvat’ vselijako:
mohla by mat’ meno Dobra vola,
ale aj Laska. Bez gravitacie by ne-
mohlo existovat’ ni¢ z toho, Co je
poznatelné zmyslami, ani matéria,
ani Cas. Gravitacia sposobuje
vsetko to genidlne, o pozorujeme
v makro- i mikrosvete, tu bez
konca sa rozvijajicu harmoéniu
vztahov medzi ich jednotlivymi
castami, kde i zdanliva tragédia, i
smrt’, ma svoj pozitivny zmysel.

Pouzil som meno pre gravita-
ciu Dobra vol'a a Laska preto, lebo
z hibky svojho vedomia citim, Ze
jazyk vedy tu zlyhava. Ze tG Dobrt
vol'u a Lasku moéze pomenovat’ iba
nabozenstvo a aby som si prihral
polievocku, tak trochu aj umenie.
Vedu by som nechal az celkom na
konci. Preco? No prave pre ono
,tak trochu”.

Nabozenstvo je schopné obsiah-
nut’ pravdy viac. NaboZenstvo totiz
nesktima pehy na nose Sticna, neme-
ria, nefotografuje. Nabozenstvo
hl'ada so Sticnom spolo¢ny dych, ba
¢o hlada, ono zije ako plod v tele
matky, zavislé od nej uplne, prijima-
juce Zivot pupoc¢nou $narou.

Veda od cias osvietenstva, a v
sekularnom svete uz aj umenie,
tuto pupocnu Snuru prestrihli hr-
dzavymi noZnicami. Nielen sa zba-
vili pritoku zivin, ale si eSte aj spo-
sobili kadejaké smrtel'né infekcie.

Eurdpa, ktora ,,vynasla” osvie-
tenstvo, vSemozne dokazujlica
sama sebe a celému ostatnému
svetu, ze Boha niet, Ze nabozZen-
stvo je iba prenatalne Stadium pre-
budzajuceho sa vedomia ¢loveka,
ze Clovek je schopny vsetko pozna-
vat’ a vSetko poznat’, Ze existuje iba
matka priroda, matematicky, fyzi-
kalne, chemicky... poznatel'na a
ovladatel'na, ktord nema nijaké
mravné zakony a Ze to, ¢o nad fiou
bdie, nie je ni¢ iné ako Velky ar-
chitekt vesmiru, akysi hodinar,
ktory sice vytvoril veswmir ako
celkom dokonaly strojcek, ale vo-

bec nestoji ani o nasu lasku, tob6z
o akusi smie$nu vieru.
Osvietenstvo mi pripada ako
blaznivy polovnik, ktory vystrelil
na medved’a, podisiel k nemu v na-
deji, Ze je mftve a aby sa predsa len
presvedcil, ¢i je tomu ozaj tak, Stu-
chol do zvierata hlaviiou svojej
zbrane. To bolo aj posledné, co vo
svojom zivote urobil, medved’ bol
iba zraneny, no vobec nie mrtvy...
Na Boha sa da pol'ovat, barit’
sa proti Nemu, naostatok tak urobil
uz na pociatku dejin najkrajsi anjel
Lucifer-Svetlonos. Aj mnohi
osvietenci boli a st krasni, vzde-
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lani a maji poctivé imysly. Nie-
ktori si za svoj obraz volia nie Lu-
cifera, ale Prométea, antika je im
predsa len blizsia. A spoliehaju sa
na seba, na moc svojho rozumu,
mozno si ani nekladd otazku, ¢i ten
rozum je ozaj ich. Ci nie je Lucife-
rov, pardon, Prometeov.

Otazka spociva iba v tom,
pre¢o su vzdy taki nedockavi a
svoj osvieteny pokrok prinaSaju
nasilim. Preco odsudzuju seba-
obranu viery a velebia nasilie ro-
zumu. Prekaza im Svita inkvizi-
cia a sami kracaji po moriach
krvi. Nakoniec krv si zobrali aj na
svoje zastavy. Ich Velky architekt
vesmiru blahosklonne pritdka re-
voliciam, vzburam, prevratom,
atentatom. Naostatok, jeho vSevi-
diace oko zanechavaju vsade ako
psy, ktoré znackuju teritorium,
naposledny na ukrajinskej hrivne.

O co teda ide? Je osvietenstvo
iba osvietenstvom, alebo je to nové
nabozenstvo, nabozenstvo vzbury
voc¢i Bohu?

Vratme sa vSak na zaciatok, k
moci. V skutocnosti je iba jedna
veéna a suverénna moc, ktord som
nazval pre tato potrebu nazval
Dobra vola a Laska. D4 sa usilovat’
dychat’ spolo¢ne s fiou a uplatio-
vat' Jej moc ako sluzobnik mrav-
nosti, alebo proti Nej povstat,
uzurpovat’ si moc a zneuzivat’ ju na
Iubovol'né ciele, diktované vas-
nami ¢i dokonca rozumom.

Hoci sa zda, ze ta osvietenska
koncepcia vitazi, ba trimfalne
Sliape uz aj po tych najsvitejsich
tabu l'udskej civilizacie, odvodenej
od Zjavenej pravdy a Lasky, ponad
pach hnijuceho listia uz vanie Cer-
stvou miazgou jar.

Osvietencom nepomoze vytvo-
rit svetovy informaény koncen-
trak, pomocou elektronickych ro-
botov prepierat’ I'udské vedomie a
svedomie na obraz otroka, ako sa
naivne spolichaji, aby raz a na-
vzdy uskutocnili svoju globalnu re-
voluciu. Nepodari sa im znizit’ po-
cet obyvatel'stva nasilnym sposo-
bom, ani vykol'ajenim prirodzenej
pohlavnosti, ani vojnami, hlado-
morom, laboratorne vyrobenymi
chorobami ¢i geneticky modifiko-
vanymi potravinami. NezniCia
vieru ¢loveka, darmo Gtocia na Cir-
kev a miesto krasy v umeni osla-
vuju osklivost.

Lebo od vekov plati, kazda
moc, ktora sa vzdiali od Boha, na-
koniec pretecie riecicou.

(PokraCovanie z 1. strany)

Nikdy neboli tieto biblické vy-
zvy pre Katolicku cirkev na Sloven-
sku aktualnejsie ako v postkomunis-
tickom obdobi. Po pade komunizmu
bolo treba vystapit’ z atmosféry stra-
chu, smelo a odvazne sa postavit
nielen proti tym, ¢o zahnali Cirkev
do katakomb, ale aj proti novopece-
nym liberdlom, ktori slepou imita-
ciou zapadnych vzorov by chceli
predpisovat’ Cirkvi, ¢o by mala robit’
a akou by mala byt, aby vyhovovala
ich predstavam.

Taktika dneSnych nepriatelov
Cirkvi je celkom tak prie-
hladna ako bola taktika vée-
rajsich: pokrikom, faloSnymi
obvineniami, vyhrazkami za-
tlacit’ Cirkev do defenzivy a
vylucit jej vplyv z verejného
zivota. A niekedy ma ¢lovek
dojem, ze Cirkev na Sloven-
sku reaguje na tieto organi-
zované ttoky tak ako pred 50
rokmi: necha sa zakriknut,
nema odvahu na padnu a tderna od-
poved’, ale sa radsej utiahne sa do ml-
¢ania. Kym toto bol spravny postoj v
bolestnej minulosti, ked’ Cirkev na
Slovensku bola Ecclesia patiens - tr-
piaca Cirkev, je to nepripustné sprava-
nie v pritomnosti, ked’ slobodnom
prostredi Cirkev mé byt Ecclesia mi-
litans, bojujica Cirkev; Cirkev, ktora
ma povinnost’ branit’ sa a ohradit’ sa
proti kazdej 1zi, kazdému zakernému
utoku, kazdej krivde, a vobec kaz-
dému prejavu zaslepenej nenavisti.
Ml¢anie v tomto pripade je prejavom
slabosti, ktoré demoralizuje veriacich
a posmeluje protivnikov Cirkvi k
d’al$im vypadom.

Tieto myslienky mi pred par
diiami prebehli hlavou, ked” som ¢i-
tal spravu agentury SITA:

Spoloc¢nost’ JeziSova na Sloven-
sku sa diStancuje od knihy svojho
kolegu, jezuitu Sebastidna Laba s
nazvom Robert Bezak, pravda o od-
volanom arcibiskupovi, ktora sa §iri
v elektronickej podobe. Labo sa v
nej kriticky vyjadruje o odvolanom
trnavskom arcibiskupovi Roébertovi
Bezakovi. Kniha podla provinciala
Spolo¢nosti Jezisovej na Slovensku
Jozefa Suppu neprispieva k skuto¢-
nému zmiereniu, nema rehol'né
schvalenie a vyjadruje osobny po-
hlad autora...

Uz pomaly dva roky je sloven-
ska spolo¢nost’ postihnutd smutnou
aférou okolo byvalého trnavského
arcibiskupa Roberta Bezéka. Ked’
¢lovek sleduje suc¢asné oznamovacie
prostriedky nevdojak nadobuda do-
jem, ze jeho odvolanie sa stalo viac
zalezitost'ou l'udi, ktorych sa ona vo-
bec netyka, alebo tyka len okrajovo -
to jest nekatolikov a 0s6b mimo Slo-
venska, nez l'udi, ktorych sa bezpro-
stredne dotkla. Vec, ktora mala mat’
celkom pokojny priebeh, sa pri¢ine-
nim odvolaného arcibiskupa a zaslu-
hou urcitych skupin l'udi stala roz-
pornou a rozkladnou udalostou v
diani Cirkvi na Slovensku. Mlciaca
vicsina knazstva a veriaceho l'udu
prijala rozhodnutie nadriadenej cir-
kevnej autority pokojne i ked’ s po-
citom smutku, ze k nieComu takému
muselo dojst. Odvolany arcibiskup
sa vsak proti rozhodnutiu ohradil a
svoje rozhoréenia dal najavo sposo-
bom pre reholnika dost’ neobvyk-
lym. Jeho postoj vyvolal znepokoje-
nie nielen medzi jeho Uprimnymi
sympatizantmi, ale priam zelektrizo-
val aj 'udi, ktori ku Katolickej cirkvi
nemaju ten najvracnejsi vzt'ah. Ti si

hned’ osvojili Bezékov pripad a stali
sa jeho najohnivejSimi obrancami.
Je celkom priezracné, Ze to znacna
védcsina z nich to nerobila z precite-
ného sucitu ani z Cistej lasky voci
odvolanému arcibiskupovi, ale skor
ako prilezitost’ vyjst’ so svojimi vy-
Citkami a obvineniami vo¢i Cirkvi,
ktoré teraz mohli zakryt Stitom hr-
dinskych obrancov ukrivdeného ar-
cibiskupa. Co viak ostava zahadou
pre jednoduchého veriaceho ¢lo-
veka, je hlboké mlCanie zo strany
predstavitelov Cirkvi, biskupov a
knazov.

Kym podporovatelia a priaznivci

restanme

bat’!
sa bat'!
arcibiskupa Bezaka zaplavili vSetky
oznamovacie prostriedky mnohora-
kymi prejavmi svojho rozhoréenia a
protestu, tie nemnohé katolicke mé-
dia, ktoré mame, boli ticho. Kym
jedna strana produkovala filmy, po-
skytovala rozhovory, organizovala
protestné vystlipenia, zaplavila Vati-
kan tisicami pohl'adnic, hl'adala spo-
jencov v susednych krajinach a vy-
uzivala vSetky mozné prostriedky
modernej komunikacnej siete, aby
predstavila ,,obl'ibeného arcibis-
kupa“ Roberta Bezaka ako nevinnu
obet’ inkviziéného postupu Cirkvi;
zatial' o Kkatolicka tla¢, radio Lu-
men, televizia Lux neurobili ani
tol’ko, aby opravovali, ¢o bolo v
tejto kampani nepresné, dopliovali
nedopovedané, odhalovali za-
hmlené, davali do kontextu, ¢o bolo
z neho vytrhnuté. Vlani ku koncu
roka vysli dve knihy rozhovorov s
R. Bezdkom: Vyznanie (250-stra-
novy rozhovor s Mariou Vrabcovou)
a Medzi nebom a peklom (rozho-
vory so Stefanom Hribom). AZ na
niekol’ko vzacnych vynimiek naSa
katolicka verejnost’ to vSetko priji-
mala mlcky....

Jednou z tych vynimiek bol jezu-
itsky spisovatel’ a publicista Sebas-
tidan Labo. Uvedomil si, ze za danej
situacie - ako by bol povedal nas
znamy basnik Gorazd Zvonicky -
»mlcat’ nie j“e zlato“. Nuz prehovo-
ril v podobe dlhého ,,otvoreného
listu“. V zmysle slov sv. Pavla,
(ktory svojom liste posmeloval
svojho ucenika Timoteja, ze ,,Pan
Boh nam nedal Ducha bojazlivosti,
ale Ducha sily, lasky a rozvahy* -
2Tim 1,7) svojim svojraznym spdso-

bom oslovuje ,,brata Roberta® a ne-
bojacne mu vycita, ¢o sa zdrahaju
povedat’ ti, Co s na to povolanejsi.
Jeho §tyl nebude vyhovovat' kaz-
dému a niekto mu modze zazlievat,
7e sa miestami nechal prili§ unasat’
zachvevmi ,,spravodlivého hnevu®,
ale nikto by mu nemal upierat’ pravo
vyslovit' svoj nazor a domahat’ sa,
,»ut audiatur et altera pars® - aby sa
vypocula aj druhd stranka, aby sme
sa mohli pozriet aj na tG druht
stranu mince.
Lebo tu zase sme zajatcami pozosta-
losti z Cias prenasledovania Cirkvi.
Nad’alej vdzime v nepotrebnom stra-
chu a bojime sa, aby nasa
reakcia nikoho nepodraz-
dila. Ked’ sa najde ¢lovek,
¢o sa neboji, stane sa mu,
¢o sa stalo o. Sebastidnovi
Labovi. Jeho nadriadeni sa
od neho distancuju. Uva-
dzajt pri tom dovody, ktoré
st mozno subjektivne pre-
svedc¢ivé, ale objektivne
pochybné. Distancovanie
nie je o sebe zla vec, ale ked’ sa ro-
dina distancuje od vlastného ¢lena,
to zaboli. O. Labo si to nezasluzi. Is-
totne by bol radsej, keby mohol pi-
sat’ o arcibiskupovi krajsie, alebo
keby nemusel o flom pisat’ ni¢. Ale
ked’ sa situacia vyostrila a cely pri-
pad sa zvrhol na polo-skryté i otvo-
rené Utoky na Cirkev a jej vedicich
predstavitel'ov, pokladal za potrebné
robit’, ¢o mu diktovalo jeho svedo-
mie. Lebo ked’ sa nedokazu ozvat’ na
vlastni obranu, ,,domaci viery* mu-
sia sa - podla slov Sv. Pisma -
,,ozvat’ kamene*.
Otvoreny list 0. Sebastiana Labu je
nielen obranou Cirkvi, ale aj zasluz-
nou pracou pre buducich historikov,
lebo v iom zachytil aj také detaily
kauzy, ktoré Bezékovi priaznivci ne-
spominaji a odvolava sa na doku-
mentaciu, ktor oni ignoruju. Zabra-
nil tomu, aby o 50 - 100 rokov, ked’
bude niekto chciet’ knizne zrekon-
Struovat’ tato udalost’, nebol odka-
zany len na to, o najde na strankach
sucasnej bulvarnej a ,,mienkotvor-
nej“ tlace, na blogoch a vlaknach in-
ternetu, vo filmoch o ,,arcibiskupovi
s I'udskou tvarou“, alebo arcibisku-
povi, ktory musi povedat’ Slovensku
.S Bohom®. Nebude sa musiet’ od-
volavat’ len na rozhovory, ktoré po-
skytol arcibiskup Bezak publicistom
a novinarom, na jeho vystipenia na
slovenskej, Ceskej i rakuskej televi-
zii, na jeho dve ucasti na Pohode...
Bude mat’ naportdzi aj Labovu pub-
likaciu Robert Bezak, pravda o od-
volanom arcibiskupovi.
Nolite timere, pusillus grex - Neboj
sa malic¢ké stado! (Lk 12,32)
FRANTISEK VNUK
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Minulost’ nas dobieha

Neprekvapuje ma, Ze niektori z
kandidatov na prezidenta v nedavnych
volbach mali v zivotopise stranicku
minulost, vi&§inou boli v KSC. Ved
taki boli i ti doterajdi. Co je horsie,
niektori tito svoju prislusnost’ k rod-
nej strane s hrdostou obhajuju! Je to
len otazka kratkej paméti jednotlivca
alebo naroda, ¢i vysledok depresie
I'udi zo st¢asnej materialnej i moralne;j
biedy, sklamania z toho, ¢o po tzv. re-
volucii vzniklo? Ved’ toto by sa ne-
malo len tak 'ahostajne obist’.

Ako sa moze z l'udskej paméti vy-
tratit’ to, Ze jedna generacia t'azko pra-
cujucich I'udi bola v priebehu roka ne-
zékonne zbavena majetku a pri naj-
mensom odpore trestand vyvezenim
na pohranicie, v ramci akcie B vysta-
hovana z vlastnych domov a bytov.
Ako mozno zabudnut’ na to, ze mladi
ludia pre svoj povod nemohli Studo-
vat’ a robit’ to, o ¢o mali zaujem a na
¢o mali vlohy, ked” malopocetnt slo-
venskl povojnovu inteligenciu posie-
lali k lopate a vyhanali do emigracie.
Ako mozno zabudnut' na nespravod-
livé sudy, ked’ nevinnych T'udi obvino-
vali z vlastizrady, veSali, zatvarali na
desiatky rokov a nakoniec ich po mno-
hych rokoch rehabilitovali, ale mla-
dost’ ani rodinné S$t'astie im nevratili.
Je tu akési nechut’ zachytit’ tieto kruté
udalosti, ¢o stvisi s neochotou $tatom
platenych historikov zaznamenat’ uda-
losti a s neschopnostou Ustavu pamiti
naroda vyuzit archivy a zverejnit’
pravdu. Situaciu uz nezachrania ani
niektori pamatnici, lebo ich rady rednt
a nemali priestor, ¢asto ani chut’ pisat’
a hovorit’ o tom, ¢o prezili. Tak bieda
a utrpenie dvoch generacii zostane pre
potomkov neznamym a skreslenym
sledom udalosti, dodato¢ne nostal-
gicky a ucelovo vyretuSovanym falos-
nym obrazom.

Smelo sa jeden prezidentsky kan-
didat v rozhlase vyjadroval o tom, ako
sa Slovensko industrializovalo, ako sa
vybudovali nemocnice, kultirne
domy, $koly, ¢o je pravda, lenZe za ten
Cas sa i biedne, agrarne Rakusko stalo
vyspelou a bohatou krajinou a vojnou
totalne zni¢ené Nemecko sa stalo hos-
podarskym lidrom celej Eurdpy. A to
pre kratkost’ ¢asu nehovorim o ostatnej
zépadnej Eurdpe, ktora sa ,musela“
zaobist’ bez komunistickej ideologie.

Reakcie Slovakov dnes i v minu-
losti su Casto paradoxné, az nepocho-
pitel'né. Poznal som priatel'a zo Spisa,
ktorému po II. svetovej vojne otca na
dva roky odvliekli do sovietskeho gu-
lagu a on sa stal postupne Clenom
KSC i jej Ustredného vyboru. Ale boli
i rodiny, v ktorych bola Cervena farba
dovolena iba na trenkach a Ceresio-
vom lekvari a pri zazneni sovietskej
piesne sa radio a televizia vypinala.

Najlepsi obraz o situacii v Soviet-
skom zvdze ziskali frontovi vojaci,
ktori sa vracali po oboch svetovych
vojnach zo zajatia. Stary otec-zajatec z
1. svetovej pri chvalospevoch o soviet-
skom pol'nohospodarstve reagoval:
ako to moze byt, ked” som ich ucil
siat’ obilie a ked’ vtedy pole orali dre-
venym pluhom, tahanym kravami.

Horsie pochodil jeho syn, ktory sa
vratil domov po II. svetovej a agitato-
rom z Batovej fabriky oponoval, ze
aky pokrokovy vzor méze byt kolcho-
zné hospodarstvo, ked’ tam mlatia obi-
lie ruéne cepmi, ked my uz davno
mlatime mlatackami s parnym poho-
nom, oni kosia obilie ru¢ne kosami a
my mame konska kosacku a kupujeme
traktor. Ked’ze nechcel pochopit’ vy-
znam kolektivizacie, tak ho prinutili
sediet’ pod dozorom prislusnikov Ve-
rejnej bezpe€nosti zavretého v kultur-
nom dome o hlade a smide celu noc,
dalsi deni az kym telesne a dusevne

uplne vyCerpany na druhy den veder
»dobrovol'ne“ podpisal prihlasku do
jednotného rolnickeho druzstva. Nuz
aj na takato zabavu sluzili kultirne
domy!

Ak by si uz niekto nepamétal, tak
tymto jedinym podpisom odovzdal
svoje tazko, generaciami nadobudnuté
rodinné role, svoje hospodarske zvie-
rata (kone, kravy oS$ipané, ovce),
vSetky stroje, vozy, ko¢ v prospech
druzstva, teda $tatu a stal sa dozivot-
nym namezdnym robotnikom na svo-
jom majetku. O tom, aku pobera pen-
ziu, hanba i hovorit’!

Osobitnt traumu zazivali pri-
buzni odsudenych v tzv. politickych
procesoch, v ktorych sa strana a
vlada zbavovala nepohodlnych a
tazko prevychovatelnych obcanov,
vo vykonstruovanych sudnych pro-
cesoch, ¢asto vedenych proti ,,vati-
kanskym $pionom* z radov Katolic-
kej cirkvi. Je dost’ typické, Ze spolu
s tymito nespravodlivo odsudenymi
sa v jednom lagri Casto stretli i
hlavni povodcovia likvidacie nabo-
zenského Zivota ako Husak, Novo-
mesky, Zoldo§ a d’alsi, ktorych za-
chranou pred zlynéovanim vo vi-
zeni bolo ich umiestnenie medzi
kniazov. Obete tychto procesov ne-
boli len nespravodlivo odsudené, ale
aj ich pribuzni az do $tvrtého ko-
lena, vyhadzovanim z prace, $kol,
domov a ich sledovanim prislus-
nikmi StB. Zvlagtna hra sa konala
pri udelovani ,,vyhod* pre viaznov,
ktori v ramci rozsudku boli oby-
Cajne zbaveni oblianskych prav.
Boli to listy, baliky a navstevy ako
jediné prostriedky pre styk s vonkaj-
$im svetom. Boli také nepisané na-
roky: raz mesacne jeden cenzuro-
vany list, raz za pol roka balik s ur-
¢enym obsahom a navsteva raz do
roka. Tieto intervaly sa ¢asto menili
v zavislosti od medzinarodnej poli-
tickej situacie a nalady bacharov, ale
slizili najmd na udrzovanie
»kazne“, lebo pri sebamensom poru-
Seni vidzenskej discipliny, napr. ne-
splneni pracovnej normy, prichyteni
pri sedeni cez deni na cele, objaveni
ceruzky alebo papiera pri filcun-
goch, rozhovore pri prechadzke sa s
obl'ubou vyuzival zakaz tychto ,,vy-
hod* na sadistické trapenie odsude-
nych. Podl'a l'ubovdle velitelov na-
pravno-vychovného zariadenia sa
stanovoval i okruh potencialnych
navstevnikov: spociatku len rodi¢ia
(spravidla nad 70 rokov), neskor su-
rodenci, potom §vagrovia a celkom
nakoniec aj synovci a netere. Tito
posledne menovani zbycajne si to
odniesli v svojom kadrovom profile,
pretoze okamzite odchadzala na
Skolu alebo zamestnavatelovi
informacia z prezencie na vratnici
véznice s udajmi z obc¢ianskeho preu-
kazu a skoncilo to niekedy az podmie-
neénym vylicenim z vysokej skoly -
dovod sa dodato¢ne vymyslel. Treba
popravde povedat, ze len vdaka sta-
tocnosti niektorych pracovnic¢iek na
dekanate sa tieto oznamenia stracali a
nasledky minimalizovali.

Pre pamit’ uvediem najcastejSie a
vyznamnejsie lokality tejto sadistickej
hry: Krajsky sud v Bratislave (Justi¢ny
palac), prazsky Pankrac, Ilava, Leo-
poldov, Mirov na Morave, Jachymov-
ské uranové bane, Valdice pri Ji¢ine a
d’alsie smutne zname destinacie.

Uznavam, ze kazdy ma pravo na
omyl, dokonca i pravo zmenit svoju
politicki orientaciu, ale obhajovat’
zlo¢iny proti I'udskosti a zakladnym
Pudskym pravam by nemal nikto a uz
vobec nie kandidat, ktory by mal byt
voleny 'udom.

NORBERT MICHAL BENUSKA

ladimir Putin v obhajobe

anexie Krymu, esSte skor,

nez zacal vypocitavat’ bitky,
ked ruskéd krv vsakovala do krym-
skej pody, rozpraval o starSom a hlb-
Som zvizku.

Krym je slovami Putina
,,miesto starovekého mesta Cherso-
nes, kde bol pokrsteny svity Vladi-
mir. Jeho duchovny ¢in prijatia pra-
voslavia predurcil celkovy zaklad
kultary, civilizacie a vSeludskych
hodndt, ktoré zjednocuju Rusko,
Ukrajinu a Bielorusko.“ Putin

PATRICK J. BUCHANAN

gemonii. Nielen v jeho domaécej
obrane vsSetkého, ¢o Rusi stratili v
Case rozpadu Sovietskeho zvézu.

Rovnako vstupil aj do celosve-
tového odporu voc¢i odpadu pru-
diacemu zo Zapadu v podobe he-
donistickej sekuldrnej a socidlnej
revolucie.

V kultarnej vojne o buducnost’
ludstva Putin zapichol zéastavu
Ruska pevne na stranu tradi¢ného
krestanstva. Jeho posledné prejavy
obsahuji ozvenu Jana Pavla II., kto-
rého Evangelium Vitae roku 1995

Na Cej strame
j& teraz Boh?

oznamil, ze Rusko je krestanskou
krajinou.

Tato re¢ sa odvolava na decem-
brové vystipenie, kde byvaly dostoj-
nik KGB hovoril o Rusku stojacom
proti dekadentnému Zapadu.

,»Mnohé euro.atlantické krajiny
sa odvratili o od svojich koretiov,
vratane krestanskych hodnot. Poli-
tika kladie na roveii mnohodetné ro-
diny a registrované partnerstva,
vieru v o Boha a vieru v satana. To je
cesta k upadku.

Mala nejakd zapadna hlava Statu,
povedzme B. Obama, niekedy po-
dobnu rec?

Pri obvineniach bolSevikov,
ktori darovali Krym Ukrajine, Putin
vyhlésil: ,,Nech ich sudi Boh.*

Co sa to teda deje?

Po marxizme-leninizme a mftvej
viere Putin hovori o novej ideologic-
kej vojne medzi zhyralym svetom
zapadu so Spojenymi Statmi na cele
a tradicionalistickom svete Ruska,
viest’ ktoré je preitho hrdostou.

V novej vojne ideologii Putin
vyhlasil, Ze Rusko je na strane Boha.
Zapad je Gomorou.

Zéapadni lidri, ktori prirovna-
vaju Putinovu anexiu Krymu k
Hitlerovmu anslusu Rakuska,
ktori ho oznacuju za KGB zlo-
¢inca a ktori ho nazyvaju ,,udaj-
nym zlodejom, klamarom a vra-
hom, ¢o vladne v Rusku®, ako to
urobil Holman Jenkins z Wall
Street Journal; veria, ze Putinovo
tvrdenie o stati na vySSom moral-
nom zaklade, je len blasfémia.

Ale Vladimir Putin vie presne,
¢o robi, a jeho nové vyhlasenie ma
starobylu liniu. Byvaly komunista
Whittaker Chamber, ktory odhalil
Algera Hissa ako sovietskeho $pi-
ona, napisal kratko pred svojou smr-
tou roku 1964 knihu ,, Treti Rim*.

Prvy Rim bol svité mesto, sidlo
krestanstva, ¢o padlo do rak ger-
manskemu vojvodcovi Odoakarovi a
jeho barbarom roku 476. Druhym
Rimom bol byzantsky Konstantino-
pol, dnesny Istanbul, ¢o padol pod
Turkami roku 1453. Néslednikom
byzantského mesta je Treti Rim, po-
sledny Rim starej, zachovanej viery
- Moskva.

Putin teda iba pripomina, Ze
Moskva je Bozie mesto dne$ného
sveta a zastava postoj kontra-refor-
macie voéi novému pohanstvu.

Teda Putin sa zaradil do jedného
z najsilnejsich pridov moderného
sveta. Nielen vo svojej pozicii
vzdoru, ktortl vac¢Sina sveta vidi ako
hradzu voci americkej svetovej he-

ostro kritizovalo Zapad za jeho obja-
tie s ,.kultrou smrti‘.

Co myslel Jan Pavol II. pod mo-
ralnymi zlo€inmi?

Kapitulaciu Zapadu pred sexu-
alnou revoluciou Tl'ahkych rozvo-
dov, nekontrolovatel'nej promisku-
ity, pornografie, homosexuality, fe-
minizmu, potratov, homosexual-
nych manzelstiev, eutandzie, asis-
tovanych samovrazd - nahradenie
krestanskych hodndt hollywood-
skymi hodnotami.

Fejtonistka Washington Post
Anne Applebaumova napisala, ze
bola Sokovand, ked’ v Tbilisi pocula
vyhlasenie gruzinskeho pravnika, Ze
byvaly gruzinsky prozépadny rezim
M. Saakashviliho ,,bol LGBT.*

,,Bol to okamih, ktory ndm otvo-
ril o¢i, napisala Applebaumova.
Strach a nesuhlas s homosexualnymi
manzelstvami sa pandemicky $iri po
celom svete. V Parizi miliéon l'udi
Moralnej mensSiny sa zicastnilo roz-
hnevanych protestov.

Masa Gessenova, autorka knihy
o Putinovi, napisala, ze za posledné
dva roky sa ,,Rusko prerobilo na
vodcu protizapadného sveta.*

Ale vojna, ktora prebieha so Za-
padom, nie je len vojna s raketami.
Je to kultarna, socialna, moralna
vojna, v ktorej ma Rusko podl'a Pu-
tinovych slov rolu - ,,zastavit upa-
dok do chaotickych temnot a navra-
tit’ sa k povodnému stavu‘.

Bude to ,,chaoticka temnota“ a
»povodny stav® Tudstva predtym,
nez pride na svet Svetlo?

Uvedeny spisovatel prekva-
pene cital v istych socialne kon-
zervativnych novinach, Ze najlep-
$im trendom vo svete roku 2013
bola sprava, Ze Rusko je na cele
tych, ktori obhajuji rodinu.

Roku 2013 Kremel' vydal za-
kaz homosexualnej propagandy,
zakaz propagacie potratov, zakaz
vykonavania potratov po 12 tyzdni
a zakaz svitokradeznych urdzok
veriacich.

,,Zatial’ ¢o zvySok sveta smeruje
k pohanskému pohladu na svet,*
pise Allan Carlson z WCF, ,,Rusko
obranuje judeo-krestanské hodnoty.
Za sovietskej éry sa zapadni komu-
nisti obracali za Moskvou. Teraz sa
bude v Moskve konat’ siedmy Sve-
tovy kongres rodiny.

Uda tam Vladimir Putin za-
kladny ton?

Kto je v tejto novej ideologickej
studenej vojne na Bozej strane?

Preklad K. Dz.

Politika
nad potraviny
1 rozum

Je to uz klasika. Eurdpska tinia
znovu raz hoji rany cudzimi mastami
Lahko je robit” dobro¢innost’ a I'ibiva
politiku, ak to zaplatia ini. A Unii je to
jedno ¢i na to maju, alebo nie!

Ak sa dobre plateni uradnici v
Bruseli rozhodnt v prospech Ukra-
jiny a odpustia dovozné cla,

je to este pochopitel'né. Ved po-
mahat’ a chranit’ treba. Ale ak budu
slovenski uradnici s tymto suhlasit,
tak je to zanedbanie narodnych zauj-
mov krajiny a ohrozenie potravinovej
bezpecnosti Statu. Koho by mali
chranit’ oni? Rozhodne tych, ktori ich
zivia a ktori sotva zivoria na ,,roli de-
di¢nej“. Hovorcovi Ministerstva po-
dohospodarstva a rozvoja vidieka
SR sa ani nedivim, lebo si pocas svo-
jej mladosti nestihol uvedomit’, kde
je sever a ¢i vychod... Ale aj ked’ ho-
vorca hovori, existuje niekto kto by
hovorit’ mal a zaujmy rezortu katego-
ricky, kvalifikovane a odhodlane ha-
jit! Myslel som si, ze doby ked sa
rozhodnutia® zhora ,, prijimali bez
komentara st uz za nami. Bola to
moja naivita? Je pozoruhodné aj vy-
jadrenie ministra financii SR, Ze
nasmu polnohospodérstvu to az tak
neublizi. Nuz dnes uz ani nie. Ved ta
povestna poslednd kvapka je uz na
dosah a o chvil'u bude koniec a stat
znovu usetri, ked’ zrusi jedno minis-
terstvo, lebo nebude ¢o riadit’.

Neviem si predstavit, ze uz ani
zakladny pud sebazachovy v tejto
spolo¢nosti nefunguje!

Ak susediaca krajina disponujuca
obrovskym prirodnym potenciona-
lom dostane zelenti a méze vtrhnut
na chaby domaci trh s potravinami,
tak kazdy stdny narodohospodar
musi pocut’ umieracik. Vsetci sme uz
zabudli kol’ko mnohych podmienok
sme museli splnit’ pred vstupom Slo-
venska do EU, kolkym rdznym
mnoho rokov trvajucim obmedze-
niam sme museli Celit’, aby sme ne-
ohrozili poI'nohospodarsku produk-
ciu takych gigantov ako Nemecko,
Francuzsko a Velku Britaniu. Ale to
bola ina politicka zostava a to sa dnes
nerata. Dnes treba pomoct jednému
gigantovi proti Velkému medvedovi
a ziskat’ si zasluhy, tak pontikame aj
to, ¢o nemame a berieme i to, ¢o ne-
potrebujeme, a nikomu nie je hanba?

Jedna dobra sprava pre obcanov,
ktorych nezivi poda: potraviny buda
- aspon zatial, ale uz nam nebude
prekazat’ to, ako sa tie potraviny
budii vyrabat, Ukrajine uz EU ne-
bude predpisovat, akd vymeru
klietky m& mat sliepka, aby zniesla
to spravne vajce, ale ¢o je horSie ani
sposob hygienickej kontroly pri vy-
robe citlivych a skaze podliehajucich
potravin a ¢o uz podmienky pri dlho-
trvajucej preprave. Ved to bude lacné
a podporime zdravy rozvoj ,.chu-
dobnej“ krajiny! Ale toto sa nerobi,
neplatme svoje charitativne zamery
zdravim néroda, neobetujme pra-
covné prilezitosti tym najviac po-
stihnutym a nenechavajme na po-
spas nasu uzito¢nu prirodu, podu a
vodu, toto nie je hra na fazulky, toto
je riskantna hra s nasou narodnou
existenciou, podstatou nasho Statu a
jeho tazko nadobudnutou potravi-
novou bezpec¢nostou. Tuto nasu
dobrocinnost’ tvrdo zaplatime a nie-
len peniazmi!

NORBERT M. BENUSKA



KULTURA

8/2014 (16. aprila)

slavnou histériou uz v prvych

storoCiach svojej existencie.
Ked’ sa v srdci Europy medzi 8. a 11.
storo¢im tvorili narodné spolocenstva,
k tomu podstatne prispievali dva za-
kladné faktory: vlastna Statnost’ a
vlastna cirkevna organizacia. Prave v
tomto narodotvornom procese vtedajsi
nasi predkovia tvorili pioniersku
$picku. Ich iste ovel’a starSie Nitrianske
kniezatstvo franské historické pramene
zaznamenali uz roku 827, ked’ bavor-
sky arcibiskup Adalram z d’alekého
Salzburgu sa untival prist’ do Nitry, aby
tam vysvitil murovany kostol nasho
kniezata Pribinu. Nie¢o podobného
dosiahli vtedajsie ¢eské kmene az o
dobré polstorocie neskor, Poliaci az o
viac nez celé storoCie neskor, a Ma-
dari az na samom konci 10. storocia.

S lovensky narod sa méze chvalit’

Podobne to bolo aj s vlastnou
cirkevnou organizaciou. Misijnym
arcibiskupom vtedajsich Slovakov
sa stal sv. Metod roku v 869 a ich si-
delnym arcibiskupom-metropolitom
v meste Morava (asi dnesné Staré
Mesto) v roku 880. Na porovnanie
staci poukazat’ na to, ze Praha do-
stala biskupstvo, aj to iba podria-
dené nemeckému arcibiskupovi v
Mainzi, v roku 973 a na vlastné arci-
biskupstvo musela cakat’ az do roku
1344. Aj Poliaci dostali arcibiskup-
stvo okolo roku 1000, teda sti¢asne,
alebo iba niekol'ko rokov po Mad’a-
roch. Krestanska a kultirna misia
svitych bratov Konstantina-Cyrila a
Metoda, ktort si vyziadal nas kral
Rastic (nepresne nazyvany Rasti-
slav) v roku 863, znamenala zacia-

tok novej historickej epochy nielen
pre Slovakov, ale aj pre znacnu cast’
eur6pskych narodov.

Strata §tatnej samostatnosti v
11.-12. storoci zastavila onen sl'ubny
vyvoj a dala celkom iny smer nasim
narodnym dejinam. Iba krestanska
viera, uz pevne zakorenend v slo-
venskej spolo¢nosti pomohla nam
zachovat’ aj naSu narodnt identitu.
T4 v8ak zakonito ,,.kul’hala“ ako cho-
dza c¢loveka, ktory stratil jednu
nohu. Az pod vplyvom eurdpskeho
hnutia ,,0zivenia narodov® v 19. sto-
ro¢i nasi popredni muzovia obnovili
proces rastu narodného povedomia a
pripravili cestu k opdtovnému ziska-
niu vlastnej $tatnej organizacie. Jed-
nym z najdolezitejSich a najlspes-
nejSich verejnych ¢initelov obnovy
slovenskej Statnosti v 20. storo¢i bol
katolicky kniaz, ruzombersky farar,
od roku 1924 papezsky komornik a
od roku 1927 infulovany papezsky
protonotar, ktorym zriedkavym cest-
nym titulom ho vyznamenal papez
Pius XI., ked’ prazska vlada nepri-
pustila jeho vymenovanie za bis-
kupa. Popri tychto cirkevnych hod-
nostiach bol aj predsedom Sloven-
skej I'udovej strany, poslancom Na-
rodného zhromazdenia v Prahe, dl-
horocnym predsedom Spolku sv.
Vojtecha a zastaval cely rad inych
verejnych funkcii.

Andrej Hlinka sa narodil 27.
septembra 1864 v Cernovej pri Ru-
zomberku. Pochadzal z chudobne;j
rodiny. Poznal tazka socialnu a kul-
tarnu situaciu nasho l'udu, a preto sa
ako knaz venoval jeho povzneseniu.

To mu vSak vynieslo najprv nepo-
chopenie, neskor aj prenasledovanie
cirkevnymi trestami zo strany jeho
neslovenského Dbiskupa, ktorym
vtedy bol grof Sandor Parvy de Kis-
konya (1848 - 1919). No Hlinka mal
nevSednll odvahu dovolat’ sa spra-
vodlivosti az v Rime, kde papez sv.
Pius X. uznal jeho nevinnost a oslo-
bodil ho od cirkevného trestu. Stal
sa veducou osobnost’ou slovenského
boja za uznanie osobitnosti Slova-
kov ako plnopravneho naroda, aj
ked’ iba kratko pred smrtou uvidel
zablesk realizacie tychto narodnych
tazob. Zomrel totiz 16. augusta
1938. Hlinku si uctil a miloval nie-
len slovensky narod, ale aj najvécsia
Cast’” obyvatelov Slovenska a eSte
vicsia Cast’ Slovakov roztrusenych

najavo, ked’ v pamétnom procese ru-
zomberskom roku 1906 za svojich
obhajcov si zvolil zidovskych advo-
katov Dr. Izidora Bihellera a Dr.
Bernata Hillera. A ked roku 1909
Ruzombercania poslali panovnikovi
ziadost’, aby v Segedine uvédzneny
Hlinka bol oslobodeny - na ziadosti
boli i podpisy vsetkych ruzomber-
skych Zidov. (...) Ked’ sa sklonime
i my pred pamiatkou tohto muza a
zOcCastnime sa na smutku sloven-
ského naroda, ddvame tym cest’ jeho
statoénému zmyslaniu, ktoré voci
nam preukézal.“

Kréatko po dosiahnuti $tatnej su-
verenity, 23. aprila 1939 Slovensky
snem ho uctil schvalenim zékona ¢.
83/1939: ,,Andrej Hlinka sa zasluzil
o slovensky narod.“ Tento zakon,

slovenskou krestanskou vladou. To
sa musi presved¢ivo prejavit na jeho
zakonodarstve a na jeho vnutorne;j i
medzinarodnej politike, a musia byt’
o tom suhlasne presvedceni vsetci
traja nositelia tajomstva.

Situicia sa v§ak zmenila novym,
dnes uz bezpecne zistenym faktom.
V krypte pod katedralou sv. Martina
v Bratislave sa nasla truhla, do kto-
rej bolo ulozené telo Andreja Hlinku
a v ktorej bolo v roku 1944 preve-
zené do Bratislavy. Pocas velkych
reStauracnych prac, ktoré sa v roku
2003 konali v tom katedrdlnom
chrame, mal som moznost’ tu truhlu
dokladne poprezerat, zmerat’ vSetky
podrobnosti a porovnat’ s fotografic-
kou dokumenticiou v mojom ar-
chive. NavySe som na nej zistil do-

K jubilejnému roku
ndreja Hlinku

po Sirom svete, najmid v Amerike,
ako Otca naroda. Poznali a obdivo-
vali ho aj vyznamni eurdpski $tatnici
a komentatori medzinarodného poli-
tického diania.

Rakusky univerzitny profesor a
diplomat Otto Forst de Battaglia
kratko po Hlinkovej smrti publiko-
val v belgickom katolickom ¢aso-
pise ,,La Revue Catholique des Idées
et des Faits®, ktory vychadzal v Bru-
seli, obsiahly nekroldg, ktory sa za-
¢inal slovami: »Knaz Andrej
Hlinka, tak ako Mojzi$, odiSiel do
vecnosti prave v case, ked narod,
ktorého bol uctenym vodcom, sa
chysta zmocnit' prisl'ubenej zeme.*
Na vySe troch stranach velkého
formétu predstavil strucny zivotobeh
Andreja Hlinku, ktory zakoncil hod-
notenim: ,,Z jeho ducha vysla ta obdi-
vuhodna spolocenska a politicka or-
ganizécia, ktord animuje Ludova
strana. Hlinkovi treba d’akovat’ za ne-
zmerny mravny pokrok, ktory Slovaci
urobili v poslednom polstoroci. Jemu,
ktory nebol Ziadnym umelcom, ani
spisovatel'om, patri vdak ako najhlb-
Siemu povodcovi za ten obdivuhodny
rozvoj slovenskej poézie a prozy,
ktory vytvorili spisovatelia hlinkov-
ského charakteru, ako Hlbina, Gaspar
alebo Milo Urban. ... Truchliaci na-
rod oplakava v Andrejovi Hlinkovi
vodcu, ktory ho vyslobodil z otroctva
a doviedol do zaslibenej zeme, v
mene Panovom.*

Aj bratislavské ,Zidovské no-
viny*“ uz 19. augusta 1938 pisali:
»Slovensky narod ma velkého mft-
veho. Oplakava svojho syna, ktory
hlboko zaryl svoje meno do sloven-
skych dejin. (...) Ani my Zidia ne-
mozeme ostat’ stranou. Jeho verejna
¢innost’ zasiahla i do naSich radov a
zavdala nam pri¢inu urcit’ svoj po-
stoj k nemu. Roky svojej mladosti
stravil v Ruzomberku v ovzdusi,
ktoré vzdor rdéznemu politickému
rozvrstveniu spojilo spolocensky
vSetkych T'udi dobrej vole, kresta-
nov i Zidov. Styk bol medzi nim a
Zidmi uprimny a srdeény. Ctil a va-
zil si svojich zidovskych spoluobca-
nov a ako farar hlasal nadbozensku
znaSanlivost. Jeho bystry zrak spo-
znal dusevné hodnoty ruzomberskej
zidovskej inteligencie, s ktorou sa
rad stykal. Svoju doveru okazale dal

vtesany do mramorovej tabule, zdo-
bil zasadaciu sient Slovenského
snemu do roku 1945. Z prilezitosti 5.
vyro€ia Hlinkovej smrti 16. augusta
1943 vatikansky dennik L’Osserva-
tore Romano napisal, Ze Andrej
Hlinka, ,,pravy apostol Kristov, po-
nizeny syn Katolickej cirkvi a vel’ky
narodny hrdina ostdva vecne zivy a
pritomny vo svojom narode, vernom
jeho programu: Vsetko pre Boha a
pre narod!*

Obnovenu S§tatnost' Slovakov
vSak zmietla vojnova metelica, ktora
sa prevalila na Slovensko v rokoch
1944-1945. Roduverni $tatni Cinite-
lia predvidali, ze bol'Sevicka zaplava
bude prenasledovat’ Cirkev a mohla
by sa pomstit’ aj na telesnych pozo-
statkoch Otca naroda. Preto vcas
previezli truhlu s Hlinkovym telom a
ulozili ju na bezpefnom mieste.
Bolo to vel'mi obozretné opatrenie,
lebo ako vSetci vieme, nepriatelia
slovenského naroda a Katolickej
cirkvi 27. septembra 1944 - teda v
den, ked’ by sa bol Hlinka dozil 80
rokov zivota - bombardovanim roz-
metali Hlinkovo mauzéleum v Ru-
zomberku. Mohlo sa rekonstruovat’
az v roku 1990.

Doposial mnohych z nas trapi
otazka: Kde boli ulozené telesné po-
zostatky Andreja Hlinku? Na tato
otazku mozem bezpecne odpovedat’,
ze Hlinkovo telo bolo ulozené v Bra-
tislave. Ale nie v kostole, ani na cin-
torine, lez na takom nenapadnom
mieste, na ktoré by velmi tazko
mohli prist’ ti, ¢o by ho chceli profa-
nizovat alebo znicit.

Preto ma nepresvdecili rozli¢né
chyry, ktoré kolovali od roku 1990 o
mieste uloZenia Hlinkovho tela.
Vladny cinitel’, ktory viedol opera-
ciu zachrany Hlinkovej truhly z ma-
uzoélea v Ruzomberku a dnes uz ne-
zije - bol to podpredseda vlady a
minister narodnej obrany SR Stefan
Hassik (1898 - 1985) zasvitil do
toho iba tri osoby. Tieto museli od-
prisahat’ najprisnejSie tajomstvo, do
ktorého po smrti jedného z nich za-
svitia vzdy zase iba jednu osobu.
Tato prisaha ich zaviazuje neprezra-
dit’ tajomstvo az dotial, kym Slo-
vensko nebude mat’ svoj suverénny
a nezavisly §tat, spravovany sloven-
skym krestanskym parlamentom a

posial’ nepov§imnuty malinky ko-
vovy §titok s adresou prazskej firmy,
ktord ta kovovu truhlu zhotovila.
Zhoda adresy firmy s adresou uctu,
na ktor mesto Ruzomberok podlz-
nost’ za vyhotovenie truhly vypla-
tilo, poskytla argument, ktory vylu-
Cuje akukol'vek d’al$iu pochybnost’.
Preto som mohol fundovane vyhla-
sit, Ze je to skutoCne prava truhla
Andreja Hlinku. Na zaklade tohto
zistenia mesto Ruzomberok do-
siahlo prevezenie truhly, jej reStau-
rovanie a uloZenie v Mauzédleu v
blizkosti farského kostola, v ktorom
Andrej Hlinka az do smrti vykona-
val svoju knazsku sluzbu.

Otazkou ostava, ako sa ta truhla
dostala na to miesto, ktoré nie je mies-
tom jej povodného uloZenia v Brati-
slave, a hlavne kde sa nachadzaju te-
raz telesné pozostatky Otca naroda. Je
tu viacero moznosti, ktor¢ sa daju vy-
vodit’ z doteraz zistenych faktov. Nie-
ktoré z tychto moznosti uz boli kom-
petentnou cirkevnou autoritou preve-
rené a dokazali sa nerealne. DalSie sa
budi postupne preverovat, a tak mo-
zeme dufat’, Ze sa v dohl'adnom Case
vzacna cirkevna i narodna relikvia na-
jde a bude ulozend na dostojné
miesto, aké jej patri.

Je vSak na zamyslenie fakt, kto-
rym sa dejiny Slovakov odliSuju od
vsetkych kultirnych narodov. Sme
jedinym narodom v Eurdpe, ktory si
nedokazal zachovat a uctit’ hroby
vyznamnych osobnosti svojich de-
jin. My jedini nevieme, kde bol po-
chovany Pribina, ani Rastic, ani
knaz - zachranca vtedajsej Statnosti
Slavomir, ani na$§ prvy arcibiskup-
metropolita sv. Metod, ani nim ur-
ceny nastupca biskup Gorazd, ale
ani slavny kral’ Svétopluk I. Velky z
nasej davnej minulosti. A podobne
nevieme z naSich najnovsich dejin,
kde je pochovany Andrej Hlinka, a
do nedévna sme nemali istotu ani o
tom, kde bol pochovany kiaz - pre-
zident Slovenskej republiky Jozef
Tiso. Lebo ,,VSetci tito si ziskali
slavu v dejinach svojho naroda a uz
za ich zivota sa im dostalo po-
chvaly*“ a ,,Chvalit nam patri slav-
nych muzov, svojich otcov podrla ich
¢inov, svojou odvekou velkodusnos-
tou.” (Sir, 44, 7 a 44, 1)

MILAN S. DURICA
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30. oktébra 1918

zastupcovia  slo-

venskej inteligen-
cie, reprezentanti generacie naSich
prastarych rodi¢ov, v Turc¢ianskom
Svdtom Martine rozhodli, Ze manzel-
stvo s Mad’armi sa nevydarilo a dali
im zbohom. Boli izolovani, ustrachani,
mali obavy, ¢o bude po zaniku tisic-
ro¢né¢ho uhorského kralovstva nasle-
dovat. No z hladiska histérie svojim
krokom prispeli k zachrane néaroda
pred postupujucou madarizaciou a
udupévanim Slovakov. Vd’aka Bohu.

Dna 14. marca 1939 sa poslanci
Snemu Slovenskej krajiny, zastupcovia
generacie nasich starych rodicov roz-
hodli, ze chcii mat’ Slovensko ako sa-
mostatny $tat. Stalo sa tak pod politic-
kym tlakom, v situdcii, ktora vyzado-
vala rychle rozhodovanie, kde nebol ¢as
na mlatenie prazdnej slamy, ako to vi-
dime u réznych ,,analytikov dnes. Po-
slanci mali obavy, ¢o bude po zaniku
dvadsatro¢ného Statu nasledovat’, ¢i sa-
mostatné Slovensko prezije. No z hl'a-
diska historie svojim krokom prispeli k
zachrane naroda. Ich krok bol legitimny,
a ¢o je dolezité, Stat sa zrodil bez krvi-
prelievania, bez bojov, tak typickych
pre vznik inych Statov. Vd’aka Bohu.

V januari roku 1993 nasa genera-
cia zazila to, ¢o bolo od roku 1945 ne-
predstavitelné. Zazila naplnenie idey
samostatnosti, ktora ¢sl. bezpecnost’
desatrocia prenasledovala raz ako ,,se-
paratizmus®, potom ,ludactvo™ ¢i
,,burzoazny nacionalizmus®, a za ¢o
¢sl. stdy davali dozivotia, a o ktorej sa
Slovaci bali hovorit’ aj v sikromi. Za-
zili sme obnovenie slovenskej Stat-
nosti, teda stavu, ked je Slovensko
znova subjektom medzinarodného
prava. Stalo sa tak bez krviprelievania
a bojov. Vd’aka Bohu.

Napriek tomu sa predstavitelia dru-
hej SR od zaciatku tvaria, Ze ta prva ani
neexistovala. A ak jestvovala, nema ni¢
spoloéné s tou dneSnou. Chran Boh.
Akoby ta prva lezala na Balkane ¢i v
strednej Azii a Zil v nej nejaky iny na-
rod. Takyto postoj je podobny vzdoru
pubertalneho chlapca, ktory, suc nahne-
vany na svojich rodicov presviedca ka-
maratov, ze on je predsa najmudrejsi, od
svojej rodiny sa diStancuje, nepatri k
nej, iba ak podl'a mena. Stdny ¢lovek sa
nad tym pousmeje. Bohuzial'.

Ako sa teda dnes, ako slobodni obca-
nia druhej SR, méme divat’ na 14. marec?

Z hladiska filozofického bol napl-
nenim samourcovacieho prava naroda.
Rozhodnutie poslancov nebolo negati-
vistické; namierené proti niekomu ¢i

nie¢omu. Naopak, bolo pozitivnym kro-
kom zastupcov malého naroda, ohlase-
nim toho, Ze Slovaci st tu a beru si
pravo zit pod vlastnou strechou. Na to
mali asi také pravo, ako ma mlada ro-
dina pravo osamostatnit’ sa z rodicov-
ského ¢i stirodeneckého domu. Pribuz-
nym sa to nemusi pacit, ale to je vsetko.

Z hladiska vtedajsej situacie a hro-
ziacich scendrov v strednej Eurdpe bol
14. marec aj aktom zachrany, alebo
presnejsie, vyhnutim sa najhorSiemu, ¢o
vtedy hrozilo - rozdeleniu zvysku Slo-
venska medzi Madarsko a Pol'sko, pri-
padne skiznutiu do kolonidlnej formy
protektoratu spolu s Cechmi a Mora-
vanmi. (Pripomefime tu len, Ze uz v no-
vembri 1938 Mad’arsko pripravilo Slo-

propagandou zastrety, vytesneny z pa-
mite. Akousi tedriou ,,0 zrade“ CSR zo
strany Slovakov, o ich tendencii k ,,sepa-
ratizmu®, ¢o pochopitelne prazska poli-
tika - za asistencie horlivych pomocni-
kov zo Slovenska - vyuzivala a zneuzi-
vala na odburavanie pravomoci sloven-
skych orgénov v povojnovej CSR, a na
celkové ,,Srobovanie pomerov.
Slovenski politici v roku 1992 sa bali
tiez. Jedni boli proti Statnosti iplne, ti ¢o
boli za, sa obavali to nahlas povedat’. Ne-
mali uz také sebavedomie, historické a na-
rodné povedomie, ako ich predchodcovia
v marci 1939 ¢i v oktobri 1918. Vyse 40
rokov neslobody a internacionalnej, ¢i Ces-
koslovenskej ideologie, spravilo svoje. Uz
vopred tipli, ¢o na ich kroky povie Eurdpa,

narodnu vychovu mladeze. Vznik no-
vého Statu neznacil ni¢ pre Statom pla-
tené historické a pamédtové institucie.
Nebol politicky zdujem, neprisla Statna
objednavka na vyskum dejin Statnosti.
Nevznikla, ziadna institicia, ¢i autorsky
kolektiv, ktory by mapoval cestu Slova-
kov k samostatnosti. Pritom, ohromné
mnozstvo l'udi tu bolo po roku 1945 po-
stihnutych len pre svoje slovenské pre-
svedcenie a Cinnost’. Kto a kedy zma-
puje ich osudy, borbu, utrpenie?! Kto
ich kedy verejne vyzdvihne, oceni?
Vlajku boja za samostatné Slovensko
najrozhodnejsie niesol slovensky exil a
doma pamétnici prvej SR. Pre ludi,
ktori zazili rozlet narodného zivota v pr-
vej SR, neprichadzalo totiz do tvahy

Prepacte,
ze sme s1 dovolili
vytvorit Stat
a nencechali sa
pohltitt susedmi

Prednaska Martina Lacka na spomienkovej akadémii
S uctou k dejinam” v Bratislave dna 13. marca 2014

vensko o 1/5 tizemia a robilo si zalusk -
v spolupréci s Pol'skom - na d’alSie uze-
mia i vytvorenie spolocnej hranice.

Po tretie, vznik Slovenského Statu
(od jula 1939 SR) bol vyrazne pozitiv-
nou historickou skusenostou. Ukazal
totiz, ze Slovaci si dokazu vytvorit’ a
riadit’ svoj Stat. A to aj napriek predo-
Slej negativistickej propagande zo
strany Budapesti ¢i Prahy. Praha 20 ro-
kov tvrdila, ze na Slovakov doplaca;
Horthy zas po vyhlaseni samostatnosti
odkazal Tisovi, ze ich pridu Slovaci
kolenacky prosit, aby boli prijati do
Mad’arska, lebo sa hospodarsky neudr-
zia. Udrzali sa. Ze sa tak stalo bez né-
lezitej pripravy, bez praktickej skuse-
nosti s riadenim vlastného Statu do-
vtedy, je o to obdivuhodnejsie.

Prave posledné dva aspekty, aspekt
zachrany a pozitivna skdsenost’, Ze totiz
»na Slovensku sa stal Slovak panom®,
utkveli v pamiti 'udi najviac. Na druhej
strane, prave tento aspekt mal byt ¢sl.

¢o Brusel, ¢o Praha, ¢o napi$u v novinach.
Bali, aby na nich nepadol povestny Da-
moklov me¢, obvinenie z , rozbitia* Ces-
koslovenska. Preto sa zdrahali vyhlasit’ sa-
mostatnost’ a pristipili na rozdelenie Ces-
koslovenska v tesnej spolupraci s ceskou
stranou, priam vo forme chirurgickej ope-
racie, na uskutocnenie ktorej si navyse vy-
ziadali suhlas d’alSich statov.

Mozno prave v tomto opatrnickom
pristupe boli zakédované gény neskor-
Sieho vyvoja, ktorého plody trpko po-
citujeme najmi dnes.

Na rozdiel od prvej SR ta druhd ex-
plicitne nadviazala na historické tradicie
Ceskoslovenska. Statu, kde Slovaci vy-
speli, no kde nikdy neboli rovhocennym
partnerom; Statu, ktory popieral ich sa-
mourcovacie pravo. Neboli ujasnené za-
kladné principy druhej SR, ¢i ide o na-
rodny, alebo obciansky princip. Nebola
ziadna Statna doktrina. Politické garni-
tiry rezignovali na udrzanie narodne
orientovanych médii. Nekladli déraz na

ni¢ menej, nezZ obnova samostatnosti;
ziadne spolkové zriadenia, dvojdomky,
autentické ¢i neautentické federacie.
Prave oni ul'ah¢ili vznik druhej SR!

No este zarazajucejsie je, ze po 1.
januari 1993 sa prakticky ni¢ nezme-
nilo ani z hl'adiska bezného cloveka,
na ulici, vo sfére hmotnych pamiatok -
sochy, tabule, nazvy ulic ¢i namesti.
Ak sa po pade rezimu v roku 1989
tieto Ciastocne zmenili, presunuli do
muzei, po vzniku nového Statu sa ne-
menilo ni¢. Bola v hlavhom meste po-
stavena jedind socha, ¢i aspon pa-
métna tabula, na pocest’ vzniku prvej
¢i druhej Statnosti? Ako je mozné, ze
na budove starej SNR na Zupnom na-
mesti (v r. 1939 premenované na Na-
mestie 14. marca), nevisi pamétna ta-
bula o tom, ze tu bola vyhlasena sa-
mostatnost’, a v r. 1992 zvrchovanost’
Slovenska? Ako je mozné, ze na bu-
dove Univerzity Komenského na Safé-
rikovom namesti nie je ziaden napis o

tom, ze prave tu sa ustanovil histo-
ricky prvy slovensky zdkonodarny or-
gan, slovensky snem?

Mozno prave nase nizke narodné i
obcianske povedomie, zanedbana Statna
politika v narodnych veciach maju za na-
sledok i to, Ze narodné sily nemaju dnes
jedno mienkotvorné médium, jednu do-
stojnt1 budovu v hlavnom meste, kde by
mohli schadzat’; Ze tu nie su dnes Ziadni
Statni politici, ziadni funkcionari, Ze ne-
najdeme jediného biskupa, ktory by bol
ochotny sluzit' sv. omSu na pocet
okruhleho vyrocia Statnosti. Atmosféra
strachu a poniZenia sa rozprestrela na
slovensku krajinu...

V mnohych smeroch dnes Zijeme v
prevratenych pomeroch, aké sme si pred
par rokmi nevedeli ani len predstavit.
Rozpad4d sa systtm medzinarodného
prava, garancie hranic. Z médii, poslov
informovanosti, sa stali nastroje nevida-
nej manipulacie. Po ekonomickej stranke
sme polokoloniou cudzieho kapitalu. Pri-
Sli sme o potravinovi sebestacnost’. Po
vypredaji pody mame v mene akejsi eu-
ropskej integracie ¢i tolerancie popriet’ i
svoje tradicie, moralne hodnoty, ba
zdravy rozum. Musime robit’ peticie a bo-
jovat’ o také veci, ako je uznavanie ro-
diny. Uz naS$im detom vnucuju uchyl-
nosti najhrubsieho zrna, na piedestal sta-
vaju zvratené zvizky. A najmé sa musime
obavat’, ¢i vobec budeme mdct’ zajtra po-
vedat’, Ze biele je biele a Cierne Cierne, Ze
mama je mama a otec je otec...

Zapas o dejiny je iba stcastou
tohto zapasu. Manipulatori nam chcu
vnutit', ze Slovaci samostatnost’ nikdy
nepozadovali, Ze im bola cudzia. A ak
ju raz mali, mali by sa za fiu hanbit’,
diStancovat,, ospravedliovat. Vytr-
vale, neustale, a az do krajnosti, do od-
padnutia. Na to demagogicky zneuzi-
vaju aj ini tému, tragédiu Zidovskej
komunity. Je to scendr poniZovania a
deptania narodného i 'udského pove-
domia, aky nema obdobu v Ziadnom
inom State byvalého vychodného
bloku. Ze sa to deje po obnove sloven-
skej Statnosti, v druhej SR, a za aktiv-
nej pomoci Statom platenych histori-
kov, novinarov ¢i redaktorov, je len
trpkym paradoxom. Nuz teda, ospra-
vedliime sa aj dnes, ze nasi predkovia
si dovolili vytvorit’ §tat a nenechali sa
radsej pohltit’ susedmi.

Organizatori podujatia zvolili vy-
stizny nazov - S uctou k dejindm. Ak bu-
deme k dejinam pristupovat’ 0zaj s uctou,
nepochybujem, Ze raz sa i prva slovenska
Statnost” dostojne vEleneni do paméti na-
roda. No okrem tcty na to bude treba
este jedno - odvahu.

tymto ndzvom sa 13. marca 2014 v

Dome kultiry Ruzinov uskuto¢nilo

hudobno-slovné pasmo s odbornou
prednaskou, ktoré pri prilezitosti 75. vyro¢ia vzniku 1.
Slovenskej republiky usporiadala Matica slovenska v
spolupraci so Spolo¢nost'ou Andreja Hlinku a Sloven-
skymi vlasteneckymi spolkami.

Prva Slovenska republika napriek dvom desat’-
ro¢iam druhej samostatnej slovenskej Statnosti dote-
raz nebola nezavislymi odbornikmi objektivne
zhodnotena, ziadna slovenska vlada od roku 1993
neprejavila zdujem o pravdivé a objektivne pozna-
nie tejto etapy nasich novodobych dejin. (A nielen
tejto...) Je vSak potrebné povedat’, Ze ti, ktori v prvej
Slovenskej republike Zili, hovoria o nej s ictou a las-
kou. Su to uz kmetovia, ich Zivot sa niesol v zna-
meni odkazu ,,Za Boha zivot, za narod slobodu* a
mnohi z nas doteraz Cerpaju z ich hlbokej lasky k
Bohu a k vlasti. Zial', velka &ast’ prvorepublikovej
slovenskej inteligencie bola po roku 1945 zlikvido-
vana, ti, ktori neodisli do emigracie, boli prenasle-
dovani, vdzneni, obrati o majetok i 'udski dostoj-
nost’. Za svoju vernost’ pravde zaplatili kruta dan.

Napriek oficialnej propagande ¢i ignorovaniu
predsa len jestvuju svetielka, ktoré postupne vytla-
¢aju tmu nasej narodnej a Statnej nevedomosti. A
uvedena spomienkova slavnost’ je jednym z nich.

Slavnostny program zacal nasou Statnou hym-
nou. Pan Jozef Simonovi¢, prvy podpredseda Ma-
tice slovenskej, jeden z organizatorov a stcasne i
moderator, v ivodnom prihovore vyzdvihol vy-
znam 14. marca aj pre nasu stcasnu $tatnost: bez

S uctou k dejinam

14. marca 1939 by nebol mozny 1. januar 1993.
Potom privital Ing. Dusana Pekéra, starostu MC
Bratislava-Ruzinov, zastupcov miestnych samo-
sprav Bratislavského kraja, funkcionarov Matice
slovenskej, vSetkych pritomnych a odovzdal slovo
historikovi Dr. Martinovi Lackovi. Dr. Lacko vo
svojej prednaske odovodnil nevyhnutnost’ vzniku
1. Slovenskej republiky a pripomenul slova jed-
ného z najvyznamnejsich slovenskych historikov
Dr. Deaka, ze vznik Slovenského $tatu bol skrize-
nim expanzivnych planov Mad’arska a Pol'ska v
nasom priestore. Poukazal tiez na diametralne od-
liSny pristup politickej reprezentacie 1. a 2. Slo-
venskej republiky k vlastnej Statnosti, na vy-
znamny podiel slovenského exilu na vznik samo-
statného Slovenska a na trpké paradoxy naSej su-
Zasnej §tatnosti. Ukastnici svoj sithlas s prednagkou
vyjadrili dlhym potleskom.

Po posobivom hudobnom vstupe muzského
spevackeho zboru Rodostrom péan Jozef Simonovié
precital esej Mariana Tkaca Keby vsetko bolo inak,
ktora bola uverejnena 16. maja 2007 v Literarnom
tyzdenniku €. 19 - 20. Zamyslal sa v nej nad vyvo-
jom situacie na Slovensku, ak by Slovensky snem
14. marca 1939 nevyhlasil samostatnost’.

Slavnostni a ddstojnu atmosféru vyberom
basni a svojim nezabudnutel'nym recita¢nym ume-
nim umocnila pani Eva Kristinova, ktora pred-

niesla basne dvoch velikanov slovenskej poézie:
basent Rudolfa Dilonga Vyzva a baseii Valentina
Beniaka Slovenska modlitba.

V nasledujicom prihovore Jana Liteckého
Svedu, ktory nazval Tri marcové zastavenia, hned’
v tvode zaznela velmi mudra a pravdiva mys-
lienka, ze pripominat’ si vyznamné dni v Zivote na-
roda je nielen slusnost’ vo¢i predkom, ale i povin-
nost’ voci potomkom a 14. marec k takym dilom
bezpochyby patri. Pretoze prezentacia slovenske;j
histérie a postojov je v masmédidch skreslena a
najmé 14. marec vyvolava vel'a konfliktného roz-
ruchu, autor svoj prispevok zalozil na dvoch apo-
logiach a jednom symbole. Prva apologia, ktort
nazval obrana slabého ¢loveka, obhajuje pravo
Slovakov na svoju vlastni cestu vyplyvajucu z
vlastnych historickych sktisenosti na zéklade priro-
dzeného vyvoja v sulade s mravnym a duchovnym
formovanim sa 0s6b v narode a skrze narod. Druha
- obrana omylného ¢loveka - reaguje na to, Ze nam
je neustale vs§tepovana ,,loz povinnej nevinnosti* -
Slovaci musia byt absolitne neposkvrneni, lebo
in4¢ nemaju na svoj Stat narok. Je to jeden z najza-
kernejsich trikov, ako zaviest' kolektivnu sebane-
navist’ ako novil formu narodného povedomia a po-
stupne vymazat’ Slovakov z dejin a z mapy. Pyta
sa: ,,Hanbime sa za svojich otcov? Hanbime sa za
svoje matky, dedov? Za to, ze tam, kde ich matka

priviedla na svet, vzdorovali tazkému osudu naj-
lepSie ako vedeli? Kto sme teda potom? Nejaka
svolo¢ z ulice?* Namiesto odpovede pripomina vy-
rok Soldna: ,,Nehovor spravodlivejsie ako tvoji ro-
di¢ia.“ A Jan Litecky Sveda svoje zamyslenie za-
kon¢il symbolicky: 2. Slovenska republika je pri-
rodzenym a pravoplatnym potomkom 14. marca
1939. Marec bol v antike prvym mesiacom roku,
pre nas je marec prvym mesiacom nasho novodo-
bého usvitu: ,,V marci sme zacali pat, aby sme sa
aj my zacastnili na budovani Eurépy a dali oso-
bitnt, kultirnu a duchovnt pecat’ tomuto kusku
zeme. VySli sme na cestu, ktorej zékutia, zarmutky
¢i radostné naplnenia zd’aleka nevieme predpove-
dat. Co vsak vieme, je, Ze vzhladom na nagu vel-
kost’ a silu to bude cesta t'azka a zlozita. A aj ked’
nebude viest’ stale len napred a velmi Casto ani
svorne, tento mesiac nam musi vzdy pripomenut’ to
najdolezitejsie, ze mame byt - verni sebe®.

Hymnicka piesent Hoj, vlast moja v podani
spevackeho zboru Rodostrom bola bodkou za ume-
leckou ¢ast'ou programu.

Na dokreslenie situacie v 1. Slovenskej repub-
like pan Jozef Simonovié eite pregital Gryvky z
knihy G. Husdka Pomery v Slovenskom $tate, ktoré
st svedectvom o hospodarskom Zivote na Slovensku,
o sile slovenskej korune a o predpokladoch konku-
rencieschopnosti vo¢i ostatnym ekonomikam.

ZaviSenim spomienkovej slavnosti bola d’a-
kovna svita omsSa, ktora sa konala v ruzinovskom
kostole sv. Vincenta de Paul.

JANA BLUBLOVA
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restali ste vo mna verit’, sa-

mozrejme, viem o tom.

Viem o tom, a je mi to l'a-
hostajné. Ci uz vo mia verite, &
nie, to nie je moja vec - je to vec
va$a, len a len vasSa. Rozumiete,
pani? Je mi to bezhrani¢ne l'aho-
stajné, absolutne, alebo, ak ma to
Casom zaujme, tak len tak, ako ob-
Cas badatelovu mysel privabia
rozne kuriozity prirody. Len mysel
- hovorim, lebo pre vsetko, ¢o ¢i-
nim, pre vSetko, ¢o zakaSam, tato
vec nema vyznam, ani ten naj-
mensi vyznam. Nie, moju samoli-
bost’ nedrazdi, ze mi odopierate
existenciu, pretoze vo mne niet sa-
mol'ibosti, nechcem vyzerat vo
vasich ocCiach lepsi, nez som, ani
dokonca taky, aky som, lebo ja
chcem byt tym, ¢o som - a ni¢
viac. Vasa neviera nenarti$a ziadnu
z mojich tazob, lebo vsetky moje
tuzby st splnené. Nezalezi mi na
tom, aby ste uznali moju existen-
ciu, zalezi mi na tom, aby diclo
skazy neoslablo. A viera i neviera
v moje bytie nema nijaky vplyv na
rozsah mojej tazkej prace.

Obcas ma pri¢iny tejto neviery
nuatia premyslat’ - no, iba tak, zvy-
Caje tato zalezitost’ uptta moj zrak,
sledujem vas Zzalostny skepticiz-
mus, ako vy sledujete pavika lezu-
ceho po stene. Zaraza ma ta l'ah-
kost, s akou ste opustili svoju
vieru, zaraza ma aj to, ze ak postu-
puje neviera, ja som ten prvy, kto
jej pada za obet’. ,,Padam za obet™
-to sa len tak vravi, ak sa chceme
povabne vyjadrit’, ale vskuto¢nosti
nie som ziadna obet’” a nepadam,
samozrejme, ze nepadam. Neviera
sa vSak zaCina odo mna. NajlahSie
je zrieknut’ sa diabla. Potom pri-
chadzaju na rad anjeli, potom Tro-
jica, potom Boh... Akoby bol dia-
bol najkrehkejsou CiastoCkou vasej
predstavivosti, najéerstvejSou a
najslabSie upevnenou koristou,

LESZEK KOLAKOWSKI

Leszek Kotakowski (1927-2009)

chvilu zabudol na svoje vlastné
poslanie a dokonca na svoju po-
vinnost’ $irenia bludov. Netvrdim
to len ja. ESte sa tu i tam najde ne-
jaky mnich alebo kaplan, ¢o sa
mohutnym hlasom ztfalo doméaha
prav diabla, vyzyva k viere, pra-
nieruje upadok Cirkvi, pripomina
najsvitejSiu tradiciu. Ale kto ho
pocuva? A kolkoze ich je, tychto
hlasov volajucich na pusti? Cirkev
ohluchla, bezi o preteky so svojou
dobou, chce byt moderna, pokro-
kova, hygienickd, funkcna, flexi-
bilna, vycvicend, razna, motorizo-
vana, radiofonizovana, vedecka,
Cista, energicka. Keby mi ozaj za-
lezalo na vasom osude, pani, 0,
ako by som vam ukazoval vasu
biedu, vase pol'utovaniahodné usi-
lie drzat’ krok s dobou, ktora vas i
tak vzdy predbieha o tisic mil.
Sport, televizia, filmové platna,
banky, tla¢, volby, urbanizicia,
priemysel - aj vy chcete ovladat’
tento svet? Ba ¢o to vravim - ovla-
dat’! - vy sa mu chcete zapacit? V
takomto svete chcete byt moderni,
zriect’ sa ,rozpravok®, kracat na
¢ele l'udstva, o vdychuje atomovy
prach do pluc s¢ernetych dymom
cigariet a vyfukovych plynov? A
¢oho sa musite zriect’, aby ste do-
siahli uznanie na tomto svete?
Diabla? Prosto len diabla? A vam
sa zd4, Zze sa tym vaSe Ustupky

Stenograficky zaznam

z diablove] metafyzicke]

tlaCovej konferencie
vo VarsSave dna 20. 12. 1963

najmladsim tkanivom vasej viery,
a mozno prosto tou vrstvickou, za
ktori sa najvacSmi hanbite, vrs-
tvickou, ¢o vam nie je prijemna a o
ktorej sa neradi zmiefujete a ne-
radi na fiu pamétate. Ale vidim, ze
ti, ¢o veria, ¢o horlivo veria, so za-
palom, obcas az zurivo, dokonca
aj ti diabla vo svojej viere opomi-
naju, prestali o nom hovorit’, ne-
isto odvracaju zrak, ked’ ich oslo-
vite, ml¢ia, sami nevedia, ¢i ho na-
Cisto opustili alebo i eSte akasi
bunka ich duse citi jeho pritom-
nost, a ak ho citi, aj to Coraz slab-
Sie, bunka pomaly vyhasina, odu-
miera, zmens$uje sa, chladne a dia-
bol upada do zabudnutia. Nedbam.

Navstevujem obcas kostoly,
poc¢uvam kazne, pozorne pocu-
vam, bez usmevu, pokojne.
Zriedka, Coraz menej sa stava, aby
nejaky kazatel’, hoci ¢o i len ubohy
dedinsky farar, pamétal na mna na
kazatelnici. Ani na kazatelnici,
ani v spovedel’nici, ani nikde inde.

A viete pre¢o? Hanbia sa! Ano,
celkom obycajne sa hanbia. Tmar,
povedia, prostaCik, veri v roz-
pravky, nekraca s duchom doby,
ktory predsa Cirkev nemdze opo-
minat’. Nemoze? Ano, vravia teo-
logovia, Cirkev kraca s duchom
doby, neraz ho predbieha, smelo
napreduje, neboji sa novot - ale,
dodavaju, len ¢o sa formy tyka, len
v jazyku, len vo vonkajSom Sate,
ale nie v mystickom jadre, nie v
otazkach viery, ¢i v ucte k Bohu.
Teda ako, pani teologovia? A co
ja, ak sa smiem takto pripomenut’,
hoci, ako vravim, td vec je mi
sama o sebe celkom T'ahostajna.
Kdeze ste nechali viac miesta pre
padlého anjela? Alebo patrim uz
iba do slovnej zasoby ako akysi
bezvyznamny ozdobny vyraz, ¢o
mozno vymenit z nedele na pon-
delok ako kravatu? Vari je satan uz
len rétorickou figirou, loquendi
modus, fagon de parler? Vari je len
prostriedkom na podnietenie t'ar-

bavej predstavivosti veriacich,
ktory sa da hocikedy nahradit’ nie-
¢im inym? Alebo je, pani, plnou
skuto¢nostou - nepopieratelnou,
uznanou tradiciou, zjavenou Vv
Pisme, popisovanou Cirkvou uz
dve tisicrocia, hmatatel'nou, citel-
nou, realnou? Preco sa mi vyhy-
bate, pani! Vari sa bojite uskrnkov
neznabohov, bojite sa, Ze vas v ka-
baretoch obratia na posmech? Od-
kedy sa viera l'aka usklabkov po-
hanov a heretikov? Na aku cestu
ste sa to dali? Ak sa zo strachu
pred posmechom budete vzdavat’
zékladov svojej viery, pri ¢om
skoncite? Ak dnes diabol, tak zaj-
tra vaSmu strachu nepochybne
padne za obet’ Boh. Pani, nechali
ste sa opantat bozikom moder-
nizmu, ktory sa boji najzakladne;j-
Sich otazok a zatajuje pred vami
samotni moznost’ ich existencie.
Nehovorim to pre svoj vlastny po-
zitok - ¢o ma je do toho! - hovorim
k vam a pre vas, akoby som na-

skoncia? Pani! Prestali ste sa bat
neviery, prestali ste bat’ herézy, ne-
desi vas diabol a teda nedesi vas
Boh, len z jedného mate strach -
aby vas nik nenazval spiato¢nikmi,
nepotupil stredovekom, aby sa nik
pohfdavo nevysmial vasej nemo-
dernosti, nedokazal, Ze ste nehy-
gienicki, nemoderni, nevysporto-
vani, nevedecki, nebohati, neprie-
myselni. Z toho, z toho jediného
mate strach, na obranu pred touto
jedinou vycitkou horuckovito pri-
pravujete svoje tlaciarne, svoje
banky, svoje politické strany, svoje
corbusierovské kaplnky, svoje ab-
straktné vitraze. Samozrejme, nie
som to ja, na koho dolahne vas
pad. Len upadajte, prosim, ja s
vami nepadam, to vy padate. V
marnej nadeji, Ze si pochlebovac-
stvom alebo nadbiehanim doka-
zete ziskat’ ateistov, ste uz sami
pripraveni prijat’ ich ateizmus, za-
priet’ vsetko, ¢im ste doposial zili,
avo svojej hluposti sa domnievate,
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ze ste si zachovali vieru nezme-
nenu v podstate a dodali ste jej len
moderny ,tvar“. A diabol prvy
pada na oltari. Vzdy prvy.

Je to vec hodné pozornosti, ale
aj smiechu, ze uz len z ust bezboz-
nikov pocujem obcas svoje meno,
ktoré¢ vSak vyslovuju bez rozpa-
kov, lebo sa nepriznavaju k tradi-
cii, ktord s tymto menom spaja ne-
jaka skutoCnost. Medzi jarmoc-
nymi babkami eSte byva pre
usmev deti ukazovany ,Certik a
ak sa objavi v divadle ¢i v knizke,
tak zaiste v bezbozZnej. Ale v kos-
tole? Ale na kazatel'nici? Staré ob-
razy odnésaju z chramov, aby ne-
strasili diablom. ,,Modernd vy-
chova®, vravia, si to vyzaduje. So
vSetkymi ste, pani, uzavreli do-
hodu, len aby ste udrzali krok so
svojimi posmievac¢mi, so vSetkymi
ste v sulade, s vynimkou
vasej vlastnej viery a tra-
dicie. Z diabla ste nechali
len zvysky, kliatbu bez
obsahu, jaslickova za-
bavku alebo zahanbujucu
$Smuhu opustené¢ho mytu,
ktorej sa treba ¢im skor
zbavit, tryzniva stopu
dob davno minulych,
pradedovu haraburdu v
modernom byte - hygie-
nickom a funkénom. Na-
zyvate sa krestanmi?
Krestanmi bez diabla?
Nech aj, nedbam, to nie
je moja vec, to nie je
moja vec.

RadSej dam prednost’
vasej neviere, pani bez-
boznici, niet v nej pre-
tvarky, hanby, ani osty-
chu. Nekladiete si otazky
o diablovi, nesnazite sa
ho zbavit, lebo sa ne-
mate ¢oho zbavovat’. As-
pon tak sa vam to zda.
Diabla ste si ponechali
do vedeckych rozprav,
popisali ste ho, ako sa
patri, vo svojej historii, v
sociologii, psychologii
alebo religionistike,
alebo  psychoanalyze,
alebo v romane, alebo v
drame o carodejniciach.
A vec je vybavena, vsak?
Vec je vybavena? Co?
Vec je vybavena? Zda sa
vam, Ze ste si uz vyrov-
nali Gty s ,,mocnost’ami
podsvetia®; asponi jednej veci ste
sa naucili od krestanov - neusta-
lemu odsudzovaniu toho, ¢o sa ke-
dysi nazyvalo ,,manichejskou he-
rézou“. Krestansky optimizmus
vam vysus$il mozgy, hlavy mate te-
raz sterilné ako operac¢nt1 vatu. Zlo
nie je realitou, vravite, zlo je ne-
Stastim, chorobou sveta, ¢imsi, ¢o
sa prihodi, samozrejme, ale pri-
hodi sa prosto iba tak, ako sa obc¢as
prihodi dvojhlavé tela, nie je v
tom nijakéa nutnost’, d’alsia regula-
cia zivota mu navrati jeho spon-
tannu harmoniu, zlo je potierané
kazdodenne a mozno ho potierat’
neohranic¢ene. Slovo ,,zlo“ je
vhodné len v jednotlivych pripa-
doch, preto ma vo vasom jazyku
pateticky odtien, explozivny, je
nalozené vaSimi starostami, va-
§imi tuzbami, zamysleniami, do-
verou v buducnost’.

Ale to nie je pravda, vazeni.

Slovo ,,zlo“ v sebe neobsahuje nic¢
patetické, ziadnu hrézu ani vzne-
Senost’, je vecné a suché, ukazuje
presne na vec, o ktoru ide, zvy-
¢ajne tak isto ako slovo ,.kamen‘ a
slovo ,mrak® pasuje presne na
mieru svojmu predmetu, triafa sa
neomylne do svojej skutocnosti, je
precizne, bez nadnesenia. Zlo je
vec, obycajne ako vec.

Nie, vy o tom nechcete vediet’.
Tvarou v tvar vSetkej skaze si az
do konca sveta budete opakovat’ s
tvrdo$ijnost'ou maniaka: ano, stalo
sa, prosto to nastalo a moZe to na-
stat’ aj inak; zlo je prihoda, tu i tam
sa nahodou pritrafi, a ked’ sa mu
protivite s dostato¢nou energiou -
nenastane. Koniec sveta vas za-
stihne pohruzenych do istoty, ze
koniec sveta je ndhoda. Neverite v
diabla.

Pri pohl'ade na ukrutnost’ ni-
komu nepotrebnt, pri pohl'ade na
neradostné bezciel'ne niCenie - ne-
napadne vas mysliet na diabla.
Mate vSetky vysvetlenia a po ruke
tol'’ko nazvov, kol'ko treba na vy-
rieSenie kazdej verzie problému.
Mate svojho Freuda, aby ste mohli
hovorit’ o agresivnom pude a o in-
Stinkte smrti, mate svojho Jas-
persa, aby vam rozpraval o naruzi-
vosti noci, v ktorej sa ¢lovek snazi
nasilim akoby vytrhnit bozstvu
jeho tajomstva, mate svojho Nietz-
scheho, mate svojich psychologov
Specializujiicich sa na ,volu
moci.” Dokazete vec zahmlit’ slo-
vami pod zamienkou jej odhalenia.

Ale dokazete, aby toto vaSe za-
kryvanie pravdy bolo konecné?
Prehladajte si pozorne svoje sve-
domia, vy, krestania, mam na
mysli, aj vy, ateisti, podkopte tro-
chu korienky pristrihnute;j travicke

vasej ucenej reci, vasej metafyziky
a vasej psychologie, odhrite hlinu,
vratte sa k sebe, prinavratte na
chvilu slovu jeho prvotny ucel,
jeho strohy a nepateticky pohyb,
zotrvajte v stratenej doslovnosti.
Snazte sa sustredit’ aspon na oka-
mih pred najkazdodennej$im po-
hl'adom, najvSednejSim a skresle-
nym vo vasSich ociach krivym
sklickom filozofickych rec¢i. To
bude stacit’. A uvidite mna. Uvidite
ma bez izasu a bude sa vam zdat’,
Ze ste ma poznali odjakziva, na-
priek vasim doktrinam, ukaze sa
vam znama tvar, zovSednena, a
predsa uzreta po prvykrat pravdivo.
Zmocni sa vas doverne znamy a
chladny zavan sily, na ktoru si ne-
chcete pamitat, hoci na dne vasho
mozgu, prehlusované metafyzic-
kym hukotom, zatlacované do ni-

coty a poslapané, tlie predsa len ne-
znicite'né vedomie o ne;j.

Nicitel'ska sila, ktord neprahne
po ni¢om inom neZ po niceni sa-
motnom. Stretavate ju vsade a
kazdy denn sa vas dotyka jej pri-
tomnost’ - vo vaSich porazkach a
chybach, v ukrutnosti a smrti, v
osameniach a v nesplnenych tiz-
bach. Stretavate sa s fiou tvarou v
tvar, je najpritomnejSia nie tam,
kde je nienie oddvodnitel'né, kde
krutost’ i zlo su len nastrojom, ale
prave tam, kde je su samy sebe
cielom.

Ked ma zlo dovod - ked
vznikd z milostnej Zziadostivosti,
7o strachu, z tuzby po bohatstve, z
pychy, dokonca zo samolibosti ¢i
pomsty - moj podiel na iom je ne-
velky. Zlo je zdovodnitelné, ra-
cionalne, chce len dosiahnut’ ciel’,
po ktorom by sa siahlo aj bez
neho, keby bol bez neho dosiahnu-

telny. Samotnd vaSen, samotna
ziadza alebo strach nepochadzaji
od diabla a zlo, ktoré sluzi na ich
uspokojenie, sluzi len ako nutny
prostriedok.

Prave tam sa naplno prejavuje
satan, kde nicenie nema iny ciel’ nez
samo seba, kde je ukrutnost’ pa-
chand pre ukrutnost’, ponizovanie
pre ponizovanie, smrt’ pre smrt’, utr-
penie bez ucelu - alebo kde je ciel’
iba dodato¢ne nasadenou maskou,
racionalizujicou tuzbu nicit. Az
prave tam, hoci v nepatrnej porazke
bytia, zjavi sa vam l'adova presila,
ktorti nedokazete nikam zaradit’, ni-
¢im vysvetlit, ni¢im ospravedlnit’.
Ona je, pretoze je, pretoze je vecou
ako vec. To je pre vas najt’azsie po-
chopit’. Vsetkému zlu, ktoré ma do-
vod, moézete jeho opodstatnenie
upierat’, moZete svet usporiadat’

inak. Ale zlo, ktoré je samo sebe do-
vodom prave ako zlo - také zlo ne-
dokazete zbavit' zivota. Darmo ho
obmedzujete na prejav tej ¢i onej
sily, ktora by mala byt ,sama o
sebe‘ neSkodna ¢i dobra, alebo as-
pon usmernitel'na k dobru alebo by
tiez bola ndhodnym potknutim, abe-
raciou, obludnost'ou - nepriaznivym
prejavom racionalneho zariadenia
pracujuceho v nevhodnych pod-
mienkach. Diabol nepodlicha re-
forme. Diabol nemoze byt vysvet-
leny, je dany spolu s vasou existen-
ciou, je vecou, je tym, ktory je.
MozZe sa to zdat’ cudné, Ze na svete,
z ktorého sa tak urputne snazite vy-
lovit' (ze nepoviem rovno: nariadit’
mu) poriadok zatajeny v amalgame
nahodnych udalosti, zjavuje sa vam
zlo nad’alej ako druh faktu alebo ne-
pravidelnosti - a v kazdom fakte je
nevyhnutne obsiahnutd i nepravi-
delnost’ - Ze mu odopierate povahu

vecnu a koneCnil a vObec to, ze
namiesto toho, aby ste ho zacle-
nili do svojho obrazu pozemskej
reality, spravate sa k nemu s kon-
krétnostou estétov. Napokon to
zaiste nie je ¢udné, mate dovody
na tuto maskaradu, ktora vas oslo-
bodila od démona a zaroven spo-
sobila, ze vaSa praktickd energia
nenardza na zabrany, ktoré by jej
museli vnutit’ presvedcenie o vie-
rohodnych fundamentalnych hra-
niciach jej €inku. Takymto spo-
sobom vase vedomie o svete a na-
dej na moznost’ vyuzit' toto vedo-
mie na napravu sveta, mézu na-
predovat’ pari passu, v tvrdo$ijnej
iluzii, ktord vam dovolila pristu-
povat’ k zlu ako k zmensujucej sa
Strbinke skutocnosti vo svete
esencialne riadenom dobrom.

Ale dost o tom. Rozhodol

Snimka: Teodor Krizka

som sa, Ze sa nebudem pust'at’ na
uzemie metafyziky, kde i tak ni-
jako neviem prekonat vase chi-
mérické predsudky; zatial’ sa mi
vsak to i ono zbyto¢ne vymklo z
ruk. Kon¢im teda a ocakavam
otazky, eSte zdoraziujem, ze na-
priek vSeobecnej mienke, ze dia-
bol nemé ziadny zmysel pre hu-
mor; nema ani inteligenciu, ak
pod pojmom inteligencia mys-
lime stupnovatelnt schopnost
spravne vyberat zo sveta urcité
aktualne zaujimavé kvality a na-
sledne ich usporaduvat - lebo je
jasné, ze ja nepotrebujem nic
usporadivat’ a ze nemdzem mat’
kvality, ktoré by sa dali stupiio-
vat, tak ako kamen nemdze byt
viac ¢i menej kamenny.

(Pokracovanie v budiicom cisle)
Z polistiny prelozZila
Katarina Dzunkova
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reklinal by som, uz iba prekli-

nal, keby sa moja dokl'avena

huba eSte zmohla na slovo!
Akoby mi Cosi chrbat prerazilo vo
dvoje ako ked’ v trysku strhne kona,
v rukéch i nohach to $klbe a s kaz-
dym pekelnym sklbnutim akoby mi
rvali zo srdca uzlovity povraz. Pre¢o
uz nie je koniec? Ech, vyznaju sa vo
svojom remesle, psi katovski!

Cez o¢i mi visia akési potrhané
zdrapy, ako ked’ sa dravym vtakom za-
tiahne v spanku oko be’mom. Lenze ja
nespim, citim kazdy chlp svojho tela,
kazdy necht na nohach - a aj ked’ nevi-
dim okolo seba ni¢, takmer ni¢, na rube
toho bel'ma sa mi odvija ¢as az v bo-
davo presnych obrazoch.

Preco sa mi stale vracia ta noc z
mojich chlapcenskych ¢ias? Zlore-
¢ena noc! Studena, sychrava, vietor
mrazivo olizoval usné laloky i kon-
¢ek nosa, za nechty zaliezalo - malo-
kedy byva v obdobi zimného slno-
vratu takyto neCas. Ovciam sa ani
cez den nechcelo z ovCinca, preberat
zvySky skyslych , zhrdzavenych tr-
sov travin na pastve, chulili sa do
klbka, az sa z nich parilo. A psiska
hned’ zvecera zacali vyt, ako keby
sa okolo salasa tulali sprievody ne-
boztikov.

My ostatni, Jakob, Joel a ja, ba aj
stary Sicheus, my sme sa aspon tro-
chu zahriali pri ohnic¢ku. Ale otec po-
krivkavajuci na nohu plna bol'aciek -
a vtedy v tu sychravi sobotu ho bo-
lesti gniavili, aZ Skripal zubami - otec
k ohnicku nemohol. A zalozit’ ohen
priamo v ov¢inci, to sa zas nedalo
kvoli tym hlapym zverom, plasilo by
ich to. A tak sa otec kr¢il pri stene na
kope razdia, nadaval nam, nadaval
ovciam, naddval na necas a na cely
svet. Ako je to len na iom vsetko ne-
spravodlivo rozdelené, jeden ma
vsetko a tridsat’ inych okolo neho nic,
ak si nahodou nejakt Skvarku ne-
uchmatne potajomky. Ani len tie vSi
chudakom nepatria, Coskoro Zoldnier-
ska rimska zberba bude chciet’ vyma-
hat’ aj dane za vsi! Psi Zivot, svinsky
zivot, $pina a svrab!

Starého Sichea len nadhadzo-
valo, ked’ takto pocul otca bryzgat’ a
kliat. Nemal to rad. Nech by uz bolo
¢o ako zle, vzdy sa ohanal akymisi
vetiCkami z prorokov - Cert vie, od-
kial’ to zobral! Ci len on nahodou v
nejakom minulom Zivote - tak sa
vraj riha pohanska povera, ale ako
ma nasinec vediet’, o je povera a ¢o
su odkazy a prikazy a zdkazy nasho
Jahve? - ¢i ten Sicheus kedysi nebol
krysou a nehniezdil v diere
pod stipom kdesi v syna-
goge!

Tej noci - este ho vidim,
v ziare ohnicka pred ov¢in-
com, ruky roztiahnuté,
hlava vyvratena dozadu, v
oc¢iach S$lahajuce blesky,
hotovy pométenec - tej noci
sa do otca pustil a zacal Cosi
o akomsi naplneni ¢asu, o
hviezde, ktori nepohlti
tma, o prichode Mesiasa a
jeho kralovstva. Vsetko sa
na tomto biednom svete za-
raz premeni, najméa pre nas
uboziakov! Lacni budd na-
syteni a syti prepusteni na-
prazdno, mocni zvrhnuti zo
svojich trénov a bedari po-
vySeni. Také bude kralov-
stvo Mesiasovo, ktoré sa
priblizuje!

Pekne sa to pocuvalo,
Sli sme si o¢i vyocit, ja,
Joel i Jakob, ale otec len
odpl'uvol:

,Netaraj a pozri sa okolo seba!
Vidi§ ta tmu? Nikde ani iskricka,
nieto eSte hviezda! Takych taranin o
lepsich ¢asoch, ¢o maju prist, tych
som sa uz napocuval, stryko
Sicheus! A kto ich rozhlasuje? Kto?
Ti bruchaci, ti Sasovia so zlatymi na-
ramkami, ¢o radSej sedavajil v syna-
gbge, nez aby si zafulali paprce od
roboty! Tym sa rozprava! Tym, i
keby na svete lepSie nebolo, tym je
uz dneska hej! A ty im na tie ich
chlacholivé recicky sadnes, ty, dedo
stary, skiiseny? Zle je, vravim ti, zle,

VAcrLAV RENC

zili jednym smerom, akoby sa od
kohosi doprosovali pohladenia! A
ovce, akoby im ktosi hlavy na jednu
stranu vykrutil, vSetky sa obratili
tym istym smerom ako psy a tlacili
sa jedna na druht, az sa im vSetkym
rozcvendzali zvonce.

Pretierali sme si o¢i, mali¢kami
vitali v uSiach - ale videli sme len
starca Sichea roz€apeného na zemi a
poculi jeho chripot:

,»Amen, Hospodine! Slava Hos-
podinu! Hosana!*

A odrazu bolo po vSetkom,

a pozdravujte odo mia Mesiasa! Od-
dnes bude vSetko iné, uz ma ani
hnaty nezabolia!*

Pokrikoval to za nami, akoby
pluval, ale aj ja, chlapCisko bez ro-
zumu, som citil, ze sa v nom vsetko
trepoce akousi ¢udnou nedockavos-
tou.

»Aha, to je asi to,” uvazoval
som, ,.,comu vravia nadej.

Skackal som ako tie ovciarske
psiska, ¢o bezali za nami, a ako tie
psiskd som sa zas vracal naspét k
Sicheovi. Ten kracal dostojne, s hla-

Legenda
0 lotrovi Dismasovi

ako naSincom vzdy byvalo a vzdy i
bude, lenZe je ¢im d’alej, tym horsie
a horsie!*

,Ruha$ sa Bozim zaslibeniam a
hresi§ proti nadeji!“ hromzil
Sicheus. ,,Tamtohla, pozri sa! Po-
zrite sa! VSetci pozdvihnite zrak!
Nevidite to svetlo? Nevidite Ziaru?*

A naozaj sa smerom k tej skalna-
tej planinke nad mestom Cosi mi-
halo, ziara to prave nebola, len také
blikanie, aspofi ako sa mne marilo.
Ale Sicheus len tancoval:

,»Amen, maloverni, ¢as sa napl-
nil!*

A vtom sa hodil na zem, roztia-
hol hnaty ako rozpucena zaba a zob-
ral:

,,Prehovor, Pane, k svojmu slu-
zobnikovi! Po¢uvam, vrav!‘

Inokedy by nam takato pocha-
bost’ pripadala smies$na, ale ti noc
nam veru do smiechu nebolo. Ob-
chadzalo nas také zvlastne mraze-
nie! Aj otec bol akysi nesvoj. Prece-
dil sice medzi zuby: ,,To ho, stari-
gana, posadol zly duch?, ale neslo
mu to od srdca.

My ostatni sme stali, akoby nas
ktosi k zemi prikoval. A neklamem,
aj nam sa zdalo, Ze vidime vo vzdu-
chu volajaké blikavé mihotanie a
pocujeme ¢udné Sumenie a hucanie
a svist. Ale ¢o bolo najhrozivejsie:
ovCiarske psiska sa pritiskali bru-
chom k zemi a so skuc¢anim sa pla-

Sicheus sa zdvihol zo zeme, obratil
sa k nam, a akoby o dve hlavy vy-
rastol:

,»Kajajte sa a jasajte, maloverni!
Chvalte Hospodina, biedni a ne-
Stastni! Poculi ste anjela Hospodi-
novo, ¢o nam zvestoval?*

Ni¢ jasné a zrozumitené sme
nepoCuli, to sa rozumie. Ale to
strasné napitie uz medzitym povo-
lilo, psy sa rozbrechali, ovce nepo-
kojne podupavali, ndm bolo mékko
pri srdci, a tak sme Sicheovi priky-
vli, nech ma radost, starek blaz-
nivy! A on hned’ d’alej:

,,Vidite? Tamtohl’a je ta hviezda,
ako anjel povedal! Tam nad tou skal-
natou planinou! Tam pdjdeme a pri-
vitame Mesiasa!

Toto mu teda strasilo v hlave!
Ale azda to bolo viac nez matanie.
Pretoze teraz uz aj my, dokonca i
otec, sme rozoznavali, ako sa to sve-
tielkujuce mihotanie nad skalkami
rozjasnilo, a bola to vskutku
hviezda, a taka Zziariva, Zze som jak-
ziv predtym ani potom nieco také
nevidel.

,Poculi ste, neveriaci? Zname-
nim vadm bude dietatko ulozené v
jasliach ako v koliske. Pod'me, bra-
tia, a velebme Hospodina!*

Pri ovciach zostal len otec s jed-
nym psom, ktorého drzal celou silou
za obojok, a vySkl'aboval sa:

,Bezte, bezte si za tou hviezdou

Jesus Chnst

vou vysoko vydvihnutou, pripomi-
nal skor kiaza nez starca zo salasa.

Co bolo potom, to sa mi uz po-
riadne pletie. Len viem, ze sme dosli
az k tym skalam, ze sme tam, akoby
nas ktosi za ruku viedol, vosli do
jednej z onych jaskyn, o nasSincom
v Case nahleho necasu sluzia za nu-
dzovy chliev pre stado alebo pre ho-
viadka - a Ze ma Cosi $marilo o zem.
Plakal som, Ze som ani cez slzy ne-
videl, vSetko sa mi v o¢iach mihalo a
iskrilo a hlavu mi miatlo..., kol’ko
tam bolo l'udi, ¢i sa rozpravalo a ¢i
spievalo, ako dlho sme tam stali,
klacali, lezali na tvari, to neviem,
prosto neviem...

A potom sme §li naspét na salas.
Vravim §li, ale bolo nam, akoby sme
sa vznasali; vSetci sme mlcali, slova
nam uleteli, ale zdalo sa ndm, ze sme
ustavicne spievali.

A potom sme dosli - - pcha! Do-
§li sme na saal§ - a ovCinec nasli
prazdny! Nikde ani zivej duse! Len
pri kope razdia lezal dobity pes - a
na razdi do klbka poviazany moj
otec. Ked’ sme ho rozviazali, skoro
nas pohryzol. Od jedu a zarivého zi-
falstva.

»loto teda boli ti tvoji anjeli,
dedo Sicheus! Toto nam nadelil ten
tvoj Mesias!“

Len ¢o sme totiZ aj so psami vy-
tiahli paty zo salaSa, prihnala sa
banda lupicov - s jednym dychavic-

nym psom a jednym chromym pas-
tierom si lahko poradili - a stado
odohnali.

,OtCe, idem za nimi, a ovce pri-
zeniem naspat’!“ vypinal som sa.
,Joel, Jakob, Sicheus, vSetci so
mnou a vezmeme si palice a psy!*

Aj mne samotnému to znelo ako
trucovanie dietata, hoci to predsa
bolo prosté a spravodlivé a vSetkym
sa to pod dojmom onej prapodivne;j
noci muselo vidiet 'ahké a samo-
zrejmé. Ale Sicheus, ten prorok dob-
rej nadeje, stal skl'uceny a trasuci sa
hrozou, ¢o bude, az sa pani dozvedia
o ulupenych stadach.

,» 1y im to musi§ oznamit’, nalie-
hal na méjho otca, ,,tvoj Dismas t'a k
nim dovedie!*

»A ty? A Jakob? A Joel?*

»Ja - my - az pana prejde prvy
hnev, to sa rozumie, Ze sa k nemu
vratime.*

A tu sa otec, cely skriveny a do-
kali¢eny od toho zviazania, rozreho-
tal takym smiechom, aZ sa mu po li-
cach kotirlali slzy. Ked sa z toho
rozbesneného vybuchu utisil, nama-
havo vstal a vzal ma za rameno.

,»Mas pravdu, Dismas, pod'me za
lupi¢mi. Podl'a stop stdda ich T'ahko
najdeme. Niezeby nam ovce vratili,
na také zazraky je i Jahve prikratky.
Ale povieme im, ze ked si vzali
stada, nech si vezmu aj nas. Alebo
nech nas na mieste zahrdusia - stale
lepsie, nez by sme sa nechali utlct
od panov ako nedbali sluzobnici.
Pod’.«

A tak sme $li, ja so svojim pokriv-
kévajucim otcom, len sami dvaja, az
sme ti bandu zlodejsku nasli. A pa-
nov zbojnikov sme uprosili, na kole-
nach uprosili, Ze si nas naozaj nechali.
Otca ako strdZcu nazbijanej koristi a
miia ako zbojnickeho ucna.

Vyucili ma jedna radost’!...

Ale preco stale, stale musim
mysliet’ prave na tu noc pocas zim-
ného slnovratu? A preco na fiu ne-
myslim so srdom alebo pohfdavym
smiechom, ale s akousi... I'itost’'ou
alebo s ¢im? Alebo akoby sa mala
eSte raz vratit. Alebo akoby -
akoby mala trvat’, len ¢o sa prebu-
dim z toho v$etkého hnusu, ¢o sa
mi az dodnes zdal od chvile, ¢o
sme sa z toho skalného chlieva vra-
tili na salas.

Preklinal by som, teraz uz len
preklinal to vsetko, o bolo medzi
onou betlehemskou nocou a touto
chvilou pekelnych muk, ked’ akoby
ma trhali na kusy. Ale nevisim na
krizi sdm. Moj tovari§ na lavom
kraji to odbryzga za mna.
Skripe zubami, az to v
pite reze, a ryCi, az sa
drevo pod chrbtom otriasa
- ml¢, ty zviera styrané,
sam si sa inych malo na-
tyral? MI¢, aspon ako ml-
¢im ja. Teba ni¢ za nech-
tami nepali z Cias nasho
tovariSenia?

Ej, Zilo sa v bande di-
voko, niet jediného prika-
zania v zakone MojziSo-
vom, ktoré by sme neboli
prevratili naruby. Azda az
na to cti otca svojho...

Taktiez si ho poznal,
mojho dokl'aveného otca,
niekdajSieho  pastiera.
Ako ho obsmievali, ked
sme sa vtedy po stopach
ovcieho stada privliekli az
do ich brlohu, a Zobronili,
aby nas vzali medzi seba,
Ze nam uz ni¢ iné
neostava! V to rano po
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noci s hviezdou, po onej noci nadeje,
po tej pochabej noci!

A sotva preslo par tyzdnov, div
sa pred nim neplazili, ti bradati
kmini, ti zvliekac¢i mftvol, s pazirmi
od krvi. Ako len vedel mocne pit’ a
mocne kliat, aky to bol len prorok a
ucitel' zasti, pomsty a divokej od-
vahy! Ako S$iroko d’aleko poznal
cely kraj, vedel o kazdom poboz-
nostkarskom vydriduchovi, o kazdej
kovanej truhlici, o kazdej zakopane;j
hrivne! Stacilo, kam on ukazal, na-
slepo ist’ a len chmatnat. Ak sa na-
hodou niekto pokusil vzopriet' pred
pokladom hnatmi, bolo hrackou
hnaty prerazit. Ak si niekto trufal
postavit’ sa na hlavu, bolo $pasom
hlavu rozlusknut’ ako orech.

A nos, aky len mal otec nos! Na
dialku vetril, odkial’ smrdi nebezpe-
Censtvo, na dialku vyiuchal noru,
ktorou bolo mudre stratit’ sa pod ze-
mou a vynorit’ sa z nej v uplne inej
krajine. A len ¢o sme sa trochu oto-
¢ili po okoli, uz aj tam bol doma.
Nevraveli mu nadarmo Prorok Cu-
chal - a mne Prorokov prst. To mnia
posielal sliedit’, pozorovat, sam si z
mojich pozorovani zostavil obraz,
¢o potreboval poznat’, a potom uz
kazdého z nas posielal zase naisto.

Moj otec! Krivy a doklaveny
ako prizabity Sakal, silny, smely,
rozzaureny ako poraneny lev! Ako
vrestal a Skripal jeho hlas, ked spie-
val ta svoju:

Bude hej, ej, bude hej,
len mu pustte trochu krvi,
bude hej, ej, bude hej,
len ho z koze zoderte!

Az do vytrZenia sa dostaval, aZ
do nepricetnosti sa opajal kliatbami,
¢o prskal, co chrstal okolo seba na
ohyzdny svet! Na svet hemziaci sa
zbabelymi vrahifimi a potmehad-
skymi zraémi mrcin, na svet ocu-
meny staddami sprostych oviec, ¢o
ni¢ necitia len vd’aka tomu svojmu
mastnému ruanu, a este 1 to si necha-
vaju strihat’! Bl¢al ako novy Elias,
ten mdj otec, a mne sa dobre kradlo,
lupilo a hoc aj zabijalo pod ko-
ruhvou jeho preklinania.

Co sa to s nim stalo, kam sa len
podel, vtedy ¢o si sam o barlach vy-
razil pozdiz brehu Jordanu, do tej
ni¢ nesl'ubujucej puste? Nikoho so
sebou nechcel, odkrival od nas sam.
Vtedy, ¢o sa k ndm doniesol ten chyr
o divokom prorokovi pri Jordane.

»lomu sa hned’ pozriem do ga-
gora, tomu ja hnaty rozdriizgam! Ta-
kych tu uz bolo, ¢o nedokaZzu ni¢
iné, nez svito hromovat’, robit’ z od-
vaznych prikréencov, zo zdravych
mrzékov a zo zmrzacenych trulov,
radujlcich sa zo svojho mrzictva!
Takych tu uz bolo!*

Ale po niekolkych diloch sa
otec vratil od Jordanu akoby ho
ktosi vymenil. Sam divoch, ale
narazil zrejme na divocha este
tvrdSieho, nez on sam, stichol, a
odrazu bol z neho starec-uzlic¢ek.
Nepreklinal, ale plakal, a nie nad
nepravostami sveta, ale nad svo-
jimi vlastnymi. Zaprisahdval nas
vsetkych, nech zanechame lotro-
viny a ideme sa pokorit’ zvesto-
vatelovi Pana. A ked zozal iba
smiech a nadavky, prosil nas na
kolenach, nech teda aspon od-
tiahneme do inych krajin, tak aby
o nas nevedel a nemusel nas pre-
zradit'. Ze on sam - ako pokanie a
pre lepsSiu nadej, tak vravel - po-
jde a vyda sa do ruk spravodli-
vosti. Co sa to len s nim tam pri
Jordane porobilo?

Od toho dila som uZz otca nevidel.

Od toho diia mi vSak prestavali
chutit’ i nase zbojstva. Nutil som sa do
zverstiev a ohavnosti, skusal a kul som
svoju tvrdost,, ale odisla zo mna Tl'ah-
kovézna istota a radost’ z lupeznickej
prace. A tak ma Capli. Ostatnym sa este
i vtedy podarilo uniknut’, ale my dvaja
- ten nalavo a ja - - -

Ta noc, ta betlehemska noc! Stale
a stale vidim t hviezdu nad skalou na
rube belma, ¢o mi zatahuje zrak;
stale poc¢ujem ten ¢udny Sum a spev
rozliehajici sa v jaskyniach mdjho
omdlievania. A vedla mna, celkom
vedl'a miia, na tom prostrednom krizi
ten mlcanlivy zidovsky kral’ - ¢o asi
vidi a pocuje on, ked’ sa mu na vsetky
udy zavesila smrt™?

Zidovsky kral'! Lotor medzi lot-
rami! Co by o fiom povedal mdj
otec? Ten otec z lupic¢ského brlohu?
A ¢o ten otec, ktory nas brloh opus-
til, stratil sa a viac sa nevratil? Ho-
vorili by obaja rovnako?

Smrt’ ma lame - ale teba, mdj su-
sed kral'u, teba lame rovnaka smrt’, a
eSte tvrdSia. Zaco? Nesta¢i moja
smrt’, aby od¢inila vSetky moje zlo-
¢iny? Nesta¢i moja? Musi niekto,
musi§ azda eSte i ty umriet’ so
mnou? Vziat’ na seba moju druhu,
desiatu, tristt smrt’, ktort si za svoje
ni¢omnosti zaslizim?

Aby si to nakoniec nebol ty, ¢o
onehdy v tom skalnom chlieve v
Betleheme, v t noc, v ti blazniva
noc nadeje a sklamania - - - Ale nie,
hovoria, Ze ty si z Nazareta, to je v
kraji galilejskom, a tamto bol Betle-
hem, mestecko judské. Ale ¢o na
tom zalezi, uz sa mi i tak vSetko
mota - - Kralu! Kral'u!

Ako si to vravel pred tym na-
fucanym, naZehlenym Pilatom?
»Moje kralovstvo nie je z tohto
sveta.“ Chacha, ako by takym slo-
vam mohol rozumiet’ rozmaznany
pupkac? Ako by som im mohol ro-
zumiet' ja vo chvilach, ked som
hodoval z cudzieho, ked’ sa predo
mnou vSetko triaslo, ked’ sa mi
huba leskla mastnotou a o¢i opoje-
nim? Ako by tomu rozumeli hlapi
pastieri zo salasa, ked’ ich z biedy
a hladu nik naraz nevyzdvihol do
blahobytu, tepla, hojnosti a po-
hodlia? Nie, nie, tu to nikde ne-
moze byt, ono kralovstvo pokoja,
radosti a trvania bez strachu, tu,
kde sa kradne, utlaca, zabija a me-
ravie hrézou, tu to nemoze byt, to
je nad slnko jasnejsie. Ale niekde,
niekde to uréite je - a ty to vies,
Kralu, ktory tu skonavas na krizi
vedl’a méjho kriza, ty to vies, ty to
poznas, ty tam odchadzas...

»Ach, Pane, az prides do svojho
kralovstva, rozpomen sa na mia,
Uboziaka! Ja uZ nemdézem - nemo-
Zem - nemodzem d’alej - a nemam ni-
koho a ni¢... nez teba...

Uz viem, uz viem - vtedy v tej
jaskyni za zimnej noci, kde mi hu-
cala a zvucala v uSiach jedna jedina
slavna vrava - uz viem, ¢o som to za-
pocul-nezacul! A teraz to pocujem
zas, lenZze pocujem uz naozaj - a
bel'mo z o¢i sa mi odlupuje - a vidim
do tmy pred sebou, do tmy ziarive;j -
a srdce sa mi trhd z pfs, a nie je to
uzkost'ou a strachom - a nickde tu
nablizku obchadza otec, aby ma
znovu poslal na vyzvedy - alebo bol
na vyzvedach on a teraz sa po mia
vracia? Ja vidim - ja pocujem -

L,ESTE DNES BUDES SO
MNOU V RAJL“

Z cCestiny preloZila
Katarina Dzunkova

.v.

Odisie
Hadrian Radvani

pojenie skusenosti overenej
zivotom s nadejami budu-
ceho povazujeme za opti-
malny posun myslenia i zivota v
ramci spolocenstva ludi. Tento
koncepény a kontinudlny pohlad
sa Casto straca v rychlo valiacej sa
informacnej dobe. Prevlada nové a
stracame osved¢ené. Miznll ndm i
l'udia, ktori st nositelia tohto pre-
pojenia star¢ho s novym. V uply-
nulych dioch, 26. marca 2014
takto nenapadne a v tichosti odi-
Siel jeden z nich.
Hadrian Radvani, PhDr. h. c.

Jeho celozivotné usilie nebolo
jednoduchym, no o to viac tvori-
vym, Casto pretrpenym nadSenim
opierajicim sa o vieru, ktora po-
zna vyustenie. Spojenie minulého
s buducim charakterizuje cely
jeho zivot i dielo. Vieru a pozna-
nie opieral o preniknutie do pod-
staty minulého, ¢im zvyrazioval
zmysel prepojenia pozemského s
nadc¢asovym.

Narodil sa 16. septembra 1918
v Spisskej Kapitule a vicsinu
svojho tvorivého Zivota stravil v
Trnave. DIhé roky zil v budove,
kde kedysi sidlila znama Jelinkova
tlaciaren, z ktorej vysSla vidcSina
diel bernolakovcov. Duch slova,
vecné logos a spoznavania historie
ho ovplyvnili natol’ko, Ze hl'adal to
trvacne, pricom vydal stovky his-
torickych $tadii a préac.

Patril k najvédcsich znalcom

historie Slovenského uéeného to-
variS§stva a bernoldkovcov vobec.
Pisat’ a publikovat’ za¢al uz ako
17-ro¢ny gymnazista. Najprv re-
cenzie filmov, potom novely.. O
historiu sa zacal zaujimat’ v ranej
mladosti pod vplyvom otca i star-
Sicho brata Celestina, znameho
spisovatela, novinara a historika.
Hadrian Radvani bol historikom
samoukom, ktory sa vdaka ne-
ustalemu doplianiu vedomosti
prepracoval medzi poprednych
znalcov historie knihtlac¢e na Slo-
vensku. MnozZstvo jeho prac sa

nachadza nielen v knizniciach na
Slovensku, ale aj v zahranici a
slizi ako pramenny material pri
studiu. Vysledky jeho prace oce-
nila v roku 1997 aj Trnavska uni-
verzita udelenim ¢estného dokto-
ratu z filozofie a taktiez aj mesto
Trnava o rok neskor udelenim
Ceny mesta za celozivotnl pracu
a publika¢nt i vedeckl c¢innost.
V roku 1999 bol zvoleny za Cest-
ného dozivotného podpredsedu
Spolku sv. Vojtecha.

Zivot &loveka spajajiiceho mi-
nulé s budiacim, poznanie s nade-
jou a vierou nebol l'ahky. Musel
vystriedat’ viacero zamestnani a
pre svoju neochotu poSpinit
vlastné svedomie s ideoldgiou, s
ktorou nesuhlasil, na vlastnej sku-
senosti pocitil ideologicky tlak na
sebe i vlastnej rodine. Roky prezil
vo vyrobe a vyucil sa aj za tesara.

1

Ked'Ze vedel v pokore prijat neod-
vratitelné, pracoval svedomite
tam, kde mal moznost’. A vyuZitie
moznosti mu prinieslo i celoZivot-
ného priatel'a mons. Alexeja Iza-
kovica. Stretol ho pocas prac na
cestnych stavbach, kde pracoval
ako vfta¢ pri vyskume raSeliny.
Popri namahavej praci, pracoval i
na sebe a na usili porozumiet’ his-
torii a dobe.

Ako viacero nepohodlnych au-
torov, ani Hadrian Radvani nemo-
hol do roku 1989 publikovat pod
vlastnym menom. Nerezignoval.
Nasiel cestu a pod pseu-
donymami Hradny, Kapi-
tulsky, Spissky, Podracky
vydal viacero c¢lankov,
Stadii ¢i samizdatov. Kon-
com 80. rokov spolupra-
coval na knihe o dejinach
jezuitov na Slovensku,
ktorej rukopis sa podarilo
prepasovat do Kanady.
Do roku 1990 mu ofici-
alne vys$lo len osemnést’
vidcsich prac, po zmene
rezimu jeho viacroéné
| usilie dostalo tlacenu po-
dobu v S$tyridsiatich Sies-
tich kniznych publikaci-
ach. Spomeniem len nie-
kolko: Stard Trnava v ob-
razoch, kniha o Sloven-
skom ucenom tovarisstve,
viacnasobné vydanie pub-
likacie o trnavskych kos-
toloch, o zazra¢nom ob-
raze Trnavskej Panny M-
rie, o bazilike v Sastine,
kniha Trnava v sieti pos-
tovych spojov, Bibliogra-
fia tlaci knihtlaciarne
Vaclava a Jana K. Jelinka
v Trnave ¢i viaceré per-
sonalne bibliografie. Jeho
vlastna bibliografia obsa-
huje takmer 2 500 vyda-
nych prac. Okrem toho
spracoval dvadsattri ar-
chivov, usporiadal a ska-
talogizoval tridsat’tri
kniznic po celom Sloven-
sku a ochotne poméahal
Studentom pri ich semi-
narnych, ro¢nikovych i
diplomovych pracach.

Hadrian Radvani spajal minulé s
buducim, skusenost’ s nadejou a vie-
rou. Prepajal realne s tizbou duse.
Hladal pri tom pravdivé fakty po-
znania, ktoré nezjednodusoval kom-
promismi.

Fyzicky spomedzi nas odisiel
¢lovek pokory a viery. Odisla
osobnost, ktorej stratu pocitujeme
kazdym difiom. No zanechal nam
svoj odkaz a ukadzal nam cestu.
Cestu nadeje a viery, ktora reSpek-
tuje minulé a na jej zaklade buduje
nové. Zvazoval slova a kladol pre-
zité a spoznané vedla seba. V
dobe valiacich sa slov a informacii
nam tak naznacil ako zachovat
podstatu slova. A nestratit’ nielen
zmysel rozpravania a pisania, ale i
zmysel existencie. V tomto poro-
zumeni tak Hadrian Radvani,
ostdva medzi nami. Dakujeme,
Hadrian, za toto porozumenie, za
naznacenu cestu i za teba.

PavoL TomaSovIC
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(Pokracovanie
z predchadzajiceho cisla)

19. marca 1947

Dnes je Jozefa. Na prechadzke
som len tak zd’aleka ocami blahoze-
lal. Odpoludnia prisla Erzika, Jozko
a Marta s Palkom. Zase v ,,mreZo-
vej“. I prezident mal navstevy v dru-
hej mrezove;j.

Moja mi povedala slova, ktoré st
mi viac nez vSetko, o méze byt’ dob-
rého alebo zlého vo verejnej mienke,
prevySuju vsetko a napliiuji ma ti-
chym S$t'astim. Takym, ktoré mi nik ne-
moze vziat' a ktoré ni¢im nemoze byt
narusené.

20. marca 1947

Tazké, otriasajuce dni presli. Na-
pnuty az do krajnosti, temer som sa uz
neovladal. Zo vsetkych smerov, zo
vSetkych stran ako Sipy priamo do
mozgu: tak, iny onak a ja sam citlivy
reagoval som na vnutorné Sepkania, ze
to az bolelo.

Teraz som sdm so sebou a cakdm
posledné veci. Citim, ze vSetko je
dobre. Vydralo sa zo mna, ¢o muselo
von, ¢o som nesmel zadrzat. Ako to
dobre. Moja mi to povedala najlepsie:
nebola by som mala nikdy pokoja,
keby si tie slova nebol povedal, ako
kamen zo srdca keby mi bol odpadol.
Keby si to nebol povedal tak uprimne,
snad’ by som hl'adala cestu do klastora,
ked uz deti odrastu. Lebo treba za to
pykat, od¢init, urobit vSetko, ¢o od
nas zavisi.

Nepovedal som vlastne ni¢ nového,
lebo uz od roku 1943-ho, ¢o som zacal
tusit’, Ze sa so zidmi robia hrozné veci, uz
preskakovalo Cosi o plynovych komo-
rach. Neveril som, lebo som sa hrozil
uverit’ nieComu takému. Ale som sa roz-
hodol vsetko spravit’, aby viac ani jeden
zid sa do PoI'ska od nas nedostal. Darilo
sa mi to, kym som mal v rukdch moc.
Avsak citim, Ze to nestaci na od¢inenie
celej veci. Osobne som nechcel to, ¢o sa
stalo, no - isti zodpovednost mame
vsetci, 1 ja - a po Tukovi najvicsiu. Bolo
treba otvorene povedat, ze ma boli, ak
l'udia nechépu, aky to bol zlo¢in chceiet’
dodatoc¢ne l'utovat’, Ze vSetci zidia neboli
vyvezeni. A este i vyraz dat’ tomu. Je po-
pularita, za ktort sa ¢lovek musi hanbit’.
Nechcem mat’ ni¢ do €inenia s tymi, ¢o
hovoria: ,len jednu chybu ma Tiso a
Mach, ze vSetkych zidov nevyviezli®.
Nie, musel som urobit’ rez, odtrhnit’” sa
tak, aby moje meno bolo radSej nendvi-
dené tymi, o takto hovoria, ked’ je uz
jasné, ¢o sa porobilo v Pol'sku.

Boli tu hrozné omyly aj v inych sme-
roch. Citil som, ¢o vSetko nie je v po-
riadku. Snad’ lahodi a lichoti, ked’ ¢lo-
veka hladkaju sympatie, ked’ je popu-
larny, no hréza ma prechodi, ze som uz
davno neroztrhal vsetko, ¢o ma k tomu
viazalo. Viem, bolo by groteskné, zle by
sa vynimalo a nik by mi neveril, keby
som dnes vsetko povedal tak, ako citim,
ako vidim a ako je spravodlivé hovorit’.
Snad’ ak prejde pét - Sest’ rokov a budem
zit' a mat’ za sebou niekol’ko tisic tvrdych
dni najhorsieho trestu, az potom budem
mat’ pravo povedat, co som nacal a ¢o
musi byt dopovedané. Nezostat’ na povr-
chu; to je: byt’ katolikom a Zzivit’ nel'ud-
sk nenavist’ k inym, kimit’ pudy a ho-
vorit’ o laske. Verim, ze raz budem mat’
pravo povedat’ a azda i moznost’ usku-
toctiovat’ v narode naSom, ¢o je jedine
spravne i v otazke Statneho zivota, 1 v po-
mere k inym narodom. Snad’ to bude i
potrebné: stavat’ hradze, aby nové po-
vodne neprisli. Lebo v minulosti sme ich
vzdy stavali az vtedy, ked’ sa uz voda va-
lila zo vSetkych stran.

Citim: dobre je byt pokorenym,
lepsie ako mat’ slavu za veci, za ktoré
by sme sa mali hanbit’ a kajat’ a ktoré
musia byt od¢inené, aby buduci zivot
v §tate bol Cisty.

Réad by som mojim detom zane-
chal poucenie: Ked som necitil a ne-

prezival nijaké pokorenie, netspech
alebo bolesti, staval som sa akosi I'ah-
kym, ale bola to 'ahkost’, ktora sa va-
lala na zemi a nedavala kridla k vys-
kam. Snad’ lepSie by som sa vyjadril,
keby som ten stav nemenoval 'ahkos-
tou, ale prazdnotou, ktora pre dusu je
tak nebezpecna, ako pre telo prazdnota
zalidka. Ni¢ nie je také tazké, ako
prazdny zaludok. A ni¢ nie je také
tazké, ako nestratit’ hlavu, neodbocit’ z
dobrej cesty ked’ sa nam vsetko dari,
ked’ mame svoj Gspech.

To, pravda, neznamend, aby sme
zanedbali svoje povinnosti, napriklad
ucenie a potom prezivali trapenie pre
zlé¢ vysvedcenie alebo z nedbalosti
ochoreli a mali radost’ z bolesti. Treba
vsetko urobit’, aby som mal pocit vy-
konanej povinnosti, ale ak sa predsa
stane, Ze 1 z vlastnej viny, zabudnutia
dostanem sa do biedneho polozenia,
pokorenia, treba v tom vidiet nielen

ALEXANDER MACH

val za vylucené, ze by sa bol tak osvedcil
Durcansky: i keby cheel vojnu, o neve-
rim, 1 vtedy by to nepovedal. Ostatne, ja
som sa pri kazdej moznej prileZitosti za-
stal a dosledne zastaval Duréanského,
nuz ako by to bolo mozné, ze by som ho
prirovnal k vrahovi! Odstdil som vojnu a
kazdého, kto by chcel vojnu. Vyhlasil
som za horsieho - nez je ten vrah z Os-
vien&imu. Ale to sa predsa netyka Dur-
¢anského. Inac vsak Cosi sa mi pozdava,
ze 1 véera mi moji spomenuli ktorési no-
viny, ¢o do takejto suvislosti davajii moje
slova. Pravda, ked” sa vynechd jedno
slovo a nieto este jedna veta alebo odsek
- a spojim do jedného odseku veci, pat-
riace do druhého, potom aj to by mohli
dokazat’, ze som sa postavil proti prezi-
dentovi, hoci v skuto¢nosti som dokazo-
val jeho nevinu v otazke priprav $tatu,
atd’., az ma predseda viac raz upozornil,
aby som len seba branil, alebo by mohli
dokazovat’, ze som hovoril proti nabo-

federativnom zvidzku najprv len s Ces-
kym, potom s d’al§imi §tatmi.

3./ Vyvoj Eurépy? Spojené Staty
stredoeuropske, potom spojené Staty
celej Eurdpy.

4./ Bez Nemecka Eurdpa nie je
myslite'na, totiz bez aktivnej jeho
ucasti; Nemecko vyjde z biedy svojej
a zo zaslizeného a prave preto skutoc-
ného pokorenia ¢isté, zdravé a bude na
prvom mieste medzi rovnymi, no ni-
kdy viac uto¢né. Rusko sa vnutorne
pretvori, prestane byt’ marxistické, po-
stavi sa kladne k Europe a ku krestan-
stvu zapadoeurdpskemu.

5./ Od amerického mravu ne-
mozno ocakéavat’ ni¢ dobrého.

6./ Antisemitizmus je mi cudzi.
Myslim, Ze mi neuveria, ale je skutoc-
nostou, ze ako som povazoval za
nutné vyriesit' zidovsku otazku, tak mi
boli odporné vsetky antisemitské pri-
zemnosti a ohavnosti. Pravda, ked

Ocakavania...
s nadcecjou

Denniky, odkazy a listy. Marec 1945 - jual 1947

trest, za ktory mame byt Bohu
vdatny, ale aj prileZitost’ prehibit’ sa
dusevne, vrucne sa pomodlit’, vyspo-
vedat, atd’.

Lebo takéto prilezitosti su ako tie,
¢o Pan Boh dava rol'nikom, ked’ po dl-
hom suchu posle dazd’. Vtedy sa nad-
herne orie, ja to viem. Tym viac treba
vyuzit' podobnu prilezitost’, ked’ sa mi
stane krivda, ked’ ma stihne nest’astie,
potupa a pod. bez toho, ze by som dal
k tomu pricinu, bez mdjho previnenia.
Naucit' sa umeniu: vSetko obratit’ na
dobré, na prehibenie duse, na cvicenie
sa v sebazapierani, zbierat’ si kapital,
zasoby na dni suché. Velké utrpenie,
pokorenie, atd. - to st dni hojnosti
duSe. VSedné uspechy, stale radosti,
bezstarostnost, dobré bydlo, pekna
tvar, pekné Saty, nijaké ndmahy, nijaké
krivdy - mézu sa stat’ diami dusevnej
suchoty, ak sme si nenazbierali dost’
vody do rezervy vtedy, ked prsali ne-
besia. Rorate coeli et nubes pluant ius-
tum. Spravodlivy Zije v nas a rastie v
nas len z rosy nebeskej. A t4 ma mena:
pokorenie, bolest’, krivda, zaznavanie,
urazka, prenasledovanie, rozli¢né
udery zasluzené i nezaslizené.

20. marca 1947

Navstivil ma obhajca dr. KSinan.
Poziadal som ho skontrolovat’, ¢i pen-
zijné je v poriadku, ak nie, aby vyko-
nal vsetko, lebo dnes eSte podporuju
mojich dobri l'udia, no prejdu tri - Styri
mesiace alebo rok - dva a pomaly vy-
schnu pramene dobroty.

Urobil so mnou akoby novinovy roz-
hovor. Daval mi otazky, ako sa pozeram
na vyvoj, na otdzku Statu, na zidovska
otazku, ¢i bude vojna, o asi bude s Ne-
meckom, aky pomer k rozlicnym sme-
rom, akou asi cestou pdjde vyvoj v
ZSSR, ¢o mozno ocakavat’ zo zépadu a
pod. Boli to bystré otazky a stacili dve -
tri vety, videl z toho, ¢o som chcel na-
znacit'. Ked’ sme hovorili o vojne, ktora
nikto normalny si zelat’ nesmie, spome-
nul, Ze sa mnoho hovori o tom, ze som o
Duréanskom povedal ostré slova. Ne-
viem presne, ¢o som povedal, ale roz-
hodne sa moje slova o osvien¢imskom
vrahovi nemohli vzt'ahovat’ na Duran-
ského, uz i len preto nie, lebo ja tak viem,
7e v Duréanského memorande nie je red
o vojne. A je vylugené, 7e by Duréansky
bol vyhlasil, Ze chce vojnu - ako to udala
nejakd novindrka z Rima, ktora vraj ho-
vorila o tom s Duréanskym. Uz vtedy,
ked’ sa vec prejednavala, som to povazo-

zenstvu a za komunizmus, hoci som v
skuto¢nosti dokézal, Ze preto som musel
bojovat’ proti

komunizmu, lebo odmietal nabo-
zenstvo a ze hoci som hrdy na svoju
slovanska prislusnost’, jednako som
bojoval proti slovanskym narodom
preto, ze boli komunistické.

Nuz, vselio sa da dokazat a vy-
krutit. Ale to ni¢. Jedno vykrucat’ ne-
budi a nemdzu, to je moje nezmeni-
tel'né a do dosledku drzané, stale zdo-
raziiované pravo slovenského naroda
na vlastny §tat. To je rozhodujuce.

Inac vsak len vitat’ musim, Ze zosta-
nem bokom, Ze moje meno nebude na-
dejou chut'ok, vasni, ktoré su l'udstvu iba
na hanbu. Ja viem, Ze antisemitizmus vy-
volavaju a zivia z velkej miery sami zi-
dia, ale robit’ z toho kult bolo mi vzdy od-
porné. No odkedy viem, ze zidov v Pol-
sku vrazdili, ze vyvrazdili tych, ktori boli
od nas vyvezeni, je mi trpko v dusi pri
myslienke, Ze i ja som bol za vystahova-
nie. Aj ked’ som azda prave ja najviac sa
exponoval za zastavenie vyvazania a do-
kézalo sa, Ze som v tom vydrzal désledne
i za najvicsieho tlaku, predsa to nie je
dost’ a musel som zhodit’ kameri zo srdca
svojho. Som vSak omnoho stastne;jsi - no
nebudem o tom tu hovorit’. To poviem ti-
chucko Mojej, za jej hlboké, vrucne
slova o tom, ako ju ta vec trapievala a
ako je teraz uspokojena.

Ale aj vSeobecne bude dobre, ked’
sa l'udia zhacia, ked’ nebudi mat’ ¢im
kifmit' svoje pudy. Niekedy je dobre
sklamat’ a ja som ich dufam poriadne
sklamal. Ani neviem ako, ale sklamal
som vsetkych, ktori ma cheeli takého,
akymi st oni - eSte i teraz po tych ply-
novych komorach! Myslim, ze nielen
seba som odtrhal od kazdého pogrom-
Cenia, ale aj vacsinu luzy, ktord svoje
krestanstvo vie zrovnat’ s plynovymi
komorami a nezhrozi sa pri myslienke
na hromadné vrazdenie nemluviat,
deti, zien - 'udi, aki sme vSetci.

Mozno nemusel som o tom vdbec
hovorit. No hovoril som a rad priji-
mam - ak je nejaky - posmech i odsu-
denie i pohanu. A raz azda uvidia, ze
som konal spravne. Bolo by pravda
este lepsie, keby tato kapitola uz nikdy
viac sa neotvarala - iba ak na vystrahu
a pokanie.

Obhajcovi mdjmu som odpovedal:

1./ neverim - azda i preto, lebo ne-
chcem verit’ - Ze pride k vojne.

2./ Slovensko bude Statom, ale vo

chcem vystahovat a ked v zaujme
udrzania S$tatu musim vystahovat' -
nielen zidov - ale povedzme Nemcov
alebo Mad’arov, nuz akosi od seba
pride pohon proti nim. To je zle, ale
byva to tak - a veru hanba.

Réad by som mojim detom vstepit
do srdca, aby nikdy nesli s pradom, s
naladou, ked’ citia, Ze ich to vo vnutri,
v dusi, zneuctuje. Nezabudnem nikdy,
ako mi bolo I'ito, ze som nerobil vzdy
podla tejto rady. A aky som byval
Stastny, ked’ som sa vedel drzat’ toho
vnutorného hlasu, ktory vzdy presne
povie, ¢o je Cisté, ¢o je ludské, co je
triezve a dostojné mladého cloveka
alebo dospelého - a ¢o by ho zneuctilo.
Napriklad udriet’ toho, koho vSetci
biju - aké je to nizke! Ked na jeseii
1938 vsetci volali ,,na zidoviu...“ a
chceeli pogrom, postavil som sa proti.
Nadavali mi, upodozrievali ma ,,zba-
belec, zradca, nedosledny, slaboch® -
tak to znelo nielen vo vykrikoch pred
Redutou a divadlom, ale aj na pora-
dach. A ja som malokedy bol taky
$tastny - a dnes veru radSej myslim na
to, ze som prekazil podpalenie zidovne
a pogrom, ako na to, Ze sa 0 mne spie-
valo... ,,zidov strach® .

OvSem, ak si dnes znovu varia
sami zidia otravu, ktord az do nepri-
cetnosti vie potom vybiCovat vasne
proti nim - to je zIé. No, treba sa drzat’
d’aleko od vsetkého, ¢o by mohlo deti
otravit. Tu sa ostatne vzdy zvelicuje.
Najviac huckaji proti zidom taki, co
sa im v zakulisi 1iskaji. Poznam to. A
huckaju tak, aby ich zidia nezbadali,
tak aby mohli v matnom lovit.

Poprosil som dr. KSinana, aby uro-
bili vsetko, aby neprislo k nejakym ne-
pokojom. Kto by dnes najviac potre-
boval neporiadky, to nie sme my a to
nemdzu byt Slovaci oddani nasej veci,
ale prave jej nepriatelia. Nemd nija-
kého zmyslu demonStrovat za nés.
Vlastne za mna uz beztak nebudd, o to
som sa postaral - ale ani za prezidenta
by nemali, lebo len Skodia i jemu i ce-
Iému Slovensku. Oslabia pozicie Slo-
venska voé&i Cechom, ale aj proti Ma-
d’arom a doma posilnia tych, ktorych
posilnit’ nechct. Na dlhy, vel'mi dlhy
¢as, na roky treba sa zariadit' pre po-
kojny zivot v terajSom rezime a liecit’
rany, dvihat’ uroven naroda, udrzovat
pritom jeho sebavedomie v naSom du-
chu, ale za nijakt cenu nehnat’ I'udi do
dobrodruzstiev. Kto nechce dat’ Slo-

vensko obsadit’, nebude vyvolavat’ ti-
tul k tomu. Treba sa priznat’ - tak ticho
a medzi sebou - Ze dnes viac potrebu-
jeme my Cechov (byt vo zvizku s
nimi), ako oni nés. Toho sa drzat, ale
pritom pamdtat’ stale na pravo, ktoré
treba udrzovat’ v mysli, v srdci naroda
- pre vhodnt chvil'u, podl'a moznosti v
pokoji a rozhodne v dohode s Cechmi,
vyvolent. Je priam nutnost'ou, aby l'u-
dia prestali spominat’ mena a vyrazy,
ktoré su len olejom na ohen, ktoré zby-
toéne opajaju, ked’ je najpotrebnejsia
prave triezvost’.

Neslobodno fantazirovat’. A ako si
to predstavuju: ist’ proti Mad’arom i
Cechom, Rusku i proti Pol'sku odrazu?
Alebo vytvorit' tu druhé Grécko? K
Tatrdm by nemohli priplavat’ americké
krizniky!

Bolo by povedat’ najmé nasim naj-
cennej$im l'ud'om, aby sa od nas na-
oko odtiahli, ponechali nas nasmu
osudu, lebo ina¢ nielen sebe, ale ce-
lému nérodu pripravia osud podobny
nasmu. Ked uz bude po rozsudku -
som isty, ze prezidentovi po Case
umoznia zit' niekde v klastore akiste v
Cechach - nech sa prestant spominat’
veci rusivé, mena ,,do bitky*, ale nech
si ziskaju rozhodujuce miesta, obsadit’
ich T'ud’'mi oddanymi myslienke samo-
bytnosti. Len ¢im menej Stvat’ komu-
nistov. Uhybat’ sa im a oni sami sa
unavia, ked’ budu bit’ dlaiou do vody
alebo do prazdna. Ostatne, bolo by
celkom prirodzené, keby dr. Hanus
Smalov , atd’. zbliZili sa s komunistami
a prerabali ich v smere krestanskom
sposobom francuzskych katolikov.

21. marca 1947

Jar. Ci este... Dnes som dostal pokyn
k lekéarovi. Prezrel ma, ale myslim, ze
som zdravy i ked’ trochu zle vyzeram.
Bol tam Fero Subik . On, univerzitny
profesor ako asistent. Usmiali sme sa na
seba, ale prirodzene nepovedali sme si
ani slova, to je zakdzané.

Na prechadzke bolo prijemne. Teraz
je nas zase viac: v prostriedku prezident a
Cernak - dnes som ho nevidel - vo vel-
kom kruhu: Stefan Tiso, GasSpar, Rabina,
Sabol-Palko , dr. Hutka , Gejza Medricky,
Karol Murgas, dr. Koso, predtym byval i
Kubala, Vasek a I§tok. Teraz v tej cele, kde
byval Kubala, je Hofle a s nim Milko Ur-
ban. Prave jeho ta dali, neviem, ako sa ve-
dia dohovorit’. Su vedl'a mojej cely z pra-
vej strany, ked’ sa pozerame do okna,
ktoré mame na juh. Z lavej strany Tido
Gaspar je mi susedom, d’alej vedl’a neho
je prezident (tam byval predtym I§tok),
vedl'a neho je Rabina, potom Koso a na
kraji Medricky s Cernakom. Na druhom
konci nasho radu je vel’ka cela pre piatich,
zda sa mi, ze su v nej Ludin, Galvanek,
Polényi a teraz i Kovar, ktorého som videl
dnes na chodbe pri holeni. Je Cerstvy a sta-
tocne sa drzi. Milka Urbana som videl iba
raz, hoci je mi uz dlho susedom. Vyzera
nedobre, je schudnuty. Straznici ho dnes -
ako som pocul - chvalili: ,,Je to na$ naj-
VACSi spisovatel, ¢j - ale Co robit™.

Pokraujem vo vcerajSej uvahe:
bude treba hl'adat’ cesty k syntéze. Nie
je mozné, aby sa tu stale bili krajnosti.
Komunizmus uz nie je ten, ¢o bol. A
ani my nie sme ti, ¢o sme boli. Taky
rezim, aky bol v Slovenskom $tate, ne-
chcel by som ani za svet, ale Stat by
som chcel. Ani to nie je dobré, ¢o je
dnes - najmi pre tu priepast, ktoru
spominal Sujan a ktora by bolo prekle-
nut, lebo ina¢ vsetci sa zratime do nej.
Myslim, Ze by sme sa nikam nedostali,
keby raz jeden smer a potom druhy po-
razal predosly. Syntéza, vravim!

22. marca 1947

Dnes pridu moji. Predstavujem si ich
v sirotinci. Je pre nich dobre, Ze sirotin-
com zacinaju zivot. Medzi sestriCkami,
medzi sirotami. Ked’ boli prenasledovani
zidia, najviac prave katolicke klastory,
kiazi, sestricky a krestanské ustavy sa
ich zastavali, skryvali. Ked’ prenasleduju
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Madarov alebo Nemcov, zase pomahaju
tym. Ked’ zatvaraji nas, tak sestricky a
katolicke tstavy berti do ochrany nase
rodiny. Ale to musi byt’ nadl'udsky silné
a vznesené, o im dava trpezlivost' a
spravny smer, ze vzdy uhadnu a vydrzia
konat’ dobro za vietkych okolnosti. Casy
sa menia, menia sa rezimy, Staty vznikaju
a padaju, ale ako zostavaju vsetky veci,
ktoré st z bozieho zakona, ako sa nemeni
podstata, tak sa nemeni ani pravda, ktort
stale pripominam Tebe, Mojka, aby si ju
vhodne tlmocila det'om: len stala starost’
o spasu duse je zarukou, ze dobre pracu-
jem, dobre Zijem pre svoju rodinu, pre
svoj rod, pre osoh celého l'udstva. Ako
ked’ sestricky konajuc dobro vsetkym I'u-
d’om bez ohl'adu na ich prislusnost’, ale i
bez ohl'adu na to, ¢i sa to rezimu paci
alebo nie, najlepsie pracuju nielen pre vi-
tazstvo a rozvoj katolickej veci, lez i pre
svoj narod, podobne i my. Sestricky a I'u-
dia dusevne zijuci - i ked’ ani u nich nie
je vylaeny omyl - vedia rozoznavat
modu od jadra, povrch od zékladu, preto
potom vedia ist’ proti pradu, ak to sluzba
dobru vyzaduje.

Aj v politickom ohl'ade to musi platit’.
Myslienka Statu musi byt ¢ista, musi byt
oCistena a odtrhnuta od toho, ¢o na fu na-
vesala moda, chvilkova vasen a povrch-
nost’. Podstata je pravo na $tat a také jeho
uskuto¢nenie, ktoré narodu zarucuje
zdravy vyvoj, uznanie vSetkych slusnych
T'udi a bezpecnu cestu k lepsiemu, stale
lepSiemu Zivotu v zmysle krestanskom.
Co bolo omylom alebo zlom, to zanechat’
- a preto i I'udia musia prist’ novi, nové
mena, Cisté, neziStné, nezatazené. A zo
starych len tie, o nezotrvali a nezotrva-
vaji v omyle. No najlepsie, ked nastane
vymena strazi na celej ¢iare i v naSej veci.

22. marca 1947

Véera som si zacal merat’ horacku,
ale nemam nijaka.

Dnes na prechadzke nadherne.
Slnko! Aké je mi drahé, ako sme to
vietci priam vzali. Cernak ani dnes ne-
bol na prechadzke, asi je chory.

Noviny nemam a je to lepSie bez
nich. Cloveka iba rozbijaju, no ne-
chcem povedat, ze by znemoziovali
dusevné sustredenie sa.

Urobil som si rozvrh. E. - to je Be-
nes, K. - to je Gottwald - je to zvlastne:
nosime si vyrok, lebo ved’ ho asi vieme a
predsa eSte vzdy sa tak pozerame na
vSetko, na prvé jarné dni a na to, ¢o pri-
nasaju. Akoby bolo samozrejmost’ou, ze
¢o z nich vzide v lete alebo na jesen, ze
to vSetko bude i naSe. No - a vlastne
akoze by nebolo? Este va¢sim podielom
a omnoho dokonalejsie. Uz ¢i budeme tu
- alebo tam nad hviezdami. Lebo v kaz-
dom pripade prekrocili sme hranice,
ktoré delia dva svety. Myslim mnoho na
mojich. Aj oni st na razcest, ale pre nich
je to vSetko t'azsie, ako pre miia. I mne by
bolo - no ani to nedopoviem. Tak rad vas
mam, draha moja a deti moje. A predsa
som spokojny i pre myslienku odist’.
Lebo viem, Ze sa stretneme.

23. marca 1947

Nedel'a. Vcera Erzika, vsetky deti
a Betka Cekanova . Dal som Marte Sv.
Pismo, Palkovi, Romkovi a Betke Fi-
loteu . A moje Pismo Svité, ktoré bolo
so mnou po vietkych cestach, zveril
som Erzike. Ak by ma zastrelili - lebo
rozsudok zaiste bude smrt’ a potom uz
zostanu len dva - tri dni - bude mat’
odo mna cestu dafam ku mne. Verim,
ze Boh k nam bude milosrdny a ked’ sa
tu nacas rozideme, stretneme sa nad
hviezdami, ako to spievame. Zvlastne,
ale temer by mi bolo do spevu. Staré,

krasne melodie z dediny a zo semi-
nara, gregorianske - ale i tie nase na-
rodné. Citim tu vo vSetkom sviatok
bez kazdej Skrobenosti.

VoI'ny a svoj som, patrim len mo-
jim a cistym veciam. Tebe, Mojka,
vam, deti - a matke, bratovi, sestram.
Mysl'ou v Mederi, v KoSiciach a po
bratislavskych milych miestach, Gros-
slingova, Sokolskd, Krizna, Mala
ulica, Blahova a Tiimlerov zahon - te-
raz viak Hlboka. Ale bez patosu, bez
krasorecnictva to piSem.

Dnes nedela - smrtna, u nas sa
vola i ¢ierna. Zac¢ina sa Smrtny tyzden.
Cas Krizovej cesty. Potom Velky tyz-
den - Pasie, Umucenie, Vzkriesenie. A
odvtedy stale sa opakuje tato svita
symbolika v Zivotoch narodov a jed-
notlivcov, v osude prava, pravdy a zla.
Zjavni ucenici sklamali po Jeho smrti.
Ale tajni stali sa odvaznymi prave
vtedy, ked” zavladol teror a strach. Pri-
Siel Jozef Arimatejsky a Nikodém a
prisli Zeny... Co sa predtym schovavali
alebo o od prirody v normalnych ¢a-
soch byvaju utiahnuté, no i ti, co naj-
viac sa previnili - ked sa zem zatriasla
a skaly pukali, ked’ sa hroby otvarali a
slnko zatiahlo, vSetci a vSetky sa prisli
hlasit’ k pravde. A prave tym sa uka-
zala Vzkriesena! Tak bolo i tak je a tak
bude. Preto hlavné, Ze je pravda - to
ostatné pride. A nezili sme, nebojovali
sme, ani neumierame nadarmo.

Posielaju mi obrazky - podpisat’.
Lucenie.

24. marca 1947

Mal som tu vypisky zo Slovaka a
Gardistu. Robim si poriadok, odha-
dzujem ich, ale jednu stat’ z nich si za-
piSem: ,,Pri najvacSich otazkach zi-
vota, ked’ sa zivot rodi, meni, nerozho-
duju vypocty a uvahy rozumu, ale
viera. Verime vo svoje pravo na Stat,
sme odhodlani toto pravo hajit’ a uplat-
nit’ na vsetky slovenské kraje, ktorych
sme sa nikdy nezriekli. Verime vo vi-
tazstvo zasad, z ktorych sa zrodil 14.
marec”. To je z Gardistu citované v
Slovaku 17. marca 1945, teda jeden z
poslednych mojich prejavov.

Na prechadzke bol i Cernak. Naj-
prv prezidenta a potom mia zavolali k
vysetrovaciemu sudcovi vo veci grofa
Forgaca. Ci viem, Ze vo Viedni pri ar-
bitrazi zakrocoval, aby Hali¢ pri Lu-
cenci pripadla k Mad’arsku. Nevedel
som o tom a Forgaca vobec nepoznam.

Dent je prijemny, pod miernym
mracnom, diétny a postny.

My dvaja, ktori ¢akame na rozsu-
dok, mame povolené ,,polihovat*. To
je vyhoda v pomere k inym, lebo
podl’a predpisu postel’ mé byt cez den
prirazena k stene, ani sadnit, ani 'ah-
nut sa na fu cez den nesmie. Ale Tiso,
ako vidim, mad na dverach cedulku
»povolené polihovat* - i ja to mam od
piatka povolené. Ale polihoval som
obcas aj predtym.

26. marca 1947

Poprcha, i vecer poprchalo, ale
prijemne - jarny ¢as stvoreny, aby sa
nan ¢lovek pozeral cez mreze.

Vcera bol sviatok, ale nezasviteny
. Dnes sme dostali aj odovzdavali ra-
portné listky k velkonocnej spovedi. I
karty osobitné - pre velkonoc¢ny balik,
je dovolené dostat’ az 5 kg. Ja som si
neziadal kartu - v mojom polozeni
patkilogramovy balik pytat' - to by
bolo prisilné.

Dokon¢il som zaujimava knihu
MUDr. Alberta Skarvana ,Zapisky

vojenského lekara“. Napisal ju vo
Svajéiarsku - Onexpres Geneve 7.
maja 1909 o svojich zazitkoch z r.
1890 - 1895. Vydanie Ot. Storch-Ma-
riena r. 1920.

Siln, zaujimava osobnost, ale aky
Cisty charakter, taky pomyleny zaklad.
Nebojovat’ za také zoviiajsie veci, ako st
Skoly, re¢ atd’. naroda, ,lez hl'adiet’ za-
chranit’ svoju dostojnost’ clovecensku, to
je sila ducha. Z koho je sila ducha, tomu
je tazko odiat’ daco a ak mu i bude od-
naté, on si naspdt’ l'ahko vydobije od-
naté.* Je to neddsledné.. Duch, sila ducha
kaze plnit’ zakon bozi a Skavran sa bo-
lestne myli, ked’ si mysli, ze zakon je to,
o si ja ur¢im za zdkon. To je spravne,
ked’ hovori o Slovékovi a narode: ,,Spasa
nasa je v povyseni v sebe cloveka® - a
pekne kon¢i knihu: ,,Nam sa netreba po
druhych opic€it, netreba sa ndm ist’ hriat’
do susedov, ktori ak aj maju krajsie kal-
hoty, sami sedia v mrazivej chalupe. My
mame svoje ohnisko, i hory mame jed-
lové i ramend mocné, len sekeru vziat
nam treba , dreva prihotovit’ a doviest’ a
takt vatru si rozloZime, Ze i druhi buda k
nam chodit’ hriat’ sa a nase baje pocu-
vat’.

27. marca 1947

V¢era bola Erzika a vsetky deti.
Na Martuske badam akusi neurci-
tost’ - myslim, Ze ju trapi, Ze moja
,slava*“ zapadla. Vlastne ani nie
slava. Marta je prili§ skromna, nez
by jej na nej zalezalo, ale pocuva
reci, otazky, z ktorych usudzuje, ze
som sa zachoval dosledne a dost’
sebavedome. No pomaly si na-
vykne... Romka bolela hlava. Ma-
lucké boli chutne bezstarostné.
Palko: teraz samé priamost a jed-
noduchost. Erzika - vel'mi hrozne
trpi touto neistotou.

Dnes pekny defi. Som akysi suchy,
dni st mi dlhé a rozbité, len sa nedat’!

skskosk

Z vizenskej kniznice N. G. Garin
Michailovsky, Studenti tetralogia III.
Ma takéto vtipy: Prednost’ hltiposti je
v tom, ze ju nikto nikdy nezavidi.

Rozhadzany dej, kde - tu iskri v
flom vtip - myslim zbytocné Citat’.

Narodna obroda z 25. marca 1947
cituje re¢ Novomeského v Banskej
Bystrici z 23. marca: ,,AZz do dia po-
vstania nebol jednotny nahlad ani len
na samotnu existenciu slovenského
naroda, dokonca ani v naSom vlastnom
tabore a boli to predovsetkym sily za-
pasiace o obnovenie republiky o So-
vietsky zvéz opreté, s jasnym social-
nym programom, ktoré suc¢asne chceli
mat’ nové a svojbytnej existencii slo-
venského naroda zodpovedajuce i
miesto preitho v obnovenom Cesko-
slovensku*. - Podl'a Prace (26. marec
1947) Novomesky v Banskej Bystrici
povedal: ,,V casoch, ked’ vitazna CA
prenikla aj naSou krajinou na zapad,
ocakavali mnohi l'udia, ze komunisti
vyuziju jedinecnt historicka prilezi-
tost a pousiluji sa, aby Slovensko
bolo pojaté do zvizku sovietskych so-
cialistickych republik. My vychodili
sme vSak z toho predpokladu, Ze nasa
skladba spoloCenska i hospodarska a
potom 1 samotna urovei nasa hospo-
darska, spolo¢enska i kultiirna predur-
¢uju Slovensko k tomu, aby bolo pri-
slusnikom demokratického a nie so-
cialistického S§tatu... nie je pripo-
mienka, ze by Slovaci mohli pripad-
nut’ k Rusku hrozbou na nasu (komu-
nisticku) adresu. My tato pripomienku
ako hrozbu neprijimame (pripomienka

Benesovi). Vyvoja veci takymto sme-
rom mozu sa vSak obavat’ - a pravom
obavat’ - len l'udia, ktori tuzia za inym
Statnym zriadenim nez mame dnes -
predpoklady pre opitovné nadobudnu-
tie moci klerikalneho fasizmu na Slo-
vensku su také neredlne... Ked vSak
bude isté, ze nechcu vziat’ na vedomie
zmysel novych ¢ias ... je dost’ sil v na-
Som vlastnom narode, ktoré si s nimi
(,,klerikfasistami*) poradia. Rusko ko-
necne nie je len zemepisny pojem, ale
aj pojem politicky. Je to ¢isty symbol
politickej praxe a nemusime bezpod-
mienecne k Rusku patrit, aby sa takato
prax aj u nas uplatnila!“

28. marca 1947 (piatok)

Bol som v $tatnej nemocnici, kde
ma rontgenoval dr. Dérer . Sestricky
vel'mi pozorné, az dojimavé. Na ulici -
taky cudny ruch. Okolo Justi¢ného pa-
laca zandari s automatmi, ale musi to
byt vSedny obraz, nikto sa tomu ne-
divi. Krasny jarny dei. Po uliciach
plno deti...

Nevedel by som suvisle opisat,
ako som sa citil a ¢o som videl na tej
kratkej prechadzke. Snad’ zajtra - po-
zajtra. Dnes som z toho cely oma-
meny. Iduc vedla Avionu, z Mander-
lovho obchodu vysli kupci i preda-
vacky aj z inych obchodov a pozerali
na mia, ako som kracal medzi dvoma
zandarmi. Bol to maly poplach a cir-
kus - a ja som bol tak d’aleko od toho
vsetkého.

- Dnes ¢itam Apokalypsu. Obrazy
a reCi Zjavenia zasadené do ramca
toho, ¢o nam preslo ponad hlavami, v
¢om som ja medzi zivotom a smrt'ou -
a Co asi pride - ma zvlastnu silu. Véera
som dokon¢il Napoleona E. Tarleho .

Niekedy ma Cosi niti zapisovat’ si
vety: Mnohi by niekedy zahynuli, keby
ich Boh neodvratil z cesty radosti na cestu
kriza. - Keby neprislo potupenie alebo as-
poii zaznavanie - zasliZzené alebo nie -
(vlastne vzdy je zasluzené, len ho treba
vediet’ spojit’ s povySenectvom, ktoré ak
nie vcera, iste bolo v nés predtym). Nikdy
by sme sa nenaucili umeniu vstupit’ do
seba. Zostat’ na povrchu pri Otcenasi aj
po katastrofach osobnych - to je to, ¢o by
malo zarmucovat’ a nie strata vaznosti,
slobody osobnej, pohodlia a podobnych
vedl'ajsich veci. Vo Filotei, ktori chcem
venovat’ Martuske - prave sa chystam na-
pisat’ jej par riadkov na pamiatku do nej -
¢itam: ,,Chudoba, ktorej sa podkuruje ,
ktort1 'udia miluju, oslavujt, ba jej poma-
hajt, nie je opravdivou chudobou, ale
skorej bohatstvom. Prava chudoba je
opovrhnutd, zanedbana, tupena, vSetkymi
opustend. V takejto chudobe obycajne
ziju svetski 'udia, ktori nie sami si vyvo-
lili chudobu, ale bez svojej vole upadli do
nej a stratili vaznost. A pretoze si ich ni-
kto nevazi, ich chudoba je chudobnejsia
ako chudoba reholnikov...*“ Len si treba
nahradit’ slovi¢ko chudoba slovom, ktoré
vyjadruje vec prave utrpenu, alebo v bo-
lesti prezivany, stratent, alebo pred sve-
tom nas zahanbujtcu atd’. - a prideme ku
koretiu, k tajomstvu, k pramenu sily a
pravého Stastia. ,,Jednoduché, bezpod-
mienecné prijatie vole bozej robi kazdu
nasu biedu velkou i ¢istou a Bohu milou
obetou.“ Takto vedia pisat,, takto jedno-
ducho a predsa vystihujuco iba svité
duse, iba cisti I'udia , pokorni a mudri,
akym bol sv. Frantisek Salesky .

29. marca 1947
Vecer pocuvam hrajuce sa deti.
Mily, drahy krik. Rano pesni¢ky po-

chodujucich vojakov. Ale najkrajsi je
Stebot vtacat. Skoro rano, neviem ¢i o
Styroch alebo okolo piatej, zacinaju sa
ozyvat’ po jednom potichucky, potom
je ich stale viac a su stale veselSie - az
spieva, Steboce a trilkuje ich cely chor.

Deii mierny, pod jarnym mra¢nom.
Strihanie, holenie. Na prechadzke ako
obycajne - bez Cernaka. Pozdravenia by-
vaju nezvykle vrucne, predtym byvali
akosi mdlé. Jedina vymena nazorov - po-
zdrav - a kol’ko moéze byt aj byva v po-
zdraveni véziiov na vézenskom dvore!
Predpoludnim bol som vypocuty vo veci
Vojtecha Lostorfera. Vypovedal som
toto: Asi vo februari 1945 na zaklade
uznesenia ministerskej rady dostal som
pravo davat podpory evakuantom. Z
troch miliénov vyzdvihol som na tento
ucel pol miliéna a vlozil som ich do mi-
nisterskej pokladne v miestnosti dr. Los-
torfera. Z pripadu na pripad poukazoval
som z nich ziadatelom. Pri odchode z
Bratislavy zostalo v pokladni este asi 100
tisic, z tych som vari 80 tisic podpdr dal
v Holi¢i a Skalici. Ostatnych asi 20 tisic
som vzal k sebe, ale i tieto mi vzali po za-
jati v americkom tabore. Potvrdenky
boli v Rakusku po evakudcii zni¢ené.
Pri konfrontacii to isté tvrdil, ¢o ja, 1
dr. Lostorfer, ved’ iné ani nemo6ze. On
nemal do ¢inenia s tymi peniazmi a ni¢
z nich u neho ani nemohlo zostat’. Te-
raz je pre ne obvineny. Dufam, Ze po
mojom svedectve bude mat’ pokoj. -
Bol som rad, ze som si s nim podal
ruku. Drzal sa statocne az do konca.
Oslovil ma ,,pan minister*, pravda,
sudca ho musel upozornit’ tak jemne,
Ze som Uz nie minister, ale pan Mach.
Je mi to celkom milé pozorovat’, ako
sa dodrzuju tieto predpisy. Sposob,
akym to robia, hovori za vSetky reci -
a za ni¢ nedam, ze poznavam l'udi po
tejto dobrej stranke. Lebo su vsetci
dobri, temer vSetci. Aspont ku mne. I
neprijemny predpis v mojom pripade
stal sa neraz dojimavym dokazom
dobroty a statocnosti 'udi.

Celkom zabudam, ze som pred
rozsudkom. Len ked’ si chcem zade-
lit' tyzden - urobit’ program pre nasta-
vajucich sedem dni, pride mi, ¢i ne-
budu pretrhnuté, ¢i jeden z nich ne-
bude posledny.

A tak si zijem, akoby som mal pred
sebou nejaku cestu. Pravda, i ked’ si ne-
uvedomujem, Ze este tyzden, azda dva,
snad’ len tri - $tyri dni - jednako vSetky
zilky duse st ako struny, na ktoré hrat
nie je ani tak t'azko. Vychadzaju z nich
akési nové piesne. A ked zostanem,
viem, Ze tie piesne zostanu mi navzdy a
nebudem l'utovat’ tychto dni.

Nikdy som nemyslel, ze mo6ze byt’
taka blizkost’ medzi dvoma l'ud'mi, az
jednota - lez taka, Co je vlastne stale
akoby odovzdéavanie sa a prijimanie
jedného druhym. Tak som s Mojou. S
Tebou Mojka. Nemdzem urobit’ ni¢,
aby to nebolo nejakym spdsobom za-
merané k Tebe, nemdzem sa teSit’ ani
T'utovat’ nieco, aby som to nerobil s Te-
bou, este i omyl, chvilkové suchoty
duse, prendhlenost, eSte i zla mys-
lienka alebo nejaké zapyrenie sa pri-
chodi mi, akoby si to vSetko i Ty robila
sO mnou a vo mne a ja citim Tvoje
tuhy, radosti i bolesti, chyby a uspechy
alebo sklamania. Tak sme jedni, Ze uz
ni¢ nemdzem spravit’ sam a pre seba.
Moja samota preto nie je samotou,
lebo nie som a viem, Ze uz nikdy ne-
budem v tom zmysle sam. Budem
vzdy s Tebou. Nemézem zabudnut,
mylit’ sa, ni¢ - aby som nemal v sebe,
Ze je to naSa spolocna vec.

(Pokracovanie v buducom cisle)
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otdzku z nadpisu som
| \l ;i sa snazil najst odpo-
ved’ od chvile, ked’ sa

za prezidenta prihlasilo 15 kandida-
tov. Napadlo mp meno M. R. Stefi-
nik. Cim si tento ,,velky syn sloven-
ského néroda“ zasluzil vobec naj-
vy$$iu moznt poctu, ked’ bol v Tu-
dovej ankete r. 2005 oznaceny za
najvyznamnej$iu osobnost’ sloven-
skych dejin? Svojou velkostou.
Utvrdilo ma v tom aj niekol’ko zna-
mych citatov o nasom velikédnovi.
Dovolim si uviest’ aspon dva:

Stefanikovo dielo je na prvy po-
hlad jediny zazrak... Myslim, ze
Stefanik bol rydzi Slovak prave ty-
mito strankami svojej osobnosti:
ustavicne vrel, ustavi¢ne kypel
planmi, podnetmi, ustavi¢ne praco-
vala 1 jeho obrazotvornost. Vyna-
chadzavost, badavost’, opravdivost’,
mravna i tvorivd nekompromisnost’
boli i jeho osobné dary; ale ohen a
vasen, s ktorou vo velkych rozme-
roch uskuto¢noval myslenie, a pri-
tom Caro osobnosti, krasny spolo-
Censky takt a vkus, jeho rytierskost’
a velkodusnost - v nich, okrem
osobnej vlastnosti je i Cosi typické
slovenské a vlastné Cistému, ryd-
zemu géniovi jeho kmena. Tolko-
Cesky literarny kritik Frantisek X.
Salda. Je to jeden z najskvelejsich
vojakov, ktorych som v tejto vojne
poznal - pise o Stefanikovi franciz-
sky marSal Ferdinand Foch,vrchny
velitel’ spojeneckych armad v 1. sve-
tovej vojne

V knihe o Stefanikovi najdeme
aj takuto spomienku. Ked tahit-
skym domorodcom bieli l'udia
rozpravali, ze Stefanika uZ viac
neuvidia, lebo umrel, ich tvare
ustrnuli v nepochopeni. Ved’ dusa
,»Cloveka, ¢o sa rozprava s hviez-
dami“ predsa zije vtelena do stro-
mov a kvetov tu na rajskych ostro-
voch...! Nemdzem nespomenut
Stefanikovo sldvne motto: Ja sa
prebijem, lebo sa prebit’ chcem!.
A prebil sa. PredovSetkym vedo-
mostami. Vysoké uznanie odbor-
nych kruhov Stefanik nadobudol
vysledkami svojej prace od r. 1905
na svetoznamom observatoriu v
Meudone pri Parizi pod vedenim
prof. Janssena a na jeho provizor-
nom ,,detaSovanom pracovisku“ v
Alpach na Mont Blancu, v nad-
morskej vyske 4800 m. V roku
1912 mu udelili franctuzske Statne
obcianstvo. Za svoje vysoko oce-
nované vedecké prace bol Dr. M.
R. Stefanik pocteny Janssenovou
cenou od Francuzskej astronomic-
kej spolo¢nosti a Wildeho cenou
od svetoznamej Francuzskej aka-
démie, ktorh mu odovzdal sam jej
prezident, matematik svetového
mena Henry Poincaré. Stefanik
bol prijimany zapadoeurdpskou
smotankou nielen aristokratickou,
aj republikdnskou, ako plnopravny
¢len eurdpskej elity. Ked vsak v
roku 1912 poziadal na prazskej
univerzite o profesuru, jeho zia-
dosti nevyhoveli! V roku 1914
bol vo Franctzsku vyznamenany
rddom Chevalier de la Légion
d'honneur (Rytier Cestnej légie).
V case 1. svetovej vojny bol za
mimoriadne vojenské zasluhy z
radového vojaka francuzskej ar-
mady r. 1915 za tri roky postupne
povysovany az na hodnost’ brigad-
neho generala! A v roku 1918 bol
vyznamenany VeliteI'skym krizom
Cestnej légie ba najvyssie ruské
vojenské velitel'stvo mu udelilo
Rad Sv. Vladimira. Zname je Ste-

fanikovo celozivotné krédo: ,,Ve-
rit, milovat,, pracovat®. A toto mi
sluzilo ako kritérium, ktoré som si
zvolil pri posudzovani a uvazo-
vani o adeptoch na prezidentsky
stolec. Ani jeden z uchadzacov ne-
mal za sebou pozouhodné dielo.
Politické vystipenia sa nedaju po-
kladat’ za seridzny spis.

Ale vnucuje sa mi aj odkaz a
dielo I’. Stara. Nebudem menovat
vsetky jeho prace, ale musim spo-
mendt’ poslednti Starovu knihu, na-

nani zo sprenevery miliénov dolé-
rov a vycicali bohatstvo akciona-
rov“. A d’alej: ,, S. Sulivan mal plat
700 000 USD a jeho bonus bol 10
milionov  USD a spdsobil, ze
WorldCom skrachoval“.Pozrime si
aj EU a Grécko, ¢i Portugalsko. V
roku 2007 Fimnancial Times uve-
rejnili fotografiu A. Greenspana s
textom manipulator sveta. Pat’ vel-
kych britskych bank (big five) za
fiskalny rok 2005 dosiahlo zisk
33,5 mld. GBP, ¢o bolo 2,7% HDP

dent z titulu svojej reprezentacne;j
ulohy nadvizuje kontakty so zahra-
ni¢im a tak otvara cestu pre nas ex-
port a jeho sledované vystipenia v
zahrani¢nych TV ¢i pred podnika-
tel'mi lakaju navstevnikov a turis-
tov, teda zabezpecuje rast importu
SR. A zial’, ani jeden kandidat ne-
polozil déraz na to, Ze treba skva-
litnit’ nasu obchodnu a aj platobntl
bilanciu. Teda prezident nerepre-
zentuje iba na recepcii Strnganim
pohérov. Aj tam v neformalnej de-

Mame vObec
politicku elitu?

pisani po nemecky, Slovanstvo a
svet buducnosti. Bola aj prelozena
do rustiny a vySla v Moskve v roku
1867. Podrobil v nej ostrej kritike
politiku Rakusko-Uhorska. Roku
1847 sa stal poslancom za kral'ovské
mesto Zvolen na uhorskom sneme.
Velikan a slovenska elita, nielen po-
liticka. Clovek si ho musi vazit, lebo
ho k tomu nuti velkost’ zanechanej
stopy jeho Zivota.

Prave ked som nastupoval do
zahranicia na §tudia zastrelili ame-
rického prezidenta J. F. Kenedyho.
Dobre je znamy jeho vyrok: ,Ne-
pytaj sa €o pre teba urobi Amerika,
ale spytaj sa, ¢o Ty urobi§ pre
Ameriku®. Velkda myslienka a my
neustale rieSime, ¢i dost poma-
hame Romom, o ktorych hovorili
aj kandidati. Cakal som od porad-
cov uchadzaCov o prezidentky
post, ze pridu s mudrou parolou.
Zial’, nemame ani elitu poradcov.
Hlavne ekonomickych poradcov.
Poznaju nase dejiny a vedia ako
funguje ekonomika Slovenska a
EU? Vedia ponuknut’ riesenia? Ved
sme mali v ekonomickom svete
také Skandaly ako Enron a World-
Com. PiSe o nich a d’al’Sich vo svo-
jom diele aj A. Greenspan. Hovori:
»-.. priemerny CEO travi polovicu
¢asu so svojim hlavnym poradcom
a diskutuje, ako to urobit’, aby sa
obaja nedostali do vidzenia“. Nie
dobra vizitka ani pre byvalého gu-
vernéra FEDu. M. Parkin vo svojej
knihe o makroekondomii doslova
pise: ,,Vykonni predstavitelia En-
ronu J. Skilling a K. Lay boli obvi-

Spojeného kralovstva. Zisk nepo-
chadzal iba z ekonomiky Spoje-
ného kralovstva a dosiahli ho zato,
ze maju taki moc na trhu. Ako eko-
ném nemdzem nespomenut’ nasho
velikana 1. KarvaSa. Dobre je
zname jeho zasadné ekonomické
dielo, v ktorm uz v roku 1947 pred-
povedal vznik EU a aj princip jej
fungovania. Pri vzniku EU to ne-
mal kto presadit. Bol aj ¢lenom
ministerskej rady za Slovenského
Statu a dr. P. Zatko ho dal vyvolat’
zo zasadnutia, aby s nim preroko-
val problémy z dni 6. az 8. oktobra
1938. Bol ekonomickou aj politic-
kou elitou. Takéto skisenosti priam
vnucuju, aby sme si uvedomili, Ze
ekonomikcy systém nefunguje op-
timalne. A nebol ani jeden kandidat
(a teda ani jeho poradcovia), aby
povedal, ze bude pozadovat od
predsedu vlady a ¢lenov vlady (po-
zri ustavu), aby boli tvorcami take;j
ekonomickej politiky a strojcami
takych institicii, ktoré zabezpecia
optimalne vyuzitie vel'kého hospo-
darskeho priestoru EU pre blaho
I'udi, ktori na tomto priestore Ziju.
Nepovedal ani to, Ze mu bude zale-
zat, aby ekonomikca politika za-
bezpecila rovnovahu ekonomiky a
nie iba nejasné vykazovanie vy-
konnosti ekonomiky cez ukazova-
tel HDP, ktory ani nedokazeme
presne merat. A ¢o potom podiel
dlhu na HDP, ¢o je zasadné Maas-
trichtské kritérium. Iste aj zato, Ze
ani jeden uchadzac¢ nebol ekoném a
tak si nemohol osvojit’ poznatky a
skusenosti fungovnia ekonomic-
kych systémov krajin. Ale prezi-

_NEBOJTE SA NAS...
VED Ao MY, POLITICI, SME

LEN OBYCAUNI LUDIA

NEZAVISLE
050BNOST] !

bate reprezentuje cely narod a
upriamuje a ovplyviiuje mozné a
potrebné kroky v zahrani¢nej poli-
tike, iniciuje rieSenia tazkych poli-
tickych rieeni chodu sveta (Stefa-
nik). Inak sa mozeme stat’ iba peri-
fériou a nie silou, ktoru uz opisal
vo svojom diele . Stur. Prezident
nas zastupuje aj na VZ OSN v New
Yorku. Je to prezident, ktory musi
videt' a streta sa s protireCivostou
ekonomickych, socialnych, ekolo-
gickych a celkovych spolocéen-
skych suvislosti a dosledkov soci-
alneho pohybu v dnesnej dobe glo-
balizacie. Je to on, kto musi uvazo-
vat o barierach a deformaciach
hospodarskeho Zivota. Predstavy a
rieSenie v tejto oblasti si nezaslu-
zili pracu poradcov? Necakaju nés
ziadne adaptacné procesy v hospo-
darskom zivote Slovenska aj vd’aka
neustalemu rozvoju informacnych
technol6gii? Problémy budu aj
zato, ze rozvoj novych vyrobnych
odborov vdaka explozii rozmachu
informac¢nych technologii nevy-
tvara dostato¢né pracovné prilezi-
tosti. Nezamestnanych mame cca
14% T'udi. Nestaci to iba konstato-
vat’, ako to robili kandidati.
Kandidati na prezidenta nepreu-
kazali v ich vystipeniach a deba-
tach, Ze maji premyslent stratégiu
ako ziskat' obcCana, teda prijemcu.
Nedokazali sprostredkovat’ fakty,
¢ize informovat’ ob&ana ¢i uz o reé-
liach SR a EU, alebo ich zamneroch,
nedokazali aktivizvat’ obCana a jeho
ovplyvnenie a uz vdbec neboli
schopni vykladu a objasnenia prob-
lému. Nestaci povedat’ napr. zdra-

ACH,To SOM SI WDYCHLA,
ZE NIE STE GORILY...

Kresba:
Andrej Misanek

votnictvo, ¢i socialne otazky. Vedo-
most’ zavedie do mysle poriadok a
da slovu pevnost' a presvedcivost.
To vSetko chybalo. Aktivizujuce
prvky vo vystipeniach maju bezpro-
stredny dosah, vplyv na va¢si komu-
nika¢ny dosah, maju vacsi efekt.
Vel'mi ubohy bol repertoar pojmov a
terminov a chybala krasa sloveciny.
Iba pripomeniem jednoduché krasne
vyjadrenie nasho basnika Valeka :
¢ierny havran kridlom nebo zamata.
Tvorcovia koncepcie textov pre kan-
didatov neboli povodcami komplex-
nosti, funk¢énosti a sudrznosti infor-
macii. Nebolo citit' poznatky, na-
zory, skusenosti a vedomosti. Ne-
ukazali moralne kvality, ktorymi
disponuje kandidat (vid’ spomenuty
Stefanik). Zamer oby&ajne vznika na
pozadi postoja autora, teda kandi-
data k realite, zivotnych skusenosti a
predstav. A priznajme si, na obcana
iste posobi aj akysi umelecky §tyl,
jeho zazitkovy princip odrazu sku-
tonosti zanechany v slovach, ¢i
texte kandidata, ktory prezentuje v
rdznych situaciach. Chybala idea vo
vystupeniach. Kandidat predsa vzdy
reprezentuje istu spolocensku tiredu
(p. Kiska idem z podnikatel'ského
prostredia, p. Knazko umeleckt ob-
last’), vrstvu, kolektiv. O to sa ma
opriet’ vyber tém, motivy ale aj jazy-
kovo-stylistické prostriedky. Tym
vSetkym rastie efektivnost’ vystipe-
nia, ¢i predneseného textu. Zvlastne
druhy privlastku v uvahe ovplyvnia
prijemcu. Iba pripomeniem, aké ak-
tivizujiice bolo vyjadrenie Prazska
jar. A nase vol'by prebehli zaciatkom
jari a nebol tento symbol nového Zi-
vota v prejavoch a vystiipeniach vy-
uzity. Velikani to vedia vel'mi dobre
vyuzit. Poradcovia naSich kandida-
tov na to nepamdtali (alebo neve-
deli?). Zato sme sa stretli s barbariz-
mami. Iste by v debate bolo odl'ah-
¢enim, keby kandidat povedal napr.
vetu: ,, Tazko je I'ubit politiku a sa-
Casne robit nieCo rozumné“. Ne-
chcem sa zamysliet’ nad pri¢inno-lo-
gickymi suvislostami, ktoré kandi-
dati prezentovali, ktoré mi velmi
chybali pri ekonomickych vetach
(nie Gvahach). Kandidati spomenuli
nezamestnanost’, ale prave pric¢inno-
logické a nasledné suvislosti vel'mi
chybali. Vizualna zlozka informo-
ania a aktivizovania obCana - pri-
jemcu bola sustredena iba na podo-
bizne a kratky text. Grafické uspo-
riadanie textu, kaligram, bolo vel'mi
jednoduché. Obcana neziskalo. N.
Machiavelli napisal dielo Vladar.
Poklada sa za zaklad politickych
vied. Znamy je jeho vyrok: ,Kto
tvrdi, Ze to zavinili naSe hriechy,
nema pravdu. Zavinili to hriechy pa-
novnikov nie proti Bozim prikéaza-
niam, ale proti zdravém rozumu!®
Vyjadril racionalny postoj k udalos-
tiam tej doby v Taliansku. A to mi
chybalo u naSich kandidatov. V
kampani sa vlastne prejavil iba akysi
chaos ,,neistych spojeneckych alian-
cii“, neplodna alchymia myslienok
poradcov.

A nakoniec - v debatach sa pre-
javili iba negativne priority porad-
cami vychytenymi témat (snah) s
cielom ociernit’ protivnika. Ak sa
niekto citi na prezidenta, musi ve-
diet, ¢o urobili velikani jeho I'udu a
sam to prezentovat bez pomoci,
oprety o svoje pre l'udstvo osozné
dielo a nie o spomienky z akejsi
»uchytivSej sa praci v zahraniCi.
Prebili sa adepti na prezidentsky
urad? Slava bezvyznamnosti!

Prof. Ing. Mgr. JAROSLAV HUSAR, CSc.



