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Si tu a budes kvitnut’ dalej ako jablon v poli, - a s prebodnutym bokom
hoc padli krdlovstva, ( t 1 I k e \/ svietil pritom temnotdm.

co korer iba v tejto zemi malli. Tak. Toto je tvojzakon:

KAROL STRMEN

Jediny ostrov Zriedlom byt vzdy slavy, =<
v bahnitom a mutnom mori sveta, td krdsa vecnd, ktord ani vtedy nikdy nezanikd, — vavrinom dat Ve kvitmit' z milosti a miazgy, e
o vynara sa znovu nad hladinu ked’ kalné vody vasni ponad teba zarevii ktord sa cedi z neba pérmi a
osudov a vekov. jak splavy brudu z klodk zemskych gehien. tvojho mystického Tela "5
V hroboch su davno ti, Vitaznd ides z bojov, na suché pery zialom rozpukanej zeme. §
co teba na popravu hnali, z Istivych casnych premien, A ohen tvojho Ducha podobny je =<
a z kriza, na ktorom ta vidiet' chceli, iba silueta si ako stromy, horucave lavy, E
cnie ako neskutocny fantom marnej hrozby. ktoré v burkach razom omladli, na ktorej poliach bujnie potom =
Ty nemas kanonov a nemas utociacej vozby, zbavené suchych vetiev Zivot precudesny.
tvoj Kristus nechcel ani pluky anjelov, cneju dalej k nebesdam, A prave preto laska tvojich deti
a v chvili boja i mec kazal vioZit do posvy.  zvykyvov zeme, z novych pridov sajiic stavy k tebe nedotlela =
Len pravda mala tvojim ziarnym stitom byt, v metamorfdzach prezdzracnych (mozno sa stratil iba balast nepodstatny), ——
obranou krasa, bytie zmnoZujl. a cit ich ku tebe rastie jak dub statny, ==;
ktorou nebo rozhodlo sa zaklenbit Ty dokdzes byt pravdou sama, ty, krasna nasa Mat =

58

svoj obluk nad tebou a nad tvojimi snami, ako Kristus ostal sam a krasa nasej pneumatickej vesny.
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ronia osudu spociva v tom, ze rea-

lita vzdy predbieha nasu skusenost,

resp. nase poznanie za vyvojom
udalosti meska. Preto jej dopady maju
pre nas nie vzdy tie najlepsie nasledky.
Ak nechceme byt odstideni ako narod a
dnes uz aj ako Stat iba sa kyvat' na
konci ¢iehosi tela ako chvostik prikry-
vajuci jeho hanbu, mali by sme sa usi-
lovat’ chapat’ nielen svoje miesto a re-
alne moZnosti, a to viac nez v tzkom
geopolitickom priestore Strednej Eu-
ropy, vnimat takpovediec oceanske
prady a ich pradenie. Aj v dejinach
existuju totiz javy ako Golfsky prud,
bez kez ktorého by Eurdpu uzamkla
priroda do doby l'adove;j.

V toku cCias

zili iba ako prevodova péka tretej sily,
treticho mozgového centra, ktoré dava
povel svalom na rukach a nohach, aby
konali. Tym nechcem znehodnotit’ ¢o
ako zneuzité, no v zédsade Castokrat
spravodlivé tuzby I'udi. Naopak, chcem
pripomenut’ spravodlivym, Ze sa naj-
skor musia dobre poobzerat, komu ich
spravodlivy hnev sluzi, aby im naosta-
tok neostali iba o€i pre plac.

Co iné ako o&i pre pla¢ zostanti na-
koniec Ukrajincom? Oslobodzujuc sa
od Ruska sa v nadeji na europsky raj
postupne dostavaju do vakua, v ktorom
okrem slovnych vyhlaseni skutocna
pomoc nepride. A nielen to, naciondlna
zaslepenost’ ich privedie na pokraj roz-

TEODOR KRIZKA

Ale ako mapovat geopolitické
prudy, ked’ nase ucebnice dejin o nich
hovoria mélo alebo takmer ni¢? Ako sa
vyznat' v dejinach, ked’ ich interpreta-
cie v narodoch, ako je ten nas, iba ko-
piruju zadujmy najbliz§ich hegemoénov,
po kazdej zmene rezimu iné?

Narody, ktoré nepoznaju SirSie
prudenia, sa iba nest ako suché brvno
na vlnach vzdy k inym brehom, kde
uviaznu na plyt¢ine do d’alSieho od-
livu. Preto sa treba zacat zaoberat
Slovenskom a jeho buducnostou as-
pon pat’ minut pred dvanastou, ak ne-
chceme byt iba trpny Cinitel’ vlastnej
buducnosti.

To, ¢o sa v naSich uc¢ebniciach de-
jin vykresluje ako prirodzeny dosle-
dok objektivnych okolnosti, nie je cel-
kom pravda. Ba nie je celkom prav-
divy uz samotny popis onych objek-
tivnych okolnosti. Spojenectva jed-
nych proti druhym, konflikty rozlic-
nych aliancii, vybuchy revoluénych
idei a pod. maji vzdy svojho donora.
Je nim niekto, kto ma v danej chvili
intelektualnu a ekonomicku, teda i vo-
jensku prevahu, alebo sa o ich vlast-
nictve aspon domnieva.

Delenie Cirkvi, hyperbolizacia na-
rodnych krivd ¢i cnosti, dnes uz aj l'ud-
ské prava, feminizmus a LGBTI a pod.,
maju aj svoj politicky rozmer a v ru-
kéch obratného lovca sa premieiaji na
ucinntt zbran. Kazdej horucej vojne
predchadza obdobie demoralizacie pro-
tivnika, takpovediac uspavanie hadov.
Chvala hedonizmu oproti askéze, pre-
sadzovanie tézy, ze vsetko je dovolené,
¢o nie je zakazané zakonom, poludsto-
vanie Boha a mnohé iné, to vsetko su
len metddy oslabovania pozornosti. Po
nich zvycajne nasleduje kruté prebude-
nie sa zo sna.

Nechodme daleko po priklady.
Sta¢i sa pozriet' na aktudlne dianie na
Ukrajine. Tam prebieha proces, ktory
mal mat’ vSetky znamky spontannej re-
volucie, dokonca sa zacal spravodlivou
kritikou prezidenta. No po Case sa z
protestujicich pokojnych mas vyc¢lenili
organizované bojové skupiny. Rozho-
reli sa ohne, a nielen: do oboch stran,
teda i proti rebelom, i proti bezpecnost-
nym sluzbam, zasiahol niekto treti. Ob-
javilo sa nieco, ¢o sa da nazvat sakral-
nou obetou. V Kyjeve ju nazvali Ne-
beska stovka. Moloch, ktory platil a
zvazal mnohych neskusenych, naiv-
nych, a mnohych aj kvalifikovanych,
radikalov, premenil Namestie nezavis-
losti na pohansky obetny stol, darmo sa
okolo tohto stola zoskupili aj niektori
nedomyslavi duchovni. Sudiac podla
Statnej ¢i nabozenskej prislusnosti poli-
tikov, ktori sa na Majdane objavili, ne-
bolo také t'azké uhadnut’, kto o¢akava z
tohto obetovania prospech.

Vsetko by slo ako po masle, keby...
Keby na tieto javy, také povedomé z
mnohych krajin sveta, nebol pripra-
veny niekto iny. Keby ten niekto iny
nebol odsudeny iba na rolu divaka, ako
tomu bolo v Juhoslavii, Iraku, Libyi.
Revolucné nalady totiz odjakziva slu-

padu a Gplného zaniku. Zda sa totiz, ze
za poslednych desat’ rokov sa Rusko
pripravilo nielen na obklGcenie voj-
skami NATO od Pobaltia po Cierne
more, ale naslo aj uspesny model vnu-
tornej konsolidacie a program, ktory
oslovuje okrem vlastnych ob¢anov aj
kazdého konzervativnejSie zmysla-
juiceho Eurépana ¢ Ameri¢ana. Co
ako sa zapadné mocenské elity, zlo-
zené z aliancie liberdlov a socialis-
tov, pokusaju vymedzit demarkacnu
¢iaru studenej vojny medzi Zapadom
a Ruskom, v skutoc¢nosti sa zapas
preniesol inam - do vnutra kazdej, i
zapadnej, spoloc¢nosti, medzi mo-
ralny Gpadok a tradiciu.

Franctzsky Le Monde priniesol
¢lanok o tom, ze Madarsko je piatou
kolénou Ruska v Eurépe. Ano, v istom
zmysle je to pravda. Mad’arsko vypus-
tilo z nazvu slovo republika, ustavne
definovalo rodinu ako manzelstvo
muza a zeny, zékonne upravilo predaj
mad’arskej pody atd’. Mad’arski politici
sa neostychaju chodit’ do Moskvy - Or-
ban sa uz s Putinom stretol minimalne
dvakrat. Jobbik usporaduva tlacové
konferencie v Moskve. Nestiti sa toho
ani francuzska politicka Marine Le Pen
a ako vysvita z rozhovoru na vedl'ajsej
strane, ani predstavitelia roayaliastic-
kych kruhov.

Rusko obnovujuce svoju tradiciu,
osnovani na krestanstve a viere vo
vys$i mravny zmysel ¢loveka, zlyhava-
juce v jednotlivcoch, ale v jednotliv-
coch aj obrodzujiice sa, povzbudzuje
ostatky zdravych integralnych sil Eu-
ropy. Z1¢ totiz nie su narody, zI¢ nie st
dokonca ani ich vlady, deliaca Ciara
medzi dobrom a zlom prebicha cez
kazdého z nas, a my nesmieme dovolit’
tretej sile, diablovi, aby nas pouzil na
rozvrat a zotrocenie kohokol'vek, pre-
dovsetkym a v prvom rade nasich dusi
a mozgov.

Pred Slovenskom je naro¢na iloha
pochopit’ nielen jednotlivé javy, ale
aj ich kontinuitu a filozofiu tejto
kontinuity, podobne ako to robia nasi
susedia, inak sa ndm prihodi, ze ozaj
zostaneme iba chvostom, ktorym vrti
zadna Gast’ dejin... Mali by sme sa po
novom pozriet' spat do minulosti a
uvazovat' o tom, ako zachovat slo-
bodu stredoeurdpskeho priestoru me-
dzi Francuzskom, Nemeckom, Rus-
kom a - povedzme to na rovinu - ob-
chodnokolonidlnymi cielmi Velkej
Britanie a jej vykonnou péstou USA.
Po Stvrt'storo¢i od padu komunizmu
sa svet opat’ prudko meni a isto aj
zmeni. Monopolarnost’ sa opét’ pre-
tvori na multipolarnost. Opét - po
kol'ky raz uz - sa ocitame v postaveni
naSich velkomoravskych kniezat Ci
kralov, aby sme si zachovali uz nie
velku riSu, no aspon nas maly Stat,
pretoze sa opét’ zacala vlna postiva-
nia ¢i tvorby novych hranic.

Nateraz vidim iba hmlisto medzi
nasimi politikmi I'udi pripravenych ro-
zumiet tymto suvislostiam a schop-
nych najst’ ucinnu odpoved'.

ANO. ..

CHCEM SA

RAZ DOSTAT

DO PARLAMENTU !

Bedari si zvolili
za hlavu Statu
podnikavca a zbohatlika

druhom kole prezidentskych

volieb na Slovensku zvitazil

so zretelnym ndskokom An-
drej Kiska nad premiérom Robertom
Ficom. Volebnd ucast bola vsak
nizka, len pdtdesiatpercentnd, co
znamend, Ze aktudlneho vitaza si Ze-
lalo za prezidenta okolo 30% vset-
kych opravnenych volicov.

Pozadie nového prezidenta ostdava
stale zahalené ruskom temnoty. Isté
Je, ze pochadza z rodiny, ktorej hlava
mala vela co do cinenia s pracou za-
meranou na persondlne zaleZitosti
Cirkvi, a teda v podmienkach totalit-
ného statu s ich prenasledovanim.

Svoje perzekucné genetické vyba-
venie potvrdil a predviedol Andrej
Kiska hned’ na zaciatku televiznej de-
baty pred uvodom druhého kola prezi-
dentskych volieb konanom v nedelu,
ked' oznamil, Ze podal trestné ozname-
nie na protikandidata Roberta Fica.

V' procese volieb zohrala vy-
znamnu ulohu masivna bilbordova
kampan, v ktorej ,, vynikal “ najmd ne-
skorsi vitaz volieb a ktora prebiehala
davno pred obdobim zdkonom vyhra-
denom na konanie predvolebnej kam-
pane. Preto bola za porusenie voleb-
ného zdkona podand na Ustavny sid
SR staznost, v ktorej sa pozaduje anu-
lovanie volieb. Slovenské potulné psy

mali v onom obdobi naozaj mini-
malnu Sancu vykonat' si potrebu pri
nejakom stlpe bez toho, aby na ne do-
tieravo nehladela z bilbordov tvir
Andreja Kisku a obcas aj inych pre-
tendentov na prezidentsky post.
Vyznamnu rolu zohrala v priebehu
volieb tlac vychddzajiica na Slovensku
v slovenskom jazyku. Uz v susednom
Cesku hrali masmédid ., presilovku
proti neskorSiemu vitazovi preziden-
tovi M. Zemanovi a v prospech jeho
protikandidata K. Schwarzenberga.
Na Slovensku sa podpora A. Kiskovi
zvrhla priam na orgie, v ktorych vyni-
kala tlacovina medzi pospolitym [u-

dom nazyvana SMETI. Jednostrannost’

tlace v prezidentskej volebnej kampani
potvrdil vo vystipent na CT 24 aj by-
valy dlhorocny Séfredaktor inkrimino-
vanej tlacoviny. To len dokazuje, Ze
reci o masmédiach ako straznych
psoch demokracie maju leda charakter
,, Rozpravok starej matere .

V suvislosti s nedavnymi prezi-
dentskymi volbami stoji za zmienku
charakterny a principialny postup
herca a politika Milana Knazka, kto-
rému v prvom kole dalo svoj hlas re-
lativne vela volicov v presvedcent,
ze vzhladom na svoje herecké a po-
litické skusenosti, ked’ zahral vela
roli Zobrakov, princov i kralov, sa

dostojne a s istou mierou Sarmu
zhosti aj role prezidenta malej kra-
Jjiny pod Tatrami. Pocas kampane sa
,,dopustil“ i slubu, Ze v druhom kole
podpori kandidata pravice. Ked
v§ak zname ,,sily“ priam hystericky
na neho tlacili, aby na zvolanej a uz
pripravenej tlacovej konferencii
podporil menovite Andreja Kisku,
nedal sa dotlacit’ k takémuto kroku.
To priam ostro kontrastovalo s
postojom dalsieho relativne tuspes-
ného kandidata v prvom kole, a to
,,poslancom Jajaja “, ktory sa dal zlo-
mit a po pociatocnom vahani a prvej
zmdtocnej tlacovej konferencii A.
Kisku ho napokon menovite podporil.
Z komentarov zahranicnych médit
na zvolenie Andreja Kisku citit rezer-
vovanost. Jedny ceské noviny napi-
sali, Ze Andrej Kiska ako prezident je
celoeuropsky unikat. Je to predsa len
post, kde sa ocakava aspon urcita
miera osobnostnej integrity a dostoj-
nosti. Zvoleny prezident SR je osoba
mentdlne a hodnotovo nezakotvend,
bez politickych skiisenosti, ktora uz v
svojom zivote koketovala s budhiz-
mom, judaizmom a ktovie s ¢im este...
To predstavuje pre SR, jej suverenitu a
nezavislost priame a nezanedbatelné
nebezpecenstvo!
JAN DANCER
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rancuzsko-spaniel-

sky politik princ Six-

tus-Henry Burbon-
sko-Parmsky sa hlasi k tradi-
cionalizmu. Nie je to nic pre-
kvapujuce, ved’ je dedicom
jednej z najstarsich eurdp-
skych dynastii. Podla neho
mnohé trapenia Eurdopy spo-
civaju prave v tom, Ze sa
vzdala svojich tradicii a du-
chovnej orientdcie. Rusko
naopak, bez ohladu na bur-
livé dejiny XX. storocia za-
chovalo si tradicie a vieru, a
vioZilo ich spdt do zdkladov
svojho napredovania. Ne-
davno navstivil Moskvu na
pozvanie svojich priatelov.
Pri tejto prilezitosti poskytol
médidm rozhovor.

- Eurdpska unia, isto viete, ne-
uznava vysledky referenda na
Kryme. V Eurdpe tvrdia, Ze referen-
dum bolo nezakonné. Preco podla
EU nie je ochotnd uznat' vysledky
slobodnejvile krymského ludu?

- Prekvapuje ma, Ze ti isti 'udia,
ktori tak bojuji o demokraciu, ne-
uznavaju samu demokraciu, ak to
nevyhovuje ich zaujmom. Referen-
dum zjavne ukézalo, ze v Kryme do-
Slo k Sirokému konsenzu v otazke
navratu do vlasti. Tento konsenzus
sa nepaci niektorym reZzimom a vla-
dam, lebo nezodpoveda ich strate-
gickym a ekonomickym zaujmom. S
barafiou zat'atost'ou reaguju na aktu-
alne udalosti, a to ma vel'mi skla-
mava. Vlastne kvoli tomu som pri-
cestoval do Ruska, aby som situdciu
videl na vlastné o¢i, nie tak, ako ju
vykresl'uji média.

- A ako ju média vykresluju?

- Vo Franctzsku su tri velké
denniky: Le Figaro, Le Mond a La
Liberations. Vnutropolitické uda-
losti komentuju z rozli¢nych uhlov
pohladu, ale tvrdia to isté vo
vztahu k =zahrani¢nej politike.
Vznika dojem, Ze dochadza k aké-
musi otupovaniu Franctzov, ¢o mi
je vel'mi Iito.

- Ako podla vas krymské uda-
losti ovplyvnili imidZz Ruska v Eu-
rope?

- Problém je v tom, Ze ta Eurdpa,
ako ju nazyvate, ignoruje dejiny a
zemepis. Pritom otdzka Krymu ma
aj historické a geografické rozmery.
No sucasnym eurdépskym vladam
podla mopjho nazoru chapanie
tychto suvislosti chyba, uz zabudli
alebo nikdy nevedeli niektoré zjavné
veci. USA, Velka Britania, Francaz-
sko a ini opakuju to isté dokola ako
papagéje. Vel'mi smutim za tou inte-
lektudlnou nezavislostou a kritic-
kym myslenim, takym vlastnym nie-
kdajsim Francuzom. Tyka sa to nie-
len vztahu s Ruskom. Pred ¢asom
som bol v Libyi, bolo to prave v ¢ase
zlo¢innej agresie Francuzska proti
tomuto Statu, aj vtedy vSetci vyuzi-
vali rovnaky princip "hl'adania
diabla". Mechanika je stale rovnaka
- ak chct oslabit’ pozicie, ndzory
alebo rozhodnutia nejakého Statu,
zacnu ho ocCierniovat’ vSetkymi moz-
nymi sposobmi. Takl tomu bolo v
Iraku, potom v Libyi, od urcitého
Casu v Syrii. Samozrejme, Rusko je
nieco iné. Tu maju do Cinenia s moc-
nym $tatom, Rusko sa len tak napad-

nut’ neda. Da sa vSak urobit’ vSetko,
aby sa pokazil jeho obraz. Metody
na to sl zname.

"Staty, ktoré dnes kritizuju
Rusko, sa v skutoCnosti pokusaju
zbavit' ho tradicii, pamiti, izemnej
logiky. To je taky vSeobecny postup,
lahSie sa riadia l'udia a staty, l'ahSie
sa daju kontrolovat’ a oklamavat’, ak
ich zbavite pamiti a nadeje na lepsiu
budtcnost’. Podl'a méjho nazoru sa

uz vobec nechapu suverénnu na-
rodnt odozvu Ruska. V Rusku po-
dobné kroky vyvolavaju iba chut
ukazat' svoju nezavislost. Opaku-
jem, je to hlupe a neddstojné, pouka-
zuje to iba na plytkost’ dusiciek tych,
ktori sa utiekaju k takymto manév-
rom.

- Ale na Zapade hovoria aj o
ekonomickych  sankciach  voci
Rusku. Pravda, su aj taki, ktori pou-

PrRINC SixTUs-HENRY BURBONSKO-PARMSKY

covmu rezimu. Dnes, ked' to isté ko-
najii obcania z vychodoukrajin-
skych miest, v Eurépe to hodnotia
ako protizakonné. Co je to, ak nie
dvojaky meter?

- Presne tak! Eurdpa sa chytili
do vlastnej pasce. Pred niekol-
kymi tyzdnami podporovala revo-
luéné pohyby v Kyjeve a dnes na-
opak odsudzuje to isté na vychode
Ukrajiny. Tento necestny postup
je taky zjavny, ze Eurdpa ani nie

Europa teraz
nasleduje USA,

ktor¢ sa pokusaju

destabilizovat’ svet

vSak takéto hry skoncia zle predo-
vSetkym pre tych, ktori ich hraju.
Vsetci sa premienaju na rovnakych,
stracajii iniciativnost, svoje zvlast-
nosti, vlastné, originalne korene,
obetujuc ich pre akési medzinarodné
slogany. Chctl, aby sa aj Rusko zo-
sloganizovalo. Rusko vsak stoji na
pevnych slovanskych zakladoch.
Som presved¢eny, ze ak Rusko ob-
hajuje svoju nezavislost’, zaroven
obhajuje nielen svoju, ale aj nasu ne-
zavislost. Prave preto rad cestujem
do Ruska. Bol som v Rusku este po-
¢as ZSSR. Zda sa mi, ze Rusko teraz
vyzera lepSie. Som nadSeny, ze po
sedemdesiatich rokoch sovietske;j
moci Rusi vedeli obnovit’ svoju pra-
voslavnu vieru.

- Co si myslite o sankcidch USA
a EU proti Rusku?

- To je prosto hlipe a neddstojné.
Sankcie, ktoré zaviedli voéi jednot-
livcom, su ako komarie §tipance. Po-
kusy nanutit’ sankcie voci tym ¢i
inym l'ud'om iba dokazuju, ako ich
iniciatori malo chapu ruska dusu. A

kazuju na rizika, Ze sankcie sa odra-
zie nielen na ekonomike Ruska, ale
aj samého Zapadu...

- Samozrejme. Nas svet je vza-
jomne prepojeny, sankcie pociti aj
ten, kto ich zavadza. Navyse sankcie
mozu donutit’ Rusko k tesnejSiemu
spojenectvu s Cinou, k prehibeniu
strategického usilia oboch Statov.
Spolupraca méze byt velmi vy-
hodna rovnako pre Rusko ako pre
Cinu. Sankcie st ten najlepsi spo-
sob, ako donutit’ Rusko, aby sa zrie-
klo tradi¢nej prozapadnej orientacie.
To je podla mna ten najnicivejsi do-
sledok pre samotny Zapad. Pri spét-
nom pohl'ade do minulosti zistimer,
ze Rusko hralo stabilizujticu, nie de-
stabilizujucu ulohu pre mnohé eu-
ropske Staty. Zda sa mi, ze Rusko by
malo byt opatrovnikom Statov v
stave krizy.

- Pred niekolkymi mesiacmi,
ked v Kyjeve demonstranti obsa-
dzovali administrativne budovy, v
Eurdpe hovorili o pokojnych a za-
konnych protestoch proti Janukovi-

je schopna schovat’ svoje vnu-
torné protirecenia. Vsetko je to
nielen cynické, ale hlupe. Eurdpa
teraz nasleduje USA, ktoré sa usi-
luju o destabilizaciu sveta. Ked
hovoria, ze je nepripustné modifi-
kovat’ hranice, musime si spome-
nut’ na pripad Kosovo. V pripade
Kosova zo zvlastnych pohnutok
vel'mi ochotne suhlasili so zme-
nou hranic.

A vobec, usilie USA rozdavat’
lekcie z moralky vyzeraju po-
divne. Ony samy celé roky zadr-
ziavaju a mucia védznov v Guanta-
name na Kube, povazujic také
konanie za normalne. Pre USA je
typické vy¢itat’ inym, ¢o s l'ahkos-
tou samy konaju. V predminulom
storo¢i vtrhli do Mexika, obsadili
Texas, Kaliforniu, hoci to boli
Staty, v ktorych nebolo nijakych
anglickych ¢i americkych tradicii.
A Ukrajina je predsa do urditej
miery Rusko, ved prave Kyjev
bol hlavnym mestom Kyjevskej

Rusi. Zapad preto demonsStruje
vynimoc¢ny cynizmus. Je mi ozaj
I'tito, ze sa vo Franctizsku nepreja-
vuju intelektualne a diplomatické
tradicie, kedysi nam také vlastné.

- Tieto zmeny sa udiali pocas no-
vej vlady?

- Nie, pri¢ina nespociva v si-
Casnej moci, je to skor vSeobecny
stav, vyvolany je faktom, Ze Fran-
cuzsko uz dlho sleduje cudzie, a
nie svoje zdujmy. Pripomeniem, ze
pred poldruha storo¢im sa Francuz-
sko néhle postavilo proti Rusku po
boku Velkej Britanie, hoci na to
nemalo nijaky dovod - ani strate-
gicky, ani ekonomicky, ani
uzemny. Neskor, uz zaciatkom XX.
storoCia, Britaniu vel'mi znepoko-
jovala dynamika rozvoja Ruska a
Nemecka, obzvlast' jej zacalo pre-
kazat’, ze by tieto Staty mohli ohro-
zit' hegemoniu britského obchod-
ného namornictva. Preto vyprovo-
kovala zrazku tychto dvoch statov,
aby sa vzajomne znicili. Tak sa aj
stalo. Franctzsko aj vtedy podpo-
rilo Britaniu a utrpelo tazké straty.
Britania tiez pocitila Skody, ale
rychlo sa postavila s pomocou
USA opét na nohy. Zda sa mi, zZe
prave vtedy vzniklo spojenectvo tr-
vajuce dodnes - v tomto spojenec-
tve je Britania mozgom a USA su
svaly. Po mnohych rokoch rovnaku
taktiku pouzili USA, ked znepria-
telili Irak a Iran. Mozno tu istu tak-
tiku by dnes rady vyuzili proti
Rusku, ale Rusko nast’astie vie, ako
sa branit. Ak hovorime o Francuz-
sku, v minulosti existovala mimo-
riadna dovera medzi nasimi elitami
a tuto doveru treba prinavratit. Na-
miesto toho sa sucasna vlada roz-
hodla po d’al$i raz podporit’ cudzie
zaujmy.

- Mimochodom, francuzska
viada bojuje proti Narodnému
frontu, nazyva ho extrémistickym,
krajnou pravicou. Preco si teda ne-
v§imaju  pravicovych radikdlov,
ktory su sucastou viady v Kyjeve?

- Presnejsie povedané, nechct to
vidiet. Je tomu tak preto, lebo pri-
tomnost’ tychto radikalnych, nacio-
nalistickych sil im do urcitého casu
dovoluje pretlacat’ vlastné zaujmy,
ktoré mimochodom vobec nie st z4-
ujmami Ukrajiny. A vobec zjavnost’
zapadnych cielov uz dosahuje ab-
surdna troven. Zapad by mal o
nieco lepSie maskovat’ svoje sku-
toné zaujmy, ale on sa vdbec o to
ani len neusiluje.

- Co by bolo treba podla vis
urobit pre zniZenie napdtia na
Ukrajine?

- Zdrzim sa akychkol'vek rad.
Ale myslienka federalizacie sa mi
pre pripad Ukrajiny vidi zdrava.
Myslim si, Ze su dva varianty prav-
depodobného vyvoja: bud’ Ukrajina
pristipi na federalizaciu, vdaka
¢omu si zachova teritorialne celost-
nost’, alebo sa v dosledku vnutor-
nych protireCeni vychod oddeli. V
kazdom pripade vSak Rusko bude
natené zohrat' tlohu pestina. Je to
nakoniec sucast’ ruskych tradicii -
ochranovat,, ale nevnucovat’ svoju
nadvladu a nedovolit, aby tak uro-
bili ini. Ukrajina by mala siahnut’ po
takomto protektorate.

Zhovaral sa

Andrej Nizamutdinov

Podla internetového zdroja-
www.itar-tass.com/options/inter-
wiews/2078

prelozil T K.
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Zopakujem prva otazku: Ak dé-
mon patri do podstaty bytia, mame
pad anjelov povazovat’ za legendu a
radSej sa domnievat, ze Udajny
padly anjel je v skuto¢nosti spoluod-
vekym stiperom Boha?

Odpoviem okamzite: Nie. Pad
anjelov je nacisto autenticky, z ¢oho
sa vSak nedad usudzovat, ze zlo ma
povahu faktu a nie je Strukturalnou
vlastnost'ou bytia. Na to, aby sme si
to uvedomili, by si stacilo v§imnat
absolutnu neodvratnost’ tohto faktu -
nie v takom zmysle, v akom je
kazdy uskutocneny fakt neodvratny,
ale v takom, Ze fakt, ktory sa uZ stal,
spdsobil novl a nezmenitel'na Struk-
taru sveta, v ktorej je zlo integral-
nym a konStitutivnhym cinitel'om.
Keby sme sa s tym vsak uspokojili,
museli by sme usudzovat, ze zlo je
sice pritomné vo svete Struktural-
nym spoésobom, ale jeho pdvod sa-
motny je ¢isto fakticky a nahodny. A
to tak nie je. Onen fakt padu, ako sa
naitho pozera z neskorSej perspek-
tivy, nemdze byt ni¢im inym, nez
manifestaciou dokonanou v case
alebo aktualizciou istej potencie
bytia, nesporne trvalej a odveke;j,
hoci azda na nejaky cas pred niekto-
rymi utajenej. Pod slovom ,,nie-
ktori“, nemam na mysli Boha, kto-
rému musela byt tato vec od po-
Ciatku jasna.

Prejdem k druhej otazke: Akcep-
tuje démon ako Strukturalna sucast’
bytia svoje postavenie v usporiadani
sveta?

Lahko mi odpovedat na thto
otazku, nie som si v§ak isty, ¢i aj
vy rovnako l'ahko dokéaZzete zachy-
tit' zmysel tejto odpovede. Pretoze
k nutnej povahe démona stcasne
patri - a to rovnako rozhodnym a
rovnako bezvyhradnym sposobom
- akceptovanie vlastného miesta v
stvoreni, ako i odpor vo¢i nemu.
Démon prahne po zle, teda tuzi na-
d’alej vykonavat svoje nicitel'ské
dielo, nechce zmenu svojho posta-
venia v poriadku ¢i v chaose sveta,
presnejSie povedané - nechce
zmenu svojho postavenia ako nega-
cie poriadku vo vnutri poriadku.
Teda stihlasi s tym, ¢im je. Sucasne
vSak prave preto, ze je tym, ¢im je,
je popretim onoho poriadku, ktory
mu uréuje miesto ako svojej nega-
tivnej sucasti. Tym, Ze Zije z nega-
cie poriadku, Zije vlastne z toho is-
tého poriadku, ktory popiera a
ktory je zo svojej strany spoluur-
ceny vo svojej existencii pritom-
nost'ou onej negativnej sily, ktorou
je démon. Svet, v ktorom by bolo
démonovo dielo definitivne doko-
nané, by bol svetom bez démona,
teda by bol popretim démona. Ale
démon zarovenl nemoéze existovat’
inak nez v pohybe, ktorého orien-
taénym motivom je definitivne na-
plnenie nicitel'ské¢ho diela. Ked'ze
teda samotna tazba po destrukcii
utvara démona, ukajanie tejto
tazby vyzaduje pritomnost nice-
ného poriadku, vyzaduje teda ur-
¢itu rovnovahu oboch foriem bytia,
z ktorych sa sklada svet; hoci mne
osobne nie je ni¢ prave také od-
porné, ako rovnovaha. Preto treba
uznat, zZe démon nie je podmetom
taziacim po destrukcii, ale tazbou
samotnou. Pretoze tiziaci podmet
moze dosiahnut’ uspokojenie, ale
pre samotnu tuzbu by uspokojenie
podmetu znamenalo vyhasnutie. V
tomto zmysle démon naozaj pripu-
tal svoju pritomnost’ k jednej miske

vah, ktora privadza do stavu rovno-
vahy vo vztahu k druhej, ale zaro-
ven sa usiluje tuto rovnovahu naru-
§it’ v nemoznej a protikladnej tizbe
zostat’ sam sebou i1 po zniceni
svojho antagonistu. Tak treba rozu-
miet’ i slavnej Goetheho fraze ,,ein
Teil von jener Kraft“, ktord odka-
zuje na nevyhnutny rozpor obsiah-
nuty v samotnej existencii démona,
a nie na to, ako vravia lacni kate-
chéti, ze bozskym nariadenim sa
vraj ¢iny démona tak ¢i onak obra-

LESZEK KO¥ AKOWSKI

optimi pessima? To je len porekadlo,
ktoré nemd argumentacni silu a
ktoré by napokon, ak by bolo prav-
divé, nemohlo ni¢ vysvetlit, ked’Ze,
opakujem, neposlusnost’ ako hriech
nepodlieha stupiiovaniu, ba ¢o viac,
vzdy je rovnako nekone¢nou vinou.
Co teda? Odpoved modze byt len
jedna: Boh nespasil démona, pretoze
to nebol schopny ucinit. Ak sa za-
myslime nad bozskou podstatou, je
samozrejmé, ze Boh musi tazit' po
spase démonov, a teda po ich znic¢eni

poriadku a jeho negacie, ak predpo-
klada Bytie, ktoré obe tieto zlozky
presahuje a obe predstihuje - ¢i je
teda tato spolupritomnost’ vo svojej
relativite pre démona obsiahnu-
tel'na? Inymi slovami: ¢i vobec a do
akej miery je démonovi pristupné
nerelativne Bytie?

Odpovedam: Je pristupné iba
ako intelektudlna nevyhnutnost’,
viac-menej ako idea v kantov-
skom zmysle, ako Cisto medzna
realita pozitivneho mysSlienko-

Stenograticky zaznam

z diablove) metafyzickej
tlaCove) konferencie
vo VarSave dna 20.

tia v opak jeho zdmeru - teda ze bu-
duju, namiesto toho, aby nicili. Do-
davam vsak, Ze rovnaky rozpor sa
da objavit’ i v Bohu, ak ho budeme
chapat’ ako bytie, ktoré je spolupr-
votné s démonom, a nie ako abso-
latneho stvoritela. Ak uzndme
tato spoluprvotnost, je uplne
jedno, ¢i budeme pristupovat k
démonovi ako k negacii poriadku
alebo k poriadku ako k negécii dé-
mona, alebo negacii negacie...
Vtedy sa rozpor, ktory som spomi-
nal, stane automaticky rozporom
Boha. Rozumiem vS$ak istym vy-
hradam vodéi tejto interpretacii a
nebudem sa pustat’ do tejto zalezi-
tosti, ktorej d’al$i rozbor by ma
donutil dokladne sa zamysliet’ nad
samotnou povahou bozskej tvori-
vosti a nad jej v podstate negativ-
nym charakterom.

Prejdem teda k tretej otazke,
ktora je napokon len fragmentom
otazky predchadzajucej: Je neodvo-
latel'ne isté, Ze démon nemoze byt
spaseny?

Zda sa mi, Ze rozumiem Umyslu
toho, kto polozil tato otazku. Postup
Boha voci padlym anjelom sa moze
zdat’ napadne nespravodlivy, ak by
sme ho porovnali s jeho postupom
voéi 'udom. Lebo anjelov - a tato
skuto¢nost’ nikdy nevzbudzovala
pochybnosti medzi angeologmi -
treba uznat' za bytosti dokonalejsie
od ¢loveka, uz len vzhI'adom na ich
konstrukciu, v ktorej niet znicitel-
nych substancii. To je evidentna vec.
Preco teda Boh za cenu utrpenia a
smrti vlastného Syna spasil Tudi, a
neurobil to isté 1 vo vztahu k padlym
anjelom, ktori predsa tak jasne pre-
vySuju I'udi svojou dokonalostou a
ktori si - ako by sme sa mohli do-
mnievat’ - zaslizia omnoho va¢Smi,
aby im bola podana pomocna ruka?
Poviem hned’, Ze pri¢inou nemoze
byt vécsia vaha priestupku anjelov,
pretoze v oboch pripadoch hriech
spociva v neposlusnosti, ktord je z
BozZieho uhlu pohl'adu vzdy rovnako
hrie$na, bez ohl'adu na okolnosti a
na rozsah nasledkov a vzdy je pre
neho rovnako urazliva. Corruptio

ako démonov. Ak je jeho tuzba
marna a jalova, je to prave preto, Ze
pad anjelov nebol faktom, nebol na-
hodou, ale bol prejavom definitivne;j
Struktary sveta, a jeho dosledky su
neodvratné, pretoze spocivaju v
podstate bytia samotného. Nemoz-
nost’ spasy démonov je najsilnejs$im
argumentom v prospech spominanej
tézy, ktora interpretuje pad anjelov
ako aktualizaciu istej kvality bytia,
ktora je nutnd a spoluodveka vo
vztahu k Bohu. Teda mam na mysli
- argumentom, ktory moze mat z
vasho uhlu pohl'adu hodnotu.

V stvislosti s tym pocujem
Stvrti otdzku: Mame sa teda do-
mnievat, ze fundamentalna Struk-
tara bytia nie je vysledkom slobod-
ného rozhodnutia Boha, ale Ze on
sam je zapleteny do istej sustavy,
ktora nezavisi od jeho vole?

Odpovedam: Ano, presne to sa
mate domnievat’.

Otazka piata: Ze by teda boli ne-
pravdivé naSe katechizmy, ktoré
ucia, ze Boh je definitivnym stvori-
telom?

Odpovedam: Nevidim dovod re-
vidovat’ vase katechizmy. Su prav-
divé pri istej interpretacii, a to za
predpokladu, ze Bozia tvorivost’ ob-
jima celok pozitivneho javového
sveta, a teda vSetky jednotlivé sticna,
ktoré st odligné od neho. Co sa tyka
Bytia samotného, ktoré nie je to-
tozné s celkom jednotlivych stcien a
prekracuje medze protikladu dobra a
zla - k tomu sa podl’a mna vase kate-
chizmy nevyjadruju jasne. Nevidim
vsak potrebu vnasat’ do nich obme-
dzujtce vyhrady, pretoze otazka By-
tia ako takého by vobec nemala byt
sucastou vasich zaujmov, kedZze
presahuje javovy svet - jedint oblast’
otazok vhodnych na spravnu formu-
laciu vo vaSich jazykoch. Porazky
Parmenida, Hegela i Heideggera st
v tomto ohl'ade poucné.

Otazka Siesta: Ak je vsak tato za-
lezitost’ jasna samotnému démonovi,
ak uz nemodze byt jasna l'udom, Ci
teda ekvipolentna spolupritomnost
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vého usilia. Pozitivne ju démon
obsiahnut’ nemo6ze - obdobne ako
Boh, aspoil podl'a mdjho nazoru.
Démon vie velmi vela, a predsa
nie je vSeveduci; aj to poznate z
Goetheho. Bol by som rad, keby
ste sa ma uz viac nepytali na tuto
zalezitost.

Siedmu otazku povazujem za de-
tinsk, predsa v§ak na fiu strucne od-
poviem. Znie: Méze démon Cinit’ za-
zraky?

Pri tejto otazke som si uvedo-
mil, ako biedne, pani, rozumiete
démonovej ¢innosti. Démon po-
sobi prostrednictvom T'udského
konania, a nie pomocou prekva-
pujucich prirodnych efektov,
ohavnosti ¢i kuskov. Také veci st
prilezitostou na zibavu. Démon
vsak nie je zabavny. Samozrejme,
moze ako hypoteticky Descarte-
sov démon vytvorit' iluzoérnu sa-
mozrejmost’ a v podstate neredl-
nym faktom dat vahu nespornej
reality. Tiez moze ako hypote-
ticky Maxwellov démon efektivne
zrealizovat' isty stav az samo-
zrejme nerealny, pretoZe je mimo-
riadne malo pravdepodobny.
Moéze to uéinit’, pokial je cielom
tohto konania chyba, porazka ro-
zumu. Ale blud, ktory vznikol ak-
ceptaciou zjavnej samozrejmosti,
nie je v sulade s hlavnou orienta-
ciou mojej prace; pretoze také po-
mylenie nikoho nezahanbuje, ani
keby bolo uznané za blud, a nad’a-
lej sa akceptuje jeho prirodzeny a
akosi nevyhnutny charakter. Nik
sa predsa neposmieva predkoper-
nikovskym pokoleniam za to, Ze
verili v nehybnost zeme. Ich
spontanna a prirodzena viera je
pre nas skor pozadim, na ktorom
sa az v plnej sladve rysuje Koper-
nikov génius. Ak je démonovym
cielom chyba, je to chyba zahan-
bujuca, chyba nicomna, blud, za
ktory sa treba hanbit’, inymi slo-
vami, pochybenie - davajte dobry
pozor - zavinené I'ud'mi alebo pri-
najmensom také pochybenie, Ze
l'udia su nuteni uznat’, ze ho zavi-
nili a Ze ich poznamenava zname-

nim studu. Carodejnicke kusky
alebo Sudenie maticimi samozrej-
most’ami nepatri medzi podstatné
prostriedky démonovej prace. Je
to, ako som uz vravel, praca sucha
a bez pdvabu, bez zabaviek a hu-
moru, bez toho, ¢o vzbudzuje po-
zornost’ I'udi. Démonovo nicenie
zahfna oblasti, za ktoré su zodpo-
vedni l'udia, a teda za zlo, ktoré
spachaji, musia byt l'udia bico-
vani hanbou, aby zlo dosiahlo
svoj ciel. S jedinou vynimkou.
Tou vynimkou je smrt’ - nie jed-
notlivy fakt smrti, ale generdlny
fakt jej nevyhnutnosti.

A napokon otdzka 6sma: Ked
teda, ako vyslo najavo, démon nie je
vseveduci, je mozné, ze by sa sam
dopustil chyby, ze by sa napriklad
ukéazalo ako pravda Cosi, ¢o sa skrze
neho vkrada do sveta ako zahanbu-
juci blud?

Odpovedam: Nie je to mozné,
lebo mudrost démona je taka
velka, Zze dokonale pozna vlastné
hranice, nepriznava preto pravo-
platnost’ otazkam, ktoré tieto hra-
nice prekracuju. Tym sa taktiez
diabol 1isi od I'udi.

Bola mi teraz polozena deviata
otazka: Dokonale poznat' hranice
vSak jednako znamend prekrocit’ ich
poznanim... Dotknut’ sa hranice zna-
mena dotknut’ sa toho, ¢o sa nacha-
dza za hranicou. A ak ma démonovo
vedomie naozaj hranice, potom nie
je mozné, aby sa démon nedopustil
chyby v kladeni otdzok, a teda i v
odpovediach. Teda nie je mozné
ziadne z jeho vyhlaseni uznat’ za au-
toritativne, najma vyhlasenie o jeho
vlastnej existencii.

Odpovedam, Ze to nie je
otazka, ale smieSny pokus o dis-
kusiu. Démon sa v§ak nepusta do
disputacie s 'ud'mi. Jeho existen-
cia nevyzaduje dovod ani dokaz,
pretoze nema povahu faktu. Ak si
I'udia vysvetluju jeho existenciu
inak, ak mu napriklad pripisuju
¢isto kazuisticky charakter, je to
len jedna z mnohych poddb ich
bludu. Uz som vSak povedal, ze
najmenej mi moze zalezat na
tom, aby sa v moju existenciu ve-
rilo. UZ pred niekolkymi storo-
¢iami si teoldgovia vsimli, Ze
diablovych  spolupracovnikov
najlepSie poznat podla toho, ze
popieraju existenciu diabla. V
tomto trochu prehnanom tvrdeni
je zrnko pravdy. Lebo naozaj, ak
sa vratime na zaciatok mdjho pre-
hlasenia, va$a neviera nielenze
nebrzdi moju pracu, ale skor je
pre fiu priaznivd. Ako zahanbu-
juci blud patri medzi nasledky
onoho upadku, do ktorého sa pre-
padad tradicia, pozvolna zbavo-
vana zvySkov spustoSeného ma-
jestatu. Ten pohl'ad prinasa dobrt
zvest, dobru zvest démonovu.
Taktiez preto sa mi zda uzito¢né,
aby sa obsah toho, ¢o som pove-
dal, ako i samotny fakt mdjho
dne$ného vyhlasenia nendvratne
zastrel vo vasej pamiti, aby ste
povazovali za vymysel a snovy
prelud vsetko, ¢oho ste boli sved-
kami, péni, pred chvilou a ¢o
spolu s touto chvilou upada do
definitivneho zabudnutia.

Z polského originalu

Stenogram

z metafizycznej

konferencji prasowej Demona

w Warszawie dnia 20 grudnia 1963
Katarina DzZunkova
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V Zravom roku 91
na sklonku jesene,
ked’ mi mrzko viadol
rumovy Lucifer,
pozoroval si veci,
co sa deju,
krutil hlavou
a vysielal anjelov
toho mi strazte -
raz bude nas
a stalo sa.

Smutnd carodejnica
To je tvoj udel,
smutna bosorka,
rozsievat’ beznadej,
zabijat Stastné bunky
nech je v hlave peklo
a v tele zemetrasenie.
Volam rano aj v noci -
Boze, vecne bdejuci
upal tu carodejnicu
na hranici
medzi nebom a zemou.

Tazky kaliber
Bojujem urputne
zbranami Bozimi
tazkého kalibru
proti tebe, ukrutna
pozieracka Stastia
zlodejka serotoninu
lapit ma chces,
smutna bosorka
telo moje zabit
a priviest do hrobu.

Specialista
Slzy uzdravuju
precistia dusu
usmev lieci
vyvetrd hlavu
tuto apatieku
a marddku,
pri ktorej
sa nenudim
mi predpisal
vecny Specialista
na nevsedny zivot.

Nero
Nero dnesnych cias
muz milion
z Hornej Dolnej
samozvany diktdtor,
co neznost prepil v Senku
U blaznivého grobiana.
Jeho krehka polovicka
chodiaca neuroza
obet zlej volby
lezi pod krizom

EPilror KOoRB. 1

cl Ze€llloll

Medzi neboin

Snimka: Teodor Krizka

hladajuc holé preZitie
ruzenec a hypnotika
zbrane, aby nezabila,
ked’ su v noci manévre
s diabolskym ,,ty suka*.

Kriza stredneho veku

S chutou spieval -
coze je to pdtdesiatka,
ked sa pacia nam
neobkukané, krajsie
ako tu svoju,
¢o mal doma.
Spoznal osudovu Ester
a zacitil druhu mladost,
stratu manzelky
domova a rozumu
prekryl sladky romanik
s pachutou Hollywoodu.
Ked' ho osudova vyzmykala
skoncila sa jeho mladost
predajom Nota Bene
v uliciach Bratislavy.

Scarlet
Nedas mi spat
nedas spocinut
lubiva Scarlet.

Raz som pri tebe
zacitil medovu chut
a teraz je zo mna
chodiaci smutok.
Poziera ma laska,
nici tvoja krdsa,
sputavaju slova,
co si vyslovila
pri zbere medu
z tvojho tela.

Rakovina

Pomalicky plaziaca sa
zdkerna spolocnicka
rozddvajuca udery pod pas
tebe, Zienka slabucka
neviem, co ti povedat’
snad’ drzat ta za ruku.

A vy, teoreticki znalci kriza,
chodiace encyklopédie slov,
ktorym ani sami nerozumiete,
vase akciové utechy
si nechajte pre seba.

Posliapana princezna
Kto siahol na teba,
panna malicka,
pupavka mladucka,
tvoju posvdtnu branu,
chranenu zonu otvoril,
bohapusto pospinil,
Bozi chram zneuctil.
Citis sa odhodena
princeznd ubolenad
darebakom posliapana.
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tychto dnoch vysla zauji-

mava publikacia Viktora Ti-

muru pod ndzvom ,,Zaml-
cané dejiny “. O povode a zaciatkoch
Slovenov-Slovakov pretrvavaju pre-
konané teorie. Etnogenéza Slovenov-
Slovakov v pripravovanej publikacii
pod nazvom ,,Zamlcané dejiny““ vy-
chadza z troch zakladov: z analyzy
antickych pramenov, jazykovych su-
vislosti a genetickych vyskumov, po-
pri poznatkoch a teoretickych pristu-
pov dalsich vied. Na pozadi tychto
interdisciplinarnych poznatkov a su-
vislostiach sa crta iny pohlad na
osidlenie uzemia Slovenska aj v 1.-6.
storoci n. l. Etnogenéza Slovenov-
Slovakov v publikacii ,, Zamlcané de-
jiny*“ nadvizuje na predchadzajucu
publikaciu (,, Davnoveka Europa“ -
2011), ktorej predmetom bola etno-
genéza Slovanov. Upraveny uryvok
(s vynechanim odkazov na litera-
turu) je z uvedenej publikacie, ktora
wsla vo vydavatel'stve Eko-konzult.

Poznatky o povode Slovanov a o za-
c¢iatku utvorenia ,,protovetvy“ v 6. tisicroci
a vetvy Slovanov v 3. tisicro¢i pred n. I,
ako aj poznatky o zasadach a kritériach vy-
¢leflovania sa historickych foriem spolo-
Censtiev, umoznuju vytvorit pravdepo-
dobny obraz osidlenia strednej Eurdpy aj s
nasledujucou diferenciaciou na neskorsie
samostatné narodné subjekty. Napriek
tomu, ze nie je vela informdcii a idajov o
skuto¢nom osidleni. Archeologovia vycha-
dzaju z poznatkov o materidlnej kultire,
najmi v obdobi stahovania germanskych
kmenov a Cast’ z nich pripusta, Ze to nie je
eSte dovod na popretie kontinuity osidlenia
na naSom uzemi aj medzi 3.-5. storo¢im n.
1. Archeoldgia nemoze pritomnost’ Slova-
nov na Uzemi Slovenska kontinuélne dolo-
zit', ale tento problém sama ani vyriesit'.

Podl'a M. Ruttkaya, ako uviedol v stadii
Vyvoj osidlenia na strednom Dunaji v 6.-
12. storo¢i, archeologia na zaklade poznat-
kov z archeologického materidlu nemoéze
potvrdit’ kontinuitu osidlenia na Gzemi Slo-
venska v 1. polovici prvého tisicro¢ia nasho
letopoctu s neskor$im osidlenim v 6. a 7.
storoci, aj ked’ pripomina, Ze ,,viaceri bada-
telia upozoriiuju, Ze etnicita nositelov nie
je jednoznacne urcena“ (nalezov v Kalnej
nad Hronom a v Dolnych Semerovciach -
pozn. V. T.).

O kontinuite osidlenia Gzemia Sloven-
ska v tomto obdobi (do polovice 1. tisicro-
¢ia n. 1.) vSak celkom nechybaju ani arche-
ologické poznatky, aj ked’ st skromné. Naj-
novsie archeolégovia odkryli sidlisko z
rimskej doby pri archeologickom vyskume
v LevoCi (aj ked datovanie eSte nie je
spresnené). T. Kolnik upozornil na to, ,,ze
materidlna kultira Zeleznej doby a rim-
skeho obdobia si v tychto oblastiach Slo-
venska zachovala niektoré starobylé Crty a
osobity kolorit..., ze hmotna kultra na
tomto Gzemi ma v neskorom rimskom ob-
dobi vel'a spolo¢nych ¢rt s tym, Co v 5. a 6.
storo¢i uz povazujeme za doklady najstar-
Sieho slovanského osidlenia.

Viktor Stolc k tomu dodava, ze ,,...I'u-
dia, ktori prisli z uzemia Cierneho a Azov-
ského mora, prezili vSetky nasledné okupa-
cie a ich potomkovia Ziju na Slovensku do-
dnes. Raz ich bolo poctom menej, takze ar-
cheoldégovia na$li viac nalezov po inych
spolocenstvach. Inokedy zili spolo¢ne s
inymi etnickymi skupinami... P6vodné slo-

venské obyvatel'stvo sa v8ak vzdy zregene-
rovalo... Historia slovenského naroda by
takto bola niekolkotisicroéna...

O kontinualnom osidleni uzemia medzi
Dunajom a Karpatmi do 2. storocia n. I. nie
su pochybnosti. Doklada ho luzicka a pu-
chovska kultara. Patri k nim aj pohrebisko
z mladSej doby bronzovej az Zeleznej z 12.-
8. storocia pred n. . v Cinobani, kde od-
kryli doteraz 165 Ziarovych hrobov. Pred-
poklada sa, ze ich bude viacej a stane sa
jednym z najvacsich pohrebisk kyjatickej
kultary, ktoré velkostou prekona pohre-

VIKTOR TIMURA

Povod a

tisicro¢ia pred n. 1. Uzemie nezostalo vy-
T'udnené ani po odchode troch vin velkého
stahovania narodov bronzovej doby medzi
1300-800 rokmi n. ., ako potvrdzuju arche-
ologické poznatky luzickej, ptichovskej a
przeworskej kultary. Neboli to len keltski
Kotini a germanske kmene Kvadov a Gepi-
dov, ale aj povodné rol'nicke kmene, ktoré
zostali na uzemi Slovenska a popri obra-
bani pddy pokracovali v spracovavani ze-
leznej rudy a v kovovyrobe, s nadviznos-
tou na predchadzajicu pilinsko-kyjaticka
vyrobu. Ina¢ by sa ani luzicka kultura ne-
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biskd kyjatickej kultury v Radzovciach a
Kyjaticiach. Nalez Keltskej spony z 3.-2.
storoCia pred n. l. naznacuje, Ze osidlenie
pokracovalo aj v tejto dobe. Osidlenie je ar-
cheologickymi poznatkami doloZené do
konca 2. storo¢ia n. 1. Od 2. storo€ia n. 1. na
vychodnom a severnom Slovensku je ar-
cheologicky doloZena przeworska kultura.

Napriek skeptickym nézorom archeolo-
gov na kontinualne osidlenie tzemia Slo-
venska sa Sloveni, dnes$ni Slovaci, ako nad-
kmenové spolocenstvo formovali od za-
¢iatku bronzovej doby z rozli¢nych kmeiio-
vych spolocenstiev, zvlast od polovice 2.

cesd
"

mohla rozsirit’' na izemie po odchode troch
vin velkého stahovania na juh az k Zvo-
lenu, do Krupinskej vrchoviny a k Tise,
keby toto uzemie zostalo neosidlené bez
obyvatel'ov. Pobedim sa stal jednym z cen-
tier remeselnej vyroby luzickej kultury.
Svedectvo o pokracujucom osidleni a ko-
vovyrobe podavaju aj vysledky archeolo-
gickych vyskumov K. Pietu na Liptove a
dalsich archeolégov na strednom a vy-
chodnom Slovensku.

Archeologické poznatky o osidleni na
zaklade materialnej kultury su dolezité, ale
nemusia celkom odpovedat’ skutocnému

osidleniu. Povodné obyvatel'stvo sa v nepo-
kojnej dobe zvycajne utiahlo do hor, ktoré
boli bezpecnejsie. V lesnych porastoch a
mociaroch okolo riek sa po rychlo postave-
nych objektoch po dvoch-troch tisicrociach
len vel'mi tazko a skor iba ndhodne - ak v6-
bec, zist'uju stopy po osidleni. Pre odpoved’
na vyvoj v stredodunajskom a stredoeurdp-
skom priestore sa takto otvara vacsi pries-
tor pre tedriu vzniku a vyvoja jazyka a ja-
zykovedu s poznatkami a pristupmi inych
vied (genetika DNA), popri kritickej ana-
lIyze dobovych (antickych) prameniov.

Je vhodné na tomto mieste pripomenut’
myslienku Paula Barforda (stCasny an-
glicky archeoldg pdsobiaci v Pol'sku), ze
nie je mozné stotoznovat urCité vyrobky
vylucne s jednym etnikom, zvlast’ tam, kde
zili viacer¢ etnika na spolo¢nom uzemi, ako
v pripade tGzemia Slovenska. Kde by sa
zrazu koncom 5. a zaciatkom 6. storocia
vzali ,,Sclavi“-“Sloveni* na tak rozsiahlom
uzemi, aké stanovuje Jordanes v 6. storoci
(hranice Sclavov-Slovenov s Venetmi na
hornej Visle, a s Antami na hornom Dnes-
tri.), ked’ po nich nie st stopy v juznom
Pol'sku, ani inde, ale o ktorych hovoril uz
Ptolemaios pred polovicou 2. storocia n. 1.
Archeologia nema poznatky o ubytku oby-
vatel'stva na pol'skom uzemi v dosledku
presunu skupin cez Karpaty na juh koncom
5. alebo zaciatkom 6. storoCia n. 1. Také po-
znatky su len z 1. storo€ia n. ., ked’ sa pre-
suvali skupiny Lugiov-Burov a potom z pr-
zeworskej kultary. Lugiovia-Buri uz v
dacko-rimskych vojnach robili sprostred-
kovatel'ov pri rokovaniach medzi Dakmi a
Rimanmi. Vychodiskom k etnogenéze Slo-
venov-Slovakov su preto poznatky o osid-
leni strednej Eurdpy vratane uzemia Slo-
venska, ktoré sa stabilizovalo po 2. a 3.
vine velkého stahovania narodov doby
bronzovej, t. j. po roku 800 n. I, teda po-
znatky o luzickej a pichovskej kultare, po-
pri poznatkoch z osidlenia vychodného
Slovenska zo sidlisk Cejkov, Nizna Mysla,
Streda nad Bodrogom, Catia, Kosice-
Barca, KapuSany a zo ,severokarpatskej
skupiny®. ,,Severokarpatska skupina‘“ pred-
stavuje 150 sidlisk (Turiec, Liptov, Orava,
Spis) z 3.-5. storocCia n. 1. Osidlenie Gizemia
Slovenska medzi 3., 4. a 5. storo¢im je do-
lozené najmaé z antickych pramenov. Aj M.
Ruttkay pripusta, Ze osidlenie v Ponitri a
na Pohroni na konci 5. a v 6. storo¢i nadvi-
zuje na ,starSie sidliskové Struktary®, aj
ked’ ma na mysli asi Kvadov.

Na vychodnom Slovensku do tohto
ramca patria osady v udoli Torysy, pred-
tym oznacované ako ,,preSovsky typ*. Se-
verokarpatska skupina, zvlast’ na vychod-
nom Slovensku a na SpiSi ma suvislost’ s
przeworskou kultirou v juznom Polsku,
popri znakoch postCernachovskej kultary
vo vychodnej Eurépe. Neprekvapuje to,
lebo Bastarni mali podl'a Ptolemaia zau-
jaté tuzemie severovychodného obluku
Karpat a boli to oni, ktorych spominaju
antické pramene v suvislosti s markoman-
skymi vojnami. Ani zanik niektorych sid-
lisk na uzemi Slovenska koncom 2. storo-
¢ia n. l. v suvislosti s markomanskymi
vojnami (168-182) neznamenal vyludne-
nie uzemia Slovenska. Pokra¢ovanie osid-
lenia dokladaji neustdle nepokoje a ex-
panzie rimskych vojsk na uzemie Sloven-
ska po celej dizke dnesnej juznej hranice,
nielen na juhozdpadné Slovensko, kde
sidlili Kvadi. Kmene z uzemia Slovenska
vSak v tychto udalostiach vystupuju pod
rozlicnymi nazvami a trpia znacne ne-
presnymi znalostami a informéaciami an-
tickych autorov o osidleni a kmenoch v
hornatych oblastiach karpatského obluka,
zvlast na uzemi Slovenska, kde su skryté
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pod nazvami Kotinov, Germanov (Kva-
dov) a Sarmatov.

Niektori badatelia umiestituji napriklad
Osov na tzemie juzného Pol'ska a ich obja-
venie sa medzi Matrou a Ipl'om na juZnom
slovensko-mad’arskom pohranici davaju do
suvislosti s prestahovanim Kotinov Mar-
com Auréliom roku 172 do Panoénie. Lenze
0 Osoch medzi Matrou a Iplom pisal Ta-
citus uz na konci 1. storo€ia n. 1. v suvis-
losti s Araviskami sidliacimi na Gellero-
vom vrchu v dnesnej Budapesti, ked” hovo-
ril o tom, Ze maju spolocnl re¢ a zvyky.
Nemohli sa preto objavit’ na juhu az kon-
com 2. storocia n. l. Do nasilne prest'aho-
vanych skupin pod nazvom Kotini patrili
domorodi obyvatelia, metalurgovia a spra-
covatelia kovu, ktorych vyroba podla K.
Pietu pokracovala nadvdzovanim na tra-
di¢nu kovovyrobu z obdobia pred pricho-
dom Kotinov. Ak Tacitus uviedol, Ze ,,Ko-
tini tazia aj Zelezo...“, a K. Pieta potvr-
dzuje, ze kovovyroba nadvdzuje na tra-
di¢nu kovovyrobu z obdobia pred pricho-
dom Kotinov, svedci to o tom, Ze pod naz-
vom Kotini v antickych pramenoch sa
skryva povodné domace obyvatel'stvo, na-
zyvané Vandiliovia (Tacitus) a ,,Suoveni
(Svoveni), ako ich oznacil Ptolemaios pred
1. polovicou 2. storocia n. 1.

Do zaciatku pohybu keltskych a ger-
manskych kmenov nebol v strednej Europe
iny jazykovo-etnicky substrat ako slovan-
sky. Neexistovali nijaki ,,Indoeur6pania‘.
Je to prazdny, vyfantazirovany termin, kto-
rému realne ni¢ nezodpoveda. Historici tak
nazvali obyvatel'stvo s pribuznym slovan-
skym jazykom, Slovanov, preto, lebo ne-
checeli v Eurodpe pripustit’ Slovanov pred
Keltmi a Germanmi.

Osidleniu severne od Alp patria stredo-
dunajské mohylové a popolnicové kultury,
ktoré v 2. a 3. vlne vel'kého stahovania na-
rodov smerovali okolo Dunaja na juhoza-
pad a zapad, kde dopliovali a dotvarali pri-
buzné osidlenie z neolitu a eneolitu -
$nurovej keramiky, Unétickej kultary a ce-
1¢ho radu d’alSich lokalnych kultar. Skupiny
2.a 3. viny sa usadzovali na uzemi Ra-
ktska (Panodnia), juzného (i zapadného)
Ceska, v Bavorsku (juzne aj severne od Du-
naja - formovali cesko-vychodobavorska
skupinu kultir popolnicovych poli), vytvo-
rili halStatski kultaru na severnej a kelen-
derberski skupinu na vychodnej strane Alp.
Doklady st o tom podl'a O. N. Trubaceva aj
v analogickych ndzvoch a pojmoch staroslo-
vanskej metalurgickej terminologii s podob-
nou keltskou, latinskou aj germanskou ter-
minologiou, ktora je odvodena z pévodnych
slovanskych pojmov a nazvov. Od Tyrolska
po rieku Mohan v juznom Nemecku vznikla
juhonemeckd skupina kultir popolnicovych
poli s presahom na zidpad od Ryna, kde
po migracnych skupinach zo strednej a vy-
chodnej Eurdpy zostali niekde nazvy (napr.
Veneti v Bretani, Ueneli v Normandii a 1.),
niekde mozno niekol’ko slov, inde ani to.
Slovanské kmene, ktoré tam prenikli, odtrh-
nuté od svojho materského jazykovo-kultar-
neho Uizemia sa po Case asimilovali tak, ako
Kelti v strednej Europe.

O casti kmenov, ktoré sidlili na dnes-
nom uzemi Slovenska a na strednom Du-
naji, ktoré sa zicastnili na 2. a 3. vine vel-
kého stahovania narodov bronzovej doby
na rozhrani 2. a 1. tisicrocia pred n. 1. sa za-
chovali nazvy a spravy na Apeninskom po-
lostrove, aj na uzemi severne od Alp (Rae-
tia, Vindelicia, Norikum), kam skupiny 2. a
3. vlny migrovali. Po 2. a 3. vlne velkého
stahovania narodov bronzovej doby sa na-
priklad Pelasgovia a Basterni objavuju aj
na Apeninskom polostrove podobne ako
Veneti, popri odvodeninach z tohto ndzvu,

ale aj Oskovia (od Osov), Sidoni, Veleiati
(od Veletov, velatickej kultiry?) a pod. Mu-
seli sa teda takto nazyvat aj na strednom
Dunaji (aj na uzemi dne$ného Slovenska a
Moravy).

V hornatom pasme nad Mohanom me-
dzi ¢eskym ASom a Bonnom az Wiesbade-
nom na Ryne prezivali skupiny Slovanov
(napriklad Chaukovia), ktoré sa uchylili do
bezpecia hor pred expanziou germanskych
kmenov. Iné prezivali eSte severnejsie (Ol-
dengurg, Liibeck, Rujana a i.).

G. 1. Caesar okolo polovice 1. storocia
pred n. 1. spomina vychodne od Hercyn-
ského lesa Anartov ako susedov Dakov.
Podl'a Tuskulského elogia Anarti susedili s
Kotinmi a Osmi vychodne od pohoria
Matra niekde v Bukovych, Tokajskych
alebo v Zemplinskych vrchoch, resp. za Ti-
sou. Podla niektorych historikov Anarti
boli Ilyri, podl'a inych Buri. Podl'a Ptole-
maia Anarti sidlili v severozapadnej D4cii,
¢o je priblizne rovnaka lokalizacia. Ak by
Anarti boli trackym alebo dackym kme-
flom, patrili by do geto-dackeho zoskupe-
nia. Caesar by ich neuvadzal ako susedov
Dakov, Osov a Kotinov. Od Strabdna vieme
o kmenoch Guténov (Butéonov), Zunénov a
Mugilénov v dnesnom pol'sko-Ceskom-ne-
meckom pohrani¢i a od Tacita o Marsin-
goch, ktori sidlili Svébom (Markomanom)
,,Za chrbtom®, teda tieZ niekde v severnom
¢esko-moravsko-polskom pohrani¢i. Ani v
jednom pripade sa nejedna o germanske
kmene. Historické (antické) pramene o ich
povode mlcia, alebo uvadzaju neznamy po-
vod, ako v pripade Anartov. Ak Anarti ne-
patrili Ilyrom ani Dékom ¢i Gétom-Tra-
kom, mohlo ist’ len o kmene hovoriace slo-
vanskym jazykom, ktory antickym histori-
kom bol neznadmy, pripadne o keltsky
kmen, vtedy vSak uz slovakizovany, ako o
tom hovoria anticki autori v pripade Ara-
viskov (Tacitus pri porovnavani s Osmi).
Slovakizaciu Keltov v slovanskom pro-
stredi potvrdzuju aj poznatky pol'skych ar-
cheologov o keltskom osidleni pri Opole
okolo Odry. U Marsingov a Burov Tacitus
uvadza, ze reCou a spésobom Zivota pripo-
minaju Germanov. Je vSak na rozpakoch ¢i
ide o germanske kmene, preto ich za ger-
manske ani neoznacil. O Buroch vieme, Ze
i8lo o slovansky kmen. Zanik keltskej la-
ténskej kultry a postupne aj keltského
osidlenia asimilaciou v przeworskej kultire
v oblasti Glubczyckej vrchoviny medzi
Opole a Wroclawou a na Odre pod Opole,
pol'ski archeoldgovia udavaju okolo roku
150 (na prelome laténskej kultary fazy C1 a
C2). Teda po dobe vzniku Tacitovych a
Ptolemaiovych diel. Anticki historici ked’
nevedeli, ku ktorym znidmym etnikdm
kmene v strednej Eurodpe patria, oznacovali
ich za keltské alebo germanske, alebo ich
priradovali k Sarmatom, resp. Germanom,
podla toho ¢i sidlili v tzv. Germanii alebo
Sarmatii, v lepSom pripade ich oznacovali
za Bastarnov alebo Peucinov.

Spolocenstvo Protoslovenov predsta-
vuje rozmanité kmenové spolocenstvo Pe-
lasgov, Venetov, Sidonov, Osov, aj asimilo-
vanych Keltov (Kotinov), popri Bastar-
noch, Peucinoch, Transiugitanoch, Aktua-
loch a iste aj niektorych z tych, ktoré su
menované v zivotopise Marca Antonina
medzi vzbirenymi narodmi, kde popri ger-
manskych kmetioch st vymenované kmene
Lakringov, Burov, Viktualov ¢i Aktualov,
Sosibov, Sikobotov, Bastarnov, Peucinov a
Vandalov - u Cassia Diona i Tacita st to
»Vandili“ a d".).

Ptolemaios nad Karpatmi uviedol d’al-
Sie kmene: Obrani, Arsiati, Saboci, Pian-
giti, Biesi... Amadonci, Navari, Tigriti, Ty-
rangati, Peucini, Bastarni..., ale aj Kor-

konti, Lugiovia-Buri, Sidoni, Kongi, Vis-
burgovia i d’alsie.

Kmene, ktoré osidlili uzemie karpat-
ského obluka od Moravy po Dnester, od
¢ias mohylovych kultar a kultir popolnico-
vych poli, podiel’ali sa na etnogenéze Slo-
venov-Slovéakov. Z tohto hl'adiska mozeme
hovorit’ o Protoslovenoch. Na izemie Slo-
venska po odchode troch vin velkého st’a-
hovania narodov bronzovej doby sa v¢lenili
nielen germanske kmene, ale zasahovali aj
Huni a Avari, Dakovia i Sarmati a pred
nimi eSte aj Skyti. Povodné obyvatel'stvo sa
vsak ani vtedy nevytratilo a bolo po celu
dobu vyznamnym ekonomickym Ccinite-
om, vyrobcom kovovych predmetov
(zbrani a brnenia) vysokej kvality i produ-
centom potravin. Toto obyvatel'stvo bolo
slovanské a podielalo sa na etnogenéze
Slovenov-Slovakov. Bol to rad generacii,
ktoré sa striedali, aj ked’ mozno ani nevni-
mali ako ich niekto nazyval. Nerobili si
problémy ani z toho, s kym plodia novych
potomkov. Mozno dokonca prejavili zau-
jem o vzajomne vyhodny, reciprocny a
mnohostranny kontakt s keltskymi aj s ger-
manskymi a inymi kmenimi. Najma ak islo
o dlhodobejsie zotrvanie v takomto kon-
takte, aj ked sa to neobislo aj bez problé-
mov a nedoslo ani k symbioze.

Diferenciacia slovanskej vetvy vyplyvala
uz zo znacnej teritoridlnej rozl'ahlosti a lo-
kalne ciasto¢ne odlisnych kultar i formuji-
cich sa dialektov. Z tohto hl'adiska povod
Slovenov-Slovakov v slovanskej vetve
mozno davat’ medzi 2500-2000 rokov pred n.
1. - prva etapa etnogenézy, aj ked’ takyto na-
zov pre obyvatel'stvo s pribuznym jazykom
eSte neexistoval. Je to obdobie, v ktorom na
uzemi Slovenska po tiszapolgarskom kom-
plexe, lengyelskej (s civilizaciou kruhovych
stavieb - rondelov) a badenskej kulture a po
epiSnurovom prevrstveni (Chlopice-Veselé)
prekvitali bronzové kultary, ktorych nasled-
nost’ na slovensko-madarsko-moravsko-ra-
kaskom pomedzi je preukazana archeologic-
kymi poznatkami. Z nich vysli neskér Slo-
veni-Slovaci. Vplyv tychto kultir presahoval
na pol'ské izemie do trzcinieckej, luZickej i
przeworskej kultliry, ktoré prenikali spit’ na
Slovensko aj do Potisia.

Zaciatok formovania nadkmenového
spolocenstva Slovenov, je v obdobi okolo
1500 rokov pred n. 1., v strednej a v mlad-
Sej dobe bronzovej, v mohylovych kulta-
rach (1500-1300) a kultirach popolnico-
vych poli (1300-800) - druha etapa etnoge-
nézy. Obdobie strednej bronzovej doby
(1750-1450) s mohylovymi kultirami ar-
cheoldgovia nazvali ,zlaty vek v Karpa-
toch. Slovensko bolo v tom case ,,zbrojar-
skou dielilou* barbarskej Eurdpy (vyrabali
sa kvalitné ,,liptovské mece* i panciere pre
bojovnikov). Je to obdobie aj luzickej
(1450-400 predn.l.) a ptuchovskej kultiary
(s predptichovskym horizontom od 700 ro-
kov pred n. L. s trvanim asi do 200 rokov n.
1.), ktoré po odchode troch vin velkého st’a-
hovania narodov bronzovej doby nadvizo-
vali na pilinsko-kyjaticka kultaru (1700-
1300-700), karpatskych kurhanov (1750-
1350), cakansku (1500-1300) a velaticka
kultaru (1500-800). Juznejsie sa rozsirili
panonska (1850-1700), kostolacka a vuce-
dolska kultira so zasahom z egejskej ob-
lasti a na ne nadvézujice vatinska kultara,
kultira VATYA, wieselburska, Val 1T a d’al-
Sie kultiry. Skupiny z vychodnej Europy
ovplyvilovali formovanie vyssie uvedenych
kultdr u nas, ale aj d’al$ich kultar (Suciu de
Sus (1600-1300), Noua (1400-1200), wie-
tenberska, hajdubagos, dyulavarsandska,
periamska, vatinska, Girla Mare a d.). Za-
padnejSie od Slovenska sa $irili fivnacska,
unéticka, straubinska, unterwdlblinska, a

iné kultary na ¢eskom a rakiskom izemi a
na ne nadvézujuce mohylové kultary a kul-
tury popolnicovych poli - kultury strednej a
mladsSej bronzovej doby (¢acianska, chotin-
ska, horakovska, podolska, vétetovska,
sliezsko-platénicka, milacevska, knoviz-
ska, Riegsee, baierdorfska...).

Intenzivne formovanie Slovenov-Slova-
kov prebiehalo od prelomu 2. a 1. tisicroCia
pred n. 1. (medzi 1200-800 rokmi) v mohy-
lovych kultarach a kultirach popolnicovych
poli, zvlast' v luzickej a puchovskej kulture a
pokracovalo az do vzniku Samovej rise pred
polovicou 7. storocia n. 1., s vyvrcholenim
vo Velkomoravskej risi, v ktorych slovensky
narod ma svoj vznik, bez ohl'adu na to, Ze aj
d’al$i na§ vyvoj bol komplikovany - tretia
etapa etnogenézy. Poznatky vychadzajii z
kritickej analyzy a hodnotenia antickych
prameniov aj z archeologickych a historic-
kych poznatkov (popri genetickych - vy-
skum DNA). Vznik néroda je proces, ktory
ma svoje charakteristické fazy.

Inou otazkou je genéza nazvov, ktoré
mozeme sledovat’ od Arijcov, Van-Vanov,
Vandilov, Suavov, Venetov a Slovenov cez
luzicki a puchovska kultaru (Sidoni,
Anarti, Osi a i.), z ktorych po zasahu prze-
worskej kultury vzniklo nadkmetiové spo-
lo¢enstvo Ptolemaiovych ,,Suovenov* a na
vychodnom Slovensku ,,Suavov®, odkial
vyvoj viedol k nazvu ,,Sclavi-Slavi“ (6.
stor. n. 1.), Slovenom a Slovanom (7.-9.
stor. n. 1.), Moravanom a tvarom ,,Slougen-
zin“ a ,,Zlouenin“ (9. stor. n. 1.), popri tva-
roch Venedi, Vinidi, a p.

J. Vladar pripomina, Ze ,,mame aj slo-
venska Tréju - Surany - Nitriansky Hré-
dok... Ano, slovenska Tréja i slovenské
Mykény (okolo 1500 rokov pred n. 1.) sara-
dia k najstar$im pravekym mestam v stre-
doeurdpskom prostredi. Mali nielen domy-
selné urbanisticke riesenia a v pripade Spis-
ského Stvrtku aj dosial’ - bez analdgii - aj
domyselny mohutny fortifikacny systém s
kamennymi hradbami. Takéto unikétne
opevnenie arealu ,,m e s t a“ nema ani do-
sial adekvatnu paralelu.“ Na juhozapad-
nom Slovensku st do tejto doby datované
aj bohato vybavené mohyly, aké sa inde v
Eurdpe nenachadzaju.

K. Pieta v severnej casti karpatského
obluka hovori o tzv. ,,severokarpatskej sku-
pine®, ktord sa dostala do kontaktu s osid-
lenim germanskych Kvadov na juhozapad-
nom Slovensku. ,,Severokarpatska sku-
pina“ datovana do 3.-5. storocia n. 1. (do
»severokarpatskej skupiny* sa vclenuje aj
tzv. ,,presovska skupina“ v tdoli Torysy)
»pozostava priblizne zo stopitdesiatich
sidlisk. Aj ked’ poznamenava, Ze sa zatial’
nepotvrdil ndzor povazovat tito kulturu za
najstarSi slovansky horizont. Na druhej
strane potvrdzuje, Ze materialna kultara se-
verokarpatskej skupiny suvisi s neskoropr-
zeworskymi skupinami typu Dobrodzien z
oblasti juzného Pol'ska (przeworska kul-
tura). Na zaciatku doby stahovania naro-
dov (koniec 4. storo¢ia) keramika zhotovo-
vana v ruke bola ,,zdobena liniami vlnoviek
a vpichmi® - tradi¢ny motiv siahajuci az do
neolitu, a vo vychodnej Casti Slovenska sa
objavuje aj kvalitnd keramika tocena na
kruhu, ktora podl'a K. Pietu ,,nepochybne
suvisi s tamojSou hrnéiarskou tradiciou
predchadzajiceho obdobia a urcitou vyvo-
jovou kontinuitou v tomto priestore... Na
mnohych osadach z konca doby rimskej na-
chadzame aj obydlia z nasledujtcich desat-
ro¢i.“ Hovori o ,kontinuite* ,,popolnico-
vych pohrebov a ,,objavovani sa skupin
novych hrobov*, ktoré dava do suvislosti s
»cernachovskou® a ,,postcernachovskou*
kultarou. V 6. storoCi sa stracaju zvyskové
germanske skupiny.
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Tento list zverejiilujeme preto,
aby sme vedenie KDH, na prvom
mieste jeho terajSicho predsedu, upo-
zornili na vel'mi vaZne skuto¢nosti vo
vyvine a v terajSom stave KDH.

Niektori z nas, ktori dnes signju-
eme tento list, sme sa v minulosti ak-
tivne zucastnili na konStituovani a
potom aj na vyvine KDH. Dnes sa k
tomu vsetci hlasime. NaSu angazova-
nost’ vo vztahu ku KDH dokladdme
zverejnenymi a aj dnes 'ahko pristup-
nymi dokladmi, napr. textami v zbor-
niku Zapas o Slovensko. O tejto téme
je v tomto zborniku najma v kapitole

niam. Aky krestansky zdkad ma ta-
kéto konanie krestanskej politickej
strany?

Sucasny stav KDH, stav sloven-
skej - podl'a ndzvu a symbolov - jedi-
nej krestanskej politickej strany v SR
je priam zalostny. Zdoraziujeme: To
nie je stav zlého stavu jednej politic-
kej strany, to je stav krestanskej poli-
tiky, krestanského zakladu sloven-
skej politiky v Slovenskej republike!
Kto za to zodpoveda? Ako sa to da
dnes zmenit'? Kde je zachranca? Je to
azda d’alSia nova (jedna alebo druhd)
slovenské politicka strana?

Otvoreny list
predsedovi

a predsednictvu
KIDH

VI nas. 225 - 267 o. i. aj samostatna
uvaha ,NaSa krestanska politika“.
Tento text je aj dnes aktudlny. Prvy
¢lanok Slovo vedcov a pedagdgov
Krestanskodemokratického hnutia
narodu (s. 225 - 228) je uz z 8. maja
1990, teda na samom zaciatku vzni-
kajaceho KDH!

Napisali sme tam aj to, ze ,,KDH
mohlo a malo byt na Slovensku naj-
silnejSou politickou stranou. Tak sa
da intepretovat’ aj ovzdusSie zaklada-
cieho snemu KDH v Nitre v r. 1990
(s. 241), na ktorom sme sa niektori aj
osobne zucastnili. Napisali sme:
.Krestansky politik nemdze robit
kompromisy v zasadnych veciach -
nemoéze politické vypocty nadrad’o-
vat’ nad krest'anstvo.* (S. 251.) Kri-
tizovali sme vyrok niekdajsieho pred-
sedu NR SR, Ze Slovensko nema
ziadne dejiny (s. 253). Opytali sme sa
vedenia KDH: ,,Vam je jedno, s kym
sa spéjate a aky program prijimate,
ked’ ide o vladu? (S. 259.) Pripome-
nuli sme: ,Krestanska politika...ne-
moze byt usmerniovand hnevom a ne-
navistou, bezduchym zapasom kto z
koho.“ (S. 260.) Kritizovali sme aj
vtedaj§iu koaliciu KDH s SDKU a
SMK (s. 263).

Pripominame eSte, Ze sa niektori
z nas od prvych dni politického
zlomu v r. 1989 zucastnili na diskusi-
ach o buducnosti ocakavanej sloven-
skej krestanskej (!) politiky a stali
sme sa aj ¢lenmi vznikajiceho a
vzniknutého KDH. Boli sme nimi do-
vtedy, kym sa KDH otvorene nepri-
hlasilo k tym, ktori boli proti vzniku
samostatnej Slovenskej republiky.

Nasa nespokojnost’ s vniitornymi
procesmi v KDH a s jeho vyvinom v
dalSich rokoch - az po dneSok - sa,
bohuzial, ukazala ako odévodnena.
Dnes musime upozornit’ na toto:

KDH, deklarativne teda krest’an-
ské (katolicka?) politickd strana SR,
sa dnes nachadza v stave upadku a
rozkladu. Jej politici a i najvyssi
funkcionari postupne opustaju KDH,
angazuju sa inde, zakladaju nové
strany - s nadejou na budice totalne
vitazstvo...

Vysledok prezidentskych volieb
minulych dni vyvolal odchod troch
vysokych funkcionarov KDH zo za-
stavanych funkcii. To je d’alsi krok v
zlom vyvine. Pytame sa: Kto je za
toto zodpovedny?

Nemé tento stav korene svojho
vyvinu uz v tom, ¢o sme vyssie spo-
menuli? Nebolo KDH upozoriiované
na zI¢é smerovanie uz davno pred dne-
Skom? Preco si to jeho funkciondri
nevsimli? Preco to I'ahkovazne igno-
rovali? Ba dokonca odmietali o tom
vobec s nami diskutovat’ a sami sa
kriticky postavili k dobromysel'ne a
opakovane vyslovovanym upozorne-

Nie je tu pod plastikom krestan-
stva iba zdpas o moc, slavu - a pe-
niaze? Obavame sa, ze vyvin sa ubera
tymto smerom...

Aktuélna - a mimoriadne aktu-
alna - je vsak teraz naSa otazka: Kto
je za toto osobne zodpovedny? Urcite
to nie su v plnom rozsahu tohto prob-
Iému ti, ktori po neuspechu v prezi-
dentkych volbach dobrovolne odo-
vzdali svoje funkcie. Ti urobili pri-
merané gesto. Boli vSak oni a iba oni
traja prvi zodpovedni za dnesny stav,
a potom aj za stav KDH, ako ho dnes
poznédme? Za vyvin KDH od jeho za-
¢iatku po dneSok nesu zodpovednost’
vSetci, ktori vykonavali veduce funk-
cie v minulosti, a ti, ktori ich vykona-
vaju dnes.

Podstata problému je vo falo$ne
deklarovanej a politicky zle uskutoc-
novanej ,.krest'anskosti“, v politickej
Spekulativnosti, v trvalom zéapase o
moc, nie o sluzbu narodu v krestan-
skom duchu, v koaliciach s kymkol'-
vek - aj s verejnym nepriatelom kres-
tanstva a slovenského naroda, ked’ sa
v tom videla prilezitost’ na ziskanie
moci. V tom bol kod tpadku KDH.

Usudzujeme, Ze v tejto situdcii sa
teraz obnazene prejavila vazna poli-
ticka choroba KDH, chyba jeho vede-
nia: KDH nereagovalo ani podla
ustalenej politickej praxe o vyvodzo-
vani dosledkov za vézne politické ne-
dostatky. Usudzujeme, Ze

hlavnt zodpovednost’ za najnovsi
vyvin a dne$ny stav KDH m4, bohu-
zial', jeho predseda p. Ing. Jan Figel.

Dérazne teda vyzyvame p. Ing.
Jana Figela, predsedu KDH, aby bez
nevhodného dalSieho odd’al'ovania
dobrovolne a vo verejnej deklaracii,
ako to urobil v troch spomenutych
pripadoch, odovzdal funkciu pred-
sedu KDH jeho vedeniu.

Ocakévame, Ze po tejto zmene
KDH urobi vSetky potrebné a nevy-
hnutné kroky na radikalnu obnovu
svojho predsednictva, na vdychnutie
nového ducha do KDH, a to v celom
priestore SR. Ide o budovanie novej,
opravdivo, svojim duchom a budtcou
¢innostou neforméalne krestanskej po-
litickej strany Slovenskej republiky,
krest’anskej politikej strany bez $peku-
lativnych kompromisov a chyb, na
ktoré sme v minulosti postupne s vyvi-
nom KDH upozorovali a ktoré su pre
terajSie KDH aktudlne eSte aj dnes.

KDH musi dostat’ nové vedenie,
musi najst nové tvare, v jeho cele
musi stat’ charizmatickd osobnost’ s
tzbou nie vladnut’, ale odvazne a bez
Spekulativnych kompromisov, bez
nenavistnych afektov, s laskou sluzit’
slovenskému néarodu v duchu jeho
staroénych tradicii.

Clenovia
Spolocenstva Krestanské SlovenSko

Pavol Strauss -
smerovnik k pravde

K 20. rocnému vyro¢iu od odchodu na vecnost’

,HIbocina je clovek a jeho srdce
priepast’.“ (Z 64,7) Uplne nas pozna len
Boh. Nasledujicimi riadkami chcem pri-
spiet’ kamienkom do mozaiky poznania
MUDr. Pavla Straussa, lekara, konver-
titu, filozofa, antropoteoldoga, hudob-
nika-klaviristu. Pri nahliadnuti do jeho
hlbokej duse, pretavenej do bohatého li-
terarneho odkazu, si vzdy mozno nieco
osozné vybrat’ a osvojit. A to v zornom
uhle hladania pravdy, ¢o bol leitmotiv
celého jeho zivota.

K Straussovi som sa dostal cez
mojho otca, ktory volakedy kupoval
vSetky jeho knihy dostupné v sloven-
¢ine. Neskor som ¢ital Zapisky a Do-
tyky od znalca Straussovho diela prof.
Juliusa Rybaka. Pred vySe rokom bolo
dokoncené vydanie jeho Zobraného li-
terarneho a myslitel'ského diela (desat
zvdzkov) pod editorskym vedenim prof.
Juliusa Pastéku. Kultirne $picky Slo-
venska to povazuju za baladu eurdpskej
literatary. Putavo je tiez spracovana
publikacia Martina Kolejaka, ktora zo-
znamuje slovenského Citatela s hlav-
nymi tematickymi okruhmi Straussovho
zivota a myslenia.

Pavol Strauss sa narodil 30. augusta
1912 v Liptovskom Svitom Mikulasi v
zidovskej rodine. V jeho rodnom dome
je dnes mizeum Janka Krala. Vyrastal u
dedka, ktory bol lekarom. Nabozenskej
formacie sa mu nedostalo, okrem for-
malnej ucasti v synagdge na velké
sviatky. Sam piSe: ,,Svet mojho detstva
bol plny zacudovania, plny poézie a ne-
poznanej miloty. A tak som rastol v las-
kavom prostredi u sta-

tatury ho na prikaz Statnej moci r. 1956
degradovali na ambulantného lekara do
Nitry. Tam zil az do svojej smrti v r. 1994
(je to uz 20 rokov). Jeho priatel'mi boli
také vyznamné osobnosti slovenskej kul-
tary ako basnik Janko Silan, teolog Ladi-
slav Hanus, historik Jozef Kutnik-Sma-
lov, herec Gustav Valach, literarny kritik
Jozef Felix, basnik Milan Rufus a mnohi
dalsi. Po niom nesie meno UPC pri su-
casnej Univerzite Konstantina Filozofa v
Nitre. Na $irenie jeho odkazu vznikol aj
Spolok priatelov PS, ¢asopis Listy PS, a
kazdoro¢ne sa udeluje aj Cena Pavla
Straussa.

Je znama Pilatova skepticka otazka
voci Kristovi, ktory o sebe jasne vyhla-
suje: ,,Ja som sa na to narodil a na to som
prisiel na svet, aby som vydal svedectvo
pravde.” (Jn 18,37) Pravda uz bola na
svete, len Kristus jej prisiel vydat’ sve-
dectvo. Pilat sa na to pyta: ,Co je
pravda?* A pytame sa aj my. TotizZ pojem
pravdy nebol a nie je taky zrejmy a jed-
noznac¢ny. Kazda kultura v skutocnosti
prispela k odhaleniu mnohych dimenzii
pravdy a s tym zaevidovala, ze priblize-
nie sa k skutocnosti je velmi Clenité a
rozmanité. Porovnanie terminu pravda v
klasickych biblickych jazykoch prinasa
do tejto problematiky viac svetla. V heb-
rejéine termin pravda emet je odvodeny
od slovesa aman, ¢o v podstate znamena
pevny, isty, hodny dovery. Pravda je pre
Hebrejov charakteristikou stability a his-
toricka skusenost’ ukazala, ze neotrasi-
telna pravda je Jahve. V gréctine pri-
slusny termin pre pravdu je aletheia. Do-
slova to znamena: nie skryty - odhaleny.

Tu sa zddraziiuje viac pozndvajlci as-
pekt pravdy, ktora je oznacena ako to, o
sa stava viditelnym a poznatelnym pre
Cloveka. V latinine vyraz veritas,
pravda, pod¢iarkuje viac zmysel pre ta-
jomstvo, ktoré vyvolava, ked’ze jeho po-
vodny vyznam je odvodeny od prislovky
vero, ¢o znamena ,,hodny, aby sa mu ve-
rilo®. Napokon slovansky (rusky) termin
na oznacenie pravdy je istina, ktoré¢ho
vyznam je zlozeny z dvoch terminov, a
tie opisuju vsetko to, ¢o existuje a aj dy-
cha. Poznat' pravdu znamena teda po-
znat’ zijucu realitu a vstapit’ s iou do dia-
16gu. Slovenské slovo pravda je odvodné
od slova pravy (nie falosny).

V centre nasho zdujmu je pravda,
resp. hl'adanie pravdy. Zivot bez hrada-
nia pravdy nie je plnym Zivotom, len Zzi-
vorenim. Strauss hl'adanie pravdy pri-
rovnava k ceste. Zakladnou charakteris-
tikou hladajiiceho je otvorenie sa na
pravdu. ,,Najblizsie k pravde je hladac¢
pravdy.“ Cestou poznania pravdy je
myslenie. Dnes mame zhluk mnohych
informacii, ale to vytvara skor bludisko
ako pravdu. Myslenie charakterizuje ¢lo-
veka, aby preskumal stav veci az po ta-
jomstvo. Ak sa podari objavit' nejaka
¢iastkova pravdu, ludsky Zzivot sa po-
siva dopredu. Napriklad ak sa podari
najst mladému cElovekovi ta pravu zi-
votnu partnerku, tak objavil nie¢o ako
velky zivotny smerovnik, ktory meni
jeho zivot. Tak aj objavenie pravdy sme-
ruje k zivotu podl'a nej. Nepreniknutel'na
plnost pravdy je Boh.

Hrladat’ mozno vseli¢o. My mame na
mysli ¢lovecenské hl'adanie pravdy. Aj

rého otca. Vsetko bolo
krasne a dobré, ¢i ordi-
nacia u starého otca, ¢i
dianie na ulici, ¢i prvo-
majové sprievody a pro-
cesie pred naSimi ob-
lokmi.*“ Klasické osem-
roné gymnazium na-
vstevoval v rodnom Lip-
tovskom sv. Mikulasi.
Popri povinnostiach v
skole sa venoval Citaniu
knih a hudbe. A hladal
pravdu. Rozhodol sa, po
priklade dedka, pre $ta-
dium mediciny. Zacal
Studovat’ vo Viedni a do-
kon¢il ju v Prahe, kde v
roku 1937 promoval. Po-
Cas Stadia kratko inkli-
noval ku sovietskemu
komunizmu. Vytriezve-
nie prislo az pocas sta-
linskych represalii, ob-
medzujucich slobodny
politicky a kultGrno-na- tlavr
bozensky rozvoj. Zi-
votnu cestu mal stale vy-
stlant otaznikmi. Po na-
stipeni na lekarsku
drahu stretava v Ruzom-
berku rodinu Munkov-
cov. Su to zidia, ktori
konvertovali na katoli-
cizmus. Pod ich svetlom
nasiel opravdivy kres-
tansky zivot. Po dlhej
ceste hladania nasiel iinkeji
Krista, uveril a prijal krst
ako novy zaciatok
svojho duchovného by-
tia. Stalo sa to dva dni
pred Zivotnou tridsiat-
kou v r. 1942. Vojnové
roky prezil ako lekar i
zajatec. V roku 1945 sa
ozenil s Mariou Loydlo-
vou. O rok nato zacal
posobit’ ako primar chi-
rurgie v Skalici (desat’
rokov). S rasticim vply-
vom komunistickej dik-
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¢lovek (podmet) je ddlezity, aj sloveso
,hladat™ (prisudok) je dolezit¢ aj sa-
motna pravda (predmet). Povinnost’ hl'a-
dat’ pravdu vyplyva zo samotnej Struk-
tary ¢loveka a nikto sa jej nesmie dobro-
volne vzdat, lebo tym popiera svoju
vlastna 'udskt dostojnost’. To, ze ¢lovek
hlada pravdu o sebe, o zivote o Bohu ho
odliSuje od ostatného stvorenstva. Hla-
danie pravdy je proces, ktory sprevadza
¢loveka po cely zivot. Sméd po pravde je
hlboko zakoreneny do nasich tizob. Ak
by tento sméd nebol naplneny, nemal by
nijaky zmysel. Priestory na hl'adanie
pravdy su filozofia - prvym stupfiom
hladania pravdy je rozumova reflexia o
&loveku, teda o zmysle a hibke 'udského
zivota, ako aj o svete, ktory ho obklo-
puje. Zname S$tyri otazky: (Kto som?,
Odkial' som?, Naco Zzijem? Kam spe-
jem?) vedu mysliaceho ¢loveka k pozna-
niu pravdy. Dal$im priestorom je veda
(vedecka pravda, ktora sa vyvija od jed-
noduchsej k zlozitejsej). Napriklad, ak
volakedy bol pravdivy poznatok, ze
atém je najmensia ¢iastka hmoty, dnes to
uz neplati. Aj atom vieme d’alej Stiepit’.
Gravita¢ny zakon evidentne plati a bude
platit, pokial’ sa nenajde niekto, kto by
jeho sucasnu pravdivost’ vedecky spo-
chybnil. Vedecka pravda je vsak limito-
vana, nemdze vyriesit’ vietky otazky ¢lo-
veka. Pravda ako moralna kategoria
predstavuje sulad re¢i s poznanim. Ho-
vorim pravdu, to jest neprekrucam, ne-
myslim to polovitato, nevymyslam si.
Dnes je relativizacia moralnej pravdy,
lebo ¢lovek ide proti Desatoru (8. priké-
zanie) aj proti prirodzenému zékonu.
Svet je tak tolerantny voci klamstvu, ze
ohlasovanie pravdy sa mu zda netole-
rantné. Na trhu sveta vitazia tzv. polo-
pravdy alebo medzi pravdy. Zaver toho
je: kazdy ma svoju pravdu. Cirkev uéi,
ze Clovek je schopny svojim rozumom
poznat’ pravdu. Ak by to tak nebolo, ho-
cikto by sa mohol vyhovarat’, ze vlastne
nie je mozné mat’ v niom istotu, ani v
Bohu, ani v zmysle Zivota, ani v moralke
atd’. ,,Kto stile hl'add pravdu, najde ju,
nech vyjde z ktorejkol'vek oblasti bytia.*

No jestvuje aj vyssia ako rozu-
mova pravda, pravda pochadzajica z
Bozieho zjavenia. Tu vznikd  vza-
jomna interakcia zjavujuceho sa Boha
a hladajuceho cloveka. Tato pravda
dosahuje svoj vrchol v JeziSovi Kris-
tovi, ktory je plnostou zjavenia Boha
ludstvu. Preto v krestanstve je pravda
viac ako filozoficka alebo moralna ka-
tegoria. Je to samotna osoba Bozieho
syna JeziSa Krista. Kristus o sebe po-
vedal: ,JJa som cesta pravda a zivot.*
(Jn 14,6) Hladat’ pravdu znamena ist’
do wvnutra, k podstate, k zdroju, k
Bohu. Bez potrebnej Bozej milosti sa
to vSak neda. Preto piSe Jan evanjelista
v Prologu: ,,Zakon bol dany skrze
Mojzisa. Ale milost a pravda prisli
skrze JeziSa Krista.”“ Kto ma Krista v
srdci, rozjima o niom, vedie s nim dia-
l6g, premiena svoj zivot podla neho,
vlastni zivii pravdu. Tu sa pravda a
viera akoby navzdjom prelinali a tvo-
rili jeden celok.

Zrnka pravdy su rozosiate aj mimo
krest’anstva v inych monoteistickych na-
bozenstvach. Ale plna pravda je Kristus,
vecny a sucasne zijuci konkrétnym sposo-
bom medzi nami. Najvys§im potvrdenim
pravdy o Kristovi sit mucenici za krest’an-
skt vieru. Pocas dejin Cirkvi je ich ne-
spocitatel'né mnozstvo. Za nimi nasledujt
konvertiti, z ktorych viaceri dosiahli do-
konalost’ svitosti. Strauss, tak ako ini
velki konvertiti zo zidovstva napr. sv. Te-
rézia Benedikta z Kriza (,,Moje usilie hl’a-
dat’ pravdu bolo mojou jedinou modlit-
bou.”), alebo parizsky kard. Jean M. Lus-
tiger (,,Som vyznavac Krista a prajem ce-
1ého svojmu narodu, aby nasiel Krista a v
neho uveril.“) a dalsi, je fascinovany
krest’anskou odpoved’ou na vecné otazky
¢loveka. Uchvacuje ho najma hibka. Preto
vyznava: ,,Vietko ¢o nejde z hibky a do
hibky - je nekrestanské.“ A vo velkej
miere nepravdivé.

Spomenul som, ze P. Strauss pocha-
dzal zo zidovskej rodiny. Na problema-
tiku zidov a ich vlastnych dejin, su rézne
nazory. Z biblického hladiska je to vy-
voleny narod, ktorému Bozie pozehnanie

nebolo odiaté. Kristus bol Zid, apostoli s
Pavlom boli Zidia a mnohi d’alsi. Pavol
Strauss dotiahol svoje zidovstvo ku Kris-
tovi. A to vlastnou cestou konverzie ku
Kristovi. Straussa v mladosti zaujal ko-
munizmus, inklinoval k vychodnym na-
bozenstvam, bol aj netitoénym ateistom.
Ako citlivého ¢loveka s vysokym vzde-
lanim ho neustale prenasledovala tizba
po pravde. Preto stale hl'adal. Jeho kon-
verziu mézeme prirovnat’ k apostolovi
Pavlovi, ktory padol z kona intelektual-
nej pychy, oslepeny Kristom pri Da-
masku, pocitil dotyk Bozej milosti a stal
sa nadSenym ohlasovatel'om Krista az po
mucenicku smrt’. V Liste Filipanom Pa-
vol vyznava: ,,Co mi bolo ziskom, kvoli
Kristovi pokladam za stratu. ...pre vzne-
Senost’ poznania Krista JeziSa som
vSetko stratil a pokladam za odpadky,
aby som ziskal Krista a nasiel sa v iom.*
(Fil 3,7-8) V Straussovi posobila pri-
pravna milost’ prostrednictvom dlhych
diskusii s FrantiSkom Munkom konverti-
tom zo zidovstva a jeho synom Toma-
Som. Obaja zahynuli pocas holokaustu v
koncentratnom tabore v Osvienc¢ime.
Pripravu na krst absolvoval u mikulas-
skeho kanonika Dr. Kozara. Pokrsteny
bol na sviatok sv. Augustina v r. 1942.
Ak viera je dielom Svitého Ducha a spo-
luprace ¢loveka, tak aj konverzia ku
Kristovi. Je to najdenie domova, zacia-
tok nového zivota. Krst ako vieme od-
pusta vsetky hriechy a znovuzrodzuje
¢loveka pre vecny zivot. Dokladne si to
neofyta Pavol Strauss uvedomoval. Pre-
zival neopisatelnti radost. Po zacleneni
sa do Katolickej cirkvi zazil vsak aj vy-
hybavé postoje. Zo strany Zidov by boli
radsej, keby bol ostal neveriacim ako sa
stal krestanom. A zo strany krestanov
bol povazovany za chytraka, ktory sa vy-
pocitavo vyhol prenasledovaniu zidov
pocas holokaustu. Nepochopenie od
inych je dan za vel'ké rozhodnutie.
Preco je hl'adanie pravdy také dole-
zité? Vernost’ pravde vedie k slobode po-
vedal Kristus v polemike so zidmi. Po-
znate pravdu a pravda vas vyslobodi (po-
rov. Jn 8 31-32). Kto je skutocne slo-
bodny? Ten, kto nekona ziadne zlo iba
dobro. Najvyssou slobodou je laska. Slo-
bodnym sa moze stat’” ¢lovek len slo-
bodne. Tym, Ze sa rozhodne pre prava
slobodu. Niet slobody bez Krista. Pravda
sa dava poznat’ v laske. Nechat” sa objat’
Kristovou laskou a milovat’ je vrchol
pravdy. Preto obhajovat’ pravdu, s poko-
rou a presved¢ivo ju predkladat’ a zivo-
tom o nej vydavat’ svedectvo, st naro¢né
a nenahraditel'né formy lasky. Ved’ laska
sa ,raduje z pravdy.“ (1 Kor 13, 6) Beda,
ak pri obhajobe viery pravdy stridcame
lasku. Podl'a P. Florenského pravda je
osobna, lebo milovat’ mozno len osobu.
So Straussom moézeme konstato-
vat, ze hl'adanie pravdy je ¢osi vzru-
Sujuce, zivé, uchvatné. Pravda je viac
ako politickd alebo osobna sloboda.
Pravda je napliou slobody, cestou, aby
sme boli skuto¢ne slobodni. Prezili
sme realny socializmus, obdobie ko-
munizmu, meciarizmus, pomaly do-
chadza aj na smerizmus. Nieco vzdy je
a nieCo urcCite pride. Je to nezastavi-
telny kolobeh. Len skuto¢na pravda je
ta istd a nemennd. Dnes je doba spo-
chybniovania, relativizacie vsetkého.
Po vyse 20-tich rokoch slobody a de-
mokracie sa citime nenaplneni tymito
hodnotami. Strauss ako laik je prikla-
dom naplneného hladania pravdy a
zrelého krestanstva. Je prorokom,
lebo predvidal a popisal uskalia zivota
v slobode. Je to nie stavovsky teolog
ale antropoldg, na krestanskej baze.
Krestanstvo je nielen nabozenstvo ale
najdokonalej$i antropologicky model
na prezitie (J. Toth). Kolko ¢asu a na-
mahy bude treba, aby sme to prijali?
Je syntetik Starého i Nového zakona v
podobe krestanstva, ktoré zivotom i
uzasnym dielom hlasal ako prorok no-
voveku. A s prorockym videnim pricin
zla odklonu od Boha a nasledkov toho
odklonu. Pri prilezitosti jeho dvadsat
ro¢ného odchodu do veénosti zaci-
tujme posledntt myslienku P. Straussa,
ktora je aj na nahrobnom kameni:
»dmrt neovplyvni vesmirny cas.*

MicHAL HOSPODAR

JozerF TOTH

Cesta domoy

Na rozlucku s J. E. Mons. Dr. h. ¢. Janom Hirkom, emeritnym preSovskym biskupom

Nie, neodisiel,
Jje stale doma,
Jje stale tu!

Telo si hovie, odpociva,
dusa sa vybrala na cestu!
Po krizoch, ktoré prezil,
a s nim bratia,
Cirkev Kristova,
nie ju, lez ona
zlo a nenavist
vierou a laskou
pochova!

On roztratenych bratov
navratil domov,
domov, ku Bohu,

a po zalaroch, lagroch, bitkdach
znovu odclonil oblohu!
Oblohu Boziu,
Bozie slovo,

vzkriesenu Cirkev Kristovu!

A tak mu dnes zvonia zvony
a dunia spevy zborové
a zhora jak piesen piesni
hlaholia skova Kristove:

nuz povolal som Ta ako apostola,
ked’ prisiel na to cas!

Nuz vitaj,

vitaj, pastier Cirkvi,
ktora sa z krizov vzkriesila
a s Tebou noc nevery
a neznabozZstva
vo vernosti prezila!

A pocut hlas, hlas pastiera,
ktory nam dnes odchadza,
a ktory stadle je aj tu:
,,Nech zunia zvony
a dunia spevy
za zazrak, ze sme tu,

Ze sme prezili vietky krize
a premohli temnotu!*

A z neba prsi dazd’ Zivota,
vecna radost,

laska

a Bozia sloboda!

Zostal si verny, ty ako vdzen,
Jak robotnik i ako knaz,

Povod slova kronika treba hla-
dat’ v gréckom jazyku. Odvodzuje sa
z terminov chronos = ¢as a chronika
= dejepisné knihy, prip. udalosti v
casovom poradi. Rimska civilizacia
napodobnujuca vsetko grécke, ab-
sorbovala aj grécku terminologiu,
vratane vyrazu chronika. V latin¢ine
sa tento vyraz pouzival v dvoch po-
dobach. Bud’ povodny grécky ter-
min transcribovany do latin¢iny ako
chronica alebo latinizovany v po-
dobe cronica. Cez stredoveké pre-
mostenie sa termin v jednej, ¢i dru-
hej podobe stal sucastou modernych
europskych jazykov.

Kronika je teda dodnes neoceni-
tel'nym ( a neraz aj jedinym ) zdrojom
poznania minulosti, ma obrovsku kul-
turno-historick hodnotu. Ked'ze ter-
min kronika vykazuje vitalitu aj v st-
Casnosti, podc¢iarkuje aktualnost’ in-
terpretacie. Tym, Ze v priebehu sta-
ro¢i plasticky reagovala na spolocen-
ské zmeny a meniaci sa vkus reci-
pientov, dala vznikntit’ niekol’kym jej
definicidam a charakteristikdm. V na-
Som kontexte bude chapana ako oso-
bitny druh prevazne stredovekého na-
raéného pramena. Ako naznaéila M.
Kerulova, epické zanre starSej slo-
venskej literatury si vyzaduju Speci-
ficky postoj, Specifickt interpretaciu,
pretoze ,,Medievalistika neraz upo-
zorfiuje na skuto¢nost’, ze rozhoduji-
cim momentom pri klasifikacii lite-
rarnych zanrov v stredoveku neboli
ani tak literarne vlastnosti a znaky
diela ako ich praktické urcenie, mi-
moliterarne pouzitie ¢ize funkcia.
Kronika anonymného notara krala
Bela, ktora je minucidzne spracovana
predovsetkym v madarskych odbor-
nych kruhoch posluzi ako priklad
$pecifickej naro¢nosti pri interpretacii
starSej literatury. Ako uvadza A. Po-
povi¢: ,,V doterajSej praxi sme sa
stretavali s typmi vyslovne literarno-
historickej interpretacie, ktora neb-

rala dostatoéne do uvahy Stylisticky
aspekt interpretacie, Stylistickll a se-
miotickua pripravu, nere$pektovala
komunikaéné vizby interpretovaného
textu. Na druhej strane to bol Cisto
synchronny pristup, ktory preferoval

Kronika
v optike
interpretatora

Stylisticky alebo vyslovne semioticky
pristup pred literarnohistorickym.*
Tento fenomén je ohladne kroniky
stale aktualny, pretoze v slovenske;j li-
terarnej vede dodnes absentuje kom-
plexna interpretacia kroniky ako
zanru, vyzadujica interdisciplinarnu
analyzu. V uvodnej Casti k dejinam
najstarSej slovenske;j literatiry J. Mi-
narik, M. Kerulova, S. Laukova i
d’alsi sice zachytavaju kroniku, avSak
tejto sa venuju len na pozadi, teda
druhotne, pretoze kronika ani obdobie
jej vzniku nestoja v centre ich pozor-
nosti. Tym problém kroniky v pod-
state absentuje. Ni¢ nemeni na sku-
toCnosti ani fakt, ze u d’alSich slo-
venskych interpretatorov, predovset-
kym historikov ¢i prekladatelov je
kronika podrobne spracovana. Podl'a
stupfia komplexnosti interpretacie
mobzeme vSak uvaZovat' viac-menej
len o parcialnej interpretacii, pretoze
v ich pripade, celkom pochopitelne,
takmer Uplne prevlada literarnohis-
toricka zlozka pred literarnoteoretic-
kou, zameranou na jazykovt charak-
teristiku diela. Taktiez literarnokri-
ticka zlozka vyplyvajuca z hodnoto-
vého zazemia interpretatora vycha-
dza predovsetkym z potrieb historic-
kej vedy. Tato skuto¢nost’ sa odraza
v samotnej interpretacii kroniky, nie
ako umeleckého textu, ale takmer

Spievajme vsetci
s tym, ¢o odchadza:
Blahoslavite Hospoda!
Blahoslavite Hospoda!

Presov 15. aprila,
v Tyzdni utrpenia Péna 2014

vyluéne len ako historiografického
pramena.

Pri vyskume kroniky ako inter-
disciplinarnej zalezitosti nemozno
viest’ prisnu deliacu linku medzi na-
zeranim historika a literarneho vedca.
Tak u historikov ma kronika vyznam
najmé historiografického pramena,
ale taktiez ako nara¢ny pramen je si-
Castou literarneho vyjadrenia a za-
chytenia historickych skuto¢nosti. Li-
terarni vedci pri analyze starSej litera-
tary zase nemozu opomentt’ histo-
rické suvislosti a Ccitatela musia
uviest’ do problematiky, t. z. previest
aj Specifikami vtedajSej doby.

Stcasna interpretacia kroniky ako
zanru spociva v Citani kroniky, pre-
toze vSetky zanre vo vsetkych obdo-
biach si vyzaduju nové ¢itanie, nova
interpretaciu, prinasajiicu nové inSpi-
racie, ktoré odhalia saturdciu tohto
zanru, hodndt aktualnych pre sucas-
nost’, teda pre sucasny kultirny a spo-
lo¢ensky Zzivot, ale v prvom rade pre
vyvin aj moderne;j literatary.

V Zanre kronika maji svoje se-
kundarne korene vsetky epické zanre.
Rusky literarny vedec a teoretik kul-
tary M. M. Bachtin to pod¢iarkuje
tym, Ze vyvracia predstavy o jedinom
monologickom Zanri ako vychodisku
pre roman. Taktiez poukazal na sku-
tocnost, ze impulzom k novym lite-
rarnym tvarom neviedla ani tak po-
treba nahradit’ uz zautomatizované
prace novymi dielami, ako potreba
ideologicka, t.z. aby Struktira diela
korespondovala s aktualnymi spolo-
Censkymi postojmi a nazormi.

Tomu zodpoveda aj nové chapa-
nie kroniky v intenciach interdiscipli-
narnej interpretacie. Ako literarny za-
ner vzniknuvsi v minulosti, a ako his-
toricky pisomny pramen nara¢nej po-
vahy si vyzaduje literarno-historické
badanie. Teda komplexnt interpreta-
ciu literarneho vedca ako aj historika.

ROBERT HEGEDUS
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(Pokracovanie
z predchadzajiceho cisla)

Z VOJENSKEJ VAZNICE
DO LEPOLDOVA

2. jula 1947

Vzali ma z vojenskej véznice.
Nahle a divne. Autom do véznice. O
chvil'u Moja. Aky to pocit! Chodim v
cele, do ktorej ma boli dali po pri-
chode z Pankraca. Na prechadzke
sam, oddeleny od vietkych. Co bude?
A v tom Moja. Drahuska - Aké to boli
tri mesiace! A Coraz pridu, budu este
krajsie, silnejsie. Citim to a mam uz
pri¢inu verit, ze v takychto pocitoch
sa nemylim.

Videl som Mila Urbana.

Z vézenskej kniznice mi dali ,,V
zemi kanibalov“. Citam: Dar Prof.
Dr. F. Subika. Vtipny dar.

6. jula 1947
Zasvitenie Bozskému Srdcu.

15. jula 1947

Odrazu ma vzali autom do Leo-
poldova. Do poslednej chvile hovo-
rili, Ze pojdem vlakom. Styria do-
zorci. Dobry pocit, Ze véera som bol s
Mojou.

16. jula 1947

Véerajsi den je zaciatok nového
dejstva. Trestnica. Len ¢o som vystu-
pil z auta, chytila sa ma akasi tiesen.
Bud to roky?

Tri - Styri, alebo desat’ - pétnast™?
Vsetko mi vzali, eSte i zubnu kefku.
Zaviedli ma do cely. Steny dychaju
staroCiami. Mreze silné a hrdzavé.
Zelezna postel, zlozena, maly otvor
vo dverach, niekto sa pozera, v kite
nadoba ako kedysi v Trencine, teda
ako pred sto rokmi. Volaji: ,,do
Skoly*“. Ale nepovedia na¢o. Tu ma
zapisali, dali mi ¢islo: 6164. Ostrihali
ma dohola, obliekli trestanecky kabat,
¢islo predo mna a tak ma sfotografo-
vali spredu i zboku.

Potom otisky prstov oboch ruk
a palcov osobitne. Naspét’ do cely a
hned do skladu: bagandze, tresta-
necku bielizen, atd’. Ked ma viedli
spét, plno trestancov, maloktory
ma poznal, tak ma zmenil mundar.
Na druhy den dali ma do inej cely,
CistejSej.

NATTERNBERSKE
BILANCOVANIE

Natternberg, jul 1945

Draha Martuska, tieto riadky st
pre Teba a Palka. Zalezi mi na tom
vel'mi, aby ste sa drzali statocne a po-
znali pravdu, sluzili jej a nikdy nezra-
dili svdté pravo slovenského nasho
naroda na vlastny slobodny Zivot.
Cely moj politicky Zivot bol v jeho
sluzbe. Od zaciatku, od prvej reéi, od
prvého ¢lanku, bol som i za najtaz-
Sich okolnosti doslednym hlasatelom
slovenskej narodnej samobytnosti a
najmé prav z toho vyplyvajucich. A
to je i vaSou povinnostou. Kazdy na-
rod je povinny uviest’ do Zivota svoje
prirodzené pravo na vlastny Stat ako-
nahle medzinarodné okolnosti a do-
mace pomery to nielen dovoluju, ale
pre zachranu naroda priam vyzaduju.
To som hlasal a to plati i vecne platit
bude! Toho sa drzte. Ale nezabudajte,
ze mozu byt Casy, ked je prave tak
potrebné v tichosti verit, pracovat
bez hluku, zostat' v danych pomeroch
pod existujiicou vrchnost'ou a poslu-
chat’ ju, aby neprislo k horSiemu, ako
zase je potrebné v inych ¢asoch spl-
nit, ¢o sme my splnili 14. marca.
Vzdy to, ¢o je pre narod najprospes-
nejsie! Mudrost’ zivota a sebavedo-
mie vzdy povedia, ako sa treba drzat.
Vy sluzte podla hlasu svojho svedo-
mia tejto vel'kej svitej veci naroda,
ako to robil Vas Otko.

TABOR V NATTERNBERGU

Jun 1945. Tabor. Je nas tu asi 1
200 T'udi zo vsetkych koncin Eurdpy,
vsetkych stavov, Sarzi. Polovica nema
eSte miesta, ale stale prichadzaju
novi. Tabor je tidajne pripraveny pre
2 500 - 3 000 zaistencov. Teraz teda
uz viem, ze som zaisteny. Vo Voc-
klabrucku, Maurerkirchene, Bam-
bergu a Freisingu, kade som presiel,
naznacovali, Ze to nie je a nebude za-
istenie. Pri vysluchu v Bambergu do-
stal som otazky, aky mam nazor na
pravdepodobny vyvoj v strednej Eu-
rope, na CSR, na Pol'sko $pecialne, ba
aj na také veci: aky mate nazor na Pé-
taina? Odpovedal som, ze ked bude
vyvoj zdravy, pride v strednej Europe
k utvoreniu zvdzu Statov. Ohladom
CSR som odpovedal, Ze len vtedy sa

ALEXANDER MACH

nasho l'udu, bude vystupovat’ so svo-
jim vlastnym §tatom. A tak 14. marec
zostane trvalym zakladom aj v situa-
cii, ktora po porazke Nemecka na
prvy pohl'ad zda sa byt hrobom vset-
kych, ¢o boli v nejakom spojenectve s
Nemeckom.

Réd by som bol, keby sa nasa vec
dostala pred medzinarodny sud ani
nie tak z dovodov osobnych, ale
najma preto, aby slovenska problema-
tika bola dokonale ozrejmena a svetu
dokazané, Ze bolo otazkou narodnej
existencie nasej postavit’ sa na zaklad,
ktory bol v rokoch 1938 - 39 dany, a
to aj z vole, ba menovite z vole i za
suhlasu Anglicka, Francuzska, ZSSR
- (a nepriamo i z mlcania Ameriky),
ked’ osudy strednej Eurdpy boli zve-
rené Nemecku a Taliansku.

LONDYN, PARIZ, I MOSKVA

ODMIETLI POSTAVIT SA ZA CSR

Bol som vtedy v Prahe; videl som
taki vasnivia demonstraciu celej
Prahy, taka prudku, svojim rozhorce-
nim, bolestou a nenavistou tak zi-
velnt, akej predtym nikdy nezazila. A
tato demonstracia bola proti - Bene-
Sovi. V elektrickach, na uliciach Cesi
nikdy tak uprimne nezurili, ako v tych
dnoch, ale nie na Francuzov, nie na
Londyn alebo Moskvu, ba ani na Ber-
lin, leZ na Benesa. Co sme mali my,
Slovaci? Zo vsetkych stran ohrozeni?
Bolo naS$im $tastim, Ze sme mohli
nadviazat' na na$ 20-ro¢ny boj, na
jeho liniu a dokazat’ svetu, ze my nie
sme zodpovedni za politiku Prahy. Ja
som s celou silou burcoval vtedy Slo-
vensko, aby sme vystupovali ako je-
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mozeme Slovaci kl'udne stavat’ k nej,
ked’ je alebo bude zabezpecena na-
rodna samobytnost’ slovenska a
vsetko, o z nej vyplyva. Inac? Neod-
povedal som. Vysluch bol vel'mi
slusny, vyzeral ako rozhovor celkom
priatel’sky.

CESKOSLOVENSKO BUDE

LEN PRECHODNY UTVAR

Vo Freisingu bol som len par dni.
Tam som sa stretol s ostatnymi z na-
Sej vlady. Od 23. maja som v Nattern-
bergu pri Deggendorfe, ned’aleko Isar
vtekd do Dunaja. Vidiet' na cestu,
ktora vedie z Passau na Regensburg,
tu sa krizuji cesty Praha - Plzen -
Mnichov s cestami od Viedne i Linza
na zapad i severozdpad. V tomto
kraji: St. Polten, Salzburg, Re-
gensburg, v ktorom som prezil také
napinavé obraty zivota, na kazdom
kroku stretava sa ¢lovek so spomien-
kami z dejin i naSich slovenskych.
Viem, Ze nastane pletenie pojmov,
budu lietat’ obvinenia, zrady slovan-
stva, cti, historie. Potrva to dva - tri
roky, potom sa smel$i odvazia pribli-
zit' sa k pravde. Myslim na mojich,
najmé na Martusku a Pal’ka. Uz chapu
tieto veci a bojim sa, aby sa nepomy-
lili, nestratili orientaciu. Rozhlas, no-
viny, ak sa vratia, i Skola, divadlo,
ulica, oslavy rozlicnych oslobodeni,
vyro€i, skreslovanie skuto¢nosti, 14.
marca, Statu, nasej prace. To vSetko
bude zamerané proti nam. Preto rad
by som, aby deti vedeli, naudili sa to
a pamdtali stale, ze slovensky Stat to
je po tisic rokoch najvyraznejsi prejav
slovenského narodného vedomia, naj-
presvedcivejsi dokaz schopnosti Zit
neodvisle vo vlastnom S§tate a (bez
ohl'adu na docasné obraty) trvaly za-
klad naroda, samobytnosti sloven-
skej. Keby len rok bol existoval, i
vtedy Slovensky §tat zachranil narod
od zaniku a dal raz navzdy zéklad pre
uplatilovanie narodnej samobytnosti
v akychkol'vek Statnych a medzistat-
nych pomeroch. Ak bude Ceskoslo-
vensko, udrzi sa len vtedy, ked’ v iom
Slovensko bude vystupovat’ viac-me-
nej samostatne a ked v fiom bude
ustavne nielen zaru€end narodnd sa-
mobytnost, ale do dosledkov i uplat-
fiovana. Ja myslim, ze Ceskosloven-
sko bude len prechodny utvar k no-
vému a trvalejSiemu usporiadaniu, v
ktorom Slovensko ako krajina dnes
uz celym svetom za samobytny narod
uznaného a slobodne zit' schopného

AKO TO BOLO?
CO HOVORI HISTORIA
KTORA VIEDLA K MNICHOVU?

Za celych 20 rokov byvalej CSR
neboli splnené zavizky dané sloven-
skému narodu zmluvne za prvej sve-
tovej vojny zo strany Cceskej:
(Pittsburska dohoda, Clevelandska
zmluva). 20 rokov pri kazdej prilezi-
tosti osvedCovala sa vicSina naroda
za svoje pravo, za samobytnost’. Cud
pri vol'bach, mladez, Studentstvo pri
rozli¢nych zjazdoch, ba opakovanymi
ceskoslovenskymi demonstraciami!
Praha ani len za narod nas nechcela
uznat. Podl'a ¢eskoslovenskej tstavy
neboli sme narodom a nemali sme
uznanu ani len svoju re¢. K milionu
vyst'ahovalcov pridavali sa nové sta-
tisice Slovakov, ¢o doma nedostali
miesto, chlieb, kym podl'a Statistiky
prave tolky pocet Cechov priiel na
Slovensko, kol’ko nasich muselo od-
ist do cudziny. Na univerzite brati-
slavskej este i v 20. roku Ceskoslo-
venska prevaznd vicsina profesorov
bola Ceska a prednasali po Cesky. Me-
dzi vari 120 - 130 generalmi bol len
jeden Slovak, i to prirodzene Cecho-
slovak. Hlavny velitel’ na Slovensku
i vojska Cech, i zandarstva Cech, atd'.
Ale aj mali I'udia, pravda na pohodl-
nej$ich miestach, boli Ceski. Kazdé
slovo za napravu bolo zradou. Hlinka
sa obratil i do zahrani¢ia o pomoc,
marne, zatvorili ho. V zahraniéi sa
nesmelo vediet, ze existuje nejaky
slovensky narod - aspon tak praco-
vala Ceskoslovenska propaganda a
poziadavky nase i americkych Slova-
kov vyhlasované boli za madarské
alebo (obcas) pol'ské. Praha medzi-
tym robila pakty s kazdym, mala s
Francuzskom i so ZSSR, existovala
Mala dohoda , ba usilovala sa o pakt
aj s Nemcami. Len o nés nechcela
pocut’ ako o narode, ktorého uznanie
narodnej samobytnosti je otazkou
existencie nielen nasej, ale azda i
Ceskej slobody. Za takychto okol-
nosti pris§la mnichovska dohoda 29.
septembra 1938, ktora z rozhodnutia
Anglicka, Franctzska, Talianska a
Nemecka dala Ceskoslovensko na
vol'u Nemecka. 30. septembra Praha
dostala pol'ské ultimatum. Taliansko
podporovalo najmd Mad’arov v ich
poziadavkach. V tejto situacii Benes
sa obracal hore-dolu, ale i Londyn,
Pariz i Moskva odmietli postavit’ sa
za CSR.

den za uplatnenie samobytnosti.
Chcel som stvorit’ dokaz takej vole
naroda, ktory prekazi plany Mad’a-
rov a ich kroky v Berline o Rime a
ktory vynuti si pozornost rozhodu-
juceho miesta Eurdpy - Berlina. S
Hitlerom rokovali ministerski pred-
sedovia Anglicka, Francuzska atd’.,
ti vedeli zaiste viac o koncentra-
koch, o planoch nemeckych, ako
sme mohli vediet my. Ak bolo
mravné, ked’ sa ve'mocenské, Lon-
dyn, Pariz, neskorsie i Moskva do-
hodli s Berlinom, urobili pakt s Hit-
lerom, preco sme boli my a sme i te-
raz karani za to, Ze sme (a to vy-
Iu¢ne!) na zachranu existencie na-
roda po rozhodnutiach vel'moci (ony
nemuseli mat’ obavu o svoju exis-
tenciu, keby nepristupili na pakty s
Hitlerom!) urobili vsetko, vyvinuli
najvécsie usilie ziskat' si Berlin pre
naSe rieSenie a proti mad’arsko-pol-
skému? (Ktoré uz bolo vtedy temer
hotovou vecou a Slovensko teda
rozparcelované.).

NEMECKO NAS UZNALO
ZA NAROD, KTORY MA

PRAVO NA VLASTNY STAT

Nasledky, pakty, ktoré prisli ne-
skorsie, vSetko vyvieralo 1.) z poli-
tiky Prahy za 20 rokov 2.) z politiky
vel'moci v pomere k Hitlerovi 3.) zo
skuto¢nosti, ze Nemecko nas uznalo
za narod (Co ani Mad’ari za celé staro-
¢ia, ani Cesi nechceli), ktory mé
pravo na vlastny §tat. Je prirodzené,
ze 2 - 3 milidbnovy narod nemdze so
svojim Statom robit’ politiku proti ta-
kej sile, akej ustipili aj Anglicko,
Francuzsko a Rusko (ktoré svojim
paktom s Berlinom dalo vlastne za-
klad vojne proti Pol'sku za cenu, Ze si
Moskva s Berlinom Pol'sko podelia).
Cervena armada ruka v ruke s nemec-
kou obsadili Pol'sko, aké bratrickova-
nie to bolo aj na filmoch z roku 1939
v septembri a oktobri, ked’ si nemecki
dostojnici podavali ruky s ¢ervenymi
na pode pol'skej! A to sa dnes nespo-
mina! Hoci je jasné, Ze nebolo by
vojny, ked’ Moskva neurobi tento tak
necakany krok! Dnes su ako vojnovi
zloCinci pozatvérani finski ministri,
ktori sa branili, ked Moskva zacala
vojnu proti Finsku eSte dobre pred ne-
mecko-ruskou vojnou . Nemcom sa
vytyka (a pravom), Ze obsadili bal-
tické krajiny, Ze neponechali Ce-
chom, Poliakom, Ukrajincom, atd’.

slobodu a vlastné $taty, ale ze Moskva
pokracovala v baltickych krajinach,
atd’. znamym sposobom, to sa nevy-
tyka. Poc¢livam tu v tabore, ze Podkar-
patska Ukrajina bola vtelend do
ZSSR. Bolo o tom hlasované v praz-
skom parlamente alebo aspon v
Uzhorode? Sotva by sa odvazil nie-
kto dat’ takého otazky. A Slovensky
Stat vznikal v mieri na zaklade hla-
sovania Snemu, ktory vysiel z vo-
lieb podla zakonov ceskosloven-
skych! Bol uznany 26 statmi, Rus-
kom i Pol'skom. Podkarpatska Ukra-
jina bola odtrhnutad pocas vojen-
ského obsadenia, a to oslavuju i v
Bratislave i v Prahe prave ti, ktori
vyhlasuju, ze Slovensky Stat bol
dielo len nasilia a zrady.

Za celych pét rokov, ba az do au-
gusta 1944 tak sa zilo na Slovensku,
ze vojnu temer nikto necitil. Nebolo
ani jednej popravy. Do septembra
1944 sme si udrzali menu d’aleko od
inflacie. Investicie i$li v takej miere
do nevojenskych cielov, do trvanli-
vych mierovych, ako v tej dobe azda
nikde v Eurdpe. U nas sa slobodnejSie
zilo v kazdom smere blahobytnejsie,
ako v inych krajinach nachadzajucich
sa okolo nas vo vojne.

RECI
O PRIATELSTVE S NEMCAMI

Co sme pre Nemcov robili, to boli
vlastne len prejavy, reci o priatelstve.
A také obmedzenia, potazne i nie-
ktoré opatrenia, ktorych nutnost
kazdy chapal. Napriklad otazka zi-
dovska. Nemci ich ziadali vyviezt
vsetkych. Ja som bol za vystahova-
nie, ale nie za vyvrazdenie Zidov, a
preto akonahle sme dostali zvest’, ¢o
sa s nimi deje, ani jedného Zida sme -
a menovite ja - vyviezt nedovolili.
(Hoci proti mne sa preto postavili do-
konca aj najbliz§i moji z Gardy, ba i
Strana a po povstani bol som obvi-
neny celkom otvorene). Lenze otazku
zidovskl ja som menoval otazkou
mad’arskou. Hovorili a zmysl'ali po
mad’arsky, pracovali pre madariza-
ciu. ESte i v roku 1938 exponovali sa
za pripojenie k Mad’arsku (Kosice!).

Vystahovanie, premiestiiovanie
obyvatel'stva len preto, ze patria k ur-
citej skupine, k uréitému narodu, bolo
a bude vzdy vecou krutou. Trpia ne-
vinni, deti, Zeny, starci. Teraz po¢u-
vam z rozhlasu, Ze zo Slovenska vy-
stahuju vsetkych Madarov, teda aj
deti, aj takych, ¢o boli azda proti
Nemcom alebo komunistami. Vsetci
musia odist, lebo patria k madar-
skému narodu a ten ako celok sa pre-
vinil. Nuz, Zidia sa previnili aj ako
Mad’ari (lebo hlasili sa vzdy v pre-
vaznej vicSine za Madarov a boli
prvi mad’arizovani) aj ako vykoristo-
vatelia Tudu za celé staroCia a najméa
sa previnili proti Slovensku, ked sa
exponovali za pripojenie slovenskych
krajov v Mad’arsku. Napriek tomu za-
stavil som vyst'ahovanie a neustupil
som ani najostrejSim vyhrazkam
Nemcov, ked’ som nemohol presadit’,
aby pustili nasu komisiu preskiimat,
o sa deje so Zidmi vystahovanymi
od nas. O par rokov sa ukaze, ¢i bolo
spravne nase pokracovanie.

V DEJINACH
AJ CESI AJ SLOVACI
BOLI VIAC S NEMCAMI
NEZ PROTI NIM
Nezabudajte, deti a najmé Marta,
Ty pamitaj na to a poucuj aj Palka a
Romka o tom, ¢o ste aj vy videli, ked’
sme prezivali oktobrové a marcové
dni. Vtedy celé Slovensko bolo nad-
Sené a zapalené za prava naroda na
samostatny zivot. To sa neda zatajit’ a
ni¢im odskriepit’, ze celé Slovensko
plesalo, ked’ bol vyhlaseny §tat a dlho
- dlho zilo v stalych oslavach, v ne-
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prestavajucich prejavoch - spontan-
nych, zivelnych - z radosti nad obno-
venim slovenského $tatu. Je to aj pri-
rodzené. Tie gardistické pochody ro-
dili sa a §irili ako ohenl. Nebolo treba
odstrelovat’, zatvarat’, sudit’ na 15 -
20 rokov nikoho. Presli roky a nepa-
dol taky trest, hoci bola vojna! A ne-
bolo az do roku 1944 nijakych sabo-
tazi, ani najmens$ich demonstracii (iba
tych, ¢o som aj ja podporoval proti
Mad’arsku za prinavratenie odtrhnu-
tych krajov). A uvidite, ¢o je alebo
bude na Slovensku, ked’ prejdu prvé
roky omamenia z vojny, ked’ sa l'udia
prestanu triast’ pred teroristami, ktori
si dodato¢ne budu robit’ ,partizan-
ske* zasluhy. Som si isty, ze I'ud vy-
triezvie zo sl'ubov komunistickych
vel'mi rychle, ale nasyti sa aj nového
¢echoslovakizmu, hoci zo zaéiatku
bude to azda aj podporovat, aby sa
nedostal do ZSSR. Po 2 - 3 rokoch
celé Slovensko bude stat’ na stano-
visku 14. marca! Preto davajte pozor,
aby ste sa predcasne do ni¢oho neza-
miesali, ak by ste i§li domov, ale ani
proti vSetkému tomu sa nepostavili,
za ¢o sme my, i ja, sa obetovali. Ked’
v Skole alebo divadle alebo kdekol-
vek vas budu ucit’ nenavidiet' pravo
naroda na vlastny §tat, vy si zacho-
vajte tym vacsiu oddanost’ k mys-
lienke slovenskej samostatnosti! Ked’
budu huckat’ proti nam, ze sme drzali
s Nemcami, pripomeiite si, ze v deji-
nach aj Cesi aj Slovaci boli viac s
Nemcami, nez proti nim. Najviac sa
oslavuje Svétopluk a bol to on, ktory
sa pomocou Nemcov zbavil vlady
Rastislavovej, teda slovanskej a pod-
dal svoju krajinu Nemcovi Karolma-
novi (870). Ked Rastislav zmocnel,
Svitopluk pred nim usiel k Nemcom
a s ich pomocou zajal Rastislava (dal
ho dokonca v okovach Nemcom -
oslepit’!). I sv. Metoda dal Nemcom
do zalara a podporoval nemeckého
biskupa Vichinga. Svitopluk zavolal
nemeckych knazov, atd’... Vsetko
preto, lebo chcel s pomocou Nemcov
udrzat a rozsirit' slovensky Stat a
obranit’ ho pred susedmi ostatnymi (z
vychodu a juhu).

CESI POMAHALI NEMCOM
PROTI SLOVANSKEMU STATU

Po smrti Svitoplukovej Cesi sa
odtrhli od Velkomoravskej rise, teda
slovanskej, a pridali sa pod Nemcov.
Ked’ Nemci viedli vojnu proti Mojmi-
rovi II., Cesi pomahali Nemcom proti
slovanskému §tatu. Cas to bolo tak.
Mad’arsky kral' bol i Ceskym. Za
Habsburgov, za prichodu Rusov za-
¢iatkom 19. storocia a v polovici 19.
storo¢ia (ked’ boli panmi a mohli
nam, Slovdkom, Rusi uz vtedy vy-
moct’ aspon slovenské skoly, ked’ uz
nie slobodu Slovenskej krajiny, vtedy
pomohli Viedni, ale nie nam!). V ro-
koch 1848 - 1849 slovenski dobro-
volnici pozostavali vo vel'kej miere z
Nemcov a Stiir ich viedol proti Ma-
d’arom. Slovéci vtedy zase s Nem-
cami proti Mad’arom bojovali.

Uvidite, ako si za¢nii Nemcov
ziskavat’ aj komunisti aj Angloameri-
Cania o 2 - 3 roky! Zabudne sa na
vsetko.

O Hitlerovi sa budu S§irit' bajky
ako o Napoleonovi. Ale 70 - 80 mili-
6novy nemecky narod nezanikne. Na
to treba mysliet. Nemci robili zlé
veci, my sme to nerobili, ale ani pre-
kazit’ nemohli. No ani komunisti nie

su neviniatka. Myslim, ked’ sa bude
moct povedat’ cela pravda aj o jednych
aj o druhych, nikto nam nebude zazlie-
vat’ nasu politiku. Mozno uz aj dnes
nam davaju za pravdu na Slovensku i
taki, ¢o nam nevedeli prist na meno.
Uzna sa, ze sme s komunistami ne-
mohli ist’ ako krestania a ze v spoje-
nectve s Nemeckom nebolo ohrozené
ani to, o je krest'anské, ani to, ¢o je na-
cionalistické v naSom narode. Ba prave
i nacionalizmus, narodné sebavedomie,
krestanské a najma katolicke povedo-
mie natol’ko zmohutneli, Ze tieto svité
zaklady slovenskej samobytnosti uz ni-
kdy ni¢ neznici. A za to bolo hodno bo-
jovat’, pripadne i zomriet’.

NAROD NEPOVSTAL
PROTI SVOIMU STATU

Mohlo by sa povedat’, ze je sice
pravda, cely narod sa postavil 14.
marca za Stat a do augusta 1944 bol
mu verny, v uplnom pokoji udrzoval
si §tat v takom poriadku a dobrobyte,
Ze to 1 nepriatel’ s uznanim kvitoval,
ale v auguste sa postavil proti svojmu
Statu, rozburil sa proti svojmu prezi-
dentovi, vlade a osvedgil sa za Cesko-
slovensko. Takto to dnes hovori roz-
hlas, tak sa to predklada svetu i z Bra-
tislavy i z Prahy a tak budt ucit’ deti
v Skolach. No vsetci slovenski zreli
l'udia vedia, ¢o je pravda a ¢asom ju
aj prejavia. Ked’ sa blizil front a sta-
valo sa zrejmym, Ze Rusko bolSe-
vické obsadi krajiny vari azZ po Vie-
den, vtedy ani najvernejsi sa nemohli
ina¢ chovat, ako sa zachovali. Nepri-
dali sa k bol'sevikom, ale ani sa zby-
toc¢ne nevydali na smrt, mysleli si, Ze
vsetko je marne. V takomto okamihu
dusevnej neistoty a temer zifalstva
niekol’ko ddstojnikov (ktori predtym
bili sa za nemecké zelezné krize), pri-
dalo sa k podzemnému hnutiu bol’Se-
vickému (ktorého pocet bol velmi
maly) a vo chvili, ked’ prislusny veli-
tel' bol mimo Banskej Bystrice, vy-
dali v mene velitel'stva rozkazy, aby
posadky odtiahli do hoér, atd’., lebo
slovensky $tat bol napadnuty Nem-
cami a Mad’armi, prezident a ministri
boli odvleceni alebo povrazdeni
Nemcami. Teda vojsko povstalo. Na
ochranu svojho slovenského statu a
na rozkaz vydany v mene tohoto
Statu, jeho zakonov. V horach bolo
vtedy sice plno ruskych parasutistov
a vojenskych zajatcov nesloven-
skych (franctizskych, srbskych, ute-
cenych Zidov, Madarov, atd’.), ale
tito by ni¢ nezmohli, ked v mene
slovenského zékona nezmobilizuje
sa do 120 - 140 tisic vojakov. Bolo
to tak. Tu v tabore je jeden partizan
- vojak Jozef Manasil, ktory sluzil v
auguste 1944 v Ruzomberku. Bol
presvedceny, ze povstal na ochranu
prezidenta, vlady a S$tatu sloven-
ského. Tak im to oznamili v rozkaze
i v reCiach. Ked sa potom ukazala
pravda, 95 percent vratilo sa z hor.
Hlasili sa k nam, hoci to bolo nebez-
pecné. Po dvoch mesiacoch bolo po
povstani, ale Nemci dostali titul na
také zasahy, ktoré Slovensku i na Zzi-
votoch 1 na majetku viac Skody uro-
bili, ako cela vojna. Taka je pravda!
Narod nepovstal proti svojmu Statu.
A keby sa mu dalo slobodne hlaso-
vat’, ¢i je za prezidenta a za nas, za
stat alebo za banskobystrickych do-
stojnikov a partizanov, niet sporu, Ze
by sa eSte nadSenejSie postavil za
stat, ako 14. marca!

ODKAZ DETOM

Odstup od veci a tichost’ v sebe -
Deti, vzdy ked’ pocitite, ze ste prili§
roztrpcené na nieco, vzdy si vyhla-
dajte chvil'u pre odstup a ticho. Potom
vsetko bude jasné. Uvidite Casom,
aké jasné bude, Zze sme nemohli iné
robit’, ako sme robili v otdzke samo-
bytnosti, Statu a vSetkého, Co potom z
toho vyplynulo. Boli hnevy, chyby,
zlomysel'nosti, ale v podstate vsetci
sluzili veci, ktorej bolo dané meno sa-
mobytnost. A ¢o boli proti ndm, ¢a-
som budu za tuto vec.

Po Napoleonovi celych sto rokov
ho oslavovali, aky bol velikas - a
myslim, nikto nepopachal tol’ko na-
silnosti, zla. O Hitlerovi budu hovorit’
najprv ako o najvacsom zloCincovi,
potom ho zacnu vysvetl'ovat’ - no zo-
stane faktom, Ze popachal uzasné zla,
zlociny. Ale vo vyvoji i on bol len fi-
gura. Ked’ Chamberlain urobil s nim
dohodu a ked’ potom i Molotov - stale
bol figlirou, no daval meno istym ve-
ciam. My, mali, sme boli tiez len fi-
gury, ale predsa l'udia a ¢o po nas pri-
§li, st len figry vo vyvoji, no l'udia -
a z nich, z nas, len ten je opravdivy
clovek, kto pochopi, v ¢om je zmysel
vsetkého. Preto vam radim hl'adat’ od-
stup od veci a tichost’ srdca.

Pamatajte, ze Co vam v tychto
chvilach piSem, hovorim, vychadza
zo srdca a je overené, je dokazané ta-
kou skuto¢nostou, akil som predtym
nemal pod svojimi recami. Mesiace,
uz vySe roka zijem v tieni smrti, v
oCakavani, Ze zajtra, ze azda o ho-
dinu. A verte mi, ¢im dalej, tym
vaéSmi som vyrovnany. Nie Ze by
som neprezival uzkosti. Ved’ citim sa
zdravy a normalny a kto sa nehrozi
smrti, myslim, nie je normalny alebo
aspon v takej chvili nie je pri sebe. fst
dobrovolne alebo akoby na tteku
pred niecim alebo zo slavy, cti alebo
inej baznosti, aby sa ukazal hrdinom,
tak ist’ na smrt, to nie je normalne.
(Pravda, ked’ ide z povinnosti, z roz-
kazu alebo pod. - to je iné) A iné je
zaiste v ruSnom a dviznom prostredi
staleho dobrodruzstva odrazu umriet
v hore, na poli, na zdvodoch alebo pri
zabave. No, vo chvili umieraniaiv ta-
kom pripade, ak sa ozve vedomie,
otvoria sa ocl, zaiste zaboli myslienka
odchodu a zhrozi sa smrti kazdy.
Nuz, ja netajim, Ze mavam trpké a
tazké hodiny, mal som mnoho dni v
tychto mesiacoch smrti, ¢o ma pritla-
¢ili, ale boli aj najpozehnanejSie! A
najmi chvile po nich! Po kazdom
vacSom pokoreni, trpkejSom poni-
zeni, po kazdom udere stavalo sa mi,
Ze sa zasa objasnilo nieco, co mi bolo
zahalené dotial. Som si isty, Ze po
tychto terajsich dnoch, ak nezmiznem
o rok - dva, bude mi dobre spominat’
si na prezit¢ dojmy. Ale iné vam
chcem napisat: Ak chcete mat’ zo zi-
vota radost’ a obstat’ v kazdom ohlade
- a to musite chciet’ - myslite ¢asto na
posledné veci a posledné hodiny Zzi-
vota! Nie tak povrchne alebo senti-
mentalne, ale muZne, rozumne. A
bud’te odvazni, bud’te dosledni v tom,
¢o vam svedomie v tychto myslien-
kach vnukne. Nijaka uzkost, nijaké
nestastie nebude potom zbytocné a
jalové, ale kazda bolest’ prinesie vam
dobré ovocie. Nedat’ sa ani strhnat’,
ani pritlacit’ strachu, nestastiu alebo
hnevu a akejkol'vek rozzlrenosti
alebo trpkosti. Zvlast pamaétajte na to,
ze prvé dojmy vyzaduju, aby sa k nim

¢lovek vratil o dva - tri dni a dotial’ im
nepodlahol, kym sa nekontroluje a
vsetko si akosi neoveri v sebe. V po-
rovnani s tym, ¢o skusil, ¢o sa ucil, co
kaze viera a rozum vierou osvieteny!
V dobrej uvahe, uvidite, vzdy sa
vsetko vyjasni a obrati na dobré. Ked’
som kedysi ako chlapec zavedeny bol
do Novych Zamkov na skusky a ne-
chali ma v gymnaziu, sedliackeho
chlapca, Slovaka, po madarsky sotva
som zacinal hovorit - medzi Ma-
d’armi a cudzincami, aka to bola Gz-
kost’! O tri dni bol som vo vSetkom
medzi prvymi a najvesel$imi. Ked
ma posadili prvy raz na kona, ako
som sa triasol. A potom nemal som
véicsej radosti. Tak cely zivot. Prvé
vystrely za vojny na fronte, az husia
koza naskakuje a potom je to oby-
cajné. Prvé dni v tabore, prvé hodiny
v eskorte, prvé chvile v cele, osamely,
v ocakavani cohosi strasného... by-
vaju zIé, ale teraz by som bol rad,
keby som bol napisal, ze byvali zIé.
Totiz, treba si navyknit na rovno-
vahu. A potom ¢lovek, i ked ho chyta
uzkost’ (vediac, Ze po hodine alebo o
den - dva vsetko bude znovu dobre),
nepodlahne jej. Treba byt vzdy na
vsetko pripraveny podl'a povinnosti. I
na ocakavané skusky, napriklad na tie
Skolské, ale i na neoCakavané. A ked’
je svedomie v poriadku, vsetko je po-
tom v poriadku. I ked sa nepodari
skuska tak, ako som si zelal. Dolezi-
tejSie nez vydarena skuska je vedo-
mie, ze som urobil, ¢o mi svedomie
kazalo. V takom pripade i zdanlivo
nevydarena skuska dava dobré vy-
svedcenie - i ked nepisané - pre zivot,
pre cely najmé v tom zmysle vecnom.

19. AUGUSTA 1946 -

SYNOM ROMANOVI A PAVLOVI

Syn moj, najlepsia skola je verit.
Najlepsia vychova, mudrost’ a St’astie
je verit’. Viera. Verim a som presved-
ceny, ze je pravdou v ¢o verim, i ked’
to vzdy nechapem, ¢o mi srdce verit
prikazuje. Kedysi som povedal Rom-
kovi, aby sa dobre modlil. Nie vela,
ale dobre. Nemal som tak hovorit.
Treba sa modlit dobre a ked je
mozné, stale. Celé rano ma byt si-
stredené na veci dusevné i ked sa
cvi¢im, umyvam, obliekam a robim
to s myslienkou, Ze tento Cas obetu-
jem Bohu ako vdaku a prosbu, uz je
to modlitba (a nemusim pritom odrie-
kat' nijaké slovd). Ked pomdzem
slabSiemu priatelovi (alebo eSte cen-
nejsie nepriatel'ovi), nemusim odrie-
kat' nijaké slova a je to najlepSia
modlitba, ak to urobim s imyslom,
Ze to na slavu Boziu, z lasky a vd’ac-
nosti Bohu alebo ako prosbu, aby mi
pomohol, aby pomahal mamicke,
sestricke, bratom a mne - deti moje.
Modlitba je i to, ked’ si rano urobim
predsavzatie, ze dnes budem tichsi
ako som bol v¢era, alebo Ze nebudem
zbytocne hovorit’ i budem sa rozpra-
vat’ s tym, koho ina¢ neviem mat’ rad,
laskave. Ak mam nejaka chybu, zly
zvyk, nuz modlitbou je usilovanie
zbavit’ sa ho. Povedzme, Ze uzivam
nespravne slova, prili§ dlhé vety
alebo zI¢é vizby (napriklad to, Ze uzi-
vam ,,prosil by som pekne* a mam
spravne povedat ,prosim pekne®,
alebo este lepSie je povedat prosto
,»prosim“) Zaumienim si hovorit
mierne, spravne - uz i to je modlitba.
Ide vzdy o iimysel! Mat stale akysi
dusevny pozor na paméti. Opraty v

rukach a vediet, ze ich drzim, ale aj
pudy, city, vSetko vo mne aby to ci-
tilo. Nedovolit’ si ani takzvané nepre-
myslené uprimnosti v rozhovoroch.
Naucit' sa hovorit’ vzdy s rozvahou.
Takéto cvicenie moze trvat roky a
roky a zda sa byt marne, no nie je
marne. A najmé: je modlitbou, ak sa
cvi¢im v rozvahe, v miernosti reéi i
vSetkého s umyslom, ze tym chcem
robit’ vec mili Bohu, Ze sa chcem
stat’ lepS§im i v pomere k T'udom.
Ano! V pomere k Fud'om usilovat’ sa
byt slusnym, ochotnym, odpustat a
neurazat, pomahat a nevyuzivat
inych - to je spravny pomer k Bohu,
to je stala modlitba. Takémuto Zi-
votu sa hovori duSevny zivot. Najmé
¢lovek mlady, uz po 14. roku, ma zit’
bedlive - lebo i ked’ by drzal v ru-
kach opraty, ale nedbanlive, prave
vtedy vyleti nejaka jarabica, kone sa
splasia, opraty uplne vypadnu a
pride nestastie.

I staré kone sa zvyknu splasit’ ak
citia, ze nemaji pana, tym viac
mladé. A city, pudy ¢loveka su ako
tie kone. Ak nie st drZané nakratko,
zjaSia sa a ked sa dostant do cvalu,
tazko ich zadrzat. Teda stale drzat
opraty nakratko, to je stala modlitba.
Pravda, i v takomto pade, ked ¢lo-
vek pevne drzZi opraty, Casto sa stane,
ze sa kone vytrhnt, Ze sa pudy, city,
ziarlivosti akosi odtrhnu - to je u
kazdého, i u svitych tak bolo. Nezi-
fat’ si, ale prave v tejto slabosti nech
je o pohnutku viac cenit’ si pokoru,
nespoliechat’ sa nikdy na seba, ale
vzdy na milost’ boziu. Dobre je mat
stale duchovné Citanie v programe
dna - aspon na desat’ minut mu veno-
vat’ (zivotopisy svitych, Nasledova-
nie Krista, exerci¢na kniha SJ, Hur-
ter, neskorSie. Pripadne prosto Otce
nas prebrat’ podl'a jednotlivych mys-
lienok, alebo jednu z neho a 5 - 10
minat uvazovat’, ¢i sa toho drzim a
podobne.

SYNOVI 1946 - 1947

Mgjmu synovi by som v tychto
ditoch rad hovoril o krasach a dobro-
druzstvach zivota, v ktorych spociva
jeho jadro a naplnenie. Prvym dobro-
druzstvom je cas, ked clovek pre-
stava byt dietatom. A podari sa, ak
tym dietatom neprestane byt’! Ide to-
tiz o to: zachovat’ si navzdy detska
doveriva a nesmluvavi vieru v Boha,
zmysel pre pravdu, priamost’ a spra-
vodlivost’ a odvahu byt pravdivym za
kazdych okolnosti. Objavovat svoju
vieru, pravdu a odvahu po cely zivot s
takou genialnou lahkost'ou, samo-
zrejmost'ou ako v detstve: to je st'ast-
livy zivot. I zrely muz, ak chce po-
chopit’ najt'azsie veci zivota, veci po-
sledné, veci smrti a ve¢nosti, musi sa
stat’ znovu a znovu dietatom. Tajom-
stva Pisma, ina¢ su nepristupné, len
ked’ k nim prichadza ¢lovek ako dieta
k matke, alebo k otcovi. ,,Nechajte
maluckych ku mne prist’.* Aby sa tro-
chu vyssie dostal ¢lovek, musi sa stat’
velmi, velmi maluckym. Ina¢ mu
bude vsetko samé protirecenie, samy
nezmysel a stane sa nestastnym ¢lo-
vekom.

Tieto prechody z detstva a na-
vraty k nemu st neprestajnym dobro-
druzstvom, teda i nebezpecenstvom
(ale potrebnym pre stale lepsi a vyssi
zivot).

(Pokracovanie v buducom cisle)
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lahej pamditi Dr. Andrej Rad-

linsky zostavil a vydal v r.

1850 velku modlitebnu
knihu, ktorej dal nazov: ,,Ndabozné
vylevy duSe krestanskej.” Kniha
bola vlastne prekladom niektorych
Casti latinskej obradovej knihy: Ri-
tudly knazskych uradnych modli-
tieb, brevidara. Takto chcel obozna-
mit nas lud v jeho reci s krasnymi
latinskymi verejnymi i sukromnymi
modlitbami, ktoré sv. Cirkev cez
cirkevny rok ustami svojho kiaz-
stva vysiela k Vsemohucemu a
ziada od Neho milosti. Knihu napi-
sal spisovnou staroslovencinou.
Druhé a dalsie vydania knihy
usporiadal v spisovnej reci sloven-
skej, ktora mala uz svoju grama-
tiku. Do tychto vydani dal uz aj cir-
kevny spevnik, ktory zostavil Va-
lentovi¢ a Sasinek.

Vydavatelské pravo tejto knihy
porucil Spolku sv. Vojtecha (r.
1879). Knihu vydavala sprava to-
hoze Spolku, dopliajic ju najmd v
casti spevnikovej. Boli roky, ked vy-
chadzali nové vydania knihy v nad-
klade az 50 tis. kusov. I na tomto
diele Radlinského spocivalo Bozie
pozehnanie. Kniha sa dostala pred
hlavny oltar nasich chramov, aby sa
kiiaz modlil z nej v duchovnom spo-
jeni naboznych vylevov veriaceho
ludu, dostala sa do nasSich rodin,
aby dondsala utechu v chorobe, v
trapeni, aby bola poslednym po-
zdravom umierajucemu pri hrom-
nicke; do tejto knihy si zaznamend-
vali nase matky radostné i bolestné
prihody svojho rodinného Zivota.
Priznajme si, dno, tdato kniha vela
znamenala v nasom Zivote. Z nej vy-
rastli premnohé modlitebné knizky
slovenské. Spolok Sv. Vojtecha bol
vdacny svojmu zakladatelovi Rad-
linskému za toto porucenstvo, ked z
hmotného vytazku knihy r. 1930
upravil jeho hrob, dal mu nahrobnik
a postavil mu krasny pomnik v Ku-
toch, kde ako duchovny spravca
svojich veriacich umrel.

Z predslovu k XIV. vydaniu

BRATSTVA SV. SKAPULIARA
Poucenie:

Skapuliar je dlhy Siroky pas na
prostriedku s vystrihom, ktory si re-
holnici prehodia cez hlavu a tak im
visi na prsiach a na chrbte az po ko-
lena. Odev Skapuliara dostali jed-
notlivé rehole pri zdzraénych zjave-
niach, ako odznak zvlastnej ochrany
Matky Bozej, ktord vyprosi nosite-
Pom Skapuliara vel'a Bozich milosti.
Tato mimoriadna ochrana Matky
Bozej bola slibena nielen samot-
nym reholnikom, ale aj tym, ktori
st duchovne spojeni s reholnikmi.
Hlavni predstaveni jednotlivych re-
hoél' zalozili pri svojich reholiach
bratstva, ¢ize spolky svetskych
I'udi. Duchovne ich pripojili k svo-
jim reholiam a ucinili ich ucastnymi
v§etkych modlitieb a dobrych skut-
kov svojej rehole. Na znamenie
toho, dali im odznak svojej rehole,
t. j. Skapuliar, pravda, nie cely, ako
ho nosia rehol'nici, ale len na dvoch
tkanickach visiace dva Stvorcové
ustrizky z latky a farby rehol'ného
Skapuliara (zhotovené z vlny), z
ktorych jedna visi na prsiach, druha
na chrbte.

Skapuliarska medaila.

Vo svete zijicim veriacim je
Casto dost’ nevhodné nosit’ pod ob-
C¢ianskym ruchom sukenny Skapu-
liar. Preto sv. Stolica dekrétom zo
16. Dec. 1910 dovolila svetskym
veriacim miesto stikenného Skapu-
liara nosit’ kovovu medailu, na kto-
rej je z jednej strany obraz Boz-
ského Srdca JeziSovho, z druhej
strany hocijaky obraz Panny Marie.
I tento kovovy Skapuliar moze byt

posviteny len od splnomocneného
knaza (napr. misiondri, redempto-
risti).
SV. SKAPULIARE
Pdtndsobny Skapuliar

Vseobecne pozname pét’ Skapulia-
rov, ktoré T'udovo rozoznavame podl'a
ich farby: hnedy, biely, ¢ierny, belasy
a Cerveny. Bratstva tychto Skapuliarov
su samostatné, ale sv. Stolica dovolila
spojit’ vSetkych pat Skapuliarov a
kazdy moéze ziskat’ odpustky a milosti
naraz zo vSetkych piatich, alebo len
jedného skapuliara.
Péatnasobny Skapuliar je zostaveny
tak, Ze jedno na druhom st poukladané
ustrizky jednotlivych Skapuliarov;
staci tiez jedna posvitena kovova me-
daila. Aj tento Skapuliar musi byt po-
svéteny splnomocnenym knazom.

Hnedy - Karmelsky Skapuliar

Najrozsirenejsie Bratstvo sv. Ska-
puliara je pri reholi Karmelitov. Ich
cielom je vreld laska k Bohorodicke.
Vola sa Bratstvom Panny Marie Kar-
melskej. Karmelsky skapuliar je hne-
dej, tmavogastanovej farby s obrazom
Panny Marie, podavajucej skapuliar
sv. Simonovi Stokovi.

Biely - Trinitarsky Skapuliar

Biely Skapuliar s ¢ervenym krizi-
kom pochadza od sv. Jana z Mathy.
Ked sluzil sv. omSu v doméacej ka-
plnke parizskeho arcibiskupa, zjavil sa
mu anjel v bielom richu s ¢ervenobe-
lasym krizom na prsiach; ruky rozpre-
stieral nad dvoma otrokmi. Z neho po-
znal, Ze jeho Zivotnym cielom je vy-
kupovat’ otrokov z moci neveriacich.

konaleniu a k posvéteniu celé¢ho sveta,
zeby ste tak mohli prijat’ raz korunu
vecného zivota.

Zalozili rehol'u  Sluzobnikov Ma-
riinych ¢ize servitov, ktort im schvalil
Pp. Alexander V. vr. 1255.

Bratstvo Sedembolestnej zalozil
sv. Filip Benetius vo Florencii r. 1264.

Cierny $kapuliar ¢lenov bratstva
upamaétiva nds na bolesti Pana Jezisa a
Panny Marie.

Tento Skapuliar by mal byt u nas
rozsireny, kedze je Sedembolestna
Panna Maria je nam Patronkou.

Belasy Skapuliar -
Skapuliar Neposkvrneného pocatia
Ctihodna mniska Ursul'a Benin-
casa v reholi oblatov v Neapoli vi-
dela na Hromnice 1617 vo vytrzeni

Z. Naboznych vylevov,
zostavenych
Andrejom Radlinskym

Imprimatur Ambrosius Lazik, vicarius generalis

puliar, RuZenec a Medaila

estnej Panny Marne - pombZme ho sint’

sku v roku 2014 - v roku

estnej Panny Marie, nasej Patronky

Odpustky

Nositelom sv. Skapuliara boli
udelené mnohé odpustky, najmé ak
nosia patnasobny Skapuliar. Na ich
ziskanie sta¢i vzbudit si denne
umysel: ,,Chcem ziskat’ vSetky Ska-
puliarske odpustky, aké mi dnes
bude mozno* a denne sa pomodlit
Otcends, Zdravas a Slava na umy-
sel sv. Otca.

Pre ziskanie plnomocnych od-
pustkov treba prijat’ sv. sviatosti. O
plnomocnych odpustkoch (napr. v
den obliecky, vo vyrocie obliecky,
na hlavné sviatky Pana a Panny
Marie) ako i o neplnomocnych sa
kazdy dozvie podrobne, ked sa
stane ¢lenom spolku sv. Skapuliara.
Obrat'te sa napr. na predstavenych
klastora redemptoristov v Kostol-
nej pri Trencine.

Za pomoci sv. kiaza Felixa v Valois
zalozil rehol’'u najsv. Trojice, CiZe trini-
tarov, na vykupovanie otrokov. Re-
hol'u a ich biely skapuliar s ¢ervenobe-
lasym krizom schvalil

Pp. Inocenc III. Roku 1198. Ne-
skorsie bolo schvalené aj Bratstvo tri-
nitarov. Teraz je ich ulohou oslava
Najsvitejsej Trojice a prispievanie na
katolicke misie.

Cierny Skapuliar -
Skapuliar Sedembolestnej
Cierny $kapuliar darovala Sedembo-
lestna pri zdzracnom zjaveni siedmim
zboznym muZom na vrchu Senario
(Florencia), ked na Velky piatok
25.111. 1233 rozjimali o umuceni Pana;
pritom im povedala: ,Prijmite ra-
cho...aby ste ako sluzobnici Mariini,
rozjimajuc o utrpeni moéjho Syna a
mojej bolesti, pracovali k svojmu zdo-

Pannu Mariu v bielom riuchu s bela-
sym plastom a s Jeziskom na rukéch.
Nebeska Kralovna jej povedala:
,Ursul'a, bud’ dobrej mysle; daj po-
zor, ¢o ti povie mdj i tvoj Jezis, kto-
rého mam v naruci.“ Jezisko jej
oznamil: ,,Chcem, aby si postavila
pustoviiu, kde by zilo 33 panien, ode-
nych ako moja matka.“ Spasitel’ jej
slabil vel'a milosti. UrSul’a ho hned
prosila, aby tie milosti udelil osobam
zijucim vo svete, ktoré budu nosit’
belasy Skapuliar a budid nezne milo-
vat’ Neposkvrnenu Pannu Mariu.

Na dokaz vyslySania prosby videla
v tomto vytrzeni vel’ké mnozstvo anje-
lov, ktori roznasali vo svete belasé
Skapuliare. Skapuliar schvalil Pp. Kli-
ment X. dia 30.1. 1671. Kliment XI.
12.5.1710 udelil nositelom belasého
Skapuliara vela odpustkov. Bratstvo

Neposkvrneného Pocatia Panny Ma-
rie zaCalo jestvovat' len 21.I. 1894.
Jeho ciel'om je uctievat’ Neposkvrnent
a modlit’ sa za obratenie hriesnikov.

Cerveny -
Skapuliar umucenia Péna

Istd milosrdnéd sestra z rehole
sv. Vincenta z Pauly (lazaristi) v
oktave sviatku sv. Vincenta 26.
Jula 1846 videla v zjaveni Spasi-
tela, ako drzi v ruke Cerveny Ska-
puliar. Na jednom sukenku bol ob-
raz Spasitela na krizi a nastroje
umucenia. Okolo krize bol napis:
,,Svdaté umucenie Pana nasho, Je-
zi8a Krista, vyslobod’ nés.“ Na dru-
hom sukenku boli zase najsvitejsie
Srdcia Péna JeziSa a Panny Marie s
krizom, okolo ktorych bol zase na-
pis: ,,Svité Srdcia JeziSa a Marie,
ochranujte nas.“

Stale rozjimala o umuceni Pana,
pric¢om sa jej €asto vo videni zjavoval
Spasitel’ v tej podobe, ako vyzeral pri
jednotlivych muceniach.

Raz zase pri odbavovani Krizo-
vej cesty pri 13. stanici sa jej
zdalo, akoby jej Panna Maria vlo-
zila Spasitel'ovo do narucia so slo-
vami: ,,Svet sa uvrhuje do zédhuby,
lebo nerozjima o mukach JeziSo-
vych; vynasnaz sa, ako len mozes,
aby bol svet od skazy zachraneny.*
Inokedy zas videla ako krystal
¢isty potok, do ktorého sa ponoro-
valo mnozstvo l'udi. A ked vysli z
neho, boli ako bleskom oziareni,
ich racha boli ako z diamantu a vy-
chadzali z nich zlaté luce. Ludia,
¢o sa do potoka neponorili, boli za-
haleni ¢iernou hmlou. Spasitel’ jej
vysvetlil, Z potok znamena jeho
milosrdenstvo, ktorym prijima na
milost’ kazdého hriesnika.

Pri videni na sviatok Povysenia sv.
Kriza, sl'ubil Pan Jezis tejto zboznej
rehol'nici:

,,Vsetci, ktori buda nosit’ tento
Skapuliar, dostanu v kazdy piatok
vel'ké rozmnoZenie svojej viery,
nadeje a lasky.“ Bolo zalozené
Bratstvo cerveného Skapuliara. Pp.
Pius IX. Ho ochotne schvalil a de-
krétom z 25.VI. 1857 udelil laza-
ristom pravomoc posviacat tento
Skapuliar a obliekat’” do neho. SD-
nes moze sv. Poenitentiaria v Rime
splnomocnit’ kazdého knaza priji-
mat" do tohto Bratstva. Nositelia
tohto Skapuliara st GcCastni na za-
sluhach rehole lazaristov. Mo6zu
ziskat' plnomocné odpustky v den
prijatia, na jeho vyrocie a kazdy
piatok, ked prijmu sv. sviatosti a
rozjimaju o umuceni Pana; mozu
dosiahnut aj mnohé neplnomocné
odpustky.

Cerveny $kapuliar ma na jedne;j
strane obraz sv. Kriza a na druhej
najsvitejSie Srdcia Péna JeziSa a
Panny Marie, ktorym sa klanaju
anjeli. Tym sa jasne zndzoriiuje
ciel' tohto Skapuliara: rozjimat o
JeziSovom umuceni, ktoré preniklo
nielen jeho Bozské Srdce, ale aj
Srdce jeho a nas milujucej Matky
Marie. A tak mily krestan, Cerve-
nym Skapuliarom oblieka$ si racho
toho Krala, ktory si podmanil nie
svet, ale 'udské srdcia, nie krvou
inych, ale krvou svojou a pre nich
si dal prebodnut svoje Srdce. Kriz
Kristov nech ti nie je pohorSenim
ako Zidom, ani blaznovstvom ako
pohanom, ale tvojim spasenim, ku
ktorému ta doprevadza bolestna
Matka, ktora prvéa konala za Jezi-
Som Krizovu cestu. Nositel'om cer-
veného Skapuliara sa odporuca
modlit’ sa kazdy piatok odpustkovu
modlitbu pred krizom. Vid stat’ o
sv. prijimani. O noseni tychto Ska-
puliarov, ¢i osobitne alebo spolu
(pdtnasobny Skapuliar) plati ta
uprava, ktora je povedana o noseni
karmelského Skapuliara.



