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Slovenské obete stalinizmu maju svoj pamdtnik na vojenskom cintorine v Spassku pod Karagandou v Kazachstane.
V gulagu pre vojenskych zajatcov sa podla doteraz zndmych archivaych materidlov nachddzalo 196 obéanov Cesko-Slovenska, predovsetkym Slovdkov. Pochovanych je tam 42 Slovékov

irkev, vojna a mier

dnoch 11. — 13. aprila 2016 prebiehala v Rime

konferencia, ktort organizovala medzinarodna ka-

tolicka mierova spolo¢nost’ Pax Christi a Ponti-
fikalna rada pre spravodlivost’ a pokoj (Pontifical Council
for Justice and Peace). Témou konferencie bola tzv.
spravodliva vojna. Na konferencii sa zicastnilo vyse 80
odbornikov z celého sveta.

Svita Stolicu reprezentoval kardinal Peter Turkson,
ktory precital pozdravny list papeza Frantiska. V fiom
Sv. Otec pise, ze vita Usilie, ktoré sa podujima na ozivenie
idei nenasilia. V liste sa d’alej hovori, ze II. vatikansky
koncil explicitne odmietal vojnové rieSenie spornych
zalezitosti, a len implicitne priznava vladam §tatov “pravo
sebaobrany, ale len vtedy, ked vSetky prostriedky
mierového vyriesenia boli vyCerpané.”

Konferencia podrobila stc¢asnti nauku Cirkvi
o spravodlivej vojne prisnej analyze a prehodnocovala ju
vo svetle JeziSovho ucenia o nenasilnom rieseni konflik-
tov — ¢i uz na osobnej Grovni, alebo v medzinarodnych
vzt'ahoch. Vo svojom zavere¢nom vyhlaseni zo 14. aprila
2016 konferencia adresuje svetovej verejnosti vyzvu,
ustrednou témou ktorej je princip, Ze nijaka vojna nie je

spravodliva (There is no 'just war,' ). Vyzva sa zaroven
obracia na papeza Frantiska, aby vydal encykliku, v ktorej
by v tomto duchu pozmenil terajsiu nauku Cirkvi. Argu-
mentuju tym, ze tedria “spravodlivej vojny” sa CastejSie
zneuzivala na podnietenie nez na zamedzenie alebo
obmedzenie vojnového konfliktu. Spravodliva vojna je
vlastne oxymoron a je nacase, aby sa nahradila naukou
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o spravodlivom mieri, zalozenom na evanjeliovych
zasadach nenasilia (nonviolence).

Nauka o spravodlivej vojne ma v cirkevnych dejinach
dlhu tradiciu. Rozvijal ju uz biskup sv. Augustin v 4. sto-
roc¢i, venoval jej osobitnu pozornost’ sv. Tomas Akvinsky
v 13. Storo¢i. Jej poslednu verziu predklada pokoncilovy
Katechizmus Katolickej cirkvi (1992) v ¢lankoch 2309
a nasl. Katechizmus jednoznac¢ne odsudzuje vojnu: Akcie,
ktoré sa vedome a dobrovolne podnikaju proti pravu
narodov a jeho vSeobecnym zasadam, ako aj nariadenia,
ktoré¢ ich prikazuju, st zlo¢inmi. (¢l. 2313). Katechizmus
cituje konstiticiu Gaudium et spes: Kazda vojnova akcia,
ktora bez rozdielu smeruje k znic¢eniu celych miest alebo

rozsiahlych krajov aj s ich obyvatel'mi, je zlo¢inom proti
Bohu i proti samému ¢loveku, ktory treba razne a bez va-
hania odsudit’. (GS, ¢l. 80).

Ale otcovia koncilu boli realisti a uvedomovali si, Ze
v realnom svete sa moézu vyskytnut situdcie, ktoré
ospravedlnuju spravodliva vojnu (“opravnentu obranu vo-
jenskou silou”) ¢i uz obranného, alebo preventivneho
typu. Pre takéto situacie katechizmus vsak specifikuje, ze
vojnova akcia je legitimna a dovolena, ale len vtedy, ked’
su sucasne pritomné tieto Styri podmienky mordlnej
opravnenosti:

1. skoda spdsobena uto¢nikom (napadnutému) narodu
alebo spolocenstvu narodov je trvala, tazka a ista;

2. vsetky ostatné prostriedky, ako tomu urobit’ koniec,
sa ukazali nepouzitel'né alebo neucinné;

3. zasah ma seriozne predpoklady na Gspech;

4. pouzitie zbrani nebude mat’ za nasledok vécsie zla
a neporiadky, ako je zlo, ktoré sa ma odstranit’.

Za takychto podmienok ,verejnda moc ma pravo
a povinnost’ ulozit obanom povinnosti potrebné na na-
rodnu obranu®. (¢l. 2310).

(Pokracovanie na 2. strane)
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sa franctzsky

prezident Mit-

terand stretol s
cesko-slovenskymi odporcami komu-
nistického, resp. promoskov-ského
rezimu, vedel uz, ze sovietsky typ
vlady padne a Strednd Eurdpa ne-
zostane bez vonkajSej ingerencie.
Nakoniec, ako velmajster Grand
orientu to mal v popise prace - vediet’,
a nielen vediet, ale ingerovat. Cast’
jeho instrukeii sa tykala aj Slovenska.

Co asi tak mohlo znepokojovat’
francuzsku 16zu, ktora ma viac
¢lenov ako pionierska organizacia za
socializmu? Jediné, ¢oho sa bali,
vonkoncom neboli dajaké T'udové
milécie & StB. Bali sa slovenského
katolicizmu.

To preto mily pan Mitterand up-
ozornil pritomnych Slovakov, ze v
nijakom pripade po pade rezimu
nesmie na Slovensku vzniknut’ tzv.
klerikalna strana.

Chéapem, Strednd Eurdpa vo
svojej euuforii z porazky komuni-
stickej dioktatury sovietskeho typu
nemala a nemohla mat’ na viac, ako
sa rychlo Supnat pod iné kridla.
Kazda politicka doktrina pod tie
svoje. Hoci demokracia nema
mnoho spolo¢ného s krestanstvom,

nych dosiek ¢i filmu alebo vystav
vytvarnych diel ako granaty zacali
vybuchovat’ vSetky mozné nechut-
nosti, o akych sa v slovenskych
dolinach ani nenazdali.

Staru generaciu do dochodku, naj-
lepsie na cintorin, na scénu mladych!
Cim rychlejsie, tym skor budeme v
raji, pardon v lepsej buducnosti! A za
lepsiu budicnost’ sa predsa plati! No
predtym treba splatit’ este aj reparacie,
dan z oslobodenia! Ved’ sloboda nie je
ni¢ iné ako biznisprojekt, ako vklad
s rychlou navratnostou a hojnym
urocenim!

A ked sa pomalicky zacali
otvarat’ o€i a z dzurindovskych bi-
cyklov ¢i maratoénov zostali iba fo-
tografie pana predsedu vlady
v rodinnom albume, odrazu tu mame
novu hrozbu, islamsku imigraciu.

Prec¢ su iltzie o krestanskej Eu-
rope! Ako situaciu zachranit? Ako
zabranit’ skepse a prehodnocovaniu?

Naporudzi je ruska agresivita.
Chytro sem americké tanky pod
plastikom NATO! Nech ndm ta slo-
bodu platit reparacie  nikto
nevezme! Nespocetné hordy platené
z grantov zahrani¢nych inves-
torovov stredo- a vychodoeurdpske;j
kolonizacie vycitili, ze si pohodInt

Doba sa meni
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slovenski krestania namiesto ver-
nosti Kristovi rychlo prisahali
vernost’” demokracii a zaliezli pod
kridla nemeckej CDU/CSU. Tam to
vyzeralo teplucko, kym sa nemecké
sponzorské potrubia oblikom nepre-
mostili ponad Slovensko a nezacali
prikrmovat’ iné kurcéa - Ukrajinu.
Ani vtedy nikomu nezapinalo, Ze sa
veci pohli akymsi nedobrym
smerom. Predsa november 89 nebol
o expanzii na Vychod, ale o oslobo-
deni sa spod vlady totalitnej strany.
Nik z namesti, ¢i v Prahe, ¢i v
Bratislave, ani len slovkom ne-
spomenul dajaké mocenské Struk-
tary, kam by sme sa mali uchylit’.

O nijakom NATO re¢ vobec
nebola. A zrazu, tu ho mas. Z oslo-
bodenej krajiny, ktora sotva ziskala
nezavislost’, sa z ve€era na rano stala
povestna albrightovska Cierna diera.
Ani muk o slobode a demokracii:
pekne drzat hubu a krok, a pridat’ sa
do mnohohlasného chéru okolo
matky sliepky, ktora sa medzi¢asom
preperila na orlicu.

Slovensko si zvrhlo vladu, dokonca
az dvakrat kratko po sebe, aby poslusne
zrazilo opétky a zasalutovalo. Hned’
sme sa hrnuli do vsetkych konfliktov,
len aby sme ukazali, aki sme verni
demokracii, ktora prichadza na kridlach
bombardérov. V demokratickom nad-
Seni sme si ani nevsimli, ze eurdpskych
dvanast’ hviezd nema nic, ale Gplne ni¢
spolo¢né s dvanastimi hviezdami okolo
hlavy Panny Marie! Naopak, prizmurili
sme o¢i aj na to, ze do europskej ustavy
sa nedostala ani len zmienka o Bohu.

My si predsa vydupeme kultarnu
autonomiu!

Je to sice na smiech, ako si da-
jaky maly region, na ktory sa v EU
premenila Slovenska republika,
moze rozvijat’ svoju tradicnt kultiru
a duchovnost’, ked’ si predalo vSetok
medialny priestor a este aj z vodo-
vodného kohutika, nielen z divadel-

osobnu zivotnu uroven treba tvrdo
odpracovat. Nasli nepriatel’a, rusku
propagandu a jej prisluhovacov. A
teraz po volbach im prisla vhod aj
parlamentnd Ludova strana naSe
Slovensko! Chytro-chytro trubme
do sveta, Slovensko sa faSizuje!
Rychlo nam poslite peniazkyyyy...

Ni¢ nové pod slnkom. Kto si
mysli, Ze je to iba slovenské Speci-
fikum, necita zahraniénu tla¢. Ked’
vo Francuzsku vyslo do ulic pol mi-
libna zastancov tradi¢nej rodiny, slo-
bodomurari vsetkych krajin sveta sa
spojili v strachu z kontrarevolucie.
A podobne sa spajaju vsade, kde
dochadza ¢o i len k naznaku precit-
nutia z ich dahovojedovatého sna.

Nadhernou ilustraciou takejto
jednoty je i slovenska Néarodna rada.
Naprie¢ celym spektrom tych, ktori
sa levim podielom pri€inili o krach
novembrovych nadeji, ako husia
koza nabehol strach, ze coskoro
odidu do dejin. Ziadna z garnitur si
totiz nevychovala néstupcov z
nového pokolenia. Chystali sa
vladnut’ do smrti, a po nas potopa!

A zrazu, z nic¢oho nic, je v parla-
mente ten, ktorého davali roky
vlacit’ policajtmi po zemi, vykracat
mu ruky a krvavit' mu tvar. Zrazu
musia pocuvat’ vecné a presné argu-
menty, prednesené pokojne a s roz-
vahou. A spocitali si uz na prstoch,
Ze je s nimi zle: bud’ budu hovorit’ a
konat’ v mene naroda, alebo po nich
nezostane ani smrad.

Kotlebovcei zd’aleka nie su taki
nepripraveni a neskuseni, ako si
pysni harcovnici, zasedeni v parla-
mente, mysleli. Nedaju sa
vyprovokovat' ani urazkami, ani
ponizovanim. Nezachrani ich pred
nimi a pred hnevom néroda ani sto
deklaracii, hoci ich podpisu

"""" autority, lebo Stvrt
storoCia klamstiev a zavadzania by
vrchovato stacilo aj na vola.

Cirkev,
vojna a mier

(Pokracovanie z 1. strany)

Za poslednych sto rokov bolo
niekol'ko pripadov, kde sa Stitna
moc usilovala predstavovat’ svoje
vojenské tazenia ako ,,spravodliva
vojnu“ a hl'adala podporu cirkevnej
vrchnosti. NajbohatSiu histériu v
tomto ohlade maji Spojené Staty
americké. V aprili 1917, ked
Amerika vstipila do I. svetovej
vojny, nielen predstavitelia protes-
tantskych cirkvi, ale aj katolicki
cirkevni  hodnostari, menovite
bostonsky kardinal James Gibbon a
newyorksky kardinal John Farley,
vydali prehlasenia, v ktorych vyzy-
vali veriacich, aby podporovali
“spravodlivé” vojnové usilie svojej
vlady. Ked americky laik Ben
Salmon odmietol nastupit’ do ar-
mady s odvolanim sa na Kristov
priklad a jeho ucenie, bol odstdeny
na trest smrti ako dezertér. Trest bol
neskor zmeneny na 25 rokov vizby.
Cirkevné kruhy tento trest
schvalovali. Natol'ko, Ze ked
Salmon lezal chory vo vézenskej
nemocnici, kinaz mu odmietol svia-
tostn pomoc.

V postoji Cirkvi k vojne a pro-
tivojnovému usiliu nastala pod-
statnd a radikdlna zmena az v
poslednych  desatroCiach. Na
prelome rokov 2002/2003 papez
Jan Pavol II. velmi rozhodne
protestoval — verejne i osobne u
amerického prezidenta Busha —
proti tzv. preventivnej vojne, ktort
pripravovali a napokon aj viedli
Spojené Staty proti Iraku. Péapez
niekol'kokrat vel'mi dorazne vy-
strihal americkych politikov a ge-
neralov, ze akakol'vek vojnova
akcia by znamenala ,,porazku hu-
manity“ a ze ich preventivny utok
na Irak “nemozno ospravedInit’ ani
legalne, ani moralne”. Americki
»jastrabi sa pokusali presvedcit
vatikanske kruhy, Zze ich vojensky
zasah je vlastne variantom
»spravodlivej vojny”. Za tymto
cielom U. S. State Department vo
februari 2003 vyslal do Rima ako
svojho advokata Michaela Novaka,
teoldga a publicistu slovenského
povodu. Bola to misia, s ktorou
viacsSina americkych katolikov
nesuhlasila a M. Novakovi sa za-
zlievalo, Zze sa stavia proti
stanovisku Cirkvi. Jeho odpoved:
Cirkev je ludska i bozska. Nech
nas teda neprekvapia jej obCasné
ludské postoje. ("The church is
human and divine. We cannot be
surprised if sometimes takes human
attitudes.") — Los Angeles Times,
Feb. 11, 2003)

Da sa teda povedat’, ze od Cias
Jana XXIII., ktory encyklikou
Pacem in terris vytycil Cirkvi nové
a smelé ulohy v mierovém usili,
Cirkev venuje otazkam vojny a
mieru zvysenu pozornost’. Prejavilo
sa to v takych akciach ako
blahore¢enie  raktskeho  fran-
tiSkanskeho terciara Franza Jager-
stittera, ktory z néabozenského
presvedcenie odmietol vojensku

sluzbu a bol v roku 1943
popraveny. V juni 2007 ho papez
Benedikt XVI.  vyhlasil za
mucenika a v oktobri toho istého
roka bol wvyhldseny za bla-
hoslaveného.

Na druhej strane nemoZno vSak
tvrdit, ze Cirkev uplne odsudila
princip spravodlivej vojny. Ved’ len
nedavno, pred dvomi rokmi, sam
mierumilovny papez FrantiSek,
suhlasne komentoval americké
letecké utoky proti islamskému
kalifatu (ISIS), ktory sa dopustal
nasilia hrani¢iaceho s genocidou
proti krestanom a inym men$inam
na irackom Uuzemi pod jeho
kontrolou.

Vyzyvat Cirkev k protivoj-
novému usiliu je buachanie do
otvorenych dveri. Presviedcat’ ne-
treba Vatikan, ale tie inStitucie,
vlady a generalne $taby, pre ktoré
je vojna v prvom rade ziskovou
zalezitostou. Tieto kruhy sa riadia
starou rimsko-pohanskou zasadou:
Si vis pacem para bellum — Ak
chce§ mier, pripravuj vojnu. V
duchu tohto hesla vyrabaji smrto-
nosné zbrane, buduji vojenské za-
kladne, vyvolavaju spory a zivia
v l'ud’och nenavist’. Mier vsak treba
budovat’ v duchu krestanského
hesla Si vis pacem, para pacem — ak
chce§ mier, pripravuj mier. Prak-
ticky to znamena znizit' vydavky
na zbrojenie a pouzit’ ich na mie-
rové akcie. Svetova mierova orga-
nizacia nedavno zverejnila $tadiu,
podla ktorej by sa chudoba
vo svete dala prakticky odstranit’,
keby vsetky Staty svete znizili vy-
davky na zbrojenie o polovicku.

Medzindrodny mierovy in§titt
SIPRI (Stockholm International
Peace Research Trust) uverejnil
vlani Statistiku, z ktorej vyplyva, ze
najvacsi  zbrojarsky = komplex
a arzenal na svete predstavuju Spo-
jené Staty americké. Okrem vojen-
skych instalacii na vlastnej pode,
udrzuja vojenské zékladne
po celom svete. Podl'a oficialneho
priznania amerického ministerstva
obrany, Spojené Staty maju 662 vo-
jenskych zakladni v 38 Statoch a vo
vsetkych svetadieloch (U.S. De-
partment of Defense, Base Struc-
ture Report, p. 9). Najvicsie
americké zakladne st v Japonsku
(vySe 50 000 prislusnikov ozbro-
jenych sil), v Nemecku (31 000),
v Taliansku (23 000), na JuZnej
Korei (28 500) a vo Vel'kej Britanii
(11 000).

V roku 2015 Spojené staty vy-
dali na zbrojenie a vojenské ucely
596 miliard dolarov (v ¢&isliciach: $
596 000 000 000), ¢o predstavuje
36% celosvetovych vydavkov na
zbrojenie. Dal§imi velkymi zbro-
jarmi sveta su: Cina (215 miliard),
Saudska Arabia (87,5 miliard),
Rusko (66 miliard) a Velka Brita-
nia (51 miliard).

Tymto Statom mala byt adreso-
vand vyzva, aby preorientovali
svoje zmyslanie, aby — podl'a slov
Biblie — “ukovali zo svojich mecov
radlice a zo svojich kopiji vini¢né
noze” (Iz 2,4), a nie Vatikanu,
ktorého armada pozostava zo 100
Svajciarskych gardistov, vyzbro-
jenych halapartiiami a moZno aj ne-
jakou tou pistolou.

FRANTISEK VNUK

Kresba: Andrej Misanek
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oncom minulého roku up-

lynulo uz stopét’ rokov od nar-

odenia kilaza Juraja
Kisidayho. Pochadzal z Kosickej Belej a
za knaza bol vysviteny 9. februara 1933.
Vo farnosti Brezovica nad Torysou, v
ktorej pdsobil najméd v Casoch druhej
svetovej vojny, zazil spolu so svojimi ve-
riacimi dramatické chvile. Prave vtedy sa
naplno prejavili jeho pevné charakterové
crty vychadzajuce z evanjeliovej etiky.
Neopustil svojich veriacich ani v
hrani¢ne;j situacii, kedy sa rozhodovalo o
ich zivotoch. Zastal sa ich ako muz obety
a odvahy. Neskor posobil tiez v Strop-
kove. Patril k tym, ktori si udrzali svoju
krest’ansku identitu v neporusenom stave
aj v nel'ahkych 50-tych rokoch minulého
storoCia, takych neprajnych nabozenstvu.
O tomto pre cirkev takom naro¢nom ob-
dobi hovori Martin Hol’ko vo svojej pub-
likacii o vdznenych knazoch Kosickej
arcidiecézy po februari 1948 ako o Case,
kedy ,.katolicka cirkev musela celit’ fron-
talnym utokom zo strany $tatnej moci®.
Novy politicky rezim ziadal od
cirkevnych predstavenych, aby mu vy-
jadrili uplnu lojalitu. Snahou totalitného
zriadenia bolo sformovanie tzv. narodnej
cirkvi, ktorti by tvorili kiiazi plne kom-
patibilni s poziadavkami Statnej moci.
Vtedajsi rezim sa zo vsetkych sil snazil
o totalnu kontrolu cirkvi a jej zloziek. Ti,
ktori sa nepodriadili, boli oznacovani ako
tzv. nepokrokovi a spiatocnicki. Medzi
nich patril aj Juraj KiSiday. V zozname
by sme nasli mena d’alsich vyse osemde-
siatich kiazov z Kosickej arcidiecézy,
ktori nesuhlasili s novymi nastolenymi
pomermi v spolocnosti. Nezriedka si
vysluzili od Statu pomenovanie ,,vatikan-
ski $pioni*.

Juraj Kisiday podobne ako dalsi z
diecézy bol v rokoch 1950 az 1952 véz-
neny za udajni protiStatnu Cinnost.
Stitne urady ho povaovali za
najreakcnejSieho katolickeho
duchovného v PreSovskom kraji, ktory
poburuje a Stve veriacich®. Zazil
priSerné muky vo vySetrovacej vizbe.
Napriek vsetkému hroznému tyraniu
neopustil svoje krest’anské zasady, ktoré
mu vstepili este jeho rodicia. Nevzdal sa
svojho Pana a trpel podla jeho prikladu.
No zéroven po cely ten Cas ticho a poko-
rne znasal vSetko prikorie a modlil sa za
svojich tryznitel'ov, ¢im napinal jeden zo
skutkov milosrdenstva — odpustat’
ublizujicim. Utrpenie sa negativne
odrazilo na jeho pred¢asnom umrti.
Zomrel 9. jina 1968 v Remetskych
Hamroch. Pochovany je vo svojej rodnej
obci.

Pristavme sa teraz pri jeho pdsobeni
v Brezovici nad Torysou. Ide o jednu z
najvyraznejsich epizdd jeho Zivota. Este
zijuci pamitnici si na pana dekana, ako
ho vtedy vsetci volali, spominaji s
laskou a vd’a¢nost'ou ako na vzacneho a
nesmierne obetavého Cloveka. V pub-
likacii o histdrii obce, ktort napisal uz
nebohy péan FrantiSek Guza, je hned’
niekol’ko zmienok aj o tomto panovi
dekanovi. Bol reSpektovanou
osobnost’'ou v celej dedine. Venoval sa
netnavne a zapalisto mladezi. Chodieval
aj na tanecné zabavy a vzdy ked’ zvonili
na Anjel Pana, zabavu prerusil, aby sa
vsetci spolu pomodlili. Ked’ prisla pol-
noc, pan dekan zabavu ukon¢il. Vsetci to
bez odvravania reSpektovali a odisli
domov.

Nedela bola prenho diom inten-
zivneho prehlbovania duchovnosti a k
takému postoju viedol aj svojich ve-
riacich. Aj jedna udalost’ sved¢i o tom,
ako vel'mi si ctil dent Péna. Raz v nedel'u
biresi baronky zo susednej obce pracov-
ali na poli. Ked sa to dozvedel pan

a starci museli odist’ z kostola a doma
prezivali nedel’u plnt strachu. Ni¢ nejedli
a nepili, tak sa obavali o svoje zivoty i
zivoty ostatnych.” Muzi sa v kostole
pocas tychto tazkych chvil modlili
ruzenec spolu so svojim knazom. Neo-

. pustil svojich veriacich a stal sa pre nich

skuto¢nou oporou. Dokonca sa rozhodol,
Ze obetuje svoj zivot za toho muza, ktory
z vybranych bude mat’ najviac deti.

Jedna z priamych Gcastni¢ok sa
vracia k obrazu, posplietanému zo
smutnych spomienok: ,,Videla som,
ako doslo k zabitiu Nemcov, ktorym
boli odobraté eSte aj ¢izmy. Stala som
vtedy na kostolnych schodoch. Bola
som dietatom, no na takéto
spomienky sa neda zabudnut’. Neskor
vysvitlo, Ze za tymto incidentom stali
prave partizani, ktorych videl jeden z
miestnych bacov, ako sa vydali do
susednej obce. Ponahlal sa do dediny,
aby o tom informoval. Jeho slova
prelozil do nem¢iny isty pan Dragon,
a tak sa zalezitost’ vyriesila bez toho,
aby doslo ku krviprelievaniu.*

Nemci mali v tom obdobi
velitel'stvo prave v Brezovici. Miest-
ni obyvatelia pre vojakov kopali
zakopy. Nakoniec sa pocas prechodu
frontu podarilo vytlacit nemecké vo-
jsko, a tak sa zakopy ani nevyuzili.
Pocas najtazsich bojov l'udia nevy-
chédzali z domov a véc¢sinu casu
travili v pivniciach. Vychadzalo sa
iba na par hodin, aby sa obriadil sta-

tok. V istom obdobi sa kravy
nevyhanali na pasu viac ako dva
tyzdne. Pre dne$ni mladu generaciu
su takéto spomienky uz iba vysekom
zaslej ucebnicovej historie. Mier
vnimaju ako samozrejmost, o ktort
sa uz netreba nijako starat’. Osob-
nosti ako knaz Kisiday ich vsak
modzu nasmerovat’ k zamysleniu nad
tym, o je zivot a akii ma hodnotu.
Bola by velké $koda, ak by zapadlo
hrdinstvo milosrdnej lasky tohto
¢loveka prachom.

Na ochotné a laskyplné srdce pana
dekana sa v Brezovici nezabudlo. Pri
prilezitosti jeho nedozitych stych naro-
denin pripravil miestny knaz Pavel
Séerba zaujimavu prezentaciu historick-
ych fotografii, zachytdvajucich pana
dekana aj ostatnych kiazov, ktori poso-
bili v Brezovici. Pre starSich to bol ¢as
plny odkryvania davnych osobnych
spomienok, a pre tych mladSich i naj-
mladsich zasa vhodna moznost’ spozna-
vania duchovnych osobnosti.

Knaz Juraj KiSiday dokaze svojim
zivotom oslovovat’ aj suCasné generacie,
ktoré nezazili vojnu ¢i tvrdé roky komu-
nizmu. Jeho odvaha a ochota nasadit’
vlastny zZivot v tych najdolezitejsich mo-
mentoch nezostdva bez povSimnutia.
Jeho zivot preniknuty hodnotami, ako st
laska, sluzba a pokora, je nasledovania
hodnym prikladom aj po vyse sedemde-
siatich rokoch.

PavoL KALL

Bol ochotny

obectovat’ svoj zivot

alebo ako prenasali po prvykrat sv. omsSu rozhlasom z dedinského kostola

dekan, vzal par chlapov, isiel na pole a
robotnikov zohnal z pol’a. Pri pohl'ade na
stcasné také Casté znesvacovanie nedele
v mnohych domécnostiach nam prichodi
dekanov pristup k nedeli vel'mi aktudlny
a nekompromisny. No jeho aktivity
smerovali aj k rozprudeniu kultirneho
Zivota v obci. Pri¢inil sa tiez o to, ze dna
15. augusta 1940 bola vysielana sv. omsa
prostrednictvom rozhlasu prave z Bre-
zovice. Bol to prvy pripad, ked’ sv. omsu
prenasali radiom z dedinského kostola.
Popoludni eSte vysielali v rozhlase
prenos l'udovych slovenskych piesni
spievanych miestnou mladezou.

A predsa by nebol nas pohl'ad na Ju-
raja Kisidayho uplny, ak by sme ne-
spomenuli 8. oktober 1944. V tento den
sa naplno realizovali evanjeliové hod-
noty v praxi v podani pana dekana. V
Brezovici nad Torysou vtedy doslo k
vaznemu incidentu, kedy partizani na
ceste pred miestnym kostolom zastrelili
dvoch nemeckych dostojnikov. Prave sa
obyvatelia schadzali na nedelnt sv.
omsu. Jedna zo zijicich pamétnicok si
takto zaspominala na bolestivii epochu
tamojsej obecnej historie: ,, Nemci boli
ubytovani v kulturdku. Dvaja z nich
prave vysli von. Vtedy sa odohrala ta
tragicka udalost’. Ostatni z Nemcov sa
potom chceli pomstit’ za zabitie svojich
vojakov a to tak, Ze boli odhodlani
vystriel'at’ kazdého desiateho muza, ak
by sa v dedine nasli zbrane. VSetkych
muzov najprv sustredili do kostola a
medzitym prehFadavali domy. Zeny, deti

Prosba

IBAN

K priaznivcom Kultury

Vel'mi pekne d’akujeme, Ze viaceri z vas
uz zareagovali na prosbu redakcie
a podporili vydavanie naSho ¢asopisu Kultara
v tomto roku ¢iastkou podl'a svojich moZnosti.
Vazime si prispevok kazdého z vas, pretoze je
zaroven moralnou vzpruhou prekonavat’ tazkosti.

Nateraz sa vSak vyzbieralo okolo 15% potrebnej sumy.
Prosime, aby ste nepol'avovali v uslachtilom usili
a prispievali svojim jednorazovym
alebo trvalym prispevkom
na Cislo uctu vydavatela Kultury
v Slovenskej sporitel'ni
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Ze historici  budu

skumat obdobie

prvej Slovenskej re-
publiky, také vyznamné v dejinach
slovenského naroda, si uvedomoval
aj Dr. Jozef Tiso v politickom pro-
cese retribucného sudu. Obhajo-
vaciu rec¢ sa rozhodol predniest aj
preto, aby sluzila za podklad
dalsieho skumania pre historikov.
Veril, Zze sa neobmedzia iba na ma-
terialy pouzité v sudnom procese.

Skupina slovenskych intelek-
tualov — historikov, pravnikov, poli-
tologov — na interdisciplinarnom
seminari Dr. Jozef Tiso, konanom
22. septembra 2001 v Bratislave, sa
venovala  otazkam  politickej,
trestnopravnej a moralnej zod-
povednosti  prezidenta  prvej
Slovenskej republiky s cielom
priblizit sa co najviac k historickej
pravde. Zaoberali sa aj jeho
knazskym profilom a Podnetom na
reviziu procesu s Dr. Jozefom Tisom
podanym na Generdalnu proku-
raturu v Bratislave 9. 6. 1995.
Seminara sa zucastnilo 38

odbornikov. Prerokovavané témy
semindara mozno Sstrucne zhrnut
nasledovne:

PRrROFIL DR. JOZEFA TiSU
AKO KATOLICKEHO KNAZA

Dr. J. Tiso bol najprv kiiaz a az
potom politik. V ¢asoch, ked’ Slovaci
nemali dost inteligencie, bolo
prirodzené, ze aj knazi vstupovali do
politiky. Dr. J. Tiso vel'mi jasne roz-
lisSoval medzi svojou politickou a
knazskou ¢innostou.

Ugastnici seminara velmi pozi-
tivne hodnotili ¢innost’ Dr. Jozefa
Tisu ako knaza. Poukazali na najza-
vaznejsiu svedeckl vypoved jeho
predstaveného, diecézneho biskupa —
arcibiskupa Dr. Karola Kmet'ku pred
retribu¢nym Narodnym stidom. Uz
pri vchode do stidnej siene gestom
priatel'ského pozdravu dal jasne na-
javo, ze si svojho knaza Tisu stale
vazi a ma k nemu vztah milujuceho
otca. V roku 1946 sa postavili za neho
vsetci slovenski biskupi a v roku 1947
v ziadosti o milost’ uviedli: ,,Pobada
nas k tomuto kroku i t4 vSeobecne
znama a kazdym objektivnym
posudzovatel'om pripustana
skuto¢nost’, ze Dr. Jozef Tiso bol
vzdy horlivy kiiaz bezithonného zivo-
ta. Vo svojej rozsiahlej aktivite usilo-
val sa pracovat’ pre dobro celku a
osobne sa neobohacoval.

Na seminari sa konStatovalo:
,»Spominané stanoviska arcibiskupa
Dr. K. Kmetku a ostatnych sloven-
skych biskupov s a verim, Ze aj
zostani smerodajné. Ved to boli
sucasnici Dr. J. Tisu, ktori ho dobre
poznali. Vedeli teda, Ze aj v mimo-
riadne t'azkej dobe sa ako knaz a poli-
tik, v obetavej sluzbe Bohu i svojmu
narodu, vzdy snazil rozhodovat na
zéklade prirodzeného a Bozieho
zakona.“ Takéto hodnotenie casto
uvadzaju i dnesni slovenski kardinali,
arcibiskupi, biskupi a ostatné
duchovenstvo, ktoré nepodlahlo
nepriatel’'skej skresl'ujucej kampani,
ktort mozno povazovat aj za boj
proti Katolickej cirkvi.

ZODPOVEDNOST PREZIDENTA
Dr. J. Tisu
7 HCADISKA KRESTANSKEJ MORALKY
Za zékladnii normu zodpoved-
nosti, najmi z hladiska krest'anskej
moralky, sa pokladd svedomie,
rozum, vOl'a, poznanie a povinnost’.
Kazdy c¢lovek je povinny pracovat’ a

Resumé seminara

Dr. Jozet Tiso

plnit’ si povinnosti svojho povolania
a stavu. Preto si Dr. J. Tiso neprestal
plnit’ svoje povinnosti knlazské a
funkciu prezidenta prijal nielen ako
povinnost’ navyse, no chapal ju ako
Bohom zvereni a s nim aj zacatd
¢innost’, od ktorej nemohol z vlastnej
vole odstlpit’ a za moralnu povinnost’
si pokladal v nej aj zotrvat. Takto
treba chapat’ aj vyjadrenie jeho
biskupa — arcibiskupa Dr. Karola
Kmetku pred stdom, ktory na
vycitku sudcu, ako by sa bol Tiso
previnil tym, Ze sa nevzdal funkcie
prezidenta, vyhlasil: ,,Ak to urobil v
zhode so svojim  svedomim,

nezhresil“. Z toho vyplyva, ze on ako

jeho biskup nevyzval prezidenta Tisu,
aby sa svojej funkcie vzdal, na ¢o mal
ako jeho predstaveny pravo a co
urobit’ bolo by Tisu — knaza vo sve-
domi aj zavézovalo.

Dr. J. Tiso bol vzdelany,
rozhl'adeny, uvézlivy, charakterny
knaz a politik. Toto si uvedomovala
drviva vicsina naroda, katolicke
duchovenstvo, ale i jeho politicki
odporcovia, lebo v tom case zod-
povednejSiecho  politika  nebolo.
Arcibiskup Mons. Alojz Tka¢ vo svo-
jej homilii v den 50. vyrocia popravy
18. aprila 1997 o. i. povedal: ,,Vo voj-
novom obdobi bolo treba previest
narod a §tat cez nebezpecné Uskalia.
Islo o bytie a nebytie naroda. A
rozhodovali o nas ini, pocetnejsi a
mocnejsi. V tazkej situacii hl'adalo sa
najoptimalnejsie rieSenie. Ako by sa
mala vtedaj$ia situacia lepSie riesit'?
Bol iny vhodnejsi model? Pohodlnej-
Sie by bolo zutekat’, ponechat’ osudu
narod, odist’ do bezpecia za more,
alebo do vychodnych stepi.*

Preco sa Dr. J. Tiso nevzdal funkcie
prezidenta pred Nérodnym stdom
zdovodnil nasledovne: ,,Pre¢o som sa
teda nevzdal? Nevzdal som sa preto,
lebo som citil mravny zavdzok zastavat’
funkciu, ktora som prevzal, kym ma od
nej neoslobodia zakoniti ustavni
Cinitelia. Bol by som sa pokladal za
zbabelca, ¢o uteka od tazkej ulohy,
ktorti mé plnit’. Bol by som robil ego-
isticky, ked’ je narod v tazkych
chvil'ach a ja ho vtedy necham, odiduc
do stikromného zivota. Nebolo mozné
pomyslat’, aby som bol odiSiel z miesta,

lebo by bolo byvalo este horsie. Ako ste
poculi z Gst viacerych svedkov, sami
Zidia mi odkazovali a prosili, aby som
vytrval, lebo len zatial’ sa citia ako tak
isti, dokial’ som ja tam.*

O POLITICKEJ ZODPOVEDNOSTI PREZI-
DENTA DR. JOZEFA Tisu

Pri otazke politickej zodpoved-
nosti je dolezité rozliSovat’ medzi
obsahom tohto pojmu pred rokom
1946 a po nom. Podla vsetkych
platnych pravnych 1 etickych
noriem v eur6pskom kultdrnom
prostredi vymykala sa politicka
¢innost’ spod justi¢nej moci, ¢o sa
prejavovalo aj v imunitach nielen

pre hlavy Sstatu, ale aj pre zv-
olenych reprezentantov I'udu. Dr.
Jozef Tiso bol od roku 1925 tit-
ularom poslaneckej imunity a od
oktobra 1939 ako prezident repub-
liky mohol byt sudeny jedine Stat-
nou radou SR a to iba pre
vlastizradu. Ustava SR pripisovala
aj jedine mozny trest: stratu prezi-
dentského tradu a spdsobilosti ho
znovu nadobudnut’. Preto vSetko,
¢o sa udialo od roku 1946 — ame-
rické vizenie, extradicia, sud v
Bratislave, jeho rozsudok a exeku-
cia, to bolo z hladiska politickej
pripustnosti zneuzitim politickej
moci, politickou pomstou v roz-
pore s pravom aj etickymi nor-
mami  politick¢ého Zivota v
pravnom State.

Vyneseny a vykonany rozsudok
Narodného stidu nad Dr. J. Tisom,
¢i skor justi¢na vrazda, ma okrem
pravnej stranky dolezity politicky
aspekt, ktory vyjadril JUDr. Jozef
Sramek slovami: ,,V procese sa v
stuhre stretol motiv ¢esky a komu-
nisticky. Cesi na Gele s preziden-
tom BeneSom chceli v osobe Dr. J.
Tisu potrestat’ a ponizit’ Slovakov
za to, ze vyhlasili svoju politicku
nezéavislost na Cechoch. Dr. Benes
povazoval vznik Slovenského Statu
za svoju osobnu urazku. Komunisti
chceli v Tisovi mravne a politicky
diskvalifikovat’ slovensky katoli-
cizmus. Dr. Jozef Tiso sa stal sym-
bolom, obetou ceskej potupy
slovenského naroda a komuni-
stickej agresie.*

Otazky SUVISIACE
SO SUDNYM PROCESOM
S DR. J. TISOM KONANYM
V DNOCH 2. 12. 1946 — 15. 4. 1947

Dr. J. Tisu nesudil normalny
trestny sud, ale politicky Narodny
sud, ktory ako ndstroj politickej re-
tribicie  nesledoval pravo a
spravodlivost’, ale politicku pomstu.
Rozsudok bol stanoveny skor, ako sa
proces zacal, ¢im bola poruSena sud-
covska nezavislost.

;Narodnym stdom bol odstideny
na zaklade nariadenia nevolenej
povojnovej narodnej rady ¢. 33/1945
Zb. nar. SNR z 15. maja 1945 o
potrestani fasistickych zloCincov,

okupantov, zradcov a kolaborantov,
platnost ktorého je tym spochybnena.
Mimoriadna zdkonna uprava bola v
rozpore s platnou procesnopravnou a
hmotnopravnou jurisdikciou. Okrem
zaujatosti sidu pouzila sa retroak-
tivita, neboli pripustené svedectva v
prospech obzalovaného, sud zamietol
jeho prava, boli vylic¢ené opravné
prostriedky a bolo zavedené urych-
lené vykonanie rozsudku.

Dokazalo sa, ze Dr. J. Tiso nikdy
nebol na listine vojnovych zlo¢incov.
Tym, ze boli porusené zakladné

pravne normy bol  rozsudok
protipravny.
Z  trestnopravneho  hladiska

nemal vinu na ¢inoch, z ktorych bol
obzalovany. Toto dnes uz priznava aj
sam jeho prokurator Dr. A. Rasla,
ktory v knihe Proces s dr. J. Tisom —
spomienky, s. 34, uvadza, ze tieto
¢iny boli ,,nepodstatné* a ,,v konec¢nej
verzii obzaloby ostalo mnozstvo du-
bidznych skutkov®, ktoré sam obzalo-
vany vyvratil. Vraj obzaloba sa mala
sustredit’ na zlo¢iny proti I'udskosti.
Iste by prokurétori s radostou tak uro-
bili, lenze také skutky neboli. Ak mal
na mysli tzv. Zidovsku otazku, k tej sa
vyjadrili viaceri u€astnici seminara.
Vo svojich prispevkoch dokazali, ze
Tiso bol proti svojvol'nému, hrubému
rieSeniu zidovskej otazky, proti de-
portaciam a vladnym nariadeniam V.
Tuku, ktoré sa uskutocnili na ne-
mecky natlak. V case krajnej nudze
pomahal, udel'oval vynimky a Comu
nemohol zabranit, za to nenesie
zodpovednost’, ani vinu.

SKUMANIE MATERIALOV
SUVISIACICH S AGENDOU:
,,PODNET K REVIZII PROCESU
S DRr. Jozerom Tisom
PODANY
NA GENERALNU PROKURATURU SR
V BRATISLAVE® 9. JUNA 1995

Utastnici seminara konstatuji, Ze
podany material na GP SR spiiia vietky
zakonné nalezitosti. Nakol’ko i§lo o
zmanipulovany proces a protipravny
rozsudok, bolo spravne, Ze podavatelia
ziadali o reviziu procesu a nie o akusi
rehabilitaciu. Generalna prokuratiira
SR vo svojej odpovedi na podnet
oznamila listom ¢. IV. Pz 1269/93-162,
ze ,,nemozno Vas podnet na podanie
staznosti pre porusenie zakona v
prospech odstideného ThDr. Jozefa
Tisa akceptovat’ a preto bol odlozeny*.

K tomuto stanovisku ucastnici
uvadzaji: Generalna prokuratira SR
tym odmietla poskytnutie
spravodlivosti (denegatio iustitiae),
ktora podla Ustavy SR, zakonov
Slovenskej republiky a medzinarod-
nych dohovorov slovenska justicia je
povinna poskytnat. Nepostupovala
podl'a Listiny zakladnych T'udskych
prav a slobod, ktorej ustanovenia boli
prevzaté aj do Ustavy SR. V zmysle
tychto ustanoveni bolo jej povinnost'ou
podnet prijat, staznost’ vypracovat’ a
podat’ na prislusnom stde. Justi¢né
organy su povinné v kazdom case, ked’
zistia, ze bol poruseny zakon, urobit’
napravu k ¢omu maju zakonny pod-
klad § 226 a nasledné ustanovenia
Trestného poriadku. Urcit' prislusny
sid na pojednanie je vecou Naj-
vysSieho sudu SR. Toto nerespekto-
vanie l'udskych prav nie je otazkou
préavnou, ale politickou, lebo je to ,,za-
sluha* hlavne zaujatych byvalych ko-
munistov. Tym je spochybnena aj
pravnost’ Statu.

Ukastnici seminara odporagaju
podavatel'om pripravovat’ material na
podanie opakovaného podnetu na
reviziu procesu s Dr. Jozefom Tisom.
Uz samotny fakt, Ze SNR nebola riadne
volend, spochybnuje jej nariadenia.
Zakonodarnii moc povojnovej SNR
neuznalo ani do¢asné Narodné zhro-
mazdenie v Prahe, ktoré malo
pdsobnost  pre byvalé Uzemie
Ceskoslovenska, a neuznal ani Ziadny
z dekrétov prezidenta republiky, ktoré
nahradzovali zdkonodarnii moc.

Treba zohladnit vSetky nedostatky
a chyby procesu, ktoré st také zavazne,
ze ho moézu anulovat.

ZAVER:

Problematiku okolo osobnosti Dr.
Jozefa Tisu najvystiznejsie charakte-
rizujt slova arcibiskupa Mons. Alojza
Tkéca:

,Usiluyjme sa poznat cela
pravdu! Nedajme sa manipulovat.
Nech prestane hanebna potupa, ze
Dr. Jozef Tiso je vojnovy zloCinec.
Jeho pamiatka nesmie byt poskvr-
nena privlastkom, ktory mu nikdy
nedal slovensky narod. Tak ho
chctt  potupit’ ti, ktori nest
zodpovednost’ za jeho smrt. ...A
dovolim si tvrdit’, ze keby Dr. Jozef
Tiso nebol katolickym knazom,
nebol by dnes taky tupeny. V
tychto c¢asoch mnohi nedokazu
nezaujato hodnotit’ udalosti, osob-
nosti a ich konanie, hoci je odvtedy
vyse 50 rokov. ...Treba brat do
uvahy aj postoj vécsiny sloven-
ského naroda k osobe prezidenta
Tisu. Slovaci ho respektovali ako
prezidenta — ba viac: Uprimne ho
milovali. Preco tento fakt dnes
obchadzame?*

STANISLAV MAJEK
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pre mia ct'ou, Zze sa mozem

prihovorit’  pri  uvedeni

knihy zostavenej priate'mi
a obdivovatelmi Prof. Milana
Stanislava Duricu pri jeho vyznamnom
zivotnom jubileu, ked’ si pripominame
devétdesiat rokov jeho Zivota.

Spomienky autorov poskytuji
pohl'ad na jeho zivotné dielo ako
celok, v ktorom sa vzajomne
prekryva a doplha jeho duchovna
bytost’, jeho tvorivy intelekt so zivot-
nym poslanim kiaza, historika, vedca
a spisovatela. Jeho rozsiahla tvorba
z oblasti vyskumno-pedagogickej
¢innosti, na poli filozofickych, teo-
logickych, filologickych a historic-
kych vied, vznikla, ako sa sam vyznal
,,v laske ku pravde a svojmu sloven-
skému narodu®.

V mysleni prof. Milan Stanislava
Duricu prevlada tazba postrehnat
a vyjavit vyznam a zmysel
krestanskej viery v dejinach jej ziv-
otnej a exis-tencialnej potrebe. V jeho
diele citit’, aky vzt'ah ma k Slovensku,
k jeho prameifiom a vychodiskdm
nasej narodnej tradicie a dejin sloven-
ského naroda.

PresvedCenie pana profesora
Duricu, ze viera a mravnost, ucta k
Sedembolestne;j Panne Marii

zachranili nasS narod v minulosti a st
zachranou aj pre budlcnost, ma
d’alekosiahle zavery. Je to vy-
chodiskovy historicky fakt narodne;j
tradicie a zmyslu naSich dejin a
buducnosti.

Vieru podl'a prof. Duricu treba Zit’
a prezivat citovo. Treba, aby sa
Slovensky narod ucil i z jeho prebo-
hatej zivotnej skusenosti, mudrosti,
statocnosti, vie—ry v Boha, l'udske;j
blizkosti, vzdelanosti, jeho zivotnej
filozofie a z dejin, a to najmi
otvorenosti a tolerantnej, inteligentne;j
a kulturnej slovenskosti.

Pri  ostatnych stretnutiach
Vospol'nosti vSak  prejavoval
znepokojenie nad netctou sloven-
skych voli¢ov k moralnym hodnotdm
a obavu, Ci eSte plati pochvala a
pripomenutie duchovnych hodnot
Slovakov ~ Janom  Pavlom I,
vyslovenych pri navsteve Slovenska
roku 1995.

Ako odbornik na histériu Sloven-
ska sa profesor Durica venuje mod-
ernym slovenskym dejinam. Opiera
sa o Studie vatikanskych, nemeckych,
slovenskych a d’al§ich archivov, vie
ich ucelene predlozit’ ¢itatel'ovi. Zau-
jima sa aj o vysledky molekuldrnej
genetiky. Ako prvy zo slovenskych
historikov publikoval, Ze genetici
Slovakom nedavno potvrdili, ze st
,rekordérmi® etnickej dlhovekosti a
autenticity. Genetici zistili, ze vySe 80
% dnesnej populacie Slovenska
zdedilo gény po svojich predkoch,
ktori zili v strednej Eurdpe uz
pred 8000 rokmi, teda v mladsej dobe
kamenne;j.

Profesor M. S. Durica navitevo-
val najznamejsie svetové archivy,
aby ziskal dokumenty tykajice sa
Slovenska, ktoré by bolo mozné
vyuzit na zveladenie naSej role
naroda dedic¢nej. V tejto suvislosti
nas mohla zaujat’ nim objavena in-
formaécia, ktora sa ukazala ako mi-
moriadne produktivna. Lebo meno
nasho panovnika, s ktorym sa spaja
prichod solunskej misie na Velku
Moravu, nemalo iba podobu
Rastislav, ale aj Rastic, ¢o do roku
1990 bolo u nds takmer uplne
neznamou skuto¢nostou.
Dozvedeli sme sa to az z jeho
¢lanku Rastic - prvy kral’ Slovakov,
ktory uverejnil v XI. roc¢niku
Kultary (11. juna 2008). M. S.

Durica je presvedéeny, ze ,,Kons-
tantin a Metod pripravili slovanské
pismo pre tychto Slovakov. Jadro
Duricovej hypotézy o povahe slo-
vanského jazyka, ktory sa stal
nastrojom rozsirovania viery a
literarnej produkcie vzniknutej v
Rasticovom kniezatstve, je obsiah-
nuté v autorovych slovach: ,,Ak si
uvedomime, ze kulturny nastroj
kodifikacie slovanského jazyka mal
slazit na pastoraciu a vyssiu
cirkevnu i spolo¢ensku organizaciu
im neznamych a velmi vzdia-
lenych, ale politicky a mocensky uz
vysoko vyspelych Slovakov.

Duricov nazor na vel’ki Moravu
je historicky d’alekosiahly a je tlo-
hou mladych slovenskych historikov,
aby ho spracovali“a d’alej rozvijali

Pre nas Slovakov je najvyznam-
nejiim dielom prof. Duricu dielo
"Dejiny Slovenska a Slovakov".
V diele je napisana pravda o historii
Slovenska a Slovékoch. Prvé vydanie
vyslo v decembri 1995.

Kniha nesie pecat’ autorovej indi-
viduality, nie st to nepodlozené fakty;
vSetko, ¢o napisal, ma potvrdené z
udajov zistenych v archivoch, v
dobovych dokumentoch.

a Slovakov tak, ze kniha dosiahla pat
naslednych vydani, a to najnovsie sa
rozrastlo na vyse 1000 stran obsahu.
Sponzorom  demokracie  je
vlastné, aby bol Slovensky narod tr-
vale ovladnuty, podrobeny a
zotro¢eny, k comu nestaci len predat’
jeho fabriky, podu a prirodné zdroje,
rozbit’ skolstvo, znepriatelit’ obcanov,
zaplavit' krajinu nekultirnymi di-

vadelnymi, televiznymi  progra-
mami, ale ho treba permanentne
spoucat™ a  terorizovat  tzv.

P'udskopravnou agendou. Treba mu
implantovat pocit trvalej viny
za dosledky II. svetovej vojny. M4 to
byt ovladaci prvok, ktory musi
Slovék nosit’ v sebe uz od narodenia.
Ma sa z novej generacie stat’ masa
vykorenenych a dezorientovanych
jedincov zameranych na konzum —

bez hrdosti, bez pocitu spo-
lupatri¢nosti k svojim predkom.
Povazujem za  povinnost

spomenut’ enormnu zasluhu pana pro-
fesora Jozefa Rydlu na vydani knihy
Testimoénium, ktorému vyjadrujem
uctu a vd’aku.

Pokusim sa predniest’ verSe
Teodora Krizku, basnika, Sefredak-
tora a vydavatel'a Kultury:

)
-

Prihovor k uvedeniu knihy

Testimonium
hoc verum est

Milanovi S. Duricovi, SDB, k jeho 90. narodeninam

,»Moralna autorita® profesora
Duricu vyznamne obohacuje a kul-
tivuje na$ stcasny narodny Zzivot.
Najmi vzdjomné vztahy medzi jeho
exponentmi. Dokéze nielen chapat’ a
rozumiet, ale aj zmierovat’ Casto az
protichodné nazory ¢i povahy a zapajat’
ich — nie do jalovych sporov, ale do
plodnej spoluprace na prospech
slovenského naroda. Vysoko ¢nie nad
nemoralnou spodinou réznych pseudo-
historikov, ¢o deformuju pravdivy vyk-
lad podstaty a zmyslu slovenskych
dejin a tym i historické vedomie a se-
bavedomie slovenskej spolo¢nosti.

V roku 1996 vyslo druhé, do-
plnené vydanie knihy profesora Mi-
lana S. Duricu Dejiny Slovenska a
Slovakov, ktoru vydalo Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo na objed-
navku Ministerstva Skolstva SR.
Kniha bola ur¢ena ziakom druhého
stupna za-kladnych $kol ako do-
plnkova lite-ratara k dejepisu. Minis-
terstvo Skolstva vtedy viedla PhDr.
Eva Slavkovska, CSc., ktora vo vlade
reprezentovala Slovensku narodnt
stranu. Zakratko nato, ako kniha vysla
vo velkom naklade a dostala sa
do vSetkych slovenskych strednych
§kol, nepriatelia slovenskej Statnosti
— aj z radov diplomovanych sloven-
skych historikov sustredenych v His-
torickom tustave Slovenskej akadémie
vied, vyvolali zariva reakciu.

Dosledok bol, ze ,,sponzori
demokracie” v jej terajSom sidle v
Bruseli si v8§imli, Ze zlomok z ich
peniazi namiesto Sirenia ich multi-
kulti propagandy bol pouzity na
vzdelavanie Slovakov vo vlastnej
pravdivej historii. A tak sa stalo, ze
Eurdpska tinia zariadila prikaz tto
priruc¢ku zo $kol stiahnut’. Slovensky
narod vsSak dal Bruselu odpoved .V
nasledujucich rokoch l'udia kupovali
knihu prof. Duricu Dejiny Slovenska

Teodor Krizka:
Venované Milanovi S. Duricovi,
jednému z najstatocnejSich synov
mojho naroda

Pisem vam listy, svdti otcovia,
s otdazkou Zivota a smrti:
neporadim si, kto som ja,

ten, co sa raduje, ¢i smuti?

Do prachu pisem prstom po stole,
naivny, dovercivy, hlupy.

Kto som ja? Ten, co z rehole
nadhery nikdy, nikdy nevystupi?

Alebo ten, co lame kolena

v uzkosti, ked mu chyba meno
pre jednoduchost ako migréna,
Co prepadne a krici naitho nemo?

Wjav mi, Pane, povedz mi,

kto som, ked’ laskou dusa sa mi trasie.

Alebo som len nezodpovedny,

co pred vsetkym dal prednost
mudrosti a krdse?

Vdaka Vam, pan profesor, za
Vasu vSestranntl ¢innost’ v prospech
Slovenska. Patrite na popredné

miesto v hviezdnej zostave vyznam-
nych Slovakov. Vase celozivotné
dielo je sucast'ou narodného bohat-
stva a prispevkom k povzneseniu
slovenského ducha.

Byt pravdovravnym historikom
slovenskych dejin i napriek existencii
druhej Slovenskej republiky nie je
'ahké a ani jednoduché.

Prajem Vam vela radosti v
dalsich rokoch zivota.

JULIUS BINDER

Ziciho palac v Bratislave
14. aprila 2016

Pén Prof. Milan S. Durica sa prihovdra pritomnym priaznivcom a obdivovatelom jeho diela.

Na snimke hore: Julius Binder
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Poetika literatary 20. storocia
pisanej v srbskom jazyku v Kosove a
Metohiji je vo velkej miere pod-
mienend chapanim diachronickej kon-
tinuity, v ktorej s mensimi ¢i vac§imi
oscilaciami tvorilo zakladnu poetickt
paradigmu duchovné, kultarne a his-
torické dedi¢stvo. Literarnu tradiciu
tejto srbskej oblasti charakterizovali
vzostupy i pady, zastavenia a opatovné
zaciatky. Prvé decénium minulého
storoCia charakterizovalo najmé za-
lozenie poviedkovej tradicie, ktorej
autori (Grigorije Bozovi¢, Janiéije
Popovi¢ a Zarija R. Popovic¢) zakladali
svoju literatiru tvorbu na duchovnosti,
narodnej identite a historickych
udalostiach. Dve svetové vojny tato
poetickt kontinuitu prerusili, otvara-
juc zaroven moznost' novym cestam
literarneho badania.

Srbska literatara bola po Druhej
svetovej vojne pod znacnym vplyvom
vladnucej politickej ideologie. Téato
ideologia bola este zretelnejSia v
juznych srbskych oblastiach nez v
inych Statoch vtedajSej Juhoslavie.
Politické a spolocenské premeny sa
najvacsmi odrazili na literArnom zi-
vote a jeho premenach, ¢o sa neudialo
nikde v takej velkej miere ako na
uzemi Kosova a Metohije. Nasledky
boli dvojaké: na jednej strane doslo k
izolovanosti kosovskej literatury od
pisomnictva materského Statu a na
strane druhej v nej tato izolacia
zanechala urcité poetické Specifika

Srbski prozaici sa zacali venovat’
novym témam, ktorych motivy a kul-
turologické obsahy prisposobili za-
vadzaniu novej duchovnej klimy
bratstva a jednoty (ktora sa v tomto
kraji nikdy neudomacnila), namiesto
toho, aby cerpali zo svojej rodnej
kultary. Tento obrat k ,,cudziemu* je
badatel'ny najmd v proze, zatial' Co
poézia si dokazala zachovat urcita
nezavislost. Poézia zdoraznovala
narodny obsah a za svoj ideovy zaklad
povazovala kosovsky mytus a
kosovskeé sebaurcenie, spésobom, ako
ho opisal Zoran Misi¢ v eseji: ,Sta je
to kosovsko opredeljenje”, ako pre-
dovsetkym duchovnu a basnicku se-
badefiniciu. To svojou tvorbou

MARUA JEFTIMUEVIC MIHAJLOVIC

Petar Saric

a literarna tradicia
Kosova a Metohije

dokazala cela plejada kosovsko-meto-
hijskych basnikov, napr. Darinka
Jevri¢, Lazar Vuckovi¢, Radoslav
Zlatanovi¢, Radosav  Stojanovié,
Radomir Stojanovi¢, Ratko Popovié,
Stoiljko Stanisi¢ a dalsi. V poézii
tychto basnikov nachadzame nové
basnické idey Cerpajice zo sakralneho
i svetského dediéstva, minulosti a bas-
nickej  mytologie, hoci  toto
smerovanie bolo v srbskej basnicke;j
tradicii uz davno pritomné.

Tradicia prozy, najma poviedok,
pokracuje v povojnovych rokoch v tvorbe
Vuka Filipovi¢a, Pere Stefanovica, Bozi-
dara Milidragovica a dalSich. Srbski
spisovatelia po prvykrat okiisaji svoj ta-
lent v najzlozitejSej zanrovej prozaickej
forme — v roméane. Kym srbsky roman na
uzemi centralneho Srbska prezival bur-
livy vyvoj od moderny z prelomu 19. a
20. storoCia, cez avantgardny, posta-
vandgardny a existencialisticky roman, az
po novy roman v polovici 20. storo¢ia a
postmoderny roman v poslednej Stvrtine
20. storocia, na Kosove a v Metohiji bol
roman ako prozaicka forma iba v
zaCiatkoch. Roman sa v tejto oblasti ob-
javuje az roku 1957 (Tragovi od Vuka
Filipovica), v Case, ked’ uz tento zaner
dominoval v materskej literatare. Po-
vazuje sa za vSeobecne platny fakt, ze
kosovsky roman bol pevne viazany na
vladnuce politické a duchovné ovzdusie
propagujuce ideu bratstva a jednoty, a

zaroven potierajuce srbské duchovné
korene, z ktorych vzisli najvacsie diela
srbskej literatary. Takato politicka a
literarna atmosféra ohranicila v tejto
oblasti umelecky dosah romanu, ktory
bol od samého pociatku v kvali-
tativnom 1 kvantitativnom zmysle v
tieni basnickej tradicie.

Napriek tazkym podmienkam, v
ktorych sa ocitla srbska literatira a
kulttira, sa niektori nadani spisovatelia
zacali vzpierat nanutenému modelu
multikulturlaizmu a mnohonarodného
spolocenstva. Mnohoro¢né represie a
tendencnd marginalizacia srbske;j
kultary a duchovnosti vyvolala u srb-
skych spisovatel'ov odpor a prebudila
v nich narodné povedomie i svedomie,
spiace za vlady komunizmu. Uz
zaCiatkom osemdesiatych rokov
vznikaji romany modernistickej
proveniencie zaoberajliice sa problé-
mami a otazkami sicasného cloveka:
otazkou zmyslu l'udskej existencie,
problémom pozicie ¢loveka vo svete
vSeobecného zla, zbytocnosti a ab-
surdity kazdého boja (romany Jovana
Sarica, Ratka Popoviéa, Aca
Rakocevica). Na tychto tematickych a
metafyzickych postulatoch sa us-
tanovuje najprv nevedome, neskor ve-
dome, vdzba na romanovu tvorbu
materskej srbskej literatury. Oslava
Sest’st¢ho vyrocia Bitky na Kosovom
poli roku 1989 zvratila smerovanie

srbskej kosovsko-metohijskej lite-
ratiry — spisovatelia sa vracali k sebe,
k svojmu narodnému etymonu,
potvrdzujlic a pripominajic si korene
svojej narodnej a kulturnej identity,
svojej duchovnosti a historie.

Za  zakladatela  moderného
romanu v Kosove a Metohiji sa po-
vazuje Petar Sari¢ (1934, Banani,
Cierna Hora), ktory svoje literarne
dielo, ale i zivot prepojil s touto tazko
skusanou oblastou. Aj dnes, na rozdiel
od mnohych, ¢o usli do exilu, zije a
tvori v mestecku gtrpce, v Brezovici.
Je povazovany za ,stoziar sucasnej
srbskej prozy v Kosove a Metohiji“ a
jeho rolu v zaloZeni romanovej formy
nemozno opomenut. Je autorom Sies-
tich roménov rézneho objemu i ume-
leckej hodnoty: ,,Veliki achavski trg*
(1972), ,,Sutra stize Gospodar* I., II.
(1979), ,,.Decak iz Lastve* (1986),
,,Petrusa i Milusa“ (1990), ,,Strach od
svetlosti“ (2005), ,,Sara* (2008) a
,,Mitrova Amerika‘“ (2012).

Do literatary vstapil najprv ako bas-
nik, no svoj literarny vyraz vel'mi skoro
sformoval a identifikoval ho s formou
romanu. Jeho diela nadvizuji na liniu
tvorby Michaila Lalica, Miodraga
Bulatovic¢a, Grigorija Bozovica, Pere
Stefanovica a Vuka Filipovic¢a. V tomto
zmysle st dolezité jeho vézby na
literarnu tradiciu, paralelne konfronto-

vané s autentickym literdrnym diSkur-
zom. Jeho romany charakterizuje patri-
archalnoetické a  humanistické
uvedomenie, moderna psychologia
0s0b, zuslachtena lexikou svojich
rodakov.

V prvom romane ,,Veliki achavski
trg® predlozil filozoficky vyklad tém,
ktorym sa venoval uz v poézii.
Potvrdzuje tym znamu tézu, ze
spisovatel’ celou svojou tvorbou pise
jednu jedinu knihu. ,,Veliki achavski
trg®” je tematickd a sujetova esencia
celej Saricovej neskorSej tvorby. Je
,kodom* k vsetkym jeho budicim
romanom, etymon, pomocou ktorého
mozno sledovat’ proces generovania
Sari¢ovych poetickych idei. V takom
zmysle ho mozno povazovat za zak-
lad, a ostatné romany za
uskutociiovanie tohto zdkladu. V
tomto nevel’kom diele Sari¢ literarne
vystihol skoro vSetky svoje témy, hoci
na rozdiel od neskor$ich romanov je
formovany optikou magického real-
izmu, zafarbeny nadrealistickymi vizi-

ami a apokalyptickymi obrazmi
ocakavania  koneéného  zaniku
vSetkych a vSetkého. Hrdinovia

romanu, medzi ktorymi nevystupuje
ani jedna Gstredné postava, su proto-
typy budtcich Sari¢ovych romanov.
Rozprestieraju sa medzi silami Erosa
a Thanatosa, ovladani bezuzdnymi
telesnymi vasilami az po hranicu
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krvismilstva — tieto motivy bude
rozpracovavat v neskor$ich romanoch
,.Decak iz Lastve®, ,,Petrusa i Milusa®,
»dutra stize Gospodar“ a ,,Sara®.
Spisovatel’ zvlast’ apostrofuje postavu
padlej zeny, ktort neskor variuje a
obohacuje. ,,Veliki achavski trg“ oce-
nila literarna kritika r6zne — od kritiky
Stylu, témy a neuskutocnenia idey ale-
gorického romanu, az po chvalu za
vynimo¢ne inovativny a moderny
roman. Kniha je alegoriou popisuji-
cou imaginarne mesto Achav, ,,¢ardak
(turecky  dvojposchodovy  dom,
pozn.red.) nenachdadzajtci sa ani na
nebi, ani na zemi®, ktoré v mnohom
pripomina mest4 na juhu Srbska i v
Kosove. Tymto romanom Sari¢ urobil
krok vpred v tematike kosovsko-meto-
hijskej prozy, ako aj v pouziti
rozpravacského Stylu. V tom dosiahol
najvacsi uspech. Roman oplyva fanta-
sticko-alegorickymi prvkami, pomo-
cou ktorych aktualizuje veéné otazky
smrti a absurdity, otdzky o zmysle
odporu apokalyptickym hrozbam.

Roméan ,,Sutra stize Gospodar®
predstavoval vyznamny obrat v
Sari¢ovej tvorbe. Rozpravany v realis-
tickych manieroch zachytava tradi¢na
patriarchalnu ¢iernohorskt spolo¢nost’
30. rokov 19. storodia zo spi-
sovatelovho rodného kraja Banani.
Téma tohto romanu je nadcasova i
nadpriestorova, pretoze tiizba po moci
je pritomna od pociatku sveta v kaz-
dom spolocenstve. Sari¢ v tomto
romane ukazal obraz pravého despotu
v osobe Panovnika, ale i obraz pod-
danych a ich nemoznost’ uniest’ ,,bre-
meno slobody*, ¢o spomenul F. M.
Dostojevskij v Legende o Velkom
inkvizitorovi v Bratoch Karamazov-
coch. ,,Sutra stize Gospodar* nacrtava
i nové témy, ktorych problematike sa
bude Sari¢ venovat’ v d’alsich dielach
,DeCak iz Lastve* a ,Petrusa i
Milusa“ (téma incestu). Tento roman
sa mdze povazovat' za jedno z na-
juspesnejsich Saricovych diel (bez
ohladu na to, Ze za ostatné romany
boli ocenované prestiznymi cenami),
ktoré malo dosah i za hranicami
Kosova a Metohije. Preto ho zvyknu

nazyvat »prvVym naozajstnym
kosovskym romanom®. (In: D.
Andrejevi¢, Portreti  kosovskich

pisaca, str. 193).

,Decak iz Lastve” je ,,prekliate
univerzum®, rozpravanie o izolo-
vanom svete jednej Ciernohorske;j
dediny a jej dvoch obyvatelov —
matky a syna. Tento roman podl’a pe-
riodizacie Dragomira Kosti¢a spada
do artistického obdobia. Je pisany v
duchu existencialistického romanu,
apostrofuje absurditu a nezmyselnost’
ludského bytia, ako aj zbytocnost
kazdého zapasu. Dotykajuc sa
hraniénych tém literatiry (incest) a
pouzivajic drsny, neobruseny, ba
chvilami az lascivny jazyk, Sarié¢
umensil dojem dobrého kratkeho
romanu s hlbokou psychologickou
analyzou matky a syna. V mytickej at-
mosfére Sari¢ rozprava o takmer
neskutocnej, paralelne existujticej civ-
ilizacii, o mystériu medzil'udskych
vztahov, otvorenejsie a bezprostredne-
jSie nez v inych dielach. Kompozicia
romanu je nezvycajna, vkladanie kre-

siecb do textu robi dodato¢ne
metaforicky podtext knihy este
zlozitej$im.

Prelinanie realistického a magic-
kého je charakteristické takmer pre
vsetky Sari¢ove romany. V romane
»Petrusa 1 Milusa“ existuje realita a
magické prvky paralelne vedl'a seba,
navzajom sa dopliiujuc. Rozpravanie
matky Petruse je realistické, v pre-
hovoroch dcéry Miluse dominuje

magickost’ a fantazia. Dva vzrusujlice
zivotné pribehy st rozpravané v prvej
osobe, v striedavo kontrastnych kapi-
tolach (neparna kapitola popisuje
matkin pribeh, parna dcérin). Ked’ sa
na konci oba paralelné pribehy spoja
do jednej linie, uzatvara sa osudovy
kruh oboch nestastnych Zivotov.
Tymto romanom Sari¢ pokracuje v tej
linii srbskej literatury, ktora problema-
tizuje silu hriechu i zloCinu, vrenie
krvi a neuspokojene;j telesnosti, ako v
knihach Borisava Stankovica ,,NeCista
krv a Iva Andrica ,Anikina
vremena“.

Krat$i roman ,,Strach od svet-
losti“ predstavuje tvod do nového
romanu Petra Sari¢a ,,Sara®“, ktorym
autor dosiahol magicky realizmus.
,»Saru“ mozno charakterizovat’ ako
literarno-psychologicku stadiu, ako
pravy rodinny roman, v ktorom sa
vykresluje rozkol medzi bratmi
Vukoti¢ovcami. Sara je viacdimen-
ziondlna postava, tvorena podla
literarneho vzoru fatalnej zeny, jej
osobitost’ je vSak vyjadrena v jej

vzne$enosti, v ,,krasnej dusi, ktora
z nej robi vynimo¢énu zensku
postavu srbskej literatury. Radom
metapoetickych asocidcii a obrazov
vytvoril Sari¢ zvlastny roméan bo-
hatej sémantickej Struktury a
mytického  podtextu  rodinnej
historie. Za tento roman ziskal Sari¢
literarnu cenu ,,MeSa Selimovic¢*
roku 2009.

Najnovsi roman LMitrova
Amerika“ priniesol autorovi vyznam-
na cenu roku 2012. Tym sa stal Sari¢
evidentne najocenovanejsim, teda ak-
iste i najvyznamnej$im kosovsko-
metohijskym prozaikom. ,,Mitrova
Amerika“ prinasa do srbskej litera-
tary nové témy z prostredia dia-spory
— samotu, smutok i tizbu po navrate
do ot¢iny. Hoci je tento roman mod-
erny v tematike, v priestorovom i
Casovom ramci rozpravania, nezatie-
nil dve vel'ké Sari¢ove diela ,,Sutra
stize Gospodar* a ,,Sara“.

O celom autorovom diele a najméd
o jeho romanoch mozno povedat, ze
su  hladanim poévodnej Tudskej

.~

skusenosti. Autor pouziva zvlastne
zéakonitosti svojej techniky i psy-
chologie, ktoré ho privadzaji k ,,syn-
téze vedomia o ¢loveku a zmysle jeho
¢innosti v dejinach.“ (N. Kovac,
Prostori romana, str. 9) Na rozdiel od
historika ¢i sociologa ma spisovatel’
moznost' vytvorit' si vlastni peri-
odizaciu historickych udalosti a
vlastni typologiu duchovnych a
moralnych hodnét. V tejto kreativne;j
predstave historického diania bol
clovek tucastnikom alebo svedkom
udalosti, bol , . katom alebo obet'ou®,
ktora v sebe niesla osobnu dramu,
ked’ sa do nej premietala drama celej
epochy ¢i celého I'udského rodu.
Romany Petra Sari¢a mozno v
tomto kontexte chapat’ ako bojisko
dram jednotlivcov, ale i bojisko
vel'kych historickych udalosti nasho
naroda. Hoci su tieto dramy viazané na
konkrétny cas i priestor, su uni-
verzalne a ve¢né. Spajaju svet reali-
sticky a magicky, tradiény i moderny,
minuly i pritomny, osobny i kolek-
tivny. Sari¢ sa preto profiluje ako

Petar Sarié¢

romanopisec tradiénej proveniencie a
modernistickej senzibility a jeho diela
zaujimaju vyznamné miesto v historii
srbskej literatiry.

Vyvojové kontinuum  Sari-
¢ovych roméanov je ddlezité i pri
sledovani historického vyvoja srb-
ského romanu v Kosove a Meto-
hiji. Casovy interval Sariéovej
tvorby od Styridsiatych rokov az
podnes je spidty s historickymi a
axiologickymi premenami srbskej
prozy. Od klasickych, realistickych
rozpravacskych postupov na témy
tradicnych ~ hodnot srbského
naroda, cez modernistické a arti-
stické uvazovanie o zmysle l'udske;j
existencie, Sari¢ ,vyrastol® k
dokonalému umeleckému postupu,
k modernym a aktudlnym témam.
Nikdy vsak nestratil zo zretela
tradiciu, ktorej je sucast'ou.

Autorka pracuje v Institute srb-
skej kultury v Pristine

Zo srbciny prelozila

Katarina Dzunkova
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.2 INase Zem¢ce
nevzkveéetac

novoro¢nom prejave 1. januara

1990 vyhlasil vtedajsi Cesko-

slovensky prezident Véaclav
Havel, Ze po rokoch, kedy sme boli
neustale presvied¢ani, ako nasSa krajina
napreduje a smeruje k svetlym zajtraj-
skom, ,,nase Zemé nevzkvéta®“ a toto vy-
jadrenie podlozil mnohymi
argumentmi.

I po uplynuti viac nez Stvrtrocia
od zmeny spolocenskych pomerov
v nasej krajine a s pribudnutymi rokmi
a nazbierani novych  Zzivotnych
skusenosti moze asi vd¢sina obyvatel'ov
povedat tie isté slova ako vtedajsi prezi-
dent, 7e naSa krajina neprekvita. Ze
pribuda problémov, starosti, za ktoré
nechce nikto niest’ zodpovednost'.

Po Styridsatro¢nom  totalitnom
rezime priSiel rezim novy a s nim aj nové
totality, ktoré sa nam vnucuju a robia si
narok nas ovplyviovat. Sme nuateni im
venovat’ pozornost’, ¢as, ohrozuju nds a
Zasto oberaju o pokoj-ny spanok. Zivot
sa stal naro¢nej$im a zlozitej§im. Svet
pokro¢il vo svojej globalizacii a nas,
okrem tych starych, trapia nové prob-
lémy a ohrozenia. NavySe mnohych z
nas trapi aj upadok Cirkvi, ktord po dve
tisicro¢ia bola zarukou Pravdy a Dobra,
ktora budovala cez budovanie a spravne
smerovanie ¢loveka k ve¢nému ciel'u aj
rodiny, spoloCenstvd, narody a
spolo¢nost’.

Mnohi z nés, ktori sme zmeny v
spolo¢nosti v novembri 1989 privitali a
intenzivne sa zapojili do budovania
nového spolo¢enského systému, sme un-
aveni, sklamani aj znechuteni. Nielen ze
sme materialne nezbohatli, ale ¢asto sme
na okraji spolo¢nosti, zapasiaci o za-
kladné prezitie a niekedy aj na vysmech
tym, ktori chytili do plachiet nové vetry,
ujali sa rozhodujucich pozicii, vyuzili
tradicné 1 nové média a smerovali
spolo¢nost’ tam, kde to bolo pre nich
vyhodné. Dnes nielen zbierame urodu z
tychto experimentov, ktoré boli choré v
zéakladoch a casto sa od nas ziada, aby
sme odstranovali alebo zmieriiovali ich
negativne dopady. Osobne Coraz viac
citim uz svoje obmedzenia a je mi blizsi
preventivny systém, v ktorom sa da
mudrymi rozhodnutiami a vol'bou dobra
mnohym  negativam  predchadzat’,
napriklad aj tym, Ze sa usilujem niektoré
veci pomenovat’ a popisat pravym
menom. Malokto to uz ¢ita a takmer
nikto neberie vazne.

V rokoch socializmu sme poznali
jeden smer, z ktorého nam hrozilo
nebezpecentstvo, a tak sme sa mu
dokazali dost’ Gi¢inne branit. Ohrozovala
nas komunisticka totalita a kazdy, kto
odolal jej lakadlam a hrozbam, bol
uréitym spésobom hrdinom. Dokazali
sme navzajom spolupracovat’,
nevyzadovali sa nejaké aktivity, skor pa-
sivita, spolo¢nost’ preberala starostlivost’
o naSe zakladné potreby, usilovala sa
riesit’ i socidlne otazky, ked’ze sukromné
vlastnictvo zruSila, nemali sme si ¢o
zavidiet’, va¢sinou sme si zili pokojne vo
svojich rodinach, realizovali sa na
zahradkach a v povolenych zaujmovych
aktivitach.

Dnesna doba je ovel'a naro¢nejsia.
Vicsina z nas je §tastnych, ze ma svoje
drahoplatené , kralikdrne* a zamestnanie,
alebo velmi skromny déchodok, z
ktorého mozeme zaplatit' zakladné ziv-
otné potreby, ktorych cena neustale
rastie. Je medzi nami mnoho takych,
ktori sa stali bezdomovcami, alebo by-
vaju v roznych utulkoch. Ti §t'astnejsi
maju svoju rodinu i §irsiu a priatelov,
ktori pri nich stoja, a o ktorych sa mézu
opriet. Mnohi uz rezignovali, stratili
spravnu orientaciu a denne im pribudaju
zakladné problémy, ktoré okrem
nezavéznych deklaracii, nikto ochotny
im pomdct’ riesit’ ani almuznou, ale ani
tym, ze im ponukne zdravé krest'anské
rieSenie, ktoré niekedy ani oni sami uz

nechct prijat’. Dnes sa dostat’ na okraj
spolo¢nosti nie je vel’ky problém, staci
trocha neopatrnosti alebo naivity,
mozno  nejaka  osobna  slabost’
a dosledky byvaji tragické.
Na takéto, ale aj na vazne filozofické a
teologické témy t'azko najst’ partnerov,
lebo ti, ktori nest zodpovednost’, maju
sklon viac nariad’'ovat’ a vladnut’ ako k
spolo¢nej diskusi a nacavaniu a
hl'adaniu rieSeni problémov. Obycajne
ich starost'ou je, ako si ¢o najdlhsie, za
kazdu cenu udrzat’ vlastnu poziciu, na
¢o im zbycajne staCia sl'uby a lubivé
reci.

Pad komunizmu, i suéasna situacia
v KDH, st svedectvom toho, ze zo
sl'ubov a skutkami nepodlozenych reci sa
vecéne zit’ neda, ze jedine zodpovednym
krestanskym a tvorivym zivotom mozno
budovat’ seba i svet.

Mnohi sa nemaji o koho opriet. O
nadprirodzent, Boziu pomoc nestoja a
bez nej je aj ta l'udska len docasna. Akosi
sa vyprazdiiuji aj miesta v nasich chra-
moch. Saleziani rusia pre nezdujem gym-
nazium v Saitine a rokujii o ukon&eni
pOsobenia v tejto farnosti. Stari
nevladzu, chorl’aveju, zomieraju a mladi
maju vacsinou svoje zaujmy a experi-
menty. Len sa niektori eSte ¢uduji, kam
tato spolo¢nost’ smeruje, kam ju vedu ti,
ktorych sme poverili jej spravovanim,
aké ma priority, aké témy nam pred-
kladaji média a aké rozoberame v nasich
rozhovoroch. ~ Mnohym  postacuje
povrchnost’, prazdnota, hmota. Svet v§ak
nemoéze popriet zaklady, na ktorych
vznikla nasa civilizacia, resp. ak ich po-
prie, nemdze mat’ budicnost’.

Nas egoizmus, nasa tuzba po ma-
jetkoch, bohatstve, peniazoch, moci,
manipulacii inych a zvalovanie zod-
povednosti na tych druhych, ¢oraz viac
ovplyviiuju nase konanie. My sa chceme
mat  dobre za  kazdua  cenu
a tomu vsetko podriad’ujeme, zijeme z
toho, ¢o generacie pred nami nazbierali
i na ukor buducnosti, ni¢ime zivotné
prostredia a mnohi ohrozuju i svoje
vecné Stastie.

Mnohi sa nase nezodpovedné spra-
vanie snazia vyuzit vo svoj prospech a
sl'ubuju nesplnitelné a my im vo svojej
naivite verime a potom sa ¢udujeme ak
zostaneme oklamani, okradnuti, sami,
opusteni, bez zakladnych prostriedkov,
potrebnych na prezitie. A ti, ktori nam
slubovali a malovali medové projekty a
zaru¢ené vyhodné pyramidové hry, nas
uz nepoznaju a hl'adaju si nové obete pre
svoje prizemné a hriesne ciele.

Riesenie z tejto slepej cesty nie je
pre nas ako jednotlivcov, rodiny, obce,
narody, spolo¢nost” ani pre Cirkev iné
ako to biblické, ked’ marnotratny syn
prisiel k tomu, ze v Otcovskom dome mu
bude lepsie ako poslednému zo sluhov,
nez d’alej experimentovat’ bez Boha na
vlastnu pist. Cim skor si to dokazeme
uvedomit, tym vécSich tragédii sa
uchranime. Cim skor prestaneme verit’ a
spoliehat’ sa na cudné experimenty a vra-
time sa k pravej viere a za¢neme budovat’
svoj zakladny vztah s Bohom, stat’ na
jeho spravnej strane, ktory nikdy nez-
lyha, neopusti a neodpiSe ¢loveka, ale
vzdy ponuka pomoc a ochranu. S nim
je mozné zit’ Stastne a radostne, vSetky
experimenty bez neho a proti nemu vedu
k tragédiam.

Nemam velka nadej, Zze naSa
spolocnost’ bude rozkvitat. Sl'ubovany
blahobyt neprisiel a podmienky pre zivot
sa skomplikovali. Ale moze kvitnit’ nas
dom, nasa zéhrada a vztahy s na-
jbliz§imi a s T'ud'mi okolo nés. Ak ja
budem kracat’ po Bozej ceste, prinesie to
nadej i svetlo do mojich vztahov. Tym,
ze sanam podari vytvorit’ siet’ zivych oaz
okolo nas, svitne aj nadej na ozdravenie
celej krajiny.

Lupovit Kosik

ODCHOD
Rana sa naucili vstavat skor;

Navzdy dobra.
Hladia sa, dobri,

nez ich zobudime. hladia na seba
Bez pomoci (celi bez seba)
rana odprevadia noci ako do neba.
za smrek pred domom.
Sme bost. ZALETNIK

Anatomiu veci
skuma vietor:

Ja na rozpalenom prahu.
Do izby tahas moju odvahu.

Otrhany vietor hladd, do ¢oho by viietol.
INGRID LUKACOVA
Dalehodl

spustil sa k oknu po ihlici.
Otvaras okno.
Stojim na prahu,
prievan mi rozbil
krehkit odvahu.

Cez Siju vhupol vaze do tela,
hrst suchych listov
na dne zozbieral.
Nasiel srdce — vraj v odze,
sklenené sidli vo vize.
Po bokoch ticha ozvena
priznadva vek.
Na dne posledné stopy po kvete,
sivaste linky vody
— prastare fresky.
Dusu v nej sotva najdete.
Cez Siju vdzy
vybehol vietor,
hlada, do coho by viietol.

MEDOVE TYZDNE
Slnecneé luce hniezdia v kvetoch,
veely bzucia sladkit melodiu,
akoby Boh rozsieval poZehnanie.

Medend vcela — medeny pel
sadd na vyplazeny jazycek
nendsytneho ula.

Na like sa odraza

aj tento Bozi uspech. Anatomiu vect

skuma vietor:
do mihu oka
mi v okamihu vlietol.

Do mojej duse ako do pldtna na stole,
vysité vzory lasky raz-dva prekole.
Bez ihly a niti je vo mne obrus Sity,

Boh drzi bavinky v kriZikoch,
odmietnu vietor,
co si ma s vazou splietol.

NA HODINE ZABUDANIA
V myslienkach si dazd,
zmyvas popisani tabulu
v mojej pamdati,
chybas mi,

v snoch sa nesnivas.
Skryti za katedrou casu
schadzame z oci,

Zivot nds uct
zabudat.

JAR U ROMANTIKOV
Hladi jej ruku,
v srdciach im kvitne

Zlaty dézd,

STADOVITOST
Vecer sa ludia vracaju do svojich stajni.
Napustaji vodu do lavora,
ochladia vriace kopyta,
zapnu televizor,

Iskria sa tvare v rozpuku naladia Farmu,
a usta ustia do iismevu. VYpIjii zopdr piv,
Zena — kralovna — usni,

odmala pestuje nadej,
ze kral je dobry.
Navzdy dobry.

niektori nenavratne zaspia.

Bytie predsa cvala.
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Jolanta Sgsiadekova:
Neobycajne obycajnd
Zivot sv. Sestry Faustiny
Wdal Luc, Bratislava 2010
Preklad: Marian Kovacik

Ako je vSeobecne zname, tento rok
slavime mimoriadny Rok Bozieho
milosrdenstva, ktory papez Frantisek
vyhlasil na duchovné a mravné povzne-
senie veriacich celej Cirkvi. Pri tejto
prilezitosti  sa uskutoéiiuje mnoho
nabozenskych podujati, modlitieb,
prednasok a inych skuto¢nosti (napr.
vydavanie knih s tématikou Bozieho
milosrdenstva).

Vydanie knizky Zivot sv. Sestry
Faustiny, ktory vysiel este pred
niekol’kymi rokmi, pod nezvycajnym
titulom Neobyc¢ajne obycajna, bol mo-
tivovany zamerom vydavatel'stva Lu¢
- poskytnut’ ¢itatel'ovi priklad a vzor pre
pochopenie Bozieho milosrdenstva ako
prejavu Bozej Lasky a Bozej pomoci k
I'udom v boji proti moralnemu zlu, v
sulade s moznost’ami, ktoré tato vzacna
knizka prinasa.

Napisala ju malo znama pol'ska au-
torka J. Sgsiadekova.

Bol som prijemne prekvapeny spo-
sobom a pitavym §tylom podania tejto
veelku nevelkej knizky. Ide v prvom
rade o netradi¢né spracovanie zivo-
topisu radovej sestry sv. Faustiny,
predtym Heleny Kowalskej, prostej
dievéiny z juzného Pol'ska, ktora sa
stala hlasatel’kou Bozieho Milosrden-
stva, fenoménu 20. storodia,
zrovnatel'ného s najvacsimi
duchovnymi javmi a prejavmi ucty k
Bohu a prejavom zboznosti l'udi z min-
ulosti, (napr. Gcty k Bozskému Srdcu
vo Francuzsku, alebo fatimskému hnu-
tiu v Portugalsku). Na druhom mieste
ide o neobvykly, dosial’ neuplatneny
sposob konstrukcie v tvorbe diela, ktory
sa uskuto¢nuje v dvoch, navzajom sa
prelinajucich rovinach. Tieto sa
navzajom dopliiaju, vedie sa v nich di-
alog. Dokonca su miestom konfronta-
cie dvoch nezavislych svetov 'udského
zivota v modernej dobe.

Na jednej strane v rovine nového
pohl’adu na Boziu pritomnost’ vo svete
ako na nevycerpatel'ny zdroj milosr-
denstva voci l'udskému pokoleniu, ob-
darovanému Bohom slobodnou volou,
ktora respektuje i sam Stvoritel' voci
svojmu stvoreniu, i ked je casto
ovplyviiovana nespravnym
vysvetlovanim moralnych principov,
zapisanych do vnutra ¢loveka, do jeho
svedomia. Clovek je pod neustalym
tlakom zla vo svete, ktoré Casto vys-
tupuje i v Sate dobra, Tlahko
ovplyvnitelny a este vo vicsej miere
ohrozovany takym liberalnym tlakom,
ktoré  produkuje  sekularizovana
spolo¢nost’, a preto I'ahko podlieha jeho
negativnym dosledkom na Zivot.
Vysledkom je tol'ko nestasti a skazy,
ktoré vidime okolo seba na kazdom
kroku, ze nas chyta beznadej a jedinou
zachranou pred stratou zmyslu Zivota je
silné uvedomenie si myslienky na
Bozie milosrdenstvo, ktoré ohlasuje
jednoducha diev¢ina Helena Kowalska
z Pol'ska tesne pred hroznou katastro-
fou druhej svetovej vojny. Svojim
svedectvom zivota v duchu dovery v
Boziu lasku, svojou modlitbou, obetou
a osobnym utrpenim vyprosuje Bozie
Milosrdenstvo pre cely svet. Tato idea
sa §iri po celom svete ako zdroj nadeje
pre Tudstvo, i napriek jestvovaniu
krutych spolocenskych systémov v jej
vlasti, v Eurdpe, i na celom svete.

Na druhej strane je to pribeh dvoch
dievcat, zijucich uz v 21. storo¢i, preli-
najuci sa s neobycajnym pribehom
svitej Faustiny z predoslého storocia,
ku ktorému sa dostali takmer nahodou.
Eva pochadza z intelektualskej ka-
tolickej rodiny, je zahriiovana od det-
stva izkostlivou starostivostou rodicov.

Ako jedinac¢ik v rodine trochu trpko
pocituje, Ze nema sirodencov, a preto
to nahradza do wurcitej miery
priatel'skym vztahom ku svojej ka-
maratke Katarine, ktora je tak trochu
svetobeznickou v hladani svojho
miesta v zivote, cez rOzne zamestnania
doma, v Pol'sku i v cudzine (napr. bola
opatrovatel’kou deti v jednej anglickej
rodine), pricom ju nebrzdi prilisna
starostlivost’ jej liberalnejsie
zmyslajicich rodicov o osud svojej
dcéry, na rozdiel od Evinych rodicov,
ktori sa az izkostlivo zaujimajt o Zivot
svojej jedinej deéry. V Evinom vztahu
k rodi¢om sa ob¢as ukazuje akysi vzdor
proti ich zasahovaniu do jej zivota , i

cinované osobnostou ,,neobycajne
obycajnej" devy z vidieka a jej zivotom,
zameranym na plnenie Bozej vole a na
dobro ¢loveka, tak ¢asné, ako aj vecné.
Katarina, ktora dosial’ nevedela, ¢o chce
v zivote robit, zrazu uvazuje o
rehol'nom zivote, podla vzoru sv.
Faustiny a Eva tiez neméa d’aleko od
takej myslienky.

Autorka knihy putavym spo-
sobom upriamuje Citatel'a na veci, ktoré
su podstatné v zivote. Koncentruje sa
na zozbieranie a rozbor dokumentov o
zivote svitice. Cerpd nielen z oficial-
nych zdrojov, akym je bezpochyby
Dennicek sv. Faustiny, ale i zo
spomienok I'udi, ktori ju po-znali a z

Zivot

dujatiami a prejavmi pre duchovné oz-
dravenie  T'udského spolocenstva.
Rozsiruje sa najmi modlitba Ruzenca
Bozieho Milosrdenstva. ktorého Struk-
tura je podobnd modlitbe klasického
sv. Ruzenca, ktory ma skoér vierou¢ny
charakter, len je kratsia a viac zacielena
na prejav Lasky Boha-Otca
k hriesnikom. Tato modlitba, nazyvana
aj Korunkou Bozieho Milosrdenstva,
ukazuje najkratsiu cestu
k zjednoteniu sa s Bohom, cez postoj
dovery a ¢innorodej lasky
k bliznemu. Dévera je vyjadrena
v myslienke ,,Jezisu, doverujem Ti", ¢o
je prejavom zivotného postoja ¢loveka
k Bohu, aky ma diet’a k milujiicemu ot-

Sv. sestry Faustiny

ked’ je takmer vzdy kompenzovany
naslednym presvedéenim, ze mali
pravdu. Eva sa uz dlhsie nestretla s
Katkou. Zacala studovat’ na univerzite
psychologiu. S Katkou sa stretla uplne
nadhodou, po viacerych rokoch, za
zvlastnych okolnosti, ked” Eva zacina
¢itat’ s velkym zaujatim Dennicek,
ktory na prikaz predstavenych v reholi
napisala sestra sv. Faustina. V knizke
autorka ,, neodhal'uje len tajomstvo
milosrdnej lasky Boha ku kazdému
¢lovekovi, ale nas u¢i ako na fu
odpovedat’ " (citat z uvodu ku knizke),
cez postoj dovery a lasky k bliznemu.

Zdoveri sa aj svojej priatel’ke so
svojimi vybornymi dojmami z Citania
Dennicka a vzbudi aj v Katke podobny
zaujem o knizku a zarover o cely Zivot
sestry sv. Faustiny. Dokonca spolu
Citaju a rozoberaji myslienky, uvedené
v knizke. Porovnavaju ich s mod-
ernymi nazormi dneSnej mladeze.
Neraz, po tvrdej konfrontacii myslienok
obidvoch svetov, musia dat’ za pravdu
prostej radovej sestre, ze skuto¢ne prav-
divo chape zivot l'udi pod zastitou
Bozej lasky a  milosrdenstva,
i ked plnenie Bozej vole je pre l'udska
prirodzenost’ ¢asto neprijemné a
bolestné, no zaroven i oslobodzujuce od
slabosti a hriesnosti ¢loveka.

Takej konfrontacii je po formalnej
stranke prisposobeny aj text knizky
pol'skej autorky tym, ze samotny text
zivotopisu svitej Faustiny a jej me-dita-
cia je vytlacena o niekol'’ko poloh uzsie
oproti textu knihy, aby sa jasne
vzajomne odlisili. Je zaujimavé
sledovat’, ako sa dve diev€iny postupne
vzivaji do myslenia autorky Dennicka,
ako hladaju pohnutky
v konkrétnej aplikacii do svojho
zivota v modernom prostredi. Su
doslova ocarené uprimnostou a
pravdivostou  konania Heleny
Kowalskej, alias sv. Faustiny. D6jde az
k tomu, ze Katka presved¢i Evu
a jej rodicov, aby spolu ponavstevovali
vsetky miesta, ktoré suvisia so zivotom
sestry sv. Faustiny, najmé klastor v
Krakove — Lagiewnikach, kde bola
neskor postavena bazilika Bozieho
Milosrdenstva s ostatkami svitice a so
zazratnym obrazom. Tento chram
posvitil sv. Jan Pavol II. pri svojej
poslednej navsteve Pol'ska (v 2002), i
rodny dom Heleny Kowalskej v Glo-
gowci. Na ceste autom dokonca zaziju
aj autonchodu, ale bez tragickych
nasledkov.

Citatel’ akoby tusil, ako sa skon¢i
rastuci zaujem dievcat o vSetko, ¢o
suvisi so zivotom tejto novodobej
mysti¢ky, reholnej sestry sv. Faustiny.
A naozaj, obe dievCata, vychované uz
modernou spolo¢nost’ou, sl priamo fas-

archivnych materialov. Knizka je obo-
hatena i o zaujimavy fotograficky ma-
teridl zo zivota apo-Stolky Bozieho
Milosrdenstyva,
i o popis prostredia, z ktorého sa §iri
do sveta vel'kd ucta k tejto novej formy
kultu Bozieho Milosrdenstva. Této ucta
sa zacala velmi intenzivne §irit' do
celého sveta v druhej polovici 20.
storocia, najmd po pade komunizmu v
Pol'sku. Rad si spominam na auto-
busovy zajazd, ktorého som sa zucastnil
do Censtochovej, do Wadowic, rodiska
sv. Jana Pavla II. a do Krakova—
Lagiewnik, kde sa nachadza klastor
Kongregacie sestier Matky Bozieho
milosrdenstva s ostatkami  sestry
Faustiny. Tam sa nachadza dnes uz
znamy obraz milosrdného Pana Jezisa,
od akad. maliara Adolfa Hyla, ktory je
namalovany podla pokynov svitice.
Uz vtedy, (v r. 1996) bolo citit’ v
priestore i klaStora neobycajne povzbu-
divii duchovnu atmosféru prostredia, i
ked’ este nebola sr. Faustina vyhlasena
za svitu, iba uz bola beatifikovana
papezom Janom Pavlom II. roku 1993.
EsSte tam nestala Bazilika Bozieho
Milosrdenstva. Az o niekol’ko rokov
neskdr v Lagevnikach bol postaveny
prekrasny bozi chram, ktory posvitil
papez Jan Pavol 1. pocas svojej posled-
nej navstevy v Pol'sku (v r. 2002). Pri
tej prilezitosti v homilii povedal vzacnu
myslienku o Bozom milosrdenstve a
laske k cloveku v zhode s celozivotnym
poslanim sv Faustiny, ze ,,Niet pre
¢loveka iného zriedla nadeje v nasich
casoch, v ktorych ¢lovek zaktsa zahubu
pdsobenim vplyvu mnohorakych pre-
javov zla " (citat z knihy ,, Jan Pavol
II. v krajinach sveta", JAS , Zvolen
roku 2003). Treba este poznamenat’, ze
na toto posvitné miesto odvtedy prudia
nespocetné zastupy veriacich nielen z
Pol'ska, ale aj z celého sveta, ako aj od
nas zo Slovenska. Tu je aj postavena
narodna kaplnka, kde sa kona
pravidelne koncom aprila narodna put
Slovakov, organizovana radiom Lumen.

Na otazku, komu je hlavne uré¢ena
tato knizka, odpoved’ je jednoducha.:
vsetkym, ktori sa zaujimajii o zmyslu-
plny zivot v nadeji, ze Boh chce dobro
a spasu pre kazdého, i pre hriesnika,
ktory kona pokanie. AvSak to plati
najmé pre mladych, ktori st najviac
vystaveni pokuseniam a lakadlam mod-
ernej doby. Knizka potesi srdcia
mladych, ktori tizia po duchovnom ziv-
ote a neldka ich svet so svojimi trbli-
etavymi a pominutelnymi radost’ami a
zvodmi.

Rok 2016 je pravom vyhlaseny sv.
Otcom FrantiSkom za ,,Rok Bozieho
Milosrdenstva" a je v celej Cirkvi spre-
vadzany mnohymi nabozenskymi po-

covi, u ktorého citi .bezpecnost a
ochranu. To nie je len akysi zbozny
pocit, ale zivotna istota, ze Boh, ako
milujici Otec, pomodze v tazkych
chvilach zivota. V sucasnosti uz mnohi
l'udia spoznali a pochopili Bozie Milos-
rdenstvo a vyprosuju ho nielen pre seba,
ale i pre cely svet. Obidve dievcata z
knizky — Eva i Katarina - pri ¢itani ziv-
otopisu sv Faustiny a ,,Dennicka", nasli
odpovede na svoje osobné problémy a

stali sa horlivymi Siritelkami ucty k
Boziemu milosrdenstvu. Katarina sa
naozaj stala reholnickou Kongregacie
sestier Matky Bozieho milosrdenstva.
Po nedéavnej osobnej skusenosti s vaz-
nou chorobou a po precitani tejto
skvelej knizky aj  autor tohoto
prispevku, po istom pociato¢nom za-
vahani, zacal praktizovat® Korunku,
modlitbu sv. Faustiny a méze potvrdit’
jej hlboky zmysel. Je to naozaj realny
duchovny prejav spojenia sa s Bohom,
na zéklade nesmiernej obety Jeho milo-
vaného Syna Jezisa Krista, ktort pod-
stipil na dreve Kriza, za hriechy nase i
celého sveta.

Po stranke literarneho spracovania
je vidiet,, ze tito vzacnu knizku spraco-
vala sklisena autorka, ktora starostlivo
zosbierala a stvarnila archivne materi-
aly o sestre Faustine a overila si ich
pravdivost. Informacie ziskala z
roznych zdrojov: z rodiny sestry sv.
Faustiny, od jej pribuznych a znamych
a z jej korespodencii s reholnymi ses-
trami a knazmi, takze knizka celkovo
posobi na Citatel'a dobrym a vieryhod-
nym dojmom. Putavy Styl a zaujimavé
podanie jednotlivych pribehov zo zi-
vota sestry Faustiny, kombinované
porovnavanim so zivotom dnesnych,
mladych l'udi, robi knizku o sv. Faustine
vel'mi pritazlivou. Knizka je vybavena
zaujimavymi fotografiami z jej Zivota,
¢o ucinne dotvara celkovy priaznivy
pohlad Citatefla na  zivot  tejto
jednoduchej, nevzdelanej reholnicky,
prezivajicej bohaty duchovny zivot.

PavoL KALINAY
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XXVI.

Slobodomurarske 16ze vytvarali
tlak na vlady jednotlivych krajin a
pripravovali opatrenia proti ,,na-
padnutiu zo strany imperialistic-
kého Nemecka“. Grand Orient sa
roz§iril aj do Srbska, roku 1923
brat Tumié¢ pise: ,,Velkoldézu
Juhoslavie mozete povazovat
za chovankynu franctzskej vel'ko-
16ze...* (pozri Casopis Luc svetla).
Slobodomurarstvo sa chopilo aj
slovanskej otazky — jablka svaru a
jednej z pri¢in Prvej svetovej
vojny.

Ruska diplomacia ovladnuta
slobodomurarmi vplyvala na spo-
jencov. Rusky minister zahra-
ni¢nych veci S. D. Sazonov, rusky
vel'vyslanec vo Franctzsku Izvol-
skij (ktory pri sprave o vypuknuti
vojny triumfalne zvolal: 'To je
moja vojna!') a vel'vyslanec v Srb-
sku Strandmann boli iba figirkami
v rukach anglo-franctizskych slo-
bodomurarov. Osobnosti na Cele
anglickej, americkej a franctzskej
politiky boli upovedomené o vojne
niekol’ko rokov dopredu a dlho sa
na nu pripravovali. Napriklad lord
Kitchener zasvéteny do tajomstiev
svetovej politiky hned’ po zaciatku
vojenskych  operacii  uzavrel
vo Francuzsku ndjomné zmluvy
pre anglickych vojakov na tri roky.
A.J. Balfour s presnostou oznamil,
ze vojna sa skon¢i do Vianoc roku
1918 (L. Murov — Plody naro-
dovlastija). Grand Orient pripravo-
val vrazdu naslednika trénu
Frantiska Ferdinanda v Sarajeve
tak isto ako popravu Cudovita XVI.

Turmanten pisal este roku
1912, ze Frantisek Ferdinand je
odsudeny na smrt’. Doktor Wichtl
pise: ,,28. juna 1914 zabili v Sara-
jeve Frantiska Ferdinanda srbski
slobodomurari, podporovani moc-
nou tajnou spolo¢nostou Narodna
obrana. Major Tankosi¢ disponu-
juci zbranami bol slobodomurar,
rovnako ako Ciganovié, ktory aten-
tatnikom poskytol bomby. Zasada-
nia belehradskej 16ze sa konali v
dome, kde prebyvalo dané tajné
spolo¢enstvo. Peniaze na atentat
zabezpecil z Francuzska a Anglic-
ka Kazimirovi¢. V c¢ase sara-
jevského procesu sa zistilo, ze
atentat pripravovali slobodomurari
uz roku 1912, no jeho uskutocnenie
odkladali kvoli nedostatku
dobrovolnikov. Liberalna tlac¢
obisla tento proces s ml¢anim. Prva
svetova vojna bola vedena v mene
slobodomurarskych principov.
Mnohi badatelia si myslia, Ze
medzi slobodomurarmi bolo mno-
ho zidov. Musime si vSak priznat,
ze podla slobodomurarskych
principov niet narodnosti. Slo-
bodomurarske idey sa tak va¢Smi
podobaju na satanské, pretoze v
nich moZno najst momenty
nenavisti k clovecenstvu, idey
vSeobecného chaosu a nic¢enia

General Luddendorf povedal: ,,Je
mi jasné, ze nemecky vojak sa
napokon ukdazal schovany za kulisami
temnych sil. Nemdzeme teraz
nepriznat’, ze nemecky mec preklies-
nil cestu silam, ktoré zotro¢ili Rusko.
To sa mohlo stat’ len vd’aka tomu, ze
vicsine z nas vtedy neboli zname
skryté pruziny, ¢o sa nas dotykali.*
Slobodo-murarstvo pouzilo Rusko
ako baranidlo, ktorym chcelo zlozit
na kolena Nemecko a Rakusko-
Uhorsko, a nasledne ho samotné
hodilo na hranicu revollcie
a komunizmu.

Prvé udalosti revolucie v Rusku
prijali v anglo-americkom svete s
nadSenim, sprave o pade ruskej
monarchie v britskom parlamente
tlieskali. Americky bankar Jacob
Schiff poslal 19.3.1917 ruskému
ministrovi  zahraniénych veci
Mil'ukovovi telegram: ,,Dovol'te mi
ako nezmieriteI'nému nepriatelovi
tyranskej autokracie, ktora
nelutostne prenasledovala nasich
spoluvercov, zablahozelat
prostrednictvom Vas ruskému
narodu k aktualnym udalostiam a
zazelat’ Vasej novej vlade i Vam
osobne mnoho uspechov vo
vel'kom diele, ktoré ste nacali s
takym patriotizmom.*

Na toto blahoZelanie od Jacoba
Schiffa, ktory podla franctiizskej

MERAB SURGULADZE

rozviedky daroval revolucionarom
dvadsat milibnov dolarov na
pripravu  revolucie, Milukov
odpovedal nasledovne: ,,Zdielame
s Vami nenavist’ k starému, dnes uz
zvrhnutému rezimu. Dovolte mi
teda zdielat s Vami jednotu i vo
veci uskuto¢nenia novych idei
rovnosti, slobody a svornosti
medzi narodmi, ucasti vo svetovom
boji proti stredoveku, militarizmu
a samoderzaviu opierajicemu sa na
bozské pravo. Prijmite naSu
najsrdecnejSiu vd’aénost’ za Vase
blahozelania, ktoré sved¢ia o
obrate vo vzajomnych vztahoch
nasich dvoch krajin.*

25. marca 1917 anglicky slo-
bodomurar David Llyod George
pozdravil svojho spolubrata knieza

Lvova a vyjadril nadej, ze ruska
revolicia prinesie blahoslavenie
bratstva a mieru.

XXVII.

V americkych socialistickych
novinach New York Call zo 16.
marca 1917 sa v ¢lanku s titulkom
»Zapadna Cast’ oslavuje pad cara®
situdcia  opisuje  nasledovne:
»Spravy o revolicii v Rusku
uchvatili véera zapadnu Cast’ mesta
a prenasledovani ruski imigranti
tejto sekcie sa veselili cely den a
celt noc.” Vydavatel’ newyorskych
novin Vpred Avraam Kagan pisal,
ze zapadna cast New Yorku po-
vazuje revoliciu v Rusku =za
vitazstvo zidovstva. V tych istych
novinach bol vyjadreny pocit zivej

radosti a nadSenia z revolucie
veducej k zvrhnutiu ruskej monar-
chie: ,,Revolucia je dokonana!
Dnes sme dostali jedint radostnu
spravu za cely cas uplynulych
rokov krvavej svetovej vojny.
Srdce  kazdého robotnika a
robotni¢ky sa napliia radostou pri
tejto sprave. Mikulas je zosadeny.
Duma prebrala vladu do svojich
ruk a dnes vladne liberdlna vlada.
Huréa!“ (Brazol, Boris: Mir na
pereputie)

Ruska spolo¢nost’ bola v prvé
dni paddu monarchie od radosti cela
bez seba. Revoluciu porovnavali s
jarou, s ocarujucim Usmevom
prekrasneho dievcéata, skladali na
pocest’ revolicie oslavné hymny.
Tvrdili, Ze ndvrat carizmu uz nie je

Revolucia - alebo?

Rusky car Mikulas 11

mozny. Kvety revolucie vSak
rychlo odkvitli a jej ohne vyhasli.
Prevrat postaveny na 1zi a klamstve
nemohol viest’ k niComu inému,
nez k nezmyselnému a surovému
ruskému povstaniu a rozvratu.

General Alexejev a velitelia ar-
mady bezodkladne splnili rozkaz
slobodomuréra Nachuma
Sokolova, ktory rozpustil disci-
plinu v arméde. Docasnd slo-
bodomurarska vlada kniezata
Lvova zostavena z nepripravenych
ludi rychlo privadza krajinu k
rozkladu. Centrum podporujuce
ruskych liberalov a demokratov sa
uz od nej odvratilo. Docasna vlada
Lvova mala dohrat’ svoju rolu a
uvolnit’ miesto radikdlno-socialis-
tickej vlade A. F. Kerenského
(podla niektorych tdajov vl.
menom Aaron Kibris). Ten rozklad
Statu dokonal a odovzdal moc
bol'sevikom bez protivenstva. Po
Februarovej revolucii prechadza
revoluéné centrum svetovej slo-
bodomurarskej politiky do USA,
odkial revolucia ziskava moralnu i
finanéni podporu. Po zvrhnuti
cara sa cela krajina dostala do kr-

vavého bezvlddia a chaosu.
Demokracia (modré slo-
bodomurarstvo) viedla k bolSe-
vizmu (bojujtce cervené

slobodomurarstvo). Masou sa §irilo
heslo ,,Kradni nakradnuté!*“, do
rustiny transformované slova slo-
bodomurara Karla Marxa — ,,Ex-
propriacia expropriatorov®. ,,Vel'ka
nekrvava® revolicia sa skoncila
,surovym mierom® v Breste. Obete
naroda krajinu nezachranili od
zédhuby a hanby . Zverska vrazda
cara a jeho rodiny na prikaz slo-
bodomurarov Lenina, Trockého a
Sverdlova spdsobila obciansku
vojnu, smrt milionov Tudi,
rozkradnutie narodného bohatstva,
znicenie kultary, zbedacenie a de-
generaciu celého naroda. Biele
hnutie bolo od pociatku odsudené.
Ruski generali nevedeli, o ¢o
vlastne bojuju. Jedni z nich boli
ucastnikmi zvrhnutia svojho céara a
ini citili sistrast’ s tymto zloCinom.
Krivoprisaznici — zradcovia svojho
hlavného velitela — nemohli
ustanovit' narodné Rusko. Program
vodcov bielej armady ,,Navrat k
minulosti je nemozny* bol ¢irym
nezmyslom. Ved’ minulé uz bolo
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znicené, pritomnost’ mala podobu
hrozy a budicnost bola, ako vzdy,
temnda a neznama. Obnova Ruska
uz nezapadala do planov eur6p-
skych politikov, usilujicich sa
teraz o oslabenie a rozdelenie kra-

jiny. Prvotnd podpora proti-
bol'sevickych sil nebola
motivovana zelanim  obnovit

Rusko, ale vojensko-strategickymi
predstavami a potrebou zbavit sa
starych nepouzitelnych zbrani, o
¢om otvorene hovoril i lord W.
Churchill.

N. E. Murov pise: ,,V jali 1919 sa
v anglickom parlamente objavila po-
ziadavka voc¢i vlade vo vztahu k
bol'sevikom. Minister vojny W.
Churchill sa vyjadril nasledovne: 'Py-
tajii sa ma, preco podporujeme ad-
mirala KolCaka a generala Denikina,
ked’ ministersky predseda (David
Lloyd George) zastava nazor, ze nase
zbrojenie by bolo aktom najvicsej
hlaposti. Odpoviem parlamentu
celkom otvorene. Ked’ bol uzavrety
Brest-litovsky mier, v Rusku existo-
vali provincie, ktor¢ sa nezicastnili na
tejto hanebnej zmluve a povstali proti
vlade, ¢o ju podpisala. Dovol'te mi
povedat’, ze oni postavili svoju ar-
madu podla nasho vzoru a do istej
miery aj na nas ucet. Takato pomoc sa
nam zda byt uc¢elnou vojenskou poli-
tikou, pretoze ak by sme rusku ar-
madu neorganizovali, Nemci by
zabrali vSetky ruské zdroje a tym by
oslabili nasu blokadu.' Aj niektori
Clenovia anglického parlamentu vy-
jadrili obavu, ¢i by tato vojenska
pomoc anglickej vlady admiralovi
Kol'¢akovi nevychadzala pre Anglic-
ko prili§ draho a ¢i by neznamenala
privel’ku stratu peiiazi, na to vSak min-
ister vojny Churchill odpovedal:
'Posielana technika je zvyskom zaloh
anglickej armady. Predat’ tento zvySok
na trhu uz nie je mozné a ak by sme
tieto nastroje uchovavali v Anglicku,
parlament by musel vyhradit financie
na stavbu a udrzbu skladov. Preto
odsun techniky do Ruska nemozeme
povazovat za stratu pre anglicky
narod.' Obcianska vojna v Rusku bola
vel'mi prospesna i anglickej finan¢nej
aristokracii. Anglickd vlada na jej
podporu vyclenila 58 000 000 brit-
skych libier, z ktorych bolo
50 000 000 zapisanych v Rusku ako
dlh za dodavku techniky, 750 000 li-
bier za potravinové produkty pre ar-
madu a zvysné prostriedky na udrzbu
anglickych morskych a vojenskych sil
v Rusku.” (vid’ N. E. Murov, Plody
narodovlastija, str. 62-63).

Spojenci podporovali biely
odpor, pokial' nebolo porazené
Nemecko. No len ¢o Nemecko ka-
pitulovalo, Britania nechala vod-
cov Bielej armady napospas osudu
a zacala podporovat’ bol'Sevikov.
Nicenie Ruska a vyhladzovanie
ruského naroda sa nedialo bez
rozmyslu. Anglicky Zurnalista
Morgan Philips Price, kore$pon-
dent britskych novin Manchester
Guardian v ¢ase ob¢ianskej vojny
v Rusku, pise: ,,Ako clovek, co
prezil tieto Styri roky v Rusku a
videl utrpenie ruského ndroda,
kategoricky oznamujem, Ze anar-
chia a hlad vladnuce v krajine v
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roku 1918 st nasledkom umysel-
nej prace eurdpskych vlad. An-
glickda 1 nemecka vlada sa tu
spravali ako supy z toho istého
krdla. To, coho sa dopustalo Ne-
mecko na Ukrajine, ¢inilo i An-
glicko na Sibiri a na tzemiach
vychodne od Volgy.“ (pozri N. E.
Murov, Plody narodovlastija, str.
65). Zacina sa ob¢ianska vojna a
intervencia spojencov v Rusku,
ktori namiesto pomoci bielym
podporovali ¢ervenych. Ked gen-
erdl N. N. Judeni¢ tiahol na
Petrohrad, Angli¢ania ho odmietli
podporit. Judenic bez
dostatocnych zasob napokon utr-
pel porazku. Franctzi v Odese so

Slobo

svojou prevahou ustupili
¢ervenym bandam, rychlo opustili
mesto a dobrovolnicku armadu
nechali napospas osudu. Porazka
Denikina sa v zna¢nej miere udia-
la kvoli spojencom. Intervencia
spojencov nepriniesla ruskému
narodu ni¢ iné okrem $kody. Nikto
7o spojencov zosadenie sovietskej
vlady nemyslel vazne.
Antibol'Sevickych vlad sa
zmocnili slobodomurari, ktori
nenavideli monarchistickl
Statnost a bali sa prejavov
nabozenského a narodného se-
bauvedomenia a prepuknutia
narodného citenia. Ich Zelanim
bola premena Ruska na demokrat-

domurarska zdastera Winstona Churchilla

ick republiku. Podla svojho
zlozenia a ideového smerovania
boli protibol'sevické vlady blizsie
komunistom, nez bielej armade,
ktora bez reptania umierala za
pravoslavne monarchistické
Rusko. Proti slobodomurarskej
bol'sevickej vlade bojovali tzv.
biele vlady, ktoré boli tiez plné
slobodomurarov. Napriklad vlada
direktéria v Ufe pozostavala zo
slobodomurarov Avxentieva, Zen-
zinova, Astrova. Ddlezitu rolu v
tejto vlade zastava slobodomurar
— socialista Rogovskij. Podl'a dat
francuzskych polemickych novin
La Libre Parole z roku 1932 boli
vo vlade admirala Koléaka slo-

bodomurari: ministersky predseda
P. V. Vologodskij, minister finan-
cii L. V. Gojer a minister
zahrani¢nych veci 1. I. Sukin,
ktory spolu so slobodomurarom
Bachmetievom, vel'vyslancom vo
Washingtone, vykonaval americku
politiku priaznivl pre bol'sevikov.
Vlada generala Denikina bola tiez
plnéd slobodomurarov. Osudovu
rolu v juznom hnuti zohral slo-

bodomurar general I. P. Ro-
manovskij, zabity nasledne v
Konstantinopole. Na Cele

Krymskej vlady stal slobodomurar
Vinarov. Aj severna vlada bola
ovladnutd slobodomurarom so-
cialistom Cajkovskym. V severo-
zapadnej vlade generala Judenica
zaujali velitel'ské posty slo-
bodomurari Lionozov, Margulijes,
Kedrin a d’alsi. Posledna krymska
vlada sa nachadzala taktiez v
rukach slobodomurarov na cele s
P. B. Struvem. Bieli dostojnici a
vojaci statocne bojovali za Rusko,
hrdinsky presli svojou krizovou
cestou v mene vlasti. Ale vSetky
tieto nespocitatel'né obete boli pri-
nesené zbyto¢ne. Slobodomurari a
biele vlady plniace direktivy
celosvetového slobodomurarskeho
poriadku si nezelali obnovenie
narodného Ruska. Najprv sa
medzi sebou chceli dohodnut
ruski slobodomurari, bol'Sevici a
antibol'Sevici a vytvorit' akési
Spojené §taty Ruska, no narast
nabozenskych a narodno-monar-
chistickych nalad ich printtil
zmenit' taktiku. Slobodomurari
prisli k jasnému zaveru, ze nijaka
skaza, ani finan¢ny krach nemoze
priviest rusky narod k pokore a
uznaniu ich vlady. Na to by bolo
treba zabit dusu ruského naroda,
vyrvat z nej Boha, narodne ho
odosobnit’, udupat’ v §pine velku
minulost’, rozvratit mladd genera-
ciu a vychovat novy narod bez
Boha a vlasti, akychsi dvojnohych
zivoéichov drezurovanych
krotite'mi, ¢o by si pokojne sadli
do slobodomurarskej klietky.
Roku 1918 nad Ruskom vychadza
pédtcipa hviezda emblému sve-
tového slobodomurarstva. Vlada
presla k najhor§iemu zo vsetkych
slobodomurarstiev — ¢ervenému,
na Cele so slobodomurarmi
vysokého stupna zasvétenia: Leni-
nom (Ulianovom) a Trockym
(Bronsteinom) a ich prislu-
hovaémi niz$ieho stupna:
Kamenevom (Rosenfeldom), Zi-
novievom (Apfelbaumom), Parvu-
som (Helphandom), Radekom
(Sobelsohnom), Litvinovom (Val-
lachom) a d’al$imi... Zacala sa
prestavba socializmu a boj za in-
ternacionalizmus, ktory mal
zjednotit  pracujicich celého
sveta. Ich program bol zamerany
na znienie pravoslavnej viery,
vykorenenie nacionalizmu, najmé

,velkoruského Sovinizmu®,
zni¢enie ruskej pravoslavnej
rodiny a celého duchovného

dedic¢stva nasich vel’kych predkov.

Rusko sa premenilo na Stéat
dosledne stojaci na slo-
bodomurarskych principoch.
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SLOVENSKO BOJUIJE ZA SVOJU
NEZAVISLOST POCAS VOINY
Obzvlast neprijemné bolo pre

Dur¢anského, ktory sa  snazil
distancovat’ od Berlina, vypuknutie
druhej svetovej vojny. Poslal

do Moskvy svojho vyjednavaca,
ktory vSak bol Hlavnym risskym
bezpecnostnym tradom klasifiko-
vany ako priatel’ Zidov a nepriatel
Nemecka. ESte viac zavazilo to, ze
Duréansky vyslal svojho posla aj
do Rima s tym, aby tamojsej vlade
zdelil, ze Slovensko sa v novom kon-
flikte povazuje za neutralny Stat
a poziadal Rim, aby tento informoval
v tomto zmysle aj Londyn - ,.,afin que
la neutralité slovaque soit reconnue
avec toutes les conséquences qui
s’ensuivent. To, ze Bratislava sa
odvazila s cudzou vladou komu-
nikovat’ po francuzsky, tiez zvysilo
podozrievanie Nemcov. Duréanského
a jeho stipenca Kirschbauma
oznackovali ako intelektualov zapad-
ného a klerikalneho razenia a robili si
vtipy z toho, aky vyznam pripisovala
Bratislava svojej zahrani¢nej politike.
Nechybali ani ,,ustarostené* rady in-
formatorov, ktori informovali Berlin
o nepriaznivom vyvoji. V marci 1940
bol do Bratislavy vyslany na mimori-
adnu misiu gauleiter Frauenfeld. Vo
svojej sprave poslanej do Berlina
okrem iného ¢itame: ,,Stcasny rezim
moézeme oznacit ako klerikalno-
liberarny so vSetkymi S$patnymi
strankami. Bolo by mylné verit
farizejskému prihlaseniu sa k sloven-
sko-nemeckému priatelstvu. Zidom
sana Slovensku dnes vodi lepsie, ako
kedykol'vek predtym*. Nemecky vy-
slanec povolany do Berlina vzniesol
vazne vyhrady proti slovenskému ve-
deniu a citoval jeden Tisov prejav,
v ktorom povedal: ,My modzZeme
a musime mat’, v duchovnom zmysle,
uplntt  autarkiu. Nepotrebujeme
nikoho aby nas poucoval; my mame
vlastny systém®. Podl'a nemeckého
ponimania zaSlo sa prili§ daleko.
Slovenski vodcovia boli znovu poz-
vani na rozhovory s Hitlerom a
Ribbentropom do Salzburgu. Ale az
potom, ¢o sa Tiso pozitivne vyjadril
k  reorganizacii  vlady, ktoru
pozadovala nemecka strana, bol pri-
jaty aj Hitlerom. Ten, ako obvykle,
mal iba svoj vlastny monolog.

Vaznejsie konzekvencie salz-
burského diktatu nedali na seba dlho
cakat.  Tiso  musel  nechat’
Duréanského padnit a dva kPGdové
posty - ministerstvo zahrani¢nych
veci a ministerstvo vnutra prenechat’
Nemcom naklonenému profesorovi
Tukovi a S. Machovi - 8éfovi
Hlinkovej gardy. Tuka a Mach boli
ochotni  pomocou  nemeckych
beraterov premenit’ krajinu na totali-
tarny Stat a splnit’ tak Zelanie Berlina.
Tisovi sa tiez nepodarilo zabranit
pristupeniu Slovenska k paktu troch
mocnosti. Napriek Tisovmu nalieha-
niu vyhlasil Tuka dokonca vojnu
Moskve, hned’ potom, ¢o sa Nemecko
vrhlo do tohto osudového ruského do-
brodruzstva. A tak boli mladi Slovéci
hnani do nezmyselnej zahuby. Iba v
jedinom bode sa Tiso mohol proti
Tukovi presadit’ - proti obsadeniu
Slovenska nemeckymi jednotkami, o
¢o sa Berlin vel'mi usiloval. Tiso si
bol vedomi toho, ze ak nechce
riskovat zniCenie tazko vybu-
dovaného  slovenského  hospo-
darskeho zazraku, nesmie sa tomuto
tlaku poddat’. Bolo by to zavlecenie

Slovenska do podobnej biedy, aka
bola v Protektorate alebo v pol'skom
Guvernerate.

Na vnutropolitickej scéne boli
dosledky Salzburgu menej
pritazujice. Vyznamné funkcie
museli byt’ zverené zastupcom Hlin-
kovej gardy, ktori boli ¢iastocne
vyskoleni v Nemecku, alebo boli ria-
deni nemeckymi poradcami. Tato
garda bola vytvorena a uniformovana
podla vzoru SS. Obyvatel'stvo ju
hodnotilo vel'mi negativne. Skladala
sa prevazne, aj podla hodnotenia
ri§skych, resp. etnickych Nemcov,
z poval'acov a darebakov, ktori mohli
byt l'ahko bud’ privedeni k rozumu

HAaNs KELLER

Nemecky vyslanec Ludin hlasil v
juni 1942 do Berlina, ze vdaka
klerikalnym vplyvom a korupcii niek-
torych funkcionarov 35000 Zidov
ziskalo tieto ochranné listy a tym boli
oslobodeni od evakuacii. Nezmienil
sa vsak o tom, ze eSte pred vyda-
vanim ochrannych listov bolo do
Tretej riSe, na neznadme miesta,
vyvezenych asi 50.000 slovenskych
Zidov. Je to tragédia, ktora dodnes
vrha tiene na krajinu a nastol'uje
otazku, ¢i nebolo mozné pre tieto
slovenské obete narodno-socialistick-
¢ho besnenia urobit’ viac. Treba este
dodat’, ze aj vel'a sukromnych o0sob,
cirkvi, oficialne zahrani¢né zastipe-

zlcastnili aj vysoki vojenski hodnos-
tari, nerozoznal znamenie doby a
nepodal demisiu, sklamalo niektoré
kruhy naroda. Obzvlast poburilo
Slovékov to, ze vyzval na boj proti
povstalcom. Konal pod masivnym
tlakom a hrozbou Nemcov?

NAVRAT
K CESKO-SLOVENSKEJ REPUBLIKE
V aprili 1945 vpochodovala
Cervena armada na Slovensko. Spolu
s nou prisli z Moskvy do Kosic aj
prezident Benes a neskorsi komuni-
sticky premiér Gottwald. Vyhlasenim
tzv. Kosického programu, ktory sa
stal v roku 1948 so Stalinovym

V zahranicnej
sluzbe
v Bratislave

alebo zneskodneni. Pokial' nebolo
Slovensko obsadené Nemcami, darilo
sa nemeckému tlaku bud’ vyhnut,
alebo dokonca odporovat. Tiez
zahrani¢nopoliticky sa Bratislave
¢asto podarilo vymanit’ z prili$ inten-
zivneho nemeckého ,,objatia®.
Obzvlast uspesne, a to aj po Salz-
burgu, sa vyvijalo slovenské hos-
podarstvo. Zasobovacia situacia bola
takd dobra ako v maloktorych eurdp-
skych krajinach. V kazdom pripade
ovel’a lepsia ako v susednych statoch,
vo Svajéiarsku alebo zépadnej Eu-
rope. Uprostred hladujiceho konti-
nentu bolo Slovensko vysoko
cenenym obchodnym partnerom a do-
kazalo byt ako také Uspesne za-
stupené aj v Berline. Ako priklad
uvediem len na suroviny a potraviny
chudobné Svajéiarsko, ktoré mohlo
iba vdaka slovenskym dodavkam
prekonat svoje problémy a to
dokonca aj u takych tovarov, ktoré
boli aj v samotnom Nemecku ne-
dostatkové. Pritom transporty tychto
slovenskych produktov sa usku-
tocnovali cez Velkonemecko, pretoze
ku nemu patrilo od roku 1938 aj Ra-
kasko ako tzv. ,,Vy-
chodna Marka“.

Ku vzniku
slovenského hos-
podarskeho  zazraku
podstatne prispeli aj zi-
dovské firmy a ob-
chodnici. Proti
Nemeckom nantitenym
protizidovskym opatre-
niam, pokial' sa len
dalo, sa Slovensko a
Tiso osobne, postavili.
Tieto mali, odhliadnuc
od humanitarneho as-
pektu, aj ekonomické
dosledky. I ked
nedobrovolne a s od-
porom, bol nanuteny
Zidovsky kodex prijaty
slovenského zakono-
darstva, ale v oslabenej
forme. Tiso okrem toho
zriadil vo svojej prezi-
dentskej  kancelarii
oddelenie na vystavo-
vanie tzv. ochrannych
listov, ktorymi chrénil
ohrozenych Zidov a ich
rodiny.

nia v Bratislave, sa masivne zasadzo-
vali za ohrozenych Zidov.

SLOVENSKE POVSTANIE
V AUGUSTE 1944

Ked Cervena armada zacala v
roku 1944 svoje tazenie na zapad,
Slovaci zacali verit' v skory koniec
Tretej riSe. Jej tlak na Slovensko vo
vsetkych oblastiach rastol. Skupiny
slovenskych odbojovych skupin a tiez
ruski vysadkari, zacali organizovat’
sabotazne akcie a prepady nemeck-
ych vojenskych jednotiek. V auguste
vypuklo na strednom Slovensku
velké povstanie. Na iom sa podiel’ali
nielen komunistické sily, ale aj ele-
menty obéianske a cirkevné, ako to
dnes uz priznava aj Praha. Oproti
oCakavaniu vSak ruskd pomoc
neprichadzala, takze rebeli - asi
30.000 o0s6b, po dvojmesacnom
odpore boli narychlo privolanymi ne-
meckymi jednotkami nemilosrdne
potlaceni. Povstanie bolo v prvom
rade signalom k boju proti Hitlerovi.

Tiso sa mnohokrat osvedcil ako
odvazny bojovnik za Slovensko. To,
ze tvarou v tvar povstaniu, ktorého sa

pozehnanim zakladom prazského pre-
vratu, sa skoncila nadej Slovakov na
vlastny demokraticky vyvoj v
nezavislom Slovensku. V roku 1968
obsadili Cesko-Slovensko jednotky
VarSavského paktu. Potom nasle-
dovalo rozclenenie republiky na
Cesku a slovensku cast, ¢o vSak
Slovdkom prinieslo len c¢iasto¢nu
rovnopravnost s ovela VAacSim
Ceskom, resp. Cesko-Moravou.
Ludovy plebiscit sa nekonal a pravo
na sebaurcenie, za ktory Slovaci a
Cesi bojovali celé storogie, novi
prazski mocipani ignorovali. Benes si
myslel, ze jeho dohoda so Stalinom je
uplne postacujiica na restaurovanie
svojho  rezimu na  prazskych
Hrad¢anoch. Sovieti v§ak vychadzali
z predpokladu, ze Praha patri k naj-
poslusnejsim satelitom Moskvy. Na-
priek tomu neslo vsetko tak hladko,
ako si to v Moskve naplanovali a to
najmi kvoli Slovakom, ktori spd-
sobovali ¢asto problémy. S nimi sa
musel opédtovne zaoberat’ prave
Slovak Husak, ktory bol desat’ rokov
v Prahe $éfom §tatu a strany.

K tejto ndrodnej tragédii

Slovakov patri aj osobny osud Tisu.
Po skonceni vojny, tohto muza,
ktorému cely slovensky narod bol tak
vela dlzny, spojenci na popud
Cechov v putich odovzdali novym
prazskym vladcom. V nasledujicom
procese, ktory bol iba fraskou, bol
odstdeny na smrt’. Na Slovensku sa
vSeobecne ocakavalo jeho omiloste-
nie. Benes vSak ziadost’ o milost’ za-
mietol a dal ho v Bratislave obesit’
ako odstrasujuci pripad pre vsetkych
Slovéakov bez rozdielu stranickej pris-
lusnosti alebo nabozenstva. Omiloste-
nie by bolo pravdepodobne mnohé
rany zahojilo. Na Slovensku je
vieobecna mienka, e Cesi sa zo svo-
jej minulosti ni¢ nepoucdili. Medzitym
ziskal slovensky nacionalizmus v Ti-
sovi mucenika, ktory podobne ako
mnohé iné aspekty najmladsich dejin
Cesko-Slovenska, bude eite dlho
zamestnavat’ obyvatel'ov tejto stre-
doeurdpskej krajiny. K tomu uz len
niekol’ko heslovitych poznamok:
Stalinistické monsterprocesy a roz-
sudky smrti nad Slanskym a d’al§imi
Statnymi a stranickymi Cinitel'mi,
udusenie reformnej ,,Prazskej jari®
vedenej slovenskym komunistom
Dubcekom, obsadenie ,,spriatelenej*
krajiny armadami VarSavského paktu
v auguste 1968 a podriadenie sa na-
jprisnejsej moskovskej discipline,
atd. Ale aj vyhnanie kedysi
pocetnych, staro¢ia usadenych, et-
nickych Nemcov z réznych oblasti
krajiny, ktori vobec neprepadli mega-
lomanskej Hitlerovej politike - toto
tiez patri k zatial’ neprekonanej min-
ulosti nového Cesko-Slovenska a
jeho narodov.

Text vysiel povodne v casopise
Geschichte historisches Magazin
Nr. 69, Mdrz-April 1985,s, 14 - 23
pod titulom ,, Die kurzen Jahre
der Slowakischen Republik .

Z nemciny prelozil Jozef Racz

Dr. rer. pol. Hans Keller po svojich
Studiach vstupil do diplomatickych
sluzieb Svajciarskej konfederdcie.
Najskor posobil ako obchodny
delegat vo Viedni, neskér v Bra-
tislave (1939 -1945). Svoju kariéru
ukoncil ako velvyslanec v Pekingu
(1962 - 1966) a v Belehrade (1967
-1974).

(Koniec)




