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odové ulohy a ich konzekvencie su

v sucasnej ,,postmodernej” dobe

Castou  témou  ideologickych

polemik a taktiez konfliktov v prak-
tickej politike. Diskutuje sa o rovnopravnosti
zien, nepripustnosti diskriminacie na zaklade
pohlavia a sexualnej orientacie, po pripade
o krize modernej rodiny a vychovy deti.

Ked' listujeme v casopisoch a sledujeme
elektronické média, 'ahko dospejeme k zaveru,
7e najvacsim problémom modernej doby je pot-
la¢ovanie udskych prav Zien. Zeny maju nizsie
prijmy, muzi na nich pachaji vS§emozné delikty,
obtazuju ich v dopravnych prostriedkoch i na
pracoviskach. Len malo Zien sedi v parlamen-
toch a réznych politickych grémiach a pod.
Rozne poplasné spravy feministickych ak-
tivistiek spolu zastieraju skutoCnost, ze si to
muzi, ktorych postavenie v spolo¢nosti sa v up-
lynulom storo¢i pomaly, zato vSak isto zhorSuje
i oslabuje. Naproti tomu Zeny st viac ako jedno
storocie na trvalom vzostupe. Dvadsiate prvé
storocie bude predovsetkym storo¢im Zzien. Za-
tial’ ni¢ nenasvedCuje tomu, Ze by Zeny nemali
dalej postupovat’. St dnes stale menej zat'azo-
vané rodenim a vychovou deti, maju stale viac
Casu na starostlivost’ o seba a svoju pracovni
a spolocenskt kariéru. Pretoze su pohlavim,
ktoré je biologicky vyzbrojené na obrovsku re-
produkéntl zataz, zeny byvaji podstatne odol-
nejsie a stabilnejsie.

Muzi st od narodenia horsie socializovani
nez zeny. Novorodenec muzského pohlavia je
spravidla menej zrely nez novorodené dievca.
Toto zaostavanie sa rovna takmer dvom mesia-
com. Chlapci vykazuju vyssi vyskyt autizmu,
hyperaktivity, farbosleposti, 'avactva a portich
ucenia. Ked’ st narodeni predcasne, su s tym
spojené vaznejSie motorické a kognittivne
nasledky nez u predcasne narodenych dievcat.
nasledky tychto drog st omnoho zavaznejSie
u plodov muzského pohlavia. Takato vychova
v neusporiadanych rodinnych pomeroch ma vi-
ac negativnych konzekvencii u muzskych jed-
incov.

V priebehu zivota maju muzi viac problé-
mov v Skole, CastejSie sa dostavaji do zavislosti
od nikotinu, alkoholu a drog. Castejsie sa
dostanu do konfliktu so zakonom.

Muzi su socialne a psychicky izolovanejsi
nez zeny. Nel'ahko pripstaju, ze potrebuju po-
moc a sami o pomoc zriedka ziadaju.

Este historicky nedavno vyrastali deti na-

Ilustracia: Tibor Kovalik

riza roli

jCastejsie so svojimi surodencami v tplnej ro-
dine. Teraz je dieta Casto jedinacik a aspon
Cast’ zivota Zije len s matkou. Tie deti, ktoré su
vychovavané len samotnou matkou, byvaji
slabsie, menej vzdelané, mavaji problémy
v Skole, mavaju emocéné problémy. Nepri-
aznivé vplyvy posobia ako na chlapcov, tak
i na dievéata, ale skor viac poznamenavaji
chlapcov. Negativhe  pOsobenie  jed-
norodi¢ovskej vychovy pritom nie je mozné
odstranit’ jednoducho tym, ze zlep$ime social-
ny Standard takejto rodiny. Ide tu skor o emo-
cie a duchovno nez o hmotné statky.

MicHAL OLAH

Nasledky vychovy osamotenou matkou
pre socializaciu chlapcov su pravdepodobne
nepriaznivé. Pritomnost’ otca pri vychove
pomaha chlapcom lepsie kontrolovat' svoju
agresivitu a zlepSuje ich socializaciu. Absen-
cia otca tieto veci zhorSuje. Ni¢ to nemeni na
skutocnosti, ze matky si hlavnym (i ked’ nie
jedinym) zdrojom socializacie deti obidvoch
pohlavi vo vSetkych kultirach. Dvo-
jrodic¢ovska rodina pdsobi priaznivo nielen na
deti, ale taktieZ na rodi¢ov. Zenati muzi Ziji vo
vSetkych kultirach dlhSie, maju nizsiu de-
likvenciu i samovrazednost, dopravni ne-
hodovost’ a menej dusevnych ochoreni.

Muzi st agresivnejsi, kompetitivnejsi a viac
sa snazia socialne dominovat’. Tieto vlastnosti
sa daju vychovou modifikovat, nie vsak
celkom odstranit’, pretoze st zalozené biolog-
icky. Biologickym zakladom pre vacsiu agre-
sivitu muzov byvajl rozdiely v hladinach hor-
moénov testosteronov (androgénov) a taktieZ na-
jroznejsich neurotransmiterov.

Vo vSetkych znamych kultarach su to muzi,
ktori sa viac biju, agresivnejSie riadia, byvaju
hrubi a Gtoéni a skor sa uchadzaju o postavenie
s vd¢Sou mierou dominancie.

TaktieZ pocetnost’” spachanych samovrazd
je vo vyspelych krajinach najmenej Styrikrat
vy$8ia u muzov. Vysoky vyskyt spachanych
samovrazd potom mdzeme pravom povazovat
za $picku ladovca CastejSie negativnej emocnej

bilancie muzov a takého vysokého vyskytu de-
presii medzi nimi. Spachané samovrazdy su
u muzov dva az patkrat CastejSie nez u Zien.
Samovrazd pritom v poslednych tridsiatich
rokoch neustale pribuda. Suicidium je dnes po
urazoch druhou najéastejSou pri¢inou smrti
mladych muzov. U zien sa pritom v poslednych
dekadach samovrazednosti nemeni nijako dra-
maticky.

Muzi dvadsat’krat CastejSie pachaju vrazdy
na inom muzovi, nez zeny na inej Zene. Taktiez
vrazdy zien pachaji muzi podstatne Castejsie
nez zeny vrazdy muzov. Ked’ Zena spacha vraz-
du, byva to najéastejSie na muZzovi, ktory ju
opakovane zneuzil alebo znasilnil. Vyskyt
nasilnych deliktov je najmd vysoky v Spo-
jenych statoch. V roku 1991 tu bolo spachanych
25 000 vrazd (dvadsatkrat vyssia incidencia na
1000 obyvatelov nez napr. v Japonsku), ale
obeti nasilnych delikvektov v SirSom slova
zmysle bolo v rovnakom roku mnohokrat viac,
celych 6,5 miliona.

Cas od ¢asu niektori romantici prichadzaja
s tvrdenim, ze predtym, nez prirodné
spolo¢nosti boli ,,pokazené” civilizaciou, l'udia
boli mierumilovni a k sebe priatel’ski. Vyskumy
archeologov im vel'mi za pravdu nedavaju, pre-
toze zistuju, Ze pri¢inou smrti podstatnej Casti
muzskej populacie (priblizne Stvrtina) bola
u prirodnych narodov nasilné poranenia.

Evolucia doteraz na muzoch ich silu a agre-
sivitu ocetiovala. Ci pritom boli farboslepi, ale-
bo dyslektici, nemalo vel’ka Glohu. V postmod-
ernej civilizacii nie je agresivita vac§inou ani
adaptivna, ani ziadlca, pretoze zasoby a kapital
su zabezpeCované Statnou byrokraciou, ktorad
vyzaduje konformitu a technické zruénosti.
Agresivne impulzy samozrejme existuju, ale su
potlacované a ,kanalizované“ (bojové Sporty,
skupiny a ich vzajomné nepriatel'stvo a pod.)
Primarna biologicka agresivita muzov sa podri-
ad’uje etickym normam. Len tam, kde pravne
normy slabnu, legalny systém nie je ucinny
a byrokratické Struktury nefunguji, uplatiiuje sa
,,bazalna“ vojnova kulttra (vojny, revolucie, et-
nické konflikty, sexualne a iné agresie).

(Pokracovanie na 5. strane)

9 pomeniivam  problém,
B e zriedka uvadzam mena
jeho nositelov. Vzdy ma

zaujima sam jav, nie jeho aktéri. Ale v tomto
pripade musim urobit’ vynimku. Nakoniec
meno nositel’a javu, o ktory mi ide, je vSeobec-
ne zname. Ide totiz o $éfredaktora dennika
Sme Martina Simec¢ku a jeho ,,odpoved*
biskupovi spisskej diecézy Frantiskovi Ton-
drovi, ktory ako predseda Konferencie
biskupov Slovenska iba splnil svoju povin-
nost’, ked’ sa dorazne ohradil voci karikatare
umierajuceho papeza, uverejnenej dennikom
Sme 29. 3. 2005.

Martin Simedka sa v odpovedi na
biskupov pravom rozhoréeny list celkom
neskryvane Stylizuje ako obranca slobody pre-
javu. To by mu sluzilo ku cti, keby si na de-
monstraciu tejto osobnej ,,cnosti“ nevybral
predstavitel'a Katolickej cirkvi, ktora v nasej
krajine takmer jedind vzdorovala totalitnym
pokusom o odnatie l'udského prava na slobodu
svedomia, keby mu arogantne nepripisal to, za
co sa ako $éfredaktor mal otcovi biskupovi

Kto je kto

TEODOR KRIZKA

a vSetkym katolikom vlastne ospravedInit’.

Namiesto ospravedlnenia sa Simecka drzo
podujal poucat’ otca biskupa, Co je a aky zmy-
sel ma satira. Simecka si vsak bud’ po sebe
vlastny text neprecital, alebo sa priam opaja
svojou aroganciou, netusiac, ako si $liape na
jazyk, ked’ sa opovazil napisat’, ze ,.karikatira
ma byt’ presne tym, ¢o jej vo svojom liste vy¢i-
tate, ma byt hrubo skreslujuca, inak by nebo-
la karikatarou.*

To je teda tuha kava! Bud’ sa pisatel’ v za-
pale narcisizmu zabudol zamysliet nad
pochodom vlastnych napadov, alebo naozaj
povazuje za znak karikatury deformovanie
pravdy, lebo po slovensky ,,hrubo skresl'ovat™
veru neznamenda hyperbolizovat, ale klamat'.
Ale ¢o vlastne ¢akat’ od ¢loveka, ktory vo svo-
jom denniku uz tolkokrat potvrdil, ze tento
logicky lapsus nie je uitho nijaka nahoda.

Aby sa vSak predsa len pokusil trosku
vyvinit, Martin Simetka oznaGil za predmet
satiry nie papeza Jana Pavla II., ale ,,povahu
moci vo Vatikane“. Odtial’ mu uz chybal iba
krocik k tomu, aby dal medzi vieru a humor
takmer rovnitko. Vzapiti vSak obe postavil do
vzajomnej opozicie, lebo ,viera je“ podla
Sime¢ku ,,uctievanie, kym humor je nadhlad
a Casto si prave z uctievania robi zarty.*

Nuz, robit’ si zarty z umierajuceho ¢love-
ka, navyse osobnosti, ktora i v Cisto politickom
zmysle pomohla zmenit' sucasny svet poz-
itivnejsSie ako ktokol'vek iny, nie je humor, ale
hulvatstvo. Simeckovi to vsak zjavne
neprekaza. A preo by aj, ked’ vzapiti opat
vrati medzi vieru a humor rovnitko, lebo ko-
munisticky rezim vieru aj humor ,,povazoval
za rovnako nebezpecné, pretoze oboje bolo
prejavom tuzby po slobode, ktort chcel pot-
la¢it.“ A tu Simetka, opojeny vlastnou argu-
mentaciou, zacina pritvrdzovat’: ,,Mam to cha-
pat’ tak, ze v mene viery chcete potlacit’ humor
alebo aspon uréovat jeho hranice?...
Nemoézem a nechcem sa ospravedlnit’ za hu-
mor, lebo by som tym poprel svoju vieru v slo-
bodu.
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STANISLAV. MAJEK

Na margo zvizkov StB

Zverejnené zvizky StB rozvirili
hladinu nésho verejného Zivota. Senza-
ciechtivé a hlavne voc¢i krestanom
nepriatel'sky zamerané média bul-
varnym sposobom denne prinasaju
rozne ,spravy a komentare“. Ich
cielom nie je dopatrat’ sa objektivnej
pravdy, ale hlavne Skandalizovat’ kna-
zov a Cirkev. Upodozrievajii Cirkev,
ze ma velké prijmy z majetkov,
ktorych je vlastnikom. Keby tomu tak
bolo, neboli by finanéné problémy
s dostavbou novych kostolov, oprava-
mi a rekon$trukciami vratenych, casto
zdevastovanych objektov, ktoré su
narodnou kultarnou pamiatkou. Neza-
ujimaju sa o to, aky zisk ma z polno-
hospodarskej pddy, ¢i lesov, ktorych
majitelom je len na papieri a uzitok
z nich berie §tat a druzstva. Liberalni
politici, hlavne z ANO a KSS, nehovo-
ria o vyzname pdsobenia cirkevnych
ustanovizni pre celi spoloénost’
v oblasti nielen duchovnej, ale i
Skolskej, socialnej, charitativnej,
moralnej, ked venuje zvlastnu po-
zornost’ mladezi a rodine. Neporovna-
vaju platy kiazov, rehol'nych sestier -
osetrovateliek tazko chorych s podob-
nymi sluzbami v §tatnom, ¢i sukrom-
nom sektore.

Podobne je to aj so zvizkami StB.
To, Ze boli zverejnené, povazujem za
spravne. Nechcem posudzovat’ knazov,

ktori podlahli tlaku, ¢i réznym sl'ubom
¢lenov StB. Je to vysostne vnitornd
zalezitost' Cirkvi. Neprekvapuje, ze
nepriatelia Cirkvi zveliCuji a zneuzi-
vaju zverejnené udaje zo zvizkov. Ked’
ide o poskodenie Cirkvi, tahaju liberali
a komunisti za jeden koniec povrazu.
Kazdy, kto sa Gprimne snazi dopa-
trat’ objektivnej pravdy, mal by k tda-
jom StB pristupovat’ uvazene. Ved v
minulosti vel'mi vel'ké §kody napacha-
la Cirkvi i Slovensku prave StB a ko-
munistické stdnictvo, ked’ zlikvidovali
tisicky najstato¢nejSich Tudi, pre-
dovsetkym knazov. Vzdy musime mat’
na pamiti biskupov J. Vojta$Sdka, M.
Buzalku a dal$ich, ktori pod surovym
fyzickym a dusevnym natlakom museli
priznat’ a podpisat’ aj to, coho sa nikdy
nedopustili. Nesmieme zabudnut’, Ze ti-
eto represalie vo¢i Katolickej cirkvi a
l'udom iného presvedcenia sa usku-
to¢novali uz od roku 1945, nielen od
roku 1948. Taktiez si treba uvedomit’,
7e zvizky StB st vedené len od roku
1958 a prave dovtedy sa uskutoc¢nili tie
najvacsie zlociny. V tomto obdobi
s StB najviac spolupracovali &lenovia
KSS, ktori na podnet UV nahénali Pudi
v uradoch a tovarnach, aby napriklad

odhlasovali  rezolucie za tvrdé
potrestanie ,,zradnych biskupov*, ked’
mocenské  komunistické  zlozky
zatvarali a mucili TPudi, ktori sa

postavili proti komunistami organizo-
vanej tzv. Katolickej akcii, ked’ na zak-
lade vykonstruovanych obvineni na dl-
horoéné tresty odsudili tych , ktori
odmietli spolupracu s StB, ked tzv.
cirkevni tajomnici Sikanovali knazov,
ked’ reholnikov, rehol'né sestry a kia-
zov internovali do taborov, ked’ na dl-
horo¢né tresty odsudili knazov a ich
dorast, za pokus o prekro¢enie hranic,
alebo len pre podozrenie z kontaktov
s nimi, ked’ ,,objavovali“ ukryté zbrane
v reholnych domoch, ktoré tam StB
predtym ulozila atd’.

,.Spolupraca“ ob&anov s StB po
roku 1958 sa diala prevazne v dosled-
ku diktatu KSS, manipulacie a strachu,
ako 1 v zafalej snahe zabranit totalnej
likvidacii Cirkvi, ktorej velka Cast’ i
tak pracovala za velkého rizika tajne
v podzemi. Je poburujtce, ak na tému
,StB a dnefok“ vo verejnopravne;
televizii diskutovali agilny ¢len KSC z
rokov pitdesiatych a docent UML UV
KSS, posobiaci v iom este roku 1989.
Stdruhovia, ktori strpCovali Zivot
mnohym I'ud’om, pisali a u¢ili o akom-
si ,klérofagizme“ prislusnikov Ka-
tolickej cirkvi, by aj dnes uvitali, keby
v jej vnutri zavladli spory, o ¢o sa
usilovali pocas ich zlo¢inného rezimu.
Praktiky StB nepochopi snad’ len ten,
kto nechce a kto sa nedostal do ich
pazurov. Drviva vdésina obéanov vSak
roznym tlakom StB nepodlahla a tym
patri ucta. O tych sa vSak média neza-
jimaju.

Aby sme boli objektivni, treba

uviest’ aj to, ze existovali

Kresby: Andrej Misanek

¢lenovia KSS i ojedineli
prislusnici StB, v ktorych
sa prebudilo svedomie,
s neludskymi praktikami
nesuhlasili, vlastnili sice
legitimaciu strany, ale
neublizovali a ak mohli,
prenasledovanym aj po-
mohli. LCudia si aj
v tazkych ¢asoch
vzajomne pomohli bez
ohl'adu na presvedcenie.
Existovali vSak aj neclen-
ovia strany, ktori neraz
skodili svojmu okoliu.
Vzdy sa nasli l'udia Cestni i
podli, ¢o neplati len pre
slovenskil  pospolitost’.
Oc¢akavam, 7ze Ustav
paméti naroda a historici
v zaujme pravdy a
spravodlivosti  zverejnia
mena tych ¢lenov KSS,
StB, prokurétorov,
vySetrovatel'ov, sudcov a

58. vyrocie smrt1 Dr. Jozefa Tisa

17. aprila sme si pripomenuli 58.
vyrocie popravy nasho prvého preziden-
ta Dr. Jozefa Tisa. Skusme si priblizit
zivot a dielo tohto ¢loveka, ktory sa nez-
mazatel'ne zapisal do slovenskych i sve-
tovych dejin ako osobnost’, ktora zila
v tazkej dobe, a predsa dokazala pozd-
vihnat maly slovensky narod medzi
vyspelé narody Eurdpy.

Dr. Jozef Tiso sa narodil 13. oktobra
1887 vo Velkej Byt¢i. Uz ako mlady
knaz sa horlivo zaujimal o kazdodenné
problémy slovenského T'udu, ktoré
trapili jeho citlivd dusu. Okrem pas-
toracnej cinnosti sa venoval otazke
hmotného pozdvihnutia Slovakov, ktori
pocas Rakusko-Uhorska tazko znasali
nadvladu vladnuceho mad’arského naro-
da. Po vzniku 1. CSR sa Dr. Tiso
rozhodol vstipit' do politiky, v ktorej
videl prostriedok na dosiahnutie svojho
ciel'a — pracu na slavu Boziu a pre blaho
Pudu. Stal sa ¢lenom znovuobnovenej
SES. Vdaka jeho schopnostiam si ho
Coskoro vsimol aj Andrej Hlinka. Tak
vznikol nerozluény tandem Hlinka-Tiso,
ktory bojoval za uznanie svojbytnosti
slovenského naroda a splnenie sl'ubov
prazskej vlady, ktora sa v Pittsburgskej
dohode z roku 1918 zaviazala udelit’
Slovakom autonémiu. Po smrti Andreja
Hlinku v auguste 1938 sa nakoniec po-

darilo Dr. Tisovi ako reprezentantovi
slovenského naroda splnit’ svoj ciel’ -
udelenie autonémie Slovenska.

Po splneni tohto ciel'a ¢akala na Dr.
Tisu ako predsedu autonomnej vlady
d’alSia naroéna tloha, ktoru by bez po-
moci svojich spolupracovnikov nezvla-
dol. Bolo potrebné poslovencit’ adminis-
trativu, sudnictvo, Skoly, armadu
a dalsie oblasti  spoloc¢enského
a hospodarskeho zivota na Slovensku.
Tato tlohu sa mu vo funkcii predsedu
vlady a neskor prezidenta republiky po-
darilo splnit’ az po vzniku 1. SR.

Z mnozstva velkych c¢inov, o ktoré
sa zaslizil na§ prvy prezident, hodno
spomenut’ aspon niekol’ko. Ked’ v roku
1943 hrozilo obnovenie deportacii Zi-
dov, zaSiel nitriansky arcibiskup Dr.
Karol Kmetko za prezidentom a pozi-
adal ho v mene zidovskych rabinov, aby
intervenoval u ministra vnutra Alexan-
dra Macha. Na jeho priamy zasah bola
deportacia zastavend, a to aj napriek
tlaku zo strany Nemeckej rise. Po pot-
laceni povstania v oktobri 1944 zase
hrozilo, ze Nemci zbombarduju tri
slovenské mesta - Zvolen, Bansku Bys-
tricu a Brezno ako odplatu za povstanie
a taktiez, Ze odvlec¢u 20 000 povstaleck-
ych vojakov do koncentrac¢nych taborov
v Nemecku. Iba na priamy zésah Dr.

Tisa, ktory prisl'ibil, Ze vyznamena ne-
meckych vojakov, nedoslo k tejto
tragédii. S bliziacim sa frontom, ked
rastli obavy Dr. Tisu o osud SR, dostal
ponuku zo strany ZSSR, ze ak bude s ni-
mi spolupracovat’, moze zostat’ vo svo-
jej funkecii. Dr. Tiso vSak razne odmietol
akukol'vek spolupracu s bol'Sevikmi,
¢im sice podpisal nas sebou ortiel’ smrti,
ale na druhej strane dal najavo, ze
Slovéci sa cheu chranit’ proti Siriacemu
sa ateistickému systému.

Preto je polutovaniahodné, ze nasi
sucasni vladni politici hanobia pamiatku
nasho prvého prezidenta, pricom ho
mnohi z nich povazuji za vojnového
zlocinca. Dovolim si tvrdit, ze nebyt Dr.
Tisa a jemu oddanych priatelov, nas
narod by sa stal obetou nacizmu a je
otazne, ¢i by vobec prezil hrozy 2. sve-
tovej vojny a naslednej sovietskej okupa-
cie. Myslim si, ze prave 6 rokov existen-
cie samostatnej SR naucilo Slovakov
chranit’ si svoje krestanské a narodné
povedomie, ktoré nedokazal zniCit' ani
komunizmus. Preto by si mali nielen nasi
politici, ale aj ostatni ob¢ania SR vazit’
Dr. Tisa.

Prezident nam tesne pred svojou
popravou zanechal testament, v ktorom
nas uistuje, ze sa bude v nebi za nas
modlit, aby sme zostali verni heslu Za

(Dokoncenie z 1. strany)

Tu §éfredaktor Simecka az detinsky
definoval hodnotovy rozdiel medzi nim
a otcom biskupom. On veri v slobodu,
kym biskup veri v Boha. Pre Simecku
su teda krest'ania prijatel'ni, kym zapa-
sia s totalitou aj o je-
ho slobodu, ale ked’
ich senzibilita na
posliapanie  etiky
prekroci jeho kult volnosti, ¢i skor svo-
jvolnosti, nevaha cynicky zodvihnut
varovny prst.

Tym veru neprekrocil vlastny tien
ani tient suc¢asnej medialnej praxe a, zi-
al’, ani si neuvedomil, ako sa prave stal
neslobodny. Podobne ako vécSina
liberalov a tzv. modernej l'avice, ktora
sa pokiisa nanovo rozduchat’ stary spor.
Dodajme, ze spor, v ktorom krest'anst-
vo nema nijaky manévrovaci priestor,
lebo cirkev nie je spolok zahradkarov,
v ktorom sa hlasovanim moéze a ma
dospiet’ k dohode. Zmyslom cirkvi je
hlasat’ Dobru zvest’, evanjelium a tto
jedint optimisticktl spravu o cloveku
nehodld a naStastie pre nas vSetkych
ani nemoze prepisovat podla stupna
zrelosti jednotlivych intelektualov, to-
b6z na Zelanie Martina Simecku a den-
nika, ktory vedie.

Sime¢kova odpoved biskupovi

Tondrovi ma vsak aj jedno pozitivum:
jej autor priznal farby. Vniesol trochu
svetla do javu, za ktory je zodpovedny.
Jeho dennik totiz nepovazuje za
spravne karikovat’ napr. ipadok vlad-
nucich domaécich a svetovych politick-
ych elit, nepranieru-

Spinavost’

Kto je Kto S

nych  machinécii
a mocenskych praktik, nepyta sa, preco
Bush dodnes nepolapil najhladane-
jSieho teroristu sveta, hoci desatrocia
spolupracuje s jeho rodinou, ale cirkvi,
ktora sa zo vsetkych sil usiluje naprav-
it, ¢o oni pokazili.

V tejto suvislosti sa mi vybavuje
obraz spred niekolkych rokov, ked’
som na oslavach 20. vyro¢ia vyhlasenia
samostatnej slovenskej cirkevnej
provincie v spolo¢nosti kardinala Tom-
ka a papezského nuncia videl na
chodbe bohosloveckej fakulty para-
doxny jav: pred nami stal knaz v rev-
erende a na hrud’ si vracne tisol dennik
Sme a tyzdennik Domino.

Keby som bol mal vtedy so sebou
fotoaparat, snimku by som urcite dnes
povedra tohto stipéeka zaradil ako tit-
ulku. Bol by to humor sice tristny, ale
aspon pravdivy.

TEODOR KRIZKA

Kardinal Trujillo
varuje pred znakmi totalitarizmu

»Narod, ktory neakceptuje vyhrady vo svedomi, je totalitnym Statom,” hovori
kardinal Alfonso Lopez Trujillo, predseda Papezskej rady pre rodinu, ktorého kriti-
zovali, pretoze sa vyslovil proti §panielskemu navrhu zakona o legalizovani ,,manzel-
stva“ homosexualov. Kardinal Trujillo to uviedol pre vatikansku agenttiru Fides po
tom, ¢o na neho zautoCili predstavitelia Spanielskej vlady, ze vyzyva verejnych
Cinitel'ov, aby nesobasili homosexualov, a aby pouzili pravo vyhrady vo svedomi.
Dolna komora $panielskeho parlamentu nedavno schvalila zakon o prave sobasit’ sa
a adoptovat” deti pre partnerov rovnakého pohlavia. Text postipila senatu a
definitivne by sa mal ratifikovat’ v jini. Kardinal Trujillo vysvetlil, Ze iba totalitny
$tat nereSpektuje pravo ob¢ana na vyhrady vo svedomi. Zdéraznil, ze kazdy ¢lovek
sa mo6ze rozhodnut’ nemat’ i€ast’ na zloCine, ktory znamena znicenie sveta. Zvlast’ sa
odvolal na ¢lanky 69, 73 a najmé 74 encykliky Evangelium Vitae, kde sa hovori: , Kto
sa odvolava na vyhrady vo svedomi, neméze byt vystaveny trestnym sankciam, ale
ani nijakému inému naslednému pravnemu, disciplindrnemu, hmotnému ¢i profe-
sionalnemu postihu® (74).

,»Ak niekto pouzije vyhrady vo svedomi a je prepusteny z prace, tak stojime pred
jednou z najkrutejSich foriem totalitarizmu,” vyhlasil kolumbijsky kardinal.
»Demokracia vzdy re$pektuje slobodu a je vaZnym a nebezpeénym javom tento
princip nereSpektovat’.* ZE/-zg-

PROSIME ® ZIADAME ® VYZYVAME

za seba aj vo vaSom mene:

neprestavajte v usili o finanéni podporu
nasho a vasho ¢asopisu

KULTURA,
jediného dvojtyZdennika
zavislého od etiky.

Posielajte svoje dary
postovou poukazkou typu U,
alebo bankovym prevodom
na ucet nasho vydavatel’a v Slovenskej sporitel’ni,

¢. u. 170427664, (kéd banky 0900,
nazov uctu Factum bonum).

pripadne na adresu uvedenu v tirazi.

Prispejte na svoju pritomnost’
a buducnost’!
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lovo globalizacia je dnes Siroko

frekventované doma i v zahranici,

avSak Casto bez obsahu a zaklad-

nej definicie pojmov. Co pred-
stavuje globalizacia?

Globalizacia predstavuje komplexné
prerastanie spolocenskych procesov, poli-
tickych, ekonomickych, socialnych,
pravnych, kultarnych a inych navzajom
medzi sebou. Ide o prerastanie v case
a priestore, ma teda dve roviny

- komplexnll spolocensko-procesnt
ked’ prestava oddelovanie jednotlivych
spolocenskych procesov

- Casovo-priestorovi, ked’ spolocen-
sky pohyb v Case prerasta cez vSetky kon-
tinenty.

Treba mat’ na zreteli, Ze nejde o proces
nahodny, ale presne cieleny a usmerio-
vany. Korene globalizicie siahaju hlboko
do historie a je zaujimavé, ¢o ukazuju
analyzy. Aktéri, ktori ju v danej dobe
vyvolavali, nikdy neboli jej rozhodujucimi
koncovymi hraémi. To sa tyka aj dneSnej
etapy globalizacie, ktora spustili USA, ale
uz dnes sa ukazuju signaly, ze nebudu jej
rozhodujucimi koncovymi aktérmi. Za
globalizaciou bol vzdy rozvoj poznania, ¢i
uz i8lo o rozvoj merkantilnej, priemyselnej
alebo informacnej spolocnosti.

Ciel' globalizacie bol a zostava rov-
naky. Presadenie vlastnych zaujmov za
ucelom ziskania vyhod. Ciel' sucasnej
etapy globalizacie vychadza z materializ-
mu 19. storo€ia, ktory bol generatorom
kapitalizmu aj komunizmu a je zaloZzeny na
maximalizécii zisku za G¢elom akumulacie
kapitalu.

V tejto suvislosti si dovolim vyslovit
jednu filozofickti tézu. Globalizacia
v dnesnej podobe ma objektivny zaklad
a vychadza z deformovaného pouzitia zak-
ladného biologického zdkona — zdkona
prezitia — jednotlivca, rodu, kmena naroda,
Statu. Je to snad’ v prehistorickych génoch
potreby hromadenia statkov. Tento zakon
formuje zaujmy, spravanie a j vztahy. Tato
tézu opieram o cely rad filozofickych uvah
predovSetkym o filozofa Ericha Froma
a jeho knihu ,,Mat’ alebo byt™, ¢i o human-
izmus zaloZeny na filozofii Freuda.

Vo vizbe na uvedené, neda aspon sa
zmienit' o odbornej stati Francisa Fukuya-
mu ,Koniec civilizacie®. Bola Siroko
diskutovana a aj odmietana. Osobne si
myslim, ze mal pravdu ak to spojim s tera-
jSou fazou globalizacie. Vsetko nasvedcu-
jem tomu, Ze sa nachadzame na konci jed-
nej civilizatnej viny, ktorej zaklady treba
hladat’ v 1. priemyselnej revolucii 19.
storoCia. Zjavne tu celosvetovo narasta an-
tagonizmus medzi potrebami novej
ekonomiky a formujucej sa novej
spolo¢nosti a starymi principmi politiky.
Podrobnejsie je to formulované v knihe
Alvina Tofflera ,,Utvarame novu civiliza-
ciu“. Tato spoloc¢nost’ bude na rozdiel od
suCasnej musiet byt nielen socialne
spravodlivejsia, ale predovsetkym human-
nejsia. Nova civilizacia, ktora vyrastie na
baze II. priemyselnej spolocnosti zalozenej
na vyuzivani informacnych technolégii
bude vyzadovat’ nielen sofistikovaného, ale
predovsetkym socialne a kulturne slobod-
ného a humanneho tvorcu.

V tychto dioch americkd CIA zvere-
jnila prognézu pod titulom ,,Mapovanie
globalnej budtcnosti®. Chape v nej budice
zmeny, obsah druhej priemyselnej
spolo¢nosti, odamerikanizovanie global-
izacie v budticnosti a vznik polov rozvoja.
Co nechape, je len to, ze doraz na ,,usku-
toc¢nenie trhovych reforiem* nestaci na vy-
budovanie novej civilizacie. Vlastne
potvrdzuju to, ¢o napisal Toffler v knihe
»Iretia vina“, Ze reformy st nevyhnutné
a ze ich nemdzu uskutocnit’ staré elity na
zaklade starého spolocenského poriadku
kapitalizmu, ktorého ideovym zakladom je
dnes ekonomicky neoliberalizmus. Teda
vol'na hra trhovych sil v zaujme kapitalu,
jeho akumulacie a zisku.

Na zéklade uvedeného si dovolim pre-
to vyslovit’ tézu, ze suc¢asna globalizacia sa
nachadza len vo svojej 1. faze zalozenej na
ekonomickom liberalizme, teda liberal-
izme pre kapital.

Globalizaéné procesy cez globalne fi-
nanéné toky, maximalizaciu zisku a poli-
tiku zalozen na ideologii ekonomického
neoliberalizmu zasadnym spdsobom ov-
plyviiuju vyvoj Statov v celej Sirke

>
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Globalizacia

a pozicia Slovenskej republiky

spolocenskych procesov ako som uviedol
v definicii globalizacie — teda politickych,
ekonomickych, socialnych, pravnych,
kultirnych a inych. Je preto dolezité poz-
nat’ akymi cestami sa globalizacia ubera.
Uvediem len zakladné tézy:

- globalizacia priestorova. Zahtna
vytvaranie  velkych  ekonomickych
priestorov, kde vys$im stupiiom je poli-
ticko-ekonomicka integracia a zabezpece-
nie si politického rozhodovania v nej. Vyn-
imkou aj z pohl'adu Ustavnej zmluvy nie je
ani EU.

- procesna globalizicia — ide o to
dostat’ pod kontrolu svetové ekonomické
procesy (obchod, finanénictvo, rozhodu-
juce vyrobné ¢innosti). Sem patri aj priva-
tizacia ekonomickych subjektov.

- §trukthiralna globalizacia — zahfia uz
uvedené prerastanie spolocenskych pro-
cesov, politiky, ekonomiky, socialnej sféry,
kultry a tak dalej. Formuluje urcity mod-
el spolocnosti, kritéria hodndt aj psychiku
spolo¢nosti.

- globalizcia institucionalna —
vytvaranie globalnych institicii typu Sve-
tovej banky, MMF, WTO, OBSE a inych,
vratane komisie EU. Tieto vytvaraju
zavazné pravidla konania. Napriklad 80%
nasej domacej legislativy ma povod zvon-
ka.

- globalizacia informacna — ako
schopnost’ vyhl'adavat, hromadit, analy-
zovat’ a vyuzivat’ poznatky a na ich zak-
lade tvorit’ poznatky nové. Je zdrojom in-
formaénej moci ako zakladu moci eko-
nomickej a cez nu upevilovanie moci poli-
tickej a vojenske;.

- globalizacia komunikacné alebo tiez
interpersonalna. Podstata, na zaklade infor-
macnej prevahy v spracovani a analyze in-
formacii sa poriadajii seminare, konferen-
cie, sympozia s presne cielenym obsahom,
kde informacne nepripravenej vedeckej ob-
ci, politikom a manazérom sa predkladaju
rieSenia budicnosti a problémov (porad-
covia, misie, §tadie MMF, SB, atd.).
Stru¢ne povedané ide o cielene vytvaranie
spektra nazorov a tym aj moznych rieSeni
v buducnosti.

- globalizacia kultarna, ked’ s vyuzitim
médii, obsahu a formy vzdelania a vzdela-
vacich inStiticii a roznych obcianskych
zdruZeni a nadécii (Casto sa nevie kto ich
plati) sa formuje politicka, ob¢ianska, eko-
nomicka aj socialna kultara spolo¢nosti.
Podotykam, Ze univerzalna kultara
v prospech liberalizacie kapitalu, jeho aku-
mulécie a hromadenia v stile uzSom
okruhu subjektov reprezentovanych nad-
narodnymi spolo¢nostami.

Treba povedat, ze sme presli
a prechadzame vsetkymi vymenovanymi
cestami globalizacie a prechadzaji nimi aj
ostatné transformujuce sa Staty, ale tiez
vyspelé Staty Eur6py. Privatizacia a de-
montaz socialneho Statu v krajinach
vyspelej Eurdpy isté nie je nahodou. V tej-
to suvislosti dovolim si este raz upozornit’
na Fukuyamu a jeho ¢lanok ,,Velky

rozvrat, Cudska prirodzenost’ a rekonstruk-
cia socialneho poriadku* kde uvadza — citat
Kultira individualizmu, ktora v labo-
ratoriach a na trhu viedla k inovaciam
a rastu sa preliala do oblasti socialnych
noriem, kde nahlodala prakticky vsetky
formy autority a zoslabila vazby drziace
pokope rodiny, susedstva a narody*.

Myslim si, ze prave deformacia
vseobecnej kontinudlne historicky sa tvo-
riacej kultiry a umelé presadzovanie
urcitého typu kultiry v zaujme presadenia
globalnych zaujmov je generatorom aj sve-
tového terorizmu a inych patogénnych
javov (napr. drogy v zaujme zisku).

Predovsetkym  vSak  komplexné
odburanie vymozenosti socialneho statu je
sprevadzané silnym protirecenim, ktoré sa
dnes prejavuje hlavne vo vyspelych eurdp-
skych Statoch. Na jednej strane aj ked
s vykyvmi neustale rastie tvorba hodnot
v podobe rastu HDP, na druhej je snaha so-
cialne vymozenosti obmedzit. Odvola-
vanie na starnutie populacie t'azko teda ob-
stoji. Skor akumulécia kapitalu od¢erpava
zdroje mimo ich pouZitia v spolo¢enskych
socialnych procesoch (liberalizmus pre
kapital — ideoldgia individualizmu).

Velmi strucne, ako v globalizatnych

procesoch dopadlo Slovensko. Podotykam,
ze vsetky transformacné procesy, ktoré
u nas prebehli a prebiehaji potrebné
vykonat’ asi bolo. Ich vnatorny obsah vsak
len maélo reSpektoval buduce zaujmy
Slovenska a jeho obcanov a vychadzal skor
z odporucani (viac ¢i menej zaviznych)
a nariadeni SB, MMF, OECD a Eurdpske;j
komisie. Vysledok:
- Transformaciou politicko-spolocenského
systému sme sice vytvorili demokratické
politické institticie, nepodarilo sa nam vsak
vytvorit’ doteraz taku politickd kulturu, kde
by fungovala politika plurality nazorov.
Rozhoduje sa na principe politokracie,
dovera obcanov v politiku a k politikom je
na nizkej urovni. Prehlbuje sa odtrhnutost’
politiky od potrieb ob¢anov a nie zriedka aj
od potrieb posiliiovania a prehlbovania
vlastnej Statnosti.

- napriek uskuto¢nenej ekonomickej
transformacii a vytvoreni trhového mecha-
nizmu vykonnost’ ekonomiky je stale niz-
ka. Zivotn4 tiroveii obyvatel'stva zatial’ ne-
dosiahla troven spred roka 1989. Neaku-
mulujeme v dostatoénej miere domaci
kapital k rozvoju. Naopak, vypredavame
také statky a majetok, bez ktorych stat uz
plni len administrativnu funkciu v zdujme
niekoho iného (banky, dopravna a energet-
ickd infraStruktara a iné). Ak nebodaj
vypredame pddu, lesy a vodu tak budeme
jeden z mala $tatov sveta, ktory ma vlastné
vymedzené Uzemie, ale nebudeme vlast-
nikom jeho prirodnych danosti a pody.

- Zamestnanost’ stagnuje, nezamest-
nanost’ narastla az do vysky cca 18%.
Znizovana je fakticky len administrativny-
mi opatreniami v spojeni s dvojitym systé-
mom jej vykazovania. Narastli a prehlbuju
sa regionalne disproporcie. Vytvaraju sa dl-

hodobé regiony chudoby, zaostalosti
a vyl'udiiovania.

- Socialna reforma prehibila prijmova
a regionalnu chudobu a ekonomicka refor-
ma zalozena no volnej hre trhovych sil za
pétnast’ rokov nie je schopna vytvorit’ pre-
myslenu a schopnu alternativu.

- Reforma zdravotnictva prehibila
problémy s dostupnostou zdravotnictva
zabezpetena Ustavou zarudend bezplatnd
lekarska starostlivost’ ani v pripadoch
vazneho naru$enia zdravia. Dokonca ani za
peniaze. Napriek reforme ide o systémové
chyby, ked’ tato je zamerana na peniaze
a nie na zdravie.

- Reforma verejnej spravy v terajsej
podobe pdsobi proti sudrznosti regiénov
a tym aj Stitu. Regionalna politika v EU
napr. vo Franctzsku pri vysokom stupni
samostatnosti je usporiadana hierarchicky
a nie odstredivo horizontalne.

- Pripravovana reforma skolstva zhorsi
dostupnost’ vzdelania pre mladi generéciu,
chyba premyslena politika pre uplatnenie
mladej generacie po skonceni Stidia.

- Na velmi nizkej Grovni je podpora
vedy, vyvoja a vyskumu. Chybaju opatre-
nia napr. v danovej oblasti, na podporu
podnikového vyskumu ako aj zdruzenych
vyskumnych pracovisk pre malé a stredné
podnikanie.

V tejto stvislosti tak trochu paradoxne
vyznieva pripravena stratégia konkurenci-
eschopnosti, zalozena na rozvoji poznania
a poznatkovej ekonomiky. Otvorenou totiz
zostava otazka s kym ju chceme realizovat’.
Chceme svoje poznatky odovzdavat’ nad-
narodnym spolo¢nostiam, ktoré maju
kapital alebo to chceme realizovat cez
domaci kapital s jeho nizkou akumulaciou.

Opakujem, nie som proti reformam,
maju aj plusy. Ukazujem vsak tie stranky,
kde obsahovo mali byt zvladnuté lepSie
a v prospech Slovenska a jeho obcanov.

Samozrejme, globalizacia v podobe
hromadenia kapitdlu ma vazne socialno-
politické a ekonomické dosledky aj vo
svete, vratane v samotnych USA. Uvediem
priklady:

Od polovice 60. rokov vzrastol sve-
tovy globalny prijem zo 4 bil. dolarov na
cca 23 bil. dolarov, pritom vsak len 5%
z toho pripada na Staty v ktorych Zije 80%
obyvatelov planéty. Nastava akumulacia
majetku do rak malého poétu osob, ked
358 multimiliondrov vlastni majetok rov-
najuci sa prijmom 45% svetovej populacie.
Narasta silna polarizacia cez zmensujuci sa
pocet bohatych a narastajuci pocet chudob-
nych. Plati to aj pri USA, kde 1% americk-
ych rodin zvysilo svoje prijmy o takmer
80% zatial’ o prijem 20% rodin poklesol
0 10,4%.

Este najnovsi udaj z posledného zasad-
nutia FAO (org. OSN pre vyzivu a pol'no-
hospodarstvo). Hladom a podvyZzivou vo
svete trpi 815 mil. obyvatelov planéty
(12,5%), z 12 mil. detskych tmrti 55% te-
da 6,6 mil. ro¢ne suvisi s podvyzivou.

V uvode som hovoril o prvej faze
globalizacie zaloZzenej na liberalizme
kapitalu, kde zakladom je deformovany
zakon prezitia. Ten samozrejme plati
vseobecne, plati vSak aj dalsi prirodny
a spolocensky zakon — zakon akcie a reak-
cie, priom reakcia ma fazovy posun. Pre-
to nastupi druha faza globalizacie — global-
izacia socialna. Az vtedy globalizacia
dostane svoj objektivne pozitivny charak-
ter a zakon preZitia dostane socialny obsah
v podobe socialneho liberalizmu, humaniz-
mu a novej kultiry hodnét. Teda liberaliz-
mu pre ¢loveka. Obavam sa, na ¢o upo-
zortije Toffler a rad d’alSich prognostikov,
ze to moze byt’ znacne znicujice. V podobe
revolucii, vojen alebo vyvolanej degenera-
cii l'udstva a jeho kastovnictva.

Aky zaver z toho plynie pre Sloven-
sko? Nemodzeme sa stile len nickomu
a nie¢omu prisposobovat’, ale musime mat’
jasnu predstavu o svojej buducej existencii
— politickej, Statnej, socialnej i kultiirnej.
Cize potrebujeme mat’ jasnu viziu svojej
buducnosti. Vyslovim trochu protirecivi
tézu — ,,Svoju budlcnost’ musime odvijat’
od budiicnosti. Cize z toho ¢o som naz-
nacoval, kam sa svet bude uberat’. Plati,
a uz som to niekolko krat publikoval, Ze
,Stat a narod, ktory nema vlastnu original-
nu, opakujem vlastnu originalnu predstavu
o svojom byti v buducnosti ohrozuje nie
len svoje pravo na svoju plni a autondmnu
slobodu, ale aj svoju buducu existenciu.
Straca tvar pravosti a hodnovernosti a vys-
tavuje sa slepo napospas osudu alebo
vnutenym podmienkam svojej d’alSej exis-
tencie, ¢im otvéra priestor roznym manipu-
laénym a destrukénym silam®.

Ako som uz uviedol druha faza global-
izacie bude mat’ humanny a socialny obsah
a v jej centre bude ¢lovek. Takto uz teraz
musi byt’ postavena aj nasa vizia a v tomto
smere musia byt upravené aj nase dotera-
jsie reformy. Tieto nemézu byt konecné
v dnesnej podobe. Tu zdoéraziujem, Ze
Slovensko ma predpoklady pre vypracov-
anie takejto clovekostrednej vizie, za-
lozenej na kultarno-humannych hod-
notach. Slovenska spolo¢nost’ ma principy
socialnej spravodlivosti hlboko zakorenené
vo svojom vedomi a byti. To nie je nostal-
gia za socializmom, ako sa to vyklada. Je
tomu tak preto, ze historicky sme
spolo¢nost'ou tvrdej a poctivej prace za
vlastné prezitie a lepSie zivotné pod-
mienky. Princip socialnej solidarity
a moralnych hodn6t formovali aj nase
narodné tradicie, vd’aka ¢omu sme prezili
i duchovne. Nikdy sme nikoho neovladali,
nikdy sme nezili z cudzej prace.

Garantom socidlnej spravodlivosti
v spojeni s poctivou pracou a moralnym
konanim jednotlivca a skupin nemoze byt
liberalny trh. Je to uloha Statu v celom ko-
nani spoloc¢enskych institicii a v kodifika-
cii pravneho poriadku. Stat predstavuje
celostnii spolo¢nost a on musi byt aj
garantom moznosti sebarealizdcie jeho
obcanov v prospech svoj aj spolocnosti na
moralnom a etickom zaklade. Len socialne
usporiadana spolocnost’ a socialny Stat je
zarukou hospodarskeho dynamizmu a so-
cialno-ekonomického rovnovazneho
rozvoja.

Uz skér som uviedol sposoby global-
izdcie. Za najrizikovejSiu pre Slovensko
pokladam globalizaciu kultarnu, ktora
hrozi stratou identity jednotlivca a Statu.
Zial' transformacia rtozvoja poznania
a Skolstva hrozi, Ze sa sice vytvoria rov-
naké prilezitosti, ale nie moznosti pre
vsetkych. Prehnanym az jednostrannym
medialnym forsirovanim modelov cudzej
kultary, ktoré jedine st zarukou tspechu
a vzorom moralky a etiky, vytvara sa akysi
tvarovatelny modelovy svetoobcan, bez
vézby na rodinu, obce, narod a $tat, ale aj
na podnik a narodné a Statne institucie. To
aj z hl'adiska medialnej kultary aj rozvoja
poznania treba zmenit'. Dalej z ekonomick-
¢ho hladiska, treba poznanie orientovat’ na
podporu rozvoja tych odvetvi, ktoré¢ maji
perspektivu a budi akumulovat’ kapital nie
na Slovensku, ale pre Slovensko. Samozre-
jme moze to byt bolestivé aj politicky
citlivé, lebo dnes uz neméame jedina fi-
nanénu inStiticiu pracujiicu v zaujme
a podporujicu slovensky kapital. Nie je
pravda, Ze ju nejde vytvorit,, len sa do toho
musi vlozit’ narodna kapitalotvorna vrstva,
legislativne podporovana statom. Mad’ari
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Katynskom lese sa Sepkalo

vSeliCo, ale tieto reci sa nedostali

dalej, ako za jeho hranice a hran-

ice okresu Kozie Hory, ktory lezi
vychodne od Smolenska ned’aleko od hlavnej
cesty a zeleznice, ktora spaja Minsk
a Moskvu. V lese bola daca. Sedliaci tvrdili,
ze sluzila ako rekrea¢ny dom ¢lenom NKvD,
ktorych vtedy este stale nazyvali ,,Cekisti®. To
pomenovanie bolo spomienkou na Statnu
komisiu, ktorti kedysi davno zalozil Lenin
a Dzerzinskij. Ich vézni, ktori prisli zo
Smolenska, cely objekt obkolesili mrezami
a ostnatym dr6tom. ,,Najlepsi obcania Sovi-
etskeho zvizu, ako vtedy dojato vyhlasovali
predstavitelia krajiny, ked” hovorili o zamest-
nancoch ministerstva vnutra, ,,predsa maji
pravo na odpocinok v pokoji*.

Cas viak nezastal. Hitler, ktory bol na-
jprv Stalinov priatel’ na zivot a na smrt, sa
stal najithlavnej$im nepriatel'om demokracie.
Jeho armada prekrocila hranice a bojovala
hlboko v tyle, pred branami Leningradu
a Moskvy, na Volge a na Kryme. Smolensk
padol 15. jula 1941 pocas naporu v lete
prvého roku druhej svetovej vojny. Uz dlho
vladol velky chaos. Ludia z NKVD a ich roz-
zhreni vel’ki psi uz dacu nestrazili a nebranili
v pristupe k ohrade. V tom case ich este nik-
to nenahradil, len z asu na Cas sa tade presla
nemecka hliadka Specializovana na hl'adanie
partizanov*. Objavili sa aj vojnovi zajatci,
ktori v okoli zbierali staré¢ Zzelezo alebo
nakladali vagony na ZelezniCnej stanici v na-
jblizsej dedine Gnezdove. V noci preskako-
vali mreze bosonohi vyrastkovia a vyh-
ladované deti a pustali sa do ich obvyklej ¢in-
nosti — do okradania mitvol. Stacilo len
trochu odhrnut’ 'ahk(i zeminu. Potom preda-
vali to, ¢o nasli: dostojnicke Cizmy, kabaty,
drobné predmety, zlaté zuby, obrucky...

Pad komunistického systému v strednej
a vychodnej Eurépe v roku 1989 odhalil
mnoho tajomstiev a ti, ktori prezili ,,diktataru
proletariatu, vydali nes¢iselné mnozstvo
svedectiev. Tie potvrdzuju, ze odvahu rozpra-
vat’ mali len ,primarni“ antikomunisti a
,;odpadlici®. Udalosti sa udiali v temnote pred
patdesiatimi rokmi a Josif Visarionovi¢ Dzu-
gasvili, ktory vosiel do dejin pod menom
Stalin, vitazil iba na jedinom bitevnom poli,
na ktorom vobec v zivote bol: na poli teroru.

V obrovskom Sovietskom zvize sa
mnozstvo masovych hrobov ani neda spoci-
tat’. Je ich prili§ vela. AvSak masové hroby
v Katynskom lese postihol iny osud: zda sa,
ze len ony unikli urychlenému zabudaniu me-
dializovaného Zapadu. Zasluzilo sa o to
mnozstvo mitvych, ktoré sa v nich nachadza,
povaha ,nalezcov® a nekonecna polemika,
ktoru tieto hroby rozvirili eSte predtym, nez
sa fakty potvrdili.

DVANAST VRSTIEV MRTVOL

General von Paulus kapituloval pred sto
diiami v Stalingrade a nemecka armada krok
po kroku ustupovala do Ukrajiny a do stred-
ného Ruska. 13. aprila 1942 berlinsky rozhlas
venoval hlavny priestor v spravach objavu
,miesta, kde bol'Sevici tajne vykonavali
masové popravy a kde GpU zavrazdila de-
sat'tisic pol'skych dostojnikov. Radio Berlin
upresnilo, ze ,nemecké organy“ odisli na
miesto, ktoré ,,im ukazali obyvatelia“, a nasli
,Jamu 28 metrov dlha a 16 metrov $iroku, kde
v dvanastich vrstvach boli nahromadené
miftvoly pol'skych dostojnikov v uniformach®.
Radio Berlin dophnilo aj d’alsie morbidne po-
drobnosti: ,,Niektori boli sputani, vetci majii
v temene dieru po gul’ke z pistole. Bude l'ahké
urcit’ ich totoznost’, lebo vd’aka vlastnostiam
zeme su dokonale mumifikovani a Rusi im
nechali vsetky doklady totoznosti.*

Potom nasledovali udaje, ktor¢ mali
vyvolat’ doveru u tych posluchacov, ktorych
sa to priamo tykalo: Poliakov v londynskom
alebo moskovskom exile, rodin pol'skych
uvéznenych dostojnikov... ,,Tito dostojnici sa
predtym nachadzali v tabore v Kozelsku
blizko Orla. V marci a vo februari ich previe-
zli v dobyt¢ich vagénoch az do Smolenska.
Odtial’ ich nakladnymi autami transportovali
do Kozogory (Kozie Hory), kde ich bol’sevici
zavrazdili. Pokracuje sa v hladani d’alsich
masovych hrobov. Pod odkrytymi vrstvami
miftvol sa objavuju dalSie vrstvy. Odhaduje
sa, ze zavrazdenych dostojnikov bolo 10
000...

Aspon raz Goebbelsov rozhlas hovoril
pravdu. A bol to velky skandal. Pravdupove-
diac, Skandalne to bolo uz dlho. Informacie
totiz vychadzali z nemeckej Statnej dielne,
kde pracovali odbornici na vymyvanie moz-
gov. Esesacke komandé a nemecka policia sa
totiz preslavili v transportoch civilného oby-
vatel'stva v okupovanych krajinach a v ich
masovom vyvrazdovani. Ako je mozné verit’
nacistom po Osvien¢ime a Treblinke, po tom,

JOozEF M. RYDLO

Katynsky les obvinuje

¢o sa odhalili masové hroby vo Vilniuse ale-
bo Kyjeve? Bezprostredny dopad ,,objavu‘
z Katynského lesa nebol rozsiahly. Vynimk-
ou boli rodiny, ktoré sa dozvedeli priserny
dovod, pre ktory vézni tak dlho nepisali.
Vynimkou boli pol'ski predstavitelia, ¢o
v Londyne a Moskve beznadejne hladali
stopy dostojnikov, ktorych potrebovali, aby
mohli znova zostavit’ pol'skil armadu.

To, ako boli odhalené masové hroby
v Katynskom lese, je zndme. Sovieti vSak ter-
az moézu poskytnut’ upresnenie tykajiice sa
miest a l'udi, a predovsetkym potvrdit’ tézu,
ktoru stalinovei vzdy odmietali. To, o doter-
az pripistali vedci, sa z tohto tizkeho po-
hladu stava zalezitostou celej verejnej
mienky, lebo plati, ze prace historikov st
ni¢im v porovnani s mytmi, ktoré udrzuje
politicka moc.

Existuju dva pripady Katynského lesa.
Prvym pripadom je masaker. Druhym je
polemika. Za¢nime prave nou.

,,VIEM, KDE SU!“

V roku 1942 Poliaci pracovali pre orga-
nizaciu Todt a poméhali zbierat kovové
zvy$ky, ktoré za sebou nechéaval
opancierovany uragan Wehrmachtu. Tito ,,l'u-
dia deportovani na pracovné ucely* spali vo
vagonoch, ktoré boli odstavené na
zelezniCnej stanici v Gnezdove, v okrese
Kozie Hory, na vychod od Smolenska.
Dozvedeli sa, ze v tomto regione, presnejsie
v Katynskych lesoch® ,bolo zastrelenych
mnoho ich krajanov a Ze s pochovani tam,
kde ,rastie mlady borovicovy héj“. Na jesen
sa Poliaci pod zamienkou zberu dreva vybrali
na potulky do miest, ktoré im obyvatelia
opisali. Ked’ prekopavali podu, objavili tela
viacerych dostojnikov, ktorych uniforma
jasne pripominala uniformu pol'skej armady
z roku 1939. Poliaci teld znova pochovali
a nad nimi vztyc¢ili kriz z brezového dreva.
Dalsi kriz vzty€ili na susednom ,tumule*,
ktory sa im zdal podozrivy. Potom prisla zi-
ma a s fiou sneh a mraz. DIhé mesiace nebo-
lo mozné kopat’.

Na jar 1942 odstartoval nemecké
hladanie jeden objav. Kova¢ z Gnezdova Ivan
Krivozercov sa pri Citani nemeckych propa-
gandistickych novin v rustine dozvedel, ze
general Sikorski, ktorého spojenci poverili
zorganizovanim pol'skej armady, nemodze
najst’ desattisic dostojnikov. Vie sa o nich, ze
po porazke Pol'ska boli v jeseni 1939 odvedeni
do Ruska. Krivozercov Siel za tlmo¢nikom
jedného nemeckého dostojnika, porucika Vos-
sa, ktory velil miestnej jednotke policie pre
bezpecnost na vidieku, a porozpraval mu, ¢o
vedel.

,,Sikorski hl'ada dostojnikov a ja viem, kde
su!“ povedal Vossovi a ukazoval mu noviny.

Zda sa, ze tento napad mali viaceri. Na
zaciatku aprila 1943 porucik Voss predvolal
Krivozercova, ale aj sedemdesiattriroéného
kolchoznika Parfenija Kozlova, istého Kisel-
eva (toho uvadzaju anglosaski historici),
Ivana Andrejeva, Fedora Kuftikova (,,Bol
v nemeckom zajati a ldmal nem¢inu. UrCite
sa checel stat starostom...”) a inych.
Krivozercov potom vyrozpraval svoj pribeh
spojencom. Emigroval do Talianska a zmenil
si meno. Nakoniec ho naSli obesené¢ho
v Anglicku v roku 1947. Parfenij Kozlov vy-
povedal pred NkvD. Mal ¢as na to, aby
~poprel svoje predoslé vypovede (pred
vySetrovacimi komisiami, ktoré zostavili
Nemci, pozn. redakcie) a hned na to
definitivne zmizol“.

Moskovskije Novosti, hlasna tribuna
nového sovietskeho vedenia, v 33. ¢isle z au-
gusta 1989 prinasaju viacero zhodnych
svedectiev. Uvedieme svedectvo ¢loveka,
ktory bol pritomny pri prvych uderoch
krompéacom do zeme. Svedectvo sovietskeho
obcana Michaila Krivozercova (méa rovnaké
otcovské meno ako kova¢ Ivan) z dediny
Gnezdovo.

»Nemci pozhanali par tboziakov, ako
som bol ja. Zaviedli nas do lesa, kazdému na-
liali po pohari vodky a kazali kopat’. T4 vod-
ka nebola ich, ale nasa, zabavili ju tu. Naliali
vSetkym, len mne nie. Ostatni kopali, ja nie.
Najprv vytiahli z jamy 18 T'udi, boli to nasi,
laicki kazatelia. Mali valenky (Cizmy z plsti),
ale nie na nohach, ale na pleciach. Do vale-
niek si ukryli slaninu a kolace. Hovorim, ze
to boli kazatelia, lebo aj moj otec bol jednym
z nich. A ked ho (I'udia z NkvD) prisli za-
tknat', zobral si valenky a napchal tam slan-
inu a chlieb. Myslel si, Zze ho poslu na sever,
aj oni si to urcite mysleli, ale prisli sem. Po-

tom sme vykopali 300 Poliakov. Nasi vSak
boli navrchu. Nemci nariadili, aby sme ich
znova pochovali, ale oddelene. Zacali sme
znova kopat. Spominam si, ze hlbSie sme
nasli vselijaké predmety, Zenské topanky
a tak. Uz sme d’alej nekopali. (...) Neskor
tam Nemci postavili koliu a kotly. Umyvali
lebky horticou vodou a S$tudovali rany.
Vsetko analyzovali. Dokopy priblizne 3 200
Pudi...”

Po hrobaroch prisli vySetrovacie
komisie. Najprv prisla nemecka komisia,
ktort viedol Gerhard Butz. Potom nasle-
dovala komisia pozostavajuca zo sudnych
lekarov z neutralnych aj z okupovanych eu-
ropskych Statov, celkom 12 narodnosti — jej
¢lenom bol aj MUDr. Frantisek Subik.
Nakoniec prisla komisia Pol'ského Cer-
veného kriza pod vedenim Dr. Mariana
Wodzinského. Vicsina jej ¢lenov patrila
k pol'skému hnutiu odporu. Nemci to vedeli.
Nechali ju vykonavat’ jej €innost. Mozno
takto cheeli urychlit’ to, ¢o sa malo stat’.

15. aprila 1943, teda dva dni po ozna-
meni priSerného objavu, Sovieti vyhlasili, ze
ide o provokaciu a vymysleli si svoju verziu:
pol'ski zajatci nemohli byt evakuovani ,,vo
chvili, ked’ sa blizil Wehrmacht*. Padli do ruk
armad Tretej riSe. Agentira Tass vyhlasila:
,,Ked’ sa odhalilo, ze su zavrazdeni, znamena
to, Ze ich smrt’ maju na svedomi Nemci, ktori
teraz tvrdia, Ze tohto zloCinu sa dopustili
Sovieti. Nemci tak robia kvoli provokacii.*
O tyzden neskdr vzniesli obvinenie proti
pol'skej exilovej vlade, ktora sa nachadzala
v Londyne, z toho, ze spolupracuje
s Hitlerom. 25. aprila 1943 prerusili diplo-
matické styky s Poliakmi v Londyne a neskor
vytvorili pol'ska vladu, ktorda im bola plne
oddana. Vybrali si z tych Poliakov, ktori
cheeli zostat’ v Moskve. Vznikol spor, ktory
pokracoval aj po vojne.

Ked’ sa v septembri 1943 sovietske jed-
notky stiahli a Sovieti znova dobyli Smolen-
sk, masové hroby v Katyni zacala vySetrovat’
Stvrta komisia. Tentokrat ju viedol sovietsky
akademik N. Burdenko. Komisia pracovala
velmi rychlo a hned aj urobila zavery:
v Katyni sa nachadzalo 10 000 zavrazdenych
pol'skych dostojnikov. Medzi augustom a ok-
tobrom 1941 ich popravila Zenijna jednotka
(537), ktorej velil plukovnik Arens. Dokazom
mali byt nemecké gulky kalibru 7,65 znacky
Geko, ktoré sa nasli v mftvolach.

KONECNE DOKAZY!

v tabore stravili len par mesiacov.*

Po dohode medzi sovietskou vladou
a pol'skou vladou, ktorej este nepredsedal
Tadeusz Mazowiecki (Solidarnos¢), bola na
zaciatku roku 1988 zostavend sovietsko-
pol'ska komisia historikov. Novosti prinasaji
svedectvo o tom, ze Moskva uz nepochybo-
vala, Ze katynsky masaker treba pripocitat’ na
ucet NKVD.

Posledni obrancovia stalinskej verzie sa
zubami-nechtami drzali faktu, Ze Cast’ guliek,
ktorymi sa v Katyni zabijalo, je nemeckého
povodu. Tento argument nema ziadnu vahu,
lebo kaliber 7,65 sa pouzival bezne a ne-
mecka municia sa v roznych obdobiach dodé-
vala Sovietskemu zvézu. A potom existuje
dokument, ktory priamo obvifiuje NKvD. Ide
o listinu z archivu, ktora ziskali Nemci v si-
dle NkvD v Minsku. Novosti uvadzaju, ze ide
o spravu z 10. maja 1940, ktora nesie podpis
§éfa NkvD v Minsku Tarbakova. Je adreso-
vana generalom Zarubinovi a Raichmanovi
a tyka sa likvidacie taborov v Kozelsku,
Starobelsku a Ostaskove. Podl'a tohto doku-
mentu bol likvidaciou povereny isty Bur-
janov. Dozvedame sa, ze jednotky NKVD
z Minska, Charkova a Smolenska zlikvi-
dovali tri tabory, a to tak, ze na krytie pouzili
identifikané &isla pesich regimentov Cer-
venej armady. Likvidacia prebehla 2. az 6. jo-
na 1940.

»VYVRAZDENIE JEDNEJ TRIEDY*
Najznamejsi je tabor v Kozelsku.
Nachadzal sa 250 kilometrov juzne od
Smolenska na mieste byvalého klastora. Na
konci novembra 1939 sa v iom nachadzalo
asi 5 000 vézinov. Pred Vianocami bez stopy
zmizli katolicki knazi, ktori sa tam nachadza-
li. V aprili 1940 vyzeralo zlozenie pol'skych
véziiov takto: 4 generdli, 1 admiral, 100
plukovnikov, 300 majorov, 1 000 kapitanov,
2 500 porucikov a podporucikov, 500 dosto-
jnickych aSpirantov, 200 leteckych a 50 na-
mornych dostojnikov. Teda skoro 5 000 ar-
madnych dostojnikov, z ktorych polovica bo-
la v zalohe. To znamena, ze v obCianskom
zivote posobili ako profesori na gymnaziach
a univerzitach, ako inzinieri, advokati, spiso-
vatelia, chirurgovia a lekari, ale aj ako ob-
chodnici. Pre Stalina a jeho Sialencov, ktori
presadzovali ,.triedny boj*, predstavovali eli-
tu vysokej a drobnej pol'skej burzoazie.
Tento socialny dovod v ociach bol'se-

vikov a v o€iach ich ideologie, ktort uz dlho
rozsirovali komunistické strany na celom
svete, niesol rovnaky bil'ag, ako ten, ¢o nies-
li rozne etnikd, ktoré prenasledoval Hitler
a nacisti. Specifickost’ stalinizmu je t4, Ze po-
vazoval teror za UCinny prostriedok na
»zmenu spolo¢nosti®, teda na to, aby znicil
vsetko, Co patrilo kapitalizmu, ¢o by ho
pripominalo a sa nai odvolavalo. Podla
marxizmu-leninizmu sa stroj historickej di-
alektiky posuva dopredu prave odstraio-
vanim rozporov. Stalin aj Pol-Pot v pripade
Cervenych kmérov to chapali ako fyzické
odstranenie. Presli cez neho vsetci ,,nepri-
atelia robotnicke;j triedy*. Historia je vsak do-
bre znama.

Vdaka paktu o priatel’stve
a o vymedzeni hranic, ktory v septembri
1939 Sovietsky zvédz uzavrel s Hitlerom,
mali Sovieti kone¢ne moznost rozsirit® si
svoje uzemie. Zo striktného hladiska
Lrevolucie® bolo treba urobit’ vSetko od
,»piky*, a to ako v anektovanych pobaltskych
krajinach, tak aj v Moldavsku, u Rusinov
alebo vo finskom Viborgu. Aj v Pol'sku bolo
treba urobit’ vSetko od zaciatku. Zakladna
myslienka, z ktorej vychadzal tyran a jeho
ideologovia-myslitelia“, bola ta, ze ZSSR
konec¢ne dostal spét’ vsetky uzemia, ktoré
,.kedysi patrili starej Rusi. Bolo teda nevyh-
nutné, aby bezpecnostné ,,organy* rychlo za-
Cali vykorenovat' kontrarevoluciu a jej
zarodky. ISlo o ten isty postup, ktory sa real-
izoval na druhej strane deliacej Ciary, o ktorej
sa Hitler a Stalin dohodli v dohode o net-
toCeni na konci augusta 1939. V okupo-
vanom Pol'sku, ktoré uz pre oboch ,.kompli-
cov* vlastne nebolo ani Pol'skom, Heydri-
chove komandéd zavadzali germanizaciu,
ktora vyvolala potreba rozsirenia ,,zivotného
priestoru. Slova, ktoré pouzivali, boli iné,
ale prax zostavala rovnaka. Hitler si zelal,
aby sa Poliaci stali ,,otrokmi RiSe*. Preto boli
prenasledovani a popravovani knazi, $l'achta,
intelektudli a umelci. Za kazdi cenu sa
muselo zabranit' tomu, aby vznikla nova
pol'ska elita. Na druhej strane novej a pri-
atel'skej hranice Stalinovi l'udia (Nikita
Chruscov na Ukrajine) vykazali, ¢ize depor-
tovali 1 700 000 Poliakov z uzemi, ktoré
dobyla Cervena armada pocas poslednych
dni nemeckého tazenia v Pol'sku. Celé
rodiny boli nalozené do dobyt¢ich vagonov,
ktoré smerovali na Sibir, presnejsie na Koly-

Vo februari 1946 na procesoch, ktoré
zorganizovali vitazi nad porazenym Ne-
meckom v Norimbergu, boli obzalovani
Nemci obvineni z toho, ze ,,v septembri
1941 zmasakrovali v Katynskom lese 11
000 polskych dostojnikov*. Tuto
obzalobu precitali Stalinovi zastupcovia,
ale nebola schvalena, lebo plukovnik
Arens bez problémov dokazal, ze
v spominanej dobe nevelil 537. Zenijnej
jednotke a Ze tato jednotka sa aj tak vtedy
nenachadzala v smolenskom regione.
Katynska aféra teda nefigurovala
v kone¢nom rozsudku, ktory bol vyne-
seny na konci septembra 1946. V roku
1948 byvaly velitel’ pol'skej armady gen-
eral Anders, ktory operoval na zapadnom
fronte (v bitke 0 Monte Cassino a najméa
po boku Juinovych Franctizov), uverejnil
v Londyne zbierku textov pod nazvom
Katynské zlociny vo svetle dokumentov.
V zévere za ne daval vinu Sovietom.

V roku 1951 v Spojenych Statoch
americkych vysla vypoved plukovnika
Van Vlieta, ktoru v roku 1945 zazname-
nali tajné sluzby americkej armady. Van
Vliet bol pocas vojny v zajati v Rusku
a nemecké velenie ho poslalo na obhli-
adku Katynského lesa. Po tomto zverej-
neni Kongres Spojenych §tatov americk-
ych poziadal o vySetrovanie. Na konci
decembra 1952 komisia vypocula 81
svedkov, dostala stovky vyhlaseni
a preskiimala 183 dokumentov, a mala
z toho vyvodit’ vinu Sovietov. Aj Poliaci
vypocuvali plukovnika Van Vlieta, ale
az Styridsatdevit rokov po tragédii.
VarSavska televizia 17. novembra 1989
odvysielala dokument Mitolda
Zadrowského pod nazvom Katyn.
V dokumente Van Vliet povedal nasle-
dovné slova: ,Hned’ som vedel, ze
pol'skych dostojnikov zavrazdili Sovieti
(teda na zaciatku roku 1940). Bol som
vojnovy zajatec a stacilo mi, ked’ som sa
pozrel na Cizmy obeti. Videl som, ze
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KULTURA

MILAN S. DURICA

Mame Co oslavovat™?

Na 60. vyrocie zakonCenia Druhej svetovej vojny

Takmer vo vsetkych Statoch sveta sa
uz organizuju oslavy, alebo asponi
spomienky na zakoncenie Druhej sve-
tovej vojny. Zaujimavé je, ze pritom ni-
et, na rozdiel od klasickych vojen, ani
vSeobecne prijatého datumu, kedy sa ta
vojna zacala, a tym menej, kedy sa
skonéila. Uz toto naznacuje, Ze to bola
celkom nezvyCajna vojna. Jej zaciatok
i koniec charakterizovalo hrubé poruso-
vanie, ba neraz aj ocividné §liapanie po
mnohych sekularnych normach medz-
inarodného prava. Vychadzajme teda
z toho, Ze sa ta vojna skoncila v priebehu
roka 1945.

Nebojim sa tvrdit’, Ze toto obdobie,
od roku 1945 podnes, kratsie nez je teraz
priemer jedného I'udského zivota v mno-
hych krajinach sveta, sa uz zapisalo do
dejin s tolkymi a takymi radikalnymi
zmenami, aké sa neudiali od pociatkov
histérie ludstva nielen v podobnom
kratkom obdobi, ale ani v desat’- ba i vi-
ackrat dlhsich epochach. Ide o zmeny
v zékladnych zivotnych podmienkach,
v doprave 0sdb i tovarov, v komunika-
ciach, vo vyrobnych technikach a v eko-
nomickych Strukturach spolo¢nosti,
v pravnych systémoch, v obrannych
a utoénych stratégiach, v kvalite
a charakteristikach vojenskej techniky a
zdravotnickej sluzby, v medziosobnych
vztahoch, vo vedeckych a umeleckych
odboroch, vo filozofickych, etickych, aj
nabozenskych nahladoch a v zivotnom
Style vobec.

Kto si eSte paméta na koniec druhej
svetovej vojny, iste si spomina na velké
oCakavania. Americky prezident F. D.
Roosevelt  uz zaciatkom roka 1941
slavnostne vyhlasil svoju doktrinu o
,.Styroch slobodach®, ktoré potom presli
aj do ,,Atlantickej charty* a mali zarucit’
1. teritoridlne zmeny iba na zaklade
samourcovacieho prava, 2. plna slobodu
kazdého naroda v urCovani vlastnej
formy vlady, 3. slobodny a rovnaky
pristup ku vSetkym surovindm zeme, a 4.
trvaly pokoj, ktory vSetkym zaisti Zivot
bez strachu a nidze. V Charte Organiza-
cie spojenych narodov, ktora vstupila do
ucinnosti 24. oktobra 1945, bolo este
slavnostnejsie vyhlasené ,,suverénne
zrovnopravnenie vSetkych jej ¢lenskych
statov*, ktoré ich zavédzovalo rieSit
medzinarodné nezhody vyluéne pokoj-
nou cestou a zrieknut' sa akychkol'vek
nasilnych opatreni proti nedotknutel'nos-
ti a nezavislosti inych §tatov. Slovom po
piatich rokoch najhroznej$ej vojny l'ud-
skych dejin, ktora si vyziadala priblizne
50 miliénov mftvych, z ¢oho asi polovi-
ca civilnych os6b, vsetci sme opravneno
dufali, Ze sa 'udstvo z takejto nel'udskej
kataklizmy ¢omusi poucilo a Ze nastane
novy vek pokoja, prace, spravodlivosti
a lasky.

Ak v8ak dnes vrhneme retrospek-
tivny pohlad na tychto uplynulych
Sest'desiat rokov, fakty nas nutia konsta-
tovat’, Ze tie naSe nadeje boli z drvivej
Casti naivné a klamné. Od roku 1945 az
podnes dejiny nezaznamenali na nasej
zemeguli mozno povedat’ ani len jeden
den bez vojny. Iba do roku 1982 Riidi-
ger Dingemann zaregistroval 71 ozbro-
jenych konfliktov, teda lokalnych vojen
na svete. A viaceré z nich trvaju doposi-
al’, zatial’ ¢o sa k nim pridavaji novsie
vojny. Kto z nas si v§imol, ze napriklad
iba v Kongu za tychto poslednych Sest’
rokov vo vnutornych bojoch zahynulo
takmer 4 milidony os6b, z toho polovica
deti, a to vdc¢Sinou od hladu a chor6b?
Ale najsmutnejSie je, ze za tymito
malymi“ vojnami stali a stoja vzdy
niektoré z tych vel'moci, ktoré slavnos-
tne sl'tbili pokoj na zemi. Ved’ uz v roku
1946 sa zacala Styridsat’patrocna tvrda
a nakladna ,,studena vojna“ medzi dvo-
mi najsilnej$imi vitazmi druhej sve-
tovej vojny. Tato sa skonéila dodasnym
vitazstvom Zapadu. Ale bezprostredne
po tomto vitazstve sa cely svet ocitol
v novej, eSte bezohladnejSej vojne,
ktorti odborni pozorovatelia uz definuju

ako ,.finan¢ni svetovil vojnu“. Na
rozdiel od klasickych vojen, ktoré sa fi-
nancovali zo $tatnych pokladnic a pri-
padne zo stkromnych finanénych
nanénu vojnu platia bezprostredne vset-
ci obcania, ktori su spotrebitelmi en-
ergii. Tak to bolo uz napriklad v roku
1980, ked vypukla ,,Golfska vojna“
medzi Irakom a Iranom. Na zaciatku tej
vojny jeden barel ropy stal 23 dolarov,
ale pocas jej kratkeho trvania vystapila
jeho cena na 42 dolarov. Odbornici vy-
poditali, ze zisk z tejto zvysenej ceny
ropy postacil na financovanie vojny, ba
zaistil obidvom partnerom navySe aj
znaéné zisky. Aj v tieto dni konstatu-
jeme, ze barel ropy, ktory stal na zaci-
atku invazie Iraku 27 dolarov, teraz uz
dosahuje viac nez dvakrat tol’ko. Medz-
inarodny finanény trh je uz totiz prak-
ticky efektivne globalizovany, ¢o sa tvr-
do odraza na ekonomickych pod-
mienkach v rozli¢nych Castiach sveta.
Za priklad moéze slazit Indonézia,
z ktorej sa v roku 1997 nahlo stiahli
velké kapitaly, ktoré ju v predchadzaja-
cich rokoch zaplavili pre $pekulativne
zisky. Malo to za nésledok, ze sa 80%
obyvatel'stva naslo pod hranicou chudo-
by.

Paradoxné sa zda iba to, ze ti, ¢o
pokladaji sucasny terorizmus za fi-
nan¢ni vojnu medzi islamskym funda-
mentalizmom a ,,neveriacim svetom®,
zabudaju na to, Ze terorizmus nevedu
socialne utlacani moslimi, ale iba ich
najbohatSie rody, priblizne 2 %
moslimskej populacie, ktorej drviva
vécsina zije v skromnych ekonomick-
ych podmienkach, ba ¢asto az v nadzi.
Moslimské §taty a moslimski miliardari
pritom investuji nepredstavitelné
sumy v zapadnom svete, najmi v Spo-
jenych Statoch americkych a v Eurdpe.
Niektori ekonomicki pozorovatelia,
ako A. Morigi, uz nevahaju hovorit’
o systematickych zameroch eko-
nomickej kolonizacie Zapadu tymito fi-
nanénymi kolosmi. Kam to asi
povedie?

Podla zisteni prieskumov EU v 70
Statoch v roku 2000 zomrelo nasilnou
smrtou 1,6 miliéna 0s6b; z toho pri¢inou
smrti boli z 50 % samovrazdy, z 30 %
vrazdy a z 20% obete vojny. Podla
Statistik OSN zomrie ro¢ne na svete od
hladu 36 milionov 'udi. Hlad a choroby
navySe spdsobuju, ze asi 840 milidnov
ludi trpi na chronicktt podvyzivu.
A v nasej EU uz pred jej poslednym
roz§irenim 17 milionov deti Zilo v chu-
dobe a biede; vyse 30 tisic deti bolo
nezvestnych a medzinarodny obchod
s detmi na prostiticiu vykazoval vyse 4
miliénov obeti medzi 14 a 18 rokov
veku, ktory pocet stale stipa. Vo svete
priblizne 250 miliénov deti musia niitene
pracovat, z toho vySe 170 milidnov
v nebezpe¢nom pracovnom prostredi. V
roku 2004 pol milidna deti v 128 $tatoch
bolo aktivne zapojenych do vojny.

A mohli by sme este dlho pokraco-
vat'.

Podstatna konstatécia je vsak ta, ze
vSetky ruzové sl'uby a nadeje z konca
druhej svetovej vojny sa stali klamlivou
fatamorganou. Ludstvo urobilo gi-
gantické kroky na mnohych sektoroch
poznania a z neho odvodenych technick-
ych aplikacii, ktoré robia zivot pohodl-
nej$im pre privilegované mensiny a do
urcite] miery aj pre Siroké masy. Ale
neoslobodilo sa ani od strachu a nudze,
ani od sukromného, ani od verejného
nasilia zo strany mocnejSich vo¢i
slabsim, ale ani od hr6zy vojen a nel'ud-
skych krviprelievani a zneuctovani
¢loveka ¢lovekom.

Krestan si nemdze nepolozit
otazku: Nie je to aj, ¢i hlavne preto, ze
tychto Sest’ desatro¢i systematicky od-
cudzovalo verejny aj stkromny Zzivot,
spolo¢enské poriadky, politické a eko-
nomické struktury a finanéné manipula-
cie od etickych zakladov nasej eu-

(Dokoncenie z 1. strany)

K agresivnym prejavom maji vacSiu
tendenciu niektoré skupiny mladych
muzov, ktori sa potom prekvapivo
brutalne prejavia v prostredi, ktoré po-
vazujeme za celkom pokojné a uspori-
adané (Sportovni fantsikovia).

Este pred sto rokmi bol muz lidrom
spolocenského Zivota a patriarchom v ro-
dine. Stereotypy roli predurcovali
muzské vlastnosti (sila, dominancia, bo-
hatstvo, autorita, rozhodnost’, racionalita,
disciplina) a vlastnosti Zenské (zran-
itelnost’, krehkost, slabost’, emocionali-
ta, zavislost’, nervozita).

Ludstvo zostdva parovym druhom.
Vsetko nasvedCuje tomu, ze manzelstvo
je dnes pre muzov omnoho cennejsie, nez
pre Zeny. Zenati muzi ziju dlhie a lep3ie
znesu taktiez také ochorenia ako infarkty
myokardu alebo mozgové prihody, nez
muzi nezenati.

Vernost a monogamnost nie su
fenoménom determinovanym len spiri-
tualne, kultirne a socialne. Logicky vy-
plyvaji uz zo zékladnych biologickych
motivaénych vlastnosti ludskej
prirodzenosti. Specificky vysoka intenzi-
ta prezivania sexualnej interakcie
v novovzniknutom pare je iste evolucne
uzito¢na. Nesporne pomaha upevnit’ su-
drznost’ dvojice, potrebnou
k starostlivosti o deti. Tato kvalita sa
vsak v modernej hedonisticky oriento-
vanej spolo¢nosti prejavuje ako prvok
destruktivny. Cudia dnes malo odolavaju
celkom prirodzenym zvodom povrch-
nych partnerskych vztahov, z ¢oho log-
icky plynie vysoka rozvodovost’.

Pri oslabeni vyznamu tradi¢nych
partnerskych tloh neprekvapuje rastaca
labilita rodiny a manzelskych vztahov.

Kriza roli

Napriek tomu, Zze ludia vstupuji do
manzelstva neskor a su teda zrel$i, ne-
meni tato skutoCnost’ ni¢ podstatné na
oslabovani manzelskych a rodinnych
vizieb.

Postavenie manzelstva a rodi¢ovstva
v hodnotovom rebri¢ku mladej generacie
sa u nas vel'mi nemeni a zostava vysoké.
Narodenie dietata sa stale uvadza ako
najcastejSie uznavany ciel' zvidzku (v
roznych prieskumoch viac nez 80 % re-
spondentov populacie). Zatial ¢o na
pociatku devitdesiatych rokov bol ako
idealny vek pre koncepciu uvadzany
v odpovediach respondentiek interval 22
— 30 rokov, v d’alSich rokoch to bolo 23 —
33 rokov. Tento interval sa u muzov ne-
meni a zostava 25 — 37 rokov
(Kucharova a Petrovd, 1997).

V parovych vztahoch je muzska
dominancia od pociatku dvadsiateho
storocia striedana partnerskym modelom,
suzitim dvoch rovnopravnych bytosti.

V osemdesiatych a devitdesiatych
rokoch sa vyvija vel’ka snaha vratit’ otca
do rodin. Ma vzniknut ,novy muz“

,-new man*), ktory sa bude viac podiel’at’
na starostlivosti o rodinu a deti.

Su to tieZ pokroky (tie spravne i ne-
spravne), ktoré v modernej reprodukéne;j
medicine zatlaCuju stale viac do pozadia
muzov ako rodi¢ov. V niektorych repro-
dukénych centrach je dnes muz spravidla
sotva nie¢im viac nez poskytovatel'om
zarodo¢nej bunky. V celom rade krajin je
legalne umelé oplodnenie nevydatej a os-
amelo zijucej zeny. Parové aspekty plo-
denia deti sa tak masovo spochybnuju!
Pokial’ uspeje technologia klonovania,

prestani byt muzské gamety (pohlavné
bunky) celkom potrebnou sucast'ou l'ud-
ského rozmnozovania.

19. storocie bolo storo¢im neobyca-
jnych tspechov vo vede, technologii, bi-
ologii, medicine, objavoch a imperidlnej
expanzii. Tieto Gspechy st z velkej
vacsiny zasluhou muzov. 20. storocie
v§ak bolo epochou vzostupu a nasled-
ného padu celého radu tradi¢nych
i novych impérii. Postmoderna doba
muzom nepraje a oslabuje tradi¢nt so-
cialnu hierarchiu. Jednoducho povedané:
., Kedysi boli muzi vo veleni, dnes su skor
v Soku . Muzi sice este stale v spolo¢nos-
tiach dominuju, ale CastejSie a silnejsie
poduju spravu o tom, Ze ich ¢as sa napiia.
Menej a menej oblasti Zivota zostdva
vyslovene muzskou zalezitost'ou.

Nie je pochyb o tom, Ze pre mnohych
l'udi je zdkladom ich spokojnosti a $tas-
tia uspokojenie z rodinné¢ho zivota vo
vlastnych rodinach. Vyskumy hodno-
tového rebricka I'udi vo vyspelych kra-
jinach ukazujt, ze spokojnost’ s vlastnym
zivotom je omnoho viac zavisla od pri-
atel'stva a dobrého rodinného zivota, nez
sa na prvy pohl'ad zda. Stat postupne stra-
ca dominantnt kontrolu nad partnersky-
mi vztahmi (Zvérina, 2004).

Ako vidime, poplasné spravy
o postaveni zien v spolo¢nosti maji svoj
rub aj lice. Ako muz a krest’an pracujuci
cely zivot v humanitnych vedach vni-
mam velmi intenzivne oslabenie
muzskych roli v spolocnosti a cirkvi. Na
zaver si dovolim polozit' cCitatel'om
otazku. Prezije muz 21. storocie? Aky
bude? Bude muz ohrozenym druhom?

Tibor Kovalik: Nesmejte sa z klaunov
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Prvé svité prijimanie

KULTURA: - Uz niekolko rokov ste
clen redakénej rady Kultiry. Citatelia
vas poznaju ako autora vytvarnych
diel. Pisete poviedky a verse, uvere-
Jjnili ste aj viacero tivah. Je preto log-
ické, ze vdas musime predstavit aj z in-
ej stranky - ako cloveka, ako osob-
nost. Zaspominajte si najskor na svo-
Jje autorské casy este doma na Sloven-
sku.

TiBOR KOVALIK: - V ¢ase pred mo-
jou emigraciou sme zili v dvojnarod-
nej CSSR . Tato skratka sama osebe
vela hovori. CS  znamenajiice
Ceskoslovensko bez spojovnika a SR
- socialisticki republiku. Tieto dva
faktory hrali délezita ulohu v zivote
kazdého obcana Slovenska. Napriklad
plat veduceho grafického oddelenia
televizie v Bratislave bol o cca 50%
mensi ako plat pracovnika v tej istej
funkcii v Prahe. Nuz, a tak to bolo
prakticky vo vSetkych ostatnych rela-
ciach a vztahoch. Bratislava bola len
krajskym mestom s malym rozpoc-
tom, pomaly chatrala, zatial’ co Praha
manipulovala s financiami fantastick-
ych rozmerov a prekvitala. Umelci to
mali nesmierne tazké. Bol len jeden
oficidlny smer - socialisticky realiz-
mus. Ti, ¢o zohli chrbat a sluzili, zili
na vyslni. Kto socialisticky realizmus
nerealizoval, prakticky zivoril, lebo
predavat mohol len komisiou
schvalené obrazy. T4 zasadala raz do
mesiaca. Umelci prezentovali svoju
tvorbu pred touto komisiou a ona
rozhodovala, ktoré prace su dobré a
urcovala aj ich cenu. Zo schvalenych
obrazov potom Dielo, jediny reprezen-
tant predaja, niektoré vytvarné diela
odkupil. Popri slovenskych autoroch "
ryzovali" v Bratislave aj mnohi Cesi.
Naviac bolo snahou uréitych skupin
zdegradovat' slovenskd kultiru na
uroven pseudofolkléru. O to sa snazia
tie isté skupiny aj dnes. Aj dnes ti, ¢o
sluzia, bohatnu na ukor kvality a tych
nepoddajnych. Napriek tomu mnohi
umelci vo v$etkych odvetviach kultary
sa snazili zachovat vysoku uroven
tvorby a Sifrovali do tvorby aj narodné
povedomie. Tak vznikli mnohé zauji-
mavé diela. Nesmierne ma boli sku-
tocnost’, Ze situacia nasej kultiry dnes
v slobodnom Slovenskom S§tate je
ovel'a horsSia ako za totality. Ved’ v tom
case slovensky film vytvoril niekol'ko
skuto¢ne kvalitnych diel. Spomeniem
len men4 ako Stefan Uher, Juraj Jaku-
bisko, Martin Holly, Lahola. Este aj
dnes ndm maji mnohé z ich diel ¢o
povedat. Nuz a kde je slovensky film
dnes? V Narodnom divadle sme mali
hercov na skuto¢ne svetovej urovni.
Dnes sa chce vlada zbavit’ novej bu-
dovy Nérodného divadla ako finan¢nej

Zhovarame sa s vytvarnikom
a spisovatel'om Tiborom Kovalikom

zataze. Televizne inscenacie boli na
reprezentacnej urovni. Vznikli vynika-
juce hudobné diela (Jan Cikker, Eugen
Suchoni, Ivan HruSovsky), spominam
len niekol’kych autorov. Aj vytvarni
umelci robili dobré meno Slovensku:
Vincent Hloznik, Milan Laluha, Jan
Kulich, Albin Brunovsky, Ludovit
Fulla a mnohi ini vo vSetkych sférach
nasej kultiry. Tu mi prichodi na um
fantasticky protest, ktory vznikol po
okupacii, celkom nendpadna platia
pod nazvom Len slovensky mi za-
spievaj. Spracoval ju Vladimir Rusko.
Medzi prekrasnym spievanim Dariny
Lasc¢iakovej recituju slovenské kla-
sické vlastenecké basne nebohy Gusto
Valach a Viliam Zaborsky.. Tuto
platiu by mali vysielat aj dnes
namiesto nekvalitného, bulvarneho
braku.

Ja som v tom Case popri mal'ovani
robil uzitkovu grafiku, ilustroval som
niekol’ko knih pre Mladé¢ letd a vyda-
vatel'stvo Smena a pracoval som ex-
terne a posledne roky pred emigraciou
aj ako zamestnanec pre Slovensku
televiziu v Bratislave.

KULTURA: - Vase poviedky, podla
mojej mienky, patria k modernej
slovenskej klasike nielen svojimi
literarno-umeleckymi kvalitami, ale
najmd preto, ze neboli a nie su poz-
nacené ndnosmi pdtdesiatrocného
ideologickeho diktatu. Naopak, vy ako
spisovatel’ vari jediny zo sucasnikov
pravdivo pisete o pravej tvari komu-
nizmu, ktoré sa priam ponukaji na
literdrne ¢i filmové spracovanie, hoci
nasa doba je k nim stdle hlucha. Je to
paradox v porovnani s obrovskym
zdaujmom tvorcov o udalosti druhej
svetovej vojny, ktorymi je zaplavenad
sucasna slovenska televizia. V com
vidite problém akéhosi autorského
"ostychu" ci ignorancie ku krutostiam
komunizmu v porovnani s nacizmom,
ktory, zda sa, ako téma uz ma tisice
variantov stvarnenia?

TiBOR KovAaLIK: - Toto nie je
problém len ¢isto slovensky. Ved
nemozno povedat, ze svetovy film, ¢i
literatira venuju velkd pozornost’
téme komunistického teroru.. Napriek
tomu, Ze z pristupnych dokumentov je
dokazané, ze svetovy komunizmus
vyvrazdil viac ako sto milidnov obeti.
Solzenicyn, jeden z mala autorov ven-

oval tejto téme pozornost. Nuz a
vieme, ako ho za to vicSina Zurnalis-
tov v USA ignorovala, alebo nie
celkom korektne prezentovala. Aj
dnes, po navrate do Ruska to tam
nema ruzové. Preco je to tak? Ja si
myslim, ze dovodom su dve hlavne
pric¢iny, ku ktorym sa pridruzuju
dalsie lokalne. Jednou z hlavnych
pri¢in je faktor, ze v zdpadnej Eurdpe
a v Severnej Amerike institucie ¢i fil-
mové , alebo literarne, ale aj ostatné
su prevazne kontrolovane lavicovo
orientovanymi elementmi, ktoré
samozrejme usmeriuju aj ich produk-
ciu. Tie sa snazia sirit’ teoriu, ze ko-
munizmus vlastne ani nebol taky zly a
za to zlo zodpovedny. To len jedinci
ako Stalin a jemu podobni zod-
povedaju za tento teror. Druhou prici-
nou je skutocnost’, ze prosionistickym
skupinam nacizmus a holokaust
nesmierne vyhovuju ako strasidlo,
ktorym drzia pod kontrolou ostatny
svet a tak mézu realizovat’ svoj sen -
vybudovat’ vel'ku Judeu na blizkom
vychode za kazdu cenu, I za cenu
eliminovania tam zijuceho I'udu. Para-
doxom je ze i nacizmus a potom ko-
munizmus pouzivali strach ako
nastroj moci. PretoZze maji prevaznu
kontrolu vo vsetkych spominanych
oblastiach , vysledok je jasny. Ked’ k
tomu pridame este faktor, ze v stred-

Tibor Kovalik v ateliéri v Quebecu
nej a vychodnej Eurdpe nie len v tych-
to inStituciach, ale aj vo vladach je
vysoké percento exkomunistov, ¢o
moézeme oCakavat? Samozrejme, toto
plne plati aj o Slovensku. Tie isté ele-
menty robia kampan proti cirkvi a
narodnému povedomiu, lebo obe su
im v ceste ich snahy totalne kontrolo-
vat' spolo¢nost. Ak sa teda najdu
odvazlivci, ktori otvorene vo svojej
tvorbe hovoria o tychto, ale aj d’alSich
neduhoch spolocnosti, ich tvorba
tazko uvidi v dohl'adnej dobe svetlo
sveta.. Pre tie isté pri¢iny ma finan¢né
, ale nielen finan¢né problémy naprik-
lad aj nasa Kultara.

KULTURA: - Z (itania vasich
poviedok mam pocit, akoby to boli au-
tentické pribehy, akoby ich postavy
naozaj zili niekde povedla vas a vy ste
im iba pozicali literarnu podobu, ale-
bo sa mylime?

TiBorR KovALIK: - Nemylite sa.
Vsetky pribehy su autentické. Su to
pribehy, ktoré som prezil ¢i uz ako je-
den zo zGcastnenych, alebo ako sve-
dok udalosti a niektoré st vypovede
priatelov, alebo zndmych, ako ste
povedali, ja sa len snazim, aby sa za-
chovali pre buduce generacie a nevy-
parili sa spolu s nasim odchodom na
vecnost. Vsetky tieto poviedky (niek-
toré nie st eSte dokoncené), som

rozdelil do dvoch skupin. Prva Cast’ su
udalosti, ktoré sa odohrali doma na
Slovensku. Druht Cast’ reprezentujii
udalosti z emigracie. Celu tato kolek-
ciu nazyvam: Ticho, ktoré sme tam
zanechali. Rad by som ich jedného
dina vydal knizne, ak sa mi podari
najst’ vydavatel'a.

KuLTURA: - Ked umelec ako vy
emigruje, musi to byt vysledok velkej
vnutornej dramy. Ak smiem, poprosim
vas o spomienku na casy vasho od-
chodu do Kanady.

TiBoR KOVALIK: - Ako viete, prici-
nou mdjho odchodu do emigracie boli
udalosti z augusta 1968. Ja som bol v
tom Case, popri tvorbe v ateliéri , zod-
povedny za graficke oddelenie
slovenskej televizie v Bratislave. Ked’
zacala sovietska okupdacia a televiziu
obsadili sovietski vojaci, niekolki
pracovnici sme sa rozhodli robit’
vysielanie nielen na protest, ale aj ako
moralny prameil na nazbieranie sil
prekonat’ tento Sok. Vysielali sme zo
sukromnych domov, vzdy len hodinu,
aby nas nemohli lokalizovat’ a po
hodinovej prestdvke sme sa znova
ohlasili z nového miesta. Spolupraco-
vali sme s niektorymi hercami a inymi
osobnostami. Ked’ sa situacia znor-
malizovala a televizia zaCala znova
fungovat, zavolal ma jedného dna do
kancelarie riadite Vrabec a dal mi na
precitanie harok papiera, na ktorom
boli mena vsetkych, ktori na tomto ne-
oficidlnom vysielani pracovali s
poznamkou, ze aj Rusi ten zoznam
maju. Beric na vedomie tito
poznamku, ocitol som sa za niekol’ko
dni aj s rodinou vo Viedni, (s dvoma
det'mi, manzelkou a dvoma kuframi),
hladajuc miesto uto¢iska so stovkami
d’al$ich utecencov. Velkou pomocou
pre nas bola Katolicka misia, ktora sa
0 nas pocas pobytu vo Viedni pekne
postarala. Prvym zo Sokov, ked’ sme
pristali na letisku v Toronte, bolo aj
prekvapenie, ze na$ tam spolu z pra-
covnikmi emigracnych tradov cakali
slovenski tlmoc¢nici. Ved’ sme (v mo-
jom pripade) nehovorili ani po an-
glicky, ani po franctzsky. Zacliatky
¢ohokol'vek v zivote Cloveka nie st
'ahké ani v domacom prostredi. Nuz a
tobdZz nie zaciatky emigranta a naviac
umelca v uplne nezndmom prostredi.
Umelec potrebuje zazemie, ktoré do-
bre pozna pre svoju tvorbu , aby mo-
hol pre spolo¢nost, v ktorej zije
tvorit,, ak chce, aby ho tato pochopila.
Urcitda nedovera publika vyvolana
cudzo znejucim menom a silnym,
zvlaStnym prizvukom v reci tu hra tiez
tlohu. Nuz hltal som vsetko, ¢o sa da-
lo, aby som nielen poznal krajinu, ale
aj myslenie ludi, ¢o v nej ziju. Zda sa,
ze napriek vSetkym tazkostiam som
prekonal dost’ rychlo tieto bariéry a v
roku 1974 som sa stal podpredsedom

o ——

malom jezuitskom seminari v Levoci (v dolnom rade prvy sprava)
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KULTURA

¢

S guvernérkou Quebecu pocas vytvarného sympozia 2005

a pozdejSie predsedom asociacie
kanadskych vytvarnych umelcov.
Nostalgia za stratenou vlastou tu
hrala taktiez vel’ka ulohu, lebo som v
obrazoch vyjadroval podvedome, ale
aj vedome slovenskost’ a miesal som
ju s novymi impresiami. PozdejSie
som zistil, Ze pravé tato slovenskost’
zohréavala délezita ulohu pri akcepto-
vani mojej tvorby . Citujem napriklad
torontsky Art magazine z roku 1974:
...Jeho prace su symbidzou surreali-
stickych impresii naplnenych Tu-
dovym symbolizmom. Velmi silny
slovensky duch je viditelny vo
viacésine jeho tvorby, ktora predstavuje
univerzalne témy, ktoré svojou fareb-
nostou a hravost'ou korenia v jeho do-
movine...

KULTURA: - Kanada prichylila
niekolko vin slovenskej emigrdcie.
Urcite ste sa s krajanmi stretavali a
nasli medzi nimi mnohé blizke duse,
ved' medzi nimi boli spisovatelia,
knazi, mnohi vzdelanci. Skuste si za-
spominat’ na tych vasmu srdcu na-
jblizstich.

TBOR KOVALIK: - Ako som uz
spomenul, so Slovakmi sme sa stretli
uz na letisku po nasom prilete. Od
nich sme sa dozvedeli, ze v Toronte
Zije okolo 20 000 Slovékov. Ze sii tam
3 slovenské kostoly, katolicky,
gréckokatolicky a evanjelicky. Vy-
hukany vsetkym tym novym, bol som
nesmierne rad, ked’ sa vo dverach
mdjho bytu, niekol'ko dni po prilete,
objavil jezuita pater Zabka, ktory bol
vol'akedy mojim magistrom v malom
seminari v Levodi. I ked’ moje poci-

atky ako umel-
ca boli
nesmierne
tazké, vsetky ti-
eto ,,slovenské*
prihody mi
vel'mi pomahali
prekonat
nelahky zacia-
tok emigranta.
Ba dokonca
som objavil
novy slovensky
svet, o ktorom
sme na Sloven-
sku nevedeli,
alebo vedeli len
malo. Tento
svet v diaspore
bol ovela bo-
hatli na sloven-
ska kulturu ako
ten v domovine.
To nebola
vyschnutd ra-
tolest’, ale to bol
bohato kvitntci
s tr om

Namiesto cCas-
tuskovej tvorby
laj¢iakovského
socialistického
realizmu som
¢ital a osobne
postretal Dilon-
ga, Strmena,
Sprinca, Zarno-
va, Cincika,
Okala a mno-
hych dalsich..
Takze emigra-
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cia mi vlastne po-
mohla vyplnat
biele miesta na
mape slovenskej
kultary, ktoré tam
vytvoril komuniz-
mus svojou cen-
zirou a ktoré este
aj dnes na Sloven-
sku existuju vd’aka
cenzorom, ktori aj
nad’alej plne fun-
guju.  Slovenska
pospolitost  nam
velmi poméhala a
v nej slovenski
jezuiti v Galte
(Cambridge) hrali
dolezitt ~ ulohu.
Tam som stretol
niekol’kych  by-
valych ucitelov zo
seminara v Levoci.
Tito robili
nesmierne dolezit
praci nie len v
oblasti duchovnej,
ale aj v oblasti
kultiry. Otec Litva,
zakladatel' vyda-
vatel'stva  Dobra
kniha, ale aj d’alsi,
nebohy otec Lacko
z Rima, pater
Sencik, Moravsky
a dalsi. Popri
jezuitoch a spiso-
vatel'och som
postretal politikov,
ktori pomahali for-
movat’ nas prvy
slobodny Stat a
roznych inych pro-
fesionalov, ktori
emigrovali po 1948
roku. Tito vSetci
robili nesmiernu
doleziti pracu v
slovenskej pospoli-

tosti, ale aj navonok reprezentovali
nase Slovensko, ¢o komunizmus
totalne zanedbaval.

KuLTURA:-  Svetom leti vina
popierania tradicie. Mladym ludom
sa nahovdra falosnd idea, Ze budu
moderni a uspesni iba vtedy, ak sa
vyzuju z topanok narodnej prislusnos-
ti. Ako pocituje svoje korene umelec
zZijuci tolké roky daleko od viasti?

TiBoR KOVALIK: - AZ odchodom
do emigracie som si uvedomil sku-
toéni hodnotu a dolezitost’ narodnej
prislusnosti a vyznam vlasti. Bolo to
nakoniec vo vlasti, kde sme prehovo-
rili prvé slova v jazyku rodi¢ov. Bolo
to vo vlasti, kde sme robili prvé kroky.
Bolo to vo vlasti, kde sme stretli prva
lasku, zazili prvé Gspechy, ale i prvé
sklamania. Predsa tieto momenty,
ktoré tvorili postupne nasu osobnost’,
nas samych, nemozno len tak zahodit
ako nepotrebny, obnoseny kabat, ktory
vysiel z mody. Ta nasa vlast, to sme
predsa my, to je nas zivot, nas rast. Tie
zostanu s nami vzdy, i keby sme
akokol'vek predstierali, ze sme sa ich
zbavili. NaSa vlast, nasa mladost’ a
vsetko, €o s ou stvisi zostantl navzdy
s nami nech uz budeme kdekol'vek.
Tato domovina ndm bude neustale
klopat’ na svedomie, ak sa jej budeme
chciet’ zbavit’ a bude nam pripominat,
odkial’ sme prisli a kto sme. Nakoniec,
ako som uz spomenul, prave tato do-
movina zohrala doleziti ulohu aj v
mojej kanadskej kariére. Je vela prik-
ladov potvrdzujticich, ze ludia vSade si
vézia osoby, ktoré si zachovali svoju
vlastnt tvar, svoju vlastnu originalitu
ako osobn, tak aj narodnu. Ti, ¢o na-
priek tomu chcl nasilu pretrhnat
pupo¢nu $nuru s domovinou, stracajii
sami seba a ini nikdy nebudt. Stratia
sa v dave nikoho. Zaniknu ako rastliny
, ktoré sa odtrhli od korenov. Ked’ fo-
tograf Miro Svolik vystavoval v Que-
becu svoje <Slovenské rozpravky> tak

Tibor Kovalik: Odkial’ sme prisli, 1971

popri jeho profesionalite hlavnu Glohu
hrala prave jeho slovenskost'...
»Slovenské rozpravky slovenského
vytvarnika fotografa Mira Svolika st
jednym z najsilnejSich momentov
mesiaca fotografie v Montreale®,
napisal na vod svojho ¢lanku Bernard
Lamarche, vytvarny kritik dennika Le
Devoir. Nuz moja skusenost’ hovori,
ze ¢im viac budeme slovenski, tym vi-
ac budeme svetovi. Ved krasa kazdej
mozaiky je prave jej mnohofarebnos-
ti..

KULTURA: - A4 teraz sa skusme
preniest do rokov vasho detstva. Z
akych zdrojov sa napdja vas ludsky aj
umelecky profil? Co spoluvytvira
vasu identitu?

TBOR KOVALIK: - Vo formovani
kazdého ¢loveka hraju nesmiernu ulo-
hu viaceré elementy. Pocnuc
prostredim, v ktorom zije. Bola to v
prvom rade moja mamicka, ta
jednoducha a nesmierne fantasticka,
prirodzene inteligentna Zena. T4 us-
meriovala nielen moje prvé kroky, ale
aj moje prvé uvazovanie, ak to mozem
takto nazvat’. Bol to taktiez moj kros-
ny otec, katolicky farar, u ktorého som
ako chlapec kazdé leto travil jeden
mesiac. Neskorsie jezuiti v malom
seminari v Levoci. Uz som spomenul
otca Zabku, ale aj magister Kovag,
magister Martinsky, ktory pozdnejsie
tragicky zahynul ako robotnik na
stavbe. Levoca hrala vobec velkt rolu
vo formovani moéjho myslenia.
Levocské gymnazium bolo tradine
bohaté¢ na kultrne ale i narodné a
nabozenské aktivity napriek tomu, ze
jeho riadite Kilazovicky bol nasadeny
komunistami. Prave v Levoci a v sem-
inari som zacal intenzivnejsie kreslit’.
Pod vedenim otca Moravského sme
viaceri chovanci pripravili Mariansku
vystavu. Spomeniem malu prihodu.
Raz cez prestavku, bolo to v prime,
kreslil som spamiti portrét Andreja
Hlinku. Jeden $tudent sa ma pytal,
preco nekreslim Stalina. Odpovedal
som, ze bol'Sevikov nekreslim. On to
po prestavke oznamil triednemu pro-
fesorovi Jurikovi. Ten sa na mpa
obratil s krikom, Ze ako mdzem také
nieco robit,, a poslal ma za dvere von.
Zakratko za mnou prisiel a povedal mi
toto: ,,Pozrite sa, Kovalik, (profesori
nam vykali), ja va§ plne rozumiem a
dokonca s vami suhlasim, lenze
musite byt opatrny, lebo teraz su pri
moci elementy, ktoré Slovakom a to-
boz katolikom nezicia. Oni vam moézu
vel'mi ublizit’. Preto som pred triedou
na vas kri¢al, i ked’ som tak necitil.*
Po tychto slovach sme sa spolu vratili
do triedy. Jurika pocas nepokojov,
ked zacali brat knazov zatkli a
odsudili na dlhé roky vézenia. Pocas
stadii v Bratislave mi mdj stryko Dr.
Jozet Bansky venoval velkt po-
zornost. Komunisti ho pozbavili pro-
fesury na univerzite a prinitili ho pra-
covat’ ako archivara v kniznici. Spolu
sme navstevovali predstavenia opery
a diskutovali o vselicom. Tragicky za-
hynul v leteckom nesStasti pri
Branisku . V oblasti umenia, popri
mojom prirodzenom zaujme on,
ohromnu ulohu zohral maliar Do-
brovsky, ktory v novom kostole v
Chrenovci, kde bol mdj krstny otec
fararom a kostol postavil, maloval
fresku nad hlavnym oltdrom. S nim
som presedel a prediskutoval mnoho
hodin. Dokonca som mu bol modelom
pre sv. Svorada. Freska je dnes zatreta
vapnom. Samozrejme, ze tu velka
ulohu hral méj profesor Jozef Cho-
van. Obdivoval som Daliho a postup-
ne s ¢asom prisli d’al$i maliari, filo-
zofi, basnici. Nazdavam sa vSak, ze
hlavnym formovatel'om mojej tvorby
je samotny zivot ako taky. Podstata
'udskej existencie a jej nesmierna dra-
ma. Mozno aj moja laska k pravde,
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DivA jAZDA

Prehnala sa horou popri nas ako
mracno kobyliek. To, ¢o by sa jej bolo
postavilo do cesty, bola by rozniesla
na kopytach. Dupot konskych kopyt
sme poculi zdaleka, usilovali sme sa
mu vyhnut), ale §li sme opacne, priamo
do privalu. Dupot sa priblizil rychlo
ako hrmenie, niet pred nim ukrytu.
Nik neradi, ani nedava rozkazy, kazdy
je odkdzany sam na seba, na svoj in-
stinkt. Instinktom sa nechaju viest’ aj
zvieratd; najmi tie slabsie, ucupia sa
za strom, za kmen, znehybneju, aby
ich dravec nezbadal.

Zent sa od vychodu na zapad, kopy-
ta koni sa vryvaji do humusu a ort ho-
ru. My zrastame s horou, sme smrekmi,
jedlami. Sme ich zelenou korou.

Zenl sa horou ako prival strmej,
niciacej vody. Konské papule su spe-
nené, zubiska vycerené, nozdry fikaju
penu nalavo-napravo a my cakame,
kedy sa zablysnu Sable divej jazdy, kedy
nam zatni do tiel, kedy nas turecky
kindzal *,, pripichne o strom. Straze su
smiesnejsie ako my, su zbytocné. Tulia
sa k stromom ako my. Cierne barani¢ky
aj dlhé ¢ierne kabanice veju za letiacimi
jazdcami, Sialeni jazdci sa podobaju li-
etajucim chrobakom. Je to rozpravkovy,
¢i bolestivy sen? Keby tie chrobaky
nekri¢ali l'udskym hlasom, uveril by
som, ze na zem zlietli z cudzej planéty.

Uz druhy raz v tejto vojne sa popri
mne prehnala diva vlasovska jazda.
Druhy raz som si vydychol po za-
zehnanom nebezpecenstve. V Besarabii
sme mali zbrane, nebali sme sa ich, ter-
az sme odzbrojeni. Teraz by prvému
stacilo uzdou rozdrapit’ konovi papul'u,
kone by zacali padat’ na zadky, a tam,
kde by zastali, kopytami by vyryli jamy
.Sabl'u z posvy by vytiahol jeden, za nim
druhy ...Hora by sa leskla nozmi. Zatal
by prvy, rubali by vsetci a zelenou horou
by tiekol ¢erveny potok, vSetci by sme
boli dortbani, dorubali by nas bieli. Na
kazdom by bolo vidiet, kde zatala
Sabl'a, len na mne by nebolo vidiet rany,
¢o by som aj bol dorubany od hlavy po
pas. Na cervenej koseli by nebolo vidiet
krv.

,,Jezusmaria ! Eine wilde Armee.

Feldwebel je biely ako stena, kucer-
avy SS zat'ato ml¢i a v ruke drzi Panzer-
faust ako pastier palicu. Ten ksindl, ako
ho vola Feldwebel, ma ti past’ asi prazd-
nu.

Ked stichlo hrmenie, hora sa
naplnila spevom vtakov a nasimi hlas-
mi.

, To nie su vojaci, ale lietajici dia-
bli.«

wZdiveli ...od strachu zdiveli ..a v
tom strachu budu rabat aj Nemcov,
vSetko, ¢o im pride do cesty.” ,Pred
nie¢im utekali.” ,,Ale pred ¢im?*

,»Pred kym! Pred Rusmi!*

»Rusi....pred....

,»Pred svojimi?*

,»Vlasovci uz nikdy nebudt Rusmi.*

Chcel som povedat,, nie vsetci, lebo
som si spomenul na Konstantina, na
hriesneho brata. Vsetci nechceli, Nemci
si z nich premyslene, rafinovane urobili
spojencov, v lagroch im nedali jest,
drzali ich v koSiari, a potom pontkli

Kazdy vojak ma svoju Piavu

Uryvky z prozy Ladislava Tazkého

Kazdy vojak ma svoju Piavu, t. j. svoju vojnu, svoj front, more zazitkov, ktorych sa po cely svoj zivot nezbavi, nestaci ich
vyrozpravat, ale on ich vyrozpravat' musi, preto ich napiSe.
Ladislav Tazky /1924/ zazil vojnu v mladom veku od 16 do 21 rokov. Preto ju po dvadsiatich rokoch putavo opisal. Mal
Stastie v nestasti, ze zazil i podrobne spoznal obidve bojujuce strany. Bol na vychodnom fronte (ako mapar-kartograf) na
Kryme, usiel z nemeckého zajatia v Rumunsku, zajali ho Mad’ari, odovzdali Nemcom a Nemci ho eskortovali do Kaserstein-

bruchu STAMLAGRU XVII A.

Ako zajatec bol nasadeny na prace vo Viedni. Koniec vojny ho zastihol v Rakusku v oblasti Kremsu.
Text, ktory uvadzame je z dvojdielneho romanu Evanjelium ¢atara Mattsa, ktory je pokracovanim jeho najznamejsicho
roméanu AMENMARIA, sami dobri vojaci. Obsiahlu kapitolu WIENER BLUT minuly rok vydalo vydavatel'stvo Mandelbaum

vo Viedni.

chlieb, méso, vodu a slobodu. Nevy-
drzali, zapredali sa diablovi. Z pekla ni-
et navratu. Teraz v zlosti budd palit’
vsetko, ¢o im pride do cesty, a naostatok
spalia seba.

,Ale jazdit’ vedia.“ ,, To vedia.*

Nepatrna vojnova zahada

Trvalo nam dve-tri hodiny, kym sme
sa upokojili, kym sme si spred o¢i zotre-
li obraz divej jazdy a predstavu strasnej
smrti, zakovanu v blystiacich sa Sabli-
ach. Ked’ na horu zacal sadat’ simrak a
tepld jar sa eSte musela stretnut’ s po-
razenou zimou, tak ako sa den stretava s
nocou, zacitil som dym.

Ak v hore zavonia§ dym, najdes
nablizku ¢loveka. Horu méze zapalit’ aj
blesk, butlavina sa aj sama méze vzni-
etit’, ale dym z butlaviny zadusa, nevo-
nia ako tento.

Hora je ako nasa, tu niekde by mal
byt §l6g a vatricka, okolo nej smolové
draciky a na dracikoch nasi chlapi, zas-
moleni a zaudeni, zarasteni a unaveni,
ale privetivi, ba tak troska zvedavi, kto k
nim prichddza, odkial a kam ide.
Drevoruba¢i radi vidia lPudi, lebo v
odlahlej hore skor zvera stretni ako
¢loveka, radi prehovoria slovo s
hostom, Lebo celé dni, tyzdne, ba i
mesiace pocuvaju len pilu, ako Susle
svoju vecnu pieseil, ako ich sekery vyk-
lopkavaji cas. Drevorubadi len robia,
bolia ich ruky, nohy, pevneju im svaly,
robota im zohyna chrbty, ale oni robia,
stinaju a rezu horu, odieraju stromy,
kimia celulozky, niektori ani ¢itat’ neve-
dia, ale rabu stromy na knihy, aby Zzili.
Kazdy iver, to je smidka chleba.
Drevoruba¢ musi i vytat’ vela iverov,
lebo ma vela deti. Uz som pri vatre,
chlapi akiste pred chvilou odisli, vatra i
dohara, nie st v nej hlinené zapekacky
.Divam sa okolo, ¢i na niektorom
strome nevisia cedidla, kankovy alebo
hune a rezervné pily. Nie, nie som v
nasej hore, na stromoch niet ni¢oho,
nablizku nespieva pila, neklopt sekery.
Klopt len nase srdcia, Suchoct len nase
plica strmym dychom. Neverime vlast-
nym oc¢iam.

Kto bude taky odvazny a presvedci
sa rukou?

Na smolovom druciku kopka
handar: blaza, nohavice, Ciapka lodka,
¢izmy a opasok s prackou a napisom:
,,Gott mit uns.” Pri vatre lezi vojak. Vy-
zliekol sa donaha. Na druhej kopke je
$pinava koSel’a a na zdrap zodraté spod-
ky. Vyzliekol sa, ¢i ho vyzliekli? Vatra
este hreje, pripeka, na tvari citim jej tep-
lo. Obkolesili sme vatru, ale nesadli sme
si, ani do ohni¢ka nehl'adeli, divame sa
do oc€i leziaceho, Co sa sklenym po-
hPadom diva na vrchovce jedli.

Je stragne 71ty a mitvy. ZIty a nahy.
Zomrel, ¢i ho zabili ?

,,Na, Maria bohova, ved’ toho upiek-
li ..bez razna.“ Micinsky Dlhan sa
sklana nad upeceného. ,,Naozaj vyzera
ako upeceny.

Micinsky Dlhait méa pravdu. Clovek
pri vatre je zltucky ako Japonec. Na tele
nema ani spaleninu, ani ranu po vystrele
¢i po Sabli.

,, Vlasovec

Feldwebel, odbornik na Stajerské
kone, zistil totoznost' upeceného, ale
nezistil pri¢inu jeho smrti. Ako mitvy
prisiel k tej farbe? PrecCo lezi nahy?

Kuceravy nas odhana od vatry, do-
hovara Feldweblovi, Ze je to predsa jas-
né a spravne, ze tam lezi. ,, Vlasovec, je-
den z tych, ¢o nechct bojovat, ¢o skulia
na vychod, $pekuluja, ako prebehnut’ k

1e¢

Cervenym. Vedeli to o iom a ...zapchali
mu Usta, vyzliekli ho a nechali pri ohni.*

Feldwebel si mysli, ze ,,. ..up-
eceného zabili Nemci. Kazil disciplinu,
chcel kapitulovat’, chcel sa postavit’ pro-
ti nim. Rozumis, Zraz?*

,,Alebo 7

,,No jeste je taky moznost ...*

Ano. Vlasovci mohli mat’ medzi se-
bou Nemca. Chcel, aby zastali,
neutekali, ale bojovali. Oni bojovat
nechceli, preto .Nemca ...upiekli.

Cervan vravi, ze Feldwebel je
Sialeny, Ze ten pri ohni je japonsky Ber-
ater , ze medzi vlasovcami su vselijaki,
Sikmooki, zIti, Nemci poziadali Japon-
cov, aby im dali nejakého Beratera ...a
vlasovci ho ...

,,Upeceny je urasteny a nema Sikmé
oCi.*

Ale 7ty je.*
,Nevie§ povedat, Dlhan, ako ozl-
tol?*

N4, u nas na Micinej by povedali,
ze ma zltacku.*

.Zltatku mohol mat, ale preco
chorého vyzliekli, handry polozili na
drucik a jeho nechali opekat’ pri vatre?*

Mitvy pri vatre si odnesie tajomstvo
svojej smrti so sebou, ibaze nie do
hrobu, Lebo ho nema kto pochovat’.

Mozno skor , ako sa zotmie, hladni dok-
tori hory ho otvoria a nasytia sa jeho tvr-
dou pecenou, jastrab mu vytrhne srdce a
vyleti s nim vysoko do svojho kral'ovst-
va medzi konare jedli a tam vo voni
mladych pucikov nim nakfmi mlad’ata.

Doma to srdce budu cakat' a ne-
dockaju sa ho.

Vo vrchovei jedle zaskriekala stra-
ka. Vsetko videla, povedala uz celej
hore, Ze sa horou vlecieme, Ze sme up-
efeného nechali tak, ako sme ho nasli.
Jeho Smrt bude jednou z nepatrnych
zahad tejto vojny. Len hora vsetko vie,
ale hovorit’ nevie. Preto sa o smrti up-
ecen¢ho nikto nikdy ni¢ nedozvie.

AJ TAKI SME BOLI

Ticho rusi len Skovranok, Zivy
neboziec, ktory si vytrvalo vyspevuje,
zavrtava sa do slnkom prehriateho vz-
duchu a marne sa poktsa: zobackom
dotknut’ modrastej oblohy , Ticho a ne-
hybnost’ na ceste nas znervéziuje. Co-
mu sme to uverili ? Co znamena toto ti-
cho ? Kde je radost’, krik, spev a volanie
na slavu vitazom? Spev skovranka, to je
malo. Ten si spieva aj nad zdkopmi, aj
nad hrobom. Kde st vitazi. Prec¢o nev-
idime porazenych, zdvihnuté ruky?

,,Hej Catar, dobre si pocul?

Literarny klub BERNOLAK pri Spolku sv. Vojtecha,
Miestnom odbore Matice slovenskej,
Mesto Trnava,
Kniznica Juraja Fandlyho v Trnave,
Bernolakova spolo¢nost’ v Bratislave
a redakcia dvojtyZdennika Kultara

vyhlasuju
VIII. ro¢nik celoslovenskej literarnej sut'aze

O cenu
Slovenského uc¢eného tovarisstva

Podmienky sut'aze:
Do stitaze sa mozu prihlasit’ autori
so svojou nepublikovanou tvorbou poézie a prozy.
Sutaz nie je anonymna, prace sa nevracaji.

Zaslat mozno 5 basni alebo kratke prozy

v max. rozsahu 5 stran, t. j. 150 riadkov.
Prace je potrebné zaslat’ Stvormo, riadne rozdelené

a zopaté do Styroch samostatnych celkov.

Na vrchnom liste kazdého exemplaru v pravom hornom rohu
treba uviest’ presné tidaje: meno, priezvisko, adresu, vek,
kategoériu (poézia, proza, zaciatoCnici, pokrocili).

Na prvej strane treba uviest’ obsah
(nazvy jednotlivych basni, resp. poviedok).

Kazdy samostatny list oznaéit’ v pravom hornom rohu
menom autora.

Uzavierka prijimania prac je 31. oktobra 2005.

Prace na obalke oznacené heslom |, literarna sut’az*
zasielajte na adresu:

Spolok svétého Vojtecha, Radlinského 5, 917 01 Trnava.
Blizsie informacie na Cisle 0905/852788
Predpokladany datum vyhodnotenia sut'aze je februar 2006.
Cestovné naklady budi hradené len ocenenym ucastnikom.

Upozornenie:

Prace zaslané po uzavierke nebudt do sutaze prijaté.
Prace, ktoré nebudu spliat’ uvedené forméalne naleZitosti, nebudt
hodnotené.

Vyhodnotenie sutaze bude zverejnené.

Ugastnicky poplatok je 200.- Sk

Vsetci ste videli marsala ..,

,To sa dobre nezaCalo, ani sa
neskon¢i!

,»Cervan! Zober si rotu na povel,
alebo chod’ docerta!*

Vsetci sa bojime ticha.

,,Mali sme pockat’, kym nas oslobo-
dia, nech by nas dovtedy strazili ., ...,

,,Mo0ze§ ist’ za nimi. Cakajﬁ ta za
kopcom.*

Par hlasov sa zasmialo a prave tie
Cervana rozzurili..

,,Ciho! Mariu tvoju ¢atarsku!

,,Takl nepoznam*

A uz ma drzi za gombicky na bluze
a pod krkom. Gambaty mu ukazuje, ze
ma ma pustit, .Pustil.

A teraz chytro ponukni Catarovi
cigaretu, lebo ta na konci vojny zmlatim
ako hada !

»Nechaj, Gambaty, nechcem od ne-
ho ni¢.”

Cervan sa nepokori. Cigaretu nema,
a keby mal, teraz by mi ju nedal, ani ke-
by ho Gambaty naozaj zmlatil. Gambaty
jeho, vychodniari Gambatého, Dlhan by
si branil krajana,” aj ja by som musel
nieco robit’ a naSa vojna by sa len za-
cala. Mozno by tiekla aj krv, lebo vojaci
maju noze a zlost. Kri¢ime,. hasterime
sa.

Cervan vykrikuje, Ze keby nas boli
Rusi oslobodili, Nemcov by boli
odzbrojili a ich zbrane by dali nam.
,,Naco by ti boli 7

,Kuceravého SS, Feldwebla a
vsetkych straznych by som. ..

,» UZ je po vojne, Cervan.

,, Vojna s faSistami sa nikdy
neskon¢i.*

,,» To boli vojaci, Cervan, hlupi, ale
vojaci ...

,.Kurvy to boli ...

,.Nekri¢, Cervan, Rusi by ti zbrane
nedali a my ti nedovolili nikoho striel’at’.
Je po vojne ... ..

,.Certa je. Keby boli Rusi taki ako
ty, nikdy by po vojne nebolo.*

,,Keby boli Nemci taki ako ja, Cer-
van, nikdy by neboli vojnu zacali.*

Cervan od zlosti place. Nech si
place. Postriel’al by ich teraz ...Tch ! Kto
striel'a v boji, je vojak, ten, o striel’a po
boji, je vrah.

CHCEL BY SOM BYT

ZVONAROM

Plag, kliatby a lamentacie zlostného
Cervana prerusilo vréanie“ motorky.
Blizi sa od lesika, z vychodu. Uz vidime
tmavt bodku v zelenom poli. Zvicsuje
sa. Na motorke sedi vojak. Zahaleny je v
stanovom dielci, na prednom blatniku
veje zastavka,” na hlave ma prilbu, na
chrbte automat.

Aky vojak sa k ndm blizi ? Staviam
sa na okraj cesty .Ostatnym prikazujem,
aby nelezali a aby sa vel'mi neukazovali,
ale ani neskryvali, aby vojak nedostal z
nas strach, ked’ sa tol’ki zrazu vynoria z
priekopy .

Co urobime, ked’ to bude Nemec ?
Ked prekvapeny zastane a namieri na
mna automat, ked’ prestraseny zodvihne
ruky nad hlavu ...? Ak bude Rus? Co mu
poviem? Niet kedy rozmyslat, uz je od
nas len tristo metrov, dvesto ...sto, uz je
pri nas. Zdravim ho podl'a predpisu.

Ani nespomalil, neusmial sa, ale mi
odzdravil. Pozdravil som &erventi zas-
tavku s kosakom a kladivom a Zltou
patcipou hviezdickou. Pozdravil som
prvého Rusa po vojne a uveril som, Ze sa
vojna naozaj skonéila. Cisi hlas vykrikol
: To bol Rus! Rus! Je koniec vojny! Mo-
torka uz rapoce na druhom kopceku za
dedinou.

Nepocuvam, ¢o kri¢ia vojaci, neza-
ujima ma, ¢i nastupuju na cestu do trojs-
tupu alebo do Sest’stupu, ¢i sa zhréia do
klbka, ¢i sa smej, alebo placu. Mozno
i ja kri¢im, skadem, smejem : sa a
zamotavam do radostného klbka T'ud-
skych tiel. Vsetko i okolo mna krici,
huéi, Sumi a ja v tej trme-vrme pocujem
len hlas zvona, naSho malého zvona. U
nas na dedine na zvonicke zvoni zvon.
V celom Nemecku vesaji na domy a
veze biele zastavy : tak si ja predstavu-
jem koniec vojny.

Skoda, 7e na$a drevena zvonicka je
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IN ECCLESIA DEI

Studia théologica Nitriensia

Dostala sa mi do ruk knizka s
nezvyklym nadpisom IN ECCLESIA
DEI. Hned’ ma uchvatila. Neboli v
nej ziadne dogmatické uvahy, ale
¢lanky o historickych udalostiach,
ktoré sa tykaju Cirkvi, a hned’ aj otaz-
ka Svitého roku 2000, ktory sa
pripravoval.

Zacinat dejiny od dneska do min-
ulosti, a nie opacne, to bola moja dav-
na mysSlienka este z casu, ked’ som
vyudoval dejiny Francuzska. Skolské
ucebnice zacinali vzdy od staroveku,
ba este skor, pred histdriou, a ziaci
nemali k tymto ¢asom zivy vztah,
pretoze nepoznali sucasné dejiny. Au-
tor tejto knizky zacina prave so
sticasnostou a potom piSe o minu-
losti, ako to zacalo.

Druha originalita knizky mi
pripomina niekdajsi spésob vyucova-
nia katechizmu, ktory sa osvedcil dl-
hé roky a zanechal dobré spomienky
a vysledky. Otazka - odpoved! A ked’
odpoved’ nezodpoveda otazke, zase
drubhd odpoved’, ktord spresni a do-
plni prva odpoved’ a uspokoji Ci-
tatel’a.

Dejiny Cirkvi su nevycer-
patelnym pramefiom a jeden Zzivot
nestaci na ich prestudovanie.
Moderny ¢lovek si nepraje dlhé de-
jiny. RadSej sa zastavi pri niektorej
udalosti, ktora ho zaujima a necha os-
tatné na iny cas.

Profesor ThDr. Dekan RK CMBF
UK Viliam Judak to pochopil a vy-
bral z dejin len tie udalosti, ktoré st
eSte stale aktudlne, a tym sa venuje
tak, aby zaujem Ccitatel'a nepolavil,
ale postupne rastol. Co aj dosiahol.
Jeho knizka sa ¢ita ako jeden roman.
Ked clovek skoncil priebeh jednej
udalosti, tzi po d’alSej, lebo sa citi
schopny nadobudnut’ vlastny nazor.

Kazda udalost’, alebo otazka je
samostatnd, oddelena od predchadza-
jucej a nasledujucej, ak nemaju nic¢
spolo¢né. Knizka sa moze zacat’ Citat’
kdekol'vek a skoncit’ tiez. Moderny
¢lovek to ma rad.

Je zname, Ze neutralne dejiny ne-
jestvuju. O Slovensku sa pisalo a este
sa aj piSe nie vzdy spravne. A viaceré
knizky mali smrtelny osud. Ked sa
dostali do Statnej kniznice, Casto si
ich niekto poZi¢al a nevratil. Prina-
jhorSom zaplatil knizku a mal spoko-
jné svedomie. Ale spdsobil Slovakom
nenahraditel'nt Skodu. Zabil pravdu o
Slovensku, ktora sa takto do sveta ne-
dostala.

Pred pétnastimi rokmi nés§ pan ri-
aditel’ organizoval cestu do strednej
Eurdpy. Tuzil ist do Prahy cez Ne-
mecko - Rakusko - Slovensko. Ked
sme priSli na Slovensko, pozreli sme
si samozrejme Bratislavu a zastavili
sme sa na zmrzlinu v hoteli, kde
podla pamétnej tabulky koncertoval
mlady Mozart a d’alej bol hotel, v
ktorom koncertoval devétrocny
Liszt. Navstivili sme samozrejme aj
hrad, ktory chrani mesto, hrad Bo-
jnice, slavne pitnické miesto Sastin,
Levocu, zname jaskyne ako Domicu,
Dobsinsktt  ladovii  jaskynu a
samozrejme Tatry. Ked sme
pochodili Slovensko, presiel tyzden a
moj spolocnik sa rozhodol. Do Prahy
nepdjdeme. Vy tu mate na Slovensku
také prirodné a umelecké krasy, ktoré
by zahanbili Zapad. A Zapad o nich
ni¢ nevie. A ja som nadhodil. My tu
mame aj ¢esku cenzuru, a o tej Zapad
tiez ni¢ nevie. ,,Mat’ svoj Stat zna-
mena Zivot.* (citat)
sluZobnici néroda, ale aj najvicsi
nepriatelia, podla toho, ako piSu de-
jiny. Slovéci potrebuju svoje dejiny,
svojich historikov, aby nemuseli ¢itat’

cudzich. Viliam Judék je jeden z tych,
ktori sa venuju slovenskym dejindm
v slovenskom duchu a piSe dejiny
Cirkvi v tom najhaklivejSom obdobi,
v ktorom sa nachadzala, ked”” sa rodi-
lo Cesko-Slovensko a dva narody, na
oko bratské, hladali sposob spolu-
nazivania.

Keby sme chceli charakterizovat’
obsah knizky, mohli by sme povedat’,
ze obsahuje dve ciastky. Prva Ciastka
sa vztahuje na vSeobecnt Cirkev a
Slovensko.

Milansky Edikt 313 - tahacky
medzi civilnou vladou a Cirkvou -
korunovanie Karola Vel’kého - zaci-
atky a priebeh inkvizicie - legenda
papezky Johany - otazka Galilea
Galileiho a Gordana Bruna - reforma-
cia Martina Luthera - francuzska
revolucia - Ucta sv. Cyrila a Metoda
na Slovensku - to st niektoré
udalosti, o ktorych sa piSe v prvej ¢i-
astke.

Druhd ciastka, t4 najvacsia, ob-
sahuje udalosti od vzniku Cesko -
Slovenskej republiky 1918 az do
vzniku Slovenského Statu, o ktorom
sa eSte nepiSe. Tam néjdeme, medzi
inymi, tzv. eskoslovensku Cirkev -
tahacky medzi Cirkvou a PraZskou
vladou - modus vivendi - situdciu
Cirkvi pocas Druhej svetovej vojny
na Slovensku - a ¢o nasledovalo po
zaniku Slovenského Statu. Tato Ciast-
ka je najdolezitejSia a najzaujimave-
jSia, lebo sa zakladd na uradnych
dokumentoch a ¢iasto¢ne na ocitych
svedkoch.

Tam sa prvé volby 1946 v
Cechach a na Slovensku - vitazny
februér - prvé prenasledovanie kna-
zov - likvidacia muzskych a Zen-
skych reholi - zruSenie grécko-ka-
tolickej Cirkvi - zrusenie seminarov
1950 - sudenie biskupov: Vojtassak,
Buzalka, Hopko, Gojdi¢ - nastolenie
kapitulnych vikérov - deporticia do
Ciech stoviek slovenskych rodin -
zrodenie tajnej podzemnej Cirkvi -
odsudenie a popravenie laikov v
Bratislave 1949 - otvorenie sloven-
ského Ustavu sv. Cyrila a Metoda v
Rime 1963 - normalizacia 1968 -
Dubcekova jar - menovanie
biskupov: Gabris, Pasztor, Feranec
atd. Toto vSetko ma tam primerané
miesto a patri¢ny opis. Kto chce najst’
vierohodnu informéciu, najde ju.

Tato knizka by mala mat’ miesto
na kazdej fare a v kazdej farskej
kniznici. Dovod je jasny.

Verejnd mienka je eSte stale
neprajnd katolickej Cirkvi a mnohi
opakuji nepravdy o Slovensku, lebo
nepoznaji dejiny a nemali moznost’
sa vzdelavat. V tejto knizke najdu
hodnoverné informicie.

Narod, ktory zabuda na svoju
minulost’, musi ju prezivat’ eSte raz. A
Slovensko uz prezivalo viac raz tie
isté udalosti, lebo sa stalo tradiciou,
ze jednotlivei, ktori sa postavili proti
svojmu narodu vybrali, a ni¢ sa im
nestalo. Ba este dostali aj dobré mies-
ta. A neboli to bezvyznamni l'udia.
Anton Banik, prvy predseda Matice
Slovenskej, mohol napisat: ,, Ak
Slovéci nemajli svoj Stat, to je vina
slovenskych intelektualov!“ Teraz,
ked’ ten Stat mame, bude zavisiet’ od
slovenskych intelektualov, ¢i si ho
zachranime a posilnime?

Na zéver, dovol'te mi jeden citat
od Platona. Ten piSe: ,,Velky trest
tych, ¢o sa nezaujimaju o politiku,
pozostava v tom, ze nad nimi vladnu
'udia horsi ako oni.“ Protestovanie tu
jednoducho nema miesto.

Slovensko ma vynikajtcich his-
torikov. Prof. Dr. Viliam Judak sa za-

Slaby clovek v skuskach dejin
(Peter Klas:
Satan proti Bohu,

Matica slovenska 2004)

Tak nejako by mohol zniet” podtitul
vynikajtcej knihy Petra Klasa ,,Satan
proti Bohu“, ktorli na jesefi minulé¢ho
roku vydala Matica slovenska. Po
Hronského diele ,,Svet na trasovisku* je
to d’al$i zavazny roman s povstaleckou
tematikou. Tento po¢in matiéného vy-
davatel'stva je o to prinosne;jsi, Ze sa jej
tato knihu podarilo vydat’ v case, ked’
komunisti a ich potomkovia vnutili
megalomansk oslavu tejto smutnej
udalosti celej apatickej spoloc¢nosti
priehl'adnou 1zou v orwellovskom $tyle,
ze povstanie nemalo s komunistami
vlastne ni¢ spolo¢né. Tento roman na
vysokej umeleckej urovni, bez
akychkol'vek ideologickych floskul
ukazuje, ¢o toto ,,Slovenské* , narodné*
,povstanie“ naozaj bolo. Je to roman —
pravda, ktory predstavuje drobného
Cloveka v neriesitel'nej situdcii, ktoru
ani nezapricinil, ani na fiu nemal nejaky
vel’ky vplyv. Jeho stretnutie s brutalny-
mi silami, ktoré ako v antickej tragédii
boli d’aleko nad jeho sily. A podobne,
ako v gréckej tragédii, aj tu vieme
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vysledok od zaciatku, no nijako to nez-
mensuje umelecku posobivost celku.

So zaujatim moézeme sledovat, ako
sa zo slabosti rodi nemoralnost’, alebo
ako sa hlupost’ bohacov pomocou drob-
ného chytractva snazi vybabrat so sila-
mi, ktoré st nad ich pochop. A ako sa ti,
ktori sa chcti udrzat’ za kazdu cenu,
ochotne zaclenia do tejto vrahovskej
celiadky, az ich to nakoniec stoji krk.
Alebo dusu, ked’ sa nakoniec sami stanu
vrahmi.

Je to filozoficko-psychologicky
roman, ktory neskuma nejaké abstraktné
otazky vSehomira, ale ¢loveka, toho do-
brovolno-nedobrovol'ného putnika deji-
nami. Na rozdiel od titulu, ktory jediny
znie trochu pateticky a nezodpoveda
triezvemu tonu knihy, nie st tu ziadne
ideologické vyhlasenia ¢i propagandi-
sticky vyprazdnené vety. Kniha plynie
vlastnym spadom, tak, ako plynuli
udalosti. Evanjelicky ucitel’ Peter Klas,
vlastnym menom Ludovit Kandra,
napisal tento roman v emigracii
v rokoch 1945 az 1949. Na prvy pohlad
by sa mohlo zdat, ze malebné popisy
prirody, ktoré st v kazdej kapitole, pa-

tria 1ba k literarnemu majstrovstvu
onych ¢ias. No z celkového rozvrhu
diela je jasné, Ze tam nie st samoucelne,
ale tvoria d’al§i z dopliujtcich ténov
akordu tejto tragickej symfonie. Tazko
bolo totiz zvolit’ lepsi kontrast ako ma-
jestatnu prirodu s jej nevinnym dianim
a na jej pozadi ukazat' ¢loveka s jeho
snazenim, siahajicim od slabosti,
$pinavej zakernosti az po hrdinstvo.

V dnes$nych casoch necestnej
reklamy uz nikoho neprekvapi, ked’ sa
mu na zalozke ¢i v ivode pomaly kazda
kniha predstavuje ako veldielo. No ak
sa v tvodnom slove tejto knihy pise, ze
patri ,,medzi vrcholné diela slovenskej
literarnej klasiky*, o tom netreba pochy-
bovat’ ani trochu.

A uz len osobna drobnost’ na zaver.
Viacsinou mam citanie rozdelené tak, ze
vaznejSie veci (historické, filozofické
a pod.) ¢itam v kresle a na no¢nom
stoliku mam trochu ilazie, beletriu, aby
som sa pred spanim az tak nerozptylo-
val a nerozruSoval. Aj tato kniha na-
jsamprv isla na no¢ny stolik, no uz po
niekol’kych kapitolach putovala medzi
knihy, ktoré sa ¢itaji v kresle. Je prili§
pravdiva na to, aby sa po nej dobre za-
spavalo.

JAN LITECKY SVEDA

Niekolko poznamok

k publikacii Milosa Zemana
Jak jsem se mylil v politice
(Ottovo nakladatelstvi,
Praha 2005)

Pred niekol’kymi tyzdnami zaplavila
knizné pulty $pecializovanych obchodov
ale aj na bratislavskych trhoviskach kni-
ha so sladkavymi portrétmi autora na
prebale. Ked’Ze ide o znameho ceského
ekondma a politika bolo interesantné, ¢i
pdjde o recesné spomienky alebo aj o
nieco viac. Ale aj letmy pohl'ad do ob-
sahu takmer 350 stranovej prace nas
presvedcil, ze pdde o to druhé. Subezné
aktivity CSSD i jej byvalého predsedu
a premiéra Ceska, teraz ,,oddychujuce-
ho*“ M. Zemana i dalSich subjektov na
Ceskej politickej scéne plne potvrdili, ze
aj tentoraz iSlo o premysleny tah
skuseného politika na ziskanie dominant-
nej pozicie CSSD a jej predstavitelov.
Dnes, po niekolkych tyzdiioch od
druhého vydania spominanej publikacie,
vrcholil pad Zemanom kritizovaného
predsedu ceskej vlady Grossa i celej je-
ho vlady. Nového premiéra, ktorym sa po
roznych peripetiach stava doteraz menej
znamy Jiri Paroubek, M. Zeman v nami
sledovanej knihe charakterizuje ako
reprezentanta pravicového kridla CSSD.

V uvode triezvo Struktirovanej kni-
hy autor prinasa vybrané ¢asti svojho det-
stva. O to viac sa venuje svojim
uéiovskym, no najmid majstrovskym
rokom. Nasledne sa bodro, zovialne deli
s Citatel'om o svoje dojmy pri uzivani po-
hody na svojej chalupe. Do zavereénej,
dost’ rozsiahle Casti knihy zaradil autor
svoje vyznamné vystupenia: c¢lanok
o prognostike a prestavbe z r. 1989, vys-
tipenia v pozicii predsedu vlady CR
a napokon ako prezidentského kandidata
v januari 2003.

RECENZIA

Nesporne pozoruhodny je autorov
analyticky pohlad na pripravy zmien
v zavere 80-tych rokov minulého storocia
vo vtedajiej CSFR a nasledné roky trans-
formacie. Suhlasime s nim, ze analyza
nie je popis  skutocnosti. ale
najmd poznavanie jej pric¢in. Opod-
statnene tu kritizuje niektoré skodlivé za-
Ciatky transformacie, ktoré aj Nezavislé
zdruzenie ekonémov Slovenska - NEZES
v tom ¢&ase ostro kritizovalo. Ci uz islo
o nelogicku sekvenciu transformasénych
krokov, radikalny rozklad zahrani¢no-
ekonomickych vztahov so S§tatmi, s
ktorymi sme mali intenzivnu
hospodarsku vymenu, konverziu zbro-
jného programu bez ohladu na (Ze-
manom a dal§imi cechoslovakistami
nepriznavané) slovenské  Specifika,
kuponovui privatizaciu a pod. Kriticky
hodnoti postoje zodpovednych politikov
byvalej federacie aj terajsej CR. Svojim
sposobom - raz zhovievavo, takmer $ve-
jkovsky dobromyselne, inokedy sarka-
sticky az nevyberavo poukazuje na omy-
ly inych ale - aj svoje! To je prijatel'né a
veelku sympatické ked ide
o o hospodarsku a sociadlnu oblast’
vSeobecne.

No neoblomna, az benesovska zau-
jatost vo€i samostatnému Slovensku
a Slovakom tu prekvapuje o to viac, ze
Milo§ Zeman dokazal vo funkcii pre-
miéra CR verejne uznat,, e samostatnd
Slovenska republika dokdazala, napriek
podstatne horsim vychodiskovym pod-
mienkam ako mali na zaciatku r. 1993
Cesko a dalsie tranzitivne §taty, dosiah-
nut’ v priebehu mdla rokov prekvapivo
dobré parametre ekonomického a social-
neho vyvoja. Mimochodom — nielen Ze-
man, podobne ich objektivne hodnotila aj

OECD a dalsie medzinarodné organiza-
cie.

Autorovi posudzovanej prace neza-
zlievame jeho nacionalne presvedCenie,
ze najlepsie pivo je Ceské, ze Ceské
Skodovky a iné produkty prirad’uje k sve-
tovej Spic¢ke. Ale pri jeho nespornom in-
telekte sa hlboko degraduje hrubym, az
grobianskym (ak sa chceme vyhnut
primeranejSiemu  Sovinistickym) pod-
cenovanim poslancov Slovenskej narod-
nej strany vo Federalnom zhromazdeni,
snahou o nihilizdiciu Dubéeka a inych
slovenskych predstavitelov. A ako fun-
dovany ekondém sa vedome degraduje
tym, ze pokracuje v hlasani nezmyslu
a IZi o doplacani na Slovensko. Doteraz
,nevidi“ mnohoroéné toky tovarov
penazi a l'udi zo Slovenska za ricku Mo-
ravu, odkial’ s velkou pompou pustali
neprimerane mala Cast’ naspét’ ako milo-
darcovia. Sympaticki si mu preto,
prirodzene, &echoslovakisti.  (Zial,
musime si priznat, naSa zhovievavost’
a lahostajnost’ sposobuju, ze aktivity Ce-
choslovakistov sa v poslednom obdobi
v mnohych oblastiach nasho zivota bez
prirodzenych zabran stuptiuju!)

Popri vcelku znamych postojoch
nastavuje M. Zeman objektivizujice
zrkadlo mnohym postupom a rozhodu-
jacim subjektom hospodarskeho a social-
neho rozvoja Ceska pred a po novembri
1989. V podmienkach C-SR aj v $irsich
medzinarodnych stvislostiach. Mnohé
z nich nachadzame v pomerne rozsiahlej
prilohovej Casti knihy Dokumenty (ss.
261-344).

Autorovi tejto zaujimavej knihy
mozno len zelat’, aby sa mu popri prezen-
tovani politickych omylov cudzich aj je-
ho samotného darilo postupne hlbsie
prenikat’ i do niektorych nezvratnych
skutoénosti v medzinarodnych vztahoch
bez nacionalistickej zaujatosti. Vyhol by

nezabudala, ako sme ju zaujimali...

SEBOU ugdila.

Vd’a¢né naposledy

Davno som nevidela tol’ko znamych slovenskych rusistickych tvari roznych generacii stat’ spolocne tak,ako to bolo
v bratislavskom krematoriu pri rozlucke s doc.dr. Uljanou Michajlovnou Fecaninovou,CsC (i ked’ ich prave kvoli nej malo byt
eSte ovela viacej). Stala som pri jej rakve trapena vycitkami, ze som ju nestihla zivi. Uz to nenapravim - ale dlzna som jej
pod’akovanie za mnohych: za to, aké bola!
Chcem porozpréavat’ o tom, ako sa nam-poslucha¢om FFUK venovala, ako to za katedrou vedela, ako zila naSimi radost’a-
mi i nasimi bol'ackami, ako nam vedela pofikkat’ ranky i rany, ako ani potom, ked’ sme opustili branu nasej alma-mater na nas

Obzeram sa okolo seba... a z univerzitnych priestorov ¢iha flegmatické prazdno. Niet jej, velkej ucitel’ky! V Case nasich
univerzitnych §tadii tato midra, duchaplna ,krasna a jemna Zena bola pre nas vzorom. Vsetkym! Robila s nami Vecery poézie,
vodila nas na vystavy, do divadla, prinasala do poslucharne s novymi titulmi vzdy nieco nové svoje ..tak vel'mi jej zalezalo,
aby sme nikdy ani v moznom stereotype budiceho ucitel'ského Zivota ,,neobliekali do Zupanov i papuc i svoje duse ,,. Jej lek-
torské cvicenia to bola skuto¢na kulturologicka skola - o ¢om vSetkom sme na nich hovorili... a ako sme hovorili, chtiac sa jej
podobat’!. ANO, to jej zaujatie pracou a nami, ten jej volny ¢as, ktory nam tak nezistne venovala. t jej obetavost’ a &estnost’
v jednani, korektnost’ komunikacie, majstrovstvo Ucitel’a, také podceniované v univerzitnych auditoriach, to je to, Comu nas

A celkom osobne na zaver: v 70.rokoch som sa stala za katedrou neziadicou personou, ona jedina ani na chvilocku neza-
véhala a i§la si m6j pripad na UV ,,vyjasnit’...“ Bojovala za svoju byvalu posluchatku, ohrozujic seba. Tak ako nam hovorila,
tak aj konala, bez tej Castej schizofrénie slova a ¢inu. Len jej zasluhou som sa mohla opét’ po roku ¢i dvoch vratit’ za katedru.

Moja draha milovna vel'ka Ucitel’ka - piSem Ti toto vd’acné NAPOSLEDY.

EvAa KOLLAROVA
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DR. Stefan Tiso sa narodil 18.
okt. 1897 vo Velkej Byt¢i. Po matu-
rite v . 1915 narukoval a v juni 1916
padol do ruského zajatia.

Ked’ verbovali do 1égii, nikto zo
Slovakov sa neprihlasil, pretoze to ro-
bili neSikovne a nikomu sa uz vtedy
nechcelo bojovat. Jeho nedoveru
rozptylili zndmi a koncom roka 1918
vstipil do 1égii, kde nadobudol sku-
toéné narodné povedomie. Medzi le-
gionarmi vystupoval na kultarnych
programoch so slovenskymi piesiami.

V r. 1920 sa vratil ako slobodnik
legionarskeho pluku generala. Ste-
fanika do Trencina, kde bol jeho otec
domovnikom. Potom odisiel na tech-
niku do Brna, ale kedZe nemal
prostriedky na $tudium, dal na radu
Frica Kafendu, s ktorym sa poznal v
légiach a zamestnal sa v Bratislave na
mestskom urade Popritom Studoval
pravo, ktoré skoncil v roku 1925.
Zaroven absolvoval §tyri ro¢niky na
Hudobnej skole v Bratislave. V ram-
ci propagacie slovenskych I'udovych
piesni vystupoval na Morave s Aloj-
som Koliskom, ktory ho nahovaral,
aby sa venoval iba spevu a chcel ho
dat’ na d’alSie Stadium. Pre taka drahu
mu vsak, ako povedal o sebe, chybala
dobrodruzna povaha.

Nastupil do Trencina, kde posobil
ako sudca. V roku 1938 sa stal
predsedom krajského sudu.
Spolocensky sa neprejavoval a vol'ny
¢as venoval ovocinarstvu a zahrad-
nictvu.

Este v r. 1938 poziadal Sidora,
aby sudcovia nesmeli byt v Garde a
politicky sa exponovat’.

V septembri 1939 ho prelozili,
pévodne iba na tri-Styri mesiace, do
Bratislavy, kde sa postupne stal
predsedom Hlavného stdu. Ked v
suvislosti so zidovskou otazkou pri-
brali v Tren¢ine do Hlinkovej gardy
aj sudcov, uz ako uradujtci predseda
Hlavného sudu im to zakazal. Bol aj
predsedom  justicného  odboru
Zdruzenia Statnych a verejnych
zamestnancov. Z titulu tejto funkcie
sa staral o riadne podmienky pre sud-
cov a reSpektovanie sudcovskej
nezavislosti. NeskorSie mu jeden
sudca dosvedcil, ze ,,ujal sa ochrany
sudcov v Medzilaborciach este v r.
1943, ked sme zavreli tajomnika
HSES ... pre viacnasobné zlo¢iny
podvodov... zasluhou Stefana Tisu,
ktorému sudcovskd nezavislost
lezala na srdci, postavil sa poboku
sudcovskej spravodlivosti a zachranil
nas pred utokmi HG a HSES*.

V tejto suvislosti 5. oktobra 1943
napisal sudcom: ,»Sudcovska
nezavislost’ je takym dolezitym zak-
ladom sudcovskej cinnosti, Zze
musime podniknut’ vSetko, aby sa ta
neskorumpovala. V nej je zaistend
pravna ochrana, ale aj pravna istota
kazdej I'udskej spolo¢nosti a treba ju
ochranit’ proti kazdému*

Kritizoval pomery na Minister-
stve pravosudia, ¢o vyjadril v liste z
28. maja 1943: , Ministerstvo... stara
sa len o kolegov zamestnanych na
ministerstve a to st sami protek-
cionari a takzvani japrvisti, lebo sa
staraju len o svoje povySenia... na
ukor kolegov na vonkajsich sudoch®.
Svoje vyhrady dokumentoval aj tym,
ze zatial' ¢o na ministerstve v Prahe
bolo za CSR systemizovanych 46 mi-
est, na Slovensku je to 39 - pri $tvr-
tine Uzemia. Postazoval si, ze ,na
jednotlivych stdoch je zavedeny
Spiclovsky systém®.

V taketo situaci ponukol 1. jina
1943 svoju demisiu: ,,...bude v
prospech sudnictva, ked’ sa miesta
zaplnia osobami s ktorymi minister-
stvo nebude musiet’ bojovat’ a ktoré
nebudu mat také neprijemne vysoké
ambicie ako ja.“

K jeho sudcovskému krédu patri-

Slovensko moje...
...a jeho Simon Cyrénsky

lo: ,,Pravy sudca totiz nema rad poli-
tiku a politici zasa obyCajne nemaju
radi pravého sudcu*

Aj ako vysoky Cinitel’ nepodl'ahol
panskym spdsobom, ¢o dosvedcuje,
Ze svojim pomocniciam v domacnos-
ti financoval svadby a jeho syn bol
eSte cez prazdniny v roku 1944 na
brigade u Batu v Simonovanoch.

Politikou sa nezaoberal. Sympati-
zoval vSak s narodnym programom
HSLS. Jej metody sukromne kritizo-
val, pretoze sa mu zdalo detinské to,
¢o robili okolo Slovéka, najmi ,,ze
vazne veci nevazne prejednavali®.

Jeho - iba celkom beznu - orien-
taciu v politickych otazkach ukazuje
postoj k prevratnym udalostiam: ,,6.
oktober 1938 som povazoval ako
Slovék za dobry krok k vyrovnaniu
Cechov a Slovakov... Ze kazdy z nich
bude rovnopravnym ¢lenom
spolo¢nej republiky. Tymto diiom
padla uradne podporovana fikcia o
Ceskoslovenskej re¢i a ¢eskosloven-
skom narode.. zacala éra, vlastne
predpoklad, pre dobré nazivanie
Slovaka s Cechom...14. marec bol
pre miia prekvapenim... nebyt’ vpadu
Cechov na Slovensko (9. marca
1939)... Slovensko by bezradne stalo
pred 14. marcom. Takto ale 14. marec
(v slovenskych kruhoch v Trencine )
povazovali za kone¢né odstranenie
panstva iného nad Slovenskom.*

Iba bezné vedomosti mal aj o
Nemcoch, s ktorymi sa dostal do
kontaktu ako usilovny fotoamatér.
Cenil si u nich niektoré vlastnosti,
napriklad presnost’ a vynaliezavost.
Tiez im uznéval, Ze urobili to, ,,Co ne-
spravil ani... najbliz§i brat, uznali
slovensky narod a slovensku rec.*

Oni ho vSak nemali radi. Mal
totiz povest’ ,,nemcozrata“, co vyply-
valo z toho, Ze pokladali jeho Zenu za
nearijku®. (V skuto¢nosti mal Zenu -
Zidovku jeho brat - Dr. Jozef Tiso -
bratanec prezidenta.)

Realistickej$i mal pohlad na
stratégiu. Hladel na 1iu trocha
,,odbornejsie*, pretoze bol Styri roky
v Rusku a videl, aka je to obrovska
sila. Preto ho udivovali pociato¢né
uspechy Nemcov, ale ked ¢ital o
vysledkoch bojov v decembri 1941,
myslel si, ze ked’ sa Nemci so Soviet-
mi dohodli v roku 1938, dohodnu sa,
najmé pomocou Japonska, aj v roku
1942. Koncom roka 1943 uznaval
skoro vseobecne prijatt mienku o
porazke Nemecka, kym niektori
ocakavali vyjednavania, ini tajné
zbrane.

Takéhoto  sudcu-profesiondla,
pritom politika-amatéra, zaskocila
nova uloha. Nechajme vSak hovorit
samého Dr. Stefana Tisu: ,,Predse-
dom vlady som sa stal tak, Ze si ma
zavolal prezident republiky 5.
septembra 1944. Bez toho, ze by mi
bol volaco iného povedal, zacal mi
hned’ diktovat’, v pritomnosti Ludina
a Bergera, cely kabinet. Ked mna
diktoval, zakratila sa mi hlava, ale
som nevedel odporovat, ani som
neodporoval. Necitil som sa byt po-
volanym, ani schopnym na tato
funkciu. Len preto som to prijal, lebo
to ziadal odo mia prezident eSte exis-
tujuceho Sstatu, ktory bol uznany
dvadsiatimi deviatimi Statmi. Situa-
ciu na Slovensku som v tom case

nepoznal. Videl som len, ze sa sem
vovalili Nemci a videl som akusi
bezradnost’.*

Prezident Dr. Jozef Tiso ako sve-
dok v jeho procese 16. aprila 1947
uviedol: ,, Uz davnejsie... sa pretri-
asala otazka vymeny osdb najmi v
rezorte pravosudia a Skolstva... Ked’
prislo k zostaveniu novej vlady 5.
septembra 1944, osoba Dr. Stefana
Tisu pri§la do tvahy na miesto minis-
tra pravosudia... lebo bol do rezortu
zasviateny a bol odbornikom...
Neprisiel do uvahy ... ako politik,
lebo v strane politicky ¢inny nebol...
Ked sa uvazovalo... kto ma byt
predsedom tejto novej vlady, prisiel
som na myslienku Ze by to... mohol
byt minister pravosudia, nakolko
tento rezort je tak maly, ze jedného
Cloveka dostato¢né nevycerpava,
menovite ked’ som mal na mysli Dr.
Stefana Tisu, ktory podla mojho
nahl'adu bol tak zbehly v tomto re-
zorte, ze by nebol byval dostatocné
vyuzity... o politiku vtedy uz sku-
to¢ne neslo, iSlo viac o pokracovanie
v riadnom behu §tatnej administracie.
Vel'ki1 Glohu hralo aj to, Ze Dr. Stefan
Tiso prisiel, sice nahodou, do styku s
Bergerom, ale ja som tejto okolnosti
pripisoval velku vahu, lebo Berger
vystupoval tak agresivne, Zze som si
myslel, Ze osobnost’ Bergerovi zna-
ma bude mu do urcitej miery konven-
ovat... Vedenim  ministerstva
zahrani¢ia som ho poveril docasne,
dokial’ sa nenajde vhodna osobnost....
Boli uz aj do tych ¢ias ini kandidati...
ale som ani jedného nepovazoval za
tak suceho ako Dr. Stefana Tisu a
vecné obtazovanie Dr. Stefana Tisu
kumulaciou vedenia tohoto rezortu a
rezortu pravosudia a predsednictva
vlady za danej situacie povazoval
som za minimalne. Ja som sa nepytal
Dr. Stefana Tisu & chce prijat’ rezort
pravosudia, potazne eSte dalSie
funkcie vo vlade, ale na zaklade
situacie, aka sa vyvinula a aj preto, ze
sa o tom hovorilo uz davnejsie,
jednoducho zo svojej iniciativy men-
oval som ho ministrom pravosudia a
potom aj predsedom vlady a min-
istrom zahrani¢nych veci. Priptistam,
7e ma Dr. Stefan Tiso prosil, aby ne-
musel chodit’ re¢nit’, a to asi preto ma
o to ziadal, lebo bol vel'mi zamest-
nany. Mohlo to stvisiet’ aj s tym, ze
sa nezaoberal s politikou a v tych
pomeroch isto nebolo I'ahko nepoli-
tikovi hovorit. Neviem ni¢ o tom, ¢i
jeho prvy politicky prejav, ako
predsedu vlady alebo pripadne aj
d’alsie prejavy robil §¢f tiradu propa-
gandy alebo niekto iny.*

(Tato svedecka vypoved prezi-
denta Tisu, ktora sa tykala aj T. J.
Gaspara, nebola ukoncena. Na konci
je poznamka podpisand Zzalobcom:
,»Nakolko bol svedok odvolany z
vysluchu k prokuratorovi
Novomeskému na vyhlasenie ako bo-
la vybavena jeho Ziadost’ o milost,
vysluch bol preruseny. Ked’ sa sve-
dok vratil nazad, bol tak rozruSeny,
ze sa vo vysluchu uz pokracovat
nedalo, preto sa vo vysluchu ani
nepokrac¢ovalo®.)

Nepripraveny, vpadol do stredu
dramy Dr. Stefan Tiso a ujal sa temer
nadl'udskej ulohy o ktorej nemal
predstavu. ,, ... bol som povereny vi-

est vladu bez akéhokol'vek mojho
pri¢inenia... vladu som nezostavo-
val...politickému Zivotu som
nerozumel... ani povahovo sa ne-
hodim za politika“. Vtedy si povzdy-
chol: ,,Cim som sa previnil, Ze ma
Boh takto tresta”. Nevol'u potvrdil
Stefanovi Tisovi 21. maja 1947 tieZ
Alexander Mach: ,Pokladam za
vyludené, Ze by sa sam Stefan Tiso
bol usiloval...o predsednictvo vlady.
Skor je pravdepodobné, Ze sa tomu
protivil...”

Dr. Neuman, popredny Ccinitel
prezidentskej kancelarie uviedol, ze
Stefan Tiso prevzal funkcie ,,len pre-
to, lebo vSetko bude viest vlastne
prezident” (Takyto stav predpok-
ladali aj uvahy, Ze prezident bude
sucasne predsedom vlady. K tomu
vSak nedoslo, lebo podla predsedu
Snemu Sokola by bolo potrebné
zmenit' Gstavu, ¢o je zdihavy pro-
ces.)!

Nastupnu re¢ 6. septembra 1944 i
ostatné re¢i mu robil T. J. Gaspar. Pri
vypocuvani bol uprimny a vyhlasil,
ze obsah re¢i v niektorych statiach
schval'oval. , Ked” som hovoril... o
rozvratnikoch, ktori siahaji na
slovensky S§tat, prirodzene, Ze som
tym myslel i na povstalcov... ani v
Rusku , alebo v Londyne by sa inak o
povstalcoch proti Statu nevyjadrovali
a nezachovali...“ Na margo svojich
prejavov vSak poznamenal: ,Nech
hovoria moje skutky.*

,Povstanie som povazoval za
ilegalnu Cinnost' a nevedel som este
vtedy, ze je to tak Siroko rozvetvena
organizovana akcia. Mal som dojem,
ze su to len také menSie a tu a tam
vicsie skupiny pozostavajuce z
francuzskych a ruskych
zajatcov....Ani to som nevedel, Ze sa
zriekla vldda Tukova. Co sa robilo v
Banskej Bystrici... povazoval som ako
sudca za ilegalne.”. K tomu vsak do-
dal: ,,Ale zato prajem kazdému povs-
taniu, aby mali len takého protivnika,
ako som bol ja v tlohe ministerského
predsedu‘.

Uz na zaciatku politickej ¢innosti
zbadal, Ze¢ Nemci Slovakom
neddveruju, ze zacinaju byt be-
zohladni. VSetko sa oznamovalo
rozkazovacim tonom.

Vyjadril sa takto: ,,...zaciatkom
septembra 1944 Nemci od nas mno-
ho neziadali, lebo vSetko si sami ro-
bili a nepotrebovali od nas nieco zi-
adat’. Neskorsie, koncom roka 1944 a
zaciatkom roka 1945 poziadavky boli
...priamo rozkazujuce*.

Jedina vyhoda, ktort vedel ziskat’
, spocivala v prietahoch a predlzo-
vani. Pritom e$te bolo treba ,,spojen-
ca chvalit“. Ked minister Lednar v
jednom prejave tak nespravil a
nezdoraznil vernost Nemcom, dal si
ho zavolal Hoffle a zdo6raznil, ze v
budticnosti sa to nesmie opakovat.

Pomery, za ktorych Stefan Tiso
,vladol“, dokresluje aj tato udalost.
Ked prisiel Himler, odkazal, ze si
praje, aby prisiel predseda vlady a
prezident do jeho prechodného sidla.
Ludin vyhovoril Himlerovi pozia-
davku ohl'adom prezidenta. Predseda
vlady o tomto ,prijati vypovedal:
,,Po dlhom ¢akani pustili ma do izby,
kde ma sediacky prijal Himler...“.

Na ,spolupracu® s Nemcami si

ako vézen zaspominal: ,,Vel'a raz to v
¢loveku na nich az vrelo®.

Postazoval si aj verejne : ,,Ked
prisli cudzi vyslanci pozdravit ma
ako ministra zahraniCia, vtedy som
im povedal, Ze moja vlada nie je uz
vlastne vladou, ale akousi >Re-
tunkgeselschaft<“.

Jeho polozenie si uvedomoval aj
- k Slovakom predsa len citlivejsi a
zi¢livejsi zastupca riSe - vyslanec
Hans Elard Ludin, ktorému sa zo §i-
estich deti dve narodili v Bratislave.
Ked premiér odmietal vydat’ talian-
skych diplomatov, ktori zostali na
strane krala, takto mu ,,poradil“:
,Povedzte, Ze vas nemecka riSa
znésilnila... Ano, len povedzte tak,
ako je aj pravda.”

Predseda vlady sa zucastnil ak-
cie, ktort po dobyti Banskej Bys-
trice, ako uviedol prezident -“aranzo-
vali Nemci“ a dosvedcil predsedovi
vlady, ze mu ,rozkazal, aby Siel do
Bystrice®. Predseda vlady zas vy-
povedal v prospech prezidenta, ktory
ho pred cestou ubezpecil Ze to nema
byt slavnost a odoprel Hoflemu
sluzit d’akovni omsSu. Vyznamena-
vanie oznaéil za ,,vynitené Nemca-
mi*.

V jeho funkcii pripadlo mu riesit’
aj otazku vnutornej bezpecnosti.
,Aby sme mali uréithi moc a
nenechali Nemcov vsetko robit’ a aby
sme sa mali o ¢o opriet’, preto sme or-
ganizovali nové vojsko takzvanu Do-
mobranu....mala slizit’ na to, aby sme
udrzali doma poriadok*, ale nie k to-
mu, ,,aby sme snad’ poméhali Nem-
com... pri potlacovani povstania...
Ved’ toto vojsko nemalo ani vyzbroj.
My sme ziadali od Nemcov zbrane...,
ale nam ich nedali, lebo nemali k
nam doveru. Ak Nemci pouzili toto
vojsko k vojenskym akciam alebo
proti partizanom, robili to na vlastni
past’.«

Osobitnti trpkost’ priniesla Ste-
fanovi Tisovi mobilizacia. Sam o tom
povedal: ....podobne nas Nemci
donutili aj do mobilizacie desat’
ro¢nikov. Ani prezident republiky a
ani vlada nechceli sme robit’ tito mo-
bilizaciu, ale nedalo sa ni¢ robit’ pro-
ti rozkazu Nemcov. Pamitam sa, Ze
prezident vtedy zuril...

Na tejto vypovedi je pozoruhod-
né, ze sa nediStancuje od zodpoved-
nosti aj ked’ iné svedectva ukazuju,
ze mobilizaciu nariadil na natlak
Nemcov samostatne minister obrany
Hassik, ako pripustil prezident a eSte
jasnejsie dosved¢il Mach: ,,..mal
odmietavé stanovisko proti
Hassikovej mobilizacii... rozhorCene
sa postavil proti Hassikovi... bol vel-
mi prekvapeny, Ze takato dolezita vec
mohla byt dojednana s Nemcami,
potazné uskuto¢nena len na zaklade
dohody Nemcov s Hassikom a prezi-
dentom bez suihlasu vlady...*

Este pred vyhlasenim mobiliza-
cie Nemci chytali mladych Slovakov
a tak nasilim zobrali z ulice i1 jeho
star§icho syn Maridna. Vtedy
protestoval u generala Hofleho naco
d’alSie lapanie zastavili.

Mimoriadne trpku pilulku musel
Stefan Tiso prehltnut’ v pripade vedu-
cich cinitelov povstania na cele s
Vavrom Srobdrom. Ako je zname,
pred sud postavili iba tych ¢initelov,
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o ktorych sa bezpecne zistilo, Ze su
mimo Slovenska. Odsudili ich iba na
tresty odnatia slobody. To rozzurilo
Nemcov, ktori poslali demars. Na Sil-
vestra 1944 sa dorutil Himler a ziadal
do troch dni potrestat veducich
¢initel'ov povstania smrt'ou a sudcov,
ktori vyniesli mierne rozsudky, dat
do koncentra¢ného tabora. Inak -
pohrozil - vezme pripad do ruk ne-
mecké sudnictvo. Prezident zvolal
vladu, a ta zriadila revizny senat. Ste-
fan Tiso, ktory si tak ctil sudcovsku
nezavislost, rozkazal ¢lenom senatu
sudit’ tak, aby sa vyhovelo Nemcom,
¢o oni aj vykonali. Sudcovia pévod-
ného senatu §li skutoc¢ne do Ilavy, ale
po par tyzdioch sa vratili na pévodné
miesta a eSte sa im za - predsa len isté
- neprijemnosti na podnet Stefana
Tisu ospravedlnili. Naproti tomu sud-
covia, ktori vyniesli ,,papierové* roz-
sudky smrti, mali po fronte velké
neprijemnosti.

Syzifovska tloha vyvstala pred
Stefanom Tisom, ked za&iatkom
februara 1945 prisiel k nemu zastupca
Hofleho a wvyhlasil, Zze za frontom
nesmie ostat’ Ziaden Zid a komunista
a ,,musi dovolit*, aby ich vzali do
viaznice mimo Slovenska. Za pred-
pokladu, ze k vyvezeniu pre rychly
postup frontu neddjde, dal suhlas k
sustredeniu véziiov do Bratislavy s
tym, ze neprechadzaju pod nemecku
pravomoc.

V priebehu vyjednavania obdrzal
od $¢fa USB Dr. Denka informaciu,
ze Nemci chystaju nasilne prepadnu-
tie véznice v Bratislave a Ze to moze
vyvolat' krvipreliatie. Sthlasil s
odsunom, ale pod podmienkou, ze ak
ich bude musiet’ vydat, zostanui pod
dozorom slovenskych organov a
pravne ,,zostavaju nasimi véziami...a
budt pod nasim dozorom*.

Kym predseda vlady natahoval
Cas, usiel prokurator Vagac¢ s dvoma
viiziami (Siroky a Durig). Akondhle
sa to Nemci dozvedeli, v tejto otazke
sa s nim ,do re¢i nedavali a bez

akéhokol'vek upovedomenia... si
viziov pobrali“ Ako je zname, trans-
port s tymito vdznami bombardovali
pri Melku Americ¢ania, kde viaceri
zahynuli.

V pripravnom konani Zzalobca
zistoval vinu za toto ne$tastie. Sam
Stefan Tiso - ako ukazuju zapisnice -
sa ani v tomto pripade zodpovednos-
ti nezbavoval a nezapricinil rozpor s
prezidentom, ktory vypovedal takto:
,JRadil sa ma (Stefan Tiso), o ma v
tej veci robit’. Ja som mu povedal, ze
mu radit’ v tejto veci neviem, lebo Ze
on skorej vie, aké moznosti ma jeho
rezort a ¢o modze ... pre zachranu
viziiov urobit. Tak sa paméitam, ze
mi potom neskorsie referoval, ze
nevedel n4jst’ inej moznosti ako vy-
hoviet’ Nemcom... ] tym
ubezpecenim, ze ked pominie
nebezpecenstvo, evakuovani vézni sa
vratia do Bratislavy*.

Vina ostala na Stefanovi Tisovi.
V rozsudku sa totiz uvadza: ,,Obzalo-
vany Dr. Stefan Tiso sa branil v tom-
to smere, ze dostal ... prikaz Dr. Joze-
fa Tisu... (ten) v8ak ... ako svedok, to
nepotvrdil. Naopak povedal, ze
ponechal tito vec obzalovanému*

Zapisnica z hlavného pojednava-
nia v spise chyba, mozno len usudzo-
vat, ze Stefan Tiso, ktory - ako
predseda vlady - podla Machovho
svedectva ,,prezidenta kryl a nez-
val'oval ni¢ na neho* sa az po jeho
smrti ,,branil“. Tato skuto¢nost’
potvrdzuju aj referaty tlace.

Ked’ odchadzal z vlasti vzal si do
batoziny modlitebnt knizku Pramen
z Boha. V Kremsmiinsteri sa pokusal
nadviazat’ styk s ceskoslovenskou
vladou. Tam 8. méja sa spolu s d’alsi-
mi ¢lenmi vlady podpisal dokument,
ktorym sa podrobili armade USA.
(Navrat do vlasti opisal vo svojich
pamitiach Alexander Mach - His-
toricky zbornik r. 2002. O pomeroch
v americkych tdboroch sa mozno
docitat’ v pamitiach Mila Urbana Na
brehu krvavej rieky).

Stefan Tiso sa stal predsedom
vlady ked na Slovensko dolahli
tazké krize. Dal svoje plecia - nedo-
brovolne - ako Simon z Cyrény. Na
svojej krizovej ceste vSak rozdaval
dobré skutky a to aj protivnikom,
ktori tragicku situaciu zavinili.

Opierajuc sa o akii-taku suvereni-
tu, ktorou disponoval, odmietol pozi-
adavku nemeckého vyslanectva zo
zacCiatku oktobra 1944, ktoré chcelo
vystahovat’ vsetko obyvatel'stvo zo
Zahoria na Spi$ a odtial’ zasa Nemcov
na Zahorie. - Ked vo februari 1945
ziadali Nemci 50 tisic robotnikov do
Nemecka, odmietol. - Uspesne sa
vzoprel Nemcom, ktori nutili sloven-
skych vojakov zlozit' prisahu na
Hitlera. - Nesplnil Karmazinovu zia-
dost,, aby Nemci mali na Slovensku
akusi svoju vlastnil vladu. - Ne-
dokazal vSak zabranit nemeckému
dozoru nad vysielanim sprav zas-
tupcu Vatikanu z policajného ria-
ditel’stva.

V takejto situacii neprijal navrh
nemeckého vyslanca, ze by mohol ist’
do Berlina so slovami: ,,Chodit’ do
Nemecka nema vyznam*

Zastupy slovenskych zajatcov,
ktorych videl V Banskej Bystrici
pocas odidznej navstevy, ho podni-
etili k zdsahom. Na zaklade interven-
cie sa podarilo asi 7 tisic zajatcov z

Nemecka vyslobodit’.
V takzvanej zidovskej otazke mal
za sebou doverné skusenosti.

Pomahal svojmu bratovi dostat’ spod
ucinnosti zidovského kodexu jeho
manzelku. Zabranil odvleceniu Dr.
Hermana do pracovného tabora a
pomahal aj inym. Bol krstnym otcom
Zida Dr. Biermana, ktorého pokrstil
Msgr. Andrej Marsina, dekan v
Trencine, &len Statnej rady. - V
septembri 1944 podal Nemecku ver-
balnu notu proti vyvazaniu Zidov.
Nato si ho predvolal Himler, vynadal
mu a nakrical, ze mal eSte skor ziadat’
nemeckych vojakov. Stefan Tiso
struéne odpovedal, Ze to spravil preto

»aby bol zachovany zakon“. - Ked
minister Cudovit Lednar zaciatkom
roku 1945 oznamil, ze v Racdi je
odstaveny vlak so Zidmi vyvazanymi
z Madarska, zabezpecil im stravu -
Zastupcovi medzinarodného Cer-
veného kriza umoznil, aby sa na
Slovensku mohol pohybovat a infor-
movat o situacii Zidov az do konca.

Nebolo v Tudskych silach
zachranit’ v§etkych. Tak tomu bolo so
Zidmi s americkymi pasmi v Mari-
anke. O ich zachranu pred
odvlecenim do Nemecka sa okrem
naSej vlady a Vatikdnu usiloval aj
Statny department USA. Stefan Tiso
mohol iba protestovat. - Podobnu
bezmocnost musel Stefan Tiso
preglgnut’ v pripade desat’ Zidov na
Hlavnom sude, ktorych tam vysliedili
Nemci.

Uctu si zastuluja kroky Stefana Tisu v
prospech nepriatel'ov - povstaloov. Ked’ vz ne-
dokézali dostat’ z nemeckych rik Imricha Kar-
vasa, zariadil, aby jeho Zena, ktord mala od Nem-
ocov zikaz opustit’ Banskil Bystricu, mohla prist’
sdetmi do Bratislavy.

V pripade desat’ rukojemnikov,
ktorych vzali Nemci kvoli sabotazi a
hrozili popravou na vystrahu, bol
uspesny. ,,Modlikal“ az napokon
Hofle sl'ubil, Ze nebudu popraveni.
(Tato udalost’ nie je zrejme docenena
ako cCosi jedinecné. Bolo by zauji-
mavé najst’ v krvavej drame druhe;j
svetovej vojny este jeden taky pripad,
ked’ vrcholni Cinitelia Statu - prezi-
dent, predseda vlady, minister,
poslanec - oroduji za prislusnikov
zakerného povstania proti nim a po-
dari sa im dostat’ ich z popraviska.)

Vladny radca Dr. Ludovit Cerno,
prednosta Statnej bezpeCnosti v
povstaleckom Poverenictve vntitra sa
zakrokom predsedu vlady dostal z
nemeckych rik do nemocnice. Jeho
zene, ktord sa mu ponosovala,
ponukol z vlastnych penazi na
zivobytie. (Takéto meno sa nachadza
medzi Clenmi senatu, ktory jed-
nohlasne odsudil Otomara Kubalu.)

Podarilo sa mu vyslobodit' a
pomoct’ aj d’alsim. Uved’'me niektoré
uspechy: Advokat Kubi§ zo Ziliny,
profesor Vanovi¢ z gymnazia v
Bratislave, opat Ruzicka, Dr. Vojtech
Tvrdy, $trnast’ chlapcov zavretych v
dievéenskom gymnaziu, ktorych sa
chystali Nemci popravit. - Interven-
ciu za prepustenie z Gestapa potvrdil
aj senior Cudovi Sengel. - Pokiigal sa
od Nemcov dostat’ generala Viesta,
aby ho mohol vymenit za generala
Turanca, ktorého zajali povstalci. -
Nariadil zastavit v Kutoch vlak,
ktory odvazal muzov v pracovnom
veku do Rise. Nemci ich vsak odti-
ahli skor ako prisli slovenski vojaci.
Vo tomto pripade sa vlada uzniesla
dorazne protestovat’.

Pomahal aj komunistom. Ked’ sa
nanho obratil Mati$ Mancik, predse-
da komunistickej strany v Marikovej,
ktorého poznal ako ,statocného
¢loveka“ na sude, vytiahol ho z Ilavy
a poziadal okresné¢ho nacelnika, aby
ho ,,vzal pod ochranu a pomohol mu
k nejakému doéchodku®.

- ,,0d rana do noci, ba i v noci
chodili ku mne l'udia, aby som im po-
mohol.

ZakrocCoval aj proti odvazaniu ma-
jetku. Ked’ sa mu nedarilo a Nemci sa
odvolavali, ze je to korist’, priamo do oci
im povedal, aby ,,nekradli, lebo Ze to nie je
Ziadna vojnova korist™.

Proces proti Stefanovi Tisovi pre-
bichal v ¢ase, ked komunisticka
strana dokoncovala boj o uplne pre-
vzatie moci nad Slovenskom.
Obzaloba z 3. jula 1947 a odsudenie
na 30 rokov 11. novembra zrejme pa-
tri k poslednym dohodam s
,,demokratmi®.

V suvislosti s vyznamenaniami
pre zachrancov Zidov sa uvadza mu-
drost, Ze ten, ¢o zachranil jedného
¢loveka, zachranil tak celé I'udstvo.

Osud Stefana Tisu, ktory podla-
hol vézeniu 28. marca 1959, azda na-
jvypuklejsie odhaluje ludské zly-
hanie povstaleckej garnitiry. Svoj
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Vidda Stefana Tisu u prezidenta Dr. Jozefa Tisu (zlava Ing. Ledndr, Dr: Kocis, Dr. Pruzinsky, Dr: Stefan Tiso, Dr. Jozef Tiso, Mach, Dr. Medricky, Hassik, T. J. Gaspar)
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Poslankynia NR SR za HZDS-
LS Ludmila MuSkova na marcovej
parlamentnej schodzi interpelo-
vala ministra zdravotnictva vo ve-
ci povinného ockovania nasich
deti. O tejto problematike sme sa
s nou pozhovarali aj my.

- Najnovsie ste vasu poslanecka
starostlivost’ o deti a mladez v klube pre
vychovu a vzdelavanie rozsirili i o
starostlivost’ o babitka, a to konkrétne
vo veci povinného oc¢kovania.

Ludmila Muskova: - Mnozstvo veci
prijimame automaticky bez toho, aby
sme sa nad nimi vobec zamysl'ali. Ked’
vSak nahodou - ¢i Bozim riadenim -
dostaneme moznost’ nahliadnut’ niek-
torym z nich ,,pod kozu*, mézeme zazit’
poriadny 3ok. Cosi také ma postihlo v
suvislosti s povinnym ockovanim deti.

- Ockovanie sa predsa povazuje za
samozrejmost’, ktora chrani zdravie
naSich ratolesti. Podrobuju sa mu vsetky
deti, ziadne vazne negativne vedlajSie
ucinky sa nespominaju. Niektorym z
nich sa navySe da predist zakipenim
Setrnej$ej vakeiny - tak pre¢o hovorit’ o
Soku?

Muskova: - Ano, prave tak vyzerd
napohlad pritazlivy obal tohto produk-
tu. Jeho obsah, skryty v injekénej
strickacke, vSak ostava pre obyvatel'stvo
nezndmym tabu. Vic¢§ina z nas sa on
nezaujima a aktualnym sa stava len pre
rodi¢ov malych deti. Ked’ matka v or-
dinacii detského lekara drzi na rukach
bezbranné babitko, vo vSetkom na tiu
uplne odkézané, vtedy mysli na to, ¢i ho
injekcia nebude boliet’, ¢i mu neopuchne
nozicka... Ale maloktorému rodic¢ovi
pride na um pomysliet’ na to, ¢i vakcina
dietatku vazne neuskodi. Tuto starost’
akoby uz za nas odstranili lekari, virolo-
govia a ini odbornici. Mna na celej veci
zardza najmé to, ze aj na obycajnom,
povedzme, Medipyrine, je vel’kymi pis-
menami napisané ,,Informacia o pouziti,
Citajte pozorne!*. Pritom ide o neskodny
liek pre dospelych. Ockovacia latka sa
podava sotva narodenym deti¢kam ihlou
priamo do tela a nik predtym neda
rodicom precitat podobny pribalovy
letak.

- A dozvedeli by sa z neho nieco za-
vazné?

Muskova: - Neviem presne, kolko
informacii o vakcinach by sa takto
zverejnilo a ¢o by ostalo utajené. No
ked” som sa zacala zaoberat’ touto prob-
lematikou, zazivala som prekvapenie za
prekvapenim - a to v negativhom
zmysle. Najzavaznejsie sa tykaji povin-
ného oc¢kovania proti hepatitide typu B.
Ked sa jeho plosné zavedenie pre-
rokovavalo v roku 1996 v NR SR, lekari
z radov poslancov tomu zabranili. Argu-

LCudmila Muskova: O otazkach,
ktoré¢ sa protivia 'udskému svedomiu, nemozno mlcat’

ZamlCované¢ tabu —
CKOVANIE

mentovali tym, ze malé dieta nema
moznost’ sa touto chorobou nakazit.
Hepatitida typu B sa totiZ prenasa iba
krvou a intimnym stykom. AvSak ked’
v roku 1998 presla kompetencia
rozhodovania o povinnej vakcinacii
z parlamentu na vladu, o¢kovanie proti
hepatitide B sa zaviedlo povinne celo-
ploSne pre vSetky deti. Zo zahranicnej
tlace som sa dozvedela, Ze vakcina proti
hepatitide B je génovo manipulovana a
7e da sa len tazko odhadnut, ¢o mdze
sposobit’ v organizme. Tym skor, Ze sa
opakovane ockuje uz niekol’kome-
sacnym det’om, a to v prvom roku zivota
trikrat. V spominanom ¢lanku sa vakci-
na prirovnavala k atémovej bombe,
ktora je Casom schopna rozvratit' cely
imunitny a  geneticky  systém.
V odbornych ¢asopisoch sa do stvislosti
s vakcinaciou proti hepatitide B davaju
viaceré ochorenia. Napriklad sa spomi-
na, ze po zavedeni tohto ockovania na
Novom Zélande v roku 1996 bol zisteny
60 % narast vzniku diabetes mellitus ty-
pu 1, cize detskej cukrovky. Aj u nas
v poslednom ¢ase zaznamenavame pod-
statny narast vyskytu detskej cukrovky.
Nebolo by seriézne preskumat’ moznu
suvislost’ s tymto ockovanim?

- Znie to poriadne hrozivo. Ako je
mozné, ze tieto informacie ostavaji uta-
jované, Ze lekari rodiCov nevaruju?
Preco ked’, napriklad, o génovo manip-
ulovanej sdji ¢i kukurici tol’ko diskutu-
jeme, hovorime o povinnosti znacenia
potravinarskych vyrobkov, ktoré ich ob-
sahuju, o tom, Ze babiatkdm davame pri-
amo do tela génovo manipulovanu latku
nevieme ni¢?

Muskova: - Téma ockovania je
nepisané tabu. Akosi samozrejme sa
predpoklada, ze za rozhodnutiami stoja
najerudovanej$i odbornici Svetovej
zdravotnickej organizacie, ktorym
zdravie svetovej populacie lezi na srdci.
O vyjadrenia tychto odbornikov sa po-
tom opieraji lekarske kapacity jed-
notlivych $tatov a tymto Specialistom
zase veria pediatri zucasthujuci sa
Skoleni o ockovaniach. Kto by spochyb-
nil cely nacértnuty pilier povinnej
vakcinacie, spochybnil by nielen eru-
dovanost’ lekarov, lektorov, kvalifiko-

vanych $pecialistov, ale vlastne aj dobry
umysel na najvys$ich miestach. A to je
tabu.

- Zacalo byt modernym spéajanie vi-
acerych oCkovani do jednej ockovacej
davky a spajanie viacerych ockovani do
jedného terminu. Aj mamicky radsej idu
s diet'atkom na ockovanie raz, ako Styri,
¢i patkrat. Neprinasa to vSak aj rizika?

Muskova: - Samotni vyrobcovia
vakcin, teda niektori z nich, uz v roku
1996 upozornili, ze kombinacia vakcin
zvySuje riziko postihnutia imunitného
systétmu a vzniku autoimunitného
ochorenia — teda stavu, ked’ organizmus
zacne bojovat’ sam proti sebe. Medzi
takéto choroby patri aj spominana det-
ska cukrovka ale napriklad aj atopicky
ekzém a iné v dnes$nej dobe hojne sa
vyskytujice ochorenia. Jeden z naSich
vyznamnych odbornikov v tomto od-
bore spochybnil vhodnost pouzivania
rekombinovanych vakcin. Kumulaciu
vakcin proti viacerym zavaznym
chorobam do jedného ockovacieho séra
komentoval nasledovne: ,,Viete, ked’ vas
napadne jeden uto¢nik a ustedri vam po-
riadnu ranu, eSte sa dako otrasiete, ale
ked vas napadnu traja - Styria

vanie trojkombinaciu proti zagkrtu,
¢iernemu kasl'u a tetanu v rannom veku.
Nervovy systém dietata sa totiz vyvija
do druhého roku Zivota a tieto ockovacie
latky pdsobia prave na nervovy systém a
moézu do jeho vyvoja negativne zasiah-
nut, pretoze sa podavaju uz niekolko
tyzdiov po narodeni a tiez opakovane.
Spektrum reakeii detského organizmu
potom moze byt’ r6zne, po¢nic hyperak-
tivitou az po epilepsiu. Pocula som o
konkrétnych pripadoch, rodi¢ia si to
vsak Casto do suvislosti s oc¢kovanim
nedavaju, pretoZe nevedia, ze prave tieto
poruchy mézu byt sposobené vakcina-
ciou. AvSak krajiny, ako napriklad
Japonsko, dovol'uju ockovat’ deti prave
az po 2. roku veku. Ved ani pes u nas
nesmie byt ofkovany skor ako po 6
mesiacoch. NavySe vécsina starych
¢lenskych krajin EU ma o&kovanie
nepovinné. Upozoriiujem tiez, ze v USA
bolo v roku 1990 zriadené narodné in-
formac¢né vakcina¢né centrum, kde sa
povinne musia nahlasit  vSetky
negativne  reakcie na  vakciny.
V zahrani¢i sa teda skuma, rozmysla
a kona. A ¢o nasi odbornici? Spia.

Vzhladom na vsetky uz dnes zname
rizik4, nebolo by azda nacase vziat' si
priklad zo zapadnych Statov ¢i z Japons-
ka, teda prehodnotit’ povinnost' niek-
torych ofkovani a posunit ockovania
do neskorsicho veku?

Ved prva ockovacia latka sa podava
det'om uz vo 4. deni po narodeni. Teda v
Case, ked’ rodicia este vobec nezacinaju
o téme ockovania rozmyslat. Babdtko
ma vtedy i tak dost’ roboty s tym, aby sa
prispdsobilo na nové zivotné pod-
mienky, a hned” mu ustedria poriadnu
ranu...

- Z vlastnej skusenosti mozem
potvrdit, ze prvorodi¢ku nenapadne
spochybiovat’ povinné ockovanie. Ked’
som sa vSak po par mesiacoch dostala k
istym informaciam, ¢o viedlo k mojmu
odmietnutiu niektorych ockovani (aj
ked’, zial, neskoro), nielenze som
narazila na vlnu nepochopenia na
vsetkych frontoch, ale dozvedela som
sa, ze som tymto vlastne porusila zakon.
Zeny v porodniciach iste buda mat’ stra-
ch odmietnut’ dat’ povolenie zdravot-
nickemu personalu novorodenca za-
ockovat’, lebo ich to hned vrhne do
zlého svetla nezodpovednej matky.
Podobne u pediatra. Co sa teda d4 v tej-
to veci vlastne robit™?

Muskova: - Mate pravdu, odmiet-
nutim ockovania sa vystavujete riziku
pokuty zo strany $tatu a zazeraniu zo
strany okolia. A o sa da v takto tabuizo-
vanej veci robit”? Napriklad hovorit' o
nej. Ale nie bez rizika. Isty odbornik,
ktory raz verejne tito tému nacal, si tym
zni€il kariéru. Sily spustené do pohybu
buranim takéhoto tabu su nesmierne -
ved’ si uvedomme, Ze okrem iného, ide

naraz, tak vas to zlozi.“ Zastava
nazor, ze boj organizmu babit-
ka s o¢kovacimi latkami vycer-
pava imunitni obranyschop-
nost nadobudnutu z mater-
ského mlieka. V stvislosti so
vznikom komplikacii pri ku-
mulovani vakcin — v tomto pri-
pade proti TBC a hepatitide B —
vybor Ceskej pneumologickej
a ftizeologickej spolo¢nosti po-
dal v roku 2002 navrh na
zmenu ockovacieho kalendara,
priCom ziadali posun prvej
vakcinacie proti TBC na 7. az
12. mesiac veku dietata. U nas
sa tato davka podava vo 4. den
po narodeni. Z internetovych
zdrojov som sa zas dozvedela,
ze niektor¢ choroby — napriklad
autizmus - sa objavili az po
spusteni  ockovacich  pro-
gramov a predtym nejestvovali.
Taktiez som sa stretla so

spornymi nazormi na ocko-
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Véazeny pan Rees,

so zaujmom som si precital Vasu
knihu, ktort vydala v r. 2005 Euromedia
Group k.s. v ¢eskom preklade ,,Osvé-
tim“ — Nacisté a ,, Kone¢né feSeni*. Niet
pochybnosti, ze kazda takato praca,
ktora osvetluje temnt eurdpsku minu-
lost’, ma velky vyznam — aj ako preven-
cia. Ale len vtedy, ak nesiri novi rasova
¢i nacionalisticki nenavist’, ako sa to,
zial', stalo vasej knihe. To je smutny
paradox prave vaSej prace o
Osviencime.

Nenavist vo&i Zidom uz vysla
z mody. Tentokrat sa cielom stal maly,
este stale temer neznamy narod v strede
Europy — Slovaci. Metoda je velmi
jednoducha — staci ¢itatelom podsuntt’
nieco, o vobec nie je pravda. Ale aby
som bol konkrétny. Napr. na strane 110
(Cislovanie stran je z vysSie uvedeného
Ceského prekladu) pisete: ,,.Behom
niekol’kych mesiacov ¢lenom HG, ako
bol Kabag, sice doslo, ze slovenski Zidia
su posielani na smrt’, ale tato novinka
v nich nevyvolala sucit.“ Alebo dalej:
,»,Kaba¢ mal so slovenskymi Zidmi, nez
ich vedome posielal na smrt’, ...* (neu-
vadzam d’alSie perly, za ktoré¢ by sa ne-
museli hanbit’ ani najzdrive;jsi ¢eski na-
cionalisti, ktori v zaujme roz§irenia svo-
jho ,Lebensraumu“ v 50-tych rokoch
bol'sevickymi metodami uskutociovali

Otvoreny list
autorovi knihy o OsvienCime

genocidu slovenskej inteligencie.)

Jednoducho — Slovaci st ti, Go Zi-
dov vedome posielali na smrt’.

Nebudem sa rozpisovat’ o tom, Ze
ludia s raz lepsi, raz horsi, teda aj
Slovaci. Aj ked’ pripustime ur¢itl mieru
generalizacie, musime konstatovat’, ze
vase tvrdenia su obycajna loz, a to loz
vel'mi nechutna a hlavne
nebezpecna.Ved hned’ na strane 115 si
odporujete, ked pidete, 7e Zidia sami
nevedeli - a to uz v Osvien¢ime! — ¢o ich
¢aka. Celou knihou sa ako leitmotiv ne-
sie informacia, ze az do poslednych
minlt obete nemali ani tuSenia, o sa
s nimi bude diat, ¢o o. i. vysvetluje aj
pomerne ,,uspesnu‘ technologiu vrazde-
nia bez zbytoénych komplikécii. A len
namatkou vyberiem vypoved” SS-mana
Oskara Groninga, ktory sa az v samot-
nom tabore dozvedel o vrazdeni — a aj to
iba postupne.

Cize nikto ni¢ nevedel, iba - Slova-
ci. Len Skoda, ze ste neuviedli, ¢i to bol
ten povestny zlo¢inecky inStinkt
Slovakov, ktory v nich prebudil aj

vestecké schopnosti, alebo mali taka
schopntl tajnu sluzbu, ze vypatrala aj to,
¢o vtedy nevedela ani jedna spojenecka
rozviedka.

Samozrejme, v nadvdznosti na
povedané znie uz priam priSerne veta zo
str. 130 .,... rozhodnutie Slovakov, ktori
pozadovali deportovat’ celé rodiny z
,.krestanskych dovodov ...“ Neviem, ¢i
tu pomoze logika, ale skusali ste sa za-
mysliet’ nad tym, preco teda ti ,,Slova-
ci“, ked’ ich nechceli pustit’ na inSpekciu
taborov, aby videli ako sa slovenski
Zidia v Polsku usidluju, deporticie
v lete 1942 zastavili? Napriek tomu, Ze
eSte zd’aleka nebolo po Stalingrade a
Nemci na vrchole moci tvrdo na
Slovakov naliehali, aby v deportaciach
pokracovali az do ,.konecného* rieSe-
nia? Ale ked’ nepomaha logika, treba si
pozriet’ vypoved Dietera Wislicenyho,
nemeckého poradcu pre zidovsku
otazku, ktort predniesol 3. januara 1946
pred tribundlom Medzinarodného vojen-
ského dvora v Norimbergu. Clovekovi
zaoberajucemu sa II. svetovou vojnou a

nacizmom by to nemali byt nezname
dokumenty.

Napisanym nechcem obhajovat’ de-
portacie, ani ucast’ slovenskej vlady na
nich. Ani tym nechcem povedat, Ze na
Slovensku nebol antisemitizmus. Bol,
ale zhruba taky, ako v tych casoch
v celej Europe. Dokonca len tazko
mozno povedat, ze vacsi ako inde, pre-
toze kde by sa potom nabral taky vysoky
pocet Slovakov medzi tymi, ktori dostali
vyznamenanie Yad vashem
»Spravodlivy medzi narodmi*?

Tazko upierat niekomu v publici-
stickej praci aj urCitu mieru zaujatosti,
no zmysel pre fair play by mal
napovedat’, ze je neporovnatelna miera
zlo¢inu nateného vystahovania a
vrazdy. Dokonca masovej. Tieto veci
zvyknu premiesavat’ iba neznalost’, ale-
bo zI¢ umysly. Nakoniec — aj v 30-tych
rokoch produkovala kopa T'udi anti-
semitské Clanky bez toho, Zeby tusila,
aky tragicky koniec to bude mat. Preto
by sme mali byt pouceni (aj o tom by
mali byt takéto knihy) a nerozputavat’

nové kolo rasovej a nacionalnej
nenavisti, aj ked” mozno z pohladu
Anglicana ide len o taky ,menej
dolezity narod, ako su Slovaci.

PS. Ked som si v zavere knihy
pozrel Vase pod’akovanie za spolupracu
a naSiel som tam mend Kamenec a
Niznansky, uvedomil som si, ze mozno
moja vycitka zo zdveru listu nie je
celkom spravodlivd. Mozno tu nejde ani
o Vasu indolenciu, ¢i zI¢é imysly, ale len
o neopatrnost’ pri vybere konzultantov a
malo ¢asu na overovanie si ich informa-
cii. Hoci sa zaoberate skor 1I. svetovou
vojnou, asi tiez nie je pre Vas nijakym
tajomstvom, ze v tzv. socialistickom ta-
bore nepriSlo k ziadnej ,,antikomuni-
stickej revolucii“. Bol to len Sikovne
zrezirovany privatizacny pu¢ tajnych
sluzieb, ktorého vysledkom o. i. je aj to,
ze stari komunisticki vykladaci dejin ob-
sadili naspdat’ vSetky mozné pozicie. A
Pudia, ktori v zaujme upeviovania a
posiliiovania komunistického teroru, nie
nepodobného nacistickému, pomahali
vytvérat taky obraz dejin, aky komunisti
potrebovali — pokracuji len v spo-
soboch, ktoré maji naucené. Pre tychto
ludi zostane prva Slovenska republika
navzdy predmetom nenavisti, pretoze
vtedy boli komunisti postaveni mimo
zakon. Preto by ste sa nabuduce - v zau-



