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pred par rokmi sme boli prekva-

peni, ked’ nam i celému svetu vy-

skumnici Chicagskej univerzity

vyhlasili, ze podla ich odborného
prieskumu dnes$ni obyvatelia Slovenska majt
sledne aj najmenej narodnej hrdosti v celom
geografickom priestore niekdajsich satelitnych
Statnych utvarov pod hegemoéniou ZSSR. Pre
nas, ktori sme zili v najrozli¢nejsich krajinach
zapadnej Eurépy aj d’alekého zamoria, to nebol
nijaky objav. Udiveni a sklamani sme to konsta-
tovali uz v roku 1990, ked’ sme po desiatkach
rokov mohli opdt’ navstivit svoju vlast. Ved
viacerych z nas, ktori vtedy prejavili verejne
svoju lasku k slovenskému narodu, svoje zivé
narodné vedomie a hrdost nan, velka cast’
najmi vzdelanejSich vrstiev tu na Slovensku
hned’ bilagovala ako nacionalistov ¢i az Sovi-
nistov, ba nechybali aj taki, ¢o v prejavoch na-
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rodného vedomia a hrdosti videli strasiaka fa-
Sizmu. Zatial’ sme my Slovaci z normalnych de-
mokratickych $tatov sveta nerobili ni¢ iné, iba
sme sa vyjadrovali a spravali tak, ako sme to dl-
hodobo pozorovali a osvojili si podla spravania
sa slobodnych prislusnikov vSetkych normal-
nych narodov na svete.

Spomenuty vysledok americkych sociologov
len potvrdil, Ze nas tdiv bol opravneny a Ze re-
akcia casti slovenskej inteligencie iba dokazo-
vala, Ze jej a znacnej Casti obyvatel'stva dnesného
Slovenska chyba ¢osi, ¢o sa v nepomerne vyssej
miere opravnene a zakonito prejavuje u vsetkych
narodov Eurdpy.

Najnovsie sme zazili neraz az nechutné reak-
cie a organizované protesty proti navrhovanym
zakonom zameranym na pestovanie narodného
uvedomenia a lasky k narodu. Obidva tieto za-
kony boli sice potom schvéalené legalnou vacsi-
nou poslancov Narodnej rady SR, ale nepochopi-
tel'ne odmietnuté hlavou §tatu, ktora sa uz roky
slovami hrdo hlasi k narodnému a socialnemu
zameraniu.

Aj tento zrejmy rozpor medzi slovami a fak-
tami nas nuti polozit' si otazku: Preco su dnes
mnohi Slovaci taki, aki si? Preco sa v takej ex-
trémnej miere odlisuju od vSetkych ostatnych na-
rodov Eurdpy, ba i celého kulturneho sveta?

Na vycerpavajicu odpoved’ by sme potrebo-
vali celi knihu. Tu sa pokusim odpovedat’ iba
poukdzanim na jednu z najzakladnejSich a 'ahko
evidovatel'nych pricin tohto stavu.

Narodné vedomie a nasledna narodna hrdost’
st podmienené dvoma faktormi, vyplyvajucimi
zo samej podstaty 'udskej bytosti. Prvym je fak-
tor fyzicko-biologicky a druhym faktor du-
chovno-kultirny. Obidve tieto zlozky patria k
sebe ako telo a dusa Cloveka. Podobne ako iba
harmonicky stlad a rozvoj tychto dvoch zloziek
vytvara z ¢loveka opravdiva osobnost’ jednot-
livca, tak aj spoloCenstvo l'udi pribuzného po-
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vodu a im vlastnej osobitnej kultary vytvara pl-
nohodnotny narod.

V nasom stredoeurdpskom geopolitickom a
kultirnom priestore hlavnymi narodotvornymi
faktormi boli mocensko-§tatna §truktira a cir-
kevno-nabozenska organizacia. My sme Slo-
vakmi, lebo nasi vzdialeni stredoveki predkovia
uz od 7. storoCia zacali prekonavat’ pdvodné spo-
locenské Struktury rozsirenych kmeniovych zo-
skupeni a pod vplyvom pozostalosti Rimske;j rise
a nadvlady azijskych Avarov si vytvorili prvé
nadkmenové obranné vojensko-politické Struk-
tury, z ktorych ako prvi v tomto priestore - vyse
sto rokov pred susednymi pribuznymi kmenimi -
zriadili si aj mocensko-politické tvary predfeu-
dalnej a ranofeudalnej formy. UZ s druhou polo-
vicou 9. storo¢ia - podobne s chronologickym
naskokom aj niekol’kych storo¢i pred inymi slo-
vanskymi narodmi - nasi stredoveki predkovia si

dokazali zriadit’ aj vlastnt cirkevno-nabozensku
organizaciu zavislu priamo od rimskeho papeza.
Tieto dva faktory podmieniovali etnogenézu Slo-
vakov podobne ako neskor u vsetkych nasich za-
padnych, severnych aj vychodnych slovanskych
susedov.

Tento sl'ubny zaciatok bol vSak drasticky za-
skoceny postupnou stratou vlastnej narodnej §tat-
nosti uz od zaciatkov 10. storo¢ia. No prave his-
toricky fakt, Ze napriek chybajicej dlhodobej
ucinnosti tohto zakladného faktora etnogenézy si
slovensky narod podnes zachoval svoju identitu,
dokazuje, ze uz vtedy, v Case straty svojej Stat-
nosti, proces jeho etnogenézy musel dosiahnut’
taka kvalitu narodnej identity, Ze ju nemohol
zmazat’ ani historicky vyvoj v nepriaznivych po-
litickych podmienkach.

(Pokracovanie na 3. strane)

K 9si Clovek spdtne preéita prejavy
@ ustavnych cinitelov alebo hoci
len predsedov politickych stran spred dvadsia-
tich rokov, nemoze sa zbavit' dojmu, ze sme
vSetci zili akoby nadrogovani alebo to boli
Casy dokonalej 1zi. Periodicky nas nasi laskavi
milovnici pravdy pozyvali utahovat’ si opasky,
lebo Coskoro to uz nastane, nakoniec k nam
zostupi tuénucky boh konzumu. A este jednu
podmienku bolo treba splnit. Kultaru bolo
treba docasne vystahovat’ na balkon.

Dnes uz vieme, ze slovicko docasne v
slovniku toho boha konzumu znaci naveky.

Prvoradejsia ako ucebnice, obnova pamia-
tok, rozvoj umenia a literatary bolo oddlzova-
nie bank a ich privatizacia, rozdavanie zlatych
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vajec hospodarstva. Kym sa tak dialo, my sme
sa vadili medzi sebou o vyvoji chrustov. Za-
mestnali ndm cely dusevny potencial tnosom
¢i zavleCenim mladika, o ktorom dnes uz ani
nepocut’. Za osem rokov, ¢o to bola téma ¢islo
jeden, nam sprivatizovali aj hokerlik pod zad-
kom. A nielen to, voviedli nas do raja, v kto-
rom kral'ujii nadnarodné banky a nadnarodné
monopoly.

Tie isté banky, ktorym sme z vdaky za
teplu smrtiacu naru¢ tak lacno odovzdali ban-
kovy sektor, puchli nad’alej na integrujucich sa
krajinach. Uz sme pisali, Ze naSe krajiny sano-
vali krizu Zéapadu a oddialili tak hospodarsku
krizu o dvadsat’ rokov. No a dnes musime - pa-
radoxne - zachranovat’ Grécko. Ved’ prec¢o by
aj nie. Ni¢ iné ndm nezostava, ak nechceme
prist’ o posledné iluzie, ze opét’ nejde iba o in-
vesticiu kapitalu s irokom, na aky by v sucas-
nosti nemohli inak ani pomysliet’.

Situdcia vobec nie je ruzova. Staty pod tla-
kom okolnosti budu pravdepodobne postavené
pred rozhodnutie, bud’ sa vzdaji d’alsich pra-
vomoci a odsuhlasia novy model superStatu,
alebo riziko Statnych bankrotov bude pokraco-
vat’ dominovym efektom.

Uz sme si viackrat povedali, ze v dvadsia-
tom storo¢i bol rozvoj strednej a vychodne;j
Eurdpy brzdeny ¢i rovno prerusovany kazdych
dvadsat’ rokov. A po dvadsiatich rokoch od
padu komunizmu a novej etapy obeti to tu
mame zas. Najprv v podobe hospodarskej
krizy, teraz v podobe pomoci Grécku. Chu-
dobny musi pomahat’ bohatSiemu. Nevinny
vinnému...

Podl'a vSetkého svetova politika sa v ni-
¢om nelisi od obyc¢ajného vypalnictva. Naosta-
tok, staci si prezriet’ panoptikum tvari sveto-
vych politikov. Uprostred zastupu luharov,
ktori davy kfmia lacnymi frdzami a za ich
chrbtom proti voli vacSiny uskutocniuji Novy
svetovy poriadok, ako sa eufemisticky nazyva
trockisticka podoba buducej ,,mékkej* dikta-
tury, ozaj tazko najst’ vierohodnu tvar.

(Pokracovanie na 2. strane)
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Co ¢aka Eurépu?

Nemci zahl'adeni do seba

Ak sa vyskytne isté globalne riziko, kazdy stat
vratane Slovenska by sa mal usilovat’ vyuzit’ ho na
to, aby vykonal Cosi, ¢o je nevyhnutné, ale za
inych, ,,beznych®, okolnosti, nevykonatel'né. Vel'ké
Staty sa takuto situdciu usiluji vyuzit' na to, aby vy-
konali Cosi ,,velké“ piSe socidlog Ulrich Beck,
emeritny profesor na Univerzite v Mnichove a pro-
fesor na London School of Economics, v ¢lanku
,,Nemecky €-nacionalizmus®, ktory publikoval §pa-
nielsky El Pais pod nazvom Nemecky e-nacionaliz-
mus. Treba dodat, ze tie, ktorym sa to podari, pre-
pisuju histériu, pozitivne alebo negativne. V uply-
nulom storo¢i sa takéto globalne riziko vyskytlo tri
krat a tri krat ho na Cosi ,,velké™ vyuzili prave
Nemci. Dvakrat sa im to ,,vel'ké* nevyplatilo a boli
z toho dve porazky na hlavu vo svetovych vojnach.
Ani to ich neodradilo, aby nepokusali osud po tre-
tikrat a - vyslo im to. Zjednotili svoj rozdeleny na-
rod do jedného Statu.

Dnes, po cca dvadsiatich rokoch relativne po-
kojného vyvoja v Eurdpe, stojime opat’ pred glo-
balnym rizikom - kolapsom finanéného, ekonomic-
kého a socialneho systému - a Nemci sa pokusaju
opdt’ vyuzit’ situdciu. Beck pise, ze nemecka kance-
larka Angela Merkelova, vyuzila krizu eurdpskej
meny na to, aby preorientovala slabiny finan¢nej
politiky eurozony smerom k nemeckej Eurdpe a ne-
hovori do vetra. Je o¢ividné, ze (nielen) v désledku
finan¢nej a hospodarskej krizy sa viaceré ¢lenské
Staty Eurdpskej unie vysoko zadlzili a kedZe ani
dnes nie je hospodarska recesia zazehnand, musia s
obavami pozerat’ do buducnosti. Tyka sa to najmé
tzv. postsocialistickych §tatov, no nielen ich. Vy-
sokd nezamestnanost ohrozuje vyvoj napr. aj v
gpanielsku, Taliansku a dalsich ,,starych“ c¢len-
skych §titov EU. Ma za néasledok zhorSovanie aj
tak zlej socialnej situacie obyvatelstva a Staty
zdroje na vykrytie i tych najnutnejsich potrieb jed-
noducho nemajti. Banky niektorym z nich uz od-
mietaju pozicat’ bud’ preto, ze im nesplacaju staré
dlhy, alebo preto, Zze nedoveruju ich schopnosti
splacat’ nové pozicky. Prijat’ akési ,,mikloSovské™
balic¢ky opatreni - ako to tymto Statom radi MMF a
SB - sa vlady obavaju preto, lebo d’alie ut'ahova-
nie opaskov moze viest' k obéianskym nepokojom,
ktoré by situaciu este zhorsili.

Co by teda mali robit’ solventnejiie $taty ako
Nemecko a &o by mala robit EU? Mali by sme
Grécko a dalsie 3-4 staty, ktorym bezprostredne
hrozi podobny osud, ponechat’, nech si riesia svoje
problémy sami, alebo im pomahat’, aby sa pozvie-
chali a vyhli Statnemu bankrotu?

Nemecko vidi tento moment ako prilezitost’ po-
ukazat’ na svoju, tzv. nemeckl cestu k Uspechu a
nechce sa podvolit, aby po tom, ¢o uz v historii
pretrpelo, eSte aj teraz zo svojej penazenky sano-
valo deficity svojich ziadostivych eurdpskych suse-
dov. Mozno preto aj ,,nase“ (azda nie uz iba ne-
mecké?) média masiruji podvedomie obcanov
proti Ficovi, za to, Ze suhlasil s pdzi¢kou SR
Grécku. No, kym postoj Nemecka (najmd vo
vztahu ku Grécku) je pochopitelny, hoci nelo-
gicky, Ficov postoj je vysoko racionalny za ¢o si
zasluzi pochvalu, nie kritiku - pravda, to by ,,nase*
média museli byt skuto¢ne naSe a nasi kritizujici
(mlie¢ni) ekonomicki experti o ekonomike Cosi ve-
diet. Logika pomoci Grécku ma totiz vel'mi d’aleko
k akémusi samaritanizmu, naopak, je vel'mi prag-
maticka. Zaklada sa na poznani, ze krach $tatu ako
je Grécko by azda EU - hoci so stratami v&&simi,
ako je dohodnutd pomoc - este akosi ustala a euro
sa napokon na istej urovni stabilizovalo. Ale ¢o ak
vyhlasi $tatny bankrot ktosi d’alii, napr. Spaniel-
sko? To by uz eurdpske hospodarstvo nezvladlo.
Ak by takyto vyvoj nezvladla Eurdpa, nemdze ho
zvladnut’ ani samotné Nemecko, hoci je v EU naj-
silnejSie a najvitalnejsie.

Podla U. Becka pragmaticki Eurépania (rozu-
mej v Nemecku) vidia rieSenie v tzv. reciprocnom
nacionalizme, ktory spociva v zdsade, ze kazdy
Stat ma autonémiu a teda aj pravo riesit’ auto-
nomne svoje finanéné a hospodarske problémy.
Pritom kazdy narod musi vziat’ na vedomie zvr-
chovanost’ ostatnych eurdpskych narodov a veci
riesit’ tak, aby zabranil odozve negativnych dopa-
dov svojich rozhodnuti na iné narody. Toto vide-
nie je zalozené na troch principoch: rovnosti prav,
konsenze pokial ide o prijaté prostriedky a na re-
ciproénej zodpovednosti. Automaticky vsak z
neho vyplyva zavazny a nevyhnutny dosledok:
striktné odmietnutie d’alSieho rozsirovania kom-
petencii EU v oblasti ekonomickej politiky. Podl’a
U. Becka vsak tento model recipro¢ného naciona-
lizmu moze azda aj fungovat, ale iba v obdobiach
prosperity. Dodajme, ze aj v takom pripade by

mozno mohol fungovat’ v Nemecku a d’alsich vel’-
kych ekonomikach, no v ziadnom pripade nie je
pouzitelny pre nase malé Slovensko, ba ani pre
Staty podstatne vacsie ako je ten nas.

V casoch, ktoré prezivame, ked’ existuje realna
(a zatial’ nezaZehnana) hrozba demontaze eura, je
rieSenie zalozené na tzv. reciprocnom nacionalizme
v celom rozsahu, teda aj v pripade Nemecka, odsu-
dené na neuspech. Pretoze, ako poznamenava
Beck, ,,rozpoétové a finanéné politiky, socialne
systémy a finanéné rozpory sa zmenia na explo-
zivne politické bremend*“. Stiasne varuje, Ze niet v
Eurdpe takého silného $tatu, ani Nemecko, ktory by
dokazal vsetky ostatné ,sotit’ do trasoviska®“. Na-
opak, prave teraz sa najzretelnejSie ukazuje, ako
vel'mi sme uz vSetci navzajom (finan¢ne, ekono-
micky, socialne) prepojeni: je realna hrozba, ze ak
¢o len jeden stat skrachuje, do priepasti strhne za
sebou aj vsetky ostatné. Kuvikom, ktori by chceli
tvrdit’, Ze sme si mohli uSetrit’ tieto problémy, keby
sme sa ,,nehrnuli“ za eurom, odportiCam, aby sa
oboznamili s ndzorom CNB, zastupcov zamestna-
vatel'skych zvdzov a ¢eskych ekonomov, ako vsetci
banuju, ze premeskali prilezitost’ prejst’ na euro s
nami alebo este skor. A sledovat’ d’alsi vyvoj K¢.

Aktualne finanéné rizika doslova prikazuju
spolupracovat’ aj vtedy, ked’ klI'icovi hraci, ako je
nemecka kancelarka, nevidia na to dévod. Tento
fakt si uvedomuje vacsina vlad, preto prijatie Mer-
kelovej pocas samitu EU v Bruseli bolo zdrzan-
livé (no nie nepriatel'ské). Ako sa ukazalo v dis-
kusii, v odmietani pomoci Grécku zostala na sa-
mite Merkelova osamotena. To ju napokon prind-
tilo kreovat’ vlastnu iniciativu rieSenia situacie a
predstavit’ ju europskym lidrom. Podl'a Becka sa v
krize eura vyvolanej krizou Grécka vykrystalizo-
vali nové mocenské vztahy. Ukazalo sa, ze ak ide
o kone¢né rozhodnutie neprijimaju ho Eurdpska
komisia ani prezident EU, ba ani predseda Rady
EU. Neprijimaju ho v$ak ani Francuzsko, Talian-
sko, Spanielsko ¢i Spojené kralovstvo; ,,v hodine
pravdy*“ kona nemeckd kancelarka Merkelova,
Sarkozy jej len sekunduje.

Mocenské postavenie nemeckej kancelarky na
europske;j politickej $achovnici Beck hodnoti vel'mi
vystizne tymito slovami: ,,Angela Merkelova nie je
Angela Kohlova ani Angela Brandtova. Nie je ani
Maggie Merkelova, je Angela Bushova. Rovnakym
sposobom ako prezident Bush II. vyuzil riziko tero-
rizmu, aby ostatnému svetu vo vojne proti teroru
nanttil svoj unilateralizmus, vyuzila Angela Bush
finanéné riziko pre Eurdpu, aby ostatnym Europa-
nom vnitila politiku nemecke;j stability*.

Nemecka marka bola vel'mi dlho synonymom
nemeckej moci. To isté bude zrejme platit’ aj pre
euro. Posun od osoby kancelarky Merkelovej k
,hemeckému euru” ma vsSak §ir$i ramec, ktory v
sebe zahffia ekonomiku, zahrani¢ni politiku, aj
ucinkovanie nemeckej armady v zahrani¢i. Kance-
larka hovori v mene naroda, ktory sa zahladel do
seba. Sucasné Nemecko, podl'a Becka, devalvuje
svoje zavizky a puta s Eurdpou a svoju d’alsiu bu-
dacnost’ vidi bud’ ako ,,velké Svajéiarsko“, alebo
ako ,,mal4 Cina“. Nemecko redefinuje zmysel svo-
jej Gstavnej historie po II. svetovej vojne v zmysle
narodného samoreferenéného Statu, a tak v Europe
opat’ ozivuje ,,nemecku otazku®.

Pokracuje: ,,Nemecka povojnova zahrani¢na
politika bola charakteristickd svojou modernos-
tou spocivajucou v postnacionalizme, multilate-
ralizme, ekonomickosti. Obhajovala princip vse-
strannej vzajomnej zavislosti, v h'adani priatel'ov
na vSetkych svetovych stranach, deklarovala opa-
tovne, Ze nema ziadnych nepriatelov. ,,Moc®, to
bolo pre fiu takmer neslusné slovo, nahradzala ho
slovom ,, zodpovednost™ a narodné zaujmy vzdy
ukryvala hlboko na dno diplomatického kufrika,
na ktorom museli byt viditelné zdobenym ste-
hom vysité slova Eurdpa, mier, spolupraca, stabi-
lita, normalne vzt'ahy a tiez humanizmus. Mozno
sa iba zda, alebo je to skutocne tak, ze v pream-
bule nemeckej tstavy zjednotena Eurdpa uz nie je
majakom nemeckej politiky a narodnej idey?
Skuto¢ne Nemci maju iba samych seba? Ak by to
bolo tak, znaéilo by to, ze najlepSie Casy Ne-
mecka i Eurdpy st uz len minulostou. V takom
pripade by EU bola na spiatoénej ceste k zone
voI'ného obchodu de luxe.”

Akéa bude Eurdpa s Nemeckom samym pre
seba? A podl'ahne vobec iluzii, ze mu tak bude lep-
sie? Posledny vyvoj v rokovaniach lidrov ¢len-
skych $titov EU o pomoci Grécku naznaluje, e
,,pragmaticki Eurdpania“ (okrem tych nasich, slo-
venskych) azda pochopili zmysel a vyznam eurdp-
skej solidarity.

Dobre uz bolo ?!

(Dokoncenie z 1. strany)

Nech nikto nezostane na pochybach, ze
nahle utoky na krestanstvo, osobitne na Kato-
licku cirkev a na jej papeza, nie su iba jednym
zo systémovych krokov. Je to priprava luzy,
ktora uveri v§etkému, ako uverila nacizmu a ko-
munizmu, ze likvidacia alebo aspon znefunk-
¢nenie cirkvi je zakladnou premisou ,,pokroku‘.
Ni¢omu inému neslizi pornopriemysel, pokus
preorientovat’ ¢loveka na homosexualnu formu
vzt'ahov, feminizmus a vobec, Uplna likvidacia
zmyslu pre mravnost’ a esteticky vkus.

Varovali sme pred tym trinast’ rokov a varu-
jeme stale. Ale ¢o z toho, ked’ vstupom do vr-
cholovej politiky aj tie najva¢smi nadejné osob-
nosti stracaju charakter. Zacina sa to vyhovor-
kami, Ze predpokladom uspechu je kompromis.
No po desiatich kompromisoch si uz ani nespo-
ment, v mene akych idealov sa to ,,obetovali®.
Svoj osobny uspech stotoziuju s ispechom ce-
I¢ho naroda. A ved odjakziva plati, syty hlad-
nému neveri...

A tak sa mame na co tesit. Jedno je vSak
isté, bohati budi nad’alej bohatniitt a chudob-
nym zostand iba ruky pre plac, pripadne poli-
cajné obusky a slzotvorny plyn. No ¢o kultara?
Té zostane nad’alej na balkone. Pravda, okrem
tej poklesnutej, ktora je plesnivou naplast'ou na
ubolené a rozhnevané duse, aby svoje frustracie
z nespravodlivého vyvoja ventilovali pri sledo-
vani telenoviel, tolkSou, na muzikaloch pofidér-
nej kvality, v duchovne vyprazdnenych divad-
lach plnych obscénnosti, pri ¢itani lascivnych
romanov. A komu sa to mali, nech bezi na fut-
bal a v zime na hokej.

No a na tych, ktori maju este stale v hla-
vach Cisté, nevymyté mozgy, predsa existuji
strazne psy - média. Skompromituju ich prv,
ako by sa ozvali. Napriklad aj tym, Ze im urcia
osvedcenu diagndzu - sklon ku konstruovaniu
konspirativnych teérii, ako si to len celkom
nedavno nanecisto odskusal jeden z tzv. mien-
kotvornych dennikov.
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Kresba: Andrej Misanek

PreCo nema stat’ socha T. G. M.
na Vajanskeho nabrezi

Pamitniky by sa mali stavat’ vyznamnym osob-
nostiam, ktoré sa zaslizili o povznesenie naroda.
Slovaci nemaji dovod Masarykovi stavat’ pamét-
niky z nasledovnych dovodov:

1. Nedodrzal Pittsburskil dohodu, ktori podpi-
sal, ale neskor prehlasil za falzum, ¢im sa stal viero-
lomnym politikom. Tym bol vynateny 20 ro¢ny za-
pas o autondémiu. A. Hlinka uz v roku 1920 bol
uvizneny na Mirove za to, Ze protestoval proti ne-
dodrzaniu dohody.

2. Masaryk nikdy neuznaval Slovakov ako svoj-
bytny narod. Slovaci boli preiho ,,jenom vétev Ces-
kého naroda“. Vo Washingtone 18. okt. 1918 vydal
,,Vyhlaseni nezavislosti Ceskoslovenského naroda
docasnou vladou Ceskoslovenska®, kde sfalfovali
podpis Stefanika. Stefanik poslal protestny tele-
gram, ¢im zacal jeho spor s Masarykom a BeneSom.
Proti oznaceniu Slovakov za ,,Ceskoslovensky na-
rod* protestovali aj americki Slovéci.

3. Hlasané humanistické a demokratické idey
nepremietol do zivota. Nastoleny bol tvrdy centra-
lizmus, zavladla cenzira, nepovolil zriadit’ katolicke
gymnazia, oponenti ¢echoslovakizmu boli prenasle-
dovani a vizneni.

4. Mal zasluhy na vzniku Cesko-Slovenskej re-
publiky, ale rovnaké ak nie vécSie na jej zaniku.
Svedgi o tom rozpad CSR. Slovensko bolo pre &es-
kych politikov koloniou.

5. Zradil Stefanika. Menoval ho za akéhosi mi-
nistra vojny, pricom za ministra obrany menoval
Klofaca. Napriek protestu rodiny nedal riadne vyset-
rit smrt’ Stefanika, aj ked” vedel, Ze vypovede sved-
kov, hlavne vojakov, hovorili o strel'be na lietadlo.

6. Masaryk sa pre svoje nazory uverejnené v
,Case“ uz v roku 1910 dostal do ostrého sporu so
Svetozarom Hurbanom Vajanskym, ku ktorému sa
pridal Hviezdoslav i Skultéty.

Argumenty vo¢i ndzorom iniciatorov:

a) Vraj tym, Ze ,,Stefanik stoji na Petfing, Masa-
ryk by mal stat’ na mieste nam blizkom*.

Keby vedeli, kde je socha Stefanika na Petiine
umiestnena, nemohli by to povedat’. Umiestnili ju na
zastréenom dvore pri bo¢nom vchode pristavby k
hvezdarni s nevhodnou architektarou, kde ju vidia
iba zamestnanci. Napokon stvarnenie Stefanika ako
anonymného pilota, nema ni¢ spolo¢né s jeho pod-
obou ani s hvezdariou. Je to hanba a takéto zneucte-
nie si Stefanik naozaj nezasluzi. Potom radsej ni.

b) Vraj Masaryk mal podstatny podiel na vyma-
neni sa Slovakov z madarizacie.

V skutocnosti ovela vacsi podiel na tom maju
Noér Bjornstjerne Bjornson, Skot Scotus Viator
(R.W. Seton - Watson) a Moravak Alois Kolisek.

¢) Vraj mal podstatné zasluhy na teritorialnom
vymedzeni Slovenska, vratane Bratislavy.

O slovensko - mad’arskych hraniciach v roku
1919 rozhodovali vel'moci a hlavne franctzski ge-
nerali, ktori brali do ohl'adu samourcovacie pravo,
rozlozenie etnické, ako aj bezpecnostné hl'adisko.

d) Vraj mal podstatny podiel na dotvoreni mo-
derného slovenského naroda (Skoly, kultara).

Masaryk mal predstavu, ze Slovaci vplyvom
Ceskych ucitel'ov budt o 30 - 40 rokov pocesteni.
Franctzskemu redaktorovi Ch. Richepierr-ovi
povedal: ,,Niet slovenského naroda, to je vymy-
sel mad’arskej propagandy. Zakladame na Slo-
vensku skoly. Musime pockat’ na ich vysledky. O
jednu generaciu nebude rozdielu medzi dvoma
vetvami nasho naroda.“ Tento ciel’ sa vSak cel-
kom nevydaril, lebo mnohi ¢eski ucitelia boli
velkorysi, snazili sa deti dobre ucit, kulturne a
vedomostne povzniest. Prikladom mézu byt bra-
tia Plickovci a d’alsi.

Postavenie sochy kontroverzného Masaryka v
Bratislave $kodi vzajomnym vztahom Cechov a
Slovakov. Ak ma niekto narok, aby jeho socha stala
pred Slovenskym nirodnym muzeom, tak je to jed-
noznacne zakladatel’ slovenského muizejnictva An-
drej Kmet'.

STANISLAV MAJEK
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mer-SD, ktory socialny §tat na

Slovensku uspe$ne uz praktizuje

a plni opatrenia, ktoré si vytycil

vo volebnom a vladnom prog-
rame v roku 2006 si legitimne prisvojuje
prvenstvo pri budovani socialneho Statu.
Logicky si postavil svoj volebny program
na jeho d’alSom budovani a zdokonalo-
vani, ak voli¢i o tom v juni rozhodnu v
parlamentnych vol'bach.

Volebna liderka pravicovej strany
SDKU-DS, ktora vyhrala primarky hlavne
socialnymi témami a koketovanim budova-
nia socialneho $tatu posudila, ze na tieto
témy sa volby vyhravaju a emocionalne
hovorila o tom, ze chce robit’ zo ,,social-
neho $tatu“ hlavna tému kampane. V svo-
jej rétorike vyhlasila, ze ,,nadviazeme na
zéklady socialneho Statu vytvoreného do
roku 2006%. Tym vécsinu 'udi nielen poba-
vila, ale tiez utfzila tvrda kritiku od ko-
mentatorov a politikov. Potom, ako sa zis-
tilo, Ze I'udia eSte nezabudli na socialne ro-
$ady Dzurindovho ,,socialneho Statu“ po
volbach 2002, svoju rétoriku poopravila,
ale typickych socialnych tém socialnej de-
mokracie sa nezriekla, naopak v snahe zis-
kat’ voli¢ov eSte ich posilnila a presadila
ich do volebného programu strany.

Problém  volebného  programu
SDKU-DS je najmé v tom, Ze nenastol'uje
budovanie socidlneho $tatu ako alterna-
tivu pre lepsi model fungovania a prospe-
rovanie ekonomiky, a na nej zlepSovanie
zivotnej urovne a kvality zivota I'udi. Ne-
spéja to ani s rieSenim socialnych dosahov
krizy. Chce konsolidovat’ rozpocet, ale ne-
$pecifikuje o aké Skrty by malo ist. Na-
znacuje snahu o liberalne podnikatel'ské
prostredie a silnych verejnych sluzieb bez
toho, aby sa uviedlo ako to dosiahnut’ pri
sicasnom zdanovani na Slovensku. Pri
c¢om v oblasti verejnych financii neslu-
buje pokles miery dafiového a odvodo-
vého zatazenia a ml¢i o viacerych moz-
nostiach reforiem v dafiovom systéme.

Volebna liderka presadila, aby SDKU-
DS vykonala posun k socialnym a rodin-
nym témam, ktoré su jej blizsie, nez pravi-
cové témy pravicovej strany SDKU, pri
tom prehliadla skutoc¢nost’ ¢o agenda pravi-
covej strany by mala hlavne obsahovat’.

SDKU-DS sa ststredila v junovych
vol'bach 2010 na voli¢ov slabo obsadené¢ho
stredu. Lenze pre formovanie socialneho
Statu nestacia sl'uby a populistické frazy o
skolstve, kultare, doprave, odstranovania
regionalnych rozdielov a denne prepiera-
nych kriminalnych udalosti. Strednu vrstvu
nemozno ziskat oslovovanim frazou o
,,zlepSovania kvality Zivota™ sprevadzant
sl'ubmi o zvySovani socialnych prispevkov,
splatok tiveru a podobne.

Viac moznosti ziskat' strednt vrstvu
ma agenda socialneho Statu, ktora by pri-
blizila vo volebnom programe tie zmeny a
vysledky, ktoré sformovali socidlne Staty
napriklad $kandinavskeho, alebo rakus-
keho typu. To vsak vyzaduje iné koncepcné
a systémové pristupy, nez napriklad ponu-
kat’ pre zivnostnikov namiesto dani licen-
¢né poplatky, ¢i hovorit’ o socialnom State
bez silnych verejnych financii, alebo lakat’
voli¢ov na prazdniny pri splacani hypo-
téky pri narodeni dietat’a. Stredna vrstva je
na takej urovni, Ze uz sa neda opit’ rohli-
kom. Chce systémové zmeny, ktoré by
viedli k formovaniu alternativnemu ekono-
mickému a socialnemu modelu. Ten by ne-
mal dovolit' také manipulacie politickych
stran ako tie, ktorymi SDKU-DS sa poda-
rilo vol'by vyhrat' v roku 2002. Vtedy, po-
dobne ako je tomu pri terajSich sl'uboch sa
uplatnil podobny scenar, ktory uplatnila
pravica pri ziskavani voliCov socialnymi
témami. Vlada Mikulasa Dzurindu, ktora
prijala 22 zakonov liberalizujucich soci-
alno-ckonomické prostredie bez znalosti
ich vplyvov na verejné financie, ich musela
po Styroch mesiacoch po volbach znova
novelizovat’ v duchu tvrdej restrikcie.

Byvald vladnuca koalicia Mikulasa
Dzurindu tesne pred volbami (2002) pri-
jala 22 zakonov postavenych na predvoleb-
nych sl'uboch, ktoré Stedro mali po vol'bach
rozdavat’ zvySovanie zivotnej Urovne (aj
preto, ze mnohi politici neverili, Ze sa opét’
dostant k moci). Hacik bol v tom, ze za-
kony neboli zabezpecené zdrojmi na krytie
prijatych opatreni. Stalo sa, ¢o nikto neca-
kal. Povodna koalicia aj napriek nevyraz-
nym volebnym vysledkom zostavila vladu
na dalSie Stvorrocné obdobie. Jej prvymi

krokmi bolo novelizovat’ 22 zakonov, ktoré
pred Styrmi mesiacmi schvalila v podstate
v rovnakom zloZeni.

Novely zakonov vtedy prijala v skra-
tenom konani spolu s balikom rozsiahlych
reStrikénych opatreni a zdrazenim s tvr-
dym dosahom na obyvatel'stvo aj podni-
katel'ov. D6vod bol, aby sa mohol zostavit
statny rozpocet na rok 2003. Ani to usilie
vsak nestacilo. Ministerstvo financii SR
presadilo zvysenie spotrebnych dani (od
jala 2003), od ktor¢ho sa ocakavalo, ze
dostane do $tatneho rozpoctu dodatocnych
3,7 mld. kortn.

Byvala Dzurindova vlada by mala

JOZEF MIHALIK

Vo volI’'bach stale dolezite

venska namiesto predvolebnych progra-
mov, ktoré si preplnené nesplnitelnymi
slubmi o socialnej reforme a hemzia sa
virtudlnymi socialnymi témami o tom ako
sa zvySia socidlne davky a zavedi sa
mnohé socialne opatrenia na zlepSenie
socialnej situacie obyvatel'stva, by mali
viac pozornosti venovat’ pravicovym sys-
témovym rieSeniam, ktoré by dopomohli
k formovaniu nového, lepSicho rozvojo-
vého modelu v Eurdpe.

Socialne demokraticka vlada na Slo-
vensku o socialnych témach a sluboch
okrem toho, Ze v svojom programovom vy-
hlaseni hovori ako treba socialny systém

pravicovych stran mame na mysli predo-
vsetkym spolupracovat’ na rozvojovom
modeli, ktory by pomohol sa vzd’al'ovat’ od
amerického neoliberalneho ekonomického
modelu, ktory doviedol svet ku globalnej
krize. O jeho osude by mali rozhodnut
Americania. Tuto ulohu uz scasti prevzal
prezident Barack Obama.

Eurdpania by sa mali viac ststredit’
na budovanie ,,socidlnej Europy* na za-
klade modelu socialne orientovane;j trho-
vej ekonomiky, ktory je vhodnejsi pre
Eurdpu. Pritom treba ho budovat’ aj zo
zretelom na to, aby ho podporovali tiez
americki spojenci, predovSetkym z ta-

SIm

bojovym polom
hlavnych politickych stran
sa stava zapas o socialny Stat

priznat’” zodpovednost’ za necitlivi soci-
alnu reformu, ktort praktizoval jej minis-
ter Kanik. Necitliva socialna politika
tvrdo postihla T'udi, ktorym boli znizené
socialne davky na polovicu a invalidnych
dochodcov, ktorym drasticky prehodnotila
invalidné dochodky. Neprofesionalne
uskuto¢nena reforma prvého piliera viedla
k vytvoreniu niekol’kych typov ddchod-
cov, ¢o vyvolalo mnoho nespravodlivosti
medzi dochodcami.

Pravicova strana a SDKU-DS takou
je, teraz predstavuje pred volbami iny
druh sl'ubov nez tie, ktoré by ctili pravi-
covl stranu. Pravicové strany maju zvy-
¢ajne iné programové zameranie. Ako pri-
klad moze posluzit’ pravicova strana TOP
09 v Cesku, pod kuratelou kniezata
Schwarzenberga. Jej volebny program ob-
sahuje témy ako je zniZenie socidlnych da-
vok 0 10%, zniZenie objemu platov v Stat-
nej sprave o 10%, zmrazenie dochodkov,
zrusenie detskych pridavkov, platenie u
lekara za ,,banalne ochorenia, spoplatne-
nie vysokého Skolstva a dalsie redukcie v
socialnej oblasti, na ktoré Cesi by sa mali
,,tesit* po zvoleni strany TOP 09 do par-
lamentu. Asi to nevyjde, lebo voli¢i v
Cesku viac inklinuja k socialne orientova-
nej trhovej ekonomike, ktord ma iny, lepsi
program na zlepSenie kvality zivota Este
jednoznacnejsie je to na Slovensku.

Snazenie pravicovej SDKU-DS o bu-
dovanie socialneho §tatu na troskach ne-
citlivej socialnej politiky za vlady Miku-
la8a Dzurindu vyznieva teraz ako zava-
dzanie vo€i volicom. Volebny program
SDKU-DS vola po ,,0zdraveni déchodko-
vého systému®, ktory v roku 2004 zdevas-
tovala. Podobne rozdava sl'uby, ktoré st
realne nesplnitelné ako napriklad: mater-
ska ma byt’ vo vyske 100 percent platu, az
do vysky 1,5 nasobku priemernej mzdy,
znizit' odvody pre T'udi z nizkymi prij-
mami, odpocitatelni polozku z platenia
odvodov pre vSetkych vratane tych s vy-
sokymi prijmami, a iné. Program poza-
duje predlzenie materskej dovolenky, zvy-
Senie materského prispevku na 100 per-
cent mzdy, sl'ubuje rozsirenie naroku bo-
nifikacie, ochranu pacientov pred doplat-
kami, narast platov lekarov, budovanie so-
cialnych bytov a d’alsie sl'uby, ktoré su v
rozpore s krytim zo zdrojov a tiez so za-
vizkom SDKU nezvySovat dafiové zat'a-
Zenie a nezvySovat’ Statny dlh. Problém je
v tom, ze teraz nikto nemoze sl'ubovat’ a
garantovat’ nezvySovat’ dane a Statny dlh.

Napriek ponuke spfsky nesplnitel-
nych volebnych slubov socialna politika
SDKU-DS uskutoGfiovand v svojom
osemro¢nom politickom cykle presvedcila
o opaku o ¢om teraz hovori. Tiez, Ze vo-
lebné sl'uby po volbach neplnila. Aj pre
obavy, ze sa moze opakovat’ povolebna so-
cidlna politika neoliberalneho typu, ktora
bola vtedy praktizovana. Na Slovensku
idea systémovo budovat’ socidlny $tat je
prijimana vacsinou l'udi. To vedie niektoré
pravicové strany k tomu, aby v rozpore s
filozofiou ich pravicového smerovania, v
pude sebazachrany vo volbach, k voli vo-
lebnym vysledkom, ziskavali hlasy popu-
laritou socialneho §tatu.

V EU pravicové strany vratane Slo-

zlepsit', v ramci budovania socialneho $tatu
sa o to tiez usiluje. Postupne prijala vyse 60
opatreni, ktoré posunuli rieSenie socialnej
situacie Tudi dopredu. Aj ked’ niektoré z
nich este potrebuju korekcie, kladu zaklady
pre funkénejsi socidlny systém, v porov-
nani, ktory platil do nedavna. Ak niekto ho-
vori, Ze ,,socialny §tat je odflaknuty* nema
pravdu a vyznieva to nepresved¢ivo. Budo-
vanie socialneho S§tatu na Slovensku zna-
mena dobro nielen pre I'udi na Slovensku,
ale moze tiez prispiet ako jeden z modelov
pri realizovani zlepSovania eurdpskeho
rozvojového modelu spocivajucom na téze
o formovani ,,socialnej Europy*.

V ,socidlnej Eur6pe” ide predovset-
kym o vytvorenie alternativneho, lepsSieho
ekonomického rozvojového modelu, ktory
by viac ako doteraz reagoval na ekono-
mické a socialne problémy pol miliardy
T'udi v EU. Takého modelu, ktory by vyis-
til predovsetkym do vysSicho ekonomic-
kého rastu, ako je tomu doteraz.

V Eurdpe je socialny Standard vyssi,
nez je tomu v USA. Eurdpa zaostava za
USA v ekonomickom raste. Napriklad v
porovnani s USA, ktoré podla MMF zvy-
Sia v roku 2010 HDP o 3%, ekonomika eu-
rozony by mala rast’ pomalSie. Namiesto
ocakavaného rastu o 1%, novy vyhl'ad na
rok 2010 by mal byt’ 0,8 percenta.

Nastol'ujeme tieto problémy kradnutia
lavicovych tém pravicovymi stranami
najméd preto, ze Eurdpa potrebuje viac, a
nie menej Eurépy budovanej na lepsej ko-
existencii hlavnych l'avicovych a pravico-
vych stran. Pri koexistencii l'avicovych a

bora socialnych demokratov.

Takuto orientaciu EU vyjadruje Am-
sterdamska zmluva (prijata v roku 1999),
ktora zddraziiuje smerovanie Unie ako so-
cialne orientovanej trhovej ekonomiky.
Hospodarstvo tinie by sa malo rozvijat’ ako
socialne orientované trhové hospodarstvo.
V ramci socialnych Statov, ktor¢ v unii fun-
guju na zaklade uz prijatych dokumentov
ako Eurdpska socidlna charta, Europsky
systém socialneho zabezpecenia, Lisabon-
ska zmluva obsahujica aj Chartu 'udskych
prav a slobdd a iné. Vyse 50-rocné skuse-
nosti v budovani socialnej Eurdpy a formo-
vanie socidlnych Statov st zarukou, Ze sa
nebudu opakovat hospodarske krizy a cyk-
licky ekonomicky vyvoj bude nahradeny
premyslenou rozvojovou stratégiou budo-
vania ekonomicky prosperujiicej a socialne
spravodlivej Eur6py bez vojen, napitia a
ni¢ivych hospodarskych kriz.

Treba verit, ze Lisabonska zmluva
zaisti eurOpskym mocnostiam Vvacsiu
globalnu silu a eurépskemu socialnemu
modelu potvrdi dominantnu rolu, ktora
moze znamenat’ aj alternativu k strosko-
tanej neoliberalnej podobe fungovania
kapitalizmu.

Predvolebné obdobie zdeformovalo
objektivnost’ pri hodnoteni doterajsieho so-
cialno-ekonomického vyvoja na Slovensku
a Casto vzajomnymi utokmi najmid zo
strany opozicie doslo k spolitizovanému
posudzovaniu nazorov o sucasnej vyvojo-
vej faze takmer vo vsetkych oblastiach,
vratane socialnej. Najviac sa to udialo pri
nekritickom zhodnocovani doterajsieho so-

cialno-ekonomického vyvoja, straSenim z
obav o budici vyvoj a v oblasti velkych
projektov ako napriklad spochybiiovanie
pravdy o vystavbe dial'nic, ktora je pre Slo-
vensko zivotne dolezita.

Realita je taka, ze v roku 2011 sa na
Slovensku rata s vys§im ekonomickym
rastom nez predpokladali pévodné prog-
nozy. Podla poslednej aktualizacie prog-
nozy Eurostatu (5. 5. 2010) rast ekono-
miky Slovenska bude v roku 2010 o 2,7
percenta a v roku 2011 to ma byt o 3,6
percenta. Ide o najvysi rast v ramci EU-
27. Za Slovenskom druhé je Pol'sko, a to
s rastom 2,7 percenta v roku 2010 a 3,3
percenta v roku 2011.

Nalada manazérov o vyvoji ekono-
miky v roku 2011 je tiez optimisticka.
Podl'a prieskumu poradenskej spolocnosti
Deloitte, ktora skiimala (marec 2010) na-
ladu manazérov o vyvoji ekonomiky na
vzorke 186 firiem v Siestich okolitych kra-
jinach, vratane 31 firiem zo Slovenska, ma-
nazéri vidia vyvoj vel'mi optimisticky. Na
otazku ,,aké mate ekonomické vyhliadky
na najblizsich 6 mesiacov®, az 46,7 % slo-
venskych manazérov velkych podnikov
odpovedalo, ze sa mierne zlepsia. Zhruba
40% si mysli, ze ostantl rovnaké. Iba 10%
manazérov odpovedalo, Ze sa mierne zhor-
Sia a 3,3% , ze sa zhorSia vyrazne.

Menej optimistickejsie boli odpovede
na to, ,,ako sa zmeni pocet zamestnancov v
najblizsich 12 mesiacoch”, kde az 33,3%
manazérov odpovedalo, ze mierne klesne a
41,3%, Ze zostane nezmenena.

Kauza vystavby dialni¢nej sicte PPP
sa spochybiovala tak d’aleko, ze niektori
predstavitelia najsilnejsej opozicnej strany
SDKU hovoria o spachani trestného &inu
pre predrazenie.

Francois Lecavalier, $¢f Europskej
banky pre obnovu a rozvoj (EBRD), kto-
rej spoluvlastnikmi je 61 krajin, vratane
Slovenska, uviedol, ze zdrazenia sloven-
skych PPP su v poriadku. Aj preto
schvalila Gver na PPP pre Slovensko.
Tiez uviedol, ze podl'a EBOR ,,ekono-
micky prinos je robustny“. Pripomenul,
ze za podobnych podmienok rozhybali
PPP projekt Pol'sko, Velka Britania, Ma-
darsko a iné $taty. Napriklad podl'a brit-
skych analyz PPP projekty poskytuju o
20 percent viac hodnoty, ako keby si
cesty staval sam S§tat. Uviedol, ze EBRD
preskumala projekt s ohl'adom na envi-
ronmentalne aj socidlne procesy. Envi-
ronmentalne kritéria, ktoré¢ su podobné,
ako ma EU a EIB. Treba difat, e po
tomto rozhovore (SME 30. 4. 2010)
ustant politicky motivované napadania
PPP a ze prestanie tiez podavanie prob-
lematickych udani na slovensku vladu
do Bruselu a inde zo strany niektorych
mimovladnych organizacii.

Narodn¢ povedomie a laska k vlasti

(Dokoncenie z 1. strany)

Opierajuc sa o pevnejsi pilier svojho
nabozensko-kulturneho dedi¢stva, Slo-
vaci sa zachovali Slovdakmi po celych
osemsto rokov uhorskej Statnosti, ktorej
pozitivnou strankou bola tstavna pluriet-
nicita. Silou svojej narodnej identity do-
kazali prekonat’ aj dva vel'mi nebezpecné
mocensko-politické pokusy susednych
narodov o ich asimilaciu tak v 19. ako aj
v 20. storo¢i. Ba prave aj pod tymito na-
pormi, vyvolavajicimi Zivelny odpor, sa
im podarilo dokonca dva razy opat zis-
kat’ aj vlastna Statnu suverenitu.

Neprotireci to vSak tomu, ¢o sme na
zaciatku konstatovali o povazlivom ne-
dostatku narodného vedomia?

Neprotire¢i. Narodna identita je sku-
to¢nost’ objektivnej povahy, kym na-
rodné vedomie je psychologicky stav
subjektivnej, individualnej aj spolocen-
skej povahy, ktorého intenzitu podmie-
nuje cely rad rozli¢nych faktorov.

Prvym a najddlezitejSim faktorom
rastu a hibky narodného povedomia vzdy
bola a je narodna vychova. A hlavne v
nasej sucasnosti kvalitu vychovy S§iro-
kych vrstiev naroda podmienuju skoly
vSetkych stupiiov. Okrem nas najstar-
Sich, vSetky dnes zijuce generacie boli
vychovavané skolstvom totalitného sys-
tému, ktory nielenze nemal zdujem vy-
chovou a vyucbou pestovat’ narodné po-
vedomie, ale mal vyhranené zamery

vstepovat' do mysli a do stdc sloven-
skych deti a mladych I'udi ideologické
dogmy marxistického internacionalizmu,
bojovného ateizmu a politického cecho-
slovakizmu. DIhé desatrocia takéhoto
celoplosného a exkluzivneho skolenia
museli zanechat' v mysliach a citoch
tychto generacii svoje zhubné stopy.
Zaver je preto jednoznaény: Pretoze
v uplynulom desatro¢i napriek politic-
kym zmenam ani jedna z doterajSich
vlad Slovenskej republiky nevedela -
alebo nechcela? - podstatne zmenit’ ob-
sahy a pedagogické zameranie Skolskych
osnov najmé na poli slovenskych dejin a
obcianskej vychovy, nemozno sa cudo-
vat, ze ani dnes, po takmer dvoch desat-
ro¢iach obnovenej slovenskej Statnosti,
stupen narodného vedomia sa pohybuje
nasledne aj narodna hrdost’ je tu takmer
neznamou veli¢inou. Fakt, Ze ani po
dvadsiatich rokoch samostatnosti slo-
venski ucitelia a ich ziaci nemaji v ru-
kach skuto¢ne slovensky orientované di-
daktické prirucky (Skandal jednej z nich,
v ktorej autor doslovne prepisoval z ¢es-
tiny, prekvapil Eurdpu a podstatne znizil
hodnotenie slovenského Skolstva a slo-
venskej kultary!) svedéi o nedostatku
dobrej vole alebo kompetentnosti vset-
kych doterajSich ministrov Skolstva.
Kym kvalifikovana vécsina slovenskych
volicov nebude schopna zverit' sloven-

ské skolstvo vsetkych stupiiov do rak na-
rodne citiacich, na svoj slovensky stat
hrdych a pritom profesionalne kompe-
tentnych vychovavatelov, nemdzeme
dufat, ze sa ten smutny a ponizujuci stav
narodného vedomia zmeni k lepSiemu.
Pre nasich mladsich azda neposkodi,
ak im pripomenieme september 1944.
Vtedy eSte samozvana Slovenska na-
rodna rada uz hned’ v prvych dnoch po-
vstania, ktorého hlavnym cielom bolo
obnovenie Ceskoslovenskej republiky,
teda likvidovanie slovenskej Statnosti,
svojim nariadenim ¢islo 5/44 zo 6. sep-
tembra 1944 sa chcela zmocnit' $kol
,vsetkych kategorii a stupnov od det-
skych opatrovni a utulni az po vysoké
skoly*, ¢o bolo potom od roku 1945 spo-
lo¢nym programom, ddsledne realizova-
nym ceskoslovenskymi a komunistic-
kymi vladami. Obidve slovenskému na-
rodu neziCiace zlozky vtedajsej politic-
kej moci vel'mi dobre chapali kl'icova
dolezitost’ skolskej vychovy, a preto aj
dosiahli to, ¢o nas teraz ponizuje a trapi.
Iba narodnym duchom presiaknuta Skol-
ska vychova a objektivne poznanie mi-
nulosti slovenského naroda bude mdoct
perspektivne zlep$it' sucasny nenor-
malny stav a obnovit’ niekdajsie narodné
povedomie, z ktorého vyplynie potom aj
narodnd hrdost’ a muzna laska k vlasti.

MILAN S. Durica
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Zem viak bola pusta
a prazdna,
tma bola nad priepastou
a Duch Bozi sa vznasal
nad vodami.
Tu povedal Boh:
., Bud’ svetlo!“
a bolo svetlo.
Boh videl, Ze svetlo je dobré;
i oddelil svetlo od tmy.
A Boh nazval svetlo ,, diiom *

a tmu nazval ,,nocou .
Gn 1;2-5

Tma nie je ni¢ iné ako zvestovanie
prichodu slnka. Slzy su predvoj duhy.
Takto som si sformulovala osobnu Zzi-
votnu sktsenost. K tomuto postoju, k
tejto filozofii som dospela po mno-
hych tmach a svetlach striedajicich sa
v mojom vlastnom zivote. Iste by so
mnou nesuhlasil Edison, ktory po ob-
javeni ziarovky povedal: ja zmenim
noc na den - a General Electric publi-
koval nadherné farebné reklamné pla-
gaty, kde Edison na jednej ruke drzi
celt zemegul'u, ktora ziari... Svetlo sa
stalo symbolom pokroku a tma sym-
bolom tmarstva, zanedbanosti, tuposti,
nevzdelanosti a podobne.

Ale aka je pravda? Mnohi vedci
spajaju onen vyrok - fiat lux - s vel'mi
konkrétnym bodom, ktorému hovoria
Big Beng - velky tresk a fiat lux, to je
podla nich asi to isté... je to vel'mi dlhé
obdobie, v ktorom sa vSetko Zivé na
zemi vyvijalo za pravidelného strieda-
nia svetla a tmy. Presne ako opisuje
prvy dein stvorenia sveta kniha Gene-
sis... v noci ma byt tma. ...v noci ma
byt tma. A vd’aka pouli¢nému osvetle-
niu hviezdy zmizli z oblohy. Hviezdy
nie su. Ked si uvedomime, ¢o sa
vlastne stalo s nocou, je to hlboky za-
sah prave do Bozieho zriadenia alebo
utvorenia sveta. Tma totiz nie je len
symbol nejakej inej farby, ale v tme,
jedine v tme sa produkuje latka, ktord
sa vola melatonin. To je hormoén, ktory
je vlastne synchronizatorom toho, ¢o
nazyvame ,,vnitorné hodiny*“. A ked’
nie je tma, melatonin sa nevytvara.
Ludia, a je ich ¢oraz viac, nevedia v
noci spat, uzivaju lieky na spanie,
proti depresii, anxiolitikd. Tma je ne-
vyhnutna zlozka zivota. (Bado)

Profesor Bado teda zdiel’a spolu so
mnou pozitivny postoj voli tme a
vnima ju ako nevyhnutn sucast’ Zi-
vota. Aj Jan z Kriza by mi isto dal za
pravdu a tmu by dokonca nazval svo-
jou priatel’kou - zvestovatelkou pri-
chodu svetla.

Kontemplujuc zivot P. Michala
Fedora som vSak spoznala esSte jeden
rozmer fenoménu tmy a dostala odpo-
ved’ na otazku o jej vyzname v du-
chovnom Zivote.

Byva takmer pravidlo, ze dosta-
vame odpovede na otazky, ked ich
najmenej o¢akavame. Ale aj tak vy-
lu¢ne iba vtedy, ak ma ¢lovek sluch
alebo zrak uz natol’ko zosilneny utr-
penim, ze je schopny ti odpoved’ po-
cut’ alebo vidiet’ v urcitej, vopred ne-
vypocitatelnej, uzlovej wudalosti.
Sme oslovovani cez priebeh nasho
vlastného zivota v spojitosti s dejom
inych zivotov.

Pozrime sa teda na zivotny pribeh
P. Michala Fedora, ktory by sme mohli
pokojne nazvat’ cestou so svetlom k
svetlu v tme. Ako on vnimal fenomény
svetla a tmy? Aka bola jeho zivotna fi-
lozofia a postoj k tymto dvom para-
doxnym fenoménom?

Na svoju zivotni put’ za svetlom
vykro¢il 25. aprila 1929 v Slanskom
Novom Meste ako najstar§i syn malo-
rolnika Michala a Johany, rod. Tom-
kovej. Mal Siestich stirodencov. V ro-
disku r.1941 ukondil 'udova Skolu a
zagal §tudovat’ na Statnej mestianskej
Skole v Trebisove, potom na Obchod-

ANDREA HORVATHOVA

SO svetlom
svetlu v tme

nej akadémii v Kosiciach. Kedze
mlady Michal pochadzal z chudobne;j
rodiny, $tidia si v zna¢nej miere hradil
sam. Pracoval ako robotnik na Zelez-
nici, zivil sa stkromnym vyucovanim

slabsich ziakov. Chudoba bola pre-
kazkou na ceste k jeho ciel'u, ktorym
bolo vzdelanie. No zarovenn mu uka-
zala v zivote novy smer, a to pomoc
Tudom, ktori ju potrebuji. V tomto
Case v nom silnela tizba zasvitit’ svoj
zivot Cirkvi. Tuzba prerastla v pre-
svedCenie a v konec¢né rozhodnutie.
Cestu k duchovnému povolaniu nastu-
puje v presovskom gréckokatolickom
seminari, ale uz zakratko po vstupe sa
rozhoduje pre rehol'ny Zivot. Do Spo-
lo¢nosti JeziSovej vstupuje 1. marca
1950, ani nie Sest’ tyzdnov pred po-
vestnou ,,barbarskou nocou”. Tma
teda nebola pre Michala Fedora dovo-
dom pre zufalstvo a rezignaciu, ale
stala sa mu motivom - doviedla ho na
cestu k svetlu.

Ved' Pan, tvoj Boh,
Zehnal vSetkym pracam
tvojich rik.

Vedel, Ze prejdes
touto velkou pustou:
uz Styridsat’ rokov
je s tebou Pan,
tvoj Boh, a nechybalo ti nic.*

Dt 2;7

‘

Nasledovali udalosti, ktoré po-
znamenali osudy a zmarili Zivotné
plany mnohych l'udi v Ceskosloven-
sku. V noci z 13. na 14. 4. 1950 boli
zlikvidované vsetky rehole a klas-
tory. Likvidovanie bolo sucastou
rozsiahleho a zasadného boja proti
Cirkvi, ba proti naboZenstvu vobec.
Tato noc sa stala symbolom vlady

temna, symbolom 40-roéného prena-
sledovania Cirkvi i veriacich v Ces-
koslovensku. Potom nasledovalo lik-
vidovanie Gréckokatolickej cirkvi...
Statisice veriacich bolo zatlac¢enych
do pozicie druhoradych obcanov a
miestami priamo do ilegality.

Ako ilegalny ¢len Spoloc¢nosti Je-
ziSovej si Michal Fedor priebezne vy-
konava teologické stidia. Vychadza-
juc z tradi¢nej jezuitsky interpretova-
nej scholastiky citlivo vnima konci-
lové premeny i vyzvy sucasnosti,
zvla3t v oblasti prehodnotenia ekume-
nizmu a vzt'ahu s modernou, tzv. seku-
larnou kulturou.

A teraz pozri,
dolahne na teba
Panova ruka:
oslepnes
a isty cas
nebudes vidiet' sinko. *
Vtom nanho padla
mrakota a tma,
tapal dookola a hladal,

kto by mu podal ruku.
Sk 13;11

Viac ako polovica gréckokatolic-
kych duchovnych presla v tomto ob-
dobi kalvariou utrpenia. Veriaci su te-
rorizovani, prehlaseni proti svojej voli
za pravoslavnych. Bezmocnost' dosa-
huje krajny stupen. Gréckokatolici sa
sami branit’ nemo6zu, ostatni sa ich bra-
nit’ neopovazia.“ Velky presovsky so-
bor (28. 4. 1950) nebol len nemilosrd-
nym uderom zasadenym gréckokato-
lickej cirkvi, ale sucasne bol fatalnym
zlo¢inom na celom slovenskom na-
rode. Po ,sustredeni® ruzomberskych
rehol'nikov bol P. Fedor prepusteny do
civilného Zivota. Neskor sa zamestnal

ako finanény uctovnik. Po zmarenej
moznosti riadne Studovat teoldgiu
zvolil si Studium jazykov. Mal uzky
vztah k rodnému jazyku a obdivoval
slovanské jazyky, najmi rusky jazyk.
Pocas rokov ilegalnej rehol'nej a kitaz-
skej ¢innosti si v§ak Fedor nachadza aj
»krycie® profesijné zazemie. Pri svo-
jich studiach na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského a Karlovej
univerzity, v ¢ase ked’ v ilegalite pre-
bicha este jeho zakladna reholna for-
macia, orientuje sa na slavistiku, oso-
bitne na ruska jazykovedu. Tato
vol'ba, ako uvadza P. Vasil, ,,by u nie-
koho iného mozno mohla budit’ podo-
zrenie z politicko-konjunkturalneho
zauyjmu. U Michala Fedora je vSak
skor prejavom schopnosti rozliSovat’ a
sucasne chapat’ veci v SirSom kon-
texte. Fedor dokazal odlisit’ v§eobecne
pochopitelné nepriaznivé vnimanie
vtedajSieho sovietskeho Ruska, zotro-
covatel'a narodov a Siritel'a protihu-
mannej marxistickej ideologie, od ne-
smierne dolezit¢tho a potrebného
vztahu k mohutnému prudu, ktory v
celoeurdpskom kontexte reprezentuje
duchovna kultara Ruska, tohto najvac-
Sieho slovanského naroda.*
Schopnost’ P. Fedora ,,ignacian-
sky* rozliSovat, originalne a ucelne
riesit’ Zivotné situcie je obdivuhodna.

A predsa vam pisem
nové prikazanie,
ktoré je pravdivé
v iom aj vo vds,

lebo tma odchaddza

a uz svieti praveé svetlo.
1Jn 2;8

Jeho nezdolnost’ a Zzivotaschop-
nost’ sa brilantnym spdsobom preja-
vila aj v tom, ze v druhom ro¢niku na
FF UK v roku 1952, aby sa vyhol sle-
dovaniu StB, prihlasil sa na 2-semes-
trové stadium na Filozoficka fakultu
Karlovej univerzity do Prahy. Zaciat-
kom marca 1952 skladal tajne prvé re-
hol'né sluby. Pred ukoncenim s$tudia
mu StB, ktora ho neustale sledovala,
vnikla do bytu (1956) a zhabala pri-
pravovanu diplomovu pracu. Tzv. §tu-
dentské udalosti ho zachranili. RadSej
sa uz doma neukazoval, daval sa za-
tvarat’ v budove fakulty a po nociach
vypracoval novu pracu , ktort Gspesne
obhajil. Stidium FF UK ukongil
25.6.1956 a nadobudol pedagogicku
vysokoskolsku  kvalifikdciu  pre
stredné Skoly. Uz pocas studii externe
pracoval v Ceskoslovensko - soviet-
skom institute v oblasti vyskumu slo-
vensko-ruskych kultarnych a literar-
nych vztahov. Este pred ukoncenim
studia nastipil do Matice slovenskej
Martine ako bibliograf, kde svojou
pracovitostou a zanietenost'ou vzbudil
pozornost’ kolegov.

Pan je moje svetlo
a moja spasa,
koho sa mam bat”?
Pan je ochranca mojho Zivota,

pred kym sa mam strachovat?
7271

Cinny bol aj v duchovnej sfére,
vyvijal apostolat v rodinach a medzi
inteligenciou. Na prelome rokov
1960/1961 sa Michal Fedor st'ahuje do
Kosic a nastupuje do zamestnania v

Statnej vedeckej kniznici (SVK) v Ko-
Siciach - a to ,,vdaka“ bytovym prob-
lémom, ktoré riesil a v KoSiciach mal
rodinné zdzemie. Ako spominaju jeho
spolupracovnici: ,,...pracoval s ela-
nom, prace si braval domov a dokon-
¢ieval zavizky z minulosti.“ Elan mu
nechybal ani v duchovnom zivote. Ka-
takombalne ukon¢il studium teologie a
filozofie na tajnom Teologickom insti-
tute svitého Alojza v Bratislave. Dia
28. 8. 1961 bol vysviteny za knaza
rimskeho a gréckokatolickeho obradu
- biritualistu.

Jeho spolupracovnika zo SVKK a
priatel’ka Eva SabadoSova spomina na
to, ze ,,jeho dvojity zivot ho vystavo-
val neustalemu napétiu. Za svoju ¢in-
nost’ v oblasti duchovného zivota bol
oznaceny ako politicky nespol’ahlivy a
nepretrzite sledovany StB. Vela praco-
val. Vo¢i sebe bol nesmierne naro¢ny a
prisny. Relaxoval ¢itanim krasnej lite-
ratary, Sportom. Rad chodil na naro¢né
turistické vylety, bol alpinistom, lyZo-
val a plaval.”

Nik nevidel druhého
a tri dni
sa nemohol nik pohnut
zo svojho miesta.
Izraeliti vsak mali vsetci svetlo

vo svojich pribytkoch.
Ex 10;23

Roku 1964 mu vedenie Ustavu
svetovej literatary a jazykov SAV v
Bratislave pontiklo miesto Stipendistu.
Po skonceni tohto Stipendijného po-
bytu (15.12.1966) sa stal internym ve-
deckym aSpirantom pre odbor tedrie
literatary a dejin slovanskych literatur.

V roku 1968 stoji Michal Fedor pri
obnove gréckokatolickej Cirkvi. Ako
spiritus movens je v pozadi mnohych
aktivit suvisiacich s procesom legali-
zacie gréckokatolickej cirkvi. Pod jeho
vedenim sa za¢ina vydavanie ¢asopisu
Slovo i gréckokatolickeho kalendara,
prvych modlitebnych i liturgickych
knih v slovencine.

Titul kandidata vied o umeni
(CSc.) ziskal 25.6. 1969 - po obhajobe
kandidatskej dizertacnej prace Literar-
novedna informatika. 1.10. nastapil do
Bibliografického ustavu Matice slo-
venskej. Pracoval hlavne na rieSeni
Statnej vyskumnej ulohy. O rok neskor
(30. 6. 1970) na FF UK v Bratislave
ziskal doktorat z filozofie (PhDr.).

Ani svetlo uzriet
teraz veru nemozno,
oblaky ho totiz celkom zatmili.
Lenze vietor vanie,

uz ich zasa rozhana...
Job 37;21

Aj v tomto obdobi sa venoval
apostolatu. Systematicky pracoval s
mladymi kiiazmi, katakombalne pred-
naSal na Teologickom inStitite sv.
Alojza, stretaval sa s veriacimi uci-
tel'mi, Studentmi, pripravoval kandida-
tov SJ, bol konzultantom pri vypraco-
vavani dizertacnych prac z teologie.
Tvrda ruka normalizacie ho zastihla v
Matici slovenske;j.

Od roku 1971, pravdepodobne aj
vzhl'adom na jeho aktivnu angaZova-
nost’ a publika¢nu ¢innost’ pri obnove
Gréckokatolickej cirkvi v rokoch
1968-1969, mu rezim uz viac nedovo-
l'uje publikovat’ ,.laicku“ odbornu lite-
ratiru a tak po siedmich sudnych pro-
cesoch, pocetnych vySetrovaniach
StB, predvolaniach a domovych pre-
hliadkach nakoniec odchadza v roku
1980 do civilného dochodku. Dalo by
sa povedat, ze po duchovnej stranke
vtedy zacina najplodnej$ie obdobie
jeho ¢innosti.

(Pokracovanie na 10. strane)
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yspelé narodné historiografie

sa usilovali od konca 19. sto-

roCia systematicky skumat

pisomnosti tzv. Tajného Vati-
kanskeho archivu (Archivum secretum
Vaticanum, d’alej TVA) a vydavat’ z nich
systematické edicie pramenov, dopliu-
juce pramennu zakladiiu prislusnej na-
rodnej historiografie. Ak pri Statuovani
sa modernej slovenskej historiografie
mozno hovorit’ o vySe polstoro¢nom za-
ostavani v porovnani s nasimi susednymi
narodnymi historiografiami (¢eskou, ma-
darskou a pol'skou), odrazilo sa to aj na
systematickom vyskume Vatikanskeho
archivu. Bude sa tu hovorit' o vysku-
moch slovenskej historiografie a sloven-
skych historikov v Tajnom Vatikanskom
archive, v Apostolskej Vatikanskej kniz-
nici (AVK), ale aj v inych prevazne cir-
kevnych archivoch v Rime, pricom ide v
prvom rade o Archiv Kongregacie pre
evanjelizaciu, Rimsky archiv Spoloc-
nosti JeziSovej (Archivum Romanum
Societatis Iesu), a potom aj iné centralne
rehol'né archivy. Hoc ide o mnoho neraz
aj velkych archivov, jednozna¢ne domi-
nujucim predmetom vyskumu bol a je
Tajny Vatikansky archiv.

Vatikansky (papezsky) archiv je naj-
star§Sim neprerusene jestvujucim archi-
vom nielen v Eurdpe, ale nepochybne na
celom svete. Hoc aj v najstarSom obdobi
sa pisomnosti papezskej kirie a papezov
archivovali a spravy o jestvovani archivu
st od 4. storocia, o neprerusenom insti-
tucionalnom jestvovani Vatikanskeho ar-
chivu mozno hovorit’ od prelomu 12. a
13. storocia, od Cias pontifikatu Inocenta
II. (1198-1216). Az od tychto Cias sa
takmer v Uplnosti zachovali papezské
(kancelarske) registre, do ktorych sa po-
vodne zapisovali texty azda vacsiny pa-
pezmi vydanych listin. Z ¢ias pred ponti-
fikatom Inocenta III. sa zachovali zvicsa
len fragmenty registrov viacerych pape-
zov, z ktorych pre nase dejiny najvy-
znamnejsi je register papeza Jana VIIL
(872-882), obsahujuci texty koreSpon-
dencie tohto papeza s arcibiskupom sv.
Metodom a kniezat'om - ¢i kralom Svi-
toplukom. Velky eurdpsky ba svetovy
vyznam Vatikanskeho archivu vyplyva
aj z toho, Ze obsahuje pisomnosti ku
vsetkym oblastiam, do ktorych sa rozsi-
rilo krestanstvo, teda v stredoveku pre
celt Eurdpu a Blizky vychod, v novo-
veku prakticky takmer z celého sveta.

Péapezsky archiv bol pdvodne, ako
vSetky archivy, zariadenim pre potreby
papeza a Rimskej kurie. Pristup doni mali
len interni zamestnanci Rimskej kurie a
ti, ¢o na to dostali zvlastne povolenie.
Vseobecne spristupneny odborne;j histo-
rickej badatel'skej verejnosti bol papez-
sky archiv az od roku 1880, za pontifi-
katu papeza Leva XIII. (1878-1903). Od
tychto &ias zagali v Rime vznikat' Ustavy
pre archeoldgiu, historiu a dejiny umenia
jednotlivych narodov (Statov), ktorych
ulohou bolo postupne systematicky sku-
mat’ fondy Vatikanskeho archivu a vyda-
vat’ historické pramene (Monumenta Va-
ticana) k dejindm prislugného $tatu alebo
naroda, zriedkavejsie i$lo o spracovava-
nie historickych tém. K najstar$im ta-
kymto §tatnym alebo narodnym historic-
kym ustavom v Rime patril aj Nemecky
historicky ustav v Rime a Rakusky histo-
ricky ustav, v ktorom Stipendistami boli
aj viaceri vyznamni Ceski historici.
Uhorské kral'ovstvo nemalo vlastny his-
toricky ustav v Rime, Ciastocne partici-
povalo na Raktiskom historickom tstave
a okrem toho vel’ku aktivitu pri vyskume
vo Vatikanskom archive vyvinul vel'ko-
varadinsky kanonik Vilmos Fraknoi.

Po vzniku Cesko-slovenskej repub-
liky bol roku 1923 zalozeny Ceskoslo-
vensky historicky ustav v Rime, v kto-
rom jedinym slovenskym Stipendistom
bol Alexander Hus¢ava. Pocas dvojroc-
ného pobytu bolo jeho hlavnou tlohou
pripravovat’ odpisy textov listin z papez-
skych registrov pre Ceské pramene vati-
kanske (Monumenta Bohemiae Vati-
cana), z ktorych uz dovtedy vyslo nie-
kol’ko zvizkov. Cez druhti svetova vojnu
prestal tento Gstav fungovat. Obnoveny
mal byt od Skolského roku 1948/49,
kedy mal do Rima odist’ profesor Stlou-
kal s dvoma mladsimi Stipendistami, z

ktorych jeden mal byt Slovak. ,,Februa-
rové vitazstvo pracujuceho l'udu® vsak
nedovolilo uz realizovat’ tieto zamery.
Cast’ kniznice Historického ustavu v
Rime sa prestahovala do Historického
tistavu Ceskoslovenskej akademie véd v
Prahe a priestory ustavu na via Crescen-
zio boli dané k dispozicii Ceskosloven-
skému vel'vyslanectvu v Rime.

Hoci uz na prelome 50. a 60. rokov
sa zacalo so systematickou pripravou
Slovenského diplomatdra a regestara,
ktoré obsahuji mnoho textov pisom-
nosti, ulozenych v TVA, prvé studijné
vyskumné pobyty niekolkych sloven-
skych historikov sa tam uskutocnili az
roku 1969. Boli to Peter Ratkos, Richard
Marsina, vyskum k Slovenskému diplo-
mataru, opatovne aj v roku 1977 a 1980,
Vincent Sedlak k Slovenskému regestaru
(1301-1320) a Julius Sopko roku 1982
Studoval stredoveké rukopisy v AVK. Po
roku 1989 ako prvy badal vo Vatikan-

RICHARD MARSINA

nesuhlasu Ministerstva zahrani¢nych
veci C-SFR s touto organiza¢nou formou
bol Slovensky historicky ustav v Rime
deklarovany za sucast’ (vonkajsiu
zlozku) Matice slovenskej a jeho riadite-
Pom (v Martine) sa stal Juraj Chovan a
administrativno-organizaénym vedicim
v Taliansku Milan Durica. Potrebné
praktické usmerfiovanie ¢innosti (urco-
vanie priorit vyskumu a pridel'ovania Sti-
pendii) sa realizovalo prostrednictvom
spomenutej pracovnej skupiny, ktorej
¢lenmi sa stali len odbornici a jej vedu-
cim bol Richard Marsina. Vzhl'adom na
vyvijajicu sa politicku situaciu a bliziace
sa rozdelenie C-SFR, sa v poslednom
stvrtroku roku 1992 vyvijalo usilie o to,
aby sa Slovensky historicky ustav v
Rime (opét) stal samostatnym pravnym
subjektom, ¢o by po rozdeleni C-SFR
bolo aj v zhode so samostatnym Stato-
pravnym postavenim Slovenskej repub-
liky po 31. decembri 1992.

nejestvoval z tychto dvoch skupin bada-
telom v§eobecne pristupny, ¢o aj len cel-
kom struény inventar. Uz v priebehu vy-
skumu v roku 1992 bolo zrejmé, Ze pri
systematickom skimani TVA a inych
cirkevnych archivov v Rime treba ur¢it
poradie podla dolezitosti. V prvom rade
sa malo, v zhode s pripravou stredove-
kych listinnych edicii, pokracovat’ v za-
pocatom systematickom vyskume pa-
pezskych registrov a listin 13. a 14. sto-
ro¢ia. Pre novovek za vyznamné sa po-
kladalo systematické preskiimanie ar-
chivu Viedenskej nunciatiry a archivu
konzistoria. Podla badatel'skych moz-
nosti sa vSak paralelne malo pristipit’ aj
k preskiamaniu radovych (rehol'nych) ar-
chivov, najmd Rimskeho archivu Spo-
lo¢nosti Jezisovej, ako aj archivu Kon-
gregacie pre evanjelizaciu.

V roku 1993 sa pokracovalo vo vy-
skume pisomnosti, rukopisov a knih
Apostolskej Vatikanskej kniznice a Taj-

Vyskumy vo Vatikanskom archive
a pokusy o zalozenie

Slovenského historického tistavu
v Rime do roku 1995

skom archive V. Sedlak k Slovenskému
regestaru (1324-1330) a po fiom riaditel
Statneho okresného archive v Modre Jan
Dubovsky a riaditel'’ Archivu hlavného
mesta SR Vladimir Horvath k dejinam
Bratislavy.

Oficialne sa otdzka obnovenia Ces-
koslovenského historického ustavu v
Rime nastolila vo februari 1989 na
zjazde Ceskoslovenskej historickej spo-
lo¢nosti v Prahe. Po novembri 1989, uz
31. januara 1990 bola odhlasovana po-
ziadavka o obnovenie tohto Ustavu na
mimoriadnom valnom zhromazdeni Slo-
venskej historickej spolo¢nosti a ziadali
0 to aj uznesenia Vedeckej archivnej
rady pri Ministerstve vniitra Slovenskej
republiky a Vedeckého kolégia historie
Slovenskej akadémie vied, aj Ceskoslo-
venskej akadémie vied. Konkrétnejsi
ohlas na tieto vyzvy bol v Prahe az z pr-
vého polroku 1992.

Na Slovensku vsak uz predtym, v
roku 1990 vedenie archivov reagovalo
na novu situaciu a pokusalo sa iniciovat’
prislusné kroky na systematickej$i vy-
skum TVA. Este o krok d’alej postupilo v
roku 1991 Ministerstvo kultiry SR,
ktoré sa usilovalo tento vyskum instituci-
onalizovat. Zasluhou vtedajsicho na-
mestnika ministra kultiry Misa A. Ko-
vaca sa v rezorte podarilo presadit
schvalenie navrhu na zalozenie Sloven-
ského historického ustavu v Rime, ¢o si
osvojila aj vtedajsia vlada Slovenske;j re-
publiky pod vedenim Jana Carnogur-
ského. Prvym krokom k tomu bolo usta-
novenie Pracovnej skupiny pre systema-
ticky vyskum v TVA a v AVK v jlni
1991. Prvé zasadanie pracovnej skupiny
bolo 11. septembra 1991; jej ¢lenmi
okrem politickych predstavitel'ov boli
zastupcovia rezortov a odbornici. Na
druhom zasadani 3.novembra 1991 sa
prerokovalo a pripravilo zaloZenie Slo-
venského historického tustavu v Rime.
Formalny akt zalozenia Slovenského
historického tistavu v Rime sa uskuto¢nil
29.novembra 1991 v Slovenskom ustave
sv. Cyrila a Metoda v Rime, ktory sa stal
docasnym sidlom Slovenského historic-
kého tstavu. Na slavnostnom akte zalo-
zenia sa zucastnila pocetna delegacia zo
Slovenska, vtedajsi riaditel’ Slovenského
ustavu sv. Cyrila a Metoda v Rime bis-
kup Dominik HruSovsky, ako aj vtedajsi
velvyslanec Ceskej a Slovenskej federa-
tivnej republiky pri Svitej stolici a Mal-
tézskom rade Frantisek Halas.

Povodne v novembri 1991 sa Slo-
vensky historicky ustav v Rime chapal
ako vysunutd zlozka Ministerstva kul-
tary SR, ktorej riaditefom bol Milan Du-
rica z univerzity v Padove. Po vyjadreni

Po deklarovani vzniku Slovenského
historického ustavu v Rime (SIHUR)sa
od zaciatku

decembra 1991 az do konca roku
1992 vystriedalo v TVA a AVK pétnast’
badatelov zvdcSa na jednomesacnych
pobytoch. V prvom obdobi vyskumne;j
¢innosti v ramci Slovenského historic-
kého ustavu v Rime (do konca roku
1992) sa pokracovalo v zapocatych vy-
skumoch k Slovenskému diplomataru,
Regestaru; vyexcerpovali sa kancelarske
registre viacerych papezov z rokov
1261-1292 a 1316-1334. Paralelne s tym
sa skoncilo kolacionovanie supisov pa-
pezskych desiatkov z rokov 1332-1337.

Kym pre 13. a 14. storoCie bol syste-
maticky vyskum TVA z hladiska jeho
prinosu pre slovenské dejiny zvladnu-
tel'ny, pre obdobie od 15. do prvej Stvr-
tiny 20. storocia bolo treba po praktic-
kych vyskumnych sondach zvazit a for-
mulovat’ najoptimalnej$i spdsob vy-
skumu, ktory bolo treba chapat’ ako
velmi dlhodobu ulohu. V tom case sa
ako o chronologickom ukonceni vy-
skumu hovorilo o prvej Stvrtine 20. sto-
rodia preto, ze archiv bol vtedy vse-
obecne badatel'sky pristupny len do
konca pontifikatu papeza Benedikta XV.,
21. januara 1922. Medzitym v zmysle dI-
hej tradicie sa po smrti papeza Jana
Pavla II. chronologicka hranica badania
posunula o dal$i pontifikat, konkrétne
papeza Pia XI. (16. februar 1922 - 10.
februar 1939) prakticky az do zaciatku
roku 1939. Zial', uz v tejto faze vyskumu
sa zacali ¢rtat’ rozdielne nazory na d’alsie
smerovanie vyskumu, ktoré nemali len
odborné pri¢iny, ale ich zlozkou boli aj
osobné, €i rezortné zaujmy.

Okrem toho je v Rime samostatny
archiv Kongregacie pre evanjelizaciu,
ktory sa tyka prevazne mimoeurdpskych
misijnych izemi a ¢leneny je podla geo-
grafickych zretel'ov, takze material k de-
jinam Slovenska sa v nom da pomerne
lahSie vyhladat’ (v ramci Uhorska -
Uhorského kralovstva). Z ustrednych re-
holnych archivov najvyznamnejsi je
Rimsky archiv Spolocnosti JeziSovej. Z
hladiska Slovenska doélezit¢ su aj
ustredné archivy reholi piaristov, domi-
nikéanov a frantiskanov, ale aj archiv Ne-
mecko-uhorského papezského kolégia
Pontificium collegium Germanicum-
Hungaricum.

Obtaznost’ vyskumu v TVA spoci-
vala v tom, Zze nemal vypracované (a ani
sa nevypracovavali) sthrnné moderné
archivne pomocky, ktoré by umoznovali
vyhladavat’ az jednotliviny, alebo aspon
mensie skupiny. Hoci v archive su dve
skupiny listin s okolo 6000 jednotkami,

ného Vatikanskeho archivu, ktory sa za-
¢al koncom roku 1991. Na rozdiel od
predchadzajiceho obdobia, ktoré bolo
pripravnou fazou dlhodobého systema-
tického vyskumu sa v tomto roku prikro-
¢ilo uz k skiimaniu konkrétnych vopred
vytypovanych fondov aj v novovekych
pisomnostiach. V roku 1993 sa spresnili
aj metodické pokyny vyskumu, ktory
treba chapat’ ako dlhodobu zalezitost’ na
niekol’ko desatroci, tak ako je to aj u
inych uz po celé desatrocia posobiacich
narodnych vyskumnych historickych
ustavov v Rime (vo Vatikane). V prie-
behu roku 1993 navstivilo Tajny Vati-
kansky archiv a Apostolsku Vatikansku
kniznicu 17 badatel'ov, z rozliénych his-
torickych instittcii na Slovensku. Vsetky
cesty boli zabezpecované a financované
Ministerstvom kultiry SR, ktoré bolo
iniciatorom a gestorom vyskumu a na
tieto iicely nedostalo v roku 1993 mimo-
riadny prispevok, takze v§etko uhradzalo
z vlastného rozpoctu.

Celkove popri ustavicnom vseobec-
nom ziskavani skusenosti prebichal v
roku 1993 vyskum v tychto rovinach: a)
pokracujuci vyskum k Slovenskému dip-
lomataru a Regestaru; b) vo vytypova-
nych fondoch Tajného Vatikanskeho ar-
chivu; ¢) pokra¢ovanim v oboznamovani
sa s Ustrednymi rehol'nymi archivmi v
Rime, ako aj samostatného archivu Kon-
gregacie pre evanjelizaciu, na ktorej cele
bol vtedy kardinal Jozef Tomko, ako aj
Rimskeho archivu Spoloc¢nosti JeziSove;.

Po vSeobecnom oboznameni sa so
zékladnymi fondami Rimskeho archivu
Spoloc¢nosti JeziSovej (ARSI) sa zacalo
aj s jeho prieskumom a to evidencie do-
kumentov k Trnavskej univerzite, z ¢oho
sa podarilo zvladnut' vtedy len roky
1630-1640 (Jozef Simon¢i¢). Vyskum sa
zapocal aj v Archive Kongregacie pre §i-
renie viery a ustrednych radovych rehol’-
nych archivoch: archivy Generalatu radu
trinitarov a kamaldulov.

V roku 1994 mal vyskum v TVA a
AVK omnoho mensiu intenzitu ako v ro-
koch 1992 a 1993. Pri¢inou bola okol-
nost, ze v roku 1994, najmé v jeho dru-
hej polovici, Ministerstvo kultury SR,
ktoré dovtedy bolo hlavnym aj material-
nym gestorom tohto vyskumu a este aj v
prvom polroku hradilo vyskum piatim
badatelom v roku 1994, neuvolnilo nan
na druhy polrok nijaké prostriedky. Cely
vyskum od konca prvého polroku, prak-
ticky od polovice juna, hradili vyluéne
iné organizacie a to Ministerstvo $kol-
stva a vedy, Ministerstvo vnutra SR, Ma-
tica slovenska a Okresny tirad Bratislava
okolie. V porovnani s predchadzajiicimi
dvoma rokmi sa pomerne velka kapacita

venovala na nearchivny vyskum (z cel-
kovych 317 dni to bolo vyse tretiny, az
122 dni). V porovnani s vytyéenymi pri-
oritami na zaciatku roku 1994, sa v sku-
tocnosti podstatna Cast’ kapacity archiv-
neho vyskumu venovala neprioritnym
ulohdm. Az zo sprav o vyskume vy-
svitlo, Ze v ramci archivnictva sa vytvo-
rila osobitna skupina, ktora si za svoj
ciel’ vyty¢ila rieSenie neprioritnych tloh,
hoci povodne zastupkyna archivneho od-
boru Ministerstva vnutra prisl'tibila, Ze aj
vyskumnici financovani tymto rezortom
budu re$pektovat’ vytycené priority.

Spolo¢ny vyskum, najméd v AVK a v
Nérodnej kniznici v Rime uskutocnili (z
prostriedkov MK-MS) pracovnicky Slo-
venskej ndarodnej kniznice v Martine
(MS), ktoré spracovavali Bibliografiu
tla¢i zo 16. storocia v slovenskych kniz-
niciach, usilovali sa presnejsie urcit’ ti-
tuly, 205 , v na$ich knizniciach len de-
fektne zachovanych knih. Okrem toho v
AVK zistili 13 takych titulov prac Jana
Sambuca, ktoré nie st v Slovenskej na-
rodnej kniznici v Martine.

Viaceri badatelia sa v roku 1994 sta-
zovali na podmienky ubytovania vo vy-
hradenom byte na Vel'vyslanectve SR v
Rime; vyskytlo sa aj, Ze ubytovanie ne-
bolo vopred zabezpecené. Preto sa vo
vyrocnej sprave navrhovalo, aby isté po-
trebné priestory v areali Vel'vyslanectva
SR v Rime boli pridelené¢ vladou SR
priamo do uzivania Slovenskému histo-
rickému Ustavu, pricom by sa za ne mal
platit’ len taky pausalny poplatok, aky
platia za svoje byty zamestnanci vel'vy-
slanectva SR. K vyskumu za rok 1994,
oproti minulym dvom rokom kapacitne
znizenom, treba pripomenut, ze neboli
dodrzané zaciatkom roku 1994 vytypo-
vané priority.

Pre vyskum na rok 1995 sa pone-
chali tie priority, ktoré boli vytycené na
rok 1994 (okrem bodu 4 - vyskum v
AVK), pri ¢om iSlo o tlohy, z ktorych
bolo mozno oc¢akéavat skoré publikacné
vystupy: 1. Malo sa pokracovat’ v sys-
tematickom vyskume registrov 14. stor.
pre Slovensky regestar (V. Sedlak). 2.
V ramci moznosti sa malo vyvinut ma-
ximalne Usilie na dokonéenie vyskumu
obdobia pontifikatu Pavla II. (1464-
1471) uz v roku 1995, pretoze ide o
uceleny subor, ktory méze byt podkla-
dom samostatného publikaéného spra-
covania (veduca M. Melnikova). 3. Po-
kracovat’ v systematickom vyskume su-
boru fondov Viedenskej nunciatury,
rozlicnych nunciatir a Nemeckej nun-
ciatiry (J. Simon&i¢).

V ramci Pracovnej skupiny sa para-
lelne, uz od roku 1992, pracovalo na Sta-
tatoch SIHUR; bolo vypracovanych a
pripomienkovanych niekolko variantov,
posledny koncom roku 1994, opitovne
upraveny zaciatkom aprila 1995. K
schvaleniu Statatu vladou nedoslo, lebo
ho Ministerstvo kultury ani nepostupilo
na prerokovanie vlade. Vzhladom na
nové personalne obsadenie rozhoduju-
cich miest na Ministerstve kultary v dru-
hej polovici roku 1994 (za nového mi-
nistra kultiry J. Hudeca), bolo treba no-
vému vedeniu vypracovat novu vse-
obecnu informaéni spravu o SIHUR v
Rime a o jeho $tatatoch (12.2.1995). Za-
¢inalo sa akoby odznova.

Sprava podana potom 4. marca
1995 pocitala este s pokracovanim sys-
tematického vyskumu, hoci v Case jej
napisania neboli rozpo¢tované nan ni-
jaké finanéné prostriedky. Zaver spravy
navrhoval zvolat' ¢o najskor Pracovnl
skupinu a konkrétnym gestorstvom ve-
denia SIHUR poverit Katedru historie
Trnavskej univerzity, na ktorej bolo re-
lativne najviac pracovnikov, ¢o aj do-
vtedy mali sktsenosti s vyskumom
TVA. Na zaklade tejto spravy bola
spracovana v marci Informécia o vy-
skume v TVA a v AVK v roku 1994 na
rokovanie vlady SR.

Pracovna skupina zasadala 7. aprila
1995 pod predsednictvom riaditel'a sek-
cie Statneho jazyka a pisomnictva Minis-
terstva kultiry SR Milana Ferka s dvoma
bodmi programu: 1. Prerokovanie Statatu
SIHUR a 2. Organiza&né otazky STHUR.

(Pokracovanie na 10. a 11. strane)
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od augusta 2009 po

august 2010 bol

Maticou  sloven-

skou vyhlaseny za
Rok Jozefa Cigera Hronského, osob-
nosti, ktora sa najvyraznejsie zapisala
do dejin tejto institacie. Hlboko a ne-
zmazatelne vSak vosiel aj do dejin ce-
1¢ho naroda, lebo bol vynikajucim spi-
sovatel'om, redaktorom, zostavovate-
Tom ucebnic, obrancom slovenciny
pred poceStovanim, propagatorom
slovenskej kultiry v Amerike, budo-
vatelom najprogresivnejSej knihtla-
¢iarne na Slovensku... Neskoér sa v
emigracii stal profesionalnym vytvar-
nikom, textilnym néavrharom, malia-
rom, keramikarom, technickym kresli-
¢om, stavebnym projektantom i vy-
tvarnym pedagégom a popri tom aj
zakladatel'om Zahrani¢nej Matice slo-
venskej, predsedom Slovenskej narod-
nej rady v zahranici, ¢estnym predse-
dom Spolku slovenskych spisovatel'ov
a umelcov v zahrani¢i. My dnes jeho
funkcie uz vnimame ako poctu, ale $lo
v nich o naro¢né tlohy, ktoré vtedy ne-
mohol zvladnut’ s rovnakou mudros-
tou a historicko-kultirnou zodpoved-
nostou nikto iny.

Na uvod Roka Jozefa Cigera
Hronského 4. augusta 2009 otvorila
Matica slovenska v Martine Dom Jo-
zefa Cigera Hronského na terajsej
Hviezdoslavovej ulici €. 5. Jej tajom-
nik a ¢oskoro spravca si ho dal posta-
vit' na Gver, ktory ruéil svojimi hono-
rarmi za hojne vydavané literarne
diela. Zil v fiom vsak kratko, iba od
roku 1939 do 1944, ked pod tlakom
nepriaznivych udalosti odiSiel do Bra-
tislavy a odtial’ roku 1945 do emigra-
cie. Dom urady skonfiskovali a len
vlani ho mesto odovzdalo do uzivania
Matici slovenskej, ktord v flom pri
otvoreni spristupnila rozsiahlu vystavu
Hronského celozivotného vytvarného
diela pod nazvom Tvorivo kracat’ zi-
tim. Teraz na zaviSenie jeho Roka pri-
pravuje do vynovenych priestorov tr-
valil expoziciu o zivote a diele tejto
najvyznamnejSej manazérskej a kul-
turnej osobnosti v celych jej dejinach.

Pripomenime si, ktoré jeho zi-
votné udalosti st v tomto obdobi ju-
bilejnymi. Hned’ na uvod je potrebné
zdoraznit’ dve, ktoré Rok Jozefa Ci-
gera Hronského ramcuju - 50. vyro-
¢ie vzniku Zahrani¢nej Matice slo-
venskej a polstoroéné vyrocie smrti
jej zakladatel’a.

O zalozeni Matice v zahranici
uvazoval byvaly spravca dlho, ale ne-
boli na to dostato¢ne priaznivé pod-
mienky. Az 30. augusta 1959 podpi-
sal spolu s opatom Teodorom J. Koj-
Som, jednym z najvplyvnejsich kra-
janskych duchovnych autorit Sever-
nej Ameriky, Ohlas o utvoreni Za-
hrani¢nej Matice slovenskej. V fiom
za pritomnosti Slovakov zidenych v
Slovenskom kultirnom spolku mesta
Buenos Aires piSu: .,... sldvnostne sa
vyslovujeme za utvorenie Zahranic-
nej Matice Slovenskej a privolavame
k naSmu slovu vsetkych zahraniénych
Slovakov dobrej slovenskej vole. Tak
¢inime, aby sme v duchu Moysesa a
Kuzmanyho verne plnili vSetky tlohy
dnes umlcanej Matice slovenskej na
Slovensku, ktora ich konat' nemdze;
aby sme prehlbovali ducha sloven-
ského v radoch naSich a ochranovali
vsetky hodnoty, vzniknuvsie z tohto
ducha...“ Tym bolo zapalené sve-
tielko v rozhddanom slovenskom
svete, aby ukézalo smer a cestu. Zial,
v nasledujucom roku nas obetavy za-
palova¢ svetiel nahle umrel. Pri pat-
desiatom vyro¢i jeho smrti - teda 13.
jula tohto roku - Rok Jozefa Cigera
Hronského uzavrieme.

Pretoze aj v dalSich okruhlych
vyro¢iach jeho vyznamnych Zzivot-
nych udalosti st obsiahnuté signaly o

MARIA RAPOSOVA

Hronsky s manzelkou a synom pred 75 rokmi. (foto Archiv SNK)

Slovensky
rozsvecovac svetiel

K Roku Jozefa Cigera Hronského

novych impulzoch pre nase dejiny,
pripominame aj tie.

Narodil sa 23. februara 1896 vo
Zvolene v rodine stolara. Pred 100
rokmi sa rozhodlo o jeho Zivotnej
orientacii - rodi¢ia ho poslali §tudo-
vat do Levic na Statny UCcitel'sky
ustav, ktory ukoncil v roku 1914. Po-
tom takmer dve desatrocia uc¢inkoval
ako ucitel na Slovensku, neskor
uplatiioval délezité pedagogické ce-
lonarodné poslanie aj v niektorych
projektoch Matice slovenskej (detsky
Casopis Slniecko, vydavanie ucebnic,
vychova naroda rozsiahlou osvetovou
¢innostou...) a takmer jedno desatro-
¢ie vyucoval v argentinskom Lujane
ako umelec na svojej sukromnej vy-
tvarnej Skole.

Pred 90 rokmi sa ozenil a po vySe
roku ucitelovania v Senohrade presiel
do Krupiny, kde byvali jeho pribuzni.
Tam mal SirSie moznosti uc¢inkovania,
lebo to bolo okresné mesto, kde sa mu
spolu s Pavlom Bujnakom podarilo za-
lozit' regionalne noviny Hontiansky
Slovak. V nich pred 90 rokmi uverej-
nil svoju literarnu prvotinu - basen Si-
rota, po ktorej nasledovali d’alsie lite-
rarne prispevky. Krupinské prostredie
bolo vsak pre jeho rast pritizke, preto o
tri roky presiel do Kremnice na l'u-
dovt Skolu a Coskoro na mestianku.
Ako stredoskolsky pedagog zalozil
kniznu ediciu Mladez, v ktorej vyda-
val pre Skoly a rodiny hodnotné lite-
rarne diela. Pred 85 rokmi zacal prave
v tejto kremnickej edicii knizne publi-
kovat aj svoje vlastné prozy pre deti a
mladez. Onedlho mu vSak vychadzali
knihy aj v Martine a inde.

Ako nadejny literarny talent ho
zaciatkom dvadsiatych rokov minu-
1ého storocia objavil tajomnik Matice
slovenskej Stefan Kréméry. Pisal si s
nim, vytrvalo ho povzbudzoval v li-
terarnej tvorbe a poskytoval mu pub-
lika¢né prilezitosti. UZ od leta 1925
mu spolu s hlavnym S$kolskym in-
$pektorom Turcianskej zupy Petrom
Pavlom Zguthom hladali ucitel'ské

miesto v sidle Matice slo-
venskej. Hronského pre-
stup na martinski §tatnu
mestiansku skolu sa vSak
podaril az o dva roky. Na-
priek mnohym pracovnym
povinnostiam, popri dal-
Som pedagogickom vzde-
lavani, kurzoch, skaskach,
prispievani do casopisov,
redakénych pracach, sta-
hovaniach a rodinnych
starostiach sa mu vlastné
literarne diela sypali spod
pera jedno za druhym
velmi rychlo. Vo svojom
vrcholnom literdrnom tvo-
rivom obdobi zaciatkom
tridsiatych rokov vydaval
kazdoro¢ne po viacero
vlastnych kniziek, pricom
navySe pracoval aj pri zo- |
stavovani, redigovani a
vydavani Citaniek a Slabi-
karov pre slovenské l'u-
dové i1 mestianske skoly a
prispieval do viacerych
periodik.

Pred 80 rokmi sa stal samostatnym
redaktorom casopisu Slniecko. Uz prv
tam prispieval vlastnymi pracami, ne-
skor pracoval ako druhy redaktor. V
Skolskom roku 1929 - 1930 zacal ako
redaktor uverejiiovat’ na pokra¢ovanie
originalny Vodrazkov kresleny serial
Smely Zajko, ktory mal u deti obrov-
skt odozvu. Pisali do redakcie a pro-
sili 0 knizné vydanie. Pohotovo im vy-
hovel, a tak Smely Zajko vysiel
knizne v neuveriteI'ne kratkom case uz
po prazdnindch v mati¢nej edicii
Dobré slovo. Bolo to v roku 1930, teda
pred 80 rokmi. Okrem Zajka vydal
Hronsky v tom istom roku aj roman
Proroctvo doktora Stankovského a pi-
sal d’al$i roman Chlieb.

V Martine sa mlady Ciger po-
stupne dostal od ucitelovania cez ta-
jomnicku funkciu az na spravcovsku
stolicku najvyznamnejs$ej kulturnej
ustanovizne Slovenska. Napriek znac-

Autoportrét J. C. Hronského. 1951,
akvarel, 60 x 50 (foto M. Nahalkova)

nému znizovaniu $tatnych dotécii na
institiciu sa za jeho tajomnicenia a po-
tom spravcovania Matica slovenska
nebyvalo rozrastla, pricom aj ekono-
micky zmocnela. Vydavatel'ska pro-
dukcia sa zdesatndsobila a vel'mi
vzrastli aj ostatné osvetové, divadel-
nicke, vystavnicke ba i $portové akti-
vity, stantic sa popularnymi po celom
Slovensku i medzi krajanmi za hrani-
cami. In§titicia vybudovala rozsiahlu
siet’ miestnych odborov i vlastni knih-
tlaciaren Neografiu, ktora patrila me-
dzi najmodernejsie polygrafické pod-
niky v strednej Eurépe. Hronského
Matica pomahala §irit’ slovensku kul-
turu a upeviiovat’ narodné povedomie
niclen doma, ale aj medzi zahrani¢-
nymi Slovakmi.

Po tom, ¢o mati¢ni pracovnici,
slovenski spisovatelia a novinari z
iniciativy Hronského zachranili slo-
venéinu pred poce$tovanim, rozho-
dol sa mati¢ny tajomnik uskutocnit’

odvaznu, az neslychant vec. Pred 75
rokmi - koncom roka 1935 - sa spolu
s mati¢nou delegéaciou, tisickami
knih, casopisov, fotografii sloven-
skych dejatelov i miest, stovkami
obrazov, diapozitivov, pohladnic,
gramofonovych platni, s filmami,
krojmi, keramikou a inym propagac-
nym materidlom vybral na polrocné
putovanie po Amerike a Kanade.
Hlavnym ciel'om delegacie bolo pre-
zentovat’ slovenska kultaru aj histo-
riu a ziskat americkych Slovékov
pre spolupracu. Navstivili 98 miest v
12 americkych Statoch i v Kanade,
pritiahli priblizne 170 000 navstev-
nikov na nespocetné prednasky, pri-
hovory, besedy, bankety, premietanie
filmov a vystavy. Popri tom sa im
podarilo nazbierat’ aj 20 debien do-
kumentov o Zivote a historii americ-
kych Slovakov. Karol Plicka tam na-
kratil 2000 metrov filmu, ktory ne-
skor premietal na Slovensku pri po-
cetnych prednaskach o americkej
ceste a zivote tamojSich Slovakov.
Cesta vyvolala vel’ky zaujem, mala
viacero ohlasov v americkej tlaci a
dokonca pri prilezitosti tejto kulttr-
nej misie pozdravil slovensky narod
aj prezident Spojenych Statov Ame-
rickych F. D. Roosevelt. Takéto vel-
kolepé prezentovanie Slovenska a
propagovanie narodnej jednoty Slo-
vakov po svete v Casoch, ked poli-
ticky prudko silneli ¢echoslovakis-
tické tendencie, nesmierne drazdilo
niektoré ceské i ceskému tutorstvu
nadbiehajtce slovenské kruhy, az za-
Cali hladat’ prilezitost’ na odvetu. Uz
v nasledujicom roku po névrate mi-
sie z americkej cesty sa hovorilo, ze
sa pripravuje proces proti mati¢nym
delegatom. Nestalo sa tak, lebo
Hronsky bol pohotovejsi a ¢lankami,
knihami, predndskami aj filmami
presvedéil  verejnost’ o uspechoch
mati¢nej americkej misie.

Pred 70 rokmi vyS$la posledna z
Hronského originalnych autorskych
kniziek o zvieratkach Tri mudre koz-
liatka. Veseld, vel'mi posobiva svojim
jazykom aj Stylom a tematicky aktu-
alna dodnes. Okrem nej chrlili vydava-
tel'stva v tych casoch dalSie jeho
knihy, najmi jeho Zobrané spisy a Zo-
brané spisy pre mladez. Stal sa na Slo-
vensku jedinym spisovatelom, kto-
rému vychadzali Zobrané spisy pre
mladez! V tom Case ho uz vydavali aj
v prekladoch v zahrani¢i.

Dna 12. maja 1940 ho valné zhro-
mazdenie zvolilo za spravcu Matice
slovenskej. V nasledujucom roku ini-
cioval zalozenie spolkovej Slovenskej
narodnej kniznice, v ktorej sa stal
spravcom. Sucasne zastaval funkciu
predsedu Ustredia slovenskych ochot-
nickych divadiel. Okrem toho sa z
jeho iniciativy presunulo z Bratislavy
do Martina mati¢né vysielanie Sloven-
ského rozhlasu. To boli aktivity, ktoré
urc¢itym kruhom a politikom uz nedali
spavat, preto intenzivne hl'adali prile-
zitost na jeho odstavenie. T4 sa na-
skytla celkom mimo kultary v chaotic-
kych povstaleckych dnoch.

Pred 65 rokmi poveril revolu¢ny
Okresny narodny vybor v Martine
riadenim Matice slovenskej osobit-
nych doévernikov, kym spravcu Jo-
zefa Cigera Hronského prisla do bytu
zatknut’ skupina samopalmi ozbroje-
nych partizanov. Uvéznili ho v piv-
nici Narodnej straze, ktora bola bez-
pecnostnym organom Slovenského
narodného povstania. Nezaobcha-
dzali s nim v rukavi¢kach, rozbili mu
okuliare a celt noc prebdel na hrbe
uhlia, s hr6zou pozerajuc na steny os-
trickané krvou a pocuvajuc krik i
cvakanie uzaveru pusky. Na druhy
denn mal nasledovat’ odvoz do Skla-
bine. Lenze partizanom bolo prvora-
dejsie pivo narabované v martinskom
pivovare, ktoré¢ho naloZili tol'ko, zZe
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zajatci sa uz do auta nezmestili. Ich
odvoz ponechali na neskér. Medzi-
tym Hronského vd’aka nemenova-
nym dobrodincom pustili, ale ostal
pod policajnym dozorom. Nesmel te-
lefonovat, navstevovat verejné
miestnosti a nariadili mu trikrat
denne sa hlasit’ na ,Cetnickej sta-
nici“. U inych zatknutych ,,Narodnou
strazou® vsak viedla cesta z ,,pivnice
smrti“ na popravisko do Sklabine,
kde partizani za par dni vystrielali
takmer poldruhej stovky ,,nespolah-
livych® o0s6b. Zem pod Hronského
nohami sa stala trasoviskom, preto z
nej odisiel. Najprv k pribuznym do
Krupiny, potom do Bratislavy a na
jar 1945 emigroval aj s rodinou na
Zapad. No aj tam ho udania cesko-
slovenskych uradov prenasledovali,
lebo bol nariadenim najvyssich stat-
nych kruhov zaradeny do zoznamu
vojnovych zlo¢incov. BeneSova
vlada vysielala opakovane vel'mi na-
liehavé vyzvy evropskym vladam,
aby ho vydali.

Tesne pred odchodom z Martina
v tazkom psychickom rozpolozeni
zaSiel na Narodny cintorin, postal
pri hroboch niektorych osobnosti,
pri vol'aktorom si kl'akol a nabral do
vrecuSka zeme. Tuto potom nosil
v$ade po svete so sebou spolu s mat-
kinym ruzencom a niekol’kymi d’al-
$imi rodinnymi ,relikviami®, ktoré
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J. C. Hronsky: Kristus. 1948, olej, 60 x 50. Hronského semestrdlna praca perce a gobeliny. Ked
z Akadémie vytvarnych umeni v Rime (foto M. Nahdlkovd) {eni zistili, ze Hronsky dokaze

sa po rokoch podarilo ziskat z Ar-
gentiny na Slovensko do zbierok
Matice slovenske;j.

Po odchode za hranice sa Hron-
sky s inymi maticiarmi kratko ukry-
val v Rakusku a Bavorsku, potom o
nieco dlhsie v Taliansku. Tam napisal
viaceré diela s hlbokym duchovnym
ponorom. Popri literarnej tvorbe sa v
Taliansku vel'mi intenzivne zaoberal
aj kreslenim a malovanim. V Rime
ho roku 1947 prijali za ¢lena Associa-
zione Artistica Internazionale - Me-
dzinarodného umeleckého zdruzenia.
S obl'ubou kreslil a maloval staré
chramy, zrucaniny a malebné histo-
rické ulicky v Rime, Assisi, Oriolo
Romano, Bassano di Sutri, Brac-
cano... Hoci okrem skromnych hono-
rarov za kresby a mal'by bol bez prij-
mov a zavi§il uz pétdesiat rokov
svojho Zzivota, prihlasil sa na Accade-
mia di Belle Arti - Akadémiu vytvar-
nych umeni, kde Studoval maliarstvo,
umeleckl anatomiu a dejiny umenia.
Pred ukoncenim semestra na vytvar-
nej akadémii v roku 1948 vytvoril
olejomalbu Kristus, ktora bola jeho
zévere¢nou Studijnou pracou.

Zial, chapadla nie talianskej, ale
¢eskoslovenskej politickej chobot-
nice, roztahujuce sa po Europe, do-
siahli jeho zatknutie. Priatelia okam-
zite zmobilizovali spriaznencov az zo
siedmich narodnosti, aby najmi za-

ok
et

7 sluhou kontaktov Karola Sidora,
byvalého vyslanca Slovenskej
| republiky pri Svitej stolici, vy-
| bavili Hronského ,tiché* preve-
zenie na ,,nezname miesto” a
utek az za Atlanticky ocean. A
tak v zime 11. februara 1948,
vyprevadzany len hfstkou pria-
telov, bez manzelky a syna (pre
ktorych sa tak rychlo nepodarilo
vybavit' vycestovacie doklady),
| odplaval lodou Mendoza z ta-
'| lianskeho Janova do Juznej
Ameriky.

Do Buenos Aires priplaval
28. februara 1948. V hlavnom
meste Argentiny zil po rdznych
penziéonoch alebo u sloven-
skych vystahovalcov. Takmer
po troch mesiacoch pricesto-
vala za nim aj manzelka Valéria
so synom Jurajom. Ale zivot vo
vel'komeste im nevyhovoval, a
tak sa v novembri 1948 prest’a-
hovali do mestecka Lujan,
vzdialeného od Buenos Aires
priblizne 70 kilometrov.

Zivili sa tvrdo, lebo spo-
ciatku neovladali jazyk a za-
robky v tejto cCasti sveta boli
ovel'a nizSie, nez napr. v USA.
Pred 60 rokmi sa otec so synom
zamestnali ako technicki kres-
li¢i v textilnej fabrike, kde robili
navrhy na textil, zaclony, ko-
nadria-

ovel'a narocnejsie prace, zacali uitho
objednavat’ aj stavebné projekty, vy-
tvarné navrhy a zaangazovali ho do
tvorby fabrického casopisu El Telar, v
ktorom robil graficka tipravu a uve-
rejiioval na pokracovanie kurz kresle-
nia. Majitel' zavodu bol krestansky
zalozeny, dbal na socialne nariadenia
papezskej encykliky Rerum novarum
a podla toho dal vybudovat cely prie-
myselny park, na projektovani kto-
rého sa Jozef Ciger Hronsky v zavaz-
nej, mozno az v podstatnej miere, po-
dielal. Podl'a jeho planov totiz budo-
vali nielen tovarenské stavby, ale aj
vstupny obluk ponad vchod do fab-
riky, monumentalny pamétnik veno-
vany generalovi San Martinovi s
plastikou tkaca, cesty a parky v prie-
myselnom objekte, Sportovy areal pre
3000 l'udi so Stadionom, pristavisko,
rekrean zoénu pri rieke Lujan, ro-
dinné domy pre obyvatelov Villa
Flandria, patriace do priemyselnej
z6ny, nemocnicu... Na§ exulant vy-
tvoril pre textilnt fabriku Algodonera
Flandria aj erb, z ktorého motivy do-
dnes pouziva mestecko Jauregui a ta-
mojsi Sportovy klub. Pre rodinu maji-
tela fabriky vyhotovil projekt ka-
plnky, navrhol jej interiér a farebné
vitraze s kvetinovymi motivmi do
siedmich okien. Podl'a Hronského na-
vrhov postavili v Jauregui aj kostol a
na zaklade jeho urbanistickych navr-
hov vybudovali cintorin vo Villa
Flandria, ned’aleko Lujanu.

Pre tazké existenéné podmienky
v zadujme o lepsie financné zabezpe-
Cenie rodiny zacal Hronsky pred 60
rokmi uvazovat aj o zalozeni su-
kromnej vytvarnej Skoly. Podarilo sa
mu to v roku 1951 v Lujane a neskor
v nej vychoval aj vyznamnych argen-
tinskych umelcov. Najznamej$im z
nich sa stal vytvarnik Horacio Scar-
nato, ktory s Hronskym neskor zalo-
zil keramikarsku dieliiu, kde vypal'o-
vali a zdobili dekorativne a uzitkové
predmety.

Vytvarnych vystav mal Hronsky
v Taliansku i v Argentine v Case 15
rokov trvajucej emigracie viacero,
ale pred polstoro¢im bolo prvykrat
pred verejnostou vystavené jeho
najvyznamnejsie vytvarné dielo -
vel'koplo$né olejomalby z cyklu na
motivy legendy o Panne Marii Lu-
janskej. Vznikli spolu s d’al§imi 18

olejmi na tému o zivote sv. Frantiska
na objednavku pani Stewerlingovej,
manzelky majitela fabriky Algodo-
nera Flandria. Podl'a Hronského ole-
jomalieb vytvorili sklari v Buenos
Aires oba cykly farebnych sklene-
nych okennych vitrazi, ktoré sa po
nemalych colnych problémoch po-
darilo neskér vyviezt do Chile a
osadit do okien frantiSkanskeho
kostola Panny Marie Lujanskej (Nu-
estra Senora de Lujan) v hlavnom
meste Santiagu de Chile. Olejo-
mal’by vSak ostali v Argentine u au-
tora, ktory ich poskytol na vystave-
nie Slovenskému kulturnemu spolku
v Buenos Aires. Stalo sa tak pri 20.
vyro¢i vzniku Slovenskej republiky
14. marca 1959. O 34 rokov neskor
ich nevesta J. Cigera Hronského Ce-
cilia Hronskd darovala Matici na
Slovensko, ktora ich opakovane vy-
uziva na vystavach.

Ked 13. jula 1960, teda pred 50
rokmi, neunavny slovensky rozsve-
covac svetiel umrel, na podnet inves-
tora cintorina vo Villa Flandria ho
pochovali prave v areali, ktory Hron-
sky projektoval. Mesiac a desat’ dni
po manzelovej smrti zomrela v Lu-
jane aj pani Valéria. Pretoze nas spi-
sovatel’ si zelal spocinit’ v sloven-
skej zemi, ostatky manzelov ulozili
do cinovych vzduchotesne uzavre-
tych truhiel, provizérne ich umiest-
niac v nikach jedného z mramoro-
vych murov spominaného Hronskym
projektovaného cintorinového ob-
jektu. Prevoz na Slovensko sa vsak
za byvalého Ceskoslovenska nemo-
hol realizovat’. Az po vzniku Sloven-
skej republiky v prvom roku jej exis-
tencie, po dlhych 33 rokoch od
Hronského smrti, pri prilezitosti 130.
vyrocia zalozenia Matice slovenskej,
letecky dopravili obe truhly z Juznej
Ameriky do Viedne a odtial' autom
na Slovensko. Stalo sa tak v spolu-
praci Matice so Slovenskym kultar-
nym spolkom v Buenos Aires a Sve-
tovym kongresom Slovakov. V Ar-
gentine sa s ostatkami manzelov d6-
stojne rozlucili s nalezitymi vojen-
skymi a Statnymi poctami. V Mar-
tine ich 8. augusta 1993 slavnostne
ulozili do hrobu za pritomnosti pre-
zidenta Slovenskej republiky Mi-
chala Kovaca, pocetnych zastupcov
vlady a reprezentantov vyznamnych
slovenskych institucii na Narodnom
cintorine. Konecéne teda spociva
doma, symbolicky vedla svojho pr-
vého mati¢ného druha Stefana Kr¢-
méryho, ktory ho pritiahol do Mar-
tina aj pred vySe 80 rokmi.
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Ktovie, ako velmi by bol basnik
T. S. Eliot smutny, keby vedel, Ze nie-
kol’ko desat’ro¢i po uverejneni jeho eseje
O spolocenskej funkcii poézie (1926) na-
stane doba, ked’ sa bude treba zastavat’
poézie samotnej, ba dokonca, ked’ bude
treba prosit,, aby viac ¢itali a aby sa viac
venovali veciam duchovnym nie Citate-
lia, ale ti, Co sa povazuju za tvorcov -
spisovatelia. Myslim tym najmi tych
najmladsich. Akoby sme si ani neuvedo-
movali, ako velmi potrebujeme nové,
mravnejsie pokolenie. A pritom vsetko
by nasvedcovalo tomu, ze dnesnd mla-
dez ma dostato¢né podmienky na to, aby
dala slovenskej literatiire vel’ky a plnofa-
rebny rozmer.

Zatial’ sa v8ak vyraznejSie ¢rta opak
tohto predpokladu. A namiesto Uprimne;j
tvorby a literarneho snazenia niektorych
jednotlivcov davaju o sebe omnoho hlas-
nejsie vediet’ skupinky azda az privel'mi
ambicioznych literatov, objavujucich sa
na kultarnych podujatiach a tazko spoci-
tatelnych sutaziach, kde byva najvacsim
zazitkom spolocenské no¢né posedenie.

Co uz proti tomu namietat’. Cudské
dusa ma rada vol'nost, radost, i spolo¢-
nost’ blizkych. Ale Cosi prestava byt v
poriadku, ked zostipime nizSie a po-
zrieme sa na mladu literataru s odstu-
pom. Ak sa chceme uvolnit, musime
mat’ najprv predmet ¢innosti, od ktorej si
tak naliechavo potrebujeme odpocinit’.
Kto chce poznat’ smiech, ma okusit’ plac.
Zabava predpoklada pracu, sladkost
blen a odl'ahcujuca literatira zase tazku.

A tu je, zda sa, jablko svaru. Za malo
peniazi vela muziky zacalo platit’ aj v
umeni; a tak si na svoje miesto pod sln-
kom narokuji literarne, vytvarné, hu-
dobné ¢i stavitel'ské diela, ktorym okrem
Casu na dozretie a poctivej citovej inves-
ticie chyba Castokrat aj obsah.

Mladost’ - pochabost’. Dalo by sa po-
vedat’ a verit’, ze o niekol’ko rokov, az do-
spejeme (0zaj, ako vyrazne sa posunula
hranica zodpovednosti !), sa situacia
zmeni. Cas viak bezi, jeden roénik stt'azi
strieda druhy a tym samospadom sa ne-
zmenilo ni¢, naopak, mladej tvorbe
ubudlo z kvality eSte viac. Ale ako je
mozné, ze nad tym niektori starsi spiso-
vatelia a literarni kritici ml¢ia, mykna
plecom alebo to dokonca schval'uju, ked’
sa financuju literarne projekty meniace sa
na Skatule plné slovnych hraciek, vulga-
rizmov, relativizmov a sexuality, ktora
sice neoddelitel'ne k zivotu patri a je in-
$piraciou l'udstva od pociatku, ale nikdy
nebola zmyslom sama osebe. A ak v roz-
nych epochach lahSie zanre existovali,
tvorili okraj umenia, ked’ sa v dovtipnych
popevkoch, re¢novankach, ¢rtach ¢i kari-
katurach pospajali do zaujimavej Cipky,
ktora lemovala robu literatiry krasnej.

Ale teraz sa hodinky zacali krutit
naspdt. A Coby naspdt’, zastali, a do-
konca sa samy zvesili zo steny a protes-
tuju voci Gcasti na ¢ase. Od davnej mi-
nulosti bol totiz literarny jazyk bohatsi
nez hovorova re¢, svojou formou tvoril
dostojnt nadobu pre krasne myslienky a
prave spisovatelia boli nielen nositel'mi,
ale aj zvel'ad’ovatel'mi kultary.

Teraz vsak hromadne pouzivame ¢o-
raz jednoduchsie vety, zbedacili sme slo-
vencinu a potom, akoby sa ani nechume-
lilo, nadavame, Ze je to ona je chudobna.
A tak v case, v ktorom by sme mali byt
vd’acni za slobodu (pokial' este trva),
sme ju dosadili do zlého vzorca. A zacali
sme sa oslobodzovat’ od vynimocnosti
nasho jazyka, od literarnych foriem a aj
od obsahu. Nerozumna sloboda je zly
vratnik. Povoli vstipit’ do nas vsetkému,
a zaroven aj vsetko prepusti.

Tak sa do naSich dusi ako do prazd-
nych domov nast'ahovali ti najhorsi na-
jomnici. Cahostajnost’ a relativizmus.

II

Ani neviem, ¢im sme si to zasluzili.
Cim sme si zasluzili to vietko: tuto
krasu, tento zivot, tuto lasku, tieto slova.
A ¢im sme si zaslozili to oznalenie
mlada literatara“. Mlada? Snad’ ani to
nie, ved’ ¢o je mladost’ a kde boli v na-
Som veku uz tol’ki pred nami! A litera-

tara? Ved by sme mali kolenacky d’ako-
vat’; na kolenach, ¢o tak nalichavo vystu-
puju z n6h, az sme celkom podcenili kl'a-
Canie; Ze nas ti star$i cheu prijat’ medzi
seba, ze sa vobec smieme podielat’ na
tom zazraku - na fenoméne pisomnictva,
prave skrz ktoré sa $irilo Bozie slovo.
Ved’ by sme trasucimi sa rukami mali dr-
zat’ pero a s hlbokym dychanim tukat’ do
pocitaca - alebo sme uz natol’ko tupi, ze
sa ndm uz ani literatira nezda dostatocne
krasna? Co potom sme? A &o z nas
bude? Preco ublizujeme prave slovu?

A mozno je to tak, Ze na koncoch
nervovych vlaken, Ze na zaciatkoch ciev,
ktoré¢ sa ani nemajii moznost’ dostat’ do
srdca, naozaj umierame. Sme suchymi
ratolestami. A uz nie sme schopni tvorit’
krasu. V tom lepSom pripade, krasa me-
dzi nami je, len ju nevieme rozoznat’ -
také je uz bel'mo na sucasnickych ociach
v kazdej dobe.

Ale bojim sa toho, ze my uz krasu
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nic¢, na ni¢, literatara sa rodi tazko a aj ta,
¢o uzrie svetlo sveta, je taka vykalkulo-
vana, ze ak by sme si mali odstiepit’ ku-
sok mésa za kazdé neprecitené slovo - ¢o
by z nas zostalo?

Nechceme namahu, nechceme
obetu, nechceme bolest’, nechceme zimu
a Castokrat uz ani zit'.

Alebo je to ozaj tak, ze poézia je az
taka vzacna rastlinka, Ze sa nedokaze vy-
vijat' v podmienkach pohodlia - to preto
uz niet basnikov?

A to preto este prilievame do ohia
produkovanim rychlokvasenych mladic-
kych textov?

Kyrie eléison!

I1I

Nemam pravo sudit’. Azda su l'ahko-
vazne literarne prispevky iba varovanim,
aku vel'ka bolest’ okolo seba stcasny ¢lo-
vek vidi, v akej skaze zijeme a ako nalie-

konca Boh. A tak touto naSou slabostou
- alebo azda pauzou, kym sa Eurdpa opét’
nepozviecha a jej umenie bude prekvitat’
do vysky, sirky, hibky i &istoty - nezahl-
cujme zbytocne vsetko okolo seba. Lebo
¢oho sa potom chytia ti, ¢o v literature
ozaj hladaju oporu a pomocnt ruku,
ktora im ma pomoct najst harmoniu?
Pomocou akych $pekulacii by sme po-
tom museli definovat’ to, ¢o by zostalo z
umenia, ak by rezignovalo na svoje za-
kladné atributy: poctivost’ a krasu presa-
hujtcu ¢loveka?

Viem, autori nepiSu svoje texty so
zlym umyslom. LenZze ak je naSa genera-
cia takd, Ze nevie prekonat’ inklindciu k
prizemnym, lahko dostupnym hodno-
tam, ze si ani vedome nekultivuje dusu a
nezaujima sa o svoje korene - alebo sa v
tom hadam nevie zorientovat ¢i najst
vhodna formu - nuz, ku cti ndm to ne-
sluzi. A rovnako ani to, ak sa obcas ozva
staznosti na nedostatok priestoru na pub-

Suche¢ ratolesti

tvorit’ nevieme a ziadne lepSie Casy ne-
pridu. Nau¢ili sme sa smiat’, mat’ az pri-
1i§ plné brucho a - citite to? V kazdom
okamihu myslime na d’alsi, vietky mame
spocitané. My mladi uz azda ani nie sme
schopni uprimnych a hlbokych veci.

Co sa stalo, ked” nespievaju deti? Co
sa stalo, ked’ nevolaji po naprave, ale
milo sa usmievaji a len pritakavaja
vlastnému uspechu? Za kazdym c¢inom
svieti hoci i skryto jeho vidina. A ak azda
aj mame vol'u, na ¢o sa premieila? Na

havo musia autori odpovedat’ rovnako
silnou pdstou, akoby chceli varovat -
robte nieco, takyto svet nie je spravny.

Ale je to legitimne, ked’ sa tato kritika
ozyva uz tol'’kokrat bezvysledne, az sa po-
vodné poburenie pretavi opét’ do pohodlia
a neochoty ku skutku? A nie je skepsa iba
neschopnost’ou citu, vy¢erpanostou a ne-
mohucnostou urobit’ maximum?

Nuz ale ak je to tak... Pamitajme, ze
literatiira za na$ tipadok nemdze. A ne-
mozZe za to ani umenie, cirkev, $tat, ¢i do-
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likovanie. Mozno trpime skor nedostat-
kom l'udi a obsahu, ¢im by sme tie peri-
odika zaplnili.

Nie je nas$im ciel'om, aby sme teraz
pisali programovo a nasilu. Ale prosim,
aby si autori asponl presli vlastné prace
lupou zo svedomia a pytali sa, ¢i text pi-
sali Uprimne a ¢i pre jeho podobu urobili
maximum. Ak sa totiz tresta kazdé previ-
nenie na Duchu, ako asi méze boliet’ a ¢o
by sa stalo, ak sa splnia nase vety, ak kla-
meme a zneuzivame slovo aj v basnach?

1Y

Mozno je nase inklinovanie viac k
plytkosti, nez k hibke, k rovnej ceste, nez
k hrbol'atej a k dekadencii nez k sebapre-
mahajicej krase iba prirodzenou l'ud-
skou vlastnostou. Tak, ako sa slnko po-
doba na hlaven pusky a streli - dost’!
Viac krasy by nas zabilo.

Len &i ta l'ahkomilnost’ dostato¢ne
vyvazujeme.

Natahovat' sa za dobrym a citit’
uprimnu radost’ je pozehnanim a ti, ktori
sa dokazu z veci naozaj tesit’, su krasni.
Len ¢i sa neradujeme privela, aj na tych
miestach, kde sa nema a ¢i neml¢ime,
ked je také potrebné, aby sme otvorili
usta? Nemame Uctu k star§im a nevieme
(nechceme?) sa postavit’ ani za hodnoty,
a ani za vlastné slova.

Rozmyslam, ¢o tu po nasej generacii
zostane - rozStiepené literarne kruzky,
periodicky opakované ¢innosti bez ob-
sahu. A o prinaSame do kniznic? Ak sa
vo vykladovych slovnikoch uvadzali
uryvky z diel nasich velkych spisovate-
lov, ktori obohatili slovny i citovy reper-
toar naroda - ¢o prinesieme my?

No tu sa treba zastavit’ a mat’ uctu a
d’'akovat’ za to, Ze sa u nas eSte vel'a kras-
neho pise a byt vdacny za vsetko, o sa
¢ini. Aké je pochabé prehliadat to! Ved’
sa nikomu nedéa vytykat' radost, ani au-
torom verva, s akou sa prezentuju alebo
miera citlivosti ¢i reakcie. Na to neexis-
tuju kritéria a neda sa povedat’, kto je ct-
nostnej$i. A mozno je i vSetko dobré a
mnoho tych, ktori literatiru miluju, by sa
rozosmutilo, ze sa opovazujem uvazovat’
o opaku.

Ale ja som mala na mysli to zI¢, ¢o sme
uz vykonali a nielen v literature, aj v Zivote.
Lebo jedno od druhého sa oddelit’ neda.

Oddel'ovanie nie je vSeobecny pro-
ces a my, ktori sa tak radi vyhlasujeme
za postkomunisticku a ,,uz ini*“ mladez,
vlastne v skuto¢nosti vobec nedrzime
spolu. Zavidime si, pretekame sa, te-
§ime sa, ak sme niekoho nachytali na
hruskach a ohffiame nos jeden nad dru-
hym, v neochote urobit’ pre priatela ¢o i
len o omrvinku viac. A ak nam aj ide o
nejaku dobri vec, z neznamych pric¢in
sa tiez dajako pospajat’ nechceme. Tak
chceme my vlastne vobec nieo, ak za
ni¢ nie sme schopni ustpit’ zo svojej
tvrdej hlavy? Kedy chceme dospiet, a
chceme vobec, ak sa nam tak vel'mi paci
v polovicatosti?

To bude sudov, ked’ sa veci ,,len tak*
zmenia na ,,naozaj* a uvidime vsetko, ¢o
sme nevideli pre smiech. Ved’ my sme
zabili do Milosti klince, fukli jej do tvare
jedovaté Sipy, Gplne sme posliapali de-
di¢stvo cnostnych, ktori obetovali
mnoho, a napokon aj samych seba za
nas. A my?

Ved’ to boli!

A nezmetie sa to rychlym usmevom,
nezmeni sa to basiiou alebo nahlou sta-
rostlivostou o pekné, na ktoré by sme
cheeli polozit’ vykupni hodnotu.

Neobetuje sa tam, kde je to pri-
jemné.

A my sa eSte opovazujeme nazvat’ sa
mladymi autormi? Dobrymi 'ud'mi? Mi-
lou civilizaciou?

Neublizujeme ani tak textami -
slova st svité a poézia krasna i bez nas -
ale skutkami. Zlom, lenivostou i vrto-
chami, ktoré zabijaju tie klince hlbsie a
hibsie a hlbsie a hlbsie.

A nemame ani silu tuto svoju vinu
niest' a pracovat mlcky a pokorne sa
modlit’ - lebo na tych miestach sa zacina
stavat’ zhola. Na bolesti, bez predpri-
pravy. Na zelenom trse nasej obety, ktora
bude len taka velka, kol’ko zo seba bu-
deme schopni dat’. A kto rad stavia na
svojej dusi? Kto si na fiu navlaci mlyn-
ské kamene?

Kto dokaze neodvratit' tvar od mi-
losti az takej vel’kej, Ze je priam neznesi-
telna, Ze napriek tomuto vSetkému nas
To miluje a dovoluje zit"?

Poznam zopar takych T'udi.

Modlime sa, aby to, ¢o do nas seju,
vykli¢ilo. V nasej nevychovanej dusi, v
nahnitej pode. Lebo niet inej moznosti a
potom uz bude ozaj koniec. Smrt’ zaziva,
z ktorej niet cesty spét’.

Snimka: autorka
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Papezsky prelat
prof. Stefan Vragas
jubiluje

Pred 40 rokmi - 16. maja 1970
bol v Rime vysviteny za kiaza by-
valy pracovnik Jazykovedného
ustavu SAV a spoluautor prvého
velkého Slovnika slovenského ja-
zyka, PhDr. Stefan Vraga3. V roku
1964 sa mu podarilo dostat’ do Ta-
lianska, lebo sa rozhodol pre knaz-
sky stav. V Rime absolvoval filo-
zofické a teologické studia na Pa-
pezskej lateranskej univerzite, po-
tom ako kilaz pdsobil dlhé roky vo
Viedni. Popri svojej pastoracnej
¢innosti viedol aj lektorat sloven-
ského jazyka na tamojSej univer-
zite. Aktivne sa zucCastiioval aj na
nabozensko-kulturnych poduja-
tiach Slovenského tustavu sv. Cy-
rila a Metoda v Rime. Hned po
zmene rezimu v roku 1990 sa vra-
til na Slovensko a dal sa k dispozi-
cii vtedajSiemu arcibiskupovi a
metropolitovi Slovenska Mons. Ja-
novi Sokolovi, ktory ho pozval
pracovat’ na Bohosloveckej fakulte
sv. Cyrila a Metoda v Bratislave.
Tam zastaval ur€ity ¢as aj funkciu
dekana fakulty. Medzitym dosia-
hol vymenovanie za riadneho pro-

fesora teologie, v ktorej funkcii je
doposial’ aktivny. Jeho dielo ,,Zi-
vot Konstantina-Cyrila a Metoda®,
ktoré vydal v roku 1986, dosiahlo

v nasledujucich rokoch tri vy-
dania. Pripravil aj katecheticku
prirucku o sviatosti manzelstva
,,Milujte sa v Panovi“ (1983) a vy-
sokoskolsku priru¢ku ,,Socialna
nauka Cirkvi“ (1996). Z jeho pro-
jektu a pod jeho vedenim vznikol
aj dolezity dvojzvizkovy ,,Teolo-
gicky a nabozensky slovnik®
(2006 - 2008). Okrem toho publi-
koval aj preklady z nemciny a ta-
lian¢iny a cely rad menSich Stadit,
recenzii a inych prispevkov v roz-
licnych slovenskych aj zahranic-
nych casopisoch. Za svoju pasto-
racnu ¢innost’ vo Viedenskom arci-
biskupstve dosiahol titul ,,du-
chovny radca aj cenu ,.Leopold
Kuntschek-Preis 1999. Papez Jan
Pavol II. ho vyznamenal titulom
papezsky kaplan“ (Mons.) a naj-
novsie Benedikt XVI. ho povysil
za papezského prelata.

(msd)

Basnicka drobna
tiez vel'ka moc ma

Ked’ som si pozorne precitala a
poprezerala zbierku basni Teodora
Krizku a kresieb Zuzany Vanouso-
vej Kresbicka drobna navzdy visi v
rame (Factum bonum Bratislava,
2010), nie-lenze som si uvedomila
suvzt'aznost’ umenia, vSetkych jeho
oblasti, ale aj pri¢inu: ide o spo-
lo¢ny koreni - pripominat’ ¢loveku
vlastnictvo nesmrtel'nej duse. A cez
fiu schopnost’ rezono-vat krasou,
tym neurcitym rozpominanim sa na
svet Idei.

Spolo¢ny korent vSak nevylu-
¢uje vacsiu vzadjomnu blizkost’ urci-
tych druhov umenia - metafo-ricky
vyjadrentl pribuzenskymi vztahmi
v spolo¢nom rode: vzdialenejsi pri-
buzni, najblizsi pribuzni. A vidi sa,
Ze poézia je rodnou sestrou hudby
(to som si myslela doposial’) a vy-
tvar-ného umenia (to si myslim uz
odteraz). Vzajomne uzko komuni-
kuju, vzdjomne sa inSpiruji. Ako v
knihe Kresbicka drobné navzdy visi
v rame. Je zrejme urcend detskému
Citatel'ovi, det-ska dusa lahSie ko-
munikuje s krdsou - vie ju ngjst’ aj
tam, kde dospeli uz potrebujt ,,oku-
liare* z dielne umelcov.

Kresby Zuzany Vanousovej
cielene navodzuju atmosféru kra-
jiny detstva - zdanlivo jednodu-
chu, a predsa plnu tajomstiev. A Te-
odor Krizka ich svojou poéziou od-
kryva, ,ved ako krasa patria k
basni* (Basnik) A zaroven upozor-
fiuje: ,,Umelec Tl'ahSie / namaluje
vesmir // ak pod-statné / skor iba
naznaci.* (Obrazok z vystavy) Na-
znak = rozochvenie tvorivej fanta-
zie. Ved’ nielen o hrnéiarovi, aj o
umelcovi plati: ,,Ale ked tvori, /
pocit skoro / anjelsky mava na
dusi.“ (V hrnciarskej dielni)

Vesmir - a staré veci. Aj ony
su jeho sucast'ou: ,,Su tu a boli, /
nevidite? / Ti pestri bratia mo-tyli.
// Kym boli / nas§im oc¢iam skryté,
/ akoby vobec nezili.“ No nielen

pozerat’ sa, ale aj sku-to¢ne vidiet
- to zrejme vyzaduje schopnost’
uchovat’ si sviezu detski dusu:
»AZ ked’ na ne pozries s citom / a
pohladi§ ich oCami, / az prosto
zacnes Citat’ v skrytom, / prezradia
tajné vyznamy.“ (Staré veci) Ano,
o to ide: o schopnost’ pozeranim
hladkat’ svet: ,,Treba len ¢itat’ jeho
(roz. Bozim, pozn. E. F.) zrakom /
veci i pod, 1 nad nami. / Umelec
kresli len to, na ¢om / spocinul
srdcom, // a nie oami.” (Princip)
A svet sa nam otvori: ,,Taka je Bo-
zia krasa. / Na-vStevuje len Cis-
tych.” (Deti eSte raz)

Ale svet pochopime iba vtedy,
ak si ho otvorime cez vnutorné, ci-
tové pochopenie pojmu vlast:
,Vlast’ predsa nerodi sa z nahody,
/ je to kraj krvou predkov poliaty.
// Co je vlast, / slepy nikdy ne-
zisti, / darmo vlast’ inym silou od-
nime. / Vlast’ nie je dielo Istivej
koristi. / S vlastou sa prosto ro-
dime.” Ved vo vlasti mame do-
mov: ,,Nechze mi riadky nasytené
vonou / borovych zivic basen vy-
meria. / Tehlicka k tehle. Bude z
toho domov. // a domov, to je
predsa nadhera.” (Zalozia)

A tak sa vplieta tajomstvo
krasy z mal'by do poézie, az sa mi
ziada pripomenut: nielen ,,Kres-
bicka tichd navzdy visi v rdme / na
stene ve¢ne zivych spomienok*
(Mali vytvarnici“ ale ze aj hoci
drobnd basnicka ma tiez velku
moc: v pdsobeni na Citatel'a a v Ci-
tatelovi. Ved’ okrem inych pdvab-
nych a zaujimavych postrehov v za-
vere Teodor Krizka pise: ,,... aj
dobry Ccitatel' je tak trochu basni-
kom. Ano, dobry ¢itatel’ je basnik
do tej miery, do akej preziva spolu
s umelcom ti vzneSenti atmosféru,
v akej sa rodili verse.*

A vsetko je to o krase tajom-
stva. Alebo o tajomstve krasy?

EvA FORDINALOVA

GLOSY O SLOVENCINE

O usporiadani vorkSopu v Lehote

Nasa dedina je uplne ako kazda ina.
Naprostriedku obce stoji hasi¢ska straz-
nica, vedla nej zatvoreny kultarny dom.
Odtial’ na obe strany vybieha Stara ulica,
na nej samé dvoj-, troj-a Stvormilidnové
domy s dvoma, troma a Styrmi gardZzami.
Konéa dediny jarok, do ktorého sa vyva-
Zaju smeti. Ndmestie nemame, je to vlastne
iba autobusova zastavka pred ,,Velkymi
potravinami“. Pri nich stoji novy obecny
dom a hned’ vedla neho jedina starSia ne-
opravena chalupa v obci.

Byva v nej Stefan, stary mladenec.
Vola sa Bizy.

- Huiz Bizy? Juar Bizy! - skasaju si na
fiom svoje vedomosti drzé deti, ¢o z vole
rodi¢ov chodia uz od tretej l'udovej na an-
glictinu. - Stryko Bizy, viete, ¢o je to Bizy?
Juar Bizy!

Bizyho neopravenu chalupu vsak vy-
vazuje napadne velky, zjavne novsi prista-
vok vystréeny do ulice. Podla velkych
okien a mriezkovaného skla v kovovych
ramoch to iste bola kedysi dielna.

Nemylime sa! Nazrieme dnu - vidime
plno haraburdia a nepouzivaného stolar-
skeho nacinia - kladiva, klieste, sekery,
tesle, teslice, hobliky, prilozniky, uhol'niky,
klajbasy, fugsvance, colstoky, vinkle,
velké pily, malé pily, rdmové, listové, jed-
norucné, obojrucné, také aj onakvé, jedno
cez druhé, vsetko prikryté polstorocnou pa-
vucinou, prachom a struzlinami.

Stefan bol kedysi stoldrom. Zivnost
mu vSak vzali tyzden po vitazstve robot-
nickej triedy, dostal sa preto aj do psychic-
kych tazkosti, ani na vojne nebol. Spo-
¢iatku robil na druzstve, potom na Statnych
majetkoch a pri lesnej sprave. Potom bral
maly dochodok a berie ho doteraz. Odkedy
je dochodca, sedava pred rodicovskym do-
mom s novinami v ruke a diva sa po l'u-
d’och. Odzdravi, pozdravi, pousmeje sa a
sem tam Cosi povie.

Pred desiatimi rokmi ho to trochu chy-
tilo, na pravi stranu. Polezal si v nemocnici.
Polroka sa ucil rozpravat. Dali ho do pen-
zionu, lebo si mysleli, Ze je vyradeny. Na-
Stastie nebol, dal si pozor, dostal sa z toho.
Z penzionu sa sam pytal domov, lebo, ako
vravi, medzi starymi zadubencami, ktori ne-
maju ni¢ iné na mysli iba olovrant, veceru a
televizor, sa nedalo vydrzat. Na tvari mu
vidno, Ze mu rozum nechyba. Zivaii!

Stefan teda sedi pred domom. Posed-
kava na bielom klatiku, vedl'a neho ka-
ri¢ka, iste bol zas v Borinke po drevo. Zenu
nema, nema mu kto rozkazovat’ ani rozha-
dzovat’. Nakupi si sam, ¢o treba. Polievku
si vie uvarit’, zemiaky si trochu posoli a po-
natiera maslom, nie vela. Operie si sam.
Zakauri si a je to. Sta¢i mu dva razy do tyz-
dina doviezt za karicku razdia a tensich ha-
luzi z Borinky. Zadarmo to m4, nemusi si
ni¢ uradne vybavovat.

Po najnovSom prevrate mu davali
moznost’ vratit’ sa k remeslu, lenze uz ne-
vladal, uz bol stary. Prislo to, ako hovori,
neskoro. Poondiaty socializmus. A medzi-
tym este ta choroba! Este dobre, Ze za tych
Styridsatdva rokov, ¢o sme to tu mali, mu
nespadla chalupa na hlavu, nebohy otec ju
postavil z pevného materialu. Aj Skridla
drzi, krov suchy.

A vo dvore ma navySe peknu prie-
strannu vrstat’ - dieliu.

A o ta vrstat, teda dieliiu prave ide.
Dalo by sa v nej este aj dnes majstrovat,
keby sa vladalo.

- Keby sa vladalo! - pripusta moz-
nost’ Stefan. - Lebo uz sa ani nevladze,
ani sa nechce!

- Vari sa zlenivelo?

- Aj sa zlenivelo!

- A ¢o s domom?

- Dom pocké, s domom to mame
presne dohodnuté, vydrzi, kym mia
nebude.

- Potom spadne?

- Tak!

- A Co s vrstatou?

- Historicka budova!

- Pre¢o? Zvonka vyzera celkom ako
nova!

- Ved aj je, lenze...

- Predat’ ju! Mohla by byt z nej napri-
klad dielia na turecké papuce! - radime mu.

- Predat? A komu? Chod'te vol'akde!

Stryko Stefan, pan Bizy, ma vritat’ &ize
dielnu rad. Tu zacinal ako mlady majster,
tu sa mu najlepsie sedava, tu sa mu najlep-
Sie Citaju noviny za vel’kymi oknami, ked’
napriklad prsi.

- Je to Sikovny ,,8op“, - hovori aj mlady
starosta, ¢o sa k nam prizenil z Liptova. -
Mate paradny Sop, pan Bizy! - hovori, lebo
u nich na Liptove sa Sopa vola Sop - teda
Sopa v muzskom rode. - Malo by sa s tym
Sopom vol'aco robit’!

- Ale ba!

- Este stale by z toho Sopu mohla byt
normalna dielia! Pan Bizy, ked’ uz iné nie,
mali by ste platit’ dain od Sopu ako od ne-
bytového priestoru!

- Aleze ba! Ja to mam iba ako zacin na
seno, pre zajacov! - hovori zl'ahcujtco, ale
pravdivo Stefan, pan Bizy.

- Tak potom je to normalny Sop a Sopy
treba drzat’ v Cistote a poriadku! Mame na
to predpis!

- Aleze ba? Naozaj?

Uz desat’ rokov ta Sopa - byvala vrs-
tat’ &i dielita - sluzi Stefanovi ako z&&in.
Skladoval si tu zelinu, d’atelinu, seno pre
zajace, ktorych vzdy maval plny zajac-
nik. Susieval si tu kozky. Na kazdy tyz-
den mal jedného zajaca, vyplatilo sa
chovat. Kym mu vSetky naraz nepo-
dochli. Nestravené seno ma roztahané
vSade, val'a sa mu po zemi, po ponkoch,

pod stolmi, pod oblokmi, v koSoch, v
kartonoch aj na nedorobenych kusoch
nabytku, ktoré tu prezili v nehybnom
stave cely socializmus. Chumace sena sa
povaluju aj na kachliach aj na stolicke
pred kachl'ami.

Prave tam zbadal pana Bizyho sediet
mlady starosta. A keby len sediet’, ale on si,
lalaze ho, aj v kachliach struzlinami priku-
roval, v rukach noviny.

Starostovi az mraz presiel po chrbte.

- Dévajte pozor, pan Bizy, nekurte v
tom Sope, lebo nam zapalite dedinu!

- Ja ze zapalim? Vam?

- Cez okna vidim, Ze mate ten... nehne-
vajte sa, ten svoj Sop v riadnom neporiadku!

- Aky op, pan starosta? Co je to Sop?
Tu v novinach prave spominaji vorksop,
¢o usporaduvaju akisi inzinieri ¢i doktori,
¢i Co su, z Bratislavy na chate v susedne;j
Lehétke! Citali ste dne$né noviny?

- Neviete, co je to Sop? Toto je Sop! -
trosku sa nahneval starosta pochadzajici z
Liptova. - Vy v Sope sedite, prikurujete si, ¢i-
tate v Sope noviny a ohrozujete mi dedinu!

- Tak sa nedivajte! - brani sa z titulu
pokrocilejsieho veku obvineny.

- To sa vam povie, nedivajte sa! Ja sa
musim divat’, som starostom, zodpovedam
aj za vas, aj za dedinu! Dobre vam radim,
pan Bizy: Dajte si ten Sop do poriadku!

- A ¢o ked nedam?

- Uvidime! Davam vam na to dva tyzdne!

Takto sa dostal stryko Stefan, pan Bizy,
na starost’ do velkého sporu so starostom.

Nedavno sme potrebovali vybavit' na
obecnom trade kasok pol'a, ¢o nam kedysi
vzali do druzstva a este stale nam nechcu
platit’ najomné. Vyjdeme z obecného domu
a divame sa.

Stryko Stefan, teda pan Bizy, ako vzdy
sedi pred domom, v rukdch noviny, pri kole-
nach mu ticho parkuje karicka s razdim. Tro-
chu na iom poznat’ roky, ale dnes ma o jeden
figliarsky Gismev pod ofami tusim navyse.

- Co sa to tu deje? Stryko Stefan?

Nehovori ni¢. Len palcom ukazuje za
seba.

Aha! - obzrieme sa. Na vrstati, teda na
dielni, ktora starosta pochéadzajici z Lip-
tova nazval ,,Sopom*, vidime priklincovany
obrovsky napis z nastrihanych karténov:

USPORIADANY VORKSOP!

- Co to ma znamenat’, stryko Bizy? -
pytame sa.

- Adéle! - mavol rukou. - Ked vietci
usporadiivaju svoje vorkSopy, usporiadal
som aj ja svoj! Dva tyzdne som vyvazal
staré rarohy hore do jarku, vSetko som do-
Cista vyzametal, vydezinfikoval zelenou
skalicou, vysiril sirou. Ked’ bude pan sta-
rosta chciet’, moze si u mna Sopu prenajat’
ako nebytovy priestor a zvolavat’ sem za-
stupitel’stvo.

BLAZEr BELAK

ZAV /4
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So svetlom k svetlu v tme

(Dokoncenie zo 4. strany)

Ide predovsetkym o duchovnu a
kultirnu formaciu gréckokatolickych
kiazov a bohoslovcov, pracu na pri-
prave kanonizacného procesu koSic-
kych mucenikov, pracu s krestansky
orientovanymi intelektudlmi.

Jezis im povedal:
,, Este chvilku
je svetlo medzi vami.
Chodte, dokial mate svetlo,
aby vas nezastihla tma,
lebo kto chodi potme,
nevie, kam ide.
Dokial’ mate svetlo,
verte v svetlo,
aby ste boli
synmi svetla.
Toto Jezis povedal,
potom odisiel
a skryl sa pred nimi.
Jn 12, 35-36

I

V tomto osobne najtazSom ob-
dobi sa zacala rodit’ jeho historicka
praca s poévodnym ndzvom Z dejin
gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslo-
vensku 1945-1950. Vnucovanie pra-
voslavizacie a duchovné dozrievanie
Cirkvi, ktord bola vydana o dvadsat’
rokov neskor.

P. Cyril Vasil' SJ hovori: ,,Keby
sme chceli najst akusi Ariadninu
nit, ktord spaja rozli¢né prvky jazy-
kovedno-literarnej ¢innosti Michala
Fedora v napojeni na jeho knazsku a
reholnu ¢innost, javi sa ako mimo-
riadne dolezité to, ze v Casoch, ked’
sa v ramci cirkevného i narodného
zivota jednotlivych, osobitne vy-
chodnych, cirkvi prejavovala ten-
dencia k zddraznovaniu partikula-
rizmu, Fedor sa formoval a prejavo-
val ako ,,uvedomely Slovan®. Bol si
hrdo vedomy S§irSieho vyznamu svo-
jej osobnej i miestno-cirkevnej pri-
slusnosti k cyrilo-metodskému du-
chovnému a kultarnemu dedicstvu.
Toto jeho vedomie vystupilo do po-
predia a nadobudlo osobitny rozmer
najmé od Cias, ked’ na scénu sveto-
vych dejin vystupil d’alsi Slovan,
dnes bezpochyby najzndmejsi pred-
stavitel' svojho naroda, muz obcian-
skym menom Karol Wojtyla, zndmy
kazdému ako Jan Pavol II., rimsky
pépez. Fedor, ako muz kultury, si
osobitne v§imal intervencie papeza v

Stetnutie tajnych kiiazov. Zlava Julius Mati, Michal Fedor, Jozef Toth

oblasti kultary, inkulturacie, narod-
nej identity, prinosu sv. Cyrila a Me-
toda pre Eurdpu a pre dejiny jej jed-
notlivych narodov.*

Ked sa po ,neznej“ ¢i ,,zamato-
vej“ revolucii v novembri 1989 zacala
obnova duchovného Zivota na Sloven-
sku, nastal pre Michala Fedora le-
galny comeback - uz mohol verejne
vystupovat. Roku 1990 sa stal ¢lenom
obnovenej jezuitskej komunity Spo-
lo¢nosti Jezisovej v Kosiciach. Ako
knaz sa venoval pastoracnej ¢innosti,
Studentom, ¢i bohoslovcom. S hodnot-
nymi prispevkami sa zacastnil cirkev-
nych, kultrnych a historickych podu-
jati. Spracoval a vydal historicku §ta-
diu Spolupatréni Eurdpy, ich odkaz na
Slovensku.

A predsa vam pisem
noveé prikdazanie,
ktoré je pravdivé v nom
aj vo vdas,
lebo tma odchddza

a uz svieti prave svetlo.
1Jn 2;8

Dalgie roky (1991 - 1994) slizie-
val sv. liturgie v mestach a obciach
vychodoslovenského regionu. Az do
svojej predcasnej smrti prednasal
moderné cirkevné dejiny. Michal Fe-
dor bol navrhnuty aj za dekana Gréc-
kokatolickej bohosloveckej fakulty
UPJS v Presove. Konkurz sice vy-
hral, ale s oddvodnenim, Z7e nema
vyssiu teologicku kvalifikaciu, za de-
kana menovany nebol. Tento fakt
opét’ bravurne zvladol, a to tak, Ze o
rok (20.2.1992) uz ziskal na Teolo-
gickej fakulte ,,Bobolanum* vo Var-
Save licenciat. [ThLic.] zo Specializa-
cie Dogmatika s vynikajicim prospe-
chom. Na poste vysokoskolského pe-
dagoga zotrval. Externe prednasal na
Teologickom institate sv. Alojza v
Bratislave a na dvojrocnej kateche-
tickej Skole v Kosiciach.

Prilezitostne predndSal najmd na
témy sv. Cyril a Metod a vychodna
spiritualita. Bol menovany superiorom
kosického domu SJ. Zaklada kabinet -
stredisko pre styky, Stadium a vyskum
medzi krestanskym Vychodom a Za-
padom. Zbieral koreSpondenciu a
prace Michala Lacka. Podiel'al sa na
priprave vyro¢nej konferencie o jeho
zivote a diele.

Vlete (25. 7. - 21.9.) navstivil Ka-
nadu. Venoval sa popisovaniu ¢asopi-

seckych ¢lankov a knih slovenskych
exilovych autorov. Koncom roka ho
provincial P. Vani menoval historikom
slovenskej provincie SJ. Zaciatkom
roka 1993 bol Michal Fedor meno-
vany Biskupskou konferenciou Slo-
venska za Clena Historickej komisie.
Bola vydana jeho historicka praca Z
dejin gréckokatolickej cirkvi v Cesko-
slovensku 1945 - maj 1950.

Noc obratili na der;
svetlo je opdt blizsie ako tmy.
Job 17,12

Cestuje do Rima, kde presviedca
prefekta Vychodnej kongregacie, kar-
dindla Silvestriniho o tom ze aj Zapad
potrebuje otvorenie sa cirkvdm a naro-
dom Vychodu v ich najsirSom kultur-
nom a duchovnom vyzname. Po na-
vrate vypracoval Koncepciu Strediska
/Centra/ §tidia a vyskumu Vychod -
Zapad. Sucastou Centra sa stala roz-
siahla kniZnica.

Neskor vo Francuzku pripomina
svojim spolubratom, jezuitom, pracu-
jucim v oblasti kultary, aby sa neosty-
chali poucit’ zo skusenosti, ktora zis-
kalo krestanstvo pocas komunistic-
kého prenasledovania.

Vo svojej praci, Casto spojenej s
unavnym cestovanim, pokracoval s
neuveritelnym nasadenim. Integroval
v sebe teologa, knaza, knihovnika i
bibliografa, ucitel'a a vedca... Aktivne
sa zucCastioval mnohych seminarov,
konferencii a sympozii.

Koncom roka 1993 predlozil na
oponenturu habilitacnti pracu Cyrilo-
metodska tradicia v slovenskej litera-
tare a kultare, ktort obh4jil 1994 na
Filozofickej fakulte UPJS v Presove.
Popri tychto aktivitach od r. 1990 pub-
likoval stadie a ¢lanky najmé v nabo-
zenskych casopisoch.

A svetlo vo tmach svieti,
a tmy ho neprijali.
Prave svetlo,
ktoré osvecuje
kazdého cloveka,

prislo na svet.
Jnl,59

V ma4ji opdt navstivil Rim. Jeho
zdravotny stav sa uz v tomto obdobi
vel'mi zhorsil. DlhSie planovany po-
byt musel skratit’. Z Rima sa vratil vo
vel'mi zlom stave. Nasledovali lekar-

ske vySetrenia a nastup do nemoc-
nice. Bol mu zisteny zhubny nador
mozgu. 6. a 7. jula podstapil dve
tazké operacie mozgu. Michal Fedor
priatelom - navstevnikom v nemoc-
nici rozpraval o rozpracovanych die-
lach, praci, planoch do buducnosti.
Vo svojich poznadmkach z poslednych
dni, ktoré si pisal v prestavkach me-
dzi bolest'ou, sa striedali filozofické,
meditativne a duchovné myslienky o
priprave na poslednu cestu, na stret-
nutie s Panom. Michal Fedor zomrel
14. 7.0 01.00 hod. v kosickej nemoc-
nici. Na cestu do veénosti ho zaopat-
ril priatel’ pater Juraj Bumbera SJ z
Presova. 18. 7. sa konal smuto¢ny ob-
rad v chrame Narodenia Panny Marie
v Kosiciach za ucasti gréckokatolic-
kych biskupov J. Hirku a M. Chau-
tura a rimskokatolickeho biskupa A.
Tkaca, kiazov, rehol'nych bratov, ro-
diny a priatel'ov. Telesné ostatky Mi-
chala Fedora boli ulozené na cinto-
rine Rozalia v Kosiciach.

A zrazu tma... Profesor Bado by
povedal: ,,...v noci ma byt tma. Je-
dine v tme telo produkuje melatonin,
ktory ma antidepresivne vlastnosti. A
to, ze tento paradox funguje, najlep-
Sie vidiet u obyvateFov Skandinavie,
ktori si siahaji na Zivot za polarnej
noci, ked’ sa ju snazia zo vSetkych sil
zni¢it’ tym, ze svietia. Ked’ do priro-
dzeného poriadku ¢lovek svojim
velmi neohrabanym spdsobom za-
siahne, urobi zle... (Bado)

A Jezis im zasa povedal:
,,Ja som svetlo sveta.
Kto mna nasleduje, nebude
chodit vo tmach,

ale bude mat svetlo Zivota.
Jns, 12

Najvernej$i druhovia P. Fedora
boli kniha, papier a pero. Vela ¢ital a
vel'a pisal. Na papier daval kedykol-
vek hoci len utrzky svojich myslie-
nok, zazitkov akéhokol'vek druhu. A
potom z nich pri svojej tvorbe Cerpal
alebo ostali len tak a ¢akali na svoju
prilezitost'.

Svetlom mu boli spolubratia zo
Spolo¢nosti Jezisovej. Obdivuhodna
je velka laska, s akou zbieral kores-
pondenciu a prace spolubrata Michala
Lacka, s akou zbieral material k de-
jindam gréckokatolickej cirkvi, k de-
jinam jezuitskej rehole na Slovensku,
materialy o sv. Cyrilovi a Metodovi a
o troch kosickych muéenikoch.

A Michalovi Fedorovi bola svet-
lom v tmach Gréckokatolicka cirkev,
ktort spajal v jedno spolu so svitymi
Cyrilom a Metodom. Pri svojom vy-
skume vzdy prichadzal k zaveru, zZe
»gréckokatolici na Slovensku su
priamymi dedi¢mi odkazu sv. Cyrila
a Metoda.”

No najjasnej$im svetlom mu bol
Jezis. Preto P. Fedor dokazal s takou
istotou a Sarmom kracat’ v tme, pre-
toze mal toto Svetlo.

Vedecky svet by povedal, Zze vy-
znam diela Michal Fedora spociva v
obohateni Casopiseckej a kniznej slo-
venskej bibliografie, literarnej vedy a
cirkevnej historie, lexikografie... Co
by vSak povedal jeho najblizsi priatel'?

Je mi Iito, ze prave jeho som z
mnozstva skvelych ludi - jezuitov
osobne nepoznala. No dostalo sa mi
velkej cti spracovat o fiom dizer-
tani pracu a tym velkej milosti
kontemplovat jeho zivot a jeho od-
kaz. Som vd’a¢na, Ze aj vd’aka tomu
sa mi dostava nesmiernej Utechy v
case tmy, ktora sa niekedy zda byt
vec¢na, mudrosti, ktora tomu neveri,
a nadeje, ktord si je ista, ze ,,tma
nie je ni¢ iné, ako zvestovanie pri-
chodu slnka...

ANDREA HORVATHOVA

Vyskumy vo
Vatikanskom
archive...

(Dokoncenie z 5. strany)

Ugastnici rokovani vystapili s mno-
hymi konkrétnymi navrhmi, ku ktorym
vSak pritomny hlavny predstavitel Mi-
nisterstva kultury Milan Ferko nezaujal
konkrétne stanovisko. Hovorilo sa aj o
vyslani R. Marsinu a V. Sedldka do
Rima na ozrejmenie organizaénych
predpokladov a nalezitosti, potrebnych
k realizacii jestvovania SIHUR. Bezpro-
stredne po zasadnuti PS sa uskutocnila
uz§ia porada ( M. Durica, M. Ferko, R.
Marsina, V. Sedlak), na ktorej M. Ferko
poniikol M. Duricovi, ktory bol vtedy
eSte stale riadnym profesorom na uni-
verzite v Padove, funkciu riaditel’a Sl-
HUR a R. Marsinovi vedenie PS, &o na-
vrhovani po diskusii akceptovali, len
ziadali, hoc aj iSlo o zastdvanie nehono-
rovanych funkcii, dekréty.

R. Marsina a V. Sedlak vykonali v
diioch 17. - 29. aprila 1995 cestu do
Rima. Rokovali tak so slovenskymi ako
aj so zahrani¢nymi predstavite'mi a to s
vtedajSim rektorom Slovenského Ustavu
sv. Cyrila a Metoda v Rime Jozefom
Vrablecom, s vel'vyslancom SR pri Sva-
tej stolici a Maltézskom rade Jozefom
Neuwirthom, so chargé daffaires SR v
Talianskej republike HruSkom. Z narod-
nych historickych ustavov v Ceskom ne-
bola pre chorobu pritomna jeho riadi-
tel’ka Zdenka Hledikova, rokovali len s
predstavitelmi Pol'ského vedeckého
ustavu v Rime a Mad’arskou akadémiou
v Rime (Accademia di Ungheria in
Roma), v ramci ktorej prebiehal mad’ar-
sky vyskum v TVA. Zaver poslanej
spravy obsahoval alternativne navrhy na
zriadenie Slovenského kultarneho insti-
tutu v Rime, ktorého sticastou by mohlo
byt historické oddelenie, alebo zriade-
nie samostatného Slovenského historic-
kého ustavu v Rime, ktory by mal byt
obsadeny stale minimalne jednym pra-
covnikom (s diplomatickym §tatitom) a
vyskum by vykonavali Stipendisti, vy-
sielani jednotlivymi rezortmi. Cel ¢in-
nost’ mala koordinovat’ Komisia pre ko-
ordinaciu historického vyskumu v Rime
(v Taliansku) pri Ministerstve kultary
SR a riaditel’ Slovenského historického
ustavu v Rime.

Dalej sa v sprave konstatovalo, Ze o
skuto¢nom jestvovani Slovenského his-
torického ustavu v Rime bude mozno
hovorit’ az potom, ked’ bude mat’ sku-
tone vlastné (¢o aj minimalne) pries-
tory a stalu pracovnu silu aspon na po-
loviény uvézok, ktora by zabezpecovala
organiza¢no-administrativnu agendu.
Nie je rozhodujtice, ¢i sa vyskum rocne
uskuto¢ni v rozsahu dvanast alebo
dvadsat’ mesiacov vyskumu, ale dole-
Zité je, aby sa Ustav prezentoval aj vlast-
nou finalnou vedeckou pracou, z mate-
rialu TVA alebo inych rimskych archi-
vov. Najprimeranej$im by bolo zacat’ s
vydavanim pramenov z vatikanskych a
rimskych archivov k dejinam Slovenska
(Monumenta Vaticana Slovaciae), tak,
ako to maju vo svojej naplni aj ostatné
takzvané narodné, ¢i Statne historické
ustavy v Rime a vo Vatikane. Len po-
tom sa mdze Slovensky historicky ustav
stat’ riadnym ¢lenom ich spolocenstva,
Medzinarodnej unie.

Z doteraz konstatovaného je zrejmé,
ze v prvej polovici devdtdesiatych rokov
sa v TVA a AVK vykonal zo strany slo-
venskych vyskumnikov vel’ky kus prace,
scasti skoordinovanej, s¢asti zial' neko-
ordinovanej az zivelnej. Najvacsie tsilie
o inStitucionalizovanie vyskumu v Rime
vyvijalo Ministerstvo kultiry SR, na Mi-
nisterstve vnutra SR islo skor o presa-
dzovanie parcialnych zdujmov jednotli-
vych badatelov, ktori okrem toho v krat-
kom case eSte svoje priority aj menili (J.
Dubovsky). Z Ministerstva $kolstva SR,
vratane SAV, na rozdiel od Ceskej repub-
liky, okrem poziadaviek na individudlne
cesty, zial' nevychadzali nijaké iniciativy
na inStituciondlne rieSenie vyskumu v
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Rime. Ked’ po politickych zmenach doslo zo strany
najvyssieho vedenia Ministerstva kultiry postupne k
nezdujmu o institucionalizovanie vyskumu v Rime
tym, Ze vraj neboli na to prostriedky, prestali snahy
o (perspektivne) vytvorenie SIHUR.

Negativne sa v tomto zmysle zacala vyvijat’ si-
tuacia po nastipeni Cubomira Romana na miesto
ministra kultary (15. 3. 1994 - 13. 12. 1994). Ak sa
za nasledujuceho ministra kultiry Ivana Hudeca (13.
12. 1994 - 30. 10. 1998) zo zaciatku ¢rtala nadej, ze
sa v trende nastipenom koncom roka 1991 bude po-
kraCovat, uz v druhej polovici roka 1995 sa ukazalo,
ze nadeje boli neopravnené. Od roku 1995 sa prak-
ticky vo vyskume v Rime pokracovalo len v rezorte
Ministerstva vnutra (archivy); tento vyskum, obme-
dzeny len na 2-4 tyzdne ro¢ne, vSak nebol primerane
koordinovany.

Kultirnej verejnosti iste netreba podrobnejsie
zdovodnovat vyznam vyskumu v TVA a inych rim-
skych archivoch. Je tam vel'mi délezity material k
dejinam Slovenska a Slovakov od najstarSich Cias
az do pritomnosti. Vicsina textov listin (listov) k
dejinam Vel'kej Moravy sa zachovala v papezskych
registroch. Skimanie tejto problematiky bolo uz po
niekol'ko storo¢i v popredi badatel'ského zaujmu
vyznamnych historikov aj v zahrani¢i. Preto za ro-
mantické treba pokladat’ nazory, Ze pri podrobnej-
Som vyskume vatikanskych archivov by mohlo
dojst’ v tomto smere k novym senzaénym objavom
(pre 9. storodie), ako si to predstavuje Cast’ nasej
verejnosti. Na druhej strane je vSak nepochybné, ze
vo vatikanskych archivoch najdeme mnozstvo do-
teraz neznamych tdajov, ktoré pomozu podstatnym
sposobom dotvorit’ obraz dejin Slovenska a Slova-
kov.

Starut
Slovenskéeho historickeho
ustavu

v Rime

CL. I. ZAKLADNE USTANOVENIE

1/ Slovensky historicky ustav v Rime (dalej
SHUR) je vedecko-vyskumné pracovisko Minister-
stva kultiry SR a Ministerstva zahranic¢nych veci SR
pre systematicky vyskum dejin Slovenska a Slovikov.

2/ Zakladnym pracoviskom je Rim.

CL. II. PREDMET CINNOSTI

1/ Cielom cinnosti ustavu je systematicky vy-
skum v archivoch, knizniciach, mizedch, galériach a
dalsich pribuznych vedecko-vyskumnych institici-
ach Vatikanskeho mestského Statu a Talianskej re-
publiky.

2/ Vysledky vyskumu vo vsetkych formach sa
centralne evidujii v Slovenskom ndrodnom archive v
Bratislave a v Matici slovenskej v Martine.

3/ Ciastkové vysledky vyskumu evidujii prislusné
institucie, najmd Historicky ustav Slovenskej akadé-
mie vied.

CL. I1I. ORGANIZACNE VZTAHY

1/ Na ¢ele SHUR stoji jeho riaditel. Do tejto
funkcie ho menuje minister kultury SR na dobu 4 ro-
kov. Riaditel riadi ustav ako celok, zastupuje ho na-
vonok vo vSetkych zalezZitostiach, zodpoveda Minis-
terstvu kultury SR a Ministerstvu zahranic¢nych vect

SR za odbornu, persondlnu a hospodarsku cinnost

ustavu.

2/ Pracu SHUR programuje Komisia SHUR,
zloZena z predsedu a po jednom zastupcovi z Minis-
terstva kultury SR, Ministerstva Skolstva SR, Minis-
terstva zahranicnych veci SR, Ministerstva vniitra
SR, Slovenskej akadémie vied, Matice slovenskej,
Slovenského narodného archivu, Slovenskej narod-
nej galérie, Univerzitnej kniznice a Konferencie bis-
kupov Slovenska.

3/ Predseda zodpoveda za ndpln a systematicku
praicu SHUR v duchu potrieb rozvoja slovenskej kultiiry.

4/ Agenda SHUR sa v Bratislave vybavuje na
Ministerstve kultury Slovenskej republiky pri sekcii
Statneho jazyka a narodného pisomnictva.

5/ Stale pracovisko v Rime spravuje povereny
Clen Zastupitelského uradu Slovenskej republiky v
Taliansku.

CL. IV. HOSPODARENIE

SHUR je zapojeny na rozpocet Ministerstva kul-
tury SR a Ministerstva zahranicnych veci SR. Vyber
odbornych pracovnikov, ich vysielanie do Rima, ces-
tovné, stravné pocas staze, dokumentdaciu ich vy-
skumu obstarda Ministerstvo kultiry SR. Naklady na
pracovisko SHUR v Rime (ndjomné, previdzka,
udrzba) sa budi hradit z rozpoctu Ministerstva za-
hraniénych veci SR.

Bratislava 12. 4. 1995.

Svatopluk na Hrad?

Projekt postavit' na Bratislavskom hrade jaz-
decku sochu Sviétopluka vyvolal v ur¢itych kruhoch,
aj takych titulovanych odbornikov, od ktorych by sa
to najmenej ocakavalo, tvrdé, satirické, ba az hyste-
rické reakcie. Nimi uvadzané argumenty proti to-
muto projektu dokazuju také ibohé poznatky o naj-
star§ich dejinach slovenského naroda, ze si ¢lovek
musi polozit’ otazku: Kto a za ¢o dal tymto osobam
akademické tituly a nimi podlozené zodpovedné
pracovné funkcie, v ktorych st platené z dani vset-
kych obcanov.

Dnes aj v cudzich historickych a encyklope-

ale sidlili aj dlhsi ¢as tam na nimi ovladanom
uzemi, kde to politicka, finan¢na alebo vojenska
potreba vyzadovala. A aj najnovsie archeologické
zistenia dokazuju, ze tak Devin, ako aj Bratislav-
sky hrad boli uz od rimskych ¢ias vel'mi dolezi-
tymi strategickymi opevnenymi centrami. Ale aj
viacerym slovensky orientovanym autorom by
som rad pripomenul, Ze jeden z najvyznamnej$ich
moravskych znalcov stredovekych dejin, ktory vy-
dal v celom svete uznavanych 5 zvédzkov doku-
mentov o Moravskej risi - prof. Lubomir E. Havlik
- nevahal dat’ svojmu dielu o zivote Svétopluka ti-

dickych dielach je vSeobecne

tul: SVATOPOLUK 1. VELIKY, KRAL MO-
RAVANU A SLOVANU (Brno 1994). Ak si uve-
domime, Ze jeho ¢esky pohl'ad na dejiny mu nedo-
voli spravne prelozit’ pouzité dokumenty, ktorych
korektny preklad musi byt

KRAL SLOVAKOV, tak jasne vidime, ako d’a-
leko st slovenski pochybovaci od historickej
pravdy. Dnes je uz dost’ pravdepodobné, Ze stari Slo-
vania neprisli do strednej Eurdpy niekedy v 6. sto-
ro¢i, ale tvoria podstatni a prapdvodnu (autoch-
tonnu) skupinu obyvatelov Eurdpy. A ¢o sa Slova-
kov a slovenského jazyka tyka, uz v roku 1943 ame-
ricky vedec a lingvista prof. Price povazoval sloven-
¢inu za kI'i¢ ku vSetkym slovanskym jazykom, za
unikum na dorozumenie sa s ostatnymi Slovanmi.
(John D. Price, The Key to all Slavonic Languages,
SHF, Columbia Univerzity,

prijaté plne dokumentované
zistenie, Ze uz v stredoveku
zili na izemi medzi dneSnou
Cesko-moravskou vysoéinou
riekou Tisou o od Karpat-
ského obluka az vratane Za-
dunajska v dnesnom Mad’ar-
sku stari Slovaci, z ktorych
sa vyvinul sucasny slovensky
narod. Co sa ich kniezata a
neskor§ieho krala Svito-
pluka I. tyka, je historicky
dokumentované, ze ako
knieza sidli v Nitre. Ale po
svojich vybojoch v osemde-
siatych rokoch 9. storodia ,
ked’ sa stal kralom rozsiahlej
rise celého jadra Strednej
Eurépy, bezpochyby sidlil aj
na Devine a na Bratislav-
skom hrade, podobne ako to
robil aj na mnohych inych
pevnych bodoch svojej rise.
Ti oponenti zabudaju, alebo
nevedia, ze stredoveki pa-
novnici nemali ,hlavné
mesta“ v modernom zmysle,

VRAJ
DOBRE .
ZARABAS...
o VLASTNE

ROBiS t

POLITICKY

PRACUJIEM AKO

POLNOHOSPODAR....
KYDAM HNOJ
NA SLOVENSKO!

New York, Dec. 15. 1943) Pro-
fesor J. Price tito myslienku vy-
slovil na varSavskom kongrese
slavistov. Pol'ska delegacia vy-
Sla s navrhom, aby sa schvalila
definicia prvého slovanského
jazyka, ktorej uréujiicim bodom
je slovencina. Vsetky slovanské
delegacie (okrem Eeskej) odhla-
sovali pol'sky navrh: Slovensky
jazyk je aj podla viacerych
inych slavistov jednym z naj-
star§ich slovanskych jazykov.
Aj preto si nasi davni predkovia
si zachovali svoje najstarSie po-
menovanie Sloven, Slovin,
Slovjan. Z toho vyplyva, ze
tieto stredoveké nazvy vztahu-
juce na obyvatel'ov vtedajsieho
Slovenska, ktorého rozloha
bola ovel'a vdcsia, nez je uze-
mie dnesnej Slovenskej repub-
liky, je spravne prekladat’ su-
¢asnou formou Slovak, Slovaci
a dosledne aj Svitopluk I.
Velky, kral’ Slovakov.

MiLaN S. DURIcA

Kresba:
Andrej Misanek

Ad: Nepriatel tatiCek

29. aprila 2010

Nedavno sa mi dostal do rik ¢lanok od
Petra Gettinga s nazvom : ,,Nepriatel’ tati-
cek*. Autor v tivode vsetkych, ktori maji
vyhrady proti postaveniu sochy T. G. Masa-
ryka v Bratislave zatriedil ako nacionalistov,
neonacistov ¢i schizofrenikov, pripadne spo-
chybnil ich kadrovy profil a najméa spochyb-
nil ich ¢innost’.

Autor sa d’alej snazi o vypocet hrdin-
stiev a zasluh T. G. Masaryk o Slovensko,
ale aj o Bratislavu a o jeho fatalnych chy-
bach skromne pise, ze sa dopustil aj neja-
kych chyb, tak ako kazdy iny politik. Ak by
tie zasluhy prevazili chyby a nedostatky a
ak by predmetnt sochu nechceli postavit
prave na Vajanského nébrezi, ale niekde
inde, tak by sa to mozno so az z takym od-
porom nestretlo. Pravda je vSak taka, Ze
Masaryk pre Slovakov skuto¢ne Ziadnym
HtatiCkom* nebol. Podl'a E. Benesa sa tento
¢lovek o Slovakoch vyjadril tak, ze ,Je to
banda, zkorumpovana“.

Cela Masarykova politicka ¢innost’
bola zaloZena na obnoveni ¢eskej Statnosti,
roz§irenej a posilnenej tizemim Slovenska
a jeho obyvate'mi, z ktorych chcel mat’
,,Cechoslovakov®, o Som, okrem iného,
svedéi a jeho vyrok ,,Cesky narod jest i pod
Tatrami.“ Svoje politické zameranie T. G.
Masaryk vyhlasil 21. decembra 1918 takto:
,Jiz pted 500 lety jsme méli v Husitech a
Taborech prvé socialisty-komunisty ceské.
Tabor byl prvni demokratickou a socialis-
tickou republikou.

Ak uz teda opomenieme skuto¢nost’,
ze Masaryk odmietol plnit’ Pittsbursku do-
hodu, Ze za jeho vladnutia zacala progra-
mova likvidacia slovenského priemyslu a
ak tiez silno prizmurime oc¢i nad tym, Ze
bol neomarxistom nenavidiacim krestan-
stvo (nikdy sa osobne neztcastnil na ziad-
nej verejnej katolickej oslave, napriklad
ani na celonarodnych oslavach jubilea Ces-
kého patréna sv. Vaclava v roku 1929), aj

tak by sme sa mali zamysliet’ nad tym, zZe
S. H. Vajansky T. G. Masaryka z duse ne-
znasal. Vajansky ako prvy odsudil Masa-
rykovo pisanie ako ,,zidovské feuillonis-
tictvo a nesvedomitu trividlnost*. Vajan-
sky neSetril kritikou ,,prazského huma-
nizmu, realizmu a internacionalizmu® a
Masaryka nevahal bilagovat’ privlastkami
ako lump, vagabund, poltron, $aSo, oplan,
neobrezany zid, karikatara Nietzscheho a
podobne. Cech, prof. Prazak o vztahoch
medzi Vajanskym a Masarykom napisal:
»--. jaksi v generalni pfehlidce Hurbano-
vych romanovych thesi (Masaryk) defini-
tivne zGétoval s Hurbanem-Vajanskym a
odmitl jej tak rozhodnym zaporem, ze se
jim opravdu rozklenuly dva protichodné
vzklenouti most dorozumeéni a souziti.“.
Ak boli vztahy medzi Vajanskym a Masa-
rykom skutoéne také, ako je uvedené vys-
Sie, tak potom sa pytam: Je korektné po-
stavit Masarykovu sochu na Vajanského
nabrezi? O ¢o tu ide? Je to hlupost’ alebo
arogantné ignorantstvo a ¢o z toho je hor-
Sie? A len tak mimochodom péan Getting,
myslite si, Ze by bolo mozné postavit’ na
Ben Gurionovom letisku v Tel Avive so-
chu Jasira Arafata?

Na zaver nazor Karla Capka, ktory sa
ako malokto priblizil T. G. Masarykovi:
»Masaryk rozdéloval lidi na dvé kategorie:
ten, kdo byl v pofadku a Masaryk mél o ném
dobré minéni, byl ,,pekny ¢lovek. Ale béda,
o kom se vyslovil, Ze je ,,Clovék nepékny*.
Ten byl u prezidenta vyfizen.“. Toto je vy-
stizna charakteristika ,taticka“ Masaryka,
ktorého sochu chcll arogantni cechoslova-
kisticki hlupaci postavit’ na bratislavskom
nabrezi pomenovanom po jeho thlavnom
protivnikovi S. H. Vajanskom. Ak sa tento
chory zamer uskutoc¢ni, tak sa v hrobe budu
obracat’ ako Vajansky, tak aj Masaryk.

MILAN JANICINA

Ticha diplomacia

alebo

sladké ni¢nerobenie

Byvaly slovensky minister zahrani¢nych veci Eduard Kukan
v TA3 reagoval na slova predsedu slovenskej vlady Roberta
Fica, v stvislosti so znamym vyhlasenim mad’arského prezi-
denta Laszl6 Solyoma v srbskej Vojvodine (z 13.3.2010). Reak-
ciu predsedu vlady oznacil za neadekvatnu a tvrdil, ze Robert
Fico svojim vyjadrenim vystavil Slovenskd republiku na po-
smech. Podl'a neho sa treba spravat’ bez komplexov menejcen-
nosti a veci riesit’ tichou diplomatickou cestou.

Zda sa, ze tento byvaly vysoky Statny uradnik, ktory patri do
zlatého fondu amnestovanych starych Struktur, vzdy obl'uboval
ticht diplomaciu alebo skor sladké niénerobenie. Podl'a Eduarda
Kukana na Mad’arov plati iba dokonalé ticho, tomu rozumeju a
iba takato cesta vedie k ocakdvanym vysledkom.

Formélne akty, ktoré si druhd strana ani nevSimne, alebo
ucelovo odignoruje, nie su rieSenim a ani posunom k lepsej kul-
tare vzt'ahov. Kde je zaruka, Ze mad’arska strana bude respekto-
vat’ opravnené zaujmy slovenského partnera? Aj za Kukanovho
posobenia vo funkcii chybali pravidelné pracovné konzultacie,
partnerské dialogy ¢i povedzme verejna kontrola plnenia uza-
vretych medzistatnych zmlav.

Pritom reakcia z druhej strany je skor opacna. Mad’arski
politici vbec nezahalaju. Su eite hluénejsi ako predtym. Za-
loby a staznosti na Slovensku republiku st také bezné ako
faktury za telefon.

Zl'ah¢ovanie alebo uplne prehliadanie nebezpeénych vyro-
kov predstavitelov Mad’arska iba nahrava velkomadarskym So-
vinistom. Preto neobstoja re¢i o zbytocnosti alebo kontrapro-
duktivnosti reakcii zo strany slovenskej vlady.

Eduard Kukan urcite vie, ze v Mad’arsku sa zvolebnieva
uz takmer 90 rokov a mad’arska politickd scéna je v perma-
nentnej pohotovosti od prvej minuty po podpisani Trianon-
skej zmluvy.

Meédia si pritom takéto ,,mudre hlavicky* doslova pestuji.
Uprednostiiuju trojvetovych analytikov, I'udi, ktori nedorastli
na funkcie a ich odborna sposobilost’ je prinajmensom sporna.
Bojim sa, Ze najmé na slovenskom ministerstve zahrani¢nych
veci je este stale vel'a takych I'udi, akym je Eduard Kukan. Vy-
rastli v casoch komunistickej diplomacie a drzia sa osvedce-
ného hesla: Ak ni¢ neurobis, ni¢ nepokazis. Som vsak presved-
ceny, ze diplomatickym tichom alebo akymsi zapecnictvom,
nasi diplomati slovenské narodno-§tatne zaujmy neobhaja.

FEDOR LAIDA
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Vdnoch 8. az 10. aprila 2010
sa v Cejkoviciach uskutocnila
medzindrodnd vedeckd konferen-
cia pod nazvom ,,Rytierske du-
chovné rady v Eurdpe“. Jej spo-
luorganizatormi boli Historicky
ustav Filozofické fakulty Masa-
rykovej univerzity, Templarské
sklepy Cejkovice (ktoré systema-
ticky podporuji vyskumné a pub-
likacné aktivity tohto druhu),
Moravské zemské muzeum Brno
a Vyzkumné stredisko pro dejiny
stredni Evropy. V byvalom sidle
templarskych rytierov, neskor
prestavanom na zamok a dnesny
hotel ,,Schloss *“ sa tak stretli po-
predni odbornici na duchovné
rytierske rady z celej Eurdpy.

PRVY DEN

PATRIL JOHANITOM

Aj ked’ je organizovany vyskum
tejto témy v radoch medievalistov predsa
len exkluzivnou témou, ktora zacala byt
intenzivnejsie rozvijana az od zaciatku
devitdesiatych rokov 20. storocia, stret-
nutia sa zacastnili dlhoro¢ni a renomo-
vani badatelia od Nemecka az po Eston-
sko ako napriklad profesor Karl Bor-
chardt z Mnichova, profesor Klaus Milit-
zer z Kolina, ale aj mladsia generacia
historikov, ako je profesor Marek Smo-
linski z Gdanska, doktor Miroslav Svo-
boda z Mikulova ¢i docent Libor Jan z
Brna. Za Slovensko sa konferencie zu-
Castnil autor tohto ¢lanku a doktor Pavol
Matula z Katedry historie PF Univerzity
Komenského v Bratislave.

Konferenciu otvorilo vystipenie
Vladimira Richtera, ktory interpretoval
liturgické skladby ako Ave, stillans melle
alvearium, Ave. Benedicta Maria ¢i Ave,
yerarchia celestis. Sotva doznel majes-
tatny spev Candens ebur castitatis, slova
sa ujal estonsky profesor Kristian To-
omaspoeg z Lecce, aby referoval o stave
vyskumu duchovnych rytierskych radov
v Eurépe. Po flom nasledovali prednasa-
juci s témou, ktortl az na niekol’ko drob-
nych vynimiek predstavovali dejiny jo-
hanitského radu.

Zaujem odbornikov o nich vyplyva
predovsetkym z faktu, Ze johaniti st
najstarSou (a v podstate dodnes existu-
jucou) rytierskou reholou. Uz v roku
1050 zalozili talianski kupci utulok na
oSetrovanie putnikov v blizkosti Sva-
tého hrobu v Jeruzaleme. Pri iom stéla
kaplnka sv. Jana Krstitel'a, podl'a kto-
rého sa pomenovali. Po dobyti Jeruza-
lema kriziakmi (1099) dal Raymund de
Pruy oSetrovatel'om stanovy, ktoré pa-
pez potvrdil v roku 1113. Spociatku ne-
boli rytierskou rehol'ou, vojakov si iba
najimali a rytiersky stav sa u nich obja-
vil az neskor. Rytieri nosili ¢ierny plast’
s bielym krizom (v bojovom poli Cer-
veny plast’ s bielym krizom).. Pri zdr-
vujucej porazke pri Hattine v roku 1187
vSak zahynuli na bojisku takmer vsetci
rytieri, Co bola katastrofa, z ktorej sa
johaniti, podobne ako templari spami-
tavali vel'mi dlho. Az do roku 1291 bo-
jovali vo Svitej zemi, po pade posled-
nej krestanskej pevnosti - Akkone sa
ale prestahovali na egejsky ostrov Ro-
dos. Na tento ostrov podnikla utoky
rozpinajica sa Osmanska risa. Utoky v
rokoch 1322, 1440 a 1480 vsak pre Os-
manov skon¢ili neuspechom. Rytierov
na Cele s vel'majstrom Philippom Vil-
liers de Lisle-Adam pokoril az Sulej-
man I. v roku 1522. Vel'majster bol nu-
teny prijat pomerne velkorysé pod-
mienky kapitulacie. Rytieri ktori pre-
zili, mohli slobodne odist’ a odviezt’ so
sebou vsetky posvéitné relikvie. Po ni-
tenom exode im rimsky cisar a Spaniel-
sky kral Karol V. za symbolickt dan
jedného loveckého sokola daroval v
roku 1530 Maltu. Sidlom radu sa tak
stal skalnaty polostrov Sciberras. Pev-
nost’ San Angelo bola zasa sidlom vel-
majstra. Sulejmanovej dobyvacénej po-
litike sa teraz dostala do cesty Malta,
ktora bola predstupfiom k invazii na Si-

Faksimile listiny sudneho procesu s templarmi (Processus contra Templarios):
Jjediné v Cesku a na Slovensku

RAD
NEMECKYCH
RYTIEROV

Nakoniec mu-
sime spomenut’ rad
nemeckych rytierov,
ktory zalozil Frid-
rich Svabsky pocas
tretej kriziackej vy-
pravy. ISlo o naj-
mlad§i z troch ry-
tierskych radov ofi-
cidlne schvaleny v
roku 1198 papezom
Klementom III. Po
pade Akkonu bolo
sidlo  velmajstra
presunuté najprv do
Benatok, neskor do
pruského Marien-
burgu k ochrane pri-
'ahlého tizemia pred
kumanskymi  na-
jazdmi. V oblasti
Baltského mora si
tak rad vytvoril sa-
mostatny §tat na
Cele s vel'majstrom,

Rytierske duchovne rady

ciliu. Oblichanie Malty zacalo 19. maja
1565. Na cele vojsk stal sedemdesiat-
patrocny pasa Mustafa. Hlavnym veli-
telom Malty bol vel'majster Jean de La
Valette. Jedind pomoc zvonku prisla
29. juna v podobe siedmych stoviek
dobrovol'nikov a Spanielskych vojakov.
7. septembra 1565 pristala v zatoke
Mellihela flotila sicilskeho miestokral'a
dona Garciu v pocéte 8000 muzov a
Turci boli nakoniec v rozhodujucej
bitke porazeni. 8. septembra 1565 sa
obliehanie skoncilo, ale pevnosti boli
zni¢ené, pricom zahynulo 250 rytierov
a vyse 7000 d’alsich ozbrojencov.

Obdobie za la Velletta bolo obdobim
rozkvetu radu, po ktorom sa zacal upa-
dok. Pohroma vsak bola dokonand az za
nemeckého vel'majstra Ferdinanda Hom-
pescha. Ked Napoleon na vyprave do
Egypta ziadal 9. juna 1798 o pristup do
pristavu a nebolo mu to dovolené, zauto-
¢il na Maltu. Nakoniec bolo na lodi
Orient v noci 12. jina podpisané odstu-
penie ostrova republike, neskor sa ho
vSak zmocnili Angli¢ania a johanitom ho
uz nikdy nevydali. V roku 1879 bol rad
papezom Levom XIII. znova obnoveny a
od tej doby ma sidlo v Rime. Jeho
dne$na Cinnost’ je prevazne charitativ-
neho zamerania. Podl'a medzinarodného
prava je rad suverénnym nestatnym sub-
jektom sidliacim v Rime a ovladajiicim
pevnost’ St. Angelo na Malte od restita-
cie v roku 1998. Rad vydava vlastné
mince, poStové znamky a pouziva
vlastntl znacku aut. Udrzuje uplné diplo-
matické styky s 93 Statmi sveta, v dal-
Sich Siestich je zastiipeny a disponuje ma
Statitom pozorovatela v OSN.

V tematickom bloku venovanom
historii rytierov sv. Jana referovali do-
cent Libor Jan, ktory sa venoval rozvoju
ich Ceskych priorstiev po prevzati ma-
jetku templarov, profesor Marek Smolin-
ski zase posobeniu johanitov v Pomori,
zatial’ co doktor Miroslav Svoboda a Jiti
Mitacek hovorili opitovne o rozvoji ra-
dového majetku v Cechach. O dochova-
nych pisomnostiach ¢eského vel'majstra
Siemowita z TeSina informovala dok-
torka Maria Starnawska a jej kolega Sta-
nislav Petr zase o rukopisnej pozostalosti
johanitskej komendy v Prahe.

TEMPLARI

NESMELI CHYBAT

Aj ked’ je rad johanitov najstar$i a
dodnes existujuci v podobe maltéz-
skych rytierov, najznamejs$i z duchov-
nych rytierskych reholi su nepochybne
templari. Tento rad zalozili v rokoch
1118 - 1119 francuzski $lachtici Hugo
de Payne a Godefroi de Saint-Omer a
jeho hlavnou tlohou bolo chranit’ patni-

v Europe

kov prichadzajucich do Svitej zeme.
Kral' Balduin im dal do uzivania cast
svojho palaca, kde pred tym stal Sala-
munov chram. Na koncile v Troyes
(1128) bol tento rad schvaleny a jeho
prvym predstavenym sa Hugo de Payne.
Rad sa s podporou sv. Bernarda rychlo
roz§iril a od papeza Eugena III. dostali
rytieri povolenie nosit’ svoj odznak -
Cerveny kriz na bielom plasti.

Templari a johaniti mali rovnaki
Strukturu a boli rozdeleni do troch kate-
gorii: prvou boli rytieri, z ktorych bol
voleny vel'majster s absoliitnou mocou
a Slachtickym pévodom, druht tvorili
serzanti z radov nizSej aristokracie a
tretiu kilazi, ktori posobili ako vojenski
kaplani a plnili r6zne duchovné povin-
nosti. ,,ZasI'ibeni chudobe, mravnej ¢is-
tote a poslusnosti sa stali pocas doby,
kedy vzrastal ich pocet, zborom vy-
soko profesionalnych vojakov, ktori
nemali vo vtedajSom svete supera,*
napisal britsky historik Anthony Bri-
dge. ,,Tvorili elitnt jednotku a boli si
toho vedomi. Ich odvaha sa stala me-
dzi spojencami i nepriateI'mi prislo-
vecnou. Boli pripraveni ist hned a
kamkol'vek a bojovali vzdy na najne-
bezpecnejsich miestach. Pokial’ sa vo-
bec niektori kriziaci priblizili Chauce-
rovej romantickej predstave idealnych
rytierov, potom to boli johaniti a tem-
plari na vrchole svojho rozkvetu.*

Potom vsak prisiel kruty pad. Na
zaklade vykonstruovanych obvineni sa
franctzsky kral' a stCasne i najvacsi
dlznik templarov Filip IV. Pekny roz-
hodol mocny rad znicit. V piatok 13.
oktobra 1307 nechal zatknut' velmaj-
stra Jacqua de Molaya a najvyznacnej-
Sich templarov, ktorych neskor popra-
vili a majetky radu boli konfiskované v
prospech koruny. Oficialne boli tem-
plari zruSeni na viedenskom koncile
22. marca 1312, a to aj proti voli vac-
Siny zOcastnenych.

Templari sa ako téma objavili v
prednaske doktora Christiana Vogela
zo Saarbriickenu, ktory referoval o or-
ganizcii templarskeho radu v Strednej
Eurdpe ¢i docenta Miroslava Placeka z
Bzenca hovoriaceho o ich najvyznam-
nejsich, doteraz dochovanych stavbach
v Templitejne a Cejkovicich. Témy
tohto referatu sa vo svojom prispevku
dotkol aj docent Martin Wihoda z
Brna, ked’ referoval o architektire ry-
tierskych duchovnych radov v ¢eskych
krajinach. O rytierskych reholiach v
SirSom kontexte dejin krizovych vy-
prav prednasal doktor Jifi Knap a ori-
ginalnym vystapenim o Réde rytierov
sv. Juraja obohatil program profesor
Heinz Dopsch zo Salzburgu.

ako risskym nemeckym kniezatom. V
Pobalti sa neskor kniezatu Konradovi
Mazovskému zaviazali, Ze budu tuto ob-
last’ chranit’ pred pruskymi ndjazdmi. Od
polovice 13. storoia si rytieri zacali
podmanovat’ Prusko a v roku 1237 sa
spojili s konkurenénym rddom meco-
vych rytierov. V roku 1305 rad dobyl vy-
chodné Pomorie a zameral mocenské
ambicie na pohansku Litvu. Po jej po-
krestanceni pokracovali konflikty vrcho-
liace v roku 1410 bitkou pri Grunwalde a
porazkou nemeckych rytierov. Pocas ne-
skorsich bojov rad postupne stracal kl'a-
¢ové izemia a jeho moc bola ovplyviio-
vana vnitornymi zmenami. V roku 1466
rad odstupil Poliakom zapadné Prusko a
definitivne opustil Marienburg.

Nové centrum si nemecki rytieri

Uvedenie knihy o templaroch. Sekt Sang Real v rukach riaditela Pavla Pastorka

vybudovali v Kralovci. V roku 1525
prestupil vel'majster Albrecht z Bran-
denburska na evanjelicku vieru a z ra-
dovych tizemi sa stalo svetské protes-
tantské vojvodstvo, zavislé na Pol'sku.
Sidlo radu bolo opit prelozené do Mer-
gentheimu v nemeckom Wiirttembersku
(a medzi jeho vysokymi majstrami sa az
do prvej svetovej vojny nachadzalo
mnozstvo prislusnikov habsburgske;j
dynastie). Na prelome 18. a 19. storocia
stratil rad velka cast’ majetkov a po-
zemkov, Napoleon Bonaparte v roku
1809 ho dokonca prikazal rozpustit.
Roku 1834 dostal nové pravidla, d’alej
existuje uz len ako hospitalny rad so
sidlom vo Viedni. Postupne stratil uze-
mia a vplyv, hoci nezanikol uplne a
existuje dodnes. Jeho prislusnici ziju v
Nemecku, Rakiisku a Svédsku, priom
sa venuju hlavne charitativnej praci,
ako to bolo kedysi na zaciatku.

Svoje poznatky o tizemiach radu ne-
meckych rytierov na uzemi dne$ného
Nemecka predstavil profesor Klaus Mi-
litzer, zatial'¢o doktor Karol Polejowski z
Gdarnska hovoril o ucasti francuzskych
rytierov v bojoch teuténskeho radu s
Pol'skom v prvej polovici 15. storocia,
ktoré sa stali aj témou referatu doktora
Krzystofa Kwitkowského z Torune.
Doktor Martin Capsky z Opavy zase ho-
voril o vysledkoch vyskumu pobytu radu
nemeckych rytierov v Cechach.

DOBRA SPRAVA

PRE BUDUCNOST

Trojdiiova konferencia mimoriad-
neho vyznamu pre badatelov rytier-
skych radov bola pre d’alsi vyvoj bada-
nia zasadnym prinosom a uspeSnym
priebehom je aj dobrou spravou pre bu-
dtcnost. Bolo by vsak urcite ziaduce,
keby sa stretla aj v radoch slovenskych
medievalistov s va¢sim zaujmom, ako
tomu bolo doteraz. Pre tych, ktory by sa
chceli oboznamit s jej =zavermi,
neostava len odporucit’ zbornik, vycha-
dzajuci koncom tohto roka nakladom
Masarykovej univerzity, v ktorom sa
ocitne aj §tadia autora tohto ¢lanku v
spolupraci s Pavlom Matulom o reflexii
templarskeho radu v starSej historickej
spisbe na Slovensku.

MILOS JESENSKY




