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itra od praveku bola centrom na strednom

Dunaji. Navyse bola ,,obdarena” rudnym

bohatstvom: zlatom, striecbrom, med’ou a
cinom. Tesne pred Kristom aj zelezom. V Bronzo-
vej dobe bola ,,priemyselnym* a zbrojarskym cen-
trom strednej Eurépy. Vyrobky z bronzu ju vel'mi
preslavili. Poltisicro¢ia pred Kristom ju preslavili
Kelti. Boli majstri v spracuvani Zeleznej rudy a ze-
leziarskych vyrobkov. NavySe prvi zacali razit’
strieborné peniaze a pouzivali latinské pismo.

Roku 20 po Kristovi Rim ustanovil prvého
nam znameho kral’a Vannia. Vladol do roku 50.
Za neho prislo k dohode s rimskym okruhom
apostola Petra. Tak pred rokom 50 prisla kres-
tanska misia do Nitry na ¢ele s dvoma kiazmi:
so Syrom a s Juventiom. Dostali pohanské bo-
ziSte na Zobore. To je prvé nase krestanské
centrum, ktoré tato misia vybudovala. Analy -
historické zapisy o svojej misii poctivo viedli v
tomto prvom slovenskom klastore. No nepria-
telia vo vojnach toto vzacne dedi¢stvo znicili.

Ked’ nastupil v Rime do tradu cisar Nero a
zaCal prenasledovat’ krestanov, vtedy zacali
krestania utekat’ za dunajskd hranicu na staré
Slovensko. Tento prud bol prerusovany len za
niektorych cisarov. Skoncil po smrti cisara Di-
okleciana okolo roku 305. Tento priliv zname-
nal a vyvolal na Slovensku civiliza¢ny a kul-
tarny rozvoj. Z 2. storoia sa nam zachovali
dve cirkevné informacie: ,,Zazraény dazd* za
vojen cisara Marka Aurélia k roku 172. Vypro-
sili si ho krest'anski vojaci 7. pluku 1égie Ful-
minax (Bleskovej). Pred koncom 2. storocia
nam obranca viery Tertulidan zanechal vy-
znamné svedectvo o krestanstve na strednom
Dunaji, v Nitre a v Jagri. V knihe Liber contra
Judeos tvrdi, ze toto krestanstvo je na vysokej
rozvitej Grovni a je také isté ako v ostatnom
rimskom svete (ako v Hispanii, v Afrike, v
Alexandrii, v Antiochii a Jeruzaleme). To nam
potvrdzuje pritomnost’ biskupov z nasho rodu.

V polovici 3. storo¢ia nas cirkevny historik
Paulus Orosius informuje, Ze na synodu papeza
Kornela roku 251 prislo do Rima 61 biskupov. Z
toho dvaja spoza dunajskej rimskej hranice: z
Nitry a z Jagru (,,...unus de Zubura et alterius de
Agria“). Milanskym ediktom cisara Konstantina
Velkého prestalo prenasledovanie a krestania v
Rimskej risi dostali slobodu. Z tohto obdobia ar-
cheolégovia nachadzaju dokazy o krestanskych
artefaktoch (kriziky, lampicky, nahrobné ka-
mene). Naposledy rimsky cisar Valentinian I. bol
pritomny v Brigétiu (v dneSnom Komérome) na
jednani o mieri po viacerych mensich vojnach.
Vyslanci z kralovskej Nitry sa s nim natahovali
o0 podmienkach mierovej zmluvy. Roz¢ulil sa od
ich neustupcivosti, dostal infarkt a tam aj zomrel
v okupovanej Panonii.

Pred koncom 4. storo¢ia do naich koncin
prenika arianstvo. Obl'ubila si ho aristokracia
aj s kralom. Hlasalo I'ibiva dogmu: Jeden Boh
na nebi ako vladca a jeden kral’ (knieza) na
zemi. Cirkev bola podriadena svetskej vrch-
nosti. Z tohto konca storocia sa ndm zachovali
2 spravy: pandnsky rodak - biskup Martin
umrel vo svojom sidelnom meste v Tourse (v
»Turse®). Pri svojej skromnosti vykonal vela
zazrakov. Pred smrtou eSte priSiel do svojho
rodiska a navratil svoju matku z arianstva do
Katolickej Cirkvi. Druha sprava je z roku 397.

Pribinova ,.ecclesia® v Nitre
z .,Conversia‘

Markomanskéa kralovna v Nitre - Fritigil sa
»listovne® obratila na biskupa Ambréza v Mi-
lane o misijni pomoc. On jej poslal kratke po-
naucenie o katolickej viere. Nebola spokojna,
lebo chyr o Ambroézovi sa §iril po vtedajsej Eu-
rope ako o obrancovi Cirkvi proti arianom. Vy-
dala sa na cestu so sprievodom a s darmi pre
Milansku cirkev. No biskupa Ambr6za uz ne-
nasla. Pred jej prichodom zomrel.

V tomto pripade sa viaceri historici poku-
Saju ,.kauzu Fritigil“ ako nitriansku kralovni
povazovat’ za ,falsum®. Usiel im fakt, ze Rim
markomanského kral'a Marobuda len s rodinou
prijal do exilu v Ravene pri Adriatickom mori.
Ostatnych Markomanov s rodinami presunul na
uzemie medzi Moravou a Vahom. Preto zapado-
slovenskeé narecia st ,,tvrdé*“. Markomani pouzi-
vali pri zmluvach re¢ naSich predkov (Sasinek).
Ako narod sa asimilovali. Preto v stredovekej li-
terature ich uvadzaju ako ,,Marcomani - Slavi®.
Nakol’ko v Nitre si kral'ov volili - alebo im Rim
menoval spomedzi nich kral'ov - preto nemozno
vylucit', ze aj manzel Fritigily bol zvoleny za

krala v Nitre. Z jej koreSpondencie vyplyva, ze
arianstvo uz zapust’alo korene.

Vojenské gotske druziny pritiahli na stredny
Dunaj a vyberali si od naSich predkov dane. Po
nich prisli Huni a v 6. storo¢i Avari. Nitra aj Mo-
rava sa stali ich vazalmi. Nasi predkovia sa burili
v povstaniach proti Avarom. Pri jednom takom

ANTON SEMES

povstani roku 623 im pomohol fransky kupec
Samo so svojou ozbrojenou druzinou. Pouzil
rozliéné taktiky, ktorymi ponicili avarské vojsko
a zahnali ho d’aleko za hranice star¢ho Sloven-
ska. Staroslovenska $lachta si zvolila Sama za
krala do Nitry. Predchadzajuci bud’ zomrel,
alebo padol v boji. Samo, skiiseny eurdpsky ku-
pec, zorganizoval si armadu, vycvi€il ju v no-
vych taktikach, rozsiril si kralovstvo o d’alSie
slovanské krajiny a viedol vitazne boje s Avarmi
a Frankami (s Nemcami). Preslavil sa najma pri
usti Vahu do Dunaja. Tam bol vodny hrad. Za-

medzoval nepriatel'skym lodiam vplavat' do
Véhu smerom na sever. Bolo to roku 631. Ten
hrad si Nemci pomenovali ako Vogastiburg. Vah
vtedy mal u nich pomenovanie Vogas.
Kral’ Samo panoval 35 rokov. Mal vedl’aj-
Sie Zeny a s nimi vel’a deti. Zil si ako izraelsky
kral’ Salamtin. Po jeho smrti Avari nanovo na-
nutili Nitre vazalstvo. V tych ¢asoch dvaja bis-
kupi zo zépadu sa pokusali o misie na strednom
Dunaji: Amandus (Holandsko) a Rupert z
Wormsu. Sem prenikali v d’alSom storoc¢i aj
iroskotski misionari, ktori skonéili v Kyjeve (8.
stor.). Roku 767 bol do Sol'nohradu menovany
za biskupa Virgil, iroskotsky misionar. Misiami
prenikal do okolitych slovanskych krajin. V
skriptoriu diktoval v dalmatinskom jazyku
knihy. Pisari pouzivali vtedajsiu glagoliku. Po
skonceni jednej knihy dal na koniec textu napi-
sat’ glagolsku abecedu s poznamkou, aby si pri-
padne chyby pouzivatelia knihu opravili. Tieto
misie najnovsie dokumentuje archeologicky
vyskum pri dedine Bojna nad Nitrou.
(Pokracovanie na 8. strane)
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talo sa aj vam, Ze pred koncom na-

mahy Uplne stratite vSetok vysledok?

Mne sa to prave prihodilo. Pred zapi-
som posledného slova odrazu pocita¢ zamr-
zol a vSetok text nadobro odiSiel do nena-
vratna. St dve hodiny po polnoci a sizyfov-
sky kamen treba valit’ do kopca nanovo. To
preberie aj unavené viecka, hoci v porov-
nani s namahou sveta je to ani nie kamen,
iba taky kamienok.

Kedysi som si myslel, Ze vzbury a revo-
Iucie maju objektivne pri¢iny. Kym som ne-
pochopil, Ze takzvanych objektivnych pri¢in
je v kazdom obdobi, v kazdom ¢ase naporu-
dzi dostatok. Okrem nich vSak musi byt na-
portdzi aj zaujem o vzburu. Lebo ten, kto
zaujem nema, nezaplati ani vas exil, ani

Princip obchodu

TEODOR KRIZKA

vasSe radovanky v dajakych londynskych ¢i
Svajciarskych hoteloch, ani vam nevenuje
pozornost’ v médiach, ktoré vlastni on alebo
jeho kumpéni.

Dobrodruzné povahy s buri¢skymi
sklonmi prosto najskor musia dobre vetrit,
kto by ich povahu kupil. Preto kricia, kritizuja
pomery okolo seba, aby vlci v bohatych kru-
hoch T'ahSie zavetrili ten smrad. A kricia, a
kritizuju, a protestuju dovtedy, kym nekto
pred ich nosom nezasusti bankovkami, aby uz
nielen kricali, ale aj - striel’ali.

Revolucia je obchod ako prostitacia. I
tam, i tam sa predava vzbura voci poriadku.
I tam, i tam je na predaj slast’ bez citovej
tgasti. Jeden plati, druhy posluhuje. Cim sa
vlastne taky revolucionar li§i od mafiana,
ktory rovnako vrazdi za peniaze? Azda iba
tym, ze namiesto cigaretového dymu vy-
pusta z ust dymové krazky v podobe pri-
sl'ubu raja, az padne nenavidena vlada.

Az nenavidena vlada padne, nastapi sice
raj, no nie pre revolu¢né masy, ale pre spon-
zora onej revolucie. Revolucia totiZ nie je
ni¢ iné ako biznis, ako investicia do os6b s
buri¢skou povahou na predaj. A investicie
treba vratit’ aj s urokmi. Treba vratit’ vSetky
pozicky na rozkose v exilovych hoteloch,
nehovoriac o vydavkoch na zbrane, na
mzdy, na uplatky... Skratka, prevrat ¢i revo-
Iucia, ako chcete, neprinesie nijaky pokrok.
Naopak, uvrhne narod a jeho Stat neraz o
celé desatrocia spat’.

Revolucia je vlastne spdsob porazky ne-
priatel’a zvnutra, nie zvonka, priamym vojen-
skym utokom. A nedajte sa pritom pomylit,
ze ten isty sponzor financuje aj revoltciu,
ktora ma odstranit’ ¢i uskutocnit’ deklarované
ciele povodnej revolucie. To st iba dymové
clony jedného a toho istého procesu, ktorého
ciel’ je udrzat’ si kolonialny status krajiny.
Samozrejme, vysledky revolucie treba v me-
dziobdobiach aj stabilizovat, a na to sa treba
podelit’ s miestnymi vplyvovymi zlozkami.
Vstupenka do klubu je miera vplyvu na davy.
Taky kusok kolaca, aky vplyv, resp. kol'ko
vplyvu prinesie$ na ucet moci. A tak sa vy-
naraju z davu rychlokvaseni politici. Idi sa
pretrhniit’ v balamuteni naroda, len aby zis-
kali mandat - na ¢o? No predsa mandat na
ucast’ pri deleni kolaca.

Hra, ktoré trva, odkedy je moc mocou,
ale za demokracie bola dovedena do virtu-
6znych podob tak, ze pomocou domino-re-
volu¢ného efektu sa déa nastolit’ po prvy raz
v l'udskych dejinach globalna (nad)vlada.

Nie nadarmo slovi¢ko (anti)mesia$ uz
poskakuje po perdch mnohych oséb. Za-
merne som do zatvoriek predradil slovicko
anti“, lebo krestania uz dvetisic rokov ve-
dia, kto tym antimesiaSom ktorého skutoc-
ného MesidSa bude. Preto sa netreba pri-
vel'mi ¢udovat,, ze prave prebieha najvacsie
prenasledovanie krestanov. Ako svedkovia
oCakavaného druhého prichodu Jezisa
Krista sme predsa jedini, kto moze eSte an-
tikristovi klast’ odpor.

azeny a mily pan Branko, prijmite pre-

dovsetkym moje Gprimné blahopria-

nie k Vasim 94. narodeninam! TeS$im
sa, ze pribudajice roky neoslabuju Vas inte-
lekt a zdravie. Dakujem za to Bohu, v ktorého
Vy neverite, ale moja teéria je, ze On ma ate-
istov najradsej, lebo ho neobt’azujii neustalymi
prosbami. Ved’ On vie o vietkom a o vSetkych,
obdaroval I'udi rozumom, slobodnou voélou, a
individudlnymi vlastnostami, ktorymi moéze
kazdy jednotlivec dosiahnut’ poslanie, aké v
sebe citi a ma k nemu vlohy, takisto Bohom
donho vlozené cez geneticku retaz jeho pred-
kov. Cez Vasho otca, ruského Zida, ste zdedili
gény obidvoch tychto narodov. Cez matku aj
rusko-pol'ské korene. A kultirne aj citovo si
Vas priputalo Slovensko.

Izraelsky narod Boh obdaril mimoriadne.
Zidia dali najmi Eurépe skvelych spisovate-
lov, basnikov (napr. Heinricha Heineho, kto-
rého matka sa narodila a vyrastla v bratislav-
skom podhradi), maliarov, finan¢nikov aj filo-
zofov. Praotec Abraham pred tisicroCiami
prvy prisiel s objavom, ze Boh mdze byt len
jeden a Mojzi§ priniesol z hory Sinai Desa-
toro, bez ktorého by sa nemohla rozvinit’ hu-
manna civilizacia. Starozakonné zalmy st vr-
cholnymi dielami poézie a filozofie. Na tomto
podlozi hléasal v Izraeli svoju blahozvest' aj
Kristus, ktorému prvi uverili jeho ugenici, Zi-
dia, Ze je ,,Syn Boha zivého®.

Vo Vasej autobiografickej knihe ,,Proti
prudu (vyd. Marencin 2011) ste napisali, Ze
sa necitite byt Zidom. Ale kniha je napisana s
brilantnym zidovskym ostrovtipom, spolocen-
skou kritikou, sebapoznanim a sympatiou k
I'udom. Takého Vas pozname a vazime si v
celej kulturnej verejnosti.

Nemecky filozof Theodor Haecker napi-
sal, ze dejiny tvoria traja slobodni Cinitelia:
Boh, ¢lovek a diabol. Tak sa to ukazalo aj v

List panu Brankowvi

dejinnom useku Vasho zivota. Zazili ste dobré
izlé. A dozili ste sa vysokého veku, v ktorom
moZete to prezité rozvazne bilancovat.

S velkym zaujmom som si precitala Vasu
knihu hned’ po jej vyjdeni pred Styrmi rokmi,
a znova vcera, lebo novinari ju zaktualizovali
kvoli Vasmu vyroku v nej, Ze ,, Tiso klamal pa-
pezovi“. Nuz, voc¢i Tisovi a ,,jeho farskej re-
publike®,, sa uto¢i sustavne uz od konca 2.
svetovej vojny. Ked’ som sa opytala jedného
uznavaného historika: ,,Preco?*, odpovedal:
,,Lebo bol katolicky kiaz*.

Ano, tiez to chapem ako stcast utokov
svetovych liberalnych kruhov proti katolic-
kej cirkvi, a zaroven aj ako ich snahu, osla-
bit religiozitu Slovakov, ktorych krajina je
dolezitym geopolitickym Gzemim v strede
Eurdpy, mostom medzi Vychodom a Zapa-
dom, a tiez aj sucastou ,,katolickeho mostu
cez Eurdpu, od Pol'ska po Stredomorie®,
ako mi to povedala kratko po Neznej revo-
lucii moja zidovska spolupracovnicka, p.
Postova. (Organizovali sme vtedy huma-
nitny transport do Osetska.)

Rovnako ako krest'anské, vadi kozmopo-
litnym liberdlom aj naSe narodné citenie.
Maju ho pritom vSetci nasSi susedia: Rusi,
Ukrajinci, Mad’ari, Cesi, osobitne Poliaci.
VSetci st hrdi na svoje dejiny a ich histo-
rické osobnosti. Na§ prvy Slovensky S§tat
vSak obvinuju ako fasisticky.

Psychologovia dokazali, ze ak chce niekto
druhého ovladnut, musi ho drzat’ v pocite
viny. V kazdom narode sa najdu nerozvazni
mladici, ktori chca brutalitou sami sebe vsu-
gerovat’ muznost’, aj karieristi, ktori sa po
chrbtoch inych tlaia k valovom. Ale ich po-

chybenia povySovat’ na kolektivnu vinu ce-
1ého naroda, to uz dnesné medzinarodné pravo
zamedzuje.

V pripade slovic¢karenia: ,,vyneseny®, ¢i
,vykonany“ rozsudok smrti: zatial' som sa o
uvedenom liste prezidenta Tisu papeZovi ne-
dopatrala, ¢i vobec bol a ako znel latinsky ori-
ginal jeho textu. A potom: rozsudky vynasa
nezavisly sud, prezident ich dostdva iba na
podpis. Velkost' a odvaha prezidenta Tisu sa
prejavili v tom, Ze Ziaden taky rozsudok ne-
podpisal. Proces s nim samym bol vykonstru-
ovany. Zomieral hrdinsky, ddstojne. Dosved-
Cuje to aj filmovy zdznam z jeho popravy,
ktory na prikaz BeneSa urobil kameraman
Brody a pravdepodobne je ulozeny vo Vojen-
skom archive v Prahe.

Pén Branko, verim vo Vas triezvy usudok,
ktory ste prejavili v celej svojej publicistike.
Vel'mi si Vas preto vazil aj mdj neb. manzel,
filmovy dokumentarista Martin Slivka. On sa
z prazskych studii vratil ovplyvneny ceskym
liberalizmom a ateizmom, ale dokazal po dl-
hych rokoch najst’ cestu spét, hl'adanim ob-
jektivnej pravdy. Bulvarni novindri rafinovane
podavaju pojmy nabozenstvo a narod ako cosi
prekonané vedou i kultirou. Cielene formuju
¢loveka iba na konzumného tvora. Ale Vas
kriticky Gsudok a dostojnost’ intelektuala stoja
nad ich prizemnostou a nepochybne Vas tiez
dovedii k poznaniu skutocnej historickej
pravdy.

S prianim bohatej energie do d’alSich ro-
kov Vasho tvorivého zivota,

OLGA SLIVKOVA, ROD. CARNOGURSKA
Vajnory, 14. maja 2015

ento nadpis mi napadol na seminari 14.

5. 2015, ktory sa konal v Klube Paneti a

chcel odpoved na otazku Quo vadis,
EU. Vedci kazdy defi objavuju nové moznosti,
ako zmenit’ svet k lepSiemu. Na to zabudame,
ked’ rozpravame o EU. Uz sa vela popisalo o
tom, aké platy mali J. M. Barroso a ini vysoki
predstavitelia v Bruseli, ba ze aj Gradnici maji
vy$si plat ako Angela Mergelova. Pozname aj
vedu, ktora skiima, ako sa ziskava bohatstvo v
penaznej forme a vold sa chrématistika. Uz
Aristoteles nazval bohatstvo v peiaznej forme
chrématistikou. Z pohladu prijmov a zaujmu
predstavitefov EU by sme teda mohli opét’ ho-
vorit’ o chrématistike.

Ako zmenit EU k lepsiemu, skuma aj eko-
ndmia, a tak sa teda prileiiuje napr. k fyzike,
ktora chce zmenit’ svet k lepSiemu, ako to pove-
dal aj velky Einstein. Aj v poznatkoch ekono-
mickych vied st stovky rokov ,,potu a krvi“ ve-
likdnov ekondomov. Len z imaginarneho ,,vyrob-
ného pasu“ poznatkov ekonomie nejdu do pre-
daja poznatky tak ako je to s vyrobkami, ktoré
opustaji vyrobny pas v tovarni na obuv. A tak
ekondémovia, zial’, nie st hrdi na plody svojej
prace. Mozno aj zato, Ze je tu chrématistika.
Nielen to. Je tu aj ovela zavaznejsi fenomén
dnesnej doby. Aspoit v EU. Kratko to nazvem
neznalost’ ekondmie.

NEZNALOST EKONOMIE
OSPRAVEDLNUJE

Tento vyrok je vlastne akasi absurdita. Cita-
tel’ mozno pozné z oblasti prava tvrdenie, Ze ne-
znalost’ zékona neospravdliluje. Zvoleny medziti-
tulok v8ak odraza to, o com sa hovorilo na seminari
Quo vadis, EU, na ktory som dostal pozvanku. Za-
stipenie Eurdpskej tinie na Slovensku, za ktoré
tam bol predneseny hlavny referat, vidi clenstvo
SR v EU iba pozitivne. Dozvedeli sme sa, Ze pre
SR ma ¢lenstvo v EU aj ekonomicky prinos. Eu-
ropske peniaze (?) tvoria takmer 80% verejnych in-
vesticii na Slovensku. Takéto tvrdenie méze u ob-
Cana vyvolat’ obdiv. Vo svojom vystapeni v disku-
sii som vsak zacitoval nasho prof. Karvasa, ktory
vo svojom diele hovori, a to uz v roku 1947:
,Najaktudlnej§Sim pripadom je prave eurdpsky
kontinent. Snahy po vytvarani hospodarskeho spo-
locenstva niektorych Statov eurdpskych, pripadne
celej Eurdpy nie je ni¢im inym, ako vyrazom
snahy po vytvoreni vel'kého hospodarskeho pries-

Ako zmenit EU k lepsiemu?

toru. Organizovanie jednotného eurdpskeho hos-
podarstva alebo plan vytvorenia dvoch, pripadne
troch hospodarskych oblasti v Eurdpe je hl'adanim
foriem pre vytvorenie samostatnych hospodar-
skych celkov, ktoré by umoznili také racionalne
usporiadanie vzajomnych hospodarskych vzt'ahov,
pri ktorom by sa vytvoril predpoklad k optimal-
nemu vyuzitiu vSetkych prirodnych podmienok
vyroby v prospech hospodarskeho blahobytu tych
narodov, ktoré s na tomto priestore usadené.” A
tak som sa, prirodzene, ako prvu otazku spytal, ¢i
pri vzniku EU hovorili o optimalnom vyuziti pri-
rodnych podmienok v prospech blahobytu l'udi.
Ved’ vieme, ze EU vznikla aZ ovela neskér ako
Spolo¢nost’ uhlia a ocele a iste neskor ako dielo
nasho velikana, ktoré bolo napisané v roku 1947, a
tak ekondmovia mali mat’ na paméti uvedeny ciel
pri tvorbe nového velkého hospodarskeho pries-
toru. A teda neznalost’ ekondmie ospravedliiuje?

Niet pochyb o velkych nerovnovéahach v eko-
nomikéch EU, sta&i spomentt’ Grécko. O velkych
nerovnovahach v roku 1994 mnohych krajin EHS
som uz na tomto mieste pisal. A tak som sa v dis-
kusnom prispevku opét’ obratil k ponatkom méjho
ucitel'a prof. Sojku a zacitoval z jeho diela o rovno-
vahe v diele Ekonomicka dynamika z roku 1970:
,»Nové momenty do nasho ekonomického systému
vnasa federalizacia. Existencia rovnovahy vycha-
dza z novych podmienok. V praci sme vyvetlili te-
oriu dekompozicie ako zaklad pre uvahy o rozde-
leni ekonomického systému na dva podsystémy a
jeho dosledkoch, ak je jeden podsystém ekono-
micky rozvinutejsi ako druhy. Za uréitych podmie-
nok - Ciasto¢ne zjednoduSenych predpokladov sa
ukazuje, ze systém ekonomicky silnejsi, ak sa ne-
uskutoéni znovurozdelenie dosiahnutych vysled-
kov, odcerpava vysledky aj od ekonomiky slab-
Sieho podsystému. Systém (ktory nie je ochotny
uskuto¢nit’ znovurozdel'ovanie), nazyvame agre-
sivnym systémom. Systém, ktory je ochotny pri-
pustit’ takuto ¢innost, nazyvame tolerantnym systé-
mom.“ Cize ekonémia opreta o nastroje matema-
tiky ma obrovska schopnost’ ,,vidiet* vzajomné
vizby medzi faktormi a dokaze odhalit’ skryté su-
vislosti, poskytnut’” hlboky vhl'ad do fungovania
ekonomického systému. Aj preto Sojku zaujimal

ekonomicky systém a jeho matematicky obraz fun-
govania ekonomiky, ktory sluzil jeho rozumu tak
ako sluzia okuliare o¢iam a preto nam poskytol po-
znatok, ktory ekondémia musi vyuzit. Ved’ Ohmov
zakon vyuzivame. Neviem si predstavit, ze lekar
by nevyuzil poznatok, ktory je uz znimy. Uplné
pochopenie, preco je ekonomicky svet taky aky je,
a ¢o ma clovek robit’ aby fungoval lepsie, ma byt’
dnes vd’aka hlbokym poznatakom ekonémie samo-
zrejmost’'ou. Zvyraznil som pojem agresivny a spy-
tal sa, ako je to v EU? A teda opit,, neznalost’ eko-
nomie ospravedliuje? Na Co st nam poznatky?
Aby sme ich hadzali do kosa? V ekonémii sa tiez
musime dopétrat’ k tomu, v ¢om je podstata ekono-
mickych javov, ziskat’ najpravdivehsi pohlad na
predmety a fakty ekonomického sveta. Musime
mat’ navod, ako sa dostat’ k spravnemu nazeraniu
na ekonomicky svet. A ten ndvod nam dava ekno-
micka veda. Musime ju vediet’ a nie v nej tapat’.
Ekonomicka veda uz kone¢ne musi zakotvit' v eko-
nomickych rozhodnutiach EU.

EU SA STARA O INE

Stretol som svojho priatel'a a ten sa mi po-
chvalil, ze najvéacsim zadostucinenim pre neho bol
mail zo zahraniCia so spravou, aby im v elektor-
nickej podobe poslal pracu jeho doktoranda. Hoci
sme mali velikanov ekondmov, ako som to spome-
nul skor, EU neposlala mail na niektora univerzitu,
aby ich oboznamili s vel'mi bohatymi poznatkami,
ako ziskat’ pravdivy pohlad na ekonomiky EU.
Nanosy falosnych domnienok je v dokumentoch
EU nadostaé. Usilie preniknut’ do ekonomickej re-
ality cez poznanie a porozumenie pojmov je na
okraji zaujmu. Ale zato posiliiovanie intervencii v
pol'nohospodarstve, rézne kvoty, regulacie a za-
kazy v obchode a na trhoch vo vnutri EU, cla & iné
obmedzenia obchodu s krajinami mimo EU, &i ne-
dokonala optimalizacia vyuzitia vazneho zdroja
eurofondov nie je tizba I'udi a iste nie spravne rie-
Senie problémov ekonomik EU. A tym menej
predpisané zakrivenie uhoriek. Quo vadis EU? Ha-
dam nikoho netrapi, ze nevieme, kto je konecny
vlastnik Véahostavu, ¢i inych naSich vyznamnych
podnikov, uz asi nie naSich.

PrOF. JAROSLAV HUSAR
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paziroch rdznych novych ideo-

logii sa ocitla aj tradicna sloven-

ské rodina. V naSej spolocnosti je
rodina jasne definovana. Ma svoju funk-
ciu, spolocensku a biologicku. Jej zakla-
dom je otec, matka a ich deti. Rodina ma
podstatny vplyv na vychovu deti. Od nej
zavisi aj nasa spolocnost’, nas Stat.

Podla istej sociologic¢ky priezvis-
kom Filadelfiova (SME / 21.1.15) tra-
di¢nd rodina uz neexistuje. Model
dvojdetnej rodiny s dvomi pracujucimi
rodi¢mi (rozume;j otec a matka) existo-
val podla nej v nedemokratickych
podmienkach. Dnes mame vraj vela
typov rodin a rodina sa meni. Na
otazku, ¢i je tradi¢nou rodinou to, ¢o je
v logu Aliancie za rodinu, teda otec,
matka a dve deti, nechce komentovat’,
pretoze Alianciu za rodinu nepoklada
za odborného partnera.

»Strasne vela foriem rodin na Slo-
vensku* vidi aj socidlna antropolo-
gicka Sona G. Lutherova
(www.rtvs.sk/televizia/ar-
chiv/7138/57072). Podl'a nej zuzovat’
rodinu iba na jednu formu, t.j. otca,
matku a deti nie je mozné.

Agresivne sa presadzuje pochybny
novy typ ,,modernych* rodin. V krestan-
skej Eurdpe, v ktorej je rodina od nepa-
méti zvizkom jedného muza a jednej
zeny sa presadzuje gender ideologia. Lo-
bisti v prospech LGBTI (lesby, gayovia,
bisexudli a transsexudli) st mohutne pod-
porovani rozvratnymi silami na kazdom
poli. Neobmedzeny maju vplyv v médi-
ach. Dobre plateni ,,odbornici* na 'udské
prava a ,,moderni* novinari implantuju
gender ideologiu nasilne aj u nas. Podl'a
nej sa gender (rod) nedefinuje ako pohla-
vie, ale ako vlastna preferencia sexudl-
neho zivotného $tylu. A tak oznaCenie
otec a matka sa nahraddzaju rodi¢om A a
rodi¢om B. Prikladom toho je prihlaska
na vysoku Skolu z dielne Ministerstva
Skolstva, v ktorej sa miesto vyplnenia
otca a matky uvadza rodi¢ A a rodi¢ B.
Cize otec a matka st nahradeni bezpo-
hlavnym pojmom rodi¢ a dostavaja ,,sta-
romédny*, diskriminaény vyznam.

Coraz CastejSie sme ,.kimeni“ done-
dévna eSte netradicnymi vyrazmi ako
gender ideologia, gender expression,
gender mainstreaming, LGBTI loby,
LGBTI ideologia, lesby, gayovia, bisexu-
ali, transsexudli, intersexudli, queer 'udia,
transgender l'udia, pochody diskrimino-
vanych gayov a lesieb, diskriminécia ho-
molesbickych jedincov, obcianske zdru-
zenie Queer Leaders Forum, hovorcovia
Iniciativy Inakost, Vybory pre prava
LGBTI o0s6b a pod. Pristavme sa pri vy-
raze ,,Queer Leaders Forum®.

Queer Leaders Forum (QLF) je ob-
¢lanske zdruzenie, ktoré presadzuje na
Slovensku rovnopravnost’ pre nehetero-
sexualnych Pudi. Ziada ich Gplné obéian-
ske, legislativne a spolocenské zrovno-
pravnenie s majoritnou spolo¢nost'ou.
Ziada moznost’ uzatvorenia manzelstva aj
neheterosexudlonymi parmi, akceptaciu
tohto manzelstva tretimi osobami, nedis-
kriminujuci pristup k osvojeniu die-
tata/deti, a pod. ,,Moderné¢* rodiny - les-
bické a homosexudlne chcti mat’ také
prava, aké ma od vekov tradi¢nd rodina.
Ked'Ze nemozu plodit’ novy zivot, presa-
dzuju si pravo prisvojovat’ si cudzie deti.
A ¢o takto prisvojené deti? Budu sa ve-
diet’ zaradit’ do zivota? Je to pre ne nor-
malne prostredie? Nebudi neskorsie hl'a-
dat’ svojich biologickych rodi¢ov? Neob-
medzujt sa l'udské prava tradi¢nej rodiny,
ktora chce vychovavat’ svoje deti tradic-
nym spdsobom bez ohrozenia cudzoro-
dymi rozvratnymi vplyvmi, ktoré moézu
mat’ neziaduci vplyv na vyvoj dietata?

Nadprava pre LGBTI st povazo-
vané za ludské prava. Zacinaju tole-
ranciou, potom rovnopravnost'ou, na-
sledovne propagéciou ich hodnot a uz
sa blizime k tomu, Ze sa stavaju tres-
tom pre tych, ktori s ich ideologiou ne-
suhlasia.

V Ustave SR je zakotvena ochrana

Referendum o rodine.
kortesacCka
a klobasovi demokrati

manzelstva ako jedine¢ného zvézku
jedného muza a jednej zeny, v ktorom
prirodzene dochadza k pocatiu deti.
Zakazana je ale aj diskrimindcia inak
sexualne orientovanych ludi v pri-
stupe k zamestnaniu alebo obcian-
skym sluzbam. Ziada sa vak od nich,
aby v zmysle platnych zakonov svojim
sexualnym exhibicionizmom nepobu-
rovali verejnost’. V tomto kontexte st
zaujimavé agresivne pochody polona-
hych deviantov s pomalovanymi Cas-
tami tela dozadujucich sa vraj Tud-
skych prav. Nast'astie sa tieto inscena-
cie odohravajt zvicsa v tzv. demokra-
tickych Statoch. Na Slovensku nie sme
dosial este tak d’aleko. Ale uz aj u nas
sa Bruselu podarilo etablovat’ homose-
xualne loby a eurdpski byrokrati a ho-
mosexualne loby nasilne presadzuju
prava pre LGBTI osoby, ktorym se-
kunduju aj naSinci typu Richarda Su-
lika, Moniky Flasikovej-Benovej a im
podobni r6zni ,,odbornici.

My skor narodeni si pamédtame na
prvoméajové sprievody, na mavanie za-
stav a kriCanie roznych hesiel, zacina-
jucich zvicsa slovickom nech zije ...
Aj dnes sa robia sprievody (pochody),
ktoré su sice iného razu. Robi ich
zvicSa zahrani¢im dobre financovana
»diskriminovana“ skupina, namysla-
juica si, Ze je mensinou. Mava daho-
vymi vlajkami, symbolom LGBT-
hnutia. Co keby si tak aspofi raz za¢as
zapochodovali aj vozickari, cukrov-
kari, rozvedeni, ovdoveli, osameli,
najmé vsak ti, ktori by radi pracovali,
ale nemdzu najst’ pracu? Urad Vlady
SR vraj na propagovanie homosexua-
lity na Slovensku minie statisice eur.
Co keby to tak vydal na obranu ozaj-
stnych l'udskych prav? Aby kazdy, kto
chce pracovat, mohol pracovat, aby
nemusel pracovat od pondelka do
piatku, ba aj po sobotach za 400 Eur,
Casto aj za menej! Aby sa l'udia nemu-
seli bat’ vyjst’ na ulicu strachu, Ze ich
niekto prepadne, okradne alebo aj za-
bije. To by boli sakramentsky dobre
uloZené peniaze na ochranu a obranu
Pudskych prav!

Homoloby dosiahla, ze v Brati-
slave sa budti kazdoro¢ne konat' Du-
hové Pride pochody za prava lesieb,
gayov, bisexualov a transsexualov. Or-
ganizuje ich Queer Leaders Forum
(QLF), ktoré vzniklo v roku 2007 ako
projekt Prvého lesbického zdruzenia
Museion. Jeho ¢lenovia boli skoleni na
viacerych domacich i zahrani¢nych
vraj Tudskopravnych seminaroch,
prednaskach a medzinarodnych konfe-
renciach s finanénou podporou Nada-
cie otvorenej spolo¢nosti (Open So-
ciety Foundation). Toto zdruzenie ma
za sebou silni podporu Bruselu a tak
kazdoroénym bratislavskym ,,pouli¢-
nym inscenaciam®, nebude ni¢ chy-
bat. Zaujimavé by bolo ale vediet,
kol’ko je v tychto pochodoch sloven-
skych homosexualov, lesieb a inych
»inakosti“ a kolko dobre platenych
heterosexualnych organizatorov a im-
portovanych ,,inakosti“ zo zahranicia.

Historicky prvy bratislavsky Du-
hovy Pride pochod 2010 podporili zahra-
ni¢né zastupitel'stva Australie, Belgicka,
Danska, Finska, Franctzska, Holandska,
frska, Kanady, Luxemburska, Norska,
Svédska, Slovinska, Nemecka, Spoje-
ného kralovstva Vel'kej Britanie a Sever-
ného frska, USA a gpanielska. ZOcast-
nilo sa na fiom aj zastipenie Eur6pske;j
komisie na Slovensku, Amnesty Interna-
tional, lesba Ulrike Lunacek(ova), ve-
diica delegacie rakuskej politickej strany

Zelenych a od jula 2014 podpredsed-
nicka Eur6pskeho parlamentu ako i ho-
lanska europoslankytia Marije Cornelis-
sen. Hlavnymi organizatormi tohoto po-
chodu boli Romana Schlesingerova a Pe-
ter Weisenbacher.

Bratislavského Duhového Pride
pochodu 2011 sa zac¢astnil aj primator
Bratislavy Milan Ftaénik, vtedajsi
predseda parlamentu Richard Sulik a
jeho stranicky kolega minister prace,
socialnych veci a rodiny Jozef Mihal a
vraj aj priatel Slovakov, Rudolf
Chmel. Nechybali tam ani tie dve
damy z Europskeho parlamentu, Ul-
rike Lunacek a Marije Cornelissen.
Vykonnym riaditel'om tohoto Sou bol
Peter Weisenbacher a organizatorkou a
hovorkyfiou Romana Schlesingerova,
ktora, aby bola este ,,svetovejsia“, si
pise priezvisko bez -ova.

Do tretice vSetko dobré a v poradi treti
duhovy Pride Bratislava pochod 2012 bol
odstartovany pod zastitou primatora Brati-
slavy Milana Fta¢nika. Zacal na Namesti
slobody slavnostnym otvorenim, ktorého
sucast'ou boli aj tri symbolické svadby.
Svoje ,,ano" si povedali Zensky, muzsky i
zensko-muzsky par, aby tak spolocne
upozornili na absenciu legislativnej
upravy pre LGBT l'udi a zaroven oslavili
svoj partnersky zvizok. Hovorkyiiou a
vykonnou riaditel’kou tohoto duhového
podujatia bola Romana Schlesingerova.
Od nej sa uslo chvaly Ftacnikovi, Ze uz
druhy rok po sebe podporuje takéto podu-
jatie, ¢im sa Bratislava stava otvorenym
eurdpskym mestom, reprezentovanym
primatorom, ktory podporuje mensiny a
vraj znevyhodnené skupiny. Znevyhod-
nenu skupinu v dahovom pochode Brati-
slavou podporilo 18 vel'vyslancov, de-
siatky zahrani¢nych ambasad, eurdpski
poslanci, poslankyne a desiatky medialne
znamych osobnosti slovenskej kultiury a
verejného zivota. Medzi nimi aj hudobna
produkéna Dhového Pride a ¢lenka orga-
niza¢ného timu Bratislava Kosicanka An-
drea Fridmanska. Tato si bratislavské sku-
senosti neponechala len pre seba. Podelila
sa s nimi s organizatormi heterosexual-
neho sprievodu Prague Pride.

Bratislavsky Duhovy Pride po-
chod 2013 sa takmer nekonal. Dvo-
dom mal byt nedostatok dobrovolni-
kov a nizka ucast na podujati. Do
konca septembra sa organizatorke Ro-
mane Schlesingerovej predsa len po-
darilo dat’ podujatie dohromady. Orga-
nizatori ocakavali do dvetisic Gcastni-
kov. Podl'a odhadov medii zucastnilo
sa ho iba niekol’ko sto I'udi.

S bratislavskym Duhovym Pride po-
chodom 2014, ktory podporilo 20 zahra-
ni¢nych vel'vyslanectiev na Slovensku a
zastupenie Europskej komisie na Sloven-
sku, to vyzeralo lepSie ako v minulom
roku. Zucastnili sa na iom vraj priblizne
dve tisicky I'udi. Medzi nimi aj verejna
ochrankyna prav Jana Dubovcova, prima-
tor Bratislavy Milan Ftacnik, tajomnicka
Ministerstva spravodlivosti Monika Jan-
kovska, spisovatel’ Michal Hvorecky a ra-
kuska europoslankyiia Ulrike Lunacek.

S presadzovanim homosexuality pre-
bicha paralelne prezentovanie pohlav-
nych orgénov detom. V $védskej Statnej
televizii beZia spievajuce penisy a vaginy
pre deti predskolského veku. Alebo v nor-
skom meste Trondheim dostali prvac¢ence
ucebnice s obrazkami muzov, Zien a deti
s velkymi pohlavnymi organmi. Za
tymto mddnym trendom nezaostdva ani
Slovensko. Vydavatel'stvo Svojtka & Co.,
s.r.o. vydalo v roku 2013 ,ucebnii po-
mocku‘ urcent1 pre deti od 6 rokov s titu-
lom ,,Co robia mama s ockom?*. Listu-

jic v nej spomenula som si na ¢asy, ked’
som ja mala 6 rokov, ako nam doma i v
Skole prizvukovali, Ze mame starSich
zdravit, mame byt k nim zdvorili, ne-
mame Setrit’ slovickom d’akujem a pod.
Téato knizocka sa zaobera ale Gplne inymi
vecami. Oboznamuje Sestrocné deticky s
orgazmom, ovulaciou, menstruaciou, se-
menikmi, ejakulaciou, spermiami, vagi-
nou, penisou, drazdenim v okoli pohlav-
nych organov, s pocitom sexualnej pri-
tazlivosti, suloZzou ... A nechyba v nej
ani zmienka o homosexualoch a lesbic-
kach. Este Ze tam nie je navod na modny
vystrelok akejsi homochutky, ked’ buda
tieto deti o niekol’ko rokov starsie.

Natlak a presadzovanie gender
ideoldgie a jej legalizécia vyustili na
Slovensku do vyhlasenia Plebiscitu
(Referenda) O ochrane rodiny. Za jeho
pripravou stala Aliancia za rodinu.

Plebiscit (referendum) je z latin-
ského slova plebiscitum (= plebis sci-
tum) a znamena uznesenie, rozhodnutie
T'udu. Je to najvyssi prejav demokracie v
§tate, mame ho zakotveny aj v Ustave. Je
to hlas I'udu, ktory by mali akceptovat’
vSetci politici. Mali by byt tymi, ktori
nabédaju narod, aby sa zucastnil refe-
renda. Na Slovensku ho ale od neho od-
hovarajti, aby nan nechodil. Boja sa o
svoje koryta! Preto neprekvapuje, Ze re-
ferenda na Slovensku su netspesné. Na-
rod nikto nepoucil o jeho vyzname.

Aj toto posledné referendum, Refe-
rendum o ochrane rodiny skoncilo debak-
lom. Aliancia za rodinu zozbierala viac
ako 400.000 podpisov a na ich zaklade
ziadala vypisanie referenda. Prezident
Andrej Kiska ho vyhlasil na 7. februara
2015. Len ¢o bolo referendum vyhlasené,
hned’ vysli proti nemu satanovi zbrojnosi.
Hovorca Aliancie dostal vyhrazny list, ze
mu zabiju diet’a, a ak referendum dopadne
pozitivne, tak aj to druhé. Aliancia ako ini-
citor referenda musela odolavat’ agresiv-
nym medialnym utokom. Bola odstranena
z dobrovol'ného portalu dakujeme.sk, kde
obcania mohli prispievat’ na referendova
kampan. Na Troch kral'ov zacala homo-
loby sirit’ fingovany pastiersky list s pod-
pisom bratislavského arcibiskupa Stani-
slava Zvolenského, ktory vyzyval veria-
cich k netiCasti na referende. Na internete,
socialnych siet’ach a bilboardoch robil re-
ferendovu protikampan Juraj Miskov cita-
tom z Evanjelia podl'a Matusa 7,1, ,,Ne-
sud’te, aby ste neboli stideni. Zostat’ doma
7.2. nie je hriech. Na kandidatke SaS sa
dostal Miskov do parlamentu, potom pre-
stupil k Nove a najnovsie zalozil stranu
Skok. Za MiSkovom nezaostaval ani
dalsi intelektudl, europoslanec Richard
Sulik. Ten sa vytfCal aj s d’alSimi jeho
dvomi kumpénmi v trickdch s napisom
JBM Alianciu za RDN (jebem Alianciu
za rodinu). Ako by toho este nebolo dost’,
tak dokonca v defi referenda 7.2.2015 bur-
coval dennik Pravda na titulnej strane
proti referendu pod titulom ,,Na nezmy-
selné otazky v referende neexistuju
spravne odpovede. Ublizujii naSim bliz-
kym. Neurobme chybu®. Neuspech refe-
renda pochvaloval tento dennik vo svo-
jom pondeliiajSom cisle (9.2.2015) na ti-
tulnej strane ¢lankom ,,Referendum. Uder
katolickym kruhom®. V ten isty dei bol
zniCeny oltar v Marianke. To bola zrejme
odpoved’ na referendum.

Proti referendu ako najdemokra-
tickejSiemu ndstroju s legitimitou po-
tvrdenou Ustavnym sudom zamera-
nom na prava deti a rodinu sa viedla
obrovska antikampani. Aj zo strany
niektorych tzv. politikov, mimovlad-
nych organizacii, feministieck, om-
budsmanky Jany Dubovcovej a o pia-

tej kolone - médiach - ani nehovoriac.
Sociologicka Filadelfiova strasila na-
rod, ze referendum o rodine je nielen o
homosexualoch, ale najmd o vnasani
nabozenskych idei a konceptov do
Struktar nasho sekularizovaného a de-
mokratického S$tatu. Pod ruSkom
ochrany tradi¢nej rodiny sa chce vraj
zabranit’ demokratizacii instititu man-
Zelstva, obmedzit’ pravo deti na infor-
macie a pod. Filadelfiovda ma tazké
srdce na cirkev. Keby sa zakazalo uza-
tvorenie manzelstva v kostole, bola by
prva medzi jeho organizatormi. Refe-
rendum bolo predstavované ako cir-
kevna zalezitost, najmé katolicka.
Vskutku bola to ob¢ianska iniciativa,
ktoru podporovala aj cirkev.

80 % obcanov sa nezucastnilo na
referende iniciované nie stranami alebo
Statom, ale nami ob¢anmi a nevyuzili sme
toho. Ci uz z pohodinosti alebo z nevedo-
mosti. Uast’ na fiom bola 21,41% a tak re-
ferendum nebolo platné. Mali sme prilezi-
tost’ priamej demokratickej icasti s moz-
nost'ou chréanit’ nase hodnoty. Bolo to do-
lezité referendum, ktoré podporovalo viac
ako 40 zahrani¢nych organizacii z celého
sveta. Uspesné referendum u nas mohlo
byt” impulzom pre cela Eurdpu, ktord sa
tiez brani proti novému trendu tzv. ,,rodin‘.
Slovéci mali vo februdrovom referende je-
dine¢nu prilezitost’ sa k tejto téme vyjadrit’.
Nemci a iné narody ju nemali. Ti nedostali
moznost’ vyjadrit’ sa k legalizacii man-
Zelstiev 0sob rovnakého pohlavia na roven
prirodzeného manzelstva.

Slovaci nechodia na referenda,
lebo nepoznaju ich vyznam. Nejeden
nesiel na posledné referendum, lebo si
myslel, ze je to nieco, ,,¢o tam ti hore
vymysleli“ alebo dokonca, Ze ide o da-
jaku hlupost’, pretoze dvaja muzi alebo
dve Zeny predsa nemézu tvorit man-
zelsky par! Isty pan mi povedal, Ze je
stary, ma 70 rokov a teda na referen-
dum nepojde. To je vraj pre mladych,
ktori maja rodiny. Slovakom slovo re-
ferendum ni¢ nehovori. Kto neveri,
nech ide do ulic a spytuje sa okoloidu-
cich, ¢o rozumeju pod slovom referen-
dum. No a tato nevedomost hra do ka-
rat mnohym politikom a lobistom. Ide-
alny narod - hlipy narod. A preto sa
nerobi na tuto tému Ziadna osveta. Vy-
hovuje im ignorovanie referenda, ne-
aktivizmus naroda.

Z pravneho pohl'adu bolo referen-
dum o rodine neplatné, lebo sa na iom
nezucastnilo patdesiat percent oprav-
nenych voli€ov. Ale ti, ¢o k nemu Sli,
takmer vSetci zakruzkovali 4no. Tak-
mer milién Slovakov dalo najavo, kde
je ich hodnotovy svet a Ze im na priro-
dzenej (tradi¢nej) rodine zalezi.

Slovensky vidiek je sice konzerva-
tivny ale na Referendum o rodine neSiel.
Pojem referendum mu totiz ni¢ nehovori.
Preto som koncom janudra zaSla za sta-
rostkou v Bzinciach pod Javorinou, aby
Referendum o rodine pripomenula obca-
nom v miestnom rozhlase. Starostkyne usi
boli hluché. Zato ma ale poucila o demo-
kracii a o tom, ze kto sa neziiastni na re-
ferende, nesuhlasi s Alianciou za rodinu.
A Ze na referendum pojde sotva niekto,
pretoze jej urad na tento defi naplanoval
zabijacku. To bola odpoved’ ,klobéasovej
demokratky*. Aby l'udi odputala od refe-
renda, naplanovala zabijacku. Den pred
referendom sa z miestneho rozhlasu
ozvala hudba a po nej oznam, Ze na druhy
deni sa kona oficialna zabijacka s ponukou
zabijackovych S$pecialit, vareného mésa,
jaternic, kapustnice, baleSov, Sisiek, jater-
nicovej kase a inych dobrdt a vSetci st sr-
decne pozvani. Do tanca bude hrat’ aj ka-
pela. O refende ani slovicko. Prisiel den
referenda a v miestnom rozhlase zase
ziadne slovo o referende, zato ale o ofici-
alnej zabijacke s mnozstvom S$pecialit a
muzikou do tanca. Nepripomina to aj
Vam nie¢o? Mne to pripomina ,korte-
Sacky* za uhorskych volieb!

DARINA VERGESOVA
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im napadali islamski Sara-

céni uz v 9. storo¢i. Hoci uz

boli silni na Stredomnom
mori, predsa eSte nemali také silné
imperialne zazemie v Eurdpe, ako o
pol tisicro¢ia neskor, ked’ sultan Me-
hmed II. v roku 1453 dobyl Kon-
Stantinopol a uzurpoval si prava de-
di¢a Rimskej rise. Lebo prave on to
bol - Mehmed II. Dobyvatel, ¢o vraj
najviac tazil po tom, aby sa jeho ar-
mada mohla vylodit’ na Apeninskom
polostrove a dobyt’ Rim. Ako uva-
dza Tomas Klubert v Historickej re-
vue, Mehmedova vyhrdzka, ze pre-
meni Baziliku Sv. Petra na mastal
pre osmansku jazdu, mohla sa iba o
27 rokov po dobyti Konstantinopola
stat’ naozaj skuto¢nost’ou.

Najskor Osmani ovladli Alban-
sko. Vitazstvom nad Benatkami
zmocnili sa benatskych pristavov na
albanskom pobrezi a odtial mohol
Mehmed II. zattodit' na talianske
pobrezie. Ako zadmienku na invaziu
do Neapolského kalovstva si nasiel
to, ze Ferdinand I. podporoval al-
banskych povstalcov a rytierov radu
Johanitov na ostrove Rodos, odkial
ohrozovali osmanské T'od’stvo. Vele-
nie zveril schopnému vojvodcovi
Gedikovi Ahmedovi pasovi. Dna 27.
jula 1480 osmanské l'odstvo vypla-
valo z albanskeho pristavu smerom
na Brindisi v Neapolskom kralov-
stve, vzdialené iba 130 km. Ale ne-
praznivy vietor odklonil flotilu na
juh a preto sa armada Mehmeda II.
pod velenim Gedika Ahmeda zakot-
vila 28. jala pri Otrante, ktoré bolo
dovtedy prekvitajiicim mestom, v tej
dobe povazovanym za branu
Orientu. Mesto Otrante totiZ lezi na
najjuznejSom cipe opétku apenin-
skej ¢izmy, iba 75 km od albanskeho
pobrezia. Zaliv severne od mesta do-
stal podl'a tejto udalosti nazov La
baia de Turchi (Zatoka Turkov). Na-
sledujuci den 29. jula osmanské voj-
sko obkli¢ilo mesto a Gedik Ahmed
pasa vyzval obyvatel'stvo mesta, aby
sa vzdalo. Krestania vSak bez boja
nechceli vydat’ mesto na plienenie a
rozhodli sa bojovat. Obyvatel'stvo
mesta na Cele s grofom Largom
vzdorovalo nepriatel’skej presile do
12. augusta 1480, ked’ Gito¢nici pre-
lomili mestské hradby a obsadili
mesto. Z nasledujucich riadkoch,
ktoré sme prebrali z asopisu Histo-
ricka revue doslova, mo6ze si su-
Casny Citatel' urobit’ predstavu o
priebehu smutnej udalosti. Dnes, po-
uceni z vyc¢inania bojovnikov Islam-
ského statu na Blizkom vychode,
modzeme iba konStatovat,, ze za pol
tisicroia sa ni¢ nezmenilo a tlto
skuto¢nost’ nemoze nikomu vyhovo-
rit’ sekularisticka tla¢ a média, ako
za Cias totality.

,»Vacsina obyvatel'stva zahynula
v nerovnom boji a zvySok padol do
zajatia. Gedik Ahmed potom vyzval
77-roéného otrantského arcibiskupa
Stefana Argercola de Pendinellis a
grofa Francesca Larga, aby sa zriekli
krestanskej viery. Ked’ odmietli, pa-
Sovi kati rozsekali arcibiskupa Sab-
lami a grofa zaziva prerezali pilou.

Na druhy den Turci rozdelili za-
jatcov na dve skupiny. Zeny a deti
mladsie ako 15 rokov boli zotro-
cené a muzi dostali od Gedika
Ahmeda rovnakt ponuku ako Ar-
gercolo a Largo - konverziu na is-
lam alebo smrt’.

Giovanni Michelle Lagetto, au-
tor kroniky Historia delia guerra di
Otranto del 1480 (Historia otrant-
skej vojny v roku 1480), ktory hovo-
ril so svedkami tychto udalosti, za-

Osmanske imperium
ohrozuje Rim

znamenal, ze na vyzvu kruté¢ho pasu
odpovedal stary kraj¢ir Antonio Pri-
maldo: 'VSetci verime v Jezisa
Krista, Syna BoZieho, a sme pripra-
veni za neho tisickrat zomriet’.' Nato
sa obratil k svojim rodakom zvolal:
'Bratia moji, az dodnes sme bojovali
za obranu nasej vlasti, aby sme si za-
chranili zivoty, a za naSich pozem-
skych vladcov. Teraz je Cas, aby sme
bojovali za zachranu nasich dusi, pre
nasho Pana. Pretoze On za nas zo-
mrel na krizi, stihlasi s tym, aby sme
my zomreli za Neho. Vytrvajte
pevne v milosrdnej viere, Ze doasna
smrt’ vam prinesie vecny Zivot a mu-
¢enicku slavu.' Otrantski muzi rea-
govali na odvazne kraj¢irove slova
vykrikom, ze radsej tisickrat zomru,
akoby sa mali vzdat’ Krista. Nemu-
seli ¢akat’ dlho...

Réno 14. augusta 1480 Turci vy-
viedli 800 otrantskych muzov za
mesto na pahorok, nazyvany Mi-
nerva, kde im stali hlavy. Gedik
Ahmed bol vynimoc¢ne kruty sadista,
pretoze prinatil matky, manzelky,
sestry a deti odsudencov, aby sa zl-
Castnili na poprave. Ako prvého za-
bili statoéného Primalda. Styria Zijaci
pamitnici v roku 1539 odprisahali, Ze
kraj¢irov bezhlavy trup sa vztycil a
zostal nehybne stat’, hoci sa ho nie-
kol’ko Turkov pokuSalo zvalit. Na
zem klesol az vo chvili, ked’ sa masa-
ker skoncil. Jeden z katov menom
Berlabej pri pohl'ade na tento zazrak
odhodil $abl'u, uznal pravost’ kres-
tanskej viery a trval na tom, Ze chce
byt krestanom. Na prikaz Gedika
Ahmeda ho potom narazili na k6l. Od
tych ¢ias sa pahorok Minerva nazyva
Vrch mucenikov.” (Vid'® Klubert, To-
mas: Osmanska invazia do Talianska
v roku 1480. - Historicka revue, ro€.
24,¢.2,s.37-38))

Sprava o vylodeni osmanskych
vojsk a dobyti Otranta vyvolala v
Rime zdesenie. Papez Sixtus IV. vy-
hlasil krizovu vypravu proti osman-
skym najazdnikom. Gedik Ahmed
vyplienil cast’ Apulie, mesto Vieste a
klastor San Nicholas di Casole vypa-
lil a tym znicil jednu z najvacsich
eurdpskych kniznic. Ostatné mesta
sa ubranili. Gedik Ahmed s vd¢Sinou
vojska odtiahol a nevratil sa, ako sa
predpokladalo, na pomoc kriziakmi
oblahnutého Otranta, ktoré od 1.
méja 1481 vzdorovalo oblichatel'om
Styri mesiace. Ale pomoc neprisla,
lebo tomu zabranila smrt’ sultdna
Mehmeda II. a zapas o naslednictvo
medzi synmi Bajazidom a Cemom
(DZemom). Nacas zavladol pokoj a
mesto sa spamadtalo, hoci z pat'tisi-
cového mesta zostalo iba tristo oby-
vatelov. Za tri mesiace lapeze os-
manskych vojsk v Apulii zomrelo
12.000 T'udi a 5.000 mladych zien,
deti a muzov bolo odvlecenych do
otroctva. O pol storocie neskor v juli
1537 sa v Apulii opét vylodilo silné
osmanské vojsko pod velenim vel-
koadmirala Hajredina a ndhlym uto-
kom opédt’ dobylo Otranto a d’alSie
dve mestd: Ugento a Castro. Po
dvoch tyzdnoch vsak odtiahli a so
sebou odvliekli 10.000 T'udi do ot-
roctva. Po tomto druhom néjazde sa
uz mesto Otranto nespamitalo a z
niekdajSej brany orientu zostalo do-

dnes malé provinéné mestecko,
ktoré sa vSak v suCasnosti stalo vy-
hladavanou turistickou destinaciou.

BITKA PRI LEPANTE

Osmanskd armada mala velmi
pestré zlozenie a nemodzeme o nej
povedat’, Ze by ju tvorili iba etnicki
Turci. Okrem nich boli v nej totiz
zastipené mnohé etnikd z Malej
Azie, Afriky i narody z podrobenych
krajin Balkénu a napriek tomu vo¢i
armadam krest'anskych narodov vy-
stupovala osmanské armada ako jed-
notny, mohutny, vynikajuco Struktu-
rovany celok, schopny dalekych
presunov, ako aj rychlych uderov na
protivnika.

A naopak, armady eurdpskych
mocnosti neboli schopné spojit’
svoje sily a spolo¢ne koordinovat
obranu a vytvarat’ u¢innl priehradu
tureckej expanzii. Vystupenie Mar-
tina Luthera v roku 1517, ako aj re-
formécia v Anglicku v roku 1534
poznacili celé 16. a 17. storoie v
Europe. Nabozenské vojny, ktoré
nasledovali, po¢ntc Sedliackou voj-
nou v Nemecku (1524-1526), nabo-
zenskymi vojnami vo Franclzsku
(zaciatok 1562), azZ po svoje vyvr-
cholenie v Tridsatro¢nej vojne v na-
sledujicom storoci (1618-1648) pri-
naSali hospodarsky a spolocensky
rozklad Eurdpy a oslabovali ju do ta-
kej miery, ze nebola schopna odola-
vat’ naporu Osmanskej rise v Stredo-
morskej oblasti. Ohrozené bolo
samé srdce latinského krestanstva -
Rim. Jedinou svetlou vynimkou v
zapase s Osmanskym impériom v
Eurépe a v severnej Afrike bolo
slavne namorné vit'azstvo v bitke pri
Lepante v roku 1571, ktoré sa stalo
sucastou kultarnych dejin Eurdpy.

Narastajuca moc osmanske;j flo-
tily v Stredomori vyburcovala totiz
Benatky k velkej aktivite, pretoze
ohrozovala nielen obchod, ale uz aj
prosti existenciu Benatskej repub-
liky. V podobnom ohrozeni sa ocitol
aj Papezsky Stat. Papezovi Piovi V.

sa napokon podarilo ziskat' vojen-
ské sily Benatskej republiky, Spa-
nielskej koruny, Savojského vojvod-
stva, mesta Janova a Maltézskych
rytierov pod jednotné velenie.
Vlajku spojenych krestanskych
vojsk prebral 14. augusta 1571 v Ne-
apole z ruk papezovho splnomoc-
nenca kardinala Granvelleho mlady
admiral Juan d’Austria, ktory bol
nemanzelskym synom Spanielskeho
krala a nemeckého cisara Karola V.
a mladej vdovy Barbary Blombergo-
vej z Rezna (Regensburgu). Novy
velitel’ mal len 24 rokov, ale bol uz v
pozemnom boji zoceleny, ale na
mori predtym nikdy nebojoval.
Osmanski Turci vedeli o pripra-
vach krestanského spojeneckého
lod’stva. Sebe vlastnym spdsobom
pripravili ,,odkaz* krestanskym
mestam, najmé Benatkam, i krest’an-
skému Tod’stvu, ¢o ich Caka, ak sa
nepoddaji a neprijmu islam. Bola to
sprava o kapitulacii pristavného
mesta Famagusta na ostrove Cyprus,
ktory v tom cas patril Benatkam.
Styritisic obyvatelov mesta doka-
zalo odolavat’ utokom stotisicovej
tureckej armady aZ Styri mesiace.
Napokon sa vSak uplne vycerpani
rozhodli 1. augusta kapitulovat.
Podmienky boli az podozrivo prija-
telné. Turci ich ale nielenze nedodr-
zali, ale potupnym spdsobom umu-
¢ili guvernéra mesta Marca Antonia
Bragadina, ktory prisiel vyjednavat
s osmanskym velitel'om. Bragadino
sa najprv musel pozerat, ako Turci
stinaju ¢lenov jeho sprievodu, po-
tom mu odsekli usi a nos. Zastavili
mu krvacanie len kvéli tomu, aby
nevykrvacal a mohli ho d’alej poni-
zovat’. Dali mu stiahnut’ kozu z tela
tak, aby ju potom vypchali slamou,
zos$ili a vytvorili babku v Zivotnej
velkosti. Toto ukrutné divadlo sle-
dovalo iba jediny ciel: odoslat’ ¢o
najvystraznej$i odkaz pre vsetkych,
ktori by sa im postavili na odpor.
Bragadinovo ponizenie a ukrutna
smrt’ boli adresované Benatkam a
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vsetkym ich dfzavam na ostrovoch v
Stredozemnom mori. Bola to mani-
festacia krutosti na zastrasenie oby-
vatel'stva dalSich stredomorskych
miest. Bola to ukazka toho, ako os-
manski dobyvatelia nalozia s kaz-
dym mestom a jeho obrancami, ktori
by sa nepoddali a ukazat’ ich obyva-
telom, ako nalozia s akokol'vek hr-
dinskymi obrancami.

Desivy odkaz Brigadinovej
smrti sa ako blesk rozniesol po stre-
domorskych mestach, ktoré sa citili
v ohrozeni. Doniesol sa do usi aj
ozbrojenym Benatcanom, ktori boli
na vojnovom tazeni s obrovskou
flotilou a silnymi spojencami. Pre
nich vSak nemala o¢akavany vysle-
dok, ale naopak, vybicovala ich bo-
jovi moralku a vystupniovala tuzbu
odplatit’ im toto poniZenie. Flotila
preplavala popri ostrove Ithaka a 7.
oktobra vplavala do Patraského za-
livu, kde na fiu uz ¢akalo v plnej sile
pripravené osmanské lod’stvo. Pod-
robnosti o priebehu bitky mozno si
precitat na internete po heslom
,,Bitka pri Lepante.” (www.historic-
karevue.com/archiv_2009 07-
08 1.html). Na tomto mieste iba pri-
pominame, ze osmanské lod’stvo
utrpelo katastrofalnu porazku.

Je pravda, ze Osmanska risa sa
pomerne rychlo spamétala z tejto
porazky. V roku 1573 Benatky stra-
tili Cyprus, o rok neskor stratilo
Spanielsko Tunis a v roku 1579 do-
bytim Fezu Osmanské impérium do-
koncilo obsadenie Maroka, teda ce-
1ého severného pobrezia Afriky.

Napriek tomu vSetkému kres-
tanské namorné vitazstvo v bitke
pri Lepante bolo historicky prelo-
mové, podobne ako o storoCie ne-
skor vitazstvo pri Viednir. 1683. V
prvom rade navratilo krestanskej
Eurépe sebavedomie a rozbilo my-
tus o neporazitel'nosti osmanskych
armad a lod’stva. Naznalilo a
urychlilo aj technologicka prevahu
Zapadu, ktora v dal'Som vyvoji vo-
jenstva narastala. Protestanti rov-
nako s nadSenim prijimali toto vi-
tazstvo, na ktorom sa podielali
hlavne katolici, ¢im sa na kratky
Cas rozhadana Eurdpa zjednotila,
aby nacerpala sily pre d’alsi zapas s
Osmanskou riSou, predovsetkym v
Strednej Europe.

(Pokracovanie na 10. strane)
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Vo svojej zahrani¢nej politike
Cesko-Slovensky narod bude akcepto-
vat' svoju plni mieru zodpovednoati
za reorganizaciu vychodnej Eurdpy.
Plne akceptuje demokraticky a soci-
alny princip nacionalizmu, a pristu-
puje k doktrine, ze vSetky dohody a
zmluvy maju byt uzavreté otvorene a
verejne bez tajnej diplomacie. NaSe
ustava poskytne efektivnu, racionalnu
a spravodliva vladu, ktora vyluci
vSetky osobitné privilégia a zakaze
triedne zakonodarstvo.*

Tridsiatehoprvého oktdbra 1918,
deil po prijati Martinskej deklaracie
Slovenskou narodnou radou, sa usku-
toénilo v Zeneve stretnutie ministra
zahrani¢nych veci docCasnej Ceskoslo-
venskej vlady Benesa s &lenmi Ces-
kého zvdzu poslancov Risskej rady, a
¢eskoslovenského nar. vyboru praz-
ského. Dr. Sokol, este ako ¢s. posla-
nec vo svojej tlaou vydanej re¢i v
snemovni , dostupnej na stranke hosti-
tel'a dnesného podujatia uvadza:

,» V prvom bode protokolu, ktory
bol napisany na porade delegéatov
Narodného vyboru prazského so za-
hrani¢cnym ministrom docasnej
vlady cesko-slovenskej, stoji do-
slovne toto - tento dokument najdete
v knihe terajSieho p. prezidenta dr
Benesa ,,Svetova valka a naSa revo-
lacia* (¢ita): Prehlasili (t. j. zastupei
Narodného vyboru prazského a Ces-
kého svdzu poslaneckého na jednej
strane a minister zahraniénych veci
dr Benes$ na strane druhej), Ze uzna-
vaju pre narod zavdznymi a schva-
Iuju vsetky kroky, ktoré docasna
vlada krajin cesko-slovenskych v
Parizi alebo jednotlivi jej €lenovia
podnikli, a to i v dobe, nez vlada
tato bola zriadend.“ Podpisani:
FrantiSek Stanék, Gustav Haber-
mann, dr Karel Kramaf, Antonin
Kalina, Vaclav Klofa¢, Karel Svo-
boda, dr Preiss, dr Edvard Benes, dr
Ivan Markovi¢ a dr Stefan Osusky.

Prof. Masaryk, ktory koncipoval a
podpisal Pittsburghski dohodu ako
predseda Cesko-slovenskej narodnej
rady v Parizi, bol predsedom docasnej
vlady cesko-slovenskej. To znamena,
ze podl'a obsahu citovaného protokolu
zéastupci Narodného vyboru prazského
a Ceského svizu poslaneckého uznali
za z&véaznu a schvalili aj Pittsburghska
dohodu.*

Samozrejme tento fakt (odhliad-
nuc teraz od podpisu Markovica - inak
¢lena SNR a Osuského - inak este stale
delegata Slovenskej ligy v Amerike,
viazaného jej mandatom, hoci uz od
septembra aj vo funkcii vyslanca do-
¢asnej €s. vlady) spolu so samotnym
postulovanim dvoch subjektov znovu-
zjednotenia v tzv. Washingtonskej de-
klaracii (hoci vydanej udajne v Parizi)
ma d’alekosiahle dosledky pre ustavo-
darcu. Dohoda ¢eskych a slovenskych
krajanov s predsedom Cesko-sloven-
skej narodnej rady T.G. Masarykom,
rovnako ako washingtonské deklaracia
su ukonmi, ktorymi §tat este bez kon-
Stitucie, bez ustavy prijima Ustavné
principy.

Mozno si samozrejme polozit
otdzku, ¢i mdze Statny organ pred
vznikom S$tatu samotného, alebo do
prijatia ustavy zavédzovat ustavo-
darcu, resp. ¢i vobec moze byt usta-
vodarca obmedzovany mimoustav-
nymi procesmi, zavdzkami ¢i pod-
mienkami. Z hladiska hierarchie
pravnych noriem a tiez hierarchie
Statnych organov je pre vicSinu z
nas asi nepredstavitelné, ze by mo-
hol nejaky drzitel’ moci, ¢i dokonca
skupina sukromnych osdb, obme-
dzovat suveréna, ¢i jeho najvyssi
orgédn /akym obvykle byva taky no-
sitel suverenity, ktory ma ustavo-
darné pravomoci/.

Faktom vsak je, ze takyto jav nie
je ani pravne ani historicky neobvykly.
Nik predsa nespochybiiuje platnost
obmedzeni, ¢i zavizkov, ktoré boli
ulozené napriklad Rakitsku jeho Stat-
nou zmluvou uzavretou medzi jeho
vladou a vitaznymi mocnostami dru-
hej svetovej vojny.

Obdobne - ak nik nepopiera plat-
nost’ oktrojovanej ustavy (panovni-
kom darovanej) tak je mozné aj rieSe-
nie, pri ktorom cast’ alebo hoci aj celt
svoju pravomoc prenesie jeden organ
suveréna (najvyssi nositel’ suverenity)
na iny organ alebo organy, pricom pri
prenose (delegovani) takej pravomoci
jumoze limitovat’. Napokon slovenska
ustava druhej republiky bola dokonca
prijata organom Slovenskej republiky
ako konstituenta Ceskoslovenskej fe-
derativnej republiky.

Dnes naviac pozname v pravnej
teorii pojem materidlneho jadra
ustavy, teda takych pravnych princi-
pov, ktoré sa povazujii za nezmeni-

Czecho-Slovaks thus organized and
the German and Austro-Hungarian
Empires). ...

Uznanie za vojnyveducu stranu a
jeho doésledky ako aj v d’alSom texte
proklamované uznanie docasnej vlady
nas nezaujimaji natol’ko ako mnozné
Cislo pouzité v texte vyhlasenia Lan-
singa. V danom case, treba pripome-
nut’, neboli na svete eSte ani vyhlase-
nie Zvézu ¢eskych poslancov v risskej
rade z 2. oktobra (ktorym tito vedeni
poslancom Stan¢kom uznavali pravo
CSNR velit' ¢s.légiam a z neho odvo-
dzovali pravo zastupovat Cechov a
Slovakov ako vo¢i vojnyvedicim
mocnostiam tak aj na mierovej konfe-
rencii, ani vyhlasenie tohoze zvizu z
9. oktdbra o ukonceni ticasti na Ris-
skej rade, o slovenskych vyhlaseniach
ani nehovoriac.

Z uvedeného je zrejmé, ze Lansing
mohol mat’ na mysli vo veci zverenia
politickej autority CSNR iba Cechov a
Slovakov v zahrani¢i, na prvom mieste
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baze neexistencie suveréna na da-
nom uzemi (kral’ Karol sice mal za-
ujem vypustit z poésobnosti svojho
manifestu Uhorsko ako apostolské
kralovstvo, ale to sa prave stalo re-
publikou na ¢ele s nevolenou Ma-
d’arskou narodnou radou kde uz ne-
bolo ziadnych slovenskych zastup-
cov). SNR v roku 1918 nie je tym
»zdkonnym zastupcom® ktory sa
moze definitivne vyjadrit’ o ustave v
zmysle washingtonskej deklaracie,
ani tym zastupcom Slovakov, pred-
vidanym Pittsburgskou dohodou, a
podobne je na tom tzv. slovensky
klub docasného narodného zhro-
mazdenia. Upravy Martinskej de-
klaracie, ktoré zatlacali do tuzadia
povahu Cesko-Slovenského Statu
ako zlozeného subjektu prinajmene;j
v oblasti Gstavodarnej, nemohli mat
ziadneho uc¢inku na platnost
Pittsburgskej dohody.

Ustava z roku 1920 tak svojim
unitaristickym rezimom je v priamom

Zdroje legitimity
Statnej] moci
na Slovensku
v perspektive
dvadsiateho storocia

tel'né ani zmenou Ustavy (také zaklady
ustavného zriadenia, ktoré definuju
pravny §tat a ochranu prav a slobod
obcanov, v istom zmysle aj dalSie
prvky, ktoré by mali zarucovat’ nezme-
nitel'nost’ demokratického rezimu plu-
ralitnej parlamentnej demokracie -
hocako nam v nej pluralita dadvno ne-
funguje).

Vratme sa vsak na chvil'u k opo-
minanej skuto¢nosti, ze deklaraciu
predchadzalo uznanie Cesko-Sloven-
skej narodnej rady za reprezentanta
novo uznaného spolubojujuceho sub-
jektu (co-belligerent) Dna 3. sep-
tembra bol odoslany americkému vy-
slancovi v Japonsku Morrisovi tele-
gram zo State Departmentu o uznani
Cesko-Slovenskej narodnej rady ako
spolubojujuceho subjektu.

Znenie telegramu je velavravné,
avSak v jeho zneni st casti, ktoré
mozno prelozit' len opisne a preto,
prave pre ddlezitost’ pojmu 'udu alebo
narodov Cesko-Slovenského 3tatu ako
konstituenta alebo konstituentov bu-
daceho ustavného zriadenia, si dovo-
l'ujem zdoraznit’ niektoré pojmy v ori-
ginali:

,,Cesky a slovensky I'ud (The Cze-
cho-Slovak peoples) vzali pozdvihli
zbrane proti Nemeckej a Rakusko-
Uhorskej risi, a postaviac do pola or-
ganizované armady, ktoré vedi vojnu
proti tymto riSam pod velenim dostoj-
nikov vlastnej narodnosti a v stlade s
pravidlami a obycajmi civilizovanych
narodov, a

Cecho-Slovaci, (The Czecho-Slo-
vaks) sledujuc svoje nezavislé ciele v
sucasnej vojne, zverili najvyssiu poli-
tickii autoritu Cesko-Slovenskej na-
rodnej rade (confided supreme politi-
cal authority to the Czecho-Slovak
National Council),

Vlada Spojenych $tatov uznava, ze
jestvuje stav vojny (state of bellige-
rency) medzi takto organizovanymi
Cecho-Slovakmi a Nemeckou a Ra-
ktsko-Uhorskou risou (between the

prave tych, ktori zili v USA (okrem
iného v zna¢nej miere neboli naturali-
zovani, ostavali teda Statnymi prislus-
nikmi Rakuasko-Uhorska).

Znenie uznania CSNR tak posil-
fuje nas zaver, ze v pripade vzniku
Cesko-Slovenska ide o konstiticiu
dvoch subjektov, pri ktorej centralizo-
vana ustava je v rozpore s predchadza-
jucim zavizkom predsedu CSNR, T.G.
Masaryka, a to zavizkom smerova-
nym prave voci tomu ,,l'udu‘ z ktorého
poverenia ( ,,confided supreme politi-
cal authority) vychadza prvé medzi-
narodné uznanie tejto vlady de facto a
nasledne aj jej vyhlasenia nezavislosti.

II.A. SFALSOVALI

NESPRAVNY DOKUMENT

V Martinskej deklaracii (a to i v jej
jedine zachovanom, Hodzom sfalSo-
vanom, ¢i ako nam dodnes eufemis-
ticky hovoria ,,pozmenenom‘ zneni)
vidime d’al$i prvok argumentacie vo-
Pou I'udu, resp. jeho zastupcov, pricom
v rovine negativnej i pozitivne;.

Velmi doélezité je tu odmietnutie
prava Uhorského snemu na zaklade
uzkeho volebného prava, podotykam,
ze sa udialo v kontexte uz vykonaného
vypovedania dualistického vyrovnania
zo strany Uhorského snemu, a naviac
v Case, ked’ legitimny panovnik vydal
manifest, ktorym uznal pravo na seba-
urCenie, a prava narodnych vyborov
zlozenych z poslancov risskej rady ne-
obmedzil, avSak v tomto manifeste
sam deklaroval, Ze sa netyka Uhorska.

Martinska deklaracia sa prihlasuje
k ¢esko-slovenskému $tatu uz vyhlase-
nému vo Washingtone a Prahe, a
prave az toto prihlasenie sankcionuje
vyhlasenie docasnej vlady o prave na
spojenie Ciech a Slovenska. Napriek
svojej nejasnej dikcii Slovenskd na-
rodna rada vystupuje ako spolu-kon-
stituent Cesko-Slovenského $tatu.

Ci uz zastupuje vetvu alebo narod,
osobuje si postavenie najvysSieho
orgéanu slovenského subjektu, nie na
baze volby a reprezentacie, ale na

rozpore s dohodou, a vytvara vladu,
ktora je sice legalna, avSak z hl'adiska
celého Cesko-slovenského boja za ne-
zavislost’ a legitimity dvoch slobodne
sa spajajucich konstituentov - ceského
a slovenského naroda nelegitimna.

Az Manifest slovenského naroda,
a autonomia Slovenska davaju - v po-
dobe otrasenej geopolitickym ze-
metrasenim - Cesko-Slovenskému
Statu legitimitu z pohl'adu slovenského
naroda. Homolov pu¢ je potom navra-
tom k nelegitimnemu rezimu a ne-
miestne sebavedomou manifestaciou
beneSovského ducha unitarneho ce-
choslovakizmu ako ideologie budova-
nia jednotného Ceskoslovenského na-
roda, ktorej uz za obet’ okrem jedného
z podpisovatelov Washingtonskej de-
klaracie a pohrani¢ia ma padnit’ napo-
kon aj Cesko-Slovensko ako také.

Ked'ze reprezentanti jedného z
dvoch konstituentov Cesko-Sloven-
ska, nie s ochotni ctit’ Gistavné posta-
venie druhého z konStituentov, straca
tento Stat akukol'vek legitimitu odvo-
denu od suhlasu nie jedného neexistu-
juceho naroda, ale dvoch skutocne
jestvujucich narodov so svojimi (spo-
loénymi i odlisSnymi) zaujmami. Te-
leologicku legitimitu zalozentl na po-
staveni mosta, ¢i sucasti bariéry medzi
Nemeckom a Ruskom uz stratil pred-
tym izemnymi zmenami.

III. SLOVENSKY STAT:

Z TROCH ZDROJOV

Po vyhlaseni nezavislosti Sloven-
ského Statu 14. marca 1939 je sformo-
vana jeho vlada, a sucasne Snem zis-
kava tstavodarni pravomoc. Organy
Statu nasledne Ochrannou zmluvou s
Nemeckom obmedzuju jeho suvere-
nitu, priCom obe strany sa drzia uvede-
nej zmluvy ako pravneho zékladu
ochranného pomeru az takmer do
konca existencie Statu.

Ustava Slovenskej republiky z 21.
jula 1939 odvodzuje celkom jedno-
zna¢ne moc od Boha, jeho slavnostne
vyhlasuje za zdroj Statnej moci ba aj

prava ako to definuje jej preabmula

»Slovensky” na’rod pod ochranou
Boha Vs’emohu'ceho od vekov sa
udrz”al na zivotnom priestore mu urt'e-
nom, kde s pomocou Jeho, od ktorého
pochadza vsetka moc a pravo, zriadil
si svoj slobodny slovensky §tat.

Slovensky stat sdruzuje podl'a pri-
rodzeného prava vsetky mravné a hos-
podarske sily naroda v krestansku a
narodnu pospolitost’, aby v nej usmer-
nil socialne protivy a vzajomne sa kri-
zujuce zaujmy vsetkych stavovskych a
zaujmovych skupin, aby ako vykona-
vatel’ socialnej spravedlivosti a strazca
vSeobecného dobra v stladnej jednot-
nosti dosiahol mravnym a politicky ' m
vyvojom najvyssi stupen blaha spoloc-
nosti i jednotlivcov.

Zdroje legitimity su tu potom boz-
sky poévod moci a prava, narod (ktory
si s pomocou Boha ,,zriadil svoj slo-
bodny slovensky stat*) a napokon je
urCend jej teleologickd legitimita,
ktoru si $tat moze narokovat’ dovtedy,
kym plni ciele pre ktoré sa krestanska
a narodna pospolitost’ zdruzuje do
Statu, a to usmernenie socialnych pro-
tiv a vzdjomne sa krizujicich zaujmov,
vykonévanie socialnej spravodlivosti a
strazenie vSeobecného dobra.

Narod je zdrojom suverenity,
avsak ucast’ na $tatnej moci nie je vo-
bec v ustave predvidana ako osobné,
individualne obcianske pravo. O tom
svedCia nielen ustanovenia hlavy de-
siatej (Povinnosti a prava obCanov) ale
aj ustanovenia Siestej hlavy o politic-
kych stranach, ktoré je pre Gplnost’ po-
trebné odcitovat’:

§ 58.

(1) Slovensky narod zucastni sa
Statnej moci prostrednictvom Hlinko-
vej slovenskej 1"udovej strany (strany
slovenskej narodnej jednoty).

(2) Podrobnosti o vzniku, zlozeni
a pravomoci organov strany urcuje
osobitny zakon

§ 59.

(1) Narodnostna skupina sa zd-
Castni $tatnej moci prostrednictvom
svojej registrovanej politickej strany,
ak ona moze byt pokladana za pred-
stavitel'ku politickej vole celej narod-
nostnej skupiny.

(2) Podrobnosti urcuje zakon.

Obl'ibent argumentaciu exilu o
demokratickom duchu slovenskej
Gistavy treba odmietnut. Ustava
1.Slovenskej republiky bola nepo-
chybne ustava republikanska, bola
to ustava, ktora definovala pomerne
zlozité tustavné vztahy medzi or-
ganmi $tatu, avSak iSlo o ustavu au-
toritativneho $tatu, ktory sice uzna-
val rozsiahle prava a slobody obca-
nov, ba aj zakladné prava ,,obyvate-
lov na zivot, slobodu a majetok*,
ale organy Statu, ba aj stavovskej
samospravy mali byt organmi regu-
lovaného poctu stran - jednej strany
slovenskej a stran narodnostnych
skupin.

Samozrejme, vo vztahoch jed-
notlivych skupin orgdnov ostavalo
vela demoratickych zvyklosti, ¢i
skor zvyklosti spojenych s polycen-
trickym charakterom mocenskej
Struktuary, v ktorej sa stistavne posil-
novalo mocenské i ustavné postave-
nie prezidenta, sucasne ako vodcu
HSLS (SSNJ) najmé po roku 1942 s
novym zakonom o HSLS, ktory
podla niektorych autorov zasadil
d’alSiu ranu teorii o suverenite l'udu
- ¢i slovenského naroda, alebo slo-
venského ndroda a narodnostnych
skupin v prvej Slovenskej repub-
like, ked’ze pojmovo posuval HSES
od organizacie, prostrednictvom
ktorej sa narod ucastni Statnej moci
na organizaciu, ktora je drzitelom
Statnej moci

. (Pokracovanie v buduicom cisle)
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INDIA

Howori sa, Ze pri christianizacii maloktore;j kra-
jiny vynalozila Cirkev také usilie, ako v pripade In-
die. A predsa sa na indickom subkontinente toto
usilie dockalo oproti svojej miere len slabej odo-
zvy. Misiondri sa stretavali s tazkymi vonkajSimi
podmienkami, osobitostami indického myslienko-
vého sveta, s hinduistickym prostredim, ktoré dis-
ponovalo neobmedzenym mnozstvom bohov a
bolo schopné pohltit’ do seba akukol'vek religiu.
Napriek tomu vSak misionarska ¢innost’ v Indii za
sebou zanechala mnozstvo svitych, ktori obetovali
vsetku svoju silu, intelekt i zivot samotny za Sirenie
Evanjelia v Indii.

Za zakladatela misionarskej ¢innosti v Indii
sa povazuje apostol sviaty Tomas. Skupiny kres-
tanov v krajine pretrvali do znovuobjavenia na-
mornej cesty do Indie portugalskym moreplav-
com Vascom de Gama roku 1498, dosledkom
¢oho pridelil papez uzemie celého indického sub-
kontinentu lisabonskému arcibiskupstvu. Prvé
misionarske skupiny na cele s jezuitom svitym
FrantiSkom Xaverskym sa vylodili na brehoch
portugalskej kolonie Goa v 17. storo¢i.

Velky lingvisticky a kultirny vyznam mala
Cinnost’ talianskeho jezuitu Roberta de Nobili
(1577-1656). Pater de Nobili presadzoval mys-
lienku prispdsobenia sa zivotu domorodcov - nato,
aby sa stal ¢lovek dobrym misionarom, si musi naj-
prv osvojit’ zvyky miestneho obyvatel'stva. De No-
bili ovladal ako jeden z prvych Eurdpanov jazyky
sanskrt, telugu a tamil¢inu. Kézal Evanjelium v ta-
mil¢ine, do tamilského jazyka prelozil katechizmus
i apologetické diela. Obliekal sa podl'a miestnych
tradicii, predstavoval sa ako brahman a nosil tak-
tiez brahmanské insignie, ¢im si ziskal doveru
miestnych (vid’ M. Miiller: Lectures on the Science
of Language, str. 147). Zapisoval si osobitosti in-
dickej literatury, poznal purany i Manuov zakon-
nik. Vo svojej koreSpondencii s Rimom informuje
cirkevnu hierarchiu o indickych nadbozenstvach a
tradiciach, vratane idolatrie, ktorti bolo vel'mi prob-
lematické odstranit’. Niektori vedci povazuju patra
de Nobiliho za autora spisu ,,Ezourvedam®, pre-
kladu textu z védskeho jazyka do francuzstiny,
ktory poslali indicki misionari do Francuzska v 17.
storo¢i. S tymto dielom sa zoznamil aj filozof F.
Voltaire, ktory ho vydal roku 1760 pod nazvom
,»L'Ezour Vedam traduit du Samscretam par un
Brame®. Autorstvo textu je doteraz sporné. Sa-
motny nazov ,,Ezourvedam® vytvoreny podla
nazvu ostatnych véd, znamena akési ,,Evanjelium o
JeziSovi“, pricom meno Jezi§ sa tu preklada ako
,.Ezous*.

Misionari v Indii dospeli k vel'mi cennym
lingvistickym, literarnovednym i religionistic-
kym vysledkom, ktoré predstavovali material pre
buduce vedecké vyskumy a mali zdsadny vplyv
na svetovu lingvistiku. Napriklad o poznamky
franctizskeho jezuitu o. Ponsa, sa opieral sir Wil-
liam Jones, obchodnik, prekladatel’ a zakladatel
Azijskej spolognosti i modernej porovnavacej ja-
zykovedy.

Na konci 18. storocia sa v Eurdpe objavil
vacsi zaujem o sanskrt, ktory sa zacal vyucovat’
na univerzitach ako klasicky jazyk. Gramatiku
staroindického jazyka zostavil rakusky mnich
Rédu bosych karmelitanov, knaz, misionar a
orientalista Paulinus S. Bartholomaeo (1748-
1806), vlastnym menom Johann Philipp Wesdin,
znamy ako otec eurdpskej indologie. Po Stadiach
v Prahe a Rime bol vyslany na misijnu ¢innost’ do
oblasti malabarského pobrezia v juznej Indii, kde
zastaval miesto generdlneho vikara. Venoval sa
sanskrtu a bol jednym z prvych, kto si v§imol
jeho podobnost’ s ostatnymi indoeurdpskymi ja-
zykmi. Po svojom navrate do Rima sa stal profe-
sorom vychodnych jazykov pri Kongregacii pre
Sirenie viery. Roku 1790 publikoval vo Viedni
ucebnicu sanskrtskej gramatiky ,,Sidharubam seu
Grammatica Samscrdamica®. Zostavil aj d’alSiu
sanskrtskll gramatiku a slovnik. Roku 1798 bola
vydana jeho Stidia ,, Traktat o starobylosti a pri-
buznosti perzskych, indickych a germénskych
jazykov®, ktoru napisal pod vplyvom novych ja-
zykovednych objavov sira W. Jonesa.

Znalcom sanskrtu bol aj franctzsky jezuita,
misionar a indolég Jean Calmette (1692-1740).
Zaoberal sa staroindickou literatarou a predpo-
klada sa, ze prave on objavil pre Eurdpu texty
vsetkych Styroch véd. Calmette sa venoval vé-
dam kvo6li zmienkam o jedinom najvy$Som bohu,
ktora sa v nich zavSe objavovala. Pisal krestan-
ské traktaty vo forme staroindickych verSov - tzv.
$lok, aby mohol obyvatel'om Indie odovzdat’ za-

klady krestanskej viery vo forme, ktora je im
vlastna (,,Satyaveda sara Sangraham*). V kral'ov-
skej kniznici v Parizi sa nachadza jeho koreSpon-
dencia, v ktorej informoval franctizskych pred-
stavitel'ov o svojej ¢innosti v Indii a taktiez o zo-
zbieranych sanskrtskych rukopisoch. Jeho pracu
prerusila smrt’, ktora ho zastihla vo veku 48 ro-
kov (vid’ J. Bach, Le P. Calmette et les mission-
naires indianistes).

Ziakom J. Calmetta bol franctizsky misionar
Gaston-Laurent Coeurdoux (1691-1779). Naucil
sa jazyk telugu a venoval sa misionarskej ¢in-
nosti v oblasti dnesného indického $tatu Andhra-
pradés. Bol na cele misie v Karnatake, kde roku
1748 zalozil zensky karmelitansky klastor. Gas-
ton-Laurent Coeurdoux je dnes znamy predovset-
kym ako lingvista a indolog, ktory zostavil te-
lugu-sanskrtsko-francuzsky slovnik. Niektori ho
povazuju za otca porovnavaci jazykovedy. Po-
strehol podobnost’ medzi sanskrtom, latinskym a
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gréckym jazykom, a pravdepodobne taktiez me-
dzi nemeckym a ruskym jazykom. Jeho po-
znamky sa dockali knizného vydania az po Fran-
cuzskej revolucii (vid R. De Smet: Moeurs et
Coutumes des Indiens (1777): Un inédit du Pere
G.-L. Coeurdoux, str. 371 - 373).

Spomenime este jezuitského misionara sv.
Jana de Brito (1647-1693), ktory p6sobil v juznej
Indii v meste Madurai. Podobne ako ostatni misi-
ondri, aj on sa naucil tamilsky jazyk, obliekal si
miestny odev, do konca Zivota konzumoval vege-
tariansku stravu a spraval sa ako miestni kSatrijo-
via. Katolicke pravdy kazal pomocou jednodu-
chych kategorii, ktoré boli pochopitelné aj pre
hinduistov. Bol odsudeny na trest smrti statim po
konflikte s miestnym maharadZom, ktory sa ne-
chcel vzdat’ polygamického spdsobu zivota.

Z oblasti protestantskych misii spomenme
anglického baptistického misionara Williama Ca-
reyho (1762-1834). Patril k jednym z prvych
znalcov sanskrtu. Do sanskrtu a do bengalCiny
prelozil Bibliu roku 1801. Stal sa profesorom
bengalskeho jazyka na kolégiu v Kalkate, pisal
ucebnice gramatiky bengalskeho i sanskrtského
jazyka pre Angli¢anov, vydal niekol’ko slovnikov
a lingvistickych priruciek. Bol jednym zo zosta-
vovatel'ov botanickej prirucky Indie.

V Indii posobil taktiez i Anglic¢an Henry
Martyn (1781-1812), ktory mal za sebou misijna
¢innost’ na uzemi Perzie. Prelozil Novy zakon do
urdCiny, perzstiny, hind¢iny a arabCiny. Do perz-
ského jazyka prelozil taktiez i zaltar a modlitby.

Luteranski misionari dorazili na brehy juznej
Indie roku 1706 a uz v rokoch 1714-1715 vydali
Novy Zakon v tamilskom jazyku. Roku 1818 pre-
lozili Novy Zakon do jazyka telugu.

CiNA

Dejiny krestanstva v Cine sa velmi zloZité i
plné utrpenia kvéli vztahom Ciny k okolitému
svetu. Prvé zdokumentované svedectvo o kres-
tanstve na izemi Ciny sa vzt'ahuje k obdobiu ne-
storianstva v 7. storo¢i (vid’ V.V. Batold: Zobrané
spisy). Nestorianski misionari prenikli na uzemie
Ciny z oblasti Perzie a boli prijati na cisarskom
dvore. Krest'anské idey boli zname i Mongolom
v case ich expanzie (vid M. Surguladze: Nové
fakty o templaroch a krizovych vypravach). Prvy
znamy krestansky dokument v ¢instine je prav-
depodobne nestoriansky katechizmus zo 7. storo-
¢ia (vid’ A.V. Lomanov: Christianstvo i kitajskaja
kull'tura).

FrantiSkanskym misionarom sa ako prvym
spomedzi katolikov podarilo preniknit’ na uze-
mie Ciny. Osobitnt rolu tu zohral blahoslaveny
Giovanni da Montecorvino (1246-1328), prvy
pekinsky arcibiskup a suc¢asnik Marca Pola. P6-

T

Medzi zakladatelmi prvej jezuitskej misie
posobil i Michele Ruggieri (1543-1607). Svoju
misionarsku ¢innost’ zacal v Indii, kde sa naucil
miestny malayalamsky jazyk a uz v priebehu pol-
roka mohol udelovat’ sviatost’ zmierenia miest-
nym katolikom. Jezuitsky rad ho nasledne poslal
do oblasti Macao. Spolu s Matteom Riccim sa
stretaval so zlozitost'ou ¢inskeho jazyka, ktory sa
v jednotlivych regionoch odliSoval od mandarin-
skeho jazyka, nevyhnutného na komunikéciu s
vladnucimi triedami a intelektudlnou elitou
okolo panovnickeho dvora (J. Shih: Le P.Rug-
gieri et le probleme de I'évangélisation en Chine).
Ruggieri zostavil a vydal katechizmus v ¢inskom
jazyku. Tradi¢ny katolicky katechizmus doplnil
vyrazmi z budhistickej terminoldgie a myslien-
kami raného konfucianstva, aby ho ¢o najvacsmi
priblizil miestnym obyvatel'om. Spolu s Matteom
Riccim a ¢inskymi spolupracovnikmi zostavil
portugalsko-¢insky slovnik, ktory bol objaveny
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Prijatie kapucinskych misionarov v kralovstve Kongo okolo roku 1740.

sobil na Dalekom Vychode predovietkym na
dvore mongolskych ilchanov z rodu Hiilegii.
Krestanskl vieru §iril v Tabrize v Irane, ale tak-
tiez aj v meste Madras v Indii, kde ako prvy Eu-
répan popisal Koromandelské pobrezie. Na pe-
kinskom dvore sa naucil aj ujgursky jazyk, do
ktorého prelozil Novy Zakon a zaltar. Giovanni
da Montecorvino vykupil mnoho I'udi z otroctva,
vyucoval latinsky a grécky jazyk, postavil v Cine
dva chramy. Po jeho smrti sa politika Pekingu
voc¢i misionarom premenila znova na nepriatel’-
skii a na izemie Ciny uz nemohli preniknut’ d’alsi
cudzinci. Ako pomocnik Giovanniho da Monte-
corvino posobil aj frantiskan s ceskymi korefimi,
Oldtich z Pordenone.

Z neskorSej misionarskej ¢innosti jezuitov v
17. storo¢i spometime vyrazné osobnosti, ako boli
Alessandro Valignano (1539-1606) a najmi Mat-
teo Ricci (1552-1610). Matteo Ricci bol taliansky
matematik, kartograf, prekladatel a diplomat,
vd’aka ktorému sa podarilo znovu nadviazat’ kon-
takt Eurdpy s Cinou. Aby lepsie pochopil du-
chovny svet Cinanov, vzdelaval sa v konfucian-
skej etike, demonstrujuc hlboku prepojenost’ du-
chovno-moralnych tradicii vSetkych narodov.
Rychlo si osvojil €insky jazyk, ¢im si naklonil
miestnych obyvatel'ov. Snazil sa podavat’ krestan-
stvo nie ako novu, cudziu vieru, ale ako dokona-
lejsi stupent duchovnosti, ktort poznali obyvatelia
Ciny uz predtym (vid’ B. Hinsch: Passions of the
Cut Sleeve, str.2). V rokoch 1583-1588 zostavil
portugalsko-Cinsky slovnik so systémom tran-
skripcie ¢inskych slov do latinky pomocou diakri-
tickych znamienok (vid’ ,,Dicionério Portugues-
Chines : Pu Han ci dian : Portuguese-Chinese dic-
tionary*, Matteo Ricci; edited by J.W. Witek).

roku 1934 vo vatikanskych archivoch. Toto dielo
sa povazuje za prvy eurdpsko-¢insky slovnik, a
zaroven za prvu pracu, kde sa pouzival latinsky
prepis ¢inskeho jazyka. Ruggieri bol prvym Eu-
répanom, ktory prelozil konfucianske spisy do
eurdpskych jazykov.

Protestantsk( misionarsku &innost’ v Cine za-
¢al Robert Morrison (1782-1834), zakladatel
britskej sinoldgie, tlmocnik Vychodoindicke;j
spolo¢nosti. Morrisonov preklad Biblie do ¢in-
skeho jazyka sa pouziva do dne$nych ¢ias. Svoju
majstrovsk znalost’ ¢inskeho jazyka vyuzil pri
kazatel'skej Cinnosti. Roku 1812 napisal grama-
tiku ¢inskeho jazyka a prelozil do ¢instiny pro-
testantsky katechizmus. R. Morrison sa stal v
Londyne ¢lenom Kralovskej spolocnosti a ziskal
si vel'kl vaznost’. Bol autorom mnohych prac o
¢inskom jazyku, histérii a spolo¢nosti, mnohych
pedagogickych, misionarskych a bohoslovec-
kych diel (vid’ R. Morrison: A dictionary of the
Chinese language).

V dejinach misionarskej lingvistiky v Cine
nacim spomenut’ nemeckého luteranskeho misio-
nara Karla Friedricha Augusta Giitzlaffa (1803-
1851). Bol prvym protestantskym misionarom,
ktory navstivil Kéreu a Thajsko roku 1832. Pre-
lozil Bibliu do ¢inskeho a thajského jazyka.
Spolu so svojou manzelkou, ktora sa taktiez ve-
novala protestantskej misionarskej ¢innosti, zo-
stavil slovniky kmérskeho a laoského jazyka.
Uplne prijal ¢insku kultaru i éinsku verziu vlast-
ného mena.

JAPONSKO
Osudy krestanstva v Japonsku st velmi
tristné a zlozité, spojené so zdkazom a prenasle-
dovanim krestanstva, ktoré trvalo od roku 1587
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do 19. storo¢ia. Misionari mali zak4dzany vstup na
uzemie Japonska a ti krestania, ktori v krajine
vychéadzajiceho slnka zostali, boli kruto prena-
sledovani a muceni. Japonski krestania zostali
bez knazov niekol’ko storoci a svoju vieru mohli
praktikovat’ iba tajne. Roku 1597 bolo v meste
Nagasaki ukrizovanych 26 martyrov, prevazne
mnichov frantiSkanskeho radu. Roku 1862 bolo
26 mucenikov z Nagasaki svitorecenych pape-
zom Piom IX.

Z lingvistického uhlu pohladu si zasluhuje
osobitua pozornost Alessandro Valignano
(1539-1606), ktory spolu s M. Ruggierim po-
sobil v Cine a zostavil portugalsko-¢insky
slovnik. Po prichode do Japonska vyucoval
misionarov latinsky a japonsky jazyk. Valig-
nano prelozil do japonského jazyka zivoty
svitych a mucenikov, zostavil v rokoch 1590-
1603 japonsku gramatiku a slovnik. Pochopil,
Ze pre christianizaciu Japonska su vel'mi po-
trebni kilazi domaceho povodu, a tak byvaly
budhisticky klastor pri meste Arima prebudo-
val na knazsky seminar. Aby sa japonski semi-
naristi lepSie adaptovali, vonkajSia podoba
klastora zostala takmer nedotknuta, semina-
risti sa obliekali do tradiéného kimona modrej
farby. Misionari sa snazili zjednotit’ japonsky
a krestansky pohlad na svet, i ked sa streta-
vali s komplikdciami spojenymi s odliSnou ja-
ponskou duchovnostou a odmeranost'ou v ci-
tovom zivote.

Obrovsky vyznam pre misionarsku lingvis-
tiku, ako aj pre diplomatické vzt'ahy medzi Ja-
ponskom a Eur6pou, mal portugalsky jezuita
Joao Rodrigues (1558 - 1633). Do Japonska sa
dostal ako §trnastrocny chlapec a nastupil na sta-
dia v miestnom seminari (vid’ O. Zwartjes, Por-
tuguese Missionary Grammars in Asia, Africa
and Brazil, str. 277). Posobil aj ako obchodnik,
diplomat, sprostredkovatel’ kontaktu s cudzin-
cami v krajine. Rodrigues zostavil gramatiku ja-
ponského jazyka, vydantl v Nagasaki roku 1604
pod nazvom ,,Arte de Lingoa de lapam*. Niektori
ho mylne povazuju i za zostavovatel'a japonsko-
portuglaského slovnika z roku 1603. Autori da-
ného slovnika poznali vel'mi dobre miestne dia-
lekty, expresivne ¢i socialne priznakové slova. Po
zmene politického kurzu bol Rodrigues preve-
leny z Japonska do oblasti Macao. V Macao vy-
dal druhu kratSiu verziu japonskej gramatiky
,,Arte breue da lingoa lapoa.*

VIETNAM

Franctzsky jezuitsky misionar Alexandre
de Rhodes (1591-1660) zostavil prvy trojja-
zycény vietnamsko-portugalsko-latinsky slov-
nik ,,Dictionarium Annamiticum Lusitanum et
Latinum®, ktory bol vydany v Rime roku
1651. Alexandre de Rhodes mal obrovsku za-
sluhu na christianizacii Vietnamu. Zostavil
vietnamsku abecedu, ktora sa pouziva do te-
raz pod nazvom ,,Qu?c Ng?*“. Bol autorom ka-
techizmu, historickych knih a itinerara vo
vietnamskom jazyku. Vdaka jeho obetavej
misionarskej praci konvertovalo na katolicku
vieru 6000 I'udi. Nehladiac na obrovsky pri-
nos patra de Rhodesa, sa prvy preklad Nového
Zakona z latinského do vietnamského jazyka
objavil az zasluhou nemeckého katolickeho
misionara Alberta Schlicklina roku 1916.

AFRIKA

Lingvistickd ¢innost’ misionarov v Afrike sa
prejavovala predovsetkym v prekladoch Biblie
do miestnych jazykov. Biblia bola v pociatkoch
misionarskej ¢innosti prelozena do 350 africkych
jazykov a v pripade mnohych z nich bola jedi-
nym pisomne zachytenym materialom v miest-
nych jazykoch (vid W. Wonderly, E. Nida. Lin-
guistics and Christian Missions, In: Anthropolo-
gical Linguistics, str. 123). Ako priklad uved'me
niektorych misiondrov, ktorych ¢innost’ predsta-
vovala cenné poznatky pre rozvoj africkej lin-
gvistiky.

Johann Ludwig Krapf (1810-1881) bol ne-
mecky misiondr a cestovatel po Afrike. Ako prvy
Eurépan objavil roku 1848 horu Kilimadzaro a
zohral dblezita rolu pri objaveni a mapovani vy-
chodoafrického pobrezia. Naucil sa svahilsky ja-
zyk, ktory sa pouzival ako lingua franca vychod-
nej Afriky. Prelozil Novy Zakon do svahilCiny,
ako aj do d’alsich jazykov bantoidnej, semitskej a
hamitskej skupiny (vid® G. Ansre: To unify or
dialectize? In: Issues in Bible Translation, str.
187-206). Po ukonc¢eni misiondrskej ¢innosti sa s
podlomenym zdravim vratil do Nemecka, kam
priviezol i staré rukopisy v svahilskom jazyku.

- ANTAN)ARIN
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Zdravas Maria v jazyku mbundu z tizemia Angoly,
kde posobili portugalski misionari.

Nemecky misionar Jacob Ludwig Dohne
(1811 - 1879) pdsobil v Kapskom meste v juznej
Afrike a roku 1857 vydal slovnik jazyka kmena
Zulu. Prelozil Novy Zékon do jazykov zulu a
kosa. Pocas anglo-zulujskej vojny bol nuteny
opustit’ krajinu.

Anglicky misionar Alexander Murdoch Mac-
kay (1849 - 1890) pdsobil na ostrove Zanzibar a
v Ugande. Roku 1878 zostavil pisomny systém
jazyka ganda v Ugande a vydal preklad Biblie do
tohto jazyka.

Misionarska c¢innost priniesla mnohé vy-
sledky i v Angole, kde posobili od 15. storocia
portugalski misionari. Napriklad na zaciatku 16.

Svéty Jan de Brito (1647-1693), misionar juznej Indie.
Bol odstideny na trest smrti statim vplyvali na misio-

po konflikte s miestnym maharadzom,

storocia konvertoval na krestanstvo
konzsky kral' Jan I. (vlastnym me-
nom Nzinga Nkuvu). Angolsky ja-
zyk mbundu zapisali latinkou jezuiti
roku 1641.

V Afrike podsobilo velké
mnozstvo protestantskych misio-
narov, ktori sa obzvlast v druhej
polovici 19. storoc¢ia venovali lin-
gvistickej ¢innosti. Spisali grama-
tiky a slovniky, napriklad grama-
tiku jazyka kongo, bobangi a yao z
jazykovej rodiny bantu, jazyka
efik z Nigérie a zostavili encyklo-
pedicky slovnik jazykov britskej
Strednej Afriky. Porovnavaciu
gramatiku juhoafrickych jazykov
bantu zostavil pastor J. Torend .
Zaroven sa objavili preklady No-
vého Zakona do mnohych afric-
kych jazykov. Prekladmi Biblie do
africkych jazykov sa zaoberali
. nielen misionari, ale aj vedeci,
napr. vyznamny nemecky archeo-
log a egyptolog Karl Richard Lep-

~opekato, orxbiye
- i i - ktory 1 gra-
HETERE TARAEA. | [ o e s

—=l— matiku nubijského jazyka a prelo-
=== 7il Novy Zakon do nubijského ja-
zyka. Jeho syn Johann Lepsius
(1858-1926) sa stal neskor protes-

—_— tantskym misionarom, spolocen-

skym Ccinitelom a zakladatel'om
organizacie na pomoc krestanom
na vychode - ,,Orient Mission®.
Upozornoval taktiez aj na armén-
sku genocidu pocas Prvej svetovej vojny.
Dalsi vedec, ktory prelozil Evanjelium sv.
Marka do jazyka bogos a falasa bol Leo Re-
inisch (1832-1919), zakladatel’ raktskej egyp-
tologie, etiopistiky, jeden z prvych vedcov,
ktori sa venovali kuSitskym jazykom.

VYVOJ MISIONARSKEJ LINGVISTIKY
V 19. A 20. STOROCI

V 19. storo¢i zaznamenavame zmenu smero-
vania misionarskej lingvistiky. Do konca 18.
storo¢ia sa mimoeurdpskymi jazykmi odborna
lingvistika takmer vobec nezaoberala a vSetky
jazykovedné objavy vykonali misionari majlc
na zreteli hlavny
ciel - Sirenie Kris-
tovho ucenia. Si-
tudcia sa vSak
zmenila po vzniku
porovnavacej ja-
zykovedy ako
vedného odboru.
Kym dovtedy cer-
pali lingvisti zo
zépiskov misiona-
rov, od 19. storo-
¢ia sa prace profe-
siondlnych  lin-
gvistov stali vy-
chodiskom pri pri-
prave misionar-
skej Cinnosti. Od
20. storoc¢ia kres-
tanski  lingvisti
sustredili  svoju
pozornost’ predo-
vSetkym na ume-
% nie prekladu a bib-
lické vedy.

19. storocie pri-
nieslo so sebou i
nové pohl'ady na ja-
zyk biblickej heb-
rej¢iny. Uz nebola
povazovana za pra-
zaklad vsetkych ja-
zykov, no prehibil
sa jej vyskum v

kontexte semit-
skych jazykov.
Rozvoj semitske;j

jazykovedy vytvo-
ril nové lingvistické
kritéria na Stadium
starozakonnej heb-
rej¢iny a interpreta-
cie starozakonnych
dokumentov.

V 20. storoci

narsku lingvistiku

ktory sa odmietol vzdat polygamického spésobu Zivota nové lingvistické

objavy, napr. koncepcia fonému, Strukturaliz-
mus, koncepcia jazykovych vypoziciek, dyna-
mika jazykovej zmeny, informacna teoria ja-
zyka... Transkripcia jazykov uz prebiehala
podla noriem univerzalnej fonetickej abecedy
IPA ,International Phonetic Association®.
Vyskumy americkych lingvistov E. Sapira a
L. Bloomfielda ovplyvnili Americkt biblicka
spolo¢nost’ i organizacie ako ,,Hartford Semi-
nary Foundation® a ,,Summer Institute of Lin-
guistics*. Krest'anska lingvistika v 20. storoc¢i
sa zamerala na vyskum biblickych textov, pre-
klady Biblie a archeologické objavy starych
rukopisov. Boli otvorené Specialne instituty a
organizacie zamerané na jazykovu pripravu
misionarov napr. na Filipinach ¢i v Brazilii.

Spomedzi misionarskych lingvistov 20. sto-
ro¢ia spomenme nemeckého katolickeho
knaza, etnografa, antropoldga, jazykovedca a
historika nabozenstva Wilhelma Schmidta
(1868-1954). Schmidt sa venoval §tadiu jazy-
kov Oceénie a juhovychodnej Azie. Prednasal
etnografiu na Viedenskej univerzite. Preslavil
sa vd’aka praci Povod idey Boha ,,Der Ur-
sprung der Gottesidee, v ktorom sa snazil
vysvetlit v dejinach prvotné monoteistické
Stadium [ludstva, akysi pramonoteizmus, v
ktorom bola vSetkym narodom vlastna viera v
jediného najvyssieho Boha Stvoritela.

Pre misionarsku lingvistiku mal velky vy-
znam Eugene Albert Nida (1914-2011), zaklada-
tel’ tedrie dynamickej ekvivalencie prekladu Bib-
lie ,,dynamic equivalence in Bible translations®.
Bol profesorom biblickej filologie a sekretarom
Americkej biblickej asociacie a autorom priru-
c¢iek prekladu biblickych knih na zéklade novych
vydobytkov lingvistiky, filologie, historie a trans-
latologie.

Misionarska lingvisticka ¢innost’ teda v sebe
zahffa rozne typy prac: zostavovanie gramatik
novych jazykov (ako vzor sa €asto pouzivala gra-
matika latin€iny, pripadne gramatika kastilskeho
jazyka z 15. storocia), preklady Biblie a nabo-
zenskych textov do miestnych jazykov, tvorenie
novych abecied, systémov transkripcie jazykov,
jazykovych priruciek... Misiondrska ¢innost’ bola
taktiez Gizko prepojend s nadvdzovanim diploma-
tickych vzt'ahov, s rozvojom lingvistickych, lexi-
kografickych, kartografickych, etnografickych,
botanickych, zoologickych a mnohych d’alsich
stadii. Uprostred misiondrskych prac nacha-
dzame i nenahraditelné literdrne diela - spo-
meiime napr. svitého Josého de Anchietu, zosta-
vovatela gramatiky jazyka tupi a zakladatela
brazilskej literatury, ktory poc€as indianskeho za-
jatia napisal poému ,,.De Beata Virgine Dei Matre
Maria“ v rozsahu vyse Styritisic strof. Taktiez je-
zuita Jean Calmette pisal nabozenské verSe vo
forme indickych §16k.

Prace niektorych misionarov dosahovali tak
vysoku uroven, ze doteraz ich nazyvame za-
kladate'mi alebo ,,otcami* vedeckych discip-
lin, napr. Matteo Ricci sa povazuje za zakla-
datela eurdpskej sinoldogie a novodobych
vztahov Zapadu s Cinou, Paulinus od sv. Bar-
tolomeja je oznacovany za otca eurdpskej in-
dolégie, Hervas y Panduro za zakladatela his-
toricko-porovnédvacej jazykovedy, Gaston
Laurent Coeurdeux za jedného zo zakladate-
lov porovnavacich jazykovednych stadii...

Rodné jazyky misionarov mali, pochopi-
telne, vel’ky vplyv na fonologicky zapis cudzo-
krajnych jazykov. V pripade $panielskych misio-
narov sa vsak tato zlozitost’ prekondvala lahSie,
nez u Britov ¢i Francuzov, pretoze Spanielska or-
tografia bola blizsia latin¢ine (vid' W. Wonderly,
E. Nida: Linguistics and Christian Missions, str.
73). Napriklad v pripade eskimackeho jazyka
existuje niekol’ko typov jeho transkripcie podl'a
narodnosti misionarov. Tieto viaczna¢nosti spo-
sobili mnohé komplikacie pri neskorsej rekon-
Strukcii mftvych jazykov.

Misionarska cinnost' bola taktiez uzko
prepojena s rozSirovanim zapadoeurdpskej ci-
vilizacie a rozvojom obchodnych vztahov. Je
svedectvom heroizmu misionarov, ktori obe-
tovali svoj zivot za Krista a z ktorych boli
mnohi povySeni na oltar.

Misionarska lingvistika pontuka doteraz
mnoho priestoru na lingvisticky vyskum a pre-
hodnotenie fenoménu misii nielen v duchovnom,
historickom, kulturnom, ale i jazykovednom kon-
texte. Mnohé materidly z oblasti misionarskej
lingvistiky neboli doteraz publikované a v archi-
voch klastorov ¢i cirkevnych institacii ¢akaji na
svoje znovuobjavenie.
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Zilinsky samospravny kraj
Kysucka kniznica v Cadci
Obec Klokocov
Farnost’ Turzovka
Medialni partneri:
Kultara - Dvojtyzdennik zavisly od etiky
Katolicke noviny
Kysuce - Nezavisly tyzdennik Kysucanov
My - Kysucké noviny
Kysucky vecernik
Rédio LUMEN
Kysucka televizia

vyhlasuji
11. ro¢nik
Celoslovenskej literarnej sut’aze
duchovnej tvorby
v kategoriach poézia a proza

TURINO VA
TESEN

Podmienky stut’aze :
1. Literarnej sut'aze sa moze zacastnit’ kazdy autor,
ktorého prace neboli doposial’ knizne publikované.
2. Sutazné prace v kategoriach - poézia a proza st
duchovne zamerané a pisané v slovenskom jazyku.
3. Kazdy autor moze do stt'aze zaslat’ najviac
5 poetickych resp. prozaickych utvarov
v maximalnom rozsahu 10 normostranok.

4. Sut'aziaci zasiela svoje prace so sprievodnym listom,
ktory musi obsahovat: meno a priezvisko sutaziaceho,
kontaktné tidaje
(adresu, tel. ¢islo, prip. ¢islo mobilu, e-mail).
Dobrovol'ne moze uviest: vek a zamestnanie,
prip. svoju ucast’ v inych stut’aziach.

Ak zasiela viac sutaznych prac,
uvedie ich supis na sprievodnom liste.

Pri ndzve kazdej stit'aznej prace uvadza
svoje meno a priezvisko.

5. Sutazné prace je potrebné zaslat’ na e-mail:
jurin@kniznica-cadca.sk
vo formate textovych editorov MS Word (doc.),
resp. Open Office.

Autori, ktori nepracuju s pocitaom
a nevyuzivaji na komunikaciu internet,
posielaju stitazné prace napisané strojom na adresu:
Kysucka kniZnica v Cadci, Ul 17. novembra 1258,
022 01 Cadca. Na Pavii stranu obalky uvedi oznacenie
,JURINOVA JESEN 2015¢,

6. Uzavierka sutaze je 15. septembra 2015.

7. Zaslané sutazné prace bude hodnotit” odborna porota,
zostavena zo znamych slovenskych
spisovatel'ov a literarnych kritikov,
ktori navrhnll autorov na ocenenia
v zmysle ,,Statitu Celoslovenskej literarnej sttaze
duchovnej tvorby v kategoriach poézia a proza
JURINOVA JESEN*,

8. Vyhodnotenie literarnej sit'aze sa uskutocni
v zavere mesiaca oktober 2015.

Na vyhodnotenie budu pozvani sut’aziaci
podla navrhu odbornej poroty.

9. Organizatori stit'azné texty nevracaju spat
a nebudu sa ani jednotlivo vyjadrovat
k zaslanym sutaznym pracam.

Odborna porota sa vyjadri iba k vybranym pracam
autorov pozvanych na zavere¢né vyhodnotenie sutaze.

Pribinova . ecclesia” v Nitre
7, Conversia”

(Pokracovanie z 1. strany)

Proti koristeniu Avarov kral
Frankov Karol Vel'ky zorganizo-
val vojensku vypravu roku 791.
K nej sa na jeho vyzvu pripojili
vojska z Nitry a Moravy. Tak sa
nasi S§lachtici zoznamili v bo-
joch s bavorskymi Slachticmi.
Sucasny nemecky historik Tons-
mayer uvadza, ze Pribinov otec
sa zblizil s bavorskym rodom
Wilhelminiovcov. Z tohto rodu
si knieza Pribina vzal za man-
zelku Bavorku. S fiou mal aj
syna Kocel'a. Roku 795 Avari
boli premozeni a ujarmené slo-
venské obyvatel'stvo bolo oslo-
bodené. Po skonceni bojov na
brehu Dunaja konali synodu, na
ktorej boli tie kraje rozdelené na
misie pre Akvileu, pre Solno-
hrad a Pasov.

Roku 798 kral’ Karol Velky
nariadil svojim bavorskym bis-
kupom, aby vysielali misionarov
na vychod. Moravskému a nit-
rianskemu knieZatu nariadil vy-
budovat’ v meste Morava (dnes
Valy) a v meste Nitre opatske
baziliky, klastor a logistiku. V
Nitre ich Pribina zacal budovat’
na svojom 13 ha hradisti. Bolo
obkolesené dvojitym valom. Sta-
vitel'ov a umelcov si Pribina ob-
jednal v Solnohrade. Na jeho
majetku (,,...in sua proprietate*)
vybudovali trojlodnu baziliku aj
s klaStorom. Baziliku prisiel
roku 828 osobne so svojim
sprievodom posvitit’ sdm sol'no-
hradsky arcibiskup Adalram.
Nevieme, ¢i nebol aj v pribuzen-
stve s Pribinovou manzelkou.

Nitriansky kniezaci hrad bol
pevnostou na malom vrchu. Ba-
zilika bola zamerand na misie
pre Nitranov a okolie. Bola
otvorend kazdi nedelu a vo
sviatok. Hrad bol uzavrety bra-
nou s padacim mostom. Tesne
pred prichodom nemeckej opat-
skej misie v Nitre sa usadila
,,misia iz Griek®“. Boli to dalma-
tinski benediktini s gréckym ob-
radom, s latinskou terminolo-
giou a domécim liturgickym ja-
zykom. Dostali na to privilé-
gium. Vydal im ho papez Sim-
macus pred rokom 514. Bol to
protiariansky l'udovy prostrie-
dok. Na to privilégium sa odvo-
laval na splitskych synodach
biskup gréckeho obradu, Gregor
z Ninu. Dal si to privilégium na-
novo potvrdit’ v Rime. O ,,misii
z Vlach® neméame pre Nitru nate-
raz doklad.

Pribinovi $lachtici zacali si
na svojich hradistiach budovat
kostoly a ziskavali kfiazov na
misijné fary. Medzi vidieckym
'udom mali tspech misiondari z
Dalméacie (,,iz Griek®). Ti do
Nitry prisli zo Zadunajska. Tam
mali 10 klastorov. Najsevernejsi
bol v Gyodri. Nemeckd misia

mala podporu  kniezacieho
dvora. Pribinova politika v si-
vise s Nemcami mala najméd v
obchode velky uspech. Navyse
knieza mal bohaty hradny po-
klad, lebo mal tradny prijem z
rudnych bani. Moravsky Mojmir
pocitoval nebezpecenstvo z Pri-
binovej politiky. Ked’ nastali v
Nemecku rozbroje, zacal utocit’
na Pribinove kniezatstvo. Pri-
bina takticky previezol svoje po-
klady k rodine svojej manzelky.
Neskor z toho platil stavby kos-
tolov v darovanom kniezatstve
pod Balatonom. Ked sa Mojmi-
rove vojska blizili k Nitre, odi-
Siel so svojimi vernymi ,,druzi-
nikmi“ do Vychodnej marky.
Tam priblizne po 10 rokoch mu
kral Cudovit Nemec pridelil roz-
siahle uzemie - Blatenské knie-
Zatstvo.

Mojmir I. ako fransky vazal
vyhnal Pribinu bez povolenia
krala. Ten na to jeho svojvolné
pocinanie nezabudol. Roku 846
ho ako svojho vazala odvolal z
funkcie. Na jeho miesto dosadil
Rastica - jeho synovca. Ten sa
po Case pokusal vymanit z va-
zalstva. Preto roku 855 kral’ Cu-
dovit Nemec vtrhol s vojskom na
Moravu. Nemohol vSak dobyt
Rasticovo rodové sidlo - mesto
Moravu. Bolo v areali rieky Mo-
ravy perfektne vybudované.
Rastic vyuzil priatel'stvo s kra-
lovym synom Karolmanom,
ktory dostal do spravy Vy-
chodnt marku. Rastic s nim uza-
vrel roku 858 mierovu zmluvu.
Zabezpecil si vol'né ruky a zacal
uvazovat o vymaneni sa z poli-
tického i cirkevného vazalstva.
Chcel mat samostatnu cirkevnu
provinciu podriadenu papezovi v
Rime. Za tychto pokojnych uda-
losti poslal posolstvo k papezovi
Mikulasovi 1. (858-867) do
Rima. Na zaciatok chcel misij-
ného biskupa, ktory by vychoval
knazské kadre. V Rime a v Italii
takého muza, znalého sloven-
ského jazyka, nemali. Po pora-
dach sa dohodli, ze skusia Stas-
tie v Carihrade. A tam takého
muza cisar Michal III. mal - filo-
zofa KonS$tantina. Cisar po pri-
prave vypravil vel'ké posolstvo
na Moravu k Rasticovi.

Tak zacal KonStantin so svo-
jimi P'ud'mi Skolit’ knazsky dorast
pre buducu cirkevni provinciu.
Nitru Rastic zveril svojmu synov-
covi Svitoplukovi. Ten si vybral
za kancelara kniezacieho dvora
nemeckého benediktina Wichinga
z misijného centra na Pribinovom
hradisti po odchode Konstantina s
bohoslovcami na ordinacie do
Rima po troch rokoch Skolenia
(grécky obrad a glagolika). V
Nitre boli dve Skoly: glagolasska
na Zobore a latinska na Pribino-
vom Visku. KonStantin so sprie-

vodom doSiel do Rima, kde ho
pred mestom papez Hadrian II. vi-
tal s duchovenstvom a mestanmi.
V striebornej truhli¢ke niesli do
Rima relikvie papeza Klimenta,
najdene pri Chersone.

V Rime sa udalosti zamotali.
Konstantin ochorel, vstapil do re-
hole a prijal mni§ske meno Cyril.
Z predsmrtnej modlitby vyplyva,
ze sa mal na Moravu vratit ako
biskup zvereného stada. Nakoniec
po smrti, na zasah blatenského
kniezata Kocela, Hadrian II. po-
siela Rasticovi, Svétoplukovi a
Kocelovi Metoda ako misijného
arcibiskupa pre tri kniezatstva. Ti-
tul dostal k zaniknutému arcibis-
kupstvu v Sriemskej Mitrovici.
Bavorski biskupi boli proti Rimu
bezmocni, ale intrigovali vo¢i Ko-
celovi. Ked’ Svitopluk zradil Ras-
tislava a nakoniec aj jeho Karol-
man dal zavriet’, bavorski biskupi
zatkli aj Metoda. Odsudili ho do
klastora a Rimu ho zapreli. Nako-
niec po vSetkych zmétkoch sa Svi-
topluk ujal moci a papez dal Me-
toda vyslobodit' a vratit na Mo-
ravu. Dostal titul arcibiskupa k
mestu Morava. Svitopluk poziadal
papeza, aby do Nitry vysvitil za
sufraganneho biskupa jeho kance-
lara Wichinga.

Trojlodnt predroméansku ba-
ziliku na byvalom Pribinovom
hradis§ti po konsekracii Wi-
chinga na biskupa papez povysil
na katedralu. Svétopluk mu da-
roval cely areal (13 ha). Kated-
rala mala patrocinium bavor-
ského mucenika sv. Emerama. A
tu je d’alia kauza: Svita stolica
»ab antiquis“ zriad'uje arcibis-
kupstvo vzdy jedného obradu.
Taka je prax cez starocia podla
starého Dekretalneho prava a
novodobého Kéanonického prava.
Ked papez Jan VIII. zriadil Me-
todovo arcibiskupstvo, bolo
gréckeho obradu. Svitoplukovi
na jeho ziadost' dava vynimku
pre S$lachticov (,,comitibus®),
ktori maju uz misijné kostoly la-
tinského obradu. M6zu pocuvat
latinské omSe. Namietka histori-
kov, ¢o nepoznaji cirkevné
pravo, je tvrdenie, ze Nitrianske
biskupstvo bolo latinského ob-
radu, lebo biskup Wiching bol
latinského obradu. Vel'mi ,,l'u-
dova“ oponencia. Zabudaju, ze
aj dnes v Rime riadi Kongrega-
ciu pre vychodné cirkvi kardinal
latinského obradu. Mukacevské
biskupstvo so sidlom v Uzho-
rode riadi biskup Sasik, Slovak
latinského obradu. NavySe ani
PreSovské biskupstvo nebolo za-
pojené do latinskej slovenskej
provincie. Toto biskupstvo v
Nitre malo po Wichingovom
uteku d’alsich biskupov gréc-
keho obradu po obnoveni cir-
kevnej provincie za Mojmira II.
(899). Zaniklo za vlady Kolo-
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mana. Na jeho tzemi bolo zria-
dené roku 1110 Nitrianske latin-
ské prepoSstvo. Jeho prepost sa
zucastnil roku 1114 na ostrihom-
skej synode. Az po tej synode
kral' Koloman zalozil latinské
biskupstvo, lebo roku 1115 sa
objavuje prvy latinsky biskup.
Taky bol beh sveta: kral' Stefan
I. obsadené uzemie Slovenska
pripojil ako latinské pastoracné
uzemie Ostrihomu. Nitrianske
latinské biskupstvo sa Sirilo na
sever z dobytého uzemia chor-
vatskym banom za Ladislava I.
Skoncilo na pol'skej hranici.

Latinski nitrianski biskupi
mali svoje sidlo na Pribinovom
visku az do roku 1353, ked na
hrade bola otvorené nova bazi-
lika. Hrad dostal biskup Paska
roku 1281 od krala Ladislava
Kuménskeho. Sidlit' a stavat na
hrade biskupi nemohli, lebo ho
viackrat nepriatelia znicili. Az
biskup Mesko sa roku 1333 dal
do odstrafiovania ruin a chystal
miesto na hradnu katedralu. No
stavali ju az jeho ndstupcovia
za krala Karola Roberta a do-
koncili za jeho syna Ladislava
Velkého. Pri stavbe biskupstvu
pomohol kral Karol Rébert zru-
Senim glagolskych klastorov v
Uhorsku na synode roku 1342
na Vysehrade. Majetky glagol-
ského klastora na Zobore daro-
val Nitrianskemu biskupstvu aj
s klaStorom.

Archeolég PhDr. Belo Pola
ma upozornil, Ze Pribinovo hra-
disko aj s bazilikou je totozné s
arealom rehole piaristov po roku
1701. V tom roku zacali stavat’
chram sv. Ladislava. Preto s po-
mocou Ing. Arch. Vlada Libanta
som bol uvedeny u provinciala
o. Kovaca vo februari roku
2015. Za necelt hodinu som s
provincidlom prezrel dvory a bu-
dovy s pohladom z dvora. Pri
navrate do klastora pod oltarnou
¢astou chramu som zbadal pra-
staré dvere. Na otazku: ,,Kam
vedu?“ som dostal odpoved, Ze
»do Starej krypty.© O tyzden sme
ju s Vladom Libantom a s klas-
tornou asistenciou po 300 ro-
koch otvorili a stali sme sa sved-
kami tajomstva Starej krypty a
Novej za nou. Po vyhotoveni
planu podzemia, odovzdame
»kauzu“ sidelnému biskupovi,
novému provincidlovi a Archeo-
logickému tustavu.

Z kusych sprav vieme, ZzZe
piaristi dostali ruinu predromén-
skej trojlodnej baziliky, ktoru
vypalili Tokoliho vojaci pri ta-
zeni na Vieden. Oni v Starej
krypte rozbili truhly a hladali
zlato. Sest’ kolumbarii na lavej
strane neporusili. V samotnej
starej bazilike boli schody do
krypty prikryté pieskovcovymi
platiami. Pred oltdrom bol hrob,
v ktorom bol pochovany pred
beatifikaciou roku 1083 Andrej
a Benadik. Latinski biskupi do
roku 1353 boli asi pochovani
pod lod'ou katedraly. Chram sv.
Ladislava treba podrobit’ archeo-
logickému vyskumu véitane vy-
bavy kolumbarii. Viac tito dvaja
»lokalpatrioti“ a amatéri nemozu
urobit. Na to treba inStiticiu a
peniaze. Prajeme im zdar.

ANTON SEMES

Skoncil sa XVII. roénik
literarnej sut'aze
O cenu
Slovenského uceného
tovariSstva

Do XVII. ro¢nika celoslo-
venskej literarnej sutaze O
CENU SLOVENSKEHO UCE-
NEHO TOVARISSTVA
2014/2015 sa prihlasilo 133
ucastnikov, ¢o je pre nas ako
organizatorov poteSitelné. Z
toho 79 autorov poézie a 54
autorov prozy.

Sutazné prace hodnotili pod
vedenim basnika Teodora Krizku
aj tohto roku literarny vedec Jan
Gallik a Eva Jarabkova.

Po dlhych 10 rokov sme
mali slavnostné vyhodnotenia
literarnej tvorby v historickej
sale Spolku svidtého Vojtecha,
kam Literarny klub Bernoldk a
Slovenské ucené tovarisstvo
akosi aj historicky prinalezi.
Tento rok nas prichylilo Mesto
Trnava a slavnostné vyhodno-
tenie bolo v zasadacke mest-
ského zastupitel'stva.

V predchadzajicich rokoch
byvali vyhodnotenia ¢i lepSie
povedané naSe stretnutia s au-
tormi, dvojdinové. Prvy den bol
venovany odovzdavaniu oce-
neni a hodnotiacemu seminaru,
druhy dent sme venovali Lite-
rarnej turistike.

Po niekolko rokov sme sa
chodili poklonit’ do Nahaca Ju-
rajovi Fandlymu, na Dobru
Vodu Janovi Hollému (23.
marca 2015 sme si pripomenuli
230. vyrocie jeho narodenia) a
na zaver nas privitala sestra
predstavitela katolickej mo-
derny Pavla Usaka Olivu -
Hanka Kostolanskd v ich rod-
nom dome v Katlovciach.
Utastnici Literarnej turistiky
mali nezabudnutel'né zazitky.

Vravi sa, ze Duch Svity
veje kadial chce. A tak nas
tento rok zavial do malej de-
dinky Dolany, odkial pocha-
dzaju nasi dvaja vyznacéni lite-
rarni velikani: Juraj Fandly a
Juraj Palkovi¢. V tomto roku si
pripomenieme 265. vyrocie na-
rodenia Juraja Fandlyho, ta-
jomnika Slovenského uceného
tovari§stva a 180. vyrocie
umrtia Juraja Palkovica, ktory
bol po Bernoldkovej smrti ve-
dicou osobnostou bernolakov-
cov, zasluzil sa o vydanie basni
Jana Hollého, ¢i o financovanie
a vydanie diel A. Bernolaka,
hlavne jeho viaczviazkového
Slovara. Navsteva Dolian nam
okrem toho ponukla vela rea-
lii: miesto posledného odpo-
¢inku J. Fandlyho, zaujimavé
nahrobky, kostoly, kaplnky,
jaskynku, kalvariu, mlyn ¢i vi-
narstvo... ktoré suvisia so spo-
minanymi osobnost’ami.

ADRIENA HORVATHOVA

CENA PREDSEDU
TRNAVSKEHO
SAMOSPRAVNEHO
KRAJA:

JANA JUDINYOVA
TRNAVA

CENA MATICE SLOVEN-
SKEJ
DOBROSLAVA LUKNA-
ROVA,
BRATISLAVA

CENA PRIMATORA
MESTA TRNAVA:
ADRIANA KONDLOVA
TRNAVA

POEZIA

1. KATEGORIA

1. MIESTO NEUDELENE
2. MiEsTo IVANA SAFFOVA, Mi-
CHALOVCE
3. MiESTO LENKA RUSNA-
KOVA, TororcaNy

II. KATEGORIA

1. MIESTO NEUDELENE
2. Miesto JAN KOVACIK,
RuUDNO NAD HRONOM
3. MIESTO JANA BIGANICOVA,
STARA LUBOVNA

III. KATEGORIA

1. miesTo PETER S{POS, Topror-
CANY
2. MIESTO MARIA MALA, LUTILA
3. MiesTo EMILIA FILIPOVA,
SVATY PETER PRI KOMARNE

PROZA

1. KATEGORIA

1. MiESTO MAREK MORAVCIK,
BZINCE
2. MiesTo KAROLINA FRI-
TZOVA, PRESOV
3. MIESTO ANETA MILATOVA,
TOPOLCANY

II. KATEGORIA

1. MiesTo ANDREA
KVASSAYOVA,
POVAZSKA BYSTRICA
2. MIESTO
DOMINIKA CHRASTOVA,
3. MIESTO JANA HUSAROVA,
ZIAR NAD HRONOM
3. MIESTO
KATARINA JANCEKOVA,
VELKE BEDZANY

III. KATEGORIA

1. miesTo JOZEF PALENIK,
SVINNA
2. MIESTO
RICHARD R. SENCEK,
BANSKA BYSTRICA
2. miesTo JAN VANIK,
BrusNoO
3. MIESTO EVA MASNA, LiE-
TAVA
3. MIESTO
VIERA PAVLENDOVA,
MICHALANY

TEODOR KRIZKA

NAMIESTO
LUCENIA

Veruze nepripraveného ma zastihla sprava o odchode pani ucitelky Marie
Navojovej, ktora sa vySe pol storocia venovala detom. Tato sprava, viastne blesk
z jasného neba, akoby ma drsnou rukou chytila pod hrdlo. Jej dusa je uz u Toho,
komu takym neopakovatelnym spésobom shizila. Stretli sme sa po vydani mojej
knihy basni pre deti PoSepkala viocka nehu do oblocka, ktorej verse poznala na-
spamdt. V porotdch recitacnych sutazi bolo pre mia najvdacsim zazitkom sledo-
vat, ako pani Maria pohybuje ustami spolu so svojim malym recitatorom, akoby
telepaticky, na dialku pomocou neviditelnych nitiek posuvala pery svojho zve-
renca. A posuvala ich veru vynikajiico, ved nespocetné mnozstvo vitazstiev v re-
citacnych sutaziach, ale aj v sutaziach vytvarnych, svedci najvyrecnejsie o vset-
kom. Ako sa inak rozlucit s clovekom, ktory tolko deti naucil chapat poéziu, ak
nie basnou. Draha pani ucitelka, prijmite teda moju vdaku a ucte tam hore, na
nebesiach, anjelov vsetky tie basne, kym sa stretneme.

Z.a pani ucitel'’kou
Mariou Navojovou

Z topolov snezi, tisic belaskov
sada si na ma4aj, na zavreté viecka.
Kto dozrel k laske, musi za laskou.
Kazdy deni bez nej vlastne k laske meska.

Nebola trieda, bol to maly chram,
lavica - oltar, na oltari farby.
Pastelkami sa k dobrym nebesam
modlili prsty malickych, Ze aj ja by

som chcel byt taky nepopisany
ako ten papier, €o tak vonal bielo.
Aj ja som v basni taky... Ci sa mi
len zda, ze krasou dusa kriesi telo?

Nebola trieda, bola kaplnka,
v tej kaplnocke zivsie bolo, zda sa,
neZ okolo. Tam rovno do slnka
ucila deti pozerat’ sa krasa.

Nebola trieda, bol to kostolik.
Nebola ucitel’ka, bola mama -
ako z rozpravky, ako z bukolik
a nikdy, nikdy nechodila sama.

Chodievali s nou deti udelu,

akoby prave zostupili z neba,

deliac sa o poslednu koSel’'u,
veru az do ostatku samych seba.

Trieda je prazdna, moZno poviete,
utichli basne, ¢o tak zneli skromne.
Nie je to pravda, Ziju vo svete
a ak nie v iom, tak ziji asponn vo mne.

Vytesal by som pomnik zo skaly,
ale som basnik, sochar ani trochu.
No detské srdcia, ktoré Sepkali
verSe, uz za mmna postavili sochu.

To je ta ziva socha detskych st —
ponesu vasu tichu lasku d’ale;j.
Z oblohy snezi. Nezny biely prst
na viecCka kladie topolova ale;j.

Kto dozrel k laske, musi za laskou.
Kazdy deni bez nej vlastne k Bohu meska.
Z topolov snezi. Tisic belaskov
sada si na m4aj, na zavreté viecka.
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(Pokracovanie zo 4. strany)

HABSBURSKO - OSMANSKE

SUPERENIE

Osmanska risa ako vojenské im-
périum od svojho vzniku v roku 1299
(Osman I.) robila vyboje na vsetky
strany, v Azii, v Afrike, aj v Eurdpe.
Z dne$ného pohl'adu mézeme sadit,
ze vrcholom dobyvacénej politiky bolo
obdobie vlady Sulejmana I. (1520-
1566) Zakonodarcu (Kamuni), v Eu-
rope skor oznacovaného za Sulejman
Nadherny. K Osmanskému impériu
pri¢lenil nielen Uhorské kralovstvo,
ale aj Rodos vo vychodnom stredo-
mori, a juzny Irak s centrom v Bag-
dade. Za jeho vlady sa Osmanska risa
rozprestierala od pevnosti Nové
Zamky na severnej strane Dunaja az
po Abesiniu a dne$sné Somalsko na
juhu; na vychode od irackej Basry a
zakaukazského Sirvanu az po Alzir a
Maroko na zapade.

Uz jeho otec Selim I. zvany Kruty
si podrobil Mekku a Medinu v Arab-
sku a vzal na seba aj funkciu kalifa a
stal sa ochrancom nasvitejSich miest
islamu. Jeho syn sa povazoval za na-
slednika Alexandra Velkého a dedica
svetovej rise.

Sulejman 1., len ¢o si upevnil moc
v Malej Azii, nasmeroval svoje vy-
boje do strednej Eurdpy. Obkludil
Belehrad a zacal ho ostrelovat’ taz-
kym delostrelectvom z ostrova upro-
stred Dunaja. Posadka, ktora mala iba
700 vojakov a z Uhorského kralov-
stva jej neprisla ziadna pomoc, v au-
guste 1521 kapitulovala. Sprava o do-
byti jednej z najsilnejSich krestan-
skych pevnosti sa rozniesla po celej
Eurdpe a vzbudzovala strach. Cesta
na ovladnutie Uhorského kralovstva
bola pre Sulejmana I. otvorena... On
to aj nalezito vyuzil. Sulejman I. bol
mimoriadny tym, Ze osobne viedol
vSetky vojnové t'azenia. Bolo ich tri-
nast, desat’ do Eurdpy proti krest'an-
skym panovnikom a tri smerom na
vychod proti Safijovskej risi a jej Siit-
skemu perskému Sachovi Tahmas-
povi L. (1524-1576)

Osmanska diplomacia diskrétne
pripravovala Sulejmanovi cestu uz
rad rokov dopredu. V tomto smere
postupovali cielavedome vSade pri
svojich vybojoch. Najskor zistili sla-
biny nepriatel’a, vnutorné i medzina-
rodné rozpory a potom pdsobili na ich
prehlbovanie a k tomu vyuzivali
vSetky prostriedky, vratane finan-
¢nych a mocenskych. Ako priklad
mozeme uviest pripad, ktory charak-
terizuje vztahy Francuzska a
Habsburgovcov. Ked francuzsky kral
Frantisek II. v prehranej bitke s Ra-
kaskom v Taliansku 24. januara 1525
padol do zajatia a Spanielski Habsbur-
govei kladli vysoké poziadavky na
jeho prepustenie, francuzska kra-
lovna matka obratila sa na sultana
Sulejmana I., aby vojensky udrel na
Habsburgovcov v strednej Eurdpe a
pomohol jej synovi. Ten jej pohotovo
odkazal: ,Nas kon je osedlany a nasa
Sabla je pripravena“. O rok porazil
uhorské vojska pri Mohaci a o tri roky
oblahol Vieden. (Tato udalost’ do is-
tej miery osvetl'uje vztahy medzi Os-
manskym impériom a Francuzskym
kralovstvom.).

OD BITKY PRI VARNE (1444)
PO BITKU PRI MOHACI

Od Kkatastrofalnej porazky kres-
tanskych armad v poslednej j vyprave
na Balkan v ,bitke narodov,” pri
Varne v roku 1444, v ktorej padol aj
uhorsky kral' Vladislav (Varencik),
mozeme zjednodusene povedat’, na-
stalo storo¢ie postupného tpadku
vplyvu Uhorského kralovstva na uda-
losti na Balkane. Zatial’ ¢o vel'ka Gast’
europskych Statov v druhej polovici

Osmanske imperium
ohrozuje Rim

15. storocia nastupila na cestu hospo-
darskeho rozvoja, Uhorsko naopak,
upadalo.

Kralovi Matejovi Korvinovi
(1458-1490) nemozno upriet’ snahu
pozdvihnut stavovski monarchiu
centralizaciou moci, ale bol to aj on
sam, o trvacnost’ svojich reforiem v
poslednych desatro¢iach svojej
vlady podkopal svojou dobyvacnou
politikou na zapade. Vo vojnach o
Cesky tron a cisarsku korunu vycer-
paval vojensku silu krajiny namiesto
toho, aby ju pouzil na boj proti tu-
reckej expanzii na juznych hrani-
ciach Uhorského kralovstva. So sul-
tanom Bajazidom uzavrel mier. To
umoznilo Osmanskej riSi za ten Cas
upevnit’ a rozsirit' svoje pozicie na
Balkane. Vojnou so svojimi susedmi
dostal krajinu do izolacie.

Nastupom Vladislava Jagelov-
ského (1490-1516) na uhorsky tron,
ktory bol uz predtym zvoleny za Ces-
kého krala (1471) sa odstranil kon-
flikt s Ceskym kralovstvom a vytvo-
rila sa aj uhorsko-Ceska personalna
Unia, ale na posilnenie krajiny v za-
pase s Osmanskou riSou to nemalo
vonkoncom ziaden pozitivny ¢inok,
naopak, viedlo to k rychlemu tGpadku
kralovskej moci v Uhorsku. Uhorska
§lachta, nespokojna s vladou Mateja
Korvina, prijala Vladislava preto, ze
bol znamy v Cechach ako ,kral’ do-
bie* a zaviazala ho pri vol'be k tomu,
ze odvold vsetky reformy svojho
predchodcu a bude respektovat’ ich
prava: ze bude trvalé sidlit' v Uhorsku
a vyberat' si poradcov iba z radov
uhorskych vel'mozov, ze bude branit
krajinu za pomoci vlastného vojska,
udrziavaného zo svojej kralovskej
pokladnice a ze Zoldnierska armada z
dob krala Mateja bude rozpustena.
Trvala na navrate starého danového
a vojenského banderialneho systému
podla vole slachty.

Okrem toho Vladislav Jagelovsky
musel hned pri svojom nastupe na
uhorsky tron bojovat’ proti d’alsim
dvom uchadza¢om o uhorska korunu,
a to proti cisarovi Maximilianovi
Habsburskému a svojmu bratovi pol’-
skému kralovicovi Janovi Olbrach-
tovi. Za pomoci Zoldnierskej kral'ov-
skej armady, ktora este zostala po kra-
Tovi Matejovi, Vladislav vyhnal vo-
jenské sily svojho mladsieho brata z
vychodného Slovenska a s Maximili-
anom uzavrel v roku 1491 v Brati-
slave mier, ktorym sa zriekol vSet-
kych raktskych vybojov kral'a Mateja
a uznal nastupnictvo Maximiliana na
uhorsky tron, ak by sam nemal muz-
skych potomkov.?

Kral' sa dostal tplne pod vplyv
bohatych magnatov a cirkevnych vel-
mozov, ktori sa vSak obohacovali na
takor jeho majetkov a prijmov. Zold-
nierska kralovska armada nedostala
uz v r. 1492 riadny zold a ked’ sa v ta-
bore pri Topol'¢anoch vzburila, odve-
lili uhorski magnati jednotlivé Casti
na juzné hranice Uhorska, kde ich
rozptylené nechali na pospas pusto-
Siacim Turkom.

Proti tejto magnatskej oligarchii,
sympatizujicej povicsine s Habsbur-
govcami, sa sformovala opozicia
strednej a drobnej §lachty (zemian-
stva), pozadujica zrovnopravnenie
pri sprave krajiny a na snemoch. Tato
§lachtickd opozicia mala proti-
habsburské zameranie a preto sa nie-

kedy oznacovala ako ,,narodna*. Ste-
fan z Vrbovca (Werbocezi) pripravil
zbierku slachtickych prav, ktora vo-
§la do dejin Uhorska pod nazvom
,,Tripartitum*. Tato $l'achticka opozi-
cia bola vsak tiez pod vplyvom jed-
notlivych magnatov, predovsetkym
Jana Zapol'ského, ktory sa usiloval
stat’ sa po smrti Vladislava uhorskym
kralom. V jeho zaujme opozicia pre-
sadila na sneme v roku 1505 zakon,
ze uhorska koruna sa uz nesmie viac
dostat’ na hlavu cudzinca a printtila
kral'a, aby zrusil dohodu o nastupnic-
tve s Maximiliinom Habsburskym z
r. 1491 a vypovedal mu vojnu. Vojna
sa vSak skoncila vitazstvom Maximi-
lidna a Vladislav roku 1506 musel s
nim uzavriet’ novit dohodu, ktorou sa
opit’ potvrdzovali nastupnicke na-
roky Habsburgovcov na uhorsky tron.
Ked’ sa v§ak Vladislavovi narodil syn
Ludovit, Zapol'ského a$piracie na
uhorsky tron sa oddialili.

Pravda, ani tato Sl'achticka opozi-
cia nemala zaujem o upevnenie
ustrednej kralovskej moci, ani o hos-
podarsky rozvoj krajiny. Pokial’ bojo-
vala proti rozkradaniu kralovského
majetku a politickej nadvlade magna-
tov, robila tak predovsetkym zo svo-
jich osobnych zaujmov. Jej program
bol v podstate tak isto destruktivny
ako politika bardnsko-magnatske;j oli-
garchie. Ved’ §lachticka opozicia pre-
sadila, ze bola obmedzena sloboda
stahovania poddanych a vSemozne
odburavala vysady miest, ¢im vazne
poskodzovala d’alsi hospodarsky roz-
voj krajiny.

ROZKLAD

UHORSKEHO KRAZOVSTVA

A JEHO POROBENIE

Tieto rozpory a rozbroje rozdelili
uhorsk vladnucu triedu do dvoch ta-
borov prave v Case, ked’ kazdym ro-
kom vzrastalo turecké nebezpecen-
stvo. O tomto nebezpecenstve sa sice
na oboch stranach i na snemoch vel'a
hovorilo, ale na jeho odvratenie sa ne-
urobilo ni¢. Obmedzenie ustrednej
kralovskej moci a zruSenie vojenskej
organizacie krala Mateja Korvina
oslabili krajinu a ulah¢ili nepriate-
problémom bolo totiz to, Ze uhorska
§lachta, na ktorej teraz spocivala
vSetka tarcha a zodpovednost za
obranu krajiny, nemala vobec chut’ ist’
do vojny s Osmanskym impériom.

Kral' Vladislav sa sice pokusal
predist katastrofe a po uzavreti spoje-
nectva s papezom, Franctuzskom, Be-
natkami a s Pol'skom vypovedal
vojnu Turkom v roku 1500. AvSak na
hanbu svoju i celej rise nemohol ju
vobec zacat, pretoze §lachtické voj-
ska sa na jeho vyzvanie vobec ne-
zhromazdili. A tak az v roku 1514 vy-
hlasil papez Lev X. krizovu vypravu
proti Turkom a jej organizaciou pove-
ril uhorského primasa arcibiskupa To-
masa Bakdca (Bakodcza), ktorému
udelil okrem toho aj hodnost’ patriar-
chu Turkami okupovaného Konstan-
tinopolu.

Myslienka kriZzovej vypravy, vy-
hlasena papezskou bulou v kostoloch
v celom Uhorskom kralovstve na
vel'kono¢né sviatky nasla velka odo-
zZvu a mnozstvo privrZzencov najmi
medzi niz§imi vrstvami uhorskej spo-
lo¢nosti. V narode znovu ozivila na-
dej, Ze sa predsa len podari spolo¢-
nymi silami oslobodit’ krajinu od tu-

reckého nebezpecenstva. Zo vsetkych
katov krajiny zacali sa pod bielymi
zastavami s Cervenym krizom zhro-
mazdovat  prislusnici  drobne;j
Slachty, ale najmd masy poddaného
Pudu, dedinskej a mestskej chudoby
do okolia Pesti a niektorych inych
miest. Ich pocet sa odhaduje na viac
ako 80 tisic. Ked’ uhorski feudali uvi-
deli také vel'ké zoskupenia ozbroje-
ného poddaného T'udu, vel'mi sa pre-
strasili. Zacali krizovu vypravu otvo-
rene bojkotovat. Zhromazdenému
vojsku prestali dodavat’ potraviny a
ziadali, aby sa zabranilo dalSiemu
zhromazd’ovaniu poddaného Tludu,
pretoze na ich majetkoch nema kto
vykonavat’ pol'nohospodarske prace.
Tomasovi Bakdcovi nezbyvalo
ni¢ iné, nez na ich natlak zakazat’ pod
cirkevnou kliatbou dalsie zhromaz-
d’ovanie poddanych a zhromazdenym
kriziakom nariadil, aby urychlene od-
i8li na juzné hranice proti Turkom.
Stalo sa tak dia 23. maja 1514. Zhro-
mazdenym masam poddanych nikto
nedal ani finan¢né prostriedky, ani
potraviny, ani potrebni vyzbroj.
Vtedy I'udia pochopili, ze ide bez po-
trebnych penazi, potravin a vyzbroje.
Zhromazdené masy l'udu videli v tom
zo strany §lachty otvorent zradu a tak
namiesto krizovej vypravy zacalo v
Uhorsku velké rolnicke povstanie,
ktoré zachvatilo takmer celu cen-
tralnu Cast’” krajiny. Rozhadana
Slachta sa ihned’ zjednotila proti spo-
loénému nepriatel'ovi a na cele s kra-
Pom utopili povstanie v krvi. K po-
razke povstania podstatne prispel
vodca ,,narodnej* slachtickej opozi-
cie Jan Zapolsky, ktory so svojim voj-
skom porazil hlavny voj povstalcov
vedeny vodcom povstania Jurajom
Doézom pri Temesvari. Nasledovala
krutd pomsta nielen na castnikoch
povstania, ale na celom poddanom
Tude: zbavili ho slobody stahovania a
zatlacili do nevolnickeho postavenia.
Zbedaceny a znevolneny I'ud prestal
mat’ zaujem o d’al$iu obranu krajiny,
ktora sa dostavala Coraz do tazsieho
postavenia v ocakavanom stretnuti s
dobyvacnou osmanskou armadou.

Pozornost’, ktori sme venovali
vlade Vladislava Jagelovského, sluzi
k tomu, aby ditatelia postihli korene
moralneho a politického rozkladu
Uhorského kralovstva a pochopili,
aka feudalna anarchia postupne rozlo-
zila tento, kedysi silny Stat, aby sa na-
koniec stal lacnou koristou Osman-
ského impéria, ktoré ho bedlivo pozo-
rovalo a pripravovalo sa na svoj
hviezdny okamih. V Konstantinopole
prave tak ako aj v Edirne vedeli o
Uhorsku vsetko, v Uhorskom kral'ov-
stve ani dvor, ani §l'achta sa o zamery
Velkej Porty takmer vobec nestarali.

Ked’ na tron nastapil Cudovit I1.
Jagelovsky (1516-1526) tstredna kra-
lovska vlada natolko upadla, Ze
mlady kral’ sa stal nakoniec hrackou v
rukach skupiny vel'mozov, ktora bola
prave pri moci a rozkradali kral'ovské
majetky a prijmy. Vladislav pred svo-
jou smrt'ou v roku 1515 znovu potvr-
dil Habsburgovcom nastupnicke
pravo na uhorsky tron, Slachticka
opozicia opit’ rozvirila nepokoje. Ste-
fan Werbdczi, ktory medzitym
prudko zbohatol, aspiroval na hod-
nost palatina a Jan Zapol'sky sa
znovu usiloval stat’ sa uhorskym kra-
Pom. To ich oboch zanedlho priviedlo

na cestu otvorenej zrady svojej vlasti.
Politické rozbroje sa odrazili aj v hos-
podarskej oblasti. Nastala nevy-
hnutne hospodarska anarchia, ktora
vyvrcholila razenim malohodnotnych
minci v rokoch 1521-1526. ZhorSenie
hospodarskych a socialnych podmie-
nok a hladové mzdy dali podnet k po-
vstaniu banikov v stredoslovenskych
banskych mestach v rokoch 1525-
1526, ktoré bolo opiat’ krvavo potla-
gené za priamej Gcasti Stefana Wer-
bdcziho, ktory bol predsedom hrdel-
ného sudu nad povstalcami.

Celli beznadejnu politicka a vo-
jenska situaciu v Uhorsku charakteri-
zoval vyrok papezského legata z roku
1625 vo svojej sprave pre papezsku
stolicu: ,,Niet tu nijakej vlady, niet pe-
nazi, niet vojska a v§ade vladne nepo-
riadok. Keby bolo mozné zachranit
krajinu za cenu troch zlatych, nenasli
by sa traja I'udia, ¢o by boli ochotni
priniest’ tuto obet.*

Zialbohu, nebolo ani nikoho v
Eurdpe, ¢o by Uhorsku pomohol.
Europsky zapad bol sustredeny na
zalezitosti reformacie, na francuz-
sko-habsburskt vojnu. V case vidi-
telného ohrozenia Uhorského kra-
Povstva v maji 1526 sa vytvorila na
zapade tzv. Cognacka liga proti
Habsburgovcom, zahriiujiica okrem
Francuzska aj Benatky, Milansko,
ba pristapil k nej aj papez Klement
VII. Patréonom tejto ligy bol, pocho-
pitel'ne, osmansky sultan Sulejman
1. V tom case bolo aj Pol'sko ohro-
zované na juhovychode Turkami a
tak Uhorsko bolo odkazané samo na
seba. Jeho beznadejnu situaciu pred
vpadom Sulejmana I. do Uhorského
kralovstva najlepSie  vystihuje
sprava papezského nuncia do Rima:

»Musim otvorene povedat, ze
tato krajina nie je schopna sa branit a
je vydana na milost’ nepriatela. Aj z
vojny vyjde tak, ako si to bude zelat
nepriatel’. Ved’ ¢i si mozno predstavit,
aby Uhorsko mohlo viest’ vojnu proti
celej tureckej moci, ked’ jeho kral’ a
magnati nerozmysl'aji vobec o tom,
aby vojsko braniace jeho hranice do-
stalo svoj plat? Kral’ je v takej tazkej
finanénej situdcii, ze ¢asto nema ¢im
uhradit’ vydavky na svoju kuchytiu,
magnati sa svaria medzi sebou a
Slachta je rozbitd do mnohych proti
sebe stojacich skupin. Keby aj za-
vladla v tejto krajine solidarnost’ a
jednota, ako by sa mohli branit’ Tur-
kom, ked’ nemaj k tomu ani najpo-
trebnejSie vojenské sily, ani vyzbroj.
Mobzu iba raz zacat' vojnu, ale ta sa
skon¢i ich porazkou.“

To, ¢o papezsky nuncius vo svojej
sprave predvidal, sa aj doslova stalo:
Slabéa a malopocetna uhorska armada
nemohla vzdorovat’ dobre pripravenej
a v bojoch zocelenej osmanskej ar-
made a vojvodcovskym schopnos-
tiam Sulejmana I., jednej z najschop-
nejsich osobnosti, aké sa dostali ku
kormidlu obrovského Osmanského
impéria. Okrem toho generalita uhor-
skej armady rozhodla sa pre zacatie
bitky zbrklo a nevyckala ani na ceské
posily, ktoré vraj boli uz pri Stolic-
nom Belehrade. A vrcholom vsetkej
ignorancie d’alS§icho osudu Uhor-
ského kral'ovstva bolo to, Ze pri Deb-
recine preckal udalosti Jan Zapol'sky,
najbohats§i uhorsky magnat, aSpiru-
juci na uhorsku kralovsku korunu so
svojim armadnym kontingentom bez
toho, aby do bitky vobec zasiahol.

Dna 29. augusta 1526 Sulejman 1.
v bitke pri Mohaci ukazal Eurdpe, ze
Uhorsko pren nepredstavuje ziadnu
prekazku v postupe na sever. UZ v
tejto bitke sa prejavil obskirny postoj
Casti mad’arskej vysokej §lachty, ked’
Jan Zapol'sky s takmer 20-tisicovym
sedmohradskym vojskom nezasiahol
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do bitky pri Mohaci. A tak Uhorsko
stratilo pri Mohaci nielen svojho
kral'a, ale aj velku Cast’ sl'achty a cir-
kevnych hodnostarov.

Porazka uhorskej armady pri Mo-
haci prebrala vel'ku ¢ast’ Europy z l'a-
hostajnosti, najmé ked’ sa dopoculi o
tom, ako sultan na druhy den po vi-
taznej bitke nalozil s tymi, ¢o sa do-
stali do zajatia. Okolo dvoch tisic za-
jatcov, predovsetkym urodzenych, dal
popravit, takze z hlav statych sa vy-
tvarali malé piramidy.

ZAPAS O UHORSKO
MEDZI DVOMA KRAI’MI

Historici sa sporia o tom, ¢i Za-
pol'sky mohol alebo nemohol ovplyv-
nit’ mohacsku bitku, ale jedno je isté,
ze uhorska slachta sledovala svoje
zaujmy, neuvedomujuc si stale vaz-
nost” situacie pre krajinu. Aj Zapol-
sky sledoval svoje osobné egoistické
zaujmy - stat’ sa uhorskym kral'om.
Nie div, Ze po smrti Cudovita Jage-
lovského v bitke pri Mohaci, (okrem
oficialnej verzie je aj ind verzia o
smrti kral'a) sa objavuji dvaja vazni
zaujemcovia o uhorska korunu. Pr-
vym je spominany Jan Zapolsky,
sedmohradsky vojvoda a veduca
osobnost’ jednej Casti uhorskej
Slachty a druhym aspirantom na
uhorsky tron je Ferdinand Habsbur-
sky, v tom case arcivojvovoda ra-
kusky, od r. 1526 zvoleny aj za Ces-
kého krala. Ferdinand bol Svagrom
Ludovita Jagelovského a z titulu de-
di¢ného prava si robil narok na Uhor-
ské kralovstvo. Okrem toho mal v
Uhorsku svojich privrzencov. Zapol-
sky ako jeden z najvplyvnejsich uhor-
skych magnatov ocakaval, ze ho
uhorska Slachta zvoli priamo ako
svojho ,narodné¢ho krala.“ Lenze
druha cast’ uhorskej sl'achty podporila
Ferdinanda Habsburského, ako uhor-
ského krala.

Rozpoltenost’ uhorskej Slachty
viedla nakoniec k tomu, Ze za uhor-
ského krala boli zvoleni obaja: Jan
Zapol'sky (1526-1540) bol zvoleny
11. novembra 1526 v Stolicnom Be-
lehrade a Ferdinand Habsbursky 17.
decembra 1526 v Presporku za pod-
pory Marie Habsburskej, vdovy po
Ludovitovi Jagelovskom. Obaja
uhorski krali boli korunovani tou is-
tou svétou uhorskou korunou a tym
istym nitrianskym biskupom Stefa-
nom Podmanickym (1512-1530),
ktory sice vyviazol z mohacskej
bitky so zdravou kozou, ale dostal sa
medzi dve superiace strany. Jan Za-
pol'sky sa mu vypomstil tym, ze
Nitru zaujal, biskupa vyhnal a ma-
jetky porozdaval svojim vel'mozom.
Ferdinandovi zostalo z cel¢ho Uhor-
ského kralovstva len Uzemie Slo-
venska a vdcsina Chorvatska. Av§ak
Ferdinand Habsbursky bol uspes-
nej$i ako Jan Zapol'sky, ktorého do-
hnal k uteku do Pol’ska a prinutil ho
hl'adat’ spojenectvo v zahranici.

Vysoka Porta starostlivo sledo-
vala udalosti v Uhorsku, tym viacej,
Ze si svoje pravo na zasahovanie do
politického vyvoja vybojovala pri
Mohaci porazkou uhorskej armady.
Cakala na svoj vhodny okamih a ten
nadiSiel vtedy, ked’ Jan Zapol'sky ako
uhorsky kral’ zacal stracat’ podu pod
nohami. Ferdinandovi Habsburskému
sa totiz po odchode tureckej armady
podarilo s pomocou vojsk svojho
brata, cisara svitej rimskej riSe a Spa-

nielskeho krala Karola V. vytlacit
Zapol'ského z centralneho Uhorska a
obsadit’ Budin. Zapol'sky sa stiahol
do Sedmohradska a po prehranej
bitke pri Kosiciach roku 1528 hl'adal
pomoc najskor v Pol'sku, ale potom sa
obratil s prosikom na Sulejmana I.
Velka Porta bola na tento okamih pri-
pravena. A tak Hieronimus Laski, Za-
pol'ského vyslanec pri Vysokej Porte,
uzavrel v roku 1528 strategické spo-
jenectvo so Sulejmanom proti Ferdi-
nandovi. V zmluve sa na jednej strane
Zapol'sky uznava za jediného panov-
nika Uhorského kralovstva, na druhe;j
strane potom, ¢o Uhorsko s pomocou
osmanskej armady ziskaju spat’, stane
sa tureckym vazalom a spojencom v
boji proti Habsburgovcom. (Okrem
toho sultan sa este poistil a tajne uza-
tvoril zmluvu s francuzskym kralom
FrantiSkom I. ako spojencom voci
spolo¢nému nepriatel'ovi - Habsbur-
govcom). Velka Porta tymto dostala
zmluvny, pravny podklad k interven-
cii v Uhorskom kral'ovstve, o com sa
v povrchnych dejepisnych citankach
nehovori. Osud Uhorského kralov-
stva bol tymto aktom spelateny. Co
nasledovalo?

V nasledujucom roku 1529 Sulej-
man . vpadol opdt’ do Uhorska. V au-
guste sa sultan s vojskom utéboril na
mieste niekdajSej mohacskej bitky.
Iréniou osudu prijal vazalski poctu
od Zapol'ského prave na tomto
mieste. Toto spravanie sa Zapol'ského
ozivilo a zosilnilo podozrenie o prici-
nach jeho ,,omeskania sa“ v iCasti na
mohacskej bitke v roku 1526. Osman-
ské armada sa v Uhorsku usadila na-
trvalo - na poldruha storo¢ia az po-
kym po bitke pri Viedni 1683 nebol
dobyty aj Budin spojenymi cisar-
skymi a risskymi vojskami o dva roky
neskor, roku 1686.

Plieniace osmanské vojska do-
byli pre Zapol'ského centralne ob-
lasti Uhorska a po prvykrat Sulej-
man osobne ohrozil Vieden. Ale do-
byt ju sa mu nepodarilo. Ked’ v na-
sledujucom roku Ferdinand obl'ahol
Budin, prisli Zapol'skému na pomoc
tentoraz vojska belehradského bega
Mehmeda pasu. Po zatlaCeni cisar-
skych vojsk vyplienili turecké hordy
v dvoch vypravach - v septembri a v
decembri 1530 - Povazie az k Tr-
nave a Piestanom, Ponitrie az k Boj-
niciam a pozdiz Hrona prenikli az k
Hronskému Benadiku. Okrem boha-
tej koristi odviekli do zajatia vySe
40 tisic T'udi a za sebou zanechali
spustoSenu krajinu. Panstvo Ferdi-
nanda Habsburského sa zazilo viac-
menej na uzky pas rakusko - uhor-
ského pohrani¢ia (zapadne od Bla-
tenského jazera a povodie rieky
Raby), ako aj slovenské stolice na
severe a cast severozapadného
Chorvatska.

ROK 1541 -
UHORSKO SUCASTOU
OSMANSKEJ RISE

Pre dohasinajtici organizmus stre-
dovekého uhorského statu po tragicke;j
mohacskej bitke nebolo ani tak dole-
zité, ktory zo spornych monarchov sa
zmocni vlady nad porazenou krajinou,
ako to, k comu sa rozhodne sultan naj-
mocnejsej svetovej rise, Sulejman I.
On si to v plnej miere uvedomoval a v
sulade s tym aj konal. Pravidelne zasa-
hoval do vyvoja udalosti, ak sa mu
zdalo, Ze nie su jeho zaujme.

Rok 1528, ked’ Jan Zapol'sky pri
Kosiciach wutrpel od Ferdinanda
Habsburského porazku, je vyznamny
aj tym, ze do Konstantinopolu po pr-
vykrat prichadza habsbursky vysla-
nec. Je to vyznamny krok vo vyvine
udalosti v zapase o stredni Eurdpu,
ked’ Vysoka Porta si uvedomila, ze
partnerom sa pre Tfu stavaja
Habsburgovei a nie predstavitelia
uhorskej $tachty. Tento krok mal aj
nasledujuce tazké dosledky pre
Uhorsko. Stvrtd vojenska vyprava
Sulejmana do Uhorska v roku 1532
mala za ciel opat’ Vieden a bola ve-
dena zapadne cez Stajersko a bola
zastavena v zapadnom Uhorsku hr-
dinskymi obrancami pevnosti Kysak
(mad’. Koszeg), ktorym velil chor-
vatsky Slachtic Mikulas Jurisic. Sul-
tan stratil vela ¢asu a preto uz nepo-
stupoval na Viedef a preto cez Sta-
jersko, Korutansko a Chorvatsko sa
vratil spat. V roku 1533 uzatvara sa
tzv. Carihradsky mier medzi Os-
manmi a Habsburgovcami.

Zatial' v Uhorsku pokracoval za-
pas medzi dvoma rivalmi, az kym
nerezignovali a nedohodli sa na roz-
deleni moci. Janovi Zapol'skému sa
nedlho pred smrt'ou narodil syn Jan
Zigmund a tym sa veci opit’ skom-
plikovali. Zapol'ského tabor vyhlasil
za kral'a malého Jana Zigmunda, ¢o,
pochopitel'ne, neuznala Ferdinan-
dova strana a jeho velitel Viliam
Roggendorf v roku 1540 opit’ obl'a-
hol Budin. Nato sa Sulejman rozho-
dol urobit’ definitivny koniec tymto
sporom v zaujme oslabenia Habsbur-
govcov a v auguste 1541 vtrhol s
vojskami belehradského beglerbega
do Uhorska, dna 29. augusta 1541
bez boja obsadili Budin a zostali tam
natrvalo, takmer na stopit'desiat ro-
kov, pokym ich v roku 1686 nevydu-
rili cisarske a risske vojska pod vele-
nim Karola Lotrinského.

Uhorské kralovstvo sa tak rozde-
lilo na tri Casti. Sulejman vacsiu Cast’
Uhorského kralovstva zaclenil do
svojej rise ako provinciu - ejalet (tiez
vejalet, pasalik), podriadent priamo
centralnej vlade, Vysokej Porte. Fer-
dinandovi zostal zbytok: dnesné Slo-
vensko, oklieStené Chorvatsko a pas
Gizemia pozdiz sucasnej vychodnej
hranice Rakuska a niektoré Casti Zati-
sia v dneSnom vychodnom Madar-
sku, ako tzv. Kralovské Uhorsko.
Hranica mezi islamskou a krestan-
skou civilizaciou sa posunula az k
Dunaju, do priestoru dnesnej sloven-
sko-mad’arskej hranice.

Zapol'ského synovi Janovi Zig-
mundovi zostalo Sedmohradsko,
které se stalo viacmenej samostatnym
Statom zavislym na osmanske;j risi. V
roku 1570 mlady Zapol'sky sa zriekol
titulu uhorského a chorvatskeho kral'a
a ponechal si len hodnost’ sedmohrad-
ského kniezat'a. O rok neskor zomrel
bezdetny a tym rod Zapol'skovcov
zmizol zo scény dejin, ale Sedmo-
hradsko si svoje samostatné postave-
nie udrzalo. Z hladiska d’alSieho his-
torického vyvoja v madarskej inter-
pretacii uhorskych dejin sa Sedmo-
hradsko stalo vychodiskom proti-
habsburskych rebélii a istym rudi-
mentem uhorskej kralovskej minu-
losti, zatial’ ¢o rumunski historici po-
vazuju Sedmohradsko popri Valassku
a Moldavsku za tretiu historickt cast
svojej krajiny.

EMIL VONTORCTIK

Postkrestansly Zapad
st kope vlastny lhrob

Magdi Cristiano Allam (1952), moslim narodeny v egyptskej Kahire, mal
moznost chodit do tamojsich katolickych skol. V roku 1972 dostal talianske Sti-
pendium a do vlasti sa uz viac nevratil. Stal sa novinarom a v roku 2009 -2014
bol aj poslancom Eurdpskeho parlamentu. Rozruch v celom svete spésobil svo-
jou konverziou na krestanstvo. Na Bielu sobotu 2008 ho v Bazilike sv. Petra po-
krstil sam papez Benedikt XVI.

Mpyslienky jeho knih a clankov sa podla niektorych moslimov zhoduju s po-
solstvom byzantského cisara Manuela II. Paleologosa, ktoré citoval aj papez
Benedikt XVI. pocas svojej apostolskej cesty do vlasti, v nemeckom Re-
gensburgu v roku 2006: ,, Ukdz mi, ¢o nové priniesol Mohammed a najdes iba
zlé a nehumanne veci, ako napriklad to, Ze ti predpisal, aby si vieru, ktoru ti
hlasal, siril mecom. “ V sucasnosti pise pre vyznamny taliansky dennik Il Gior-
nale, kde sme nasli aj nasledujiici jeho clanok. (red.)

ZAPAD, KTORY POPIERA PRAVDU O ISLAME

JE SPOLUVINNIKOM GENOCIDY KRESTANOV NA VYCHODE

Hovori sa, ze teroristi nemaju ni¢ spolo¢ného s islamom, lebo islam je ,,na-
bozenstvo mieru“. Kazdodenné masakry vykonané v mene Alaha (a uplatiio-
vanie Kordnu), ndm ale hovoria presny opak.

Krest'anské obete genocidy, spachanej islamskym terorizmom mali krvava
Vel'ka noc. Na svojej vlastnej kozi zazili realitu Jezisa Krista, ktory zomrel na
krizi, ale dnes nemohli oslavit’ jeho zmftvychvstanie. Iba v pla¢i mohli spomi-
nat’ na svoje deti, ktoré boli nemilosrdne zmasakrované vojakmi - lojalnymi k
Alahovi len preto, ze boli krestania. Dokaze hrozny a desivy obraz stovky mrt-
vol, ktoré lezali na univerzite Garissa v Keni, otriast’ nas§im svedomim?

ZABITE NEVERIACICH KDEKOI’VEK ICH NAJDETE!

- Pamétam si tu hrozu, ktora som zazil, ked’ som sa v maji 2004 musel vy-
jadrit’ k otrasnému obrazu ako americky zid Nick Berg, zajaty Al Kajdou v
Iraku, bol podrezany.

Vo videu potom miestodrzitel Bin Ladina Abu Musab al Zarqawi po ra-
dostnom vykriku ,,Alah je najvacsi!“, predniesol stiru Koranu: ,,Zabite neveria-
cich, kdekol'vek ich najdete. Toto je odmena tych, ktori neveria“ (Koran 2,191).
Potom ,,si uctil Alaha, ktory oslévil islam svojou podporou, svojou mocou po-
nizil neveriacich®, a tak dosvedcil, ze ,,Prorok Mohamed - pan milosti, nariadil
zot'at’ hlavy niektorym vdziiom v Badre (spomienka na bitku pri Badre v roku
624). On je nas priklad a nas vzor dobrého spravania®, a - vrazil me¢ do krku
Nicka Berga.

Zostal som Sokovany neludskou divokostou, ako odstranila a zbavila sa
vSetkych hodnot, ktoré stelesiiuju podstatu nasej spolocnej 'udskosti: posvét-
nost’ zivota vlastného i druhych.

Nedavne obrazy masakry krest'anskych Studentov v univerzitnom kampuse
Garissa v Keni st neporovnatel'ne otrasnejsie. Tu priam rukolapne citime vraz-
denie stoviek nevinnych l'udi va¢sinou ranou do krku, niektori boli ,,len stati,
pri¢om viaceri boli nuteni telefonicky ozndmit’ svojej rodine vlastnu popravu.
Zdivo&eni somalski teroristi, ktorych vodcom je Al-Sabab, potom &o zvrieskli
ako obvykle ,,Alah je najvacsi!“, dodali: ,,Prisli sme sa zabijat’ a byt zabiti.“ In-
Spirovali sa strou Koranu ,,Alah kupil od veriacich ich duse a ich majetky vy-
menou za zéhradu rajskd. Budu bojovat’ za cestu, ktor Boh ur¢il, a tak budu
zabijat’ a budu zabijani“ (Koran 9,111). A nemilosrdne zabili o najviac ,,ne-
priatel'ov islamu®, lebo sa rozhodli urobit’ z nich ,,mucenikov®, v pevnom pre-
svedcent, ze ich posli do vecného zivota vedl’a Alaha, jeho prorokov a svétych.

BOJUJTE PROTI TYM, KTORI NEVERIA V ALAHA

Zachrénili sa iba moslimovia, ktori vyslovili §ahadu - vyznanie viery v
Alaha a v jeho Proroka, ¢o ma za nasledok prihlasenie sa k islamu. Krestania
boli zabiti, lebo to chcel Alah:

,.Bojujte proti tym, ktori neveria v Alaha ani v Den posledny a ktori neza-
kazuju to, o zakazal Alah a jeho Prorok a ktori nevyznavaju pravdivé nabo-
zenstvo.* (Koran 9,29)

Sme svedkami skutocnej genocidy, krest’ania su vo svete najviac diskrimi-
novani, prenasledovani a zabijani pre svoju vieru. Aj papez burcuje a nalichavo
upozoriiuyje na to, ¢o sa deje, hovori o nezmyselnej brutalite. A teda, je najvyssi
¢as, pozriet’ sa do o¢i islamského terorizmu, ktory doslova plni prikazy Alaha
vyjadrené v Korane a verne nasleduje priklad Mohameda. Toto oni dobre ve-
dia, a otvorene hovoria krestanom v Syrii, Iraku, Libyi, v Nigérii, Pakistane,
Keni, Egypte, ¢i Sudéane.

Az dokedy, my tu na Zapade budeme tolerovat’ a byt nezodpovednymi spo-
lupachatel'mi spoluvinnikmi na genocide krest'anov na Vychode, len aby sme
si zachranili spolo¢né presvedcenie, Ze teroristi nemaju ni¢ spolo¢ného s isla-
mom, lebo islam je ,,ndbozenstvo mieru“? Uz staci, dost’!

MAGDI ALAM
Povodny nazov:
L'Occidente che nega la verita sull'islam e complice del genocidio dei cris-
tiani d'Oriente. Il Giornale, 5. aprila 2015, Basta Bugie (Dost bolo klamstva)
n. 397, http://'www.bastabugie.it/it/articoli.php?id=3716

Prelozil Jan Kosiar
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aciatkom devitdesiatych rokov

sa na verejnych zhromazdeniach

objavili mimoriadne putavé pla-
gatiky formatu A 4, reprodukcie
Pittsburskej dohody. Hoci bol dolezi-
tejsi ich textovy obsah, na prvy pohlad
zaujal plagat ornamentdlnou vyzdobou.
P6vodcu ornamentu v tom Case nik z
pritomnych nepoznal.

Az roku 2000 bol o umelcovi v tlaci
zverejneny ¢lanok pod ndzvom Zabud-
nuta osobnost’ slovenského naroda (Kos-
telni¢akova - Darmo) a kratko na to roku
2002 pontikla Matica slovenska svojim
regionalnym zariadeniam - Domom Ma-
tice slovenskej, putovni vystavu repro-
dukcii diela umelca - ornamentalistu Ste-
fana Leonarda Kostelni¢aka.

Ponuku prijal aj Dom Matice slo-
venskej v Nitre a v suvislosti s vystavou
ho navstivila PhDr. Anna Kostelnic¢a-
kova, umelcova vzdialend pribuzna.
Priniesla na ukazku zopar pohladnic s
bohatou ornamentalnou vyzdobou.
Vtedy sme si viaceri spomenuli na or-
namentmi zdobeny plagatik spred rokov
a zaroven spoznali meno jeho povodcu.
Bol nim slovensky umelec - ornamenta-
lista Stefan Leonard Kostelni&ak.

Pri preberani vystavy sa nam do ruk
dostala aj spominand reprodukcia slav-
nostného vyhotovenia Pittsburskej do-
hody, ktora sme po roku 1990 obdivovali.

Rozvinula sa Siroka mati¢na spolu-
praca. Zakratko vysla v Matici sloven-
skej publikacia Caro ornamentu s podti-
tulom Stefan Leonard Kostelni¢ak, kto-
rej autorkou je A. Kostelni¢akova. V
rodnom mestecku umelca SpiSskej Sta-
rej Vsi stoji od roku 2002 umelcov pa-
mitnik, na miestnom cintorine najdeme
jeho meno na nahrobku, nain§talované
st pamétné tabule s jeho menom, v mu-
zeu sa nachadzaju jeho diela.

Najmé jeho obrazy - hymnické
piesne Hej, Slovaci, Nitra, mila Nitra,
Boze, ¢os racil, Hrad prepevny, Nad
Tatrou sa blyska, Kde domov muj, mod-
litby Otce nas, Zdravas, Maria, vy-
znamné listiny a Statne dokumenty z na-
Sej historie, ktoré umelec vydaval aj ako
pohl'adnice - Pittsburska dohoda, Mar-
tinska deklaracia a d’alSie, portréty A.
Hlinka, M. R. Stefanik, KnieZa Pribina,
Patronko Slovenska, ¢i oslavné - Za ta
naSu slovenéinu, Slavme slavne slavu,
Milovat’ vlast, VSeslovansky deil na
Devine - ¢oraz viac pritahuju zaujem-
cov o ornamentalnu tvorbu umelca a na-
vratom k tradiciam, a st aj predmetom
zaujmu vytvarnikov.

ZBERATEL, ZAKLADATEL
A TVORCA
SLOVENSKEJ ORNAMENTIKY

Stefan L. Kostelni¢ak sa narodil 14.
februara 1900 v SpiSskej Starej Vsi. Uz
v detstve prejavil vlohy pre kreslenie a
malovanie, a tak ho rodic¢ia dali na pre-
Sovské gymnazium, odkial’ koncom pr-
vej svetovej vojny narukoval.

V studiu pokracoval v reholi u fran-
tiskanov, kde prijal reholné meno Leo-
nard, z klastora vSak odiSiel a zacal sa
venovat ornamentalnej kulture, ktora
ho intenzivnejSie pritahovala. Popri
malovani vykonaval aj osvetova pracu.

Ako dvadsatjedenroény zalozil
spolok Ustredie magurskych Slovakov,
ktory mal viacero odborov - literarny,
divadelny, spevacky, telovychovny a
d’alSie. Za patronov spolku uréil sv. Cy-
rila a Metoda, ktori sa stali aj stredobo-
dom jeho tvorby.

Vyznamnym ¢inom spolku bolo za-
loZenie ¢asopisu Nasa Magura a umelec
sa stal jeho redaktorom i hlavaym pri-
spievatel'om.

Culy umelecky ruch na poli osvety
trval tri roky (1921 - 1924). Napriek
tomu, ze Casopis pre nedostatok finan-
¢nych prostriedkov zanikol, zaktivizo-
val duchovny, hospodarsky i kultarny
zivot Zamaguria. Uvadzame niektoré
nazvy Kostelnicdkovych autorskych
prispevkov, ktoré potvrdzujii predoslé:
redakéné tvodniky - O laske k vlasti,
Lud, Co je vlast, pravidelné rubriky -
Uvodnik, Rozliénosti, Zdhrada myglie-
nok, Z domova i z cudziny, Dobré rady

pre dom a hospodarstvo, Vesely kulich,
Posta, Spravy zo spolkov a porad okre-
sov Matice slovenskej, Odkazy redak-
cie a administracie. Publikoval aj listy a
prispevky rodakov, ktori zili v Australii,
Kanade a USA.

Prostrednictvom casopisu Nasa
Magura sa Kostelnic¢ak usiloval nielen o
povznesenie duchovnej a vzdelanostnej
urovne pospolitého l'udu, ale sam do-
kladnejsie spoznaval jeho Zzivot, du-
chovné i hmotné bohatstvo i jeho priro-
dzent l'udovil ornamentilnu tvorbu v
najréznejSich podobach prostrednic-
tvom vysiviek, krojov a malieb.

V rokoch 1925 - 1927 noviny pre-
menovali na Narodnu obranu, no to sa
uz u Kostelni¢dka vyrazne prejavilo
jeho maliarske nadanie, a tak sa rozho-

vytvorenie I'udovo umeleckého orna-
mentu nasledne vydanom knizne v diele
Slovenska ornamentika, ktoré je suma-
rom a vrcholom jeho tvorby. Ststredil v
flom viac ako 4000 artefaktov I'udového
ornamentu a prezentoval aj vlastn or-
namentalnu tvorbu.

Dielo pozostava z teoretickej a or-
namentalnej Casti. V texte je nartnuty
struény prehl'ad z dejin slovenského or-
namentu, navod samostatnej ornamen-
talnej kombinacie, kresba i malba v
uhl'adnom poriadku, kde kazda jednot-
liva strana tvori aj samostatny celok a
jednotlivy druh ornamentu je Stylizo-
vany v réznych varidciach, vypraco-
vany od najjednoduchsieho tvaru k zlo-
zitejSiemu.

V Doslove knihy autor uvadza:

dol naplno ve- y . ,»Vydanim  tejto
novat  tomuto knihy sa snazim
umeniu. ra 1 a O \/ el lS l I prispiet’ k praci

Cesta za tych, ktori chcl aj
umenim  bola nad’alej  sloven-

naplnenim
umelcovho po-
slania.

Roku 1925
odiSiel do Ko-
S§ic, kde poso-
bila prvd slo-
venska kresliar-
ska a grafickd
Skola, ktora
viedol maliar a
grafik, vy-
tvarny pedagog
Eugen Kron.

Skola vy-
razne ovplyv-
nila rozvoj so-
cialneho, vy-
tvarného a
umeleckého ci-
tenia  Kostel-
ni¢dka, bola to
jeho osudova
krizovatka,
ktora dala
umelcovej
tvorbe pevnua
ideovt, hodno-
tova a narodnu orientaciu, a tak roku
1926 si v Kosiciach zaklada vlastny ate-
liér, kde sa venuje ornamentu a kera-
mickej tvorbe.

Po odchode E. Kroéna z Kosic a na-
slednom zaniku $koly, odchadza Kos-
telnicdk do Prahy. Pokracuje v Studiu
maliarstva u akademického maliara
ukrajinského povodu Uvarova. Prazské
§tadia ho dotvarajii osobnostne i ume-
lecky, a napriek intenzivnemu pradeniu
eurdpskych kultir i vytvarného ruchu
do prostredia, v ktorom sa umelec na-
chadza, utvrdzuje sa Kostelni¢ak v roz-
hodnuti venovat’ sa ornamentike, ako
zakladnému prejavu umeleckého génia
slovenského I'udu. Jeho hodnotové zre-
nie sa prehlbuje. Odchadza do Brna,
kde Studuje ornamentiku Moravy, po-
rovnava ornamentiku moravského Slo-
vacka so slovenskou ornamentikou,
hl'ada paralely.

Tu sa rodia jeho ornamentalnou vy-
zdobou kolorované dokumenty na pa-
miatku 10. vyrogia vzniku Ceskoslo-
venskej republiky, Deklaracia sloven-
ského naroda, Provolani Narodniho vy-
boru o samostatnosti ¢eskoslovenského
Statu, Pittsburska dohoda a d’alsie.

Farebné reprodukcie jeho obrazov
sa rychlo stali ozdobou $kdl, tradov,
miestnosti spolkov a d’alich institacii.

Po plodnom brnenskom obdobi od-
chadza Kostelni¢ak do Popradu (1936),
kde zriad'uje maliarei slovenskej orna-
mentiky. Tvorbu rozbieha uz s viace-
rymi odbornymi silami.

Po vzniku Slovenskej republiky
roku 1939 prichadza do Bratislavy, kde
dosahuje zenit nielen v oblasti umelec-
kej tvorby, ale aj v spolo¢ensko-umelec-
kej prezentacii. V hlavnom meste ma
ateliér, umeleckt dieliiu a vydavatel-
stvo, a to priamo v centre, na Namesti
A. Hlinku (terajSie namestie SNP). P6-
sobi tu niekol’ko rokov, mal'uje obrazy,
keramiku, sklo, ateliér sa stava zaroven
umeleckou $kolou, do ktorej si vybera

takmer zabudnutého

nadanych chlapcov z chudobnych ro-
din, najmé zo Zamaguria.

Mimoriadne dobré podmienky v
Bratislave mu dovol'uju otvorit’ si d’alsi
ateliér v Strbskom Plese, vo vile, ktorej
majitePom bol Cech Jii Wild. Ten pre-
najal Kostelni¢akovi celé poschodie
vily so 4 - 5 miestnostami. Umelec sa tu
venuje najmi zatiSiam a ikonomal'be a
pracovisko pod Tatrami malo ambicie
zasobit'" predajom umeleckych diel
najmd vychod Slovenska a mesto Ko-
Sice, ktoré sa po vojne vratili do uzem-
ného celku Slovenska.

Lenze ponuka uzitkovych predme-
tov - tanierov, kré¢ahov, vaz, ako aj ma-
lovanych diel - diplomov, obrazov, s te-
matikou ¢iro slovenskou, nesticou vlas-
tenecké prejavy - po roku 1945 prestala
byt aktualna. Zivot umelca sa radikalne
zmenil, zapasil o holé Zivobytie, ¢o sa
podpisalo pod jeho zdravie a skrateni
umelcovho Zivota. Neuznanie, priam
opovrhnutie slovenskou tvorbou, niesol
umelec tazko.

Kvoli nedostatku financii odcha-
dza zo Strbského Plesa, vystrieda via-
ceré mesta, pokusa sa uchytit’ v Starom
Smokovci, Korytnici, v Ruzomberku.
Leto 1947 travi v Deménovskej doline,
kde u majitel’a reStauracie Mlynarika a
v malej predajni suvenirov vystavuje a
predava vystavené diela. Sporadicky
ziskava zékazky, putuje réznymi mes-
tami, pokusa sa obnovit' putovné vy-
stavy spred roku 1945.

Stres a podlomené zdravie sa pod-
pisuju na jeho pred¢asnom skone. Zo-
miera v septembri 1949 u svojho brata
v Kosiciach. Pochovany je v rodnom
meste, v Spisskej Starej Vsi.

VIACROZMERNOST
UMELCOVEJ TVORBY
Kostelni¢akovo pdsobenie je viac-
rozmerné a nespociva len vo vytvarnej
tvorbe, ale aj v zberatel'skom diele,
ktoré bolo inSpiraciou a podkladom pre

skym svojrazom a
zaujimavou stran-
kou slovenske;j kul-
tary robit Cest a
dobré meno nasmu
nadanému na-
rodu...,  vzbudit
novy zaujem v na-
Sej mladej genera-
cii, utuzit’ a obro-
dit’ to, ¢o cez dlhé
staroCia robilo
dobré meno nasmu
narodu, ¢o vzbu-
dzovalo obdiv a
zaujem az d’aleko
za hranicami.
Doélezita
stopu zanechala aj
Kostelnicakova
osvetova, vystav-
nicka (65 vystav,
ktoré sam autor
manazoval), vyda-
vatel'ska a redak-
torska praca.

Ako redaktor
periodika  Nasa
Magura sa umelec vyrazne pricinil o po-
zdvihnutie narodného vedomia a Sirenie
osvety, najméd medzi pospolitym l'udom.
Jeho vnatorné presvedéenie a zapal pre
slovenskt vec dokladuje aj umelcovo vy-
jadrenie, citujem: ,,Narod vynikne len
svojou razovitostou a zabezpe€i svoju
buducnost’ len tak, ked” oceni a zachova
svoje umelecké i duchovné hodnoty*
(Caro ornamentu, MS, s. 95).

Umelec bol zaroven priekopnikom
slovenského umeleckého vystavnictva,
ked’ v rokoch 1920 - 1939 usporiadal na
Slovensku a Morave vySe 65 vystav,
ktorych taziskom bola slovenskd l'u-
dova ornamentika s cielom podnietit’
vSetkymi formami zdujem kultirnej ve-
rejnosti o tato formu umenia a zachovat’
Pudovil ornamentiku ako duchovné de-
di¢stvo naroda.

DO LETOKRUHOV
RODOSTROMU NARODA
VRATILA
TAKMER ZABUDNUTEHO
UMELCA

Zo spomienok PhDr. Anny Kostel-
ni¢dkovej ako aj z uvedenej publikacie
autorky sa dozvedame d’al$ie podrob-
nosti, ktoré priviedli autorku k mys-
lienke navratit’ umelca a jeho dielo do
lona naroda, citujem.

,»M0j manzel bol Starovestan, zho-
dou okolnosti tie Stefan Kostelni¢ak. A
ako to uz v Zivote byva, mozno prave tato
okolnost’ stala na prahu myslienky dnes-
ného diia, ked’?e Stefan Leonard Kostel-
nicak prave cez mojho manzela, ktory bol
jeho synovec, zivo vstlipil do sucasnosti®.
(Caro ornamentu, MS, s. 60).

»-M0jho manzela oslovovali nasi
krajania, hlésili sa predovsetkym z
Ameriky, domievajuc sa, Ze on je ten S.
L. Kostelnicak, umelec, rodak z kras-
neho Zamaguria. Dostavali sme po-
hladnice, fotografie i pohladnice s jeho
tvorbou.*

Po umrti manzela, rozhodla som sa

vydat’ za poznanim a zrodila sa vo mne
myslienka, vratit’ umelca do paméti na-
roda. Nebolo jednoduché dopracovat’ sa
k majstrovmu osudu, k jeho dielam po
pitdesiatich rokoch od jeho smrti.

Po ziskani informacii od Zijucich
pamitnikov, l'udi, ktori u umelca praco-
vali a objasnili mi tak viaceré skutoc-
nosti, som sa posunula vo svojom pat-
rani o kroc¢ik d’alej.

Napriek tomu, ze obyvatelia mesta
dovtedy ani netusili, Ze umelcov hrob je
v SpiSskej Starej Vsi (aj vzdialené pri-
buzenstvo sa domievalo, Ze miesto
umelcovho posledného odpocinku sa
nachadza v KoSiciach), predsa sme na
cintorine v SpiSskej Starej Vsi objavili
hroby umelca a jeho rodi¢ov, ktoré boli
vedl'a seba. O hroboch sa takmer nedalo
hovorit. Boli neudrziavané, zarastené
travou, keby nebolo kovového kriza,
vd’aka ktorému sme hroby nasli, tazko
by sme boli hrob identifikovali, lebo
pismena na kovovom krizi boli uz tak-
mer necitatel'né.

Po identifikacii hrobov viedla moja
cesta do Matice slovenskej. Zobrala
som pohl'adnice a ohlasila sa u predsedu
MS J. Markusa. Predseda MS ma poslal
k tajomnikovi MS JUDr. A. Stevikovi a
nase vzajomné stretnutie bolo oboj-
strannym vel’kym prekvapenim.

Pamitam si, Ze po predstaveni sa a
vysloveni mojho mena i vypocuti za-
meru, mi A. Stevik povedal asi toto: - Vy
ste nam tu dnes z neba spadli, prave sme
sa vratili z Ameriky, kde sa nas krajania
pytali na S. L. Kostelni¢aka, a my sme o
flom ni¢ nevedeli - a ukédzal na pohlad-
nice rozlozené po stole. Aj ja som po-
dobné priniesla...* (osobny rozhovor).

Anna Kostelni¢akova sa potom vy-
dala na nelahka vycerpavajicu cestu.
Spolu s tajomnikom MS A. Stevikom
vypracovali projekt a jeho realizaciu s
vecnym a ¢asovym harmonogramom,
zameranym na obnovu tazko identifi-
kovatel'nych hrobov majstra a jeho rodi-
cov, na postavenie pamitnika i1 zhro-
mazdenie finan¢nych prostriedkov, vra-
tane obstarania archivnych dokumentov
vzt'ahujucich sa na Zivot a dielo S. L.
Kostelnicaka.

Anna Kostelni¢akova uz nepustila
nitky z rik. Majic na zreteli vratenie
umelca do lona naroda, krok za krokom
napomahala aktivitdm, pokial’ si nebola
ista, ze projekt je zrealizovany natol’ko,
aby sa ho ujali d’al$i jednotlivci a insti-
tucie. V sucasnosti uz rozvijaju aktivity
mnohé Skoly, kultirne zariadenia, si-
kromné instittcie i jednotlivci.

Samozrejme, bez pomoci rodiny,
priatel'ov, sponzorov a ludi, pdsobia-
cich na vyznamnych postoch vo verej-
nej, kultarnej ¢i mati¢nej sfére, by ne-
mohol byt projekt uskutocneny a ujat’
sa v takej Sirokospektralnej podobe, v
akej sa nachadza v dnes.

V pociatoénom obdobi to bola Ma-
tica slovenskd, ktora poskytla inicia-
torke A. Kostelni¢dkovej moznosti, po-
dala pomocnu ruku, aj priestor pre rea-
lizaciu napadu. Tridsatdva obrazov - re-
produkcii ornamentalneho diela majstra
Kostelni¢aka putovalo po celom Slo-
vensku a vystavu, ktora zabezpecovali
domy Matice slovenskej ( neskor aj iné
zariadenia), videlo viac ako 53 000 na-
vstevnikov. V sucasnosti sa toto ¢islo
podl'a A. Kostelni¢akovej priblizilo k 1
milionu).

O vystavbu pamétnika a ndhrobnika
S. L. Kostelni¢dka sa vyznamne zasli-
zili okrem A. Kostelni¢dkovej najmi
Ing. Julius Lojek, vtedaj§i primator
Spisskej Starej Vsi a JUDr. Alexander
Stevik, vtedajsi tajomnik Matice slo-
venskej, ale aj d’al$i. Finantne sa na
jeho realizacii podielali najmd mesta
Spisska Stara Ves, Nitra, Spisska Nova
Ves, pocetna rodina Kostelni¢akova a
sponzori.

Bol to vynikajuci zaciatok, ktory
zaktivizoval mnohych. Prijatie umelca
Stefana Leonarda Kostelni¢aka do lona
naroda je najkrajSim prejavom ucty a
vd’aky umelcovi za posolstvo.

DRAHOMIRA PECHOCIAKOVA



