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ersonalizmus sa spdja s l'udskym bytim.

Mozeme preto najst’ jeho suvislosti v

kazdej podobe I'udského angazovania, aj

v §portovej. A tak si myslim, Ze mézeme
zacat’ aj trocha netradicne. Posledné majstrov-
stva sveta v l'adovom hokeji a zlyhanie sloven-
skej hokejovej reprezentacie mozno chapat’ aj
ako absenciu personalizmu, I'udskej osoby v ho-
kejovom prejave nasich reprezentatov. A zrejme
aj v organizacii hokeja. Skoro typické pre nie-
ktoré nase kolektivne Sporty je strata sebakonti-
nuity u hracov a jej pracné budovanie s kazdym
novym superom odznova. Stoji to vel'a energie.
Timu chyba personalnost, ktora by pomohla k
tomu, aby tim bol, povedané personalistickou
terminoldgiou, podmetom Sportovej situacie, a to
v kazdej jej moznej situdcii.

Clovek méze byt podmetom situdcie, alebo
iba jej predmetom. Persondlnost’ znamena aj to,
Ze situacie moézu byt nadané kvalitami I'udskych
0s0b, ktoré sa v nich uskuto¢nuju.

StaNISLAV HVOZDIK

Potom je ¢lovek aj ako podmet situacie. Ma-
lokedy mézeme vidiet' u nasich reprezentantov
to, ¢o vidime u takej Kanady alebo u Rusov, Své-
dov, Norov, Finov, ba aj Cesi st na tom lepsie. Aj
ked prehravaju, mame pocit, ze stale st kymsi a
¢imsi na l'ade.

Hokej ako Sport je dobrym prikladom na po-
rozumenie niektorych zakladnych kategorii per-
sonalizmu. Sportovy zapas moZno chapat’ ako
usilie byt podmetom Sportovej situdcie. Nestat’
sa iba predmetom stiperovho zaujmu vyhrat’. Ale
aj v predmete svojho zaujmu mat’ na zreteli
uplatnenie vlastnej hodnoty. Nebyt’ pohlteny si-
tuaciou, a to ani v uspechu, ani v neuspechu.
Odolavat’ tlaku aj vedomim, Ze mame Sancu byt
nad situaciou, nech je hocijaka, pretoze vieme,
povedané s Janom Pavlom II., rozpoznat’ v sebe
to, o sa neda redukovat’ na tento svet. Co zna-
mena, ze zdroj nasej angaZovanosti je aj v byti,
nielen v objednavkach zvonku. Najkrajsie zapa-
sy su tie, ked’ si obidva timy zachovaju tato kva-
litu personalnosti, byt podmetom situacie aj v
podmienkach, ze niekto vyhra a niekto prehra.

Pozname také pekné Sportové vykony, ked’
ocefiujeme aj hru timov tych, ktoré prehrali. Va-
zime si schopnost’ nesplynut’ so situaciou, ale
byt’ slobodny pre d’al$iu angazovanost’.

Zapas byt podmetom situacie je nielen Spor-
tova zalezitost, ale je to aj sicast’ nasej existencie.

Potom - ak sa chceme pohorSovat’ nad slo-
venskou hokejovou reprezentaciou - polozme si
otazku, aky "hokej" hrame my sami alebo nasa
spolo¢nost’ na I'ade tohto sveta.

Niekdajsi papez Jan Pavol II., autor vyznam-
nej personologickej tedrie, napisal, ze l'udska
osoba ma zmysel aj vo vztahu k tomuto svetu,
ale zaroven dodava, ze je treba vyjadrit’ to, ¢o je
v ¢loveku neredukovatelné na tento svet. Je to
osoba a jej najhlbsie naroky, ktoré si vo vyvoji
mozeme uvedomit’ a prezit’.

Nie je mojim cielom podat’ prehl'ad persona-
listickych teorii. Personalizmus predstavuje §iro-
ky filozoficky prad. Skor by som chcel poukazat’
na niektoré dosledky absencie personalizmu a
l'udskej osoby v rozvoji spolo¢nosti, jej zaintere-
sovanostiach a samozrejme, preto je to aj o nas,
konkrétnych 'ud’och.

Nasa podmetovost, pisSe K. Wojtyla (2003),
je nam dostupna cez nase prezivanie, cez vedo-

Snimka: Cyril Cepissik

Personalizmus

mie. Uvedomovanie. Ale je to v prostredi pritaz-
livosti tohto sveta. V prostredi konjukturalnosti.
Ide o to, €o sa stava predmetom a ¢i to nevylucu-
je, aby predmetom bola aj podmetovost’ nasej
osoby. Teda povedané s K. Wojtylom, zastat’ na
tom, ¢o je neredukovatelné v nasom zivote na
tento svet. RozliSit’ to. Neist’ za tato hranicu. To
musime rozpoznat’ zazitkom. Nie je to 'ahk4 tlo-
ha. Ale nevyhnutni, ak nemda personalizmus
ostat’ iba vo vSeobecnej teoretickej rovine.

Je to problém aplikacie personalizmu. V tom
ma personalizmus vel’ké , nevyuzité rezervy.

Prikladom na aplikaciu personalizmu mdze
byt’ vystupenie Jana Pavla II. v OSN roku 1995,
ktoré pripomina C. S. Bartnik v §tadii "Od hod-
noty osoby k hodnotdm narodov". OSN v dekla-

racii 'udskych prav deklaruje hodnotu kazdého
¢loveka. M6zeme povedat, nielen tvarou v tvar
jeho ohrozeniam, ale aj moznostiam rozvoja. Jan
Pavol II. vyslovil nazor, Ze je potrebné obdaro-
vat' kazdy narod pravami, aké ma " comunio
0s0b". Na konferencii k personalizmu v maji
2008 v Ruzomberku zaznelo (Krinicki), ze v XX.
storo¢i sme boli nielen svedkami pripadov zabi-
jania l'udi, ale ze mali byt zabité celé narody.

V aplikacii personalizmu na kategoériu narod
Papez uvadza tieto dovody: Papez dovodi, ze
hodnota kazdého naroda prameni zo samej jeho
Struktary, ktorou nie je iba sféra somaticka, ale aj
psychicka a nakoniec sféra osoby. Narod nie je
iba masa, ale aj sustava personalna.

(Pokracovanie na 4. strane)

To uz nie ja, to uz si moje usta
na chvilu pre sum voda poZicia.
To uz len krvou do mna polnoc spusta
zelenu olovnicu ihlicia,

nechze mi riadky nasytené vonou
borovych zZivic bdasen vymeria.
Tehlicka k tehle. Bude z toho domov.
A domov, to je predsa nadhera.

Nepoznam vdcsiu rozkos, ako bosy
za otcom kracat’ polnym chodnikom
po kvapkdch rannej trblietavej rosy,

cestickou tizkou ako po nikom.

A predsa ktosi este skor tu stupal
po prstoch medzi klasmi v obili,
ked’ stracal z vreciek zlaté cvoky pupav,
aby zem v rodnom kraji zdobili.

TEODOR KRIZKA
Zalozn
Nad hlavou parik skorych lastoviciek
majstrovskym stehom nebo vysiva.

Uz vidno jablon, branku. Za fiou psicek,
radostny ako v raji zaziva.

1 ja a otec mame kiisok k raju:
uz iba lavka, pozdlz rybnika
pozdravit husi, co tam gagotaju
(tu si hned’ clovek s kazdym potyka),

a uz nds vita sekera a ndton...
Kluc vo dverach sa zvrtne nesmelo.
Takuto krasu nevytesa dlatom
ani sam bozsky Michelangelo.

Vsetko je tam, kde byvalo aj predtym,
vihky pach v spalni, vaza na skrini,
policka s Pismom, ruzencom a svitym
FrantiSkom iba kusok za nimi...

Polnocna chvila rozveSala siete

obrazov z detstva, sladko kolise

ustatu dusu, srdce navzdy spdte
s krajom, ¢o ma vzdy lasky navyse.

Obloha, zem i jeho rieky ustia
hlboko do mna, k svojim zvoniciam.
To preto svoje smddné nemé usta
aj ustaty mu tak rad poziciam.

Som jeho zvon. Som hniezdo v jeho trsti.
Som prach, co stopy bliznych zachyti.
Pistalka, ktorii vytikli si prsty
rodného kraja z kuska rakyty.

www.kultura-fb.sk
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hlavnej spravodajskej

relacii  verejnopravnej

televizie sa v polovici

maja objavila pre mna
Sokujuca informéacia, Ze homosexua-
li si budi moct’ zrejme uz aj na Slo-
vensku adoptovat’ deti.

Oporu maju najmé v Eur6pskom
sude pre l'udské prava (ESLP). Ak
neuspeju so svojou poziadavkou na
slovenskych stdoch, Strasburg by
im mal vyjst’ v uUstrety.

V zépadnej eurdépe sme si uz
akosi podvedome zvykli na niektoré
»extrémne® prejavy slobody, ako st
legalizacia tzv. makkych drog, regis-
trované partnerstva a pod.

Aj tieto vSak nakoniec v do-
tknutych krajinach dokazatel'ne pri-
speli len k zvySenému moralneho
upadku, beznadeje u mladych T'udi,
¢i dokonca k rapidnemu narastu sa-
movrazd tinedzerov. To, ¢o sme te-
da vnimali len ako vzdialenu civili-
zaénu hrozbu, sa aj naSim vstupom
do EU stava tvrdou a neodstranitel-
nou realitou.

ESLCP v nedavnom pripade vo
Francuzsku rozhodol, Ze homose-
xuali ziadajuci adopociu deti ne-
smu byt diskriminovani, teda sa
im nesmie odopriet’ pravo na adop-
ciu deti z dovodu ich sexudlnej
orientacie.

Toto rozhodnutie ESCP poburilo
nielen mna, ale i niektoré slovenské
organizicie, ktoré teraz zbieraju
podpisy a svoj protest chcu adreso-
vat’ Rade Eurdpy.

Nazory na tato problematiku sa
rdznia, nakoniec, ako pri kazdej po-
dobne citlivej téme. AvSak za alar-
mujlce povazujem, Ze je ¢oraz viac
zastancov tejto mierne povedané
zvratenosti aj medzi odbornikmi.
Povazuju to za akusi prirodzent for-
mu vyvoja postojov, ¢i ,,moderniza-
cie“ spolocnosti.

Je to kardinalny omy!l!

Nesmieme predsa pod zamien-
kou slobody, demokracie a toleran-
cie ospravedlnovat’, ¢i dokonca pro-
pagovat’ javy iduce evidentne proti
prirode!

Napr. pani Zuzana Kusa zo so-
ciologického ustavu SAV, mimo-
chodom tuSim nielen menovkyia
nasho sucasného popredného poli-
tologa, ktory uspesne pdsobil v tpl-
ne inom ustave v pitdesiatych ro-
koch, ma ohromila v rovnakom pri-
spevku hlavného spravodajstva
tymto, prepytujem, odbornym nazo-
rom: ,,Pre zdravy citovy vyvoj die-
tata je dolezité, aby vyrastalo v pro-
stredi citovo vricnom, intimny Zi-
vot rodi¢ov je skutocne sekundar-
nou zaleZitost'ou.“ V tomto pripade
by som rozhodne odporucil pani so-
ciologicke a taktiez vSetkym podob-
ne nadmieru empatickym liberal-
nym pseudodemokratom, aby neva-
hali a umiestnili ¢o najskor svoje
deti, pripadne i vnukov do podobne
citovo vricneho prostredia na dlho-
doby ozdravny pobyt. Mozno by
potom zmenili nazor. Po néavrate
spat’ do nasho, podl'a nich sekundar-
neho a pre citovy vyvoj dietata ta-
kého bezvyznamného, hetero pro-
stredia sa vSak treba pripravit na
,,nemiestne” otazky deti o fungova-
ni a vztahoch medzi otcom a mat-
kou, o rozdielnosti pohlavi, ich tlo-
hach a povinnostiach v rodine a
pod. Nehovoriac o definitivnej
osobnostnej, charakterovej a moral-
nej deformacii absolventov spomi-
naného moderniza¢no-ozdravného
pobytu. Netreba pritom zabudat’, Ze
prave tito l'udia, teda plody tohto

Europsky sud
pre (ne)l'udske prava?

nasho diletantského experimentu,
raz budu verejne ¢inné osoby, roz-
hodujuce o nasej d’alsej budicnosti
na réznych urovniach. Politici, uci-
telia, vychovavatelia, lekari, ¢i bez-
ni otcovia rodin. Tito vsteci budu
zakonite Sirit’ d’alej to, v ¢om budt
doma, ¢o videli a nasali v detstve,
teda ¢o im bude vyhovovat’ a ¢o sa
im bude zékonite zdat' Uplne nor-
malne...

Je to naozaj len akysi bezvy-
znamny moment?

Ja si to rozhodne nemyslim a
uteSuje ma aspon fakt, Ze kym este
existuje zopar mne podobnych,
udajne mentalne zastaralych a ne-
modernych spiato¢nikov v produk-
tivnom veku, je viac ako pravdepo-
dobné, ze neklonovani Slovaci eSte
chvilu preziji a prehupnt sa snad’
svojou existenciou i do d’al§ieho sto-
rocia. Samozrejme, len v pripade, Ze
sa VSemohuci dokéze tak dlho ne-
¢inne prizerat’ a neposudi vznikaju-
cu situdciu este citlivejsie ako kedy-
si v biblickej Sodome a Gomore.

Napriek vSetkému sa cudujem,
ze sa vobec dokazeme sporit’ o takej
samozrejmé veci. Je predsa nad sln-
ko jasnejsie, ze deviantny zvdzok
dvoch muzov ¢i Zien nie je to priro-
dzené miesto pre vychovu deti a od-
mietanim zakladného principu man-
zelstva a nasledne rodiny, teda roz-
dielnosti pohlavi rodicov, sa homo-
sexualny jedinec sam diskvalifikuje
a stava jednoznacne nevhodny ako
nahradny rodi¢. Takisto je zrejmé, Ze
homosexudli nie su schopni plnenia
zakladného poslania, teda okrem za-
lozenia plnohodnotnej rodiny s ot-
com a matkou nemaji aj naslednt
reproduként schopnost, ¢o jedno-
znaéne sved¢i o ich odchyleni od
normalu. Nehovoriac o hrozivych
Statistikach, ktoré jednozna¢ne ho-
voria o vysokom percentualnom za-
stupeni pohlavne nakazenych jedin-
cov medzi homosexualmi, spdsobe-
nom obrovskou promiskuitou. Tak-
isto dlhodobo zaznamendvame me-
dzi nimi vysSie percento drogovo za-
vislych, krimindlnikov, ¢i ludi pa-
chajucich sexualne delikty, vratane
zneuzivania maloletych deti.

Je naozaj toto optimalne prostre-
die pre vychovu naSich deti?

Do zaciatku devitdesiatych ro-
kov bola homosexualita oprdvnene
uznavana ako choroba aj podl'a Sve-
tovej zdravotnickej organizécie
WHO. Neskor bola vsak z tohto zo-
znamu zéhadne vyskrtnuta. Preco?
Je zmena diagnostiky a prejavov
chordb naozaj vec moderny? Nie je
to len d’alsi sp6sob manipulacie ma-
sami, ktoré su Coraz va¢Smi zamerne
otupované bezzasadovostou a bez-
ducho kracajuce do vlastnej zahuby?

Najliberalnejsie krajiny st v
tomto ohlade Velk4 Britdnia a
Spanielsko, ktoré uz dnes umoz-
fuju adopcie deti homosexualny-
mi parmi.

Fakt, ze na ESCP sa m6zu obra-
tit homo pary, ktoré neuspeli s touto
zvrhlou poziadavkou na vnutro§tat-
nych sudoch a ze ten im s najvaésou
pravdepodobnost’ou vyhovie, ma na
jednej strane doslova desi a na stra-
ne druhej prehlbuje mdj odveky eu-
roskepticizmus. Naco potom vlastne

eSte drzime pri zivote parlamenty
jednotlivych ¢lenskych krajin, ked’
nimi ratifikované normy v takychto
zasadnych otazkach s len bezvy-
znamnymi, ni¢ neznamenajucimi
gestami?

Verdikt zo Strasburgu znamena,
ze homosexudlom sa nesmie odo-
priet’ pravo na adopciu z dévodu ich
sexualnej orientacie.

Co viak bude nasledovat? Ktorti
zo sucasnych chordb este vyskrni zo
zoznamu WHO a pod raskom mo-

derny, slobody a tolerancie naim bu-
de podstivana ako nieCo nanajvys
prirodzené?

Alebo budeme ¢oskoro tolerovat’
aj d’alsie zvrhlé tchylky? Pedofiliu?
Incest?

Aj ked som sa vyjadril prevazne
negativne (podl'a mia vSak adekvat-
ne) na adresu homosexualov a spo-
chybnil som ich vychovné ambicie,
som jednoznacne proti ich diskrimi-
nécii. Naopak, myslim si, Ze v sivis-
losti s ich hendikepom mavajt spra-

vidla o to vacsie nadanie v mnohych
inych oblastiach. A tam ich treba
podla mna zasa za ich prinos pre
spolo¢nost’ ocenit’. Sdm mam medzi
nimi mnohych priatelov. Su to vyni-
kajaci muzikanti, spevaci, maliari...
Mobzu byt povedzme i dobri vedci,
¢i kozmonauti. No na vychovu deti
sa skratka nehodia. Podobne jachta-
vy nie je diskriminovany za to, Ze
nemdze byt moderator hlavnych
sprav v TV.

Tuzba Sirenia deviantnych sklo-
nov a sposobu zivota nasich citovo a
osobnostne hendikepovanych spolu-
oblanov na d’alSie generacie je pre
mna skuto¢ne nepochopitel'nd, az
neludska. Odo dneska budem preto
nazyvat’ sid so sidlom v Strasburgu
priliehavejsie - Eurdpsky std pre ne-
Pudské prava.

JAN KSINAN

Jjhla, vsemocné globadlne

korporacie! Sme bez vas

bezradni. Prosim pekne,
vneste svoje otrocké pracovné
miesta do nasej krajiny, do ndasho
mesta! I ked nemame Ziadnu kon-
trolu nad tymi svojvolnymi a otrav-
nymi zamestnaniami, vytvarajuci-
mi bohatstvo len pre viastnikov ak-
cit, a nie pre nas, my, ubohi pra-
canti, si ani nic lepSie nezasluzime.
Dajte nam tych par Supiek na hodi-
nu, aby sme sa mohli nadejat, ze si
za ne budeme moct kupit vase vy-
robky z plastov, ktoré nas natrvalo
uspokoja!

Prepdcte nam, ked' sa pytame,
¢i na to mate pravo alebo ¢i ste v
praci lepsi, ved my sme len ubohi
sluhovia! A prosime vds, velmi vas
prosime, nevyhodte nds na ulicu,
kde je tolko nariekania a tolko skri-
pania zubami. Donutte nds, aby
sme vam slizili este usilovnejsie,
kym sa nase chatrné tela a mysle
nezoderu! Potom nas vo svojich ne-
mocniciach pozliepajte, ako sa da a
napchajte vasimi liekmi proti depre-
sii, aby sme sa cim skor mohli vra-
tit do sluzby pre vas. A ked nas upl-
ne zoderiete, umiestnite nds do sta-
robincov, aby sme vds a vasich ver-
nych neobtazovali.

O, korporativna velkd rodina
Stastlivcov! Niektori z nds su taki
bezcenni, zZe nase schopnosti sa ne-
zhodujui s vasimi vyrobnymi planmi.
A potom vdaka biede upadame do
pokusenia a porusujeme vase jedine
spravne prikdzania, chraniace vase

bohatstvo pred nami. Niektori ne-
Stastnici medzi nami sa pokusaju
vyhnut' indoktrinacii vasich dolarov
prostrednictvom substancii, menia-
cich mysel. Suhlasime s vami, jedi-
nym vhodnym miestom pre takych
hanebnych hriesnikov je chladna
betonova cela vasich viizeni, kde ich
milostivo nechavate za par halierov
na hodinu vyrabat' pre vas uradny
nabytok.

Modlitba

Dakujeme vam za tych par vol-
nych hodin, kedy vam nemusime
shizit' a dakujeme za istotu zaruce-
nych znackovych vyrobkov a za ich
velavravné balenie, ubezpecujice
nas, Zena tie zazracné dary nepolo-
Zil svoje necisteé ruky Ziadny neokro-
chanec.

Aj nadalej davte svoje inteli-
gentné jedy na nasu urodnu podu a
potraviny v snahe ochranit nas pred
zlovestnym hmyzom a mikroorga-
nizmami! Varte nasu potravu a ser-
virujte nam ju, aby sme mali viac
casu sluzit' vam! Radi zjeme cokol-
vek, ¢o ndam poniiknete, pretoze vy
ste predsa vievediaci.

Drzte nas na uzde Sirokym sorti-
mentom prefabrikovanej zabavy,
kedZe my sme medzitym uz zabudli,
ako bavit jeden druhého!

Prezradzajte nam prostrednic-
tvom svojich médit, Zze sme tym, co-
mu o sebe verime, ved my predsa

Kresba: Andrej Misanek

nemozeme doverovat svojmu sla-
bomyselnému usudku! Rovnako
premeiite na spotrebny tovar aj iné
nase zivotné aktivity, aby nasa
strachom prezratd existencia ne-
predstavovala nic¢ viac, nez par
otazok, na ktoré mozno odpovedat
vselijako.

A co je najdolezitejsie, mudro
vedte politikov financne, kedZe ti sa
snazia premenit ten svoj urceny ku-
sok planéty na co najmenej naklad-
ny pre vas a robia to odstranovanim
zlych zdkonov, chraniacich robotni-
kov, odstraniovanim korporativnych
dani a kladenim prekazok ochrane
Zivotného prostredia, co vas tak vel-
mi uraza a zenie od nds prec!

Pomézte zaostalym kulturam
ziskat' osvietenie zhadzovanim po-
svdtnych bomb na ludi v tych de-
monskych Statoch, ktoré sa stale es-
te odmietaju klanat pred vami!

A dakujeme vam za likvidaciu
smiesnych miestnych malych podni-
kov, opovazujucim sa branit' voci
vasej bozskej dominancii a ohrozu-
Jucim vasu posvdtnu homogénnu
kulturu, ktorou ste sa tak bezpecne
obklopili.

Je pravda: vsetky zdroje pat-
ria vam a my nie sme nic, len ich
pokornymi strazcami. Takze aj na-
dalej poZierajte zem a napliiajte
rieky vykalmi... Zem je vasim ban-
ketom, i vasim zachodom. Pretoze
vase je impérium, moc a planéta,
kym ju uplne neznicite!

ANONYM
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oci to tak nevyzera, d’alSie

riadky nebudu o Sloven-

sku. Takto sa vyjadruje o

politike (Spanielskej) spi-
sovatel’ a vyznamny zurnalista José
Maria Carrascal v ¢lanku, ktory 14.
maja t. r. publikoval v Spanielskom
mienkotvornom denniku ABC. Toto
v iom piSe o novozvolenom $paniel-
skom premiérovi:

Zhodujem sa s kralom v tom, Ze
Zapatero(1) vie, kam ide. Chod’, ak
vie§ kracat’! Odkedy sa dostal k mo-
ci, nezmenil ani o milimeter smer
svojej cesty. Ale kraca priamo, Cest-
ne, beztthonne? Sr$i vtipom, ako tie
jeho cesticky. Poc¢uvat’ ho v Baracal-
do(2) horlit' proti dobrodruzstvam,
nespol’ahlivym cestam a poruseniach
pravidiel hry, bolo ako pocuvat’ Ro-
nalda kazat o mravnosti. Aké je uz
riskantnejsie dobrodruzstvo, ako vy-
jednavat’ s ETA(3) tak, ako to urobil
on? Aka je eSte neistejSia cesta k re-
forme ustav, nez ako dat’ vol'nu ruku
nacionalistom? Aka je vicsia nechut’
reSpektovat’ pravidla hry, ako chciet
ich zmenit’ bez rozhovorov s najvac-
$ou opozitnou stranou? Ak my, Spa-
nieli, chceme mat za predsedu vlady
najvécsieho klamara krajiny, zvolili
sme dobre. Ak chceme, aby kracal v
pravde, Uplne sme sa zmylili.

Zapatero klame, kadial’ chodi,
kolegov irivalov, podnikatel'ov i ro-
botnikov, mladez i seniorov, nacio-
nalistov i konStitucionalistov. Kla-
mal Maragalla(4), sl'uboval, Ze mu
da to, o ¢o bude ziadat’, aby mu na-
koniec dal kopanec do zadku; kla-
mal Montillu(5), sT'ubobal mu novy
spdsob financovania, aby teraz ota-
lal a odkladal to. Klamal ETA po-
ntkajic jej v Loyole protitstavné
koncesie, ¢o navyse teroristi od-
mietli kvoli tomu, Ze ich povazova-
li za nepostacujuce. A usiluje sa
oklamat’ PNV(6), hoci tato strana si
to zaslizi, pretoze je expertom na
dvojznacné vyjadrenia. Ale klamal
predovietkym Spanielov, prekro-
¢iac v Kongrese svoje pravomoci,
aby mohol rokovat’ s ETA a klamal
nam na ulici, ked’ povedal, Ze s fiou
skon¢il dialég no pokracoval v ro-
kovani. Klamal nas vo volebnej
kampani, ked’ hodnotil ekonomicku
krizu ako nepokoj cestujuceho ¢lo-
veka a pokracuje v klamani, ked
ziada pokoj, jednotu, umiernenost,
vytrvalost, akoby nebol on tym,
ktory nas viedol pocas Styroch ro-
kov, iniciujuc reformy, ktoré ziadali
iba niektori a ignorujic skuto¢né
problémy krajiny, od zmeny ekono-
mického modelu po reformu sudnic-
tva, cez zlepsSenie vzdelavania a ne-
dostatok vody. A teraz ma ta trafa-
lost’ prezentovat’ sa ako umierneny,
ako zjednocovatel’, ako ten pravy.

Ak Bismark definoval politiku
ako ,,umenie mozného“, Zapatero
dopustil aby sa stala ,,umenim klam-
stva®“, hoci v jeho ,,umeni*, tak ako v
mnohych predmetoch moderného
umenia, niet krasy ani duchaplnosti.
St iba brutalne zvyklosti dvoch naj-
vacsich klamarov histérie, Goebbel-
sa a Lenina: ,,Tisickrat opakovana
loz sa stava pravdou” a ,,.Cim je
klamstvo vécsie, tym je hodnover-
nejsie”. Zapatero to praktizoval po-
¢as svojho prvého mandatu a zda sa,
Ze je pripraveny v tom pokracovat’ aj
pocas druhého. Po krachu komuniz-
mu a nacizmu by sme predsa len
cheeli verit, Ze sa ovela viac presadi
do politiky nadejné americké prislo-
vie ,,JJedného c¢loveka modze§ raz
oklamat’, ale nikdy neoklames$ vset-
kych®. Hoci, €o je horsie, s pomocou
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jedného- ,,slovenského Che Gueva-
ru““(?)- proti vSetkym sa od toho, ¢o
tu uz bolo veru tiez velmi nelisi.
Vzdy sa najde dovod (zalozeny na
Sikovnej manipulacii s pravdou),
aby mohol byt’ bol oznaéeny za aro-
gantného klamara, populistu, ¢i do-
konca uz aj za nacionalsocialistu.
Nuz, bodaj by sa voci takymto in-
vektivam konkrétnych novinarov
neohradil?! (Ako svojho casu Me-
¢iar, ¢i Dzurinda) Lenze, hned’ je zle
nedobre. Vyratia sa nanho vsetci
,postihnuti“. On nesmie voci kriti-
ke, ani ,.kritike ni¢ namietat’, on ju
musi zniest’ v akejkol'vek podobe, je
predsa verejny Cinitel’. Iba oni (novi-
nari) mézu vetko - tak ako mohli za
Meciara, tak ako mohli za Dzurindu.
A tak ako, napokon, budil moct’ aj za
Fica. Pretoze ti, ktori st momentalne
,mimo valova“, im vzdy pomdzu.
Rovnako ako svojho ¢asu pomahal
Fico zachranovat' Markizu (a Dzu-
rindu) proti Meciarovi a ako poma-
haji dnes Dzurinda a spol. zachra-
fiovat’ slobodu tlace nad’alej nepo-
stihnutelne pisat’ cokol'vek. (Ved’ te-
raz to bude predovsetkym proti Fi-

ako politika

PP(9) bude v dovtedajsom Sstyle
mozno pokracovat’ d’ale;j.

Stru¢ny komentar k ¢lanku:

Stéasné Spanielsko ma svoje
problémy do znacnej miery podobné
tym, ktoré sme mali v byvalom Ces-
koslovensku v r. 1989-1992. Z Car-
rascalovho ¢lanku je zjavné, ze stra-
ni idei jednotného, silne centralizo-
vaného Spanielska napriek tomu, Ze
ho vonkoncom nemozno upodozrie-
vat, Ze by patril k nezmieriteInej
ideologickej opozicii voci vladnu-
cim socialistom. O to vyznamnejsie
je, ze sa tak nelitostne pustil do ich
vodcu, Cerstvého dvojndsobného vi-
taza volieb a predsedu Spanielskej
vlady, Zapatera.

Co ho k tomu vedie? Spanielsko
je pritom po uplynulom, §tvorro¢nom
vladnuti Zapatera rovnako ako pred-
tym eSte stale celistvé a celé si cti
svojho krala. Pravdaze, ani ono sa
pocas uplynulych cca dvoch rokov
nemohlo vyhnit' symptomom krizy,
ktora postihla USA a z nej pramenia-
cim tazkostiam, ktorym musi celit
celd EU, preto sa tam zacala tiez zvy-
Sovat’ nezamestnanost’ i ceny, najméa
nehnutel’nosti. Napriek tymto problé-
mom ekonomicky stale napreduje,
hoci menej vyrazne ako v minulosti.
Preto, mozno celkom poctivo pred
volbami Zapatero sl'tbil vSetkym
Spanielom dalsi rast ich bienestaru
(blahobytu), konkrétne, plnii zamest-
nanost’, rast platov i d’alSie socialne
istoty, vel'mi vyrazné najma v oblasti
déchodkového, zdravotného a social-
neho zabezpecenia. Sl'ubil tiez ,,viac
autonomie* Katalancom, Baskom aj
ostatnym narodom (?) na Iberskom
polostrove. A prave toto je asi naj-
nestravitelnejsie ststo pre vSetkych
»centristov a hlavny dévod toho, Ze
sa takto ,.zhurta” pustili do svojho
premiéra, vyuzivajlc pritom, pravda-
ze, média a ostré perd Zurnalistov ty-
pu José Mariu Carrascala.

Podobne tomu bolo a je dodnes
aj na Slovensku. Zaciatkom devit-
desiatych rokov takto podobne obvi-
novali isté skupinky V. Meciara.
Niezeby v tom case nebolo o kriti-
zovat’, ale leitmotivom vSetkych
kéauz bola snaha spochybnit’ Sloven-
sko, jeho schopnost samostatnej

existencie ( ved’ este aj vo vol'bach v
r. 1994 sa isté ,,skupinky* usilovali o
jednotu uz nejestvujuceho Ceskoslo-
venska). Ich zastavnik, ktory prav-
daze sledoval iné ciele a v r. 1998
vystriedal V. Meciara v premiér-
skom kresle, sa Coskoro dockal tiez.
Priamo z vlastnych radov ho zacali
obvinovat’ z vierolomnosti a prosty
l'ud prosto a pravdivo - z ciganstiev.
Potom sa, z iného dovodu, pridali
(nie k Tudu) aj novinari. Postadila
im(?) k tomu ,,banalna“ kauza me-
nom Skupinka. A uz sa Miki ,,vie-
zol“. A vezie sa - sGCasna reality
schow ,,SDKU* je iba pokracova-
nim vtedajsej reality.

Skutocnost’ dnesnych dni vlady

ri prilezitosti 100. vyrocia na-
P rodenia Pavla Carnogurského

sa uskutocnila 13. maja 2008
konferencia pod horeuvedenym
nazvom. V ramci nej odznela zo za-
znamu aj nasledovna ¢ast’ jeho roz-
luckovej reci so zomrelym minis-
trom hospodarstva Dr. Gej-
zom Medrickym v cintorine
v Slavicom udoli dna 10.
marca 1989:

»Gejza Medricky ako
minister hospodarstva pri-
pravil na slovenskej zemi
hotovy hospodarsky za-
zrak, dosiahnuty pod jeho
vedenim, pravda, podmie-
neny uzasnou schopnostou Slo-
véakov. Schopnostami a pracovi-
tostou, ktoru predtym nemali
dost’ moznosti uplatnit’ na vlast-
nej zemi. Vtedajsi Stat sa stal oa-
zou relativneho hospodarskeho
blahobytu, ktorti obdivovala a za-
videla nam cela vtedajSia Eurodpa,
ni¢enda dosledkami vojny. Svedcia
o tom aj slova evanjelického bis-
kupa Fedora Ruppelta, povedané
18. jina 1947 britskému konzulo-
vi Grantovi v Bratislave: ,,Vyhla-
senim Statu bol slovensky narod
zachraneny pred rozdelenim me-
dzi Nemecko , Mad’arsko a Pol-
sko. Slovensko bolo skuto¢ne oa-
zou pokoja a hojnosti uprostred
rozvirenej Eurépy.“ Takyto stav
dosiahol pod vedenim ministra

covi, tak preco by nie.) Aby sa karta
mohla raz po vol'bach opit’ obratit’ -
a tak dokola. Ugel sviti prostriedky -
v Spanielsku rovnako, ako na Slo-
vensku. Len, ¢o to ma spolo¢né s de-
mokraciou - vladou l'udu a dvadsia-
tym prvym storo¢im?

Aj Spanielsky priklad tychto dni
potvrdzuje, Ze politika, zial’, uz dav-
no nie je iba ,,panské huncutstvo®,
ale netiprosny a takmer bez vynimky
zakerny a pred ni¢im sa nezastavuji-
ci boj o0 moc (mdct konat’ zlo), v
ktorom je (a ma zostat) obcan iba
obCas (pri volbach) potrebnou a
upotrebitel'nou kulisou neraz dokon-
ca aj krvavého predstavenia. A tlac,
ta dnes$na ,,strazkyna demokracie®,

hospodarstva predovsetkym tym,
ze prijal ku spolupraci tych naj-
lepsich odbornikov a Specialistov,
vyskolenych predtym. Takymito
znalcami boli napriklad Dr. Peter
Zatko, Dr. Imrich Karvas, Dr.
Alexander Hrnéér a Ing. Jan Kli-

Slovenska

historicka identita

v XX. storoci

novsky, ktori riadili najvysSie
hospodarske ustanovizne. Subez-
ne sa S$éfredaktorom hlavného
hospodarskeho tlacového organu
,Budovatel* stal Laco Novomes-
ky. Dr. Medricky, ako minister
hospodarstva teda nerobil rozdie-
ly medzi svojimi spolupracovnik-
mi podla toho, akej politickej
orientacie boli. Ani jednotlivé
kraje Slovenska neuprednostiio-
val podla presvedcenia vacSiny
ich obyvatel'stva. Najhornatejsie
casti Slovenska s produkciou ze-
miakov a ovsa boli rovnocenne
hodnotené, ako kraje s pSenicou a
kukuricou pri Trnave, Piesta-
noch, Topol'¢anoch, ¢i na vychod-
nom Slovensku. Nase vyrobky §li
do krajin hladujucej Europy cez

byva tym, ktori popotahuju nitky
politiky, vernym pomocnikom a ne-
raz aj iniciativnym partnerom. To je
vSak pre demokraciu to najvicsie
nebezpecenstvo, preto je potrebné
»~médiokraciu“ zastavit' v jej tazeni
za mocou a prinutit’ ju aby reSpekto-
vala pravidla fair play, ktorych sa sa-
ma domaha. Ak sa tak stane, ob¢ania
(ani Cestni novinari znali svojho re-
mesla) neutrpia ujmu, naopak, nasa
spolo¢nost’ bude telesne aj dusevne
zdravsia.

POZNAMKY:

(1) José Luis Rodriguez Zapatero
(*. Valladolid 4. 8. 1960) Vystudoval
pravo na Univerzite v Ledne. Jeho poli-
tickymi vzormi boli Tony Blair a Ger-
hardt Schroeder s ich tzv. Novou cestou,
ktorti mozno vyjadrit’ frazou ,,viac prag-
matizmu, viac liberalizmu®, ¢im otvorili
v Eurdpe cestu tzv. volnému obchodu. V
oktobri 2002 sa stal kandidatom PSOE
/Spanielska socialisticka robotnicka stra-
na/ na urad predsedu vlady Spanielského
kralovstva. Jeho strana vol'by vyhrala a
on sa stal predsedom Spanielskej vlady.
Vo volbach, ktoré sa uskuto¢nili
9. 3. 2008 opéat’ vyhrala PSOE a Zapate-
ro sa stal po druhy krat premiérom.

(2) Baracaldo (San Vicente de Bara-
caldo) - baskicka obec v provincii Viz-
caya, s cca 94 tis. obyv.

(3) ETA ( Euskadi Ta Askatasuna =
Baskicko a sloboda) - povazovana za te-
roristickil organizaciu, ktora sa nasilim
(atentaty) domaha nezavislosti Baskicka.

(4) Maragall (Pasqual Maragall i Mi-
ra * 13.1.1941) - do r.2007 predseda Ka-
talanskej socialistickej strany (PSC). V
stiCasnosti zo zdrav. dovodov (poc. stadi-
um Alzh. choroby) mimo politiky.

(5) Montilla (José¢ Montilla Aguilera
*15.1.1955) - generalny tajomnik PSC a
predseda katalanskej autonémnej vlady.
V 1. 2004-2006 bol ministrom priemyslu,
obchodu a turizmu Zapaterovej vlady.

(6) PNV (El Partido Nacionalista
Vasco) - Baskicka narodna strana, ktora
ma oblast’ posobnosti aj v Navarre a tiez
vo franciizskom Baskicku. Ideovo je
orientovana krestansko-demokraticky.
Na svojich zastupcov v Spanielskom se-
nate i v EP.

Jozer HLUSEK
Kresba: Andrej Misanek

neutralne 3taty, ako Svajéiarsko,
Svédsko a Turecko, a tak nam za-
dovazovali dalsie k Zivotu po-
trebné tovary.

Z takto vedeného hospodarstva
na Cele s naSim zosnulym sa po-
stupne rozvijal nielen blahobyt
denného zivota, ale aj dovera
naroda vo svoje hospodarske a
socidlne vedenie. Tato dovera
sa prejavila v obetavosti Slo-
vakov na Zlaty poklad republi-
ky, statu Slovakov. Tol’ki obe-
tovali svoje osobné zlato, ze
tiez pomocou takéhoto zaiste-
nia narodnej meny ziskala slo-
venskd koruna medzinarodne
uznanu vysoki hodnotu.

Toto vsetko, dosiahnuté za taky
kratky cas, a v takych nepriazni-
vych pomeroch, ostava navzdy spo-
jené s menom a pracou s nami teraz
sa luciaceho Gejzu Medrického.*

Takto hodnotili uspechy prvej
Slovenskej republiky v svojich pa-
mitiach Dr. Peter Zatko, Prof. Im-
rich Karvas, ale aj komunista Dr.
Gustav Husak, ¢esky narodohos-
podar Prof. Alois Matura a mnohi
dalsi.

Preco potom niektori sucasni
publicisti a odporcovia slovenskej
Statnosti zazlievaju pozitivne hod-
notenie arcibiskupovi Mons. Janovi
Sokolovi?

STANISLAV MAJEK
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Papez pripomina, ze tak ako osoba
nejde pod horizont Boha, ani narod ne-
moze ist’ pod tento horizont. Papez pri-
pomina, Ze su narody velkej moralnej
hodnoty, kultirno tvorivej hodnoty, ale
aj narody, ¢i ich prejavy, ktoré ak by
sme mali parafrazovat’ Papeza, i§li pod
horizont Boha. Narody, ktoré vo svojej
historii lupili, pachali zlo€iny.

Hodnota naroda je chranena najmé
dokonalostou dekalogu. Ak je narod
bez Boha, postiva sa pod horizont Bo-
ha a jeho spravanie je individualistic-
ké, sebecké, mozeme povedat’, Ze sa
nepersonalizuje. Straca mieru osoby.

Nakoniec papez pripomina, Ze je tu
rodina, comunio narodov, ktora v sebe
hromadi hodnoty. Pripomina, ze sti¢as-
nym globalistom ide o jediny néarod
Tudsky a uvadza, ze to ma cenu utopie.

C. S. Bartnik konstatuje, ze stano-
visko papeza nebolo prijaté vo svete
individualistickom a ateistickom. Ale
problémy ostavaju nerieSené. Z hla-
diska personalizmu v postoji k narodu
mozu byt dva extrémy, kozmopolitiz-
mus, teda nedocenenie vyznamu naro-
da, a nacionalizmus (ziadalo by sa po-
vedat’ skor Sovinizmus - pozn. red.),
teda precenenie vyznamu naroda.
Adekvatny je patriotizmus.

Vyznam osoby moézeme objavit’
sami. Personalizmus sa odvolava na
Pudské prezivanie a vedomie. V psy-
chickom vyvine su obdobia, ktoré ako-
by boli predznacené k vicsiemu uve-
domeniu osoby. Ako uvadza Mounier,
sme ako l'udia otvoreni nielen voci ob-
jektivnemu, ale aj trascedentnému. Je
to napriklad kriza polovice zivota, ke-
dy sa objavuje potreba viacej byt zain-
tersovany dusevno-duchovnym. Ale aj
prepojenie psychologického vyvinu na
spiritualny vyvin prindsa podnety pre
sprehl'adnenie veci okolo nas cez opti-
ku osoby.

Nazdéavam sa, Ze je tu vhodné pri-
pomentt” M. Blondela a jeho analyzu
ludskej cinnosti alebo konania. Na
strankach Kultiry som uz pripomenul
tento problém, ale je na mieste o iom
hovorit’ viac, pretoze je zarazajuce, ze
taky bohaty a pre plny zivot cloveka
uzitoény filozoficky nazorovy prad
ako personalizmus je mimo podstat-
nejsiecho vplyvu na veci okolo nas.
Ved poukazuje aj na previazanost’ du-
chovného s psychologickym.

Uz C. G. Jung upozornil, ze psy-
chika je odvodzovana od materialneho
alebo od biologického iba v evoluc-
nom povedomi. Oproti tomu Jung
upozornil, ze budtcnost’ je v opacnom
postupe, odvodzovat’ psychické od du-
chovného principu. V tejto suvislosti
mozno uviest jeho reakciu na tvrde-
nie, ze XX. storocie nemalo zjednocu-
juci styl. Konstatoval, Ze to nie je
pravda a Ze to, ¢o zjednocovalo, je tGz-
ba l'udi XX. storocia dotknut sa vlast-
nej duse.

Myslim si, Ze tato tazba pokracuje
aj v tomto novom storo¢i. Suvisi prave
s 'udskou osobou. Dotknut’ sa vlastne;j
duse je pokus spojit’ opdtovne konanie
a bytie. Ich rozdelenie je désledkom
pozitivizmu, ktory jednostranne zdo-
raziioval prepojenie konania, ¢innosti
iba s vonkajskovym svetom.

Tento pokus dotknut’ sa vlastnej
duse mdze mat’ rozlicnu podobu a vy-
sledok. Tam, kde absentuje vedomie
osoby, kde absentuje personalizmus,
moze mat’ problematické dosledky.

Clovek postmoderného sveta usi-
luje o dobu, ktora sice chce zazit' dusu
samu, to sa vSak neda l'ubovolnym
sposobom. Neda sa dotknut’ duse za-
zitkom, aby nebol ni¢im podmieneny.
Akoby dotyk s duSou, dusevnom, mal
byt’ nad vSetkymi zakonitostami, opa-
trnostami. Nezavisle od toho, aky
zmysel sa cezeil produkuje. Teda ob-
h4jit’ ¢in ako zdroj sam osebe, ako pre-
jav sebestacnosti ¢loveka.

Personalizmus

Tu je niekde pri¢ina moralnych
problémov nasej doby. Svojvolného
spravania sa l'udi v situaciach, ktoré su
inak moralne zavdzné. Ale hlavny
problém vidim v neochote korigovat
tieto chyby a uznat’ svoje omyly. Vy-
vodit' z nich dosledky. Pozorujeme
pravy opak. Priam akési povzbudzova-
nie l'udi, aby sa opakovane pokusali
dotknut’ vlastnej duse na l'ubovolny
sposob.

V perspektive personalizmu M.
Blondela (K. Riha, 1993) mozno v tej-
to stvislosti pripomenut’ dolezity vy-
sledok analyzy konania, ktoré urobil
M. Blondel, Ze totiz ¢lovek nemdze
vlastnou silou uskuto¢nit’ ¢in, ktory by
svojim obsahom zodpovedal zdroju je-
ho slobodného konania a chcenia.
Ludska ¢innost’ sa v tomto zmysle javi
ako stdle narastajuca potreba, ktora
presahuje vSetky predmety, ku ktorym
smeruje. Je v nej ulozena tizba po ne-
konecne. Iba v kontexte s touto tuzbou
maju ciele ¢loveka zmysel. Nemdze
byt plne uspokojena predmetmi svoj-
ho zainteresovania a ma tendenciu
transcendovat’ ponad tieto predmety.

Tato skutocnost’ moze clovek roz-
poznat. Mozno povedat’, Ze aj tento
rozmer l'udského konania je to, ¢o sa
neda redukovat’ na tento svet.

Konanie smeruje nielen k svetu,
ale aj k vlastnému bytiu ¢loveka. Tuto
skuto¢nost’ moéze Clovek prijat’ alebo
popriet’ a zostat’ vo vylu¢nej zaintere-
sovanosti svetom, s usilim redukovat’
na tento svet, na to, ¢o sa neda. Vy-
sledkom moézu byt jednostrannosti
ako napriklad workoholizmus, v po-
stojoch cynizmus alebo az nihilizmus.

Rozpoznanie pravej povahy c¢in-
nosti nasho konania v aplikécii do ce-
lozivotného vyvinu, celozivotnej cesty
by som videl ako déleziti vyvinovu
ulohu. Vynara sa v roznej zretel'nosti v
priebehu celozivotnej cesty cloveka.
Jej obsahom je nahliadnut’ do pravej
povahy l'udského konania, a to nielen
v optike vonkajSkového sveta, ale aj v
optike vzt'ahu ¢innosti k bytiu, a tak aj
objavovaniu narokov l'udskej osoby.
Tato vyvinové tiloha moze byt skibe-
nim psychologického vyvinu so spiri-
tudlnym vyvinom.

Absencia tejto vyvinovej ulohy,
chéapanej personalisticky na celozivot-
nej ceste Cloveka, ma konkrétne do-
sledky.

Désledky tohto stavu

V kontexte s edukaciou je to po-
tom antropocentricky pohlad na ¢lo-
veka, alebo v protipdle ide vytlacenie
edukacie na okraj spolo¢enského by-
tia. Na tento problém poukazuje napri-
klad L. Ries v studii ,,Spolocnost-
Skola- povolanie ucitel'a“. Vychodisko
vidi aj v aplikacii personalizmu M.
Bubera. Pise, ze edukacia ma existen-
cionalno-eticki povahu. Znamena to,
ze k dobru sa moze ¢lovek dostat’ iba
cez iného ¢Eloveka. Pre potreby eduka-
cie rozvadza rozdiely medzi dial6go-
vym vztahom ,,ja“ a ,,ty* a medzi mo-
nolégovym vztahom ,;ja* a ,,ono“. To
,»ono*“ ako spredmetnenie c¢loveka.
Konstatuje spredmetiiovanie ucitel’a a
ziaka v podmienkach skomercionali-
zovanej Skoly. PiSe, ze buduca Skola
musi prekonat’ su¢asnu jednostrannost’
Skoly zamerani na pracovno-verejné
konanie ¢loveka a ukazat’, ako sa ma
¢lovek ucit’ obidvom, teda pracovat),
ale aj byt zit’ verejne a suikromne.

Désledky v kontexte s historiou

V kontexte s historiou sa diskuto-
vana problematika I'udského konania
moze prejavit’ stagnaciou a regresom
spoloc¢enskych elit. Tu zacina ich zo-

stup a postupny zanik, ktory je dopre-
vadzany zlyhanim v ich zodpovednos-
ti. Otvara sa cesta ,,novym* l'ud'om,
aby sa nanovo pokusili o prilezitost’.
Takto zaniklo Uhorsko. Ale zaroven
ide aj o skusku, ¢i sa nahliadne do to-
ho, ze ¢innost' nie je spojend iba s
vonkajskovym svetom, ale aj s bytim,
ako to analyzovanim konania zistil M.
Blondel.

Aj ked spolocenstvo alebo narod
dokaze vo svojom celku rozliSit’ toto
konanie a jeho povahu, moze byt vy-
stavené snahdm zmocnit’ sa jeho sve-
domia inym spdsobom. Cez falo$né te-
orie falSovat’ vedomie, ako to bolo za
totality, ktorej bolo vystavené aj Slo-
vensko. I§lo o to, ¢i zanik tychto elit
bude cez nejaku katastrofu, alebo neja-
kou evolu¢nou cestou. V starSej histo-
rii ranej Eurdpy treba pripomenut’ teo-
riu P. Macalu, ktora predpoklada konti-
nuitné osidlenie aborigénov, rol'nické-
ho obyvatel'stva aj slovanského povo-
du a ma kriticky pohl'ad na tedriu sta-
hovania narodov, ked’ predpoklada, ze
i8lo iba o vymenu spolocenskych elit.

Zanik elit je spojeny s tym, ako sa
vo svojej ¢innosti vzd’alovali od by-
tostného. S vytracanim personalneho
rozmeru v zivote sa museli zhorSovat’
aj vztahy, rozhodnutia, chybné ciele,
ktoré mohli vycerpat’ spolocenstvo a
viest'” k udalostiam, ktoré historicky
pozname ako prehry.

Z naSich dejin treba pripomenut
zanik Velkej Moravy, kedy spolocen-
ské elity sa vzdali hlbSicho krestan-
stva, ktoré sa spéjalo so sv. Metodom a
jeho ziakmi a depersonalizovalo sa cez
formalnu, vonkajskovu religiozitu Vi-
chinga. Za Rastislava bol jeho histo-
ricky koncept konania viac spojeny s
bytostnym, pokial’ u Svétopluka bolo
zrejmé podlahnutie chapania ¢innosti
iba vonkajskovo, so snahou redukcie
na tento svet, a to bezo zvysku.

Vyhnanim ziakov sv. Metoda vel-
ka Morava duchovne prehrala.

Aplikacia perosnalizmu na inte-
pretaciu histérie moéze presvetlit
udalosti.

V kontexte s ekonomikou sa ne-
spravne pochopenie ¢innosti a konania
prejavuje v tom, ze kritériom rozvoja
sa stava iba ekonomicky kapital. Zane-
dbava sa l'udsky kapital a prirodny ka-
pital. V ekonomike na tieto problémy
poukazuje napriklad F. Piontek, ktory
sa pokusil o aplikaciu personologie K.
Wojtylu do podmienok ekonomiky.

Z pohl'adu naSej témy je zaujima-
va jeho definicia rovnomerného a trva-
1ého rozvoja. Pise, Zze rovnomerny a tr-
valy rozvoj je charakterizovany upev-
nenim kvality zivota sticasnych a bu-
ducich generacii za podmienok formo-
vania proporcionalnosti vztahov me-
dzi kapitalom 'udskym, ekonomickym
a prirodnym, pri¢om kategoria rozvoj
je podriadena hodnote I'udskej osoby.

V kontexte s religidznym zivotom
sa chybné chapanie ¢innosti spaja iba s
vonkajskovou religiozitou alebo s ne-
jakou odnozou ateizmu. Ako uvadza
M. Blondel, ¢lovek po tom, ¢o zazije
skusenost’, ze predmetnosti, ktorymi je
zaujata jeho ¢innost, ho plne neuspo-
koja, ak netranscenduje a nekona s ve-
domim tizby po nekonec¢ne a neprijme
dokonalost” ako dar, potom moze cha-
pat’ aj nabozenstvo iba vonkajskovo
alebo ho odmietnut’.

V kontexte s technikou sa chybné
chépanie ¢innosti moze spajat iba s
funkciou systémov a ako uvadza
Guardini, citované podl'a L. Hanusa,
jeho cena stupa podla toho, ako sa vie
vzdat’ vlastnej personalnosti.

Tento trend pozorujeme aj v su-
casnosti.

V tejto suvislosti je aktualne cito-
vat’ [. Muchu z jeho publikicie Sym-
boly jednani, ktoré vydalo Karolinum.
PiSe: ,,ze sa straca slobodna, autoném-
na racionalita, ktord sa opiera o pre-
hladny horizont jednania. Namiesto
toho sa presadzuji mechanizmy racio-
nality iného poriadku, mechanizmy
systémov socialnej, politickej, kultar-
nej a ekonomickej etc. moci. Tieto
systémy kontroluji a reguluji I'udské
konanie podla poziadaviek, ktoré su
im vlastné a ktoré presadzuju iné uce-
ly a ciel, nez je racionalita individual-
neho, autondmneho subjektu* (s. 15).
Uvadza, ze tieto systémy, ktoré sice
umoziuju rieSit’ niektoré problémy,
ktoré by sam Clovek nevyriesil, pred-
sa len maju aj negativnu stranku, a to,
ze zuzuju pre Cloveka horizont ako
konat. M6zZeme povedat’, Ze existen-
cionalne vo vztahu k ¢innosti sa ne-
doceiiuje.

I. Mucha poukazuje na zdmenu
etickohodnotového za etickonormativ-
ne, ktoré je sucastou fungovania sys-
témov.

Nakoniec v kontexte s politikou sa
chybné chapanie Cinnosti spéja s roz-
padom vyznamu zazitkového sveta,
sveta prezivaného, zazitku ako hodno-
ty. Rizikom precenenia nejakého stavu
a mantinelovymi stavmi vo verejnom
zivote. V tejto suvislosti mozno pripo-
menut C. S. Bartnika, ktory v svojej
publikacii Personalizmus, rozliSuje so-
cidlne ttvary, ktoré su l'ahSie persona-
lizovatel'né, napriklad rodina, ale aj
edukacia a socialne utvary, ktoré sa len
vel'mi tazko personalizuju, kam zara-
d'uje aj politiku.

Ak sa takyto tazko personalizova-
telny utvar stane dominujicim vo ve-
rejnom zivote, trpia tym iné personali-
zovatelné socidlne ttvary. Zivot moze
upadat’.

V tejto optike mozeme l'ahsie po-
chopit’ tvrdenie znameho politologa
M. Lobkowitza, ktory uvadza, ze iba
pred politické sféry ako rodina, skola,
préaca a iné su nositeI'mi moznosti mo-
ralneho vyvoja a od politiky sa to vel-
mi Cakat' neda. Ma vytvarat’ priestor,
aby sa tieto predpolitické sféry mohli
rozvijat.

Moézeme sa opytat, ¢i personaliz-
mus je iba eurdpska alebo euro-ame-
rickd zalezitost. Z hl'adiska pomeno-
vania, ¢i formulacii problému persona-
lizmu, je naozaj eurdpska, ¢i euro-
americka. V casopise Personalizmus
(3/2002) je uvedena studia F. D. Schle-
iermachera, ktory prvykrat v historii
pouzil termin personalizmus v intenci-
ach religiozity v roku 1799.

Nazdéavam sa, Ze personalizmus je
aj zalezitost'ou postoja k vedomiu a je-
ho moznostiam. Tu moéze byt jedno z
vysvetleni, preCo sa neobjavuje v
orientalnych krajinach.

Moézeme tu pripomentt’ K. Horne-
yovu, ktord porovnala europsky pri-
stup k vedomiu s tym, ktory je v orien-
te. Pise, ze orientalny ¢lovek sa vzdal
svojho vedomia v obave, ze jeho stret-
nutie so Stvoritelom vo vedomi by
tento vztah poskvrnilo. Vzdal sa vedo-
mia, posunul toto stretnutie do podve-
domia.

Tento jej bystry postreh je stale ak-
tualny a dovol'uje isté rozvedenie. Pre-
to je orientdlna kultara taka bohat4 na
meditativne sposoby. St vsak deficity
v pristupe k vedomiu.

Eurdpsky ¢lovek sa zase nemusel
bat’ stretnutia so Stvoritel'om vo svo-
jom vedomi. Treba vSak jasne pove-
dat’, ze iba vd’aka krestanstvu a v kres-
tanstve uskutociovanému programu
jeho vykupenia. Ale precenil toto ve-
domie a zabudol na zdroj jeho slobody

a pripisal si ho sam. M6zeme povedat,
ze tu je zdroj eurdpskeho rizika k pan-
racionalizmu. Mozno tu hovorit o
omyle civilizacie. Podobne ako omy-
lom civilizacie je precenenie podvedo-
mého v orientalnej kultare a nedoce-
nenie vedomého.

Eurdpske riziko k panracionaliz-
mu nemozno korigovat’ cez prepojenie
na orientalne chapanie podvedomého,
pretoze je poznacené deficitmi pristu-
pov k vedomému. Podobne ako ne-
mozno vyvazit iracionality podvedo-
mého jednoduchym prepojenim na ve-
domie eurdpske, pokial’ bude vystave-
né rizikdm panracionalizmu, a to bude
dovtedy, kym sa v kategérii rozvoja
nezohladni hodnota l'udskej osoby.

V prvom rade by sa teda malo ho-
vorit’ o omyle civilizécii, az v druhom
rade o konflikte civilizacii.

Personalizmus sa ukazuje ako
mozny Cinitel’ korekcie tychto zdrojov
mobilizacie civilizacii a s moznostou
dat’ im novy vysvetlujuci ramec, ktory
ich méze priblizit, pretoze svojim
konceptom, napriklad konania, ale aj
chapanim l'udskej osoby dava prilezi-
tost’ rozpoznat’ to, ¢o nie je redukova-
tel'né na tento svet, ako na to poukazal
Jan Pavol II., ale neprepada sa ani do
iracionality. Ani nie je zatienené moti-
vaciami panracionalizmu.

Nazdévam sa, Ze rieSenie je v tom,
ako formulovat’ kategériu rozvoj. Ma-
la by byt podriadena hodnote 'udske;j
osoby.

Personalizmus pontka viacero
idei. Bez nich mozZno hovorit, ze kate-
goria rozvoj nie komplexna.

Délezité je rozlisenie medzi indi-
viduom a osobou. Désledkom tohto
rozlisenia je odliSenie medzi civiliza-
ciou a kultirou, s ktorou personaliz-
mus prichadza. Civilizacia angaZuje
psychiku a kultira duchovno.

MozZeme si vSimnut', ako v sucas-
nosti I'udia nerozlisuji medzi psychic-
kym a duchovnym. Mnoho I'udi odpa-
dava od nabozenského zivota a mnohi
z nich sa vracaju naspit’ k nabozen-
skému zivotu ako konvertiti. Po kri-
zach, ktoré z tohto stavu veci musia
zakonite prist’.

Socializacia bez personalizécie si-
ce vie zabezpecit pripravenost’ ¢love-
ka produkovat’, konzumovat’, chapat
svet ako konstrukt, ale nenauci ho roz-
lisit’ medzi metaridlnym a duchovnym.

Aj toto v dnesnom svete chyba.
Tieto nerozliSenia spdsobuju, Ze politi-
ka a ekonomika iba vel'mi tazko zauji-
maju poziciu sluzobnosti. Stale domi-
nuji a do sluzobného vztahu k sebe
vtahuju ¢loveka. Doélezité predpolitic-
ké sféry, najma rodina, trpia. Tazko sa
partnersky vztah meni na rodi¢ovsky
vztah.

Personalny koncept podporuje
manzelstvo. Kategorii rozvoj, v ktorej
chyba dimenzia osoby, staci napriklad
vztah na skusku. Désledkom je, Zze v
niektorych krajinach stale menej a me-
nej Pudi uzatvara manzelsky vztah. Zi-
ju iba ako partneri. Deti su potom cha-
pané ako prekéazka rozvoja.

Personalizmus, napriklad E. Mou-
niera v jeho Manifeste personalizmu,
formuluje délezité vychodiska a kritic-
kz reflektuje napriklad chapanie I'ud-
skej slobody liberalizmom. Kritizuje
sposoby Zzivota, ktoré st doésledkom
chapania slobody ako stavu nezapoje-
nia sa, neochoty zaviazat’ sa. Sloboda
je chapana ako stale pretrvavajtica
moznost. Ved o iné je partnersky
vztah na skadku. Ci zneuZivanie pra-
covnikov minimalnou mzdou. Zname
tunelovanie. Alebo tazka vymozitel-
nost’ prava. Aj to su priklady deperso-
nalizacie kategorie rozvoj. Preto je po-
trebné akceptovat’ v kategorii rozvoj
zistenia, s ktorymi prichadza persona-
lizmus. V celej sfére 'udského zaanga-
Zovania sa.

STANISLAV HvOZzDIiK
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Z novych versov

Smddne slova

Hladam vzyvam volam
ako hlas na pusti
som sluzobnik slova
a to ma nepusti

Vzdy znova a znova
prichadzam k oltdaru
polozit nan slova
prijaté do daru

Nie je to vec nova
s krdasou rad pobudnem
preto moje slova
smddné su po hudbe

Svetlo

To svetlo vidim
citim i pocujem
ak som Zivy
tak aj ono zivé je

Prinasam vodu aj ohen
oboje v srdci mam
raz nddej inokedy klam

Ale to svetlo ako zZivé
vedie ma - i ked’ neviem kam

S nahym srdcom

Mas v sebe hlbinu
chcem sa v nej utopit

Bez teba neviddzem
prosim ta preto: prid’!

Len nadej drzi ma
tenucka ako nit

Zavislost bez ktorej
uz ani neviem Zit

lajomstvo

Tulam sa po nociach a zasnem

vychddzam z mikvej samoty
a pisem siahodlhé basne
na chodniky i na ploty

Prisiel ¢as mojej spovede:
pojdem tam kam ma povedies!

Vykrocim s tebou hoci bosy
len boli ma zZe neviem kto si

Horiaca tvar

Mesiac sa ticho kize po oblohe

na teba myslim moja najmilsia

spaluje ma to zvnutra ako ohen
alebo si to iba namyslam?

Ale nie - to sa hadam ani neda:
tvar ktora hori nemoze byt bleda

Laska je (viem to) prudko horlava
a rastie vtedy ked’ sa rozdava

Momentka: stastie

Dvor zaliaty slnkom
v sobotu popoludni
bielizen na Snure
svieti do dialky
mlady muz pofajcieva
v tieni statného orecha
a jeho Zena povedla
citi Ze je milovana

Vsetko navokol vonia
novym zivotom

Smutok zreleho muza

Je smutno vonku smutno v dusi
prsi uz celé hodiny
dazd’ slepo do obloka busi
madm v srdci pocit podivny

Niekto mi nieco drahé kradne
skusam sa vzopriet ale marne

Nieco sa straca nieco zanika
v zrkadle vidim starnut mladika

Dumka

Byt basnikom a micat
zamykat slovam dvere:
to boli ako hrca
navretd po udere

Srdcové hlavolamy
cakaju na riesenie -
a cas ten huncut znamy
stale ma niekam Zenie

Chvdla poezie
Vecita tryzein namdhania
co rychlo vzplanie rychlo zanika
slave sa metafory brania -
ten tazkolahky udel basnika

Bez basne sa svet nerozpadne
no bez poézie bude na dne

Clovek to nemda lahké - veru tak
s poéziou ale vzlietne ako vtak

Stvrtom vydani Dejin Sloven-

ska a Slovakov (Luc¢, 2007)

som vlozil do historicky dole-
zitych faktov z nasej minulosti aj tento
kratky zdznam: ,,3. - 5. augusta 1919.
Vyse 800 stredoskolskych studentov
sa zucastnilo na prvom Zjazde sloven-
skych katolickych Studentov v Ru-
zomberku. Jeho vysledkom bolo nad-
Sené organizovanie ,,socialnych zdru-
zeni“ na strednych Skolach Slovenska.
Ale uz 27. maja 1920 prazské minis-
terstvo Skolstva tieto zdruzenia zaka-
zalo.“ (str. 308) Neviem, kol’ki nielen
radovi obcania, ale aj ucitelia, vysoki
vzdelanci, nevynimajic mnohych his-
torikov a najmé tych, ¢o z titulu ,,mi-
movladnych sektorov o nasich deji-
nach verejne hovoria, ba neraz cel-
kom hlipo piSu, sa nalezito pozastavi-
li nad touto kratkou spravou, aby vy-
hodnotili jej vypovedntl hodnotu.

MILAN S. DURICA

pocet Studentov sa 8. augusta 1920 v Ru-
zomberku zisiel. Bolo ich vSak podstatne
menej neZ na prvom zjazde, no pripojili
sa k nim aj niektori vysokoskolaci. Toto
dalo impulz k zalozeniu spolkov sloven-
skych akademikov ,,Tatran v Brme a
,Povazan® v Prahe, ktoré uz v prvom ro-
ku zdruzovali vyse sto ¢lenov. Podl'a ich
prikladu vznikli aj spolky katolickych
bohoslovcov v Nitre, v Spisskom Pod-
hradi a v Olomuci. Z ich spoluprace do-
zrela aj mysSlienka zorganizovat treti
zjazd katolickeho slovenského Student-
stva, ktory sa konal v ditoch 14. a 15. au-
gusta 1921 v Ziline.

Do Ziliny opit’ prislo podobne ako
pred dvomi rokmi do Ruzomberka viac
nez 800 stredoskolskych, ale aj pekny
pocet vysokoskolskych Studentov -
vtedy sa im hovorilo ,,akademici® - ,
ale hlavne prejavili o nich zaujem aj
viaceré popredné osobnosti slovenské-

Ked’ sa sloboda rodila

Odkaz Ruzomberka

Ak si totiZ uvedomime, Ze tato ne-
vSedna udalost’ sa uskutocnila iba par
mesiacov po tom, ¢o najvyssi spravny
organ nového Cesko-slovenského Sta-
tu, Statni rada, 14. aprila 1919 oficial-
ne vyhlasil, ze ,,Slovensko bolo anek-
tované k Ceskoslovenskému $tatu na-
sledkom okupécie Slovenska cesko-
slovenskou brannou mocou“, ale Ze
napriek tomu eSte stale Casti Uizemia
Slovenska neboli administrativne pod
pevnou kontrolou novej Statnej spravy,
tak tento fakt sa javi az neuveriteI'nym.
Ved’ podnes sa ¢asto omiel'a uz vtedy
Sirena ,,konsStatacia“, Ze na Slovensku
v roku 1918 mohlo byt najviac 500
narodne uvedomenych rodin patria-
cich predovsetkym k nekatolickej
mensine. Kde sa teda vzalo tych vyse
800 slovenskych katolickych Studen-
tov, ktori sa bez akejkol'vek organizac-
nej Struktury a iba na vtedaj$imi primi-
tivnymi komunikaénymi prostriedka-
mi skupinkou iniciativnych Studentov
v Ruzomberku Sirené pozvanie citili
tak osloveni, ze doslovne zaplavili
mesto? Preto uz sam tento fakt treba
pokladat’ za dolezity argument na vy-
radenie jedného z cCiastkovych falos-
nych mytov okolo vzniku Cesko-Slo-
venska v roku 1918.

Este dolezitejsie su vsak vysledky
tohto Zjazdu. Na fiom si totiz tie vel'ké
stovky slovenskych Studentov verejne
vyliali svoje sklamania a svoje protes-
ty proti tomu, ¢o zazili v prvom Skol-
skom roku v novom §tate. Zapisovatel’
to vyjadril jednym slovom: krivdy.
Krivdy pachané na ich nabozenskych
anarodnych citoch. ,,V prvy slovensky
Skolsky rok krivdilo sa mnoho katolic-
kemu slovenskému S$tudentstvu, lebo
neskuseni, naSe pomery neznajuci ¢es-
ki ucbari nedbali o jeho presvedcenie
ani nabozenské, ani narodné; a takym-
to po¢inanim si ho odcudzovali.* (Pa-
matnik sjazdu katolickeho slovenské-
ho Studentstva... Brno 1922, s. 5.)

Bezprostrednym vysledkom zjazdu
bol prvy krok k organizovaniu sa sloven-
skych Studentov. Podl'a vzoru ceskych
kolegov zacali zakladat’ na vsetkych sko-
lach miestne organizacie Socidlneho
zdruzenia slovenskych $tudentov. Co
vsak v Ceskych krajoch bolo samozrej-
most'ou, to na Slovensku ministerstvo
Skolstva spomenutym zakazom ,,so zre-
telom na mimoriadne pomery na sloven-
skych strednych skolach* v zarodku udu-
silo. Preto sa Studenti rozhodli v auguste
1920 zvolat’ d’alsi zjazd do Ruzomberka.
Napriek zdkazom a vyhrazkam ceskych
ucitel'ov, Ze castnici zjazdu nebudu pri-
jati do nasledujiiceho rocnika, alebo bu-
dua vyhodeni zo $koly, ba aj napriek ma-
1ého zaujmu politickych osobnosti urcity

1919

ho verejného Zivota, z ktorych viaceré
aj obsiahlymi preslovmi sa aktivne zu-
Castnili na zasadaniach zjazdu. Zacho-
vali sa 0 tom aj pisomné zaznamy, kto-
ré v nasledujucom roku pod titulom
spomenutého ,,Pamétnika“ vydal v Br-
ne jeden z organizatorov, Jano Holly.
Vyslednym faktom tohto zjazdu bolo
formalne zalozenie Ustredia katolicke-
ho slovenského Studentstva, ktoré sa
stalo jednou z najdynamickejsich zlo-
ziek hnutia za rovnopravnost’ sloven-
ského naroda s ¢eskym narodom v ces-
ko-slovenskom State. Kto pozorne pre-
listuje 62 stran Pamétnika, najde tam
cely rad mien mladych Studentov, z
ktorych sa stali dosledni bojovnici za
autonoémiu, a teda aj spolutvorcovia a
budovatelia v roku 1939 obnovenej
historickej slovenskej Statnosti, ako J.
Stano, M. Bugar, D. Gajgos, J. Krajco-
vi¢, J. Straka, P. Pridavok, A. Ger-
muska, V. Kanak, O. Holusek, J. Kova-
lik, A. Hancko, a d’alsi. Zisti aj prekva-
pujico vysoku ucast’ tak cirkevnych,
ako aj politickych osobnosti sloven-
ského naroda. Boli tam pritomni a mla-
dez pozdravili biskupi Jan Vojtassak,
Karol Kmetko a Marian Blaha. Nechy-
bal ani Andrej Hlinka spolu s Jozefom
Tisom, Vojtechom Tukom, Jozefom Si-
vakom a starym bojovnikom za prava
Slovakov FrantiSkom Kabinom.

Prekvapila ma redakéna poznamka
J. Hollého, ktory pri publikovani pri-
hovoru prof. Vojtecha Tuku, k jeho ve-
te ,,Slovensky narod nema svojskych
narodnych dejin. Vy ich mate zacat’.”,
vlozil do textu hviezdicku s odkazom:
,,Poznamka od zostavitel'a Pamétnika:
Slovenskynarod nemal svojsk
y ch nérodnych dejin od X. storocia
- ale do X. storocia ich mal a dnes
mame ich zas; ideme pokracovat v
tamtych predtisicrocnych. Dejiny rise
velko-moravskej st dejiny rise sl
ovenskej.-Nazov ,Velka

Morava“, ,velko-moravsk
vy uz pridlho mitie pojmy; dejinny
zmysel Casto vyvrati sa z neho a tak po-
staveny vedl'a novovekého pojmu ,,Slo-
vensko®, ,slovensky*, neda jasne vi-
diet,, zavadza oku. Nacim bolo by po-
menovat’ vec vlastnym menom, aby ani
tym nezastierala sa skuto¢nost’, ked’ze o
slovenskosti Velkej Moravy vazne po-
chybovat’ uz nikto nebude. A pripojil
k poznamke osem riadkov dokazujucej
literatury. (cit. d., s. 12 - 13.)

Ako z toho vidno, uz aj vtedy nie-
ktory univerzitny profesor potreboval,
aby ho schopny a dobre informovany
student pouéil. Zial’ v tomto nie sme e-
te ani dnes ovel'a lepSie, ako to dokazu-
je este stale neutichajuca debata o sta-
rych Slovakoch.
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noci zo 16.na 17. jula si

tohto roku pripomenie-

me smutné 90. vyrocie

vyvrazdenia carskej ro-
diny v bol'Sevickom Rusku.

Romanovovci predstavovali dy-
nastiu, ktora symbolizovala predre-
voluéné pravoslavne krestanské
Rusko. Ich vyvrazdenim vyvrcholilo
dlhodobo planované Tusilie, resp.
sprisahanie proti Rusku. Toto sprisa-
hanie bolo pre sucasnikov zrejmé uz
pri zavrazdeni ministerského prese-
du Stolypina v septembri 1911. Jeho
smrtou bol preruseny uspesny hos-
podarsky rozvoj carskeho Ruska,
ktorého sa bali viaceré eurdpske Sta-
ty aSpirujuce na veduce postavenie v
Eurodpe.

Prave tak je uz davno notoricky
zname, Ze krestanské Rusko bolo
tfnom v oku eSte skor, najmé zakla-
dateTom revolucnej ideoldgie na
zaCiatku 19. storocCia, po¢ntic Mar-
xom a Engelsom, aZ po profesional-
nych revolucionarov, ako boli Vla-
dimir Ilji¢ Lenin, Lev Davidovi¢
Trocky a cela suita okolo nich o
storoc¢ie neskor.

Avsak bertic do tvahy aj stano-
viska inych historikov, z ktorych na
prvom mieste povazujeme za po-
trebné uviest’” Richarda Pipesa, po-
radcu amerického prezidenta Ronal-
da Reagana, jedného z najlepsich
znalcov revolucnej historie Ruska,
musime konStatovat, ze vitazstvo
revolucie prave v Rusku ma aj svoje
vnutorné pri¢iny. A nie je to len Pi-
pes, ktory na to poukazuje. Mame tu
svedectvo sticasnika z obdobia Prve;j
svetovej vojny - Samuela Hoaru,
pracovnika britskej vyzvednej sluz-
by, ktory takto hodnotil vybusnu re-
voluént situaciu v Rusku:

»Najvacsou odpovedou na
blaznivé pokusy vSetkych moznych
socialistov a maximalistov najroz-
nejSich smerov by pravdepodobne
bola vojenska diktatura. Avsak
problém, ktory bude musiet’ riesit’ -
a tym je nezbytna pozemkova re-
forma, lebo bieda 'udu je nesmier-
na, - naraza na neochotu naprostej
vacsiny generality diskutovat’ vo-
bec o nieCcom podobnom.“ Nako-
niec uvadzame aj svedectvo Rusa,
Antona Ivanovi¢a Denikina, bielo-
gvardejského generala: ,,V ohlusu-
jacom kriku vlasteneckych fraz -
Za vieru, za vlast! - opakovanych
do nekonec¢na, ani si akosi nepo-
v§imli, Ze vojaci maju opravneny
hlad a hnev na bandu parazitov,
ktora im rozkazuje.

Nielen kazdodenna vsedna zi-
votna prax, ale aj historicka pravda
sa obyc¢ajne pohybuje medzi dvoma
krajnymi stanoviskami, ale nie je
vzdy pravidlom, ze uprostred. Preto
skor, nez sa vratime k meritu tohto
¢lanku, povazujeme za potrebné po-
ukazat’ na niektoré myty, ktoré za
sedemdesiat rokov svojho pdsobe-
nia vytvorila sovietska a medzina-
rodna komunisticka a l'avicova pro-
paganda, zamerana na diskreditaciu
predrevolu¢ného Ruska a na ovply-
flovanie svetovej verejnej mienky
vo svoj prospech. Ide o ¢osi podob-
né, ako ked’ sa utok na Katolicku
cirkev a atentat na papeza Jana Pav-
la II. zacal pripravovat dlhodobo
dopredu  realizaciou  projektu
NKVD na diskreditaciu papeza Pia
XII. cez Hochhuthovu hru Nasled-
nik, (inak, tGto hru Zora Jesenska
pohotovo preloZzila do slovenciny a
SND rovnako horlivo uviedlo na
svojej scéne v Bratislave) vyuziva-
juc sluzby celosvetového systému

EMIL VONTORCIK

Smrt’ cars

kej rodiny

a osudy Ruska

medialnej podpory, tzv. ¢erveného
orchestra na presadenie dezinforma-
cie do spoloc¢enského vedomia sve-
tovej verejnosti.

Prvy mytus, ktory nam na hodi-
nach dejin VKS(b) vstepovali na Cs.
vysokych skolach do hlavy, bolo
tvrdenie, Ze situaciu v predrevoluc-
nom carskom Rusku charakterizo-
vala iba zaostalost a teror. Pravdou

je to, ze o skuto¢nom bezhrani¢nom
terore sa nespokojné spolocenské
vrtvy lavicovych revolucionarov,
liberalov a oponentov carskeho re-
zimu vsetkého druhu dozvedeli az
po okuseni Cerveného teroru zave-
deného Leninom a jeho nasledov-
nikmi. V carskom Rusku, ako to
konstatuje aj Marina Zavacka v
Slove, bolo miesto aj pre opoziciu:

»Napriek vSetkému vsak na rozdiel
od Ruska komunistického cérske
Rusko zdaleka nebolo totalitnym
rezimom. Naopak, pocas svojej
predrevoluénej politickej kariéry
tam buduci tvorcovia totalitného
Statu ako Lenin a d’alsi ziskali cen-
né skusenosti o moznostiach vyuzi-
vania dier v systéme kontroly a
ovladania spolo¢nosti. Pred rokom

1917 im tato volnost’ umoznovala
isti osobni nezavislost’ na State,
napriklad nezévisly prijem zo su-
kromného podnikania alebo moz-
nost’ vycestovat’ do zahranicia. Vo-
bec, za cara sa diali v Rusku veci,
ktoré v tom sovietskom boli nevi-
dané. Pripomeniem hoci umoznenie
bezproblémovej maturity Leninovi,
ktorého brat bol popraveny za pri-
pravu atentatu na céra. Vyhnanstvo,
v ktorom sa dalo normalne zit.
Viznice, z ktorych sa dalo v zdravi
vratit. Paradoxne sa zda, akoby
prave osobné skusenosti so slobo-
dami v starom rezime umoznili
bol'Sevikom, aby ich moznosti pri
budovani svojho rezimu nezabudali
systematicky a totalne hned’ od po-
¢iatku likvidovat.

Druhy mytus je, ze bol'Sevicka
revoltcia zvrhla nenavideny car-
sky rezim. Ale ved je to bohapusta
loz! Ved to bola februarova, tzv.
burzoéazna revolucia, ako ju komu-
nisti s vel'kou davkou prehliadania
oznacovali, teda revolicia republi-
kanska, ktora donutila cara k abdi-
kacii. Teda bol'Sevici nezvrhli cé-
rizmus v Rusku, ale zvrhli a zni¢i-
li zérodok parlamentnej demokra-
cie. BolSevici predsa zacali svoju
revolliciu az 7. novembra 1917 a
bola to uz revoltcia nie proti caro-
vi a jeho vlade, ale proti Docasnej
vlade, ktert viedol eser (socialis-
ticky revolucionér) Alexander Fjo-
dorovi¢ Kerenskij. Vo volbach,
ktoré tato vlada vypisala 12. no-
vembra 1917, bol'Sevici zazname-
nali vel'ka porazku: zo 707 kresiel
v parlamente ziskali iba 175 kre-
siel, zatial’ ¢o eseri obsadili az 370
(asi tak, ako komunisti na Sloven-
sku vo volI'bach v roku 1946). Zlo-
¢ineckej klike okolo Lenina, ktora
uz mala v rukch brachidlne néstro-
je, to v8ak nevadilo (podobne ako
komunistom na Slovensku v ro-
koch 1946 a 1947). Lenin, rozcer-
teny nad vysledkami volieb, drzo
vyhlasil: ,,Len darebaci a idioti si
mozu nahovarat, Ze proletariat
musi najskor ziskat’ vac¢sinu v bur-
zoaznych volbach a az potom sa
moze pokusit’ strhnit na seba
moc.“ (H. Andic: Cestou teroru).
A teror zacal na najvy$$ej mocen-
skej urovni: bolSevicki vojaci a
namornici petrohradskej posadky
pod vedenim Leninovej stranickej
gardy novozvoleny parlament, kto-
ry sa 5. januara 1918 ziSiel v Pet-
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Miesto cinu, Ipatejevov dom, ktory dal v sedemdesiatych rokoch zburat Boris Jelcin ako vtedajsi veduici komunisticky funkcionar oblasti
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rohrade na svojom prvom zasadnu-
ti, surovo rozohnali. Zanedlho zG¢-
tovali s carskou rodinou a s celou
dynastiou Romanovcov a tym
otvorili stavidla bezhrani¢nému ja-
kobinskemu teroru v Rusku, ¢o
stdlo Rusko miliény a miliény Zi-
votov nevinnych l'udi...

Treti mytus rozsirovany komu-
nistickou propagandou spocival v
tom, Ze sa Leninovo meno s popra-
vou carskej rodiny nespéjalo, ako-
by iSlo iba o zbrkly incident miest-
nych bolSevickych organov v Jeka-
terinburgu. Je pravda, Ze bezpro-
strednym impulzom pre vyvrazde-
nie carskej rodiny bola skuto¢nost,
7e k mestu Jekaterinburg, ktory bol
v tom Case v rukach Cervenych, sa
priblizili bieli, tzn. protibolSevické
vojska tzv. CLudovej armady spolu s
oddielmi ¢s. legionarov. Ale na do-
taz miestnych bolSevickych orga-
nov, ¢o maju urobit’ s carskou rodi-
nou, Ustredny vykonny vybor, naj-
vysSia institacia bolSevického Sta-
tu, dala prikaz k ich postriel'aniu.
Rozkaz, ako niektori historici tvr-
dia, odoslal vykonavatel'om Sverd-
lov, a preto aj neskor bolo mesto
Jekaterinburg premenované na
Sverdlovsk. Devit’ dni po vyvraz-
deni carskej rodiny vstupili do Je-
katerinburgu oddiely &s. legiona-
rov, vedené praporéikom Cilom.
Zavrazdenie cara v Jekaterinburgu
nebolo teda ani omylom, ani vy-
sledkom paniky miestnych cekis-
tov, ako sa neskor komunisticka
propaganda snazila zlah¢it' tento
obludny ¢in, ale bola to premyslena
planovana vrazda, bola to udalost’
vel'kého historického vyznamu a to
si uz vtedy uvedomovali nielen Le-
nin, ale aj celd vladnuca bol'Sevic-
ka suita okolo neho. Bolo by priam
smieSne uvazovat’ o tom, ze by sa
takato dejinna udalost odohrala
bez vedomia Lenina, alebo dokon-
ca proti jeho véli. Ze islo o pripra-
vovanu akciu sved¢i aj to, Ze v rov-
nakom ¢ase boli vyvrazdeni vSetci
prislusnici Romanovovcov, vratane
neplnoletych deti, ktori boli roz-
miestneni na réznych miestach v
tej Casti Ruska, ktoré ovladali Cer-
veni. Preto aj vySetrovaniu tohto
zlo¢inu sa od zaciatku venovala
vel’kd pozornost’ a rovnakl pozor-
nost’ venovala komunisticka propa-
ganda dezinformacnej kampani.

Stvrtym mytom je dezinfor-
macné kampan, ktora zacala uz za-
¢iatkom 20. rokov, po tom, ako sa
sprava o vyvrazdeni céarskej rodiny
a Romanovcov v bolSevickom
Rusku stala na celom svete znama.
Spocivala v navodeni domnienky,
akoby pri ,,poprave carskej rodiny
kati najmladSiu dcéru Anastaziu
usetrili. Tak napr. sa hovorilo o za-
chraneni mladého carovica a vel-
kokinaznej Anastdzie v Bulharsku.
Najznamejsi vSak bol pripad du-
Sevne chorej osoby, ktora sa obja-
vila v roku 1920 v Berline a vyda-
val sa za velkokfaznu Anastaziu.
Anna Andersenova, ¢o bolo jej ob-
¢ianske meno, bola pravdepodobne
obet’, pouzitd na dezinformaciu
pracovnikmi Ceky (neskor
NKVD). Najnovsie genetické testy
robené v Britanii a neskdr v Ne-
mecku vSak preukazali, Ze Ander-
sonova nebola s carskou rodinou v
pribuzenskom vztahu.

Pocas Druhej svetovej vojny sa
na udalosti v Jekaterinburgu zabud-
lo. Této historicka udalost’ sa do-
stala opdt’ do centra pozornosti
svetovych masmédii potom, ¢o bo-

li koncom 70. rokov minulého sto-
rocia najdené pozostatky cara, jeho
zeny a troch dcér. Oficidlne potvr-
denie vsak prislo az v roku 1988,
ked Rjabov zverejnil néalezy kos-
tier z banskej Sachty so znamkami
popélenia kyselinou. Uz vtedy boli
urobené testy DNA a dokaz o ich
pravosti vtedy poskytol manzel
britskej kral'ovnej princ Philip, kto-
ry je s Romanovcami v pribuzen-
skom vzt'ahu. Genetickd a moleku-
larna analyza DNA potvrdila rodo-
v pribuznost’ jeho tkaniva s pozo-
statkami carskej rodiny. Potom v
Petrohrade usporiadali pohreb, na
ktorom bol car Mikulas II., jeho Ze-
na a tri dcéry slavnostne pochova-
ni. Ich pozostatky boli v dent 80.
vyrocia vrazdy ulozené v Petro-
pavlovskej pevnosti. Stale vSak

carskej rodiny aj s najbliz§im slu-
zobnictvom boli surovo zavrazdeni
bez sudu, len na rozkaz najvyssich
predstavitelov bol'sevickej moci v
Rusku. Vrazda bola vykonana pod
vedenim Cekistu Jankela Jurovské-
ho prislusnikmi S$tatnej policie,
smutne znamej v obdobi revoluc-
ného teroru pod menom Ceka, v
pivni¢nej miestnosti domu obchod-
nika Ipatejeva. Stalo sa tak v noci
zo 16. na 17. jula 1918. Vsetci pri-
slu$nici cérskej rodiny vratane naj-
lani bez sudu a bez pisomného roz-
kazu, tajne, zakryvajuc vsetky sto-
py po tomto krvavom &ine. Cekisti
na Cele s Jurovskym vsak mali na-
ponahle, pretoze sa blizili ¢esko-
slovenski legionari. Preto zahla-
dzovanie stop vratane spalenia tiel,

mi do hlavy. NajmladSia dcéra,
Anastazia, bojovala o zivot s naj-
vacsim vypétim, nez bola zavraz-
dena. Sluzobna zila najdlhsie a do-
pichali ju bodakmi. Neskor Medve-
dev, fanaticky bol'sevik, ktory bol
velitelom strazneho oddielu, po-
rozpraval svojej zene vSetko presne
tak ako sa udialo, chvastajuc sa, Ze
on bol jediny rusky ,,vykonavatel*,
ktory sa na tomto Cine zucastnil,
zatial’ o ti ostatni ,,neboli nasi“.
Ked bol zajaty Bielou armadou,
potvrdil vsetko, o povedal svojej
zene, avsak poprel svoju Gcast’ na
striel’ani. Pipes vSak uvadza, ze po-
pravciu Catu tvorilo desat’ cekistov,
z ktorych Sest’ bolo Mad’arov, $ty-
ria Rusi. Niektori autori v pocet-
nych prispevkoch, ktoré mozno vy-
selektovat’ na internete uvadzaju,

Dna 5. aprila 1990 londynska
»Sotheby” pontkla na verejnej
drazbe material (dokumenty), ktory
Daily Telegraph nazval ako ,,vy-
busny material“. Bola to vlastne
kompletna dokumentacia vysetro-
vania vrazdy carskej rodiny. Zna-
mena to teda, ze zivotne dolezité
kapitoly ruskej historie, vratane de-
tailov vrazdenia, potvrdené prisaz-
nymi prehldseniami ocitych sved-
kov a dolezité zaznamy najdené na
postovom turade v Jekaterinburgu
sa uchovali a st vychodiskom pre
nové a nové historické Studie a lite-
rarne diela.

Sokolovov archiv taktiez odha-
l'uje usilovné snahy bol'Sevikov za-
hladit’ svoje zlo¢iny. Okrem toho je
dnes spristupneny rad dokumentov
z bol'sevickych archivov, v ktorych

chybali pozostatky eSte dvoch ¢le-
nov carskej rodiny. V predvecer 90.
vyroc¢ia smrti carskej rodiny znovu
ozila pozornost' na tuto tragickl
udalost’ ruskych dejin. Zasluzilo sa
o to aj najdenie ulomkov kosti v ro-
ku 2007 na Urale ned’aleko Jekate-
rinburgu, patriacich k pozostatkom
carskej rodiny. V maji tohto roku
prebehla svetovymi masmédiami
sprava, ze testy DNA urobené v
americkom laboratériu potvrzuju,
ze tieto ulomky kosti patria naozaj
carovicovi Alexejovi, naslednikovi
tronu, synovi posledného ruského
cara Mikulasa II. a jeho sestre Ma-
rii. Testy DNA z ulomkov kosti,
ktoré preskumali americki vedci
potvrdili, ze ide o pozostatky
dvoch deti carskej rodiny, ktoré do-
teraz chybali. Tym sa dlhoroény
proces identifikdcie pozostatkov
vyvrazdenej carskej rodiny defini-
tivne uzavrel a urobil sa koniec aj
vSetkym po desatroCia zivenym
mytom o tom, Ze niektori ¢lenovia
carskej rodiny popravu prezili,
resp. boli uSetreni. Pravda je taka,
ze Cekisti svoju pracu ako obvykle
urobili dokladne, zvlast ak islo o
také vyznamné osobnosti, ako boli
¢lenovia carskej rodiny.

PiSuc o tychto smutnych uda-
lostiach prichodi ndm nakoniec
uviest’ aj priebeh ,,popravy“. Cela
carska rodina bola v roku 1918
vidznena a nasledne popravena v
uralskom meste Jekaterinburg.
Vlastne, hovorit’ o poprave nie je
vhodné, pretoze vSetci prislusnici

rozpustenia zvySkov kosti v kyseli-
ne sirovej a hodenia vsetkych po-
zostatkov do nepouzivanych ban-
skych $acht v lesiku pri Jekaterin-
burgu sa dialo undhlene a nedo-
sledne a hadam tomu vd’a¢i historia
za to, ze sa kone¢ne podarilo zosu-
marizovat’ pozostatky vsSetkych
obeti a exaktne potvrdit ich smrt’ aj
po mnohych desatrociach.

Priebeh popravy podavame
podla knihy Pipesa, ktory sa zase
opiera 0 hodnoverné dokumenty
Sokolovovej komisie, ku ktorej sa
eSte vratime. Par minat po polnoci
Jurovsky vosiel do miestnosti car-
skej rodiny. Rodina spala. Zobudil
ich a povedal im, Ze st nalichavé
dovody, aby boli premiestneni...
Vsetci vstali, umyli sa a obliekli...
Jurovsky ich viedol dolu schodmi...
Alexej nemohol chodit’, preto ho
otec niesol v naru¢i. Dr. Botkin
iSiel hned’ za rodinou, za nim isla
sluzobna Demidova, kuchar Chari-
tonov a sluha Trupp... Rodinu od-
viedli do polosuterénu a povedali
im, aby cakali... Jurovsky vstapil
do d’alSej miestnosti - ,,miestnosti
smrti“ - a povedal carovi: ,,Vasi
pribuzni sa pokusali zachranit’ vas,
ale neuspeli a tak sme nuteni vas
zastrelit. (Car Nikolaj bol vnu-
kom anglickej kralovnej Viktorie a
bratrancom nemeckého cisara Wil-
helma). Nato zarachotili vystrely z
naganov (revolverov). Rodicia, tri
deti, Dr. Botkin a dvaja sluzobnici
boli okamzite mrftvi. Alexej stonal
az ho Jurovsky ,,dokon¢il vystrel-

Jakel Jurovsky, prvy sprava

ze v Case popravy boli pritomni v
dome mad’arski revolucionari Béla
Khun a Imre Nagy v oddiele tzv.
loty$skych strelcov.

Po obsadeni Jekaterinburgu v
juli 1918 bielou arméadou pod vele-
nim admirala Kol¢aka naskytla sa
moznost' hned zcerstva vysetrit’
tento zloCin. Prvy pokus zlyhal,
pretoze bol zvereny nespravnym
l'ud’om. Druhykrat Kol¢akovo ve-
denie zverilo tito délezita wlohu
Nikolajevovi Sokolovovi a ten ako
pravnik sa jej zhostil dosledne.
Kompletny zaznam vySetrovania, z
ktorého bolo vyhotovenych péat
podpisanych kopii, sa stal znamy
pod menom ,,Sokolovov archiv*.

Jeden kompletny elaborat sa
dostal do ruk Robertovi Wiltono-
vi, dopisovatelovi londynskeho
Times pridelenému k Bielej arma-
de a ten na jeho zaklade napisal
knihu ,,Posledné dni Romanov-
cov” vydani v Londyne v roku
1920. Dalsi elaborat ziskal generél
Diterichs, §éf vySetrovania. Stal sa
hlavnym podkladom jeho pozoru-
hodnej knihy vydanej vo Vladivo-
stoku v roku 1922. Vlastna kniha
Sokolovova ,,.Les Derniers Jours
Des Romanov* bola vydana v Pa-
rizi v roku 1924. Najkompletnejsi
suhrn informacii o masakri carskej
rodiny a inych Romanovcov, pou-
zity zo Sokolvovho archivu a
inych pramefiov bol spracovany
Nikolajom Rossom a vydany v
dvoch dieloch v zapadnom Ne-
mecku v roku 1987.

aktéry tejto dramy

I vyzdvihuji svoju
#® | Ucast natomto zlo-
¢ine ako zasluzny
¢in. K dokumen-
tom najvyssej hod-
noty patri aj zako-
dovany telegram
adresovany Jaku-
bovi Sverdlovovi,
vtedajSiemu $éfovi
i tajnej policie Ceka,
i v ktorom sa ozna-
muje, ze prislusni-
ci celej carskej ro-
diny a nielen car,
su mftvi.

Zo Sokolovo-
vej spravy vyplyva
dalsia dolezita
skutoénost’, Zze car
nebol zavrazdeny
ruskymi revolucio-
narmi.  Avdejev,
Rus, ktory bol veli-
telom vizenského
domu a ktory vy-
daval povolenie
mniskam prinasa-
jucim carskej rodi-
ne potraviny, vajcia a mlieko, bol
prepusteny a ruské straze boli z do-
mu vystahované. Ostal len jediny
Rus, spominany Pavel Medvedev,
ktory si udrzal miesto hlavného
strazneho. Tieto zmeny nariadil
Jankel Jurovsky, velitel miestnej
Ceky, ktory bol synom zidovského
trestanca. Jurovsky doviedol so se-
bou desiatich ,,LotySov*. V skutoc-
nosti to neboli Ziadni Lotysi, ale
l'udia zmieSaného mad’arsko-ne-
meckého pdévodu ako prezradili
ich ¢maraniny na stenach. Ruski
strazcovia strazili dom zvonka do
veCera 16. jula, ked vSetky ich
zbrane, revolvery znacky Nagan,
im boli odobrat¢ Medvedevom a
odovzdané Jurovskému.

Pre hlbsie §tidium a obozndme-
nie sa s touto problematikou dopo-
ru¢ujeme spominané dielo americ-
kého historika Richarda Pipesa,
ktory sa inac¢ narodil v Pol'sku: The
Russian Revolution 1899 - 1919.
(London: The Harvill Press, 1990),
ako aj cely rad Casopiseckych §ta-
dii, ktoré sa teraz v suvislosti s 90.
vyro¢im tejto udalosti objavuji v
plnom zneni na internete. A nové
knihy kazdym mesiacom pribuda-
ju... Su dokladom toho, ze ziadne
dezinformac¢né usilie v demokratic-
kych podmienkach vyvoja T'udskej
spolo¢nosti nemo6ze trvalo zahatat’
priechod pravde hoci aj pri takych
utajovanych zloCinoch, ako bolo
vyvrazdenie Romanovcov.

o |
18
1:

-

<
*!-1

"'F

Snimky: archiv autora



KULTURA

12/2008 (11. jtna)

otazkach hudby v kosto-
le (mimo liturgie) panu-
ju Casté nejasnosti. Dis-
kutuje sa, ktoré druhy
hudby st zluciteIné so svitostou
miesta, a nako’ko mozno kostolny
priestor vyuzivat aj pre svetskych
hudobnych usporiadatel’ov.

Nemecka biskupska konferencia
publikéciou Hudba v kostole mimo
liturgie chce pomoct’ radou a pomo-
cou (Arbeitshilfe 194, Bonn, 2005).
Kardinal K. Lehmann to v Predho-
vore oznacuje ako ,,pastoralnu San-
cu* dneska.

Kostolny priestor a hudba su dve
historicky tizko spité veli¢iny. Pria-
nie, aby to tak ostalo aj v buducnos-
ti, zavédzne vyjadrila liturgicka ko-
misia Druhého Vatikanskeho konci-
lu. Dévna tradicia mimoliturgickych
hudobnych podujati v kostolnych
priestoroch sa hodnoti ako ,,kultirna
sluzba bliznym* a sucasne naplne-
nie ulohy ,,byt’ misiondrskou cirk-
vou“. Toto osobitné spojenie kultar-
nej diakonie a krest'anského zvesto-
vania sa povazuje za jedine¢ny atri-
but eurdpskej kultarnosti. Uvedena
publikacia SirSie a do podrobnosti
rozvadza tieto postulaty.

V kapitole o tradi¢nej viachlasej
kostolnej hudbe sa konstatuje, Ze jej
obmedzenie v ramci liturgického po-
uzitia nemozno zamienat s jej vy-
hostenim, a nesmie viest' k jej tplné-
mu zaniku. Ked’ze tieto diela (napr.
figuralne omse, oratoria, vel’ké orga-
nové skladby, atd’.) su Casto kultar-
nymi pokladmi vysokej hodnoty, ne-
smu upadnit do zabudnutia. Bolo
by Skoda, prenechat’ ich predvadza-
nie iba ,,svetskym® usporiadatel'om
a podiam. Ak dnes nenachadzaju
primerané uplatnenie v rdmci litur-
gie, treba najst moznosti, aby svoju
ulohu duchovného povznesenia na-
chadzali mimo bohosluZieb, vo svo-
jich origindlnych priestoroch - v
kostoloch. Sakralna architektura a
sakralna hudba tu vytvaraju §tastnu
syntézu a celostne vplyvaji na po-
sluchada. Ze stihra hudby a bohoslu-
zobného priestoru vyvolavaji oso-
bitne silné emdcie, prezivaji mnohi
I'udia bez ohl'adu na svoje svetona-
zorové zaloZenie. V tomto ramci
,koncerty duchovnej hudby* ¢&i
»kostolné koncerty* posobia ako
prostriedok zvestovania: hudba ako
forma proroctva a bozského zjave-
nia - ako re€ srdca, ktora za¢ina tam,
kde kon¢i rec slov.

V prostredi koncertnych sieni
(mnohi sme toho boli svedkami
hlavne v obdobi protinabozenskych
zasahov), oslovuje tato hudba aj na-
boZensky neutralnych ¢i menej
orientovanych l'udi. V zipadnom
svete, pri sucasnom polutovania-
hodnom odlive navstevnosti boho-
sluzieb, koncerty v kostoloch, ako aj
projekty ,,Citypastoral® , napr. ,,Po-
ludnajsia hudba v kostole®, ,,Svia-
tocné organové meditacie”, ,,Dlhé
noci otvoreného kostola s hudbou®,
atd’. st prostriedkom, ktory inova-
tivne a podprahovo prinasa dotyky
navstevnikov i ndhodnych pasantov
s kostolom a s vierou. Osobitne v Ca-
se, ked treba pestovat duchovny
protipol k moralnej prazdnote, ktort
zhubne naplia viadepritomna vtie-
rava, agresivna, komeréna a gycovi-
ta hudba s vulgarnymi textami, st
takéto podujatia priam ziaduce,
predstavuju aj u nas skutocnu Sancu
(ako to vystizne vyjadril kardinal
Lehmann).

V mnohych obciach ¢i mestach
chybaju vhodné siene pre koncer-

ty. Prave tu je velky dopyt po kos-
tolnych priestoroch, pretoze pred-
stavuju jedin moznost’ pre hod-
notné podujatia a pre zaznenie po-
kladov svetovej hudby. Kostoly
pritom maji vysoku kultirnu iden-
tifikacnu hodnotu: ich oslovujice
vyzarovanie, ich dobra akustika a
centralna poloha v mieste, prispie-
vaju k ich obl'ube pre cirkevnych,
ale aj ,,svetskych® hudobnikov a
ensembly, i pre posluchacov. Tym
sa koncerty v kostoloch mézu stat’
prostriedkom krestanskej kultur-
nej diakonie. Predstavuju nepodce-
nitel'ny prinos pre stretnutie Sirsie-
ho okruhu l'udi s hodnotnou hud-
bou, l'udi, ktori inak nemaju moz-
nosti poznat’ ju, prezit zZivy kon-
takt s fiou, i uz z

dotknut’ sa, vyburcovat, sprostred-
kovat’ posolstvo, ktoré zanecha u
posluchaca nieco trvacne. Cituje sa
apostol Pavol : ,,Viera je z pocutia, a
pocutie skrze slovo Kristovo* (Rim.
10, 17). To vyzaduje od posluchaca s
celou silou srdca sa koncentrovat’ na
,heslychané“ a nechat' sa naplnit
posolstvom hudby.

Dolezitym faktorom je stvarne-
nie a vhodnost” programov koncer-
tov pre rozli¢né ucely aj poslucha-
¢ov. Ohl'ady na posluchacéstvo vsak
neznamena upustanie od naro¢nosti,
nadbiehanie nevkusu, preneseného z
lokalnych a sucasnych zvyklosti.
Druhy Vatikdnsky koncil hovori:
,»Aj umenie nasej doby a vsetkych
narodov a krajin ma dostat’ v kosto-
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dovodu vzdialenos-
ti alebo financnej
narocnosti.

V publikacii sa
vymedzuji pojmy li-
turgickej, duchovnej
a nabozenskej (reli-
gioznej) hudby. D6-
lezité je konStatova-
nie, Ze za ,,ndbozen-
sku* (ako nadradeny
pojem) mozno pova-
zovat’ vSetku hudbu,
ktor jej autori, in-
terpreti alebo poslu-
chadi subjektivne vnimaju ako taku,
a ktora je zo svojej vnltornej inten-
cie a pdsobivosti zamerana na tran-
scendentnost’ a duchovno. Otazka
religi6znosti v hudbe ¢asto podlicha
subjektivnemu vnimaniu ludi. Ob-
jektivne kritéria tu nejestvuju. Bolo
by teda kratkozraké za religidoznu
povazovat’ len hudbu podla jej naz-
vu ¢i obsahu zhudobneného textu.
Religiozita hudby spociva hlavne v
jej najvnutornejSej idei, ktora sa
ucinne prejavi iba v jej vnimani po-
slucha¢om. Umenie a hudba, podla
slov papeza Jana Pavla II. su ,hla-
som v o¢akavani v§eobecného vyku-
penia“ (List umelcom, 1999).

V dalsich statiach sa rozoberaju
predpoklady a poziadavky na inter-
pretov, posluchacov a usporiadate-
Tov.

Hudobnik v kostolnom priestore
nesie zodpovednost’ voci dielu, po-
sluchacovi i kostolu. To vyzaduje
urcité schopnosti, ako aj intelektual-
ne uchopenie.obsahu. Preto je sta-
rostliva priprava a snaha o zvukova
krasu poziadavkou nielen pre profe-
sionala, ale prave aj pre amatéra. Po-
svétnost’ priestoru vyZaduje najvys-
Siu kvalitu tak liturgickych ako mi-
moliturgickych vyrazovych foriem a
obsahov. Podl'a inStrukcie, obsiah-
nutej v ,,Musicam sacram® (1967)
plati, Ze ,,...je potrebné, aby hudob-
nici nielen ovladali svoje nastro-
je,...ale podporovali vnutornii ucast’
veriacich®.

Hudba je schopna vyjadrit’ obsa-
hovy zaklad modlitby, vd’aky, chva-
ly, uctievania, vyznania, prosby i
zial'u svojim nonverbalnym posobe-
nim. Vnimanie vlastnych dusevnych
hnuti cez hudbu méze byt velkou
duchovnou pomocou pre poslucha-
¢a. Hlavne v situaciach, pri ktorych
Clovek straca re€, smie svoju radost’,
smutok, osamelost’, tizbu a vd’aku
vnimat' ako zahaleni do zvukov
hudby, ako obetu Bohu. Svojou vnu-
tornou ucastou moze Clovek to, ¢o
dostal v hudbe ako dar, vratit’ Bohu.
Hodnotna hudba vyzaduje aktivne
pocuvanie, lebo nemé za ulohu len
vyvolavat’ chvilkovi zvukovi po-
hodu, ale hlboko zaujat’, strhnut,

Hudb
v kostole:

le slobodu zaznenia... (Lit. kon§tita-
cia ¢. 123)“. Mnoho diel sucasnej
hudby vskutku prinasa svedectvo hl-
novoty vzbudzuje aj podivenie a
zvySenu pozornost’ - ¢o je idedlnym
predpokladom pre otvorenie sa no-
vych dusevnych horizontov. Uspo-
riadatelia, organizatori a farski ¢ini-
telia moézu rozli€nym spdsobom pri-
spiet’ k uspesnosti takychto podujati.

Kto vstapi do kostola a da sa
uchvatit’ jeho atmosférou - krestan
¢i nekrest’an, veriaci alebo hl'adaju-
ci, hudobnik i posluchac sa stavajia v
priestore a v Case blizkymi Bohu.
Nemecki biskupi napisali: ,, Kostol-
ny priestor sa stiva domom Bozim a
domovom ¢loveka. Mame ulohu
otvorit” ho a tak usposobit’, aby I'udia
jednak v tichosti zmikli pred Nepo-
chopitel'nym, na druhej strane musi-
me v pravy ¢as prehovorit’ o ¢love-
ku, ktory sa stal Bohom. Kde sa po-
dari tato vyvazenost, stane sa du-
chovnym pozvanim a obohatenim
pritomnych® (Stat’ sa misionarskou
cirkvou, 2003, II. 2. 2.).

V publikacii sa zdoraznuje oso-
bitny vyznam kostolnych koncertov
v eurdépskom priestore. Ako staro-
davny nositel' kultury sa katolicka
cirkev citi povolana k tomu, aby v
prostredi svetonazorovo neutralneho
spoloc¢enského zriadenia (Statu) a
popri stkromnych sekularnych akti-
vitach ponukala vlastné kultarne
hodnoty a tym doplnila stcasnu po-
nuku duchovne orientovanymi po-
dujatiami. Tieto prave svojou spiri-
tualnou symbolikou, moralnou citli-
vost'ou a socidlnou blizkostou zis-
kavaju osobitny a nezamenitelny
vyznam a ucinnost’. Koncerty v kos-
toloch teda presahuju vnutrocirkev-
né dimenzie a prind$aji hodnoty pre
celu spolo¢nost. Umoziuju pristup
k vSeludskym kultirnym pokladom
a v urCitych regionoch su Casto jedi-
nymi hodnotnymi kultirnymi podu-
jatiami vobec. Tym slazi Cirkev za-
roven §lachetnému ciel’'u celospolo-
Cenského kultirneho povznesenia,
na ktorom sa podiel'ala cez mnohé
storocia.

Publikécia sa venuje aj praktic-

kym otadzkam pri usporiadani kon-
certov. Vyzdvihuje sa uzito¢nost’ pi-
sanych alebo citanych tvodnych
textov, ktoré by mali presiahnut’ Cis-
to vecné informacie, a poukazat' aj
na duchovné rozmery hranej hudby.

Konstatuje sa vysoka turoven
pestovania hudby v nemeckych kos-
toloch a kvalifikacia kostolnych hu-
dobnikov, ¢o zabrafiuje zazniet' hud-
be s trividlnym obsahom, a celkom
automaticky vylucuje z produkeii
pochybné zénre, aj bez vrchnosten-
skej cenzulry.

Cirkev je popri §tate vlastne naj-
vacsim nositelom kultary, ¢o zna-
mena, Ze uroven cirkevnohudob-
nych produkcii je merana Standar-
dom verejného kultirneho sektora.
Ked’ze mno-
ho diel eu-
ropskej hu-
dobnej tra-
dicie ma na-
tol’ko vyso-
ké umelec-
ko-technic-
ké  pozia-
davky, ze
nemoézu byt
splnené iba
amatérsky-
hudob-
od-

poruca  sa
vzdy triezve uvazovanie pri ich
programovani a predvadzani iba
vlastnymi silami.

Otvaraniu kostolnych priestorov
pre inych usporiadatel'ov sa v zmys-
le vysSie uvedenych zasad nekladi
ziadne prekazky. Poukazuje sa vSak
na obc¢asné nekalé praktiky usporia-
datelov, sledujucich hlavne materi-

alny prospech. Nie kazdy koncert,
ktory sa deklaruje ako beneficia,
tento ciel’ skutoCne splni. Varuje sa
pred neseridznost'ou mnohych pseu-
doreligiéznych nazvov stiborov (ako
All Saints Gospelchoir, Schola mo-
nastica, Origindlny ortodoxny zbor
Kozakov, Academia Santa Catarina,
atd’.), ktoré sleduju iba komercny
charakter.

Vzhladom na nutné vydavky,
spojené s akciami, sa priptsta vybe-
ranie vstupného ako podielanie sa
posluchacov na nakladoch. Vyslove-
ne obchodna prax sa, pravdaze, od-
mieta.

Cantus firmus celej publikacie
Nemeckej biskupskej konferencie je
posmelit’ a podporit’ pestovanie tra-
di¢nych hodnot hudby v kostoloch, a
ich otvaranie sa nielen pre lokalitu
miestnych veriacich. Prezentovanim
duchovnych horizontov maji vytva-
rat’ protivahu k upadajiucim duchov-
nym hodnotam. Maju podsobit’ ako
kontrast vo¢i v§eobecne upadajice-
mu vkusu, stipajucemu nasiliu a po-
niZzovaniu moralky, i proti rozli¢énym
Skodlivym vystrelkom.

Aj pre nase pomery je text Ne-
meckej biskupskej konferencie po-
ucny a aplikovatel'ny, lebo vychadza
zo skusenosti so stiCasnymi trendmi
spolo¢enského Zivota, ktoré nie su
naklonené duchovnosti. Je Zziaduce
poskytnat’ poly pokoja a stalosti,
prileZitosti na stretnutie s darmi Du-
cha. Potom bude mat’ pozitivny uci-
nok aj neverbalna komunikacia s
Iud'mi prostrednictvom mimolitur-
gickej kostolnej hudby, a mnohym
prinesie naplnenie IzaiaSovych slov
,....haS8li ma ti, ktori ma nehl'adali“
(Iz. 65, 1).




12/2008 (11. jtna)

KULTURA

Jozef Michalov:

Filozofia osvietenstva,
romantizmu a idealizmu.
Univerzita

Konstantina Filozofa

v Nitre a Vydavatelstvo LUC
Bratislava, 2007

Univerzitny profesor Jozef Mi-
chalov predstavuje odbornej verej-
nosti ako aj vSetkym zdujemcom o
dejiny filozofie d’al§iu knihu veno-
vanu osobitnym filozofickym pri-
dom, ktoré vyrazne poznamenali aj
dalsie rozne smerovania eurdpskej
filozofie: Filozofia osvietenstva, ro-
mantizmu a idealizmu. Publikacia
vhodne nadvizuje na predchadzaju-
cu sériu prac autora, Ranokrest'an-
ska filozofia (2000), Scholasticka fi-
lozofia (2002) a Filozofia renesancie
a baroka (2004), priCom nijako ne-
straca svoju knizni autonémiu.

Podla nazvu knihy Ccitatel' oca-
kava jej rozdelenie podla jednotli-
vych filozofickych pradov. Podla
,»Obsahu* sa vSak kniha tematicky
deli do kapitol, ,,Osvietenstvo®, Zi-
dovské osvietenstvo“ a ,,Filozofia
romantiky a idealizmu®, ¢o sa vyraz-
ne prejavuje aj inou formou pisma v
nazve danych kapitol. Tento formal-
ny nedostatok je umocneny aj tym,
ze v samotnej knihe sa uvadzaja
hlavné kapitoly inou formou pisma.

Z hladiska obsahu autor postu-
puje tak, ze pred kazdym rozpraco-
vanim poprednych predstavitelov
daného pradu predstavi najprv sa-
motny filozoficky prud, ¢im citatel'a
vhodne uvadza do hlavnych princi-
pov predmetného filozofického pru-
du. Primerany pedagogicky pristup
umoznuje pohodIné a zaujimavé Ci-
tanie ¢o oceni najmi Studujuca ve-
rejnost. Autor sa najprv venuje
osvietenstvu. Postupne rozobera
predstavitelov franctzskeho, ne-
meckého a napokon zidovského
osvietenstva. Brilantne a vel'mi vy-
stizne pomenuva franctzskych
osvietencov ,,zurnalistami filozofie*
(s. 15). Hovori o znaéne silnom po-
liticko-spolocenskom vyzname
osvietenstva, ¢im potvrdzuje prepo-
jenie filozofie a spolocenského Zivo-
ta vo Francuzsku. Tento vyznam sa
vyrazne prejavil v radikalnom ,,boji
ateizmu proti teizmu a vladnucim re-
prezentantom® (s. 7). Popri klasi-
koch francuzskeho osvietenstva sa v
tejto Casti dava priestor i francuz-
skym materialistom a empirikom,
ktori su neodmyslitelnou sucast'ou
francuzskej podoby osvietenstva.
Pozornost’ sa ststred’uje na postavy
ako st Montesquieu, Voltaire, Rous-
seau, Celni predstavitelia Encyklopé-
die Diderot a D'Alembert, d’alej Hel-
vétius, La Mettrie, D'Holbach a
Condillac. Je pravdou, ze osvieten-
stvo sa najviac spopularizovalo vo
Franctzsku kde zachytilo aj iné ob-
lasti Zivota nez len filozofiu. Anglic-
ké osvietenstvo vsak bolo viac filo-
zofické nez francuzske, ktoré bolo
zase viac socidlne. Pravdepodobne
toto by mohlo byt’ aj dévodom, pre-
¢o sa autor nevenoval osvietenstvu v
Anglicku, ktoré bolo bezpochybne
akousi koliskou filozofického osvie-
tenstva. Ked'Ze osvietenstvo ako fi-
lozoficky smer vzniklo v Anglicku a
odtial’ sa nasledne §irilo do konti-
nentalnej Eurdpy, bolo by namieste,
keby sa autor venoval v prvom rade
aj anglickému osvietenstvu a jeho
predstavitelom. Sustredenie pozor-
nosti aj na tato podobu osvietenstva
by nesporne prispelo k lepsiemu fi-

Od osvietenstva
k romantizmu a i1dealizmu

lozofickému pochopeniu tohto mys-
lienkového pradu. Pokracujuc svo-
jim zameranim na nemecké osvie-
tenstvo a jeho Celnych i menej vy-
raznych predstavitelov (Thomasius,
Wolff, Lessing, Kant, Hamann, Her-
der, Jacobi), autor trefne charakteri-
zuje tuto podobu osvietenstva vo vy-
povedi, Ze ,nemecké osvietenstvo
oproti Francuzskej revolucii pred-
stavovalo kultirnu revoluciu® (s.
101). Konstatuje, Ze osvietenstvo v
Nemecku ,,odrazalo Specifické na-
rodné ¢rty a historickd situdciu® (s.
100). Kym osvietenstvo vo Francuz-
sku bolo zalezitostou spolocensko-
politickou, osvietenstvo v Nemecku
bolo zalezitost'ou univerzit a protes-
tantskych teolégov. Je preto pocho-
pitelné, ze nemecké univerzity sa
stali zdrojom vzniku osvietenskych
hnuti v eurépskom zidovstve, ked’ze
vela Zidov $tudovalo prave na ne-
meckych univerzitach a je pochopi-
telné i to, Ze nemecké osvietenstvo
naslo svoje vyvrcholenie v nemec-
kom romantizme a idealizme (s. 8).
V &asti ,,Zidovské osvietenstvo* au-
tor predstavuje ,haskalah® - osvie-
tenské hnutia, ktoré sa formovali na
filozofickom zaklade zapadnej Eu-
ropy, no najvacsi rozmach zazname-
nali v strednej a hlavne vo vychod-
nej Eurdpe. Venuje sa trom vyraz-
nym postavam: Mosesovi Men-
delssohnovi, Salmonovi Maimonovi
a Nachmanovi Krochmalovi, ktori
zohrali vyznamnu ulohu v zidovskej
filozofii tohto obdobia. Z tejto ob-
lasti jestvuje v slovenskom jazyku
pomerne malo zdrojov. Z tohto do-
vodu sa tato posledna podoba osvie-
tenstva v knihe javi ako originalna a
je nepopieratelne najvacsim prino-
som tejto knihy. Zavere¢nu Cast’ kni-
hy predstavuje ,,Filozofia romantiz-
mu a idealizmu®. Autor informativ-
ne predklada nemecky romantizmus,
ktory vytvara filozoficky idealiz-
mus. Romantizmus chape ako reak-
ciu na modernu a ako revoltu proti
racionalizmu 18. storocia. Tento
smer ,,0odhalil pévodné a vplyvné
idey v epistemologii, metafyzike,
etike a politike (s. 215). Zameriava-
juc sa na rézne podoby idealizmu,
autor charakterizuje kl'ucovych
myslitelov: ,,Berkeley je tvorcom
teistického idealizmu, Kant tran-
scendentalneho idealizmu a Hegel
absolutneho idealizmu“ (s. 217). Po
kratkom nacrtnuti hlavnych téz uve-
denych myslitel'ov, ktorych nazyva
»zakladatel'mi idealizmu v zapad-
nom novovekom mysleni® (s. 217)
sa autor osobitne zameriava na troch
klasikov nemeckého idealizmu,
Fichteho, Schellinga a Hegla, ktori
ho vypracovali a vyformovali. Ro-
mantizmus tak prenikol do idealiz-
mu a tak ho vyformoval, Ze ,,chao-
ticky raz romantickej filozofie pozo-
rujeme nielen u hlavnych systemati-
kov Fichteho, Schellinga a Hegla,
ale zvlast v dlhom rade ostatnych
myslitelov romantickej doby, ktori
odvazne rozrazali vsetky doterajSie
zavory Kantovho kriticizmu a hl'a-
dali posilu pre svoju Spekulaciu v
pravdach zjaveného nabozenstva.
Nad obycajnym poznanim chceli
najst’ univerzalnu zivotni mudrost’ -
absolttnu pravdu® (s. 216).

Z hladiska formalneho spraco-

vania knihy citatel m6ze postrehnit’
zna¢né nedostatky, ktoré mézu byt
tak po obsahovej ako aj po metodo-
logickej stranke rusivé. Niektoré
mozu predstavovat’ nepresnosti a ne-
doslednosti zavazného charakteru.
Napriklad, v ,,Obsahu“ sa uvadza
nazov jednej kapitoly ako ,,Filozofia
romantiky a idealizmu® (s. 6), pri-
c¢om v samotnej knihe figuruje na-
zov ,,Filozofia romantizmu a idea-
lizmu* (s. 214). Z hl'adiska metodo-
logie ma tato kniha prekvapujuco
najviac nedostatkov. Pre ilustraciu
uvediem len niekol’ko prikladov. V
knihe sa vysvetluje jedna a ta istd
skuto¢nost’ dvakrat réznym sposo-
bom v poznamke pod ¢iarou (pozri
vysvetlivku vztahujiucu sa na Turgo-
ta na s. 11, poznamka 4 a na s. 19,

myslitel'ov sa uvadzaji v anglictine,
pricom uvedeni myslitelia svoje kni-
hy pisali vyhradne iba v rodnom,
franctuzskom alebo nemeckom jazy-
ku. Napriklad franctzske dielo Con-
dillaca Pojednanie o pocitoch (Trai-
té des sensations) sa uvadza pod an-
glickym nazvom (s. 80), nemecké
dielo Lessinga Mudry Natan (Na-
than der Weise) nesie takisto anglic-
ky nazov (s. 121). Nespravne az za-
vazne mylné preklady z inych jazy-
kov, pocetné¢ gramatické chyby a
preklepy, absencia interpunkénych
znamienok, nejasna Stylistika, nedo-
koncené vety, nejednotné uvadzanie
mien a nazvov, metodologicky ne-
spravne spracovanie vysvetliviek a
odvolavok, to vsetko oslabuje u Cita-
tel'a nadej, Ze by mohlo ist’ o ,.kniz-

ného Skriatka®, co sa technicky stat’
moze, a teda sa moze do istej miery
aj tolerovat. Spomenuté nedostatky
vSak vyvolavaja skor adiv o to viac,
ze kniha presla posudzovatel'skym
konanim dvoch univerzitnych profe-
sorov a jazykovou korektarou.

Aj napriek spomenutym vyhra-
dam, duafajac, ze pripadné dalSie
vydanie sa vyhne uvedenym nedo-
statkom a vidiac aj obohacujuci pri-
nos knihy, mozno konStatovat’, ze
knihu profesora Jozefa Michalova
Filozofia osvietenstva, romantizmu
a idealizmu je vhodné si prestudo-
vat’. Nepopieratel'ne ide o d’alsi po-
kus obohatit’ slovensku filozoficku
spisbu v oblasti dejin filozofie o no-
vé aspekty a pohl'ady, Co prispieva k
bohatSiemu a pluralitnej$iemu poni-
maniu samotnej filozofie. V nepo-
slednom rade treba ocenit’ samotné-
ho autora, Ze aj napriek uctyhodné-
mu veku a akademickému vytaze-
niu sa podujal na tazka a vysil'uju-
cu pracu, ¢im ostava prikladnym
vzorom pre mnohych.

TOMAS PRUZINEC

poznamka

16). Franctz-

skemu mysli-
tel'ovi Didero-
tovi sa pripi-
suje  akade-
micky stupeil
v anglictine
(s. 59), pri-
¢om myslitel
Studoval na
Sorbone, kto-
r4 akademické
hodnosti  ni-
kdy neudelo-
vala v uvede-
nom jazyku.
Jeho diela, di-
vadelné hry,
sa uvadzaji v
anglictine (s.
82), hoci ich
autor v tomto
jazyku nena-
pisal. Aj mno-
hé dalsie die-
la  francuz-
skych a ne-
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23. méaja 2008 sa pri prilezitosti 200. vyrocia naro-
denia zakladatel'a kongregacie Milosrdnych sestier své-
tého kriza patra Teoddzia Florentiniho, OFMCap. usku-
tocnila v Haniske pri KoSiciach spomienkova slavnost,
ktora sa konala v miestnom farskom kostole. Slavnost-
nu svitl omSu celebroval pomocny biskup kosickej ar-
cidiecézy Mons. Stanislav Stolarik. Vo svojej homilii
vyzdvihol charizmu tejto osobnosti a jeho vel’ku lasku k
chorym a chudobnym, za ktorG musel vela trpiet. V
dnesnej materializmom poznacenej

Kresba: Andrej Misanek

ktort nebude postarané.” A preto aj ked’ sa rozhodol za-
lozit’ novl kongregéciu, ktord by sa venovala sluzbe
chorym a opustenym povedal, ze potrebuje také sestry,
ktoré by zili spiritualitu kriza. Této spiritualita spoc¢iva
v laske k Ukrizovanému Kristovi, ktora sa ma prejavo-
vat’ ¢innou laskou k bliznym. Otec biskup vo svojej ho-
milii uviedol aj priklad takejto nezistnej sluzby, ktorym
bola bl. sestra Zdenka. T4 svoj reholny Zivot prezivala
v kontemplacii Kristovho umucenia na krizi a sluzbe

chorym a kitazom. Za tato sluzbu

dobe svet potrebuje takychto mu- Mil é Slévno St, bola odmenena palmou mudenictva

Zov a zeny, ktori by svoje nadanie a
vlohy vlozili do sluzby bliznym.
Pater Teodozius bol prave takymto
muzom, ktori svoju mudrost’ a pri-
rodzené dary ponukol Cirkvi, aby do nej priviedol zati-
lané ovecky, o ktoré nikto nestal. Vdaka svojim organi-
zacnym schopnostiam sa mu podarilo zalozit' niekol’ko
nemocnic a utulkov pre chorych a opustenych ludi.
Ked'Ze v tom &ase vo Svajéiarsku, kde sa narodil pano-
vala silnd protinabozenska atmosféra, pater Teodozius
musel utiect’ pred prenasledovanim do Rakuska, kde
pokracoval vo svojej charitativnej ¢innosti. Zomrel vo
Svajéiarsku, v Heidene 15. 2. 1865.

Odkial’ vyvierala jeho silnd tizba pomahat’ nudz-
nym? Hovorilo sa o lom, Ze to bol muz modlitby a Ze
ani jednu hodinu neprezil bez toho, ze by nemyslel na
Boha. Ludia, ktori ho mali moznost’ blizSie spoznat’ o
fom hovorili, ze sa snazil vyuzit kazda vol'nt chvil'u na
stretnutie so svojim Stvoritel'om, odkial’ Cerpal silu sli-
zit' bliznym. Jeho mottom bola myslienka: ,,Dovtedy
nebudem mat’ pokoj, dokial’ bude na svete jedna dusa, o

v Haniske

a povySenia na oltari. Preto ako
spomenul otec biskup, moderni
krestania by si mali brat’ priklad z
tychto svétcov a Zit’ svoj stav podla
slov Evanjelia: ,,Kto chce ist’ za mnou, nech zaprie sdm
seba, vezme svoj kriz a nasleduje ma.* Iba ten krestan
kto svetlom viery pochopi zmysel utrpenia a smrti Bo-
zieho Syna, pochopi aj zmysel svojich vlastnych krizov,
ktoré potom dokéze l'ahSie znaSat’. Tak sa potom stane
svetlom sveta a sol'ou zeme a bude sa chciet’ podelit’ o
svoje dary s tymi, ktori ich nemaju.

Na zaver tejto milej slavnosti sa miestna predstave-
na kongregécie Milosrdnych sestier svétého krize v Ha-
niske sestra Konstancia pod’akovala otcovi biskupovi za
jeho povzbudivé slova a vyjadrila presvedcenie, Ze jej
spolusestry chctl nasledovat’ priklad patra Teodozia a
sestry Zdenky. Tato slavnost’ bola dokazom toho, Ze aj
dnes existuju l'udia, zapaleni tizbou milovat Boha a
sluzit’ mu v bratoch a sestrach. Kiezby bolo takych hor-
livych dusi viac.

JAN HoDUR
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red niekolkymi tyzdiami
sme spominali na den ho-
lokaustu. Tla¢ vyzdvihla
niektorych, ktori zachra-
fiovali prenasledovanych Zidov.
Popularny tyzdennik sa zameral
najmd na mend ako Schindler,
Wallenberg a Wattson.

Ako to vsak bolo v ich pripade
naozaj?

Schindler bol dotovany velky-
mi Ciastkami na lepSiu stravu a
lieky, aby prenasledovani mohli
podat’” lepsi pracovny vykon.
Uprostred l'udskej biedy si vSak z
tychto penazi vo vile uprostred
pracovnych barakov vybudoval
vlastné pohodlie, luxusné $porto-
viska a nevestinec, v ktorom boli
zneuzivané krasne zidovské diev-
catéd za cenu holého zivota.

Dalsi, koho tlag vzydvihla, bol
Svédsky diplomat v Budapesti,
ktory zacal z pridelenych penazi
investovat’ do zachrany Zidov az
oneskorene, ked uz odchadzali
posledné transporty. Ked nebolo
dost’ vagénov na transportovanie,
prenasledovanych strielali ma-
d’arski vojaci na brehoch Dunaja -
starcov, Zeny, deti.

Na Zamockej ulici v Bratislave
Wallenbergovi nechala osadit’ Or-
ganizacia krestanov a Zidov pa-
métna tabul'u. Pritom v Bratislave
nikdy nebol. V tej dobe dala slo-
venska vlada prikaz slovenskému
vel'vyslancovi v Budapesti, aby
vydaval falo$né viza pre prenasle-
dovanych z Madarska i narode-
nych v odstupenom uzemi, aby sa
mohli dostat’ na Slovensko, kde uz
boli transporty zastavené. V Ma-
d’arsku zahynulo vyse 630 000
prenasledovanych, na Slovensku
57 000 a 15 000 vyviezli nemecké
divizie po povstani uz proti protes-
tu vlady. Mad’arsky prezident Kal-
lay nebol zato ani odstideny, dozil
v Spanielsku, kde je i pochovany.

Na koho tlac v tejto suvislosti
tiez nezabudla, bol Anglic¢an
Wattson, ktory za pozbierané pe-
niaze vytvoril nadaciu a v posled-
nej chvili vyviezol z Prahy 500
prenasledovanych deti, ktoré boli
zachranené prevazne v krestan-
skych rodinach. I u nas este dote-
raz zije viacero z vtedy ukryva-
nych deti - v Bratislave asi 100, v
Kosiciach 40 a v Prahe 100. Rodi-
¢ia sa im nevratili.

Zvlastne, Ze sa v suvislosti so
zachranov zivotov nespomina Va-
tikan. Aj ked’ jediny, kto v Eurdpe
v tejto situdcii nezlyhal, bol prave
Vatikédn a eurdpski krest'ania. Vati-
kan vzal do svojho stavu zamest-
nancov 400 prenasledovanych a
stovky a tisicky prenasledovanych
nasli uto¢isko v katakombéach klas-
torov, ked” papez zrusil klauzuru.

V Carihrade vtedy pdsobil ako
nuncius neskor$i papez Jan XXI-
II., ktory vyjednaval a zabezpeco-
val vlakové supravy prenasledova-
nych s tym, ze sa to putnici, ktori
ida do Grécka po stopach sv. Pav-
la na pat’ a potom neskorsie kimil
prenasledovanych v Bulharsku.

Vatikan posielal tiez vel'ké fi-
nanéné Ciastky do Spanielska na
vystahovanie Zidov lodami do
USA. Podl'a vyznamnych histori-
kov vo Velkej Britanii sa dozve-
dame, Ze tieto lode neboli prijaté a
nedostali ani naftu, ked’ boli uz
ned’aleko pobrezia. Ani im ne-
umoznili vstupit’ na pevninu. Ne-
verili by sme tomu, keby to ne-
zverejnili taki vyznamni autori.

Po vytvoreni Statu Izrael sa pr-
va ministerka zahrani¢nych veci
Golda Meirova podakovala Vati-
kéanu za poskytnuti pomoc.

Po 45 rokoch sme ako prva
skupina zo Slovenska boli pozvani
do Izraela v roku 1991. Na letisku
Ben Gurion nas oc¢akaval vyznam-
ny ¢lovek - ameri¢an Harvey Sar-
ner. Privital nas tymito slovami:
»Som American, mojich Sest’ ge-
neracii prezilo v Amerike, z mojej
rodiny nikto v holokauste nezahy-
nul, ale stretol som vela eurdp-
skych zidov, ktori mi rozpravali,
ako ich zachranovali krestania. Na
zéklade tohto som zalozil organi-
zaciu, ktora Vas pozvala.”

Okrem neho nas ocakavali
dalsi, ktorych sme uz desatrocia

ktory je na prvom mieste medzi
v§etkymi narodmi v pocte zachra-
nenych prepocitanych na pocet
obyvatelov.

Prezident SR Michal Kovac
nam pomohol i finanéne, ked’ sme
zakladali naSu narodnu organizaciu
zdruzujucu vyznamenanych slo-
venskych zachrancov. A taktiez
nam pomohol pocas navstevy pred-
sedu medzinarodnej organizacie -
Harveya Sarnera, ktory aj s man-
zelkou boli ocareni Slovenskom a
Slovakmi. Vzacna navsteva blaho-
zelala prezidentovi k narodu, ktory
bol schopny tol’ko pomahat'...

Prezident Michal Kovac vy-
slovil mzslienku osadit’ na stenach
prezidentského paladca tabule s
manami vyznamenanych Slova-

ANNA BANDZAKOVA KUCHAROVA

problém, ked’Ze sa tam Casto ziad-
ni pribuzni nenachadzaju, kym na
evanjelickych farach ano.
Klastory tvorili rozsiahlu siet’
zachrany. Napriklad urSulinsky
klastor v Bratislave, kde som i ja
mala vytvoreny azyl pre viacerych
vo vile pri Horskom parku na HI-
bokej ceste, d’alej klastor Notre
Dame pri SND, rimskokatolicky
sirotinec na Hlbokej ceste, kde
bolo ukrytych 30 deti a ich matky
ako pomocnice a kucharky. Lekar-
sku pomoc im poskytovala klinika
oproti - prof. Dr Jak§y a MUDr
Csiky, ktorého manzelka bola do-
nedavna nasou tajomnickou v or-
ganizacii. Dalej ochranou a tkry-
tom bol klastor UrSulinok v Trna-
ve a ich vila v Suchej nad Parnou.

Spravodlivi medzi narodmi
na Slovensku

nevideli. Neznami l'udia nas obji-
mali a podavali ndm kvety so slo-
vami: ,,Vezmite, moji zachranco-
via uz neziju.“

Poctvali sme nezabudnutel'né
slova. Jedna pani spomezi tych, ¢o
prezili, sa obratila k svojej dcére a
predstavila ma: ,, Toto je tvoja dru-
ha mama.“ A pri mojej prvej na-
v§teve u nich ma jej dospeli syno-
via privitali: ,,Aj ty si naSa druha
safta (stara mama)“.

V tom kritickom obdobi pre-
nasledovania sa ich u nas ukryva-
lo 13 a d’alsim sme pomohli. Su to
nezabudnutel'né roky.

Pocas nasho prvého putovania
po Svitej zemi, po pamiatkach
Starého a Nového zakona sme de-
batovali i s naSim hostitelom o
vytvoreni medzinarodnej organi-
zécie. V Aténach potom vznikla
medzinarodnd organizacia Spra-
vodlivych medzi narodmi a v roku
1993 i jej slovenska narodna orga-
nizécia, ktorej som predsednicka.
Na jej zalozeni sa zucastnil v za-
stupeni  prezidenta  minister
MUDr. Kovac¢ a za tri zucastnené
nabozenstva prehovorili kardinal
Jan Chryzostom Korec, biskup
Uhorskay a rabin Dr. Meyer.

S prezidentom Michalom Ko-
vacom, ktory ma pozval na Brati-
slavsky hrad, som mala informa-
tivny rozhovor o nasej tazkej, ale
hrdinskej historii, ktoru pisali ¢as-
to drobni l'udia. Neziskavali sme
na zachranu prenasledovanych
prostriedky z nadacii ¢i velkych
finanénych ustanovizni, ako ti,
ktorych hrdinstvo tlac¢ tak rada vy-
zdvihuje. Podelili sme sa s nimi so
vSetkym, ¢o bolo naporudzi, aby
sme zachranili ohrozené Zivoty. A
kazdy predsa riskoval i to naj-
drahsie - vlastny Zivot a Zivot svo-
jich blizkych. Ved’ tam, kde zloba
Gestapa zasiahla, brali jednych i
druhych, prenasledovanych i ich
zachrancov. Tak skonc¢ili mnohi,
ktori podstupili toto riziko.

Zapalovala som uz sedemra-
menny svietnik nad masovym
hrobom, kde lezia zastreleni za-
chrancovia Zidov iba za to, Ze
chranili nevinnych. Uz v prvych
rokoch sme my vyznamenani pri
prichode na Yad Vashem boli vi-
tani ako predstavitelia naroda,

kov na pamiatku ich hrdinstva,
aby kazdy okoloiduci sa dozvedel
0 postoji nasho naroda v tomto
tazkom obdobi. Pomadahali nadm
pritomi vzdy pritomni Zuzana
LCuptakova - veduca protokolu a
Teodor Krizka - poradca preziden-
ta. Obaja ndm tiez pomadhali pri
vyhl'addvani neznamych zachran-
cov, ved’ dohl'adat’ po 50 rokoch
I'udi, ktori svoj skutok nevykonali
pre obdiv, ale z pocitu ¢irej I'ud-
skej povinnosti, nebolo Tahké.
Oporou nam bolo i Zidovské mu-
zeum v Bratislave pod vedenim
Pavla Mestana, ktoré vykonavalo
i ceremonial samého vyznamena-
vania medailami, ktoré udeluje
pamitnik Yad Vashem.

V poslednych ditoch CSFR sa
uskuto¢nila navsteva prezidenta
Statu Izrael a v Prahe vo Valdstejn-
skom palaci mi udelil ¢estné ob-
Cianstvo Statu Izrael. Prezident
Michal Kova¢ mi odovzdal vyzna-
menanie - Pribinov rad I. triedy.

V zaliatkoch existencie nasej
organizacie sme mali udelenych
250 vyznamenani. Pri¢om jedna
medaila predstavuje jedno hniez-
do Ukrytu - a neraz sa v tomto
hniezde zachranilo i 60-70 ludi.
Opakujem, za jednu akciu - jedna
medaila!l

V obdobi prenasledovania v
najviacsej miere otvarali dvere
prenasledovanym rodiny, kde sa
neraz zachrénilo i 10-15 T'udi. Da-
lej to boli rimskokatolicke a evan-
jelické fary, klastory, sirotince,
kde sa ukryvali a vydrziavali za-
chraneni Zidia, a to bez finanénej
pomoci zvonka, len z vlastnych
zdrojov. Delilo sa s nimi neraz
ozaj o posledné.

Napriklad na gréckokatolicku
faru na vychodnom Slovensku sa
jedného dna dostavilo 60 Tudi,
ktori prosili o pomoc, lebo na dru-
hy deit mali ist’ do transportu. Ta-
mojsi pan farar Maslej ich do ve-
Cera rozmiestnil po rodinach v de-
dine a u neho na fare zostalo oko-
lo 10 T'udi. Vtedy bol u neho na
prazdninach jeho synovec - teo-
16g. Ten preberal pred troma rok-
mi za svojho stryka vyznamenanie
in memoriam.

Na rimskokatolickych farach
je s identifikaciou zachrancov

Pred par dnami televizna stanica
Noe upozornila na miesta, kam
boli odtransportované slovenské
rehol'nice, a ja som hladala v Bi-
lej Lipe na cintorine slovenskych
»Vorsilek“ meno naSej Mater
Imeldy Jurenkovej, ktora u nas v
Bratislave v urSulinskom klaStore
niesla celu tarchu pomoci a napéi-
tia - a vSetci jej chranenci sa bez-
problémovo zachranili. Ked sme
doviedli niekoho nového, posme-
lila nas: ,,Neobavajte sa, tu vas nik
nendjde, tu je klauzlra, sem ne-
smie nepovolany vstapit’ - my sme
pod ochranou prezidentskej kan-
celarie.” Nikdy nebolo ani pocut’,
ze by si boli dovolili nejaké ne-
mecké alebo iné §tatne organy do-
zadovat’ sa kontroly alebo vstupu
do cirkevnych zariadeni!

Dalej to bol klastor v Topol'¢a-
noch, kde pred transportom ukryli
70 prenasledovanych a sestricky
ich mali v nemocnici. Ked’ prislo
Gestapo vecer do nemocnice, spy-
tovali sa, kde st ti zidia, a sestri¢-
ka im ukézala prazdne vrecko na
plasti a Zartovne povedala: ,,Tu vo
vacku ich mam.*“ Zaznam z tohto
prepadu nam poslala rehola i s
podpismi sestier, ktoré boli vtedy
v sluzbe.

Je potrebné tiez spomenut
klastor v Beckove, kde sa pri pre-
chode frontu ukryl i rabin Dr.
Frieder, klastor v Banskej Bystri-
ci, v Ziline, kde sa medzi viacery-
mi detmi zachrénil i Shlomo Bre-
znitz, profesor psychologie, so
svojou sestrou Juditou (kniha Po-
lia spomienok), frantiSkansky
klastor v Trnave, kapucinsky klas-
tor v Bratislave ¢i evanjelicky si-
rotinec v Liptovskom Mikulasi,
kde bolo zachranenych 25 deti,
alebo evanjelicky sirotinec v
Modre, kde zachranili 15 deti.

Ostro sa ozyvali i hlasy nie-
ktorych vladnych a verejnych ¢i-
nitel'ov. V prvom rade to boli pro-
testy a pastierske listy evanjelic-
kych i katolickych biskupov a z
verejnych Cinitelov sa nevahali
vyjadrit ministri Sivak, Medricky,
Mederly, guvernér Narodnej ban-
ky Karvas, narodohospodar Ba-
lek, Klinovsky ¢i poslanci Dr.
Tvrdy zo Ziliny, Orlicky z Trnavy,
Pavol Carnogursky.

Napriklad poslanec Bosnak
tzv. ,,zarizoval®“ velkostatok, kde
zamestnal povodného majitela a
jemu i d’al§im 550 'ud’om vybavil
pracovné povolenia. Takéto ,,ari-
zacie“ po dohode som poznala z
okolia i ja. Bohuzial’, po povstani,
ked sem prisli nemecké divizie,
na udanie bratislavskych Nemcov
dva pripady takejto ,,arizacie” od-
viedli a nik sa z koncentraku ne-
vratil - ani arizatori, ani pévodni
majitelia - zidia.

V knihe uz spomenutého naro-
dohospodara Baleka, velkého
ochrancu prenasledovanych, naj-
deme i jeho spomienku o tom, Ze
prezident sa nesmel dozvediet,
kedy odchadzali transporty. To is-
té piSe historik Lipscher v knihe
Zidia v Slovenskom §tate 1939-
1945, ze sa muselo tajit’ pred pre-
zidentom, Ze sa nejaké transporty
chystali (str. 174).

Pri poslednom udelovani vy-
znamenani v januari 2008, sa stre-
tli uz len vnuci a pravnuci, ktori
sami vypatrali, ako a ¢o vSetko
vykonali ich stari rodi¢ia. Néas -
ktori sme boli priamo ucastni na
tychto zachrannych akciach, uz je
len vel'mi malo, moZno nas pora-
tat’ na prstoch jednej ruky. Pripo-
menme tiez, ze mnohi emigrovali
do Australie, Juznej Ameriky,
mnohé zeny vydajom zmenili svo-
je mena.

Citime, Ze nastdva ten cas,
kedy by sme sa mali vratit’ k dis-
kusii a prisl'ubu, ktory odznel u
prezidenta Michala Kovéaca. On
sa uz vtedy na zaciatku s hrdos-
tou pozeral do minulosti malého
naroda, ktorému v rozdavani po-
moci a lasky k bliznemu patri pr-
vé miesto.

Bolo by vhodné, aby v zacatej
mySslienke pokracoval aj pan pre-
zident Ivan Gasparovi¢, nezadrza-
tel'ne sa totiz blizi udelenie po-
sledného vyznamenania... Ludia,
ktori na vyzvu svedomia nasadia
vlastny zivot, aby niekoho zachra-
nili, si zasltzia, aby ich mena zo-
stali v nielen pamiti sucasnikov,
ale 1 budtcich generacii. Boli to
jednoduchi a cestni predstavitelia
Slovakov, na ktorych mame byt
pravom hrdi. Zaiste nepotrebuju
honosné pamditniky. Mramorové
tabule s ich menami buda dostoj-
nym pripomenutim nielen ich hr-
dinstva, ale aj zivého svedectva,
ze tu zije moderny, charakterny,
stato¢ny narod. NaSa organizacia
odovzda vsetky doklady a pisom-
nosti sved¢iace o hrdinoch toho
¢asu do nitrianskeho archivu. Ten-
to navrh, ¢i skor prosba, nardza na
nase obvyklé problémy: nedosta-
tok penazi! Uz raz sme predsa za
svoje Ciny platili - riskovanim
vlastnych Zivotov!

V Ziline prekvapil pamitnou
tabulou na klastore Jan Slota. Je
vsak viac takych klastorov i far a
sirotincov - i poftom zachrane-
nych su rozdielne - ktoré by si
pamétnu tabulu zasluzili. V dobe
vojny a holokaustu sme urobili
viac nez sa oCakava teraz - nakf-
mili sme a podelili sa s jedlom,
poskytli strechu nad hlavou a ne-
raz i plakali s tymi, ktorych ¢a-
kala smrt’. Ich opustené deti sme
ukryli, ¢asto postavili na nohy a
dali sme im tol'’ko lasky ako svo-
jim...

Vari je také tazké spomenut
si najst prostriedky na holu
vd’aku?



12/2008 (11. jtna)

KULTURA

11

® z tych najkrajsich fraz
0 humanite a demo-
nlkracii sa eSte nikto ni-
kdy nenajedol ani ne-
vyzdravel. Pokial’ zostanu frazami a ne-
stant1 sa skutkami...
Zo sucasnych tzv. demokratickych -
v skutocnosti az totalitne jednostrannych
- médii sa denne dozvedame stovky a
stovky nepodstatnosti. Najmd o tom,
ktord s ktorym, ¢o a kedy. Pripadne aj
kol’ko razy. Mame teda takmer policajny
prehlad o tom, bez ¢oho sa mézeme - aj
my, aj kazdd normalna, zdrava a slusna
spolo¢nost’ - zaobist. Absolutna vacsina
sucasnych médii si dava obzvlast’ zale-
zat’ na tom, aby nasu spolo¢nost’ udrzo-
vala v neotrasitelnom vedomi, Ze ani
clovek, ani l'udstvo od svojich pociatkov
- v dzungli a v jaskyni - kultiirne nepo-
krocilo ani o piad’. Treba uznat, Ze sa im
to veelku dari... Rovnako ako sa im dari

s 3 .
e ——
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.

mlcat’ o tom, Ze - napriek vSetkym nega-
tivam - Zijeme aj v humannom a social-
ne solidarnom spolocenstve l'udskych
tvorov. O tom sa ml¢i priam zaryto, ako-
by programovo. Len za ni¢ na svete ne-
zverejilovat’ to, ze sme predovsetkym -
l'udia. Teda, Ze medzi nami Zziju aj 'udia
slusni a statocni, charakterni, obetavi a
zodpovedni, hlboko T'udski, uprimne a
nezitne priatel'ski...

Vecerné spravy - pisané akoby oh-
flom a krvou - sa oraz Castejsie stavaju
vyhradne suthrnom prirodnych katastrof,
dopravnych nestasti a vypoctom krimi-
nalnych deliktov az zvrhlosti, ktoré uz -
pomaly aj tie nase ,,Styri steny v byte* -

Dobri 'udia este

ucinne presviedcaji a utvrdzuju vo ve-
domi, Ze Zivot vlastne nema ziadne klad-
né stranky, ¢lovek ¢loveku je vyhradne
,vlkom* a - ,uz zastarany a vyvojom
prekonany humanizmus je prirodzene
nahradzany ,,modernym“ hyenizmom
ako prejavom totalneho egocentrizmu a
cynickej bezohl'adnosti.

Tak ako vsetko v Zivote, aj tdto mo-
noténna jednostrannost’ ma svoj rub a
svoje lice. Ma svoje dve rozdielne strany
toho istého problému. A ti, ktori sa z po-
zicie svojej dneSnej medialnej prevahy
dopustaju nasilia na ,,tych druhych* - ¢o
svoj nazor a slovo do diskusie (ako su-
Cast’ demokratického dialogu) nikdy ne-

Snimka: Cyril Cepissdk

uvidia na strankach ,,ich novin - si zrej-
me v navale slavy neuvedomuju, ze zuby
~medidlnej hyeny“ su schopné hryzt
kazdého a vSetko na vsetky strany. Pri-
¢om nikto spol'ahlivo nevie, kedy sa ta-
kato - z ret'aze odtrhnuta bestia - na koho
vyruati a ¢o s nim urobi. Potom ostavaji
nielen rany, ale aj jazvy a obete.

Obete medidlneho hyenizmu st
Casto nielen celkom nevinné, ale mnohé
st priam - obdivuhodné. Ako napriklad
lekar, ktory bol za svoj obetavy, riskant-
ny a uspesny operacny zasah pri zachra-
ne zivota ,,najvyssieho uradnika Statu‘ -
doranany a napokon aj ustvany prave
bestiou ,,medialneho hyenizmu*“. Tento

Zija!

raz spriahnutou vo svorke s hyenizmom
mocenskym a s mimoriadne agresiv-
nym a samolibym egocentrizmom za-
chraneného...

Pritom prave na zodpovednom a
obetavom plneni si - najmé tych naSich
T'udskych - povinnosti stoji nas, oraz
menej ludsky a Coraz viac réznymi
hochstaplermi preplneny svet. To sa vSak
akosi nenosi a nepropaguje na titulnych
strankach. Ze by to bolo menej zaujima-
vé ako povrchné, ,lepkavo - Steklivé™
bulvarne pikosky?! Som presvedceny, ze
- ako pre koho! Ziji predsa medzi nami
aj slusni a kultirni 'udia. A podl'a mna je
ich vigsina. Zial, ml¢iaca. Alebo iba me-
dialne uml¢ana? Treba si uvedomit’, Ze -
vo vlastnom zaujme - kazda spolo¢nost’
prejavy pozitivnej I'udskosti bytostne a
nevyhnutne potrebuje.

Nielen ti - na zmétku a chaose tzv.
transformacie ¢i tzv. privatizacie - rych-
lozbohatlicki ,,majstri sveta™ ¢i ini, ktori
,,0d dobroty* nevedia ¢o maji so sebou
robit’ a vrhaju sa z nudy do priepasti
gemblerstva ¢i drogovych zavislosti, ale
tiez my vsetci by sme mali - aj prostred-
nictvom médii - obCas nazriet' na trau-
matolégiu, geriatriu ¢i onkologiu - najmé
t detsku... A kazdy - ak nie je z kamena
- okamzite pociti potrebu prirodzenej
T'udskosti a pochopi, kolko l'udi a kol'ko
namahy aj prostriedkov treba na ochranu
T'udského Zivota, zdravia a dostojnosti. A
naopak ako ,,malo* l'udom v niidzi staci
na to, aby boli §tastni. Casto ,,iba“ po-
zornost, sluSnost’ ¢i milé slovo...

Nas - konzumom pikosSiek, zvrhlosti
a banalit - presyteny svet, by sa mal do-
zvediet’ aj o tom, Ze uz vyse 5 rokov lezi
v kéme - bez jedinej prelezaniny (deku-
bitu) - vzdy vzorne osetreny aj upraveny,
obklopeny starostlivostou svojich kole-
gov byvaly primar chirurgického oddele-
nia nemocnice MV SR na ulici Frana
Kréla v Bratislave - MUDr. Frantisek
Fabian. Vynikajuci priekopnik laparo-
skopickej chirurgie, vykonny a spol’ahli-
vy chirurg, priatelska a Gprimna l'ud-
skost’ vyzarujuci Clovek. Vzdy ochotny
pomoct’ tym, ktori jeho pomoc potrebo-
vali. Udrziavanie ho pri zivote v jeho pl-
nej odkazanosti, tento - za danych pod-
mienok - takmer medicinsky zazrak, sa
dari nielen vd'aka odbornému dohl’adu a
autorite riaditela nemocnice a zaroven
primara interného oddelenia doc. MUDr.
Ivana Hantéka, CSc. a vysoko profesio-
nalnej prace kolektivu jeho kolegov le-
karov. Obrovskt zasluhu maju aj spol'ah-
livo, obetavo a vysoko kvalifikovane
pracujuce zdravotné sestry starajiice sa o
bezvladne telo doktora Fabiana nepretr-
zite doslova 24 hodin denne. Co je hlav-
nym motivom ich neobycajného a obdi-
vuhodného konania?

Kto pozna pomery v naSom zdravot-

nictve urcite vie, Ze peniaze tym moti-
vacnym zdrojom urcite nie st. Ani fl'as-
ky, kavy, bonboniéry... Ved’ kto by ich
nosil? Po nest’asti, ktoré postihlo dokto-
ra Fabiana ostali na tomto nemilosrdnom
svete z jeho rodiny uz iba dve deti, diev-
cata - siroty, lebo mamicka im zomrela
este predtym, ako ich - uStvany a nespra-
vodlivo verejne ponizeny - otec stratil
vedomie. A najviac mu k tomuto stavu -
urazkami, oso¢ovanim a obviovanim -
,,pomohol* ten, ktory mu za jeho odvaz-
ny zékrok a obetavi pomoc mal byt
vd’a¢ny najviac. Na jeho ,,iba do seba za-
hladené spravanie sa*“ doplatil nielen
doktor Fabian. Vlacenim po médiach bo-
lo zhanobené aj dobré meno celého slo-
venského zdravotnictva...

Su vsak aj ini - a Ziju medzi nami! -
ktori sa nesnazia ziarit' ako ,,medialne
hviezdy* - raz z Amazoénie, inokedy z
Arktidy - a o tych treba podat’ svedec-
tvo. Svedectvo skutoéne hodné verejné-
ho zaujmu!

Staci si precitat’” Hyppokratovu pri-
sahu a pochopime, kde je hlavny zdroj
motivacie starostlivého a obetavého ko-
lektivu oSetrujuceho doktora Fabiana.
Nie iba v stcite, hoci aj v lom. Nie iba v
spolupatri¢nosti ¢i solidarite s clovekom
v nudzi, hoci isto aj v tom. Ich motiva-
cia tkvie v zdanlivo tom najobycajnej-
Som a najprostejSom - ako kazda skutoc-
na velkost. V poctivom a zodpovednom
plneni si T'udskych aj profesionalnych
povinnosti. Bez ohl'adu na odmenu, kto-
rou je najcastejSie iba tazko zasluzeny
pocit dobre vykonanej prace a radost’ z
vrateného zdravia tym, ktori uz ¢asto ani
nedufali, ze vobec preziju.

V takom vysostne huménnom povo-
lani a zaroveri poslani, akym je starostli-
vost’ o l'udské zdravie, sa - l'udské a pro-
fesionalne - oddelit neda. Respektive da,
ale porusenim prisahy. A to sa predsa ne-
smie! Navyse, nad Hyppokratovou pri-
sahou stoji este jeden vyssi prikaz. Je to
prikaz a Zakon nasho uréenia. Co je na-
$im uréenim?

Nasim uréenim urcite nie je ,byt’
vlkmi ¢i hyenami“! M6zeme mat’ aké-
kol'vek nutkania, akékol'vek pokuse-
nia... Ved’ sme aj ,,nadoby krehké“. Sme
vsak predovsetkym I'ud'mi. Cud’'mi voci
I'ud'om, 'ud'mi voci prirode, svetu a aj
voci zivotu. Tuto povinnost ,,byt’ l'ud'mi
vzdy, vSade a za kazdych okolnosti“ z
nas nikto nesnime. A ani to nechcime!
Je to totiz to jediné, na ¢o mozeme byt
opravnene hrdi. Prirodzene iba vtedy, ak
odolame pokuseniu zneuzit’ svoje posta-
venie a zahrat’ sa na vlkov ¢i hyeny. Iba
vtedy, ak svoje Cestné, krasne a aj hrdé
postavenie ,koruny tvorstva“ dokazeme
aj skutkami na tej najvznesenejsej Girov-
ni tak, ako to kazdodenne, neprestajne,
dlhoro¢ne... dokazuju vsetci ti, ktori sa -
T'udsky aj profesionalne - vzorne, s obdi-
vuhodnou zodpovednostou a obetavos-
tou staraju o doktora Fabiana - ¢loveka
v nudzi.

Uz zajtra sa moze stat’, ze takym - na
obetavost, zodpovednost’ a Tudskost’
inych - odkézanym ,,¢lovekom v nudzi
sa moze stat’ kazdy z nas... Preto neupa-
dajme na duchu a nezatracujme nas svet.
Je iba taky - akym ho robime my ludia.
Preto, kym je ¢as, my vSetci - najma
vSak vy, pani novinari - zvestujte svetu,
Ze aj napriek ,,vlkom a hyendm* - dobry
Clovek este zije! A nie je sam. Aj dobri
udia este zijii a su ich celé kolektivy.
Napriklad aj v Narodnom rehabilitac-
nom centre v Kovacovej. Tak sa im as-
poil verejne podakujme za to, Ze su to
predovsetkym oni, kto ddva naSmu svetu
este stale I'udsku tvar...

VILIAM HORNACEK
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zmene rezimu Vv

roku 1990 redak-

tor ktoréhosi ¢aso-

pisu na Slovensku
mi kladol otazky do ankety, v
ramci ktorej padla aj otazka:
»Koho povazujete za najvy-
znamnej$iu osobnost’ sloven-
skych dejin?*“ Na moju jedno-
znacnu odpoved’ ,,RASTIC* re-
daktor zostal udiveny, ako keby
bol pocul prvy raz v Zivote toto
meno, a opakoval otazku. Tak
som mu povedal: ,,Vy ho asi
volate Rastislav.“ Ale ani po-
tom sa mi nezdal dostatocne
presvedceny.

To je jeden vyrecny priklad,
ako sa vyucovali a doposial’ vy-
ucuju slovenské dejiny na Slo-
vensku. Kto iba trochu ovonal
zachované stredoveké doku-
menty, musel zistit, Ze prvou
slovenskou vyznamnou politic-
kou osobnostou, ktorti jedno-
znacne dosvedCuju pocetné do-
kumenty, bol RASTIC (Rasti-
slav), oznacovany ako knieza,
ale aj ako kral. Vladol starym
Slovakom v rokoch 846 - 870.
Ale v osemnastich z tych doku-
mentov jeho meno je pravidel-
ne zaznamenavané ako RAS-
TIC, iba vynimocne - v piatich
- aj ako Rastislav. Je teda jasné,
7e on sam sa volal RASTIC, a
nie Rastislav. (O tych vynim-
kach doposial’ nikto nespraco-
val nalezitu studiu.) V novsej
literatire sa rozsirilo - alebo
presnejsie bolo uvedené a roz-
Sirené prakticky vyluéne meno
Rastislav. Malo to svoj nepri-
znany dovod.

Kto mal zaujem na tom, aby
sa Slovaci nepokladali v deji-
nach za narod, velmi inteli-
gentne vyuzil fakt, ze sa v do-
kumentoch nachadza aj forma
Rastislav. Stacilo potom este
trocha pozmenit’® samohlasku
»a v koreni slova tym, Ze za
povodne ,,a“ sa tam vsunulo
,»0“ , aby sa z Rastislava stal
Rostislav. Tym sa vymazal ja-
zykovedny dokaz o tom, Ze
RASTIC-RASTISLAV bol
Slovak, a nie iba Slovan. Vo
vSetkych ostatnych zapadnych
aj vychodnych slovanskych ja-
zykoch totiz koren tohto slova
sa odvadza od slovesa ,,rosti®.
Iba v slovenskom jazyku a v ja-
zykoch juznych Slovanov ma
tento korenn samohlasku ,,a“ -
rast’ (rastiem, rasties...), ¢o do-
kazuje, ze knieza/kral’ Rastic,
ktory sidlil a vladol na vtedaj-
Som Slovensku, nemohol byt
ziadneho iného slovanského
povodu ako slovenského.

Nuz a ze si nas prvy kral
Rastic zasluzi, aby sme ho po-
kladali za najvyznamnejSiu
osobnost’ slovenskych dejin, na
to staci, ak si uvedomime, ze v
prvej Casti druhej polovice 9.
storoCia, ked’ eSte v strednej
Eurdépe o Mad’aroch nebolo ani

chyru-slychu,

MILAN S.

POZNAME JEHO MENO?

DURICA

ked’ eSte nasi se-
verni 1 zapadni
susedia iba zaci-
nali prekonavat’
primitivne obdo-
bie plurality vys-
Sie neorganizova-
nych pohanskych
slovanskych
kmenov, teda
dobrych sto aj
viac rokov pred
nimi, stari Slova-
ci, ktorych sidlis-
ka boli v pria-
mom kontakte s juznymi Slo-
venmi a Chorvatmi, uz mali or-
ganizovany S§tat, ktory prave
pod vladou Rastica nadviazal
medzinarodné styky tak s Fran-
skou riSou, ako aj s najvyssou
nielen duchovnou, ale aj svet-
skou mocnostou Pa-
pezského stolca, ba do-
konca aj s byzantskym
cisarom v d’alekom Ca-
rihrade-Konstantinopo-
le. To logicky predpo-
kladalo nielen mudrost’
nasho panovnika, ale aj
jeho vojensku silu a
bohatstvo, akym musel
disponovat’, aby sa mo-
hol vbbec odvazit
oslovit’ vladarov tychto
mocnosti. Ved kazdé
takéto posolstvo k
stovky kilometrov
vzdialenym mocndrom
vyzadovalo narocné
pripravy, vyber kompe-
tentnych  vyslancov,
znalych latinsky a
grécky jazyk, ale aj
diplomatické zvyklosti,
podobne aj mnozstvo
vzacnych darov a vo-
jensky sprievod na ich
zabezpecenie, atd’. ISlo
o vybavenie sprievodu
niekol’ko sto 0sob, a to
na ¢as viac mesiacov.
Tym vsetkym musel
Rastic hojne dispono-
vat, inak by nemohol
dufat’, ze jeho posol-
stvo bude prijaté na pa-
pezskom dvore v Rime
alebo na byzantskom
cisarskom dvore v
Konstantinopole. Bol
to on, ktory uviedol
Slovéakov do europ-
skych dejin tak uspes-
nym vojenskym odpo-
rom proti tlaku Fran-
skej rise, ktorej vojen-
ské sily nedokazali vy-
dobyt’ jeho ,,nevyslov-
ni pevnost Devin“ ¢i
,nedobytny hrad De-
vin*“ . Vynikal vsak aj
diplomatickym rozhla-
dom, ktory ho priviedol
k vyziadaniu ucitelov

Rastic

prvy kral
Slovakov

krest'anskej viery, ktori by jeho
Pud vyucovali v jeho vlastnom
slovenskom jazyku. Prichod
apostolov Konstantina-Cyrila a
Metoda medzi starych Slova-
kov bol takym dolezitym histo-
rickym ¢inom Rastica, ze Pra-
voslavna cirkev nevéhala ho

vyhlasit’ za svétého
s titulmi ,,mucenik,
moravské knieza,
rovny apostolom®.
Z historického
hl'adiska teda. bez
pochybnosti moz-
no vyhlasit, ze
kral’ Rastic je sku-
tocnym zakladate-
lom slovenskej na-
rodnej a krestan-
skej identity a na-
slednevaj z nej vy-
plyvajacich prav
na jazykovu a kul-
tarnu osobitnost, ako aj na
Statnu samostatnost.  Bez
Rastica sotva by sme dnes bo-
li Slovakmi. Iba Ze vo vede a
kultare na Slovensku este asi
dlho potrv4, kym sa emanci-
pujeme z pseudovedeckych

mytov, ktoré o nas cudzi vy-
mysleli a ndm naockovali.

A ak nasi politicki Cinitelia
kone¢ne uvazuju aj o nalezitych
prejavoch ucty voci nasim his-
torickym osobnostiam dostoj-
nymi pomnikmi na historickych
miestach, tak by mali rezervo-
vat’ pre mohutny pomnik Rasti-
covi prave jeho nepochybne do-
kumentované sidlo, ktorym bol
jeho nedobytny hrad Devin. Po-
dobne by mal zdobit’ Nitru na
Zobore primerany jazdecky
pomnik  najvyznamnejSieho
slovenského bojovnika, krala
Svitopluka 1. Velkého, ktory
nielen uspesne zadrzal ,,Drang
nach Osten* franskych kralov a
cisarov, ale svojimi vybojmi po
prvy (a posledny) krat zjednotil
pod svojou mocou velku cast
slovanskych obyvatel'ov Stred-
nej Eurépy od Luzického Srb-
ska az po dnesny Belehrad a od
strednej Visly po rieku Dravu.

llustracia: Ivan Pavlisko



