ROCNIK XXIIL - & 12

KULTURA

DVOJTYZDENNIK ZAVISLY OD ETIKY

17. JUNA 2020

Vydéva FACTUM BONUM, s. r. 0. * Séfredaktor TEODOR KR1ZKA * Redakcia: Solosnickd 41, 841 04 Bratislava ¢ mobil: 0911 286 452 « e-mail: kultura@orangemail.sk » Cena 1,60 €

red 70 rokmi — od Vianoc 1949 do Vianoc

1950 — veriaci 'ud Katolickej cirkvi prezi-

val rok mimoriadnych milosti. Papez Pius
XII. bulou Jubileum maximum vyhlasil toto
rozpédtie dvandastich mesiacov za annussanctus,
svity rok, za obdobie mimoriadnych odpustkov
a milosti. Spomenutd bula vyzyva veriacich
k pokaniu a modlitbam, za navrat k viere pre-
dovsetkym tych, ¢o sa odcudzili Kristovi: ,,Aby
ti, ¢o nenavidia Boha, uvideli svetlo; aby sa na ce-
lom svete uplatnila socialna spravodlivost’ a od-
stranil hlad a nedostatok; aby pokoj vstupil
do sfdc jednotlivcov a rodin; aby Boh Zzehnal
a posilnoval vsetkych tych, ¢o trpia prenasle-
dovanie pre spravodlivost’.*

Kym v slobodnom svete miliony veriacich
odpovedali na papezovu vyzvu modlitbami, puto-
vanim do Rima a inymi prejavmi zivej viery,
krest'ania na Slovensku a v ostatnych krajinach
za zeleznou oponou prezivali stupiiujiice pre-
nasledovanie, obmedzovania l'udskych prav a po-
tlacanie zakladnych I'udskych slobdd. Vo svitom

vsetky katolicke Casopisy zakazané, vsetky
nabozenské Casopisy zastavené, katolicke Skoly
a socialne ustavy postatnené, katolicki biskupi
boli jedini, ktori cestou pastierskych listov a pro-
strednictvom katolickych knazov nalievali ve-
riacim nadej a poskytovali moralnu podporu.
Podobnu ulohu hrali veduci predstavitelia Ka-
tolickej cirkvi aj po februari 1948. Po netispechu
s rozkolnickou ,,Katolickou akciou‘ v roku 1949
komunisti videli v biskupoch hlavného triedneho
nepriatel’a a ich hlavny tGtok smeroval proti nim.

Do vyostrenej konfrontacie s vlidnou mocou
vstupuje zbor slovenskych biskupov znacne
oslabeny.V priebehu necelych troch rokov stratil
troch svojich najrozvaznejsich ¢lenov: v juni 1947
zomrel v Trnave biskup Pavol Jantausch, v de-
cembri 1948 v Nitre arcibiskup Karol Kmetko
avjanuari 1950 v Banskej Bystrici biskup Andrej
Skrabik. Medzitym pribudli k biskupom traja
novovysviteni arcipastieri: diia 14. augusta 1949
boli v Trnave vysviteni za biskupov Ambroz
Lazik (Trnava) a Robert Pobozny (Roznava)

Annushorribilis
slovenske;
hierarchie

roku 1950 boli na Slovensku zlikvidované
muzské i zenské reholné spolocenstva, bola
nasilne potlacena gréckokatolicka cirkev, boli vy-
nesené proticirkevné zakony, stovky ob¢anov boli
pre svoju vieru diskriminovani, pozbaveni
zamestnania a majetku, uvdzneni, muceni a po-
praveni. Svity rok 1950 bol pre slovenskych ka-
tolikov — biskupov, kilazov a veriacich — viac
rokom hrozy a utrpenia (annushorribilis) nez
svétym rokom radosti (annussanctus).

V roku 1950 bolo ostrie komunistickej zloby
a krutych administrativnych zasahov namierené
predovsetkym proti biskupom, vrcholnym pred-
stavitel'om Katolickej cirkvi. Dialo sa to v zmysle
starej biblickej pravdy Udriem pastiera a roz-
prchne sa stado (Zach 13,7, Mt 26,31). A tak svet
bol svedkom (bohuzial’, iba pasivne sa prizera-
jucim svedkom), ako boli do vSetkych biskup-
skych tradov dosadeni tzv. vladni zmocnenci,
najodvaznejsi biskupi boli uvédzneni, ostatni boli
izolovani, ¢o prakticky znamenalo doméace véze-
nie. Medzitym sa pripravoval vel’ky sudny proces,
ktory odsudil a prikladne potrestal Bohu a Rimu
vernych biskupov ako nepriatelov a vykoris-
tovatelov pracujuceho l'udu, podnecovatelov
novej svetovej vojny...

V prvych mesiacoch po skonceni vojny a na-
silnom zaniku prvej Slovenskej republiky zbor
slovenskych biskupov predstavoval jedina vseo-
becne uznavanu a déoveryhodnu autoritu na Slo-
vensku. Ked” bola dovolend len komunisticka
a s komunistami spriahnuta politicka strana,

a dna 5. novembra 1949 bol v tichosti vysvéiteny
za biskupa Stefan Barnas (Spis).

Prvym opatrenim, ktoré signalizovalo tato
proti biskupom namierentfazu proticirkevného
boja, bolo dosadenie vladnych zmocnencov do
biskupskych tradov. Zmocnenci, ktorych ofi-
cialne vymenovalo poverenictvo Skolstva, vied
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a umeni (pretoze kultové zalezitosti patrili
pod spravu tohto poverenictva), mali posobit’ ako
kontroldri a usmeriovatelia vSetkého, ¢o sa
na biskupskych uradoch deje. Cenzurovali postu
a telefonické rozhovory, rozhodovali, kto smie
vykonat’ navstevu u biskupov, bez ich sthlasu

nemohli vyjst’ nijaké obezniky alebo informécie atd’. [§§

Tu treba s I'itost'ou vsunit’ smutni sku-tocnost’,
7e v tazeni proti biskupom, spojencami komunistov
— aj ked’ nie vzdy dobrovolnymi, ale pre komunis-

tické ciele uzitodnymi —boli tzv. ,,vlastenecki“ alebo
nmierovi knazi. Islo tu asi o 50 jednotlivcov I§

(z celkového poctu 2 517 katolickych knazov
k 1. 1. 1950), ktori podl'a kadrového posudku mali
,»pozitivny vzt'ah k socialistickému zriadeniu®.

Tito kilazi sa v roku 1950 pravidelne stretavali
na rozliénych konfe-renciach a manifestaciach
(napriklad v marci 1950 na Sliaci, v jili na Devine
ana Velehrade, v septembri opét’ na Sliaci), odkial
posielali prejavy vernosti a oddanosti vladnym
predstavitelom a osvedCovali svoju vernost
I'udovodemokratickému zriadeniu.

(Pokracovanie na 4. strane)

Stalo sa skutkom: Maridnsky stlp, strhnuty davom roku 1918,

sa po stodvoch rokoch vratil na Staromestské namestie v Prahe.

Kym okolo nas eurdpski byrokrati stavaju sochy Karla Marxa,

z tichého Stvrtstorocného usilia a osobnej namahy majstra Petra Vaiiu a jeho brata sa

s Bozou pomocou podarilo vrdtit repliku prvej barokovej sochy Panny Marie do historického centra Prahy.
Maridnsky stlp sa tak stava nielen ukazovatelom pravého poludnia,

ale je symbolom obnovy historickej spravodlivosti a nadejou na novu budiicnost.
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duchovny aj politicky

vyznam. Akokol'vek by
sme sa tvarili apoliticky, aj to je
iba politicka premisa. Bez poli-
tiky sa prosto zaobist’ neda. Je to
sut'az o pravo rozhodovat’ o po-
dobe nasho zivota.

Sutaz politickych koncepcii
je ako Sachova hra, ibaze neraz
pre viacerych hracov, teda skor
ako hra v karty. V case, ked psy-
cholégia precitala spravanie
bezného cloveka, sa Zolikom v
rukave moéze stat’ hocico.
Cokol'vek, ¢o Sokuje. I koro-

Sachovnica
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navirus, i smrt c¢ernoSského
kriminalnika, z ktorého sa zo dia
na den stane martyr.

Scenare oranzovych revolu-
cii sa podobaju ako vajce vajcu,
a predsa sa na ne davy nachytaju.
Zvlastne na tom vsak je, Ze ko-
ronaviru nespustil oranzovu
revoliciu v &ervenej Cine, ale
v USA, domovskom pristave
tohto konceptu, ako menit vlady.

Demokrati, navyknuti
na moc, ktorej sa nikto
neopovazil oponovat’, narazili na
Trumpa. Nevedia, ako ho v ringu
polozit’ na lopatky, nuz vyviedli
do ulic spolu s ¢ernosskym elek-
toratom aj hrozbu obcianskej

vojny.
Zvlastne je, ze za koro-
navirusu sa aktivizovali aj

sorovci v Rusku. Tam je to vSak
o nieco komplikovanejsie, pre-
toze ¢lovek nikdy nevie, ¢i prave
ten najvacsi opozicny kriklan
nepochadza z budoovy na Malej
Lubianke v Moskve, kde sidli
FSB, kontinudlna pokracova-
telka tajnych §truktr od vzniku
CK ¢ NKVD. Na tom by nebolo
ni¢ zvlastne, keby sa dalo
predpokladat’, akym smerom sa
Rusko bude vyvijat. Ci bude
pokracovat v  putinovskom
duchu, rozkro¢ené medzi Siroké
spektrum néazorov, alebo si
vyvoli konzervativny pravo-
slavny stalinizmus. Nedavno tam
zatkli byvalého diplomata a pe-
dagoga, tucastnika mnohych
televiznych debat Nikolaja Pla-
toskina, ktory =zalozil hnutie
Novy socializmus. Otazka vSak
znie, ide o politicky manéver
a vytvaranie imidzu alternativy,
alebo sa lavica chysta k moci
a chce predbehnut sily riadené
zvonka?

Hybridna vojna bezi na plné
obratky a niekedy neviete, kto
bojuje s kym a proti komu,
a vlastne o aky svetovy poriadok
sa tu zapasi. A bojuje sa na mno-
hych frontoch, vnutri Statov aj
medzi Statmi.  Samozrejme
na urovni vojska vlastne ani
nedovidiet’ za skutoc¢né ciele
idei, ktoré sa pouzivaju ako
nastroj boja.

Hlavné, ustredné udalosti v pozem-
skom zivote JeziSa Krista cirkevné po-
danie odjakziva nazyva tajomstvami. Je
vystiznym pomenovanim. Za vonkajsim,
viditelnym dianim sa skryva vzdy isty
neviditelny, duchovny, nadprirodzeny
obsah. Daco, ¢o suvisi s osobou Pana
Jezisa, s hlbokym tajomstvom jeho osoby,
a preto rozumu nedostupné. Nanebo-
vstiipenie Jezisa, ktorym sa zavrSuje jeho
pozemské jestvovanie, smieme v obzvlast
zvlastnom zmysle nazvat mystériom, t.j.
tajomstvom. Citime v lom rozmer onoho
duchovného obsahu, skrytému nasmu
zraku aj prirodzenému rozumu.

Nepytajme sa nastojcivo a privela, ¢o
sa pritom odohralo. Neskumajme, ako sa
Jezi§ vzdialil z nasej zeme, z tohto Zivota.
Aj evanjelisti, ktori o udalosti svedcia,
rozpravaju koniec — koncov v obrazoch
(por. Mk 16, 15 - 20; Mt 28, 16 — 20; Lk
24, 46 - 53). Odhliadnime preto celkom
vedome od obrazu sveta, v ktorom oni
vtedy zili, mysleli a sa vyjadrovali. Sme
vyzvani hladat’ hlbsi zmysel udalosti. Jej
vyznam pre pozemsky Zivot JeziSa Krista
a nas vlastny zivot.

Pravy zmysel JeziSovho nanebo-vstipe-
nia vel'mi prilichavo naznacuje uz uvodna
liturgickd modlidba, ktori knaz prednasa
Bohu v den slavnosti: ,,VSemohuci Boze,
napli nds svitou radostou a vdacnostou,
lebo nanebovstiipenim tvojho Syna si aj nas
povysil; pevne difame, Ze aj my, udy jeho
tela, vojdeme do vecnej slavy, kam nas
predisiel on, nasa Hlava“ ( prekl. Missale
Romanum). Nanebovstipenie Pana zna-
mena povysenie, povznesenie a zoslachtenie
¢loveka; nase vlastné povysenie.

V ¢om mozno vidiet' uvedeny sivis?
Preco je povysenie Jezisa Krista v jeho

Prarrnrenm
TrrFradostl

nanebovstiipeni povysenim ¢loveka, nasim
povysenim? Nahliadneme blizsie, ked’ si
uvedomime skutoCnost’: Jezi§ Kristus,
ktory vystupuje do neba, ktoré¢ho Boh
povysuje, je Jezi§ ako ¢lovek. Nanebo-
vstupenie je povysenie Jezisa — loveka.
Jeho Tudskd bytost Boh Otec pri tejto
udalosti  povySuje, oslavuje. Takto
pochopili JeZiSovo nanebovstipenie jeho
ucenici. Oni videli, pocuvali, dotykali sa
Péna este v jeho pozemskom jestvovani
ako osoby. Videli ho zit" ako skuto¢ného
¢loveka. Ako prezival vietko , ¢o patri ku
kazdému l'udskému zivotu: videli ho tesit’
sa i plakat, pracovat, oslavovat' i odpo-
C¢ivat’; videli ako sa mu dostava dobra i zla,
vd'aky i nevd’aku; doveroval v inych a za-
kusoval sklamanie, samotu, nepriatel'stvo,
falosnost, zradu ako my...; videli ho aj
Tudsky trpiet’ a umierat’ hroznou smrt'ou.
Tento Jezis teraz vystupuje do nebies. Jeho
Boh Otec povysuje, oslavuje. Nielen jeho
telo, lez cely jeho T'udsky Zivot. VSetko o
kedysi tvorilo podstatu jeho ludského,
pozemského jestvovania a udelu — vSetko
Boh uznava, prijima, povznasa a zosl'ach-
tuje. Benedikt XVI. vo svojej slavnej
trilogii ,, Jezis Kristus “ pise: ,,Nanebo-
vstlipenie JeziSa svisi so vznikom prvot-
nej Cirkvi. To, ze Jezis sa vzdialil
v oblaku, neznamend, ze presiel na iné
miesto kozmu; ale ze vstupil do Bozieho
bytia, a tak ma G¢ast’ na BoZej mocnej pri-

Prosba

tomnosti vo svete ... (2.diel, s. 278). Ne-
bojme sa ani my nazerat’ takto na JeziSovo
nanebovstlipenie! Isteze je ndvratom
Jezisa, Boha, do lona trojjediného Boha.
Ved Jezis je pravym Bohom. Bol nim aj tu
na zemi, vo svojom pozemskom Zivote.
No nenechdvajme bokom ani jeho ludska
podstatu! Ked’ si Pana Jezisa ctime ako
Boha, nezabudajme, Ze bol aj pravym
¢lovekom ,, vo vSetkom nam podobny
okrem hriechu “( Heb 4,15), ako uvadza
Svitopisec. Bol ¢lovekom aj v pomere
k Bohu Otcovi. Aj on musel verit' a zverit
sa Bohu Otcovi. Dufat’ v jeho moc a mud-
rost’. Vo svojej ¢innosti a Zivote neustale
hladal Boziu vol'u, dopytoval sa po nej.
Predstavme si (!), musel aj On poslachat
a dokazat’ svoju vernost...! Takto spozna-
vame Péna JeziSa na strankach Evanjelil.
Tohto ¢loveka, Jezisa, Boh Otec povysil
a oslavil v den Jeho Nanebovstupenia. Lez
jeho povySenim povzniesol aj Cloveka.
Koho? Akého ¢loveka? Ktory Tudsky
zivot? Nebojme sa ani teraz premyslat
dosledne, mysliet’ do poslednych dosled-
kov! Ked’ Jezi$ bol pravym ¢lovekom, ked’
v fiom Boh sdm vzal na seba ludsky Zivot,
nie je tym kazdy T'udsky zivot v podstate
povyseny, ucteny, zoSI'achteny? Nedostal
kazdy Tudsky zivot — od Boha — celkom
novy zmysel a nova hodnotu?

Zahladme sa do dlhej minulosti
l'udstva, az do jej pociatkov pred nie-
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kolkymi stamilionmi rokov. Znamych je
viacero hypotéz. Antropologia... ich
skiima. Nevieme presne, akym bol ¢lovek
v prvych pociatkoch. Azda iba pomaly sa
v fiom prebudzal jeho duch. Pozvolna sa
prebijalo navonok svetlo jeho rozumu.
Lenze ked’ uz bol ¢lovekom, ¢lovekom
obyvajucim jaskyne, narabajiici kamernom,
tak aj jeho uz Boh miloval. Aj jeho da-
jakym sposobom zahrnul do planu
vykupenia Tudstva. Uz vtedy, vopred,
vzhladom na T'udsky zivot Jezisa Krista,
jeho zivot dostal osobitnii hodnotu a do-
stojnost’. Pohliadnime na miliardy Tudstva
v pritomnosti. Iba vel'mi hmlisto mdzeme
tusit’, kol’ko bied a utrpenia jestvuje dnes
vo vnutri obrovskej ludskej masy, roz-
tratenej po povrchu zeme. Mnohé, prilis
mnohé Tudské existencie sa zdajii byt
zbytoénymi, bezcennymi alebo priam
nezmyselnymi. Dokonca prekazaju aj
spolocnosti, ktora si namysla aka je
vysoko civilizovana ... Zakonodarstvu tzv.
liberalnej  demokratickej  spolo¢nosti
umoznuje ich odstrafiovanie pozbavenim
Zivota. Samozrejme, s tymto konanim sa
my, krest’ania, nestotozilujeme, pravotime
sa, sme v ostrej protive. Smieme — eticky
a moralne - povazovat za zbytocny a bez
zmyslu ¢o len jeden ludsky zivot!? Ved
v JeziSovi Kristovi Boh sam sa stal
clovekom prave na nasej zemi; a po tom
ako Boh Otec prijal a oslavil 'udsky zivot
Jezisa? Vieme si predstavit, ze Clovek
niekde zbytocne trpi, bez zmyslu a hod-
noty, odkedy Jezi§ vzal na seba a zniesol
vsetky formy l'udského utrpenia? Ostane
bez uznania, navzdy zabudnuté, bezcenné
¢o len jedno l'udské Gsile o dobro? Nahlia-
dame ako kazdy clovek, vsade kde je, kde
bol a kde este bude, dostava od Boha novu,
mimoriadnu hodnotu a ddstojnost'? Dnes
sa vel'a hovori o ludskych pravach a dos-
tojnosti Cloveka. V ¢om ich vidime?
V schopnostiach jeho rozumu? V moci
cloveka nad prirodou prostriedkami tech-
niky? Pre krestana vrcholnym a konecno
— platnym ddovodom Tudskej hodnoty
a dostojnosti je skutocnost, ze v JeziSovi
Kristovi sdm Boh sa stal jednym z nas; ze
v fiom, JeziSovi, Boh Otec povysil,
povzniesol kazdého ¢loveka. Boh povysil
celkom osobitnym spdsobom aj nds, nas
zivot. Nas, ktorym sa prijatim Sviatosti sv.
krstu dostalo osobitnej icasti na zivote
Pana JeziSa, na jeho diele vykupenia. Byt
krestanom znamend zit' s pohladom u-
pretym na Jezisa Krista. Ba este viac: zit’
spolu s nim; ,, zit' “ — v listoch sv. Pavla
nachadzame priblizne 60-krat toto slovo:
v Kristovi®. Jezi§ vystupujici z nizin
tohto sveta do neba, on, ktorého Boh Otec
prijima a povznasa, je velkym uistenim
Bozim a zakladom nasej nadeje. Hovori
sa: ,,Clovek Zije zo svojich nadeji. Naozaj
nevieme z ¢oho moze zit' ¢lovek, ktorému
neostala ziadna nadej. Aj krestan zije
koniec — koncov z nadeje. Ona je v nas
pramefiom radosti a mohutnej sily.
Uschopniuje k velkym veciam. Silou
nadeje zvladneme Zivot a budeme schopni
aj vel'a zniest, prestat’, pretrpiet’. Ani dnes
nie je zalozend zalozend na midrosti a mo-
ci sveta, lez na vel'kych uisteniach Bozich
a jeho vernosti. ,,Vo viere vieme, ze Jezi§
nad nami drzi svoje rozpité ruky v geste
pozehnania. A toto vedomie je trvalym
zékladom  krestanskej radosti ..
(Benedikt XVI., Jezi§ Kristus IL., s. 284).

Mons. RUDOLF MASLAK
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Slovensky narod
stratil v iom
nenahraditelni osobnost,
ziskal nového martyra
svojich idedlov.

Vari nieto druhého naroda na svete,
ktory by mal vo svojom historickom
pantedne viac osobnosti, ktoré za svoju
politicku ¢innost’ v prospech vlastného
naroda =zaplatili Zivotom, nez su
Slovaci. Jednou z osobnosti, ktoré
potvrdzuju tuto smutnt vynimo¢nost’
slovenskych politickych osudov, je
slovensky politik a diplomat Matis
Cernak. Piateho jula tohto rokuuplynie
65 rokov odo dna, kedv najproduk-
tivnejSom muzskom veku vyhasol jeho
zivot v dosledku bombového atentatu
na mnichovskom postovom urade Ag-
nesstrasse. Odosielatelia smrtiacej
zasielky,adresovanej do vlastnych ruk,
si cheeli byt ocividne isti: vybuch,
ktory bolo citit do vzdialenosti
niekol'kych stoviek metrov, bol taky
silny, Zze na mieste usmrtil nielen
Cernéka, ale aj dve nahodne pritomné
osoby, viacerych d’alsich s¢asti tazko
zranil a budovu Uplne zdevastoval. ESte
o triapoldesatrofia neskdr nickomu
v Prahe tak vel'mi zalezalo na tom, aby
sa zodpovednost’ za atentat nedala
zrekonstruovat’, Ze v decembri 1989
nechal skartovat' relevantné Statno-
bezpecnostné materialy. Napriek tomu
dnes historicky vyskum bez akych-
kol'vek pochybnosti dokazal, co dobovi
pozorovatelia v slovenskom exile
i na nemeckej politickej scéne povazo-
vali od zaciatku za celkom zrejmé, ze
prvého slovenského ministra Skolstva,
neskor kl'icového diplomata v Berline
a napokon ustrednti osobnost’ sloven-
ského politického exilu odstranila
Ceskoslovenska Statna bezpecnost'.

Ceskoslovensky komunisticky re-
zim videl v slovenskej emigraciisvojho
misny antikomunizmus a krest'anské
hodnotové zameranie slovenského exilu
ohrozovalo ideologické zaklady komu-
nistického rezimu ovel'a radikalnejsie,
nez vacsinovo lavicovo-socialisticky
exil ¢esky. Predovsetkym vsak sloven-
sky exil svojim Usilim o povysenie
slovenskej otdzky na medzinarodnt
a 0 obnovu samostatnej slovenskej $tat-
nosti ohrozoval samotni existenciu
umelého ¢eskoslovenského Statu, ktory
si svoju fragilitu dobre uvedomoval.
Praha preto vynakladala obrovské
usilie, aby ¢innost’ slovenského exilu
znemoznila. V prvych povojnovych
rokoch sa usilovala najmé o nasilné vy-
danie jeho prisluinikov do Cesko-
slovenska, neskor investovala obrovské
prostriedky, aby slovenskl emigraciu
sledovala, prenikla do jej radov, vnu-
torne ju rozkladala a navonok politicky
a moralne kompromitovala a existencne
znemoznila, a tak paralyzovala jej
¢innost’. V niektorych pripadoch sa
Ceskoslovenskeé tajné sluzby nestitili ani
otvoren¢ho fyzického nasilia ako boli
unosy ¢i atentaty. NajznamejS$im tno-
som bolo odvlecenie spoluzakladatel'a
zahranicnej centraly Bielej légie Jozefa
Vicena z Viedne do Ceskoslovenska
v roku 1957, najznamejsim, ale zd’aleka
nie jedinym atentatom bol smrtelny
atok na Matusa Cernéka.

Matg Cernak bol spomedzi vteda-
jSich  slovenskych exulantov pre
Ceskoslovensky komunisticky —Stat
nepochybne jednym z najnepohodlne-
jSich a najnebezpecnejsich protivnikov,
pretoze bol nielen presvedéenym zas-
tancom slovenskej $tatnosti, ale dis-
ponoval aj dlhoroénou politickou
a diplomatickou skusenost'ou a dokazal
si najst aj politické a finanéné
prostriedky, aby mohol svoj ciel
v zahrani¢i u¢inne presadzovat’.

Cernak pochadzal z narodne uve-

domelej slovenskej rodiny z Turca
a ako mlady intelektual - stredoskolsky
profesor dejepisu a zanieteny autono-
mista v druhej polovici tridsiatych
rokov celkom prirodzene vstupil
na verejny parket politického zapasu.
V roku 1937 ho po celom Slovensku
preslavil mobilizacny vyrok: ,,Nas je
ten kus zeme pod Tatrami, nam z nej
patri vynos cely!” Na Slovensku sa
o tom dnes ml¢i, ale faktom je, Ze v je-
seni 1938 boli na Slovensku uz vel'mi

EmMiLiA HRABOVEC

j8ich diplomatickych postov vtedajsej
slovenskej diplomacie — vyslaneckym
miestom v Berline. Po obnoveni
Ceskoslovenska v ,,’'udovodemokratic-
kom” Sate ho retribu¢né sudnictvo
odsudilo na trojroény zalar. Koncom
roku 1948 dobrodruznym spdsobom,
ukryty v kufri diplomatického auta,
emigroval a s nadSenim bezpod-
mienecne oddaného slovenského vlas-
tenca sa pustil do zapasu za obnovu
slobody a $tatnej nezavislosti Slovenska.

okolo Rady svobodného Ceskosloven-
ska) a dramatickému nedostatku
finanénych zdrojov. Na rozdiel od po-
februarového ceského exilu, aspon
Ciastotne dotované¢ho zo Statneho
rozpo¢tu USA, podporované¢ho ideo-
logicky spriaznenymi mimovladnymi
organizaciami a opierajiceho sa tiez
o ceskoslovenské finanéné zdroje,
nazhromazdené v zahrani¢i v pred-
chadzajucich rokoch, slovensky exil zil
iba z tvrdej prace vlastnych rik,

Kratky profil
Matusa Cernaka

na smutné 65. vyrocCie atentatu

silné hlasy, ktoré ziadali vyhlasenie nie

autonomie, ale nezavislého S§tatu
a k tymto hlasom jednoznacne patril aj
Matt§ Cernak. Ocakévalo to napokon
i zahranicie, odWinstona Churchilla po
taliansku diplomaciu, a skutoc¢nost, ze
bola vyhlasena iba autonémia, svet
prekvapila. Hoci v slovenskej politike
eSte prevazilo umiernené kridlo, vSetci
politicki aktéri aj narod citili, Zze vyvoj
speje k samostatnosti. V tomto duchu
myslel a konal aj Cernak akominister
Skolstvaslovenskej autonomnej vlady.
Uz vtedy sa dostal do hladacika
ceskych politickych sil, ktoré ani vtedy,
ani neskor nedokazali prijat’ existenciu
slovenského naroda a jeho pravo
na nezavislost. Pocas tzv. Homolovho
puca, teda Ceského vojenského zasahu
na Slovensku v noci z 9. na 10. marca
1939, bol Cernak spolu s d’al§imi viac
nez dvoma stovkami slovenskych poli-
tikov zatknuty a odvleceny do smut-
noznamych ,,Kounicovych koleji”
v Brne. Po vzniku Slovenskej repub-
likybol povereny jednym z najvazne-

Vychodiskova situacia slovenského
exilu na Zapade, ktorej musel celit’ aj
Cernék, bola zlozitejSia, nez situacia
vécsiny inych exilov z krajin vychod-
ného bloku. Vyplyvalo to uz z elemen-
tarnej skutocnosti, ze Slovaci boli
v roku 1945 v rozpore s programovymi
vyhlaseniami vitaznych vel'moci ako
Atlantickd charta, Styri slobody &i
Charta OSN i s volou vel'kej vacsiny
naroda znovuzacleneni do obnoveného
Ceskoslovenska, takze vietky garnitiry
povojnového slovenského politického
exilu mali (podobne ako Chorvati)
na rozdiel od vacsiny ostatnych exilov,
bojujucich iba proti komunistickému
rezimu v ich krajinach, nevyhnutne
dvojity ciel’: popri doslednom zapase
proti komunizmu i zapas za znovu-
ziskanie vlastnej nezavislej $tatnosti.
Celit pri tom museli nepriaznivej
medzinarodnej politickej konstelacii,
postavenej na baze uchovania politick-
¢ho a uzemného statu quo, viacerym
politickym odporcom (medzi nimi
najmad tkladom zo strany ¢eského exilu

z bezhrani¢ného idealizmu a dnes temer
nepredstavitelného nasadenia. Dokonca
Ceskoslovensky komunisticky rezim
musel v internej ,,Orientacnej sprave
o Cs. emigracii” zo septembra 1966
uznat’, ze kym $pickovi ¢eski politicki
emigranti zvdcSa priamo ¢i nepriamo
vykonavali sluzby pre zahrani¢né poli-
tické centra, slovenski exilni politici
boli od svojej exilnej ¢innosti finan¢ne
nezavisli a ,,do separatistického hnuti se
zapojuji z presvédceni”.

Mat§ Cerndk sa po emigracii
usadil v Nemecku. Ako byvaly student
Lipskej univerzity bol od mladosti
kultarne orientovany na Nemecko,
bezchybne ovadal jeho jazyk a pocas
dlhoro¢ného pobytu v krajine ako
slovensky vyslanec si tam vybudoval
Sirokorozvetvené kontakty. K rozhod-
nutiu usadit’ sa v Nemecku vsak
Cerndka neviedli iba osobné vizby
ku krajine, ale aj pragmatické politické
uvahy. Tak ako viaceri d’alsi politicki
predstavitelia slovenského exilu aj
Cernék si uvedomoval, Ze mladd Ne-
mecka spolkova republika, ktora
vznikla v roku 1949 v Kkontexte
berlinskej krizy, sa popri USA stane
klucovym geopolitickym faktorom
v studenej vojne a v politike zapadnych
spojencov, predovsetkym USA, voci
sovietskemu bloku.

Zapadonemecky $tat sice neziskal
uplntl suverenitu a nemecka otazka
zostala v dosledku absencie mierovej
zmluvy s Nemeckom i rozdelenia
na dva nemecké Staty v dvoch réznych
mocenskopolitickych blokoch nad’alej
otvorenou, Bonn v§ak ziskal moznost’
viest' vlastnil zahrani¢nii politiku
a v dosledku rozhodnutia zapadnych
Spojencov relativne rychlo integrovat’
Zapadné Nemecko do euroatlantickych
politickych, hospodarskych a neskor aj
vojenskych Struktar aj isty manévrovaci
priestor. Vd’aka geopolitickej pozicii,
nevyrieSenej nemeckej otazke, ktorej
stucastou boli aj miliony vyhnanych
Nemcov z vychodnych uzemi, a dl-
hodobym historickym i hospodarskym
vizbam so strednou a vychodnou Eu-
ropou nemohla byt pre Zapadné Ne-
mecko stredovychodna  Eurdpa
nedodlezitad a asponl teoretické Uvahy
0 jej moznej budicej reorganizacii
irelevantné, a to aj napriek tomu, zZe
jeho zahrani¢na politika sa za danych
okolnosti prioritne orientovala na Zapad
a na integraciu do euroatlantickych
Struktur, rezignujuc aj na bezprostredné
alternativy  zjednotenia Nemecka.
V tomto zmysle bola politicka pozicia

Zapdného Nemecka ina, nez pozicia
velkych zapadoeuropskych hracov
Velkej Britanie a Franctzska, ktoré ne-
mali k malému a pre ne geograficky
i mentalne vzdialenému Slovensku bez
tradicie vlastnej historickej Statnosti zi-
adne osobitné historicko-politické
vazby a pre ktoré¢ bola stredna Eurdpa
iba strategicky vel'mocensky zaujmovy
priestor, v ktorom nemali iné
zaujmy,nez tie, ktoré vyplyvali z logiky
studenej vojny a geopolitickych stvis-
losti. Vstup nemeckej politiky do vteda-
jSicho mocenskopolitického koncertu
mal preto pre slovensky exil
nezanedbatelny vyznam a rozsiril jeho
operativne moznosti. V rozhovore
so zastupcom nemeckého ministerstva
zahraniénych veci Dr. Kossmannom
11. oktobra 1952 Matas Cerndk
prizna¢ne povedal, ze Franctzsko
a Vel'ka Britania mézu byt’ s danym ro-
zlozenim geopolitickych sil spokojné,
avSak Zapadné Nemecko, USA a kra-
jiny stredovychodnej Europy maju a aj
nad’alej musia mat’ spolocny zaujem
na pade komunizmu a novej Uprave
pomerov v stredovychodnej Europe.

Nebolo preto nahodné, ze prave
zaCiatkom pétdesiatych rokov sa
do Nemecka prestahovalo viacero
veducich osobnosti slovenského poli-
tického exilu. Usadzali sa zvicsa
v Mnichove, v ktorom vtedy Ameri-
Cania zalozili rozhlasové stanice Radio
Slobodnd Eurépa a Radio Sloboda
a v ktorom zili predstavitelia prakticky
vsetkych eurdpskych politickych exilov,
vychadzal najvacsi pocet exilnych pub-
likacii na svete a tmolil sa asi aj najvacsi
pocet agentov a S$pidnov, aky sa kedy
sustredil na jednom mieste. Tu sa v ok-
tobri 1950 usadil aj Mats Cernak.

V slovenskom exile vtedy existovali
dve nosné politické organizacie. Sloven-
sky oslobodzovaci vybor, ktory vznikol
v zévere roka 1945 pod vedenim Ferdi-
nanda Dur¢anského, a Slo-venska
narodnd rada v zahranici, ktora sa sfor-
movala o tri roky neskor pod vedenim
Karola Sidora. Toto rozdelenie bolo o to
bolestnejSie, Ze obe organizacie mali
identicky ciel — obnovu nezavislej
slovenskej Statnosti, a roz-dielne nazory
na spdsoby politického zapasu, viditelné
koncom $tyridsiatych rokov, sa postupne
takisto vytracali, takze zjednotenie v
kone¢nom ddsledku stroskotavalo pre-
dovsetkym na l'ud-skom faktore, ktory sa
podarilo prekonat’ az v roku 1960 spo-
jenim oboch organizacii.

Matis Cernak podobne ako vi&sina
byvalych slovenskych diplomatov zacal
spolupracovat’ so Slovenskou narodnou
radou v zahrani¢i. Po odchode Jozefa
Paucu do zamoria prevzal v Mnichove
nielen vydavanie novinSlobodné Sloven-
sko, ale ajvedenie nemeckej pobocky
Slovenskej narodnej rady v zahranici,
ktora sa pod jeho vedenim stalafakticky
europskou centralou SNRvZ.

Hoci nemecka spolkova vlada
za danych okolnosti nemohla a ne-
checela oficialne podporit’ ani jedno
z oboch hlavnych slovenskych exilnych
zoskupeni, faktom je, Ze obe nielen
tolerovala, ale udrziavala s nimi aj isté
konkrétne kontakty. Od roku 1953 vy-
placalo Ministerstvo pre vnutrone-
mecké otazky dokonca nezanedbatel'nu
pravidelnii mesaént podporu na ¢in-
nost’ Slovenskej narodnej rady v za-
hrani¢i a na vydavanie Slobodného
Slovenska, takze kym zakladatelianovin
Ladislav Jankovi¢ a Jozef Pauco ich vy-
davali skromnou formou cyklostylu,
Cerndk ich mohol riadne tlagit a
zamestnat” dokonca platenych redak-
torov. Zodpovednym redaktorom bol
Jozef Zvonar-Tien, pomahali Kristof
Greiner, Emil Jamrich, slovensky
jazykovedec a univerzitny profesor
Henrich Bartek a viaceri d’alsi.

(Pokracovanie na 10. strane)
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Niektori z nich sa stali ochotnym
nastrojom komunistov v ich ofenzive
proti biskupom.

Prvi biskupi, ktorych postihla
tanevitana pozornost’ vladnych kruhov,
ze im dosadili do uradu zmocnencov,
boli: spissky biskup Jan Vojtassak
(kam bol ustanoveny za zmocnenca
Ludovit Knazovicky) a trnavsky apos-
tolsky administrator Ambréz Lazik
(kam bol poslany Rudolf Martis). Tito
zmocnenci zacali ,,uradovat™ 23. juna
1949. V nasledujucich mesiacoch
dostali zmocnencov aj ostatni biskupi.
Poslednym v poradi bol gréckoka-
tolicky biskup v Presove, Pavol Gojdi¢
(9. decembra 1949).

V jeseni 1949 — podla pokynov
z Prahy — Ustredny vybor KSS uréil
Slovenskému uradu pre veci cirkevné
ulohu ,,preberat’ vedenie jednotlivych
diecéz do nasich ruk pomocou obsade-
nia kI'a¢ovych funkcii cirkevnych or-
ganizacii lojalnymi na$mu rezimu
oddanymi knazmi vlastencami.”“ To
znamenalo, ze tlak na biskupov sa
zacCal zvySovat, ich ¢innost’ bola pos-
tupne obmedzovand.Dochadza k tzv.
»izolacii biskupov*, ¢o je iba eufemi-
sticky termin pre domace vézenie.

Takto v dioch 2.-5. juna 1950
boli,izolovani* biskupi Lazik, Nécsey
a Vojtassak, v septembri 1950 boli
izolovanibiskupi Skrabik a Carsky
avmarci 1951 biskup Pobozny. Medz-
itym v aprili 1950 prebiehal
v ramci ,,Akcie P* tzv. presovskysobor.
Jeho tragickym vysledkom bola
nasilna likvidacia Gréckokatolickej-
cirkvina Slovensku a jej dvaja — dnes
uz blahoreéeni — biskupi, Pavol
Gojdica VasilHopko, boli uvdzneni dia
28. aprila 1950.

Toto bol zaciatok zatykania rezimu
nepohodInych slovenskych biskupov
a poprednych cirkevnych pred-
stavitel'ov. V juli 1950 bol uvédzneny tr-
navsky pomocny biskup Michal
Buzalka a v septembri 1950 sa ocitli za
mrezami vizenia spi$ski biskupi Jan
Vojtassak a Stefan Barnds. A nadim
spomentt’, Ze sucasne s biskupmi boli
uvizneni aj ich najblizsi spolupracov-
nici, generalni vikari: Jan Onderuf
(Kosice), Jozef Tomanoczy (Spis)
a velprepost Karol Holszky(Banska
Bystrica).

Takymto spdsobom v jeseni 1950
komunisti dosiahli uz plnt admini-
strativnu  kontrolu vSetkych biskup-
skych tradov na Slovensku. Nominalne
mali v rukach vedenie ,,duchovné
osoby*, ale v skutoc¢nosti to boli bez-
mocni, zastraSeni a bohuzial’ i povol'ni
jednotlivei, pomocou ktorych Statna
moc prevadzala svoju cirkevnu politiku:

1. V Trnave bol pre spolupracu
s rezimom ziskany starucky 83-ro¢ny
generalny vikar J. Minarik, pomocou

ktorého sa prevadzalo rozsiahle
premiestiiovanie duchovnych. Vlaste-
necki knazi obsadzovali fary v Bra-
tislave a v inych vac¢sich mestach, ako
aj funkcie na biskupskom urade.
Rezimu nevyhovujtci knazi boli pre-
miestneni na osamelé fary, alebo
zbavovani Statneho suhlasu
k pastoracii.

2. V Banskej Bystrici po smrti
biskupa Skrabika (v januari 1950) bol
svojvolne a svetskou mocou dosadeny
za administratora diecézy vlastenecky
knaz Jan Dechet. Svita stolica
s rozhorCenim reagovala na tento pro-
tizdkonny zasah a na komunistického
kandidata bol wuvaleny najtazsi
cirkevny trest excommunicatus vitan-
dus. Novoustanoveny ,kapitulny
vikar Jan Dechet vo februari 1950
poslusne vymenoval novu sidelna
kapitolu zlozenu z vlasteneckych
kiazov.

3. Na Spisi, po uvdzneni Voj-
tassaka, Barnasa a Tomanoczyho, bol
dna 26. oktobra 1950 za kapitulného
vikara ,,zvoleny”“ Ondrej Scheffer
(slavnostne uvedeny do tradu dna
5. novembra), ktory — podobne ako
Jan Dechet v Banskej Bystrici — bol
poslusnym nastrojom Slovenského
uradu pre veci cirkevné a podla po-
kynov tohto Uradu premiestiioval,
zosadzoval a menoval, ako mu prika-
zovali. Po smrti svétiaceho biskupa,
vel’preposta Martina Khebericha
(v aprili 1951), zastupcom kapitul-
néhovikara a riaditelom biskupskej
kancelarie sa stal kanonik Stefan
Lach.

4. V Roznave boli z biskupského
uradu odstraneni a izolovani viaceri
blizki  spolupracovnici  biskupa
Pobozného (napr. kanonik Thra) a do-
sadeni vlastenecki kiiazi. V novembri
1950 biskup Pobozny bol prinfiteny
prijat’ ako generalneho vikéra Zoltana
Beléka a zaroven rozsirit’ sidelnt kapi-
tolu na desat’ ¢lenov. Bolo vymeno-
vanych pdt’ novych kanonikov
,,z radov vlasteneckych knazov®.

5. Do Kosic bol nanuteny za ge-
neralneho vikara dal$i vlastenecky
knaz Jan Tuleja a do Nitry Michal
Bero.

Dna 1. januara 1951 dostal diktator
cirkevného Zivota na Slovensku, pred-
nosta Slovenského turadu pre veci
cirkevné LadislavHoldos, pozdravné
telegramy zo vSetkych biskupskych
uradov. Telegramy boli podpisané
vikarmi dosadenymi $tatnou mocou:
Jan Dechet (Banska Bystrica), Michal
Beiio (Nitra), Jozef Sestak (Kosice),
StefanZareczky (Trnava), Zoltan Belak
(Roziava) a Stefan Lach (Spis).

O dva tyzdne neskorSie bola
slovenska verejnost’ otrasena spravami,
ze biskupi Jan Vojtassak, Michal Buza-
lka a Pavol Gojdi¢ st ,zlo¢inci
a velezradcovia“, ktorych sudy

l'udovodemokratickej republiky od-
sudili bud’ na dozivotné vézenie (Buza-
lka, Gojdic¢), alebo na 24 rokov (v
pripade 74-ro¢ného biskupa
Vojtassaka).

Izolovani biskupi, ktori boli v do-
macom vizeni (A. Lazik, J.Carsky,
E. Nécsey a R. Pobozny), hladeli
na proces s biskupmi a na desekraciu
biskupskych tradov s velkymi oba-
vami. Bez stykov s Rimom a bez moz-
nosti komunikacie medzi sebou
prepadali depresii a trapili sa mys-
lienkami, ¢i v danej situdcii spolupraca
s rezimom nie je mensim zlom. A tak
uz od novembra 1950 sa niektori ¢eski
a slovenski biskupi zacali obracat’
na Cesky a slovensky urad pre veci
cirkevné s ponukou  ochoty
spolupracovat’ (Picha, Trochta, Carsky,
Pobozny).

Oba trrady predlozili tieto ponuky
Ustrednému sekretariatu KSC. Tam
cirkevni Sestka rozhodla, ze o tejto
ponuke sa bude rokovat’ az po proce-
soch s Ceskymi cirkevnymi predsta-
viteI'mi a slovenskymi biskupmi, ktoré
prebiehali v novembri-decembri 1950
(Zela, Opasek a spol.) a v januari 1951
(Vojtassak a spol.)

Dna 12. marca 1951 bola sloven-
ské a ceska verejnost’ svedkom vel'mi
ponizujiceho zjavu: do rik prednostu
StatnihotraduprovécicirkevniZdenkaF
ierlingerazlozili s'ub vernosti Cesko-
slovenskej I'udovodemokratickej re-
publike Styria ¢eski biskupi (M. Picha,
St. Trochta, F. Onderek a A. Stehlik) a
dvaja slovenski (JozefCarsky a Amboz
Lazik). Dna 11. aprila zlozil sl'ub ver-
nosti nitriansky biskup Eduard Nécsey
a kratko po iom aj Robert Pobozny.

V lete 1951 komunisti sa uz mohli
pochvalit, ze sa im podarilo pretvorit’
katolicku hierarchiu podl'a svojho Ze-
lania. Traja biskupi sedeli vo vézeni
ako odstdeni zlocinci (Vojtassak,
Buzalka a Gojdi¢), dvaja boli vo vi-
zeni (Barnas, Hopko), S$tyria boli
zlomeni (Lazik, Carsky, Nécsey a Po-
bozny). V Bystrici a na Spisi riadili
biskupské urady statom dosadeni ka-
pitulni vikari (Decheta Scheffer).
Gréckokatolicke biskupstvo v Presove
bolo Uradne zruSené.

Okrem oficialnych a wuviz-
nenych biskupov malo vsak Sloven-
sko od novembra 1949 aj troch
tajnych biskupov: Anton Richter
(ktorého v novembri 1949 tajne
vysvitil biskup Buzalka), Pavol
Hnilica, ktorého vysvitilbiskup
PoboZny 2. januara 1951) a Jan Ch.
Korec (ktoré¢ho v auguste 1951
vysvitil biskup Hnilica).

Ale to je uz dalSia zastavka
krizovej cesty slovenskych katolikov
v bolnych pétdesiatych rokoch
20. storocia.

FRANTISEK VNUK

pripomina
1140. vyrocie
papezske) buly
Industrae tuae

Zaciatkom juna sme si pripomenuli 1140. vyrocie
vydania papezskej buly Industriae tuae (Tvojej
usilovnosti), ktoru vydal papez Jan VIII. Papez bulu
adresoval kniezatu Svétoplukovi a v bule potvrdil
pravovernost arcibiskupa Metoda, ktorého zaroven
ustanovil za arcibiskupa na Vel'kej Morave.

Na zdklade buly Industriae tuae vieme, Ze na Slo-
vensku sa rozprestieralo v roku 880 prvé biskupstvo
»sanctae ecclesiae nitriensis” (Nitra). Papez Jan
VIII. povolil na Velkej Morave pouZivanie
staroslovenského jazyka v liturgii. Origindlny text
buly sa nezachoval, opis buly obsahuje koédex
z Monte Cassina z 11.storoCia, ktory je ulozeny
vo Vatikanskom apoStolskom archive.

V bule Industriae tuae papez Jan VIII. potvrdil
Vel'kti Moravu za 1éno Svitej stolice, ¢im postavil
Vel'kti Moravu na roven Franskej risi. Papez potvrdil
Metodovu funkciu arcibiskupa a takisto vysvitil
franského knaza Wichinga za biskupa nitrianske;j
cirkvi. Prikézal, aby sa do Rima poslal dalsi kiaz,
ktorého by bolo mozné vysvitit za biskupa.

Papez Jan VIII. v bule takisto prikazal, aby
z Vel'kej Moravy vyhnali vSetkych kiiazov a mni-
chov, ktori by sa postavili arcibiskupovi Metodovi
na odpor. Okrem hebrejCiny, gréctiny, latinCiny tak-
isto povolil pouzivanie staroslovienskeho pisma
(hlaholika) a takisto prikézal, aby sa liturgia konala
v staroslovienskom jazyku, okrem evanjelii, ktoré sa
mali  ¢itat najprv  po latinsky a potom
po starosloviensky.

Vztahy medzi Metodom a Vichingom vSak osté-
vali stale napdté, Viching kul intrigy vo¢i Metodovi
i Vel'kej Morave. Metod nakoniec poslal Vichinga
k Vislanom (Krakov). Metod usilovne pokracoval
v christianizacii Cechov, Mad’arov i Vislanov. Podl'a
tradicie pokrstil aj ¢eské knieza Bofivoja a jeho
manzelku sv. Cudmilu.

Metod vSak svoj zapas s Frankami nakoniec
prehral. Po jeho smrti sa presadili franski knazi,
ktori vyhnali Metodovych ziakov z Velke; Moravy
a az do zaniku Velkomoravskej riSe (podl'a legendy
do roku 906/907) ovladli nabozensky zivot na Velke]
Morave.

BK
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loboda ma do istej miery ,,sidlo

aj v nasej hlave®. V case ,,poko-

ronového zviazania®, sa zacinaji
objavovat’ a viest’ polemiky o obme-
dzeni a obmedzovani naSich prav
a slobdd. autentickych. Stat nas
obmedzil na pohybe, nariadil nosenie
ochrannych pomdcok na tvar, nariadil
Statnu karanténu. Prva zaloba v stvis-
losti s karanténnymi  opatreniami
(porugovanie Pudskych) je uz na Us-
tavnom sude, d’alsie sa daju ocakavat’
nielen zo strany ,,postihnutych® jed-
notlivcov, ale aj podnikatel'ov, ktorym
§tat , zakazal“ podnikat’. Stat si privlast-
nil a stal sa regulatorom nasich slobod-
nych alternativ. My sme si zvykli
na formu neregulovanej slobody, mnohi
neboli pripraveni na realitu, Ze sloboda
sa spaja aj s reSpektom a reSpekto-
vanim. Individualnost’ sa v krizovych
situaciach musi z ¢asu na ¢as podriadit’
,,voli celku. Na ozveny typu, ,,opatre-
nia nie su potrebné, Cisla st nizke “je
dobre prehodnotit’ aj pohl'adom z iného
brehu. ,,Cisla st nizke, lebo st zavedené
opatrenia“. Kazdy vSak ma pravo
na svoj uhol pohladu. Ved mame
slobodu.

Na jednej strane hlasy a upozorne-
nia na obmedzovanie ,, individudlnych
slobod“ moézeme povazovat za pozi-
tivny signal. LCudia stali citlivejSimi
na zasahy, ktoré vnimaju ako formy
obmedzovania. Averzia k stratdm je
prirodzenym l'udskym prejavom a ob-
medzenia mozeme v kone¢nom ucto-
vani ratat k stratim. Ak slobodu
chapeme ako moznost’,, individualneho
sebaurcenia® je to na mieste, ma to
svoje opodstatnenie. I ked’ vzhl'adom
k socidlnemu kontextu trochu ego-
istické. Clovek si vytvori arzenal istych
subjektivnych vyhodnoteni, ktoré za-
padaju do jeho myslienkového kon-
textu. Rozhodne sa pre jednu z nich,

Ukrradmnhuta
sloboda

svetlo sveta. Pandémia je forma istej
krizovej situacie na ktort je vSak
potrebné reagovat. Samozrejme nosi-
telia kompetencii a zodpovednosti
disponuju tiez istymi moznostami. Ak
rozhodnu v zhode s myslienkovym nas-
tavenim jednotlivcov tak opatrenia su
vnimané ako prevencia a starostlivost’.
Ak nie, tak regula¢né zasahy st hod-
notené ako obmedzenia, ohrozujuce
slobodu. Kompetentni maju pri roz-
hodovani k dispozicii stile dve
alternativy.

Maji moznost ponechat’ vyvoj
na (ne)riadeny osud, pripominajuci
trochu fatalisticky pristup, mixovany
stoickym postojom ,, vSetko je tak ako
ma byt*. Je to tieZ slobodna alternativa.
Kone¢né skore nezname. ReSpekto-
vanie stavu ,,navykovej“  slobody,
v ktorom by sa neprijimali ziadne, alebo
minimalne odporucania bolo tiez jed-
nou z moznosti kompetentnych. Ved’ aj
,, osudové undsanie ma svoj koniec.
Vysledky ,, plavania vol'nym $tylom*
niektorych euro- krajin v ktorych ti zod-
povedni boli spociatku len v tulohe
Statistov reSpektujucimi moznosti 'udi
nerespektovat’ ni¢. I ked’ virové ,,na-
strely” boli Coraz intenzivnejSie ma-
lomysel'na volnost dostala prioritu.
Vysledky st dostupné a zname. Ak sa
poobzerame po Eurépe mozno sa
v dobe ,,po v mnohych krajinach do-
¢kame aj opacnych ,, slobodnych* pos-

dostatocne rychlo a zodpovedne. U nas
boli prijaté opatrenia, zav¢asu a i na-
priek tomu st mnohym hodnotené ako
hysterické.

Uplatilovanie a zavedenia kazdého
opatrenia si ndjde svojho podporovatel'a
a svojho kritika. Prijaté opatrenia mnohi
povazovali, resp. povazujii za obmed-
zovanie. Ti isti ,, hodnotitelia“ by nepri-
jatie ziadnych opatreni klasifikovali ako
nezodpovednost’ a nekompetentnost’.
Tak si m6zeme vybrat. Vsetkym sa
vSak vyhoviet nedd. Aj zaujatie
ur¢itého postoja je formou moznosti
slobodného individudlneho prejavu.
Niekedy sa za slobodné a kritické vyja-
drenia ,,odmenovalo* represiami. A to
boli iné formy obmedzeni. Takéto
obmedzenia vSak sucasni ,,hltac¢i slo-
bod* nast’astie nezazili.Uplatiiovanie
kritickej postojovej schémy pri prija-
tych opatreniach sa v nasich kon¢inach
zrkadli v hodnotiaco ziizenej verzii Za
a Proti. Malokto ponukne iny konkrét-
nejSie orientovany pohlad ako by
vzniknutu situaciu riesil. Kazdy ma slo-
bodny priestor na sebavyjadrenie. Nech
je jeho existencia pre nds pozitivnym
signalom . Stava sa psychohygienickym
prostriedkom a ventilacnym mechaniz-
mom pre zbavovanie sa prezivané¢ho
,,dobového*, korénového napitia.

Co slobodné je a ¢o uz slobodné
nie je sa stava diskutovanou dilemou
dnesnych este nie Uplne ukoncenych

nej slobody si ¢lovek zvycajne urcuje
a dava zakony svojho jednania. Stava sa
sam sebe zdkonodarcom. Clovek si
zvykol realizovat’ a hodnotit’ slobodu
ako poslu$nost’, vernost’ svojmu prak-
tickému rozumu. V krizovej situacii ho
dobieha konflikt. ,,Jeho rozum* sa musi
podriadit’ voli nieckomu inému. V tomto
pripade opatreniam, ktoré prijima Stat
aby sa predislo katastrofickejSim
dosledkom krizy. Opatrenia mnohymi
vnimané ako nepotrebné, hysterické
a predovsetkym obmedzujuce . Mnohi
takyto stav prezivaji ako ,,uvrhnutie*
do neslobody. V c¢ase nutnosti
reSpektovat’ a dodrziavat’ opatrenia sa
sloboda u 'udi stava nedostatkovym to-
varom. Ludia nedosahuju zhodu
v hraniciach ohranicenia toho ¢o smu,
mozu a ¢o uz nie. Niekedy si neuvedo-
mujl, Ze svojim jednanim a spravanim
prekracujii  hranice slobody tych
druhych. Prijaté opatrenia sa stali
pre mnohych* konkurenciou ,,pre vy-
jadrovanie ich individualnej slobody.
V situdcii v ktorej sme sa ocitli sa vSak
osobna, individualna sloboda stretava
v konfrontacii s nevyhnutnostou.
Nevyhnutnost’ re§pektovat’ ,,nie¢o”, o
nepovazujeme za nutné je frustrujuce.
Na druhej strane potrebné. Takyto stav
sa jednotlivei akceptuji tazko ak
pri nich mnohi citia nielen osobné, ale
aj financné straty.

Nie, nebola uzavreta ,, spolocenska

prijatych opatreniach. Ak by k nim bola
zahéjend verejna diskusia tak diskutu-
jeme doteraz. Minusové kvantitativne
ukazovatele by si pravdepodobne ,,zili
svojim expanzivnym zivotom*. Mno-
hych by to pravdepodobne potesilo
a podporilo vo vyjadreni d’alSieho, ,,slo-
bodného postoja“, ktory by poukazoval
na neschopnost’ a l'ahostajnost’ Statu
vo¢i l'udom.” Kritickd a kritizujica
forma myslenia“ je naSou silnou
strankou.

Opatrenia boli nariadené, ¢im sa
znizila pre mnohych moznost’ a vol'nost’
jednat’ podla vlastného uvazenia, ¢i
rozhodnutia. Niektori konStatuju, ze
boli porusené ich prava. To ,sidlo
v hlave* by im mohlo nasepkat’ aj infor-
maciu, Ze v tejto pandemickej situdcii
to bolo aj v ich prospech a v ich zaujme,
ak o tom neuvazovali. V kritickych
situaciach niekedy ,,nemoct’ nie¢o* je
uzitocnejsie ,,ako moct’ vSetko*.

Ciastoéna ,koronova paralyza“
bola vSak aj v nieCom uzito¢na.

Na uvedomenie si, zZe samozrej-
mosti, na ktoré sme si zvykli, az takymi
samozrejmymi nemusia niekedy byt.

A este na nieco.

Aké by to bolo, v pripade ak by sme
boli obmedzovani eSte vo vidcSom
rozsahu a na dlhsi ¢as. Lebo v ,hre*
pri neurcitom vyvoji je pritomna aj
takato moznost’..

iné vylidi a stav ,, neslobody* uzrie tojov. Zalovanie $tatu, Ze nereagoval  pandemickych dni. V realizovani osob-  zmluva“ medzi Staitom a verejnostou o IvAN BINDAS
ocas koronakrizy z doévodu
pandémie boli obmedzené
operacie a teda aj potraty. Tlak

na ich vykondvanie ma priviedol @

k povinnosti vyjadrit ndzor z pohl'adu
mojej profesie chemika, cloveka,
ktory pracoval vo velkych priemysel-
nych podnikoch.

Snaha o zavedenie pravneho sys-
tému sprevadza l'udstvo odpradavna.
Takisto aj jeho porusovanie. Vieme,
ze pomerne rozsiahle pravne systémy
boli zavedené uz v prastarych risach,
napr. v Asyrii, Babylone, Egypte, ale
aj dokonalejsie v Grécku a v Rimskej
risi. Boli napisané sposobom tej doby
a prislusni funkcionari dohliadali
na ich vyklad, dodrziavanie, ale aj
udelovanie trestov za ich porusenie.
Boli to sudy a sudcovia tej doby.

Takto sa to prenieslo aj do nesko-
r$ich obdobi, i ked’ zial’ niekedy aj v
neprospech znacnej Casti obyvatel'ov
prislusnych narodov a Statov. Aj nas
narod ma s tym svoje skusenosti.
Zakony, ktoré som spominal trest
smrti povolovali.

Najvyssi trest, t. j. trest smrti
mohli vSak udelovat’ len l'udia pris-
lusnej hodnosti, i ked napr. pravo
meca, t. j. statie hlavy, delegoval
panovnik aj na nizsich predstavitel'ov,
napr. v stredoveku az na mesta,
ktorym pravo udelil. Matka nikdy ne-
mala pravo vyniest rozsudok
nad svojim dietatom miesto sudu.

Na§ pravny systém je tvoreny
I'ud’'mi prislusného vzdelania a schva-
leny nasim parlamentom, t. j. poslan-
cami, ktorych volia l'udia. Nie je
tomu tak davno, ked” aj nas pravny
systém, platny esSte v ¢asoch ,,rozvi-
nutého socializmu®, povoloval, ale aj
uplatiioval, trest smrti. Mnohi na to
doplatili, lebo rezim ich povazoval

za svojich nepriatel'ov. Ale najvyssi
trest bol vzdy udel'ovany a vykonany
na zaklade rozhodnutia sudu, i ked’
vieme, kto to sidom, sudcom a celé-
mu trestnému senatu prikazoval.

V stcasnosti nas pravny systém
trest smrti neumoziuje a nie je ho
mozné ani nikomu udelit’ ani vyko-
nat. Stava sa, ze aj v sucasnosti
niekto zamerne pride o zivot, to vSak
nas pravny systém prislusne charak-
terizuje a vinnikovi po nespo-
chybnitelnom dokdzani udeluje
spravodlivy trest.

Z hladiska mediciny, biologie,
biochémie a d’alsich vednych disci-
plin je l'udsky zarodok zivy organi-
zmus. Vieme pomerne presne, ako sa
v jednotlivych etapach vyvija. Pre-
rusenie jeho d’alSicho vyvoja je teda
ukoncenim zivota.

Argumenty, ktorymi sa dovodi
pri potratoch nielen u nds, Ze Zena ma
pravo rozhodnit’ o svojom tele nie st
v plnom stlade s tym, ¢o som uz
uviedol. O svojom tele rozhoduje
zena napr. pri kozmetickych opera-
ciach a dali by sa uviest’ aj d’alSie. Po-
trat je uz rozhodnutie o niekom inom.
Nie nieCom, ale zdorazhujem
o niekom.

Je tu vSak vazna dilema.

Na4§ pravny systém trest smrti, ale
ani iné zadmerné¢ ukoncenie zivota
neumoziuje, ale potrat je legalizovany.

Rozsiahle su nasledky potratov aj
pre nasu ekonomiku. Uz viackrat bolo
zverejnené, ze od povolenia bolo
vykonanych viac ako 200 000 potra-

tov. Tito l'udia dnes chybaju v nasej
ekonomike a preto je nedostatok pra-
covnych sil nahradzovany cudzin-
cami. Tym vSak bude potrebné
posielat’ dochodok do ich krajin.
Pri stcasnej trovni reprodukénej
krivky je vSak obava, ¢i bude mat kto
vytvarat’ hodnoty na zaplatenie do-
chodkov aspon stcasnej generacii,
ktora je v pracovnom procese, teda
v produktivnom veku.

St aj d’alsie dosledky tejto pro-
blematiky, napr. moralny stav spo-

lo¢nosti, zial aj mladeze, situdcia
v oblasti skolstva, ale aj d’alSie, a to
velmi mnohé. Zatial’ sa s nimi kom-
petentné institucie a ich predstavitelia
nezaoberaju.

Nechcu, nemo6zu alebo nie su
toho schopni? Co na to nasi vzde-
lanci, ktori to predsa musia vidiet
a Co ich organizacie?

Utelom prava ako vyznamnej
vedy a kompetentnych pravnickych
institacii je chranit poskodenych.
Casto sa pouziva zname prirovnanie,

ktoré hovori o tom Ze napr. parlament,
alebo aj iné institicie sa mozu
uzniest’, ze od prislusného dia 2x2
nie je 4, ale 5. Nebude to vSak ani
spravne, ale ani pravda. Z tohto
zorné¢ho uhla posudzujem aj argu-
mentaciu, ale aj legalizaciu potratov
s odovodnenim, Ze zena rozhoduje
o svojom tele.

O svojom tele rozhoduje pri po-
Cati, pri potrate uz rozhoduje o nie-
kom inom.

RNDr. Jozer KOLLAR Dr.h.c
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P. O. HVIEZDOSLAV
ZA MILANOM STEFANIKOM

Slovensko — lenze jarné oblieklo si rucho,
odelo 'ahkt hunku svobody,
zrak plny jasu, piesne — hudby pIlné ucho:
uz nanahle zas v smutok zachodi,
jak slnce za oblak, len vzoslo rano,
a zahalené v mra¢ny smut i rmut,
odstaviac vsetkych oc¢i plac¢ ¢o prud,
1 narieka... Ved’ ziali, bolesti, ach! — 4no
nad stratou, akej neutrpel nik,
v tom dnesnom t'azkom svete vajatani,
kde roky vazi kazdy okamzik...
Ved’ ustrnuli nad tym blesknym ,,Dokonano,*
sa zhrozili tej hroznej nehody,
i spolu 'utujt s nim — narody,
¢o za svobodu, pravo, l'udskost’ siahly k zbrani,
ni Achajskych raz bohatiersky voj...
az spupné hlavy stali — novovekej sani,
¢o kopicla i s drapy na pokoj,
s nim citia sustrastne — ¢o vzdych, to vzlyk,
na kazdom slove slzy, ¢ierny flor, —
mu pripoment jak tragicky by chor:
Slovensko, ledva sty vek tvojho jarma minul,
ti prvé rano svitlo slobody:
muz bolesti si zas, zas mucenik,
ved’ najvacsi tvoj rek, tvoj najlepsi syn zhynul,
tvoj milagik, tvoj — Milan Stefanik!

O, drahy Ikare moj (volam, poet stary,

jak ustarosteny raz otec Dadal),

¢uyj strazcu slovo, z vySin vnuknuté:

Len operencovi sa v I'stivom vzduchu dari,

¢i usadly je, zrkadla jak plan,

¢i vichre ruvajt sa v nom,

¢loveku rozvazny Zeus kridel nedal,

hoc d’akuj za to mu, hoc Somri nan:

kym vtaku cely vzduch manual,

by po voli si na nom hral,

hej! — jemu sveril leda nizky pedal...

a jedno: han ho za to a ¢i chval’ —

No napriek tomu,

¢o odznelo to prisne vyrknutie,

otrasuc pevnym Olympom,

ty, Prometej jak, veriac sebapovedomiu...
(Basen nedokoncena v rukopise)

JANKO JESENSKY
POD BRADLOM
Uz re¢nik vstava, papiera sa chyta,
slov ujima sa a takto nam cita:
,»...Co mohyla ta vel’ka znamena
na Bradle, vystavena z kamena?
Sme mali? V nej je, Ze sme narod zdatny.
Sme biedni? V nej je, ze sme marnotratni.
Sme skromni? V nej je aj tvar nasa hrda.
Sme méakki? V nej je aj past’ nasa tvrda.
Sme svarlivi? V nej laska spojila sa.
Sme nevd’acni? Tam vecna vd’aka nasa.
Sme neuctivi? Ucta nasa cela
tu dolu zijica, tam skamenela.
Sme zabudlivi? Rozpomienka stala
je vpisana tu v mysle, tam do brala...*

Ja poc¢uvam... Ten re¢nik do 0zdoéb

jak pekne vtkava chyby rozmanité.
Ked’ radi zbavujeme slavy zitie,
oslavit’ vieme aspon smrt’ a hrob.

Spis, Bratre Generale, v tichosti

a ku horkému predsa slovu svadzas:
dnes vykri¢nikom zda sa radosti

ta mohyla, ze viacej nezavadzias.

Zil by si tu, to kamenie by padlo

na Teba viac, nez ho ma v sebe Bradlo.

VLADIMIR ROY
OSLOBODITED
Kraj kojil ta, v iom I'ud tvoj s laskou Inul
ku svojej zemi, ktoru kropil potom
a z tvrdej hrudy pracou pilnych rak
chlieb dorabal syn bodry kopanic.

Tys” ako malé dieta citil uz,

ze slobody mu treba, slobodienky,
ved’ bez nej, i ked’ bohatym by bol,
¢ajs” jednako by nebol stastnym dost’.

Siel si do sveta, — v srdci vrici plam,
duch ziaril tizbou Vesmir poznat’ vel’ky,
a rodu meno zvecnit’ vehlasom,

¢o vysledkom je mysle vaznych trudov.

Hoc doma slavy jas ti nekynul,

a cudzia zem sa stala tvojou vlastou,

jej, tiez i I'udstvu zicils” duse skvost,
jednako doma byt ti bolo slast’ou,

bo slova lasky Sepkal krvi mok.

Kdes” umom sluzil v dial'nych pasmach vede,
o svojeti vSe Sepkal jemny cit,

duch v pravde dlel, ¢o v pristav spasy vedie,
fou zil si, chtiac, by vzdy nou Zil i rod,

jej poznanim sa z nizin k slnciam Sinul,

syn kopanic a zeme biedny rab,

kol” hlavy niesol v ustret novych ¢asov,
a v oblakoch si kliesnil cestu zpit
perutou letca, plantic ducha krasou,
smel bozkat’ iba lica rodnych hrud,
Ikarom klesntic v naru¢ matky zeme,
jej obetujac laskyplna hrud’,

by z Zertvy tej zas nové vzrastlo plema,
¢o vlast’ i rod vie chrabre obranit’.

MARTIN RAZUS
SMUTOCNY ODKAZ
DO PARIZA
...Uz doletel! ach, doma je uz, doma,
v tej drahej zemi...
s jej otazkou sa hibil v blankyt nemy,
az bol’ to velké srdce vyhlodal,
ked’ zval ho Cas — on vietko — vietko dal
za spln sna — dal t'a hrstma obidvoma
a z lasky, ¢o i hviezdy stemnila —
pre volnost’ vlasti...

Stefanik
v slovenskej poczil

Predstavujeme ukazky z versov venovanych jednej z naj-
vyznamnejsich osobnosti nasho ndaroda v 20. storoci. Ukazky
st z vyberu poézie Milan Rastislav Stefanik v poézii.
(Zostavil Martin Lacko). Partizanske: O. z. Muzeum ozbro-
Jenych zloziek 1939 — 1945, s. 132 5. Kniha vysla k dvom ju-
bileam - minuly rok uplynulo rovné storocie od smrti a v juli
tomu bude 140 rokov od narodenia generdla M. R. Stefinika.
Za tento cas bolo o jeho Zivote a cinnosti vydanych mnozstvo
knih, avsak len jedina zbierka bdsni. Stalo sa tak v roku 1944,
pri 25. vyroci jeho tragickej — a podnes zahadnej — smrti.
Zostavovatelom antologie bol mlady redaktor a literat Jan
Priehradnik, ktory do nej zahrnul pestri paletu autorov.
Za svoju narodnii ¢innost bol Priehradnik v ,,demokratickej
CSR uz v roku 1947 zatknuty, muceny, a napokon odstideny
na osemrocné vizenie. Zasluhou obcianskych aktivistov
z Muzea ozbrojenych zlozZiek sa na slovensky trh dostava po 75
rokoch nova antolégia Stefinikovskej poézie. Okrem reedicie
zbierky Jana Priehradnika z roku 1944 prinasa aj dalsich viac
ako tridsat’ basni, ktoré sa na pocest’ tohto narodného bo-
hatiera zrodili v rokoch prvej SR ¢i v slovenskom exile.

Zaroven vam davame do pozornosti dalsiu knihu: Jozef
Babik, ,,Ked prisli Rusi... “ Dennik kiiaza z prechodu frontu
v Banskej Stiavnici v roku 1945. (Redakcne pripravil Martin
Lacko). Partizanske : O. z. Muzeum ozbrojenych zloziek
1939 — 1945, 94 s.

sta puk sa v kvietok vonny porozvinul,
a ¢asom chutny dozrejuc raz plod,

pri hode sveta planul v zdravej krase,
obzivu zirnu nukajic, st'a zin
zlatistych spln v obilia sytom klase.

Vsak trvala kto slobodu chce mat’,
ten za jej stalost’ obet’ priniest’ musi,
a vydobyt’ ju, hoc by tiekla krv,

bo ina&¢ by sa rozpadla na kusy.

To vidiac, rod svoj v mocnt retaz skul,

v junacke rady srazil plenom jatych,
shromazdil bludné véely v jeden ul,
nadsenie vdychnuc zdkonov don svitych.

Na stit ich laska, praca, statocnost’,
vraz slietla sviezo ohiiom pevnej vole,
tak tiahly spolu s nim s a s nimi ctnost’,
v divokych bitiek smrtonosné pole.

Deii svitnul jasny, vitazstvo i mier

sa objavily na lanoch vlasti zasa,
slobody hymnus vzbikol Zhavych pier,
v iom tazbou vznata dusa rodu jasa.
Vsak bohatier, ¢o mucenictva ziar

. Hréza. Také dni Stiavnica nezazivala od tatarského
plenu. A vraj iné mesta su na tom este horsie ', vyjadril svoje
dojmy o posobenti ,,0slobodzovacieho *“ sovietskeho vojska v
Banskej Stiavnici v polovici marca 1945 mlady kaplan Jozef
Babik (1917 — 2000). Zapisnik o diani v malom stredosloven-
skom meste na pozadi vojnovych udalosti je unikatnym
svedectvom doby.

V' ramci tzv. protistatneho sprisahania vykonstruovaného
Statnou bezpecnostou bol Babik v septembri 1947 zatknuty
a do jula 1949 zalarovany v Justicnom paldci v Bratislave.

V januari 1952 sa mu podarilo utiect na Zapad. Od roku
1965 sa stal vediicim Slovenskej katolickej misie v Londyne.
Bol tiez externym spolupracovnikom BBC. Po pade komu-
nizmu sa vratil do viasti, kde bol rehabilitovany. V marci
1994 mu papez Jan Pavol II. udelil za celozivotnii pracu
cestny titul ,,monsignor”. Zomrel v Charitnom domove
v Pezinku 1. jula 2000. Pochovany je v Bratislave — Slavicom
udoli. Jeho meno ostalo v rodnej vlasti zabudnuté. Vracia sa
do nej aspon prostrednictvom dennika. Po 75 rokoch...

Publikacie si moZno zakupit’ v predajni Svojet’
(Liga Pasaz, Grossligova ulica) v Bratislave
alebo objednat mailom kniha.svojet@gmail.com
ci na telef. cisle 0903 946718, pripadne mailom
u vydavatela 0z0z1939.1945@gmail.com

Dnes je doma, doma,

ved’ doletel, kam dusa tazila,

vS8ak — hajh! nie v naru¢ matky ani rodu,
lez v stipe dymu Smrti v ramena,

by sotva prisiel — mal sa ku odchodu...

Nam ostala len ta hrud’ studena —

a mramor cela, zhaslé zraky

(najkrajsich citov vyschlé pramene),

nad nimi srdce zialom kamenie

a pohl'ad vzpurno blysne nad oblaky,
zkiad’ Septom vanku v otuply sluch soznie,
ze krasne zil a skonal grandiozne...

A dunie hlahol zvonov od Dunaja,

v kvil’ steka zachvev tisic uderov,

kym viju vence dcéry svobodného kraja,
obloha svieti smitku nadherou

a Krivan trachlo staré temi vzpina

a prajnej Sajne vola Vltava,

ze place narod — jak sa plakava

nad rakvou — syna — najvacsieho syna,
¢o zaznul dusou zore nad horami

a doletel...

O, placte, placte s nami!!!
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VALENTIN BENIAK
STEFANIK
Poctval: Slovak nie je clovekom,
tak ako ani kasa nie je jedlom,
a zist'oval si v svete d’alekom:
je esSte narod v takom stave biednom?,
¢o by nadarmo rastol do kvetu:
nema ovocia, ozobu ho vtaci,
¢o o0 nebo ma hlavu oprett,
ked’ ho jak kona kuju podkovaci.

Povedal: V stvrtom stave zakrnel
narod tento, jak borovica horky,

bo vzdy, ked’ obrat dejin zaSumel,

pri cestach sveta pasol sivé volky.

Cul hodiny Ze z dial’ky bily: tik:

kol’ko len marnych starosti ten svet ma
a ze je pansky huncut politik,

v8ak hadam predsa len ta koza siedma

pri kazdych poriadkoch mu zostane
a urodi sa vzdycky dosti svabky:
bolo by hriechom robit’ povstanie

a vzburou panov skladat’ na lopatky.
Osudom nasim ve¢na chudoba,
kedysi kvitla sice rodu slava,

lenze to vSetko je uz u Boha,

vsetko to v davnej minulosti plava.

Ked Pan Boh dal a st’astie prialo mu,
zo syna sedliak vychoval si pana,

! -

pysil sa s nim, ked’ jak host’ do domu
prichadzal ob¢as, lez prepanajana,

to bol uz ¢lovek z inych taborov,

uz matercina nebola mu sladkou.
,,Co sa to stalo tam s nim za horou?*
ochkala mat’, lez jeho pod lopatkou
pichalo Cosi: ,,Sprosta zena si!*

Taky je zakon: kto tu chce ist’ napred

a kto tu chce jest’ panské klobasy,

ten musi v mene vlasti matku zapriet’.
Nech uz len Skriabe sa po rebriku,

mas este syna, €o pri pluhu zostal,

ten zachrani nam rod od zaniku,

lez nau¢ ho, nech kopne v pansky kostial’!

Takato bola a ¢i nebola

poloha Slovakov tu na ubociach,
ked’ rastol Stefanik jak pachol’a

a plahocily sa mu hviezdy v ociach.
Vedel, ze musi odist’ do sveta,

jak semeno, ¢o na vetry sa veSia

a vichor v narazoch s nim zameta

a hadze v uzl'aby do nebezpecia.

Stary Vajansky eSte v Martine
premahal zaplavu a Celil drabom,
fringia hrdzavela na kline

a uz nie svieckou, ale s kandelabrom,
¢o nielen svieti, leZ i po hlave

prastit’ vie toto plema malej viery,

, i

musel rozjatrit’ rany bol'avé,

zapchavat’ v starych ¢izmach nové diery,
rozpradit’ leniva krv po tele

a vyhanat’ snet’ ¢iernu, smrti blizku.
Sem-tam zpod roztrhanej kosele
vyhuklo svedomie a na trzisku

k vlastnej skode slo silu sprobovat:
spravili z toho na pravny stav Utok,
slavny sad musel o tom rokovat’,

bol z toho arest a bol z toho smutok.

Pri matke rastol, videl vedla nej

otca, v iom zivy odpor moci pysnej,
zbytky slovenskej vrstvy vzdelanej
bily sa este o hlt vody frisne;j.
Kohutie pera ho vzdy zmrazily:
biblicky zakon tieZ bol taky tazky:
tam putnaly sa pekiel prasily,

tu uz tak krotky bol ten narod nassky.

,,Chyba je v krotkosti a pokore,

povedal mlady student a hned’ sksil,

Ze najistejsie sediet’ v komore,

hryzt’ pero, pockat’ az vySibnu fuzy

a potom ohradou sa prehodit’

a svetom ist’ vzdy rovnym smerom k hviezde,
lez jak to bude: domov nechodit’,

s osudom bit’ sa sam, vzdy, a ¢i vies kde

hodi t'a ibohého potkana,

¢o chcel bys” hryzt’ a vitat’ korab tento,
na ktorom tol’ko bolo pokania,

kol’ko pokory a kol’ko komplimentov?
Lez jak sa zopsut’ k mftvej hromade,
¢o iba v podvedomi este tizi

po slobode a slzou po brade

chyta sa esSte uzlov na motuazi.

Potom uz presiel staré hranice,
Praha mu bola zastavkou na zapad,
veda na Celo, bieda na lice

sadaly mu a ucily ho chapat’,

jak tazko v cvale chytit’ za hrivu
zivot a jak sa vel'ké snahy rutia —
Lez podkopat’ cheel riSu prachniva,
nuz napnul sily az do natrhnutia.

Pariz bol vtedy centrom zivota,

hodil sa don a ucil sa v iom plavat’

a ked’ ho podchytila clivota

a ked’ ho chceli domov privolavat’,

zat’al sa: ,, Na ¢loveku zalezi

prekéazky rozbit’ a ¢i sa im poddat’,

chcem ¢imsi byt’, nuz pokoj starezi,
mladez nech pocka, tej chcel ¢osi oddat’!*

V zajati hviezd a ve¢nej dial’avy
Stefanik zacal zrazu nahor stipat’,

uz za nim bol ¢as trudom bolavy

a pred nim véna juhomorskych pupit.
LeZ ako vnikal v taje prirody,

jak duchom rastol vzdy do vyssich poloh
a vy¢nieval, jak stoziar na lodi:

uz spomienky mu vyrazaly zpod noh.

Potom uz Euro6pa blcala

ohnom a krvou, jak ju osud lamal.
Ach, dusa s vrtul'ou mu skucala,
ked’ si ju na vyzvedné lety braval.
Vyslahol este gloar Francie,
Stefénik miloval ta trikoléru,

videl: v trepotnom s smrt’ou tanci je
a raneny jej padal na hrud’ chort.

Vojna, jak $t’astie, tiez ma kovacov,
¢o ocel kalia formu daju lave —

Do Ameriky Siel za Slovacou,
zistit’: kam patria po srdci a prave,
videl: tam buraca uz lavina,

prilial ducha a prilial do hmly jasna.
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Mily pan kardinal,

spolubratia knazi, Excelencie,

ctihodné sestry Satmarky, drahi
bratia a sestry.

Ludia v okamihoch, ked hod-
notia svoj zivot, zvyknu povedat’,
ze niektoré momenty boli pre nich
rozhodujuce, ze tieto okamihy
zasadnym spdsobom zmenili ich
d’al$i zivot. Aj my sami z naSich
vlastnych zivotov vieme
identifikovat’ takéto chvile: bol to
okamih, ked’ sme zmaturovali, ked
sme dokoncili vysoku skolu, ked
sme vstupili do prvého zamestna-
nia. Vyznamnym medznikom v Zi-
vote cCloveka je aj uzatvorenie
manzelstva ¢i vstup do rehole
alebo vysviacka. A okrem takychto
situacii, ktoré charakterizuju a Cas-
to prelomovym spdsobom menia
zivot Cloveka, pamitame si aj
na ludi, a to konkrétnych Tudi,
ktori nas ovplyvnili, ktori sa pre
nas stali in$piraciou a boli zdrojom
nejakého impulzu, zasadného im-
pulzu, ktory nas usmernil,
povzbudil alebo ndm dodal odvahy
a potom sa pred nami rozvinuli
$irinynovych mozZnosti, novych
poznatkov, skusenosti a aj novych

Fudi. Ano, takto to funguje
v Tudskych Zivotoch. Nieco
podobné, ale v inej rovine

nachadzame aj v nabozenskom zi-
vote. Dnes, ked slavime sviatok
zoslania Ducha Svétého, tak
v liturgii aktualizujeme tlto
udalost’, lebo ona zasadnym spo-
sobom meni zivot mnohym l'ud’om.
Jezi§ vystapil do neba, ale apos-
tolov nenechal samych. Zosiela im
Ducha Svitého. A tento Bozi Duch
ich bude sprevadzat, radit im,
posiliiovat’ ich na ich cestach pri
ohlasovani evanjelia. Bozi Duch
nie je vymyslom nejakych
rozpravkarov, ani to nie je duch
vyvolany v seanse, ako sa o to
pokusaju niektori I'udia, ani to nie
je duch nejakého pribytku alebo
nejakého zamku. Bozi Duch je
Duch, ktory vychadza z Otca i
Syna. Boh svojim nasledovnikom
dava svojho Ducha. A tento Bozi
Duch sa cloveku zjavuje v jeho
srdei a v jeho mysli. A tomu, kto
prijima tohto Bozieho Ducha,sa
jeho zivot meni zasadnym spo-
sobom. Uz jednoducho nemoéze zit’
tak, ako zil dovtedy. Tato zmena je
z4sadnd, podstatna a urcuje d’alsi
zivot Cloveka. Apostoli prisli
navonok o svojho vodcu, o Jezisa,
v jeho fyzickej podobe tu na zemi,
ale dostavaju jeho Ducha. V tom
okamihu sa mnohé veci zo zivota
JeziSa vyjasnili, ozrejmili a stali sa
prijateI'nymi, zrozumitelnymi.
Lebo Duch Bozi im vyjavil pravdu.
Pravdu o JeziSovi a pravdu o nich
samych. Mdzeme povedat, Ze teraz
nastava v ich zivote zasadny mo-
ment, pretoze poznajic Pravdu
zjavenii Bohom, musia tejto pravde
zostat’ verni, inak by popreli sami
seba. Znegovali by svoje vlastné
poznanie, svoju vlastnl identitu, a
to by bol omyl, akého sa dopustil
neslavne slavny Judas. Oni
nemohli popriet’ ani navonok, ani
v sebe to, Co videli, a ¢o vedeli
o JeziSovi, ¢o vedeli o Bohu. Ba
prave naopak, tato skusenost’
s Bohom, bezprostredna skisenost’
s Bohom, bola pri¢inou ich
d'alsieho konania. Mozeme
povedat’, ze apostoli museli dostat’
zo svojho srdca to, o zazili. Ako
ked ma niekto velka radost a chce
sa s nou podelit’. Vtedy hl'ada I'udi,
aby im mohol povedat, ¢o zazil.

prednesena pri

Homilia

prilezitosti

35. vyrocia kreovania J. Em. Jozefa Tomka za kardinala

Teraz, ked sme boli dlhy cas za-
vreti vo svojich pribytkoch, aku
mame velku radost’ z toho, ze
vidime druhych a ze sa s nimi
moézeme rozpravat! Ked sme tu
v zahrade za kaplnkou mali minuly
tyzdel prvi verejnll svitll omsSu,
na tvarach l'udi, ktori sem prisli,
bolo vidiet’, Ze st $tastni. A apos-
toli boli §tastni, Ze videli Boha,
a tak nemohli konat’ inak, len tak,
ze sa o toto Stastie podelili
s inymi. My sami sme ovocim tejto
radosti. Lebo ich Duch Bozi priam
pohanal, aby chodili a ohlasovali
to, ¢o zazili s JeziSom. V ¢Casoch,
ked neboli riadne cesty, ked’ sa
ludia  plavili po  moriach
na vetchych koraboch, ked nebol
ani fax, ani telefén a osud listov
zavisel iba od Sikovnosti a sily
poslov, evanjeliova zvest’ iSla na-
priek tomu vytrvalo d’alej a nielen
z kontinentu na kontinent, z krajiny
do krajiny, z mesta do mesta, ale
tato evanjeliovda zvest o Bozom
Synovi preskakovala ako iskra
z generacie na generaciu. Tak sa
Sirila nielen v priestore, ale aj
v Case, a tak cez staroCia a stovky
generdcii priSla aj k ndm. My sme
takisto ovocie tejto radosti, radost-
nej zvesti ohlasovanej apoStolmi.
Nie je mozné, aby takyto proces
bol zalozeny len na ludskych
schopnostiach. Preto Boh dava
'udom svojho Ducha, Ducha,
ktory je Panom a Ozivovatel'om,
ktory je Zastancom a oblazujucim
svetlom, najlepsim  TeSitelom
a Otcom vsSetkych chudobnych.
A tento isty Duch aj v dneSnych
¢asoch posobi a vold mnohych, aby
sa stali svedkami JeziSovych
udalosti v tomto svete. VSetci si
uvedomujeme, ako vel'mi to tento
svet potrebuje. Tento isty Duch
oslavuje Boha prostrednictvom
prisluSnikovnajrozli¢nejSichnarodo
v sveta a vplyva na Zivoty
obrovského mnozstva l'udi, aby sa
usilovali konat’ dobro a vyhybat sa

zlu. Aby napiﬁali mravny zakon
zapisany Stvoritelom v Tudskom

srdci. Papez FrantiSek hovori:
,»Duch Svity nie je nieo abstrak-
tné. Je to celkom konkrétna a
celkom blizka osoba, ktora nam
meni  zivot.*  Svity  Hilar
z Poitiers podotyka, Ze my nie sme
v stave pochopit’ ani Otca, ani
Syna, preto dostavame Ducha
Svitého, ktory ndm osvecuje dar
viery vo vtelenie Boha. Ducha
Sviétého teda prijimame, aby sme
poznali Pravdu. A tento Kristov
,dar je zjavne jeden pre vSetkych.
A pretoze nikde nechyba, dava sa
natol’ko, nakol'ko ho chce kto
prijat, a usadi sa do takej miery,
v akej sa niekto usiluje zasluzit’ si
ho. Tento dar zostava s nami az
do skoncenia sveta a je naSou ute-
chou v océakavani, zad-vdavkom
budticej nadeje v posobeni darov,
svetlom mysle a jasom ducha®. (S.

Hilarius, De Trinitate, Lib. 2, 35.)

Bol pekny slne¢ny den, sobota
25. maja 1985. Na Svitopeterskom
namesti sa zhromazdili veriaci
z mnohych krajin, aby boli sved-
kami kreovania novych kardinalov.
Boli tam aj Slovaci, nie vsak zo
Slovenska, azda len mala skupinka,
par Tudi, najblizsi. Ale ostatni
Slovaci boli z celého sveta, zo slo-
bodnych krajin, po¢nic Kanadou,
Amerikou, Zapadnou Eurdépou a
konc¢iac Australiou. Na Slovensku
v tom ¢ase vladol komunizmus a
socializmus s nel'udskou tvarou. A
tito Slovaci boli na Namesti sv.
Petra, pretoze dalsi zo synov
slovenskej zeme bol po mnohych
desatrocCiach vyvoleny za na-
jblizsieho spolupracovnika Petro-
vho néastupcu. Bol vyvoleny za
svedka, za svedka JeziSovho
zmftvychvstania, za svedka zosla-

Protest
Kongresu slovenskej inteligencie

proti potlacaniu slobody slova

Kongres slovenskej inteligencie tymto kategoricky protestuje proti Skan-
daléznemu prepadu a trestnému stihaniu, ktorému celi 74-ro¢ny emeritny
vysokoskolsky pedagég Technickej univerzity v Kosiciach Doc. Jan Dudas,

DrSec.

Dna 28. maja v rannych hodinach ho v byte prepadlo desat¢lenné komando
,-harodnej protiteroristickej jednotky NAKA* pod velenim mjr. [vanyiho, ktoré mu
vykonalo pathodinovi domovu prehliadku v byte 1 v kancelarii, pricom mu zabavili
pocitace i osobné materialy. Dovodom jeho trestného stihanie zo strany Specialneho
prokuratora Mgr. T. Honza je jeho polemika so §éfom ,,Mtizea holokaustu* v Seredi
Mgr. M. Koréokom zverejnena v minulom roku.

KSI poklada za neakceptovatel'né, aby diskusia o historickych témach bola
dovodom na zastraSovanie slovenskych intelektualov, ¢i dokonca na ich prenasle-
dovanie a trestné stihanie. Sporné miesta nasej historie ¢i historickej paméti sa maju
riesit’ na odbornom fore slobodnou a vecnou polemikou, nie zdsahmi maskovanych
prislusnikov $pecidlnych jednotiek politickej policie, ¢i na pode Specidlnych sudov.
Nejde tu len o zasah a poskodenie cti i dobrého mena konkrétnej osoby, ale o zas-
traSovanie a uml¢iavanie vSetkych kriticky zmysl'ajicich I'udi. Pravdu, ani snahu
po jej najdeni vSak nemozno umlcat ani tymi najbrutalnejsimi zdsahmi Statnej moci.
O tom nas presvedcili dejiny uz mnohokrat — nepodarilo sa to ani jednému rezimu,

nia Ducha Svitého, za svedka
Bozieho posobenia vo svete. A
uloha, ktora mu nasledne bola zv-
erena, stat’ sa prefektom Kongrega-
cie pre evanjelizdciu nérodov,
najlepsie koresponduje s tymto po-
volanim. Tak ako apoStoli aj on sa
z poverenia  Svédtého  Otca
rozutekaldo celého sveta, aby
svedcil, pripominal, povzbudzoval,
napraval, ochranoval, ucil a posvi-
coval tych, ktori tazili po Pravde.
Stovky ciest do celého sveta a stre-
tanie sa s 'ud'mi rozli¢nych nérod-
nosti a jazykov, ktori oslavovali
jediného Boha, sa mu stalo
naplilou Zivota a zaroven potvr-
denim pravdy evanjelia, ze l'udia
zo vSetkych kon¢in zeme budl
vo svojich jazykoch hovorit o vel-
kych Bozich skutkoch.

Najdostojnejsi pan kardinal,
v pondelok 25. méja ubehlo 35 ro-
kov od okamihu, ked si vas svity
Jan Pavol II. prizval dokruhu svo-
jich najblizsich spolupracovnikov.
Bolo to vel'mi vel'ké vyznacenie
nielen pre vas, ale aj pre cely nas
narod. A preto aj pri tejto svitej
omsi d’akujeme Panu Bohu za vas
a za vasu sluzbu.

Pre kazdého krest'ana je prijatie
Ducha Svitého prelomovym mo-
mentom. O to viac, ked” sa niekto
stava najbliz§im spolupracovnikom
tohto Ducha vo svete. Duch Bozi
poOsobi a vanie kam chce — a tak to
bude do konca ¢ias. Ak otvorime
svoje srdcia jeho pdsobeniu, potom
budeme nielen svedkami JeziSovho
posobenia, ale staneme sa sved-
kami aktudlnych Bozich zazrakov
v nas i okolo nas. Amen.

Dr. PAVOL ZVARA,
rektor PSUSCM

Homilia bola prednesena

na Turice 31. maja 2020

v Kaplnke sv. Cyrila a Metoda,
PSUSCM

ani jedinému diktatorovi. Je preto na pocudovanie, ze sticasna vladna moc si to

neuvedomuje, ¢i nechce uvedomit’.

Takyto pripad brachidlneho zasahu proti ¢lenovi slovenskej akademickej obce
tu nebol od roku 1989, ked’ padol totalitny rezim. Prave naopak, podobné praktiky
boli typickym znakom jeho najhorsieho obdobia — 50. rokov.

Vyzyvame tymto vladu SR i poslancov NRSR, aby vo veci zacatia trestného
stihania Doc. Dudasa, len kvodli vysloveniu polemickej reakcie, okamzite zjednali
napravu a nedopustili zneuzivanie Narodnej kriminalnej agentiry a Specialnej proku-
ratury. Tieto sa predsa maju zaoberat’ najzavaznejSimi formami trestnych deliktov,
nie prenasledovanim slobodne zmysl'ajucich intelektudlov.

Vyzyvame ich, aby bezodkladne zabezpecili dodrziavanie zakladnych I'udskych
prav definovanych v Ustave SR — konkrétne ¢l. 26 o slobode prejavu.

V opa¢nom pripade sa rezim, ktory reprezentuju, a ktory vykonava takéto surové
zasahy, v ziadnom pripade nemoze oznacovat’ za demokraticky. Vystavuje sa na po-
smech a odstudenie celého kulturneho sveta, a v kone¢nom dosledku aj historie.

MARTIN LACKO, historik, prvy hovorca KSI
PETER STRELINGER, spisovatel, predseda KSI

Ruzomberok 5. juna 2020
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HLAHOLIKA

Hlavnou 1lohou KonStantina
a jeho timu, eSte pred odchodom
na Velka Moravu, bolo vytvorit
pre Slovenov pismo zodpovedajuce
ich jazyku a prelozenie Svitého
pisma a najpotrebnejsich bohosluzob-
nych knih do tohto jazyka. Znalost’
jazykov viacerych narodov umoznila
Konstantinovi v pomerne kratkom ¢ase
zostavit taki sistavu pismen (bolo ich
38), ktorymi bolo mozné zapisat’ re¢
nasich predkov — hlaholiku.
STEFAN MACKO

medzi nimi aj rodom Slovania, ako
napriklad Kliment.

Ked bolo vietko pripravené, isli
sa predstavit’ cisarovi. Ten im dal
dary pre Rastica a list tohto znenia
(Cast): ,,Boh, ktory prikazuje
kazdému, aby prisiel k poznaniu
pravdy (1 Tim 2,4) a aby dosiahol
vyssi stupen dokonalosti, videl tvoju
vieru a horlivost, a preto zjavil pis-
mena pre vas jazyk. To urobil teraz,
za nasich ¢ias, o od pociatku nebolo,
ale len v prvych rokoch, aby ste sa
i vy pripocitali k velkym narodom,
ktoré oslavuju Boha svojou recou.

tin a Metod s niektorymi svojimi
ucenikmi do Rima, aby tam obhajili
liturgiu v slovenskom jazyku a aby
nechali vysvitit' za knazov a dia-
konov vybratych uc¢enikov. Cestou sa
zastavili v Blatnohrade u panénskeho
kniezata Kocela, ktory ocenil
vytvorenie pisma pre Slovenov a sam
sa pismo naucil. Vybral asi pét'desiat
mladikov na vyucovanie.

V Blatnohrade sa Konstantin
a Metod so svojim sprievodom
zdrzali asi pol roka. Potom pokra-
covali v ceste do Rima s kratkou za-
stavkou v Benatkach, kde viedli

Co (ne)vieme
O svatom
Gorazdovi

Co mu sluzilo za vzor, sa uz ne-
dozvieme. Zda sa, ze vychadzal
z malej gréckej abecedy a pre no-
sovky a jery vytvoril nové znaky.

Ked bolo pismo vytvorené, zacal
Konstantin prekladat’ najpotrebnejsie
knihy. Prvé slova zapisané hlaholikou
su z Evanjelia sv. Jana: ,Iskoni bé
Slovo i Slovo bé u Boga i Bog bé
Slovo.”“ (Na pociatku bolo Slovo
a Slovo bolo u Boha a to Slovo bol
Boh.) Su to slova, ktorymi zacina
staroslovenské pisomnictvo a kultdra.

Ked uz boli na Velkej Morave
a mali prelozené vsetky evanjelia,
napisal KonStantin Gvodnu basen
k evanjeliu — Proglas (predslov), prva
staroslovensku basen.

Hlaholika alebo hlaholské pismo
je prvé pismo Slovenov. Je prvym
grafickym systémom slovanskych
jazykov. V starom Bulharsku vznikla
na rozhrani 9. a 10. storocia z vel-
kych pismen gréckej abecedy cyri-
lika. Minimalne desat’ pismen
typickych pre slovanské jazyky je
odvodenych z hlaholiky. Cyrilika je
praktickejsia a jednoduchsia ako hla-
holika. Pouziva sa eSte i dnes na Slo-
vensku v gréckokatolickej
a pravoslavnej cirkvi. Za najstarsi
napis v cyrilike na Slovensku je po-
vazovany nahrobny kamen kniezata

Mnich Chrabr napisal okolo roku
900 rozpravu ,,0 pismenach®. Z nej
sa dozvedame, ze Sloveni eSte
pred prichodom byzantskej misie,
mali svoje pisomné znaky, ktoré
vyryvali do dreva alebo hliny. Pre ne-
stalost’ materidlu sa nezachovali.

BYZANTSKA MISIA

Hlavnou suc¢ast’'ou priprav na mi-
sijna vypravu na Vel’kit Moravu bolo,
okrem vytvorenia slovanského pisma,
ziskanie spolo¢nikov. Hned’ na za-
Ciatku urcil cisar Michal I11. Metoda.
Konstantin ziskal este d’alsich z tych,
ktori mu uz v Carihrade pomahali
pri prekladani, takze poznali nové
slovanské pismo.

Konstantin diktoval, oni zapiso-
vali. Iste sa medzitym radili, ¢o
vSetko bude treba vziat’ na tuto vy-
znamn® misiu. Pozndme mena len
niektorych  ucenikov:
Naum, Angelar, Sava, Vavrinec.
Dalsie mena nie st zname. Iste boli

Kliment, .

A tak sme ti poslali toho, komu ich Boh
zjavil, muza ctihodného a pra-
voverného, vel'mi u¢eného a filozofa.
Noze, prijmi dar vacsi a hodnotnejsi nad
vSetko zlato, striebro, drahé kamene a
pominutel'né bohatstvo. Pricii sa, aby si
s nim rychlo upevnil dielo a celym srd-
com hl’'adal Boha. A ani neodvrhni cestu
pospolitosti, ale vsetkych povzbud’, aby
bez véhania nastpili cestu pravdy, aby
si aj ty, priveduc ich svojim usilim k
poznaniu Boha, prijal za to svoju mzdu
v tomto i v budicom Case, za vSetky tie
duse, ¢o uverili v Krista, ndSho Boha
odteraz i na veky, a zanechajuc tak tvoju
pamiatku d’alsim pokoleniam, podobne
ako vel’ky cisar Kon-3tantin.* (ZK XIV)

Vo svojom liste cisar Michal II1.
vyzdvihuje velky vyznam Konstan-
tinovej misie a najmi slovanského
pisma 1 slovanskej bohosluzby
na rozSirenie krestanstva v Rasti-
covej risi a u Slovanov vobec.

V lete v roku 863 dosla misia
na Velkii Moravu. Ked sa Rastic
dozvedel o ich prichode, vysiel im aj
s obyvatel'stvom v ustrety a prijal ich
s vel’kou uctou.

Konstantin odovzdal Rasticovi
list a dary od Michala III. Najviac-
$im darom bolo Svité pismo
v staroslovencine.

Nevieme, kde ich Rastic prijal,
pretoze dodnes nie je zname, kde jeho
sidlo bolo. Za prvé miesto pobytu
misie na Velkej Morave mozeme
povazovat’ prave Rasticovo sidlo.

Konstantin a Metod zacali hned’
pracovat’. Gorazd sa naucil hlaholiku,
potom pomahal pri vyucovani buda-
cich knazov a pri prekladoch.
Vyucovanie sa postupne, pod ve-
denim $pickového profesora Car-
ihradskej univerzity Konstantina,
rozsirilo na predmety prednasané
na tejto univerzite. V roku 864
vzniklo, pravdepodobne na Devine,
filozoficko-teologické uciliste. Ucila
sa v nej: latinCina, gréctina, gra-
matika, muzika, teologia, filozofia a
stard slovencina. V roku 867 zalozil
Gorazd v Knaziciach pri Zlatych
Moravciach, $kolu pre nizsie
duchovenstvo. Gorazdove vedomosti
vyuzivali aj na kniezacom dvore
v ulohe radcu panovnika, i v diplo-
maticko-misijnych ¢innostiach.

V tom istom roku odisli Konstan-

s miestnymi biskupmi a kiiazmi teo-
logické¢ diskusie o pouzivani
Pudového jazyka pri bohosluzbach.

Konstantin obhajoval slovanskt
liturgiu pred trojjazy¢nikmi (uznavali
len tri liturgické jazyky: latinCinu,
gréctinu a hebrejéinu).

Do Rima prisli pred Vianocami,
po korunovacii nového papeza
Hadriana II. (korunovany 14. 12.
867). Papez im vysiel slavnostne
v ustrety ,s celym Rimom*, az
pred mestské hradby, pretoze
prinasali ostatky svétého Klimenta,
Stvrtého papeza, ktory zomrel vo vy-
hnanstve na Kryme. V januari roku
868 papez poveril biskupov Forméza
z Porta a Gauderika z Velletri, aby
vysvitili za knazov a diakonov vy-
bratych ucenikov. Stcasne dovolil
pri bohosluzbach pouzivat staro-
slovencinu. Formozus vysvitil troch
knazov a dvoch diakonov. Viaceri au-
tori predpokladaju, Ze za knazov boli
vysviteni Gorazd, Kliment a Naum,
za diakonov Angelar a Sava. Ako
svoju ulohu splnil biskup Gauderik,
nie je zname. Podla profesora
S. Sakaca (profesor na Papezskom
vychodnom ustave v Rime) bol aj
Konstantin vysviteny za biskupa
vtedy, ked’ bol Metod a niektori jeho
ziaci vysviteni za kilazov.

Metoda vysvitil sam papez
Hadrian II. Novi knazi spievali so st-
hlasom papeza liturgiu v staro-
sloven¢ine, v Styroch hlavnych
rimskych chramoch, za pritomnosti
biskupa Arzénia a bibliotekara
Anastazia.

Stale sa zhorSujici zdravotny stav
Konstantina sposobil, Ze sa rozhodol
vstipit’ do gréckeho klastora, kde
zlozil rehol'né sluby a prijal meno
Cyril. Zomrel 14. februara 869. Jeho
ostatky su ulozené v bazilike sv. Kli-
menta v Rime. O prediZenie pobytu
Metoda v Rime sa pri¢inila nielen
choroba a smrt’ Cyrila, ale vo velkej
miere i zhorSenie vztahov medzi
Byzanciou a Rimom.

Metod odisiel z Rima koncom
roku 869 a mozno az zaciatkom
roku 870. Po Cyrilovej smrti sa
Metod stal Ustrednou postavou
byzantskej misie.

(Pokracovanie v buducom cisle)

Z.0 skicara
Andreja
Misanka
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Za tento kvalitativny posun v ram-
covych podmienkach vd’a¢ila nemecka
odbocka SNRvZ do velkej miery o-
sobne Matugovi Cerndkovi, ktory v Ne-
mecku prezil dlhé roky a vybudoval si
tam Sirokorozvetvené a zivé kontakty.
Mnohi spomedzi jeho priatelov a zna-
mych mali este za vojny styky s proti-
nacistickymi odbojovymi kruhmi okolo
Carla Friedricha Goerdelera alebo
berlinskeho biskupa gréfa Konrada von
Preysinga, alebo s okolim budtceho ne-
meckého spolkového kancelara a za-
kladatel'a  nemeckej  krestanskej
demokracie Konrada Adenauera a po
vzniku Nemeckej spolkovej republiky
zaujali vplyvné miesta vo formujicom
sa politickom a vy$$om uradnickom
aparate ministerstiev, Uradu spolko-
vého kancelara a v inych politickych,
hospodarskych a spravnych institiiciach
na spolkovej i krajinskej tirovni. Na roz-
diel od Ameri¢anov ¢i Zapadoeurd-
panov, ktori o Slovensku nevedeli ni¢
alebo vel'mi malo a aj to Casto v po-
krivenej optike, mnohi z tychto l'udi
Slovensko aspon do istej miery poznali,
niektori ho aj osobne navstivili alebo si
v hladujuicom Nemecku aj vdaka
Cernakovi prilepsili zo slovenskych po-
travin a aspon v zasade sa pozitivne
stavali k politickej individualite Sloven-
ska a Slovakov. Cernak pre nich nebol
jednym z bezmennych a nevypo-
¢itatelnych emigrantov, ale clovek,
ktorého poznali. Aj to prispelo k tomu,
7e Cerndk dokazal nadviazat® oficialne
kontakty s nemeckymi vladnymi mies-
tami, ktoré boli vtedy zrejme uzsie, nez
oficidlne styky slovenskej emigracie
k Statnemu aparatu v akomkol'vek inom
zapadnom State.

K osobnostiam politického Zivota,
s ktorymi Cernak udrziaval osobné kon-
takty, patril aj samotny spolkovy
kancelar Konrad Adenauer, do roku
1955 zaroven minister zahranicia, ale aj
Adenauerov nastupca na poste kan-
celara Kurt Kiesinger, predseda ne-
meckého  spolkového parlamentu
krestansky demokrat Eugen Gersten-
maier, za vojny ¢len odbojovej orga-
nizacie Kreisauer Kreis, ¢i jeho
stranicky kolega a minister v Ade-
nauerovej vlade Waldemar Kraft. Oso-
bitni podporu nasiel Cerndk u ministra
Kurta Oberlandera, v rokoch 1953-1960
spolkového ministra pre otazky vy-
hnanych Nemcov a vysidlencov, ktory
mal podla neskorSich spomienok
Cernakovho spolupracovnika a | fi-
nanzministra“ jeho skupiny Mons Vo-
jtecha Bucku, riaditel'a duchovnej
spravy pre slovenskych katolikov v Ne-
mecku, najviac¢siu zasluhu na tom, zZe
Cernakovi vlada poskytovala zna&nu
finan¢ntl podporu. Predseda parlamentu
Gerstenmaier a minister Kraftsa
12. marca 1955 v mnichovskej radnici
a potom opdt v marci 1956 osobne
zucastnili aj na oslavach slovenskej
Statnosti a vystupili tam s prejavmi.

Zaciatkom pétdesiatych rokov sa
Cernakovi podarilo vybudovat’ si pria-
my kontakt aj k americkému krajin-
skému komisarovi pre Bavorsko (land
commissioner for Bavaria) profesorovi
Georgovi Naumanovi Shusterovi, ab-
solventovi katolickej univerzity Notre
Damev USA a vedcovi, ktory v me-
dzivojnovom obdobi napisal desiatky
knih a ¢lankov najmé z dejin literatury
a z pedagogiky, prispieval do roznych
profilovanych katolickych casopisov,
podporoval liturgické hnutie, volal
po silnejSom angazovani sa americkych
katolikov v americkom intelektualnom
zivote, ale aj varoval pred nacistickym
nebezpecenstvom.Po vojne v rokoch
1950-51 bol americkym krajinskym
komisarom pre Bavorsko, ktorého ulo-
hou bolo kontrolovat’ a realizovat’ de-
nacifikaciu Nemecka, demontdze jeho
hospodarskych kapacit, ale aj postupné
prepustenie bavorskej vlady do au-

Kratky profil
Matasa Cernaka

na smutneé 65. vyrocie atentatu

tonémie od americkej okupacénej moci.
Shuster prejavil na tomto poste prag-
maticky a flexibilny pristup a do istej
miery podporoval posilnenie pravomoci
a samostatnosti bavorskej vlady. Cernak
sa s nim stretol minimalne dvakrat
na dlhsi (v jednom pripade niekol-ko-
hodinovy) rozhovor, aby ho oboznamil
so slovenskou otdzkou, s pomermi
na Slovensku a osobitne so situaciou
Katolickej cirkvi. Po navrate do USA
uverejnil  Shuster v roku 1954
vo vydavatel'stve Macmillan rozsiahlu
knizkuReligion Behind the Iron Cur-
tain, v ktorej ¢erpal okrem inych zdro-
jov prave z rozhovorov s ocitymi
svedkami a emigrantmi z komunistick-
ych krajin, s ktorymi sa stretol
v Nemecku.

Mati§ Cernak si uvedomoval, Ze
vaznym politickym faktorom v Ne-
mecku, ktory nebolo mozné ignorovat’,
boli vyhnani karpatski, ale aj sudetski
Nemci. Proces vzajomného zbliZzovania
vyvrcholil 15. januara 1952, ked
Cernék v mene SNRvZ podpisal s Kar-
patskonemeckou krajanskou organiza-
ciou v Nemecku dohodu o spolupraci.
V dohode sa uvadzalo, ze ,,zivotné zau-
jmy tak slovenského naroda, ako aj
obcanov Slovenska nemeckej narod-
nosti mézu byt plne zabezpecené len
v samostatnom a demokratickom
slovenskom $§tate“. Slovenska strana
karpatskym Nemcom prislubovala
uplnt ob¢iansku rovnopravnost’ a pravo
na kultirnu samospravu, ako aj odskod-
nenie za perzekucie po roku 1945, kym
Karpatonemecka krajanska organizacia
sa zase zavidzovala, ze bude ,plne
podporovat  SNRvZ v jej zapase
o slovensku samostatnost™.

Napriek tomu, 7e Mats Cernak po-
sobil v Nemecku, dobre si uvedomoval
zasadny vplyv a vahu amerického fak-
tora v medzinarodnej politike.

Napokon, aj vzhl'adom na dolezitost’

tohto faktora a tiez existenciu silnej
a dobre organizovanej slovensko-amer-
ickej komunity sa zaciatkom péitde-
siatych rokov prenieslo do USA aj
hlavné sidlo SNRvZ. Zblizovacie
pokusy slovenského exilu s americkou
politikou vSak boli naro¢né, pretoze
americka politika mala sice eminentny
zdujem na porazke komunizmu,
zaroven vsak stala na platforme jednot-
ného Ceskoslovenska, v ktorom videla
nielen svoje historické diet’a, zrodené
s americkou pomocou v roku 1918, ale
odhliadnuc od komunistickej vlady aj
prijatel'nt politicku entitu z pohladu
americkych geopolitickych zaujmov
a zabezpeku proti politickej a ekono-
mickej fragmentacii regionu. Washing-
ton preto podporoval cesku exilnu
organizaciu (v ktorej spoluposobila
htstka dobre zaplatenych slovenskych
,cechoslovakov”) Radu svobodného
Ceskoslovenska a ,Geskoslovenské”
zmy$lanie v roznych americkych iniciati-
vach vratane jednotného ,,Cesko-sloven-
ského desku” v Radiu Slobodna Eurdopa
v Mnichove i vo vladnom Hlase Ameriky.

V tejto situacii mohol slovensky
exil vo vztahu k USA kapitalizovat’
prakticky iba svoj antikomunizmus.
Nebolo preto nahodné, ze pozorné usi
nasla slovenska exilna politika vo Wa-
shingtone najmd v prvej polovici
pat'desiatych rokov, ked’ vrcholila naj-
ostrejSia faza studenej vojny, este zili
nadeje na relativne skoré vyslobodenie
stredovychodnej Eurdpy spod komu-
nizmu, ale rastli aj obavy z mozného
prieniku komunistického vplyvu na
Zapad 1 do USA. Slovensky exil
i slovensko-americké organizacie
v USA wvyuzili tito atmosféru, aby
poukazali na Cisty protikomunisticky
§tit svojich ¢lenov a zoznamovali ame-
rickych  politikov s dramatickou
situdciou a s pretrvavajucim protikomu-
nistickym odporom na Slovensku, ¢i uz

v podobe podzemného hnutia Bielej
1égie, alebo nepokojov SirSicho rozsahu
v lete 1949.Mnohi americki kongres-
mani a senatori, kriticki vo¢i Roosevel-
tovej a Trumanovej politike prilisnej
zhovievavosti vo¢i Sovietom a komu-
nizmu i voéi nekritickej podpore
pofebruarovych ¢eskych resp. ¢esko-
slovenskych exulantov, spoluzodpoved-
nych za prevzatie moci komunistami
v Ceskoslovensku, prejavili vel’ky zau-
jem o spravy o pretrvavajucom protiko-
munistickom odpore na Slovensku
a v slovenskom narode vd’aka nim ob-
javili ovel’a pevnejSiu oporu antikomu-
nizmu nez bolo Ceskoslovensko.
Americkej vladnej administracii vyc¢i-
tali porusovanie vlastnych demokratic-
kych zésad a ,tragické chyby” vo
vztahu k malym narodom vratane
Slovakov a netajili sa presvedc¢enim, ze
zéapas Slovakov proti komunizmu by
mala americka politika podporit’ poli-
ticky i moralne verejnym uznanim ich
prava na samourCenie vratane prava
na samostatny $tat. Viaceri z tychto
americkych kongresmanov a senatorov
z oboch politickych stran navstevovali
slovenské podujatia na americkej pode
a uverejiovali rezolucie a memoranda
Slovenskej ligy v Amerike a SNRvZ
v kongresovom organeCongressional
Records. Asi najd’alej Siel kongresman
Charles J. Kersten, ktory v spolupraci
s desat¢lennym vyborom amerického
Kongresu a expertami z univerzity
v Georgetowne pripravil v roku 1954
analyticka spravu, ktora vosla do dejin
ako Kersten Report, Kerstenova sprava
o komunistickej agresii. NajvaznejSou
Kerstenovou vypovedou bola téza, ze
Slovensko nemalo byt pozbavené $tat-
nej samostatnosti, pretoze ako nezavisly
Stat by bolo dokazalo G¢innejsie Celit’
komunistickej expanzii.

V tomto kontexte podnikol Matus
Cernak v roku 1953 niekol’komesaéni

cestu po USA a Kanade, pocas ktorej
mal pocetné prednasky pre tamojSich
Slovéakov, zc¢astnil sa zasadnuti
Predsednictva SNRvZ a v snahe o zjed-
notenie slovenskych sil sa stretol
dokonca so Stefanom Osuskym,
tradi¢ne ,,Ceskoslovensky* zmyslaju-
cim politikom, ktory mal vSak od lon-
dynskych ¢ias vazne diferencie
s BeneSom, postupne sa odputaval
od ¢eskych exilnych politikov a v se-
demdesiatych rokoch nasiel cestu aj
k istému zbliZzeniu so Svetovym kon-
gresom Slovakov. Predovsetkym sa
viak Cernék usiloval v USA ziskat’ pod-
poru americkych politikov a rokoval
s viacerymi senatormi a kongresmanmi,
medzi inymi s republikanskym sena-
torom Everettom Dirksenom a jeho
stranickym kolegom kongresmanom
Alvinom Morellom Bentleym, a prijali
ho aj v Statnom departemente. Ked’
Kerstenov kongresovy vybor v lete
1954 v Mnichove zhromazd’oval mate-
rial do spomenutej spravy, poskytol
Cernak vyboru nielen svoju priamu
vypved, ale pripravil preil aj rozsiahly
pisomny elaborat o slovenskej otazke.

V decembri 1954 napokon Cernak
spoluzakladal organizaciu Demokrati-
sche Exilunion (Demokraticka exilna
unia) so sidlom v Mnichove, ktora
zdruzovala reprezentacie narodov spoza
zeleznej opony.

Matus Cernak sa v exile neaktivizo-
val iba na politicko-diplomatickej linii,
ale ako Clovek pera a byvaly publicista
vydaval dve periodika — uz spomenuté
Slobodné Slovensko a po nemecky
pisani Slowakische Korrespondenz,
poskytoval tlacové spravy pre nemecké
tlacové agentlry a dennt tla¢ a vyvijal
intenzivnu socialnu ¢innost’ v prospech
slovenskych emigrantov, ktorych neu-
navne navstevoval v uteCeneckych
taboroch a materidlne podporoval
z prostriedkov, ktoré ziskaval nielen
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od vladnych uradov, ale aj od nemec-
kych podnikatelov, scasti byvalych
honorarnych konzulov, ktorych poznal
z diplomatického sveta. S menom Ma-
tusa Cernaka st spojené aj pogiatky
Slovenského ustavu v Mnichove, ktory
sa neskor, po jeho smrti, premenil
na (Slovensky) Ustav Matusa Cernaka
so sidlom v Koline nad Rynom.

V polovici piatdesiatych rokov
Cernak pripravoval nové politické akti-
vity, od ktorych si podl'a sivekych sved-
kov mnoho sluboval. Tri dni
pred smrt'ou zvolal do Mnichova scho-
dzku zastupcov vsetkych eurdpskych po-
bocieck SNRvZ, na ktorej podla
spomienok Gcastnikov povedal: ,,Stojime
pred vazbou a rozsiahlou c¢innostou,
na ktort budem potrebovat’ vas vsetkych.*

Tieto Cernakove hortigkovité akti-
vity v zapadnom svete a celkom 0so-
bitne v Nemecku, kde im nielen nikto
nebranil, ale kde do istej miery
nachadzali aj odozvu a minimalne tichu
podporu, neobycajne kl'ali o¢i nielen
komunistickej Prahe, ale aj Ceskym
exilnym organizaciam, ktoré proti nim
intenzivne  zakulisne  intrigovali.
Prizna¢né bolo, Ze po atentate z 5. jula
vysetrujiice bavorské policajné organy
presetrovali zafas aj moznost, i
Cerndka nezlikvidovali prave &eské
resp. ,,ceskoslovenské* exilné zoskupe-
nia, ktoré disponovali dobrou a fi-
nancéne zabezpefenou organizaciou.

Mattsa Cernéka pochovali 12. jiila
1955 na mnichovskom cintorine Wald-
friedhof,zadu$nt svita oms$u sluzili
slovenski katolicki knaziTibor Str-
nisko, Karol Sumichrast a Stefan Prec-
ner, smuto¢ny prejav nad hrobom mal
Mons. Vojtech Bucko, hralo dychové
kvarteto Bavorského rozhlasu. Na po-
hrebe sa zOcastnilo vySe tisic
smutoénych hosti, z velkej vacsiny
Nemcov, medzi nimi zastupcovia
Uradu spolkového kancelara, viacerych
spolkovych ministrov, vlady Slobod-
ného bavorského §tatu, bavorského par-
lamentu a bavorskych ministerstiev, ale
aj exilnych organizacii inych narodov.
Slovenska narodna rada v zahranici
dostala ~ stovky  kondolenénych
telegramov od Slovakov v cudzine,
od  Cernikovych  neslovenskych
priatelov, ale aj z ro6znych nemeckych
institacii a vladnych tradovvratane
spolkového kancelara Konrada Ade-
nauera. O atentate pisala vSetka ne-
meckd 1 zapadna tla¢, stal sa
predmetom velkého zaujmu vsetkych
zapadnych ministerstiev zahrani¢nych
veci. Veduci Slovenského katolickeho
ustredia v Rime Anton Botek poslal
do Mnichova telegram, v ktorom sa
pisalo: ,, Tragicka smrt’ ministra Mattusa
Cerndka nds naplnila nesmiernym
bolom. Slovensky narod stratil v iom
nenahraditel'n( osobnost’, ziskal nové-
ho martyra svojich idealov. Nech je
Boh milostivy jeho dusi a nech ho odmeni
ve¢nou slavou.” Dna 9. jula obetovala
slovenska kolénia v Rime za Cerndka
slavnostné rekviem, ktoré za asistencie
vsetkych slovenskych kilazov v Rime ce-
lebroval pol'sky arcibiskup Jozef Gawlina.

Slovenska narodna rada v zahrani¢i
vydala k atentdtu knizku Wer war
Matad  Cernak? (Kto bol Matas
Cernak?) a bezprostredne po udalosti
dlhy Ohlas, v ktorom protestovala proti
politickej vrazde, upozoriiovala sve-
tovll verejnost’ na slovensky problém
a ubezpecovala, Ze ani fyzické nasilie
neodvrati slovensky exil ,,0d boja proti
komunizmu a za demokratické, kres-
tanské a samostatné Slovensko®.

EMiLIA HRABOVEC

Nieckol’ko poznamok

k odievaniu

sv. Ignaca z Loyoly

Zo skromnych sprav o Loyolovej
mladosti sa dozvedame aj o jeho
odeve, ktory bol dokonale v inten-
ciach Spanielskej dobovej mody,, a to
aj napriek tomu, Ze eSte pocas jeho
sluzby na dvore pokladnika kralovnej
Izabely Kastilskej formalne prijal kle-
rickd tonziru. Udelenim tonzury pri-
jimal biskup laika do klerického stavu
a sucasne ho tak prijimal do svojej
diecézy pod svoju ochranu. Ani tento
starobyly zvyk dnesna katolicka
cirkev nedodrziava a od II. vati-
kanskeho koncilu platia nové a jed-
noduchsie pravidla pre vstup laika
do klerického stavu. Loyola prijal
tonzlru naozaj iba formalne, pretoze
ked’ sa dostal v roku 1515 pre vy-
trznosti pred std, zbyto¢ne a marne
sa odvolaval na vysady vyplyvajuce
z klerického stavu. Sud sa pri svojom
definitivnom verdikte odvolal na dve
papezské buly Alexandra VI. a o-
znacil jeho odvolanie za ,,nullum,
cassum, subrecticium et obrecti-
cium®. Ustanovenia v tomto smere
zneli jasne. Ak sa klerik minimalne
Styri mesiace pred spachanim deliktu
nesatil podla predpisov a verejne
nenosil tonzdru, sam sa pripravoval
o vSetky vyhody a Gl'avy pri trestoch.
Loyola sa vSak vobec nedal Gradne
zapisat’ za klerika v kancelarii gen-
eralneho vikara v Pamplone a este
dva roky po obrade tonzury vystavo-
val na obdiv svoje dlhé a po plecia
siahajuce kuceravé kadere, namiesto
strohej reverendy nosil pestry odev
a hlavu mu zdobil farebny baret. Este
aj pocas svojej formacie v Manrese si
ponechal dlhé vlasy, no nijak ich ne-
upravoval, necesal a ani v noci ani
cez den nenosil ziadne pokryvky
hlavy. Podl'a svedectva spolubrata
Pedra Ribadaneiru mali vlasy sv.
Ignaca cervenkasty nadych a boli
vel'mi pekné, no o tuto svoju ozdobu
svitec vekom postupne prisiel a tak
na vacsine ikonografie je vyobrazeny
uz s uctyhodnou plesinou. Monu-
menta Historica Societatis Iesu
spominaju svedectva, podl'a ktorych
sa buduci zakladatel’ Jezuitov vo svo-
jej mladosti ,,na verejnosti obvykle
ukazoval v kozenom odeve, pokry-
tom na hrudi brnenim (kyrys), s me-
¢om, dykou, musketou a inymi
druhmi zbrani réznej podoby*.

V roku 1523 odisiel sv. Ignac z Lo-
yoly z Barcelony na pat do Svitej
zeme, na ktort si podla vlastnych
slov ,,nezobral ni¢ na Zivobytie okrem
nadeje v Boha®. Najprv sa dostal
do morom suzovanej Italie, kde v
Rime dostal pre svoju cestu papezovo
pozehnanie. Po strastiplnej ceste cez
polovicu Italie dosiel do Benatok, kde
ho prijal na osobitnej audiencii vo
svojom palaci samotny doza, ktory
mu udelil vysadu cestovat’ zadarmo

na jednej zo Statnych lodi republiky
az na Cyprus. Odtial' pokracoval
v ceste na jednej z chatrnych putnick-
ych lodi. Po Siestich mesiacoch do-
razil napokon do Jeruzalema. Ani
spiatocna cesta nebola jednoduchsia.
Trvala viac ako sto dni. Na vel’ku ob-
chodnt lod’ ho kapitan napriek pros-
bam a odportacaniam spoluputnikov
odmietol prijat, pretoze svitec uz
nemal Ziadne peniaze. Nakoniec ho
na svoju palubu zobrala mald ob-
chodné lod’, ktora ho bezpe¢ne do-
pravila k pobreziam juznej Italie.
Kym jeho mala lod’ presla morskou
burkou bez véacSich poskodeni,
velkalod’ k brehom nedorazila. Aj
svedectva z tohto obdobia sa zmie-
nuju o jeho vtedajSom odeve, ktory
bol chatrny a nedostato¢ny, pretoze
,bola mimoriadne tuha zima. Padal
sneh a putnik mal na sebe iba kratke
nohavice z hrubého platna, ktoré mu
siahali po kolend; nohy od kolien dole
mal holé. Okrem toho nosil otvorenu,
na chrbte roztrhant kazajku z hrubej
latky a oSuchany kabatec. V Be-
natkach mu isty dobry muz dal
pétnast’ alebo Sestnast’ zlatych minci
a kus sukna, ktoré on poskladal
a opasal sa nim, aby sa tak ochranil
proti zime*. Pocas $tidii na univerzite
v Alcala uz Loyolu sprevadzali traja
spolo¢nici, ktori sa spolu s nim veno-
vali okrem charitativnej ¢innosti aj
aktivitam, ktoré by sa dnes dali
nazvat  laickym  apoStolatom.
Spocivali v poucovani o spravnom
spytovani svedomia, veducich k a-
¢innej l'atosti, ale aj o spravnych spo-
soboch krestanskej meditacie. Ked'ze
sa okrem protestantizmu v zapadnej
Europe $irili viaceré d’alsie Tudové
heretické a skomolené nduky a hnu-
tia, takyto kazatelia, ktori navyse
neboli kilazmi, neusli pozornému oku
inkvizicie v Tolede. Ta vyslala
skupinu vysetrovatelov, ktori sice ne-
nasli v nazoroch Loyolu a jeho
spolo¢nikov Ziadne vierou¢né pochy-
benia, no vydala viaceré nariadenia a
praktické odporucania. V diele
Scripta de S. Ignatio sa nam zachoval
na dvadsiatich Siestich strankach
vySetrovaci spis aj so zavereénymi
nariadeniami, z ktorych sa dozve-
dame o vtedajSom odeve sv. Ignaca
z Loyoly a jeho spolo¢nikov. Prave
ich spolo¢ny odev — Sedivé kutne ka-
jucnikov zaujali inkvizitorov, pretoze
pripominali spdsob obliekania viac-
erych l'udovych heretickych hnuti,
radikalne presadzujticich chudobu
Casto nevyberanymi a agresivnymi
spdsobmi a tieto komunitysa stavali
ohniskami nasilnych rebélii. Inkvizi-
tori tak prikazali Loyolovi aby prestal
chodit’ bosy a prefarbil si oblek
na ¢ierno, ¢o on ochotne a bez vyhrad
vykonal.

Proti osobitnému habitu pre ¢lenov
Spolocnosti sa vyjadril samotny jej
zakladatel’, ktory sa priklonil k naj-
jednoduchs$iemu rieSeniu tejto prak-
tickej otazky. Vychadzal z tézy, ze nie
habit posvicuje rehol'nika, ale prave
naopak (Antonio de Araoz), presne
podla latinského hesla Cucculus non
facit monachum (Kutiia nerobi
mnicha). Presadzoval, aby sa jezuiti
obliekali ako vtedajsi diecézny
klérus. Teda habitom sa stala ¢ierna
sukenna sutana, prepasana Sirokym
sukennym opaskom (cingulum),
ktorej golier bol vysoky a zopnuty
gombikom alebo hac¢ikom. Podla
vtedajSej mody biely golier kosele
vycCnieval zo sutany. Svity Igndc eSte
nosil pod sutanou na bruchu viackrat
zlozent Satku, ktora chranila jeho
chory zalidok a doma si obuval
na chlad mimoriadne citlivé nohy vl-
nené papuce. Sucast'ou habitu bol aj
v teplejSich mesiacoch stukenny
a v zime vlneny plast, ktory bol
v neskor$ich desatroc¢iach skracov-
any na praktickejSiu pelerinu. K ha-
bitu a plastu nosieval sv. Ignac a jeho
nasledovnici ¢ierny plsteny klobuk
so $irokou strieskou, niekedy v ne-
priaznivom a veternom pocasi previa-
zany pod krkom ¢iernou hodvabnou
stuhou. Miesto palice pouzival sv.
Ignac najcastejSie vacsiu trstenicu,

ktori pouzival pri chddzi mimo
domu. V roku 1539 zbavil péapez
Pavol III. zo zdravotnych dovodov
povinnejmodlitby sv. oficia (bre-
vidra). Svitec pouzival svojsky
,Lruzenec”, tvoreny nezviazanou
$narou so zrnkami, bez akejkol'vek
ozdoby, predovsetkym vtedy tak
obl'ibenych medailénov. Nenosil ho
ako ostatni rehol'nici na pase habitu,
ale pouzival ho iba doma a podla
svedectiev stcasnikov s nim i zaspa-
val. Predpoklada sa, ze tento
,sruzenec pouzival Sv. Ignac
na odriekanie Zdravasov, ktorymi

nahradzal diSpenzovanti liturgiu
hodin.
Pravidla  odievania  ¢lenov

Spolocnosti JeziSovej a ich ustalenie
na prelome 16. a 17. storocia tak
nenutene prispeli k rieSeniu tejto
otazky aj v inych vznikajucich a for-
mujucich sa spolocenstvach rehol-
nych klerikov. Aj v ostatnych
rehol'nych spolocenstvach  tohto
druhu (kajetani, redemptoristi, skol-
ski bratia) zvit'azil v otazke vyberu
ich habitu duch jednoduchosti, stro-
hosti a praktickosti, prihliadajici na
¢o najmensie odlisnosti od reverendy
¢i talara vtedajSieho diecézneho
kléru.

VoITECH KARPATY
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sa v marci 1939

Hitlerov tlak na Ces-

koslovensko vy-
stupfioval do najvyssej miery, zachrana
republiky nebola mozna ani len teoreticky.
Velmoci, ktoré garantovali nasu bez-
pecnost’, nas v Mnichove opustili a pri-
rieknutim pohrani¢nych oblasti Nemecku
na konferencii v septembri 1938  stratilo
Ceskoslovensko svoj obranny systém.
Jednoducho, svet nas obetoval nemeckej
svojvoli, v predstave, Ze seba zachrani.

V tejto situacii malo Slovensko iba dve
alternativy: bud’ sa rozplynut’ rozktskované
medzi susedmi, alebo prijat’ ,,ochranu*
Velkonemeckej rise a vyhlasenim Slo-
venskej republiky zachranit’ narod. Ked’
sme prijali tito druht alternativu, nesto-
toznili sme sa s nacizmom. Predovsetkym
preto, ze nemal krest'ansky zaklad. Nasou
neustdlou snahou bolo minimalizovat
vizby s touto ideologiou i jej praxou. Iba
radikalne kridlo HSLS hl'adalo jej narodné
napodoby. Ale tie boli skér v rovine propa-
gandy nez praktickych dosledkov.

Ked’ sme 14. marca 1939 vychadzali
zbudovy Zupného domu v Bratislave do sne-
hom pokrytych ulic mesta, vSetci sme boli
plni obav, aky zivot sa nam objavi
po takom osudnom rozhodnuti, aké sme my
poslanci snemu urobili. Nie pre velky
a ne¢akany skok v historii naroda, ale preto,
ze tento skok bol urobeny za sticasného padu
druhého néroda do pomerov horsich od tych,
¢o nasledovali po Bielej Hore v roku 1620.

Auz vtedy mal predseda snemu Dr. Mar-
tin Sokol pred o¢ami snem, ktory by napravil
krivdu, ak sme ju vyhldsenim slovenskej
samostatnosti na druhom narode spachali.

V zaujme buducnosti naroda nam bolo
jasné, ze v prihodnej chvili sa budeme
musiet’ odpttat’ zo svojej vidzby s Ne-
meckom, a to politicky aj vojensky.
Po zvrate vojny, najmé po stalingradskej
operacii to uz bolo jasné aj radikalom.
Nasim cielom bolo uskuto¢nit’ to s min-
imalnymi obetami a patriCnou zodpo-
vednostou. Za tymto ucelom boli
na vychodnom Slovensku pod Duklou umi-
estnené dve dobre vyzbrojené a vycvicené
divizie. Ich velitelom bol general Gustav
Malar — nas najlepsi vojensky stratég a bo-
jovy velitel. Mal déveru Nemcov aj preto,
lebo mal za zenu Nemku. OzZenil sa s fou,
ked’ bol vojenskym atasé na nasom vy-
slanectve v Berline.

Formalny dévod umiestnenia dvoch di-
vizii bol ten, ze budu branit’ izemie Sloven-
ska pred postupujucou Cervenou arméadou.
Ich skuto¢né poslanie vSak bolo také, ze
ked’ sa za¢ne duklianska operacia, zatitocia
od chrbta na Nemcov a Cervenej arméade
tak otvoria prechod cez Karpaty. Na Slo-
vensku vtedy vSetky vojenské posadky uro-
bia prevrat, obsadia mosty, cesty, Zeleznice
a umoznia rychly postup Cervenej armady,
aby ,.krvava metla vojny* mala ¢o najmene;j
Casu devastovat’ nasu krajinu. Stcasne
udrzia vojenskou mocou poriadok v krajine,
aby nedoslo k nijakému bezpraviu.

V lete roku 1939, v tyzdnoch pred za-
¢atim druhej svetovej vojny sa vytvorila
skupina l'udi na cele s plukovnikmi Janom
Ambrusom a Augustinom Malarom, ktora
pripravovala prechod slovenskej armady
v pripade vojny Nemecka s Pol'skom
na stranu Poliakov, pripadne by umoznila
zautoCit’ na Nemcov z nasho tzemia. Ale
Karol Sidor, vyslanec vo Vatikane, ktory
prisiel na poradu s organizatormi tejto akcie
do Korytnicez Rima, presvedcil Gcastnikov,
ze tento krok by stal mnoho zivotov
a uspech by nebol ziadny. V Rime sa
dozvedel v rozhovoroch s vojenskymi
odbornikmi, ze vyhliadky pol'skej armady
proti moderne vyzbrojenej Hitlerovej ar-
made st vel'mi nepriaznivé. Treba vstapit’
do akcie nie na zaCiatku vojny, ale az
po boku ostatného sveta, ked” uvidime
cesty, po ktorych sa povojnovy svet bude
chciet’ uberat’, - to bol Sidorov nazor.

Pripravy pre takéto zameranie sa zacali
na schodzke v Modre 21. decembra 1939,
za UCasti predstavitel'ov 'udakov (Sidora),
agrarnikov (Jana Ursinyho, Jana Lichnera))
isocialnych demokratov (Ing. Petra Zatku).
Uz tu si stanovili spolocny ciel’ povojnove;j
politiky, dohodli takticky postup pocas
vojny a ur¢ili vztah k ostatnym zlozkam
domacej politiky, ako aj k zahrani¢nému
odboju so sidlom v Londyne. Zasady do-
hodnut¢ v Modre nasledoval potom

predseda snemu Dr. Martin Sokol. S uspe-
chom zmaril kazdy pokus Berlina zaviest’
na Slovensku autoritativny systém a od-
stranit’ snem. Ten chranil prava a slobodu
kazdého Slovéka, bez ohl'adu na jeho by-
valu politickll prislusnost’ a nazorova
odlisnost” od tradnej politiky reprezento-
vanej l'udactvom. Len pod takto vytvorenou
clonou sa dali robit’ aj pripravy Sloven-
ského narodného povstania. General Malar
zasobil vSetky kasarne na povstaleckom
uzemi potrebnym mnozstvom vyzbroje.
GuvernérNarodnej banky Dr.Ing. Imrich
Karvas presunul do jej pobociek v Banskej
Bystrici, Zvolene a Brezne vysoké financie
pre potreby Povstania. Predseda Obilnej
spolocnosti Ing. Jan Klinovsky dodal
vagony psenicena zasobovanie povstalcov
chlebom. A Ing. Zatko dal vyhotovit
potrebné mnozstvo vojenskych baganci
pre boj povstalcov v horach. Vytvoril sa
systém, ktory bolo treba len spravne

PavoL CARNOGURSKY

Ani Golian, ani Ursiny neprisli, neoznamili
preco, ani iny termin alebo miesto.*

Po nemeckej porazke pri Volge zacal
totiz Dr. Bene§ v Londyne svoju zahra-
ni¢no-politickl ofenzivu na znovautvorenie
CSR. No rozhodujice kruhy v Londyne
i Washingtone predsa len brali na vedomie
jestvovanie slovenskej otazky, preto ne-
cheeli prejudikovat’ bez znalosti mienky
Slovenska, o ktorom sa neutralna cudzina,
akou bolo Turecko, gvajéiarsko a Svédsko,
zacala s uznanim vyslovovat’ pre vnutorné
konsolidované pomery a hospodarsku pros-
peritu. —Druht tazkost’ robilo Dr. BeneSovi
to, Ze sa pred odchodom do Londyna v sep-
tembri 1938 vzdal podla platnej Ustavy
prezidentského tradu, a napriek tomu
v zahrani¢i ako prezident vystupoval. Preto
organizovali jeho privrzenci roku 1943
na Slovensku dve memorandové akcie
pre Benesov Londyn. Prvi robila socialno-
demokraticka strana s odbojovou skupinou

pravo na celom Slovensku, no neurobila
potrebné kroky na jeho uskutocnenie.
18. augusta ziadala od Nemcov verbalnou
nétou presun dvoch svojich technickych di-
vizii z Rumunska a Talianskadomov,
na obranu Karpat. Prezident Tiso vymeno-
val za hlavného velitel'a slovenskej brannej
moci generala JozefaTuranca, aj preto, aby
Nemci neposielali na Slovensko svoje vo-
jsko. Avsak 24. augusta navrhol nemecky
vyslanec Ludinich generaloviBergerovi,
aby premiestnil niekol’ko svojich jednotick
na Slovensko. Slovenskd vlada tomu
odporovala, dufala, ze sa jej podari udrzat’
na Slovensku poriadok a pokoj aj bez po-
moci Nemcov. Ale od janudra 1944 uz boli
na Slovensko vysadzovani sovietski
parasutisti do hér Malej a Velkej Fatry,
za UCelom nienia mostov, tunelov a ciest.
V auguste 1944obsadili TurCiansky sv.
Martin, Vratky, Ruzomberok, Liptovsky sv.
Mikulas a d’alsie mestd i dediny. Ich velitel’
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nacasovat’ a podriadit’ vojenskému vedeniu.

Prvé moznosti ozbrojenej akcie sa
rysovali za¢iatkom roku 1943, ked’ Nemci
po porazke na Volge zacali ustupovat’
a vojna sa priblizovala do oblasti strednej
Eur6py a na Balkan. Zaciatkom maja 1943
prisiel Sidor z Rima znova do Bratislavy
a v mojom byte bola porada, na ktorej sa
zOcastnil s Ursinym, Zatkom, Martinom
Sokolom, Ing. Klinovskym a mnou. Vsetci
sme boli presvedceni, Ze protinemecké vy-
stupenie Slovenska méze uskutoénit’ iba
general Malar. Sidor mal s nim o tom
niekol’ko porad v Rime, kde sa Malar
dostal ako vojensky atas¢. Mal velké
schopnosti, ale ¢o je nadovsetko, mal
déveru celej armady, od prostych vojakov
az po vysokych dostojnikov. Aj Jurech vzdy
staval nad seba autoritu Malarovu. Vojaci
nas bez vynimky utvrdzovali, ze Malar da
vo vhodnom ¢ase povel k akeii.

V polovici decembra 1943 navstivil
Benes so svojou delegaciou Moskvu. Pod-
pisali spojenecku zmluvu medzi CSR
a ZSSR. V Teherane sa v lete uskutocnila
schddza Stalina, Roosevelta a Churchilla.

Vsetko to urychlilo rokovania a v po-
lovici decembral943 sa uz dohodlo
vytvorenie spolo¢ného riadiaceho organu
na povstaleckom uzemi — Slovenskej
narodnej rady. Text dohody o jej Glohach
a ciel'och bol podpisany tesne pred Viano-
cami, preto ma nazov Viano¢na dohoda
z roku 1943.

Vedenie SNR tvorili komunisti:
KarolSmidke, GustavHusak, Ladislav
Novomesky, ob¢ianske skupiny: Lettrich,
Ursiny a jeho SvagorJosko. Zaciatkom roka
1944 sa vedenie doplnilo o Ivana Horvatha
za socialnych demokratov a Petra Zatku.
SNR vydala pokyn, aby vsetky odbojové
skupiny spolupracovali a vytvarali miestne
i okresné narodné vybory.Od londynske;j
vlady mala pokyn nerokovat’ so Sokolom,
iba so zastupcami odborov: Cavojskym,
Moroma d’alsimi. Boli to vsak krestanské
odbory, demokraticky orientované, preto
odmietli postavit’ sa proti vlade a preziden-
tovi Slovenského $tatu.

V polovici augusta 1944 pozval Malar
Ing. Jana Klinovského a mna na stretnutie
do kupel'ov Vysné Ruzbachy, kam dosiel
z blizkeho Presova. V Ruzbachoch uz bolo
citit’ frontové ovzdusie. VSetkymi cestami
smerovali kolony civilného obyvatel'stva,
ustupujuceho z vychodu Pol'ska pred bli-
Ziacim sa frontom. General Malar hovoril,
ze vyslal lietadlo s delegaciou Slovenskej
narodnej rady na Cele s Lysickymdo Ruska
a predpoklada, ze dobre preleteli ponad
frontovia &iaru. Od nas potom isiel na Strb-
ské pleso, kde sa mal stretniit’ s vedenim
Povstania: Ursinym, Zatkom a Golianom.

Pri najblizSom stretnuti s Maldrom
v Bratislave som sa ho pytal na vysledok
stretnutia na Strbskom plese. Malar mi za-
mysleny povedal: ,,NevysvetliteI'ny chaos.

Flora (ta pripravovala hlaseniami do Lon-
dyna bombardovanie rafinérie Apollo, ktoré
sa potom udialo 16. juna 1944). Redaktor
Slovenskej tlacovej kancelarie Jozef
Dockal, ¢eského povodu, napisal 10. fe-
bruara 1943 text memoranda, v ktorom sa
tvrdilo, ze ,,my, Slovaci, doma, uznavame
Ceskoslovensku vladu v Londyne, vedenii
p.prezidentom Dr. Edvardom BeneSom, za
jedina legalnu vladu ... v duchu jednoty
Ceskoslovenského naroda.®

Londynska vlada toto memorandum
prijala ako svoj zakladny zdkon a v prva
julovii nedelu roku 1943 ho nechala
precitat’ v londynskom rozhlase.

Ukinok na Slovensku bol priam kata-
strofalny. Vsetky nadeje Slovakov na do-
hodu s Cechmi ako rovni s rovnymi boli
pochované. Kazdy Slovak, Dr. Tisom
pocinajuc, bol zdrveny a deprimovany.

Londyn nezostal len pri utokoch.
Oboznameny s pripravami Sidora a jeho
privizencov na rozchod s Nemcami
rozhodol sa ich tplne vyradit’ z akejkol'vek
odbojovej ¢innosti.V tom zmysle vydal Dr.
Benes prikaz na Slovensko.

Ked’ zaciatkom septembra 1943 Rudolf
Frastacky odovzdaval vo Svajéiarsku
druhé, tzv. Srobarovo memorandum zo Slo-
venska, ku ktorému Dr. Martin Sokol pripo-
jil svoje zavdzky, ze Snem sa postavi
za obnovenie CSR a vymenuje podl’a Us-
tavy Slovenského Statu novych ¢lenov do
slovenského parlamentu, Benes akukol'vek
ucast’ privrzencov Sidora a Sokola na roz-
chode s Nemcami odmietol. S T'udakmi
mali hovorit len prokuratori. ,.Spicky
Pudactva“ neboli podla neho prijatelné,
teda ani Cavojsky, ani Carnogursky, Mora,
a bohuzial’, ani general Malar. S tymto za-
meranim sa potom realizovalo aj zaCatie
Povstania. Poslednym a jedinym mo-
hykanom tohto ¢echoslovactva bol Dr. Let-
trich. Veril, ze sa mu podari obnovit’ po
vojne agrarnu stranu, ako opozi¢nu proti
Pudactvu. Ale uz prvé povojnové roky
ukazali, ako hlboko sa mylil.

S Martinom Sokolom sme hl'adali vy-
chodisko z komplikovanej situacie. Za vy-
voj na Slovensku sme sa citili
zodpovednymi. Len jedno bolo logické:
nedat’ sa zastrasit’ a pomylit. Aj nad’alej
sme sa stretavali s Dr. Ing. Petrom Zatkom
a Dr. Imrom KarvaSom, ktori mali doveru
¢echoslovackych kruhov, lebo doma ich
nedavali do jedného vreca s 'udakmi, hoci
jeden bol poslancom snemu a druhy riad-
nym ¢lenom vlady. Len neskér, po vojne im
v Prahe obidvom dali na vedomie, Ze aj ob-
javili aj generalov Viesta a Goliana v obci
Pohronsky Bukovec. ich povazuju za l'u-
dakov, ako nés ostatnych.

Aby sa plan protinemeckého vystiape-
nia mohol uskutoc¢nit’, dbali sme o zachova-
vanie verejného poriadku, aby Nemci
nemali dovod Slovensko obsadit’. 12. au-
gusta 1944 vyhlasila slovenska vlada stanné

P.A. Velicko podliehal rozkazom $tabu vy-
chodného frontu v Kijeve. Nerespektoval
pokyny slovenskych generdlov a pov-
staleckej SNR. 26. augusta 1944 tito par-
tizani zavrazdili surovym sposobom
v ndkladnom aute na ceste z Brezna
do Banskej Bystrice poslanca Slovenského
snemu a robotnika z povolania v Podbre-
zovskych zeleziarhach Frantiska Slamena.
Na druhy den zavrazdili mestanostu
Zvolena a obchodnika Riccottiho.

Velicko donatil 27. augusta nad-
poruc¢ika Cyrila Kuchtu z vojenskej
posadky v Martine, aby vo Vritkach
vylakal z no¢ného rychlika Budapest-
Berlin 28 ¢lenov nemeckej vojenskej misie
plukovnika Ottu, cestujucu z Rumunska
(boli medzi nimi aj tri manzelky tychto
¢lenov). Pod zamienkou, Ze trat’ je pre-
rusena, ich previezli do kasarni Slovenskej
armady v Martine a ulozili spat’. Velicko
cez noc nariadil Kuchtovi, ze ich treba
postriel'at’. Kuchta tomu odporoval, ale par-
tizani nepripustili jeho nazor. Spiacich
Nemcov o $tvrtej rano dali zobudit’ a vy-
viest na dvor, kde ich po kratkej
prestrelkepostriel’ali. Ich telda zahrabali
do zeme v blizkosti kasarne.

Tymto nezodpovednym ¢inom sa
zacalo povstanie. Zakonite aj jeho priebeh
mohol byt len analogicky. Hned na druhy
den, 28. augusta Hitler nariadil, aby ne-
mecké vojsko zasiahlo. Ultimativne si
vynutil stihlas prezidenta Tisu. 29. augusta
0 20.00 hodine vecer vyhlasil pplk. Golian
z banskobystrického rozhlasu Slovenské
narodné povstanie.

Zhrozeny general Malar priletel 30. au-
gusta z PreSova do Bratislavy a v rozhlase
povedal svoj pamdtny prejav. Obratil sa
k vojakom s vyzvou: ,Ked vam modzem
radit’, ako vojak a kamarat, tak vam volam:
Stat! Celom spit! Pochod k svojim fit-
varom! VSetko je prenahlené, nedomyslené a
moze to nase pekné, dosial’ vojnovou zhubou
len malo dotknuté drahé Slovensko priviest’
ta, kde ho nechceme mat, to jest do vojnovej
vravy ... Preco teda necakat’, az veci samy
dozreji a potom jednotne,okolnostiam
primerane, vSetci za jeden povraz tahat’!*

Tento prejav stal Malara zivot.
Po ndvrate do PreSova ho Gestapo zatklo,
odviezlo do Nemecka, odkial’ sa uz nevratil.
Ked’ze Nemci zacali po udalosti v Martine
obsadzovat’” Slovensko, nacelnik Mala-
rovho §tabu, plk. Viliam Talsky preletel
front a sovietskemu vedeniu pontikol
pripravenost dvoch slovenskych divizii
otvorit’ Cervenej armade prechod cez Kar-
paty. Pretoze iSlo o vstup na zemie ob-
novovaného Ceskoslovenska, ktoré uz malo
zmluvu so Sovietskym zvdzom, Stalin sa
spytal na BeneSov néazor. Ten vo svojej
nenavisti voci Slovensku, ktoré chcel mat’
po vojne na kolenach ako porazeny stat
a narod, odpovedal Stalinovi pamétnym
telegramom: ,,Nevyjednavat se slovensky-

mi quislingy!* Dve divizie Nemci odzbro-
jili, zajali a odvazali do zajateckych taborov.
Jednotlivi utecenci a skupiny sa prebijali k
povstaleckym oddielom, vydané napospas
nemeckym trestnym komandam. O desat’
dni po vyhlaseni Povstania, 8. septembra
1944 sa zacala karpatsko-duklianska opera-
cia, ktora stala 86 000 l'udskych zivotov.

Ked’ nemecké velenie vyslalo po u-
dalosti v Martine tri divizie z Gzemia
Pol'ska a Protektoratu, ponukol sa Velicko
so svojimi partizanmi, ze ich zastavia
pri Ziline. Francuzski partizani, ktori unikli
znemeckého zajateckého tabora na Povaz,
sa prihlasili branit vstup do uziny
pred Stre¢nom. Slovenski vojaci sa podujali
branit’ juhozapadnt hranicu povstaleckej
oblasti. Co viak nikto ne¢akal, ruski par-
tizéni na dohodnuti obrannii ¢iaru pri Ziline
nenastipili. Na prikaz Stalina sa zachovali
tak, ako Cervena armada pri Varsave, ked’
sa z brehu Visly necinne prizerala, ako
Nemci likviduji varSavské povstanie, vy-
puknuté l.augusta 1944, a zrovnavaju
VarSavu so zemou. Lebo Stalin rozhodol, Ze
krajiny, ktoré mu zapadni spojenci pririekli
na konferencii v Teherane pod sovietsky
vplyv, sa nesmul oslobodit’ samy, ale musia
prijat’ povojnové usporiadanie od Cervenej
armady, aby tak vznikla zéna sovietskeho
vplyvu, socialisticky tabor v strednej a vy-
chodnej Eurdpe.

Preto iba hrstka francuzskych par-
tizanov stato¢ne branila vstup na povsta-
lecké tizemie proti trom diviziam dobre
vyzbrojenych Nemcov. Az ked’ im hrozilo
obkl'icenie, stiahli sa do blizkej dediny
Ci¢many, kde im obyvatelia poskytli tikryt,
prezleCenie i oSetrenie ranenych. Na bo-
jisku, visku Zvonica, ostalo lezat’ nickol’ko
padlych franctzskych hrdinov. Nemci sa
potom neponahlali dobyvat Bansku
Bystricu; sutstredili sa na udrzanie
zelezni¢nej trate, ktorou zasobovali svoje
frontové jednotky. Do Bystrice vstupili az
27. oktodbra, bez jediného vystrelu. Vojen-
ské, partizanske i politické vedenie, urad-
nici SNR, vojaci, partizani aj civili zavéasu
opustili mesto a zachranovali sa utekom
do hor. Prezivali tam potom tazké chvile
v zime, dazdi a snehovych zavejoch, ¢o
prisli hned’ zaCiatkom novembra. Aby
prezili, prepadavali horské dediny a rabo-
vali. Nemci to povazovali za podporu
povstalcov a kruto sa pomstili aj vypal'o-
vanim dedin. Kaliste, Ostry Gran, Tokajik,
Balaze, atd’., to nie st len vykri¢niky ne-
meckej surovosti, ale aj nezodpovednosti
osnovatel'ov Povstania.

Po Povstani nemecké jednotky
precesavali dediny a v obci Pohronsky
Bukovec objavili ukrytych generalov
Rudolfa Viesta a Jana Goliana. Odviezli ich
do Nemecka a popravili.

Hlasenie nemeckého velitel'a na Slo-
vensku obsahuje udaje o ukoristenych alebo
zni¢enych objektoch: ,,.Dva obrnené vlaky,
267 malych lietadiel, 104 tankov, 306 diel,
vyse 800 motorovych vozidiel, mnozstvo
pechotnych zbrani, velké sklady municie,
potravin, pohonnych hmot, vyzbroje;
okrem toho 94 rusnov a 2000 zelezni¢nych
vozinov*. Do nemeckych taborov odviezli
Nemci pogas Povstania 8975 Zidov a 530
inych osob, z ktorych mnoho vojnu
neprezilo. Niekol'ko tyzdilov Povstania
stalo Slovensko asi 30 000 zivotov, teda
dvanast’krat viac nez v celej vojne predtym.
Statne financie, dovtedy velmi solidne
(slovenska koruna si vysluzila pomeno-
vanie Donaudollar), utrpeli rozvrat.

. Veduce osobnosti slovenského poli-
tického zivota branili az do poslednych
okamihov zaujmy naroda:

Tiso naliehal na navrat do Nemecka
odvlecenych Slovakov a osobne sa obratil
listom na Hitlera so st'aznost'ou, ze Nemci
... odvazaju slovensky majetok ako vojnovii
korist. Podobne intervenovala slovenska
vldda u Nemcov aj proti odvazaniu Zidov
chytenych pocas Povstania.“ (Prof. Milan
S. Durica: Slovenska republika 1939 —
1945. Vyd. LUC, Bratislava 2014.)

Slovenské narodné povstanie je
nevycerpatenym zdrojom l'udskych pribe-
hov, hrdinskych i tragickych. Len tym de-
siatkam tisicov jeho obeti uz zivot nikto
nevrati. Ani generalomMalarovia Jure-
chovi, ktorym zivot vyhasol na popravisku
pod nemeckou gul’kou.

Z knihy P, C’arnogursk)}.' ,,Svedok cias“,

vyd. USPO Peter Smolik, Bratislava 1997.



