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, ¢o prichddza po velkom utr-

peni, by malo byt hodné tohto

utrpenia. Zda sa, Ze to, ¢o pris-

lo po pade komunizmu, nie je
vzdy hodné jeho obeti. Revolucia, ktora sa spa-
ja s jeho odstranenim, nie je ani tak evolucna,
pretoze na jej zaciatku nebola vzdy jasna snaha
filozoficky a pravne postavit’ z hlavy spédt na
nohy to, ¢o komunizmus prekruatil z trvalych
tazob l'udstva. Nastastie, nebola to ani revolua-
cia radikalna, plna obeti a represii. Hoci boli tu
v minulosti aj pokusy a naznaky zbavit’ sa ko-
munizmu aj takymito revoliciami. Staci
pripomenut’ udalosti v Mad’arsku a ¢iastocne aj
v Pol'sku ako priklad radikdlnych revolucii
a azda aj rok 1968 ako pohyb, ktory mal isté
evoluéné znaky. Revolicia v roku 1989 bola,
zda sa, revolucia technologickd a jej evoluény
rozmer je casto akoby nevyuzity. Mozno
pochopit, ze vyuzivala celkom prirodzene
znalosti organizacnych teoérii, aby mohla
zabranit’ radikalizacii pomerov, ale prekaza na
nej, ze zakladd brzdy pre tvorivost, pretoze
nahradza prirodzené procesy.

Aj ked niet takej paradigmy pre privatiza-
ciu, ¢i uz v rozvinutom trhovom hospodarstve,
alebo iba transformujicom sa, ktora by vyluci-
la nejaké chyby, predsa len miera ich vyskytu je
dblezitd. Nemozno ponechat’ spolo¢nost’
a Cloveka iba ako pasivny objekt nie vzdy
dokonalej ekonomickej vedy. O to viac treba
brat’ do tivahy aj iné pohlady. Z krest'anského
pohl'adu potom tie podoby privatizacie, ktoré
boli pokrivené, postavili ¢asto proti sebe svet
préace a svet kapitdlu. V privatizacnom procese
nebolo vynimkou, ze to neboli ti najtvorivejsi,

Martin Georg Oscity: Sv. Cyril a sv. Metod, 1983

Skusenost’
padlych anjelov

ktori sa mnohokrat zmocnili vyrobnych
prostriedkov, ktoré boli a su nevyhnutné pre
pracu a premenili ich iba v mitvy kapital
v bankach, iba pre svoje dividendy. Postavili
proti sebe svet kapitalu a svet I'udskej prace.
Obcan a verejna mienka sa ocitli v pozicii
popolvara, ktory vie, ako to vsetko je, ale ni¢
nezmoze. Stalo sa to, na ¢o poukazuje kriticky

STANISLAV HVOZDIK

papezska encyklika Centessimus annus, Ze sa
nema stavat’ proti sebe svet kapitalu a svet
Pudskej prace. Kol'ké socialne encykliky o tom
hovoria, to samo indikuje fakt pretrvavania to-
hto problému.

Ekonomika nemdze byt jedinym zdrojom
kritérii pri posudzovani osobného a spolocen-
ského vyvoja. Vyvoja Skolstva, umenia, vedy.
Dalgie vedy, ktoré su kriteridlne dolezité, su
teologia, filozofia, psychologia, socioldgia
a edukacné vedy. A samozrejme aj umenie.

Kriterialnost” spolocenského vyvoja je in-
terdisciplinarny problém. Ddlezité je napriklad,
aké modely zivota zaklada transformacény pro-
ces. Zial, treba povedat’, ze sa tieto vedné odbo-

ry a umenie akosi sami vyradili zo svojich
zavizkov prispievat’ k tvorbe kritérii spolocen-
ského vyvoja. Symptomom tohto stavu veci je
napriklad snaha uzakonit' nejasne limitovanu
pracovnu dobu. Treba sa opytat’, pre akd pracu,
ved’ pre tvorivost je tu mnoho ustanoveni
o moznosti flexibilnej pracovnej doby. Zrejme
o tvoriva pracu nejde, ale iba o prace nadenné.
Ziadalo by sa, aby politici s krestanskym
citenim, rozptyleni po vsetkych politickych
stranach, chranili mentilne a telesné zdravie
Tudi pred vyexploatovanim. Uz J. Maritain vo
svojej knihe Krestansky humanizmus upo-
zoriuje na  malomestiacky liberalizmus.
Namiesto zaangazovanosti na ¢loveku sa pouzi-
vaji iba psychologické fikcie. Napriklad, ak
chce ¢lovek dlho pracovat, preo mu v tom
branit’. Ale naozaj chce? Aky model Zivota sa
tym zalozi? Faktom je, ze zdravie je zalozené
na biologickych, psychologickych a dusevnych
zakonitostiach. To sa zamlCuje. Podobne
namiesto pravdy sa pouzivaju iba pravne fikcie.

Je tu mnoho tvrdeni, ktoré treba podrobit’
kritike. Napriklad tvrdenie, I'udia budu zod-
povedne narabat’ s lieckmi, ak budu za ne platit’.

ejiny sa odjakziva pisali pod ur€itym
Dzomym uhlom, a tak niekedy st objek-
tivnejsie, vacsinou tendencné a obcas aj
falogné. Casto je pouzivana metdda v aktudlnej
politike: nepovedat’ celu pravdu, cast’ taktov
zamlcat v zaujme ovplyvnenia malo infor-
movaného, menej si pamétajuceho, ale najmi
mladého ob¢ana.
Hned’ dva priklady z jedného vecera v piatok
10. jina t. r. V CT 1 si Cesi vyberali z desiatich
nominovanych toho najviésieho Cecha. Zvit'azil
Karel I'V. a na druhom mieste sa umiestnil Tomas
G. Masaryk. Masarykov ,obhajca“
renomovany Cesky historik, ako priklad
Masarykovej odvahy a geniality uviedol to, ze
osobne zabezpecil navrat 110 000 cesko-sloven-
skych legionarov z Ruska do vlasti, ¢o bol podl'a
jeho mienky nebyvaly ¢in v svetovych dejinach
Je historickou pravdou, ze T. G. Masaryk
navstivil r. 1917 Rusko, iba mesiac po Leninovi,
ale nie s ciel'om presunut’ 1égie domov. Tie mohli
v tom case, keby dostali rozkaz, rozhodniit’ o os-

Micanie
nie je vzdy zlato

NORBERT BENUSKA

ude revolucie. Lenze vtedy Masaryk pre noviny
Utro Rosii povedal: ,,Zvrhnutie carizmu je len
prva polovica revolucie....

Cesko-slovenské 1égie sa dostali po velkych
titrapach domov zasluhou Milana Rastislava Ste-
fanika, ktory sa o to pri¢inil mnohymi riskantny-
mi navstevami 1égii v Rusku a po tvrdych roko-
vaniach s mocnost’ami, a to vSetko napriek usil-
iu Ceskych politikov a na ukor svojho zdravia
a kariéry. Nepriznanie zasluh M. R. Stefanika pri
vzniku prvej CSR je naozaj iba detail, ved’ on
,.iba“ otvoril Masarykovi a BeneSovi, neznamym
ceskym profesorom, dvere do svetovej politiky!
sa da vysvetlit a mozno aj pochopit’ tym, ze
v sut'azi osobnosti je potrebné vyzdvihovat zas-
luhy toho jediného a nezatieniovat’ jeho velkost’
inymi, mozno va¢§imi a uz vobec sa nepatri hov-
orit’ o chybach. Je to pravo a povinnost’ kazdého
dobrého obhajcu.

V takejto ulohe by sa v§ak nemal vyskytnat
politik a tobdz oficialny predstavitel’ slovenskej
vlady, dokonca jej vicepremiér. Pal Csaky v
noénych dialégoch v Slovenskom rozhlase
dostal 5 minuat pred polnocou od posluchaca
otazku, aky ma nazor na politické ucinkovanie
Horthyho. P. Csaky po kratkom zavahani
povedal, ze Horthy je historicka postava, ktora
stala vySe 20 rokov na cele madarského
kralovstva, a nie vel'mi dobre sa vedel dohodnit’
s Hitlerom. Na podotazku, ze o obsadenie a
bombardovanie Slovenska, odpovedal, ze Hor-
thy nikoho nebombardoval, Ze iba jeho syn bol
letcom a padol do zajatia Sovietom.

Na d’al$iu otazku, aky ma nazor na dr. Tisu,
P. Csaky uz bez zavahania odpovedal, ze ide o
vojnového zloc€inca.

Vychadzajic z pisomnych podkladov nasich
historikov, pokusim sa priblizit’ jednu historicka
postavu... Miklos Horthy (1868- 1957) po pot-
laceni Mad’arskej republiky rad sa dal parlamen-
tom vyhlasitt r. 1920 za ri§skeho spravcu
madarského kralovstva a nastolil jeden
z prvych fasistickych rezimov v Eurépe s cielom
obnovy Uhorska. Tejto politike podriadil vsetky
svoje snahy, ¢o sa mu scasti podarilo, ked’ r.
1938 vo Viedni za podpory Talianska a Nemec-
ka arbitraznym rozhodnutim od¢lenili cast’
Slovenska k Mad’arsku.

(Pokracovanie na 2. strane)
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Maly Miklos

opdt’ v Budapesti narastol

Kontroverzny poslanec v NR SR si bol v
Budapesti opdt doplnit svoju zbierku vyzna-
menani. Po pamditnej medaile Janosa Eszter-
hazyho, ktoru obdrzal pred par rokmi, si
neddvno prevzal z rik odchddzajiiceho
madarského prezidenta Ferencza Maddla
Cenu sv. Vojtecha, ktora mu bola udelena "za
Jjeho prispevok k rozvoju Eurépy a integrdcii
strednej a vychodnej Eurépy do Eurdpskej
unie”.

Milého Frantiska Mikloska posadili do
kresla, vyblyskali bleskami fotoapardtov a
oziarili reflektormi  kamier. Akdkolvek
podobnost s Leonidom Breznevom, ktorému
v pravidelnych, aj menej pravidelnych inter-
valoch prikladali na Siroki hrud’ dalsie a
dalsie vyznamenanie, je cisto ndhodnad.

Za udelenie madarského vyznamenania
sa, prirodzene, patri (dokonca musi) re-
vansovat. Miklosko tak urobil podla SME
tym, ze sa Madarom jednostranne , 0s-
pravedinil za ndsilné vystahovanie po
skonceni druhej svetovej vojny “.

Je historickou skutocnostou, Ze na zdik-
lade  medzivliidnej  dohody — medzi
Ceskoslovenskom a Madarskom z 27.
februara 1946 doslo k transferu asi 70 000
0s0b z Madarska na Slovensko (reslovakiza-
cia) a asi 90 000 slovenskych obcanov
madarskej narodnosti do Madarska. Osudy
a pohnuitky transferovanych 0sob sa roznili a
siahali od dobrovolnych presunov az po
vyniitené. Niektoré madarské rodiny od-
chadzali do Madarska, pretoze niektori ich
clenovia sa silno skompromitovali v obdobi
surovej madarskej okupdcie juznych oblasti
Slovenska v rokoch 1939 - 1945.

Podla Duricu (Dejiny Slovenska a
Slovakov, Lué, Bratislava 2003) mnohi
slovenski obcania madarskej narodnosti sa
hlasili k slovenskej ndarodnosti, aby sa vyhli
odsunu do Madarska. Do 1. decembra 1948
poziadalo o reslovakizaciu asi 350 000 os-
0b. V tomto procese viak hrali svoju ulohu
aj neblahé skisenosti s brutilnym a
represivaym madarskym horthyovskym rezi-
mom pocas okupacie v rokoch 1939 - 1945.
Obyvatelia obsadeného vizemia boli totiz po-
drobeni prechodu z relativne demokratick-
ého §tatu (1. CSR) do ,,najhrubsieho a na-

Jjbezohladnejsieho feuddlneho systému®, co

viedlo k znamemu pokriku ,, minden draga,
vissza Praga (vSetko drahé, naspdt k Pra-
he)“. Preto sa viacerym javilo prijatelnym
prihlasit sa k slovenskej ndarodnosti. Dalsim
momentom bolo, Ze mnohi slovenski obcania
madarskej ndarodnosti na juznych vizemiach
Slovenska predstavovali v podstate nie prilis
hlboko pomadarcenych Slovdkov.

Na Mikloskovych ,,ospravedIneniach

je kontroverzna ich jednostrannost a

vytrhnutost z historického kontextu. Ak by sa
totiz urobila seriozna a férova sumarizdacia
toho, kto komu zapricinil viac utrpenia a
prikoria, tak by bol madarsky rovds pod-
statne dIhsi a bohatsi ako slovensky. A taka-
to situdcia nema korektné a konstruktivne

Jjednostranné a nevyvdzené rieSenia ani vy-

chodiska. Mikloskove vyjadrenia v Bu-
dapesti iba nabiju zbrane lisiackej a
vierolomnej madarskej propagande a
pomoézu v mdteni verejnosti najmd v
zahranici, ktord nedisponuje dostatocne ser-
ioznymi, pravdivymi a nestrannymi informd-

ciami o historii slovensko-madarskych vzta-
hov.

A reakcia slovenskej politickej vere-
jnosti? Mikloskovo konanie nepodporila
(ale ani vyslovne neodsudila) dokonca ani
Jjeho materska strana, ktora ich oznacila za
Jjeho sikromnii osobnii iniciativu.

Pre Dusana Caplovica zo Smeru by boli
Mikloskove slova prijatelné iba vtedy, ak ma
Jjeho rodina podiel na vystahovani Madarov.
., Zrejme poznd problémy vlastnej rodiny,
zrejme jeho rodina sa podielala na nejakych
aktivitach, * povedal.

Taku prihravku na smec, ako posledné
budapestianske vystupenie Mikloska, si
nemohol nechat ujst ani predseda SNS Jan
Slota, ktory sa vyjadril, zZe MikloSko
., spachal na dusi naroda smrtelny hriech*.

Miklosko v Budapesti nadviazal na svo-
Jje predchadzajuice aktivity spred niekolkych
rokov, ked’ sa nechal tak isto v Budapesti
dekorovat' pamdtnou medailou zndmeho
madarského iredentistu grofa Janosa
Eszterhazyho. Toho Eszterhdzyho, ktorého
myslenie a zameranie dobre charakterizuje
Jjeho viastny vyrok: ,,My Madari vidy sme
sa divali na Cesko-Slovensko ako na Ziv-
otaneschopnu zlataninu ludskej zlomy-
selnosti a nevedomosti a velmi dobre sme
vedeli, Ze tdato umelo pozliepand ohava,
ktora sa vola §tat, nema nijaké pravo na ex-
istenciu... vtedy v prazskom parlamente ako
poslanec Madarov chcel som ricat, ricat
nieco, ¢o sa mi zo srdca hnusilo a z ¢oho
nikdy ni¢ dobré sa nezrodilo.” Ten Janos
Eszterhazy, ktory si slovensko-madarské
spoluzitie predstavoval nasledovne: , My
Madari a Slovaci zZijeme spolocne na tomto
uzemi, kde Madari neprisli ako hostia, ani
sem neboli pozvani ako cudzinci, ale nasi
predkovia toto teritorium dobyli a svojou
Statotvornou silou a nadanim pretvorili v

Sviatok sv. Cyrila a Metoda je v SR $tatnym sviatkom s pracov-
nym vol'nom a oslavuje sa kazdoro¢ne diia 5. jila. Tento rok uplynie
uz 1120 rokov, ako zomrel na Gizemi starych Slovakov - Slovenov (na

Slovensku) sv. Metod. Aj toto vyznamné
vyro€ie inSpirovalo vedenie Zdruzenia
Slovékov vo Svajéiarsku podnietit a pod-
porit organizaciu dostojnych
spomienkovych oslav tychto svitcov 5.

,.Korene*.

Neoficidlny program oslav sa za¢ne uz v predpoludiajsich hod-
inach. Na tivod oficidlnych oslav bude o 12:30 hod. v jednom z miest-
nych hotelov kolokvium pod ndzvom ,,Odkaz misie sv. Cyrila a sv. Me-
toda pre dneSok“. Hlavny prispevok prednesie prof. Mati§ Kucera z
Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave. O 14:00 hod sa uskutocni
v miestnom devinskom kostole d’akovna sv. omsa, ktora s biskupom
Stanislavom Zvolenskym budu sluzit’ aj dp. dekan Jan Formanek, by-
valy slovensky misionar v Ziirichu pater Anton Banik a miestny kiaz,

Oslavy

sv. Cyrila a sv. Metoda

jula na Devine. Oslavy tohto $tatneho sviatku SR sa uskuto¢nia pod
organizacnym vedenim nevladnej organizécie slovenskej inteligencie

slavnostny sprievod, ktory s hudobnym sprievodom prejde na temeno
devinskeho hradu, kde po precitani tryvkov z ,,Proglasu® zazneju
kratke prihovory a pozdravy oficidlnych predstavitelov a hosti.

Sucastou tejto Casti programu bude aj
vystupenie spevackych zborov ,,Musa lu-
dens“a,,Ceinka®. Po ukon&eni programu
oslav na Hrade (po 17,15 hod.), bude este
na verejnych priestranstvach pod Hradom

pripraveny kultirmy program.
Vedenie Zdruzenia Slovékov vo Svajéiarsku ako jeden z inici4-

torov a sponzorov oslav sv. Cyrila a sv. Metoda na Devine srde¢ne

dp. Bukovsky. Po sv. omsi o cca 15:15 hod sa pred kostolom vytvori

pozyva na tieto oslavy vSetkych Slovékov a ich priatelov. Vyzyvame
vas, mili krajania, aby ste o tychto vyznamnych oslavach informovali
aj vasich pribuznych a zndmych a povzbudili ich zaCastnit’ sa tejto
slavnosti v ¢o najvac¢som pocte. Vzdat' tictu a vd’aku na oslave veno-
vanej tymto velikdnom, tvorcom zékladov, na ktorych vyrastal a stoji
nas slovensky narod, nasa slovenska kultira, nase slovenské bytie; to
by mala byt mravna povinnost’ kazdého, kto ma narodnost’ sloven-
sk, bez rozdielu jeho nabozenskej, ¢i politickej orientacie.

BOHUMIL STASTNY

List primatorovi Bratislavy

Vazeny pan primator,

z poverenia rozsireného Predstavenstva
Bernolakovej spoloc¢nosti obraciame sa na
Vas s podnetom na opétovné prehodnotenie
navthov na  pomenovanie  nového
oblukovitého mosta cez Dunaj v Bratislave.

Vysledky prieskumu zameraného na
pomenovanie nového mosta sa opierali
hlavne o hlasy obc¢anov Obvodu I. v
Bratislave. V prieskume najviac hlasov
odovzdali pomenovaniu mosta ,,Apollo®.

Bernolakova spolo¢nost’, ktora reprezen-
tuje pocetné spolocenstvo obcanov, vratane
vyznamnych jazykovedcov a historikov z
celého Slovenska, mad okrem iného za ciel
obhajovat’ narodné a Statotvorné zaujmy
Slovenska v oblasti ndzvoslovia obci, ulic,
geografickych nazvov.

Prieskum, ktory mal presne stanovené
podmienky, uz v predstihu preduréoval vysle-
dok. Tento po¢in magistratu nie je mozné
hodnotit’ inak ako dobre premyslent manip-
ulaciu. V tejto spojitosti Bernolakova
spolo¢nost’ vyjadruje zasadny nesthlas s
umelym a v naSich jazykovych pomeroch
neobvyklym novotvarom ,,Apollo na oz-
nacenie objektu pozemnej komunikacie.

Vystavba mosta sa financuje z
penaznych prostriedkov §tatu, vratane dani
od obCanov z celého Slovenska, nielen od
obcanov byvajucich v obvode Bratislava 1.
Obyvatelia prvého obvodu Bratislavy - 48
036 obyvatel'ov, tvori len 11,9 % zo vsetkych
obcanov Bratislavy. V porovnani s celkovym
poc¢tom obcanov Slovenska, obcania
Bratislavy tvoria len 8, 4 % a ob¢ania BA .
reprezentuji len 0,9% zo vsetkych oby-
vatel'ov Slovenskej republiky!

Myslime si, Ze tento prieskum bol ucelo-
vo zmanipulovany, nema akékol'vek znaky
reprezentativnosti a v mnohom sa priblizuje
praktikam tradnikov byvalého komunistick-

¢ho vedenia mesta. S ohl'adom na uvedené
navrhujeme rozsirit' potencidlne navrhy na
pomenovanie mosta, ktoré by vyjadrovali
narodné tradicie, zrozumitelne a priliehavo -
vlastné naSmu jazykovému uzu.

Bernolakova spolo¢nost’ okrem uve-
denej otazky pomenovania mosta (nie je
doteraz dokonéeny - preo sa tak
ponahl'ate?) chce Vas upozornit' aj na
niektoré zavazné skutocnosti stvisiace s
uplatiiovanim rozhodujticej pésobnosti na
useku nazvoslovia a v starostlivosti o
narodné kultirne pamatniky.

Sucasny stav pomenovania ulic a vere-
jnych priestranstiev nesie vSetky znaky bez-
duchej kozmopolitnej praxe odrazajucej
tazké dedistvo polokolonialneho postavenia
v minulosti. Svedkom toho je obrovské
mnozstvo nazvov cudzej proveniencie, ¢asto
bez akéhokol'vek vztahu k Bratislave alebo
Slovensku. Markantne to vidiet' z porovnania
nazvov ulic a verejnych priestranstiev v
Bratislave a v Prahe. Slovensky pdévod
nazvov v Prahe reprezentuje 16 ulic a vere-
jnych priestranstiev, ¢esky poévod nazvov v
Bratislave reprezentuje 115 ulic a verejnych
priestranstiev. Ak k tomuto poctu priratame aj
40 nazvov z byvalého ZSSR (bez nazvov
reprezentujiice osobnosti Ruska pred rokom
1917) ukazuje sa v celej Sirke obludnost’ a
servilnost’ vedtcich predstavitelov tohto
mesta v minulosti a s¢asti aj v si¢asnosti.

Dalsim prikladom servilnosti k cudzim
idolom bolo napriklad pompézne odhalenie
pomnika Petdffimu v Medickej zahrade v
Bratislave, kym busta (velmi skromna) kodi-
fikatora spisovného jazyka Slovakov - An-
tona Bernolaka v areali konkatedraly sv.
Martina je v zalostnom stave. Je priznacné, ze
takyto postoj nemaju predstavitelia miest a
obci na Slovensku. Toho dokazom st dosto-
jné pamétniky Antonovi Bernolédkovi v Tr-

nave, Novych Zamkoch, Bernoldkove,
Namestove, Ziline, Nitre, Leviciach, Senci,
Stropkove, Bardejove a v inych mestach a
obciach Slovenska.

Hlavné mesto vzdy udava zakladnu
liniu - smerovanie toho, ¢o je dolezité, aby
sa presadzovalo a zachovalo. Praktické
kroky veducich predstavitel'ov mesta mu-
sia zohladiiovat’ zaujmy véacSiny oby-
vatel'ov Slovenska. V opacnom pripade sa
obyvatelia Slovenska nestotoznia so svojim
hlavnym mestom a nie st na neho hrdi a
pysni ako ostatni obyvatelia z r6znych Sta-
tov Eurdpy a sveta.

Paradoxom je, Ze véacSina primatorov a
starostov  (zastupitel'skych zborov) na
Slovensku vychadza z potrieb, myslenia a
citenia obcanov, a tym vlastne supluje Gilohu
hlavného mesta!!! Vysledkom ich praktick-
¢ho konania a usilia je to, Zze na na-
jlukrativnejSich miestach svojho mesta stava-
ji pamitniky pre najvyznacnejsie osobnosti
svojho naroda. Toho dokazom je Zilina, Ni-
tra, Trnava, Namestovo, Nové Zamky,
Presov, Bardejov, Michalovce, Senec a mno-
hé iné mesta a obce.

V nazvoslovi Bratislavy darmo by sme
hl'adali Andreja Hlinku, véziia madarskych,
ale i ceskych zalarov, skvelého bojovnika
proti madarizacii, signatara Martinskej
deklaracie - prihlasenia sa Slovenska k I.
CSR, bojovnika za realizaciu Pittsburskej do-
hody, ¢o v kone¢nom vyvoji viedlo k dnesnej
Statnej samostatnosti Slovenska. Keby nebo-
lo tohto zapasu, sotva by ste, pan primator,
reprezentovali najvysSieho predstavitel'a
hlavného mesta samostatného Statu.

Vychadzajuc z uvedeného, Bernoldkova
spolo¢nost’ o¢akava od Vas, pan primator, ze
asponi Cast’ podnetu tohto listu si osvojite v
nazvoslovnej politike Bratislavy a urobite
prospesné opatrenia.

S tctou
JozEr PROKOP

MicCanie nie je vzdy zlato

(Dokoncenie z 1. strany)

Boli to mesta i s tzemim: Senec,
Galanta, Nové Zamky, Levice,
Komarno, Lucenec, Rimavska Sobota,
Roznava, Uzhorod, Mukacevo a do
Kosic Horthy sldvnostne vstipil na
bielom koni a takto sa prihovoril I'udu:
,,Slovaci! Znova ste slobodni, minula sa
doba utrap a suzenia, znova ziari nad
vami Svita koruna, znova ste sa stali
ucastnikmi osudu tisicrocnej minulosti.
Mad’arské kralovské honvédstvo prveé
vstipi na zem predkov oslobodenych
od rabstva, aby ju obranilo a nikdy viac
neopustilo...*“ Tieto slova su v prikrom
rozpore s hodnotenim situdcie his-
torikkom  LCubomirom  Liptakom:
,,VyCinanie zandarov, vojska, Sovinis-
tov na okupovanom Gzemi pocitovali
Slovaci ako vysmech vsetkého tazko
zaplateného pokroku a snah o eman-
cipaciu slovenského naroda... Na
okupovanych tuzemiach sa robila
brutdlna asimilacna politika, ktora
d’aleko presahovala vsetko, Co prezivali
Slovaci, Rumuni, Srbi a Ukrajinci do
roku 1918. Proti hrozbe horthyovskej
okupédcie, ktorda by znamenala
hospodarsky, narodnostny a kultarny
regres Slovenska, pokuSala sa hl'adat’

protizbran aj bratislavska vlada, a to
v pretekani sa o nemecku priazei.

Ani tento tzemny zisk Mad’arov
neuspokojil a ich sen o obnoveni Sva-
tostefanskej rise ich priviedol k vojen-
skému Utoku dna 23. marca 1939 a k
bombardovaniu Spisskej Novej Vsi o
den neskor. Odpor slovenskej vlady a
vojska odsunul okupa¢né snahy na
diplomatickt podu.

Horthyovaké Mad’arsko z vlastnej
vole a Slovensko z Hitlerovej vole sa
stalo spojencom Tretej riSe. Prezident
Jozef Tiso sa musel stat’ ,,vojnovym
zloCincom®, aby regent Miklos Horthy
nepohltil celé Slovensko.

Ani regent M. Horthy nezabranil
deportacii 600 tisic Zidov z Mad'arska,
ale napriek tomu v pokoji dozil v Por-
tugalsku a odpociva v mad’arskej zemi.

Ak na medzery v dejinnych stvis-
lostiach by mali u Ceskej televizie
reagovat’ nasi historici a mozno i iné
oficialne inStitucie, napr. Matica
slovenskd, tak na druhy preslap vi-
cepremiéra slovenskej vlady by mal
parlament ocenit navrhom na
odvolanie z funkcie. Neverim ani jed-
nému, ani druhému, a tak historiu buda
musiet opravit’® voli¢i v buducich

DOLEZITE UPOZORNENIE
Prosime Citatel'ov, aby laskavo zobrali na vedomie,
ze pre finanéné t'azkosti nasledujiica Kultura ¢islo 14
vyjde az o dva mesiace s datumom 7. september 2005.

Vsetkym naSim priaznivcom Zelame prijemné leto
a nacerpanie novych sil do d’alSieho zapasu
o dostojny slovensky zivot.

REDAKCIA

Do Europy s Attilom?

V piatok 20. maja 2005 ma vo
vysielani STV pre nasich madarskych
spoluobéanov  prekvapili zabery
z odhalovania sochy ,,nasho krala“ At-
tilu, ako ho nazval jeden z ucastnikov
(starosta?) odhalovacej slavnosti. Ked’ze
nepredpokladam, ze v Cicove, v obci,
kde odhalili sochu ,,naSmu kralovi®, zija
Huni, ani nespochybnitel'ne dokazani po-
tomkovia Hunov, tak spominany ucast-
nik odhal'ovacej slavnosti bol asi Mad’ar.
Moje prekvapenie bolo este vacsie, ked’
som - neveriac vlastnym ociam - objavi-
la na obrazovke podpredsedu vlady
Slovenskej republiky P. Csakyho vo
funkcii hlavného ucastnika pred-
metnej slavnosti. Pravdepodobne
boli prekvapeni aj redaktori TV
Markiza, lebo opakovane upo-
zornovali, ze najblizSiu
nedel'u, t. j. 22. maja 2005
v relacii ,, Na telo*
diskutujucim part-
nerom moderatorky
Puskarovej bude pod-
predseda vlady P.
Csaky. Tento oznam
bol doplneny upu-
tavkou, na ktorej P.
Csaky stoji pri prave
odhalenej soche At-

vytekajiicou z ran bojovnikov.* Pomerne
malo je znama skutocnost, ze jednym
z nacelnikov Frankov, ktori bojovali na
Katalanskych poliach proti Attilovi, bol
Merovech — dedo neskorsieho slavneho
krala Chlodovika (481-511). Podla
Merovecha bol pomenovany aj
kralovsky rod Meroveovcov.

Vo vSeobecnosti je pochopitelné a
chvalyhodné, ze jedinci, skupiny l'udi,
obce, mesta, spolocenské organizacie
atd. stavaju sochy, busty, umiestiuji
tabule, pomenuvaju ulice, namestia, kos-
toly, Skoly na pocest’ svojim rodakom,
zaslizilym osobnostiam naroda, alebo
vynimoénym vedcom ¢i politikom
celosvetového vyznamu. A tak
na Slovensku mame sochy,

busty, tabule, ulice, ndmestia
atd. knaza a politika A.
Hlinku, vedca a generala
M. R. Stefanika, basni-
ka P. O. Hviezdoslava,
knaza a jazykovedca
A. Bernolaka,
vierozvestov SV.
Cyrila a sv. Metoda a
mnoho dalSich. Aj
prislusnici nasich
narodnostnych mensin
sa na Slovensku cinia.

tilu.

TV Markiza
slovo dodrzala. Dialég Puskarova —
Csaky ma prekvapil. Moderatorka ma
prekvapila pre nu nezvyklou ,,stre-
tovostou a P. Csaky nevedomostou.
Vraj, ked’ iSiel na uvedenu slavnost’, ani
poriadne nevedel, o ¢o ide, no sucasne
sme sa dozvedeli, ze si precital knihu ¢i
publikaciu o bitke na Katalanskych poli-
ach (r. 451). Ja k tomu dodavam, ze ked’
na Katalanskych poliach Attila narazil na
hrdinsky odpor kmenov obyvajicich
Galiu, ktorym velil rimsky vojvodca
Aetius, Attila so svojimi hordami hrd-
lorezov z galského uzemia doslova
zutekal. Bal sa totalneho znicenia celej
hunskej armady. Gotsky dejepisec 6.
storocia lordanes o boji na Katalanskych
poliach napisal: , Ked moézeme verit
rozpravaniu starcov, potom potok
s nizkymi brehmi, ktory pretekal cez
predmetné polia, sa Siroko rozlial krvou

Kresba: Ondrej Zimka

Rusini maju sochu
kinaza a narodného
buditela A. Duchnovica, biskupa Go-
jdica a dalSich. Prislusnici madarskej
mensiny postavili ¢i renovovali sochu
generala J. Klapku, sochu basnika A.
Petrovi¢a-Pet6fiho, sochu revolucionara
L. Kosuta-Kossutha, jazdeckt sochu vo-
jenského velitel'a z 10. storo¢ia Bul¢ua
(Bulcsu), velmi mnoho soch pohan-
ského totemového vtaka Turula a mnoho
dalsich. Na Slovensku mame v mno-
hych mestach ulice pomenované aj po
prezidentoch USA: W. Wilsonovi, F. D.
Roosweltovi, tabul'u ma aj rusky marsal
z Cias vojny proti Napoleonovi — Kutu-
zov, nazov ulice ma aj francuzsky vedec
L. Pasteur.

Slovaci i Rusini sochy ¢i tabule dali
zhotovit' osobnostiam, ktoré maji
slovenské ¢i rusinske korene, alebo su to
osobnosti celosvetového vyznamu. Zau-
jimavy je vSak v tomto smere vyber na-
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povies o niekom, Ze je

nevdacny, povedal si o

nom to najvicsie zlo*,

hovori  staré latinské
prislovie. Pan Jezi§ prechadzal okolo ro-
zlicnych neresti, hriechov... skoro bez slova.
Na nevdacnost vsak zareagoval slovami
smutno. Bolo to vtedy, ked’ z malomocenstva
uzdravil desat’ chorych a len jeden sa vratil,
aby podakoval. ,, Ci sa nenasiel ani jeden, ¢o
by sa bol vratil a oslavil Boha, okrem tohto
cudzinca? /LK 17,18/.

Co nam Slovakom povie na§ Pan pri
stretnuti sa s nim pred branami jeho
kralovstva? Bude nami nad$eny? Dal nam
vela prirodzenych i nadprirodzenych darov,
hmotnych i duchovnych, rovnako nasim
davnym predkom ako nam. Dostali sme od
neho prekrasnu zem a vsetky prostriedky,
ktoré nas mozu urobit’ §t’astnymi.

Nasich davnych predkov priviedol do
tychto krajov okolo 6. storofia z ich
pravlasti, ktora sa rozprestierala na sever od
Karpat, na vychod od rieky Visly. Spociatku
museli sluzit’ divému turkotatarskemu naro-
du Avarov. Z Bozej vole sa objavil medzi ni-
mi knieza Samo, ktorému sa podarilo Avarov
premoct’ a oslobodit” Slovanov spod cudzej
nadvlady. Zial, tato sloboda netrvala dlho.
Po Samovej smrti Avari znovu opanovali je-
ho chranencov. Od Avarov vybojovali si nad
nimi vladu vojska Karola Velkého. Na zaci-
atku 9. stor. Slovania sa dostali do silného
bezprostredného styku s vojenskou a
kultirnou mocou Franskej rise. Slovanské
kmene, ¢o byvali na oboch brehoch rieky
Moravy, nazyvali sa spoloénym menom Mo-
ravania — Sloveni. Nad kmenmi, byvajicimi
na pravom brehu rieky Moravy, panoval za-
¢iatkom toho storodia knieza Mojmir. Nad
slovenskymi kmenimi, usadenymi v kotline
rieky Nitry, vladol knieza Pribina. Jeho zvr-
chovanost’ uznavali aj iné slovenské kniezat-
stva, ktoré sa rozprestierali v Pohroni, na Po-
vazi a inych slovenskych krajoch.

Pribina bol teda prvy slovensky vladar,
ktorého pozna historia.

Tento novy panovnik, zda sa, uz poznal
krest'anstvo. Jeho manzelka, pévodom Ba-
vorka, bola krestanka. Krest'anstvo v tomto
kniezatstve bolo zasiate Karolom Velkym,
ktory mal toto tizemie pod svojou mocou.
Videl dobry vplyv krest'anskej nauky na tych
obyvatel'ov, ktorych poznal uz pred svojim
prichodom na tzemie Slovanov. Poziadal
sol'nohradského biskupa Arna, aby poslal ne-
meckych kiazov na uzemie Slovenska. Nau-
ka Kristova nasla medzi Slovanmi urodnu
pddu a tato skutoénost’ podnietila Pribinu, ze
na Nitrianskom hrade vystaval kostol.
Vysvitil ho okolo roku 833 sol'nohradsky
arcibiskup Adalram. Bol to prvy kostol na
uzemi zapadnych Slovanov. Kym iné slo-
vanské narody vo vychodnej Europe zili este
d’aleko od zapadoeurdpskej krest'anskej
kultary, slovensky narod vstupuje medzi
krest'anské kultirne narody. Prvy krest'ansky
kostol na uzemi Slovenska je dokazom toho,
ze aj medzi zapadnymi Slovanmi prave
Slovaci sa hlasili ku krestanstvu na-
jotvorenejsie a najodhodlanejsie. Az po nich
nasledovali Cesi, ked’ roku 874 svity Metod
pokrstil Bofivoja a jeho manzelku Cudmilu.
Sto rokov po Slovéakoch. Pribina si teda uve-
domil, ze obyvatelia jeho kniezatstva,
Sloveni-Slovaci, sa len vtedy ubrania svojim
mocnym susedom, ked’ sa im vyrovnaju
krestanskou kultirou, teda ked’ vstupia
medzi nich ako krest’ania, ¢o v tom ¢ase bo-
lo znakom duchovnej vyspelosti. Tak priv-
iedol Pribina svoj narod k pramefiom pravej
vzdelanosti, zapojil ho medzi narody, ktorym
patrila budicnost’ a zaistil mu miesto na
javisku dejin.

Hovorili sme o tom pri tzv. vyjednavani
o vstupe Slovakov do Europy? Nezaslizia si
Samo a Pribina trochu viac uznania, ocene-
nia, ucty a popularity? Sme vd’acni tymto
nasim protagonistom l'udsky dostojného ziv-
ota, ktory oni zacali zasievat’ do stdc nasich
predkov? Nie je hanbou, ze ma Pribina len
jeden pomnik na Slovensku na nadvori nitri-
anskeho Hradu? Vedomosti o fiom v nasom
narode a najma v Skolach st na zaplakanie.
Také zahalené st v naSich dejinach rovnako
aj iné mena.

A akl uctu maju u nds pravi apostoli
pokrestancenia nasho naroda a zaroven apos-
toli aj jeho kultirneho rozvoja a rastu sv. Cyril
a sv. Metod? Ved’ oni svojim prichodom do
nasich krajov roku 863 za par rokov zmenili
jeho tvarnost’ tym, ze priviedli nasich predkov
ku Kiristovi, k prameriu dostojného zivota.

Su vsak pre na§ narod hviezdami? Na
ich sviatok sice spievame: ,,Oslavujme
hviezdy jasné, / Cyrila a Metoda, / tieto zho-

ra svetla krasne / slovenského naroda®, ale
okrem Naboznych vylevov sa v nasich mod-
litbovych knizkach zriedka najde modlitba,
ktorou by sme si uctili ich zasluhy. Ich svia-
tok je uvedeny v liturgickom kalendari, no v
kolkych famostiach je slaveny tak, aby
kazdému nasmu veriacemu naznacoval, ze
im moéze d’akovat’ za prijatie Krista a jeho
svitej Cirkvi!

Za madarskej vlady bolo takmer trestné
spominat’ nasich svitych bratov, stavat’ im
zasvitené kostoly, ucit’ o nich v skolach...
Pocas prvej Cesko-slovenskej republiky,
kedy za potierania nabozenského ducha a je-
ho vonkajsich prejavov predsa len bola aka-
takd moznost vyzdvihovat’

NevdaCnost’
matka mnohych hriechov!

bol byval ochraneny nielen pred tymito vo-
jnovymi hrozbami, ale aj pred ich su¢asnymi
nasledkami. Podl'a encykliky papeza Pia XI.
,,O bezboznom komunizme** komunizmus je
~Malum in se*, ¢ize v podstate absolutne zlo.

Povstanie bolo podl'a mnohych stidnych
T'udi zbytocné a pre slovensky narod ponizu-
juce. Ako povedal isty rusky vojensky dosto-
jnik: ,,Presiel som mnohé krajiny sveta,
narody, no takého hlipeho naroda som ne-
nasiel, ktory by sa bol postavil proti svojmu
Statu.”

Povstanie zacalo vrazdenim kfiazov,
ucitel'ov i robotnikov a mnohych nevinnych
T'udi, a to najma tych, ktori verili v Boha, boli

tychto dobrodincov,
neponahlali sme sa vyuzit’ tito
moznost’. Nevedeli sme dat’ pa-
triéne na vedomie skuto¢nost,
ze dejiskom ich Cinnosti bolo
prave Slovensko. Nitra bola ich
biskupskym  sidlom.  Tak
svedcia nasi slovenski historici,
medzi nimi najmé prof. Stefan
Smalik, Frantisek Hrusovsky a
ini. No l'ady sa nepohli. Ani na
piad’ sa nepokrocilo v ucte. A
vedomosti o nich? Nezazname-
nali nejaky vyznacny pokrok.

Kazdy narod, ktory sa
hlasi k svojej viere, ma svojho
ochrancu-patréna zo svojho
stredu. Mad’ari maju sv. Stefana
krala, Cesi svitého Vaclava,
Poliaci svétého Stanislava,
Nemci svétého Bonifdca, [ri
sviatétho  Patrika, Litovci
svitého Kazimira... Len my
Slovaci, znami ako ,,hlboko ve-
riaci“, sa lakdme vyhlasit' za
svojich ochrancov tych, ¢o nas
urobili hodnymi byt v
spolo¢nosti kultirnych narodov
Eurdpy.

I v terajSej Slovenskej re-
publike bola Sanca od¢init’ kriv-
du, ktorG pachame na tychto
naSich ozajstnych dobrodin-
coch. Nehrnieme sa ani vel'mi
za tym, aby sme na ich pocest’
stavali kostoly! Tych niet u nas
nazvyS. Mozno by sa dali
spocitat’ na prstoch nasich rik.
Co vie o nich nasa mladez?
Kolki by aspon ¢o-to vedeli o
ich ziakoch, o sv. Gorazdovi, o
svitych Klementovi, Naumovi,
Angelarovi, Savovi? A aku uctu pozivaji u
nas svity Svorad a Benedikt?

Nasa vd’acnost’ by mala byt’ odmenou aj
vSetkym tym hrdinom, ktori obetovali za
pravdu svoju slobodu aj zivot pocas husit-
skych vpadov na Slovensko. Nebolo ich ma-
lo. Este vacsiu tictu a vd’acnost’ si zasluhuju
mnohé desiatky vyznavacov viery a
mucenikov v ¢asoch tokolyiovského povsta-
nia. Nebohy profesor Andrej Kliman napisal
63 zivotopisov takych mucenikov, hrozne
utyranych tymito ,,obnovovatelmi pravej
Kristovej viery“. Tieto zivotopisy poslal do
Rima. Niet po nich ani stopy. Medzi nimi bol
aj zivotopis Jana Tranoscia, kilaza a muceni-
ka, zabitého tymito povstalcami v septembri
roku 1683.

Pravdu, ale ozajstnu, treba odhalit’ aj pri
tzv. Slovenskom narodnom povstani. Zacalo
vtedy, ked’ uz koncilo masakrovanie 2. sve-
tovej vojny, teda bolo uz zbytocné. Ako to
bolo s povstalcami? Pocas prvych uto¢nych
Hitlerovych akcii ml¢ali, ml¢ali nad jeho do-
hodou so Stalinom. Nepovedali ani slova,
ked’ Hitler vstupil do Rakuska, do Ciech, do
Pol'ska. Ozvali sa len vtedy, ked’ im zacala
tiect voda do topanok. Keby vsetci tito pani
boli dali po hlavach tvorcom bratského pak-
tu o neatoeni, Stalinovi a Hitlerovi, ne-
musela byt taka vojna, aki sme prezili. A
nebola by skrsla ani zidovska otdzka. Ba
odvazujem sa tvrdit, ze keby mocnosti, ktoré
sa hrdili, ze svojimi silami ukon¢ili
krviprelievanie v 2. svetovej vojne, boli
uskrtili v zarodku uz roku 1917 revoluéni
hydru bolSevizmu v Moskve, ktora bola
pociatkom vSetkych trapeni sveta, svet by

Ludmila Cvengrosova: Svdti bratia Cyril a Metod, Nitra

Clenmi Cirkvi a slozili aj duchovnému a
hmotnému dobrobytu svojho naroda. Na
takéto tvrdenie je vela dokazov. Spomeniem
aspon niektoré: v mojom najblizSom okoli
partizani zabili, a to nie hocijako, dvoch kna-
zov, Styroch ucitel'ov, viacerych obchod-
nikov, robotnikov a inych. SNP zacalo likvi-
dovat" vsetko, ¢o dychalo nabozenstvom,
napr. cirkevné Skolstvo, nabozensku tlac,
nabozenské spolky a rozlicné zdruzenia, spo-
sobilo vyhadzovanie krizov zo $kol a
z Gradov...

Ozajstné gniavenie prezival nas narod
za ,,najhumannejsieho* politického zriadenia
v minulych Styridsiatich rokoch. Ukrutna
bolest’ zal’ahla na mojom srdci, ked’ som ¢i-
tal v Spise konfederacie politickych véziov
Statistiku véznenych a pozabijanych sloven-
skych rodolubov. 451 000 nasich spolu-
obcanov preslo komunistickymi viznicami a
rozlinymi ,,nadpravnymi zariadeniami. Z
nich odvezenych do Ruska bolo 20 056,
nasilne vystahovanych rodin 2 022, pozabi-
janych, povesanych do 10 000. Tato nie
celkom Uplna Statistika vola ozaj ako bib-
lick4 krv Abelova o Bozi zésah!

,,Otcovia jedli trnky a synom z toho stf-
pli zuby.“ Co vietko musela prekonavat
svita Cirkev, aby sa ako-tak zachovala! Na-
jvacsi napor temného systému bol namiereny
na iu. Nie vSak preto, zeby sa bola vyzivala v
utokoch proti jednému ¢i druhému politické-
mu systému, alebo spoloc¢enskému zriadeniu,
lez preto, Ze zjavovala Boha, oslavovala ho a
cheela ozaj Uprimne formovat’ l'udi dobrej
vole, prizvukovala a chranila dostojnost’
Cloveka, jeho prirodzené 'udské i bozské pra-

Na prvom mieste, celkom podla hesla:
,,Udri pastiera a rozpfchne sa stado®, hodila
sa Statna bezpecnost’ na otcov biskupov a na
,vystrahu“ ich odsudila v inscenovanom
sudnom procese po krutom vysetrovani
(pozri dielo ,,Sila viery — sila pravdy*). Otca
biskupa Jana Vojtassaka odsudili na 24 rokov
tazkého zalara, otca biskupa Michala Buza-
lku na dozivotie, otca biskupa Pavla Gojdica
na dozivotie. Ostatnych otcov biskupov in-
ternovali v ich biskupskych sidlach.

Pohrebom v Zakamennom 7. augusta
1965 polozila sa zdanlivo bodka za jednym
vyznamnym a ruSnym usekom slovenského
cirkevného i narodného usil-
ia, ktoré v sebe tak dokonale
skoncentroval a reprezento-
val pan biskup Jan Voj-
tassak. No v skutocnosti za-
Cala sa pisat’ nova kapitola a
novy usek slovenskych
nabozenskych i narodnych
iniciativ. Buducnost’ ukaze,
ako bude slovensky narod i
svet pocut’ hlas pokorného
biskupa z Ruzyne,
Bratislavy, Pankraca,
Leopoldova, Ilavy, Valdic i
Décina a Senohrab. Jeho
skromny kamenny hrob
pritahuje ako mocny mag-
net slovenské srdcia zblizka
i zdaleka. Je Zivou kaza-
telfiou, ktora hlasa potrebu
borit’ sa za Pravdu, prinasat’
za nu zertvy, ba nevahat
polozit’ za fu aj Zivoty.

Slovakom  pribudlo
nové svité miesto, kde budu
putovat’ pokolenia. Hrob na
visku vedl'a ,,oravskej kate-
draly” sa stava miestom
milosti, miestom zamyslenia
a ponorov do hlbin a
miestom, kde sa eSte
odohraju vel’ké neviditené i
viditeIné znamenia spasy.

Nasi cirkevni pred-
stavitelia by mali uvazovat’,
ako tym, ¢o obetovali svoju
slobodu i zivoty za Boha a
za jeho zakony, urobit’
miesto na nasich oltaroch.

Azda nepoviem nijaku
herézu, ked’ sa otvorene pri-
hovaram u nasich verejnych
Cinitel'ov, aby S$tatnou reha-
biliticiou ocistili od rozlicného kalu
vytvoreného nepriatelmi naroda velkych
rodol'ubov Andreja Hlinku a doktora Jozefa
Tisu. Bez nich by nebolo terajsej Slovenskej
republiky!

Andrej Hlinka zacal boj za slobodu
slovenského naroda uz v svojich kaplan-
skych rokoch, teda v rokoch 1890-1892.
Pokracoval v iom na fare v Liptovskych Sli-
acoch a najmé v Ruzomberku od roku 1905.
R. 1908 svojou vlastnou krvou spolu s tvr-
dosianskym kaplanom Janom Vojtassdkom,
so Stefanom Mnohelom, kapldnom v Pod-
vlku a s Aladarom Polac¢ikom, bohoslovcom,
podpisal v pol'skom Zakopanom zavizny
sl'ub, ze dokial bude Zit', neprestane milovat’
svoj slovensky narod, neustane zan bojovat,
prava mu zabezpecovat’, starat’ sa o jeho Cas-
né i vecné blaho. Tomuto sl'ubu ostal verny
az do konca svojho pozehnaného zivota. Pl-
nil ho za mad’arského tlaku, za Ceskej nad-
vlady. Narod jeho boj ocenil v den jeho
pohrebu. Podal o jeho velkosti jasny dokaz,
ked’ sa v stotisicovom zastupe prisiel pok-
lonit’ jeho telesnym pozostatkom. Slovensky
narod stal nad hrobom svojho vodcu a citil,
ze Andrej Hlinka i po svojej telesnej smirti
ostane vodcom svojho naroda, aby viedol i
buduce slovenské pokolenie a bol mu pod-
necovatel'om i prikladom.

Patrilo by sa, aby terajsi parlament
Slovenskej republiky z vd’acnosti za celoziv-
otnu obetavu pracu pre blaho nasho naroda
vyhlasil: ,,Andrej Hlinka zasluzil sa o
slovensky narod!*

Nie mensiu vd’a¢nost’ by mal prejavit’
slovensky narod aj doktorovi Jozefovi Tiso-

vi, prvej hlave slovenského Statu po Svito-
plukovi, ako na sude v Bratislave verejne
vyhlasil svedok najdp. arcibiskup Dr. Karol
Kmetko. Nebojacne povedal pred celym su-
dom: ,,To je moj najlepsi knaz!*

Pan prezident viedol svoj narod vo vel-
mi tazkych rokoch jeho Zivota. Stat pod jeho
vedenim bol 0azou pokoja, tolerantnosti, bla-
hobytu. Za cely ¢as svojho prezidentstva pan
prezident nepodpisal Ziaden rozsudok smrti.
A podla svedectva byvalého prezidenta
Huséka tento $tat bol v Eurdpe najsocialne-
jSim $tatnym zriadenim. Az nest’astné povs-
tanie nasilne prerusilo jeho pokojny hmotny
i duchovny rast a zvratilo jeho plan pokojnou
cestou vclenit' Slovensku republiku do
spolocenstva novej Eurdpy.

Tiso bol osobnost, ktora si vynutila
reSpekt aj v Berline. Proti nemu Lettrich a
Husak, ktori zapredali Slovensko Benesovi a
komunistom, st drobni politikari.

Povstalecké akcie neboli vinou pana
prezidenta. Zodpovednost’ za ne maju ti, co
silou-mocou cheeli koleso dejin zastavit', a
najma prezident Benes, vel'ky nepriatel’ dok-
tora Jozefa Tisu, lebo Tiso odhalil jeho ¢len-
stvo v slobodomurarskej 16zi v Bratislave a
bol jeho odporcom v jeho tizbe Slovensko
pocechoslovacit..

1 osobné kvality dr. Jozefa Tisu hovoria
jasnou recou, aky to bol muz. Bol vzorom
krestanského Statnika, verny sluzobnik
prirodzeného prava, tvorca socialnych re-
foriem, obranca viery, ochranca krestanstva
pred naporom ateistického komunizmu...
Stal sa obetou komunizmu a beneSovského
Cechoslovakizmu i nepriCetnej nenavisti pro-
tikinazskych a proticirkevnych elementov do-
ma i v zahrani¢i. Sam to krasne vyjadril v
predsmrtnom duchovnom odkaze narodu:
.,V duchu tej obety, ktort prinaSam, odkazu-
jem slovenskému nérodu, aby bol svorny a
jednotny v sledovani velkej zasady: Za boha
anarod vzdy, vSade a v kazdom ohl'ade. Je to
nielen jednoznacny zmysel slovenskych de-
jin, ale aj vyslovny prikaz Bozi, ktory ako
prirodzeny zakon On stvoril a do naroda a
kazdého prislusnika vstepil. Tomuto zakonu
sluzil som cely zivot a preto sa povazujem za
mucenika v prvom rade tohto zdkona
Bozieho. V druhom rade citim sa byt
mucenikom obrany krest’anstva proti bol’Se-
vizmu, ktorého sa musi narod nielen v duchu
svojho krest'anského charakteru, ale aj v zau-
jme svojej d’alsej buducnosti chranit’. Ako si
prosim od Vas, aby ste si v modlitbach svo-
jich spomenuli na mna, tak slubujem, ze i ja
budem za Vas prosit’ vSevladneho Boha, aby
narodu slovenskému a jeho Zivotnej borbe za
Boha a narod Zehnal, aby narod slovensky
bol vzdy vernym a oddanym synom Cirkvi
Kristovej.“ Toto povedal 18. aprila 1947 o
tretej hodine rano. Pan prezident dr. Jozef
Tiso si teda zasluhuje vSeobecny obdiv, tctu,
lasku, oltar, ve¢ntl pamiatku!

Tuto vd’acnu lasku si zasluhuju aj vsetci
ti, ktori ¢i uz ako knazi, reholnici, rehol'né
sestry alebo laici kazdého stavu, pred nim, s
nim a po fiom obetovali svoje Zivoty za Boha
a narod! Tych bolo dost’ uz za bol'sevického
vpadu na vychodné Slovensko pod vedenim
Bélu Kuna, zabitych na zhromazdeniach An-
dreja Hlinku, no najmé pocas tzv. narodného
povstania a za bolSevickej vlady v rokoch
1945 — 1989! Nasa vd’acnost ziada, aby
mena tychto obeti boli zverejnené a dostali sa
tak nielen do historie bojovnikov sloven-
ského naroda za jeho slobodu a za ludské
prava.

Za vsetky prostriedky, pomocou ktorych
sme sa i napriek mnohym vnitornym a
vonkajsim t'azkostiam zachovali dosial’ ako
narod a narod veriaci, musime d’akovat’ pre-
dovsetkym Bohu, ktory nas ochranoval a v
ktorého sme vzdy verili. Nemusime sa oba-
vat’ ani o svoju budicnost, ak ostaneme
podla rady nasho prezidenta J. Tisu verni a
oddani Kristovej Cirkvi. Tato vernost’ vSak
musime zachovavat’ v zmyslani, v reci, v
skutkoch, doma i vo verejnom zivote, teda aj
v politike, vo vzdjomnom styku s blizny-
mi... Nesmieme ju vylucit’ ani z debat okolo
okrtihleho stola v televizii.

Iba Bohu patri teraz i naveky nasa vd’a-
ka, chvala, Cest’ aj slava! Prosme Ho, aby bol
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red niekol’kymi mesiacmi up-
lynulo Styridsat rokov od
definitivneho odobrenia jed-
ného z deviatich dekrétov
Druhého vatikanskeho koncilu, ktory
sa venuje problematike jednoty
krestanov - Unitatis redintegratio. Ten-
to dokument odraza podstatny prvok
Koncilu, ktorym je obnovenie jednoty.
Prva veta tohto dokumentu to vystizne
predstavuje: ,,OBNOVIT JEDNOTU
medzi vSetkymi krestanmi je jednym
z hlavnych cielov svidtého Druhého
vatikanskeho vSeobecného cirkevného
snemu”'. Snaha o obnovenie jednoty
medzi krestanmi bola teda zaleZitost'ou
celého Koncilu, nie len niektorych jeho
sesii’. Znamena to, ze vSetko ¢o sa na
Koncile prehodnocovalo, bolo po-
drobené jasnej a vopred vymedzenej
ekumenickej perspektive. O tridsatje-
den rokov neskor, Jan Pavol II. v en-
cyklike Ut unum sint pise, ze ,,Koncil je
- tak ako advent — velkym zaciatkom
tej cesty, ktora nas privedie na prah
treticho tisicro¢ia*®. Jan Pavol II. tu
celkom spravne hovori o Koncile v pri-
tomnom ¢ase, ,,Koncil je* a nie ,,Kon-
cil bol*“. Znamena to, Ze posolstvo
Druhého vatikanskeho koncilu je ak-
tudlnou ,,udalost'ou’ i v sucasnosti, a ze
od ekumenického usilia uz Katolicka
cirkev nemoze odstapit’. Akékol'vek ina
perspektiva budicnosti, ktord by nebo-
la ekumenicka, by totiz nebola ani ka-
tolicka. Byt Katolickou cirkvou, zna-
mena byt otvorenym pre ekumenizmus
a byt v nom ¢inny. Jan Pavol II. ide
vSak eSte dalej tym, Ze ekumenické
usilie Koncilu, a usilie o ekumenizmus
vo vSeobecnosti, oznacuje ako ,,imper-
ativ krestanského svedomia. Skibe-
nie ekumenického postoja a svedomia
je pre Jana Pavla II. tak klicovou
zalezitostou, ze tato skutoénost’
nemoéze opomenut’ ani v zavere encyk-
liky: ,,Vzhl'adom na vyznam, ktory
koncilové zhromazdenie prisudilo sna-
he o znovuzjednotenie krestanov, po-
vazoval som v tejto naSej dobe eku-
menického omilostenia za potrebné tie
zakladné presvedcenia, ktoré koncil
vpisal do svedomia Katolickej cirkvi,
tym zdoraznit, ze som tieto zasady
spomenul vo svetle tych pokrokov,
ktoré sa medzitym dosiahli na ceste
k plnej jednote vSetkych pokrstenych®.
Ak Jan Pavol II. oznacil Koncil za
,»velky zaciatok cesty* a ekumenizmus
za ,,imperativ krest'anského svedomia®,
potom sa po Styridsiatich rokoch od
odobrenia Dekrétu Unitatis redintegra-
tio musime zodpovedne spytovat
samych seba, ¢o sa na tejto ceste pri-
hodilo, aké nastali zmeny, a aky mame
dnes postoj voéi ekumenizmu. Tieto
otazky a odpovede na ne st nalezité
o0 to viac, Ze tento ,,vel’ky zaciatok ces-
ty* nas uz do treticho tisicro€ia priv-
iedol. Inymi slovami, je potrebny reka-
pitulujici a zvlast sebakriticky pohlad
Katolickej cirkvi na ktory poukazal uz
Jan Pavol II. v spominanej encyklike:
»Veriaci Katolickej cirkvi nemdzu
prehliadnut’ skuto¢nost, ze obrovskeé
ekumenické usilie Druhého vatikanske-
ho koncilu je jednym z vysledkov se-
bakritiky vo svetle evanjelia a slavnej
cirkevnej tradicie, ktorej sa vtedy
cirkev  podrobila“.  Isteze, na
niekol’kych stranach nie je mozné ilus-
trovat’” ekumenicky vyvoj a zachytit
vSetky ekumenické zmeny, ktorymi
Katolicka cirkev presla za poslednych
Styridsat’ rokov. Toto ani nie je mojim
cielom. V nasledujucich riadkoch sa
pokusim predstavit' len dva priklady
uréitych teologickych aspektov, ktoré
v sucasnosti uz nemozno nebrat’ na
zretel’ a ktoré nevyhnutne podmienuju
nielen pritomny a budtci teologicky
vyskum ale i praktické vztahy ka-
tolickych krestanov s krestanmi inych
cirkvi. Rovnako sa pokusim svojskym
spdsobom ilustrovat’ postoj vo¢i ekum-
enizmu, a to vo svetle ,imperativu
krestanského svedomia“.

Ak sa Katolicka cirkev na Druhom
vatikanskom koncile prihlasila k eku-
menickému hnutiu, tak tym sa prihlasila
ik ochote pretvarat’ sa, prehodnocovat’ a
dynamicky zmyslat. Podl'a Dekrétu

ToMAS PRUZINEC

Styridsat’ rokov

od Unitatis redintegratio

Unitatis redintegratio, ekumenizmus
pobada vsetkych, ktori skimaju Kris-
tovu voOl'u, na ,dielo obnovy a re-
formy*’. Obnova cirkvi je ,,dovodom
hnutia za jednotu“. ,Kristus nabada
putujucu cirkev k tejto ustavicnej re-
forme, ktorti ona ako I'udska a pozemska
ustanovizen neprestajne potrebuje....
,lato obnova ma teda znacny eku-
menicky vyznam‘®. Kazda reforma je te-
da zmenou a zmenu prindSa. Musim
vSak podotknut’, Ze dobra zmena nie je
nikdy undhlenda. Teda kazd4 dobra zme-
na musi nevyhnutne prejst’ i nalezitym
vyvojom. To plati pre teologiu a zvlast
pre ekumenizmus.

Prvy priklad, ktorym chcem ilus-
trovat’ ochotu k pretvaraniu sa a dynam-
ickost’ Katolickej cirkvi voc¢i ekumeniz-
mu je zmena pouzivania vyrazu ,,odde-
leni bratia“. Toto pomenovanie vzt'ahu-
juce sa na inych krestanov sa v Unitatis
redintegratio vel'mi Casto pouZziva a je
isté, Ze v koncilovom obdobi bolo také-
to oznacenie mimoriadne kl'ucové.
V Dekréte je pouzité az osemnast’ krat’.
V niektorych pripadoch sa pomenovanie
(vyraz) ,oddeleni bratia“ pouziva
s privlastiovacim zamenom ,nasi®.
Dekrét v§ak okrem pomenovania ,,odde-
leni bratia“ pouziva aj iné vyrazy,
napriklad ,,oddeleni krestania“® alebo
jednoducho len ,bratia®', ,bratia
v Panovi“??, ,na8i bratia“®*. Pre kon-
cilovych otcov bolo zavedenie tohto
vyrazu vel'mi dolezité a prinieslo plodné
ovocie. Tymto vyrazom sa definitivne
zrutil mur, ktory si postavila krestanska
rodina. Rozbitim tohto muru vysli ka-
tolicki krestania zo zdkopov a s inymi
krestanmi sa stali opéat’ bratmi a sestra-
mi. Navrat do zakopov uz nie je mozny.
Krest'anské bratstvo ¢i surodenectvo bo-
lo definitivne obnovené a je treba, aby
sa kazdy snazil ,,prehlbovat’ vzajomné
bratské vztahy“, ktoré st odrazom
nasho spojenia s Otcom, Synom a Du-
chom Svitym™. Katolicki krestania ma-
ju podla Dekrétu ,,urobit’ prvé kroky
k nim*“ (k ,,oddelenym bratom®), z vlast-
nej vole, z vlastnej iniciativy, priom sa-
mi musia ,,iprimne a pozorne uvazovat’
o tom, ¢o na¢im obnovit’ a podniknut’ vo
vlastnej katolickej rodine*". Pouzitie
vyrazu ,,oddeleni bratia“ polozilo zaklad
,bratskej svornosti Bozej rodiny“'‘.
V koncilovom a ¢iastoéne v pokon-
cilovom obdobi teda mal tento vyraz
vyznamnu teologicki a nasledne pas-
toracnt hodnotu. Av§ak obnovou mysle-
nia, Koncilom tak Ziadanou ako aj teo-
logickym vyvojom, hlb§im a zodpoved-
nejSim $tadiom dejin, sa dospelo
k zaveru, ze tento vyraz uz nemozno
pouzivat. Ponajprv preto, lebo mnohi
sucasni krest’ania sa ,,neoddelili* od Ka-
tolickej cirkvi ale sa uz narodili vo svo-
jich cirkvach, a teda nemé6zu niest’ zod-
povednost’ za ,,oddelenie®, lebo nie st
,,oddeleni* od niekoho. Avsak aj preto,
a najmé preto, lebo v teologii a zvlast
v dejinach krest'anstva sa sebakritickym
postojom dospelo k poznaniu, ze na
rozkoloch maju svoj podiel obe strany,
teda aj ,,katolicka strana“. Mnohé urad-
né vyjadrenia velmi jasne predstavuju
takyto postoj, niektoré snad’ az prili§
irec¢itym spésobom. Napriklad Konfer-
encia eurdpskych cirkvi a Rada eurdp-
skych biskupskych konferencii sa v roku
2001 vyjadrila, Ze ,,sa v 11. storo¢i odd-
elilo krestanstvo zapadného obradu od
krestanstva byzantského obradu vo vy-
chodnej Europe’. IsteZe, podiel na
rozkole nieslo rovnako tak zapadné ako
i vychodné krestanstvo. Formulacia
chce vsak v zmysle Gprimného pokania
zvyraznit', ze aj zapadni krestania maji
svoj podiel viny na rozkole a ze v tomto
pripade su to oni, ktori su ,,oddelenymi
bratmi®“. Inym prikladom méze byt teo-
logicky vyskum Medzindrodnej ka-
tolicko-luteranskej  komisie, ktora

dospela k podobnym zaverom. Ako
dokaz mdze byt nie len obsah ale uz
i samotny nazov Vyhlasenia tejto
komisie z roku 1983, ktory znie ,,Martin
Luther, svedok Jezisa Krista“. Na kon-
flikte v 16. storoci, ktory vyustil do
rozStiepenia Zapadnej cirkvi, sa
podiel’ali obe strany. Boli to prave tak
protestanti ako aj ,,papezenci®, ktori
neboli schopni plodného dialégu. Ne-
popieratelne, v komunikacii
a v konstruktivnej konfrontacii zlyhali
obe strany. Nedostatok komunikacne;j
ustretovosti, neochota k dialogu
a zanovité pridrziavanie sa krestanstva
chapaného razne ideologicky zakalili
moznost bratského dialogu vo svetle
evanjelia. Teda pod vyrazom ,,oddeleni
bratia®“ sa m6zu rozumiet’ tak jedni ako i
druhi. Dal$im prikladom je vyvoj v di-
alégu Rimskokatolickej cirkvi a Ang-
likanskeho spolocenstva. Zodpovedné
skiimanie dejin krestanstva opét’ ukaza-
lo, ze rozkol ¢i oddelenie cirkvi
v Anglicku nebolo len ddsledkom
manzelskej tragédie Henricha VIII., ho-
ci tato udalost’ sa stala nepopieratelne
klI'i¢ovou, ale Ze rozkolu predchadzali aj
mnohé majetko-pravne zalezitosti a boj
o moc tak na uzemi Anglicka ako aj vo
vznikajucich koloniach, skibené so su-
dobou rimskou mocou a papezskym za-
sahovanim do uzemnej zvrchovanosti
anglického kralovstva. Zodpovednost’
za rozkol medzi ,.ecclesia anglicana®“ a
»ecclesia romana“ niesli viac ¢i menej
obe strany. Teda pouzivanie vyrazu
,,oddeleni bratia® nezodpoveda ani his-
torickej pravde a ani uz dnes Zitym vzta-
hom medzi mnohymi krestanmi. Toto
neuslo ani pozornosti Jana Pavla II. ked’
sa v encyklile Ut unum sint vyjadril, Ze
,dnes je uz tendencia nahradit’ zauzi-
vany zvrat oddeleni bratia vhodnejSim
oznacenim, ktoré lepsie vyjadruje hibku
spolupatri¢nosti, viazanu na charakter
krstu a zivent Svitym Duchom bez
ohladu na historické a kanonické roz-
pory. Hovorime o »druhych
krestanoch®, o ,inych krestanoch®,
o krestanoch z inych spolocenstiev®.
Direktorium na vykondvanie principov
a noriem o ekumenizme oznacuje
spolocenstva, ku ktorym patria tito
krestania, ako cirkevné spolocenstva,
ktoré nie st v plnom spojeni s katolick-
ou cirkvou®. Direktorium, encyklika
Ut unum sint ako aj mnohé iné doku-
menty ¢i teologické prace uz teda
nepouzivaju ani vyrazy ,oddelené
spolocenstva“ ¢i ,,oddelené cirkevné
spolocenstva‘“ ako tomu bolo v Dekréte
Unitatis redintegratio”. Hovorit' dnes o
,cirkvach a cirkevnych spolocenstvach
oddelenych od Rimskej apostolskej sto-
lice* uz nie je namieste®.

Druhy priklad, ktorym chcem ilus-
trovat’ dynamickost’ Katolickej cirkvi
voCi ekumenizmu je otazka prvenstva
rimskeho biskupa. Je dolezité si vSim-
nut’, ze ked Dekrét Unitatis redintegra-
tio hovori o rimskom biskupovi, tak
nikdy nepouziva oznacenia ako ,Na-
jvyssi Pontif™ ¢i ,,Najvyssi hlavny knaz*
(Summus Pontifex) alebo ,Hlava
cirkvi“, vyrazy, ktoré v dejinach
krestanstva nemali vzdy $tastny vyz-
nam a ktoré nesu so sebou risk, ze by
mohli byt vel'mi zle pochopené. Dekrét
pouziva ¢isto biblické vyrazy. Hovori
o Petrovi, Petrovom nastupcovi®'. Za mi-
moriadne dolezita teologicku ako aj his-
toricku zmienku stoji fakt, ze Pavol VI.
sa na zaver Unitatis redintegratio ako aj
vSetkych koncilovych dokumentov pod-
pisuje ako ,,biskup Katolickej cirkvi® —
,,Ego Paulus Catholicae Ecclesiae Epis-
copus® (po nom nasleduju d’alSie pod-
pisy). Pouzitie tohto nazvu nie je nijako
nahodilé a zbehly teolog vie o sa za up-
rednostnenim tohto vyrazu skryva. Ten-
to vyraz bol pouzivany uz od 4. storocia.
Nemysli sa v fom na ,vSeobecny

episkopat® ale na titul, ktory oznacuje
biskupa Katolickej cirkvi mesta Rim*.
Tym sa chce povedat’, ze kazdy Petrov
nastupca nie je ,,nad* biskupskym kolé-
giom, ale ,,v* kolégiu biskupov. Nie je
otcom biskupov ale ich bratom. Rimsky
biskup je ,,primus inter pares®, je prvy
medzi rovnymi. Jan Pavol IL. tito sku-
to¢nost’ nepriamo komentuje v encyk-
like Ut unum sint ked’ hovori, Ze ,,rim-
sky biskup patri do ich ,,kolégia“ a oni
su jeho bratia v trade*®. Vyraz ,,biskup
Katolickej cirkvi® nema len ekleziolog-
icky vyznam pre katolickych biskupov,
ale aj pre samotny ekumenizmus
nakol’ko automaticky odburava predpo-
jatosti, a tym 1 prekazky. Pocetné stret-
nutia a navstevy pravoslavnych ale i an-
glikdnskych biskupov v Rime svedcia
o tom, ze tito biskupi sami prichadzaju
k rimskemu biskupovi ako k bratovi.
Naopak, rimsky biskup ich navstevuje
ako ich brat v ministériu. Vyrazy na oz-
nacenie rimskeho biskupa ako napriklad
»Namestnik Krista**, , Najvyssi Pontif*
alebo ,,Hlava cirkvi“ uz nie st vhodnym
oznacenim Petrovych nastupcov. Je
pochopitel'né, ze uz pét rokov po Kon-
cile sa v roku 1970 Medzinarodna teo-
logicka komisia takmer jednohlasne
uzniesla, aby sa tymto vyrazom vyhyba-
lo a papezovi odporucila, aby ich
nepouzival®. Dovody st ekleziologické
a ckumenické, vyvierajuce z renovo-
vanej teologickej kultiry Koncilu. Niet
preto divu, ze v poslednych desatroci-
ach aj oslovenia ako ,,Svity Otec®,
»Svatost™ a ,,Vasa Svitost™ sa stavaju
predmetom uprimného prehodnocova-
nia. AvSak samotna reforma papezského
pojmoslovia je len zaiatkom uprimne;j
snahy o obnovu Petrovho ministéria,
ktoré by malo byt v sluzbe jednoty pre
vsetkych. Sam Jan Pavol II. je raznejsi
a ide eSte d’alej ked’ si tito obnovu sam
ziada a popri inych dodlezitych oblasti-
ach ju predklada vo forme encykliky*.
Ba eSte viac, on sam citi za fnu zod-
povednost  ked  hovori: ,Som
presvedceny, ze mam v tomto smere mi-
moriadnu zodpovednost, predovsetkym
ked zistujem ekumenickd tazbu
vacsiny krestanskych spolocenstiev

a pocuvam mne urceni prosbu ndjst

taka formu vykondvania primatu, ktora
sa nezriekne podstaty svojho poslania,
a predsa sa otvori novej situdcii”. Sam
sa obracia na Ducha Svétého a prosi
o svetlo tak pre biskupov ako i teologov,
,-aby sme mohli spolu celkom otvorene
ndjst’ formy, v ktorych sa tato sluzba
bude moct’ uskutoénovat’ tak jednymi,
ako aj druhymi uznand sluzba lasky**.
Rimsky biskup sam ziada cirkevnych
Cinitelov a teologov, aby s nim na tuto
tému zapocali dialog®. Zvlastnym spo-
sobom sa obracia na patriarchov Vy-
chodnych katolickych cirkvi, ked” ich
prosi: ,,Tato tloha prislicha pre-
dovsetkym vam, aby ste spolu so mnou
hladali najvhodnejsie formy, aby toto
ministérium mohlo uskuto¢niovat’ sluzbu
lasky, ktord by bola vSetkymi uznana.
Prosim vas, aby ste v mene zodpoved-
nosti [...] za znovuustanovenie plného
spolocenstva s pravoslavnymi cirkvami
tato pomoc papezovi poskytli“*. Chcel
by som zddraznit,, a to aj napriek tomu,
ze tento fakt je vSeobecne znamy, ze
uloha rimskeho biskupa v zbore
vSetkych  biskupov spociva pre-
dovSetkym v tom, ,aby ako strazca
,strazil“  (episkopein), aby vdaka
pastierom vo vsetkych partikularnych
cirkvach bolo pocut’ pravy hlas Krista
pastiera™'. ,Rimsky biskup musi
zaruCovat’ spolocenstvo vsetkych cirkvi.
Tym je on prvy medzi sluzobnikmi jed-
noty“*.

Na tychto dvoch prikladoch som
chcel v strucnosti poukazat’ na fakt, ze
Styridsatrocny vyvoj v ekumenizme
ukazal, ze Katolicka cirkev sa uprimne

snazi o obnovenie jednoty a ze v sluzbe
jednoty je otvorena reformovat
nielen teologické pojmoslovie ale i teo-
logické pozicie. Postoj Katolickej cirkvi
voci ekumenickému hnutiu, taky aky
bol definovany na Druhom vatikan-
skom koncile a rozvinuty v niekolko
desatrocnom ekumenickom usili, je ne-
menny. Jan Pavol II. tvrdil, Ze jednota
nie je nie¢im vedl'ajsim, ale samostat-
nym stredobodom Péanovej cCinnosti®.
,»Ekumenizmus® [...] nie je len nejakym
., priveskom* k tradiécnym ¢innostiam
cirkvi. Naopak, je organickou sucast'ou
jej Zivota a pésobenia a v dosledku toho
nim musi byt celkom preniknuta...*.
Opitovne by som chcel zdoraznit,, ze
ekumenické vztahy poslednych de-
satroi vo svete ukazali, Ze ekumeniz-
mus nema byt’ len jednym z moznych
prvkov krestanstva, jeho ,sucastou’,
ale ze ma byt jeho neoddelitelnou a
prirodzenou vlastnost'ou. Povedané iny-
mi slovami, ekumenizmus nema byt
chapany len ako jeden z moznych
vagonov tahanych rusnom, ktory méze
byt kedykol'vek odstaveny, ale ma byt
rusfiom sam®. Vidiac vysledky $tyrid-
satroéného vyvoja od Unitatis redinte-
gratio musi aj najzarytejsi skeptik eku-
menizmu priznat, ze Katolicka cirkev
je otvorena pre potrebnu a oslobodzu-
jucu jednotu rovnako ako je pripravena
na reformu. Treba vSak povedat, ze
nase priznanie k ekumenizmu musi byt
striedme a ostrazité nakolko situacia
nemusi byt vzdy priaznivd. V ramci
ekumenizmu ako ,,imperativu krest'an-
ského svedomia® si musime sebakrit-
icky priznat, Zze nie vSetci krestania
pripisuju Dekrétu Unitatis redintegratio
ako aj Styridsatroénému pokoncilové-
mu vyvoju taky vyznam, aky by ekum-
enizmu prinalezal. Ba ¢o je horsie,
vyskytuju sa i situacie, v ktorych niek-
tori krestania timyselne neguju eku-
menické iniciativy. Konferencia eurdp-
skych cirkvi a Rada eur6pskych biskup-
skych konferencii si takéto nebezpecie
plne uvedomuji. Niet preto divu, ak
v dokumente nazvanom Ekumenicka
charta spolu vyhlasuji nasledovné:
,»,No zjavne poOsobia aj ekumenické
brzdy. Casto mnohi krestania a mnohé
cirkvi Zziji v situacidch, kde moézu uro-
bit’ len malo¢o**. A nasledne dokument
pokracuje citaciou zachytenou na zaver
jednej ekumenickej slavnosti: ,, Ekum-
enizmus je dobry a pekny, ale je ovela
krajsie, ked sme sami‘¥. Takéto
vypovede otvorene naznacuju, ze cirkvi
su si vedomé ,,imperativu krest'anského
svedomia“, a ze napriek pocetnym
tazkostiam a nelahkym prekazkam
Kristova cirkev obnovuje jednotu. Na
medzinarodnej urovni, ale aj na Grovni
Statov ¢i narodov st postoje voci ekum-
enizmu kladné. No jestvuju i také vyja-
drenia, ktoré su vyzvou a ktoré cakaju
na kons$truktivnu a uprimnu odpoved
nasho svedomia. Byt vo svojom sve-
domi sebakriticki znamena vidiet’
i reakcie inych na nas. Uvediem dva
priklady. Jan Menky, evanjelicky a.v.
farar, predseda Zdruzenia evanjelickych
duchovnych vidi ekumenické hnutie
dost’ kladne, av§ak neskryvane dodava:
,,V ekumenickom dialogu, ako ho sle-
dujem v nasom prostredi i vo svete, mi
chyba pravdivy rozhovor. Zakryvanie
bytostnych  rozdielov. a  pseu-
dorozhovory na objednavku nevedu
nikam‘**, TomaS Kriska, kazatel’
Bratskej jednoty baptistov si na svoju
otazku ,,A €o uz nie je ekuména, ale
vzajomné trapenie?* odpoveda: ,Mys-
lim, Ze do tejto kategorie by som zaradil
niektoré pokusy predstavitelov cirkvi
,,ohromit* verejnost’ niecim, o ¢om oni
sami nie s presvedceni®. Takéto reak-
cie mozu byt varovnym signalom pre
nasu nezvratnu cestu k jednote na ktorej
sa nachadzame a zaroven i striedmym
upozornenim nasho svedomia. Jasnost’
a mudrost’ viery by mali krestanov
pobadat k tomu, aby sa vyhybali
vlaznosti pri zasadzovani sa za jednotu
a eSte viac predpojatému odporu alebo
defetizmu, ktory nabada vidiet' vsetko
zaporne®. Je to poziadavka k tomu, aby
sme eckemenizmus ako imperativ
krestanského svedomia brali velmi
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Lekar bude zodpovedne liecit, ak
tu bude zapas o pacienta. Uc€itel' bude
zodpovedne udit, ak tu bude zapas
o ziaka. Nezamestnany bude sa usilo-
vat’ o zamestnanie, ak bude vystaveny
tlaku minimalnej pomoci. Pracovnik
bude dobre pracovat’, ak nad nim bude
neustale visiet’ hrozba nezamestnanos-
ti. Absencia svedomia.

Nudza ako hlavny dozorca nad
l'ud'mi. Akoby motivécia bolo nieco,
¢o vznika iba zvonku, a nie z vnitorne;j
potreby a akoby vSade dookola nebolo
aj tak dost’ prirodzenych sutazivych
situacii, ktoré nepotrebuju ideologiza-
ciu a priostrovanie. Restrikcia sa stava
nastrojom, ostrohou, ktord& ma popo-
hanat k vyvoju. Nie vychova, tobdz
nie krestanstvo a teda ani rodina
a nabozenstvo. Su to tazkosti syntézy
¢loveka a ekonomiky, pred ktorymi by
sa nemali zatvarat oc¢i. Nahradit
mravné v ¢loveku strachom sa neda. V
kone¢nom  doésledku to  brani
prirodzenym sGtazivym situdciam.
A hlavne tvorivosti.

Pomaha tento stav rozvoju
tvorivosti, na ktorG budeme skoér ¢i
neskor odkdzani? Myslim si, ze nie.
Uzkost a strach smeruji k sebaza-
chovnému spravaniu, a nie
k tvorivosti. Hlavnou témou sa stava
sebazabezpecenie akymikol'vek
prostriedkami. Pocit bezpecia je nevy-
hnutny pre tvorivost’ a zdravy dusevny
zivot.  Logika  tychto  tvrdeni
k tvorivosti nesmeruje. V publikdcii
o tvorivosti Dancey a Lennon uvadza-
ju, ze po kazdej totalite prichadza
vybuch tvorivosti. Pozorujeme tento
vybuch v postkomunistickych kra-
jinach a u nas doma? Tvorivost’ ide iba
s urcitou kvalitou Zivota a osobnost-
nym vyvinom. Komercionalizacia de-
graduje tento vyvoj. To predpoklada
tvoriva klimu v spolo¢nosti, v §kolach
a v podnikoch. Ak je proti sebe
postaveny svet kapitalu a svet prace, je
to aj syndrom poruchy l'udského kona-
nia, na genézu ktorého poukazal M.
Blondel a ku ktorej sa treba vratit', aby
sme postavili to, ¢o je na hlave, znova
na nohy.

Na zaciatku transformécie politici
apelovali na ochotu l'udi obetovat’ na
isty Cas. Stalo sa vSak, ze ludia na
transformaény systém delegovali
nieco, ¢o je vysadou cloveka, a to ro-
zlisovat’ medzi dobrym a zlym. Usilo-
vat’ o0 mravné nahl'ady. Dosledkom je,
ze zijeme iba takd mravnost, aku je
schopny vyprodukovat neosobny
transformacny systém.

Osobné zaangazovanie je nevyh-
nutné. Zapas o pravnu reformu v parla-
mente je signadlom, ze k naprave mdze
prist a je dobre, ze krestania su pri
tom. Teda iba silné a mravné osobnos-
ti mozu ozdravit’ fungovanie systémov,
ktoré bez mravne silnych osobnosti st
ako golemovia.

Predpokladalo sa, ze neosobny
transformacny proces to za nas vybavi,
a tak niet divu, Ze jeho produkty Casto
Sokujii a beda, koho najdu slabého.
A tak potom status sily generuje pre-
javy nasilia ako formy sebazachovy.

Niekto by mohol namietat, ze
vyvoj nemozno merat dizkou Tlud-
ského zivota. Ale l'udsky zivot, to je
zivot osoby a ¢im potom mame merat’
vyvoj v spolo¢nosti?

Viaceri uz poukazali na to, ze hrdi-
novia v slovenskych Tudovych
rozpravkach ~ sa  casto  typmi
popolvarov, ktori st pasivni a ¢akaju,
ze vSetko za nich vyrie$i neosobny
vyvoj, ktory im po tom, ako zlo
stroskota, da prilezitost.

Pri posudzovani transformaéného
procesu akoby popolvar mal znova
pravdu. Kto je popolvarom? Je to
napriklad kultura ako celok, ale vlastne
mozu to byt vSetci, ktorych postihla
tvrda restrikcia, ale napriek tomu zapa-
sia o udrzanie hodnoty v zivote.
Popolvar tym, ze vydrzi, nakoniec
poukazuje na to, ¢o je vSeobecne plat-
né a ¢o drzi svet pohromade. Na nejaku
moznost’ dobra.

To, ¢o sa straca, je povedomie

vSeobecne platného, univerzalného,
hodnoty. Prevlada parcialnost’, situ-
acnost. Preto sa nedari vytvorit' in-
StitGcie, ktoré¢ by vnimali T'udsku os-
obu. Vnimaju iba parcialnu ludskua
¢innost. NieCo podobné sa stalo
padlym anjelom. Aj im sa svet roz-
padol. Neostal pospajany sam od seba
ako predpokladali, ked’ v nom chceli
eliminovat’ Boha. Ked’ sa vzburou vz-
dali Bozieho ducha, svet sa im roz-
padol. Z lasky ostal iba sex. Zo slo-
body chaos, z prace iba otroctvo, zo
sveta sa stratil pocit domova a ostal iba
svet Ahasvera.

Preto mnohi pocuju pri obrane
svojich opravnenych zaujmov slova,

do konecnosti. V ¢inorodosti ¢loveka
je zakotvena aj tizba po nekone¢ne
a iba postupné rozpoznavanie tejto taz-
by, metafyzickej potreby, pomaha
rozvijat’ prirodzeni potrebu zmyslu
zivota. S. Polakovi¢ (1943) interpretu-
je M. Blondela tak, ze ¢lovek vrha cela
svoju energiu do kone¢nych veci v sna-
he uzavriet’ transcedentno, uzavriet’ do
veci svoju tizbu po nekoneéne. To je
doprevadzané moznostou rozpoznat
ilazornost tohto spravania. Clovek
moze pocitovat’ marnost’ po tom, ako
v§etko materialne dosiahol a chybne
uzavriet’ na nihilizmus a nicotnost’ sve-
ta. Tu ma svoje korene nihilizmus aj
Casti zapadného sveta. To nastoluje

a odmietne pokuSenie nihilizmu,
nachadza na dne svojho konania, ako
uvadza M. Blondel, Boziu pritomnost,
ktora cez milost’ dopiia, ¢o ndém chyba
k rastu. Iba nabozensky rozmer
v ¢loveku moze pomoct vylieCit' sa
z tohto zacarované¢ho kruhu neustalej
intenzifikacie ¢innosti, ktord je
spustena v celosvetovom meradle.
Clovek ¢asto v sebe citi tato tizbu
po nekonecne. Ale tato tuzbu uzatvara
do individualizmu, do veci tohto sveta.
Neuci spajat’ svoje konanie s bytim.
Takto ho jeho konanie nemoze plne us-
pokojit, bude prekracat’ svoju tuzbu po
nekoneéne. Clovek méze zazit
dezilaziu, ktorej nie je mozné plne

Skusenost’ padlych anjelov
Clovek*popolvar
pr1 transformacii spoloCnosti?

ak sa vam nieCo nepaci, chodte, na
vase miesto Cakaju desiatky inych. Ob-
javuje sa novy typ strachu, ¢i clovek
vydrzi zit' stale na hranici svojich
moznosti, strachu zo straty moznosti
ucinne ovplyvilovat' okolnosti svojho
zivota, na ktoré casto nema ziaden
vplyv. Je to dezintegrujuce. Narasta
agresivita ako sucast’ sebazachovného
spravania. Takto sa nedd vynutit
tvorivost. Mnohé firmy, najmé
zahrani¢né, zavadzaji kultiru vernosti
podniku, ktora ignoruje rodinné povin-
nosti, praca je fatum tzko chapaného
zisku. Clovek je firmou vlastneny. Aj
toto by si mali v§imnut’ krestansky ci-
tiaci politici rozptyleni po vsetkych
politickych stranach. Cudia musia pra-
covat’ do vyCerpania. Je otazka Casu,
kedy sa tato logika, pohl'ad na ¢loveka
prejavi v spravani napriklad niektorej
poistovne. Poistoviia modze zacat
uvazovat a kalkulovat s dizkou Pud-
ského zivota a prestane ticho pod-
porovat’ vsetko, ¢o ho predlzuje.

Nase mnohé predtym vyznamné
kapelné strediska upadaji. Bohata
klientela odchadza do =zahranidia
a obCan popolvar nema na doplatky za
kapelnt starostlivost, a tak nestaci
udrzat' ich plny chod. Iba bohatstvo
bude moct’ zaistit' ¢loveku potrebnu
ochranu pred svetom zideologizovane;j
konkurencie. To su vyzvy pre
krestanstvo. Tak ako marxizmus sa za-
ujimal iba o ¢innost ¢loveka a jeho
produkciu, aj tato doba ma silnua polar-
izaciu znovu polozit' doraz iba na ma-
teridlne pochopenie ¢innosti, material-
izuje. Aka antropologia ¢loveka je za
tym?

Preto je dolezité aj z krestanského
hl'adiska polozit' si otazku, ¢o je ko-
nanie? Akej je povahy. Genézu I'ud-
ského konania urobil M. Blondel (S.
Polakovig, 1943, K. Riha, 1993).

Tato genéza, ako cela filozofia
personalizmu, nebola vyuzitd v kon-
ceptoch vyvoja XX. storo¢ia. O minu-
lom storo¢i mozno povedat, Zze jeho
pady a dramy boli aj dosledkom
odtrhnutia ¢innosti od bytia a jej pripa-
tanie iba k svetu veci. Dramatické
spravanie sa politiky je signalom, ze
konanie niektorych politikov stratilo
kontakt s ich bytim. Zd4 sa, akoby ten
proces bola snaha posuntt’ dole, medzi
l'udi. Pozitivizmus oddelil konanie od
bytia a prepojil ho iba na vonkajskovy
svet a mierou sa stal iba vykon, tzko
chapany zisk, ako je to dnes. Zakon,
ktory povoluje pracu nad Standardy
pracovného tyzdna, prinasa rizika zno-
vaodtrhnutia ¢innosti od bytia. Zmysel
a hodnota je dana znova iba vonka-
jSkovo, ziskom. Ale za aki cenu?
Odtrhnuta ¢innost’ od bytia odl'udsto-
vala ¢loveka a pripravovala ho pre
kataklizmy, ktorych sa vedel nielen
trpne, ale aj aktivne zucastiovat.

M. Blondel zistil, Ze Tudské ko-
nanie, ¢inorodost’ nemozno uzavriet’

otazku, ako vyzera prirodzeny
hospodarsky vyvoj a prirodzeny zisk.
Aké su proporcie medzi kapitalom
ekonomickym, l'udskym a prirodnym.

Blondel, ako ho interpretuje S. Po-
lakovi¢, nechape tento svet a jeho
kultaru antagonisticky voci bytiu
Cloveka, ale skima, za akych pod-
mienok moéze rozvijat bytie a byt
rozvijany bytim. To by mala byt aj
koncep¢éna otazka po pade komuniz-
mu, ktory tak prepracovane materiali-
zoval I'udské konanie, ¢inorodost’ a za-
vrel do nej ¢loveka.

Moézeme povedat, ze ekonomicka
¢innost’ sa nevymyka z toho, ako I'ud-
sku ¢innost’ pochopil M. Blondel.
Clovek sa mdze pokusit’ uzavriet' svo-
ju sktsenost’ s transcedentnom iba do
ekonomickych aktivit a cez ne navodit’
to, ¢o Blondel vola ,metafyzické zly-
hanie* ¢loveka, v ktorom tazba po
nekoneéne  nadobuda  distorzné,
prekrautené podoby a v dosledku toho
aj dysfunkéné ekonomické spravanie.

Ma to aj praktické dosledky.
Napriklad v interpretovani prace. Pra-
ca spojenda s ludskou hodnotou sa
moéze zmenit' iba na pracu spojent iba
s produktom, vecou, ¢o mdze mat’ za
nasledok odpojenie hodndt od ¢cloveka
a prepojenie ich iba na veci. Clovek je
potom v praci iba pouzity. Zakon
uzakonujuci pracu nad limity pracov-
ného tyzdna je naozaj problematicky.
Je vyzvou pre krestansku kultiru
a v nej aj politiku.

V Tudskom konani je ulozena tuz-
ba po nekonec¢ne a zdravy vyvoj pred-
poklada, ze v procese jej rozpoznava-
nia cez konkrétne konanie nadobudaju
aj veci okolo ¢loveka primerany vyz-
nam a zmysel. Clovek ich pouZiva, ale
neslizi im. Komunizmus postavil
v§etko na hlavu, nasmeroval ¢loveka
do sveta veci, matérie ako posledného
ciela. Zdoraznoval ¢innost’, ale iba vo
vztahu k materidlnemu, vonkaj$iemu
svetu. V motivaénych procesoch domi-
novala matéria, ako dnes. Vsetci sme
boli popolvarmi, odstdeni na cakanie,
ze vyvoj nam da za pravdu. T4 doba
prisla a nemame pravo, aby znova za-
vladli v inom habite tie ist¢ pomery.
Znovuobjavenie podstaty konania zna-
mena postavit’ problém z hlavy na no-
hy. Tak v spolo¢enskom ako aj osob-
nom zivote.

Konanie stvisi s praktickymi ¢in-
mi ¢loveka. Aj Jan Pavol II., ktory sa
zaoberal problematikou bytia a ¢inu,
¢in chapal ako vnutorny jav, aj ked’ ma
vztah k vonkajskovému svetu. Svet
chape casto €in iba vonkajskovo, hoci
jeho kritéria, ako uvadza K. Wojtyla,
su zalozené na povahe l'udskej osoby.
Myslim, Ze pastoraény uspech Jana
Pavla II. bol aj v tom, ze zbadal
v Cloveku tuto tizbu po nekonecne
a odpovedal na fiu.

Clovek, ktory pripusti, Ze jeho ko-
nanie ho mnemdze plne naplnit

porozumiet bez krestanstva. Moze
viest’ k velkym dezilaziam, relativiz-
mom hodn6t, nihilizmu. Zd4 sa, ze pre-
javy nasilia, ktoré sa na prvy pohlad
zdaji nemotivované, aj pribudanie
nasilia u deti, ma svoj povod prave
v tomto procese, v ktorom clovek
odtrhol konanie od svojho bytia
a totalne ho prepojil na vonkajsi svet.
Skor ¢i neskor dochadza k deziluzii,
ktora nie je =zvladnuta, pretoze
sa nevyvinulo svedomie, ktoré - ako
uvadza A. J. Nowak — posudi, €o je las-
ka, pravda, dobro a sloboda. To je
dolezitda kompetencia ¢loveka

Treba si polozit’ otazku, ¢o je to, ¢o
nam neustale formuluje problémy kra-
jne stazenym spdsobom. Pre¢o bolo
napriklad nutné zacat' s pokusmi pod-
nikat’ za takych dramatickych, nepri-
aznivych okolnosti, ked bolo zname,
ze vo vyspelych krajinach za¢inajicim
podnikatel'om pomahaju institacie, aby
znizili riziko krachu a straty kapitalu.
Preco bolo potrebné vystavit' 'udi take;j
dramatickej konfrontacii v mnohych
pre cloveka existenénych otazkach.
Napriklad s cenami bytov, mimo-
chodom, ktoré sa pred neznou revola-
ciou volali s de$pektom holubnikmi.
Preco bolo potrebné tak dramaticky za-
lozit’ niektoré reformy? A d’alSie dra-
matizujuce procesy, napriklad bankro-
tové mafie, ako nepriamy produkt
tychto restrikcii.

V sti¢asnosti mozno pozorovat’ isté
odhodlanie, principialnost zapasu
s tymito negativnymi javmi a je to aj
prispenim vplyvu krestanov v poli-
tike.

Zda sa, ze nahliadnut’ do problému
mozeme cez deSifrovanie jednej
rozpravky, znamej pod nazvom
Martinko Klingac¢. Je to skriatok, ktory
uklada nesplnite'né tlohy sirote, os-
obe, aby ziskal nad fiou moc, aby ju
mohol vlastnit. Oslobodit’ sa z jeho
vplyvu mohla iba tak, ze uhadla jeho
pravé meno. Skriatok jej ukladal
stazené, ba iba t'azko splnitel'né tlohy,
ako nam transformaény proces.
Pomenovanim $kriatka pravym menom
sa jeho moc konci, a to je to, Co je tre-
ba urobit’ tak v kazdom z nas, ak mu
slazime , ako aj v celospolocenskom
ramci. To sa niekedy az programovo
nerobilo. Naopak, za vrchol diploma-
cie a Sikovnosti sa povazovalo hovorit’
o negativnych javoch tak, aby sa nic,
alebo vel'mi malo povedalo. Napriklad
okridlena veta pri zadlzovani mesta
Kosice bola, ale ved to odtial’ aj tak
nikto nevezme.

Pomenovat’ spravnym menom to-
hto skriatka je aj zalezitostou svedo-
mia. A. J. Nowak spaja svedomie s do-
brom, pravdou, laskou a slobodou. Su
vzajomne funkéne prepojené. Koncept
svedomia, piSe, rozhoduje o tom, ako
sa tieto hodnoty budu chapat’. Krest'an-
sky koncept svedomia je zdrojom tohto
prepojenia. Psychologické koncepty

svedomia, uvadza, len velmi tazko
konceptualizuju svedomie s ohl'adom
na lasku.

Vyznamna psychoanalytickd kon-
cepcia svedomia Z. Freuda zdoraziuje
.musim®, ktoré ma svoj zdroj
v restrikcii vo¢i nebezpeciu tej zlozky
v osobnosti, ktora je pudova, v Id. Je to
zakazujuce superego a prikazujuce
idealne ego. Povinnost je neosobna,
pretoze nepredpoklada aj slobodné
chcem. V konceptoch ekonomiky a
transforma¢nom procese je vel'a z tohto
konceptu svedomia, preto je taky silne
restrikény. Aj v kazdodennej skutocnos-
ti m6zeme pozorovat oscilovanie medzi
prejavmi  impulzivity Id, staci
pripomentt’ zaplavu pornografie a na
druhej strane zviazanost' cloveka tym
musim*“ cez rozne retrikcie. Cast
pravicovej politiky predpoklada, ze de-
terminujice ,,musim“ je rozhodujice
a prehliada zakladny ludsky motiv po
zmysle, hermeneutickej nadanosti
¢loveka. Nestara sa vel'mi, aby sa pod-
mienkami pomohlo ¢loveku. Clovek je
iba ,, povinny“, hoci krest'ansky person-
alizmus upozoriuje, ze ¢lovek ako indi-
viduum je sice povinné voci spolo¢nos-
ti, ale spolo¢nost’ voci ¢loveku ako os-
obe ma vytvarat podmienky pre jej
rozvoj, minimalne spol'ahlivo fungu-
jucimi institaciami.

Lavicové prady akoby oscilovali
ku svedomiu, ktoré sa skor da spajat’
s individualnou psycholdgiou A.
Adlera. Rozvinul okrem iného
myslienku o tom, ze v ¢loveku je cit
spolupatri¢nosti. Vychovou sa ma
rozvijat’, aby jednotlivec dokazal kom-
penzovat spolocensky prijatelnou for-
mou svoje pocity nedostacivosti. Soci-
eta, spolo¢nost’ je hlavnou hodnotou
tejto koncepcie. Aj tieto lavicové
smery zvyknu zase precenovat’ niek-
toré skupiny l'udi a preferovat’ ich iba
ako obete, ktoré teba zachranovat’. A.
Adler sa citi byt socialistom.

K postmodernym konceptom eko-
logickych hnuti asociuje ponatie sve-
domia, ako ho chépali existencional-
isti. Ti uz hovoria aj o laske, ktora
suvisi s existenciou, ale mierou tejto
lasky je iba clovek. Najma vo svojom
zapase s ultimativnymi skutocnost’ami,
akymi su napriklad kone¢nost’, slobo-
da, ponimana ako riziko rozhodovania
a dalSie. Nedefenzivne zvladnutie
tychto ultimativnych skuto¢nosti méze
predpokladat’ lasku k ¢loveku z ¢love-
ka. V politickom vyjadreni tychto
hnuti je preto vel'mi vela subjektiviz-
mu, prehliadania chyb.

Az logotedoria V. E. Frankla
prichadza z antropologickou korekciou
v pohl'ade na ¢loveka o jeho duchovny
rozmer, religio sa chape ako ¢loveku
vrodené. Tym aj svedomie moze byt
komponentou lasky. Tato koncepcia
prinasa so sebou doraz na zmysel Ziv-
ota a hodnoty ako prirodzenej potreby
cloveka, ale to o chyba, Co treba do-
plnit’, je metafyzickd potreba cloveka
,,mat’ viacej zivota®“. Povedal by som -
motivu mat’ viacej zivota.

Tato potreba sa neda uspokojit’ ma-
teridlne, ale iba s prispenim naboZzen-
ského zivota, krestanstva. S ponukou
k uspokojeniu tejto metafyzickej potre-
by priSiel Kristus. Poukazuje v evan-
jeliach na komunitarny predpoklad us-
pokojenie tejto potreby, na troji¢ny spo-
sob, cez svet bliznych. Hodnoty sa usku-
to¢huju vo vztahoch. Ich objavovanie
suvisi so zmyslom zivota. Krestanstvo
potom nie je ako tretia cesta, ale ako tal-
ent, ktory nebol plne vyuzity. Nemalo
by sa pripustit’ aj v eurdpskej kultare
a politike, aby sa krestanstvo stalo
popolvarom eur6pskej spolocnosti, pre-
toze potom aj ¢lovek sa ocitne v pozicii
popolvara, na ktorého sice raz pride, ale
az po tom, ako zlo znova vyuZzije mnohé
svoje prilezitosti. My , ktori sme zazili
komunizmus a boli sme v situdcii
popolvarov, mame osobitnu zodpoved-
nost’ hovorit’ o tejto skisenosti celej
Europe.
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prvom tisicro¢i dejin Ka-

tolickej cirkvi si novozv-

oleni papezi pri nastupe

na Petrov stolec neme-
nili svoje men4, ale ponechévali si
tie, ktoré dostali pri svitom krste.
Az v druhej polovici 10. storocia,
v obdobi tazkej krizy papezstva, ale
aj prvych uspesnych pokusov o jej
prekonanie sa zacal ujimat zvyk,
podla ktorého papezi na pociatku
svojho pontifikdtu prijimali nové
meno. Jeho vol'ba nebola ndhodna,
ale vychadzala z Gcty k svitym pa-
tronom alebo k predchodcom v na-
jvysSom cirkevnom urade, ktorych
priklad mal byt vzorom nastava-
juceho pontifikatu.

20. aprila tohto roku dostala Ka-
tolicka cirkev a svet nového papeza,
ktory na predpisantl ritudlnu otazku
kardinala dekana Quo nomine vis
vocari? spontanne odpovedal:
Benedikt. Pre¢o si  Joseph
Ratzinger, profesor teoldogie a ma-
jster disciplinovanej myslienky,
ktorému neunikne ni¢ nepre-
myslené, zvolil prave toto sice
lubozvucne znejuce, ale pre mno-
hych dnesnych katolikov, ktori dl-
hodobym pdsobenim sekulariza-
¢nych vplyvov v $kole, pisanom
slove a vSeobecnej kultire stratili
cit a zmysel pre cirkevnohistorickil
kontinuitu, azda trochu starobylo ¢i
nezrozumitel'ne pdsobiace meno?

Benedikt XVI. v nasledujtcich
dioch pri navsteve Kongregacie pre
nauku viery, pri prvej generalnej au-
diencii i pri d’alich prilezitostiach
naznacil pohnutky, ktoré ho viedli
ku tejto vol'be a ktoré harmonicky
zapadaju do kontextu jeho dotera-
jsieho diela a zaroven predznacuju
programovu liniu, po ktorej sa chce
uberat’ ako hlava Katolickej cirkvi.
Svojim menom sa novy papez prih-
lasil predovsetkym ku dvom po-
zoruhodnym osobnostiam dejin Ka-
tolickej cirkvi: ku papezovi
Benediktovi XV. a ku otcovi zapad-
ného mni$stva svdtému Benedik-
tovi, spolupatréonovi Europy.

Benedikt XV., Janov¢an Giaco-
mo Della Chiesa, nastipil na
papezsky stolec v septembri 1914,
vo chvili, kedy eurdpske narody i
Katolicka cirkev v Eurdpe prezivali
hlbokt krizu. Jednym z jej vonka-
j8ich znakov bola krutd prva sve-
tovd vojna, v istom zmysle prva
totdlna vojna v dejinach Tudstva,
ktorej protagonosti bez ohladu na
milionové obete na zivotoch a
nezmerate'né moralne Skody siahali
po vsetkych vtedy dostupnych tech-
nickych, politickych a propagandi-
stickych  prostriedkoch, aby
zabezpecili vitazstvo svojej strane.
Vysledkom vojny bolo uplne nové
mocenskopolitické  usporiadanie
Eurdpy, ktoré sice prinieslo mno-
hym narodom narodné a politické
slobody, ale aj nové predovsetkym
duchovné hrozby. Vo vicsine krajin
sa ujali moci liberalne a laicistické
sily, ktorych cielom bola sekular-
iz4cia spolocnosti, to jest uplné vyt-
lacenie krestanstva a krestanskej
moralky z verejného priestoru. Vo-
jnové utrpenie a povojnové zufalst-
vo miliénov zbedacenych a zneis-
tenych l'udi sa stavalo zivnou podou
pre rozne revolucné ideologie, ktoré
slubovali spasu na tomto svete
vyktpenu krvou revolicie. Vsetky
tieto postoje a ideologie, nech sa
medzi sebou akokol'vek roznili, sa
napospol zhodovali v skrytom ¢i
otvorenom nepriatel’stve vo¢i Ka-
tolickej cirkvi, ktoru obvinovali zo
spiatocnictva, ,,konzervativizmu* a

z nepriatel'stva vo¢i demokratickym
poziadavkdm narodov. Viedensky
nuncius kratko po vojne situdciu
vystizne charakterizoval slovami:
,,Povedal by som, Ze ti, ktori o sebe
tvrdia, Ze s najvacsimi zastancami
slobody a civilizacie, nemaji inu
starost, ako t, aby obmedzili ako
len moézu slobodu Cirkvi. Su
presvedceni, ze I'ud bude o to mod-
ernejsi a pokrokovejsi, o o vac¢Smi
sa im ho podari odtrhnut’ od Cirkvi
a katolickej moralky.“

Velkll ujmu utrpela vojnou a jej
nasledkami aj jednota a sila ka-
tolickeho knazstva. O to va¢Smi, ze
v jeho lone sa uz desatrocia pred
vojnou viedli bolestné teologické
spory, osobitne ,,spor o moderniz-
mus‘“ a presadzovali rozne reformi-
stické ¢i schizmatické pokusy, po
ktorych zase nasledovali niekedy
prili§ tvrdé alebo primalo diferenco-
vané obranné reakcie. Vojna a fiou
spdsobena politicka a intelektualna
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otvorenostou  pri sucasnom
hlbokom ukotveni v pevnom zdk-
lade viery, discipliny a tradicie a
temer  vasnivou  oddanostou
myslienke mieru a pokoja. Pokoja
nie v povrchnom zmysle absencie
vojnového konfliktu, ale pokoja
hlboko nabozensky ponimaného
(hoci aj svetsky ucinného) v zmysle
augustinovskej tranquillitas ordinis,
to jest pokoja vyplyvajiceho z vnu-
torného poriadku veci. Zakladnym
predpokladom takéhoto pokoja bol
navrat ludstva k Bohu. Benedikt
jasne signalizoval, Ze vojnovy kon-
flikt nepovazoval na ziadnej strane
za spravodlivl vojnu, pretoze jeho
pri¢iny na oboch stranach korenili v
politickom egoizme a odpadnuti
l'udstva od Boha a varoval eur6pske
narody, ze ak tento ,,nezmyselny
masaker neukoncia, stane sa poci-
atkom konca Eurdpy.

Benediktova otvorenost’ sa obra-
cala navonok i dovnutra Cirkvi.

strane sice v plnom rozsahu potvrdil
podstatné obsahy vypovedi svojho
predchodcu Pia X. v otdzke modern-
izmu, zabrzdil vSak niektoré prili§
zanietené obrany a z nich vyplyva-
juce neopravnené podozrievania, ex-
plicitne potvrdil slobodu teologick-
€ho badania salva fide ac disciplina,
zaroven ho ale bezpodmienecne za-
viazal, aby reSpektovalo rozhodnutia
cirkevného magistéria a vyhlo sa
konfliktnému vytvaraniu réznych
taborov a diferenciacii ,, medzi ka-
tolikmi a katolikmi“. Novo kodi-
fikovanym Kodexom kénonického
prava Benedikt XV. zdisciplinoval
vnutrocirkevny zivot, kritizoval
prienik politickych sporov do
vnutrocirkevnych radov a postupne
odstranoval anachronistické zasahy
Statu a politiky do menovania
cirkevnych hodnostarov, ktoré v
predchadzajicich obdobiach
spravidla spdsobovali, Ze na biskup-
ské stolce sa dostavali muzi prilis

PreCo Benedikt?

Niekol'ko poznamok na margo benediktovského pontifikatu

radikalizacia a oslabenie jednoty
univerzalnej cirkvi tato krizu v
mnohom este prehibila. Politicky a
duchovny kvas v spolo¢nosti, vplyv
pozitivistickych a racionalistickych
myslienok a pritazlivost’ predstavy
,narodnej cirkvi“ a socialnorev-
olu¢nych zmien zasiahli do samot-
ného vnutra Cirkvi, oslabenej pred-
chadzajicimi spormi, jurisdik-
cionalistickymi Statnymi zasahmi
do cirkevného Zivota a nedostatka-
mi v teologickom vzdelani a
duchovnej formacii kléru a spdso-
bili v jej radoch nemala duchovnu
dezorientaciu. Pre vtedajsieho po-
zorovatela, ktory bol zneisteny
rozkladom starocného eurdpskeho
poriadku a ktorého perspektiva
nebola nabozenska, ale politicka sa
Katolicka cirkev zdala byt’ iba mini-
atrou onoho starého sveta, ktory
mal byt v mene proklamovanej
,revolucie® pochovany alebo asponi
radikalne zreformovany. Nie vsetky
vtedy predostierané reformné
myslienky boli samé osebe neo-
pravnené (i vtedy platila vysostne
katolicka zasada Ecclesia semper
reformanda est) a niektoré iba an-
ticipovali neskor$i vyvoj, povacsine
vsak hlboko otriasali zakladmi ka-
tolickej doktriny a discipliny. Pre-
dovsetkym tie, ktoré prenasali mod-
erné politické modely do vnu-
torného zivota cirkvi, volali po ake-
jsi ,,demokratickej cirkvi zdola“ a
manifestovali sa v poziadavkach
ako volba biskupov a fararov
vSetkymi veriacimi, odstranenie
celibatu a modlitby breviara,
necitlivé zasahy do liturgie alebo
d’alekosiahla emancipacia par-
tikularnych cirkvi od papeza.
Koneénym désledkom takychto
premien musela byt strata identity
sviatostného kinazstva i celej Ka-
tolickej cirkvi.

Benedikt XV., velky duch v
nenapadnej postave, ktorému pri-
padla uloha previest’ lodi¢ku Cirkvi
nielen rozhranim dvoch storo¢i, za
aké sa zvycajne prva svetova vojna
povazuje, ale i prelomom dvoch
svetov, bol vSetko iné nez skost-
nateny tradicionlista. Jeho pontif-
ikat sa naopak vyznacoval velkou

Navonok oslovovala nielen ka-
tolikov, ale vSetky narody a ich vod-
cov a predkladala im papezovu
hlboko katolicku viziu nového sveta
ukotveného v krestanskych hod-
notéach a na fundamente
»spravodlivej rovnovahy*,
postaveného na Ucte voci dostojnos-
ti  Cloveka, uskutoneni jeho
spravodlivych narodnych, social-
nych a politickych poziadaviek ako
jednotlivca i ako prislusnika naroda
a na bratstve uzmierenych narodov
(fratellanza dei popoli), uchovavaju-
cich si svoju identitu a zaroven sa
otvarajucich medzinarodnému
spoloéenstvu, ktoré by zabezpecilo
pristup ku bohatstvam zeme pre
vSetkych a rieSilo budiuce spory
medzinarodnou mierovou arbi-
trazou. Tuto viziu, ktord by sme
dnes nazvali Eurépou krest'anskych
narodov, ponukol Benedikt XV. bo-
jujucim narodom v konkrétnej
podobe po prvykrdit vo svojej
mierovej noéte z 1. augusta 1917, po
vojne spontannym uznanim legitim-
nych tzemnych a politickych zmien
a velkou mierovou encyklikou
Pacem Dei munus. Jeho programova
viziu viak odmietli tak Ustredné
mocnosti, ako za vsetkych clenov
Ententy americky prezident Wilson,
in§pirovany kalvinskym mesianiz-
mom a presvedCeny stupenec 0so-

bitného  historického  poslania
Ameriky (manifest destiny), ktory v
papezovej predstave videl

nebezpecny katolicky konkurencny
model ohrozujuci jeho program
»jedného otvoreného sveta“
postaveného na myslienkovom zak-
lade laického humanizmu. Mierova
konferencia v Parizi nakoniec sice
priniesla narodom mnohé slobody,
zaroven ich vSak subtilne zrelativi-
zovala vyli¢enim Boha zo svojho
modelu  nového  usporiadania
Eur6py a chybajicim zmyslom pre
skuto¢né zmierenie nadrodov. Nebolo
nahodou, ze v parizskych predmesti-
ach boli podpisané prvé mierové
zmluvy uzatvorené nie v mene
Bozom, ale vylu¢ne v mene ¢loveka.

Otvorenost’ a ochotu ku dialogu
a zmiereniu ukdzal Benedikt XV. i
smerom dovnitra Cirkvi. Na jednej

zviazany s politickym systémom a
nie vzdy zodpovedajiici narokom
cirkevnej idoneity. Napriek tomuto
vedomiu vSak zdorazioval uctu k
hierarchickej cirkvi a k biskupské-
mu Uradu (napriklad v latinskom
liste primasovi Cernochovi z 12.
marca 1919) a reformou teologick-
¢ho Stidia a knazskej formacie, za-
lozenim osobitnej Kongregacie pre
seminare a naliehavym zdoraziio-
vanim potreby modelu knazstva,
ktoré by bolo vzdelané i hlboko
zbozné zarovein sa ho usiloval
pripravit na vyzvy novej doby a
obrnit’ proti jej nastraham.

S velkou otvorenost'ou napokon
Benedikt XV. vystrel ruky poza
hranice Katolickej cirkvi v ustrety
vychodnym cirkvam, osobitne
pravoslavnym krestanom a hlavne
Slovanom, v ktorych hlbokej viere
videl velkdl oporu krestanstva v
budtcnosti. Nebolo ndhodou, Ze
prave tento papez, kracajuc v §lapa-
jach svojho velkého predchodcu Le-
va XIII., zalozil Kongregaciu pre
vychodné cirkvi, podnietil nové
nad$enie pre unionizmus a v zaujme
blaha dusi a dobra 'udi sa nezdrahal
zacat’ rozhovor dokonca s emisarmi
bol'Sevického Ruska a intervenovat’
ich prostrednictvom nielen za
ruskych katolikov, ale aj za
pravoslavnych.

Problémy, ktoré otriasali ka-
tolickou Eurdpou pocas pontifikatu
Benedikta XV., sa napriek odlisné-
mu historickému kontextu v mno-
hom podobali problémom, s ktory-
mi prichodi tomuto kontinentu za-
pasit’ dnes. Tak ako pred deviatimi
desatro¢iami, i dnes stoji Eurdpa na
kultirno-civilizacnom rozhrani a
zbiera Crepy, ktoré spdsobila
nedavno skoncena vojna. Vojna,
ktora sa sice vonkaj$imi znakmi
uplne odliSovala od onej prvej sve-
tovej a v ktorej sa — aspon v Eurdpe
samej — bojovalo iba ,studenymi
zbranami®, ale ktora spdsobila eSte
dramatickej$i mravny rozvrat nez
jej predchodkyna. Dlhodobym
nasilnym ¢i subtilnym pdsobenim
teoretického a praktického material-
izmu (ktory svorne zdiel'ajii marxiz-
mus i liberalizmus) a deStruktivne-

ho relativizmu sa eurdpske narody
ociti v  ddvno nepoznanej
duchovnej krize, ktora neusetrila zi-
adnu dimenziu l'udskej existencie.
ESte dramatickejSie nez za Benedik-
ta XV. tato kriza zasiahla i vnutro
cirkvi samotnej, zastepila chaos do
stdc veriacich, ktori bez patriéného
nabozenského vzdelania a vedenia a
vystaveni rafinovanym, a preto
tazko rozpoznatelnym protika-
tolickym vplyvom, stracaji schop-
nost’” rozoznavat dobro od zla, a
ohrozuje pevnost’ knazstva a vier-
ouky. Teologia osobitne v zépadne;j
Eurdope sa stava pol'om Speku-
lativneho experimentovania,
v ktorom je vSetko dovolené a
vSetko revidovatelné a ktoré si
narokuje kompetenciu neustale ver-
ifikovat’ cirkevné magistérium. Teo-
logicky relativizmus vyvolava zase
niekedy neadekvatne obranné reak-
cie a uzatvaranie sa do izolovanej
sterility alebo rézne podoby tuteku
ku predkoncilovym formam. Nie je
nahodou, ze Knazské spolocenstvo
Pia X. zalozené Marcelom Lefeb-
vrom oslovilo mnohych hl'adajtcich
prave vo Svajéiarsku ¢i Rakisku,
teda v krajinach, v ktorych teologia
preziva hlboku relativistickl krizu,
jej nositelia su ¢oraz odtrhnutejsi od
zivota podl'a viery a liturgia sa stava
voluntaristickou hrackou v rukach
knazov a laikov. Centralita
Eucharistie a sviatostné kiazstvo
ustupuji z vedomia veriacich a
knaz, ako to domnelo Ziada nova
doba, uz nema byt alter Christus,
ale predovsetkym organizacno-ad-
ministrativny manazér a komu-
nikac¢ny expert schopny uputat’ ,,do-
bre stvarnenou liturgiou™ a zamer-
any na politicky korektna a
medialne 1¢inni modernti socialnu
¢innost. O Katolickej cirkvi sa
oCakava, Ze sa stane ,,moralnou in-
§titiciou®, ktora bude svetu
ponukat' neSkodnu a nezaviznu
»~moralku“ bez Tajomstva viery.
Joseph Ratzinger, vySe dve de-
satroCia najvyssi strazca pravej
viery, bolestne doverne pozna tieto
nastrahy. Nebolo nahodou, Ze prave
v kézni pri svitej omsi slizenej pred
vstupom kardinalov-elektorov do
konklave, v ktorej Cirkev prosila za
dobri vol'bu nového najvysSieho
pastiera, charakterizoval situaciu
slovami: ,,Kolko roznych vetrov
v uceni sme v tychto poslednych de-
satroCiach spoznali, kol’ko ideolog-

ickych pradov, kolko
myslienkovych  moéd... Mala
myslienkova lodicka mnohych

krestanov bola tymito vlnami
nezriedka zmietana — hadzana z jed-
ného extrému do druhého: od marx-
izmu ku liberalizmu a az ku liber-
tinizmu, od kolektivizmu ku
radikdlnemu individualizmu, od
ateizmu ku vagnemu nabozenskému
mysticizmu, od agnosticizmu ku
synkretizmu atd’. Kazdy deil sa ro-
dia nové sekty a uskutociiuje sa to,
¢o hovori svity Pavol o podvadzani
l'udi, o prefikanosti, ktora strhava k
bludu (por. Ef. 4, 14). Mat’ jasnu
vieru podla cirkevného kréda je oz-
nacované za fundamentalizmus. Za-
tial’ relativizmus, to jest zmietanie
sa ,,sem a tam podl'a hocijakého ve-
tra klamlivého ucenia“, sa zda byt
jedinym postojom, ktory je na vyske
dnes$nych ¢ias. Formuje sa diktatra
relativizmu, ktory neuznava ni¢ za
definitivne a za kone¢nti mieru pok-
ladé iba vlastné ja a jeho chitky.*
Vychodiskom z tohto labyrintu
moze byt iba navrat ku pevnym ko-
refiom a k ich ohnisku, k Evanjeliu.
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Benedikt XVI. podobne ako jeho
predchodca rovnakého mena pod
navratom nerozumie tradicionali-
stické uzatvorenie sa do neplodného
nostalgického geta, ktoré si samo
sebe vystati a ktoré Ratzinger
nevéha otvorene nazvat’ sterilnym a
sektarskym, ale navrat ku jasnej a
neotrasitelnej Pravde pri vsetkej
otvorenosti vo¢i svetu s jeho dneSny-
mi podobami a potrebami, v ktorom
ma byt prave mensina zrelych, vzde-
lanych a krestansky Zijlicich veriaci-
ch solou nového evanjelizatného
usilia. Podobne ako Benedikt XV. aj
Joseph Ratzinger zdoraziiuje potrebu
jasnej viery a jasnej linie v teologii
pri stcasnom otvoreni sa rdznym
oblastiam ludského myslenia. Teda
opat’ spravna miera a ,spravodliva
rovnovaha®, ktora je mozna iba vt-
edy, ked sa bude teologicka veda
snubit’ so Zivotom vo viere a teolog-
icky vyskum s modlitbou. Racional-
nu vedecku kritiku v teologii (ani
v ziadnom inom vednom odbore)
nemozno zamienat s ,kritickym
duchom, ktory vyrasta skor z citovej
motivacie alebo z predsudku® a pred-
met slobodného teologického vysku-
mu je dany Zjavenim odovzdavanym
a  interpretovanym  autoritou
cirkevného magistéria (inStrukcia

Donum Veritatis z 24. maja 1990).
Podobne ako Benedikt XV. i papez
Ratzinger si kladie za ciel' obnovu
kiazstva zlepSenim vzdelanostnej
pripravy i duchovnej formacie,
zdoraziuje potrebu ucty k hierar-
chickej cirkvi a papezskému tradu,
pri suc¢asnom respekte voci spravne
chépanému principu kolegiality.
Napokon podobne ako Della
Chiesa varoval bojujuce europske
narody pred zanikom a pri hl'adani
nového eurdpskeho usporiadania po
prvej svetovej vojne ich upozorfio-
val, Ze novy eurdpsky poriadok sa
moze stat’ ,prislubom a garanciou
dobre myslenej a Cestnej slobody
alebo nastrojom najhorSej tyranie
podl'a toho, ¢i bude postaveny na
krestanskych principoch, alebo na
nevereckom a ateistickom lai-
cizme“, aj Ratzinger apeluje na
dne$ni bludiacu Eurépu, ze prezit
moze iba vtedy, ak bude ,,opit
celkom vedome hl'adat’ svoju dusu®,
v programe europskej jednoty objavi
popri ekonomickej aj duchovnu a
kultirnu dimenziu, ustavny doku-
ment eurdpskeho spoloenstva za-
kotvi v krestanskej tradicii a na
vyzvu hroziacich konfliktov vo
svete odpovie hl'adanim skuto¢ného
pokoja, ktorého zakladnym pred-

pokladom je tucta k cloveku vo
vSetkym dimenziach jeho existencie
a ukotvenie obrazu cloveka
v krestanstve, to jest vo vztahu,
ktory spaja kazdého cloveka so
Stvoritelom a je zakladom neodni-
matelnej dostojnosti I'udskej bytosti
od pocatia po prirodzent smrt’.
Hoci ekumenizmus je moderné
slovo a doba Benedikta XV. ho
nepoznala, ale vztah ku pravoslaviu
vnimala predovSetkym cez dnes
opustenu myslienku unionizmu,
citlivost’ voci bolestnej skutocnosti
oddelenia, otvorenost voci inym
krestanskym cirkvdm a ucta ku
pokladu viery, ktory skryva oso-
bitne pravoslavna cirkev, spaja oba
benediktovské pontifikaty. Ako syn
naroda, ktorého novoveké dejiny su
charakterizované bolestnou konfe-
sionalnou rozpoltenostou dostal
Joseph Ratzinger senzibilitu voci
dialogu s krestanmi inych vierovyz-
nani takreCeno do vienka. Ako
prefekt Kongregacie pre nauku
viery po dlhé roky sledoval a spre-
vadzal ekumenické usilie, také
charakteristické pre pontifikat jeho
vel'kého bezprostredného predchod-
cu Jana Pavla II. a hned’ v prvom
programovom prejave 20. aprila vy-
jadril odhodlanie pracovat na ob-

Svdty Otec Benedikt XV1I.

nove plnej jednoty krestanov. Tak
ako v inych oblastiach i v ekum-
enizme vSak Ratzinger odmieta
zdanlivo zblizujlice verbalne kom-
promisy, ale ziada vernost plnej
pravde o Kristovi, prehlbovanie his-
torického poznania a osobné obrate-
nie ako predpoklady Gc¢inného teo-
logického dialdgu. S osobitnou in-
tenzitou sa papez Ratzinger, opit
podobne ako svojho Casu papez
Della Chiesa, obracia ku ortodoxné-
mu svetu, s ktorym aj prostred-
nictvom ekumenickych iniciativ
rakuskych diecéz alebo kontaktov s
niektorymi v zépadnej Eurdpe Zi-
jucimi pravoslavnymi metropolitmi
a pravoslavnymi liturgikmi (naprik-
lad so Sergiom Heitzom, autorom
uznavaného diela Mysterium der
Anbetung — Mystérium adoracie)
udrzuje od sedemdesiatych rokov
culé osobné styky. Ako erudovany
teoldg si Ratzinger uvedomuje vier-
oucnu blizkost pravoslavnych
krestanov ku katolickej cirkvi,
neobycCajni Uctu vsak prechovava
predovsetkym  vo¢i  vychodnej
liturgii. PocCas stretnutia s pred-
stavite'mi krest'anskych cirkvi a in-
ych vierovyznani 25. aprila sa
novozvoleny papez osobitne dlho
zhovaral s delegatom moskovského

patriarchu Alexeja, v prihovore ku
veriacim pred pozdravom Raduj sa
nebies Kralovna o péat’ dni neskor
tradi¢nym Christos anesti!
neobycajne srdecne pozdravil vy-
chodné cirkvi, ktoré v oni nedel'u
slavili Velkt noc a opiat’ zdoraznil
Kristovo volanie, aby sa vydali na
cestu ku plnému spolocenstvu. Sig-
nifikantnd bola i UcCast’ Benedikta
XVI. na talianskom narodnom eu-
charistickom kongrese v Bari, teda
prave v meste, v ktorom st uchové-
vané relikvie svdtého Mikulasa,
neobycajne uctievané¢ho
v pravoslavnej cirkvi a do ktorého
pred komunistickou revoltciou
tradi¢ne smerovali pute ruskych
pravoslavnych. Benedikt XVI. tu
otvorene definoval pracu na ob-
noveni plnej a viditelnej jednoty
Kristovych nasledovnikov ako svo-
ju zékladnu ulohu, zéaroveinn vSak
zdoraznil, ze ,nestacia prejavy pri-
aznivych citov”, ale st potrebné
.konkrétne skutky“. Toto vyjadre-
nie, ktoré Benedikt XVI. opakoval i
pri inych prilezitostiach, je vyja-
drenim kontinuity s predchadza-
jucim pontifikatom, ale aj d’alSiecho
nasmerovania. Jan Pavol II. vytvoril
obrovské dielo tym, ze otvoril brany
a srdcia l'udi pre vzajomné porozu-
menie, a tak psychologicky priprav-
il podu pre dialog. Benedikt XVI.,
celou svojou nemeckou a profe-
sorskou letorou c¢lovek tichého
konkrétneho Cinu, chce ist’ d’alej a
dospiet’ ku konkrétnym vysledkom.
Subtilnym signidlom je i novy
papezsky erb, v ktorom na rozdiel
od erbov jeho predchodcov nie je
papezska tiara, ale arcibiskupska
mitra a palium. (Chcel tym papez
naznacCit' aj pravoslavnym zrozu-
mitel'nt dimenziu Rima ako Prima
sedes?) Rusky patriarcha Alexej,
ktory bol dosial’ vo¢i Rimu viac nez
rezervovany a ktorého od pol'ského
papeza azda delil i tichy historicky
tie, podavanej ruke dobre
porozumel a poponahlal sa verejne
vyjadrit’ nadej, ze obe cirkvi stoja
na prahu novej éry vo vzajomnych
vztahoch.

Obe cirkvi vidia svoju ulohu aj
v spolo¢nej obrane Eurdpy pred na-
porom laicizmu (sekularizmu) a
v spolupréci na novej evanjelizécii
kontinentu podla vzoru svétého
Benedikta, ktorého uctievaju obe
cirkvi. Aj svity Benedikt, ktorého
Pavol VI. nie ndhodou vyhlasi za
patron Eurdpy, bol osobnostou na
rozhrani Cias, ktorej pripadla uloha
previest’ krestanstvo a europsku
kultary spod trosiek neskoroantick-
ej civilizacie, rozkladajucej sa pod
naporom barbarov i vnutorného
rozkladu, do rozkvetu stredovekej
duchovnej, kultirnej a ekonomicke;j
prosperity. V jeho ora et labora sa
organicky snubila modlitba s pra-
cou, zboznost’ so vzdelanostou, je-
ho nasledovnici sa stali semenom,
z ktorého vzkli¢ilo velké dielo
evanjelizacie  novej  Eurdpy.
Benedikt XVI., pochadzajlci z Ba-
vorska, kraja historicky spdtého
s posobenim benediktinov, mal
oddavna hlboky vztah ku benedik-
tinskej spiritualite a chdieval na
duchovné cvic¢enia ku benedik-
tinom do Scheyernu. Zaciatkom
aprila tohto roku, pri prilezitosti
udelenia ceny svdtého Benedikta za
napomahanie zivota a rodiny,
v benediktinskom opatstve
v mestecku Subiaco ned’aleko Rima
zhromazdil okolo seba pocetny
zastup spolupracovnikov, priatel’'ov
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Saleziansky kiaz Martin
Mazak, ktory oslavi 12. de-
cembra 2005 svoje 92. naro-
deniny, je medzi krajanmi
povazovany za jednu z
poprednych slovenskych os-
obnosti pod  helvétskym
krizom, o com svedci aj
mnozstvo dakovnych listov a
vyznamenani.

Vlast’ opustil uz v utlej mladosti. Pra-
coval ako misionar v§ade tam, kam ho je-
ho predstaveni poslali — Franctzsko, Afri-
ka, aby sa napokon stal profesorom a vy-
chovavatelom v salezidnskom ustave v
Morges vo Svajéiarsku. Tu ho v roku 1968
zastihla emigra¢na vlna Slovakov. Rozum i
srdce mu kazalo postarat’ sa o nich. Stal sa
teda hostitelom pripravného vyboru
Spolku priatelov Slovenska, dne$ného
Zdruzenia Slovakov vo Svajéiarsku (1. 6.
1969 v Morges). Nasledne
na to ho biskup ustanovil
za misionara pre Cechov, aZ
neskor aj pre Slovakov, vo
svojej diecéze (frankofonna
oblast’” Svajéiarska — Suisse
romande). Dnes, aj ked’ uz na
dochodku, stale slizi nedelné
omse pre Slovakov v Zeneve a
v Lausanne. Byva v malebnej
dedinke Soral ned’aleko Zenevy,
kde sme sa vybrali porozpravat
sa s nim nielen o jeho Zivote a pra-
ci, ale aj o jeho kazdodennych ra-
dostiach a starostiach.

Patrite medzi poprednych \
zndamych Slovikov Zijucich vo Sva-
Jciarsku. Kedy a za akych okolnosti
ste sa rozhodli opustit rodnu viast?

MARTIN MAZAK: Z mojej rodnej
obce Rajeckej Lesnej som odisiel ako
15-ro¢ny chlapec a moja prva cesta
viedla k salezianom do Turina v Talian-
sku, potom do Alzirska a do Tunisu. Vo
Svajéiarsku som len od 52. Ale porozpré-
vam vam to pekne po poriadku. Salezian
Don Hlubik ma chcel poslat’ do Talianska
uz v roku 1927, ale otec ma nepustil, lebo
star§i brat bol na vojencine, a tak som
cakal dva roky na d’alsi Slovenské média
vo Svajéiarsku 105 a zaroveii posledny
transport 18 slovenskych Suhajov. O tejto
epoche slovenskych dejin, ked’ sa mnoho
slovenskych chlapcov pod menom Cechov
dostavalo Studovat’ na Zapad, sa vela
nevie. Spomeniem aspon tolko, ze ti, ¢o
i8li do Montpellier to mali I'ahSie nez my,
¢o sme i8li do Alzirska.

Rozpravanie zastavil pohlad do di-

,\Narod, ktory nemal pravo hovorit’ za seba, ¢akal od tych,
ktori boli na slobode, aby hovorili v jeho mene.*

Prvy slovensky misionar
vo Svajciarsku

Rozhovor s katolickym kinazom Martinom Mazakom,
osobnost’ou slovenského exilu vo Svajciarsku

by. Pamitam si, ze ked” sme prisli z domu,
samozrejme, ze sme mali nejak palenku
na zahriatie a kolace. Raz v noci nas ale
odhalili a na druhy dein sa nehovorilo o
ni¢om inom, nez o ,,Afri¢anoch®. To bola
nasa slovenska priprava na novi-
ciat, ktora trvala rok.

e vo Svajciarsku bolo price omnoho viac,
nez kdekolvek inde.

MARTIN MazAK: Takze v 1952 som
prisiel do Svajgiarska. V Sione bolo vela
prace. Tu som sa zacal zaujimat’ o situa-

ciu na Slovensku podrobnejsie. Viac
nového som sa o vlasti doc¢ital v 1952 v
\ knihe Jozefa A. Mikusa La Slovaquie
dans 1‘Europe, Slovensko v Eurdpe.

Zo Sionu som iSiel do Morges, do

protestantského kantéonu. To bol

predpoklad pre zacatie prace s kra-
janmi.

\ Po prichode emigrantskej vi-

ny v 1968 ste sa zacali zaujimat

aj o tychto Slovakov — utecen-
cov?

MARTIN MazAK: Ano.

Boli to moji krajania. Aj ked’

som zacinal ako misionar
Ceskej misie.

To bolo v 1969, ked’ bo-

lo nutné vymenovat mi-

siondra pre uteCencov z

\ Cesko-Slovenska, teda pre

Cechov a neskér aj

Slovékov. Prijal som to,

lebo som vedel, ze

slovencina sa im zdala prili§ zastarana, ro-
mantickd, nemodernd a malo dynamicka.
Po Stvrtej omsi mi bolo povedané, ze uz
ma Cesi maju po krky a najradsej by boli,
keby sa mi stalo to, o Matagovi Cerndkovi
(slovensky politik za Slovenského Statu.
Po vojne sa utiahol do Mnichova, kde za-
lozil casopis Slobodné Slovensko. Na
poste v Mnichove nafiho nastrazili bom-
bovy atentat, pri ktorom v r. 1955 zomrel.
Slobodné Slovensko bolo na jeho pocest’
premenované na Cernakov odkaz. — pozn.
aut.). Na zaklade tychto okolnosti mi §va-
jciarska policia dokonca ponukla osobnu
straz, ktori som vSak odmietol. Postupne
si na mia ale zvykli a zacali ocefiovat’ mo-
ju misionarsku ¢innost’.

Vratme sa k udalostiam roku ‘68. Po-
mohli ste uskutocnit stretnutie pripravného
vwboru pre zalozenie Zdruzenia Slovikov
vo Svajciarsku. Ako to prebiehalo?

MARTIN  MAZAK: Po prichode
Slovakov som sa hned’ zacal o nich starat’
a sluzil som im od zaciatku omse v
slovenéine. Prvd omsa bola v Zeneve
v kostole Bozského srdca, potom u
jezuitov a napokon sme zacali sluzit v
kaplnke svitej Terezky, kde sluzime
dodnes. V Lausanne sme za-

roku sme boli iba
traja, ktori sa rozhodli v re-
hol'nom Zzivote pokracovat.
Chceli nas poslat’ do Os-
travy. Ja som vsak t0zil ist’ tam,
kde som zacal svoju knazsku
pripravu — do Afriky. Tak som
bol v roku 1937 zase v Tunise,
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cali v univerzitnom katolick-
om centre. Potom sme presli
do Chapelle du Servan. Spoci-
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alky, smutny a vazny, ale plny nehy a ldasky.
Este raz si vzdychol, ale uz po chvili
pokracuje v rozpravani . . .

MARTIN MAZAK: V Turine sme sa v Us-

kde sme sa stretli 6smi Slovaci.
Pokracovali sme v s$tadiu filo-
zofie a popri tom sme uz ucili
mladSich chlapcov franctzstinu, Fwvid

frankofannom Svajdiarsky,

Slovakov vo Svayélarsky,

34 rocng misionarsky a kiszsky préca medzi Slovakmi vo
nenahraditelny osebay vklad pr zakisdan! Zdrufenia

wtrvalic obhajobu & prapagandy slovenskogh ako af
ftovania Slovdkov a Slovenska medzi Svajidiarmi,

tave pre formaciu salezianskych knazov
ucili po taliansky a latinsky, zaroven sme
mali na starosti Cistotu Ustavu. Neskor sa
Francuzsko zacalo zaujimat’ o slovenskych
Studentov v Taliansku, ktori boli ochotni
ist na misiu do Afriky. Zakladali novia
saleziansku misiu v provinciach Maroko,
Alzirsko a Tunis. Tak sme pokracovali v
$tidiach v ramci tejto misie. Tu sme aj pra-
covali a oni nam za to slubili postup v
$tidiu — francuzsku maturitu. Takto som sa
dostal do Afriky a zacal som sa pripravo-
vat’ na knazské povolanie. Niektori sa po
Case vratili spat. Knazmi sa stala asi iba
polovica z nas. V Afrike som bol do roku
1934 pri meste Oran, potom som $iel do
Tunisu, kde som si urobil v 1936 maturitu
(bacalaureat) z literatury.

K maturite mohli pristupit’ vsetci. Od-
hodlali sme sa len piati, iba dvaja sme
presli pisomnou ¢astou a ja jediny aj ust-
nou. Po absolvovani maturity sme sa mali
rozhodnut, ¢i pojdeme do noviciatu do
Talianska, Franctzska alebo na Slovensko.
Po siedmich rokoch bez domova sme sa dl-
ho nerozhodovali a vSetci sme odiSli na
Slovensko. Zial, bola to najhorsia volba —
v noviciate v Beniadiku nas prijali ako cud-
zincov, prezyvali nas ,,AfriCania“. Za nase
uspory sme si zaplatili cesty do naSich
rodin, kde sme stravili niekol’ko dni pred
nastupom do noviciatu v Benadiku. Bolo
nas sedem a v noviciate so 110 knazmi a
kvadjutormi (fratrami) uz pre nas nemali
miesto. Ulozili nas na pajtu zo slamy a o
dva tyzdne aj ostrihali dohola, podl'a vzoru
vsetkych slovenskych intelektualov tej do-

talian¢inu, latin¢inu, gréctinu,
histériu. Bolo ich tam asi 100. V
roku 1939 vyhlasilo Franctzsko
vojnu Nemecku. Podl'a rozkazu
sme sa mali rozhodnat’ bud’ pre
koncentrak alebo vojnu. Vsetci
sme boli predvolani na odvod a
vSetci siici mali odist’ na front.
Riaditel” internatu ale vybavil od-
chod na front az po skonceni

welkoryse mording i malerding pomos nafel organizécii
aka & jednoflivym Krajanom a siovanskim organizacidm

o cetom svele
Ziirich, 24. januirn 2004

Margifa Trugkovd

atku sme omse sluzili aj vo Fri-
bourgu a v Neuchateli. To boli
zaCiatky naSej misie pre
roménske Svajéiarsko. 1. juna
19609 sa stretli u mna v Morges
Clenovia pripravného vyboru
Zdruzenia priatelov Slovens-
ka. Bol tam péan FrantiSek
Braxator, pan Bruno Sojka,
pan Aristid Zelenay a ini. Pan
Zelenay prisiel neskor, lebo
mal defekt na aute. Pani
Madeleine Guendetova, ktora
bola tizko prepojena s rodinou
Masaryka, mi poslala list, aby
som zastavil tsilie Slovakov o
zalozenie tejto Cisto slovenskej
krajanskej organizacie. My
sme ju vSak v tento den zalozili
a pomenovali sme ju Zdruze-
nie priatelov Slovenska, pre-
toze o nads zo zaciatku nikto
nevedel, a tak sme chceli
vytvorit' najskor okruh pri-
atelov. Potom sa to premeno-
valo na Zdruzenie Slovakov vo
Svajgiarsku. Zalozili aj vlastny
Casopis, ale o tom vie viac pan
Aristid Zelenay. On ho viedol.

Prvym predsedom ZPS bol

skolského roka. Medzitym Hitler

obsadil 24. 6. 1940 Pariz a Francuzi
povedali, Zze uz nas viac nepotrebuji. V
rokoch 1941 — 45 som mal slovensky pas,
ktory ma ochranil od straZenia mostov v
noci, pretoze Slovensko bolo v tom obdobi
chépané ako neutralny $tat. V roku 1940
som pokracoval v §tadiu vo Francuzsku a v
roku 1941 som tspesne absolvoval skusky
z filozofie v Lyone, a dokonca som dostal
ponuku do dostojnickej Skoly. To ma vSak
nezaujimalo. Chcel som pokracovat
v knazskej praci. Nasledovali teda Styri
roky Studia teologie a 24. 2. 1945 som bol
vysviteny v Lyone za knaza. V tom istom
roku som sa rozhodol odist’ do Tunisu, kde
ma zavolal vyucovat’ na gymnazium Ferdi-
nand Palkovi¢. Pripravoval som na maturi-
ty niekolko francuzskych chlapcov, ktori
sa cheeli stat’ salezianmi a aj sa stali. Ostal
som do roku 1952. Po navrate do
Francuzska ma kratko po mojich prazd-
ninach predstaveny poslal do Svajéiarska,
aby som si vraj odpocinul...

Vypoved' nakrdtko prerusil iismev
Martina Mazdka, z ktorého sa dalo vycitit,
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nepovolia. To bol (a stale je) drahy $pés a
tak som sa dostal k tejto praci pre krajanov.
Bol som najlacnej$i misionar — celd misia
pozostavala z jednej izby, jedného auta a
jedného misionara.

Ako reagovali Cesi, ked zistili, Ze ma-
Ju slovenského misiondra?

MARTIN MAZAK: Hned’ na prvej omsi,
ktoré sa vtedy konali raz za mesiac, som sa
snazil navodit’ priatel'sku atmosféru. Bola
to vtedy nedel’a rodiny, teda boli sme v ob-
dobi po Vianociach a pred Novym rokom.
Uz vtedy som pocul aj také ndzory, ze
Slovensko nema kultiru, umelcov, spiso-
vatelov a ze nemam hovorit' o ziadnom
bratstve medzi nasimi krajinami. O mesi-
ac, teda uz po druhej omsi, mi jeden
dolezity pan navrhol, aby som sa vzdal
funkcie misionéra, lebo je to vraj tazka
praca, ked’ze l'udia nebyvaju okolo kostola
ako v klasickej farnosti, ale prichadzaji zo
vsetkych stran, a teda ich blizsie
nepoznam. Po tretej omsi zase kritizovali,
ze nemam modernt slovencinu. Moja

Emil KruSpan. Mohli by ste
ndam ho blizsie predstavit?

MARTIN MAZAK: Bol to prvy znamy
Slovak, ktory tu ostal po 2. svetovej vojne.
Zil pri Bazileji. Mal za 7enu Svajéiarku,
protestantku. Mal tri dcéry, ktoré sa vydali
za katolikov. Podarilo sa mu zalozit” spolok
Aurela Stodolu, ale §vajciarska policia ich
upozornila, Ze to nemaju robit’, lebo mal uz
Svajciarske obcianstvo. Potom, ked sa o
Kru$péanovi dozvedeli Slovaci z viny ‘68,
poprosili ho, ¢i by sa nestal predsedom ich
zdruzenia. Velkodu$ne to prijal. Bol
schopny uviest nas do S§vajéiarskej
spolo¢nosti.

Aké bolo Vase krédo pocas prace v
ramci Slovenskej katolickej misie a
spolkov?

MARTIN MAzAK: Narod, ktory nemal
pravo hovorit’ za seba, ¢akal od tych, ktori
boli na slobode, aby hovorili v jeho mene.
To bolo nase motto. V duchu tohto motta
spoCiatku obhajoval prava slovenskych
krajanov vo svete aj Svetovy kongres
Slovékov.

Vraj ZPS organizovalo aj reprezen-
tacné plesy. Spominate si na ne?

MARTIN MAZAK: Bolo to velmi dobré.
Slovenky prisli oblecené ako kralovné.
Druhy rok tiez. Ale treti rok uz boli
oblecené, ako vSetky ostatné. Posvajéiarili
sa, asimilovali. Svajiari totiz aj ked' vela
maju, neukazuju to. Neobliekaji sa vel'mi
slavnostne. Naopak, my aj ked’ sme po pri-
chode do Svajéiarska nemali nig, vedeli
sme sa pekne obliect’, prichystat’ bohaté
obcerstvenie. Organizoval to Slovensko-
$vajéiarsky kultarny klub, vtedy bol na
Cele pan Ladislav Benacka.

S organizaciou pomahal aj pan Julius
Hauser, pani Eva Pleskova. Objednali cely
hotel Bellevue. Hrala tam hudba. Tancova-
lo sa. Prisli aj Cesi. Medzi vydarené podu-
jatia patrila napriklad aj vystava Matej Bel,
ktort zorganizoval Dr. Jozef Rydlo v Lau-
sanne. Osobne ju priSiel otvorit' vtedajsi
prezident Svajéiarskej konfedericie Ge-
orges André Chevalaz.

Spomenuli ste pana Rydla, ktory za-
lozil obcianske zdruzenie Liber v Lau-
sanne. Ako si nanho spominate?

MARTIN MAZAK: Pomohol som mu za-
cat’, ked’ prisiel do gvajéiarska. Mal vel'mi
dobrého priatel'a Mons. Nahalku. Chcel ist’
za nim do Rima, ale na letisku ho nepustili.
Pan Nahalka mi teda volal, nech sa oitho
postaram. Nasiel som mu pracu na stavbe.
Tazko pracoval. Bol u miia v Morges tri
mesiace. Potom dostal viza do Talianska a
odiSiel tam na Stadia. Tuzil ale po zivote
vo Svajéiarsku. Tak som mu vybavil, aby
mohol po ukonéeni §tadii v Taliansku za-
Cat pracovat’ ako profesor talian¢iny v zna-
mom Liceo Pareto v Lausanne. Potom tam
teda zacal a uchytil sa. Neskor zalozil
slovenské vydavatel'stvo Liber, kde vyda-
val najmai slovensku literatru. Je to uz tak
davno. Vela veci som uz pozabudal.

Kde viade ste este v ramci spolkovej
cinnosti pomdhali?

MARTIN MAZAK: V Zeneve vo vys-
tavisku Palexpo sme niekol’ko rokov po
prichode emigrantov z vlny ‘68 zacali
kazdy rok usporaduvat vystavu knih o
Slovensku. Vzdy som objednal aj platil
miesto, stanok. Bolo to pomerne drahé — 4
000 frankov ro¢ne. Rydlo zohnal knihy z
celého sveta. Okrem toho som od zaciatku
kazdy rok pomahal najst’ miesto pre nase
zimné tabory. Konali sa v Molésone pri
Fribourgu. Boli sme vsak raz aj v Haute-
Nendaz a v Biirchene nad Vispom. Bolo to
sympatické. Potom sa z toho stala dI-
horo¢na tradicia. Druhykrat uz prisli aj
rodi¢ia. Bol tam aj Zelenay s detmi,
Miklovicovci, pater Krivy, Dominik Kal'a-
ta, Jozef StreCansky. Kazdy den sme mali
vecer omsu. Potom sa hralo na harmonike.
Ked sa zvecerilo, tak sme sa nemuseli o
nikoho bat,, lebo o piatej prestala chodit’ k
nasej chate lanovka, a tak tam vSetci
museli byt. Dievcata aj chlapci tak travili
pekné zimné prazdniny. Bolo nas tam vysSe
sto. Cela chata bola objednana iba pre nas.
Kazdoro¢ne som organizoval aj duchovné
obnovy od roku 1991 vo Foyer de charité
(v charitativnom spolku) v meste Bex. Zor-
ganizovali sme to s otcom Mons. Do-
minikom Hru$ovskym, dlhoro¢nym rek-
torom Slovenského tustavu svitého Cyrila
a Metoda v Rime, neskor biskupom,
arcibiskupom a nunciom v Minsku v
Bielorusku. Bol oblibenym kazatel'om
duchovnej obnovy. Oslavili sme tam aj
primicie Jana Kosiara, Jana Bernadica a
Stanislava HruSovského.

Aké su dnesné aktivity Slovenskej ka-
tolickej misie vo Svajciarsku? Je aktivna aj
po pdde komunizmu, otvoreni hranic,
vzniku Slovenska?

MARTIN MAZAK: Samozrejme, Ze je
stale aktivna. Slovenska katolicka misia je
v Ziirichu, v Berne, v Bazileji a v Zeneve.
Pravdou ostava, ze moju Ceskll, potom
Cesko-slovensk a napokon ¢isto sloven-
sku katolicku misiu $vajéiarsky biskup 1.
januara 1990 zrusil. Musel som podat’
demisiu, pretoze uz som mal dochodkovy
vek. Ale misia funguje d’alej! Opidt sa
potvrdilo, Ze som najlacnejsi misionar —
robim to uz 13 rokov bezplatne. Nastastie
som bol 21 rokov zamestnany vo Federacii
katolickych farnosti v susednom kantone
(Vaud) a odtial’ teda dostavam dochodok aj
starobné (AVS). Bohosluzby v rodnom
jazyku budem sluzit, dokial’ sa mi bude
dat, pretoze su vel'mi potrebné. Viete, je
v§eobecne zname, ze modlitbu sa ¢lovek
nau¢i v cudzom jazyku velmi tazko,
niekedy vobec. Netreba na to zabudat.
Misie tu zohravaju vel’kua ulohu a keby ich
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intenzivne zameriva predovSetkym na
to, aby l'udia robili obchody s l'ud'mi,
snazime sa zaroven o to byt i akymsi
slovenskym kultirnym stdnkom. Pre-
toze vel'trhy a vystavy su hlavne o ko-
munikécii a t4 je vyznamnym prvkom
kazdého kultirneho néroda. Nejde teda
iba o budovanie hmotnej infrastruktury
a rozsirovanie vystavného arealu, ktory
v sucasnosti disponuje v 20 vystavnych
haldch krytou vystavnou plochou
44271 m2 a otvorenymi plochami
vyuZzivanymi na vystavnicke tcely s ro-
zlohou viac ako 50.000 m2 , ale aj o to,
aby sa prostrednictvom mnohych
narodnych, medzinarodnych a multi-
kultarnych interakcii pozitivne prezen-
toval imidz krajiny, mesta a pocho-
pitel'ne nasa krasna kultira. Sme vel'mi
radi a hrdi, Ze nevSednou sucastou
nasho vystavného aredlu su Slovenské
pol'nohospodarske muzeum i pol'no-

Aj obchod a kultara
mozu byt dobri priatelia

hospodarske vystavné policka. V 28
600 exponatoch muzea, sa na ploche 32
ha spéja tajomnost” dadvnoveke;j tradicie
s krasou expozicii dejin, spracovatel'st-
va, ochrany dediny pred poziarom,
pripravy pody, sejby, zberu, letectva a
dalsich. Zaujimavymi st aj mlyn,
palenica, obecnd skola, olejarne, ¢i
drevena architektura.

V minulom roku svoje produkty a
sluzby prezentovalo na 31 veltrhovych
podujatiach 2989 vystavovatel'ov (587
zahrani¢nych zo 23 krajin), ktori vys-
tavovali na celkovej Cistej vystavnej
ploche 132 222 m2.

Aj rok 2005 naznacuje, ze pod-
nikatel'ské subjekty povazuju nitri-
anskeho organizdtora za kompetent-
ného partnera v ich komunikacii. Vys-
tava Nabytok a byvanie 2005 sa opat’
zaradila s uCastou 484 vystavovatel'ov
(56 zahrani¢nych), medzi najvécie po-
dujatia v strednej a vychodnej Eurépe
zamerné na nabytok a bytové doplnky.
Svoje vyznamné postavenie medzi stre-
doeurdpskymi vel'trhmi potvrdila i vys-
tava zariadeni pre gastrondmiu, hotely
a verejné stravovanie, potravin a kavy
Gastra, Alimenta, ktora prijemne prek-

vapila dynamicky sa rozvijajiicou Spe-
cializovanou pekarskou vystavou Co-
ba. Environmetalne podujatie Enviro
so samostatnou expoziciou Recyk-
la¢ného fondu, zahradkarska Gardenia
s nezabudnutelnou vystavou takmer
300 bonsajov Bonsai Slovakia, ¢i podu-
jatia pomdcok pre hendikepovanych
Humanotech, Medifa, ako aj ka-
menarske podujatie Stonekomplex, pa-
trili medzi tie, ktoré pomohli Gispesne
odstartovat’ tohtoro¢nu vystavnicku
sezoénu. Medzinarodny strojarsky
veltrth s 932 vystavovatelmi sa opat’
zaradil medzi najrychlejSie sa rozvija-
juce domace i stredoeurdpske poduja-
tia. Z vystav, ktoré sa eSte nekonali a st
dolezité z domaceho i medzinarodného
hl'adiska, bude koniec leta uz tradi¢ne
patrit’ pol'nohospodarskemu a potrav-
indrskemu vel'trhu Agrokomplex od
18. do 23. 8. 2005, nasleduje vystava
optiky a oftalmologie Optik (9.-11.9.
2005), drevarske podujatie Drevo, Les
(13.-16.9. 2005) a Autosalon Nitra
(29.9. - 3.10. 2005), ktory sa clenstvom
v O.I.C.A. pravidelne zarad'uje medzi
najprestiznejSie svetové automobilové
podujatia, sezonu ukoncujit Dni vianoc

od 6. do 11.12. 2005. Organizacia je
¢lenom celosvetove]j organizacie UFI,
tj. Unie medzinarodnych veltrhov so
sidlom v Parizi, coho podmienkou je
dlhodobé plnenie prisnych medz-
indrodnych kritérii definovanych pre
medzinarodné vystavné podujatia i
Clenom Stredoeurdpskej Unie vys-
tavnickej Statistiky so sidlom v Bu-
dapesti CENTREX. Viackrat v historii
vystaviska sa potvrdilo, ze prave
vel'trthové podujatia, moézu byt aj v
tazkych casoch motorom rozvoja
odvetvi. Preto chceme byt aj nad’alej
kvalitnym partnerom pre kazdy sub-
jekt, ktory sa rozhodne vyuzit’ vel'trhy
na vlastn tspes$ni komunikéciu.

Pre milovnikov krasnej hudby a
Iubozvuénych meldédii bude pre nas
ctou a poteSenim v naSom areéli privi-
tat’ vyznamnych solistov Opery SND
pod vedenim dirigenta J. Kyzlinka na
11. benefi¢nom koncerte Hoj vlast’ mo-
ja, ktory sa bude konat’ diia 27.8. 2005
0 18,00 h. paviléne V nasho vystaviska.

V programe zazneju najvyznamne-
jSie arie nasich a svetovych majstrov.
Ziskané prostriedky z benefiéného po-
dujatia budil venované na opravu Nitri-

anskeho hradu, ktory je architektonicko
- historickou perlou Slovenska. Zastitu
nad podujatim prevzali Pavol
HrusSovsky, predseda Néarodnej rady
Slovenskej republiky a kardinal Jan
Chryzostom Korec, predseda Nadacie
Konstantina Filozofa. Uz po je-
denastykrat zazneji vzneSené tony
ZVOnov slovenskych katedral
zosuladené do zaciatoCnych taktov
hymnickej piesne Hoj vlast’ moja. Or-
ganizovanim tohto uz tradi¢ného podu-
jatia by sme chceli znova upozornit’ na
to, ze je tu Slovensko so svojou vyni-
mocne krasnou prirodou, vzacnymi
historickymi a suCasnymi pokladmi
nasej kultiry a umenia.

V programe zazneju najvyznamne-
jSie arie nasich a svetovych majstrov, v
podani poprednych orchestra a zboru
opery SND a solistov M. Dvorského, J.
Gallu, M. Babjaka, L. Vargicovej, L.
Rybarskej, A. Kohutkovej, A.
Kucerovej, O. Kleina, J. Kundléka,
koncertného majstra V. Harvana a
dalsich.

Ziskané prostriedky z beneficného
podujatia budi venované na opravu Ni-
trianskeho hradu, ktory je architekton-
icko - historickou perlou Slovenska.

Verime, Ze odmenou za nase usilie
budt vykony zicastnenych interpretov
a dobry pocit, ze Slovensko urobilo
dalsi dolezity krok sebauvedomenia,
vzéajomného porozumenia, lasky a tcty,
a 7e sa vytvara nova dimenzia osvieten-

Proces socializacie
v l'udskej spoloCnosti

Peter Ondrejkovic:
Socializacia v sociologii vychovy
VEDA, Bratislava 2004

Narast neziaducich spologenskych javov a sku-
manie ich pri¢in vedie odborné autority k analyzo-
vaniu procesu socializacie, prostrednictvom ktorej
sa jednotlivec zaéleiiuje do spolo¢nosti. Univerzit-
ny profesor Peter Ondrejkovi¢ si problematiku os-
vojovania spolo¢enskych hodnét a noriem vs§ima
v kontexte poznatkového aparatu socioldgie vy-
chovy. Kniha s priznaénym nazvom Socializacia v
sociolégii vychovy nadvédzuje na predchadzajice
knizné diela, v ktorych odbornej i $irSej laickej
verejnosti spristupiiuje  Specifické témy sociolog-
ickej tedrie a vyskumu.

Autor rozpracoval problematiku socializacie v
sociologii vychovy v piatich kapitolach, ktorym
predchadza Givodné slovo, pricom v knihe nechyba-
ji erudované zavery rozpracované v samostatnej
Casti. V pravej kapitole opisuje vyvoj sociologie vy-
chovy. Osobitnii pozornost’ venuje autopoietickym
systémom a rozporu medzi radikalnym konstruk-
cionizmom a durkheimovskym sociologizmom.
Z hladiska porovnania jednotlivych teoretickych
koncepcii poukazuje na problém nahodnosti a
nevyhnutnosti. Do popredia jeho zaujmu tak vs-
tupuji kontingentné javy, ktoré zavisia od nepre-
hladného mnozstva faktov. Kontingencia vo vztahu
suvislost’ a pri¢innost’ vystupuje ako osobity pred-
poklad korelacie.

V druhej cCasti - Teéria socializacie, P. On-
drejkovi¢ vymedzuje proces a priebeh socializcie,
rozpracoval socializacné Cinitele a jednotlivé
skupiny socializaénych teorii. Prva skupinu pred-
stavuju teorie, ktoré vychadzaju z mechanického
fungovania procesu socializacie. Socialna osobnost’
je podla nich vysledkom a produktom reakcii na so-
ciadlne prostredie. Dolezitd Glohu pritom zohrava
schopnost’ ¢loveka ucit' sa pocas celého Zzivota.
Dalgia vel'ka skupina teérii vychadza z organistick-
¢ho fungovania procesu socializacie. Vyvin pre-
bieha vo viacerych kvalitativnych stupioch, ktoré
na seba nadvazuji. Individuum si vytvéara vlastné
vzorce spravania na zaklade podnetov a informacii,
ktoré mu pontika vonkajsi svet. Okolie ma na ¢love-
ka stimulujicu funkciu, ale moéze mat’ aj opacny
efekt. Tretia skupina teorii vychadza z predstavy
systematického fungovania procesu socializacie.
,,V procese vyvinu si postupne osvojuje jednotlivec
ocakavania a vzorce spravania zo strany socialneho
systému (spolo¢nosti), az kym sa stant ,,zvnuator-
nenymi®, interiorizovanymi, pricom sa stivaji au-
tomaticky posobiacimi, najmi ako motivacné sily
v spravani Cloveka, prip. predstavuju jeho ciele.
V tychto tedriach dochadza k vzajomnému prieniku
socidlnych a psychickych systémov, pricom
dochadza k striedavej rovnovahe medzi nimi, pri-
padne k jej naruSovaniu. Rovnovéha tychto systé-
mov vo vzijomnom prieniku sa Casto stava cielom

vyvinu jednotlivca, podmiefiujuca optimalny rozvoj
a umoziujuca i rozvoj l'udského konania.” (s. 88)

Pri vypocte socializaénych koncepcii autor
pokracuje opisom teorii 'udského spravania a fun-
govania spolo¢nosti (interaktivny model), nezabuda
vSak ani na aktualne ivahy postmodernistov. V ich
percepcii je proces socializacie chapany ako dosa-
hovanie kompromisov, za podstatny znak doby po-
vazuju riziko, epizodickost’, pricom poukazuji na
absenciu, oslabovanie, pripadne stratu identity.

Pre sucasnu spolocnost’ je charakteristicky
narast agresie a nasilia. P. Ondrejkovi¢ tieto
fenomény rozpracoval v samostatnej kapitole,
pri¢om upozoriuje, ze cesta k pochopeniu nasilia
vedie cez skiimanie jeho foriem. Medzi elementarne
znaky nasilia patri imysel. Vystupuje ako negacia
Pudskej slobody, ¢o potvrdzuje vznik terorizmu,
ktory je Specifickym druhom nasilného spravania.
Autor si v§ima otazku kompenzécie nasilia d’alsim
nasilnym spravanim, ale aj monopol §tatu na nasilie
a jeho pritazlivost. ZovSeobeciiuje a pomenuva
zakladné pric¢iny existencie nasilia. Nasilie moze
v tomto zmysle vystupovat’ ako posledny poriadok,
prostrednictvom ktorého mozno dosiahnut’ vlastné
zaujmy (,ultima ratio), alebo sa mu pripisuje
schopnost’ vyriesit' vzniknuté problémy, pripadne
ide o vyraz protestu. Ako priklad uvadza nesthlas
s neuspechom v $kole, zamestnani ¢i osobnom Ziv-
ote. K narastu agresie a nasilia prichadza v para-
doxnej situacii, ked’ dochadza ku globalnemu $ire-
niu vedeckych poznatkov a vzdelania. Na kapitolu
o agresii a nasili ako §pecifickych socialno-patolog-
ickych javoch tak prirodzene nadvizuje ¢ast’ o so-
cializacii v skole.

V skolskom prostredi sa komunikacia usku-
toéfiuje zamerne a pravidelne, jej obsah a formy st
vopred ur¢ené. Uvedena formalnost’ a institucional-
izovanost’ prispieva k identifikovaniu deviantného
spravania ziakov. Medzi dominantné symptomy ko-
munikacie vo vychovno-vzdelavacom procese patri
hierarchia, donucovanie, vykon a konkurenciu.
V stvislosti s tlohou uditel'a (vychovavatel'a) P.
Ondrejkovi¢ konstatuje: ,,Mozno povedat, Ze ziaci
ziskavaju poznatky o Tudoch prostrednictvom
poznavania svojich ucitelov. Moznostou interpre-
tovat’ rolu ucitel’a sa vytvéara v §kole eSte druhé rov-
ina reagovania na institucionalizované poziadavky
na svoje spravanie — ziaci si uvedomuju, ze nesta¢i
byt vSeobecne dobrymi ziakmi, ale Ze je nevyhnut-
né plnit' aj Specialne poziadavky jednotlivych
vyucujucich.“ (s. 140)

Na formovanie identity ziaka ma velky vplyv
uznanie a uspech, od ktorych neméze abstrahovat’
ziadna osobnost’. Vnimanie vlastnej osobnosti
zvlast’ determinuje jeho vykon pri¢iny netspechu,
ktory je sposobeny mnozstvom subjektivnych i ob-
jektivnych ¢initel'ov. Odchylenie sa ziaka od for-
malne stanovenych pravidiel spravidla sposobuje
jeho oznacenie za devianta a v pripade nezvladnutia
tejto situacie zo strany ziaka (ak sa nedokaze zmo-
bilizovat' a presved¢it’ svoje okolie o vlastnych

kvalitdich) moze prerast do sekundarnej deviacie.
Autor v danom kontexte osvetl'uje pojmy ako label-
ing approach (Stitkovanie, etiketovanie) ¢i typiza-
cia, prostrednictvom ktorej sa konkrétnemu sprava-
niu pripisuji urcité atribity. Ak si tieto atributy
negativne, ziak ma v rannom §tadiu ich pripisovania
dve moznosti. Alebo sa stigmatizaciu snazi odvratit’
konformnym spravanim alebo verejne spochybiuje
oddévodnenost’ hodnotenia, odmieta zodpovednost’
za svoje konanie, pripadne spochybiiuje samotné
normy.

Zaver kapitoly o socializacii v $kole patri prob-
lematike tajného ucebného planu, pricom autor an-
alyzuje viacero nazorov a predstav, ktoré si v§imaju
jeho pozitivne i negativne aspekty. Podl'a kritikov je
jednym zo zamerov skrytého uc¢ebného planu osvo-
jovanie principu nadriadenosti a podriadenosti,
ktory je charakteristicky pre roly ucitel’ - Ziak a je-
ho prenos na podmienky celej spolocnosti.
Z hladiska praktickych désledkov tajného uceb-
ného planu Ondrejkovi¢ uvadza stanoviska J.
Prichu, podl'a ktorého ma tajny ucebny plan dve
podoby - pozitivny obsah (v pripade, ze sa ziaci
naucia spolupracovat’ a komunikovat’) a negativny
obsah, ak sa naucia klamat a podvadzat (opiso-
vanie, naSepkavanie a pod.).

Posledna kapitola s priznaénym nazvom Vy-
chova a socializdcia na vysokej $kole postihuje
problematiku socializacie vo vzdelavacich instita-
ciach najvyssieho stupiia. Ako sa upozoriuje v tejto
Casti, pri skimani procesu socializacie je popri sub-
jekte socializa¢ného procesu nevyhnutné skimat’ aj
prostredie institicie, v ktorej prebieha. Vysoka sko-
la je na jednej strane vychovno-vzdelavacou a
vedeckou institiciou, na druhej strane predstavuje
kultirnu a socidlnu organizaciu. ,Je plna pro-
tireCeni, usiluje sa o nadviazanie na tradicie a v tej
miere je 1 vysostne konzervativna. Sucasne je viak
i nositel'om najnovsich poznatkov vedy a techniky.*
(s. 162)

S prostredim vysokej $koly, ktoré je miestom
vzdelavania a priestorom pre vedecké skimanie st
bezprostredne spojené vrstovnicke skupiny. Ich os-
obitd subkultira je charakteristickd blizkost'ou
k dospelej populacii a zaroven subkultire mladeze.
Biologicky vek Studujucich a ich generacna
pribuznost’ ovplyviiuje sposob zivota, travenie
volného casu, komunikaciu, postoje. Nazory na
postavenie rovesnickych skupin vsak nie st jednoz-
nacné. ,Zaujimavé su v tomto smere nazory
PARSONSA, ktory vidi rieSenie v oslabovani
ucinkov rovesnickej skupiny a to zarad’ovanim Stu-
dentov do vertikdlne i horizontdlne diferencov-
an¢ho sveta dospelych, ¢o povazuje za najddlezite-
jSiu socializaénu tlohu vysokej skoly.” (s. 166)

Publikécia s ndzvom Socializacia v sociologii
vychovy predstavuje uceleny, aj ked’ rozhodne nie
vycerpavajuci pohl'ad na problematiku socializacie
a sociologie vychovy. Tuto problematiku vSak autor
rozpracoval vo viacerych kniznych dielach. Svojim
obsahom zapada do vedeckého planu, ktory posti-
huje osobitu oblast’ spoloc¢enskovedného badania
zlozitych civilizaénych procesov. Praca Petra On-
drejkovica pritom nepdsobi vyhradne ako usilie o
kultivaciu urcitej hrani¢nej vedeckej discipliny ale-
bo objavovanie novych pristupov k odhalovaniu
Coraz tazsie zdokumentovatelnych procesov, ale
svojim posolstvom prispieva k rozvoju kultirnosti a
poznaniu l'udskej civilizacie ako take;j.

MARIAN KLENKO

Styridsat’ rokov

(Dokoncenie zo 4. strany)

Aj ked’ so zvolenim nového
rimskeho biskupa, ktorym sa
stal kardinal Jozef Ratzinger, sa
do mnohych krestanskych
cirkvi vrubila istd pochybnost’
o d’alSom budicom ekumenick-
om vyvoji v Katolickej cirkvi,
je nalezité povedat,, ze k takejto
skepse je treba pristupovat’ opa-
trne. Novy rimsky biskup sa
totiz plne situuje v linii Kon-
cilu, a to aj v ekumenickom nas-
merovani. V nedelu 1. maja,
pocas modlitby Regina Caeli,
v Case ked” vychodni krestania
slavili Velkt noc, Benedikt
XVI. hovoril o ,naSom
spoloénom Panovi, ktory nas
rozhodnym sposobom vola vy-
dat’ sa na cestu k plnému
spolocenstvu“'. Hovorit' o
»spolo¢nom Panovi“, ,,plnom
spolocenstve™, s dorazom na
rozhodnost, nie je totiz ni¢ iné
neZ napliianie nezvratnej per-
spektivy Unitatis redintegratio
pre spolo¢nti budicnost’.
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rvy kontakt na patra Stanisla-

va Kmotorku, kitaza, salezid-

na, skladatela, profesora na

Konzervatoriu Luigiho
Cherubiniho vo Florencii som dostala
pri navsteve tohto krasneho mesta od tu
Zijuiceho slovenského maliara Stana
Dusika. Hoci som o , maliarskom
Stanovi krdtko nato napisala viacero
¢lankov do slovenskych novin a ca-
sopisov, s ,,hudobnym* Stankom sa mi
vtedy nepodarilo osobne stretniit. Salez-
iansky frater, obsluhujuci telefonnu
ustrediiu florentského klastora, totiz
wytrvalo odmietal porozumiet mojej
nemcine i taliancine. A tak som sa témy
,,slovensky skladatel vo Florencii*
nadlho vzdala.

To, ¢o je nam sudené, nas vsak nem-
inie. Po rokoch — ,,minulo ich pdt ¢i
Sest** — som sa predsa len dostala k Ziv-
otnym osudom na Slovensku mdlo
znameho skladatela, roddka z Chynori-
an. Podnet na napisanie jeho Zivotnych
osudov som dostala z Mnichova, kde ex-
istuje Culd exulantskda spolocnost
Slovakov. Ku nej patri aj prof. Jozef
Halmo, znamy skladatel’ duchovnej
(i svetskej) hudby. Jeho marianska hym-
na Kralovnd nebies rozozvucala na lev-
ocskej puti v roku 2003 dvestotisicovy
dav putnikov, ba casto znie aj zo Sloven-
ského rozhlasu. Pocas vianoc¢nych svi-
atkov 2004  zarezonovala  zasa
v posluchacoch rozhlasu Halmova
koledami inspirovana Vianocnd omsa,
ku ktorej text napisal prof. Anton Hlinka
SDB.

ZACIATKY
V CHYNORANOCH

»Narodil som sa 28. aprila 1929
v Chynoranoch. V krestanskom uceni mi
bol hlavnym vychovavatel'om pan kaplan
Farkas. Jemu a kanonikovi Wohlandovi
som miniStroval vel'a raz pri sv. omsi. Bol
som pritomny na vsetkych bohosluzbach
— ¢i to boli skoré ranné roraty, vecerné
litanie alebo majové poboznosti. Moje
povolanie sa teda rodilo v kostole a v ro-
dine. Tu ma sledovala najmda mamicka.
Ona ma zavéasu rano budila slovami: -
Stanko, pod’, uz zvonilo!

Od detstva som sa chcel stat’ kia-
zom — ale nie takym, ako bol nas pan
kaplan. Bol sice vel'mi dobry, ale prisny.
Nepamétam sa, ze by sa bol usmial.
V poslednom piatom roku 'udove;j Skoly
prisli do dediny salezianski chlapci a
zahrali divadlo Maly Parizan. Veselost’
salezidnov na mia ohromne zapdsobila.
A tak som doma povedal: - Mama, ja
idem k salezidnom!

SASTINSKE ZLATE ROKY
Ako desatroény som nechal doma
rodi¢ov i sestru Cilku a odisiel do Sasti-
na. V aSpirantate pri Sedembolestnej
som stravil ako gymnazista pat’ rokov.
K rodi¢om som sa vracal len na prazd-
niny, aby som trochu pomohol pri
polnych pracach. Nosil som Zencom
ranajky a obedy, pohanal kone s vozom
az do ,,priechona“, kde sme naplnili sudy
vodou a doviezli ich ku mlatacke.
Kedy-tedy som isiel s apom (ako sme
volali otca) nakosit’ d’atelinu, on ju po-
tom porezal a ja som pohanal kona pri
»gepli“. Pasaval som tieZ s bratrancami
a kamaratmi husi na prichoni ¢i str-
niskach.
V Sastine som sa dostal blizsie
k hudbe. Predstaveni si v§imli moj hlas
a vyuzili ho v sélach — ¢i uz v bazilike,
alebo v operetkach. Drzal som dobre
,.ton“ pre viac ako sto chovancov. Hud-
bu nas ucil dostojny pan Vlachovic. Je-
mu som patril ako spevak a klarinetista,
najmé pri hrani pochodov a valikov.
Mali sme totiz ve'mi peknil saleziansku
kapelu. Skoda len, Ze sme vsetci
skondili prili§ zav¢asu s hrou na klaviri.
V Sastine ma kazdy rok navtevo-
vala moja dobrda mama. Bol som jej
vd’acny za vsetky tie ustne harmoniky,
¢o mi donasala z puti v Topol'¢anoch a
inde. Ako sa len chlapci tesili, ked” som
im zahral na harmonike dajaku pes-
nicku! Zatial’ ¢o v Sastine som bol klar-
inetistom, v Chynoranoch som vyuzival
ockovu tribku. Zakial mama pripravo-
vala obed, ja som si zo spevnicka

STANISLAV KMOTORKA

Slovenskeé ozveny z Florencie

prehraval nejaku omSovu piesen.

Klavesnica mi vSak nedala pokoj. V
Sastine som kedy-tedy duchol z jedilne
von a utekal do triedy, kde bolo har-
monium, aby som si na iom zahral. Len
tak ,,podl'a ucha* — a za tmy. Boli to Casy
prosté a krasne.

Vojna vSak pokazila zivot i skolsky
rok. Z tstavu nas poslali domov. Ked’
front presiel, ocko ma zaviezol vozom
opit’ do Saitina, aby som nepremrhal
skolsky rok. Do jeho skonéenia chybalo
nie¢o vyse mesiaca.

Koncom prazdnin znova zapriahol
konia a i8li sme vozom az do Svétého
Benadika. Vtedy som musel prekonat’
poslednt, rozhodujucu skusku svojho
d’alSicho smerovania. Apko sa ma spy-
tali:

- Stanko, nepéacili by sa ti kone?

Dobre vedel, ako som ich rad po-
hanal, ako sme s konikmi chodievali po
strk, ako som obdivoval otcovu techniku
narabania s tymito uzitoénymi zvierata-
mi. Otec zaiste chcel, aby som predsa
len zostal doma. No hoci som si
poplakal, odpovedal som:

- Apko, ja zostavam s donom
Boscom.

A tak ma otec odovzdal v Benadiku
do rik pana magistra Babiaka. Ked’ od-
chadzal, bolo mi ho vel'mi Iito...

V NOVICIATE

Bolo nas tu vela novicov — ale nik-
to nevedel hrat’ na harmoniu ¢i na
klaviri. Pan magister to vyriesil tak, ze
kazdému sa usla dajaka polhodinka, aby
sme dohonili to, ¢o sme v Sastine zaned-
bali. Mali sme dobrého asistenta, pana
organistu Durdika. Ten si dal zalezat,
aby s nami nieCo dokazal. Ked sme
neskor odisli do cudziny, pamétam sa,
7e nas obdivovali, lebo sme vSetci vedeli
hrat'...

Vo Svitom Benadiku som zostal
cely rok. Po kvinte na gymnaziu som
Skolské ucenie na Cas prerusil: ucil som
sa spoznavat' sv. dona Bosca, zakla-
datel’a Salezianskej spolo¢nosti. Ako sa
len dalo, osvojil som si jeho $tyl
veselosti a zaluby v praci s mladezou.
V auguste 1946 som slubil donovi
Boscovi, ze mu zostanem navzdy verny.
Stal som sa salezianom. Boli to sl'uby na
tri roky, ktoré sa potom opakovali na
dalsie tri roky. Po nich prisli uz len
vecné sluby — ale tie som zlozil az
v Taliansku.

KLERIK

Po novicidte som pokracoval
v $tidiach ako saleziansky klerik v Tr-
nave. Odtial sme sa prestahovali do
Hodov pri Galante, kde som v roku 1949
dokoncil §tadia maturitou. Posledny rok
si ma pozvali predstaveni do Bratislavy,
kde bolo velké oratérium. Tu som sa
dostal i k hre na organe. Viackrat som
pomahal donovi Olosovi pri prepisovani
noét pre kapelu. Mal som na starosti aj

. i -
Prof. Stanislav Kmotorka SDB za organom

niekol’ko chlapcov, ktorych som ucil
hrat’ na trabku. I$lo len o natisk a ryt-
mus. Naucili sa fanfaru, za zvukov
ktorej sme pochodovali o 15.00 h. okolo
ihriska a otvarali aktivity oratoria. Zby-
tok Casu som venoval priprave na matu-
ritu. Novinkou bolo, Zze sme museli
maturovat’ nie z nemciny, ktori sme
dreli tol’ké roky, ale z rustiny, s ktorou sa
iba zacinalo. V rustine si bolo treba
pripravit Zzivotopisy a rozpravanie
o pat'desiatich autoroch... Ja som sa sti-
hol naudit’ iba troch. Povedal som si: -
Bud’ mi daju jedného z nich, alebo bu-
dem rozpravat ,na riadky“. Ved
komisia i tak nerozumie... Stalo sa, ze
mi otazka nesadla - a ja som hovoril,
hovoril, hoci¢o, len aby sa mi jazyk
nezastavil. Keby som nedostal trojku
z rustiny, bol by som vyznamenany.

BARBARSKA NOC

V roku 1950 sme este stihli oslavit’
s kapelou Vel’ka noc, no v noci zo 14. na
15. aprila nas zobudila policia. Spali
sme po Styroch v jednej izbe. Museli
sme otvorit’ a zobrat’ si minimum do ak-
tovky. Ostatné zostalo na izbe. Vraj nam
to potom posla. No z tychto veci uz nik-
to ni¢ neuvidel. Euto mi bolo najmé hu-
dobnych nastrojov a partov ndt, ktoré
som si svedomito odkladal.

Klerikov sustredili so spolubratmi
knazmi do jedalne, kde precitali minis-
terské nariadenie o zruSeni reholnych
radov, o evakuacii a zhabani domu.
Direktor protestoval. Ked ho chceli
policajti nasilne prerusit, obstali sme ho
a uz sa nikto neodvazil dotknut’, pokial’
svoj protest nedokong&il. Zial’, jeho slové
nepomohli.

ESte pocas noci, aby nikto ni¢
nezbadal, nas odviezli autobusom do
Sagtina. Po cely deii sem dochadzali
saleziani z celého Slovenska. Miesta
sme mali dost, lebo chlapcov z tunajse;j
Skoly poslali domov. Zostali po nich
volné spalne a jedlo. Ustav obklagilo
vojsko. Nemohli sme vychadzat’, iba sa
stretavat’ na priestrannom dvore. Tu sme
premyslali, ¢o s nami bude.

KONCENTRAK V PODOLINCI

V Sajtine sme zostali asi dva
tyzdne. V jednu noc nas zobudili
a vyviedli pred baziliku Sedembolest-
nej, kde nas ¢akalo zo desat’ autobusov,
ktorymi sme potom cestovali smerom na
Tren¢in, Ruzomberok, Vysoké Tatry —
az do Podolinca.

To bol nas druhy koncentrak. Nielen
saleziansky. Sem doviezli aj jezuitov,
verbistov a ¢lenov inych reholi zo
Slovenska. V Podolinci uz bolo mélo
miesta na zivot. Spavali sme skoro jeden
na druhom, ranajky, obedy a vecere tr-
vali nekone¢ne dlho. Stali sme v dlhom
rade, kym sa nam usla $alka ¢iernej kavy
a kus chleba. Obc¢as sme vysli z izieb na
terasu, odkial’ bolo vidno ostnaty drot
a vojakov vo vyvySenych budkach

a vezickach. Uz sa nepamitam, kolko
nas tu drzali.

V jedno rano, pri pravidelnej kont-
role, precitali zopar mien tych, ktori mali
vystapit’ dopredu. Bol som medzi nimi aj
ja—s d’al§imi asi dvadsatroénymi klerik-
mi. Ostatni sa vratili na izby a pokraco-
vali v koncentra¢nickom Zivote.

Z TABORA NA PRESKOLENIE

Nas mladsich odviezli do pracov-
ného tabora v Puchove. Tu sme spavali
v drevenych barakoch a pod strazou pra-
covali s ¢akanom a lopatou. Do prace i z
nej sa muselo pochodovat’ a spievat’.
Jedlo bolo lepsie, lebo aj praca bola
tvrdsia. Pol dna sa pracovalo, druha
polovica bola venovani $tudiu marxiz-
mu-leninizmu. Skolili nés ,,0dbornici*,
ktori pozorne sledovali, aky mame pra-
covny vykon a politické nahlady.

Po case sme presli do Kostolnej, kde
sme sa zdrzali dlh§ie — na ,,preskoleni®.
Tu nebola nijakd manualna praca.
Dopoludnia boli prednasky — popoludni
diskusie. Na otazku: Co sa ti zda, so-
druh, na tom ¢i onom? — nebolo, veru,
lahké odpovedat. Viackrat sme sa
spravili sprostymi, aby nam to vysvetl'o-
vali stidruhovia — a ¢as tak lepsie presiel.
Na vychadzkach v zdhrade chodili §ko-
litelia pomedzi nas a poctvali, ako sa
vyjadrujeme. Salezianov tu bolo viac,
a tak sme im obcas i zaspievali. Azda
preto nam odpustili skusky z ,,preskole-
nia“, ba zazili sme i vel'ké prekvapenie.
Jednej noci — opit’ v noci! —nam dali pe-
niaze na autobus a vlak, aby sme sa
mobhli vratit’ domov.

KONECNE DOMA!

Ked’ som prisiel do Chynorian, bola
nedel’a. Zastavil som sa hned’ rano na sv.
omsi a potom zaklopal na dvere rodicov.
Nasiel som iba mamu — ale akusi inu,
nez som ju poznal. Na hlave uz nemala
Cepiec, na ktory som si v mladosti
zvykol. Na mdj udiv povedala: - Ty si sa
musel zriect reverendy, ja som sa
zriekla Cepca.

Veru, reverendu mi vzal dozorca
a namiesto nej mi dal vel’kodusne kabat.

Hned na druhy deni som isiel do
Topol¢ian kvoli dokumentom a fo-
tografistovi. Dozvedel som sa, ze
nemdzem pokracovat’ v §tadiu na uni-
verzite, lebo v legitimacii mam napisané
Jeholnik®“. Tak som si zacal hl'adat’ ne-
jaké zamestnanie. Skor ako sa mi to po-
darilo, prisiel telegram z Bratislavy: -
Titus je vazne chory, ihned’ prid’!

Tomu som rozumel iba ja. Tak sme
sa totiz dohovorili ete v Sastine. Bol to
znak, ze je otvorena nejaka cesta. Ock-
ovi a mame som jednoducho povedal, ze
musim ist, aby som si nieCo vyhladal.
Objali sme sa, pobozkali — a potom som
na dlhé roky pre nich ,,nebol*.

Ked’ po mojom odchode prisla poli-
cia a hl'adala ma, ocko povedal: - Ved’
ste ho mali dosial’ vy! Dosiel domov
a hned’ aj zmizol.

Neklamal. Ni¢ o mne nevedel.

ZA KOPCEKY...

V Bratislave som stretol veduceho.
Prisahal som, ze nikomu ni¢ nepoviem.
Jednu noc sme prespali ako ,.chori®
u sestri¢iek v nemocnici. Na druhy den
som zasiel k sesternici a vyprosil si od
nej kus mastného chleba ,na cestu“.
Tusila, Ze nieco $pekulujem, ale ani ona
ma viac nevidela.

Vecer sme odisli vlakom ku hrani-
ciam. Vystapili sme na akejsi stanici,
kde boli aj viaceri vojaci. I§li sme
pomedzi dedinanmi a razom sme sa
Suchli do lesika. V iom sme za tmy sle-
dovali signal, aby sme sa dostali k tym,
¢o nas cakali. Boli to dvaja paSeraci,
ozbrojeni pistolou a d’alekohladom.
Dali nam zopar praktickych rad: kedy sa
hodit’ na zem, kde sa stretnut’, keby nés
rozprasili, ako ist jeden za druhym.
Poucili nas, ze topanky si mame dat’ do
aktovky, aby boli Cisté, ked budeme
medzi l'ud'mi. Ticho sme kracali cez po-

lia k Morave. Keby nas bol vtedy niekto
nafotil, uvidel by, ako ide prvy s d’aleko-
hladom, dalsi siedmi s ruzencom
v rukach a posledny - s pistolou. Viack-
rat sme padli na zem a cakali na nasle-
dujuci povel. Stacil brechot psov, aby
sme strnuli. Plasili sme zajacov — a za-
jace plasili nas.

Na hradzi rieky sme si lahli do
brazd a ¢akali na pohrani¢nu straz. Ked’
od nas odisla, nas vodca nam dal pokyn,
aby sme sa preSmykli na druhu stranu.
Tam sme zostali lezat’” v bahne. Reku,
ked’ nas nestrelia teraz, tak uz nikdy!

Dosli sme do lesika pred vodou
a vodca nam hovori: Chlapci, slovenska
straz je za nami. Teraz sa vyzlecte dona-
ha, v§etko dajte do tasky a plavajte, aby
sme sa stretli na rakuskej strane.

Podarilo sa. Bol koniec augusta,
a tak voda nebola velmi studena.
V lesiku nasi sprievodcovia zapalili
ohen, aby sme si trochu osusili Saty.
Trosku sme si zajedli a okolo piatej rano
Cakali v pohranicnej rakaskej dedine na
vlak do Viedne. Potichu sme sa
prechédzali v rannom usvite. Vyprav-
covi bolo ¢udné, ze vidi tolko chlapov
pohromade, nuz, zacal sa nés vypytovat’,
kto sme a kam ideme. Ked mu nikto
neodpovedal, dovtipil sa a s ismevom
poznamenal:

- Za kopecky, za kopecky?

Do vagoénov sme nastupili vzdy
dvaja a dvaja — pod zachrannt brzdu.
Keby niekoho pri prehliadke chytili, mal
pokyn zatiahnut’ brzdu, aby ostatni zati-
al’ usli. Nastastie, doSiel za nami len
sprievodca - §tikat’ cestovné listky.

Z RUSKEJ ZONY NA ,,ZAPAD*

Vo Viedni sme museli najst’ sposob,
ako sa dostat’ z ruskej do americkej
z6Ony. Pozorovali sme sovietskeho voja-
ka, ktory strazil nasu ulicu a ked’ sa
zarozpraval s Tud'mi, pre$Smykli sme sa
jeden po druhom ,.k Americanom®. Tu
sme opustili nasich vodcov, ktori cez vo-
jnu pasovali potraviny — a po vojne l'udi.
Samozrejme, za peniaze. Nam cestu ,,za
kopecky* zaplatili v korunach dobrodin-
covia na Slovensku.

Z americkej zony nas prebrali salez-
iani z Viedne. Ich farar nas potom pre-
viedol - raz pesi, inokedy autom, potom
vlakom - d’al§imi ruskymi zénami az do
Innsbrucku, kde sme sa predstavili am-
erickym tGradom ako utecenci. PrisI'abili
nam za Sest mesiacov pas Zeleného
kriza. Nam sa to zdalo vel'mi dlho, nuz
rozhodli sme sa pokracovat’ v ceste do
Talianska.

SMER: DON BOSCOVA ITALIA

Za sprievodu rakuskych horarov
sme smelo i§li az do Brenera. Na hrani-
ciach sme si pripili s Talianmi
i Rakusanmi... - a vratili sa s ruksakmi
pozdiz Alp, ako horolezci, ktori ida po
tire domov. Ked sme boli dostato¢ne
d’aleko od rakuskych sprievodcov,
povedali sme si: Nechajme chodnik
chodnikom - a pod'me rovno doprava,
do Talianska!

Uhadli sme cestu takmer na cen-
timeter presne. Po chvili sme prisli ku
kameniu, na ktorom bolo napisané:
Taliansko-raktiska hranica. Prekroéili
sme ju a potom dlho bladili po horach.
Raz sa stratil jeden, raz druhy. Ked’ sme
cheeli kracat’ chodnikom, vzdy iSiel
niekto oproti, a tak sme museli odboco-
vat, rozptyl'ovat’ sa. Navecer sme sa pre-
zliekli do knazskych Siat s velkym
okrthlym  klobukom na  hlave
a pochodovali pitnast kilometrov do
Vipitena. Pri vstupe do mesta nam isli
oproti so spevom talianski vojaci-alpini.
V tej chvili by sa nam krvi nedorezal!
V pude sebazachovy sme sa pochytali
okolo pliec a zatiahli veselo taliansku
pesnicku. Talianske vojsko sa scvrklo na
jednu stranu cesty - a po druhej nas
nechalo prejst. Vojaci si mysleli, ze ida
z vyletu klerici...

STASTNE ROKY
STUDIA A VYSVATENIE
Don Fabera, salezian z Brodzian, dl-
hé roky velky priatel’ Slovakov v Rime,
sa dohovoril s frantiskanmi z Vipitena,
aby nas do noci ¢akali. Stalo sa. Fran-
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tiskani nam dali jedlo, poskytli sprchu
a rano i peniaze na vlak do Verony
k salezianom. Tu sme si oddychli, pres-
pali - a na druhy dei cestovali
vlakom do Turina na Valdocco, k
naSim hlavnym predstavenym. V bazi-
like Panny Marie Pomocnice sme pri
urne dona Bosca vricne pod’akovali za
vSetku pomoc a ochranu pri naSom
uteku. Tu som na§mu patrénovi prisl'd-
bil — ako Dominik Savio — stat’ sa
Hsviatym®. Citil som sa mimoriadne
vd’acny, lebo prave mne sa spomedzi
tol’kych prenasledovanych dostalo takej
milosti!

Cela cesta do Talianska trvala dvanast’
dni. V Turine sme mali svojho bibliotekéra
dona Taligu, ktory sa o nés staral.

Este rok sme Studovali filozofiu na
Rebaudengu. Pri Studijnych, ale aj psy-
chickych tazkostiach nam pomahal
prof. Milan Durica. Po nociach sa nam
totiz Casto zdalo, Ze nas chytaju...

Po roku stadia filozofie ma pred-
staveni eSte poslali na rok praxe medzi
mladez do sirotinca v Montalenghe
blizko Ivrey. A v septembri 1952 som
s vecénymi slubmi vstipil na teologiu
v Bollengu pri Ivree. Bolo nas tam
mozno 150 teolégov zo vsetkych kutov
sveta — a medzi nimi asi 10 Slovakov.
Direktor don Giuseppe Marizoni raz
povedal: Slovaci st lepsi ako druhi, lebo
si toho viac vytrpeli.

Tu som teda Studoval Styri roky
teologiu a bol hlavnym organistom pri
slavnostnych bohosluzbach, vesperach,
spieval gregorianske antifény, ¢i — ako
diakon — Exultet. Majstrom nam bol
velmi dobry hudobny skladatel' don
Ernest Bosio.

Knazské vysvitenie som dostal 1.
jula 1956. Dovtedy mi mama pisala listy
na meno Belko Rudolfsky. Takto som sa
jej totiz podpisal na prvy
list asi rok po odchode do
cudziny - aby vedela, ze zi-
jem. Ale ked Vatikansky
rozhlas oznamil, kto a kde
bol vysviteny, mama pisala
na obalky celkom
otvorene: ,,Veladostojny
pan Stanislav Kmotorka.*

Kam teraz ako knaz?
Tuzil som Studovat’ hudbu
trochu véznejsie. Ale kde -
a s kym? Tu sa mi ponukol
provincial, ktorému patrila
aj Florencia: Vo Florencii
na fare zomiera jeden do-
bry hudobnik - don Tassi.
Mohol by si ho zastupit’
a medzitym Studovat’ na ta-
moj$om konzervatodriu.

Tak som to prijal.

MOJA HUDBA

Zaciatky neboli l'ahké.
Zac¢inal som profesionalne
Studovat’ hudbu na konzer-
vatoriu ako 27-ro¢ny, prit-
om riadny poslucha¢ konci
s diplomom priblizne dvad-
satrocny! Najprv som S§tu-
doval solfeggio — spev bez
textu, potom klavir, husle,
organ, zbor, kapelu....
Niektoré skasky som robil
privatne, aby to iSlo rychlejsie. Prvy
diplom som ziskal zo zborovej kom-
pozicie s magistrom Pavlom Fragapane
- roku 1963, druhy diplom roku 1967 -
z kompozicie pre kapelu (orchester)
s magistrom Senzeraro. Okrem S$tudi-
jnych povinnosti som vyucoval hudbu
na nasej Skole v salezianskom tstave.

TUZBA KOMPONOVAT
Len ¢o som skon¢il konzervatori-
um, pozvali ma profesori, aby som
vyucoval spolu s nimi. Nechal som teda
nasu Skolu a vstipil na Statnu (pozn.:
konzervatorium), kde som bol predtym
ziakom. Vyucovanie sprevadzala stala

tuzba komponovat.

Zacal som so slovenskymi vecami,
k comu ma pobadal moj bratranec Viktor
Magdolen, ktory svojim tenorom
skrasl'oval kazda poboznost’ v kostole.
Déaval mi podnet, aby som nie¢o napisal
pre jeho hlas. M6zem povedat’, ze z mo-
jich kompozicii mnohé opakoval — ¢i
preto, ze sa mu pacili, alebo preto, ze mu
kamarati zomierali a on si drzal za
povinnost’, zaspievat im naposledy
Stanove ,,Lux aeterna“. Komponovat’
v slovencine bolo jedinym prostriedkom
k tomu, aby som v cudzine nezabudol
svoju  materinskd  re¢.  Tvorit’
v sloven&ine mi ponukol aj Ustav sv.
Cyrila a Metoda v Rime. Dal som sa na
svité omse podla naSich chramovych
melodii. Spravil som ich Sest: Adventn,
Viano¢nt, Postnu, Velkonoénu, Marian-
sku a Cezro¢nu — a potom VeSpery na
nedele.

Ked’ som spoznal Miluckého basne
,»Kto ¢o robi“, zhudobnil som ich pre
detsky zbor. Nadchynali ma hymny Go-
razda Zvonického — zhudobnili sme ich
viacero spolu s patrom Gasparikom
v zbierke ,,Vyber hymnov na posvétenie
Casu“. Tym vSetkym som myslel na
Slovensko. Aj ked boli zlozité casy,
tazil som, aby tato hudba zaznela
v slovenskych kostoloch. Zda sa mi, ze
mnohé veci — ba vdc¢Sina — zostala iba na
papieri. No ja som vzdy komponoval
,»Ad majorem Dei gloriam® — a to zosta-
va mojou silnou potechou.

PO ROKOCH - DOMA!

Za Dubceka, v roku 1968 sa mi po-
darilo zajst’ si na Slovensko, kde som si
odbavil aj primicie. Ach, aké to bolo
krasne, vidiet sestru Cilku, ocka,
mamku, dostat’ od nich pozehnanie a za
zvukov kapely i zvonov kracat’ do kos-

Mal som radost’ i z navstevy mojej
mamky vo Florencii - e$te v roku 1964.
Vraj ku nej chodila policia a pytala sa,
preco chce ist' za mnou, ked som ju
zradil. A ona im odpovedala: Aka by
som to bola matka, keby som synovi
neodpustila?

Ocko jej tiez trochu vy¢ital nepri-
jemnosti s policiou, ale ked’ videl, aky
bol vysledok jej cesty za mnou - dokon-
ca s audienciou u sv. Otca Pavla VI. -
o rok neskor dosiel za mnou i on.

Moja navsteva v Chynoranoch za
¢ias Dubceka zasa narobila neplechu
sestre, lebo sa stretla s bratom, ktory sa
stal ,,zradcom a zahrani¢nym S$pi6nom-.

Chcem spomenut tieto rodinné
zazitky, aby sa nezdalo, Ze ,,Stano zil len
zahrabany notovym papierom®. Vsetky
neprijemné okolnosti v zivote mojich
blizkych a celého Slovenska vplyvali aj
na mia — ked som hral, spieval, dirigo-
val, u¢il, alebo komponoval.

Mamka mi raz povedala, ked’ ma
videla pri kazni: Ach, ty si uz cely
Talian! To sa jej zdalo asi preto, Ze som
sa stale pohyboval a usmieval. Neviem,
¢o si myslia Taliani o mojej muzike —
vela som jej zlozil v talianCine.

CHCEL SOM BYT VZDY
CO NAJJEDNODUCHS]
Ked’ som nieco napisal, pytal som
sa: Dokazal by to predviest moj zbor?
Nieco podobné robil aj don Bosco.
Prv, nez by vytlacil, ¢o napisal, dal to
precitat’ svojej mame Margitke. Ona
rozhodla, ¢i tomu rozumie a ¢i nie.
Viacero salezianov — utecencov sa
po ,,neznej revoliicii vratilo na Sloven-
sko. Najm ti, &o pracovali v Ustave sv.
Cyrila a Metoda v Rime. Déstojny pan
Macak, ktory organizoval vsetky nase
uteky a vytrpel si v zalari dlhé roky, stal
sa provincialom na Sloven-

Pri skuske svojich skladieb so zborom reholnych sestier...

tola na primi¢ni omsu po dvanastich
rokoch knazstva! Dovtedy nas spajali
iba listy a kazetky, kde som nahraval
spevy, reci, basnicky, aby to bola pre
mojich najbliz§ich akoby akadémia,
ktora si mohli vypocut. Raz mi aj oni
poslali na kazete nahrani viano¢nu
oms§u, kde som zacul krasny hlas jedne;j
spevacky. Tak ma nadchol, Ze som sa
rozhodol skomponovat’ nieco vianocné
v sloven¢ine. Aby som osobne zazil
poéziu detstva... Kto to neskusil, ani si
nevie predstavit, ¢o znamenaju pre
uteCenca spomienky d’aleko od domova!
Srdce sa zaplnilo umenim a tym, o sme
dovtedy zazili i duchovne nadobudli.

sku. On vel'mi cheel, aby sa
star§i spolubratia vratili
a obnovili Salezianske
dielo. Ked” som mu daval
penazna podporu, vravel: Ja
nechcem peniaze, ja chcem
teba!

Na navrat som si vSak
pripadal uz stary, s malym
prinosom pre slovenské
dielo. A ked sa ma Palko
Magdolen-Kvitareje pytal,
¢i ma nechat miesto
na novom pohrebnom ka-
meni aj pre mia, odpovedal
som mu ze ma zem prikryje
asi uz len v Taliansku.

V Chynoranoch uz ne-
hladam dom ¢islo 397, ale
idem priamo na cintorin,
kde odpoc¢iva od r. 1993
sestra Cilka, od r. 1994 otec
Rudolf a od r. 1996 mama
Helena.

Ja som zavisil 28. aprila
76 rokov a tiez cakam, kedy
mi Bozia Prozretel'nost’ urci
den a rok, aby i ,,Stanko*
vosiel do Bozieho kralovst-
va. Chcel by som byt
sluhom dobrym a vernym,
aby som si tato odmenu za-
istil.«

NA ZAVER

Hudobné dielo prof. Stanislava
Kmotorku je ovela pocetnejsie a vyz-
namnejSie, nez naznacil vo svojich
spomienkach. Kompozicne ho — cias-
tocne - predstavuje autorska kazeta s je-
ho dvadsiatimi duchovnymi skladbami
,,Spievam piesenn novu*, ktort v roku
autorovych sedemdesiatin nahral v kos-
tole sv. Vaclava v Kladne-Rozdélove
Schola cantorum sanctae Caeciliae. Ak-
tudlnejsie zvukové nahravky predstavuji
Stanislava  Kmotorku s upravami
znamych vianocnych piesni a dalSimi
duchovnymi skladbami, ako s aj kanta-
tou ,,Don Bosco“, napisanou k 80.

Do Europy s Attilom?

(Dokoncenie z 2. strany)

St to takmer ako pravidlo — Ne-
madari. Tak Jifi Klapka je po meci Mo-
ravak, Alexander Petrovic-Petofi je po
meci i po praslici Slovak, LCudovit
Kosut-Kossuth je po meci Slovak, et-
nické korene Bulcua sa nedaju spolahli-
vo urcit, lebo ako pise P. Lendvai,
Ugori (predkovia Madarov) v 10.
storo¢i  predstavovali  mieSaninu
narodov. Attila bol Hun, a Huni a
Madari z etnického 1 jazykového
hladiska nemaju absolutne nic
spolo¢ného. Huni patrili do altajske;j
jazykovej rodiny, do ktorej v sucasnosti
patri vySe 50 jazykov, vratane mon-
gol¢iny, tunguz€iny a turectiny. Mad’ari
patria do uralskej jazykovej rodiny, do
ktorej v sucasnosti patri vySe 20
jazykov, vratane madarciny, finCiny a
estonciny. Totemovy vtdk Turul patri
k rozpravkam z 9. storocia. V zjednocu-
jucej sa krestanskej Europe v 21.
storo¢i nema miesto, a pokial' 4no, tak
len v rozpravkach pre deti.

Priam sa teda nuka otazka: ,, Nema-
ju nasi madarski spoluobcania vyznam-
nu osobnost s madarskymi etnickymi
korenmi ?*“ Zda sa, ze najlepsiu odpoved’
na tato otazku napisal historik P. Lend-
vai v uvode svojej knihy ,,Mad’ari, vit'azi
v porazkach® (Magyarok, Kudarcok
gyoztesei): ,, Patri k neuveritelnym
¢rtam mad’arskych dejin, ze tvorcovia
narodného mytu, ospevovani hrdinovia
vojen proti Turkom, politicki a vojenski
vodcovia oslobodeneckého boja proti
Habsburgovcom, vynikajice osobnosti
literatiry a vedy boli v uplnosti, alebo
z velkej casti chorvatskeho, sloven-
ského, rumunského, alebo srbského
povodu (i nemeckého a neskor aj zi-
dovského — pozn. aut.). Tuto skuto¢nost’
nacionalisticki (mad’arski — pozn. aut.)
kronikari i historici obchadzaju, alebo
priamo umyselne zamlcuju.” Turista,
ked’ sa zastavi pri soche ,,San — ji*, teda
zvdzového nacelnika Hunov Attilu,

PoLiTiCKE .
uBoIovE poLE”

neskorsieho despotu, alebo pri soche vo-
jenského velitela Ugorov BulCua, alebo
ked vidi zaplavu turulov na juznom
Slovensku, tak mu to asi vyrazi dych.
Kazdy aspon priemerne vzdelany ¢lovek
v Eurépe vie, ¢im si nacelnik Hunov At-
tila v 5. storo¢i vysluzil pridomok ,,flag-
ellum dei — bi¢ bozi“ a vie aj to, Ze
zlopovestny velitel' Ugorov Bulcu v 10.
storo¢i sa vyznamne pricinil o to, Ze
v nemeckych, talianskych, francuzskych
a Spanielskych kostoloch a klastoroch sa
l'udia modlili: ,,De sagittis Hungarorum
libera nos Domine!* (Pred $ipmi Ugorov
ochrafiuj nas, Pane!). N&s turista
nechape, preco obcania madarskej
narodnosti na juznom Slovensku stavaji
paméitnik  zvizovému nacelnikovi
Hunov, bratovrahovi Attilovi, ¢im si
vysluzil krvilaény Bulcu cest, aby mu v
21. storoci stavali jazdecku sochu, a
preco ta zaplava turulov na najkrajSich
miestach obci? Celkom rozumné a ak-
ceptovatené je vysvetlenie, ze to asi
nevedia ani ti, ¢o stavbu takych kontro-
verznych pamitnikov iniciuju a realizu-
ju. Na zéklade aktivnej ucasti pod-
predsedu vlady Csékyho na odhaleni
sochy Attilu a aj vzhladom na jeho
neisté vyjadrenia v diskusii ,,Na telo*
predpokladam, Ze to v uplnosti neovlada
ani P. Csaky. To ma vedie k tomu, aby
som aspon stru¢ne a ¢o najvystiznejsie
opisala dejiny Hunov. No pre nedostatok
priestoru tak mézem urobit az v na-
jblizSom cisle.

O tempora, o mores! Do akej
Eurépy néds to chce pan podpredseda
vlady zaviest? Ved v krestanskej
Eurépe 21. storocia niet miesta pre uc-
tievanie turulov, krvavého BulCua ¢i At-
tilu. A ak tito zostali straSit’ v hlavach
niektorych  mad’arskych  politikov

zo SMK, ¢i v hlavach niektorych
komarnanskych ucitel'ov, verme, ze azda
pride cas, ked’ aj oni vytriezveju zo svo-
jich velikasskych a absurdnych snov,
pochopia konecne pravdu a prestant

Kresba: Andrej Misanek

Prvolezci
a objavitelia Ameriky

V stredu 12. aprila t. r. v odpoludia-
j8ich hodinach vysielala slovensky rozh-
las rozhovor s tvorcami inscendcie na
scéne Divadla Aréna pod mnohoz-
naénym titulom Tiso.

Chlapci sa chlapili, alebo bol iba je-
den?, aka ddleziti tému objavili. Nijaka
tému netreba objavovat, lezi na chod-
niku ako moc istého ministerského
predsedu pred volbami.

Ak ma pamit neklame, tému Dr.
Jozef Tiso pod titulom Monsinor prezi-
dent spracoval som do divadelnej podo-
by vari pred 10 rokmi, o svojom umysle
informoval som riaditela SND Dusana
Jamricha. Odpisal mi, ze hru uvita, ale
nezarucuje jej uvedenie na doskach
SND.

Dramaturgie sa v tom Case ujala
Pani Darina Porubjakova, potom
onemocnela, na jej telefonnom cisle sa
mi ozyval iba odkazova¢ a s tym,

uznate, sa spolupracovat’ neda.

Medzitym som onemocnel aj ja a té-
ma, ako sa vravi, zaspala. Hru som
dokongil, &ital ju prof. Milan S. Durica,
moj byvaly kolega z filmu spisovatel’
Peter Kovacik a mnoho inych. Pontkol
som ju divadlu v Martine, bez ohlasu,
rukopis mi horko-tazko vymohol
Mikulas Fehér, dramaturg vo Zvolene.

Naposledy sa hru s ochotnikmi po-
dujal inscenovat’ byvaly riaditel’ Zilin-
ského divadla, ziadal odo mna isté
upravy textu, ktoré som dosial’ nestihol
uskutocnit’. Pred svojim odchodom zo
zivota mi byvaly herec SND Gustav
Valach odkézal, ze na moju hru dosial’
nedozrel ¢as. Len, aby neprezrel.

V dramatickom umeni nie je rozho-
dujuce, kto tému prvy objavi, ¢i vyuzije,
alebo aspon nacne, kralom sa stava ten,
kto ju vycerpa bezo zvysku tak, ze pre
ostatnych zaujemcov uz neostane nic.
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Ministerstvu kultary SR
Matici slovenske;j

NAVRH NA OPATRENIE

Slovenské statne organy nedodrzuju
platné zakony pri ochrane §tatneho jazy-
ka.

Je nutné kriticky poukazat’ na stav
dodrziavania Statneho jazyka
v Slovenskej republike, lebo je
obchadzany a porusovany zakon ¢.
270/95 Z. z. o $tatnom jazyku &o je zre-
jme z televiznych a rozhlasovych
vysielani v Slovenskej republike.

PRAVNY STAV:

Podr’a ¢lanku 6 Ustavy SR na izemi
Slovenskej republiky je Statnym
jazykom slovensky jazyk. Vykonavacia
norma zakon ¢. 270/95 Z. z. o §tatnom
jazyku Slovenskej republiky je osno-
vana na tychto principoch, ktoré citu-
jem: ,Narodna rada Slovenskej repub-
liky, vychadzajuc zo skutocnosti, Ze
slovensky jazyk je najddlezitejSim
znakom osobitosti slovenského naroda,
najvzacnejSou hodnotou jeho kulturneho
dedi¢stva a vyrazom suverenity
Slovenskej republiky aj vSeobecnym
dorozumievacim prostriedkom jej
obcanov, ktory zabezpecuje ich slobodu
a rovnost v dostojnosti a pravach na
uzemi Slovenskej republiky...”.

Zakon ¢&. 270/95 Z. z., v ust. § 5
ods.3 ulozil prevadzkovatelom rozh-
lasového a televizneho vysielania,
hlasatel'om, moderatorom a redaktorom
pouzivat’ vo vysielani Statny jazyk

V zékone ¢. 270/95 Z. z. o Statnom
jazyku Slovenskej republiky sa zakotvi-
la v ust. § 9 povinnost’ pre ministerstvo
kultary dohliadat’ na dodrziavanie
povinnosti vyplyvajicich z tohoto
zékona a stanovil aj postup ako ma sa
spravat’ ministerstvo kultary, ak zisti ne-
dostatky. V prvom rade ma upozornit’
pravnické osoby a fyzické osoby
v ktorych ¢innostiach tieto nedostatky
zistilo a po druhé ministerstvo kultary je
opravnené ziadat odstranenie pro-
tipravneho stavu.

Zakon €. 270/95 Z. z. v ust. § 3 ods.
1 vyzaduje podmienku pre pracovnikov
rozhlasu a televizii primeranu znalost
slovom i pismom $§tatneho jazyka.

Zakon €. 270/95 Z. z., v ust. § 5 ods.
2 zakotvil povinnost, aby televizne ino-
jazyéné audiovizualne diela urcené
detom do 12 rokov boli dabované v §tat-
nom jazyku.

Zakon €. 270/95 Z.z., v ust. § 5 ods.
1 pismeno a) zakotvil povinnost, aby
televizne inojazy¢né audiovizualne diela
(USA, Anglicka, Nemecka, Talianska,
Francuzska ) boli vysielané v povodnom
zneni, avsak so slovenskymi titulkami.

Zakon &. 270/95 Z.z., v ust. § 5
0ds.7 ulozil povinnost’ pri sprievodnom
uvadzani (konferovani) kultirnych pro-
gramov inojazyénych, pouzivat Statny
jazyk

Podra &lanku 12 ods. 3 Ustavy SR
garantujuce zakladné prava a slobody,
zakazuji sa akékol'vek ovplyviiovanie
rozhodovania o svojej narodnosti a
vSetky spOsoby natlaku smerujice
k odnarodiiovaniu.

Podla ¢lanku 20 ods. 3 Vlastnicke
pravo zavazuje. Nemozno ho zneuzit’ na
ujmu prav inych alebo v rozpore so
v§eobecnymi zaujmami chranenymi
zakonom.

Podl'a ¢lanku 2 ods. 2 Ustavy SR
Statne organy mozu konat’ iba na zak-
lade ustavy, v jej medziach a v rozsahu a
sposobom, ktory stanovi zédkon.

Podr’a ¢lanku 32 Ustavy SR ob&ania
maju pravo postavit' sa na odpor proti
kazdému, kto by odstraiioval demokrat-
icky poriadok zakladnych ludskych
prav a slobod uvedenych v tejto Ustave,
ak ¢innost’ ustavnych organov a u¢inné
pouzitie zakonnych prostriedkov su
znemoznené.

Podl’a ¢lanku 12 ods. 4 Ustavy SR
nikomu nesmie byt spdsobend ujma na
pravach pre to, ze uplatiiuje svoje zak-
ladné prava a slobody.

Vec: PorusSovanie Zakona
Statnom jazyku

O

SKUTKOVY STAV:

Zaujem o Slovensko je znaény.
Moézeme sa presvedCit z postojov
nasich susedov. Napriek tomu, Ze pa-
trime medzi najstarSie narody v Eurdpe
predsa tato ¢rtu niektori cheu silou mo-
cou negovat.

K poruSovaniu zakona o S§tatnom
jazyku dochadza Vo
vysielaniach televizii  najmid JOJ,
Markiza, STV1, STV2, ale aj Sloven-
ského rozhlasu.

V poslednych 5 rokoch uprednos-
thuje sa CeStina na tkor §tatneho jazyka
Slovenskej republiky. Odnarodnovaniu
a utlaku, je vystaveny dennodenne
slovensky divék televiznymi programa-
mi vysielanymi v ¢eskom jazyku. Ano,
ide o odnarodnovanie a utlak, lebo
slovensky jazyk, najvzacnejsia hodnota,
najdolezitejsi znak osobitosti sloven-
ského naroda, najvzacnejsia hodnota je-
ho kultirneho dedi¢stva a vyraz suv-
erenity Slovenskej republiky je nahrad-
zovany ceskym jazykom. Vysielanie
televizii cez Vianoce 2004 a Novy rok
2005 je vrchol trufalosti, ked zaradili
cudzojazyény film s Ceskymi titulkami.
Rozpravky v Ceskom jazyku pre deti
mladsie ako 12 boli a si samozrej-
mostou. Len sa pozrite pred 19 hodinou
na STV 1, americky serial pre deti
s ¢eskym dabingom.

Nastal c¢as poukazat na pro-
tipravnost’ konania zodpovednych pra-
covnikov televizii,

tiach tieto nedostatky zistilo a po druhé
ministerstvo kultlry je opravnené ziadat’
odstranenie protipravneho stavu.

Pravna reglementicia slovenciny
ako Statneho jazyka je len prvym pred-
pokladom uplatiiovania jazykovej suv-
erenity na Uizemi Slovenskej republiky.
Mechanizmus dohladu a vynutenia
povinnosti dodrziavat Statny jazyk je
vel'mi slaby takmer nedostato¢ny.

Zdovodnujem to tym, ze ministerst-
vo kultiry je centralizovanym orgdnom
Statnej spravy a nemd informacie ani
kontrolny mechanizmus na sledovanie,
vyhodnocovanie a rieSenie beznych
priestupkov z nedodrzania predmetného
zakona. Tento nedostatok je mozné
odstranit’  prenesenim  povinnosti
stanovenych v ust. § 9 na iny ¢lanok
Statnej spravy. Preto stava sa nevyhnut-
na potreba novelizovat' ust.§ 9 zakona
¢.270/95 Z.z. v tom zmysle, aby dohl'ad
a vyzadovanie odstranenia nedostatkov
v aplikacii Statneho jazyka o sa tyka
oblasti vymedzenej v ust. § 8 ods. 6 bo-
la rozsirena o obvodné urady a obce.
Nielen operativne bude mozné odstrano-
vat’ vyskytujice sa nedostatky, ale neb-
ude sa zbyto¢ne centralizovat’.

Aka je skutoCnost’ v reSpektovani
znakov ,najvzacnej$ia hodnota jeho
kultirneho dedi¢stva a vyrazom suv-
erenity...“ Viac ako zalostna! Odstraio-
vanie suverenity slovenského jazyka
z masovokomunikaénych prostriedkov
sa stalo sicast’'ou ich prace.

270/95 7. z.

na sa stala jazykom narodnostnej
mensiny od roku 1993, ktord je nie
vécsia ako 0,8 % obcanov Slovenskej
republiky. Administrativnymi opatrenia-
mi CeStina sa presadzuje na tukor
slovenciny. Pre ¢eski menSinu nech je
vysielanie ako pre iné narodnostné
mensiny. Teraz je opacny stav, jazyk
narodnostnej mens$iny je favorizovany
na tkor Statneho jazyka.

Vysielanie v Slovenskej republike
musi byt dosledne v Statnom jazyku,
lebo len tak slovencina bude suverén-
nym jazykom a nemoze sa s nikym delit’
ani v oznamovacich prostriedkov a neb-
ude davand do tzadia.

Zakon ¢. 270/95 Z.z. v ust. § 3 ods.
1 vyzaduje podmienku pre pracovnikov
médii primerani znalost' slovenského
jazyka slovom i pismom. Preto nech je-
den redaktor sa prispdsobi narodu (nauci
sa Statny jazyk), ako by mal sa narod
prispdsobovat doma vo svojom vlast-
nom $tate cudziemu jazyku.

Vysielaju sa (po cely den) televizne
seridly zo zahrani¢ia najmd USA,
Anglicka, Nemecka, avSak dabing je
v Ceskom jazyku. V zivych vysielania sa
v poslednom obdobi zvlast’ dba, aby boli
zivé vstupy v Ceskom jazyku. Preco je
tomu tak, Ze sa nakupuji ¢eské jazykové
mutécie. Za slovenské peniaze organizu-
jo nam  zodpovedni  pracovnici
odnérodniovanie. Je to pre slovenského
divaka ponizujuce, ked slovensky
¢lovek za svoje dane ma vysielané rela-

cie v Ceskom

ktoré vysielaji na
uzemi Slovenskej
republiky. Zakonne
zodpovedni  pred-
stavitelia televizii
nezvladli rozumovo
ani citovo vztah
k Statnemu jazyku,
ktorym je slovenci-
na. Pripravili prak-
tické podmienky pre
odnarodiovanie.
Urcite si mnohi
povsimli, Ze novi
predstavitelia vere-
jnopravnej
televizie, ale aj v
stkromnych
televiziach, rozhlas
(SRO 1) prestali
vysielat’ programy
so slovenskou lu-
dovou pesnickou,
napriek tomu, Ze ich
mame takmer 500
000 (pozri Encyk-
lopédia  Tudovej
kultary Slovenska,
MS, 1994). Preco?
To nikto odborne
nezdovodnil. Ume-
lo sa pretrhava kon-
takt so zriedlom
narodného povedo-

s

_ -'{g, £ )’ 1\;:"

Kresba Andre] Misanek

jazyku. Evidentne
je naruseny vyraz
suverenity
Slovenskej repub-
liky.
Suverenita
- Staitneho  jazyka
znamena, ze CeSti-
na ma postavenie
cudzieho jazyka a
preto nemdze byt

vysielana takmer
rovnopravne  so
slovencinou.

V Cechach sa
tvrdi a to je
vSeobecny jav, Ze
nerozumeju
slovencine. To je
ich problém, lebo
davaju  prednost
svetovym
jazykom.

\% Cechach
televizie nenutia
divaka sledovat’

seridly a vobec
vysielanie
v slovenskom
jazyku z dovodu
zédkladnej zrozu-
mitel'nosti. Ale na
Slovensku je stav
ako do roku 1992.

mia. Postupuje sa
zat'ato jednotne v neprospech Slovakov.
Aj v domdcej literatire sa uvadza:
,Vplyv cudzieho jazyka pod-
porovany politickou alebo hospodarsk-
ou mocou a cielavedome realizovany
administrativnymi rozhodnutiami ob-
jektivne znaci pre jazyk jedno z na-
jvacsich nebezpecenstiev. V  pod-
mienkach prvej Cesko-slovenskej re-
publiky takéto nebezpecenstvo
slovencine hrozilo zo strany Cestiny.* '
To bola minulost’! Ale polozme si
otazku aka je pritomnost’ ? Je vsetko tak,
ako predpisuje litera zdkona?
Vychadzajuc z platného zakona ¢.
270/95 Z.z. o statnom jazyku Slovenske;j
republiky v ktorom sa zakotvila v ust. §
9 povinnost pre ministerstvo kultary
dohliadat na dodrziavanie povinnosti
vyplyvajicich z tohoto zikona a
stanovil aj postup ako ma sa spravat’
ministerstvo kultury, ak zisti nedostatky.
V prvom rade ma upozornit’ pravnické
osoby a fyzické osoby v ktorych ¢innos-

Taka je skutocnost’!

Vsetky televizie, ktoré obdrzali li-
cenciu od slovenskych statnych orgénov,
nedodrzuju zékon o Statnom jazyku, lebo
platia redaktorov, moderatorov,
spolupracovnikov, ktorych zaraduji do
vysielania, avSak pouzivaji vylucne
¢estinu. Redaktori slovenskych televizii
hovoriaci po ¢esky: Tomas Cadra, Alena
Ticha, Daniela Urbankova, Tomas Rakos
a d’alsi. Napriklad televizne noviny maju
vstup redaktorov hovoriacich po cesky
viac ako minutu. Je predsa nelogické,
aby televizia nemohla mat’ stabilného
redaktora v Cesku hovoriaceho po
slovensky. Aj Cech sa mdZe naudit’ po
slovensky, ak chce pracu v slovenskom
rozhlase alebo v televizii. (Prikladom to-
ho je Mesaznikov, Y. Lahav, Gahanan a
ini, ktori sa naucili hovorit' po sloven-
sky).

Tu je problém jedného cloveka?
Nie! Pre koho sa vysiela v Slovenskej
republike po ¢esky? Pre Cechov? Cesti-

Presadzuje cestina
sa vSade aj na ukor anglického. nemeck-
¢ho a franctzskeho jazyka. PreCo musia
slovenski obcania tento stav trpiet ?
lebo sme sa neohradili tvrdo proti zauzi-
vanym praktikam.

Poukazujem aj na to, Ze je poruso-
vané ust. §5 ods. 2 zakona ¢. 270/95 Z.
z., lebo televizie inojazy¢né au-
diovizudlne diela ur¢ené detom do 12
rokov nie st dabované v Statnom jazyku.
Ide o povodné Ceské filmy, ale aj filmy
dabované v ¢eskom jazyku.

Potesitelné je, ze sme vstupili do
zjednotenej Eurdpy, ktora vyzaduju lep-
Sie pripraveného cloveka aj po
jazykovej stranke. Televizia zaspala
novy trend, pretoze aplikuje metddy
platné do roku 1990. Televiziu je potreb-
né zapojit’ aktivne do jazykovej pripravy
obcanov Slovenskej republiky. Ako to-
mu moze televizia prispiet? Nuz
jednoducho! Nech televizia vysiela ser-
ialy inojazy¢né zo zahraniCia, najmi
USA, Anglicka, Nemecka, Talianska,

Francuzska, v pévodnom zneni, avSak
so slovenskymi titulkami.

Dobre a poucné sa javi byt pred-
loZzené rieSenie nielen pre dospelych, ale
najmé pre slovenska mladez, lebo este
viac sa priblizime Eurépe a zlepSime
svoje vychodiskové pozicie.

Z vyssie uvedeného je zrejmé, ze
v praxi nie je naplnena zasada zakotvena
v Ustave a zakone o Statnom jazyku.
Slovensky jazyk je protipravne vyt-
ladeny CeStinou za aktivnej pomoci
prave l'udi, ktorym zakon uklada povin-
nosti presadzovat’ prednost’ pred ostat-
nymi jazykmi pouzivanymi na Gzemi
Slovenskej republiky.

Ani spravodajstvo nie je vyvazené,
lebo z Nemecka, Francuzska, Talianska,
Rakuska, Pol'ska nemame informécie
také, ktoré by nas obohacovali, ale su
len informacie jednostranné. Rozhlas
nedokaze obsadit’ svojho stabilného
redaktora v susednom Rakusku, ktory
by informoval v $tatnom jazyku.

Som tej mienky, Ze majitelia
sikromnych televizii zneuzivaji svoje
vlastnictvo a nerobia opatrenia na to,
aby v ich televiziach bol dodrziavany
zakon o Statnom jazyku.

Prevadzkovatel'a rozhlasového a
televizneho vysielania zo zékon pred-
stavuje Statutarny organ, ktorym je jeho
riaditel’, a ktory je zodpovedny aj za pro-
tipravny stav.

Statutarny organ prevadzkovatela
rozhlasového a televizneho vysielania
zmluvne dojednava prace hlasatelov,
moderatorov a redaktorov, spolupracov-
nikov, ktori st povinni pouzivat vo
vysielani $tatny jazyk. Naprava moze
byt’ zjedand okamzite vymenou 0sob.

V  demokratickej  spolo¢nosti
nemoze byt zanasany stav svojvole
v aplikacii zakladnych prav a slobdd.?
Nemozno o tom mlcat. Dodrziavanie
Statneho jazyka v Slovenskej republike
nemoéze byt ponechané len na zod-
povednych pracovnikov televizii a rozh-
lasu.

NAVRH OPATREN]
NA ODSTRANENIE
PROTIPRAVNEHO STAVU:

1) Dosiahnut’ jazykovl suverenitu
statneho jazyka v Slovenskej republike.

2)) Zamedzit’ obchadzanie zakona o
Statnom jazyku v prevadzkach rozh-
lasového a televizneho vysielania ani
pod zamienkou zakladnej zrozu-
mitel'nosti.

3) Prokuratira mala by upozornit’
ministerstvo kultiry na nedodrziavanie
povinnosti dohladu a vyzadovanie
odstranenia nedostatkov vyplyvajucich
mu z ust. § 9 zdkona ¢.270/95 Z.z.

Dalej prokuratira by mala zvazit a
vziat na trestnopravnu zodpovednost’
osoby, za ttlak smerujuci k odnarodno-
vaniu.

4) Novelizovat' ust.§ 9 zakona
¢.270/95 Z.z. o Staitnom jazyku
Slovenskej republiky v tom zmysle, aby
dohlad a vyzadovanie odstranenia ne-
dostatkov v aplikacii Statneho jazyka
bola rozsirena o obvodné urady a obce,
o sa tyka oblasti vymedzenej v ust. § 8
ods. 6. (Vsetky napisy, reklamy a oz-
namy na informovanie verejnosti).

5) Pre zvysenie jazykovej zdatnosti
slovenskych obcanov, aby vsetky
televizie, ktoré dostali licenciu od
slovenskych Statnych organov vysielali
televizne filmy - seridly zo zahraniia
najmd USA, Anglicka, Nemecka,
Talianska, Franctzska v pdévodnom
zneni, avSak so slovenskymi titulkami,
aby sa neobchadzalo ust. § 5 ods. 1 pis-
meno a) zakona ¢. 270/95 Z.z.

6) Kazda televizia, ktora ziskala li-
cenciu od slovenskych $tatnych organov
nemé6ze davat do vysielania ( nimi
platenych ) redaktorov a moderatorov,
spolupracovnikov, ktory pouzivaju
Cesky jazyk, aby sa neobchadzalo ust. §
3 ods.1 zakona ¢. 270/95 Z.z. o Statnom
jazyku SR.

7) Vykonat spatnt kontrola dodrzia-
vania $tatneho jazyka v STV a SRO a
vyvodit’ dosledky.

8) Rozviazat' vsetky zmluvy
s redaktormi, moderatormi, spolupra-
covnikmi, ktori nepreukazu primeranu



