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Dna 9. jula 2006 sa v zahraddach Zapa

doslovenského miizea v

Trnave za ucasti niekolko sto divikov, medzi ktorymi nechybal ani Jozef Mikus,

predseda Trnavského samospravneho kraja Jozef Mikus (na snimke vzadu viavo) a taktiez primator Trnavy Ing. Bosndk, uskutocnil pozoruhodny
koncert Petra Dvorského a jeho hosti. Prvii cast koncertu tvorila recitacia basni Teodora Krizku. Umelecky program vyvrcholil odovzddvanim Ceny
Datel za etiku komunikdcie z tvorivej dielne popredného umeleckého drotira Ladislava Jurovatého ml. Tito cenu odovzdal tenoristovi

Petrovi Dvorskému, basnikovi Teodorovi Krizkovi a medailérovi Wiliamovi Schifferovi Marian Ostatnik, riaditel’ Aliancie za etiku novinarov

ejiny Cirkvi zacali slovami zvesto-

vania, slovami, ktoré podl'a evanje-

lia sv. Lukasa povedal anjel Panne

v Nazarete, menom Maria: ,,Zdra-
vas, milosti plna, Pan s tebou! Neboj sa Maria!
Nasla si milost’ u Boha... Duch Svity zostipi
na teba.“ A to znamenalo: Stane sa matkou
Syna a d4 mu meno Jezi§. On bude vel’ky a bu-
de sa volat’ synom Najvyssieho. Bude to Bozi
Syn. (Lk 1, 28-33)

Pri zvestovani sa P. Maria podl'a evanjelia
zarazila! Boh sam ju upokojil ako priatel’ pria-
tel’a, aby sa nebala. Potom jej dal do stvisu Je-
ziSovo Bozie tajomstvo s tym, ¢o aj ona sama
uz poznala zo Sv. Pisma. Jej Syn bude Synom
Najvyssieho, ktorého izraelsky I'ud ocakaval
od pradavna ako Mesiasa, ako Bozieho Poma-
zaného. A aby bolo toto tajomstvo este blizsie
a zivsie, anjel zaradil jej syna do rodu, ktorého
praotcom je David. Jej Syn Jezi§ vyslobodi
svoj l'ud z hriechov a bude pozehnanim sveta.

Panna Méria pocula pri Zvestovani este aj
iné slova, slova utechy a uistenia: ,,Hl'a, Alz-
beta, tvoja pribuzna...“ Po poukaze na dejiny
pocula tak Maria Cosi celkom blizke: Tu je
Alzbeta! To akoby Maria pocula: Neboj sa, nie
si sama. Nie si jedina, ktora sa citi teraz tak-
mer bezradna. Aj Alzbeta uz preziva Bozi za-
zrak, Caka tiez syna. Ste dve zeny, dve pri-
buzné, dve matky, teraz eSte pribuznejsie

(na snimke v pozadi vpravo).

PreCo by sme mali byt’
zbabelci1?

a blizSie. Mozete sa stretnut’ a zddverit' sa
s tazkostami i radostami. To da tvojmu zivo-
tu viac istoty, l'udskej opory i hrejivosti. Ved’
nijaky ¢lovek nemdZze dobre niest’ a uniest’
svoje poslanie a svoje tarchy celkom sam. Aj

Kardinal
JAN CHRYZOSTOM KOREC

ten najsilnejsi sa potesi, ked mu Boh posle do
cesty priatela, spolocnika, Cloveka rovnako
zmyslajuceho, ochotného a obetavého. A tak
Méria dostala priam podnet, aby navstivila
svoju pribuznt Alzbetu. Prave toto si pripomi-
name v dne$nl sldvnost’ Navstivenia Panny
Marie, zvlast tu na Levocskej marianskej ho-
re. Panna Mdria i§la na BoZi podnet navstivit’
svoju pribuzni Alzbetu. Taky starostlivy je
Pan Boh! Aj dnes ndm posiela uprostred sta-
rosti do cesty I'udi, ktori st ndm oporou — ro-
di¢ov, bratov, sestry, priatel'ov, knazov, Cir-
kev. Pan Boh vie, ¢o potrebujeme my, ¢o po-

trebuje Slovensko, Cirkev i svet. A chce, aby
sme sa podporovali ako jedna rodina. Aj
v tomto, v tejto vzajomnej solidarite je zmysel
nasho terajSieho velkého zhromazdenia viery
tu na Marianskej hore v Levoci.

Méme teda pred ofami dve vzicne Zeny.
Alzbeta a Maria sa navzajom stali pozehnanim
jedna pre druhtl. A zacali dlhy rad Zien, ktoré
sa stali velkym poZehnanim v dejinach Cirkvi.
Ako dievcatd, matky, reholné sestry, vdovy
i kralovné. Akym pozehnanim st dobré Zeny
dodnes! V Cirkvi boli Zeny ctené déavno pred
akoukol'vek modernou emancipaciou, pred
akymikol'vek feministickymi organizdciami,
a to nie ako muzatky, nie ako filmové a ¢i spe-
vacke hviezdy, lez ako obetavé matky a sestry,
Siriace pokoj a lasku. Kto normalny by necitil
uctu pred Matkou Tereziou alebo Zdenkou
Schellingovou? Cirkev si cti velkost’ Zien, raz
verejne znamu, inokedy skryti ako u Terezky
z Lisieux, Bernadety Soubirousovej, Marie
Goretti, ¢i Margity Marie Alacoque.

(Pokracovanie na 5. strane)

osmich rokoch pravicového vycina-
P @ nia, poznamenaného najmé pohrda-

nim verejnou mienkou a vypredajom
narodného bohatstva, sa stala jedinou alternati-
vou vladna koalicia Smer-SD, SNS a S-HZDS.
Pohtdanie verejnou mienkou ako metdda vladnu-
tia Dzurindovej koalicie natol’ko prirastlo k spo-
sobom SDKU-DS, KDH a SMK, Ze tazko stravi-
telnt prehru oznacovali takmer za tragédiu pre
krajinu. Aby to naozaj ako tragédia aj vyzeralo,
vyuzili vSetky medzinarodné moznosti, aby oky-
dali novu §tatnu reprezentaciu Slovenskej repub-
liky a vytrestali volicov za to, ze podla pravdy
rozhodli o mandate vladnut’ v najbliZzSom S$tvor-
ro¢nom obdobi. Svorne zabudli, ze slu$nostou
byva ponechat’ novej vlade sto dni na vytvorenie
vladneho programu a zacatie jeho uvadzania do
praxe.

Ale nuz €o, ni¢ iné sa od spupnych politikov,
ktori ochoreli na sebaistotu, ani nedalo o¢akavat’.
Nakoniec, prenechajme ich na postdenie vlast-
nym priaznivcom, ktori uz zacinaju chéapat, ako

Uchytkom
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ich reprezentanti v politike stistavne triafaju do
zaujmov vlastného naroda. Proces sebareflexie
uz spustilo KDH, ktorého ¢élenska zakladia na-
ostatok zacina chapat’, ze elitarstvo nema byt
hlavnou ¢rtou konania politikov, tob6z krestan-
skych demokratov.

Ponechajme vSak nateraz osud opozicie sudu
Casu a vSimnime si prvé tyzdne vladnutia novej
koalicie.

Robert Fico zacal ako rozvazny politik, kto-
ry je odhodlany nenechat” sa rozptyl'ovat’ opozi-
cii, ktora sa sprava ako jedinacik pripraveny
o obl'ibenu hracku. Rozhodol sa nepristupit’ ani
na provokacie novinarov, ktori by radi siali kiikol
do radov koalicie, ak uz medzi vladnuce strany
nevedia zasiat' svar. Na chvilu mu sice opraty
akoby vypadavali z rik alebo iba poslepiacky
hladal dirigentska palicku, lebo jeho orchester
odividne spociatku neladil, no postupom casu sa
mu dari synchronizovat’ vladnu zostavu.

Nateraz najkontroverznejsie verejnost’ napo-
div vnima posobenie podpredsedu vlady Dusana
Caplovica, ktory sa o¢ividne ponahl’a zaujat’ bul-
varnymi témami ako zakon o registrovanom part-
nerstve ¢i odluka cirkvi od Statu. Predbehol tak
i Vladimira Meciara, ba aj Jana Slotu, z ktorého
by niektoré madarské kruhy rady urobili pric¢inu
na ochladenie medzistatnych vztahov. Priznam
sa, nechapem pana Caplovita, najmi nepozndm
motivy, ktoré ho k tomu vedu, lebo v jeho pripa-
de sotva mozno hovorit’ o naivite ¢i hluposti. Rad
by som tieto vyhlasenia chapal nie ako agendu
obratenti k domacemu adresatovi, ale skor ako
pomerne malo efektivny pokus oslovit’ zahranic-
né lobistické skupiny. Preco tak uvazujem? Z jed-
noduchého dovodu: nechce sa mi verit, ze by na-
Siel dostato¢nti podporu na presadenie tychto za-
merov, ktoré vonkoncom nepatria k ustrednym
problémom nasej krajiny, aj ked’ sa vo svete oko-
lo nich odohrava huronsky tanec.

Ponechajme vSak krystalizaciu nazorov na
spomenuté kontroverzné otazky buducnosti a po-
vzbud’'me v suéasnej vlade ambicie rehabilitovat’
spravu verejnych veci v ociach verejnosti. Nate-
raz pochvalme rozvahu a Statnickii mudrost’ kar-
dinala Jana Chryzostoma Korca i predsedu KBS
biskupa FrantiSka Tondru, ktori podali mladému
predsedovi vlady priklad, ako sa ma nakladat’ so
zodpovednost'ou nielen za tych svojich, ale za ce-
4 naSu vlast’.
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zostaveni novej vlady vitaz-

nou stranou SMER-SD so

SNS a ES-HZDS sa tzv. ,,pra-
vicové“ strany s porazkou nezmierili
a hned’ podnikli kroky na spochybniovanie
a ocierniovanie novej vlady aj v zahranici.
Pani europoslanci z tohto tabora pozadova-
li vytvorit’ proti vlastnému §tatu v EP sku-
pinu na monitorovanie politického vyvoja.
Je zarazajuce, ze do vytvorenia novej koa-
licie sa pokusili zasahovat’ aj niektori za-
hrani¢ni poslanci v EP, ¢o evokuje isté his-
torické paralely. Aj v minulosti kroky nie-
ktorych politikov baziacich po moci spdso-
bili, ze k nam prisli rozni poradcovia a ko-
misari, ktori zaujmom Slovenska $kodili.

Stcasné pocinanie pravice nas uz stalo
niekol’ko miliard koran. Je to hanba a bo-
host’ takto sa mstit’ celému narodu za to, Ze
voli¢i vyuzili svoje pravo a doterajsiu hos-
podarsku a socialnu politiku vo volbach
odsudili.

Proti novej koalicii sa najviac angazu-
ju politici Strany mad’arskej koalicie a to
nielen v EP, ale aj intervenciami u madar-
skej vlady. Do tejto kampane bol vtiahnuty
dokonca americky kongresman mad’arské-
ho pévodu Tom Lantos, znamy bojovnik
proti VD Gab¢ikovo. Viaceri poslanci
SMK, ked’ neboli prizvani do zostavovania
vlady, zacali v médiach nalepkovat’ a ura-
zat’ najmé Slovensku narodnu stranu a jej
predsedu. Odsudzujem vulgarnost’ najma
verejnych Cinitel'ov, ale aj tu treba rozliSo-
vat’ a mat’ rovnaky meter. Niektoré vyroky
J. Slotu v minulosti nemozno tolerovat’, aj
ked’ boli vyslovené v istej uvolnenej situa-
cii a vyzneli usmevne. AvSak provokujuce

Ataky po vol'bach

a pritom nebezpecnejsie boli mnohé vyroky
a Ciny viacerych politikov SMK doma i v
zahrani¢i. Mohol by som uviest’ napriklad
iredentistické vyroky pana Duraya o Tria-
none ¢i autondmii, vyroky pana Harnu
o poziadavkach Madarov siahajucich po
modré nebo, ale aj pana predsedu SMK B.
Bugara, napr. ,,Mad’ari chcu izemnu samo-
spravu, autonomiu nemaju v programe, ale
ak by sa zacalo hrat’ mad’arskou kartou, bu-
du ju pozadovat™.

Komu a ¢im sa to vyhraza ob¢an tohto
zvrchovaného $tatu mad’arskej narodnosti?
Chcem verit, ze pan Bugar v tomto pripade
riadne ,uletel“. Na ¢o boli dobré postoje
poslancov SMK ako ustavnych Cinitel'ov
k mad’arskej novele zdkona o zahraniénych
Madaroch, ktory aj podl'a RE mal exterito-
rialne G¢inky? Comu ma sluzit® Zdruzenie
o cezhraniénej spolupraci zalozené v Ko-
marne, ktoré ma pravo réznych finanénych
prevodov a kde prednasa aj M. Duray? Ta-
kéto ¢iny a vyroky nie s extrémne nacio-
nalistické a iredentistické? Podobné vyroky
ovplyviiuji zahraniénych politikov a po-
Skodzuju nas stat.

Este sa Ficova vlada neujala moci a uz
st v Budapesti st'aznosti o utla¢ani Mad’a-
rov na Slovensku. Ministerka zahrani¢nych
veci Mad’arska pani Goncova chce pesto-
vat’ so Slovenskom vzt'ahy len na zaklade
toho, ¢o zodpovedda mad’arskym zaujmom.
Teda nie obojstranne. A nasi politici sa ne-
ohradia, ba dokonca tmorne vysvetluju,

PRAVDA
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NAIVACSI EXTREMIST
V,TEITOKRA JINE"

upokojuji, az to hrani¢i so servilnostou.
A nad tym by sa mala sucasna vladna gar-
nitira zamysliet. Chcem verit, ze bude
uplatiiovat’ u mad’arskej vlady dodrziava-
nie 'udskych prav a roky sl'ubované zastu-
penie v parlamente pre slovensku mensinu
v Mad’arsku, Ze sa budi u nas rovnocenne
riesit’ otazky aj inych narodnosti, vratane
ochrany vécsinového naroda v oblastiach,
kde je v menSine. Myslim si, ze ziaci §kol
s vyucovacim jazykom prevazne madar-
skym by mali ovladat’ §tatny slovensky ja-
zyk, poznat’ slovensku historiu podl'a slo-
venskych pramenov a mali by byt’ vedeni k
laske k vlasti, v ktorej ziji. Podivné je vi-
diet' v spravach Hirek na STV2 spievajui-
cich a poskakujicich skdlkarov so Sablic-
kami v rukach pri mad’arskom pomniku.
Proti komu mierili tymi Sabli¢kami?
Slovaci ocakavaju v narodnostnych
otazkach dobré vztahy, lojalitu k $tatu a ob-
jektivne postoje aj k historii. Prikladom su
vyhlasenia katolickych biskupov oboch §ta-
tov. Ak v tomto duchu sa budu vyvijat’ vza-
jomné vztahy, potom sa mozno najdu aj
prostriedky na odskodnenie tej malej Casti
obc¢anov na Slovensku, ktorych nespravod-
livo postihli niektoré BeneSove dekréty.
Pokial sa tyka sucasnej vlady, ak v bu-
ducnosti nebude plnit’ dané sl'uby, dopusti
sa chyb, vratane neobjektivnych politic-
kych a ideologickych postojov, kritizujme
ju, ale neposkodzujme §tat a obCanov.
STANISLAV MAJEK

Kresba: Andrej Misanek

Korekcia monopolnych cien vladou je opravnena

V ekonomickej casti "Programového
vyhlasenia vlady SR" je prorastova hospo-
darska politika vlady spojena s postupnym
hladanim rovnovahy medzi verejnymi za-
ujmami a zaujmami firiem, obchodnych a
finan¢nych spolocnosti tak, aby hospodar-
ska politika §tatu vytvarala podmienky pre
rast zamestnanosti, prosperitu trhovych
subjektov a jednotlivcov pri akceptovani
verejnych zaujmov. Ciele ur¢ené v Progra-
movom vyhlaseni chce vlada dosiahnut’ pri
plneni maastrichtskych kritérii. Realizacia
takto urcenych cielov vSak vyzaduje sucin-
nost’ vietkych subjektov narodného hospo-
darstva.

Avsak uz prvé opatrenia vlady v eko-
nomickej oblasti sa stretli s neporozume-
nim zo strany casti podnikatel'skych kru-
hov, ktoré maji dominantné postavenie v
narodnom hospodarstve. V tomto smere
vystupenia niektorych analytikov v tlaci
skor vychadzali zo zaujmov finanénych a
kapitalovych skupin a institacii ako zo sta-
vu a potrieb spolo¢nosti. Tomu zodpoveda-
li aj komentare v masovokomunikacnych
prostriedkoch, ktoré jednostranne interpre-
tovali ulohu Statu a trhu v narodnom hos-
podarstve. Pritom $tat uz od svojho vzniku
plni hospodarske funkcie, formuje podni-
katel'ské prostredie.

Rozsah a intenzita zasahov $tatu do na-
rodného hospodarstva sa meni v ¢ase a v
priestore. Znasobovala sa zakazdym ako
stat podporoval ekonomicky rast, posobil
na tvorbu a rozdelovanie narodného do-
chodku. Sprievodnym znakom ekonomic-
kého rozvoja boli takto obdobia silného a

slabého Statneho intervencionizmu. V eko-
nomickej tedrii tymto obdobiam zodpove-
dali teorie a hospodarska politika, ktora na
jednej strane zdovodniovala Statny interven-
cionizmus a na druhej liberalizmus, nezasa-
hovanie Statu do narodného hospodarstva.

Cenova politika novej vlady, ktora je
spojena s rozdelovanim narodného do-
chodku sa stala jednym z uskali jej hospo-
darsko-politickych opatreni. Ukazalo sa, ze
vlada sa musi vysporiadat’ s dominujicim
postavenim vyrobcov a majitelov distri-
bucnych sieti na Slovensku. Prax potvrdila,
ze dominujuce postavenie na trhu vedie k
zvySovaniu cien, absencii zodpovednosti
voci spotrebitelom a vyvoju ekonomiky.

Pod vplyvom monopolistickych prak-
tik, ekondmovia odmietli uz v 30. rokoch
minulého storo¢ia predstavu o dokonalej
konkurencii ako mechanizme zabezpecuju-
com rovnovahu ekonomického systému,
nakol’ko monopoly vystupuju neraz ako ¢i-
nitel’, ktory prostrednictvom monopolnych
cien destabilizuje ekonomiku. Vidime to aj
v sucasnosti pri rastucich cenach energie,
ktoré zdrazuju dopravu, dvihaju ceny ostat-
nych tovarov, ¢im sa znizuje celkovy kipy-
schopny dopyt s negativnym dopadom na
tempo ekonomického rastu.

V trhovych ekonomikach takéto spra-
vanie je predmetom protimonopolného za-
konodarstva,  hospodarsko-politickych
opatreni vlady, ktoré st zamerané na aloka-
ciu zdrojov. Tieto opatrenia su akceptované
aj v USA a v dalsich priemyselne vyspe-
lych Statoch.

V ramci globalizacie koncentracia vy-

roby a predaja do rik malej skupiny preda-
vajucich sa stala v§eobecnym javom, na tr-
hu vyustila do monopolného postavenia
niektorych vyrobcov a majitel'ov distribuc-
nych sieti. Toto postavenie sa premietlo do
cenovej politiky strategickych podnikov na
Slovensku. Znamend, ze vSeobecné Gvahy
o racionalizicii trhu, ktoré maju vysvetlit’
tvorbu cien su len v rovine teoretickych
Spekulacii. Monopoly vyuzivaju rozne spo-
soby maximalizovanie zisku s cielom ma-
ximalizovat’ aktiva v bilancii. Extrémne
spravanie sa monopolnych vyrobcov by
mobhlo viest’ aj k negativnym socidlnym d6-
sledkom, ¢omu by nemuseli zabranit' ani
antiextrémistické opatrenia vlad. Zasahy
Statu do tvorby monopolnych cien st preto
mozné a zdovodnené, vyuzivaju sa v stla-
de s principmi trhu, aj ked monopoly sa
brania tymto zasahom. V tejto suvislosti je
potrebné konstatovat, ze ceny najdélezitej-
Sich tovarov sa monitoruju aj v priemysel-
ne vyspelych Statoch. V pripade potreby,
uplatiiuje sa aktivna cenova politika Statu.
Napriklad, v ramci protiinflacnej politiky,
Nixonova administrativa uplatnila cenovu
regulaciu.

Taktiez na Slovensku, nova vlada musi
venovat’ pozornost’ cendm a cenovej politi-
ke strategickych podnikov, pokial’ chce pl-
nit’ maastrichtské kritérid a ciele urcené v
programovom vyhlaseni vlady. V opacnom
pripade bude politika vlady nedostatocne
cielend a nepovedie k pozadovanym vy-
sledkom.

RADA NEZAVISLEHO ZDRUZENIA
EKONOMOV SLOVENSKA

Breznevovi uCenlivi ziaci

Europu obchadza strasidlo ,, breznevizmu *

Nyrup Rasmussen, lider eurdp-
skych socialistov, sa pochvalil, ako Ro-
berta Fica varoval, Ze vraj v pripade ko-
alicie Smeru s nacionalistami (SNS)
,sa Eurdpa otoci Slovensku chrbtom®.
Aby sme pochopili tito ,,dobre miene-
nu radu®, treba sa nad nou iba trochu
zamysliet, a nie ju zahmlievat’, ako to
robia takmer vSetci nasi suc¢asni koa-
liéni aj opozi¢ni politici, politicki ko-
mentatori aj politoldogovia. Rasmussen
sa totiz uvedenym vyrokom jasne iden-
tifikoval nielen ako vzorny ziak sudru-
ha Brezneva, ktorého by skutoéni eu-
ropski demokrati nemali trpiet’ v ziad-
nej, ani tej najbezvyznamnejsej funkeii.

Ako mdzu demokrati strpiet’ uz len
to, Ze vo svojej ,,priatel'skej rade* Fico-
vi oznacil za Eurdpu s bol'Sevickou tru-
falostou iba svojich socialistickych st-
druhov. V tom case totiz proti novej
slovenskej koalicii neodzneli vyhrady
zo ziadnej inej strany etablovanej v EP.
Sudruh Rasmussen takto mozno
nechtiac prezentoval svoje ponatie de-
mokracie.

Francuzsky dennik Le Mond napi-
sal, ze zlozenie slovenskej koalicie od-
sudilo vedenie francuzskych socialis-
tov i nemeckej SPD. Tito sudruhovia
od starosti o to, ¢o by sa azda mohlo
udiat’ na Slovensku, si zrejme nestacili
v§imnuat’, ¢o sa robi u nich doma, kde
kazdoro¢ne aj niekolkokrat prepukaju
rasové a etnické nepokoje vyvolané ne-
schopnost'ou ich (socialistickych) vlad
riesit’ otazky zaclenenia rasovych a et-
nickych mens$in do spolo¢nosti. (Alebo
je to v ponimani sudruhov nemeckych
a francuzskych rasmussenov naopak
spdsob, ako sa ,.efektivne® , s minimal-
nymi nakladmi vysporiadat’ s mensina-
mi?) Stdruhovia z Francuzska a Ne-
mecka roky zatvaraju oci pred problé-
mami svojich Alzir¢anov, ¢i Turkov, ¢o
ich teda primélo vidiet' fatamorganu —
nejestvujuce problémy mad’arskej men-
§iny u nas, na Slovensku?

Fico sa ich mal na to opytat.

Le Mond dalej piSe, ze belgicky
europoslanec Mark TARABELA si
mysli, ze ,,eurdpski socialisti by mali
prijat voc¢i Smeru taktiku karantény,
tak ako to v Belgicku robia vSetky de-
mokratické strany voci extrémne pravi-
covému Flamskemu zaujmu“. Cudové
porekadlo hovori (zrejme je také aj
v Belgicku): ,,¢o je dovolené bohovi,
nie je dovolené Kubovi®. Vtip je v tom,
ze podl'a Tarabelu a jeho sikmenovcov
ma naveky platit, ze tymi bohmi budu
iba oni. Studruhovia presadzuju vehe-
mentne sebaurcovacie pravo narodov,
pravdaze, ak to vyhovuje im (rozbitie
Juhoslavie, Kosovo). Ak nie, pohotovo
vyhlasia ,karantény* a iné sankcie, na-
priklad, proti Flamom, Slovakom
a inym ,,Kubom“. Esteze ta ich , karan-
téna“ sa aspon zatial’ 1isi od ,,karanté-
ny“, ktort voc¢i nepohodlnym osobam
a narodom praktizovali svojho ¢asu
Stalin a Hitler.

Dvestojedenclenna skupina socia-
listov v Eurdpskom parlamente chce
dat’ v skuto€nosti ani nie tak Fica ako
Slovensko a Slovakov ,.do laty“, po-
dobne, ako to urobil Breznev r. 1968.
Mnohi si pamidtame jeho ,,posolstvo™
Pudu CSSR z Ciernej nad Tisou. Para-
doxom dejin je, ze vtedy sme stali tak-
mer do jedného, vratane novinarov
a slovenskych komunistov, za sice ko-
munistickou, ale naSou vladou. Dnes je
to inak. Co to s nami, s nadimi charak-
termi, vyviedol Cas, alebo kto(?), ked
dnes nielen ,,bugarovci®, nielen drviva
vacsina novinarov a opozi¢nych politi-
kov, ale aj vel'a tzv. slusnych l'udi sa
Skodoradostne tesi z rasmussenovsko -
breznevovského chrapunskeho zasaho-
vania do vnutornych veci suverénneho
§tatu a naroda? Pretoze, nemylme sa,
ani zd’aleka nejde o ,,iba* medzistranic-
ke zasahovanie.

Viac ako 16 rokov po prevrate, kto-
ry nam mal priniest’ slobodu a demo-
kraciu, nie sme schopni reSpektovat
a praktizovat’ vo verejnom zivote ani

len elementarne demokratické pravidla,
medzi ktoré patri uznat' a re$pektovat’
vitazstvo supera. Nasi ,slusniaci® su
pripraveni podrazit' a dorazit’ koaliciu
- hoci aj za pomoci novodobych ,,brez-
nevov“- ktora vzisla zo skuto¢ne slo-
bodnych volieb a je demokratickym vy-
jadrenim véle vacsiny naroda. To je
zrejme ta ich nova politicka kultara,
o ktorej tol'ko tarali uplynulé Styri roky.
Smutné je, Ze na pravdu a Cest’ prisaha-
juci novinari, ale aj hrdi ,,narodovci®
mlcia, akoby vobec nechapali, o ¢o tu
ide. V roku 1968 vskutku cely narod po
podobnej ,,dobre mienenej* Breznevo-
vej rade zavalil Kremel listami, aby
upozornil: ,, eto naSe delo” — to je nasa
vec. Dnes jeho pohrobkovia podobnym
spésobom ,,radia® Ficovi, no Slovensko
je ticho, (ak sa Skodoradostne nesme-
je), nik nepise do Strassbourgu ani Bru-
selu, ze to, kto a s kym nam vladne, je
iba nasa vec, do ktorej nema pravo za-
sahovat’ a ak o to neziadame, ani len
dobromysel'ne nam radit’ nik pomimo
»hasho dvora“. Tak kaze slus$nost’ i za-
tial’ v§eobecne platné zasady medzina-
rodného prava.

Niekomu sa mo6ze zdat’, ze v r.1968
iSlo o Cosi Gplne iné a ze vyhrazky eu-
ropskych socialistov na Ficovu adresu
st iba stranickou zalezitostou a nas,
obcanov Slovenska, sa vlastne ani nety-
kaji. Podl'a komunistu-chartistu Kusé-
ho vraj Eurépski socialisti maju na ne
dokonca plné pravo, pretoze Fico so
Smerom sa medzi nich dobrovol'ne pri-
hlasili, chci medzi nimi byt, a preto
ich nazory musia reSpektovat’.

Tato téza nie je pravdiva z dvoch
dovodov. Po prvé, Eurdpski socialisti
sa deklaruji ako demokrati. Ako demo-
krati by mali preto reSpektovat’ demo-
kraticky vyjadrent vol'u l'udu (aj slo-
venského). Ten sa vyjadril v relevant-
nych prieskumoch za koaliciu Smer —
LS HZDS — SNS a tato svoju vol'u po-
tvrdil vo volbach. Ignorovat’ vol'u voli-
¢ov Fico ako demokrat nesmel a ne-
smie. Ak to sidruhom rasmussenom
povedal a oni ho napriek tomu nutili
volu l'udu ignorovat’ a za to, ze ich ne-
posluchol, ho chct sankcionovat’, sved-
¢i to nielen o ich nedemokratickosti,
ale aj o ich diktatorskych manieroch.
Eurdpa by mala, pokial’ ide o socialis-
tov takéhoto razenia, spozorniet’ a spo-
zorniet’ by mali samotni socialisti, naj-
maé pri vybere svojich funkcionarov.

Po druhé, Fico a jeho Smer v su-
Casnosti nesu zodpovednost’ za zvrcho-
vany Glensky §tat EU. Kazdy ttok
a sankciu voc¢i nim, bez toho, aby mali
oporu v medzinarodnom prave, nemoz-
no chapat’ inak ako utok a sankciu voci
suverénnemu $tatu, jeho vsetkym obca-
nom, bez vynimky. Zo strany Rasmus-
sena a jeho socialistov je to bezprece-
dentnd, vrcholne arogantna urazka Fica
a jeho Smeru, ale najmi Slovenskej re-
publiky, jej ob&anov. Takto by to mali
vnimat’ nasi politici bez ohl'adu na ich
stranicku prislu§nost’ — a podl'a toho re-
agovat’ doma i v zahranici. Nie tesit’ sa,
nie donasat’ von, prosikat o podporu
proti ,,zlym Ficovi, Slotovi, Meciarovi
a vyhrazat sa. Zda sa, ze jediny, ktory
to pochopil zo sucasnej opozicie, je Jan
Carnogursky, v minulosti jeden z naj-
prominentnejsich ,,vtakov*, ktori v ro-
koch 1996-1998 ,.to*“ s obl'ubou robili
do vlastného hniezda. Dnesné rasmus-
senovské ,,demarse* st trpkym dosled-
kom toho, na ¢o ich vtedajSia opozicia
naucila. Akoby nestacilo, sii¢asni euro-
poslanci za KDH, SMK i SDKU-DS sa
poponahlali a ziadaji opat’ o ,,bratska
pomoc®. Ich iniciativa by mala byt §i-
roko pranierovand a aj NR SR patri¢ne
odsudena. Nielen to, voci tymto ,,po-
slancom“ by mali byt vyvodené trest-
nopravne dosledky, rovnako ako voci
tym, ktori v r. 1968 ziadali o ,,bratska*
pomoc Brezneva. Oni st pri¢inou toho,
ze Slovensko sa opét’ stava fackovacim
panadkom Eurdpy.
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zaciatkom devdt-
desiatych rokov
v NR SR pri istej
prilezitosti pove-
dal Prokes, ze najvdcsim bohatstvom Slo-
venska je voda a dodal, zZe nasledujiica
svetovd vojna, ak bude, nebude kvili naf-
te, ale urcite kvoli vode, opozicni poslan-

ci, ktori su dnes zhodou okolnosti opdt

v opozicii, sa pustili do rehotu, ¢o bolo
signdlom pre , nezavislu* tla¢, aby sa
v nasledujucich dnoch z Prokesa vysmie-
vala aj ona. Dnes vsetci vieme, Ze Prokes
hovoril pravdu. Nikoho zo ,,zainteresova-
nych*  poslancov, ¢i , nezavislych publi-
cistov™ vSak do tejto chvile nenapadlo,
aby sa Prokesovi za vtedajsie nactiutrhac-
stvo co i len slovkom ospravedInili. Preco
aj, Prokesovo tvrdenie malo podporit do-
stavbu VD Gabcikovo — Nad'maros - a to
nebolo vyvolenej mensine po vali.

Podobnych prikladov nactiurhacéstva
by sa naslo v kratkej historii nasej dru-
hej republiky viac. Najcerstvejsi je z pr-
vych dni viady Roberta Fica, ktory na
margo kritiky eurépskych socialistov vo-
¢i Smeru povedal, Ze uvedeni pani kriti-
zuju jeho vlddu na natlak vel'kych nadna-
rodnych firiem, ktoré sa boja o svoje zis-
ky. Fico si za svoje tvrdenie vysluzil vy-
smech od opozicie, novindrov i ,,polito-
logov* a, zial, i od svojej podpredsed-
nicky, poslankyne Eurdpskeho parlamen-
tu. VSetci unisono tvrdia, Ze také cosi nie
je mozné a ze Fico, tak ako kedysi Me-
¢iar, hlada v zahranici nepriatela iba
preto, aby odvadzal pozornost obcanov
od problémov, ktoré ma doma.

Posmievaju sa z Fica opravnene ale-
bo kamufluju pravdu? Nechajme o nej, te-
da o pomeroch v EP hovorit' Belén Bala-
nya-ovu, ¢lenku mimovladnej ,, Corporate
Europe Observatory* (CEO):

V obdobi uplynulych dvadsiatich ro-
kov sa Brusel premenil na magnet, ktory
pritahuje celé skupiny natlakovych kance-
larii a firmy zaoberajuce sa ,,public rela-
tions*, aby tieto mohli ¢o najucinnejSie
posobit’ na eurdpske institucie. V sucas-
nosti totiz viac ako 50% z celej legislativy
25 &lenskych Statov EU ma svoj povod
v Bruseli a v oblasti zivotného prostredia
je toto percento este vysSie, blizi sa az
k 80-ke. Minimalne odhady udavaju, ze
v Bruseli posobi okolo 15 000 lobistov,
ktori sa usiluju vplyvat’ na eurdpske insti-
tucie ,,na plny uvédzok“. Viac ako 70%
z tychto intrigdnov tvoria exponenti vel-
kych firiem.

Svet firemnej lobby v Bruseli tvori
viac ako tisic natlakovych skupin, stovky
kancelarii public relations, pocetné advo-
katske kancelarie, ktoré pontkaju lobing,
tucty ,,laboratorii napadov®, ktoré su fi-
nancované priemyselnymi kruhmi. Okrem
nich tam maju vlastné ,,Grady pre eurépske
zalezitosti“ stovky podnikov.[1]. Rocné
naklady na podnikatel'ska lobby v Bruseli
sa pohybuju v rozmedzi 750 miliénov az 1
miliardy euro[2].

Podnikatel'ské natlakové skupiny sa
do Bruselu zlietli ako muchy na med po-
¢as zjednocovania Eurdpy. Niektoré, pre-
dovsetkym Eur6psky okrthly st6l priemy-
selnikov (ERT), hrali rozhodujicu ulohu
pri projektovani a urychlovani procesu
zjednocovania [3]. V polovici 80. a na za-
¢iatku 90. rokov tato skupina tvorena séf-
mi 45 najvacsich europskych firiem hrala
klaicovu ulohu pri podpore integracie tr-
hov, ktora vytvorila zaklad pre neoliberal-
ne reformy zmietajuce v poslednych ro-
koch Eurépou.

V Bruseli panuje na rozdiel od ¢len-
skych statov taka politicka kultara, ktora
umoznuje, aby profesionalny lobing bol
Coraz roz$irenejSim spdsobom robenia
politiky. Sthrny spravania sa, postupov
konania, nedostatok autentickej verejnej
europskej diskusie o prerokovavanych
otazkach a relativna slabost’ socidlnych
skupin na eurdpskej scéne, to su faktory,
ktoré vytvaraju idedlne podmienky na to,
aby podnikatel'ska lobby bola tspesna.
Pri takomto stave nie je ni¢ divné na tom,
ze Skolenia o vykonavani lobingu si mi-
moriadne expandujicou oblastou. Dosta-
to¢ne ilustrativnymi prikladmi st inten-
zivny veCerny kurz organizovany gigan-
tom v oblasti public relations Burson-
Marsteller, i naj¢itanejsi tyzdennik v mes-
te European Voice [4].

“Potrebujem lobistov, som zavisly od
lobistov”, vyjadril sa isty europoslanec
z Velkej Britanie pred viac ako stovkou
T'udi, ktori sa tlacili v jednej miestnosti ho-

tela Marriot, po zaplateni poplatku 300 eu-
ro za osobu. Mozno su europoslanci pre-
tazeni mnozstvom tém, o ktorych musia
rozhodovat az do najmensiecho detailu
a Casto tento svoj problém riesia tym, Ze sa
stant1 chorobne zavislymi od lobistov. Do-
ty¢ny poslanec po spomenutom uvode pri-
tomnym vysvetloval, Ze od lobistov nezia-
da vSeobecné komentare, ale ze to, Co
chce, su zlepsenia, ¢i opravy konkrétneho
textu navrhov zakonov, ktoré by potom
priamo v prislusnej komisii ¢i na plenar-
nych zasadnutiach EP mohol prezentovat’
tak, aby sa o nich dalo hned hlasovat.
V EP je nanestastie zauzivana procedura,
ktora umoziuje, aby sa vela Uprav skon-
cipovanych zastupcami priemyslu (a ob-
Cas tiez skupinami obCianskych organiza-
cii), premenilo na zékon. Europoslanci pri
suCasnej praxi riskuju, ze postupne sa
zmenia v obyc¢ajnych prostrednikov, ktori
iba prednaSaju poziadavky priemyslu
a mechanicky prijimaju rozhodnutia.
Mnohi z nich po uplynuti svojho funkéné-

ze ciele Lisabonskej agendy v oblasti po-
sillovania konkurencieschopnosti budi
mat’ pocas jeho funkéného obdobia abso-
latnu prioritu.

Nareky priemyslu na nepriaznivé do-
sledky socidlnych a environmentalnych
programov na ich konkurencieschopnost’,
ochudobiiujii jednu po druhej iniciativy
uskutociiované s cielom chranit’ zdravie
zamestnancov, ¢i zivotné prostredie.
Smutnym prikladom je REACH, systém
navrhnuty na registraciu a testovanie che-
mickych latok. Navrh Zdruzenia pre zlep-
Senie jestvujucej katastrofalnej normy
kampan podnikatel'skej lobby, aka kedy
bola v Eurdépe k datumu pisania tohto
¢lanku. [5]. Kampan bola vedena CEFIC,
eurdpskou asocidciou chemického prie-
myslu a mala k dispozicii energicka pod-
poru chemického priemyslu USA i
Bushovej administrativy. Vysledkom tejto
kampane, v ktorej dopadové studie plné
1zi a nekalych taktik, doslova plytvali §ire-

Fico

dent EK a komisar pre spravu, audit a boj
proti korupcii, Sim Kallas, oznamil zaca-
tie ¢innosti Eurdpske;j iniciativy pre trans-
parentnost’ (European Transparency Ini-
tiative, ETI) [6]. V jednom vystipeni na
prekvapenie mnohych Kallas zdoraznil
vplyv tych viac ako 15 000 lobistov v Bru-
seli a stazoval sa na “absolitny nedosta-
tok noriem o informaciach a registroch o
operaciach lobby v EU...” Po prvykrat sa
tak v EK otvorili dvere pre moznost
uviest do praxe povinnu informaciu
o uskutoénovani natlakovych aktivit.

Vo¢i takémuto kroku vsak je a bude
z0riva opozicia. Medzi oponentmi vynika-
ju Asociacia profesionalov pre eurdpske
zalezitosti (SEAP), ktora bola vytvorena
v 1. 1997, aby zabranila akémukol'vek spo-
sobu zaviznej regulacie lobby a EPACA,
Eurdpska asociacia konzultantov verej-
nych veci, vytvorena v januari 2005 [7].
Okrem tychto skupin, ani samotni lobisti
podnikatel'ov nie si vel'mi spokojni s na-
vrhom. Jeho pocetni zastancovia si na-

hovoril pravdu

ho obdobia aj prechadzaju k podnikatel-
skej lobby. Okrem inych, napriklad, Briti
Nick Clegg (liberalny demokrat) a David
Bowe (labourista), ktori sa po opusteni
Eurdpskeho parlamentu v r. 2004 stretli
v lobisticke;j stajni firmy GPlus Europe.

Po skonceni svojho mandatu sa do
Bruselu vracia aj vel'a komisarov, aby d’a-
lej posobili ako intrigani (lobisti) v pros-
pech priemyselnikov. Vystiznym prikla-
dom v tomto smere je Leon Brittan, exko-
misar pre obchod (1994-99), ktory pripra-
vil postoj Unie v rokovaniach o fungovani
GATS. Od r. 2000 sa Brittan ako predseda
Vyboru LOTIS, ktora reprezentuje v brit-
skom priemysle finanénikov, venoval na-
tlakovym praktikam voci svojim nasledni-
kom, Pascalovi Lamym a Petrovi Mandel-
sonovi.

Povestna je lobby vo Washingtone D.
C. Svoju povest’ si vysluzila agresivnymi
sposobmi presadzovania svojich zamerov
v kontraste s miernej$imi sposobmi panu-
jucimi v Bruseli. Rozdiel sa v§ak zmenSu-
je. Jednou z prednasajucich v kurze lobis-
tov, ktory sa konal v hoteli Marriot, bola
Chrissie Kimmons(ova), riaditel’ka jednej
7o stoviek poradni o eurdpskych zalezitos-
tiach, ktoré pracuji v Bruseli. Kim-
mons(ova), ktora skor ako sa stala lobist-
kou pre GlaxoSmithKline, prednasala
o hlavnych firemnych stratégiach lobby
v Bruseli, odportcala pritomnym ,,poslu-
chacom* zacat s “Kofim Annanom”, a po-
kracovat’ s ,,dohadzovacom®. V jej zargo-
ne robit’ “Kofiho Annana” znaci nadvézo-
vat’ styky s europoslancami s ciel'om v pr-
vom kroku ziskat’ od poslanca isty prisl'ub
vo veci, a tak zabranit’ horSiemu vysledku,
zatial’ ¢o ,,dohadzovac® znaci - urobit’
s nim obchod, zmluvu o tom, ako zaob-
chadzat’ s mimovladnymi organizaciami
(ONG) a odbormi.

Tieto dve stratégie pouzivala podnika-
tel'ska lobby pocas poslednych dvoch de-
kad velmi casto, no v poslednej dobe sa
zaCinaju pouzivat’ eSte agresivnejsie prak-
tiky, napr. “dentista” (najskor vytrhnut’ zly
zub — teda t Cast’ legislativneho navrhu,
ktora sa im paci najmenej - a potom, hned’
po jej vyluceni, sa zapodievat tym, ¢o
z navrhu zostalo), alebo “bojova heliko-
ptéra”, ¢o znaci hrozby - napriklad prelo-
zenia tych, ktori navrh predlozili, ak ho
neodvolaju.

Postoj eurdpskej zamestnavatel'skej
organizacie UNICE ukazuje priklad obra-
tu smerom k takymto tvrdSim taktikam.
UNICE ziada moratdrium vo vsetkych so-
cialnych iniciativach az dovtedy, pokial’ sa
nesplni ciel “Lisabonskej agendy”, teda
aby sa EU stala konkurenéne najsilnejsim
ekonomickym blokom vo svete.

Prichod Barrosa do predsednickeho
kresla EK v oktobri 2004 vel'mi prispel k
tomu, aby podnikatelia tvrd$im presadzo-
vanim svojich postojov snali svoju nie-
kdajsiu masku socidlnej a environmental-
nej rétoriky. Barroso totiz jasne vyhlasil,

nim paniky s cielom oddialit uvedeny
proces je, ze REACH postupne stracal po-
vodny obsah, az kym sa z originalneho na-
vrhu nestal iba jeho tien.

Napriek vyraznému zvySeniu poctu
lobistov a rastucemu politickému vplyvu
velkych podnikov, nejestvujii pravidla,
zakony, ¢i normy, ktoré by regulovali po-
sobenie lobby v eurdpskych institiciach.
V matrike Eurépskeho parlamentu figuru-
je viac ako 5 000 akreditovanych lobistov
s povolenim vykonavat’ tito ¢innost, ale
zoznam obsahuje iba meno a organizaciu.
Nie st v niom daje o tom, pre koho lobis-
ta pracuje, ani v akej oblasti, ani s akym
rozpo¢tom. Pokial’ ide o Eurdpsku komi-
siu, k navrhom na regulovanie lobby sa
stavala dost’ nepriatel'sky. V priebehu po-
slednych rokov sa vSak nielen zvySoval
pocet lobistov, ale silneli aj poziadavky
verejnosti, aby sa vymedzili hranice ich
vplyvu.

Coraz vigsie pochybnosti obyvatel-
stva voci eurdpskym institiciam, nabada-
ju EK hl'adat’ mechanizmy pre legitimne
posobenie lobby. V marci 2005 viceprezi-
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GATS - Vieobecny dohovor o trhu so sluz-
bami (anglicky vyraz ,,General agreement on
trade in services®) alebo ,liberalizacia“.(1994)

O LOTIS: Subor dokumentov, pisomnos-
ti zo sukromnych stretnuti Vyboru pre liberali-
zaciu obchodu a sluzieb (LOTIS), ziskanych
televizou BBC pre program Newsnight, pod-
robne popisuje 14 tajnych schodzok hlavnych
vyjednavadov obchodov so sluzbami VB, An-
glickej banky v Case od aprila 1999 do febru-
ara 2001, a tych ¢o tahaji za Spagatiky v euro-
americkom svete obchodu. Medzi tymi, ¢o sa
zucastiovali rokovani LOTIS za zatvorenymi
dverami bol i Peter Sutherland, medzinarodny
prezident obchodnej banky Goldman Sachs, so

opak medzi obcianskou spolo¢nostou. V
juli 2005 sa vytvorila Aliancia pre trans-
parentny a eticky lobing (Alliance for
Lobbying Transparency and Ethics Regu-
lation, ALTER-EU). Je to zdruzenie soci-
alnych hnuti, odborov a akademikov za
silma ETI. Okrem zavédznych noriem pre
transparentny lobing, ALTER-EU tiez po-
zaduje zlepSenie kodexu spravania sa pre
europskych komisarov a definitivne skon-
covanie s privilegovanym pristupom prie-
myselnej lobby k eurdpskym zakonodar-
com a vysokym tradnikom EU [8].

Od pamétného prejavu Kallasa po zu-
rivej reakceii priemyselnikov a velkej casti
EK sa zda, ze zodpovedni l'udia z ETI od-
dialili moznost’ prijatia zavaznych noriem
a uprednostnili povol'né kodexy, ako aj iné
,,povaby“ v uginkovani lobby v EU. Firmy
sa vzdy castejSie namiesto kategorického
odporu voci socialnym alebo ekologickym
cielom, ktorymi sa sleduje pripadna regu-
lacia dosledkov ich ¢innosti, deklaruju ako
Celni zastancovia daného ciel'a, no s pod-
mienkou, Ze na ne nebudu uvalené kon-
krétne zaviazky a nechaju sa im nadalej

POZNAMKY K TEXTU

sidlom v USA, predtym generalny riaditel
Svetovej obchodnej organizacie. LOTIS—u
predseda lord Brittan de Spennithorne, kral'ov-
sky radca, ktory ked’ eSte bol len Leon Brittan,
predsedal Eurdpskej unii. Aktualne slazi tiez
ako viceprezident medzinarodnej banky UBS
Warburg Dillon Read.

O GlaxoSmithKline (GSK): Je to celo-
svetovo jednd z najvacSich nadnarodnych
farmaceutickych spolo¢nosti orientovanych
na vyskum a vyvoj. Vznikla v januari 2001
spojenim farmaceutickych spolo¢nosti Gla-
xoWellcome a SmithKline Beecham. Z hla-
diska trhového podielu patri dnes GSK prvé
miesto v Europe a druhé miesto v USA. Za-
mestnanci vyvoja a vyskumu pracuju v 24
centrach v 7 krajinach. Spolo¢nost’ ma vedu-
ce postavenie genetickom inZinierstve, gene-
tike a inych technologiach vyvoja novych lie-
kov. Rozpocet na vyskum a vyvoj tvori pri-
blizne 2,4 miliardy libier.

O ETI: Komisia prijala 3. maja 2006 Zele-
nu knihu o eurdpskej iniciative za transparent-
nost. Komisia prisla s navrthom Eurdpskej ini-
ciativy pre transparentnost’ s cielom upevnit’
etické pravidla pre europskych politikov a zhru-
ba 15 000 lobistov, natlakovych skupin a mimo-
vladnych organizacii, ktorych ¢lenovia sa snazia
rozhodovanie politikov v Bruseli ovplyviiovat'.
Publikovana ,,Zelena kniha transparentnosti* by
mala naStartovat’ verejnii debatu. Podla EK
v sucasnosti v Bruseli pdsobi asi 15 000 lobis-
tov (pravnici, konzultanti, korporacie, obchodné
asociacie a mimovladne organizacie), ktori sa
usiluju ovplyviiovat’ Gradnikov Komisie a po-
slancov Eurdpskeho parlamentu. V Bruseli sidli
okolo 2600 S$pecialnych zaujmovych skupin,
ktorych kazdoroéné vynosy siahaji do vysky
60-90 miliénov eur. Komisar pre administrativ-
ne zalezitosti, audit a boj proti korupcii Siim
Kallas v prejave na pdde Univerzity v Notthing-
hame 3. marca 2005 nacrtol myslienku Iniciati-
vy transparentnosti. KI'i€ovymi oblast’ami Ini-
ciativy su:

vol'né ruky. V pripade ETI nie je este s ko-
ne¢nou platnostou rozhodnuté, ale je
mozné, ze vysledkom nakoniec bude ¢osi
také bezkrvné, Ze to nielen neumozni zau-
jat u¢inné stanovisko k ¢innosti a vplyvu
lobby, ale naopak, vyuzije sa to na jej le-
gitimizovanie.

Slobodny pristup k Gdajom, ktoré je
v sucasnosti mozné zhliadnut’ iba s vyna-
lozenim enormného usilia, by nam mohol
umoznit jediny dobry predpis, ktory by z
nich urobil vec verejni. Skandalézne
mnozstvo prostriedkov investovanych
kvoli ziskom podnikatel'ov a Casto s katas-
trofalnymi socialnymi désledkami ich
vplyvu na spolo¢nost’, mézu zmobilizovat’
velky ludovy odpor viac, ako mnohé
kampane, ktoré sa konali do dne$ného
dna. Samozrejme, spominany predpis by
neznamenal koniec moci podnikatelov v
Bruseli, no je to nevyhnutny krok sprav-
nym smerom. Z tohto poznania prameni
dolezitost boja za jeho prijatie. Vyniest’
tieto skutocnosti na svetlo sveta napomoze
skoncovat’ symbiézu medzi ekonomicky-
mi a politickymi aktérmi a moze podnietit’
spolocnost, aby odmietla prinasat’ d’alSie
obete v oblasti socialneho a ekologického
pokroku a nedala ho do zalohy “medzina-
rodnej konkurencieschopnosti”, ale doma-
hala sa opravdivej demokratickej kontroly
ekonomiky.

Fakty, ktoré uvdadza Belén Balanya-
ovd, potvrdzuju, hoci nepriamo, Ze Fico
hovoril pravdu. Nielen to, oni poukazuju
najmd na nebezpecenstvo, pokial ide o
dalsi demokraticky vyvoj EU z hladiska
rozhodovacich procesov, ktoré sa v jej
ramci uskutocnujii a ktoré by mali vidy
respektovat’ zaujem vSeobecného dobra.
KedZe tato axioma R. Schumanna, zdakla-
datela EU, je dnes najmd v désledku ne-
kontrolovaného pésobenia lobistickych
skupin flagrantne porusovand, je velmi
délezité, aby obcania EU a teda aj Slovd-
ci boli o pozadi vsetkych rozhodnuti priji-
manych poslaneckymi frakciami EP alebo
samotnym EP pravdivo informovani a nie
Cicikani ,,sladkymi Izami“. O E U takto in-
formuju obcanov inych clenskych Statov
stovky renomovanych odbornikov z mimo-
viadnych organizdcii, iba tie nase ,,0b-
Cianske a novindrske oka* akoby nic nevi-
deli a usi ni¢ nepoculi. RadsSej sa posmie-
vaju Ficovi za to, ze povedal pravdu
o vplyve priemyselnej lobby na rozhodo-
vanie socialistov v EP. Je to zrejme bez-
pecnejsie a asi aj dobre platené. Kym, to je
po tom, ¢o sme sa o lobingu v EP dozve-
deli od B. Balanyovej, celkom zbytocna
otazka.

Jozer HLUSEK

Zvysenie finan¢nej zodpovednosti eurdp-
skeho financovania

Posilnenie personalnej integrity a nezavis-
losti institacii EU

Zavedenie prisnejsich kontrol voéi lobistom

ALTER-EU : Aliancia pre transparentnost’
lobovania a etickl regulaciu (Alliance for Lob-
bying Transparency and Ethics Regulation -
ALTER-EU) (webstranka) (EN)

CEO: Vyskumna skupina aktivistov zame-
rana prave na analyzu politickej moci koncer-
nov a ich zaujmovych skupin.

Odvracena strana Evropské unie - Evropa
v rezii nadnarodnich korporaci

Belén Balanya, Ann Doherty, Olivier Ho-
edeman, Adam Ma’anit, Erik Wesselius - Vy-
davatel'stvo: PARADIGMA.SK, 2003

Odvracena strana EU je prvni hlubokou
analyzou promysleného a cilevédomého zpuso-
bu, jakym nadnéarodni obchodni spole¢nosti pti-
sobi a udavaji smér politice EU. Na faktech do-
kazuje rostouci vliv lobbistickych skupin korpo-
raci na vrcholové politiky a statni ufedniky, kteti
viak na druhé stran¢ ignoruji minéni malych
podnikatelt, odborti a ob&anského sektoru. Au-
tofi odhaluji tyto antidemokratické praktiky a
poukazuji na strukturalni a politické faktory,
které umoznily ziskat korporacim dominantni
politicky vliv v Evrop€. Zkoumaji, jak byly vla-
dy dotlaceny k demontazi a privatizaci vefej-
nych sluzeb, deregulaci primyslu, odstrafiovani
socialnich a ekologickych ochrannych opatieni
pod zéminkou zvySovani konkurenceschopnos-
ti. P¥ipadové studie jsou vénovany evropskému
lobbovani v oblasti biotechnologie, public rela-
tions a summitu Spojenych narodii o zménach
klimatu. I zde se potvrzuji slova anglického pro-
fesora Johna Graye, Zze demokracie a globalni
volny trh jsou jako oheti a voda. Je zajimavé ale
i znepokojujici, Zze toto zékulisni plisobeni se
dosud nestalo ptedmétem zajmu kritickych mé-
dii, ktera o tésnych vazbach ,,nezavislych* gré-
mii a pracovnich skupin EU s velkym pramys-
lem vétSinou cudné ml¢i.
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amery novej vlady Rober-

ta Fica postupne vybudo-

vat’ socialny $tat a zaviest’

model socidlne a ekolo-
gicky orientovanej trhovej ekono-
miky, ktora prevlada v c¢lenskych
§tatoch EU, su paradoxne limitova-
né tiehom plnenia maastrichtskych
kritérii na zavedenie eura v roku
2009. Aj preto mnohé opatrenia
smerujuce k napravovaniu skrivod-
livosti spdsobenych rychlostnou li-
beralizaciou a reformami na baze
Sokovej terapie st podmienované
vo vladnom programy formulou
»ak... nam to dovoli plnenie maas-
trichtu®. To znaci 3% deficit Statne-
ho rozpoc¢tu, zahrani¢ny dlh mat
pod uroviiou 60 % HDP, nesmie sa
prekrocit o viac ako jeden a pol per-
centa priemer troch ¢lenskych kra-
jin tUnie s najnizSou inflaciou, ga-
rantovat’ trvalo udrzateny ekono-
micky rast.

Deficit  verejnych  financii
bol roku 2005 dve celé devit'desiat-
pit desatin percenta. Rozpocet na
rok 2006 rata s deficitom dve celé
devit desatin az tri percentd. V SR
je (podl'a tdajov z roku 2003) spo-
medzi novych krajin EU tretia naj-
vyssia miera zadiZenosti (42,8 %
z HDP za rok 2003, v Pol'sku je 45,4
%, v Madarsku 59 %, a v Cesku
37,8 % z HDP). Inflacia v roku 2004
bola 7,5 %, v roku 2005 predstavo-
vala 3,4 % a v roku 2005 4,3 %.
V méji 2006 medziroéne vzrastla
na 4,8 %. Ekonomicky rast je zatial
na udrzatel'nej urovni. NBS predpo-
klad4 ekonomicky rast v roku 2006
na Grovni 6,7 %, v roku 2007 vzras-
tie na 7,1 % a v roku 2008 na 5,7 %.

Makroekonomické ocakavania
Ministerstva financii SR st takéto:
rast ekonomiky v stalych cenach
(z roku 1995) za roky 2007 az 2010
v rozmedzi od pat’ do Siestich per-
cent ro¢ne; priemerna ro¢na inflacia
v roku 2006 tri a pol percenta, dvoj-
percentnd v rokoch 2007 a 2008,
dve celé Styri desatiny percenta
v roku 2009 a dve celé Sest’ desatin
percenta v roku 2010. Priemerna
evidovana miera nezamestnanosti
by sa mala pohybovat v rokoch
2006 az 2010 okolo desat’ percent.
Planovany deficit rozpoctu verejne;j
spravy by mal byt v roku 2007 tri
percenta, v roku 2008 dva a pol per-
centa a roku 2009 dve percenta.

Pre nova vladu ide iba o odpo-
rucanie, ktoré sa moze zmenit pod-
l'a vlastnych predstav.

Zviazanie koruny s eurom bude
podstatne ovplyviiovat' aj dalsi re-
formny proces na Slovensku. V po-
rovnani s okolitymi krajinami, ktoré
nebudu pripravené zaviest’ jednotnu
menu, bude treba vyvinut' znaéné
usilie nielen pri plneni maastricht-
skych kritérii, ale aj v uskuto¢tiova-
ni reformného procesu a miere in-
flacie. Na Slovensku nebude l'ahké
zabezpecit inflaciu okolo dvoch
percent, aby sa splnilo infla¢né kri-
térium (nesmu prekrocit’ o viac ako
jeden a pol percenta priemer troch
¢lenskych krajin 1nie s najnizSou
inflaciou), garantovat’ trvalo udrza-
telny ekonomicky rast a plnit’ d’al-
Sie maastrichtské kritéria na zave-
denie eura. Este zlozitejSie bude pri-
tom sti¢asne harmonizovat’ (upravo-
vat, zmenit) reformy socialneho
systému s priaznivym dosahom na
obyvatel’stvo.

Vstup Slovenska do eurozony
by mal priniest’ nielen teraz tazko
odhadnutel'ny mierny rast cien tova-
rov a sluzieb, ale aj rast ceny prace,
teda aj miezd a platov. Po vstupe do
eurozony sa inflacia, teda rast cien

zrychli asi o jeden percentudlny
bod. Sucasne sa predpoklada, Ze za-
vedenim eura sa zvysi rast ekono-
miky o jeden percentudlny bod.
Treba eSte upozornit na dalsi
dolezity problém: So vstupom do
eurozony vzrastl aj naroky na pro-
fesionalitu politikov a najmé na l'u-
di, ktori pracuju v podnikani
a v manazérskych poziciach. V slo-
venskej politike nie je dostatok pro-
fesionalizmu a politika sa stdale viac
stava zdlezitostou bohatych [ludi
s parcialnymi zaujmami. V parla-
mente doteraz nebol dostatok inte-
lektualnych osobnosti, odbornikov
znalych vecii, mienkotvornych spi-
sovatelov, novinarov, pravnikov,
vedeckych pracovnikov a vysoko-

sledné miesto Slovenska v kupnej
sile obyvatel'stva v ramci unie sa
prejavuje v takmer likvidaénej situ-
acii v kniznej produkcii, nedostup-
nosti knih a ¢asopisov, v drahych
a pre mnohych l'udi nedostupnych
liekoch, potravinach a podobne. Pa-
radoxne v tejto situdcii Slovensko
figuruje na zozname krajin, ktoré
v Bruseli blokovali rozsirenie vyni-
miek pre nizsiu dan z pridanej hod-
noty.

Cesko na rozdiel od Slovenska
si nielen udrziava vysoky Stan-
dard v kulture, kultaru d’alej zve-
lad’uje a vo vSetkych segmentoch
rozvija. Na Slovensku doslo
k upadku kultary.

Podla ¢eského pristupu k refor-

pilo este roku 1999, zatial nema
v imysle euro zaviest.

V Taliansku byvala vladna strana
Liga severu a jej koali¢ni partneri
spustili kampan o vystapeni krajiny
z eurozony. Verejne Ziadala referen-
dum o spolocnej eurdpskej mene.
Ekonomicky a socidlne vyspelejSie
Cesko prijalo plén zaviest’ euro v ro-
ku 2010. Tiez menej ekonomicky vy-
spelé Pol'sko uvazuje so zavedenim
eura v roku 2010. Podobné tvahy st
v Mad’arsku, ktoré este d’alej posuva
prijatie eura, mozno az na rok 2013.
Cesko sa vzdalo nadeje na euro v ro-
ku 2009, pretoze skory vstup do eu-
rozony by znamenal pre ekonomiku
prili§ vysoké naklady a zhorSovanie
pruznosti na trhu prace.

Pasca na socialny Stat

Skolskych profesorov. Mozno aj
preto Statistiky ukazuja, ze Sloven-
sko vo vécsine ukazovatel'ov je re-
lativne chudobnejsie ako ostatné
krajiny. V ekonomickych a social-
nych ukazovatel'och sa umiestiuje
na poslednych prieckach v ramci
EU-25. Roztvéranie noZnic v Zivot-
nej urovni v medzinarodnej mierke
mozno najlepSie ukazat v porovna-
ni s Ceskou republikou.

Cesku Svetovd banka zmenila
Statut, ktory ho zarad’uje medzi vy-
spelé krajiny, ¢o zna¢i okrem iného,
ze bude prispievatel'om na rozvojo-
vé krajiny. Slovensko je v si¢asnos-
ti poberatel'om pomoci.

Cesko je podl'a Medzinarodného
menového fondu 34. najbohatsia
krajina na svete s hrubym domacim
produktom na obyvatela v parite
ktpnej sily na urovni dvadsat'tisic-
Sest’sto dolarov. Slovensko zaujima
41. prieCku so Sestnast'tisicsto do-
larmi na jedného obyvatela.

Kym  Slovensko  dosiahlo
(2004) pétdesiatdva percent prie-
mernej ekonomickej Girovne na oby-
vatel'a Europskej tinie (v roku 2005
to bolo 55 %), Cesko sa blizi zhru-
ba k sedemdesiattri percentam.
Sprava OECD o ekonomicko-soci-
alnej situdcii v roku 2005 uvadza,
ze na Slovensku Zije pod hranicou
chudoby dvadsat’ percent obyvate-
lov. Podla rovnakej

mam sa naklady na zvySenie social-
nych podpor financuju vdaka vy-
raznému rastu hospodarstva a vyvo-
zu, ¢iastocne aj z d’alSieho zvySova-
nia deficitu rozpoCtu a pocita sa
aj vysokymi dotaciami z Eurdpske;j
unie. Na Slovensku sa liberalny pri-
stup spolichal najmi na zlepSenie
hospodarskeho rastu.

A ¢o maji Cesko a Slovensko
spolo¢né? Vysokl mieru korupcie.
Podla Transparency International
patri Cesko v celosvetovom rebrié-
ku spolu so Slovenskom medzi $ta-
ty s najvyssou korupciou. V miere
korupcie sa Cesko spolu s Gréckom,
Namibiou a Slovenskom deli o 47.
az 50. priecku. Napriek vyrazne lep-
Sej ekonomickej, socialnej a kultar-
nej pozicii Cesko len velmi opatrne
pristupuje k socidlnym reformam,
najmi v zdravotnictve a dochodko-
vom zabezpeceni.

Este predtym ako minister finan-
cit SR a guvernér NBS tajne v Bru-
seli korunu zviazali s eurom, mnoZzi-
li sa kritické hlasy k liberdlnej poli-
tike Slovenska o snahe zaviest' euro
do roku 2009. Dévodov bolo viac.
V stcasnosti euro vo Vel'kej Brita-
nii straca podporu. Ziadne zmeny sa
neocakavaju ani v pozicii dvoch
d’alsich ¢lenskych krajin mimo spo-
lo¢nej meny — Svédska a Danska.
Dansko, ktoré do tohto rezimu vstu-

Slovensko v priprave na euro si-
ce rapidne napreduje, ale nezohl'ad-
fluje dostatoéné mozné dosahy na
obyvatel'stvo najmd vo vztahu k
zvySovaniu cien, dopady na trh pra-
ce a sucasné postavenie eurozony
k budovaniu politickej a menovej
unie.

Uponahlané predstavy Dzurin-
dovej vlady o zavedeni eura moézu
spdsobit’ problémy pre vladu Rober-
ta Fica. Este vacSie problémy Cakaju
Litvu, ktord napriek inflacii chcela
zaviest euro uz v roku 2007. EU ne-
zaujala kladné stanovisko k tejto
snahe chudobnej Litvy. Sucasne bez
velkého rozruchu schvalila vstup
Slovinska do eurozony.

Treba diskutovat’ o unghlenosti
rozhodnutia Dzurindovej vlady za-
viest' na Slovensku euro po prvom
januari 2009. Je potrebné zvazovat
najmé to, ¢i vyhody unahlenia vy-
vazia rizika. Po problémoch s pri-
jatim eurdpskej tstavy sa stale 0zy-
vaju hlasy o rozpade menovej Unie.
Takmer polovica ¢lenov tnie poru-
Suje Pakt stability. Ratingova agen-
tara Standard & Poor’s uverejnila
simulaé¢nt §tudiu o nasledkoch vy-
stipenia z menovej unie pre jednot-
livé Clenské staty eurozony. Ukazu-
je, ze vo viacerych krajinach sa ne-
oplati opustit’ eurozonu, lebo nega-
tivne dosledky zhorSenia ich ratin-

metodiky v Cesku su
to iba S$tyri percenta
(ide o najnizsi podiel
chudobnych na svete).

Cesko vyuziva naj-
niz§iu povolenu hrani-
cu dane z pridanej
hodnoty - pat percent -
na najviac tovarov
a sluzieb spomedzi no-
vych ¢lenskych Statov
(vratane liekov, knih,
novin a dopravy). Slo-
vensko je po zavedeni
danovej reformy jedi-
nou krajinou v ramci
novych ¢lenskych kra-
jin tUnie, ktora neapli-
kuje ziadnu prechodnu
vynimku na znizent
dan z pridanej hodno-
ty. Spolu s Danskom je
jedinou krajinou, ktora
nema znizen\ spotreb-
ni dan na ziadny typ
produktov.

Na Slovensku spo-
mi mé nepriaznivy do-
sledok na zivotnu Gro-
ven vacsiny obyvatel-
stva rovna dan. Po-

gu by prevazili pozitivny dosah de-
valvacie znovu zavedenej narodnej
meny pri ich vyvozne orientovanej
ekonomike.

Nie je dosial vyjasnena otazka
medzi politickou a menovou uniou.
Diskutuje sa o potrebe aktivnej roz-
poctovej politiky unie, nutnosti koor-
dinacie, ¢i kompatibility narodnych
ekonomickych politik. Stale viac na-
zorov sa priklana k tomu, Ze prv sa
treba stistredit’ na prehibenie ekono-
mickej integracie potrebnej na udrza-
nie eurozony, na reformy v suvislosti
s plnenim Lisabonskej stratégie vo
vztahu k udrzaniu tempa s globalnou
konkurencieschopnostou. Az potom
by sa malo argumentovat’ s verejnou
mienkou obyvatel'stva o laske k euru.

V priemere sa k euru hlési patde-
siatdeviat’ percent obyvatelov unie.
Na Slovensku je to sedemdesiatdva
percent a v Cesku Sestdesiattri per-
cent obyvatelov. Podla niektorych
pramenov tri najvicsie stredoeurdp-
ske ekonomiky nevstupia do eurozo-
ny pred rokom 2012 (Pol'sko v roku
2012, Cesko a Mad’arsko o rok ne-
skor). Investori, ktori stavili miliardy
eur na to, ze vSetky $tyri krajiny vsti-
pia do eurozény pred rokom 2010,
mozu byt sklamani z tohto vyvoja.

Mozno stratégovia liberalnej vla-
dy pred vol'bami na Slovensku kalku-
lovali s tym, Ze prebudovanie liberal-
neho hospodarstva a liberalneho $tatu
na socialne trhova ekonomiku a soci-
alny $tat pri sicasnej realizdcii vstu-
pu do eurozony v roku 2009 nebude
mozné. Vladny program novej vlady
sa zavizuje, ze mozné to je. Chce pl-
nit’ sluby, ktoré dala volicom, ked’ ti-
to dali vo vol'bach prednost’ budova-
niu socialneho §tatu a socialnej trho-
vej ekonomike. S tym pocty liberalov
akosi neratali. Treba ratat’ s tym, ze
liberali mézu nastavenu pascu vstupu
Slovenska do eurozony vyuzivat’ na
politické ciele. Ak by vladli oni, bolo
by mozné aj posunut’ termin zavede-
nia eura. Teraz vsSak takéto uvahy su
bezpredmetné. V kazdom pripade po-
jde o zaujimavy zapas liberalov a so-
cidlnych demokratov, kto z koho.
Treba dufat, ze neposkodi tych, ktori
eSte vo vol'bach dufali, Ze sa da na
Slovensku este nieCo zmenit’ k lep-
Siemu.

JozEF MIHALIK

Profesor na Trnavskej univerzite

Hlustrdacia: Andrea Cepissdkova
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No Cirkev si cti aj Zeny pevné a od-
vazne ako sv. Katarina Sienska, kto-
ra pisala papezom a je ucitelkou
Cirkvi.

Panna Maria pri navsteve Alzbe-
ty d’akovala za Bozie dary. V speve
Magnifikat v zavere Navstivenia
u Alzbety zaznieva: ,,Velebi dusa
moja Pana... Vel'ké veci mi urobil
ten, ktory je mocny... Pre vel'ké Bo-
zie dary odteraz blahoslavit’ ma budu
vSetky pokolenia... Boh ukazal silu
svojho ramena... rozptylil tych, ¢o
pysSne zmyslaji, mocnych zosadil
z trénov a povysil ponizenych, ...
ako sl'ibil naSim otcom...*

Navsteva Panny Marie s jej spe-
vom Magnifikat povzbudzuje aj nas
k prehlbovaniu viery, k jej upeviio-
vaniu, ku vzajomnej dovere a vza-
jomnej spolupraci i k spolupraci
s darmi bozimi. Aj my sme svedkami
vel'kych ¢inov Bozich. Aj ndm Pan
Boh ukazal silu svojho ramena, aj
pred nasimi ocami rozptylil pySnych,
aj za nasho zivota zosadil mocnarov
z trénov a nam daroval slobodu. To
vSetko by nas malo aj ako veriacich
spajat’ este pevnejsie do jednej rodi-
ny viery uprostred Cirkvi, aj upro-
stred nasho Slovenska. No ani dnes
nie sme bez tazkosti. Ako veriaci
i ako Cirkev sme znova terCom uto-
kov trafalych jednotlivcov i skupin,
a to napriek tomu, ze sme niesli naj-
vacsiu tarchu odporu za prenasledo-
vania diktatormi a ateizmom. Toto
vSetko si dnes pripominame zvlast
na tomto zhromazdeni viery na po-
svitnej Marianskej hore v Levoci.
Dnes sa na nas ako veriacich a na
Cirkev znova Uto¢i. Dnes nas chctl
znova poucovat’ o zivote l'udia, ktori
sa vynorili ani nevieme odkial a ako.
O niektorych to aj vieme. Zapliiaju
stranky novin a televiznych progra-
mov sedem dni do tyzdna, poucaju
nas Casto, ako by sme boli analfabeti
a hovoria nam, ¢o je demokracia, ¢o
je sloboda, ¢o je tolerancia, ¢o Cir-
kev smie a ¢o nesmie, ¢o mdzu bis-
kupi a ¢o nesmu. V tomto duchu nie-
ktori vyte€nici, takzvani analytici
a experti na historiu kritizovali celé
dni a tyzdne pastiersky list otcov bis-
kupov k vol'bam, akoby sa biskupi
boli dopustili neviem akého zlého ¢i-
nu. Niektori tzv. politolégovia posla-
li svoje protesty az do Rima! Tito
kritici maju denne plné usta demo-
kracie a slobody slova. T4 sloboda
podl'a nich siaha tak d’aleko, Ze ko-
mu sa zachce, mdze sa rihat’ Bohu,
ako to urobilo jedno ministerstvo
Skolstva susednej krajiny v ucebnici
pre zakladné skoly. Sloboda slova
podla tych istych kritikov ide tak
daleko, Ze vychvaluju prejavy, ro-
many a filmy, ktoré zosmie$iuju pri-
mitivhym spésobom JeziSa Krista
a jeho Cirkev. To vsetko je podl'a sa-
mozvanych tzv. analytikov a mno-
hych masmédii v poriadku. Aj najpo-
kuatnejSie zdruzenie ¢i nadacia mozu
zaplavovat' Slovensko svojimi na-
zormi, Casto priam zvratenymi, no
katolicki biskupi nesmu podla nich
svojim veriacim povedat jasne, o je
krest'anské, o nekrest'anské a co je
rovno protikrestanské. Samozvani
kritici ndm to nedovol'uju a chceli by
biskupov a nas vsetkych umlcat’, za-
tial’ ¢o oni vystupuji v masmédiach
sedem dni do tyzdna. Pritom st to
Gasto ti isti kritici, ktori obvinovali
Cirkev, ze vraj mlcala za nacizmu, ze
papez Pius XII. mlcal a neodsudzo-
val dost’ nahlas 17i, zlo€inné zédkony
a zlo¢inné koncentracné tabory Hit-
lerove. Samozrejme, Ze je to loz —
Cirkev hovorila aj vtedy pravdu

PreCo by sme mali byt
zbabelc1?

Prihovor Kardinala Korca na puti v Levoci 2. jula 2006

a branila i chranila prenasledova-
nych. A na samom zaciatku Cirkev
vydala encykliku proti nacizmu pod
nazvom ,Mit brennender Sorge —
S palcivou starost'ou.* Zakernost’ sa-
mozvanych kritikov Cirkvi vo veci
nedavneho pastierskeho listu spoci-
vala v tom, Ze jednym dychom vy¢i-
taju Cirkvi, Ze za nacizmu vraj mlca-
la, a teraz UtoCia na fiu za to, ze ne-
mléi, a preto, aby mlcala. Nastastie,
Cirkev sa nemusi ucit’ od tychto jed-
nostrannych a nekritickych samo-
zvanych kritikov. St tu iba niekol’ko
rokov, vynorili sa, ale zmizna a o
chvil'u tu znova nebuda. A niektori
uz aj miznu. Cirkev je tu vSak dveti-
sic rokov, na Slovensku tisic rokov.
A vie, aké ma poslanie a v mene ake;j
autority hovori. Hovori z poverenia
Kristovho. Poctivajme!

Sv. Pavol napisal z vizenia v Ri-
me list svojmu ziakovi Timotejovi,
ktory dostal poverenie viest' Cirkev
v Efeze. Timotej ma v sebe rozneco-
vat’ Bozi dar, ktory dostal od Krista
vkladanim Pavlovych ruk. ,Lebo
Boh nam nedal Ducha bojazlivosti,
ale Ducha sily, lasky a rozvahy* (2
Tim 1, 6-7). Sv. Pavol dalej v liste
Timotejovi pise: ,,Nastanu nebezpec-
né ¢asy. Cudia budu sebecki, chamti-
vi, chvastavi, ruhavi, bezbozni, bez-
citni ... surovi, bez lasky k dobru, bu-
dua zradni ... A tychto sa chran.”“ A na
zaver listu sv. Pavla nasleduju jasné
slova: ,,Zaprisahdm ta pred Bohom
a Kristom JeziSom, ktory bude sudit’
zivych i mitvych ... Hlasaj slovo, na-
liehaj vhod i nevhod, usvedcuj, kar-
haj a povzbudzuj so vsetkou trpezli-
vostou a mudrostou. Lebo pride Cas,
ked neznesti zdravé ucenie, ale na-
zhanaji si ucitelov podla svojich
chuti, aby im Steklili usi. Odvratia sa
od pravdy a obratia sa k bajkam. ...ty
vSak bud’ vo vSetkom triezvy, znasaj
utrapy, konaj dielo evanjelistu, pln
svoju sluzbu® (2 Tim 4, 1-5).

My na Slovensku, a to aj dnesni
otcovia biskupi, sme tato sluzbu
evanjelia konali. A znasali sme pre
nu aj Styridsat’ rokov utrapy a potla-
Canie slobody za ateistického prena-
sledovania. Stavali sme sa jasne na
odpor. Nepytali sme si vtedy na to
nijaké dovolenie ani od ateistickych
profesorov, ani od rovnakych uradni-
kov, ani od vtedajsich servilnych po-
licajtov. Zili sme podla svojej vyhra-
dy svedomia napriek diktatu a vize-
niam vtedajSieho rezimu bez Boha.
Aj Levoca je toho dokazom. Pamata-
te sa na to? V Marianskom roku
1987 sa chystalo zvlast mnoho tisic
veriacich z celého Slovenska na put
na Levocska horu. Policia mala po-
hotovost’, urady zakazali pouzit
mnohé autobusy, kontrolovali cesty,
zadrziavali autd a robili mnohé iné
tazkosti a opatrenia proti putnikom.
A predsa prislo vtedy do Levoce
okolo 200 tisic veriacich, z toho dob-
rych 100 tisic mladych. Sledovali
nas, fotografovali, sliedili po nés, no
my sme s vyhradou krest'anského
svedomia napriek tomu tu v Levoci
boli a prezili sme det a noc v mod-
litbach a spevoch, v spolocnej viere a
radosti. Neviem, pre¢o by sme mali
byt dnes v slobodnej Slovenskej re-
publike zbabelcami! Neviem, preco

dnes niektori znova tak Gporne boju-
ju proti tomu, aby sme pre vyhradu
krestanského svedomia neboli znova
Sikanovani alebo dokonca znova
vézneni ako za prenasledovania ko-
munizmu. Nepotrebujeme pre svoj
veriaci zivot od nikoho nijaké dovo-
lenie! Ked’ hovorim, Ze niektori Kkri-
tici Cirkvi a biskupov sa vynorili ani
nevieme odkial a o nejaky cas tu
znova nebudu, zatial’ ¢o Cirkev zije
2000 rokov, a na Slovensku tisic ro-
kov, mocnou silou pre nés veriacich
je aj to, Ze aj Levocska hora a tunaj-
Sia ucta k Matke Bozej nie su tiez
vcerajSie. Levocska hora ako miesto
viery a modlitby vzniklo za tatarske-
ho plienenia z roku 1241. Nest'astni
ludia Slovenska sa zachranovali
pred Tatarmi utekom do hor, aj sem
na Levoc¢sku horu. Tu sa pred krizom
a obrazmi Panny Marie modlili
o ochranu. A boli zachraneni. Po ta-
tarskej pohrome sa vratili do svojich
dedin. Ale chodievali potom na Le-
vocsku horu d’akovat’ za zachranu,
najmd pri vyrociach tejto zachrany.
Prvy zaznam o tychto davnych zhro-
mazdeniach viery pochadza z roku
1245 a o dva roky sa uz spomina
v pisomnostiach aj Kaplnka na Le-
vocskej hore. Levocska hora ako
putne miesto existuje teda uz dob-
rych 750 rokov. Za komunizmu sme
sem chodili s prosbami vydrzat v
prenasledovani, po roku 1989 zas
d’akovat’ za slobodu. Teraz chodime
i dakovat’ za slobodu i prosit’, aby
sme boli pevni a aby sme vydrzali
a premohli nové utoky na vieru, na
korene néaroda i na Cirkev. Levoca je
nasa sila! V diioch hlavnej pute za-
ciatkom jula sa Levoca stava vzdy
znova akoby duchovnym hlavnym
mestom Slovenska!

Panna Maria, na ktoru pri Zves-
tovani zostapil Duch Svéty, prinasa-
la so svojim Synom Alzbete aj Du-
cha Svitého. Sv. Lukas pise: ,,Alzbe-
tu naplnil Duch Svéty. V tomto Du-
chu povedala Marii: ,,Blahoslavena
je ta, ktora uverila, Ze sa splni, ¢o jej
povedal Pan.“ Aj tu na Marianskej
Levocskej hore sa stretame na slav-
nost’ Navstivenia P. Marie s Duchom
Svéitym a v Duchu Sviatom. — On je
Duchom pravdy, sily a tutechy. To
vsetko vedel aj Svity Otec Jan Pavol
II., ked na puti tu v Levoci 3. jala
1995 povedal: ,Pretrvanie viery
v tejto krajine treba pripisat’ aj sve-
dectvu tejto svityne v Levoci. O mu-
zoch a zenach sucasnej generacie by
sme mohli povedat’, ze uverili a zo-
stali pevni vo viere aj napriek tomu,
ze sa podnikalo vsetko, aby ich od
viery odviedli. Tato generacia sa pa-
méta, akymi rozli¢cnymi, ¢asto poni-
zujucimi prostriedkami sa pokusali
obrat’ I'udi o ich vieru, nanuatit’ im
ateizmus, odviest’ ich od Cirkvi a od
nabozenského Zivota...

Svity Otec vtedy este dodal, ze
obnova a prehlbovanie viery su aj
dnes zvlast’ naliehavé, v ¢asoch, ked’
sa ateizmus pre isté hnutia stal znova
programom verejného Zivota, vycho-
vy a masovokomunikaénych pro-
striedkov ... Clovek sa musi, povedal
vtedy Svity Otec, znova a eSte hlbsie
zamysliet' nad otdzkou jestvovania
Boha ... A dodal: ,,Marianske svityne

su miesta, kde sa Kristovo svedectvo
stdva mimoriadne ucinnym.“ A na-
0zaj, tu na Levocskej Marianskej ho-
re si obnovujeme a prehlbujeme vie-
ru i vzajomnu spolupatri¢nost’ v Kris-
tovej Cirkvi ako bratia a sestry. Tu sa
odhodlavame byt pevni, branit’ vieru
i mravy Slovenska, branit zdravi
kultaru Slovenska, vychovu naSich
deti, a to napriek vSetkym utokom
a zakernostiam. Tych zakernosti je
dnes znova prili§ mnoho. Valia sa na
nas z tlaCe, z rozhlasov i televizii
a internetu, ale aj z programov nie-
ktorych prili§ hlu¢nych skupin a hnu-
ti. A zakernosti siahaju v Europe az
do parlamentov. V jednom ¢lenskom
State za$lo uz podvracanie moralky a
zivota prili§ a nehorazne d’aleko. I$lo
o zaregistrovanie politickej strany
v Holandsku, strany, ktord chce pre-
sadit’ legalizaciu pedofilie ¢ize suro-
vého sexu s detmi uz od 12. rokov
a postupne chce odstranit’ akakol'vek
vekovu hranicu pre zvratenosti. To je
nie¢o obludné, ohavné a zvratené. To
je snaha rozvratit’ od korena zivot na-
rodov. D4 sa cakat’, Ze aj u nas sa na-
jdu jednotlivci, ktori budu chciet’ dr-
zat’ krok s tymto supermodernym Sia-
lenstvom. Kto sa ma vzopriet, ak nie
ludia, ktori nestratili rozum, l'udsky
cit a svedomie, a teda aj my veriaci?
Ved ak narody a Eur6pa nedokazu
ochranit’ svoje deti a svoju budtic-
nost’ a ak ciivau a ustupia pred zvrh-
lost'ou, tak si nijaka buducnost’ neza-
slizime.

Mame sa teda proti Comu vzopriet —
proti privalu zvratenosti, ktoré sa na
nas valia. Aj tu v Levoci sa chceme
upevnit’ v odhodlani branit’ zdravy
zivot zo vSetkych sil, a to spoloény-
mi silami. Nepodporujme preto zlo.
Ignorujme zI¢ noviny a ¢asopisy, ig-
norujme zlé programy televizii,
chranme si deti i rodiny. A oprime sa
pritom aj o modlitbu. V tomto odpo-
re voci zlu, v tejto obrane zivota sme
u nas na Slovensku spojeni aj
s Uprimnymi veriacimi inych cirkvi,
ba so vSetkymi uvazlivymi lud'mi
dobrej vole. Tu v Levoci sa uc¢ime
zahfnat’ do svojich modlitieb i vSet-
kych hladajucich, ktori sa azda ne-
pokladaju za veriacich, no nie su ani
zlomysel'ni a ostavaju otvoreni pre
pravdu. Tu sa modlime za seba, za
vsetkych svojich, ale aj za vsetkych
'udi celého nasho Slovenska.

A tak sa, drahi veriaci, modlime
tu i doma za vSetky tie veci a na vSet-
ky tie imysly, ktoré nam predklada-
ju znova a znova nasi otcovia bisku-
pi a ktoré ndm pripomenuli aj vo
svojom pastierskom liste, v ktorom
nas povzbudzovali volit' si takych
zastupcov, ktori pri tvorbe zakonov
a pri riadeni celej nasej spolo¢nosti
na Slovensku budi mat’ pred o¢ami
starost’ o spolo¢né dobro nas vset-
kych. Teraz sa modlime za vsetkych,
ktori boli zvoleni do parlamentu
a ktori budt vo vlade, aby mali od-
vahu a sily presadzovat’ ¢o najdo-
slednejsie toto spolocné dobro celé-
ho nasho Slovenska. Nech sa staraju
o0 zdravy rozvoj hospodarskeho zivo-
ta, o zdravé manzelstva a podporu
nasich rodin. Nech umoziuji aj po
hospodarskej stranke mladym Tu-
d'om zakladat’ si rodiny a vychova-

vat’ deti. Nech chrania zivot od jeho
prvej chvile az po prirodzeni smrt’.
Nech podporuju socialnu spravodli-
vost’, nech pomahaju zdkonmi chu-
dobnym, nech sa staraji o nezamest-
nanych a dochodcov, o zdravi ¢in-
nost’ nemocnic, nech ulah¢uju zdra-
votnu starostlivost’ chorym, nech sa
staraji o bezpecnost’ obcanov. Nech
sa verejni Cinitelia velmi staraju
o mravnost vo verejnom Zivote,
0 zdravi vychovu deti v skolach
i mimo $kol, nech velkoryso podpo-
ruju zdrava kultiru a jej tvorcov.
Nech sa staraji o zdravé pdsobenie
médii u nas. A nech umoznuji a pod-
poruji i zdrava cinnost' vsetkych
cirkvi na Slovensku. Spolu s tymi,
ktori budu rozhodovat’ buduce roky
o zivote na Slovensku sa vsak usiluj-
me vSetci o zdravy zivot naroda i na-
rodnosti celého nasho Slovenska.
A timysly, na ktoré sa modlime, po-
mahajme aj uskutociovat’. Niekedy
aj kritickym hlasom, ked’ to bude po-
trebné, ale hlavne pozitivnou spolu-
pracou, kazdy podla svojich schop-
nosti a moznosti.

Jasné slova zazneli v tejto veci aj
z ust terajSicho Petrovho nastupcu.
Benedikta XVI. sa v sobotu 27. maja
2006 stretol na Krakovskej plani Blo-
nie s mladymi P'ud’'mi, ktorych bolo
okolo 600 tisic. Boli sme tam aj my
zo Slovenska. Svity Otec prehovoril
na tému evanjelia o stavbe domu na
piesku alebo na skale. Kto stavia dom
svojho Zzivota na piesku riskuje, Ze
dazd’, vichrica a zaplava vdd sa obo-
ria na jeho dom a ten dom sa zruti
a zostane z neho len vel'ké rumovis-
ko. My ako veriaci chceme kazdy
stavat’ dom svojho zivota i spolo¢ne
dom svojich rodin i narodny dom
nasho Slovenska na skale. Chceme
stavat’ svoj dom na Kristovi, na jeho
pravde a na jeho laske. Kristus je
pevny zaklad nasho zivota, je skala.
Vsetky stavby zivota a riSe bez neho
sa zratili do priepasti dejin, hoci
cheeli trvat’ tisic rokov alebo na vec-
né Casy. Ked chceme stavat’ svoj
dom na skale Kristovi, pocitajme aj
s tazkostami a odporom zlych sil.
Ale nebojme sa! Kristus sdm o dome
na skale povedal: ,,Spustil sa dazd,
privalili sa vody, strhla sa vichrica
a oborili sa na ten dom, ale dom sa
nezrutil, lebo mal zaklady na skale*
(Mt 7, 25). Stavat’ dom nasho zivota
na skale — Kristovi znamena stavat’
mudro, zodpovedne, ale aj s odva-
hou, nadejou a istotou. Stavat’ takto
nas dom na skale — Kristovi, povedal
Svity Otec Benedikt XVI, znamena
stavat’ ho s Cirkvou, spolu s nastup-
com Petrovym, ktorému sam Pan po-
vedal: ,,Ty si Peter-skala, a na tejto
skale postavim svoju Cirkev* (Mt 16,
16). Tato stavba Cirkvi trva uz dlhé
staro¢ia! Doverujme jej, Zime s nou,
zime sa svitou Kristovou Cirkvou!
To je odkaz Svitého Otca z Krakova
aj pre nas do Levoce a pre celé nase
Slovensko! Dakujme P. Bohu za viet-
kych, ktori poméhaju budovat’ nas
slovensky dom na skale tvorivou pra-
cou a tvorivou laskou — otcom a mat-
kam, vSetkym nasim rodinam, kna-
zom, ucitel'om, vedcom, umelcom,
spisovatel'om, zdravotnikom, 'ud’om
¢innym v charite, v rozlicnych zdra-
vych hnutiach i vo verejnom Zivote.
A modlime sa za vSetkych!

Tymto nech st naplnené nase
mysle dnes i zajtra. Toto nech zahr-
nuju naSe modlitby. Nech nasa teraj-
§ia put tu v LevoCi na Marianskej
hore tak obohati v duchu viery a ma-
ridnskej Ucty nas spolo¢ny zivot, Zi-
vot nasho naroda a celého nasho Slo-
venska. Pomocnica krest'anov, oro-
duj za nas!



KULTURA

13/2006 (6. septembra)

Jadro krystalu

Iba prednedavnom som napisal basen ako modlitbu, aby
mne a vSetkym, ktori chapu podstatu poézie, Pan Boh este dl-
ho ponechal duchom blizkych basnikov medzi zivymi. Bolo
medzi nimi aj meno salezianskeho kitaza dona Stefana Sandt-
nera. A 14. augusta sme sa dozvedeli smutnu spravu: tento
velky svedok ¢ias uz nie je medzi nami. Uz si viac neposedi-
me aj niekol'’ko hodin na lavicke alebo v aute preberajiic ho-
ruckovito najrozliénejsie otazky literatiry a sveta. Uz nepri-
pravime spolu profilovy rozhovor, na ktory som sa chystal
kratko po basnikovych devétdesiatinach, ktoré oslavil 30. ap-
rila. Uz jeho laskavé srdce pocitim iba ako poklad uchovany
v pamiti.

LCudia neznali veci sotva chapu, aky dar je basnik. Netusia,
ze basen, to nie su podivné kratke rytmizované riadky, ktoré sa
zvy&ajne konéia rymom. Casto iba mévnu rukou nad basiiou:
,-Rozpravky! Talafatky!“ Ani netusia, ze prave skuto¢na roz-
pravka, mytus, ktory s takou vervou sticasni in(tele)ktuali ri-
caju, je syntézou mudrosti. Ani na um im nepride, Ze poézia,
to su dvere takpovediac za zrkadlo, za odvratent tvar sucna,

basen, ak mam parafrazovat’ slavneho filmového reziséra An-
dreja Tarkovského, mimochodom syna nemenej velkého bas-
nika, je symbol pravdy. Alebo inak: Ze basen je vtelenim slo-
va do znaku, ako hovorieval Karol Strmer.

Prave o tito definiciu slova je nas cas coraz chudobnejsi.
V usili mat’, nie byt vacsina z nas predava slovo na trhu mar-
nosti, netusiac, aké je slovo mocné a ze raz vyslovené trva
a s nim i dobro ¢i zlo, ktorému slazi.

Don Sandtner bol kilazom - basnickym kniezatom slova
Dobrého. Verim, ze toto slovo Zije a bude zit' medzi nami do-
vtedy, kym sa medzi nami najde aspon zopar hodnych jeho cis-
toty. Modlime sa, vrucne sa modlime, aby sme este boli hodni
basnikov. Lebo narod, ktory nema hlasivky spievajuce v hrdle
Krasneho - aby som si pozical ¢osi aj od Milana Rufusa — je
nielen narod nemy, ¢i hlucho-nemy, ale duchovne chory.

Uctime si pamiatku dona Stefana Sandtnera, SDB, basni-
ka lasky a pokory, ¢lankom, ktory vznikol k basnikovmu jubi-
leu, no pre letnd pauzu sme ho nemohli publikovat’. Stefan
Sandtner si to zaslizi, lebo na 'ud’och jeho krvnej skupiny —

klacova dierka do transcendencie zivota. Nikdy neobjavia, ze

verim — spociva tato zem.

TEODOR KRIZKA

Litanie — zaner Zivota 1 po€zie

Don Stefan Sandtner — bésnik, kiiaz,
vzhl'adom na jeho niekdajsiu pedagogickl
¢innost’, oslovovany i pan profesor - mal
nielen basnické pseudonymy, ale v starom
rezime aj krycie mend. Vtedy eSte mladi
zverenci a v istom zmysle aj obdivovatelia
—volali sme ho ujom. Napriek rizikam cho-
dievalo sa k nemu tajne do bytu, kde sa roz-
pravalo o literature, poc¢uvala sa klasicka
hudba, niekedy sa ¢itali navzajom basne:
zrely bard a mlady zaciatoc¢nici. Na prvom
mieste vSak bola knazska sluzba, rozhovo-
ry vzdy o inom, a predsa ponorené v jed-
nom Principe.

Vek pokrocil, don Sandtner zasiel za
hranicu 90 rokov, ktoré v prepocitani zna-
menaju 32 850 dni, 788 400 hodin,
47 304 000 minut... Iba Ten, ktory ma |
spocitané hviezdy na nebi a vlasy
kazdého z nas, vie, kol’ko z tohto ¢a-
su ,,ujo* venoval tvoreniu a chrane-
niu svojich basni. Len Pan zivota
a smrti vie, kolko obiet prinasal
pri pisani poézie nasho zivota
a kol'kokrat v modlitbe odovzda-
val Bohu zoznam naSich
mien, nasich problémov i nadeji...

Zoznam s variaciou prosby
a chvaly: litanie — to je zakladny
Styl pisania Sandtnerovej poézie.
Litanie vyzaduju pokorné zasnutie
nad Bozim tajomstvom, opakované
objavovanie toho istého v mnohosti
vyrazov. Autorove invokacie su ne-
ustalou prosbou, oslavnou i obdivnou
modlitbou vo vzt'ahu ku v$etkému, ¢oho sa
dotkla ruka Stvoritel'a. ,, Chvdla je potrebou
lasky. Obdiv je podstatou kazdej pravej lds-
ky, je jej zakladom*. (Charles de Foucald).

Zbierka Vtdacia symfonia je ,litaniova‘
sekularna oslava nielen symbolickych ko-
notatov, ale zduchoviujuca a fascinovana
vyznamovymi denotatmi predstavitel'ov
vtacieho sveta. Spaja uctu k mystickému
poslaniu vtacich druhov s obdivom k ich
zemskému urceniu.

Podobne u stromov (Stromy) pohrava
sa s vyznamom ekologickym, symbolic-
kym, estetickym, mariologickym - uchvate-
ny myslienkou, obrazom aj predmetom
zobrazenia. Slovna hrac¢ka nebyva nezaviz-
nou hrou ani barokovou dekoraciou, ale vy-
razom poklony tajomstvu vysloveného. Vi-
di nedopovedané a zaroven esteticky plné
slovo v ¢loveku, v lesnom poraste, vo vtac-
tve, ale rovnako vo zvuku, v onomatopoji,
v eufénii. Prizyva do chéru poetickych
chval aj inych pevcov, ba do zbierok zara-
d'uje niektoré dokumenty — nepochybne na
najvyssej priecke sa objavuju citaty zo Sv.
Pisma. Basnik nechce byt stredobodom
pozornosti, ale pokornym sprostredkovate-
Pom veci mudrych a nadhernych. Uslachti-
lo dava prehovorit’ aj druhym, s tichostou
pokorného neustale sa odvolava na Mud-
rost’ najmudrejSiu. Aktualizuje stredoveku
imitaciu — kedy podl'a umelcovho presved-
Cenia bolo uz vsSetko povedané a my len
s uzasom Citame v Bozej knihe a nesmelo
.komentujeme®...

Basnické zbierky ramcuje podl'a mo-
delu kompozicie breviara, zaltara (Zaldr je
moj zaltar), hudobného diela (Vtacia sym-
fonia). Latentne i demonstrativne obl'ibeny
litaniovy retazec (Stromy) ¢asto uplatiioval
i v samotnych basnach. Sam hovori o osu-

de dvojverSovych d’akovani, povodne za 25
rokov knazstva: ,, Postupne, ako som sa
stretaval s mladymi, ktorym bolo treba bla-
hozelat’ k 25, som pridaval dalsie dvojver-
Sia. A bodku za vsetkym: Aky je krdsny ten
moj svet! / Dvadsatpdt rokov, Exultet!”
(Knaz naveky).

Dramaticky osud mali verSe Vaclava
Renca Loretdinske svetlo, ktoré nam neraz
pri navsteve v Pezinku recitoval v slovenci-

ne, vybertc rukopis prekladu spod dosky
stola. ESte mu ho vtedy nezhabali — az tro-
chu neskor - a zasa musel nosit’ v hlave ¢es-
ku i slovensku verziu tak, ako to bolo nut-
né vo vizeni. V zalari dostal za desat’ slov
z textu prekladu desat’ dni korekcie. ,, Taku
hodnotu malo vo vizeni pisané slovo* -
hovori v doslove.

Breviar mu znemoznili modlit’ sa 3292
dni, viac ako desatinu zivota bol zalar jeho
zaltarom, kedy zil ako ,,vézen v okovach -
pre Kristovo kralovstvo®. Keby sme brali
do uvahy iba ¢as, ako rychly beh, ktory ne-
berie na vedomie nas ani nase tuzby a pria-
nia, bolo by smutné konstatovanie o 79 008
hodinach koncentraku. Cas sa vSak meria
inym metrom, ako ho meria kozmos. Cas
ma svoje ,talenty, skuto¢nost’ ,existuje
vd'aka ¢loveku.

Don Sandtner si zaltar zverSoval a vy-
modlil vo vézeni, - vpisal si ho iba do pa-
méti a az na slobode prepisal na papier.
Basne venuje véznitel'om a viac ich nespo-
mina, nestavia sa im zo€i-vo¢i, ako to robia
mnohi slovenski, podobne ukrivdeni poeti.
Nestraca ¢as negativnymi mySlienkami,
predklada ich sublimovanu verziu a pohl'ad
obracia hore — k vyskam, ktoré¢ mu od sa-
mych pociatkov ucarovali (jeden z pseudo-
nymov: Adam Vyska, obrazy lietajucich
vtakov, k nebu rasttice stromy, modlitby ad-
resované ,hore“...). Denne dosahoval ont
.hanusovsku velkost’, ktorou je netiprosna
vertikala duse: ,,Strom rastie do h[bky, /v
hibke sa zahniezdi / a potom zaéina /poze-
rat na hviezdy. .. do vzdusnej koruny, / do

vysky z pokory . Do vysok sa diva nie po-
nad ale cez kruty plast’ vecnej reality, v kto-
rej jasnozrivo sleduje stopy transcendental-
nej pritomnosti.

Pytam sa, ako sa zilo krehkej basni vo
zverskom prostredi? Prezila, lebo nebola
iba basiou, ale modlitbou — a ta prezije a da
prezit’ i najtragickejsie chvile. A nehovori-
me o indiferentnych 4 740 480 minutach,
ale o chvilach - dlhych tazobou neistoty
a psychického i fyzického utrpenia.

Basnik - kniaz aj v kazematoch premod-
lil sa k spevu na Boziu vernost... Prespieval

sa k plodnému zivotu Kristovho knaza, s ta-
lentom basnického barda, oslavujiuceho
nespocitatelné dobra Bozieho milosr-
denstva. - Aby mohol zapocut’ tony
Bozej lasky v disharmonickom
vizenskom ovzdusi, musel byt
v neustalom hlbokom stzvuku
s osobnym Transcendentnom.
Tak sa rozoznela symfoénia
s bohatstvom variacii hlboko
v jeho srdei, ktoré spolu
s Bohom spievalo unisono.
Matematicka kategoria ne-
vyjadri fakt, kolkokrat volal
— v uzkosti i s déverou -
a kol'kokrat zachytil viniitornt
jemnt melodiu...
Litaniové prosby i chvaly
graduju v poézii i v zivote, ma-
teridlno obdivuji neodlucitelne
spolu so spiritudlnym vyznamom.
Kazda basen, zjavne i latentne, ne-
pretrzito invokuje duchovnu realitu.
Predklada Bohu laudatio — mocné déve-
rou, sprevadzané vytrvalym, prevzdorova-
nym a uslachtilym optimizmom, ktory ne-
ustupuje ani v momentoch, ked okolité
temno chce ¢loveka pozbavit’ nadeje a do-
stojnosti. Davno zanechal amatérske prsto-
vé cviCenia, technicky a umelecky nedo-
pracované etudy. Precvicené, pretrénované,
skladby zaznamenavaji ozvenu nepocutel’-
ného a zachytavaji zablesk neviditel'ného,
hoci len v o¢akavani preludia, ktoré s'ubu-
je vyre¢né rozvinutie - u Sandtnera vzdy
vzne$eného - leitmotivu.

Neraz sa vzchopi, neraz vSetko pocho-
pi samotna: DUSA: ,, stdla premena...du-
Sa bytost bez mena... dusa krdsou zmamenda
.. dusa, chce pit z Pramena...“ Nedozrie-
vali iba verse, ale zivot z neho lisoval vino,
¢o sa davalo za obet’. Zo zdanlivého melo-
dického chaosu vzisiel oslavny hymnus.
I ked’ v rytme pozemskej plite sa nevznasa-
li iba l'ahucké tony, medzi arzami prevlada-
li a nadol t'ahali tazivé tézy.

A tak sa sam zivot prespieval do sym-
fonie, ktord nadobudala stale jasnejsi
a slavnostnejsi umelecky tvar. A ti, o im
bolo dopriate na nejaky Cas stat’ sa spolu-
ucastnikmi autorovej grandidznej pozem-
skej pute - vytvorili bohaty orchester —
kiezby ich zivoty boli ibozvuénymi na-
strojmi, vyludiacimi pravé a Cisté tony.
O Sandtnerovej poézii bolo napisané, ze ide
,,0 dielo nekazdodennej basnickej i l'udskej
zrelosti, ktoré plnym pravom patri do hod-
notového univerza slovenskej poézie.” Po-
ézia je piesen, je chvala, je hymnus — no
l'udské zivoty su verSami, ktoré pretrvaju
Casy a zvecnia vd'aku za dar jedného knaz-
ského zivota a obetavej sluzby.

MARTA KERULOVA

TEODOR KRIZKA

Za Stefanom Sandtnerom

Odchadza basnik,
na oltari svieca,
pri ktorej za nds prosil o krdsu,
pokojne dalej
do prievanu chvie sa
a presvetluje
uzkost necasu.

Chodieval k tichu
po hudbu a po rym,
na silu menil slabost

v kalichu,

Vvsetko nam slabym,
zufalym a chorym,
tak tazko lapajucim po dychu.

Ked' prisio biedne mojej slabej dusi
a kamsi stracala sa nadhera,
desivy den bol opdt krajsi, plnsi
s versami v knihach dona Sandtnera.

Odchadza bdsnik,
kraj sa v jeho oku
ment,
az v srdci dozrie na hymnu.

Tak ticho sluzil vSetkym
bez naroku,
Ze i to mnohi ani nevsimnii.

Odchadza basnik,
steblo nepohne sa,
len kdesi v krovi
piskne plachy vtdk,
Ze ten, kto kraca
rovno na nebesia,

odchadza presne tak.
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Chlieb Jadro krystalu
Psen,icne ’klaskyrzbier-a mi Tebe patril dnesny den moj cely, osviezZil mi lasku pristari,
daleky drahy ktosi, tvoj luc vsetky staré rany sceli

posvacrye ZC},Z perami v jadro buduceho krystalu.
a v mysli stale nosi.

L, ) ) A ja som ti spieval ako vtaca,
Psenzcne, vzrnka Z.O Strn.zsk e e i)
spod /Vcrzlzov odrlelc’aif{za, jak ked’ deti pred jaslami klacia,
samucke zlato, aky zisk, ako véela v bielom kalisku.
aj ked’ sa nohy zrania.

Pronicne I I Zacinal som drobné zlaté zrnka

Senicné zrnka zmelu sa : : . o

bicluch g na jagavej rannej hviezde siat,
ielucko na zZarnove, D ,

a tak v piesni do zapadu sinka

so slzou cisto zleju sa, . s e s .
_ J ’ ruzencov som rozsial Sestdesiat.
bude z nich cesto nove.

L P Co som ti len vsetko narozpraval
Psenicné zrnka v Zeravom : .
o nich, o mne, o nom, o tebe

ohni mru v bielom chlebe,

laska i .. - to je tajnost, - a som si ju zavial
askaje takyn:z zeriavont, ako zZivy uhlik v pahrebe.
ktory ma dviha k tebe.

STEFAN SANDTNER

Svdti vo vyklenkoch pohruzeni Pocuvaju jeho Magnifikat, Podpisujeme si na svoj zZivot
v extdaze a v tichych modlitbach, obdivuju jeho prstoklad, ako Dvorak Deo gratias,
deti, mladi, stari, muzi, Zeny, aj my zaciname Bohu tykat... v tvoreni nam stastné srdce ty vod,
ked’ sa na organe modli Bach. Boze, vdaka, Ze ti ma kto hrat. nech nam na to staci vzdy tvoj jas.
~ ﬂ Bolest je veslo Bolest je nemd,
) vhorené bez slov Ziariaca gema,
U Ve 3 . 3 [ 14 b4
do hlbociny svietiaci kristal.

vykupit viny. Bolest je cista.

STEFAN SANDTNER

Bolest je osten Cista jak zlato.
vbodnuty do stien Bolest je atol

nezistnej lasky. do mora vtkany
Je bez otdzky. Q zo zZivych tkani.

Bolest je ticha Z Terc siedmich bleskov,

krv do kalicha, ruzica leskov,

v ociach si drzi e jas, svdtoziara.
ruzenec slzi. Kradmo sa vnara

Bolest je Zena S do mojej puste.
rodiaca den a V bolestnom muste
je taka krotka, ﬁp vino sa kvasi
je perlorodka. vitaznej krdsy.
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Minuly rok na strankach Kultary
sme sa uz venovali tvorbe slovenskej
spevacky, skladatel’ky a textarky Zu-
zany Smatanovej. Rodacka z dedinky
Sulov-Hradna (okres Bytca) zacala
hudobne tvorit’ ako pétnastrocna po-
Cas Studia na Pedagogickej a social-
nej akadémii v Turcianskych Tepli-
ciach. Este pred vitazstvom v hudob-
nej sutazi Coca Cola Popstar 2003,
ktoré odstartovalo jej hviezdnu karié-
ru, spolupracovala s gospelovym
spevakom Richardom Canakym,
s ktorym nahrala aj demo verzie svo-
jich piesni a zucastiovala sa regio-
nalnych hudobnych sut'azi (zo sut'aze
Amatérska gitara v Cadci si odniesla
hlavnu cenu, ktorou bola prave elek-
troakustickd gitara). V juni tato mi-
moriadne nadana a pracovita spevac-
ka, drzitelka mnozstva hudobnych
oceneni, najnovsie aj platinovej plat-
ne, odpovedala na nase otazky.

- Zuzana, ako vznika pesnicka?

- Tazko povedat’, je to taky maly
zazrak. Sama si hram nieco a odrazu
mi napadne nejaky text... Je to vzacna
chvila...

- Su postavy, ktoré sa spominaju
v skladbdach vo vasom poslednom al-
bume, redalne?

- Su texty, v ktorych sa objavi nie-
Co redlne, ale tie postavy vicsinou nie.
Vytvaram si v skladbach taky svoj
svet, vymyslam l'udi, tvorim dej. Nie-
kedy zakomponujem situaciu, ktora sa
mne stala v zivote, ale nikdy nie je ce-
la pesnicka o tom. Chcem do kazdej
skladby dat’ nieco zo seba, nieco, ¢o sa
stalo mne...

- Osobnost’ ¢loveka ovplyvni aj to,
éo cita. Co ste Citali okrem poézie
v tom obdobi, respektive este predtym,
v detstve?

- Tak urcite rozpravky, neskér ma
to zacalo viac tahat’ ku kniham so so-
cidlnym nametom, dobrodruznym...
Mala som taku sériu knih — ,,Slavna
pitka“. Bolo to vel'mi zaujimavé cita-
nie — tie rozne zazitky, sama som sa
tam akoby videla a prezivala dej s ty-
mi hrdinami. Z tych, ktoré sme prebe-
rali v skole, sa mi pacila napriklad Ja-
na Eyrova.

- Mnohi autori boli aj vynikajiici-
mi prozaikmi. Neskusali ste sa realizo-
vat aj v tomto smere?

- Moje poviedky - su moje pesnic-
ky. (smiech). Uvazovala som nad tym,
ze ked’ budem starS§ia a budem mat
viac skusenosti, niekedy napiSem kni-
hu. To su zatial' iba Gvahy. Uvidim,
ako to bude neskor, ale mam niekedy
ambiciu napisat’ nieco, ¢o nesuvisi
s textami ani s poéziou.

- Podla ¢oho vyberate piesne pre
videoklipy?

- To je aj v spolupraci s vydavatel’-
stvom. Niektoré pesnicky maju na-
dych predstavivosti, tak podla toho sa
riadime...

- Aké je podla vas miesto sloven-
ského rocku v hudbe a celkovo v kultii-
re na Slovensku a aké by mohlo byt?

- Myslim si, Ze je tu vela rocko-
vych kapiel, ale mohol by mat’ vacsi
priestor. Niektoré nedostavaju Sancu
v radiach, ¢o je myslim §koda. Na dru-
hej strane, napriklad na réznych festi-
valoch je prilezitost dostat’ sa do po-
vedomia l'udi. Je to na dobrej ceste. Je
vel'a novych kapiel, ktoré sa zacali za-
ujimat o rock. Teraz su oproti tym mi-
nulym rokom vicSie prilezitosti na
hranie. Ur¢ite to bude napredovat, po-
jde dalej, budu vznikat’ nové a nové
kapely a dufam stale lepsie.

- Moéze sa viak stat, Ze forma sice
bude rockova, ale texty budii bez obsa-
hu, nebudu mat ziadne posolstvo...

So zdravym sebavedomim
a s pokorou

Zhovarame sa so Zuzanou Smatanovou

- Tazko teraz hovorit o tom, &o
bude... Myslim si, ze rockova hudba
ma svoje miesto a svoju vypoved’. Ve-
rim, ze sa najdu kapely, ktoré budu
mat’ obSirnejSie texty a budu mat’ ¢o
povedat’ l'ud’om.

- Pocuvate aj hardrock, pripadne
havymetal?
- Nie, nie je to ni¢ pre mna.

- A ¢o klasicka hudba? Oslovuje
vas?

- Klasika — ano. Niekedy si ju pus-
tim dokonca aj v aute.

- Existuje aj hranicny Zaner —
symforock. Nenahrate nieco v tomto
smere?

- Myslim si, ze nie. Vzdy som
smerovala k takému folk-pop-rocku.
A Zeby som zasla do takych sfér? Ne-
myslim si, Ze by sa mi to dobre hralo
a ze by to bolo nieco pre mia. Som ra-
da, Ze m6zem davat’ zo seba nie¢o, ¢o
je pre mna prirodzené.

- Urcite existuju interpreti, ktori
vas nejakym spésobom ovplyvnili.

- Nie je mozné, aby ¢lovek nebol
pri svojej tvorbe nie¢im inSpirovany
alebo ovplyvneny - to by musel byt
naozaj zatvoreny niekde v horach,
v tichu. Vzdy som pocuvala vela
hudby. Tazko povedat’ nie¢o konkrét-
ne, mam rada takych pesnic¢karov,
ktori si daju zalezat’ aj na texte, ako
napriklad Alanis Morissette alebo
Sheryl Crow...

. J % 44 g

- Na poslednom albume ste pouzi-
li aj fukaciu harmoniku. Ako sa zrodil
takyto napad?

- Mne sa harmonika uz davno pa-
¢ila a povedala som si, Ze skisim novy

prvok. Tento nastroj pouziva
straSne vela umelcov, ¢i uz
Brian Adams alebo napriklad
Sheryl Crow... Mala som pocit,
ze by bolo dobre to pouzit’.

- Kolko hudobnych nastro-
jov ovladate?

- Tak, ovladam gitaru, do-
volim si tvrdit, aspon trochu.
Viem hrat’ na klavir, flautu a
spominanu fukaciu harmoniku.

- Pouzijete ju aj pri nahra-
vani dalSieho albumu?

- Pokial by sa hodila
k skladbam, urcite, pripadne aj
iny nastroj, ktory bude mozné
pouzit’ aj na koncerte.

- Pripadne flautu...
- Flautu? Mozno 4no. Je to
zaujimavy prvok...

- Mate za sebou uspesnu
spolupracu s inymi kapelami.

- To bola naozaj vel’ka sku-
senost’. Uz prvy duet mi otvoril
nové obzory. Zaroven si mys-
lim, Ze spolupraca buduje nové
a lepsie vzt'ahy medzi kapela-
mi. So skupinou Desmod sme
mali dokonca spolo¢né turné.
Spolupraca prinadsa nové sku-
senosti, som vel'mi rada, Ze
som mohla s nimi spolupraco-
vat’ a ako hovorim, otvara nové
obzory.

- Pripravujete podobnu
spolupracu s niekym dalsim
v blizkej budiicnosti?

- Povedala som si, ze po
tychto duetach si dam mensiu
pauzu a nechat’ plynit svoje
pesnicky, sustredim na propa-
gaciu vlastnej tvorby a dalSia
spolupraca bude az po neja-
kom case.

- Mnohi fanusikovia boli skla-
mani, zZe nenasli vo vasom albume aj
duety...

- Je pravda, Ze tieto pesnicky sa
naozaj Casto hrali pred vydanim moj-
ho albumu, ale ked’Ze to boli skladby
od inych skupin a ja som tam bola
ako host’ a nechcela som kalkulovat’
takym spdsobom, Ze ak sa to hra, tak
album sa bude lepsie predavat’, roz-
hodla som sa dat’ na svoj album iba
vlastnu tvorbu.

- Mate taky blog na svojej oficial-
nej internetovej stranke, cez ktori ko-
munikujete s fanusikmi, kam zapisuje-
te svoje myslienky, filozofické vivahy...
Vznikaju na zaklade toho aj nejaké fi-
lozofické debaty?

- Nevznikaju... To je skor taky
moj zapisnik - takto hromadne od-
povedam na maily, ktoré mi chodia,
pretoze nestiham odpovedat na
vSetky jednotlivo. Je to skor o tom,
ako sa mam, ¢o som prezila, ale ne-
jaké debaty som tam zatial’ s nikym
neviedla.

- Mali ste niekedy obdobie, kedy
ste chceli s hudbou prestat?

- ESte nenastalo. Aj napriek to-
mu, ze uz asi tri roky sa venujem pro-
fesionalne hudbe. Este stale je to pre
mna nové, eSte stale objavujem nové
veci a eSte stale zbieram skusenosti.
Mozno, keby ste sa ma spytali o de-
sat’ rokov... Zatial’ to, ¢o robim, ma
plne napliia a nechcela by som robit
teraz nieco iné.

- Co by ste poradili zacinajiicim
interpretom?

- Hlavne nech idu za svojim
snom. Véera sme sa rozpravali s na-
$im bubenikom o tom, ako on sni-
val, ze bude hrat’ pddiu a ja som ho-
vorila o sebe, Ze som tiez chcela
hrat’ svoje pesnicky 'ud'om. Poveda-
li sme si, ze ak ¢lovek ma nejaky sen
a ide za nim so zdravym sebavedo-
mim a s pokorou, tak sa splni. Ddle-
zité je snivat’ a mat’ taky svoj ciel
pre seba. To je asi jedina rada. Nie je
na to nejaka urcitd Sablona, kazdy
musi najst’ svoju cestu, ktorou treba
ist... Je dolezité stretnut tych
spravnych l'udi. A mozno aj to - byt’
v spravnom ¢ase na spravnom mies-
te. Niekedy su to naozaj len okol-
nosti, ktoré vas posunu d’alej a je uz
len na ¢lovekovi, ako sa k tomu po-
stavi a ¢o bude ochotny obetovat’
pre to, aby si ten svoj sen splnil.

Zhovaral sa
ROMAN ZAGORA

Celoslovenska literarna sut'az duchovnej tvorby

JURINOVA JESEN

Obec Klokocov,

Zilinsky samospravny kraj - Kysucké kniZnica v Cadci,
Oblastné pracovisko Matice slovenskej v Cadci

za medialnej podpory Kultary,

Sut’azi sa v kategoriach
- poézia a proza o tieto ceny:

dvojtyzdennika zavislého od etiky,
Kystc, nezavislého tyzdennika Kysucanov
a Slovenskych narodnych novin

vypisuju
celoslovensku literarnu stitaz duchovnej tvorby
v kategoriach - poézia a proza v slovenskom jazyku

JURINOVA JESEN

Sut'aze sa moze zucastnit’ kazdy autor, ktorého prace
neboli doposial’ knizne publikované

a jeho sut'azné prace v kategoriach - poézia a proza
su duchovne zamerané a napisané v slovenskom jazyku.
Kazdy autor méze do sut'aze zaslat’ najviac 5 poetickych,

resp. prozaickych ttvarov v maximalnom rozsahu
20 strojom pisanych stran A4 v troch kopiach.
Sutaziaci zasiela svoje prace so sprievodnym listom,
ktory musi obsahovat’ meno a priezvisko,

kontaktné tidaje (adresu, ¢islo tel., prip. mail) a vek autora.

Sut'aziaci moze uviest’ aj svoju ucast’ v inych sutaziach.
Ak sut'aziaci zasiela viac sut'aznych prac,
uvedie ich supis na sprievodnom liste
a pri nazve kazdej stitaznej prace
uvedie svoje meno a priezvisko.

O Hlavnu cenu Pavla Hrtusa Jurinu za najlepSiu duchovnt
poéziu - udeluje ju starosta obce Klokocov;

o Hlavnu cenu Pavia Hrtusa Jurinu za najlepSiu duchovnu
prozu - udeluje ju starosta obce Klokocov;

o Druhu cenu Pavla Hrtusa Jurinu za duchovni poéziu

- udel'uje ju Kysucké kniznica v Cadci;

o Druhu cenu Pavla Hrtusa Jurinu za duchovni prozu

- udel'uje ju Kysucké kniznica v Cadci;

o Tretiu cenu Pavia Hrtusa Jurinu za duchovnii poéziu

- udel'uje ju Oblastné pracovisko Matice slovenskej v Cadci;
o Tretiu cenu Pavia Hrtusa Jurinu za duchovni prozu

- udel'uje ju Oblastné pracovisko Matice slovenskej v Cadci;

Sut’azné prace treba zaslat’ na adresu:
Kysucka kniZnica v Cadci
ul. 17. novembra 1258
022 01 Cadca

s oznatenim v l'avej Gasti obalky ,,JURINOVA JESEN*
Sut’aziaci moze svoje prace zaslat’ aj na e-mail:
kysucka@kniznica-cadca.sk,
kde do predmetu uvadza
,JURINOVA JESEN*

Uzavierka sutaze je 30. septembra 2006;
vyhodnotenie v mesiaci oktober 2006.
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Datel’ v zahradach
trnavského muzea

Spolo¢nost’ za etiku novinarov
udeluje Cenu Datel’ za etiku ko-
munikacie uz desat’ rokov. Riadi-
tel' spolo¢nosti Marian Ostatnik
zaciatkom jula tohto roku, v ram-
ci Trnavskych =za-

Slovenska, Poctu Dominika Skutec-
kého, udelenie Cestného obgianstva
mesta Trnavy, Uznanie Ministerstva
kultary Slovenskej republiky, ocene-
nie Osobnost’ storocia Mesta Trnavy

zil v roku 1973 v druhom ro¢niku
celoStatnej spevackej sttaze Miku-
lasa Schneidera Trnavského. V po-
slednych rokoch je uz v porote Me-
dzinarodnej spevackej sut'aze Miku-
lasa Schneidera Trnavského. Pod je-
ho zastitou sa v Trnave kona festival

gospelovej hudby Lumen.
Najmladsi z trojice ocenenych
bol Teodor Krizka, jeden z najvy-
znamnej$ich sucasnych basnikov a
§éfredaktor Gasopisu Kultara. Tazko
vymenovat pocet jeho

hradnych slavnosti,
ktoré sa uz stali tra-
diciou, odovzdal
spominanu cenu
trom  vyznamnym
slovenskym  osob-
nostiam. Trnavské-
mu vytvarnikovi
svetového mena
Williamovi Schiffe-
rovi, rovnako zna-
memu opernému
spevakovi  Petrovi
Dvorskému a basni-
kovi, $éfredaktorovi
Casopisu  Kultura,
Teodorovi Krizkovi.

Sochar a medailér
William Schiffer po
dlhoro¢nom podsobeni
v zahrani¢i opat’ Zije a
pracuje v Trnave. Ten-
to vSestranny umelec
je aj autorom knih Tak
sa to stalo, ni¢ som
nepridal a Spomina-
nie bez konca. V roku
1945 odisiel do Pari-
7a, kde Studoval na
Ecole des Beaux Arts.
Z vySe tristo Gcastni-
kov sa poctom bodov
umiestnil medzi prvy-
mi tromi. Taktiez bol
na $tudijnej stazi u ne-
stora europskeho so-
charstva Ivana Mes-

nezi$tnych aktivit. Len
v Trnavskom samo-
spravnom kraji je uz
takmer desat rokov
predsedom poroty lite-
rarnej sutaze O cenu
slovenského uceného
tovariSstva, ktora zasti-
tuje Spolok svitého
Vojtecha a ako predse-
da poroty pdsobi aj v
recitatnej sutazi Kat-
lovce Pala Usaka Oli-
vu. Uzko spolupracuje
s ucitelkou vytvarnej
vychovy a umeleckého
prednesu Mariou Na-
vojovou zo Zakladnej
Skoly Angely Merici
v Trnave. Jeho najnov-
Sia basnicka zbierka
bude ilustrovana prave
vytvarnymi pracami jej
ziakov. Matica sloven-
ska udelila Teodorovi
Krizkovi pri prileZzitosti
zivotného jubilea Pa-
méitni medailu Matice
slovenske;j.

Soska Datl'a z drétu
od majstra Ladislava
Jurovatého je krasna aj
ako artefakt a oceneni
si ju vel'mi vazia. Bud
sa snazit’ v oblasti kul-
tary posobit’ rovnako
ako datel' v prirode,

trovi¢a. Okrem meda-

ili mnohych vyznamnych osobnosti
je aj autorom susoSia sv. Cyrila a
Metoda v Rime.

Riaditel' parizskej mincovne
Pierre Dehaye povedal, Ze spojenie
slovanskej emotivnosti s franciz-
skym Sarmom zrodilo svetového
medailéra. Po mnohych oceneniach
v zahranié¢i ziskal aj doméace, Posol

audelenie ¢estného titulu Dr. h.c. Fi-
lozofickej fakulty Univerzity sv. Cy-
rila a Metoda v Trnave.

Osobnost’ a tispechy nasho oper-
ného spevaka Petra Dvorského, kto-
ry spieval na vsetkych vyznamnych
opernych javiskach sveta, vari ani
nie je potrebné predstavovat’. Na za-
¢iatku svojej umeleckej drahy zvita-

udrziavat’ strom nasho

duchovna bez Skodlivych cervov.
Nielen ocenenym spieval za kla-
virneho doprovodu Andreja Magulu
Peter Dvorsky, Lucia Duchoiiova,
Daniel Capkovi¢ a Jozef Malik. Ver-
Se Teodora Krizku recitovala Mag-
daléna Kucianova a Jan Simonovig.

MARGITA KANTKOVA

Nocn¢ verSe promenad

Uz po treti raz sa trnavski milov-
nici poézie stretli na nevSednom po-
dujati v ramci Trnavského kultirneho
leta 2006 pod zastitou Literarneho
klubu BERNOLAK, Mesta Trnava
a Trnavského samospravneho kraja.
Tentoraz — tak ako po minulé dva ro-
ky — si organizatori z Matice sloven-
skej zvolili noc zo 16. na 17. jula.
Nadsenci, l'udia dobrej vole, sa nahli-
li do trnavskej promenady — Bernola-
kovho sadu, kde netrpezlivo ocaka-
vali 23. hodinu, ked’ v Ziare fakiel
pod hradbami mesta zavladla carov-
na atmosféra.

,»Noc ma svoju poéziu, noc ma
svoju magicki moc*, uviedla Adrie-
na Horvathova, autorka scenara po-
dujatia, na zaciatku ktorého bola idea
basnika Teodora Krizku a mladého
sochara Romana Krca-Krella. Pripo-
menula, Ze ,,uz po tretikrat caro noc-
nej chvile dokresl'uju nasi priatelia
vo frantiskanskych habitoch a ohfiom
svojich fakiel’ osvetl'uju a ozvlastiu-
ju danu chvil'u®“. Prisiel jej na um ,,
brat v rade a brat v poézii — Rudolf

Gilong. A Jozef Simonovi¢, znamy
recitator, kazdoroc¢ny interpret verSov
promenad, bravurne predniesol basen
Jozefa Mihalkovica Mald romanticka
ponaska Rudolfovi Dilongovi.
Tohtoro¢né Verse promenad boli
venované basnikom Trnavskej skupi-
ny - trnavskym konkretistom - Janovi
Stachovi, Jozefovi Mihalkovicovi,
Janovi Simonovi¢ovi, Janovi Ondru-
Sovi a Cubomirovi Feldekovi, ale aj
vyznamnému rodakovi Miroslavovi
Valkovi, ktorych poézia odznela
v podani Jozefa Simonovi¢a, Magda-
lény Kucianovej, Stanky Borisovej,
Titusa Holica a Gréty Partelove;.
Hostom tejto noci bol majster
William Schiffer, vytvarnik, medai-
1ér, ktory dlho zil a tvoril v Parizi, no
nikdy nezabudol na rodni Trnavu.
Pavol Stanislav mu venoval basei
Zlomky Trnavy ako dar za medailu
s vyobrazenim Pribinu, Bernoladka
a Stira, ktora je vystavena v Spolku
sviatého Vojtecha v Trnave. Basen
v slovencine predniesla Magdaléna
Kucianova a jej preklad do franctuz-

Stiny Maria Zacharova. Tento vstup
bol milym prekvapenim a neobycaj-
nym osviezenim.

V podani M. Kucianovej zaznel
i Zvon basnika Teodora Krizku, dlho-
ro¢ného predsedu celoslovenskej li-
terarnej sutaze O cenu Slovenského
uceného tovarisstva, ktora kazdoroc-
ne poriada literarny klub Bernolak
v Trnave. Pritomni tak pozdravili
basnika pri prilezitosti jeho Zivotné-
ho jubilea.

Obl'ubeny trnavsky gitarista
a spevak Marian Mrva vytvoril zvo-
nivym spevom za sprievodu svojej
gitary hudobny predel, po ktorom na-
sledovalo ,,voI'né podium*. Recitova-
li trnavsky autor Titus Holi¢, Marga-
réta Partelova, Gabriela Gotthardova.

Nocné verSe promenad budu este
dlho rezonovat’ v srdciach ucinkuji-
cich a vSetkych pritomnych. Kazdy
odchadzal vel'mi bohaty a pookriaty.
Takt ¢arovnli moc mala tato ticha ja-
lova noc.

GABRIELA GOTTHARDOVA

Klasicka drama
v slovenskom divadle

Pavol Palkovic
SPRITOMNOVANIE
KLASIKY
Univerzita sv. Cyrila
a Metoda

Trnava 2005

Popredny slovensky teatrolog, li-
terarny vedec a kritik Pavol Palkovi¢
je osobnost, ktora uz po mnoho rokov
analyzuje stav nasho dramatického
umenia, predovSetkym jeho kvalitu,
hibku poznania a interpretovania na
javiskach nasich divadiel. Je preto pri-
rodzené, ze svoje obrovské skuisenosti
snubené s velkym rozsahom vedo-
mosti, dava na papier a predklada cita-
tel'skej verejnosti. Nie je tomu inak
ani v pripade vydania jeho najnovsej
publikacie Spritomnovanie klasiky
/Univerzita sv. Cyrila a Metoda, Trna-
va, 2005/, ktora ma za ciel’ metédou
kritickej analyzy poukazat’ na takua
citlivii a zaroven vaznu tému, ako je
interpretacia autorov literarneho rea-
lizmu v divadle v obdobi od 70. rokov
minulého storo¢ia podnes.

Uvod knihy prof. Palkovi¢a je vy-
chodiskom pre pochopenie celej pub-
likécie, je filozofickym zakladom cha-
pania sucasnej dramy a jej postavenia
v stucasnom divadelnictve. Kriticky
poznamenava : ,,NadiSiel ¢as cakania
na zazrak, ze raz zvitazi biblicka spra-
vodlivost’ aj na dnesnom Slovensku.*
Ide predovsetkym o to, aby sucasny
tvrdy trhovy mechanizmus myslel aj
na duchovny rozvoj naroda, neznizo-
val jeho hodnotu, ktora sa tvorila dlhé
starocia. Podciarkuje zaroven a jed-
nym dychom dodava, ze naSa kultura
vychadza z cyrilometodskej a krestan-
skej tradicie. Tt nemozno vymazat’ zo
zivota nasho 'udu. Odvolava sa na ta-
ké autority krestanskej filozofie, vedy
a kultary ako je Jan Pavol II., Jozef
kardinal Tomko, ¢i vyznamny kulturo-
l6g a krestansky filozof Ladislav Ha-
nus. Prvy prispevok, ktory hodnoti
postavenie divadla vo svetle tradicie
je dokazom hlbokého filozofického
myslenia autora, jeho pohl'adu na svet
a existenciu v nom. Analyzuje stav
spoloc¢nosti a ako mudry filozof aj na-
znacuje vychodiska, ktoré st jeho od-
kazom predovsetkym pre autorov, za-
oberajucich sa dramatickou tvorbou.

Slovenska literarna spisba, drama-
tika, v jej klasickej podobe dava za-
klad a je aj vychodiskom pre sucas-
nych tvorcov a realizatorov dramatic-
kych diel. Hladajme to, Co je pre nas
osobité a realizujme v naSich chra-
moch kultary diela, ktoré budu ukazo-
vat’ sposob nasho zivota. Autor k to-
mu kriticky hovori : ,,Preco v nasich
divadlach, ak neberieme do uvahy
produkciu autorov — majitel'ov vlast-
nych divadiel, sa nova povodna tvorba
objavi raz za uhorsky rok®. Vacsina
rezisérov a dramaturgov siaha po ko-
mercii a snazi sa ohurovat divaka
predstaveniami chabej Grovne.

Prof. Palkovi¢ vo svojich kritic-
kych postrehoch vyjadruje okrem
svojho nazoru, hlboku lasku k sloven-
skej spisbe, jej nesmiernej bohatosti a
zaroven ju predstavuje ako zriedlo
bohatych nametov pre dramaticka
tvorbu. Timravino dielo nepredstavuje
iba ako namet pre divadelné spracova-
nie, je zaroven v jeho hodnoteni aj
analyzou jej literarneho diela, ktoré
vychadza zo zivota ,,robotného l'udu.*
Kuku¢in, ktory svoj dramaticky zivot
zil v prospech slovenského naroda a
sam, odsunuty za hranice vlasti pre
nasské chépanie talentu a pomoci bliz-
nemu, je v autorovom hodnoteni zasa
Cosi viac ako podklad pre dramatické
dielo. Je to nadherna analyza jeho
tvorby a rukovit nielen pre dramati-

kov, rezisérov a dramaturgov, je ,.ko-
panec Muzy* pre vSetkych, ktori lieta-
ju v nadoblaénych sférach ,,slobody
tvorby®, aby sa vratili k poznaniu Zi-
vota nasej spoloc¢nosti a o nej pisali.
V podobnej atmosfére sa nesie analy-
za ostatnych tvorcov, ako je Jozef Ho-
ly, Vladimir KonStantin Hurban /pi-
suci pod znackou VHV- Vladimir
Hurban Vladimirov/, no predovset-
kym dosledna analyza tvorby Jozefa
Gregora Tajovského, ktorého autor
predklada ako zakladatela slovenskej
realistickej dramy. Pozna jeho Zivot i
tvorbu dokonale a vie, ze jeho dielo je
vskutku pohl'ad do duse nasho naroda.
Uvedenie Tajovského dramatickych
diel na scénach naSich divadiel zna-
mena vzdy uspech. Dokonca aj také
uvedenie diela na scéne DPOH ako je
Zensky zédkon v prepracovani bratov
Moravcikovcov pritahuje divaka a vy-
volava burlivy potlesk na otvorenej
scéne pre vsetkych realizatorov.
V analyze dramatickej tvorby nechyba
ani postavenie Ferka Urbanka, ktory
na prelome 19. a 20. storo¢ia nielen
dramatizoval Zzivot nasho I'udu, ale
z jeho diela sa 'ud vzdelaval, social-
ne uvedomoval, dvihal z poroby a
utlaku a teda v tom obdobi plnilo dra-
matické umenie aj vychovnu funkciu.
V duchu mudrej a citlivej analyzy
sa nesie i hodnotenie prinosu sloven-
skych rezisérov k realizécii slovenskej
klasiky na doskach naSich divadiel.
Karol. L. Zachar chapanim zmyslu l'u-
dovej tvorby, hibkou ,etnograficke;
erudicie sa stal kongenidlnym partne-
rom Tajovského. Za nim nasleduje
Milo$ Pietor, Peter Jezny, Lubomir
Vajdicka i Matas Olha. Autorovo do-
konalé poznanie ich prace, vychadza-
juce z postulatu : LepSie raz vidiet,
ako stokrat pocut™, tvori teoreticky
zéklad pre 3tudentov VSMU, hoto-
vych rezisérov, dramaturgov, no pre-
dovsetkym dramatikov. V jeho kritic-
kych postrehoch je i v tejto oblasti
skoncentrované hlboké poznanie nas-
ho dramatického umenia, ktoré stavia
prof. Palkovic¢a nad ostatnych tzv. kri-
tikov dramatickej tvorby. V nich je je-
ho osobny odkaz vSetkym, ktori sa
z roznych pohladov divali na jeho
tvorbu a niekedy i pritvrdé kritické
hodnotenia tam, kde to vskutku bolo
potrebné. Prof. Palkovi¢ dialekticky
spaja teoriu s dokonalym praktickym
poznanim sucasnej dramatickej tvor-
by, ¢oho dokazom su jednotlivé state
uvedenej monografie. Jednotlivé jej
Casti je mozné chapat’ osobitne, no
dielo musime chapat’ komplexne. Po-
tom dostaneme pravdivy obraz stcas-
ného divadla a zaroven filozoficky od-
kaz prof. Palkovi¢a v§etkym, ktori sa
dramatickou tvorbou zaoberaji.
Monografia Spritomiiovanie klasi-
ky, spolu s monografiou Zivot drdmy a
duchovny rozmer divadla /| VEDA,
Bratislava, 1999/, tvori teoreticky za-
klad stadia pre dramatickych umelcov
i pre spisovatelov. Je zdrojom infor-
macii z tedrie divadla i sktsenosti
z realizacie dramatickych diel na scé-
nach naSich divadiel s dorazom na
klasikov slovenskej literatury. Je filo-
zofickym vychodiskom ako dalej
v naSej dramatickej tvorbe. Autor
v analyze umeleckej tvorby hovori :
,»pred Novembrom dramaticki umelci
vystupovali proti jednotnému, vonkaj-
Siemu nepriatelovi, po fom sa im
otvoril bezhraniény priestor pre boj
proti nepriatel'ovi v nds, proti mnoho-
hlavému drakovi egoizmu, agresivity,
zavisti aj nenavisti, intrigy a smrti, ale
aj proti ¢ervu malosti, bezzasadovosti,
poddajnosti aj predajnosti. Prirodze-
ne, takato uloha predpokladala mobi-
litu vlastnych tvorivych zdrojov, pod-
poru povodnej domacej tvorby*.

LApISLAV HANUS
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Cudovita  Stira

(oktéber 2005 —

oktober 2006) je
vitanou prileZitostou na prehibenie
poznania a znalosti sucasnej generacie
o nad¢asovom odkaze tohto vynimoc-
ného zjavu modernej slovenskej histo-
rie. Vd’a¢ime mu za priklad, ktory tak
ako nasich predkov viedol a nas i bu-
duce generacie povedie k odvahe ku
skutkom a k ¢inorodej praci v zaujme
vlasti. Ved, citujuc samotného Cudo-
vita Stira: ,»Kazdy narod sa musi ra-
dovat’ a potesit’ vo velkych muzoch
svojich, lebo oni boli narodu doka-
zom, Ze 1 on je v stave nieCo vytvorit™.

V slovenskej historii zohral velka
ulohu. Pouceny na skusenostiach zo
sveta, snazil sa to najlepsie a najvhod-
nejsie uplatnit’ vo vlasti a aplikovat’ na
sudobé pomery. Svojej Siroko konci-
povanej narodno-uvedomovacej, poli-
tickej, organizacnej, buditel'skej, kul-
turnej, literarnej, vedeckej, novinar-
skej a spolkovej cinnosti odovzdal
vsetky sily. Preukazoval pri tom vel'ké
odborné schopnosti, mravnu silu i od-
danost” a lasku k vlasti. Vel'a smerov,
pradov i jednotlivcov sa usilovalo re-
formovat’, potlacat’ a menit’ vyznam
i dosah velkého Stirovho diela. Ono
ale stale zostava v zaklade pevné a ne-
odmyslite'né z nasich dejin.

Najtrvalejsiu platnost’ v Stirovom
celozivotnom uc¢inkovani mé ustano-
venie kulturnej strednej slovenciny za
spisovny jazyk Slovakov. Vdacime
mu za "ibozvuénll materinska reé, ne-
priate'mi tak casto hanent, ktort bra-
nil a aj ubranil. Pre velké schopnosti,
charizmu ako aj objektivne postoje
mu jeho generacia prisudila vediice
postavenie v hnuti za prava Slovékov.
Bol mimoriadnym bojovnikom. Za
oddvodnené slovenské prava bojoval
v parlamente, na skuto¢nom bojisku
a slovom v mnohych dobovych perio-
dikach i v svojich novinach. Prejavil
sa ako erudovany redaktor a nadany
publicista. Clanky uverejnené v tychto
tlacovych organoch vynikaji zurnalis-
tickou zrucnostou. Je zakladatel'om
modernej slovenskej politickej zurna-
listiky a jeho novinarske dielo sa stalo
pre dejiny zurnalistiky na Slovensku
klasickym.

V oktobri 1841 podal Cudovit Star
ziadost’ o povolenie vydavania prvych
slovenskych politickych novin. Tuto
aktivitu musel na najvyssich miestach
zopakovat' niekolkokrat, az kym sa
konecne 15. 1. 1845 rozhodol panov-
nik kladne. V jini 1845 vysiel Stirov
Ohlas o Slovenskych narodnych novi-
nach a Orlovi tatranskom. Vystupil v
nom s vlastnym politickym progra-
mom, ktorym dokéazal, ze predchadza-
juce redigovanie Tatranky mu bolo
kvalitnou pripravou na vedenie redak-
cie pripravovaného periodika. V spo-
minanom Ohlase o vydavani Sloven-
skych narodnych novin a v tvodniku
Co chceme s novinami nagimi, uverej-
nenom v ich prvom c¢isle sa uspesne
pokausil aj o tedriu novinarstva, predo-
vsetkym o sformulovanie spolocen-
skej funkcie novin.

Slovenskje narodije novini, kto-
rych cielom bolo zjednocovat’ nasu
narodnu spolo¢nost’ v tom case regio-
nalne i konfesionalne rozdelent, zaca-
li vychadzat’ 1. 8. 1845 v Starovskej
spisovnej slovencine a ich priloha Orol
tatranski, venujlca sa najma literattre,
estetike, narodopisu, vlastivede a hos-
podarstvu, o tyzden neskor. Na pocest’
udalosti sa uskutocnili na viacerych
miestach Slovenska oslavy so zastava-
mi, spevom, hudbou a vatrami. Vyda-
vatelom a zodpovednym redaktorom
sa stal Cudovit Stir, redaktormi Peter
Kellner-Hostinsky, Bohu$ Nosak a
Moric Jurecky a od r. 1848 aj Cudovit
Dohnény a Janko Stir. O tom, ako to v
redakcii vyzeralo piSe Pavol Dobsin-
sky: ,,Dostali sme sa do dvoch susedia-

| SLOVENSKJIE
" NARODNJE NOVINL
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Pripravovali narod
na osudove chvile

cich dost’ priestrannych izieb. Ich za-
riadenie... niekol’ko polnych posteli,
stolice, stoliky, police zapratané skrz-
naskrz papiermi, spismi a knihami
svedcilo, Ze sme sa dostali zaroven do
spalne i do pracovne, ba i do jedalne,
ako sa ukazalo, ked’ prislo poludnie, Ze
tu platilo celkom po slovensky — kde si
pracoval, tam sa i najedz“. Redakcia
sidlila na Panenskej ulici v Bratislave,
v dome, kde byval Cudovit Star.

Slovenskje narodije novini publi-
kovali narodno-politicky a socialne-
ekonomicky program slovenského na-
rodného hnutia. Venovali pozornost
najmé na§mu hospodarstvu, politickej
situdcii, narodnostnej otazke, skolstvu
a kultare. Podavali informécie Siroké-
ho zaberu z celého Slovenska. Najmi
tvodniky Ludovita Stdra vystizne
analyzovali mnohostrané slovenské
dianie a prinasali jeho nazor na pre-
stavbu nasej vtedajSej spolocnosti.
Ako poslanec svojimi piatimi reCami
na zasadnutiach Uhorského snemu od
novembra 1847 do marca 1848 plny-
mi humanizmu a demokratizmu sa za-
radil v svojej dobe k najpokrokove;j-
$im eurdpskym myslitel'om.

Starovei uvadzali novi spisovni
sloven¢inu do zivota predovsetkym
Slovenskymi narodnymi novinami a
Orlom tatranskym. Museli ju branit
proti mnohym utokom. Stredosloven-
¢inu chranili najmé proti atakom Jana
Kollara a jeho privrzencov. Prave ten-
to velky Slovan, ktory este r. 1827
v Pesti podporoval Martina Hamuliaka
v jeho snahe o vydavanie slovenskych
novin — a to aj v pripade, Ze by vycha-
dzali v Cistej slovencine, videl v zave-

Babatka st zivym pramenom, pri
ktorom aj zatvrdnutd dusSa rozneznie-
va. A prave tymto najzranitenejSim
¢loviec¢ikom, uStedrujeme tvrdé rany
povinnym ockovanim. Vo vacsine $ta-
tov EU je dobrovol'né, vakciny sa tam
nahradzaji menej Skodlivymi, posu-
vaju sa terminy ockovania, niektoré
ockovania sa rusia. U nas sme skost-
nateli pri sovietskom systéme a mo-
derny trend prehodnocovania potreby
a bezpecnosti vakein k ndm nepreni-
kol. No naSe ratolesti si nasli svojho
hovorcu v parlamente - poslankyiu
LCudmilu Muskovi, ktordi sme vam
(v KULTURE 10/05) uz v tejto stivis-
losti predstavili. V lete vstapili do
platnosti dve novely zakonov, do tvor-
by ktorych zasiahla.

Pévodny navrh Zakona o verej-
nom zdravotnictve pristupoval k zvy-
Sovaniu natlaku na rodicov, aby davali
deti od prvych dni zivota zaockovavat,
pricom trend vo vyspelom svete je
opacny. Renomovani odbornici totiz
zverejiiuju nové vyskumy a publikacie
varujuce pred vaznymi negativnymi
ucinkami vakein, a to najma pre dojca-
td a batolata do dvoch rokov, pocas
ktorych sa vyvija nervovy a imunitny
systém a zéasah Skodlivinami z vakcin
mava katastrofalne nasledky v podobe
autizmu, detskej cukrovky, syndromu

deni nového spisovného jazyka vazne
ohrozenie svojho ucenia o slovanskej
vzajomnosti. Mylne sa domieval, Ze
pouzivanie spisovnej slovenciny ako
prejav ,,jazykového rozkolu“ natrvalo
rozbije spolupracu Slovakov s Cech-
mi. Neslo mu o prijatie spisovnej Ces-
tiny Slovakmi, ale o zavedenie spolo¢-
ného spisovného jazyka pre Slovakov
a Cechov. State proti slovenskej spi-
sovnej reci zhrnul v r. 1846 do zborni-
ka Hlasové o potiebé spisovného jazy-
ka pro Cechy, Moravany a Slovaky.
Ludovit Stér branil spisovnii slovengi-
nu publikovanim viacerych obrannych
¢lankov na strankach Slovenskych na-
rodnych novin a Orla tatranského v
rozpati od jula do oktobra 1846. Aby
paralyzoval neziadtci vplyv Kollaro-
vych Hlasov a ubranil nasu materéinu,
publikoval v novinach ¢lanky jednot-
livcov a kolektivne reakcie zastupcov
,duchovného 1 svetského stavu“.
Oravci v ohlase medziinym napisali:
»Sloven¢inu za svoju re¢ uznavame,
v nej a s nou zit’ a mriet, vzdelavat’ se-
ba i narod chceme®.

Zaklady
slovenského

sebauvedomenia

Vdaka Slovenskym narodnym no-
vinam sa jazyk stal tmelom slovenske;j
spolo¢nosti. Ich velky prinos v tomto
smere ocenil aj pohronsky bernolako-
vec Julius Plosic, ked’ r. 1845 napisal:
.- Vykrocili na cestu 'udu, Sliapant a je-
mu primerant, lebo len v reci, ktorej
dobre rozumieme, ktori naSou volame,
mozno hovorit” od srdca k srdcu®. Sna-

hy stiirovcov o dohodu s bernoldkovca-
mi ohl'adne celondrodnej spisovnej reci
boli tspesné. Dokazuje to okrem iné¢ho
aj osvedcenie mladych teologov, ,.celej
mladeze duchovnej” z banskobystric-
kého semindra, ktori sa v juli 1846
v Slovenskych narodnych novinach pri-
hlasili k Starovej jazykovej reforme a
schvalili ,,cestu od spravy nasich narod-
nych novin nastapenu“. Vtedy uz naro-
dovci z radov oboch konfesii videli v ja-
zykovom osamostatneni sa Slovakov
cestu k zjednoteniu narodného hnutia,
inteligencie, mestianstva i pospolitosti a
k ich postupnej premene na politicku si-
lu. Dovisenie jazykového zjednotenia
na cachtickom zhromazdeni Tatrina —
spolku, ktorému Slovenskje narodiije
novini a Orol tatranski venovali vela
pozornosti, bolo aj politickou deklaraci-
ou. Katolicka a evanjelicka inteligencia
sa zdruzila na principe jednoty v jazy-
kovej otazke a linie zakladného narod-
ného smerovania. V Slovenskych na-
rodnych novinach a ich prilohe sa odra-
Zalo volanie po nutnych reformach spo-
lo¢nosti, modernizacii zivota, narodnej
slobode a rovnosti pre vSetkych l'udi.
Pisali pre vzdelanych i jednoduchych
citatel'ov. Slovensky l'ud prebudzali na-
rodne i socialne a usilovali sa dvihat’ je-
ho Zivotnu i1 kultarnu Groven, ¢im sa do-
stavali do boja za urychlenu likvidaciu
feudalizmu. Propagovali moderné pod-
nikanie, Skolstvo a vzdelanie a Sirili
idey spolkov miernosti a nedelnych
§kol. Mali kvalitne organizovanu spra-
vodajski sluzbu dopisovatel'ov, ktori
ich spajali so vsetkymi kutmi Sloven-
ska. Noviny pripravovali cestu revolu-
cii, v ktorej nasi predkovia vystupili ako
néarod s vrcholne demokratickymi po-
ziadavkami.

Ludovit Star v Slovenskych narod-
nych novinach a Orlovi tatranskom Slo-
véakov vzdy viedol k tomu, aby sa spo-
liehali sami na seba a na zaklade vlast-
nych skutkov sa stali nositeI'mi narod-
ného povedomia a majitelmi svojich
dejin. Noviny za necelé tri roky existen-
cie, napriek sustavnym problémom
s vychadzanim, urobili tol’ko, ¢o iné pe-
riodiké nespravili za desatro¢ia. Mnohé
myslienky zo Slovenskych narodnych
novin a Orla tatranského pretrvali na-
tol’ko, ze ich zivotaschopnost posobi
inpirujuco aj v sucasnosti. Noviny,
ktoré boli vzdy slovenské a narodné, za-
cali vlastne pisat’ dejiny modernej slo-
venskej zurnalistiky.

KAROL PETROVSKY

Co
este
zostava?

Co este zostava
do ust na pretras,
ked’ prostej krdsy tu nieto?

Hlad’ do oci meravych
zastupov prazdnych -
v zraku im nendjdes
pestovné zahrady.
Len ladové krystaly
z wkladov presklenych
su im za svetlo.

Tam
na trhu s vecami
o duse prisli,
pieskov vydatné hromady
k ustam prilozili.
Svoj pokrm nech teda maju
na vecnost.

Co vsak nam zifalym
do ust zostava na pretras,
ked’ prostej krasy tu nieto?!

Nuz, najprv
vo vodach belasych
zraky si ocistit,
umnost i jazyk si naostrit,
od duse

ulisnych kupcov odvratit.

Pestovat pestovné zahrady.

Zakon nariad’uje pred ockovanim rodi¢ov informovat’

Vazna imunobiologicka operacia

nahlej smrti dietata, astmy, reumatic-
kych ochoreni, alergii a inych ochore-
ni, ktorych neustale pribuda a niektoré
nadobudaji epidemicky charakter.
Predlozena novela znemoziovala ne-
zaockovanym det’om nastipit’ do $kol-
ky a pri zapise do ZS stanovovala po-
vinnost’ zaockovania. Pani poslankyna
Muskova navrhla predmetné navrhy
zo zékona vypustit. Ocetuje, ze byva-
ly minister zdravotnictva, ale predo-
vsetkym vécsina poslancov NR SR
prijali argumenty, ktoré uviedla a na-
vrh podporili.

S podobnou Ustretovostou sa stre-
tla i pri predlozeni pozmenvoacieho
navrhu k Zékonu o liekoch. Jeho pod-
statou bolo, aby sa v pribalovom letaci-
ku k vakcinam presne uvadzal obsah
Skodlivych latok, ich pripustné normy
a aby pred ockovanim rodicia dostali
tento letdcik bez vyzvania do ruky.
Spominané zahrani¢né S$tadie totiz
upozoriiuju na pritomnost jedov vo
vakcinach, a to napriklad formalde-
hydu, vysokotoxickej latky obsahuju-
cej ortut’ — thiomersalu, ¢i fosfatu hlini-
tého, pri¢om pri o¢kovani sa asto nor-
my prijmu tychto skodlivin prekracuju.

., Presvedcila som sa, Ze téma
ochrany zdravia deti, je nadstranicka
a ze nasim problémom je najmd nedo-
statok informacii. Ich sprostredkovanie
vedie mnohych k prehodnocovaniu vzi-
tych stereotypov myslenia.“ — uviedla
pani poslankyna.

Otazku informovania verejnosti
povazuje za prioritni. I u nds by sme
mali zachytit’ trend veduci k lepSej in-
formovanosti o tom, ¢o to vlastne oc-
kovanie je. Popredna ruska virologic-
ka G.P. Cervonskaja vo svojej knihe
,»Vakciny: myty a realita® uvadza:
., Ockovanie je vazna imunobiologic-
ka operacia. “ Toto si uvedomuje ma-
lokto. O opakovanom ockovani deti
(unés v prvom 1,5 roku dietat'u apli-
kujeme az 22 vakein) Cervonska pise:
., Neustdla dodatocna zataz na imu-
nitny systéem ho nuti pracovat' nad
normu — v rezime, ktory nie je orga-
nizmu konkrétneho dietata viastny,
co vedie k hypertrofii buniek ..., k ich
véasnému opotrebovavaniu a pred-
casnému starnutiu. “ Namiesto direk-
tivneho pristupu by sme mali prejst’
k zodpovednému zvazovaniu zo stra-
ny rodicov i lekarov. Masové postupy

nahradit’ individudlnym postudenim
imunologického stavu. Kazdé dieta je
iné. Rizikom je ockovat’ najma deti so
znizenou imunitou. Naopak, niektoré
deti maju voc¢i niektorym chorobam
prirodzent imunitu. L. Muskova sa
k tomu vyjadrila: ,,Ja sama som zd-
stancom dobrovolnosti v otazke ocko-
vania. Rodic¢ by mal mat vylucné pra-
vo, po konzultacii s odbornikom sa
sam rozhodnut’ ¢i, kedy a ktoré ocko-
vania ma jeho dieta dostat. "
Pod’akovala sa redakcii KULTU-
RY, zZe zverejnenim informécii umoz-
nila spojit’ sa rovnako zmyslajucim
rodi¢om do ,,Iniciativy pre uvedome-
nie si rizik ockovania“. Stavaju si
za ciel’ informovat’ a aktivizovat’ ve-
rejnost’ a dosiahnut’ dobrovol'nost’ o¢-
kovania. ,, Podobné zdruzenia pracuju
aj v zahranici a prave ich pricinenim
sa tam veci pohli k lepsiemu. Verme,
Ze sa zacnil lamat lady aj u nas. Cast
prdce sa totiz da vykonat' na pode par-
lamentu, ale velmi prinosnym pre do-
cielenie zmeny legislativy je zmena ve-
rejnej mienky — tlak zdola. “ — dodala
L. Muskova.
IvA VRANSKA ROJKOVA
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sme prvy Stat v Eu-

répe, v ktorom sa

diskutuje o otazke

poslaneckej imunity.
Je to problém, ktory opdtovne nastol'uju
situdcie drazdiace zmysel pre spravodli-
vost’ a o€ividne sa protiviace demokra-
tickému chapaniu moderného Statu. Tak-
mer vSetky ustavy stucasnych Statov ob-
sahuju ¢lanok, ktory sankcionuje najza-
kladnejsiu zasadu demokratickej spoloc-
nosti, ze pred zakonom vsetci ob¢ania su
si rovni.

Je zaujimavé konstatovat, ze Ustava
Slovenskej republiky ani po celkom ne-
tradi¢énom uskuto¢neni poc¢etnych zmien
pocas kratkych strnastich rokov jej plat-
nosti takyto ¢lanok neobsahuje! Ti, ¢o ju
koncipovali, boli akiste este pod vply-
vom realneho socializmu, v ktorom zrej-
me boli vSetci rovni, ale niektori — zlo-
povestna nomenklatira — ,,rovnejsic.

Len nedavno sa po konkrétnych
uradne zistenych faktoch dokazalo, ze
ktorysi policajny prezident si dovolil vy-
dat’ dekrét ¢i nariadenie, podl'a ktorého
policajti nesmu stihat’ ¢lenov NR SR za
porusovanie zdkonom stanovenych no-
riem pri pouzivani dopravnych pro-
striedkov. Kazdému je jasné, ze to zrej-
me moéze ohrozovat’ nielen verejny po-
riadok, ale aj zna¢né materidlne hodnoty
a l'udské zivoty, preto musi vzbudzovat’
v normalne zmysl'ajuicom ob¢anovi po-
chybnost’, kritiku, ba i pohorsenie. Nikto
viak nepodal zalobu na Ustavny sud, aby
rozhodol, ¢i takého pocinanie Statneho
organu — ¢i uz nim bol iba policajny pre-
zident alebo aj jeho nadriadeny minister
vnutra — sa neprotivi Ustave Slovenskej
republiky. A ked sa po vSeobecne zna-
mych trapnych pripadoch niektorych po-
slancov ozvali kritické hlasy obcanov,
v pred¢asnych vol'bach odvolani ¢leno-
via Narodnej rady Slovenskej republiky
este horlivo stihli odhlasovat’ x-ti nove-
lizaciu zakona, aby potvrdili toto disku-
tabilné privilégium pre seba i pre svojich
nastupcov. Preto nebude od veci, ak sa
trochu pozastavime nad tymto institGtom
ustavného prava.

Z historického hladiska imunita ma
svoje takmer dvetisicroné korene. Uz
z poslednych storo¢i Rimskej rise mame
dokumentované immunitates — ( od latin-
ského munus: povinnost, verejné zata-
Zenie, odvod, davka, poplatnost’)) — prav-
ne opatrenia, ktorymi cisarske domény
boli oslobodené od vseobecne platnych
danovych a inych odvodov. Tato imuni-
tu rozsiril Konstantin 1. Velky (306 —
337) aj na cirkevné majetky. Zaviselo to
vzdy iba od najvy$Sicho zakonodarcu.
Napriklad cisar Konstancius (337 — 361)
uz tuto imunitu Ciastocne zrusil. Pravny
institat sa vSak pri rozliénych zmenach
zachoval az do raného stredoveku, kedy
sa imunita z realit a izemnych celkov
rozsirila aj na konkrétne osoby, ktoré ci-
sar alebo kral' oslobodil od rozliénych
vSeobecne platnych verejnych povinnos-
ti. Tym sa niektoré kniezatd a vysoki
§lachtici — aj cirkevni hodnostari — na
svojom Uzemi stavali priamymi zastup-
cami najvyssej moci s vylicenim nor-
malneho Statneho bezpecnostného a da-
fového aparatu. Vo Franskej risi to do-
kumentuje Parizsky edikt z roku 614.
V 10.- 11. storo¢i imunitné privilégia
prispeli k pevnej organizacii risskej
Cirkvi, jej mocnych klastorov a ku vzni-
ku biskupov, ktori boli sucasne aj rissky-
mi knieZatami. Osobna imunita bola jed-
nou z charakteristik feudalneho systému,
ktory napriklad v byvalom Uhorsku do-
znieval este aj v 19. storoc¢i. U laickych
kniezat bola to prave imunita s kumulo-
vanim privilégii u jednotlivych lokal-
nych vladcov, ktord v neskorom stredo-
veku prispela k formovaniu stale neza-
vislej$ich regionalnych spravnych cel-
kov a v nich rodovych a profesionalnych
zoskupeni (stavy), ktoré postupne obme-
dzovali absolutnu moc panovnika. Tam

je aj vzdialeny povod toto, ¢o dnes nazy-
vame parlament.

Nazvom parlament (zo stredovekej
latin¢iny parliamentum — priestor na ve-
rejné recnenie, diskusiu) sa oznacoval
povodne od 13. storogia Vysoky sud
v Parizi, ktory zodpovedal naSmu pojmu
Najvyssi sud, lebo bol poslednou sudnou
inStanciou. Tvorilo ho zhromaZzdenie
pares (pairs), najvyssich Sest’ svetskych
a Sest’ cirkevnych slachticov, podla za-
sady, ze kazdy moze byt stideny iba oso-
bami rovnakého stavu. Parlement de Pa-
ris postupne ziskal pravo registrovat
kralovské nariadenia, ktoré tym nadobu-
dali moc zédkonov. Neskor ziskal aj pravo
pripomienkovat’ zakony (droit de remon-
strance), ¢im nadobudol zna¢nti nezavis-
lost’ a urcita slobodu opozicie. Pretoze

vsetkej moci v State. Niekol'ko historic-
kych rezidui monarchistickych Statnych
foriem dnes uz pozostava iba v zachova-
ni symbolu jednoty $tatu v osobe dynas-
tického suveréna. Ale nositelom S$tatnej
moci st aj v nich slobodne zvoleni za-
stupcovia l'udu celkom tak ako v ostat-
nych modernych Statnych utvaroch de-
mokratickej Gstavnej Struktry. Zakladné
zékony jasne ustanovujd, ze vietka moc
pochédza od l'udu, ktory ju vykonava
priamo alebo prostrednictvom slobodne
zvolenych zastupcov. Tito — teda poslan-
ci — odvodzuju svoju moc od I'udu, kto-
rému zostava prirodzené pravo kontrolo-
vat’ ¢innost’ tych, ktorym zveril vykona-
vanie §tatnej moci. Tuto Statnu moc uz
nevykonava iba parlament, ale v demo-
kratickych Statoch ju charakterizuje tro-

zumne popriet’ osobe, ktora slobodnym
hlasovanim na tato ulohu zvolil zako-
nom predpisany pocet opravnenych voli-
cov.

Nasledujuce ustanovenia tohto ¢lan-
ku 78 —ods. 3 az 5 — vSak obsahuju az
protirecivé privilégia, ktoré dnes vzbu-
dzuju otvoreny odpor v Sirokych kru-
hoch ob¢anov v mnohych demokratic-
kych Statoch. Protiredia totiz otvorene
ods. 2, ktory tvrdi, ze uvedenou imunitou
nie je dotknuta obcianskopravna zodpo-
vednost’ poslanca. V ods. 3 totiz ¢itame:
Poslanca nemozno trestne ani discipli-
narne stihat’, ani vziat' ho do vizby bez
sthlasu Narodnej rady SR. Ak NR SR
suhlas odoprie, trestné stihanie alebo
vzatie do vizby je pocas trvania posla-
neckého mandatu vylucené. V takomto

Poslanecka imunita

v obdobi absolutizmu (Jean Bodin, 1530
- 1596: Maiestas est summa in cives ac
subditos legibusque soluta potestas -
kralovska moc je najvyssia moc nad ob-
¢anmi a nad poddanymi, ktora nie je via-
zana na zakony), ked Richelieu a neskor
Ludovit XIV. do¢asne zrusili tieto privi-
légia Parizskeho parlamentu, bola to uz
iba francuzska $lachta, ktora este mala
urciti moznost’ kontroly nad vedenim
tatu. Revoluéné “Narodné zhromazde-
nie“ v roku 1790 definitivne zrusilo Pa-
rizsky parlament.

Podla franctizskeho vzoru tiez este
v 13. storo¢i vznikol v Anglicku ,,Vel'ko-
noc¢ny parlament” (parliament) v roku
1258, ktory sa potom samostatne vyvijal
ako stdny dvor a kontrolny orgéan kra-
Povstva. V 14. storo¢i ho kral’ rozsiril
(House of Lords) a vytvoril aj druht ko-
moru z reprezentantov vazalov a mesta-
nov (House of Commons). Tento parla-
ment prekonal dlhy historicky vyvoj.
V 15. storoci ziskal pravo obzalovat’ mi-
nistrov a prioritu v rozpo¢tovom prave.
Pocas konfliktov v 17. storo¢i nizsia ko-
mora House of Commons sa presadila
ako najvyssia pravna institucia v kralov-
stve. Ziskavala stale viac kompetencii
a nadobudla dolezitost’, ktora trva dopo-
sial’. Na nej sa inSpirovali takmer vSetky
moderné parlamenty (nech sa uz nazyva-
ju akokol'vek — parlament, snem, senat,
rada s rozlicnymi privlastkami) ako
zhromazdenia slobodne volenych repre-
zentantov 'udu, ktorym je v demokratic-
kych Statoch zverené zakonodarstvo
a kontrola vykonnej moci.

Zmysel a potreba imunity

Ak uvazime, ze parlamenty vznikali
v obdobi feudalizmu a absolutizmu po-
chopime, Zze kolektivna imunita parla-
mentu, aj osobna imunita jeho jednotli-
vych ¢lenov voci najvyssej Statnej auto-
rite cisara alebo krala bola objektivne
vyzadovanou nutnost'ou. Zakladny za-
kon musel chranit’ pred zvol'ou nositel’a
absolutnej moci nielen parlament ako
dolezit verejntl institaciu, ale aj jednot-
livych poslancov, aby sa v parlamente
mohli slobodne vyjadrovat' a zastavat
svoje ulohy reprezentantov §lachty, sta-
vov, neskor aj 'udu, a to aj vtedy, ked’ za-
ujem l'udu vyzadoval opatrenia protivia-
ce sa zaujmom vladara a jeho dvora.
Hlavne preto presli takmer do vsetkych
ustav modernych Statov aj ¢lanky, ktoré
kodifikuju poslaneckt imunitu. Tato po-
zostavala v tom, ze Clen parlamentu ne-
mohol byt nikym stihany za to, ¢o pred-
niesol na jeho zasadaniach, aj ked’ sa to
mohlo protivit’ platnym zdkonom a na-
riadeniam suverénnej hlavy §tatu.

Od tych ¢ias nas vsak deli niekol’ko
storo¢i a vyvoj Statnych foriem uz davno
prekonal systémy monarchistickych
vladcov, ktori predtym boli drzitel'mi

jité delenie: zdkonodarna moc parlamen-
tu, ktorej nositelom je parlament, vy-
konna moc, ktorej subjektom je prezi-
dent a vlada (pricom v niektorych sta-
toch prezident, najmé ak je voleny pria-
mo vSetkymi obc¢anmi, je aj formalne
predsedom vlady), a suidna moc, ktort
vykonavaju sudne institacie. Tieto tri od-
delené Casti Statnej moci maju poskyto-
vat’ zaruku proti jej zneuzivaniu kym-
kol'vek.

V demokratickych Statoch hlave sta-
tu je pravidelne ustavou zaru¢ena tplna
imunita. V dnesnej ustave Slovenske;j re-
publiky ¢lanok 107 znie: ,,Prezidenta
mozno stihat’ iba za imyselné porusenie
ustavy alebo za vlastizradu. O podani
obzaloby na prezidenta rozhoduje Na-
rodn4 rada Slovenskej republiky trojpati-
novou vacsinou hlasov vsetkych poslan-
cov. Obzalobu podava Narodna rada Slo-
venskej republiky na Ustavny sud Slo-
venskej republiky, ktory o nej rozhodne
v pléne. Odsudzujice rozhodnutie
Ustavného stidu Slovenskej republiky
znamena stratu funkcie prezidenta a spo-
sobilosti tito funkciu opétovne ziskat'.*
To uplne zodpoveda tak obsahu najvac-
Sej Casti vSetkych zakladnych zakonov
na svete ako aj citeniu demokraticky za-
lozenych obcanov.

Vzhl'adom na imunitu ¢lenov parla-
mentu takyto vSeobecny sthlas existuje
iba pokial sa to tyka ich verbalnych pre-
javov a ich hlasovania v sidle parlamen-
tu. Takto to zarutuje aj Ustava SR
v ¢lanku 78: ,,Za hlasovanie v NR SR
alebo v jej vyboroch poslanca nemozno
stihat’, a to ani po zaniku jeho mandatu.
Za vyroky pri vy-
kone funkcie po-

pripade pocas d’alsieho vykonu posla-
neckého mandatu premlciaca doba ne-
plynie.“ Uz tento odsek je vo vylozenom
protireceni so vSeobecnou zasadou, Ze
vsetci ob¢ania st si pred zakonom rovni.
Nielenze sa nedotyka obcianskopravnej
zodpovednosti poslanca, ale ju priam to-
talne vylucuje. Tymto totiz sama Ustava
vynima ob¢ana, ktory je poslancom, zo
vsetkych ustanoveni trestnych zakonov
a teda kladie zakonodarnti moc nad ne-
zavisla moc sidnu. Ods. 4 to eSte viac
rozsiruje, ked’ tito imunitu aplikuje do-
konca na pripad poslanca, ktory je pri-
stihnuty a zadrzany priamo pri trestnom
¢ine. Prave podobné pravne normy svo-
jim vnutornym protireCenim a evident-
nym $liapanim po najzékladnejsich pra-
vach ob¢anov vzbudzuju dnes vo svete
stale mocnejsie hnutie za uplné odstrane-
nie poslaneckej imunity.

Pred niekol’kymi rokmi jeden z naj-
vplyvnejsich celostatnych dennikov Ta-
lianska Il Giornale — vtedy este pod $éf-
redaktorstvom medzinarodne uznavané-
ho ,.krala talianskych Zurnalistov* Indra
Montanelliho — inicioval velku podpiso-
v akciu za zruSenie poslaneckej imuni-
ty. A 28. jula tohto roku 2006 jeden z ve-
dicich nemeckej parlamentnej strany
Freie Deutsche Partei, Jorg van Essen
v mene svojej strany verejne vyhlasil, Ze
nemecky parlament mé zrusit’ poslanec-
ka imunitu: ,,Pravo imunity je uz prezit-
kom. V stabilnom fungujiicom pravnom
State nejestvuje viac ziadna potreba chra-
nit’ poslancov pred trestnym stihanim.
Spravodlivost méa zaobchadzat s po-
slancom presne tak ako s kazdym inym

obcanom.“ Nanajvys$ by pripustil, aby
v pripade fundovaného podozrenia, ze
niektorého poslanca sud prenasleduje
z politickych pri¢in, ten poslanec mal
pravo poziadat’ parlament, aby bol od to-
ho oslobodeny (Tagesschau 28. 7. 2006).
Prezident Ivan GaSparovi¢ kratko
predtym vyhlasil, Ze Slovenska republi-
ka potrebuje novua ustavu. Nemozno ne-
sthlasit’ s takymto projektom, lebo nasa
ustava bola $itd horticou ihlou a vznikla
netradiénym postupom jej iniciatorov.
Bol to ak nie jediny, tak isto vel'mi zried-
kavy pripad, Ze Gistavu nového, este ne-
jestvujuceho Statu koncipoval a schvalil
regionalny parlament iného, normaélne
fungujticeho statu. Normalny postup ge-
nézy novej Ustavy je, Ze najvyssia Statna
autorita uz zalozen¢ho §tatu vymenuje
ustavodarné zhromazdenie — teda nie da-
jaky uz predtym jestvujici parlament —
ktoré poveri pripravou novej ustavy.
Clenmi takéhoto ustavodarného zhro-
mazdenia nebyvaju iba ¢lenovia byvalé-
ho parlamentu — lebo aj nasa slovenska
sktisenost’ uci, ze poslanci velmi t'azko
odstihlasia napriklad prave znizenie ale-
bo zrusenie svojej imunity — ale maji ho
tvorit’ okrem vyznamnych politikov aj
vSeobecne uznavani odbornici v prav-
nych a historickych vedach, ako aj pred-
stavitelia najvyznamnejSich ob¢ianskych
zdruzeni a spolocenstiev rozliéného cha-
rakteru, ktoré maji napriklad viac nez
50 alebo 100 000 trvalo zaregistrova-
nych ¢lenov. Navrhy na ustavu sa maju
verejne prediskutovat, potom znovu
podla vaznych pripomienok upravit’ a az
nakoniec predlozit’ prezidentovi republi-
ky odhlasovany text na schvalenie. Usta-
va je taka vazna vec, ze na jej zodpoved-
nu pripravu treba si vziat’ aj nalezity Cas;
podla osvedcéenych precedensov najme-
nej jeden rok. Iba takto pripravena Usta-
va moze zaruCit' politickil stabilnost’,
spravodlivi slobodu, verejny poriadok
a spokojnost’ rozhodujucej vacsiny obca-
nov. Ak chceme kracat’ s ¢asom 21. sto-
rocia, v novej UGstave by nemal chybat
¢lanok o zruSeni poslaneckej imunity
alebo aspon o jej obmedzeni na to naozaj
potrebné, ako to obsahuju prvé dva odse-
ky ¢lanku 78 teraz platnej ustavy. Podob-
ne v§ak by v novej Gistave nemal chybat’
oddiel o povinnostiach ob¢anov, nevyni-
majuc ani poslancov, ktory v sucasnej
ustave absolutne chyba. Masa zakodova-
nych prav bez podobne definovanych
povinnosti poskytuje tGrodni pddu na
zneuzivanie prav a na obchadzanie nedo-
statocne rozpracovanych zakonov a na-
riadeni. To vSak znizuje bezpecnost’ ob-
¢anov, ich uctu k zékonodarcom a pred-
stavitelom $tatnej moci, ba i samu stabi-

litu Statneho zriadenia.
MiLaN S. DURICA

slanca prednesené
v NR SR alebo
v jej organe ne-
mozno poslanca
trestne stihat’, a to
ani po zaniku jeho
mandatu. Poslanec
podlieha discipli-
narnej pravomoci
NR SR. Obéian-
skopravna zodpo-
vednost’ poslanca
tym nie je dotknu-
ta.“ Az potial'to sa
vyjadruje klasicka
imunita pre zako-
nodarcov, ktora
ma svoje racional-
ne opodstatnenie,
a preto sa aj vSe-
obecne  prijima.
Ide totiz o zabez-
pecenie absolutne;j
slobody prejavu
mienky v zakono-
darnom zbore, kto-
ri nemozno ro-
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13/2006 (6. septembra)

orene Rakociovcov siahaji do

Ciech. Jeden z jeho predkov si

zakupil v 13. storo¢i panstvo

Rakovec na slovenskej strane
Zemplina a ziskal tak pridomok Rakovsky.
Neskor, ako to uz v Uhorsku chodilo, Ra-
koczi. Na vyslnie sa rodina Rékociovcov
dostala az v 17. storo€i, a to prostrednic-
tvom Zigmunda Rékociho (1544 — 1608),
ktory sa pridal k Bockajovmu proti-
habsburskému odboju podporovanému tu-
reckym sultanom. Po smrti Bockaja sa Z.
Rakoci stal v rokoch 1607 — 1608 sedmo-
hradskym kniezatom a jednym z najbohat-
Sich magnatov Uhorska, pricom d’alej po-
kracoval v spolupraci s Turkami. Jeho syn
Juraj I. Rakoci patril medzi velitelov sed-
mohradského knieZzat'a Gabriela Betlena,
teda dalSicho vodcu protihabsburského
povstania. Bol to prave Juraj I. , ktorého
hajdusi po obsadeni Kosic brutalne umuci-
li troch kosickych katolickych knazov,
Madara Stefana Pongraca, Poliaka Meli-
chara Grodeckého a Chorvata Mareka Kri-
zina. Tito traja mucenici boli potom neskor
pre svoje mucenictvo za vieru, vyhlaseni
za svitych.

V rokoch 1630 - 1648 sa aj Juraj I. Ra-
koci stal sedmohradskym kniezatom a d’a-
lej az do svojej smrti bojoval s Turkami
proti Viedni. Jeho spolupraca s Turkami
bola taka vSestranna a taka intenzivna, ze
zapadna Eurdpa povazovala Sedmohrad-
sko za ,,prednu hliadku Osmanskej rise®.
Po smrti Juraja 1. sedmohradskym knie-
zatom sa stal jeho syn Juraj II. Rékoci. Ju-
raj II. bol nevel'mi schopny, ale zato vel-
mi ambiciozny. Velmi tazil po polskej
kralovskej korune, a tak sa stalo, Ze sa bez
sthlasu sultana zaplietol do vojny s Po-
liakmi. Sultan v8ak s aktivitou svojho va-
zala nesthlasil a dosledky Réakociho pol-
ského dobrodruzstva boli potom pre Juraja
II. i pre Sedmohradsko katastrofalne. Sul-
tan vyslal do Sedmohradska 100 000—ova
armadu Turkov a Tatarov, ktori zavrazdili
a odvliekli do otroctva viac ako 100 000
nestastnych Sedmohrad¢anov. (V tom ca-
se vlastné Sedmohradsko malo okolo 600
000 obyvatelov.) Sucasny popredny ma-
darsky historik L. Kontler charakterizuje
Juraja II. Rakociho takto : ,,Mal nedostatok
skusenosti a politickej prezieravosti; jeho
unahlenost’, tvrdohlavost’ a obrovské osob-
né ambicie znicili osobne jeho i Sedmo-
hradsko®. V krvavej bitke pri Sasfenesi
(1660) budinsky pasa znicil jeho armadu.
V boji bol tazko zraneny aj Juraj II. Rako-
ci a za niekol’ko dni zraneniam podlahol.
Jeho manzelkou bola Zofia Batoriova, kto-
ra sa s uprimnym srdcom vratila ku katoli-
cizmu. Tato Zena, trpiaca Cinom svojho
svokra (Juraja I. Rakociho), t. j. umucenim
troch koSickych knazov, dala postavit
v Kosiciach na mieste ich martyria jezuit-
sky kostol, v krypte ktorého je aj so svojim
synom Frantiskom I. Rakocim pochovana.

Ich syn Frantisek 1. Rakoci bol tiez
kniezatom Sedmohradska, pravda, len ti-
tularnym. Napriek vel’kej tazbe i usiliu na
kniezaci tron Sedmohradska nikdy nezasa-
dol. Zapojil sa do protihabsburského Vese-
léniho sprisahania a dokonca on sam vy-
volal povstanie. Vieden povstanie potlaci-
la a veducich cinitelov, medzi nimi aj
FrantiS8ka I. Réakociho, uvéznila a Cakala
ich smrt’. Jeho matka, katolicka, pomocou
obrovského vykupného a na prihovor jezu-
itov dosiahla to, ze jej syn bol cisarom
omilosteny a predcasne prepusteny z vize-
nia. Jeho prepusteniu z vézenia napomoh-
lo aj to, Ze pri vysluchu ,,dobre spieval”
(udéval svojich spoluspiklencov). Coskoro
potom, stihnuc este splodit’ syna, zomrel.

Matka tohto syna, Frantiska II. Rako-
ciho, ako uz bolo uvedené, bola Helena
Subi¢ova — Zrinska.. Po smrti svojho prvé-
ho manzela, sa vydala povodom za nie
vel'mi urodzeného, o 14 rokov mladsicho
muza, Imricha Tokoliho, vodeu kuruckych
protihabsburskych povstalcov, ktory verne
slazil Turkom aj po ich vyhnani z Uhor-
ska. Tokoli este pred bitkou pri Viedni a
vyhnani Turkov z Uhorska zorganizoval
silntt kurucktl armadu a s tureckou vojen-
skou podporou mal také velké uspechy
v bojoch s cisarskymi jednotkami, ze sul-
tan ho dal korunovat’ (r. 1682) za knieza
horného Uhorska, ¢oho dosledkom bolo
rozdelenie byvalého Uhorského kralov-
stva na $tyri Casti.

V osudovej bitke o Vieden (1683) To-
koli bojoval na strane Turkov. Po vitazstve
pri Viedni cisarske vojska Tokoliho opa-

kovane porazili a ako turecké vojska, tak aj
Tokoliho kurucov vytlacili z Uhorska. Po
tychto porazkach emigroval do Turecka.
V roku 1688 v sluzbach sultana ako vyso-
ky turecky dostojnik krvavo potlacil proti-
turecké povstanie v Bulharsku. V roku
1690 ho Turci dosadili za sedmohradské
knieza, ale po dvoch mesiacoch ho cisar-
ske vojska zo Sedmohradska vyhnali. Zvy-
Sok zivota stravil v tureckej Nikodémii,
kde vo veku 48 rokov zomrel.

Predkovia Frantiska II. Rakociho i on
sam boli teda po celé generacie zaangazo-
vani v boji proti Habsburskej risi, a to vzdy
po boku tureckého sultana. Zradiac svojho
panovnika bojovali proti krestanskej Eu-
rope, proti krestanskej eurdpskej kulture,
¢o sa neda ni¢im ospravedInit’.

Rakociho povstanie zacalo v roku
1703 a skongilo v roku 1711. To znamena,
ze zacalo len 20 rokov po porazke sultano-
vej armady a jeho madarskych spojencov
pri Viedni, len 17 rokov od oslobodenia
Budina habsburskymi Zzoldniermi a len 4
roky po vyhnani sultanovych vojsk z tak-
mer celého izemia Uhorského kralovstva.
Viac ako 170 rokov tureckych vybojov a
tureckého panstva zanechalo v celom

EDITA TARABCAKOVA

priaznivo, zaoberal sa planom, ze bude
podporovat’ Rékociho snahu o pol'ska ko-
runu a pomahat jeho povstaniu s pod-
mienkou, ze Rékoci mu s pomocou Fran-
ctizska sprostredkuje mier so Svédskom a
spojenecktt zmluvu medzi Ruskom a
Francuzskom. Zmluvu o tejto dohode uza-
vreli v septembri roku 1707. Zo zmluvy
vs$ak nebolo ni¢, lebo ¢oskoro po uzatvo-
reni zmluvy Pol'sko obsadili Svédi a o Ra-
kocim a jeho zalusku na pol'skil korunu
ni¢ nevedeli a ani ni¢ vediet nechceli.
Okrem toho v tom case Francuzsko uz
uvazovalo, ako ¢o najpriaznivejsie ukon-
¢it’ Vojnu o Spanielske dedicstvo a straca-
lo zaujem nielen o Rakociho a jeho rebé-
liu, ale aj o spojenectvo s Ruskom. Defi-
nitivne rozhodnutia padli na bojovych po-
liach v roku 1708 a 1709. V roku 1708
uhorski povstalci pod priamym velenim F.
Rakociho utrpeli zdrvujucu porazku pri
Trenéine a v roku 1709 takmer v rovna-
kom ¢ase sa odohrali dve rozhodujtce bit-
ky. 27. juna 1709 ruské vojska Petra I.
rozdrvili a rozprasili dovtedy neporazitel-
na §védsku armadu a 11. septembra 1709
sa pri Malplaquete odohrala najkrvavejsia
bitka celého 18. storocia, v ktorej

Kto bo

FrantiSek 11.

Uhorsku nezmazatel'né, trvalé stopy. Tieto
stopy boli priam hrozné v oblastiach zacle-
nenych priamo do Osmanskej riSe a najma
na trasach opakovanych pochodov statisi-
covych armad z Istambulu pod Vieden.
Dobovi kronikari opisovali, ako tieto pred-
tym kvitntce kraje sa premenili na I'udo-
prazdnu step. Kazdy preto ¢akal, ze nasta-
ne obdobie mieru, tolerancie a budovania,
ale namiesto toho Rékoci rozputal povsta-
nie proti tym silam, ktoré Uhorsko branili
a nakoniec aj oslobodili spod tureckého
jarma. Bolo to logické? Bol to prejav lasky
k vlasti? Nebolo to kruté voéi spoluobéa-
nom vsetkych kategérii? Ved” Rékociho
povstanie predCasne zobralo do hrobu 80
000 padlych a viac ako 400 000 obeti voj-
novymi udalostami zavle¢eného moru.
Povstanie Frantiska II. Rakociho pre-
biehalo v Case velkého vojenského kon-
fliktu v Eurdpe. V zapadnej a juznej Euro-
pe bojovalo Franctzsko, Bavorsko a Ko-
linsko, ku ktorym sa neskoér v prospech
Francuzska a jeho spojencov pripojil aj
Frantisek Rakoci na cele uhorskych po-
vstalcov. Na druhej strane do aliancie
s Habsburskou monarchiou vstapilo An-
glicko, Prusko, Nizozemsko, Hannoversko
a od roku 1703 aj Portugalsko a Savojsko.
V tejto vojne, historikmi oznacovanej ako
Vojna o $panielske dedi¢stvo, islo o to, ¢i
na uprazdneny tréon po Spanielskych
Habsburgoch zasadne rakisky Habsburg —
Karol, syn cisara Leopolda a brat Jozefa,
alebo vnuk franctzskeho krala Dudovita
X1V., Filip Burbonsky. Takmer v tom is-
tom Case sa na severe Europy odohravala
tzv. Severna vojna medzi Ruskom a Svéd-
skom, do ktorej sa zaplietli aj Pol'sko a
Sasko. Nepriatelia Habsburskej monarchie
sa snazili vyuzit Rakociho povstanie v
Uhorsku na oslabenie moci cisara vo
Viedni. Francuzsko malo zaujem, aby
v blizkosti Viedne prebiehali boje medzi
cisarom a vojskom Rékociho povstalcov, a
preto Rakociho $tedro a vSestranne podpo-
rovali. Povstalci dostavali z Francuzska do
maja roku 1705 - 30 000, potom 50 000
frankov mesacne, general Ber¢éni osobne
9 000, dalsi traja generali po 2 000 fran-
kov, ¢o boli v tej dobe obrovské sumy.
Ked’ sa vSak LCudovit XIV. presved¢il, ze
jeho povodny plan vybudovat’ v zapadne;j
Eurdpe burbonskl supervelmoc je ne-
uskutocnitel'ny, uspokojil sa - hoci nerad -
tym, Ze v Spanielsku a jeho dizavam bude
vladnut jeho vnuk Filip V. Burbonsky. Po-
tom uz o Réakociho a jeho povstanie prestal
mat’ zaujem.
Podobne sa vyvijala aj situacia medzi
Ruskom a Rakocim. Ked’ sa v Severnej
vojne situacia vyvijala pre cara Petra . ne-

habsburska koalicia porazila franctizsku
armadu Cudovita XIV. Po tejto bitke Fran-
cuzsko oznamilo Rakocimu, Ze chce ¢o
najskor uzavriet’ mier, a preto kon¢i mate-
ridlnu podporu kurucov. Po vit'aznej bitke
pri Poltave plan cara Petra I. o podpore
Rakociho na pol'sky trén uz neprichadzal
vobec do uvahy. Okrem toho car Peter I.
mal starosti s juznou hranicou Ruska, kde
neprestajne tocili Turci a Tatari.

Rakoci sam a ani ostatni vodcovia po-
vstania nemali jasnu politickl koncepciu o
svojich ciel'och. Ich vyhlasenia o slobode a
nezavislosti Uhorska boli hmlisté a nekon-
krétne. Rakoci dlho uvazoval, ¢i maju byt
Habsburgovci formalne detronizovani.
Ked ich na onédskom sneme (1707) detro-
nizovali, Rakoci mal problém, komu po-
nuknut’ uhorski korunu tak, aby nim vy-
brany kandidat bol za danych okolnosti tu-
to korunu ochotny prijat. Sam Rékoci o
uhorskt korunu nikdy neprejavil zaujem,
jeho zaujimala len koruna pol'ska. A ked
pol'ska koruna bola nedosiahnutel'na, mal
zaujem aspon o kniezaciu korunu Sedmo-
hradska

Rékociho postup pri detronizacii
Habsburgovcov a hl'adani vhodného kan-
didata na uhorsky tron bol pre jeho sucas-
nikov prekvapujuci a nevysvetlitelny. Aj
dnes je nepochopitelny. Uhorské stavy uz
po starocia tizili mat’ za kral’a niekoho zo
svojich radov. Detronizovani Habsburgov-
ci pocas dvestorocnych bojov s Turkami za
cenu nesmiernych ludskych a material-
nych obeti nakoniec celé Uhorské kralov-
stvo oslobodili. Obidvaja Rakocim vybra-
ni kandidati, bavorsky kurfirst Maximilian
Emanuel (ponuku neprijal) a prusky na-
slednik trénu, korunny princ Friedrich
Wilhelm (tiez sa nestal uhorskym kral'om)
pre Uhorsko ni¢ také ako Habsburgovci
neurobili. A ¢i uz neplatilo heslo ,,Nemec
horsi od Turka®, s ktorym Raékoci isiel do
povstania?

Rakoci robil vietko, ¢o mohol, aby sa
jeho povstanie stalo sucast'ou eurdpskeho
konfliktu a ako také aby sa stalo sucast'ou
rieSenia tohto konfliktu. To znamena, Ze
Rékoci cheel, aby Uhorsko pri kone¢nom
urovnani medzinarodného konfliktu dosta-
lo medzinarodné garancie. Tuto Rakociho
predstavu a usilie nikto z hlavnych aktérov
europskeho konfliktu nikdy nepodporil.
Dokonca ani Franctzsko, najvacsi podpo-
rovatel’ Rakociho, ho nikdy nepovazovalo
za oficialneho reprezentanta Uhorska. Eu-
ropa nikdy neuznala Rakociho povstanie
za medzinarodny problém, ale ho hodnoti-
la ako vnutornt zalezitost' Habsburske;j ri-
Se. Rakociho povstanie bolo hodnotené
ako rebélia a povstalci ako rebeli. Rékoci-

ho kontakty s tureckym sultinom a tatar-
skym chanom boli jednomysel'ne odmieta-
né a odsudzované. Dokazuje to politicku
naivitu Rakociho a jeho najblizsich spolu-
pracovnikov. F. Réakoci bol len hrackou
v rukach protihabsburskej koalicie bez
ohl'adu na to, ¢i si uvedomoval, alebo nie.

F. Rékoci nebol velky vojvodca, ako o
nom pisali mad’arski historici. Skuto¢nost’,
ze kuruci napriek pociatoénej obrovskej
prevahe do roku 1709 nezvitazili ani v je-
dinej dolezitej bitke, zavinila neschopnost’
ich generalov a dostojnikov, nedostatok
taktického nadania, nedisciplinovanost’ a
nedostato¢na sucinnost’ jednotlivych zlo-
ziek armady. Najtazsie porazky kuruci utr-
peli napriek velkej pocetnej prevahe vte-
dy, ked’ priameho velenia sa ujal sam Ra-
koci (Trencin 1708 a d’alsie). Sam Rakoci
v svojich ,,Pamitiach” napisal: ,,Nepopie-
ram, Ze som v bojoch pre svoje neumenie
(vojenské — pozn. aut.) urobil mnoho
chyb“. Ved jeho ,,Pamiti si v podstate
len pribehy prehranych bitiek. Aj sucasny
vyznamny mad’arsky historik L. Kontler
Rékociho armadu vseobecne hodnoti slo-
vami: ,.kurucké sily bez ohl'adu na nadse-
nie, moralku (bojovli — pozn. aut.) a pocCia-

akoci

to¢nu pocetni prevahu boli neporovnatel’-
ne slabsie ako habsburské.” Kurucké jed-
notky mali Gspech len v tom, ¢o v sucas-
nosti nazyvame partizanskou vojnou.

F. Rékoci bol obyc¢ajny populista. Ve-
dome sl'uboval nesplnitel'né. V jednej pro-
klamacii vyzyval I'ud Uhorska ,,Na boj za
odstranenie nenavidenej habsburskej nad-
vlady a za obnovenie nezavislosti Uhor-
ska“. Poddani sedliaci to chapali tak, ze
dosiahnu zru$enie nevolnictva. Vystizne a
otvorene to vyjadril skutoény iniciator po-
vstania, poddany rolnik T. Ese (Esze T.)
v dopise Rakocimu takto: ,,Ti nevolnici,
ktori verne slizia vasej milosti, nebudu uz
potom poddanymi... lebo sa bojuje proti
utlacovatelom chudobného l'udu. O sku-
toénej tprimnosti a laske k poddanym sed-
liakom hovoria jeho tri proklamacie, ktoré
vydal s asi roénym odstupom. Roku 1703,
v Case hromadného naboru poddanych
sedliakov do armady, jeho rozkaz znel:
Kedze poddani, zeliari a ndjomnici, ktori
sa verne ku mne pridali, uz nechct svojim
panom sluzit, platit’ dane a robotovat’, na-
riad’ujem, aby zostali od vSetkych bremien
oslobodeni.“ Rakociho rozkaz z roku 1704
mal uz nasledujicu podobu: ,,Neposlus-
nych, bezoCivych, zatatych, vsetku slobo-
du si narokujtcich, ale zbrani sa vyhybaju-
cich rolnikov treba trestat.” Jeho rozkaz
v roku 1705 sa poddanym sedliakom pri-
hovara takto: ,,Pri prilezitosti tejto revola-
cie poddani vystr¢ili rohy, nechct platit
cenzus, ani plnit’ sluzobné povinnosti, pre-
to ich treba donftit’ vojenskou silou.* Ma-
darsky historik tato Réakociho dvojtvar-
nost’ obhajuje takto: ,,Knieza Rakoci, aby
neodstrasil $lachtu, dlho ni¢ nepodnikal
(okrem slubov — pozn. aut.) na ulavenie
poddanskych tiarch.“ Pre Réakociho boli
prvoradé stavovské poziadavky S$lachty.
Zaujmy poddanych sedliakov ho zaujimali
len preto, lebo si uvedomoval, Ze bez ak-
tivnej ucasti poddanych sedliakov by sa
povstanie nerozbehlo a nebolo by mozné
ho uspesne viest. Ako je zname, v Case,
ked’ sa Rakoci vratil z Pol'ska do Uhorska,
v celom Zatisi uz povstanie poddanych
sedliakov bolo v plnom prade a dobovi
kronikari zaiatok Rékociho povstania
hodnotili ako sedliacke povstanie.

Vlastenectvo F. Rakociho je viac ako
pochybné. Na svoje zastavy dal sice hes-
lo ,,Cum Deo pro patria et libertate®, ale
z Rakociho aktivit tazko pochopit’, ¢o
vlastne pod slovom ,,patria®“ myslel. Ako
je zname, Réakoci hned’ na zaciatku po-
vstania ponukol francizskemu kralovi
protektorat nad Uhorskom. Cudovit XIV.
Burbonsky tento Rakociho navrh odmie-
tol. V dostupnych materialoch sme nena-

$li ani naznak toho, ze by Rakoci ¢o len
uvazoval o nejakom uhorskom kandida-
tovi na uhorska korunu. Sam Rékoci v ti-
chosti pracoval na tom, aby ziskal pol'ska
korunu. Preco?

Rakoci mal diktatorské sklony, ktoré
sa u neho casto prejavovali a vyvrcholili
predstavou o vlastnej neomylnosti. Tuto
jeho vlastnost’ opiSeme asponi na dvoch
pripadoch. V roku 1707 Rékoci zvolal
snem na Korémské pole ned’aleko Onodu.
Z Rakociho iniciativy sa na sneme okrem
delegatov stolic zucastnili aj delegati ar-
mady, ¢o bol asi dopredu premysleny krok.
Pri prejednavani otazok o daniach doslo
k otvorenej roztrzke medzi privrzencami
gatmi stolic. Delegati stolic vyslovili pre-
svedCenie, ze Statne prijmy su dostatoéné
na krytie vydavkov. Poukazovali aj na sku-
to¢nost, Ze v sucasnosti s dane omnoho
vyssie, ako boli za Habsburgovcov. Otvo-
rene a s odvahou vystupovali najmé dele-
gati Turcianskej, Tekovskej a Nitrianskej
stolice. Otvorene davali najavo svoju ne-
spokojnost’ a poukazovali na problémy,
ky bezcennymi medenymi peniazmi, atd’.
Rékociho ich vystipenie tak popudilo a
rozhnevalo, Ze chcel pomocou vojska
hned’ a na mieste skoncovat’ so stoli¢nou
§lachtou. Rakoci neskor od tohto zameru
ustupil, ale vyhlasenia stolic osobne odsa-
dil a ziadal, aby kazdy stoliény delegat
svoj nazor vyjadril osobne. Mnohi stoli¢ni
delegati vidiac ,$trnganie Sablami“ sa
v svojich osobnych vystipeniach potom
krotili“. Napriek burlivej atmosfére dvaja
delegati Turcianskej stolice, a sice vicezu-
pan Melchior Rakovsky a hlavny stoli¢ny
notar Kristof Okoli¢ani prejavili odvahu a
vo svojom osobnom vystipeni kritizovali
Rakociho. Okrem iného ho obvinili, Ze
,»osobné zaujmy kladie pred zaujmy kraji-
ny*“. Ten sa citil hlboko dotknuty a odmie-
tol podla neho ,,neddstojné ohovaranie
bez toho, aby vysvetlil, v ¢om turcianski
delegati nemaju pravdu. Pri d’alSej ostrej
vymene nazorov podrazdene volal na zod-
povednost’ iniciatorov stolicnej opozicie a
,,ziadal zadost'u¢inenie* od nactiutfhacov.
Zastupca a prava ruka Rakociho Mikula§
Bercéni a blizko stojaci kurucki delegati to
pochopili tak, Ze tasili Sable a pred ocami
Rékociho zacali ,rubat* do utekajicich
nest'astnych Tur¢anov. Tym sa sice podari-
lo vybehnut' zo stanu, ale vonku ich na-
padli dalsi kuruci, ktori namieste na smrt’
dortibali Rakovského a t'azko zranili Oko-
licaniho. Snem potom v kratkom procese
odsudil tazko ranen¢ho Okoli¢aniho na
smrt’ a dal ho popravit’. Ostatnych delega-
tov z TurCianskej stolice zavreli do temni-
ce (tomloc). Aby trest za ,,opovazlivost™
bol uplny, zastavy Turéianskej stolice roz-
trhali na franforce (szétszaggattak) a sto-
licnt pecat’ skonfiskovali. Turéiansku sto-
licu potom na vystrahu vy¢iarkli zo zozna-
mu uhorskych stolic. To bol lyn¢ na ma-
darsky sposob, aky Eurdpa v 18. storoci
inde nezazila. Delegati Tur¢ianskej stolice
Rakovsky a Okoli¢ani sa stali ozajstnymi
martyrmi (ti by si zaslizili pamétnik, a nie
Rakoci) tejto podivnej rakociovskej spra-
vodlivosti.

Po tomto neuveritene brutalnom,
svojvol'nom a diktatorskom zakroku d’al-
Sie jednania snemu prebiehali hladko a
uplne bezproblémovo. Snem odhlasoval
vSetky Rakociho poziadavky. Stoli¢ni
(STachticki) delegati spolu s armadnymi
S nadSenim® schvalili zdanenie §lachty,
pricom $lachta (zemani a magnati) eSte
,»véera“ nechcela o plateni dani ani len po-
cut’. Snem bez problémov odhlasoval no-
vy, nezvykly daiovy systém. Snem naria-
dil konfiskaciu majetkov tych, ktori sa
k povstaniu nepridali. Snem odhlasoval
detronizaciu Habsburgovcov a prijal nie-
ktoré dalSie uznesenia.

Vrazda dvoch imunitou chranenych
stoliénych poslancov a neodévodnené viz-
nenie d’alSich delegatov ako aj nezakonna
perzekucia ostatnych Turéanov bola takym
neospravedlnitel'nym a nepodlozenym
skutkom, ze povstaniu vel'mi poskodila, ¢o
sa prejavilo v dalSom priebehu povstania.
Taktiez politicka cena snemovych rozhod-
nuti prijatych pod brutdlnym natlakom bo-
la nielen pochybnd, ale priam kontrapro-
duktivna. Cela Eurdpa bola zhrozena a po-
burena.

(Pokracovanie v budiicom cisle).



