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vySe Sestdesiatich rokoch vy-

skumnej a didaktickej ¢innosti na

papezskych i na Statnych univerzi-

tach zazil som dost’ nezvycajnu
prihodu. Z Filozofickej fakulty Karlovej uni-
verzity v Prahe ma poziadali, ¢i by som prijal
funkciu oponenta pri obhajobe dizertacnej
prace ,,Slovensko-italské vztahy 1939 - 1945
v Komisi pro studijni program - historické
védy. Po tom, ¢o som rad vyslovil svoj sthlas,
poslali mi na podpis aj pracovnu zmluvu ad
hoc, ¢o som podobne pokladal za formalnu by-
rokraticku poziadavku. Kandidat svoju vynika-
jucu pracu uspesne obhdjil. Vo svojom posudku
tejto dizertacie som zdoraznil, aka vyhodu mal
autor tejto historickej stadie uz zo samej sku-
tocnosti, ze osobne nepatril ani k jednému z
dvoch $tatov, ktoré boli predmetom jeho vy-
skumu. Tym ziskal ur¢ity odstup, ktory mu do-
volil posudzovat’ a vyhodnocovat’ masu zacho-
vanych dokumentov podla prisnych noriem
metodoldgie historickych vied bez toho, ze by
ho mohla pozitivne alebo negativne ovplyviio-
vat’ jeho osobna prislusnost’ k niektorému zo
Studovanych narodov a Statov. Mohlo by sa to
stat’ v§eobecnou poziadavkou pre vyber tém
podobného charakteru.

Toto mi vSak dalo podnet na uvahu o ovela
dolezitejsej aktualnej téme, ktorou je uz dlhé
mesiace beziaca Sirokoplo$na svetova kampan
proti Katolickej cirkvi vyzdvihovanim a rozma-
zavanim Skandalov, ktorych sa dopustila mini-
malna Cast’ reholnych aj diecéznych knazov v
rozliénych krajinach sveta. Nehanebne sa mani-
puluje Statistickymi udajmi, vytahuju sa zlo-
¢inné postupy aj spred polstorocia, zvelicuju sa
aj vobec nedokazané obzaloby a povesti, pranie-
ruju sa osoby pred skoncenim, ba aj pred zaca-
tim sudnych procesov, a ked’ sa to dokaze ako
falo$né, nikto sa neciti povinny podobnym spd-
sobom uverejnit’ opravu urazlivych tvrdeni a od-
prosit’ takto mravne znevazené osoby.

Tohto javu sme Castymi svedkami uz aj tu na
Slovensku.

Ale je to iba chyba nepriatel'ov Cirkvi a kres-
tanstva, neraz aj viery a nabozenstva vobec? Ved’
taki nikdy v dvetisicrocnych dejinach nechybali,
ako to uz jasne predpovedal Jezi§ Kristus: ,,Ak
mia prenasledovali, budu prenasledovat’ aj vas.*
(Jan 15, 20).

Uz v prvych troch storoCiach dejiny zaregis-
trovali najmenej desat’ velkych prenasledovani
Cirkvi, najprv zo strany zidov a potom zo strany
cisarov Rimskej riSe. Aj pocas mohutného Sire-
nia krestanstva v stredoveku nechybali lokalne i
Sirokoplosné odpory a pokusy o rozvratenie vnu-
tornych Struktar Cirkvi. Ich vyvrcholenim bola
bezpochyby Franctzska revolucia so vsetkym,
¢o jej predchadzalo a nasledovalo. Ba mozno po-
vedat’, ze v nej su korene aj stiCasného ideového
i mocenského hnutia na oslabovanie a konecné
likvidovanie Katolickej cirkvi a postupne aj na-
boZenstva vobec. Co je viak teraz viditelne od-
lisné, to je postoj cirkevnych predstavitel'ov voci
tymto vonkajSim, ale aj vnutornym nastraham a
bojom proti krestanstvu.

Uz prvi apostoli odvazne odrazali zidov-
skych prenasledovatel'ov teologickym argu-
mentom: ,,Boha treba viac posluchat’ ako I'udi.
(...) My sme toho svedkami, aj Duch Svity,
ktorého Boh dal tym, ¢o ho posluchaju.* (Sk.
ap. 8, 29, 32). Na obranu proti gréckym a rim-
skym filozofickym odporcom krestanstva sa v
Cirkvi vyvinula celd bohatd apologeticka lite-
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Povinnost’

branit pravdu

MILAN S. DURICA

ratira, ktorej obsahy sa rozvijali az do nedav-
nych ¢ias v rdmci osobitnej teologickej nauky,
zvanej apologetika. Tato vSak bola v druhej po-
lovici 20. storocia z tazko pochopitel'nych pri-
¢in formalne vyradend z uc¢ebnych programov
teologickych fakult. Aj preto vicSina sucas-
nych teoldogov nedokéze G¢inne odrazat’ Speku-
lativne utoky protivnikov. (Osobne d’akujem
Panu Bohu, Ze som eSte mohol byt ziakom a
priatel'om jedného z poslednych vynikajucich

profesorov apologetiky, ktorym bol nedavno
zosnuly prefekt Kongregacie pre Bozi kult a
disciplinu sviatosti, kardinal Antonio Maria Ja-
vierre Ortas, SDB.)

Ale najtazsie pochopitelnou je skutocnost,
ze sa v priebehu 20. storocia Cirkev fakticky pre-
stala branit’ vo¢i vnutornym autorom tak ideo-
vych, ako aj disciplinarnych priestupkov a ne-
mravnosti svojim cez dlhé storo¢ia osvedcenym,
ale uz takmer sto rokov zanedbanym prostried-
kom exkomunikacie.

(Pokracovanie na 9. strane)

T ato samozrejma pravda, o ktorej sa hanbim
aj pisat, pri niektorych volbach zrejme
prestava platit’. Tyka sa to najméd mladej gene-
racie, osobitne prvovolicov. Nauceni vnimat’ zi-
vot ako televiznu reality Sou, vhodili by hlaso-
vaci listok do volebnej urny azda aj mimozem-
$tanovi, keby im sl'ubil, Ze zivot nebude o praci
a namahe, ale o hepeningoch a zarkach. Nuz a
tak sa stalo, ze dali mandat do ruk ,,vtipalkovi*
supermanovi, ktory pre seba neziada ni¢ viac a
ni¢ menej ako post ministra financii.

Za normalnych okolnosti by to nemusela
byt nijaka tragicka situacia. Ale ked’ poc¢tivam
politologa Kusého, ako formuluje rozdiel me-
dzi pravicou a l'avicou pomocou schematickej
a populistickej 1zi, akou je tvrdenie, ze l'avica
rozhadzuje a pravica Setri, tak pri tejto pozia-
davke predsedu podivnej stranicky SaS spo-
zornievam. Vybavi sa mi totiz obraz Latinske;j
Ameriky, kde pod pravicovou spravou financii

Vol'by su
vazna vec

TEODOR KRIZKA

neraz dochadza k ozobraceniu strednych a niz-
Sich vrstiev, aby sa z financii takto obezkrvena
krajina potom ako pingpongova lopticka pota-
cala medzi pravicovou a l'avicovou diktaturou.

Vsade, kde sa tak deje, ako nicivy predvoj
prichadzaju ,nezavislé* média. Vlastnici,
vzdialeni stovky kilometrov, ich vypustaju
ako honci dobre zivené kopovy. A novinari
presne ako psy, drazdeni ziarlivostou na po-
chvalu svojho pana, podavaju oraz vacsi vy-
kon, vetria, stopujt, §tva zver vyhnanu z kri-
¢ia. Vzdy dopredu vedia, na aka zver pol'uju.
Obkolesia ju, bresu a trhaju, kym ju pol'ovnik
nezastreli.

Kym pri pol'ovacke ide o sezdnny ritudl s
presnymi pravidlami, v politickom systéme je
to, zial, trvala anomalia. Hovori sa sice, Ze
moc spociva na troch pilieroch. Ale uz davno
to nie je pravda. V skuto¢nosti ma moc novy,
Stvrty pilier - média. Ni¢ by na tom nebolo zI¢,
keby pol'ovali na zver zvanu korupcia a nielen
vyberovo, politicky ucelovo, no za kazdych
okolnosti. Padni komu padni. Ale pozrite sa na
slovenské média. Cuchaji vzdy vyluéne iba
okolo reprezentantov, ktori sa prihlasia k na-
rodnej agende. I tentoraz - ako uz tolkokrat
doposial’ - ich zaujalo predovSetkym to, ze
Smer zvitazil v oblastiach, kde predtym vy-
hravalo HZDS. Preco ich to tak velmi zau-
jima? Pahké odpoved’: pretoze mapa tychto vi-
tazstiev sa prekryva s mapou, kde v tridsia-
tych rokoch minulého storocia vitazil Andrej
Hlinka a HSLS.

A sme pri koreni veci. Médiam nejde o to,
ze Fico je Cerveny. Ved omnoho cervensi
Kusy alebo Weiss im nikdy neprekazali. Weiss
im neprekazal najmé vtedy, ked’ spol¢il svoju
SDL s protimeciarovskou koaliciou, ale nepre-
kaza im ani dnes ako vel'vyslanec v Budapesti,
hoci sa SDL zlicila vlastne so svojim odstie-
pencom Smerom. Ved média z neho rady vy-
tvarali dokonca najsexi symbol!

(Pokracovanie na 2. strane)
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Nadarmo budete stavat’ kostoly, davat’ duchovné cvicenia, zakladat’ Skoly, vSetka vasa praca a vase usilie vyjdu navnivoc,
ak nebudete schopni vidadnut zbranou sposobilou na utok aj na obranu - vernou a rydzou katolickou tlacou... Priniesol
by som akukolvek obet, svoj prsten, pektoral i sutanu by som viozil do zalohy, len aby som mohol podporit katolicky casopis.

sv. Pius X.

SR sa 12. jina 2010 konali vol'by

do NR SR. Do parlamentu sa do-

stalo Sest” politickych subjektov,
ktoré ziskali nasledovny pocet mandatov:
SMER - 62, SDKU-DS - 28, SaS - 22,
KDH - 15, Most-Hid - 14, SNS 9.

Z uvedenych vysledkov vyplyva, ze
je mozna koalicia tzv. pravicovych stran
SDKU-DS, SaS, KDH a Most-Hid, ktora
by disponovala 79 mandatmi. Je vSak
mozna aj dvojkoalicia SMER a KDH,
ktord by mala 77 mandétov, a ako ve-
rejne vyhlasil Jan Slota, mohla by ratat’
aj s tichou podporou SNS, ktora ma v no-
vej NR SR 9 poslancov. Udajne SMER
pontkal KDH koalicné podmienky
,snov*, aby ho ziskal pre spolupracu.
Hovorilo sa o ponuke polovice minister-
skych kresiel, o podpore schvalenia
Ciastkovych zmlav s Vatikdnom, o pod-
pore zékona o zakaze interrupcii atd’.

JAN DANCER

novych agentov si po jej odchode vy-
ziada dlhy cas... Osoba s takym pozadim
sluzby cudzim mocnostiam, ako ma
Iveta Radicova, by v stabilizovanej a vy-
zretej demokratickej krajine nepricha-
dzala vonkoncom do Givahy na post pre-
miéra vlady.

Zaujimavé boli reakcie jednotlivych
lidrov na volebné vysledky. Porazeni li-
dri stran, napriklad Vladimir Meciar a
Pal Csaky, sa po vyhlaseni volebnych
vysledkov neukdzali na verejnosti ani
pred novinarmi s oddévodnenim, Ze eSte
analyzuju vysledky volieb. Zda sa, ze ich
sanalyzy* sa doteraz neskon¢ili...

Vladimirovi Meciarovi sa nevypla-
tila dlhodoba a systematicka decimacia
HZDS. Ktokol'vek ziskal v tejto strane
postavenie a vplyv, bol vytlaceny mimo
stranicke Struktiry. Nakoniec mohlo
HZDS ponuknut’ iba starého a unave-

loZeny na dobrovolnej vymene tovarov
a sluzieb. Kazdy méa mat’ pravo, aby sa
slobodne rozhodoval, akym sposobom
sa zabezpeCi na starobu, pochopitelne
okrem priebezne financovaného okruhu
dochodkového systému zabezpecova-
ného a garantovaného $tatom. Kedysi si
napriklad niektori I'udia kupovali pol-
nohospodarsku podu, ktora prepachto-
vavali, pripadne nakupovali drahé kovy,
akcie, umelecké predmety, vkladali pe-
niaze do banky, investovali do vzdela-
nia a vychovy svojich deti, ktori im po-
tom pomahali v starobe, atd’. Tieto za-
kladné principy volnotrhového hospo-
darstva buda v zaujme velkych korpo-
racii novou garnitirou posliapané a ob-
Cania budu zo zakona nuteni prispievat’
na podnikatel'ské aktivity sikromnych
spolocnosti.

Zvlast SaS, ktora sa deklaruje ako li-

Bedari na Slovensku
zasa nahrali pravici

Uz pocas volebnej kampane bol vy-
vijany obrovsky natlak na vedenie pravi-
covych stran, aby deklarovali svoju po-
volebnu spolupracu. Napriklad Iveta Ra-
di¢ovéa niekolkokrat vyzyvala Jana Fi-
gel'a, aby sa prejavil ako chlap a osved-
¢il sa, ze sa ,,nespol¢i” po volbach so
stranou SMER Roberta Fica, ale prida sa
k pripadnej pravicovej koalicii. Ked’ sa
napokon Figel’ podrobil tymto ,,sexistic-
kym* vyzvam, bol za tym, ako pozname-
nal politolog Rastislav Toth, najma tlak
70 zahranicia.

Vol'bam dominovala jednostranna,
bezohl'adnd, likvidacna, systematicka a
koordinovana negativna kampan voci
predsedovi SMER-u R. Ficovi, ktora sa
zaCala dokonca skor, ako bola po parla-
mentnych volbach r. 2006 zostavena
nova vlada. Z tohto pohladu prejavilo
obyvatel'stvo SR vzacny zmysel pre ne-
zavislost a imunitu vo¢i medialnemu
pocet preferencnych hlasov a jeho strana
ziskala o 5% viac hlasov ako v predcha-
dzajucich vol'bach.

O jednostrannosti a zaujatosti médii
posobiacich v SR sved¢i aj taky detail,
ze zatial’ ¢o tie priam nemilosrdne ,,roz-
dupavali Roberta Fica za udajnu kauzu
preddvania miest na kandidatskej listine,
pricom analogicky a uplne flagrantny
pripad rozpreddvania miest na kandidat-
skej listine SaS skupine tzv. ,,obycaj-
nych* I'udi pod taktovkou vlastnika regi-
onalnych tla¢ovin milionara Igora Mato-
vica, ktoré sa zadarmo roznasaju do pos-
tovych schranok obcanov a ktoré ma-
sivne propagovali SaS, ponechali ,,vel-
koryso® bez povs§imnutia...!

Pocas volebnej kampane nebol per-
traktovany jeden vyznamny aspekt tyka-
juci sa minulosti Ivety Radicovej. Ta
bola predsedni¢kou spravnej rady po-
bocky Sorosovej nadacie na Slovensku,
¢o je kulantne povedané vplyvova orga-
nizécia, alebo bez servitok vyjadrené na-
tlakova skupina na presadzovanie zauj-
mov USA a Izraela, alebo mozno eSte
pregnantnejsie formulované zaujmov Iz-
raela a potom USA na uzemi SR. Je po-
trebné si uvedomit, ze RadiCovej ako
premiérke bude podriadend Slovenska
informacna sluzba, ktorej bude zadavat
ulohy a od ktorej bude ziskavat’ doverné
informacie. Preto predstavuje nominacia
RadiCovej na post premiérky vyznamné
bezpeénostné riziko pre Slovenska re-
publiku. Potencidlne moéze dojst’ k de-
konspiracii SIS a k paralyzovaniu jej ¢in-
nosti nielen v obdobi posobenia Radico-
vej vo funkcii premiérky, ale aj na pod-
statne dlhSie obdobie, pretoze pripadna
rekonstrukcia SIS, vyber a zaSkolenie

ného ,,vodcu“ bez iskry a invencie, ¢o
nestacilo ani na prekrocenie hranice pre
vstup do parlamentu.

Palovi Csakymu a jeho stputnikovi
Miklésovi Durayovi sa zasa stali osudnymi
ich arogancia, agresivita a neustale vyvola-
vanie politického napétia a rozporov.

Zaujimavostou je, ze kym prepad
HZDS pod hranicu zvolitelnosti do NR
SR dlhodobo signalizovali prieskumy
volebnych preferencii (napriek tomu, Ze
V. Mediar stale blaznil o dvojcifernom
volebnom vysledku), podobny vysledok
pre SMK vsak nezachytili ani nesignali-
zovali ziadne prieskumy verejnej
mienky!

Niekto by mohol hodnotit’ vysledky
parlamentnych volieb ako humorné, ba
humoristické. To preto, Ze vdova po hu-
moristovi Stanislavovi Radi¢ovi - mimo-
chodom dost’ hrubozrnnom - siaha po
premiérskom poste a ze d’alSia manzelka
humoristu Milana Lasicu Magda Vasa-
ryova sa prekriizkovala do parlamentu.

Po skonceni volieb a vygenerovani
novych mocenskych pomerov sa vynara
aktudlna otazka: ¢o ¢aka obcanov SR?

Zasadné a dalekosiahle zmeny
mozno ocakavat’ v zdravotnictve. Predo-
vSetkym sa budt privatizovat’ zdravotné
poistovne, ktorym bude umoznené od-
Cerpavat’ finanéné prostriedky zo zdra-
votnictva vo forme tzv. zisku. To bude z
hladiska krest'anskej moralky naozaj
vel'mi mrzky zisk!

Nebude moct’ existovat’ ziadna ve-
rejnopravna zdravotnd poistovia,
ktora by vsetky svoje ziskané finan¢né
prostriedky investovala iba do zdravot-
nej starostlivosti, lebo by mohla pred-
stavovat’ neziaducu konkurenciu. Z
rovnakych dovodov sa uz artikuluja
zamery na rozdelenie VSeobecnej zdra-
votnej poistovne na niekol'ko subjek-
tov a ich odpredaj sukromnym korpo-
raciam. Cela moja rodina je vo VZP, a
preto mi nasa buduica vlada ,,umozni*
bezmocne sledovat, ¢i predaji cela
moju rodinu jednej stikromnej firme,
alebo nas rozpredaji do niekolkych
zdravotnych poistovni...

Aby bolo mozné legalne tunelovat
zdravotnictvo formou odcerpdvania zisku
zdravotnych poistovni, obmedzi sa zako-
nom rozsah poskytovania zdravotnej sta-
rostlivosti zo zdravotného poistenia a za-
vedu sa priame platby takpovediac na
drevo za niektoré zdravotné vykony.

Chysta sa aj povinny vstup mladych
do druhého dochodkového piliera. Tym
sa nova vladna garnitara stdva agentom
dochodkovych spravcovskych pois-
tovni. Hospodarsky systém volného
trhu, ina¢ zvany aj kapitalizmus, je za-

beralna, si tym Sliape po svojich zaklad-
nych principoch! V uvedenych pripa-
doch nejde totiz o ni¢ iné -- len o spri-
vatizovanie zakonnych donucovacich
kompetencii Statu v prospech vybranych
podnikatel'skych subjektov (dochodko-
vych spravcovskych spolocnosti, su-
kromnych zdravotnych poist'ovni).

Rozbehne sa dalSia vlna privatiza-
cie, alebo doprivatizacie verejného ma-
jetku: zeleznice (Cargo), letisko v Brati-
slave, Transpetrol, vypredaj Statnych po-
dielov v podnikoch, kde m4 $tat este ma-
joritu, ale nie manazérsku kontrolu atd’.
atd. Mimochodom, Konzervativna
strana Velkej Britanie sa svojho casu
ospravedlnila obfanom za privatizaciu
britskych zZeleznic, ktora mala za nasle-
dok masivnu redukciu prepravy (ruSenie
zelezni¢nych trati), zvySenie cien a
vel’ky narast mnozstva dopravnych ne-
hod aj so smrtelnymi nasledkami a pod.

I v takom rezorte, ako je ministerstvo
kultary, na pohl'ad nie vel'mi vyznamnom
a kontroverznom, sa chysta nastupujuca
vladna garnitira urobit’ d’alekosiahle za-
konodarné zmeny, napriklad:

zruSenie prava na odpoved’ z tlaco-
vého zakona, aby mohla mediokracia
Skandalizovat’ a poSpinit’ kohokol'vek,
kto by im ,,nesiel na ruku* bez toho, aby
poskodeni mali k dispozicii medialny
priestor - na vyvratenie nepravdivych
tvrdeni o svojej osobe;

- amputdcia jazykového zadkona ta-
kym spésobom, aby upravoval pouziva-
nie jazyka mensin len vo sfére Statnej
spravy a aby nebolo mozné vynucovat’
jeho plnenie sankénymi postihmi;

- ekonomicka likvidacia Matice slo-
venskej, a to jej odpojenim od financo-
vania zo $tatneho rozpoctu;

- zruSenie koncesionarskych poplat-
kov pre STV a Slovensky rozhlas a pod-
statné obmedzenie ich financovania, aby
nepredstavovali konkurenciu a alterna-
tivu sukromnym elektronickym médiam;

- upravenie zakona o vysielani a re-
transmisii do takej formy, aby bola vylu-
¢ena akakol'vek regulacia vysielania pro-
strednictvom internetu;

- zlikvidovanie ministerstva kultary
v horizonte Styroch rokov !

Do akej miery sa podari realizovat’
uvedené zamery, zavisi od toho, ¢i sa po-
dari ,,prefikanej blondinke®, tak nazvali
Ivetu Radicovu jedny nemecké noviny,
udrzat’ pohromade klbko vretenic pravi-
cového zlepenca, teda predpokladanej
vladnej koalicie. A to je otazne. Napri-
klad Jan Carnogursky uZ vyslovil Gisu-
dok, Ze najneskor do roka ¢akaju koali-
ciu vazne nezhody, ktoré mézu ohrozit’
jej existenciu...

VolI'by su vazna vec

(Dokoncenie z 1. strany)

A neprekaza im ani kovany mar-
xista Kusy, ktory tak vasnivo for-
muluje pseudoideové vychodiska
sorosovsky beztvarej obcianskej
spolo¢nosti ako dobrého penazo-
vodu ku kontdm zahrani¢nych vlast-
nikov sprivatizovaného priemyslu a
bank. A to, prosim, tie ist¢ média,
ktoré od pociatku ostrakizovali Me-
Ciara a vytvorili podmienky na
ospravedlnenie l'avo-pravej antina-
rodnej koalicie. Bola to pomsta za
to, ze hrstke nahodnych postaviciek,
predovsetkym kozmopolitnej orien-
tacie, ktoré vyuzili v novembri 1989
masovy odpor proti vlade KSC, vy-
padli z rak ot'aze moci a Ze im me-
¢iarovci ,,rozbili* spojenie s osved-
¢enym centrom ich gubernatorskych
pozicii - Prahou, ktorej tak ochotne
robili a robia piatu kolonu.

Obvinenia z kryptokomunizmu a
totalitarstva su ozaj trapne najmé z
ust potomkov tych najbolSevicke;j-
Sich bol'Sevikov, ktori na Slovensku
zavédzali antiludécky teror, posielali
na nutené prace a do vdzenia zaklad
tradi¢nej slovenskej spolo¢nosti.

Ale pri tom vSetkom zostava ta-
jomstvom, ktoré ani takym tajom-
stvom zasa nie je, preco sa na tom
vsetkom podiel'a KDH, o ktorom sa v
rozhovore pre Kulturu pred rokmi
vyjadril jeho zakladatel Jan Carno-
gursky, ze je dedi¢om politiky SNS a
HSLS. Zdévodnim to touto zdanlivo
bezvyznamnou prihodou: Vzépiti sa
totiz na jeho adresu na zasadnuti ka-
tedry politologie FiF UK vyjadrila jej
veduca, nastupnicka po Kusom, ze si

v ,.nacionalistickom platku Jan Car-
nogursky obliekol hnedu kosel'u...*

Nuz tak, priatelia. A z tychto do-
vodov, z obavy pred ostrakizovanim
médiami a tzv. politologmi, ktoré
pada na hlavu kazdého slovenského
vlastenca, radSej KDH vykonava po-
litiku podobntl Agrarnej strane Vavra
Srobéra z prvej CSR a prenechava
rolu dedicov voli¢ského elektoratu
vol'akedajsej HSLS ako fackovacieho
pandka inym - Meciarovi, Slotovi, Fi-
covi, a to aj za cenu straty toho naj-
krestanskejsieho volica v oblastiach,
kde sa uz tradi¢ne rodi najviac knaz-
skych povolani.

A to je aj pricina, pre¢o Knieza
Schwarzenberg, podivny predseda
podivnej Ceskej strany TOPQ9, zalo-
7enej odpadlikom od KDU-CSL Ka-
louskom, ktory z cirej krest'anskej
lasky potopil svoju matersku stranu,
tak jednoznacne oznalil za sloven-
ského partnera KDH. Aka to cCest.
Najmaé ak si uvedomime, Ze knieza je
pravidelnym ucastnikom zasadania
klubu najbohatsich sveta Bilderberg.
Este keby tak KDH prislo s inciati-
vou plateného vysokého sSkolstva,
ako to hned’ po vol'bach urobil slavny
knieza..., to by zaiste v najblizSich
vol'bach povznieslo politicku silu slo-
venského krestanstva na hranicu
zvolitel'nosti.

Nie je to ironia, o zo mia pre-
vrava, ani hnev. Nedd mi vSak, aby
som opdt raz nezakrial bolestiva
pravdu, kto teda rozklada tradicné za-
klady slovenskej spolo¢nosti, aj ked’ to
opét’ urobim iba formou otazky. Ved’
otazka zvycajne obsahuje i odpoved’.

TEODOR KRIZKA

Modra rozpravka:
LepSie miesto pre Zivot

Nadejna predsednicka vlady Iveta Radicova ohlasila prepustanie v §tatnej sprave.
O pracu ma prist’ takmer 30-tisic Statnych uradnikov. Takejto vyraznej redukcii musi
najskor predchadzat’ prehodnotenie kompetencii jednotlivych tradov. Ak ma ist’ o sys-
témovu zmenu a nielen lacnt politicka deklaraciu. V kazdom pripade, na svoje si pri-
padu agentiry, ktoré sa zaoberajui procesno-personalnymi auditmi, ¢o nebude lacna

zalezitost'...

Redukcia v Statnej sprave musi posobit’ navonok objektivne. Najmé ak sa budu v
prvom slede prepustat’ ,,nepohodlni 'udia. Inymi slovami - Statni zamestnanci, pri
ktorych je predpoklad, Ze st prepojeni na niektort zo stran Smer-SD, SNS alebo IS -
HZDS. Samozrejme, mienkotvorné slovenské média tomuto procesu nebudil venovat’
taka publicitu, ako ked” vlada R. Fica s vel'kymi tazkostami vymenila niekol’ko de-

siatok prednostov.

Udialo sa tak na zaciatku volebného obdobia, pricom mnohi sympatizanti pravi-
covych stran zostali na svojich miestach a doslova sa vysmievali l'ud'om z 'S - HZDS,
ktori sa pocas Ficovej vlady nemohli presadit’ v Statnej sprave. Vystava otazka, ¢i to
bola naivita, alebo skor pootvorené dvierka na spolupracu s krestanskymi demo-
kratmi. Ak to druhé, potom dana stratégia Smeru-SD vel’'mi nevysla.

To je uz minulost. Aktudlne hrozi, Ze v evidencii nezamestnanych sa onedlho
ocitne niekolko desiatok tisic 0osob. Sotva si niekto moze mysliet’, ze 30 - tisic
uradnikov je prepojenych na urcitu politickd stranu. Dokonca sa d4 predpokladat’,
ze Cast’ z nich volila aj pravicové strany. V naSich ekonomickych podmienkach pat-
ria k strednej vrstve, ktorej I. Radicova sl'ubovala lepSie miesto pre zivot. Dockali

sa a vel'mi rychlo.

Spoliehat’ sa na fakt, ze uradnikov na Slovensku nema vicSina obcianskej verej-
nosti v obl'ube, zrejem stacit’ nebude. O pracu mézu prist’ d’alSie tisice zamestnancov
néakladnych Zeleznic, ako aj velkych stavebnych firiem. Okrem toho, medziro¢ne
stupla nezamestnanost’ o viac ako stotisic osdb. Ak prvych Sest’ mesiacov poberali
davku v nezamestnanosti, teraz ich ¢aka podstatne nizSia v hmotnej nudzi.

Perspektiva Slovenska na zaciatku nového volebného obdobia nepdsobi vel'mi op-
timisticky. Ani z politického ani z ekonomického hl'adiska. Vlada zlozena zo Styroch
stran sa nevyhne konfliktom. Hospodarska politika bude predovsetkym o d’alSej pri-
vatizacii. Pekné reci o boji s korupciou zostant na papieri. Bude zaujimavé sledovat’,
ako sa teraz zachova spolitizovany treti sektor. Zrejme bude vsetko OK.

Z vysledku volieb rozhodne nemozno vinit’ ob¢anov. Pravicové strany volila sotva
1/3 voliov. Vécsina odovzdala hlas inym politickym stranam, alebo sa volieb jedno-
ducho neztcastnila. Kto moze za to, Ze ndm bude vladnut’ mensina? V prvom rade si
moze spytovat’ svedomie Robert Fico a jeho strana Smer-SD. Za to, ako pocas Styroch
rokov decimovala Cudovt stranu - Hnutie za demokratické Slovensko.

MARIAN KLENKO

Zdroj: http://marianklenko.blog.pravda.sk/2010/06/18/modra-rozpravka-lepsie-

miesto-pre-zivot/
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eby bolo v uplynulych volbach do
NR SR islo iba o Fica a jeho SMER,
o Meciara ¢i Slotu, mohli by sme si
- niektori vari aj ulahcene - povedat’
,,a mame to za sebou®. LenZe, i$lo v nich o nas
narod a §tat, a preto to povedat’ nemédzeme, hoci
zdrvujicu porazku sme utrpeli prave vdaka
tymto panom, ich politickej zaslepenosti a
chamtivosti. Podiel na vitazstve oligarchie, lebo
realne zvit'azila ona, ma paradoxne ten, ktory sa
ho najviac obaval, obyc¢ajny clovek, vlastenec,
trpezlivo znasajuci bremeno krizy a nezamest-
nanosti, pretoze sa v poslednej chvili, dezorien-
tovany. rozhodol zmenit’ svoju ,,volebnu tradi-
ciu“a namiesto S HZDS ¢i SNS dal svoj hlas
Smeru. Kto ho dezorientoval? Predovsetkym
média, dokonca aj tie ,,provliadne obcasniky*, no
najmi samotni lidri vladnej koalicie. A tak, pre-
dovSetkym vd’aka nim sa Slovensku chystaji
vladnut’ ti, ktori ho ako samostatny, zvrchovany
stat nikdy nechceli, neuznavali a neuznali.
Vol'by vzdy odhalia pravdu nielen o voli-
¢och, ale najmaé o tych, ¢o sa pasuju za politikov.
Pokial’ ide o narod, volicov, méZeme byt so se-
bou spokojni. Napriek od rokov 1997-1998 ne-
vidanému, tiez minimalne dva roky trvajlicemu
teroru ,,slusnych l'udi“ a ich médii, vacsina vo-
lila zodpovedne a spravne, tzn. SMER, SNS,
HZDS aj KDH (napriek jeho hodnotovo pomy-
lenej $picke), pretoze tieto strany reSpektujii
hlavné tistavné principy, na ktorych bol nas stat
zalozeny. Ako je teda mozné, ze sa Ustavnym
sposobom k moci dostanu l'udia, ktorych Slo-
vaci uz viackrat vypiskali a z politiky poslali do
vysluzby? Existuje len jediné vysvetlenie.
Politici su hraci, ktori hrajii o moc a doveru

T'udi. V demokracii by mali hrat’ fér a nemali by
byt na hre zavisli. Ak sa z nich ale stanu cho-
robni hraci, gembleri, nevedia s hrou prestat’
kym ich uplne neznici. Napriek tomu, ze maju
moc aj doveru I'udu, mali sa im to. Chcu stale
viac - moci, poslancov, ministrov. Ak spociatku
vladnu v koalicii, neskor chct vladnut' sami. A

JOZEF HLUSEK

moze spdsobit’... spoc¢iva vo volebnej (nie po-
volebnej) koalicii SMERu a HZDS. Synergicky
efekt tejto koalicie by bol taky mohutny, Ze ani
jeden ani druhy jej ¢len by nemuseli mat’ ziadne
obavy o kone¢ny vysledok volieb a slovensky
voli¢ by sa nemusel strachovat’ o osud svojho
mladého §tatu.” Lenze volebna koalicia sa ne-

Chamtivost
sa nevyplaca

ak im rasti preferencie, rastie aj ich tazba de-
mokraticky (alebo aj inak) raz a navzdy rozdrvit’
svojich superov a pohltit’ svojich spojencov, aby
ich uz nik nikdy nemohol ohrozit'. Koali¢ni part-
neri sa za takejto situdcie zanu samozrejme
spravat’ tiez ako hraci. Ked’ze pochopili umysel
»gemblera® a nemaju silu vyvoj zvratit, zacnti
hrat’ na vlastnu pést’ alebo aj s protihra¢mi ,,na
vlastntl branku®. V politike to znaci, ze za¢nu
intrigovat’, vydierat’ a zneist'ovat’ dominantné¢ho
koali¢ného partnera ndznakmi (a mozno aj pria-
mymi vyhrazkami), ze ak nedostanu to o po-
zaduju, prejdua k opozicii.

Takto to funguje v tzv. bananovych republi-
kach a takto to zrejme fungovalo pred vol'bami
aj u nas na Slovensku. V Kulture ¢.6/2010 sme
v ¢lanku s nazvom ,,Volebna koalicia - krok
spravnym smerom® o. i. napisali: ,,Krok sprav-
nym smerom a vychodisko zo §lamastiky, ktora
pravdepodobny vysledok parlamentnych volieb

konala. Pre¢o? Nejde vonkoncom o to, ¢i ¢la-
nok c¢itali Fico s Meciarom, alebo nie. (Nena-
myS$lame si, ze by mohli byt na naSe rady od-
kazani, prave naopak) Celkom isto o takejto
moznosti rieSenia vedeli, a predsa ani len na-
znakom sa o nej nikdy nezmienili. Ficovi
zrejme jeho podareni poradcovia (z byvalej
SDL, ziaden Magala) naSepkali, Ze lepSim rie-
Senim bude vladnut s KDH (s ktorym maju
dobr¢ skuisenosti) a pritom si na ukor HZDS vy-
lepsit’ volebny zisk. A Fico poslichol.

Mozno mohol prist’ s iniciativou na volebnu
koaliciu Meciar, hoci je neslusné a netaktické,
aby sa slabsi natiskal silnejSiemu za spojenca.
Nemal vsak na vyber, takze mal ist’ aj do rizika
odmietnutia a porusit’ zauzivané pravidlo. Ak
tak neurobil, sved¢i to o jeho zlom odhade pred-
volebnej nalady v spolo€nosti. Zrejme ratal s
tym, ze LS HZDS sa do parlamentu dostane aj
sama a nikomu nezaviazana, na nikoho nevia-

zand, bude rovnako ziaducim partnerom pre
SMER aj opoziciu. Napokon, niekol'’kokrat to
dal aj celkom otvorene najavo. A hoci pred kon-
com kampane viackrat zdoraznil, Ze najlepsie by
sa mu vladlo so SMERom, voli¢i HZDS uz ne-
uverili, ze to mysli Gprimne. Z obav, Ze by LS-
HZDS mohla po vol'bach prejst ku koalicii slab-
Sich pravicovych stran - kde by sa pri svojej su-
casnej sile bezpochyby citila komfortnejsie -
rozhodli sa volit SMER.

Vysledok politickej kalkulacie Fica a Me-
Ciara je pre Slovensko takmer katastrofalny. A to
aj napriek 35% hlasov pre Fica a jeho SMER. Je
to volebna prehra nielen Smeru a ES-HZDS, ale
vsetkych I'udi prace, narodnej, nepredajnej inte-
ligencie, dochodcov aj obalamutenej mladeze.
Prehra, ktoru zavinila politickd chamtivost,
pasca do ktorej sa dal zlakat’ Fico, nie volici.

V dejinach sa neodohrava ni¢ nahodne a
bez hlbSieho zmyslu. Ten nespociva vo vyhla-
davani roznych sprisahani - napokon Hanzel v
skuto¢nosti pomohol Ficovmu volebnému vy-
sledku minimalne plus 4% - ale v analyze
(najmi vlastnych) chyb a pouceni sa z nich.
Potom aj volebna prehra moze byt predzves-
tou skorého vitazstva. Dosial’ nevidana reak-
cia volicov na chystané vladnutie ucelového,
bezzasadového zlepenca odnarodnenych plu-
tokratov sved¢i o tom, Ze su sklamani a Ze hla-
sovali tak, ako hlasovali, preto, lebo boli pod-
vedeni a oklamani. Aj nie prili§ bystrym poli-
tikom tak davajui zretelne najavo, ze chamti-
vost’, ani ta politickd, sa nevyplaca a ze jedi-
nou cestou k uspechu je politicka korektnost’ -
voci partnerom aj volicom. U nas, na Sloven-
sku je to tak! Chvala Bohu.

spektra teorii tyka-
jucich sa roly pod-
niku v spolo¢nosti je
najstarS§ia a najzna-
mejSia ekonomickd, ktord spociva v
premise, ze podnik ma v spolo¢nosti
ekonomicku zodpovednost'.

Archie B. Caroll ju charakterizuje
takto: ,,Historicky sa podnikatel'ské
organizacie zriadili ako ekonomické
entity uréené na zabezpecenie vyrob-
kov a sluzieb pre ¢lenov spolo¢nosti.
Ako primarny stimul pre podnikatel’-
stvo sa vytvoril motiv zisku... Casom
sa tato idea pretransformovala do
pojmu maxima zisku a od tej doby ona
neustale trva ako hodnota“ (1, s.227).

Autor zaroven uvadza, Ze nie-
ktori tvrdili uz na zaciatku, ze je-
dind zodpovednost’ korporacie je v
tom, aby zabezpecovala maxi-
malnu finanénu navratnost’ akcio-
narom. Pre kazdého bolo preto
skoro zrejmé, ze sledovanie tohto
finanéného vysledku musi néajst
svoje zakotvenie v zakonodarstve
statu (1, s. 225).

Geoffrey P. Lantos tvrdi, ze voci
takto definovanej podstate ekonomic-
kej spolocenskej zodpovednosti pod-
nikov zaujal najkritickej$i postoj Al-
bert Carr (1996), ktory napisal:

Pri tomto chéapani podniku je jeho
jediny ucel premenit’ vyrobok na zisk.
V dosledku rozvoja konkurencie a vy-
jednavania diva sa autor na podnika-
telov ako na tych, ktori maju nizsie
mravné Standardy nez ti, ktori tvoria
zvysok spolo¢nosti. Uvadza, ze pod-
nik ma impersonalnu podstatu ojedi-
nelej hry, ako je poker, pri ktorom sa
vSetko odohrdva v ramci prijatych
pravidiel. Nizsie Standardy podnika-
tel'skej etiky umoznuji preto robit
také veci, ako poskytovat’ nespravne
informacie a utajovanie, klamat' o
veku, zanedbavat’ podnikmi bezpec-
nost’ aut, skratka ,,blufovat™, t. j. ro-
bit’ podvody. Ti, ktori nekonaji podla
tychto ,,pravidiel hry*, nebudi v pod-
nikani vel'mi uspesni (4, s.12).

Napriek tomu, ze mnohi komen-
tatori suhlasia s tym, ze prirovnanie
podniku k uvedenej hre je zlou meta-
forou, dlha histoéria existencie takého
modelu kapitalizmu je potvrdenim, ze
prislusné negativne stranky tohto ,,va-
riantu® spolocenskej zodpovednosti

MIKULAS SEDLAK

Podnikanie nie je
pre rozmar majitelov

podnikov nie st vobec zveli¢ené, ale
si jeho pravdivymi sprievodnymi
javmi, ¢o napokon dokumentuju epi-
tetd pouzivané na jeho zvyraznenie.
Prikladom st $pekulativne hospodar-
stvo, imperializmus peiazi, kasinovy
kapitalizmus, konzumny kapitalizmus
a podobne (5, s.3, 6, s. 156-159).

Za najzndmejSiu autoritu ,,mo-
delu® spolocenskej zodpovednosti
podnikov, zalozené¢ho dosledne na
zisku, sa pokladd neoklasicky eko-
ném Milton Friedman, nositel’ Nobe-
lovej ceny za ekondémiu, ktory ho for-
muloval r. 1960 v diele ,,Capitalism
and Freedom* a v ¢lanku ,,The Social
Responsibility of Business is to Incre-
ase its Profits“ (3).

Podl'a M. Friedmana je .,...v slo-
bodnom podniku, ¢ize v podniku
systému sukromného vlastnictva,
veduci pracovnik zamestnancom
vlastnikov podniku, ktorym sa
priamo zodpoveda. Jeho ulohou je
riadit’ podnik v stlade s ich zauj-
mami, ktoré spocivaju vo vSeobec-
nosti v tom, aby vytvoril co mozno
najviac penazi...“ (3, s. 1).

Autor vyslovuje sicasne nazor, ze
doktrina ,,spoloc¢enskej zodpoved-
nosti“ podnikov, chdpana inymi od-
bornikmi v Sirokom slova zmysle, sa
neodliSuje vo filozofii od kolektivis-
tickej doktriny, a preto ju pomentiva v
knihe ,,Capitalism and Freedom* ako
uplne podvratnu doktrinu v slobodne;j
spolocnosti, v spolo¢nosti, v ktorej
existuje jedna a len jedna spoloc¢enska
zodpovednost’ podniku, a to pouzivat’
svoje zdroje a zapojit’ tieto do aktivit
uréenych na zvySenie zisku, a to po-
kial’ je to v ramci pravidiel hry, ktora
funguje v otvorenej a slobodnej kon-
kurencii (3, s. 4).

Podobne ako A. Carr aj Friedman
sa dovolaval ekonomickych hodndt a
nie spolocenskych hodndt, o ktorych
predpokladal, ze st mimo mandatu

podniku, ktory ma maximalizovat
hodnotu akcionara. Domnieval sa, ze
rieSenie spolocenskych problémov je
sucast'ou roly vlady a spolocenskych
agentur a nie podniku (4, s.13).

V tejto suvislosti sa Friedma-
novi opravnene vytyka ignoracia
faktu, Ze rozhodnutia podnikatel'ov
v spolocenskej zodpovednosti
mozu posobit’ na mnohé a na rézne
osoby, skupiny a inStitucie, ¢ize na
zaujmové subjekty (tzv. stakehol-
derov), ktoré zas opacne, mdzu
ovplyviovat ,zdravie“ organiza-
cie. Ide o rozne vztahy, ktoré teo-
retici zo spolocenskej oblasti re-
alne pozoruju (4,s. 13-14).

Reakciou na Friedmanovu para-
digmu akcionara stal sa model zodpo-
vednosti zaujmovych subjektov (sta-
keholderov). Tato tedria ,,...vysvet-
luje, ze existuje (v podniku - pozn.
M. S.) viac ako len jeden vzt'ah medzi
veducim (vedicim manazérom),
ktory ma zverenu zodpovednost’ voci
hlave firmy. Je tu tiez tretia skupina
ucastnikov, voc¢i ktorym mé podnik
vyznamné moralne povinnosti. Tieto
existuju, pretoze akcionari a aj tito in-
vestuju do podnikov.

To znamend, ze treba prejst od
maximalizacie zisku k sprave ma-
jetku..., ked’ sa manazment chape tak,
ze je zodpovedny za dosiahnutie vy-
vazenosti medzi zaujmami vsetkych
zéujmovych subjektov...” (4, s.14)

»Model“ spolocenskej zodpoved-
nosti podniku, zaloZzeny jedine na ma-
ximalizacii zisku, priliehavo zhodno-
til Joseph Stiglitz, nositel’ Nobelove;j
ceny za ckondémiu, ked napisal:
Velka hospodarska kriza pred vyse
sedemdesiatimi piatimi rokmi Soko-
vala svet a otriasla vierou v trhové
hospodarstvo. Zastancovia slobod-
ného trhu prezili v§ak opatovne d’alsi
tvrdy Sok. Privela energie sa vynalo-
zilo na rychle zarobky (pre veducich

manazérov - pozn. M.S.) a na zvyso-
vanie ziskov. Finan¢né trhy sa stali gi-
gantickym kasinom pre bohacov. Ne-
vidite'n4 ruka sa Casto zda neviditel-
nou preto, lebo neexistuje. Ak vobec
existuje, je v najlepSom pripade
znacne ochrnutd. A v najhorSom pri-
pade sa stara len sama o seba (7, s.
28). Najbohatsi I'udia si pritom ani v
krize neodpustaji minat’ vydavky na
svoje konicky.

Svetoznamy guru manazmentu
Peter F. Drucker na margo sucas-
ného kapitalizmu riekol: ,,Som za
volny trh... Mam ovSem vazne vy-
hrady voc¢i kapitalizmu ako systému,
pretoze robi idol z ekonomiky,
akoby bola jedinym a celym zmys-
lom zivota. To je jednorozmerny po-
hlad...

Dnes som presvedéeny, Ze je
spolocensky a moralne neodpusti-
tel'né, ked’ manazéri znu obrovské
zisky, zatial’ o ostatnych zamestnan-
cov prepustaju. Ako spolocnost’
tazko doplatime na opovrhnutie,
ktoré to vyvolava v radoch manazé-
rov strednej Urovne a u radovych za-
mestnancov. Stru¢ne povedané, do
ekonomického kalkulu kapitalizmu
nie su zahrnuté vSetky rozmery toho,
¢o znamena byt l'udskou bytos-
tou...“ (2, s.333).

Nie je preto div, ze z tohto nena-
sytneho ,;modelu* kapitalizmu, pres-
nejSie povedané jeho mnohych hlav-
nych nositel'ov, uz vytriezvievaju aj
obcania vyspelych §tatov s trhovym
hospodarstvom. V  ¢lanku Trendu
,,Europske ucebnice démonizuju pod-
nikatel'ov sa piSe: V prieskume v
roku 2005 vyslovilo iba 36 percent
Francuzov podporu slobodnému pod-
nikatel'skému systému. V Nemecku
bola podpora socialistickym idedm na
historickom vrchole, t. j. 47 percent v
roku 2007 oproti 36 percentam v roku
2001. Nie je prekvapenim, Ze europ-

ske skoly vyu€uju cez l'avo-stredovi
optiku. Prekvapujica je vSak mimo-
riadna protitrhova zaujatost’. (8, s.78).

V tomto kontexte je zarazajuci aj
iny fakt a to, ze Spekulacie orientu-
juce sa v ekonomike na maximaliza-
ciu zisku - ako zistil vo svojom vy-
skume James Mc Gill Buchanan, no-
sitel’ Nobelovej ceny za ekonomiku, -
sa udomacnili aj u politikov. Zakla-
dom jeho novej vedeckej discipliny je
,-..uvaha, ze vSetkych aktérov urci-
tého politického procesu... Zenie silna
zistnost™ (9, s.5).

Svet preziva hlboki moralnu
krizu. Spolo¢nost’ a ekonomika vyza-
duju radikélnu renesanciu. Pokial’ ide
o orientaciu buducich zmien, mozno
v tomto ohlade vyuzit' nasledovné
hlavné myslienky P.F. Druckera:

,,Ludstvo sa musi vratit’ k duchov-
nym hodnotdm... Potrebuje hlboku
skusenost’ toho, ze Ty a Ja sme jedno,
¢o je spolocné vsetkym vysSSim nabo-
zenstvam... V dne$nych podmienkach
zivota Clovek moze prezit' len tak, ze
sa znova uisti o tom..., Ze je tiez by-
tostou duchovnou, Ze je stvorenim,
ktoré existuje v sulade so zamermi
svojho Stvoritela a je mu podria-
dené.“ (2, 5.403).
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dam Izrael Shamir pochadza

z Novosibirska. Podla viast-

nych slov je potomok rabina

z Palestiny. Z Ruska (Soviet-
skeho zvizu) sa prestahoval do Izraela
roku 1969. Posobil v izraelskej armade,
v jej prieskumnych jednotkdach ako vy-
sadkar. Roku 1973 bojoval vo vojne
Yom Kippur. Studoval pravo na Hebrej-
skej univerzite v Jeruzaleme. Pracoval
pre BBC v Londyne a od roku 1980 pre
izraelské noviny Haaretz a Al Hamish-
mar. Po zaciatku palestinskej intifady
odisiel do Ruska, kde Zil v rokoch 1989-
1993, ked’ sa usadil v izraelskej Jaffe.
Prednasal v Parizi, v londynskom par-
lamente, v Kyjeve a i. Okrem vlastnych
prdc znovu prelozil do rustiny Odysseu
a Talmud. Tyrania liberalizmu je jeho
prejav predneseny 24. novembra 2006
na konferencii ,, Nabozenstvo v medzi-
narodnych vztahoch: Liberalizmus a
tradicia®, usporiadanej Fakultou me-
dzindarodnych vztahov Univerzity v Pet-
rohrade. Izrael Shamir roku 2003 ve-
rejne vyhlasil, ze konvertoval ku Gréc-
kej pravosilavnej cirkvi. Viaceré zdroje
ho oznacuju za kontroverzného novi-
nara a spisovatela.

Moderny liberalizmus je domi-
nantna paradigma v USA a hrd vy-
znamnu ulohu v Eurépe, v postsoviet-
skom Rusku a vsade inde. Tuto liniu
hlasaju silné, udajne nezavislé svetové
hromadné oznamovacie prostriedky,
pritom prinasaji rovnaké posolstvo, o
akom vravel Jakub Petras vo svojej
préci ,,Tyrania liberalizmu“.[1] ,,Libe-
ralna tyrania“ sa méze niekomu zdat’
ako oxymoron[2], ked'ze liberalizmus
sa sam prezentuje skor ako neutralna
pdda slobody, nez ako ideologia, skor
ako arbiter nabozenského pluralizmu a
slobody nez antireligiézna ideoldgia.
Liberalizmus je ideologia, ktora po-
piera, Ze fou je; ak sa opytate liberala,
odpovie vam, ze je proti dominancii
kazdej ideologie ako aj ktoréhokol'vek
nabozenstva.

V naSom pokuse o prienik za toto
mimikri by sme mali citovat’ niektoré
nazory zosnulého nemeckého myslitel'a
Carla Schmitta, ktory sa s liberalizmom
stretol v tvrdej Skole zivota. Po pora-
zeni a podrobeni Nemecka roku 1945
zil Schmitt isty ¢as v sovietskej a ame-
rickej zone, ktoré boli neskor zmenené
na Nemecku demokratick(l republiku a
Spolkovi republiku Nemecko. Na za-
klade jeho porovnavacej skiisenosti s
obsadenim si Carl Schmitt v§imol, Ze
americky liberalizmus je militantna
ideoldgia, ktora je menej naklonena ku
kompromisom nez sovietsky komuniz-
mus. Ameri¢ania pozadovali od
Schmitta, aby preukazal svoju vieru v
liberalnu demokraciu, kym Rusi ho ni-
kdy nepoziadali, aby prisahal na komu-
nisticky manifest. Tato osobna skiise-
nost’ viedla Schmitta k zaveru, Ze mo-
derny americky liberalizmus nie je ide-
ologia s paradigmou slobodne Zit” a ne-
chat’ zit', ale Ze je to pozitivisticka ide-
ologia, ktora je eSte viac nebezpecna
nez nenavideny komunizmus. Schmitt
videl ohrozenie tradi¢nej rovnovahy sil
nového vitazného anglo-amerického
leteckého a ndmorného impéria, zalo-
zeného na agresivnej ideologii. Preto
uvital studentl vojnu, kedze si myslel,
ze ZSSR je jediny schopny ubrzdit
americky ideologicky napor.

V ostatnych rokoch v suvislosti s
americkou invaziou do Afganistanu a
Iraku prisli mnohi ini ziskali t istt ska-
senost’ a zdiel'aji Schmittovo poznanie,
ze liberalizmus je uto¢na globalna ideo-
logia, ktora vola po uskuto¢iiovani is-
tych zasad vo svete silou zbrani. Tieto
zasady mozu sa daju popisat’ kladne aj
negativne: host’ v reStauracii a ustrica
by opisali dodavku citronu a vina Chab-
lis roznym spdsobom. Vela zavisi od
toho, ¢i jete, alebo ste jedeni.

Pozrime sa na menu z dvoch per-
spektiv.

® Ludské prava VERZUS negacia
kolektivnych prav

IZRAEL SHAMIR

Tyrania liberalizmu

® Prava minorit VERZUS negacia
prav vacsiny

® M¢édia v nestatnom vlastnictve
VERZUS vyluéné pravo kapitalu na
tvorbu verejnej mienky

® Prava a ochrana zien VERZUS
zruSenie rodiny

® Homosexualne spolocenstva
VERZUS nezrusitel'nost’ manzelstva

® Antirasizmus VERZUS popretie
,»potreby koreflov podvodu“ podla
Weila.

® Ekonomicka samostatnost’ VER-
ZUS vypovedanie vzajomnej socialnej
pomoci (v teologickych pojmoch
~agape™ a lasky k bliznemu)

® QOdluka §tatu a cirkvi VERZUS
sloboda pre antikrest'anska propagandu
a zékaz krestanskej misie na verejnosti.

® Verejné volby vlady (,,demo-
kracie®), ohrani¢ené voli¢skym stihla-
som s liberalnou paradigmou, VER-
ZUS popretie autentického slobod-
ného rozhodovania.

Carl Schmitt stanovil ddlezity pred-
poklad: kazda ideologia je kryptoreligi-
6zna doktrina, alebo jeho slovami
,vSetky ddlezité koncepty modernych
doktrin st sekularizované teologické
koncepty*.

Porovnajme komunizmus a libera-
lizmus vo svetle tohto poznania.

I ked komunizmus pochadza zo
Zapadu, vznikol najprv v spolo¢nosti,
ktora bola formovana ruskou ortodox-
nou cirkvou. Mal mnoho ¢it, ktoré
mozno oCakavat’ v sekularizovanej or-
todoxii[3]. Basnici to citili, a tak Ale-
xander Blok spieval o Kristovi, ako
krac¢a na Gele revolucie ,,s krvavou za-
stavou, nezranitelny gulkami, nevidi-
telny vo fujavici, s bielou korunou z
ruzi“ na ¢ele dvanastich ¢ervenych gar-
distov[4]. V neskorSej sovietskej dobe
Rusi vyhlasili krest'ansky princip ,,¢lo-
vek c¢loveku je priatel, sudruh a
brat[5]“. Ruski komunisti zavrhli mate-
ridlny komfort ako ich ortodoxni pred-
chodcovia, postavili ich sobornost
(univerzalnost, jednota spolocenstva
cirkvi) a solidaritu nad vSetky ostatné
cnosti. [6]

Solidarita a univerzalnost’ st ¢rty, o
ktoré sa delia tie ideologie, ku ktorym
je liberalizmus nepriatel'sky. Minuly
tyzden Yehuda Bauer, riaditel’ pamét-
nika Yad Vashem, ,,velknaz“ kultu ge-
nocidy, vo svojom prejave ako proti-
vahe konferencie v Teherane povedal
toto: ,,Medzi narodnym socializmom,
sovietskym komunizmom a radikalnym
islamom su vel'ké rozdiely, ale si tam
aj niektoré dolezité paralely. Vsetky tri
st alebo boli nabozenské, ¢i kvazinabo-
zenské hnutia. Slepa oddanost’, pseudo-
nabozenskd viera v nacisticku ideolo-
giu bola centralnym bodom politiky re-
zimu, bola to nacisticka ideologia,
ktora bola ustrednym faktorom holo-
kaustu; marxizmus-leninizmus bol kva-
zinabozenskou dogmou, na ktora v sta-
linskom impériu musel prisahat’ kazdy.
To isté plati o radikalnom islame. [7]

To je zaiste pravdivé a vo svetle
slov Carla Schmitta je to akysi ,,prav-
dizmus“: ak je to ideologia, ma teolo-
gicky zaklad. Treba si vSimnut, ze
Bauer sa nezmienil o jednej dolezitej
ideologii, sucasnej s tymi troma, s kto-
rymi je na vojnovej nohe. Iba nedavno,
asi pred pdt'desiatimi rokmi, marxisti-
leninisti, narodni socialisti a liberali si
vyjasnili vlastné rozdiely na bojiskach
Eurdépy. Preco vsak liberal Bauer dava
zelentl liberalizmu?

Bauer dava bez akejkol'vek cud-
nosti svojim faux pas dolezité teolo-
gické posolstvo: liberalizmus si uplat-
fiuje narok na transcendentno. Liberal
stavia liberalizmus nad ,,bezné* nabo-
zenstva a ideoldgie; na vysSiu Uroven
nez akykol'vek ndbozensky alebo ideo-

skych prav®, uskuto¢nena
namornictvom USA cez
Tigris a Oxus, je formou
sekularizovaného juda-
izmu. Vzhladom na pre-
vahu zidov v hromadnych
oznamovacich prostried-
koch a obzvlast medzi
medidlnymi magnatmi, je
len prirodzené, ze ideolo-
gia, ktoru podporuju, je
taka blizka zidovskému
srdcu. Jeho stipenci sa dr-
zia klasickych zidovskych
zasad; ,,jedine¢nost’ Izra-
ela“ je jedna zo zasad tejto
nenabozenskej* skoly, ¢i
uz vo forme ,jedinec-
nosti“ genocidy, alebo ,,je-
dinec¢nosti“ spojenia s Pa-
lestinou, alebo ,jedine¢-
nej* lasky k slobode a roz-
dielnosti. Naozaj, horiace
mesity v Holandsku a rui-
novanie kostolov v Izraeli
neroznieti ziadne emocie

logicky koncept. Zastancovia akejkol-
vek inej ideoldgie ako liberalizmus s v
ocCiach liberala ,totalitari* alebo ,,fana-
tici. Tento arogantny postoj jediného
drzitel'a pravdy pripomina zidovské po-
danie Starého zakona, kde oddani sti-
penci jediného Boha st povyseni nad
»pohanov“. Teoreticky tento postoj
nadradenosti zdedili tri vel’ké nabozen-
stva nasej ekumény, vychodného a za-
padného krestanstva ako aj islamu; ale
tato nadradenost’ sa neujala. Ortodoxny
krestan sa nepovazuje za viac ako mo-
hamedan ¢i katolik. Ale moderny juda-
izmus (Siroko divergentny od biblic-
kého judaizmu v inych aspektoch) si
zachoval tito neprijemnt poZziadavku
nadradenosti predchodcov.

Bauerova neochota na pomenova-
nie religidéznej zlozky liberalizmu uka-
zuje na stopu, ktord poukazuje na sku-
tocnost, ze nieCo chce utajit. Ale tu je
poruke d’al$i naznak. Bauer pri neusta-
lom hladani paralel troch obvinenych
hnuti odkryva ich spolo¢ného protiv-
nika: ,,VSetky tri mieria na zidov ako na
ich hlavného ¢i bezprostredného ne-
priatel’a: nacisti ich vrazdili; Sovieti
planovali roku 1952 vyhnat vSetkych
sovietskych zidov na Sibir s jasnym
umyslom, Ze vdc§ina z nich umrie.
Hlu¢ny genocidny umysel radikalneho
islamu vo¢i zidom je zrejmy.*

Ak Bauer veri, ze jeho tvrdenie o
nacistoch je také pravdivé ako jeho vy-
rok o Sovietoch a moslimoch, tak jeho
miesto na Cele konferencie v Teherane
bolo v ulohe hlavného odporcu s vel-
kym H. Ak neveri vlastnym tvrdeniam,
je luhar a hanobitel. Vypoved' o ,,s0-
vietskom plane deportacie zidov* je iz-
raelsky klam, ktory je taky falosny ako
trojdolarovka a tiez uplne demasko-
vany[8]. Ak by si Stalin a Hitler boli
precitali Bauerov prejav v roku 1940,
nesli by do vojny. Ale ddlezité je to, ze
Bauer vysvetl'uje kazdy moderny po-
hyb zaloZeny na solidarite, katolicizme
a spoloCenstve ako ,antizidovsky“,
kym liberalizmus je taky zidovsky ako
,.gefilte fish“[9].

CO JE VLASTNE LIBERALIZMUS?
Niektori ucenci sa drzia Webera a
popisuju liberalizmus ako sekularizo-
vany protestantizmus. Ini klada pozor-
nost’ na jeho protinabozenska anticir-
kevnu tendenciu a vidia v liberalizme
sekularizovany satanizmus. Zosnuly
Alexander Panarin videl v flom isty
druh modlarstva zalozeného na ,,po-
hanskom myte vytrhnutom z kontextu
jeho roztrisenymi konzumentmi*.
Vyzbrojeni tézou Schmitta a Baue-
rovym svedectvom mézeme usudit’, Ze:
doktrina ,,liberalnej demokracie a l'ud-

v porovnani so stenou sy-
nagodgy, ktori po¢marali sprejom. USA
hodnotia svojich spojencov podla ich
postoja k zidom. Sviétyna [,,Museum*]
genocidy stoji vedla Bieleho domu.
Podpora zidovského §tatu je sine qua
non pre americkych politikov. Bauer
popisuje hrézy mozného vit'azstva na-
cizmu tymito uéinnymi slovami: ,,Ne-
boli by uz ziadni zidia, pretoze by
vsetci boli vykynozeni. Toto by zname-
nalo koniec dejin ako takych®. Inymi
slovami, dejiny podl'a Bauera st deji-
nami zidov. Bez zidov - niet dejin. Zo-
stavajuca Cast’ l'udstva si iba ovce bez
pamiiti a budtcnosti.

Sekularizovany judaizmus nema
vobec averziu voci judaizmu, ¢o je je-
diné chranené nabozenstvo vo vnutri
dominantného liberdlneho ,,diSkurzu®.
Ked’ sa niektori Rusi pokusali pouzit
nenavistny zakon proti antikrestan-
skym utokom podnecovanym zidmi,
boli odstdeni nielen zidovskymi orga-
nizéciami, ale aj Bielym domom a tak-
tiez Eurdépskym spoloc¢enstvom. Tento
tyzden isty lubavi¢sky rabin pozadoval,
aby boli odstranené viano¢né strom-
¢eky z letiska v Seattlei, az kym nebude
postaveny menorah[10]. Letisko od-
stranilo stromy, zrieklo sa expertizy o
~kultirnej antropologii.“ Mestské skoly
v New Yorku nedovolia zmienku o Via-
nociach, ale zato Hanukkah[11], Rama-
dan, hlupu Kwanzu[12] slavia, lebo st
vraj na rozdiel od Vianoc multikul-
turne. (www.vdare.com je dobry pra-
men o vojne proti Vianociam, ¢o média
usilovne popieraji.) Asociacie pre I'ud-
ské prava ADL[13], ACLU[14] ako aj
iné PC[15]potieraju akykol'vek vztah
ku Kristovi, kym vo¢i zidovskym nabo-
zenskym symbolom nikdy nemajt nic.

Ked’ si rusky komunizmus ako se-
kularizovana ortodoxia podmanil kra-
jiny, podelil sa s podrobenymi o vieru a
ich zdroje. Skuto¢ne, Rusko bolo zaso-
bovatelom jeho ,.satelitov a vynalo-
7ilo nesmierne bohatstvo na Kubu, do
vychodného Nemecka, Mad’arska, Pol-
ska a pobaltskych §tatov. Po roku 1991
exsovietske Staty zostali vlastnikmi
vel'kych priemyselnych podnikov a
energetickych komplexov, ktoré pred
integraciou do sovietskeho common-
wealthu vobec nemali. Jeden z naj-
uspesnejsich sloganov propagandy li-
beralnych nicitel'ov ZSSR bol ,,dost’ uz
futrovania cudzincov*.

Sekularizovany judaizmus si pod-
robuje krajiny, aby ich okradol a zni¢il.
Za $tyridsat’ rokov zidovskej vlady v
Palestine vlada nepostavila ani jedina
budovu, naopak, tisicky ich bolo zbura-
nych. Kym starostlivo sekularizovany
zidovsky Stat ma zakotveny paranoidny

zidovsky strach a odpor voc¢i cudzin-
com, intriganska politika Pentagonu je
zas inym prejavom tohto istého strachu
a odporu v globalnom meradle. Sekula-
rizovany zidovsky dzihad v Iraku pre-
menil Grodnt Mezopotamiu na pusta-
tinu. Krajiny podrobené liberdlmi -
Haiti, Malawi - s najchudobnejSie zo
vsetkych.

Hamujte! Poviete, naco vsetky tieto
nezmysly! Judaizmus je jedno z vel-
kych monoteistickych nabozenstiev;
judaisti veria v toho istého Boha ako
my krestania a mohamedani. Judaisti
st nasi druhovia v boji proti bezboznej
skaze. Judaizmus nema ni¢ spolo¢né s
antiduchovnym, materialistickym, pro-
tindboZzenskym kultom globalizécie,
neoliberalizmom, konzumizmom, od-
cudzenim, vykorefiovanim, destrukciou
rodiny a prirody. Prave naopak: Judaiz-
mus sa zasadzuje za prioritu ducha, po-
svitnost’ rodiny, zachovanie prirody.
Zidovské spologenstva si dobre zname
solidaritou a vzajomnou podporou, tra-
diciou a zmyslom pre spoluzitie 'udi
spojenych v Bohu.

To je silna namietka; a zdanlivo to
otrasie naSou identifik4ciou liberalizmu
ako sekularizovaného judaizmu. Ale
len zdanlivo; lebo tento protest sa
opiera o chybny predpoklad. Judaizmus
(ako rimsky boh Janus) ma dve tvare;
jedna sa pozera na zidov a druhd na go-
jov, nezidov. Tie kladt dve protichodné
poziadavky na zidov a na gojov. To je
rozdiel medzi judaizmom na jednej
strane a krestanstvom, islamom, bud-
hizmom na strane druhej. Tieto velké
vierovyznania nemaju nijaké iné pozia-
davky na neclena, len aby sa k nim pri-
dal. Jedina vec, ktora chce cirkev od
nekrestana, je to, aby sa stal kresta-
nom. Judaizmus nechce obratit’ goja na
zida. To je takmer nemozné, takmer za-
kazané, urcite nevitané. Ale judaizmus
kladie definované poziadavky na ne-
zida, ktory ma to nest’astie, Ze sa ocitol
pod jeho vladou. Nezid by nemal imi-
tovat’ zidov, a tak je gojovi zakazané
mat" nabozenstvo, nemal by slavit
vlastné nabozenské cirkevné sviatky,
nemal by pomahat’ svojim bratom; mal
by byt’ ekonomicky zivocich. Sekulari-
zovany judaizmus ma sklon byt judaiz-
mom pre gojov, lebo judaizmus pre Zi-
dov ma sakralne jadro.

Navyse vsetky liberalne idey, ktoré
sme popisali, sa hodia na judaizmus-
pre-gojov.

® Popieranie prav skupin. V juda-
izme gojovia nemaju prava ako sku-
pina. Zidia majt pravo podielat sa na
spolo¢nosti ako skupina, ale nezidia
maji vystupovat’ ako jednotlivei, po-
stoj ,,vy mate osobné prava, my mame
skupinové prava“. Spolocenské vlast-
nictvo gdjov sa povazuje za opustené.
V zidovskom State zidia slobodne za-
bert majetky patriace Palestincom ako
skupine; diskutovat’ sa moze iba o zha-
bani privatnych majetkov Palestincov.
V liberalnom sekularizovanom juda-
izme by mala byt solidarita robotnikov
rozbita, odbory musia byt zrusené, ale
solidarita bohatych je dovolena. Priva-
tizacia je jedno z takychto popreti ko-
lektivnych skupin: ak imanie nepatri
bohatej sukromnej osobe, je volné,
mozno sa ho zmocnit'.

® Prava minorit a popretie prav
véacsiny. V judaizme nemad ne-zidovska
majorita ziadne prava; uréite nie nad
zidmi, a toto je liberalizmom plne ak-
ceptované. Vitazstvo liberalizmu nad
komunizmom v Rusku v rokoch 1991-
1993 bolo dosiahnuté delegitiméaciou
vacsiny médiami: rusky narod bol na-
zvany ako ,,uto¢na a zavisla majorita® v
protiklade k osvietenej minorite zidov-
skej oligarchie. Pou¢na debata na Za-
pade obycajne obsahuje skryta odvo-
lavku na Johna Stuarta Milla, Madi-
sona, Alexisa de Tocqueville ako aj z
obav pred despotizmom v&csiny.

® Stukromné (ako opak verejného)
vlastnictvu médii alebo exkluzivne
pravo bohafov na tvorbu verejnej
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mienky. Noviny s obyc¢ajne postavené
do kontrastu voci ,,slobodnym mé-
diam“, ako keby noviny bohatého zida
boli slobodnejsie nez tie, ktoré patria
§tatu, cirkvi, alebo odborom.

® Prava zien a prava homosexud-
lov. Judaizmus neuznéava rodinu gojov.
Toto iplne od neho zdedil liberalizmus:
liberali neveria na rodinu neprivilego-
vaného muza a chetl ju demontovat.

® Antirasismus pre Zida je nastroj
v jeho prirodzenom boji proti autoch-
tonnemu obyvatel'stvu; v liberalnej
forme dovol'uje antirasismus dovoz
lacnejSej aktivnej pracovnej sily na
podkopanie odborov, aby mohol ope-
rovat’ v S§irokej svetovej sutazi o
nizke mzdy.

® Judaizmus povazuje blahobyt za
jedineént c¢rtu Zidovského spolocen-
stva, gojom takéto privilégid ako agapé
na vzajomnu pomoc a ochranu nie su
dovolené. Liberali aktivne brzdia bla-
hobyt, okrem pripadov, ak to sluzi na
podporu ich podnikov a koncernov
alebo vladnej politike na podporu pri-
stahovalectva a demografickej zmeny
za U¢elom narusenia narodného spolo-
Censtva a rasifikovania politiky.

® Sloboda protikrest'anskej propa-
gandy. Liberalizmus neporaza judaiz-
mus, ale vedie nemilosrdny boj proti
krestanstvu. V liberalnej Amerike sud-
covia odsudzuju katolicku cirkev za jej
ucéenie, zakazuju vianoéné stromceky,
zavadzaji novl cenzurovanu bibliu.

® Demokracia. Ak nesuhlasite s li-
beralnymi myslienkami, vas$ hlas nie je
platny; aktivuje sa ochrana proti kru-
tosti vacsiny. Ak suhlasite, nezalezi na
tom, za koho hlasujete, vysledok je ten
isty. Izrael nazyvaju ,,demokraciou®, i
ked’ véac¢Sina gojov nema hlasovacie
pravo, a ti, ktori mézu hlasovat, s ne-
pripusteni k moci s odvolanim sa na
»Zidovsku majoritu”. Demokraticka vy-
hra Hamasu v Palestine a Lukasenka v
Bielorusku boli povazované za nele-
galne; v Srbsku opakovali vol'by, kym
neziskali ocakavany vysledok.

® A tak mézeme zhrnit: moderny
americky liberalizmus je sekularizo-
vany judaizmus pre nezidov a neslo-
boda nabozenského tlaku, ako tvrdia
jeho zastancovia.

Pre¢o USA a Velk4 Britania pod-
lahli tejto cudzej ideoldgii? Pravdepo-
dobnt odpoved’ najdeme v britskych
dejinach. Nedavne s$tudie Dr. Marka
Thomasa z Univerzity Los Angeles,
poukazuji na to, ze v 5.-7- storoci pre-
mohli predkrestanské anglosaské
kmene Britaniu a 10 000 uto¢nikov
uprostred dvojmiliénového domaceho
obyvatel'stva zaviedlo ,spolo¢nost
aparteidu“. Ti napokon pdrodnostou
prevysili domacich: ,,p6vodne mala na-
jazdovéa anglosaska elita sa mohla
rychle usadit, lebo vd’aka vojenskej
presile a hospodarskej prevahe mala
viac deti, ktoré sa dozili dospelosti. Za-
branili domacim britskym génom, aby
prenikli do anglosaského obyvatel'stva
obmedzenim vzajomného sobasenia v
systéme aparteidu tak, Ze sa kultarne a
geneticky germanizovali. Nasledkom
toho obyvatel'stvo Britanie ma do znac-

nej miery germansky geneticky povod
a hovori principialne nemeckym jazy-
kom,* pise Thomas.[16].

Takze Cast britského obyvatel'stva
ma zabudovani geneticki pamét
uspesnej evolucnej stratégie spojencj
s aparteidom a s aplikaciou ,,zidov-
skych® zasad. Zidia nemaji autorské
pravo na podlost’; a kuridzne britské
mieSanie sa kmeflov so stratenymi
mytmi ma viac do Cinenia so Sasmi
nez s izraelitmi. Kym Britania bola
katolicka a krestanska, bola tato ten-
dencia pod kontrolou; ale reforméciou
a zavadzanim zidovskych myslienok
zo Starého zakona stipencami Tal-
mudu z Holandska v priebehu oranz-
skej revolucie bol univerzalny nabo-
zensky nahubok odnaty a ohrani¢enia
zaplavili tradi¢né Anglicko. V tomto
blaznivom osiali privatizacie, delenia
statkov zemepani zbedacili a vyhnali
obyc¢ajny l'ud. Tak ako ich zidovski
predchodcovia, nestarali sa skupinové
prava domaceho podprivilegovaného
obyvatel'stva, ,,géjov nového po-
riadku. Aplikovali ich stratégiu v fr-
sku a Walese a neskdr v Severnej
Amerike a Australii a sposobli vyhu-
benie milionov domorodcov. Mnoho
Britov, Ameri¢anov a Austral¢anov
ma v paméti spomienky na UspeSnu
stratégiu; toto spdsobuje ich nachyl-
nost’ ku filojudaistickym metédam a
ku kvazizidovskym meradldm.

Zaiste, kolonizacia a panovanie vo-
jenskej kasty neboli len v Britanii, evi-
duje sa aj arijské podrobenie indickej
tradicie alebo hegemonia Frankov vo
Francuzsku. Francuzi to rieSili narod-
nou britvou Dr. Guillotinu, terorom
roku 1793, ked idea modrej krvi
§lachty hrmotne znela z st mesStiac-
kych revolucionarov. Dokonca dodnes
pol'ski slachtici tvrdia, ze si potom-
kami neslovanskych Sarmatov, na roz-
diel od jednoduchych Poliakov, ktori st
Slovania. Tento ,,sarmatsky prapovod*
pol'skej slachty (ktory spdsobil opovr-
hovanie normalnymi Poliakmi ako cu-
dzincami) bol vyznamnou pricinou,
preco Pol'sko tolerovalo a chovalo naj-
vécsie zidovské spolocenstvo, aké kedy
na zemi existovalo.

Kdekol'vek zvitazi liberalna seku-
larizovana zidovska doktrina, vytvori
obrovsku priepast medzi hornou a
dolnou kastou. Skuto¢ne, v USA 60
milidnov Ameri¢anov zije zo siedmich
dolarov denne, kym par S$tastlivcov
ma miliardy, ktoré nemdzu vobec mi-
nat’ [17]. Predstavuje to pre panujucu
minoritu velmi uspe$Sni vyvojovu
stratégiu. T4 je takd Uispe$na az na-
tol’ko, ze napokon ovladanad majorita
bude musiet’ pouzit' drastické opatre-
nia, aby miernila jej uspech. Ale jej
uplné zruSenie nik nepozaduje: len
usmernenie na rozumnu mieru, vylie-
Cenie z prava na vyluénost’ s vyhla-
dom na maly vyklenok. Liberalizmus
mobze byt v kazdej solidarnej spoloc-
nosti ako vetracia Sachta v teplej
miestnosti. Nemali by sme vSak dovo-
lit, aby nas v nej zamrazili.

Prelozil Jozef Soltés

POZNAMKY:
1 http://www.rebelion.org/petras/english/cultural imperialism.htm
2 oxymoron - privlastok, ktory je svojim vyznamom v (zdanlivom) rozpore s vyzna-
mom urc¢ovaného podstatného mena (ako napr. Ziva mrtvola)
3 http://www.israelshamir.net/English/Red_Easter.htm
4 http://www.poemhunter.com/aleksandr-aleksandrovich-blok/poet-35200/

6 mms://207.232.26.152/events/bauer.wma

7 http://www.lechaim.ru/ARHIV/125/kost.htm

8 http://news.bbc.co.uk/1/hi/sci/tech/5192634.stm

9. zidovské vychodoeurdpské jedlo - $tuka plnena starym chlebom a zvySkami

10 Menora, sedemramenny svietnik, jeden z najdélezitejSich nabozenskych symbolov

zidovstva

11 Hanukkah alebo Chanukka - zidovsky sviatok svetla ako pripomienka na znovu-
postavenie druhej zidovskej synagogy v Jeruzaleme, poznamka prekladatela

12 Kanza alebo Kwanzaa - sviatocny tyzden, ktory je slaveny niektorymi Ciernymi
Ameri¢anmi namiesto alebo dodato¢ne k Vianociam. Zaviedli ho na podnet istého

amerického sociologa v roku 1966

13 Anti Defamation League, Anm. d. Ubers.

14 American Civil Liberties Union, Anm. d. Ubers.

15 political correctness, Anm. d. Ubers.

16 http://news.bbc.co.uk/1/hi/sci/tech/5192634.stm
17 http://www.wsws.org/articles/2006/dec2006/ineq-d12.shtml

ARTHUR JOSEPH SERRATELLI

biskup patersonskej diecézy, New Jersey

Toto je moje Telo
a moja Krv

V stvise s nedavnymi Statisti-
kami cez bilion I'udi pouziva internet.
Internet vyrastol z experimentu
vlady. V Sestdesiatych rokoch U. S.
Department of Defense (ministerstvo
obrany) chcelo vytvorit' pocitacovi
siet’, ktord by fungovala aj v pripade
katastrofy ako mnapr. nukledrnej
vojny. Ich praca zrodila internet. A
vysledok bol vybusny.

Internet zmenil spdsob Zivota -
nielen lokalne, ale globalne. Informa-
cie, podnikanie, cestovanie a osobna
komunikacia uz nie su tym, ¢o boli.
Ludia m6ézu nakupovat’ po sieti ¢o-
kol'vek od knih po kolaciky. Nepri-
jemnost’ inych nakupujtcich v prepl-
nenych obchodoch, postavanie v ra-
doch pri nakupoch listkoch na $por-
tové podujatie, ¢i divadlo, ¢i vyhla-
davanie v kniznici sa rapidne elimi-
novali oproti minulosti. Aj do banky
sa da chodit’ online.

Dnes mnohi sedia pred svojimi
pocita¢mi a Ziji vo virtudlnom svete.
Vytracaju sa z realneho sveta. Vd’aka
modernej technoldgii, mézu vidiet
viac filmom, bez toho, aby vobec
niekedy i§li do kina, mézu pocuvat’
viac hudby sami na svojich iPodoch.

Technologia, ktord nas spaja, nas
zaroven rozdel'uje. Cahko sa vzda-
vame mnohych vyhod z jednodu-
chého pobyvania s inymi. Stracame
Pudsky kontakt. Obklopeni vecami,
sme osameli. Snad’ toto je dovod,
preco instant messaging, chaty ¢i cell
phones su také popularne. Sme l'udia
neustdle sa pokusajuci zostat' v spo-
jeni. Potrebujeme zmysel realnej pri-
tomnosti. A najhlbSie tuzby, ktoré
mame pre osobnll pritomnost’ s na-
plnené v Eucharistii.

Eucharistia je pokrm; Eucharistia
je Obet’; Eucharistia je eschatologic-
kou anticipaciou: vSetky dimenzie
Eucharistie s spolocne v reélnej pri-
tomnosti. Theodor z Mopsuestia
(mesto pri Antiochii) (350-428 A.
D.) podava svedectvo konzistentnej
viery Cirkvi v redlnu pritomnost’.

Poukazuje na to, Ze ,,Pan neho-
vori: Toto je symbol mojho tela a
toto je symbol mojej krvi, ale: Toto
je moje Telo a moja Krv. U¢i nas ne-
pozerat’ na prirodzenost’, ktora lezi
pred nami a ktort uchopujeme zmys-
lami, pretoze vdakyvzddvanie a
slova pri flom pouzité premienaju
chlieb a vino na Telo a Krv.” (Epis-
tola Magnusovi, 6).

Je to skutocnost’ Panovej pritom-
nosti, ktora vynima Eucharistiu z ka-
tegorie puheho symbolizmu a robi
Eucharistiu Mystériom Bozskej Pri-
tomnosti. Nielen kym Sv. omsa je ce-
lebrovana a je pontikana obeta, nielen
pocas prijimania, ale Kristus ostava s
nami v Eucharistii uchovavanej v na-
Sich kostoloch. On je Emmanuel, ¢o
znamena, ,,Boh s nami.*

Dei po dni Jezi$ buduje svoju Cir-
kev svojou Eucharistickou pritomnos-
tou. Ako uéi Sv. Pavol, , KedZe je je-
den chlieb, my mnohi sme jedno telo,
lebo vsetci mame podiel na jednom
chlebe.” (1Kor 10:17). V mystériu Eu-
charistie Jezi$ nas pritahuje do spolo-
censtva bozského zivota, ktory je v
Cirkvi. Modli sa pri kazdej Eucharis-
tii, ako sa modlili pri poslednej veceri,
,»aby vsetci boli jedno ako ty, Otce, vo
mne a ja v tebe, aby aj oni boli v nas

jedno, aby svet uveril, Ze si ma ty po-
slal“ (Jn 17:21). Robi nés§ zivot po-
svétnym pritomnost'ou Boha.

Specialne v Eucharistii pricha-
dzame tvarou v tvar k nezmeratel-
nému bohatstvu BoZej lasky. Nase
spolocenstvo s Panom skrze prijimanie
Eucharistie a adoraciu je pravdivym
zdrojom nesebeckej lasky, ktora nas
premiena, rovnako ako spolocnost’.

V Eucharistii Jezi§ napliia tazbu
kazdého ucenika prvykrat vyjadrent
dvoma ucenikmi na ceste do Emauz.
»Ale oni nan nalichali: Zostan s
nami, lebo sa zvecerieva a den sa uz
schylil! Vosiel teda a zostal s nimi*
(Lk 24:29). V Eucharistii Pan ostava
s nami. Den a noc Péan je medzi nami.
Prebyva v nés, plny milosti a pravdy.

,Preto oboje: verejnd i sukromna
ucta k NajsvitejSej Eucharistii rovnako
tak mimo Sv. omse by mali byt mo-
hutne presadzované, pretoze tak veriaci
adoruji Krista, pravdivo a realne pri-
tomného, 'Najvyssi knaz dobrého pri-
chadza' a Vykupitel’ celého sveta“ (Re-
demptionis Sacramentum, 134). Ucta k
Eucharistii mimo obetu na Sv. omsi je
uzko prepojena s celebrovanim Eucha-
ristickej obety. Nie je to tcta oddelena
od obety vo Sv. omsi, ale prehlbovanie
vyznamného mystéria nasej spasy. V
tych farnostiach, kde je regularna ado-
racia NajsvitejSej Sviatosti, farsky zi-
vot je bohaty, rodiny sa schadzaja
spolu a povolania stipaju.

Kvoli strate posvitného vo svete
potrebujeme pracovat’ na kultivacii zi-
vého uvedomovania si Kristovej real-
nej pritomnosti. Kazda farnost, kazdy

katolik by si mal néjst’ ¢as a adorovat’
nasho Eucharistického Pana. Toto je
dovod, preco je najvhodnejsie Najsva-
tejsiu Sviatost’ uchovavat' v kazde;j far-
nosti na najpoprednejSom mieste.
Umiestnenie taberndkula ma byt na
mieste jasne viditelnom veriacim,
ktori vchadzaji do kostola, ktoré nas
vtahuje do spolocenstva lasky majiice;j
miesto v celebrovani Sv. om$e a po-
kracujicej v nasom zivote. Vnatorné
usporiadanie kostola ma reflektovat’
nasu vieru, ze Eucharistia je Jezi§ Kris-
tus, Ukrizovany a Zmitvychvstaly!
Podobne nase spravanie sa ma
vzdy reflektovat’ nadu vieru. Utcta,
ktor preukazujeme NajsvitejSej
Sviatosti umiestnenim tabernakula v
naSich kostoloch, nas$im tichom a
modlitbami a gestami sklanania sa
pred taberndkulom nas pozdvihuje
nad profanne do uvedomenia si Bo-
zieho mystéria medzi nami.
Adoracia NajsvitejSej Sviatosti
je autentickym vyjadrenim viery v
Eucharistiu. Poméha nam rozpoznat’
zmysel pre posvitnost’ v liturgii a
rovnako tak v Zivote. Adorovanim
NajsvitejSej Sviatosti prichadzame
nie iba intelektualne, ale experimen-
talne k poznaniu vyznamu JeziSo-
vych zavere¢nych slov v MatiSovom
Evanjeliu: ,,A hl'a, ja som s vami po
vSetky dni az do skonCenia sveta.”
(Mt 28:20). A tak si uvedomujeme,
aky je zivot skutocne posvitny.
Podla
www.patersondiocese.org/page.
cfm?Web_ID=2276
prelozil Peter Friso

SPRAVA PRE PRIATELOV

Mili priatelia,
Blizi sa sviatok prichodu
slovanskych vierozvestov
sv. Cyrila a Metoda na Vel’ku Moravu.
Isto ste uz boli v Tatrach,
vo Vel’kej ¢i Malej Fatre.
Ale boli ste uz v Matre?
Preco nie?

Slovensky znak tvori strieborny dvojkriz,
ktory symbolizuje tradiciu sv. Cyrila a Metoda.
Trojvrsie v naSom povedomi
zasa znazornuje tri pohoria -

Matra, Tatra a Fatra.

Preto Vas Jan Carnogursky a jeho priatelia
chcu pozvat
na vystup na Modravu horu (Kékes),
najvyssi vrch Matry .

Dobyjeme Modravu horu
4. jula od 13.00 do 18.00!

Zraz je 4. jula od 12.00
na parkovisku Matrahaza
pod upiatim Modravej hory.

BlizSie informacie aj na www.jancarnogursky.sk
Prid’te a pozvite aj znamych.

TRASA :
HTTP://MAPS.GOOGLE.SK/MAPS?HL=SK&RLZ=1R2GGLR skSK3
63&Q=KEKES%20MAP&UM=1&IE=UTF-8&SA=N&TAB=WL
(cier: KEKESTETO)
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MICHELA SCHOOYANSA

Od pociatku osvietenstva sa
viera v pokrok neustdle oddelovala
od krestanskej eschatologie, az ju
napokon iiplne nahradila. Stastie
sa uz neocakadava na druhom svete,
ale len na tomto. Postoj Alberta
Camusa, ktory protirecil Kristovym
slovam ,,moje krdlovstvo nie je z
tohto sveta* rdznym tvrdenim
,,moje kralovstvo je prave z tohto
sveta“, vystihuje postoj moderného
¢loveka. Kym viera v pokrok pred-
stavovala este v minulom storoc¢i
len vseobecny optimizmus, ktory
ocakaval od vitazstva vied po-
stupné zlepSovanie stavu
sveta a priblizenie sa k
urcitému druhu raja na
zemi, v nasom storoci uz
tato viera nadobudla po-
liticky charakter.

Na jednej strane sme
boli svedkami neuspes-
ného pokusu marxistic-
kych systémov, ktoré slu-
bovali dosiahnutie vytiize-
ného kralovstva politic-
kou cestou za pomoci svo-
Jjich ideologii. Na strane
druhej sa objavuju snahy
0 budovanie buducnosti za
pomoci viac ¢i menej libe-
ralnych tradicii. Pod naz-
vom Novy Svetovy Poria-
dok (New World Order)
tieto snahy dostavaju co-
raz jasnejsie ¢rty a odvo-
lavaju sa stdle viac na
OSN a jej medzinarodné
konferencie.

Takato filozofia uz
viac nie je utopisticka v
zmysle marxistického sna.
Prave naopak. Je velmi
realisticka: urcuje hra-
nice  dosiahnutelného
blahobytu z dostupnych
obmedzenych  zdrojov.
Tato filozofia napriklad
prikazuje - bez potreby sa
hajit - prestat sa starat' o
tych, co su neproduktivni
pre spolocnost, respektive nemaju
nadej na ,,plnohodnotny“ Zivot. Ba
¢o viac, uz sa neocakava, aby ludia,
¢o si zvykli na bohatstvo a blahobyt,
boli ochotni sa zriekat ¢i sluzit pre
dobro druhych. Prave naopak, navr-
huje sposoby, ako zredukovat pocet
hosti pri stole ludstva tak, aby tak-
zvané ,,Stastie”, dosiahnuté niekto-
rymi, bolo nedotknutelné.

Typicky priklad novej antropo-
logie, ktord je zdakladom Nového
svetového poriadku, je jasne vidi-
telny v novom pohlade na Zenu. V
tzv. ideologii ,,0slobodenia Zeny*“
(Women's empowerment), predloze-
nej na konferencii v Pekingu. Jej
cielom je sebarealizdacia Zeny, ktorej
hlavnu prekazku udajne predstavuje
rodina a materstvo. Teda Zena musi
byt v prvom rade oslobodend od
toho, ¢o ju vo svojej podstate cha-
rakterizuje a robi Specifickou. Toto
musi uhnut pred ,,rodovou rovnos-
tou’ (Gender equity and equality),
pred neurcitou a jednotvarnou lud-
skou bytostou, pre ktoru sexualita
nemd Ziaden iny vyznam ako zmy-
selna droga, ktoru mozno uzivat
akymkolvek myslitelnym spésobom.

Za strachom z materstva, ktory sa
zmocnil velkého mnozstva nasich su-
casnikov, sa vSak nachadza nieco
omnoho vaznejsie: Novy Zivot je po-
vazovany za supera, ktory ma obera
o cast slobody - hrozba pre moje ego
a mdj slobodny vyvoj. Dnes uz ne-

Z.achranme
krestanské Slovensko

Michel Schooyans

: Evanjelium

Ako ¢elit’ svetu v rozvrate?

Knihu vytlacenu z darov dobrovolnikov
rozposlalo hnutie Zachranme krestanské
Slovensko na dvetisic adries, z toho na tisic
adries knazov. Mozete podporit dotlac
tohto skvelého diela, aby sa dostalo do ruk

\

™

existuje ,,filozofia lasky “, ale len ,,fi-
lozofia egoizmu®. Viera, zZe prdve
obetovanim sa pre blizneho je mozné
sa obohatit, je dnes uz odmietand
ako idealisticka iluzia. Avsak prave
tu je clovek klamany. V skutocnosti
prave to nas robi ludmi, ked sa
vieme z lasky obetovat.

A tak na sklonku nového obrazu
nového sveta prisli sme k bodu, kde
krestan - nielen on, ale najmd on -
ma povinnost protestovat.

Treba podakovat Michelovi
Schooyansovi, ktory touto knihou dal
razny hlas tolko potrebnému pro-
testu. Ukazuje nam, ako myslienka
ludskych prav, ktora charakterizuje
modernu dobu a je taka potrebna a
pozitivna v mnohych aspektoch, vsak
trpi prave od samého zaciatku na
skutocnosti, ze sa zaklada len na clo-
veku a na jeho schopnostiach a véli
presadzovat tieto prava. Ak na sa-
mom zaciatku Ziarivy odlesk krestan-
ského obrazu cloveka zrkadlil a
chranil univerzalnost prav, tak ca-
som vystupili nové pochybnosti do
takej miery, Ze rozmazali tento obraz
¢loveka. Ved ako mozu byt prava
toho najslabsieho chranené, ked nas
pohlad na cloveka je zalozeny, ako
autor hovori, ,,na egoizme, zavisti,
strachu, ba dokonca nenavisti? Ako
moze takd pochmurna ideologia,
ktora odporuca sterilizaciu, potraty,
systematicku antikoncepciu a do-
konca eutanaziu ako cenu za nevia-
zany pansexualizmus, dat cloveku

radost zo Zivota a
lasky? (Kapitola 6).

Tu jasne vidime, Ze
krestan ~md  nieco
velmi pozitivne, co
moze ponvknut v zd-
pase o budicnost his-
torie. Je zrejmé, Ze ne-
stact, aby len staval
krestansku eschatolo-
giu  proti  ideologii
postmoderného budo-
vania buducnosti. Sa-
mozrejme, musi robit
aj to, a to razne, pre-
toze v poslednych de-
satrociach nas hlas
velmi zoslabol a stal
sa bojazlivym.
Vskutku, ak clovek vo
svojom pozemskom Zi-
vote odvrati pohlad od
vecného Zivota, je ako
steblo travy, akoby bez
vyznamu. To isté plati
aj o historii ako celku.
V tomto zmysle nema
viera vo vecny Zzivot,
ak  je chapana
spravne, nikdy charak-
ter uteku z reality. Jed-
noducho dava pozem-
skému Zivotu zodpo-
vednost, vzneSenost a
dostojnost. Prave tieto
argumenty proti svet-
skému spdsobu Zivota
maju byt jasne sformulované.

Je isté, ze historia nikdy nebude
jednoducho umlcand: nemdzeme,
ved' nie je to ani mozné, umlcat slo-
bodu. To je len iluzia utopistov. Ne-
smieme dnesnej dobe vnucovat mo-
dely zajtrajska, ktoré aj tak zajtra
budu modelmi vcerajska. Napriek
tomu musime planovat’ nase budice
smerovanie a hladat' modely na pre-
konanie novych historickych vyziev.
Presne toto robi Michel Schooyans v
druhej a tretej casti svojej knihy. Pre-
dovsetkym navrhuje v protiklade s
novou antropologiou hlavné crty
krestanského obrazu cloveka a na-
sledne ich konkrétnym spésobom ap-
likuje na velké problémy buducej
doby (obzvlast v kapitolach 10-12).
Takymto spésobom dava myslienke
, civilizacie lasky ™ - tak casto vyslo-
venej papezom Janom Paviom II. -
politicky dosiahnutelny, redlny a rea-
lizovatelny obsah.

Kniha Michela Schooyansa mieri
s velkou silou, energiou a kompe-
tentnostou k jadru velkych vyziev
dnesnej doby. Verime, Ze ju budu ci-
tat ludia s réznymi ndazormi, Ze
vzbudi Zivii diskusiu a prispeje tak k
priprave budiicich modelov spoloc-
nosti hodnych velkoleposti cloveka,
ktoré zabezpecia dostojnost aj tym,
ktori sa sami nevedia branit.
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Kardinal Jozef Ratzinger
25. april 1997, Rim

kazdého poslanca Ndarodnej rady SR. Bliz-
Sie podmienky ndjdete na www.zakrestan-
ske.sk. Prispiet na dotlac knihy mozete
priamo na stranke
http.//www.instituteofleoxiii.org/sk/node/120
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ANTROPOLOGICKY OMYL

Ako by sa mohlo zaistit' St’astie
nepriatel'skym spravanim sa voci zi-
votu? Takéto spravanie pochadza od
Cloveka uzavretého v ustrachanej
predstave o vlastnom zivote, vy-
zdvihujucej utiahnutie sa ¢loveka do
seba, panovacnost’ a ovladanie sveta
a blizneho v ¢o najvicsej miere.

Toto ponatie zivota mdze viest' az
k paradoxu, ze ovladanie smrti sa
bude povazovat za najvySsi prejav
manipulacie s ostatnymi a dokonca aj
so samym sebou. Antropoldgie po-
dobného druhu uz dve storocia prina-
Saju trpké ovocie, ktoré sa prejavilo v
politickych rezimoch totalitnej po-
vahy. Ako by aj mohol Zivot odsi-
deny na definitivnu smrt’ viest' nie-

ideoldgii a organom, ktoré sa fiou in-
$piruji. Zacitujme este Jana Pavla I1.:
»Ked spolo¢nost’ pozbavi niektoré
skupiny l'udi ich prav (nascituri alebo
moribundi), upadne do totalitnych
praktik nasho storo¢ia.*

Presnejsie povedané, antropolo-
giu, ktora sa odraza v antilife ideold-
gii, nemozno priat v podstatnych
otazkach. Je zalozend na redukénom
ponati rozumu, ktoré ho obmedzuje
len na schopnost’ merat’, pocitat’ a po-
rovnavat. Otazky o povode a zmysle
P'udského zivota st a priori vyhlasené
za nezaujimavé. Cokol'vek, ¢o jed-
notlivy ¢lovek nemoéze priamo po-
znat, sa vyhlasuje za sucast’ sveta
predsudkov. To je vitazstvo ,,slobod-
ného usudku“. Kazda pravda, ktora
by sa pontikala na zaklade svedectva,
je povazovana za neprijatelnu. Je-
diné, s ¢im sa rata, je individualne
pozorovanie a skusenost. Od tejto
chvile v6li nezostava ni¢ iné, ako sa
podriadit’ samej sebe. Clovek si sam
vyberad subjektivne pravdy podla
chuti jeho aktualnych sklonov. Zhodu
s ostatnymi 'ud’'mi nenachadza na za-
klade suhlasu so znamymi pravdami,
ale pod podmienkou, Ze v tom alebo
onom pripade existuje medzi nimi
zhoda zaujmov. To je vitazstvo Cisto
zmluvného vzt'ahu, v ktorom ti naj-
slabsi vzdy riskuju, ze padnti za obet’.

Vsetky antilife hnutia maju po-
vod v tomto netranscendentnom ra-
cionalizme, ktory a priori ignoruje
fakt, Ze rozum ako aj vola su vo svo-
jej prirodzenosti ochudobnené, vo
svojom poli pdsobenia spttané a na-

k PROTESTL*®

kam inam, ako len k vzbure, panskej
arogancii, nihilizmu a v podstate k
tomu najradikélnejSiemu pesimizmu?
Ako povedal Jan Pavol II. v encyk-
like Centesimus Annus: ,,Zakladny
omyl ,socializmu“ mal antropolo-
gicku povahu“ (CA, 13). Z toho vy-
plyva, ze zékladny omyl antilife ide-
ologie ma tiez antropologicky cha-
rakter. Kritika, ktora bola adresovana
komunizmu, faSizmu a nacizmu,
musi byt takisto adresovana antilife

sledkom hriechu zranené. Pre takyto
racionalizmus moéze byt vsetko,
alebo lepsie povedané, hoci¢o pred-
metom zmluvy, dohovoru, konsenzu,
a mdze byt este aj chranené autoritou
pozitivistické prava.

Tento racionalizmus inSpiroval
vacsinu kapitalistickych, nacionalis-
tickych, rasistickych a imperialistic-
kych dobrodruzstiev 19. a 20. storo-
¢ia a bol to prave on, ktory vo svojich
sucasnych podobach vzdy vyustil do
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nasilnosti a smrti. Cirkev tak 'ud’om
zdoraziiuje prirodzené pravdy, kto-
rych vnimanie zatemnila nevedo-
most’ a hriech. Okrem iného pripo-
mina, Ze 'udské telo je neoddelitel-
nou sucastou l'udskej osoby, ze slo-
boda cloveka predpoklada pre upl-
nost’ jeho telesnej prirodzenosti
osobu a ze dosledkom toho je I'udské
telo nepouzitelné, teda nemoze byt
predmetom transakcii alebo zmluv.
Aj samotné darovanie organov sa
moze vykonavat’ len za presne stano-
venych podmienok. Dobrd zvest,
ktora dnes Cirkev hlasa v konfronta-
cii s hnutiami nepriatel'skymi voci zi-
votu, zahfia aj hodnotu tela a l'udske;j
sexuality. Telo predstavuje zakladny
rozmer osoby a vo svojej sexualnej
dimenzii je miestom medziludského
spolocenstva.

SMRT AKO OBZOR ZIVOTA

Antropoldgiu inSpirujucu antilife
hnutia nemdézeme prijat’ nielen kvoli
jej subjektivistickému racionalizmu,
ale najmi preto, ze jej principom a
cielom je smrt’ konkrétneho ¢loveka.
Subjektivisticka antropologia nava-
dza ¢loveka, aby hl'adal svoje $tastie
v sebe samom. Takato antropologia
tak vedie k strate zmyslu lasky.

OD LASKY K SMRTI

KU SMRTI LASKY

Tato antropoldgiu vsak prevy-
Suja l'udia, ktori tvrdia, ze ak sa chce
¢lovek ako jedinec presadit, musi
popriet’ Boha, dany svet, ostatnych
I'udi a paradoxne byt ochotny po-
priet aj samého seba. Vsetko, ¢o
podmienuje Tl'udsku existenciu, sa
vnima ako nieco, ¢o zatazuje svoj-
bytnost’ ¢loveka. Tvrdi sa, ze na to,
aby sloboda vobec existovala, musi
byt svojbytnost’ ¢loveka absolttna.
Aby bol clovek slobodny, musi mat
moznost’ usmrtit’ a dokonca aj moz-
nost’ usmrtit’ seba, a to svojvolne,
bez toho, aby sa musel za to nie-
komu zodpovedat’, nech by to bol uz
ktokol'vek. Ak sa smrt’ ¢loveka po-
vazuje za relativnu, ak sa napriklad
hlasa perspektiva osobného prezitia
po smrti, tak sloboda jedinca sa vraj
touto perspektivou, touto nadejou
kompromituje a ohrozuje. Preto aby
bol ¢lovek panom svojho zivota a Zi-
vota druhych, musi byt panom svo-
jej smrti a smrti druhych.

Tato antropoldgia nielen vylucuje
perspektivu osobného prezitia, ale aj
moznost odvolat’ sa na existenciu
Boha. Ak by Boh existoval, bol by
prekazkou slobody ¢loveka. Aby sme
boli uplni, sloboda ¢loveka si vyza-
duje smrt’ Boha. Je tu celkom zre-
tel'ny Feuerbachov vplyv.

To, ¢o robi ¢loveka velkym, je
jeho pycha, jeho bezpodmienecné
potvrdenie sa v boji o zivot, v po-
hfdani smrtou alebo v mudrosti sa
jej podrobit. Clovek sa ako defini-
tivne smrtelnd bytost’ realizuje v
smrti a cez smrt’.

Potom nas uz neprekvapuje, ze
tato totalne ateistickd a nelGitostna
antropologia v sebe zahffia popretie
akejkol'vek rodicovskej alebo sy-
novskej lasky a spolocCenskosti. Ak
rodi¢ia suhlasia s touto antropolo-
giou, tak diet’a, ktoré ma prist’ medzi
nich, vnimaju ako ubytok svojho by-
tia, a ak sa skuto¢ne narodi, tak aj
ako ubytok svojho majetku. Maju
zdujem ho zni¢it. Rodi¢ia vnimaji
eventualnu pritomnost” dietata ako
uzurpovanie vlastného zivota. Z
tohto pohl'adu je pre rodicov nepri-
pustné, aby ich diet'a znamenalo ich
vlastntl smrt’. To, ¢o rodi¢ia davaju
dietat'u, to si odriekaji. To, ¢o ono

je, to oni nie su. Rodi¢ia vnimaju
svoje dieta ako podstatné obmedze-
nie ich kone¢ného bytia, ako znak
totalnej pominutel'nosti.

Tato panovacna antropologia,
ktora je predzvestou potratu a vraz-
denia deti, je o¢ividne z obdobnych
dévodov aj predzvestou eutanazie
zostarnutych rodic¢ov, ktort im za-
obstaraju dospelé deti. Pretoze zivot
rodi¢ov a to, o maju, brzdi svojbyt-
nost’ a zivot deti, ktoré sa stali sa-
mobytnymi. Smrtelny kruh sa uza-
tvara: Na to, aby bol ¢lovek slo-
bodny, musi ovladat’ Zivot od po-
¢iatku az po koniec.

Je azda potrebné dodat, Ze tato
antropologia posadnutd smrtou ma
tragicky dopad na zivot manzelskych
parov? V zasade je skompromitovana
samotna myslienka vernosti a spolu s
nou je znicené aj manzelstvo. Kto
sl'ubuje vernost’, slubuje slobodne
zvolenu zavislost’ niekoho, od koho
oCakava trvall ucast na realizacii
svojho vlastného zivota. Z destrukcie
manzelstva vyplyva dalsi dobre
znamy dosledok: trivializacia sexua-
lity, ktora sa stdva promiskuitnou a
oslobodenou od akejkol'vek zodpo-
vednosti za odovzdéavanie Zivota.

Zaverom treba povedat, ze Clo-
vek nevnima, Ze by nie¢o od niekoho
potreboval, ani od svojho blizneho
ani od Boha. Svoj zivot, ktory zdiel'a
s ostatnymi, vobec nevnima ako dar
od svojho Stvoritela. Clovek je uza-
vrety vo vlastnej samote a na obzore
ma len svoj jasny a prosty zanik v to-
talnej a definitivnej smrti. Veri, Ze sa
presadi a robi si iluzie, ze v tomto
zvrhlom a vysmeSnom vyjadreni slo-
body, ktora je v skutocnosti jeho za-
hubou, najde seba samého.

BoJOVY PORIADOK

Tato antropologia, ktora posuva
subjektivizmus moderného raciona-
lizmu na najvyssi stupen, bude mat’
katastrofalnu politicki dohru. Clo-
vek, odsudeny po smrti na Gplny za-
nik, sa mdze rozveselit' predstavou,
ze $tastie sa nachadza v $tate, spoloc-
nosti alebo trhu. Moze sa pokusit
utesit’ myslienkou, ze v State prezije
len to, o ma v pocinani kazdého ¢lo-
veka univerzalny charakter.

Tak ¢i onak, prizrak smrti na-
chadzame eSte aj na tejto socialnej
trovni. Clovek, ktory sa nazdava,
ze na potvrdenie svojej slobody je
opravneny niekoho usmrtit’, sa po-
vazuje za kompetentného takto ko-
nat aj z vaznejSicho dovodu, ak
§tatu alebo trhu hrozi znigenie. Stat
alebo trh sa vnimaji a prezentuju
ako jedini dobrodinci, ktori mozu
¢loveka ohrani¢eného smrtou roz-
veselit, utesit’ alebo ochranit’ pred
jeho definitivnou smrtou. Vojna,
rovnako ako aj usmrtenie, je oprav-
nena, aby §tat, spolo¢nost’ alebo trh
boli slobodné v slobode, ktora ne-
moze byt ni¢im ani zd’aleka pod-
mienend. Podobne ako tato antro-
polégia zahffiala odmietnutie
lasky, tak so sebou prinasa agre-
sivna koncepcia spolo¢nosti alebo
trhu odmietnutie iné¢ho ,,poriadku*
ako toho, ktory je nanuteny nadvla-
dou najsilnejsich.

Prichadzame k prameiu v§etkych
novodobych totalitnych rezimov, z
ktorého dnes vyviera aj opovrhova-
nie l'udskym zivotom. Poziadavka to-
talnej autonomie jednotlivcov jed-
ného dna dospeje k tomu, Ze sa zo
smrti urobi absolutny koniec Zzivota.
Tuato poziadavku vSak prevezme raz
Stat, raz spolo¢nost’, inokedy trh. Cu-
dia odovzdaji moc ovladat’ zivot ako
aj smrt, ktorej sa tol'ko dozadujd,
prave do ich ruk.

MARIAN ZIAR

Navrat
krdala Svdtopluka

Vitaj nam, Svdtopluk, kral’ nas, kral’ starych Slovakov.
Vita ta Slovensko, vita ta Bratislavsky hrad.
Vita ta l'ud nas, ktory ti verny bol a vzdy ta mal rad.
Vracias sa po tisicstosestnastich rokoch
- aka to preukrutne dlha doba! -
prichadzas medzi svojich, uz novych Slovakov.
ktori si v pamdti udrzali tvoje meno i tvoju slavu,
pre nas si vzdy zostal kral’ nas, kral’ starych Slovakov.
S tebou sa nam vracia stary davny vek,

v tebe nam oziva hrad Devin i starobyla Nitra,
vracia sa Pribina i Rastislav s Cyrilom a Metodom,
s tebou sa nam vracia nasa Velka Morava,
cez teba narod nas sam seba poznava.
17y si bol kral’ nas, kral’ starych Slovakov,
na to si stale spominame.
7y si bol slavou nasho rodu,
ktora nam aj dnes priniesla slobodu.

Aj po tisicroci zZije tu narod Svdtoplukov
a zit’ bude stale, aj v pamdti pravnukov.
Prezili sme casy Tatarov i Turkov,
ich krute plienenia, aj pustosenia kraja,
lupeze bratrikov, zapasy o starobylost rodu,
stavovské povstania, odvdazne plany jakobinov,
osvietensky proces formovania reci i miesto naroda,
obrany tvrdé proti nasilnej madarizdcii,
az po vitazstvo sebaurcenia a sebarealizacie.
Prezili sme dve horuce vojny a jednu studenu,
dve totality krutée, casy Hitlera a Stalina.

10 staci na skusku naroda i na skusku prava,
aby sme konecne mohli povedat: Az teraz zacina
novy vek Europy, novy vek ludi i narodov v nej.
Preto ta, Svdtopluk, kral’ starych Slovakov,

s tolkou laskou vitame v tomto novom case,
aby sme ako
rovni medzi rovnymi,
slobodni medzi slobodnymi
spolocne budovat mohli
zjednotenu Europu,
spolocnu viast nasu.

Ta potrebuje aj Tvoju stopu!

Kral nas, Svdtopluk,
vitaj medzi nami,
ochranuj Slovensko,
prebyvaj s nami.

Si prvy Furopan,
jej davny spolubudovatel,
ktory nam hovori:

Ziadne nadprdava
Furopa nedava.

Nijake kotliny, ani doliny.

Obcania Europy, vsetci ste rovnaki.

10 je nas osud i sila Europy!

Mnichov 6. juna 2010
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eden z najvdcsich sucasnych
ekonomov Randall Wray (1)
napisal futuristicku poviedku
(uverejnil ju 30. 5. 2010), ktora
Je sice v prvom rade zabavnd, no zame-
rom jej tvorcu bolo viac. Chee rou Cita-
tela vystrihat pred istymi javmi v sucas-
nej americkej spolocnosti a naznacit
mu, aka moze byt jeho ani nie velmi
vzdialend perspektiva. Ponechdvame na
citatela, aby sam posudil, nakolko je
poviedka, uréend predovsetkym americ-
kému citatelovi, aktudalna aj pre nas.

WASHINGTON, 7 novembra
2017*.- Vcera predseda Kongresu Den-
nis Kucinich (2) zlozil prisahu ako pre-
zident Unie v zastapeni prezidenta Jeba
Busha(3), ktory utiekol do Riadu, Saud-
skej Arabie. Na palube prezidentského
lietadla tam iSiel hl'adat’ utocisko v
obrannom komplexe jeho otca, ktory sa
nachadza v podzemi palaca rodiny bin
Ladina. Viceprezident Dick Cheney,
ktory je v kome od augusta, kedy utrpel
pitnasty srdcovy atak, bol vyhlaseny za
nespdsobilého vykonavat' svoju funk-
ciu. Uradujici prezident Kucinich
okamzite vyhlasil rozsiahly balik opat-
reni na prekonanie Velkej depresie,
ktora sa zacala svetovou finanénou kri-
zou eSte roku 2007. Obyvatel'stvo vy-
zval na zachovanie pokoja a poziadal
vodcov Revoluénej armady Strany ¢aju
(4), ktora obliecha hlavné mesto
Washington, aby odvolali Gitok ohlaseny
na dnes, prave na defi 100. vyroc¢ia Bol-
Sevickej revolucie v Rusku. Nacelnik
Dick Armey(5) povedal, Ze je ochotny
stretniit’ sa s uradujucim prezidentom a
prestudovat’ moznost’ zastavenia pal’by
za podmienky, ze jeho miliciondri si
budi moct’ zobrat’ domov svoje zbrane.

Ako sa zda, prezident Kucinich na-
riadil namornej pechote, aby v prvych
hodinach dne$ného dia zautocila na
sidlo Goldman Sachs na Manhattane.
Napriek tomu, zZe prichadzaju spravy o
strel’be z kratkych zbrani, informuje sa,
ze vicsina zo 6 000 zamestnancov spo-
lo¢nosti bola vypudena bez boja a uz
st na ceste do réznych zijateckych ta-
borov rozmiestnenych na izemi metro-
poly New York. Vykonny riaditel’ Ti-
mothy Geithner(6) bol zajaty na letisku
La Guardia(7) prave ked sa usiloval
nastlpit’ na sikromné pradové lietadlo
nasmerované pravdepodobne do
Riadu. Podla jedného anonymného
zdroja Geithner sa st'azoval, Ze prezi-
dent Bush by ho bol nechal zastrelit
napriek tomu, ze mu slibil ochranu.
Prezident Kucinich vyhlasil, ze Geith-
ner ¢eli obvineniu z podvodu, sprene-
very a daniovych unikov. ZaleZitost
prepukla uz roku 2012, ale odlozili ju,
pretoze ex-prezidentka Sarah Pali-
nova(8) nariadila prokuratire, aby za-
stavila vySetrovanie ministra financii.
Prezident Kucinich povedal, ze Gold-
man, posledna banka, ktora zostala v
USA, by mala byt’ znarodnend. Ubez-
pecil vlastnikov vkladov, Ze banka
bude v pondelok opdt otvorend, ale
bude uz pod spravou skupiny spravcov
vymenovanych prezidentom a riade-
nych Williamom Blackom(9). Vsetky
poistené vklady zostanu garantované,
no je toho nazoru, ze iny druh narokov
nebude uznany. Oznamuje sa verej-
nosti, ze agenti FBI pristapili ku kon-
fiskacii vSetkych aktiv stcasnych i by-
valych zamestnancov Goldman. Boli
tiez vydané zatykacie rozkazy na ex-
ministrov financii Paulsona, Rubina, a
Summersa.

Balik opatreni prezidenta Kucini-
cha obsahuje o. i. nariadenie na tplné a
vSeobecné anulovanie dlhov. Podla
tejto Gpravy vsetky dlhy sukromnikov
sa povazuju za nulitné. Dosledky toho
nie su uplne jasné, ale dnes index pla-
tobnej neschopnosti dosahuje uz tak-
mer 95% v takmer vSetkych modali-
tach dlhov. Rozni ekonémovia dekla-
rovali, Ze novy prezident neurobil ni¢,
iba zobral na vedomie jestvujucu rea-
litu, ale ini tvrdia, ze vlastne poskytol
zakonni podporu okupantom obydli
zatazenych nespldcanou hypotékou,
I'ud’om, ktori napriek vyzvam a roz-

Vel'ka depresia
a revolucia roku 2017

nym formam natlaku odmietaji opustit’
uz celych uplynulych 10 rokov ,,svoje*
obydlia. Vzniklo hnutie svetovych roz-
merov, ktoré v , JJubilejnom roku‘ pri-
§lo s natlakom zameranym na podporu
anulovania dlzob, v ddsledku ktorych
prepukla cela kriza. Navrhované opat-
renia, ktoré boli pokrstené ako ,,New
Deal 2.0“, obsahuju tiez univerzalnu
garanciu zamestnania a mzdy l'ud’om,
ktori su teraz bez zamestnania. Ich po-
Cet v celej krajine sa odhaduje pri-
blizne na 75 mil. praceschopnych
0sob. Plan sa zda byt odozvou na na-
vrh, ktory kongresman Kucinich pred-
niesol v Snemovni reprezentantov roku
2011. Zdroje na tento program by ob-
staraval a rozdeloval Washington, ale
projekty by sa formulovali a gestoro-
vali na lokéalnej urovni. Svojho casu
Kucinich tvrdil, ze program ,,by sa ro-
bil na podmienky pracujicich, a to ta-
kych, ako su a tam kde su®, poskytujtac
zivotné minimum jeho participantom a
potrebné sluzby i infrastruktaru ob-
ciam. Na otazku, z ¢oho by Sstat platil
tento program, kongresman Kucinich
vtedy odpovedal: ,,Prostrednictvom
bankovych akreditivov, za predpo-
kladu, Ze je to jediny spdsob, ako pla-
tit’ spotrebu zvrchovaného Statu“.

Pravda, jeho navrh zékona nepresiel
ani cez komisiu, ktora ho prejednavala;
ukazalo sa tak, ze spravca vysokorizi-
kovych fondov Pete Peterson doviedol
do konca Sirokt kampan o davkach v
prospech vSetkych c¢lenov komisie,
ktori sa zapodievali oponentirou za-
kona (a hoci nikdy nebol obvineny z de-
liktu, vzdy bolo podozrenie, Ze by tu
mohla byt spojitost medzi odmenami
¢lenov komisie a zamietnutim Kucini-
schovho navrhu).

Prezident Kucinich vyhlasil aj novy
»,Marshallov plan® pre vojnou zdevasto-
vanu Eur6pu, ktord upadla prakticky do
anarchie, ked’ sa koncom roku 2010
rozpadla EU. Vyzval vojska talianskych
Cervenych brigad, aby skonéili svoje
oblichanie Berlina. PrisI'ibil uviest' do
¢innosti vzdusny most a doviezt’ potra-
viny miliénom hladujucich Eurépanov,
aby mohli pokracovat' v priemyselnej
produkcii a nasledne zacali velkoryso
zvySovat’ vnlitornu spotrebu. Prihovaral
sa za skoncenie rozpoctovej prisnosti a
zdoraznil, ze nakolko kazdy narod po
krachu eura prijal svoju vlastni menu,
vietci spiiiaji podmienky, aby ,,ich spo-
treba i8la na tarchu a z kreditu banka-
rov*. Teda, plati zasada, ze ,,vSetko, ¢o
je technologicky mozné, je mozné aj fi-
nanéne®, vyhlasil.

Wall Street sa pozviechal hned” po
tom, ako sa dozvedel tieto spravy a in-
dex Nasdaq dosiahol nové maximum
takmer 250, zatial' ¢o Dow siahal az k
1150 (najvyssie urovne od vel'kého kra-
chu v oktobri 2011). US dolar posilnil
suCasne s tymito spravami tiez, a to na
uroven 52 USD/1 ¢insky juan. Optimiz-
mus sa preniesol aj na japonské trhy, dr-
ziac Jen okolo trovne 132/ 1USD.

Vo svojej deklarécii prezident Kuci-
nich povedal, ze dlhy ,,zly sen“ sa skon-
¢il. Pouzil zmierlivy téon pri odpovedi
na otazku o aktivitach vlady prezidenta
Obamu v prvych rokoch Velkej depre-
sie, lebo mnohi st presvedéenti, ze vtedy
veril v Obamove podmienky pre Velky
krach. ,,Pozrite sa, prezident Obama,
rovnako ako jeho nasledovnici, sa ria-
dili radami ekondémov (ktori nepresta-
vali hlasat’ zasadu ,,viac a viac rozpoc-
tovej prisnosti), ¢o bolo velmi po-
dobné tomu, ked’ malo mudri lekéri
zvykli pustat’ zilou svojim pacientom
az dovtedy, kym ich nezabili. Boli a eSte
st dezorientovani. Slubujem vam, ze
vyhodim vSetkych ekondémov z mojej
vlady. Nebudem ziadat' ani poslichat

rady ekonémov®. Po desiatich rokoch
utrap na ceste z druhej Velkej depresie,
si narod kone¢ne ul'ah¢ene vydychne.

Prezident uvadza skusenosti Ciny,
Indie a Botswany, jedinych Statov, ktoré
dokazali uniknit' Velkej depresii. Pri-
pomenul, ze presne pred desiatimi
rokmi HDP a priemerna Zivotna aroven
v USA boli mnohonasobne vyssie ako v
ktoromkol'vek z tychto Statov. V sku-
to¢nosti Botswana byvala predmetom
posmechu kvoli jej politikdm, ktoré vy-
volavali hyperinflaciu. Okrem toho,
kazdy z tychto Statov dal garanciu prace
kazdému obc¢anovi a rozvijal programy,
ktoré zabezpecili plnii zamestnanost’ so
stabilnymi platmi a cenami. Zatial’ ¢o sa
nezamestnanost’ $kandaldzne zvySovala
po celom svete, tieto tri Staty sa tesili pl-
nej zamestnanosti a stipajucej Zivotnej
urovni. Fakticky vSetky tri prekroc€ili
priemernu urovei redlnych prijmov do-
macnosti v USA. Prezident Kucinich
povedal, ze Botswana ponukla vyslat
poradcov, ktori by pomohli opat’ uviest
do chodu finanénu a menovu politiku
USA. Vyhlasil, ze sa skon¢ili dni neroz-
vaznej rozpoctovej prisnosti a slubil
»spotrebovat’ vsetko to, o znemoziuje,
aby na$i pracujuci a naSe narodné to-
varne mohli pracovat na plny vy-
kon“.Podla istych informéacii jedna sku-
pina ekonémov deklarovala svoju pod-
poru pre program (prostriedky) prezi-
denta Kucinicha. Medzi nimi je aj nie-
kdajsi prezident Americkej centralnej
banky (FED) Alan Gre-

cuje na projekte Newdeal 2.0 a publikuje pra-
videlne v New Economic Perspectives. Je
profesorom ekondmie na University of Mis-
souri-Kansas City a vyskumnym pracovnikom
,.Center for Full Employment and Price Stabi-
lity*. Bol prezidentom Association for Institu-
tionalist Thought (AFIT) a vytvoril Cast’
spravnej rady Association for Evolutionary
Economics (AFEE). Randall Wray pracoval
dlhy ¢as na analyzach problémov menovej po-
litiky, makroekonomiky a na politikach plnej
zamestnanosti. Je autorom Understanding
Modern Money: The Key to Full Employment
and Price Stability (Elgar, 1998) y Money and
Credit in Capitalist Economies (Elgar 1990).

2. Dennis Kucinich - * 8. 10. 1946, pévo-
dom Chorvat, r.kat., len Snemovne reprezen-
tantov Kongresu USA za DS, uz v primarkach
(2004,2008) neuspesny dvojnasobny kandidat
na prezidenta USA, povazovany za extrém-
neho Tavi€iara, (v nasich pomeroch stredol’a-
vica), odsudzoval invaziu USA do Iraku, v
Kongrese Ziadal postavit’ pred sud za vojnové
zlo¢iny Dicka Cheneyho.

3. Jeb Bush - * 11. 2. 1953, brat exprezi-
denta USA G.W.Busha, ¢len Republikanskej
strany, v sucasnosti zastupca guvernéra Statu
Florida.

4. Strana ¢aju - ,,Strana ob¢ianského pro-
testu*- nespokojni ob¢ania manipulovani ex-
trémnymi pravi¢iarmi povodne ¢lenmi Repub-
likanskej strany - zamerana na kritiku a pro-
testy proti Obamovej socialnej politike. Pred
¢asom sme o nej v Kultre priniesli podrob-
nej§iu informaciu.

5. Richard Keith ,,Dick” Armey - *
7.7.1940, republikan, byvaly vodca Snemovne
reprezentantov, bol jednym z architektov ,,Re-
publikanskej revolucie* v devitdesiatych ro-
koch, pocas ktorych republikani ziskali véc-
§inu v oboch komorach Kongresu USA (po
prvy krat za uplynulych Styridsat’ rokov) a bol

tiez prvym autorom republikanskej Zmluvy s
obc¢anmi. V sucasnosti sa aktivizuje ako orga-
nizator protestov proti Obamovi a jeho poli-
tike ,,utracania“ vlady ( reforma zdravotnic-
tva, socialneho systému a pod.).

6. Timothy Geithner - minister financii
Obamovej vlady, predtym prezident Federal-
nej rezervnej banky USA.

7. LaGuardia je letisko v §tvrti Qeens na
Long Islandu v NY. V)¢&8ina letov z LaGuardie
smeruje do vnitrozemia USA a Kanady, pre-
toze obvodové pravidlo zakazuje lety dlsie
ako 2400 km. Vacsina medzinarodnych a me-
dzikontinentalnych letov odbavuji letiska
Kennedyho a Newark.

8. Sarah Palinova - neuspe$na republi-
kanska kandidatka na urad viceprezidenta
USA vo vol'bach v roku 2008 a guvernérka
statu Aljaska. Patri k ultrakonzervativnemu
kridlu Republikanskej strany a najzarivejsim
kritikom Obamovej politiky.

9. William Kurt Black - * 6. 9. 1951, au-
tor a tvorca bankovych regulatorov. Je uzna-
vanym expertom v oblasti verejnych financii.

10. Alan Greenspan - *6. 3. 1926, prezi-
dent Americkej centralnej banky (FED) v roku
1987-2006. V roku 2003 vyhlasil v americ-
kom senate, Ze ,,to o sme dlhé roky mohli sle-
dovat’ na trhoch je, ze bankové derivaty boli
mimoriadne uzito¢nym prostriedkom na pre-
nos rizik z 0sob, ktoré ho nie st schopné pre-
vzat', na tie, ktoré su pripravené a schopné ta-
kéto riziko niest™. Neskér, v zaciatkoch eko-
nomickej krizy, v roku 2008, sa obvinil, Ze po-
¢as svojho mandatu umoznil burlivy rozvoj
spominanych finan¢nych derivatov, ktoré sa
povazuju za jednu z najvyznamnejsich pric¢in
vzniku sucasnej krizy.

11. Ayn Rand, - pseudonym Alissy Zino-
vievny Rosenbaumovej * v Petrohrade
2.2.1905, + 6.3.1982 v NY v USA), filozofka
a spisovatel’ka preslavena svojimi bestsellermi
Pramer a Povstanie v Atlase. Rozvijala filozo-
fiu objektivizmu. Bola zastankyiiou racional-
neho egoizmu a individualizmu a kapitalizmu
laissez-faire, argumentujuc, ze je to jediny
ekonomicky systém, ktory umoziuje byt’ I'ud-
skym a zit’ ako ¢lovek, tzn. konat’ v sulade so
svojim rozumom. Absolutne zavrhovala so-
cializmus, altruizmus a nabozenstvo.

Prelozil Jozef Husek

enspan(10), ktory v za-
Ciatkoch depresie od-
volal svoju byvala
vieru vo v§emohucnost’
trhovej ekonomiky. Po-

stupom Casu vSak pre-
Siel na pozicie najkraj-
nejsej lavice, uskutoc-
nujuc jej reformy, ktoré
siahajil od socializova-
ného zdravotnictva k
uplnému odstraneniu
sukromného vlastnic-
tva vyrobnych pro-
striedkov. Zatial' ¢o
niektori ekonémovia sa

usilovali zabranit' ve-
rejnym  vystupeniam
Greenspana, zddvod-
fujic to tvrdenim, ze
ide [ ,,senilného
starca“, ini signalizo-
vali, Ze jeho prednasky
st vel'mi presvedCivé v
porovnani s tym, ¢o
zvykol hovorievat v
Case, ked’ bol preziden-
tom FEDu. Sucasné
svedecké  vypovede
Greenspana, davneho
ucenika Ayn Rand(11)
obsahuju pochmurne
odvolavanie sa na
Marxa, Lenina a Rozu

Luxemburgovu. Zasa-
dzoval sa tiez za zruse-
nie FEDu argumentu-
juc tym, Ze menova po-
litika a finan¢na poli-
tika sa musia robit’
spolo¢ne na minister-
stve financii.

POZNAMKY:

[*] Niektoré z popiso-
vanych udalosti neboli v
rozpore so skuto¢nostou.

[**] Vlastne, ziadna z
udalosti tu popisanych sa
eSte nestala, avSak niektoré
z nich su dost’ pravdepo-
dobné.

1. L. Randall Wray - je
jednym z najreSpektova-
nej§ich ekonomickych ana-

lytikov v USA. Spolupra-

Kresba: Andrej Misanek
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Kresbicka drobna...

visi a) v Povazske

Janové prvopiat-
kové dopoludnie sa v
koncertnej sale Za-
kladnej  umeleckej
skoly v Povazskej
Bystrici nieslo v du-
chu literarno-umelec- |
kej prezentacie novej
basnickej zbierky pre
deti a mladez od Teo-
dora Krizku s ndzvom
Kresbic¢ka drobna na-
vzdy visi v réame,
ktora bola taktiez
spojena s vystavou
obrazov Zuzany Va-
fousovej, sestry slav-

neho  slovenského
herca Jozefa Kronera.
Prave obrazovu

stranku zbierky sa po-
dujala Zuzana Vanou-
sovd - v symbidze s
verSami Teodora
Krizku - obohatit’ svojimi ilustraci-
ami, ktoré sl v origindlnom podani
malbami na skle. KedZze v rodine
Kronercov nie je nidza o talenty z
roznych umeleckych odvetvi, tak
Povazskt Bystricu poctila svojou
navstevou aj znama slovenskéd he-
recka, a dcéra spominaného herca
Jozefa Kronera, pani Zuzana Krone-
rova. Jej umelecky prednes vybra-
nych basni z danej zbierky bol nad-
hernym uzavretim tohto piatkového
dopoludnia. Ked'ze som zacal re-
sumeé tohto podujatia od jeho konca,
spiatne ozrejmim aj dalSie sprie-
vodné udalosti, ktoré v uvedeny den
sprijemnili umelecky zazitok pri-
tomnym host'om.

Uvod patril hudobnému a herec-
kému vystupeniu ziakov z miestne;j
zakladnej umeleckej $koly. Svojimi
vykonmi a estetickym citenim, inter-
pretaciou autorovych basni, cez
prizmu vyrazu pohybov tela, spevu a
hovoreného slova, ukazali, ze aj
dnes nam rasti nové talenty, ktoré
okrem prijimania ¢asto pochybnych
hodnét stcasného sveta - doslova
nuatene servirovanych mnohymi mé-
diami - dokdzu rozpoznat' a ume-
lecky verne zndzornit pravé hod-
noty, siahajice do hlbin tradi¢nej
slovenskej kultary, zivota prostého
slovenského T'udu a jeho chapania
zmyslu viery, dobra, lasky atd’. Po
vystapeni ziakov mali moznost’ zd-
Castni hostia vstupit do plodného
dialégu s basnikom Teodorom Kriz-
kom a vytvarni¢kou Zuzanou Vano-

usovou. K tejto skutoCnosti sa
mnohi odhodlali a vysledkom bola
podnetna diskusia, ktord ozrejmila,
¢o viedlo oboch autorov k vzajom-
nej spolupraci a ¢o ich vobec inspi-
rovalo vytvorit’ to, ¢o pontikaju su-

c¢asnému percipientovi. Teodor
Krizka poznamenal, Ze v sucasnosti
ma Stastie na stretnutie s 'ud'mi,
ktorych prave potrebuje. Zuzana
Vaniousova zareagovala, Ze aj kvoli
tomuto basnikovmu §t’astiu preziva
skutocne nadhernt starobu. Pretoze
sa naplno venuje tomu, o V nej
dlhé roky prebyvalo a ¢im moze
dnes potesit’ vSetkych zaujemcov o
vytvarné umenie.

Bolo to velmi vydarené a pri-
nosné podujatie. V neposlednom
rade treba ocenit’ vynikajicu
pracu organizatorov - pracovnikov
Povazskej kniznice a Zakladnej
umeleckej skoly v Povazskej Bys-
trici - ktori v podstatnej miere pri-
speli k tomu, aby v kontexte prefe-
rovania duchovnych a krestan-
skych hodnét, nezostavali po-
dobné literarno-umelecké prezen-
tacie a vystupenia len v podobe
nenaplnenych planov a na chvoste
za velebenim postmodernych
(Casto dekadentnych) hodndt.

Verim, ze toto podujatie bude
prikladom pre mnohé dalsie kul-
tarne a osvetové inStitucie, ktoré
spristupnia v podobnom duchu si-
Casnym prijimatelom dolezité oka-
mihy a hodnoty umeleckej tvorby,
ktord je viacerymi slovenskymi

i Bystrici

,pracovnikmi“ v oblasti umenia za-
znavana prave kvoli ich duchov-
nému a krest'anskému akcentu.

JAN GALLIK

GLOSY O SLOVENCINE

»SVADOBNE CENTRUM®*
ALEBO

SLOVENCINA PRE SILNE NERVY

Roztrhlo sa nam vrece s ,,cen-
trami“ najrozmanitejSicho druhu.
Este doned4avna sme mali na naSom
sidlisku zdravotné stredisko, dnes
uz mame namiesto neho zdravotné
centrum. Obchod s potravinami, do
ktorého sme chodievali rano o Sies-
tej kupovat’ rozky a tvarohové kola-
¢iky, sa nam zmenil na obchodné
centrum a povrava sa, Ze po najnov-
Sej uprave fasady a cien bude z neho
dokonca shopping centre. Od zajtra
si kupujeme parky s hor¢icou v no-
vom fast foode, ktory ma v pod-
nazve pre menej vzdelanych obca-
nov vysvetlenie centrum rychleho
obcerstvenia. Aj sklad potravin vo
vedlajSej ulici sa nam zmenil na
LHlogistické centrum“ a kultarny
dom na namesti nam prerobili na
centrum vol'ného ¢asu.

Okolo nas samé centra a my ne-
vieme, ¢o s nimi. Kamkol'vek sa po-
hneme, vytvaraji sa okolo nas nové
a nové kruhy a okolice centier. Cen-
tralne prifarbené nazvy institacii a
prevadzok nas starSich poriadne de-
zorientuju. Vo vlastnom meste bez
sprievodcu z mestského informac-
ného centra uz nerozoznavame, kde
je stred mesta, kde su predmestia,
kde je sever, kde je juh. ESteze z
dial’ky, zo samého konca nového
sidliska blikd na nas centrum... uz
ani nevieme, ¢oho je to centrum,
lebo bez okuliarov kiipenych v cen-
tre o¢nej optiky tak d’aleko nedovi-
dime. Lenze za nim je d’alSie cen-
trum, pravdepodobne mestské dera-
tiza¢né centrum, za nim d’alSie...

Co sa s tym da robit?

Vol'akedy to bolo jednoduchsie.
Boli iba dva druhy centier: stranicke
centrum v Prahe, ktoré sa zaoberalo
centralnym riadenim spoloc¢nosti,
niekedy aj hospodarstva, a niekol'’ko
nasich domécich protiStatnych spri-
sahaneckych centier, ktoré sa po
preriedeni na centralnych popravis-
kach (na Pankraci a na dvore Justic-

ného paldca v Bratislave) dozivotne
zaoberali paranim peria a lepenim
obalok.

Svet sa odvtedy zmenil. Prave
dnes sme zaznamenali jedno do-
slova ,,strasné* centrum. Je to pre-
dajna stavebnych vyrobkov v Tep-
lej (radsej neuvedieme v ktorej),
ktora ma na brane i na streche pol-
metrovy napis ,,STRESNE CEN-
TRUM®. Ambiciézna firma tu za
zeleznou branou predava krytinu.
PreCo tam nenapisali, ze predavaju
drevo na krov, hrady, hranolceky,
dosky, laty, latky, Skridlu, plechy,
riny, haky a konzoly? Dovol'te! Po-
menuvat také materidly oby¢ajnymi
slovenskymi slovami? To by bolo
pod nasu troven!

Mania pomenuvat’ obchody, vy-
robne, sluzby, zariadenia a prevadzky
vyrazom ,,centrum‘ zasiahla kazdu
dedinu a dnes nepozna hranice.

NajzaujimavejSie zo vSetkych
centier, ktoré sme na Slovensku ob-
javili, je vSak nepochybne ,,.SVA-
DOBNE CENTRUMY. Objavilo sa
v jednom malom meste, nazvime ho
Bénovce. Toto centrum urcite uptta
kazdého, kto sa chce zasnubit’, oze-
nit, vydat alebo aspon zatancovat’
si pri dobrej svadobnej muzike. Na-
zov tohto centra ¢loveka vabi, laka
aj zvadza naraz: pod’'me spolu riesit
centralne otazky zivota dospelého
jedinca, zrelého individua! Vstupme
do samého stredu udalosti, ktoré nas
skor ¢i neskor nemint!

Nase mozgové centrum okam-
zite reaguje: Ideme? Vstupime?
Budi tam davat aj svadobné ko-
lac¢e? Puncové rezy s plnkou? Ujde
sa nam u nich aj po Stamprliku?

Skoda, Ze panoramu tohto
~,SVADOBNEHO CENTRA“ na-
rusa velké, nepochybne prosperu-
juce ,,POHREBNE CENTRUMY,
ktoré prave stavebne rozSiruju a
logisticky modernizuju kusok vys-
Sie oproti. Odtial vedie priama
cesta na CENTRALNY MEST-
SKY CINTORIN.

BLAZEJ BELAK

Povinnost’ branit’

(Dokoncenie z 1. strany)

Nikdy nezabudnem na konferenciu
rodiacej sa religionistiky v Milane, na
ktorej isty rabin vo svojej porovnava-
cej Studii troch hlavnych nabozenstiev
konstatoval: ,,Katolicka cirkev prestala
rast’ a $irit’ sa po svete, odkedy stratila
odvahu exkomunikovat’.” Vtedy sa mi
to zdalo odvazne a nie dost’ fundované
zjednodusovanie situacie. No ubehnuté
polstorocie, zda sa, potvrdzuje toto
davne konstatovanie, ked” papez Bene-
dikt XVI. definuje sucasny stav ako
,,dramatick situaciu Cirkvi‘.

Pre hibkové diagnostikovanie tejto
cirkevnej krizy moze byt uzito¢ny me-
todologicky postup, ktorym som uvie-
dol tato rozpravu. Vypocujme teda
osobne nijako nezaujatého, ale kompe-
tentného historika a sociologa, profe-
sora na troch univerzitach v Belgicku,
ktory sa dopracoval za vSeobecne
uznavaného znalca stredovekych dejin
a v ich ramci za najlepSieho odbornika
na dejiny reholnych radov onej epo-
chy. Bol to prof. Léo Moulin (1909 -
1999). Osobne nezatajoval svoj laiciz-
mus, agnosticizmus a ateizmus blizky
panteizmu. Vstipil aj do slobodomu-
rarskej 16ze, ale po urCitom case ju
opustil. Vysvetl'oval to tym, Ze Casto je
to nevyhnutnad podmienka na postup v
kariére na univerzitach, v zurnalizme,

vo velkych vydavatel'stvach, lebo vza-
jomna pomoc ,,.bratov murarov* nie je
ziaden mytus, ale je to stale aktualna
realita. V dlhom rozhovore s vyznam-
nym talianskym publicistom a re-
daktorom Vittoriom Messorim v roku
1990 prof. Moulin vyhlasil: ,,Dajte za
pravdu mne, starému nevercovi,
ktory sa do toho rozumie: Je to vr-
cholné dielo protikrest'anskej propa-
gandy, zZe sa jej podarilo vytvorit’ v
krestanoch, a najmid v katolikoch,
akési zI¢ svedomie. Vstepili do nich
neistotu, ak nie priam hanbu za ich
dejiny. Zurivym natlakom od re-
formy az podnes dokazali vas pre-
svedcit, ze ste zodpovedni za vSetky
alebo za takmer vsetky zla vo svete.
Paralyzovali vas v masochistickej
autokritike, aby neutralizovali kritiku
toho, ¢o nastupilo na vase miesto.
Feministky, homosexuali, obdivo-
vatelia a ctitelia Treticho sveta, paci-
fisti, exponenti vSetkych mensin, disi-
denti a nespokojenci vsetkych druhov,
vedci, humanisti, filozofi, ambienta-
listi, animalisti, laicki moralisti - od
vSetkych tychto ste si nechali predkla-
dat’ ucty, neraz falSované, bez toho, ¢i
takmer bez toho, ze by ste s nimi dis-
kutovali. Nejestvuje historicky prob-
Iém, omyl alebo utrpenie, ktoré by
vam neboli pripisovali. A vy, ¢asto ne-

pravdu

znali vaSich vlastnych dejin, nakoniec
ste to uverili, a tym ich aj podporili.
Avsak ja, agnostik, ale historik, ktory
sa snazi byt’ objektivny, vam hovorim,
Ze musite reagovat’ v mene pravdy.
Lebo casto to nebola pravda. A ked’ aj
niekde je nieCo pravdy, ostdva tiez
pravdou, ze pri vyslednom hodnoteni
dvadsiatich storoci krestanstva svetla
vel'mi vysoko prevazuju nad tiefimi.
Tak teda: Pre¢o z vaSej strany nevy-
zadujete vyuctovanie od tych, ktori
vam predkladaju ucty? Azda boli lep-
Sie vysledky toho, ¢o prislo po tom?
Uvedomujete si, z akych kazatelni
skrusene pocuvate urcité kazanie? Ta
nehanebna loz o ,temnych storo-
¢iach®, lebo boli in§pirované vierou v
Evanjelia! PreCo potom vsetko to, ¢o
sa nam zachovalo z onych ¢ias, vyka-
zuje taku fascinujucu krasu a mud-
rost? Aj pre dejiny plati zakonitost’ o
pri¢ine a nasledku.*

Ak takyto je nazor nezaujatého,
cudzieho v tom zmysle, Ze nepatril ani
do tabora krest'anov, ani medzi nepria-
telov krest'anstva, ale kompetentného
historika, - tak si myslim, ze my vsetci
by sme sa mali nad touto situaciou
vazne pozastavit’ a konat’ to, ¢o je nasa
povinnost’: aby sme sa nebali, ale od-
vazne a dosledne branili pravdu.

MiLan S. Durica
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(Pokracovanie z predchadzajiiceho cisla)

Povop sLova GERMAN

Nemci ako ,.najpravej$i“ Germani
pre pomenovanie German na pocudova-
nie nemaju jednoznacné vysvetlenie.
Odpoved” je hladana v latin¢ine, kde
slovo germanus znamena: z tych istych
rodi¢ov, rodny, vlastny resp. pravy,
opravdivy, skuto¢ny. Ako pojmovy prie-
nik tychto vyrazov mézeme pouzit’ slova
»povodny - spribuzneny*“ a mozno ho
chapat’ tak, ze Germani bolo oznacenie
pre p6évodnych obyvatel'ov Eurépy, ktori
boli navzajom v pribuzenskom pomere,
¢o by sme z dne$ného vnimania Struk-
tury obyvatel'stva mohli pokojne ozna-
¢it’, ze iSlo 0o mnozstvo kmenov tvoria-
cich jeden narod.

Avsak latinsky termin germanus je
dosledkom, nie pdvodnym slovom,
podrla ktorého boli Germani pomenovani,
to znamena, ze slovo german bolo pre-
vzaté do latinCiny, pricom v jazyku Ger-
manov muselo znamenat’ osi konkrétne.
Cudzi pdvod (z pohladu Rimanov)
priamo potvrdzuje Tacitus vo svojej Ger-
manii, kde v druhej kapitole uvadza 5:

Nazov Germania je vraj novy, dany
len nedavno, pretoze si ti, ktori prvi pre-
kro¢ili Ryn a zahnali Galov, dnesni Tun-
gri, vtedy hovorili Germani. Toto meno
patriace jednému kmerniu, nie celému na-
rodu, sa pomaly rozsirilo, takze potom sa
menom Germani oznacovali vSetci pora-
zeni, myslim, Ze zo strachu pred vitazmi
a ¢oskoro si tak hovorili i oni sami.

Tacitus sa netaji neistotou v pévode
mena German, pricom predpoklada, Ze
pochadza od nazvu kmena menom Tun-
gri. Tungri je vSak ich dne$ny nazov (v
case Tacita), pricom kedysi, ked’ predko-
via Tungrov prekroCili Ryn, si Tungri
hovorili Germani.

Samotné Germanske kmene sa delili
na niekol’ko zékladnych skupin. Plinius
Star$i v Prirodovede 4,9 19 uvadza:

Je pat’ germanskych kmenov: Van-
dali, ku ktorym patria Burgodiani, Va-
rini, Charini a Guténi; druhy kmen tvoria
Inguaeoni, ku ktorym patria Kimbri, Te-
utéoni a Chaukovia; najblizsSie k Rynu
sidlia Istiaeoni, ku ktorym patria Sikam-
bri; najblizsie k Stredomoriu su Hermi-
oni, ku ktorym patria Svébi, Hermun-
duri, Chatti a Cheruskovia...

Zhruba to isté tvrdi i Tacitus 5:

Manno mal troch synov, podla kto-
rych sa nazyvaji Ingaevones sidliaci naj-
blizsie k Oceanu, Hermiones vo vnutro-
zemi a Istaevones, ¢o s vSetci ostatni.
Niektori tvrdia, ved’ s davnymi Casmi
mozno nakladat’ 'ubovol'ne, Zze bolo viac
bozich synov a viac nazvov kmenov -
Marsos, Gambrivios, Suebos, Vandilios,
to st vraj tie pravé starobylé mena.

Vo vniitrozemi a najblizsie k stredo-
moriu teda sidlili Hermioni. K tymto Her-
mioénom patrili Suebi (Sloveni), Hermun-
duri (Tacitus ich radi k Suebom), Chatti a
Cheruskovia. Tacitus tiez uvadza 5:

Starobylymi piesiiami, ktoré st ich je-
dinym prostriedkom ako si pripomenat’ mi-
nulost,, oslavujii Germani boha Tuistona,
zrodeného zo zeme. Prisudzuji mu syna
Manna, praotca zakladatel’a ich naroda...

Germani svoj povod odvodzovali od
vnukov bozského Tuistona, ktori boli za-
kladatelia ich kmenov. Ich mena (Ingae-
von, Hermion a Istaevon) sa stali ozna-
¢enim akéhosi SirSicho zoskupenia kme-
nov (podl'a Tacita). AvSak tento udaj je
mozné vnimat’ aj inak. Skrz bozsky po-
vod je skor pravdepodobné, ze mena In-
gaevon, Hermion a Istaevon st mena
bozstiev, ktoré jednotlivé kmene uctie-
vali. Nepriamo to potvrdzuje i samotny
Tacitus, ktory toto delenie spomina iba
raz a to hned’ na zaciatku, v druhej kapi-
tole, kde uvadza bozsky povod. Neskor,
pri opise Clenenia jednotlivych german-
skych kmenov, mena Ingaevon, Hermion
a Istaevon uz nespomina. Tie naopak, aj
ked’ nepriamo, nachddzame v Casti, kde
opisuje ich nabozenstvo.

Nenépadna poznamka o tom, Ze bolo
viac bozich synov a viac nazvov kmenov
- Marsos, Gambrivios, Suebos, Vandi-
lios, a ze to su vraj tie pravé starobylé
mena, cely tento obraz bozstiev dotvara.
Zretelne tu mozno vidiet nabozensku
nejednotu, kde takmer kazdy kmen

Hypotéeza € Hypoteza € Hypotéeza
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uctieval bozstvo iného mena, pri¢om
vsak ich povod bol rovnaky, odvodzo-
vany od toho ist¢ého Manna.

V tych casoch, podla vsetkého, v
Eurépe jestvoval typ nabozenstva, ktory
je mozné prirovnat’ k sicasnému hin-
duizmu. Samotny germansky Manno ma
v hinduizme svojho dvojnika v podobe
svitca menom Manu. Manu bola postava
pokracovatela ludstva - prvého muza,
ktory mal urcovat’ smer sveta po jeho za-
niku. V pribehu podobnom biblickému
Noemovi zachranil Cast’ stovrenia pred
znicujucou potopou.

Germansky Manno bol zakladate-
lom naroda, rovnako ako hinduisticky
Manu. Hermion, ako bozi syn Manna,
bol pravdepodobne tstrednym bozstvom
vsetkych Hermionov, uctievacov boha
Hermiona, od ktorého tito odvodzovali
svoj povod. K tymto Hermionom patrili i
Suebi (Sloveni).

Hermioni, inak povedané Hermani,
teda uctievali boha Hermiona, ¢i Her-
mana, boha, ktorému Gréci hovorili Her-
mes. Gréci sa nachadzali v bezprostred-
nej blizkosti Germanskej vetvy Hermio-
nov, nachadzajtcich sa najblizsie k Stre-
domoriu, preto uctievanie toho istého
bozstva je velmi pravdepodobné (rov-
naké haploskupina R1a).

® TYP-CH pouzivali Germani na
severozapade Germanie - Chatti (Hadi),
Chamavos, Chasuarii, Chauci, Cherusci.
Tento typ mozno chépat’ aj ako variantu
¢i podskupinu typu H.

® TYP-G pouzivali kmene na severe
a neskor aj na juhu - Gotones, Goti
(Gadi), Ostrogoti, Visigoti

Urcite nie je ndhodou, Ze toto Cle-
nenie zodpoveda aj jazykovému ¢lene-
niu sucasnych Slovanov. TYP-H sa
okrem slovenciny v sucasnosti pouziva,
v ceStine, hornej luzickej srbc¢ine
(Chatti), v ukrajinine a Bielorustine
(Harios, Helveconas, Helisios) i v Casti
ruskych nareé¢i. TYP-G je typicky pre
Srbov, Bulharov a Rusov. Poliaci, Chor-
vati a Slovinci su niekde medzi oboma
typmi, ¢oho pricinou je historicky preu-
kazatelna migracia a prienik jazykovej
skupiny TYP G (Goti) na uzemia, ktoré
boli obyvané obyvatel'stvom pouzivaju-
cim jazyk TYP H.

TYP-CH je ¢isto hypoteticky, a prav-
depodobne ani nikdy neexistoval. Spolu-
hlasky H, K, G, CH maju v slovanskych
jazykoch (a nielen v tych) zvlaStne posta-
venie. Mnozstvo slov jednotlivych slo-
vanskych jazykov sa od seba navzajom
lisia prave zamenou tychto pismen. Vza-
jomna variabilita je tak obrovska, ze je

Sevemé
mare

TYP G

TYP G

GOTONT

TYPH

Tento Hermes/Herman/Hermion bol
zjavne pomerne roz$irenym bozstvom v
strednej a juhovychodnej Eurdpe, v ob-
lasti obyvanej aj v sucasnosti potomkami
uctieva¢ov boha Hermiona - Slovanmi.
Pod'me sa pozriet, v akych formach sa
vyraz Hermes vyskytuje v sucasnych
Slovanskych jazykoch: Germes (rus.),
Germes (ukr.), Chermes (Bul.), Chermes
(srb.), Chermes (mac.), Hermes (chor.),
Hermes (slov.), Hermes (Ces.), Hermes
(pol.), Hermes (slovi.).

Hermes ma teda v slovanskych jazy-
koch tri varianty: Hermes, Germes,
Chermes, obdobne ako Hadi, Gadi
(Goti), Chadi (Chati). V tomto duchu by
sme Germanske kmene mohli rozdelit’
podra ich nazvov (podl'a Tacita) do troch
zékladnych jazykovych skupin.

® TYP-H: pouzivali Germani Zzijlci
v strednej Eurdpe v povodi Dunaja, a se-
verovychodne od Tatier. Mozno to odvo-
dit’ od pomenovania jednotlivych kme-
fiov ako Hermunduri, Harios, Helveco-
nas, Helisios 9

nemozné najst’ exaktné pravidlo zameny.
Na druhej strane, znalost’ tohto fenoménu
a jeho aplikovanie pri porovnavacich
analyzach prinaSa nové, priam neuveri-
telné, pohlady, na suvztaznost’ slov a
hlavne pojmov, ktoré reprezentuja.
Bulharsky, srbsky a macedonsky
Chermes ur¢ite nema ni¢ spolo¢né s hy-
potetickou jazykovou skupinou TYP-
CH. S najvicésou pravdepodobnostou sa
jedna o situéciu, kedy sa v jazyku TYP-
G jeho pouzivatelia snazili foneticky ¢o
najviac priblizit' k pismenu H, k slovu
Hermes, vysledkom ¢oho bol Chermes,
takze vyraz Chermes je s najvicSou
pravdepodobnost'ou novotvar odvodeny
od Hermes. Pri vzniku tohto novotvaru
bolo len foneticky prevzaté slovo (ob-
dobne ako Suebi), pricom sa nikto neza-
myslal hl'adat’ paralely s pojmom Ger-
man. A tak vznikla podivuhodna realita,
v ktorej kedysi jeden a ten isty pojem:
Hermes/Germes sa stal zakladom dvoch
odlisnych slov. Slova Chermes oznacu-
juceho starogréckeho boha a slova Ger-

man oznacujuceho prislusnika starove-
kého naroda. A najbizarnejSie na tom
vsetkom je, ze ako Srbi a Macedoénci
(vratane gréckych), tak i Bulhari st z vy-
znamnej Casti priami potomkovia tychto
severskych Germanov nositelov jazyka
TYP-G, pricom o spojeni Chermes -
German dnes ani len netusia.

Jazykova skupina Germanov TYP-G
(podla historickej verzie, ktora je vse-
obecne uznavana), v zosobneni Gotov
obsadila Rim. Ti v minulosti oznacovali
Hermesa Germesom (Rusi si ponechali
vyraz Germes doposial’), Hermiona vy-
razom Germion, teda German a to z cel-
kom prozaického dovodu: nemali a ani
dnes nemaju vo svojej abecede pismeno
H. Tato jazykova skupina v stcasnosti
sidli v dolnej Casti byvalého Uhorska, no
za Cias Rimanov sa ich teritorium rozta-
hovalo pravdepodobne viac na sever azk
Matre a do Slovenského Rudohoria v
stelesneni Gotskeho kmenia Gotinov inak
aj Kotinmi nazyvanymi.

German bolo pomenovanie toho is-
tého bozstva jazykovej skupiny TYP-G
ako Herman ¢i Hermes jazykovej sku-
piny TYP-H. German je teda totozny s
pomenovanim Herman, pricom pri¢ina
zameny G a H je zjavna. Ddlezitou otaz-
kou zostava, ¢o znamenal vyraz Her-
man/German?

Herman je pomerne Casto vyskytu-
juce sa meno na Uuzemi Nemecka, Ra-
kuska, Ciech i na Slovensku. Herman je
odvodzované od nemeckého mena Her-
mann, ktoré, ako inak, pochadza zo sta-
ronemeckého HERI-MAN, ¢o udajne
znamena ,,bojovnik“. Takychto logic-
kych vysvetleni na germanske nazvy na-
jdeme nespocetné mnozstvo.

Slova German i Herman boli dopo-
sial’ spajané s nemecky hovoriacou jazy-
kovou skupinou, ako udajne tymi najpra-
vej$imi potomkami starovekych Germa-
nov. Zo Slovanmi ako s Germanmi mini-
malne poslednych dvesto rokov nikto se-
ridzne neuvazoval (aj ked’ v niektorych
nemeckych zdrojoch st Slovania ozna-
Covani ako vychodni Germani), preto
obe tieto pomenovania doposial’ nikto
nespajal so slovenskymi nareciami (slo-
vanskymi jazykmi). Co bolo na $kodu,
pretoze napriklad v slovencine a jej nare-
¢iach, ako typickom jazykom typu H,
slovo Herman oznacuje niekoho, kto
sposobuje hrmenie, hermavicu (Sar.).

Hromy a blesky boli odjakziva vni-
mané ako boZzi hnev, besnenie zivlov
vzbudzovalo hrozu a pokoru. Hrom bol
jednym z vyznamnych bozstiev Ger-
manov (rozumej Slovanov), dokonca
takym vyznamnym, Ze sa stal nosite-
lom ich mena.

Vo vychodoslovenskych nare¢iach
sa pre slovo hrmiet’ pouziva vyraz her-
mic, ked” hrmi tak hermi, a hrmavica je
hermavica, chorvatsky grmavica. Ten
kto sposobuje hrmavicu je hromiak ¢i
hermiak (Sar.) a Hromiak je dokonca
meno, ktoré sa vyskytuje len na izemi
Slovenska.

Samotny pdévodca hromu sa docho-
val na nasom tzemi v podobe velkého
mnozstva priezvisk vsetkych narecovych
skupin Slovenska, takze okrem prie-
zviska Hromiak, Hromjak tu mame
Hromnik, Hrmel, Hrmo, Harman, Har-
maniak, Harmacek, Harmancin, Har-
madi, Harmady, Harmansky, Harmanov-
sky, Harmat, Harmath, Harmati, Har-
maty, Harmatta, Harmatha, Harmanc,
Harmanec, Harmar, Harmos, Harmanos,
Harmacek, Harmak, Harmecky, Har-
mecko, Harmeény, Harminc, Harmoci,

Herman, Hermanovsky, Hermansky,
Hermanak, Hermanek, Hermely, Her-
mel, Hermiak a pokojne by medzi nich
zapadol aj Hermion ¢i Hermes, ktorého
ked’ mierne poslovenéime na Hermes,
znie takmer na nerozoznanie od Harmos.

Vkladanie samohlasky do slov vo
vychodoslovenskych nareciach, v porov-
nani so spisovnou slovencinou, je po-
merne bezné. Rovnako ako slovo hrmi -
hermi, harmi (8ar.) rozoznavame cell
plejadu slov ako hrba¢ - harba¢, mudrc -
muderec, viba - verba, mrkva - marchev,
kréma - karéma, krémar - ka¢mar, hrn-
Ciar - harcar, hrnéiarik - harcarik, hrdy -
hardon, hrani¢iar - harniar, vrtiet’ - ver-
cic, tréat’ - tir¢ec alebo tircic, trhat’ - tar-
hac, slzy - solzy, srnec - sariiak, oprety -
oparti, prvy - persi, prstienok - persci-
nek, krstit’ - kerscic, hrdlo - harlo, hrnat’
- harnuc, hrniec - haréek atd’.

TakZe Hrman (od hrmiet’), ¢i Hrom-
jak znamena to isté¢ o Herman, ¢i Herm-
jak. Herman je teda len jednou z nareco-
vych variant oznacenia pévodcu hromu
(Hrman - Harman - Herman).

S pismenom G na zaciatku sa na Slo-
vensku vyskytuju priezviskd ako Grom,
Grman (Grman - German), Greman,
Groman, German, Germi¢ ¢i Gromo§
(Grmi¢ - Germic€). V Pol'sku sa vysky-
tuje prezvisko Germiak, v Srbsku Gere-
mié, v Rusku Grom, Germ, Gorm, Gro-
man, Gromo§, Gromenko, Gromov, Gro-
movenko, Gromovik, Gromovikov, Gro-
movi¢, Gromovoj, Gromovskij, Gromo-
glasov, Gromozov, Gromokovskij, Gro-
moljuk, Gromskij, Gromuk, Gromut,
Gromcev, Gromcik, Grom¢éakov, Grom-
¢evskij, Groméenko, Gromykin, Gro-
myko, Gromychalov, Gromychin, Gro-
mycenko, Gromys, Gromysev, Gromjuk,
Gromjak.

Zdanlivo problematickou sa javi
koncovka -man, ktora na prvy pohlad
ocividne nie je slovenského (slovan-
ského) povodu. Tu vsak je potrebné jed-
noznacne rozliSovat, ¢o tvori koncovku
v pripade slova Herman/German, pre-
toze jadrom slova je Herm/Germ
(Hrm/Grm) v zmysle hrom/grom a sku-
to¢nou koncovkou je iba -an.

Potvrdzuje to variabilita mien, u kto-
rych nemennd zostava prave cast
Herm/Germ: Herm-ion, Herm-es, Herm-
an, Herm-el, Herm-iak, Harm-o0$/Germ-
an, Germ-i¢, Germ-iak, Ger(e)m-i¢ atd’.
Samotné slovo Herm v neméine nezna-
mena ni¢, avsak v podobe priezviska sa v
nemecky hovoriacich krajinach vysky-
tuje pomerne Casto.

Naopak, ak by sme uvazovali v su-
lade s ,,nemeckym® variantom vysvetle-
nia pévodu slova Herman, vyraz by sme
rozdelili na dve casti, na HER a MAN.
Pouzitim iba ,neslovanskych“ ekviva-
lentov: Hermes - Hermion - Hermun, do-
stali by sme na jednej strane vyraz HER
a na strane druhej ni¢ nehovoriace slova
MES, MION, MUN. Vidiet' v tychto slo-
vach staronemecké MAN je i pri najlep-
Sej voOli dost’ obtiazne.

V slovencCine sa v slovnej zasobe, v
slovach vyjadrujicich vztah k nejakej
¢innosti ¢i predmetu, uz dnes nevysky-
tuje vel'a slov konciacich na -an. V pre-
vaznej miere vSak ide o slova velmi
staré, siahajiice az do ¢ias Germanov. Su
to slova: krajan, Zupan, dvoran, mest'an,
zeman, Zivan (8ar.), pijan, herman atd’.

Zeman je vel'mi dobrym prikladom,
ktory moézeme pouzit' pri skiimani vy-
voja slova herman. Zeman nie je, ako by
sa niekto mimo Slovenska nazdaval, od-
vodené od slova ZE resp. ZEM a MAN,
teda muz zeme, vlastnik tejto zeme, ale
ide o0 ZEM-AN, kde -an je pripona vy-
jadrujuca osobu - ¢loveka svojim posta-
venim v priamom vzt'ahu k slovnému za-
kladu ZEM. Obdobne je to i v slovach
kraj-an (kraj, oblast’), Zzupa-an (Zupa,
spravna jednotka), dvor-an (dvor, pries-
tor), mesSt-an (mesto), ziva-an (Zivy,
hravy, potmehud - Sar. ), pij-an (pit,, na-
pit’ sa), hrm-an ¢i herm-an (hrmiet’; herm
- hrom, hermic - $ari§sky hrmiet’, hermi -
hrmi, hermavica - hrmavica; herman -
ten kto sposobuje hermavicu, hrmenie).

Omnoho viac slov s priponou -an sa
zachovalo v slovenskych menach a prie-
zviskach, z ktorych mnohé, vzhl'adom na
siicasni spisovnu slovenéinu, zneju ne-
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spisovne, no na druhej strane st jasnym
dokazom hojnejSieho vyuzivania tvaru -
an v minulosti.

Mena Dusan (dusa -an), Milan (u
zien mila: Mile -na, muz mily: Mil -
an), Radovan (radovat’ sa, Radov -an).
Dalej v priezviskach Buban, Bocan, Bi-
¢an, Gajan, Caban, Cicman, Cervan,
Cakan, Cernan, Cekan, Goban, Golian,
Hlodan, Hyben, Hutan, Chovan, Ka-
cian, Kocan, Kohan, Kochan, Krizan,
Kurian, Mol¢an, Pakan, Stojan, Stofan,
Toman, Turéan, Zbojan, Zahorjan, Tro-
jan, Trochan, Truban, Poruban, Stra-
7an, Satan, Seman atd’.

Koncovka -an sa vSak v hojnej
miere zachovala v slovach vyjadruju-
cich uzemny pdvod ako Sarian, Pre-
Sovcan, Kosi¢an, Zemplincan, Zilin&an,
Bratislav¢an, Povazan, ale uz SpiSiak,
Tatranec, Oravec; ale i v obycajnych
slovach ako Sarkan, pohan, pagan, fa-
gan, satan, baran, kahan, chalan, hav-
ran, oplan, krpan atd’.

Mimo Slovenska sa vyskytuje v
menach na uzemi byvalej Juhoslavie -
Goran, Dragan, Slobodan atd’. V chor-
vatfine pomocou pripony -an vyjadru-
jeme pridavné mena ako vazan (dole-
zity), vjeran (verny), vredan (praco-
vity), zabavan (zabavny), zaStitan
(ochranny), zaseban (oddeleny), zlatan
(zlaty), dockan (neskoro), hladan
(chladny), koristan (uzito¢ny), ljubo-
moran (ziarlivy), ljubazan (laskavy),
maliSan (chlapéek), mastan (mastny),
mracan (temny, tmavy), okretan
(zruény), prazan (prazdny), strasan
(strasny), rodan (rodny), ogroman (ob-
rovsky, ohromny), rumen (Cerveny).
Slova ogroman (obrovsky, ohromny) ¢i
gromobran (hromozvod) zneji velmi
podobne ako German.

Stcasna spisovna slovencina je od-
vodena od stredoslovenskych nareci.
Stredosloven¢inou sa pévodne hovo-
rilo na Uzemi severného Madarska v
oblasti Matry a Bukovych hor, z vy-
chodu ohrani¢enym riekou Tisou, na
zapade Dunajom a severne pravdepo-
dobne po Slovenské Rudohorie. Bolo
to uzemie obyvané Kotinmi, ktorym
Tacitus priradil keltsky povod, pretoze
na rozdiel od domacich Germanov ho-
vorili odlisnym jazykom.

...galsky jazyk usvedcuje Kotinov a
panonskych Osov, ze nie su Germani,
rovnako ako okolnost, Ze zndSaju po-
platky. Tieto poplatky im ako cudzincom
ukladajii jednak Sarmati, jednak Quadi.
Kotini doluju zelezo, aby bola ich hanba
este vdcsia. 20

Je zaujimavé, ze v anglickom pre-
klade Tacitovho diela sa Kotini (Cotini -
lat.) uvadzaji ako Gotini.

The Gotini and Osi are proved by
their respective Gallic and Pannonian
tongues... 10

Kotini ¢i Gotini boli v priestore
Svébov - Germanov podla Tacita cu-
dzim elementom. Galsky jazyk, bol
pravdepodobne jazyk TYP G, ktorym
hovorili Géti na juhu v oblasti Srbska
(Gadi), Bulharska a juhovychodnej
Casti Rumunska, ¢omu nasvedcuje aj
ich pomenovanie - Gotini, zjavne od-
vodeny od Goti, aj fakt, ze Tacitus Go-
tov (Gadov) na juhu nepovazoval za
Germanov, pretoze by ich inak vo svo-
jom diele spomenul.

Podl’a jazykovedcov sa v 12. storoci
v slovencine uskuto¢nila zmena z TYP G
na TYP H 21, ako k tomu doslo vsak vy-
svetlit’ nevie nik. Zmena sa vSak tykala
len stredoslovenciny, nakol’ko vychodo-
slovenské i zapadoslovenské narecia boli
povodné (TYP H), ktory pouzivali
vsetky Suébske kmene.

Vychodoslovenské i1 zapadosloven-
ské narecia nemajt so strednou slovenci-
nou genetickll pribuznost’ a su s fou ab-
soltne nekompatibilné. Stredoslovencina
obsahuje vela juhoslovanizmov, c¢o
svedci o jej prieniku z juhu. Gotinska stre-
doslovencina sa postupne prispdsobovala

suébskemu dominantnému H TYPU, ¢im
sa od¢lenila od dnesnej srbciny.

Tristorocna turecka okupacia Uhor-
ska vyhnala vel’ké masy obyvatel'stva z
uzemia osidleného Gotinmi (Kotinmi)
viac na sever, ¢im dne$na stredosloven-
¢ina zaujala svoje kone¢né miesto, roz-
deliac pri tom celistvii povodnu jazy-
kovu strukturu (TYP H) na Gzemi dnes-
ného Slovenska.

Boha hromu Hermana mal vo svo-
jom nazve aj jeden z germanskych kme-
nov - Hermunduri. Tacitus radil Her-
mundurov k Suébom. Plinius Star$i spo-
mina Suébov a Hermundurov samo-
statne, oba kmene vSak radi k Hermio-
nom. Pomenovanie Hermunduri pocha-
dza prave z prislusnosti tohto kmena k
Hermionom - uctievacom, potomkom
boha hromu. Vyraz HERMUN je len
d’alSou z variacii pomenovania (v slo-
venskych a slovanskych jazykoch to nie
je ni¢ ojedinelé) povodcu hrmenia - Her-
man, Hermun, Hermeni, Hermel, Har-
man, Hroman atd. DUR je pravdepo-
dobne vo vyzname TUR - byk. V spojeni
obe vyrazy Citame ako Hermun-turi v
zmysle ,,hromovi turi®, ,,hromovi byci®.

Dnesné Durinsko, nemecky Thu-
ringia, je vychodnou castou Uzemia
Hermun-turov, ktoré je stcastou Ne-
mecka. Uzemie Hermundurov sa roz-
prestieralo kedysi od pramenov Vltavy
(Tacitus ju opisuje ako Labe) az po
Durinsko (vratane).

S Durinskom na zapade susedi
spolkovy stat Hessen, a v ramci toho
sa pri durinskych hraniciach rozklada
kraj Hersfeld-Rotenburg. Hersfeld-
Rotenburg ma erb s dvojkrizom a s li-
povou ratolestou (trojlistok), ktoru
mozno vidiet i na Biatekoch. V samot-
nom kraji Hersfeld-Rotenburg sa na-
chadza niekolko miest, ktoré maju v
erboch dvojkrize.

Erb kraja Hersfeld-Rotenburg

Priezvisko Herman vyskytujuce sa
na uzemi strednej Eurdpy, je s najvacsou
pravdepodobnostou importované ne-
meckymi pristahovalcami, ktori od 12.
storo¢ia v niekol’kych vinach kolonizo-
vali uzemie dne$ného Slovenska. Her-
man bola varidcia pouzivana na zemi
dnesného Nemecka, obyvatel'stvom,
ktoré Al-Mascudi v 10. storo¢i oznacuje
ako Slovanov. Dalej smerom k Dunaju, k
prameiiu rieky Vltava sa pouzival vyraz
Hermun, ktory nachadzame v nazve Her-
mundurov. Potom nasleduje uzemie
dnesnej Moravy a Slovenska, kde sa v
priebehu poslednych dvoch tisicroc¢i pre-
mie$alo mnozstvo germanskych (rozu-
mej slovanskych) kmenov, takze tu rozo-
znavame velké mnozstvo varidcii od Hr-
mel cez Hromiak, Hermel a Harman az
po Gromos. Nizsie nasleduju juzni Ger-
mani (Slovania - Ostrogoti a Visigoti),
ktori ako klin narusili kontinuitu medzi
Suébskym Harmanom a gréckym Her-
mesom, pouzivajici namiesto H spolu-
hlasku G. Tu nachadzame German, Ge-
remi¢, Grmic¢ atd’.

Pojem HROM mal teda bozsky po-
vod, a toto slovo museli nasi predkovia
vnimat' obdobne ako suicasné slovo
BOH. A napodiv to zrejme aj tak bolo,
pretoze napriek tomu, ze slova BOH a
HROM maju v stcasnosti rozdielne vy-
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v porovnani s vyskytom jednotlivych viarantov mena Hroman

znamy, slova od nich odvodené su na-
vzajom synonymické. K vyrazu HRO-
MZIT pozname synonymd nadavat,
kliat, hresit a BOHOVAT. Bohatiersky,
BOHOVSKY chapeme rovnako ako
OHROMNY, v zmysle GZasny, odaru-
juci, vynikajici spomedzi ostatnych,
nadpriemerny; ale i ohromny v zmysle
rozsiahly, nesmierny nadludsky teda
bozsky. Dalej bohatstvo (vela nie¢oho,
napriklad majetku) - hromada (vel'a nie-
¢oho), ale i obohatit’ sa a nahromadit’
nieco. Avsak i protiklady: bohatstvo a
pohroma. Vyraz hrom v suvislosti s
uctievanim boha nachadzame i v slove
chram, ktoré do chorvatéiny prekla-
dame ako hram (hram - hrom). V pol-
Stine pre slovo chram medzi inymi na-
chadzame i slovo bdznica.

Gréci uctievali Herma (Hermes) od
najstar§ich c¢ias, Rimania prevzali jeho
kult a stotoznili ho so svojim bohom ob-
chodu a zisku Mercuriom (Merkarom).
Podla jeho mena pomenovali najblizsiu
planétu Slnka 22.

Tacitus v casti, kde opisuje nabo-
zenstvo Germanov uvadza 5: ,,Spome-
dzi bohov si ctia najviac Mercuria...”.
Tu si je potrebné uvedomit, ze Tacitus
bol tradnikom v rimskej sprave. Uz za
cisara Flavia Vespasiana sa venoval
uradnickej kariére, ktora vyvrcholila
jeho konzulatom r. 97 po Kr. za vlady ci-
sara Nervu a iradom miestodrzitela pro-
vincie Azia za Traiana. Preto jeho opisy
je nutné vnimat' ako opisy Rimana,
takze ked tvrdi, Ze Germani uctievaju
Mercuria (Merkura), ma na mysli ger-
manskeho Hermiona, ¢i Harmana v
grécku Hermesom nazyvanym.

Toto je pomerne zretelny dokaz toho,
7ze pomenovanie Herman nebolo odvo-
dené zo staronemeckého HERI-MAN, v
zmysle ,,bojovnik®, ako nam to pontikaju
zapadné zdroje, ale jeho povod je potrebné
vidiet' v suvislosti s bozstvom menom
Hermes/Hermion/Herman/Harman/Hro-
miak. A zaroven je potrebné si uvedomit’,
7e uctievatelia tohto boha boli nositelia ha-
ploskupiny Rla, dnesni Slovania, v tych
¢asoch Germanmi nazyvani.

Avsak boh menom Harman ¢i Hrom-
jak sa v doposial' zndmom slovanskom
pantedne bohov nenachadza. Pozname iba
boha hromu Pertna, na Slovensku Paro-
mom nazyvanym. Tu treba otvorene pove-
dat’, ze okrem l'udovej slovesnosti, kde sa
vyskytuje Parom a Morena sa mena po-
vodnych slovenskych bozstiev vo velkom
pocte nedochovali. Okrem tychto dvoch je
u nas znamy este boh menom Veles, kto-
rého nachaddzame v chotarnych nazvoch,
kde boli svityne - haje 23. Ostatné mena
pozname prevazne z Ruskych zdrojov,
ktoré mozu byt’ do urcitej miery deformo-
vané, respektive nie je vylicené, Ze na na-
Som uizemi boli uctievané bozstva s odlis-
nymi menami.

Nabozenstvo z obdobia pred prija-
tim krestanstva do zna¢nej miery pripo-
mina dne$ny hinduizmus, ktoré¢ho cha-
rakteristickou ¢rtou je jeho nehomogén-

nost. V réznych oblastiach sa pre ozna-
Cenie toho istého boha pouzivaju roz-
liéné, navzajom i nepodobné pomenova-
nia, avsak jednotlivé denominacie sa na-
vzajom respektuju a niet medzi nimi ne-
navist’ (v masovom meradle) ako napr. v
frsku medzi protestantmi a katolikmi.
Hinduizmus ako celok nie je dogmaticky
a ma tendenciu prijimat’ aj iné myslenie,
pricom rozne kontroverzné nazory sa
vzajomne respektujii a mézu koexistovat’
(pre jednych je napr. Skanda prvym Bo-
hom, pre druhych je to Ganes).

Prvotny dévod, preco je mozné uva-
zovat o spojeni hinduizmu so sloven-
skymi a germanskymi (slovanskymi)
bohmi je spolo¢ny geneticky povod - ha-
ploskupina R1a. Tam, kde je povod gene-
ticky, musia byt i spoloéné zvyky, ¢i pri-
buzné (ak nie identické) nabozenstvo a zi-
votna filozofia.

Tacitus nam zanechal stopu v po-
dobe Manna, ktorého mozno stotoznit’ s
hinduistickym svitcom menom Manu. K
slovenskému bohovi hromu - Paromovi
nachddzame v hinduizme ekvivalent v
podobe védskeho boha dazd’a menom
Parjana. Podla W. R. S. Ralstona 24,
Parjana (Parjanya) zna¢i nielen ,,dazd™
ale vyraz mozno chapat’ i ako ,,Hromo-
vladca“. Konkrétnejsie o tom vypoveda
Rig Veda 5:63 -, Ked’ Ty, s hromom a hr-
menim, Parjanya, skoli§ hriesnikov, ves-
mir bude jasat’...” 25.

Hromovladca menom Parjana je mi-
moriadne horuca stopa! Ptolemaios vo
svojom Zemepise z 2. stor. po K. umiest-
fiuje na uzemie Germanie mesto Pariena,
ktoré sa nachadzalo na ceste medzi mes-
tami Kelemantia (Iza pri Komarne) a Leu-
karistos (Trenéin). Pariena a Parjana st
ocividne identické pomenovania, z ¢oho
vyplyva, ze mesto nazvané podla tohto
boha dazd’a (hromu) bolo s najvéacsou
pravdepodobnostou i nabozenskym cen-
trom okolitej krajiny.

Podl'a rekonstrukcie Ptolemajovej
mapy tomuto mestu (len s malou odchyl-
kou) zodpoveda sucasné mesto Nitra!
Presne ta Nitra, ktora bola uz oddavna
znama ako nabozenské centrum Slovenov.
A Ze Nitra (latinsky Nittria) savisi s hro-
mom, jednoznac¢ne dokazuje latin¢ina, kde
pod heslom hrom najdeme vyraz tonitrus,
v ktorom je zretelne Citatel'na Cast’ nitrus
teda Nitra - (to)nitrus.

W. R. S. Ralston vsak d’alej uvadza
,,a god called Parjana, or Pargana®, kde
poukazuje, ze Parjana bol oznacovany aj
ako PARGANA, ¢o ma vel'mi blizko k
slovu PAGANA, ¢o v latin¢ine znamena
pohan (paganus - lat.). Je pravdepo-
dobné, Ze tu je zdroj pévodu latinského
slova paganus - pohan.

V sanskrite pod slovom ,hrom® na-
chadzame ekvivalenty - meghagarjana,
garjana, meghanaada, vajra - Indrova
zbran, vaatagulma a azani. Slovo megha-
garjana sa sklada z dvoch slov megha, ¢o
znaci oblak, a garjana je zvuk, ktory vy-
chadza z oblaku, ¢i hocijaky iny hlasny
zvuk. Rozdiel medzi sanskritskym gar-

jana a german je iba v spoluhlaske j » m.
Obe slova maji takmer identicktl vyslov-
nost’ a rovnaky vyznam - hrom a hroman.
Spojitost’ je ocividna. Védskeho boha
dazd’a a hromobitia menom Parjana,
uctievaného v posvitnom meste Pariena
mozeme jednoznacne dat’ do suvisu s ja-
vom, ktory sa deje pri burke - s hromom,
teda s so sanskritskym garjana. Inak po-
vedané, tych ¢o uctievali boha Parjana
(Paroma), nazyvali podl'a hrozivych pre-
javov tohto bozstva, podl'a hromu, res-
pektive podla garjana teda garmana Ci
germana(i).

V slovach: Par(om) - hr(om) a
Par(jana) - gar(jana) si nemozno nevsim-
nat’ rovnaku Struktiru skladby slov.
Par(om) a Par(jana) majii rovnaky vy-
znam, rovnaky zaklad (PAR) s odlisnou
koncovkou. Presne to isté pozorujeme v
slovach hr(om) a gar(jana), respektive
gr(om) a gar(jana).

Pomenovanie garjana spomina aj Al-
Mascidi v knihe Kitab muradz az-zahab
vamacadin al-dzauhar (RyZoviska zlata a
bane na drahokamy). Pri vymentvani jed-
notlivych kmenov Slovanov, spomina aj
mend vladcov tychto kmetov. Na cele
kmena Néamadzin (Nemci), ktory bol
podla neho ,najstatocnejsi a najrychlejsi
spomedzi Slovanov®, udava kral'a menom
Garana, ktor¢ je az na pismeno -j zhodné s
vyrazom garjana znamenajucim v san-
skrite hromobitie.

Znamy vyrok Konstantina Porfyroge-
netosa ,,megalé Morabia“ (v gréckom ori-
ginali), ktory je prekladany do latininy
ako ,,Magna Moravia“, teda Velka Mo-
rava, je podl'a vSetkého nespravny. V san-
skrite slovo megha, zna¢i oblak a oblak
ma k bohu dazd’a menom Parjana (Pa-
rom) vel'mi blizko. Grécke megalé, prav-
depodobne pochadza od vyrazu megha,
takze ,,megalé Morabia“ by spravne malo
zniet' v preklade ,,oblacna Morava“, res-
pektive ,,Morava zasvitena bohu dazd’a a
hromu* ¢i ,,Paromova Morava“. Za po-
zornost’ stoji i samotny zapis slova Mo-
rava - Morabia, v ktorom zretel'ne vidiet’
zamenu -v za -b, obdobne ako v slovach
Suevi (Slevi) - Suebi.

Typ hromu menom meghanaada, po-
zostava tiez z dvoch slov megha (oblak) a
naada ¢o znaci zvuk. Je iba nahodou, ze
rovnocenny synonym k slovam HRO-
MZIT a BOHOVAT je slovo NADAVAT,
ktoré je do detailov (samozrejme bez kon-
covky) totozné so sanskritskym naada?

Dal§i vyraz v sanskrite pre hrom -
vajra - Indrova zbrai, nachadzame v po-
menovani severskych Varjagov oznacova-
nych ako kmen germénsky (slovansky). V
byzantskych pramenioch s spominani ako
Varangoi. Varjagovia sa preslavili ako bo-
jovnici v sluzbach vyznamnych panovni-
kov, varjagski gardu mali napriklad i by-
zantski cisari, preto odvodenie ich pévodu
pomenovania od sanskritského slova vajra
- Indrova zbran, je naozaj vystizné.

Variagovia boli podl'a zapadnych his-
torikov (germanskych Varjagov spdjaji s
dne$nymi germanskymi narodmi) pévod-
cami $tatu Kyjevska Rus, podla ruskych
historikov to vsak nie je pravda. Ak bu-
deme vnimat’ starovekych Germanov ako
dnesnych Slovanov, pritomnost’ Varjagov
na tizemi Ruska nadobudne novy rozmer.

Poznamky:
19. Prof. PhDr. Richard Marsina, DrSc.,
Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov
I, Literarno informacné  centrum,
Bratislava 1999, str. 52
20. Tacitus, Z dejin cisarského Rima,
Svoboda 1976, str. 43
21. Dejiny slovenciny, Wikipédia
22. Vojtech Zamarovsky, Bohovia a hrdino-
via  antickych  bdji,  Vydavatelstvo
PERFEKT 1998, Bratislava, str. 182
23. Rudo Irsa, osobna korespondencia autora
24. W. R. S. Ralston, Songs of the Russian
People, 1872, str. 87, http://www.sacred-
texts.com/neu/srp/srp00.htm
25. Juraj Sipos, osobnd korespondencia
autora
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bdobie medzi dvoma

svetovymi vojnami, ale

i roky 1939 - 1945 boli

charakteristické v ob-
lasti slovenského katolickeho spol-
kového Zzivota mimoriadnou akti-
vitou, pestrostou a roznorodostou
vznikajtcich zdruzeni a organiza-
cii. Predovsetkym slovenska kato-
licka $tudujuca, rolnicka, robot-
nicka a remeselnicka mladez sa
zjednocovala na rdznych urov-
niach a platforméch a zakladala si
svoje Studentské a profesné spolky.
Tento nevSedny rozvoj modzeme
odévodnit’ dvoma zakladnymi de-
terminantmi. Prvym bola reakcia
na vzmahajuce a silnejuce socialis-
tické a komunistické nebezpecen-
stvo, ktoré Coraz intenzivnejSie
utoCilo na katolicizmus, nabozen-
stvo a narodné tradicie. Druhou
hrozbou, no v cieloch rovnakého
druhu, bol liberalizmus, ktory v
réznych podobach a formach (od
vol'nomyslienkarskeho hnutia, cez
Statom podporované Sirenie sokol-
stva, az po agrarne hnutie) pod za-
mienkou utoku na l'udédkov napa-
dal prejavy a formy katolickeho
tradicionalizmu a oznacoval ich za
anachronizmus a prezitok nepat-
riaci do modernej éry 20. storocia,
ale odsudzoval ich ako pozostatok
starej éry predchadzajuceho 19.
storo¢ia. Dokazom Zivotaschop-
nosti a sily katolickeho tradiciona-
lizmu bolo jeho transformovanie
sa do zaujmovych, spolocenskych
i nabozenskych spolkov a ich ak-
tivna praca (podla smernic Kato-
lickej akcie /KA/) az do konca 2.
svetovej vojny, ¢i obdobia komu-
nistickych represalii vo¢i vSetkym
formdm a podobam katolickeho
nabozenského a spolkového Zivota
po roku 1948.

ZDRUZENIE
KATOL{CKEJ MLADEZE

Jednou z takychto organizacii
bolo ZdruZenie katolickej mladeze
(SKM) , ktoré zalozil 28. septem-
bra 1919 na pokyn arcibiskupa
(vtedy kanonika) A. C. Stojana
(1851 - 1923) madunicky dekan -
farar a neskor$i biskup Michal
Bubnic este pod ndzvom Omladina.
Prvé miestne organizacie vznikaju
na vidieku, v okoli miest Brati-
slava, Zlaté Moravce a Piestany.
Novy spolok si urcil za svoj hlavny
a prvorady ciel’ - vychovavat’ v na-
bozenskom a narodnom duchu rol-
nicku dedinska mladez. Zaroven
jej funkcionari a vedice osobnosti
viedli Omladinu v eucharistickom
duchu a v oblasti ochrany narod-
ného dediéstva k zachovavaniu l'u-
dovych tradicii a krojov v jednotli-
vych regionoch. Medzi prvé po-
cetné akcie spolku boli kazdoro¢né
postne duchovné cvi¢enia pre mla-
dez v Piestanoch, na ktorych sa zi-
castnilo viac ako 300 chlapcov a
400 dievcat. Bezprostredne po du-
chovnych cviceniach sa uskutoc-
nilo valné zhromazdenie za ucasti
niektorého z biskupov, ktory slazil
i spolo¢nu sv. omsu pre ucastnikov
cviceni a valného zhromazdenia.
Dalgimi masovej$imi akciami boli
spolo¢né pute do Sastina, Maria-
talu, kde konali pravidelné du-
chovné cvicenia a rozlickové aka-
démie pre slovenskych katolickych
chlapcov rukujtcich do armady. V
letnych mesiacoch sa zvycajne or-
ganizovali okresné konferencie a
zhromazdenia spojené so spoloc-
nym sv. prijimanim ich Géastnikov.

VOITECH KARPATY

Katolicke spolky
a organizacie
na Slovensku 1918 - 1945

Clenky SKM pripravujii balicky
pre frontovych vojakov ( oktober 1942)

Dvadsiate roky vSak predstavuju aj
obdobie stagnacie a upadku, pre-
toze spolok po odchode dekana
Bubnic¢a z Madunic stratil svojho
hlavného ochrancu a podporova-
tela. Jedinym mecenasom a udrzia-
vatel'om spolku pri zivote bol jeho
hlavny jednatel’ Vojtech Horak,
ktorému mohli ako jedinému cle-
novia vd’acit’ za to, ze spolok Gplne
nezanikol.

Koncom dvadsiatych a zaciat-
kom tridsiatych rokov sa situacia
zlepsila. Omladina, uz premenovana
Zdruzenie katolickej mladeze, sa za-
Cala postupne $irit’ do vSetkych regi-
onov Slovenska. Po dedinach i mes-
tach uz aj stredného (Banska Bys-
trica, Zvolen) a vychodného Sloven-
ska (Presov, Kosice, Tahanovce,
Kosicka Nova Ves, Kostolany nad
Hornadom) vznikaju nové miestne
organizacie SKM. Vznika a buduje
sa pevna Struktra tohto spolku na
&ele s Ustredim SKM, ktoré sidli v
dome Ustrednej Charity na Heydu-
kovej ulici v Bratislave. V intenci-
ach a podla smernic KA st vydané
nové spolkové stanovy a stanovy
miestnych organizacii. Predsedom
SKM sa stal dekan - farar v Abra-
hame Michal Tarek, vykonnym (tzv.
svetskym) predsedom vajnorsky
ucitel’ Vojtech Horak a hlavnym jed-
natelom profesor Vojtech Klein z
Bratislavy.

Zékladnym symbolom a odzna-
kom spolku bol biely dvojkriz vo
venci z dvoch zlatych klasov. Od-
znak (klopovy) sa pouzival v dvoch
zékladnych velkostiach (maly a
velky) a ako kravatova miniatira.
Odznak - miniatira do kravaty mala
v jednom z horizontalnych ramien
dvojkriza skratku spolku (SKM).

Zdruzenie katolickej mladeze

bol spolkom s
obvodom po-
sobnosti  na
uzemi celého
Slovenska,
kde ustredie
ako tzv.
hlavny spolok
zakladalo

svoje po-
bocky. \"
meste alebo
obci, kde je
asponn  desat’
riadnych cle-
nov SKM,
tvorili  tieto
pobocky su-
Cast’ ustredia

ako hlavného
spolku. Podla
stanov. SKM
bolo hlavnym
ucelom tohto
spolku: ,,orga-
nizovanim,
propagaciou
I'udovychovy
a prehibenim
nabozensko-
mravnej Vvy-
chovy v duchu
katolickom,
vychovavat’ mladez oboch pohlavi v
duchu Katolickej akcie, pre buducu
jej samostatnost’ a tak podniknut’
vSetko, ¢o s tymto cielom suvisi,
hlavne nahradzat’ pokracovacie vy-
ucovanie. Spolok sa politikou vobec
nezaobera®.

Dosahovanie vytycenych ciel'ov
sa malo uskutonovat’ piatimi za-
kladnymi prostriedkami:

rokov a dospeli, ktori boli zvoleni
do ustredného vyboru miestne;j
spolkovej pobolky. Cinnymi
¢lenmi v dorasteneckej sekcii
mohli byt i ziaci a ziacky po do-
siahnuti dvanasteho roku, ktorym
Clenstvo odsuhlasili ¢lenovia pri-
slusného ucitel'ského zboru. Za
¢estnych clenov boli na navrh
ustredného spolkového vyboru vo-
leni valnym zhromazdenim mla-
deznici alebo muzi, ktori sa mimo-
riadnym spdsobom zaslizili o roz-
voj a S$irenie SKM, alebo dopo-
mohli akymkol'vek vyznamnej$im
sposobom k dosiahnutiu spolko-
vych ciel'ov. Podporujicimi ¢lenmi
boli vSetci dospeli muzi a zeny,
ktori boli prijati spolkovym vybo-
rom a zaviazali sa dobrovol'ne pla-
tit Clenské prispevky a dalSimi
spdsobmi podporovat SKM. Vset-
kych spominanych c¢lenov musel
prijat ustredny spolkovy vybor
alebo vybor miestnej pobocky.
Clen SKM bol povinny zacho-
vavat’ predpisy obsiahnuté v spol-
kovych stanovach, vSetky zavidzné
rozhodnutia a ustanovenia Ustred-
ného vyboru SKM a rozhodnutia
valnych zhromazdeni, svedomito a
zodpovedne vykonavat’ sikromné i
verejné nabozenské povinnosti.
Kazdy riadny ¢len SKM mal pravo
zucCastilovat’ sa na spolkovych val-
nych zhromazdeniach, podavat na-
vrhy a podnety vyboru a valnému
zhromazdeniu prisluSnej miestnej
skupiny, rokovat’ a hlasovat’ na val-
nom zhromazdeni, volit' a byt vo-
leny do vyboru miestnej skupiny ,
okresného spolkového zvizu a
tstredného vyboru. Clensky roény

Skodenie SKM a jeho dobrého
mena na verejnosti. Va¢sinou vylu-
¢enie navrhoval a prerokovaval vy-
bor miestnej skupiny, ktory musel
svoje rozhodnutie spolu s pisom-
nym oddévodnenim spolkovému
ustrediu do Bratislavy, ktoré rozho-
dovalo o vyluceni ¢lena s kone¢nou
platnost'ou a voci jeho rozhodnutiu
nebol opravny prostriedok a vyla-
¢eny sa uz nemal pravo odvolat’ sa.
Spolkova sprava SKM bola
rozdelena medzi miestne skupiny a
ich organy, valné zhromazdenie
SKM, okresné spolkové vybory a
ustredny vybor. Miestne skupiny
oficialne vznikali svojou zaklada-
jucou schodzou, ktort viedol jej
buduci predseda, ktory bol na tato
ulohu ustanoveny ako delegat me-
novany ustrednym  vyborom.
Miestne skupiny boli povinné plnit
vSetky ustanovenia a pracovat’ v
zmysle spolkovych ciel'ov, posielat’
prispevky ustrednému vyboru, vy-
slat’ delegata na valné zhromazde-
nie ustredného spolku, podavat
pravidelné vyro¢né spravy o hos-
podareni a aktivitich bratislav-
skému ustrediu, dosadzovat’ svo-
jich zastupcov do okresnych spol-
kovych organiza¢nych Struktar a
pripravovat’ a organizovat’ naucné
prednasky a prilezitostné slav-
nostné akadémie. Spravu miestnej
skupiny viedlo valné zhromazdenie
a vybor, ktory sa skladal zo sied-
mych riadnych ¢lenov, troch na-
hradnych ¢lenov a dvoch uctov-
nych dozorcov. Ked predseda
miestnej organizacie SKM nebol
dospely, skupinu fakticky viedol
jej moderator, ktory bol spravidla
miestny duchovny. Moderator v ta-
komto pripade zastupoval a repre-
zentoval miestnu skupinu SKM na
verejnosti a spravoval a bol zodpo-
vedny za spolkovy majetok.
Vybory miestnych skupin jed-
ného politického okresu volia svoj
okresny vybor, ktorého predsedu
(okresného moderatora) menovala
prislusnd  cirkevna  vrchnost.
Okresny moderator mal dozor nad
miestnymi skupinami svojho okresu

1. organizovanim
mladeze v duchu Kato-
lickej akcie

2. pouzitim finan-
¢nych prostriedkov z
¢lenskych prispevkov a
darov sympatizantov

3. vydavanim caso-
pisov, knih a inej litera-
tary, roz§irovanych
spolkovou distribuciou

4. organizovanim
zjazdov, prednasok, Tu-
dovychovnych kurzov,
divadelnych  predsta-
veni, akadémii, Sporto-
vych podujati a vyletov
a charitativnych akcii

5. kooperaciou a ko-
munikéciou s domacimi
a zahrani¢nymi spol-
kami, ktoré maju vo
svojom programe rov-
naké idey a ciele.

Clenom SKM sa
mohol stat’ kazdy kato-
lik bezuhonného zivota Ceskoslo-
venskej Statnej prislusnosti. Jedi-
nou d’alSou podmienkou bolo, Ze
nie je alebo nebol ¢lenom Ziadneho
protikatolickeho spolku alebo hnu-
tia. Clenska zakladiia SKM sa roz-
delovala na ¢lenov Cinnych, Cest-
nych a podporujucich. Cinnym ¢le-
nom SKM mohol byt chlapec
alebo dievca, ktori dosiahli vek 15

a na navrh moderatorov
jednotlivych miestnych
skupin mohol nariadit’
zvolanie mimoriadneho
valného zhromazdenia v
miestnych  skupinéch.
Okrem toho mal povin-
nost’ zvolat’ raz do roka
poradu moderatorov
miestnych skupin SKM.

Spolok ako celok za-
stupovali navonok jeho
cirkevny a svetsky pred-
seda. Zastupovali SKM
na vSetkych rokovaniach
s uradmi, inStitGciami i
sukromnymi  osobami.
Zaroven zvolavali scho-
dze a vybory a predsedali
vyborom a valnému zhro-
mazdeniu.

Zdruzenie katolickej
mladeze existovalo aj po-

Clensky odznak SKM

prispevok bol valnym zhromazde-
nim ureny na 1 K¢ (resp. 1Ks).
Clenstvo v SKM zaniklo dobrovol-
nou pisomnou ziadostou ¢lena o
vystipenie zo spolku, vyli¢enim
pre nezaplatenie clenského pri-
spevku a pre porusenie stanov a
inych spolkovych ustanoveni, pre
hrubé mravné a spoloCenské po-
klesky a pre urdzku alebo vazne po-

Cas 1. Slovenskej repub-
liky a zakladalo svoje or-
ganizacie na gymnaziach
a odbornych strednych Skolach.
Teda posobilo popri Hlinkovej mla-
dezi a dalich Studentskych a mla-
deznickych spolkoch tej doby.

Spolok SKM zanikol po roku
1945 spolu s dalSimi mladeznic-
kymi organizaciami a nikdy uz ne-
obnovil v ziadnej forme svoju ¢in-
nost’ a existenciu.

(Pokracovanie v budiicom cisle)



