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olo vaznou chybou vsetkych stredoeurdpskych

krajin, Ze sa po vySe dvadsiatich rokoch ne-

zmohli na autonémnu politiku, na zblizenie,
ktoré by bolo pevnym zakladom slobodnej a samostat-
nej stredoeurdpskej aktivity a organizacie, nedopustiac,
aby sa stredoeur6pske Staty stali hrackou v rukach vel-
mocenskej politiky a ambicii kohokol'vek. Eurdpa ako
celok tiez nenasla v sebe nielen spoloéného menova-
tel’a, ale ani dost’ sil vytvorit’ solidny myslienkovy pred-
poklad pre vlastni politicki koncepciu. Velmoci od pre-
vratu zasahovali do Strenej Eur6py, jedno vymahajuc,
druhému zabranujuc, nahle cavli a prenechali zodpo-
vednost’ dejinam. Ani by sme nepovedali, ze tento aktu-
alny text je vybraty z &lanku z 26. 3. 1938. Clanok bol
uverejneny v Ceskom cCasopise TAK, dvojtyzdenniku
kultarny a politiky. Ma nazov nova tvar strednej Eurdpy.
Ak k tomu priddme nie tak davnu neuspes$nii pol'sku
iniciativu, v ¢ase vstupu $tatov vysehradskej Stvorky do
EU, ktora sa volala " Spologne alebo jednotlivo" , tak to

Dejiny sa
opakuju..

len potvrdzuje vysie napisané ako aktualne. Cesko a
Mad’arsko odmietli spolo¢nu akciu pri vyjednévani
podmienok pre vstup do priestoru EU. Pol'sko a Slo-
vensko boli za. Mad’arsko predviedlo svoju klasiku.
Slovaci Skodia Mad’arom. Este vtedy zijiici slovensky
politik Zelenay perfektnou pol’Stinou vyvratil tieto ab-
surdnosti. Ale chyba zostala. Nevyuzili sme tito pol'skt
iniciativu, pretoZe stredoeurdpanstvo bolo neobjavena
moznost.

Aby sme eSte spresnili, Co robil Zapad, citat
L’Echo de Paris 12. 3. 1938. Citujem: ,,Anglicky mi-

STANISLAV HVOZDIK

nister zahrani¢ia Eden prijal kladne francizky navrh,
aby Francuzko a Anglicko urobili v Berline vzhlasenie
o Rakutisku. Tyzden po tom bol vsak tento franctizsky
navrh Londynom zamietnuty. Pani z Nemecka vedeli,
7e maju vol'né ruky* Nasledoval anslus Rakuska.
Chyby sa opakuji v dejinach a platia za ne ti naj-
slabsi. Slovaci a ich reprezentacie, ktoré zachrafiovali v
prvom Slovenskom State, ¢o sa dalo, nasledne nezazili
pol'ah¢ujiicu okolnost’, Ze najprv zlyhali velmoci. Aj v
sicasnosti sa stava Stredna Eurdpa hrackou v rukach
velmoci. Teda konkrétni 'udia st hrackou v rukach vel*-
moci. Cudia, ktori Casto uzivaji nezodpovedne moc.
Povedané biblicky, zamienajti I'ud Bozi za I'ud vladcov
tohto sveta. Clovek potom nie je stvoreny na obraz BoZi,
ale na obraz konkrétnej moci. Tato moc odmietla Ak-
vinského rozliSenie, moc sa moze mat’ k dobrému, ale aj
k zIému a blazenost’ iba k dobrému. Teda blazenost’ ne-
spociva v moci. Hl'adaju svoju blazenost’ iba v moci.

(Pokracovanie na 4. strane)

Arménska Zena s detmi na uteku roku 1899
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vet sa pred naSimi ocami

prudko meni. Existuje do-

statok dovodov nepovazo-
vat' tieto zmeny, alebo aspon
mnohé z nich, za spontanne.
Spontanne zvycajne vyvolavaju
okamzitu reakciu vladnucich
kruhov, ak nezapadaji do supisu
tych planovanych. No a o plano-
vanych, darmo s negativne, ba
az desivé, sa prosto bud mlci,
alebo sa ich dopady bagatelizuj.
Intuicia cloveka vsak eSte nebola
umftvena natol’ko, aby sa jednot-
livei nedovtipili, ¢im hrozia nie-
ktoré javy. Napr. taka imigracia a
kvoty povinného prijatia imig-
rantov do jednotlivych krajin.
Ked' si ¢lovek iba zbezne prezrie
fotografie domnelych zufalych
ute¢encov, na prvy pohl'ad ho za-
razi, ze ide o prevazne $portovo
vyzerajucich, vobec nie ubiede-
nych a vystresovanych mladikov
v najlepsom veku. Eurdpa si
vpusta do zil ani nie jed, ale tr-
havinu. Pripomina to Sialeny
plan na rozvréatenie zvyskov cho-
rého organizmu, ktory sa uz aj
tak potaca v horticke a jeho hlava
uz odmieta podstupit’ urychlenti
liecbu, ba naopak, chystd sa na
eutanaziu.

Otazka stoji aj takto: Preco
imigrantov neprijimaju USA?
Multietnicky kotol, v ktorom sa
starofia prevaraju narody na
kasu akéhosi nového amerického

O vnutorne]
Zrade

TEODOR KRIZKA

etnika (?), by pol'ahky zvladol aj
tento napor imigracie. Ale nie,
treba nanovo kolonizovat Eu-
répu, dorazit' historické nérody,
aby si uz nikdy nespomenuli na
svoju identitu, treba im pamét
poviazat’ pevnymi nitkami kade-
jakych umelych ideologii, vtika-
nych do hlav doslova dvadsat-
Styri hodin denne na pozadi l'u-
bovolnej témy.

Darmo sa Eur6pa ohliada po
Rusku, ktoré sa spamitiva z tak-
mer storocnej genocidy podob-
ného charakteru a opiera sa pri-
tom o nezabudnuté, v narode este
vzdy prezivajuce zdroje identity.
Nie! Nebudete sa obzerat’ na Vy-
chod! Vychod vam nepomdze!
Vychod vés nezachrani! Vychod
podpalime tak, ako podpalime aj
vas, ak sa pokusite streCkovat'...
Ruky, ktoré budu hadzat’ Molo-
tovove koktejly, vytrhavat' dlaz-
dice a rozbijat’ vyklady, vam uz
privazame po tisickach. Mate sa
na Co tesit’!

Nuz teSme sa, ¢akajme so za-
lozenymi rukami tolerantne na
vlastny poziar. Cakajme, az bude
ISIS stinat’ hlavy krestanom na
Svitopeterskom namesti v Rime!

Asi toto ndm chee povedat’ sku-
pinka osemdesiatich osobnosti,
ktoré podpisali vyzvu, aby sme ne-
podlahli putinovskej propagande.

Nebojte sa, nepodlahneme!
Len ktovie, kde budete, az vam
bude horiet’ dom, kostol, ulica,
az padne Rim, ako padol Kon-
Stantinopol! Azda k vam bude is-
lamsky zakon Saria milosrdne;jsi
ako k ndm homofébom.

piatok 22. maja 2015 sa v

frsku konalo referendum,

ktoré v krajine podporilo
sobase homosexualov. Zo 60,5 %
zucastnenych volicov za hlasovalo
62%, t. j. asi 1,2 miliona obyvate-
Tov a 38% bolo proti. Referenda sa
v tejto krajine, kde sa asi 84% oby-
vatel'ov poklada za katolikov, z0-
castnil vysoky pocet volicov a bolo
podporované vsetkymi politickymi
stranami, médiami a rozli¢nymi
iniciativami.

frsko, ktoré sa poklada za jednu z
krajin s najvyssim percentom katoli-
kov, kde donedavna eSte nemali vO-
bec legalizované problémy sekulari-
zovanych krajin, si ako prva krajina
odhlasovalo nekrestansky sposob Zi-
vota spolocnosti. Nikdy som v tejto
krajine nebol, preto nie som kompe-
tentny vyjadrovat’ sa k pri¢inam a do-
vodom, ktoré obyvatelov frska pri-
viedli k tomuto nestastnému kroku.
Ale pytam sa, o robila irska Cirkev a
jej predstavitelia, ze vdcSina obyvate-
lov, teda aj katolikov, priSla vo svo-
jom vnutri k takémuto rozhodnutiu?
Je zname, Zze o Pravde nemozno

hlasovat. Ale ako moze fungovat
spolo¢nost’, ktora spochybni vlastné
zaklady, na ktorych je starocia budo-
vana? Naco je takd Cirkev, aky ma
zmysel, ked’ prestava byt sol'ou a ne-
vedie k vecnému $tastiu? Kde mozu
byt krestanské hodnoty ponukané
ako model pre zivot, ked’ sa to neda v
frsku, a zd4 sa, Ze ani na Slovensku?
Zostava nadej, ze snad’ eSte krestania
v Pol'sku a na Malte dokdzu udat
smer zivota spolo¢nosti...

Co je prigina toho, 7e Cirkev v
poslednych desatroCiach stratila na
sile i pocte, nielen v nabozensky roz-
delenych krajinach a v krajinach s
mens§inovym pocétom krestanov?
Mnohi  zl'ahostajneli, niektori este
navonok zostavaju a vnatorne sa od-
¢lenili. Aki boli jej predstavitelia a ¢o
presadzovali a uprednostiiovali? Ne-
chct presadzovat’ do popredia viac
I'udské rieSenia a neodsuvaju Bozie a
JeziSove riesenia do uzadia, ba do vy-
tratenia sa? S akymi l'ud'mi v spoloc-
nosti sa Cirkevni predstavitelia sto-
toznili, komunikovali a koho tla¢ili
do popredia? Co robili tzv. krestanski
politici? Nehlasili sa k viere len pred
volbami, ked’ si narokovali na hlasy
krestanov a po zvoleni nepresadzo-
vali aj postoje s krestanstvom a vie-
rou nezluditelné? Co robili krestan-
ské institucie a ti, ktori v mene Cirkvi
posobili v skolach, médiach, v kultar-
nych zoskupeniach, vo verejnom sek-
tore? Boli prikladom pre inych? Kto
dostal Cirkev do slepej ulicky, zZe
dnes ani mnohi krest'ania, ba uz ako
sa zda, vdcsina z nich nepozna, alebo
neberie jej uéenie vazne a podl'a neho
sa v zivote neriadi? Je vobec Cirkev
schopna este si tato skutoénost’ uve-
domit’, na fu reflektovat’ a hladat’
ucinné riesenia, ktoré by boli pri-
nosné ako pre fiu, tak aj pre l'udstvo,
je schopna byt verna Pravde, alebo
vo svojom zaslepeni bude pokracovat’
v sebalikvidacii a komplikaciach zi-
vota vo svete? Nepodlahli aj mnohi
jej predstavitelia tlaku nekrestan-
skych tendencii a nebuduju vlastnu
kariéru a cirkev na l'udskych princi-
poch, z ktorej sa Bozi princip Coraz
viac vytraca? Nebuduje sa vonkajsi
efekt, formalizmus, povrchnost,
prazdnota, a tak nastava jej oslabova-
nie, aZ sa pohfda aj tym, ¢o sa vybu-
dovalo v tazkych dobach a v prena-
sledovani? Stoji Cirkev pevne za du-
chovnymi hodnotami, na ktorych
stoji existencia sveta i zmysel zivota
¢loveka? Vari si aj vnatri v Cirkvi
myslime to, ¢o uz urobili mnohi jed-
notlivei, rodiny aj Staty, Zze Boha

Cirkev
v slepej ulicke?

mozno vylucit’ zo svojho Zivota, Ze si
poradime aj bez neho, ba budeme este
Stastnejsi?

Bez Boha je zivot nemozny. Ta-
kyto zivot moze priniest’ len mnohé
komplikacie, na ktoré doplatia aj
mnohi nevinni a nezainteresovani.
Mnohé sa v nasich zivotoch i v spo-
lo¢nosti uz prevratilo, namiesto lasky
budujeme zivot na principoch ego-
izmu, nadej nahrddzame nepodloze-
nym optimizmom a stale sa menia-
cimi prognézami a vieru vlastnym na-
zorom alebo nazorom medialne popu-
larnych osobnosti. Glorifikujeme,
ukazujeme a ocenujeme to, za co by
sme sa mali hanbit' a prejavy viery
ukryvame, pohfdame nimi, ba aj sa
im vysmievame. Nedivme sa vysled-
kom, Co tvorime a o sejeme, to aj
zbierame. Po ovoci sa da poznat’ kva-
lita kazdého z nas. Treba sa pytat,, ¢i
sme pod ruskou akejsi faloSnej mo-
dernosti nevyhodili a neodmietli aj
obsah a podstatu nasej viery. Akési

cudné experimentovanie nam pri-
nieslo komplikécie Zivota a ohrozenie
spasy celym zastupom konzumne a
egoisticky zijucich I'udi a ohrozuje aj
existenciu ¢loveka na zemi. Namiesto
rieSenia pri¢in sa z nejakych dévodov
pokusame riesit dosledky, ¢o nam
prinasa len nové bolesti a problémy.
Neviem, ¢i spoliehanie sa na inych,
ze ktosi Cirkvi pomoze vyjst’ zo su-
Casnej krizy, ktora je podla mna aj
dovodom mnohych stale pribudaja-
cich kriz vo svete, jej napomdzu rie-
$it' vlastné narastajuce problémy. Ci
by nebolo vhodné, aby Cirkev na-
miesto zastupnych megalomanskych
projektov a svetskych rieSeni a aktiv-
nej spoluprace s tymi, ktori ju rozkla-
daju a nicia, nasla odvahu konat’ po-
kénie a vratila sa k ohlasovaniu za-
chovavat’ Dekaldg a JeziSovo ucenie?

Aka je re¢ Cirkvi v dneSnom od-
krestancujicom sa svete? Kde je ta
Cirkev, ktord po starocCiach UspesSne
budovala krestanské osobnosti, ro-

diny, narody, spolocenstva, rehole i
staty? Co Cirkev buduje v poslednych
desatrociach vo svete a Co v nasej
krajine?

frske referendum by mohlo byt
varovanim. Ak sa neobratite a nebu-
dete konat’ pokanie...

Boj proti Cirkvi pokracuje. Ba je
ovela rafinovanejsi nez v ¢asoch bu-
dovania socializmu. My by sme s nim
nemali spolupracovat’, ani svojou ne-
¢innostou a vobec nie aktivne. Mo-
zeme sa spoliehat’ na prisl'ibenti Bo-
ziu pomoc a kracat’ k vecnosti, nie
presadzovat’ svetské rieSenia, vnu-
torné vyprazdnovanie sa, davat’ pred-
nost’ materialnym hodnotam pred du-
chovnymi, ale Zit' intenzivne s Bo-
hom a vzijomne si byt darom. Boh
svojich vernych neopusti ani v naj-
tazsich skuskach. Zlyhanie méze byt
len na strane ¢loveka a pred tym by
sme sa mali chranit’.

Lupovit Kosik

Kultura Cislo 14

vyjde s datumom 9. september 2015

Vystup na vrchol
Matry uz 11. jala

(A4

Tento rok sa uskuto¢ni uz Siesty rocnik vystupu na najvyssi vrch pohoria Matra -
Modravu horu. Vystup sa uskuto¢ni v sobotu 11. jula.
Na vrchole sa stretneme od 12.00 - 14.00 hod.

Az na vrchol (nadmorska vyska: 1014 m) sa da dostaz peso, autom aj autobusom,
parkovisko je pod vrcholom alebo asi 2 km nizsie v stredisku Matrahéaza.
Modrava hora (mad’arsky nazov: Kékestetd) je asi 100 km vychodne od Budapesti.
Z Budapesti do mesta Gyongyos vedie dial'nica, potom asi 10 km obyc¢ajna asfaltka.

Nezabudajme, Matra patri do trojvrSia na naSom Statnom znaku:

Tatra - Matra - Fatra

Takto sa vzil ndzov trojvrSia v nasej narodnej pamati. Pripominajme si Matru aspon raz
ro¢ne kolektivnym vystupom. Pripajame mapku trasy od Budapesti.
Za organizacny vybor Jan Carnogursky
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imsky historik P. Cornelius

Tacitus zacina svoj biogra-

ficky spis De vita et moribus
Tulii Agricolae vetou: "Clarorum viro-
rum facta moresque posteribus tradere
antiquitus usitatum - Od pradavna je
zvykom zaznamenavat' a odovzdavat
potomkom ¢iny a mravy slavnych mu-
zov". Tieto slova mi pri§li na um, ked’
mi pripadla mild povinnost' napisat’
zdravicu k 90. narodeninam profesora
Milana Stanislava Duricu. Uz ta sku-
toc¢nost, ze sa doziva tohto uctyhod-
ného veku v dobrom zdravi a upro-
stred tvorivej prace, by mohla stacit,
aby sme zastavili pri tomto jubilejnom
vyroci. A ked’ tych 90 rokov Zivota je
naplnenych tol’kymi zasluznymi ¢inmi
(facta) a obdivuhodnymi mravmi (mo-
res), je priam zavézné predlozit’ kratku
kroniku devétdesiatich rokov Zivota a
viac nez pol storoia pedagogickej a
vedeckej ¢innosti prof. Milana Stani-
slava Duricu na povzbudenie sucasni-
kov a ako nasledovaniahodny priklad
pre tych, ¢o pridu po nas.

Ném, ktori méme St’astie pocitat’ sa
medzi jeho priatel'ov, ako aj vSetkym Ci-
tatelom Kultury, netreba pripominat’, ze
jubilant patri medzi najznamejsich su-
casnych historikov a publicistov. I ked’
nazory na jeho tvorbu sa roznia, nikto
nemdze neuznat’ §irku zaberu a hibku
pohl'adu jeho mnohostrannej vedeckej
¢innosti, ani mu upriet’ popredné miesto
v galérii slovenskych historikov. Toto
postavenie si vyslizil nielen poctom a
kvalitou svojich diel, ktorymi obohatil
slovensku historiografiu, ale eSte viacej
svojou rodolaskou, pevnym moralnym
postojom a vyhranenym krestanskym
svetondzorom. D4 sa povedat,, ze vSetky
svoje intelektualne schopnosti a mravné
principy premieta aj do svojej tvorby.

Narodil sa 13. augusta 1925 v Kri-
vanoch pri Sabinove ako prvé z jede-
nastich deti (6 chlapcov a 5 dievcat).
Ludovu Skolu navstevoval v rodnej
obci. Stredoskolské §tadia mal nastl-
pit’ na piaristickom gymnéziu v Kra-
kove v septembri 1939. No vybuch 2.
svetovej vojny tieto plany prekazil a
Milan Stanislav zacal navstevovat
strednu skolu na §tatnom gymnéziu v
PreSove. Odtial’ sa neskor premiestnil
do Sastina, kde v §tadidch pokraduje
na tamojSom salezidnskom gymnaziu.
V 1. 1943 ako 18-ro¢ny vstupuje do re-
hole salezianov Don Bosca. Noviciat
si odbavoval Hronskom Sv. Benadiku.
Prvé reholné sluby zlozil v auguste
1944. Stredoskolské stadium skoncil
na biskupskom gymnéziu v Trnave,
kde maturoval v lete 1947.

Uz ako stredoskoldk prejavoval
neobyc¢ajné nadanie a literarne sklony.
Svoje basnické a prozaické prvosienky
uverejiioval v sudobej tlaci (Kul-
tara/Nova praca, Katolicke noviny, Li-
terarne listy, Duchovny Pastier, Salezi-
anske zvesti a d’alSie).

Po maturite ho predstaveni posie-
laji pokracovat’ v §tadidch do Turina,
svetového strediska salezianskej re-
hole. Filozofiu $tudoval na znidmom
salezianskom uciliSti Pontificio Ate-
neo Salesiano a v roku 1950 dosiahol
licenciat z filozofie. Jeho licenciatna
téza sa zaoberala moralnym aspektom
lasky k vlasti (L'Eticita dell'amore pat-
rio, 1950) Vo filozofickych Studiach
pokracoval aj d’alej a v r. 1952 bol pro-
movany na doktora filozofie. Jeho
doktorska téza bola rozpracovanim fi-
lozofického Studia rodolasky, tentokrat
s dorazom na jej psychologicky roz-
mer (Saggio di analisi psichologica
dell'amore patrio, 1952).

V1. 1951 vedenie Turinske;j salezi-
anskej akadémie poverilo svojho vyni-
kajiceho graduanta pedagogickymi tlo-
hami. A prvymi jeho poslucha¢mi boli
jeho krajania, salezianski chovanci zo
Slovenska. Po . 1950 zacali totiz do Ra-
kuska prichadzat’ pocetni utecenci z ra-
dov slovenskych salezianskych boho-

slovcov, ktorych kiazska formaciu na
Slovensku prerusila likvidacia muz-
skych reholi (tzv. barbarska noc 13./14.
aprila 1950). Tito bohoslovci svoje Stu-
dium dokoncievali v Grand-Haleux
(Belgicko) a pripravny kurz filozofie v
rokoch 1951 - 1952 viedol ich mlady
spolubrat, vedecky asistent Milan S.
Durica. Sti¢asne s kurzom filozofie Mi-
lan Durica posobil ako profesor ontolo-
gie na Salezianskom filozofickom insti-
tute v Grand-Haleux.

V roku 1952 sa Milan Durica vracia
do Turina a pokraCuje v rehol'nej forma-

anskom teologickom institite v Abano
Terme, ned’aleko starobylého mesta
Padova. V r. 1957 Milan S. Durica -
rovnobezne s prednaSanim teologie v
Abano Terme - sa vracia k Studiu,
ktoré prerusil vo Viedni a zacina $tu-
dovat’ historiu a politické vedy na uni-
verzite v Padove (Universita degli stu-
dii di Padova). Do tohto $tidia vklada
nielen svoj dlhodoby zaujem o stredo-
eurdpsku historiu, ale svoju usilovnost’
a dokladnu znalost' svetovych i slo-
vanskych jazykov. Sustredil sa predo-
vSetkym na udalosti rokov 1938 -

kozvizkovy projekt, ktory vSak ostal
nedokonc¢eny. Kniha sa stretla s priaz-
nivym ohlasom v svetovej obci histori-
kov Strednej Europy.

V roku 1961 bol ustanoveny za ve-
duceho asistenta na Fakulte politickych
vied a v roku 1963 vymenovany za pro-
fesora politickych a tustavnych dejin
vychodnej Eur6épy na Padovskej uni-
verzite. Spociatku pdsobil ako spolu-
pracovnik znameho talianskeho sla-
vistu a jedného z priekopnikov slovan-
skych stadii v Taliansku, prof. Artura
Croniu (1896 - 1967), po ktorého pred-

Nakol’ko nasledujuce ¢islo Kultary vyjde aZ v septembri, povaZzovali by sme za neod-
pustitelné, aby sme nepozdravili nasho vel'kého sucasnika, knaza a historika, Bozieho slu-
7obnika a hlbokého rodoluba prof. Milana S. Duricu s jeho nastavajiicim okrahlym Zivot-
nym jubileom. Dakujeme, Ze ste, Ze nam vas Pan Boh pozehnal, i Ze ste celych osemnést
rokov erbovnym autorom néasho ¢asopisu. Mnoho rokov, $tastnych rokov, pan profesor!

Zdravica

k devatdesiatke
prof. Milana Stanislava Duricu

cii Stidiom teologie na tamojsej Papez-
skej salezianskej univerzite (1952 -
1956). V Turine uputala jeho pozornost’
vzacna relikvia v tamojsej katedrale, po-
vestné turinske platno (sindone), t. j.
plachta, do ktorej podl'a zdznamu evanje-
listov, bolo zavinut¢é mrtve telo JeZisa
Krista. Odtlacok jeho dorananého tela s
vyraznymi Crtami jeho tvare su dodnes
nielen predmetom ucty zboznych putni-
kov, ale aj predmetom vyskumu vedcov a
odbornikov. Jednym z tychto badatelov
bol aj moravsky lekar Rudolf Waldo Hy-
nek (1883 - 1952), ktorého knihu o Kris-
tovej tvari na turinskom platne Umuceni
Pan¢ dle védy lekaiské a svatého rubase
turinského, Milan S. Durica prelozil do
talianciny (L'aspetto fisico di Gesu; stu-
dio medico-religoso, 1952). Téma turin-
skeho platna natol’ko fascinovala Milana
S. Duricu, Ze si ju vybral za predmet svo-
jej teologickej dizertacie (Dr Rudolf W.
Hynek e i suoi studi sulla sindone [Dr.
Rudolf Waldo Hynek a jeho vyskum tu-
rinskeho platna], 1956). V Turine bol 1.
jla 1956 bol vysviteny za knaza.

Po vysviacke odchadza do Viedne,
kde zacal Studovat’ politické vedy. Po
niekol’kych mesiacoch ho vsak odvo-
lali spat’ do Turina a vymenovali ho za
profesora moralnej teoldgie na Salezi-

1939 a na ich odraz v slovenskom po-
litickom vyvoji, ktory kulminoval vo
vyhlaseni slovenskej autonémie v ok-
tobri 1938 a vzniku Slovenskej repub-
liky v marci 1939. Stadium original-
nych pramenov v nemeckych archi-
voch mu umoznilo vidiet slovensky
problém v sudobom eurépskom kon-
texte a potom kriticky vyhodnotit' a
objektivne interpretovat’ prax a dyna-
miku slovenskej politiky v tieni moc-
ného nemeckého suseda.

Doktorat politickych vied (Dr. Sc.
Pol.) ziskal v roku 1961. Jeho doktor-
ska téza bola: La Slovacchia e le sue re-
lazioni con il Terzo Reich dagli accordi
di Monaco all'inizio della seconda Gu-
erra mondiale (secondo i documenti
diplomatici tedeschi editi e inediti [Slo-
vensko a jeho vztahy s Tret'ou riSou od
Mnichovskej dohody az do vypuknutia
2. svetovej vojny (podla nemeckych
uverejnenych i neuverejnenych diplo-
matickych dokumentov], Padova 1961.
Tato jeho praca v mensej Gprave vysla
neskor aj knizne, pod nazvom La Slo-
vacchia e le sue relazioni politiche con
la Germania 1938 - 1945, Vol 1. Padova
: Marsilio editore, 1964) v koedicii so
Slovenskym ustavom v Rime. Ako z
nazvu vidno iSlo o zamyslany niekol-

Casnej smrti sa stava vedicim Katedry
slovenského a Ceského jazyka a litera-
tiry na Filozofickej fakulte. Padovska
univerzita sa potom stava jeho trvalym
pracoviskom a tam na Katedre Dejin
vychodnej Eurépy posobi az do svojho
odchodu na odpocinok v roku 1997.

Ako profesor dejin strednej a vy-
chodnej Eur6py na jednej z najstarsich
svetovych univerzit venoval sa predo-
vsetkym pedagogickej a vedecko-vy-
skumnej ¢innosti. Za dobu svojho po-
sobenia stovky Studentov absolvovalo
jeho prednasky a seminare. Desiatky
Studentov pripravovalo svoje semi-
narne a doktorské prace pod jeho ve-
denim. Boli medzi nimi aj pocetné
témy tykajuce sa Slovenska a sloven-
skych dejin. Vacsina z nich vysli tla-
¢ou ako osobitné publikacie alebo $ti-
die a prispevky v odbornych casopi-
soch a zbornikoch.

Okrem prace na akademickom poli
rozvinul aj pozoruhodnu organiza¢nu a
vydavatel'ska ¢innost’. Bol spoluzakla-
datelom a generdlnym tajomnikom
Ustredia slovenskych katolickych $tu-
dentov a intelektualov (USKI), ¢lenom
predsednictva a neskor predsedom Slo-
venského tstavu v Rime (SUR), organi-
zacie slovenskych kultrnych, najmu

vedeckych pracovnikov, ¢lenom redak-
¢nej rady a v jednom obdobi aj redakto-
rom jeho rocenky Slovak Studies. V st-
vislosti s pripravami Druhého vatikan-
skeho koncilu bol odbornym poradcom
(peritus) Papezskej komisie pre discip-
linu kléru a laikov. Pravidelne sa zcast-
foval na vedeckych konferenciach a
sympoziach a kongresoch a casto na
nich vystupoval vlastnymi prispevkami.
V1. 1969 zalozil v Padove Stredisko vy-
chodoeurépskych stadii (Centro di studi
sull'Europa orientale). Zalozil a redigo-
val vedecku roc¢enku I1 Mondo Slavo.
Od roku 1993 do 2001 posobil ako pro-
fesor Cirkevnych dejin na Cyrilometod-
skej bohosloveckej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave. Zalozil a do-
teraz je predsedom Ustavu dejin kres-
tanstva na Slovensku.

Na Vianoce 1972 ho necakane a
bez akéhokol'vek varovania postihla
totalna strata sluchu. Bola to velka
osobna tragédia. Vedel sa vsak s tymto
nestastim hrdinsky vyrovnat' a s po-
mocou Bozou prekonava aj tento hen-
dikep. Strata sluch ho nezlomila, ne-
vyradila z c¢innosti, ani nezmenila
tempo jeho prace.

Jeho publicisticka cinnost je
velmi rozsiahla. Bibliografia jeho
prac, ako ju zostavil Dr. Jozef M.
Rydlo v Jubilejnom zborniku na po-
gest Milana S. Duricu (Bratislava
1995), obsahovala asi 1 700 bibliogra-
fickych jednotiek . Za poslednych 15
rokov sa tento pocet znacne rozsiril. Je
pochopitelné, ze v kratkej zdravici
mozno zachytit’ len maly zlomok tejto
rozsiahlej a mnohovrstevnej publikac-
nej ¢innosti. Spomeniem preto len tie
najdolezitejsie diela vo vedeckych od-
boroch, v ktorych profesor Durica bol
tvorivo aktivny (v piatich reciach: ta-
lian¢ina, slovenc¢ina, neméina, angli¢-
tina, franctizstina).

A. Stiidie a monografie

zo slovenskej historie

Okrem vys$sie spomenutej doktor-
skej dizertacie su to: Die Slowakei in
der Mérzkrise (1961), The Republic of
Slovakia (1961), Dr. Jozef Tiso and
the Jewish Problem in Slovakia
(1957), La seccesione Slovacca del 14
marzo 1939 (1959), Historicky pdvod
a povaha slovenského nacionalizmu
(1982), Milan Rastislav Stefanik and
His Tragic Death in the Light of Italian
Military Documents (1970), Bezie-
hungen zwischen der Slovakischen
Republik und dem Heiligen Stuhl
(1974), The Foreign Policy of the Slo-
vak Republic (1983), Slovensky narod
a jeho Statnost’ (1989), Narodna iden-
tita a jej historicky profil v slovenskej
skutocnosti (1991), La Slovacchia : un
breve profilo storico-culturale (1994),
Dejiny Slovenska a Slovakov v chro-
nologickom prehlade (1995), Dr. Jo-
zef Tiso v hodnoteni nemeckych Hitle-
rovych diplomatov a tajnych agentov
(2000), Katolicka cirkev na Slovensku
1938 - 1945 v hodnoteni nemeckych
diplomatov a tajnych agentov (2001),
Jozef Tiso 1887 - 1947, Zivotopisny
profil (2006).

B. Bibliografické prace:

Bibliografia Salesiana. Opere e
scritti riguardanti San Francesco di Sa-
les 1923 - 1955 (1956), Bibliographie
critique de I'histoire de la 2eme guerre
mondiale 1919 - 1939 (1958), Histoire
des origines de la 2eme guerre mon-
diale (1965), Bibliografia delle opere
di Arturo Cronia publicate nel periodo
1921 - 1968 (1978).

C. Spolupraca

s encyklopedickymi podujatiami:

Vypracoval hesld o slovenskych
stredoeurdpskych osobnostiach a
inych redlidch pre viaceré eurdpske
naucné slovniky, ako je: Enciclopedia
Filosofica (22 hesiel), Lexikon fiir
Theologie und Kirche (7 hesiel), Dizi-
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onario Ecclesiastico (5 hesiel), Biblio-
graphisches Lexikon zur Geschichte
Siidosteuropas (18 hesiel), Regenten
und Regierungen der Welt (9 hesiel),
Lexikon katolickych knazskych osob-
nosti (vyse 40 hesiel).

D. Cinnost

na vydavatel'skom poli:

Zredigoval a do tlace pripravil nie-
kol’ko diel slovenskych a cudzich au-
torov, napriklad Strmeiiov preklad
Danteho Pekla (1965), verSe proskri-
bovaného slovenského basnika-salezi-
ana Ferka Veka (Stefan Sandtner)
Noctes et dies (1967) verSe Gorazda
Zvonického Len crepy... vykriky pri
invazii (1968), historické dielo prof.
Frantiska Dvornika Gli Slavi : storia e
civilta dalle origini al secolo XIII, po-
cetné publikacie zo série Priamo naj-
blizsie k pravde (2006 - 2014).

E. Prekladatel’ska cinnost:

Prelozil tri knihy a niekol’ko krat-
$ich prac z nem¢iny a zo slovanskych
jazykov do talian¢iny.

F Spolupraca s casopismi:

Okrem toho ze redigoval 11 Mondo
slavo a Slovak Studies, uverejnil mnohé
stadie, ¢lanky, uvahy a recenzie vo ve-
deckych periodikdch, v nabozenskych,
historickych a politickych casopisoch.
Rozsiahla je jeho spolupraca so sloven-
skymi Casopismi, almanachmi a inymi
pravymi i nepravymi periodikami v za-
hranici, ako bol Rozvoj, Hlasy z Rima,
Most, Jednota, Slobodné Slovensko,
Cernéakov odkaz, Slovak v Amerike, Ka-
nadsky Slovak a s inojazy¢nymi publika-
ciami ako L'Osservatore Romano, Il nos-
tro tempo, Lotta federalista, Slovak Stu-
dies, Slovakia, Slowakei.

Od roku 1989 sa casto vracal na
rodné Slovensko, kam sa v roku 1998
prestahoval natrvalo. Hned’ sa aktivne
zapojil do kultirmeho a politického Zi-
vota. Bol presvedceny, Ze na posttotalit-
nom a uz demokratickom Slovensku
bude moct’ tak slobodne vyslovovat’ a ob-
hajovat’ svoje mienky a vedecké nazory,
ako to robil predchadzajucich 40 rokov
exilu a svojho verejného pdsobenia na
Zéapade. Jeho verejné vystupenia sa tesili
velkej pozornosti a zaujmu. Ved’ rozpra-
val o veciach, ktoré sa dovtedy mohli vy-
slovovat’ iba potichu, odhal'oval skutoc¢-
nosti o I'ud’och a udalostiach, ktoré boli
dovtedy zaml¢iavané, potlacané alebo de-
formované. Aby tuto sluzbu slovenskej
pravde mohol este tcinnejsie konat’ roz-
hodol sa vydat” popularno-vedecka pri-
rucku k dokladnejsiemu a objektivnej-
Siemu poznaniu nasej minulosti. V roku
1995 vydal pracu Dejiny Slovenska a
Slovakovv chronologickom prehl'ade.
Kniha bola prvou svojho druhu a bola
nielen potrebnou, ale aj uzitocnou publi-
kaciou. Spiiiala potrebu doby a bola od-
povedou na volanie tych, ktori po 40-ro¢-
nej indoktrinacii cudzou ideoldgiou
cheeli vediet’, ako vyzeraji nase dejiny zo
slovenského a krestanského zorného
uhla. Autor nahromadil a chronologicky
usporiadal Uctyhodné mnozstvo faktov
od pociatku nasich dejin az po sucasnost’.
Ako dielo jedného ¢loveka praca si zaslu-
huje tictu a obdiv a to i napriek niektorym
nedostatkom, bez ktorych nie je nijaké
Tudské dielo. V roku 1996 kniha vysla v
druhom vydani a Ministerstvo $kolstva
Slovenskej republiky ju odporucilo ako
svoju ucelovi publikaciu pre potreby slo-
venskych §kdl a pre ucitelov dejepisu.

Rozruch, ktory kniha v ur€itych kru-
hoch vyvolala, bol neuveritelny. Stala sa
vari najkontroverznejSou publikdciou
post-komunistického obdobia. Jeho nezic-
livci a ideovi odporcovia na Cele s niekol'-
kymi historikmi zo Slovenskej akadémie
vied rozvinuli proti knihe a jej autorovi
ofenzivnu kampan, pre ktora vedeli zver-
bovat’ pozoruhodny zastup spojencov spo-
medzi mocnych, vplyvnych a bohatych
tohto sveta. Takto sa im podarilo urobit’ z
knihy nielen celonarodnu, ale aj celoeu-

ropsku literarno-historickt kauzu. Profesor
Durica odpovedal svojim kritikom publi-
kaciou Priblizit’ sa k pravde (1997), kde
vyvracia jednu ich namietku za druhou.
Vecne, pokojne a s odvolanim sa na auto-
rity, ktoré vo vedeckom svete maju svoju
vahu, odhalil plytkost” ich vedomosti, ich
povrchni znalost’ nielen zahranicnej, ale i
domécej literattry a ich skromnt1 znalost’
zahrani¢nych archivnych fondov. Zachytil
ich v poze tak typickej pre marxisticka
vedu: Ze to ¢o oni nevedia, to neexistuje a
ked’ aj existuje, to uz nie je veda.

Tato smutnd epizéda neznechutila
prof. Duricu v jeho préci. Tvori d’alej a od
tejto trapnej udalosti vydal uz niekol’ko po-
zoruhodnych a dolezitych diel, ktoré su
vyznamnym prinosom obohacujucim slo-
vensk historiografickd1 spisbu. Jeho knihy
patria medzi najcitanejSie sic¢asné histo-
rické diela. Jeho replika ziarlivym kriti-
kom, PribliZit’ sa k pravde vysla v troch vy-
daniach, biografia prezidenta Tisu, Dr. Jo-
zef Tiso 1887 - 1947 : Zivotopisny profil,
vysla v Styroch vydaniach a Dejiny Slo-
venska a Slovakov v piatich! Toto po-
sledné dielo vyslo aj nemeckom preklade
Dariny Vergesovej pod nazvom Die Slo-
wakel in zeitlicher Abfolge von zwei Jahr-
tausenden (Bratislava : Luc, 2014).

Pozornost” si zasluhuje aj edicia
Priamo najbliz§ie k pravde (Linea
recta brevissima), ktoru zalozil v roku
2006. V edicii pod jeho redakciou do-
teraz vyslo 38 zvizkov popularnych
brozur, ktoré "predkladaju zdujemcom
menej zname, kontroverzné, zamlc¢o-
vané a neraz fal§ované témy" - Vacsi-
nou historické, ale aj filozofické, na-
bozenské a literarne.

Vychadzaji nové a prepracované
vydania jeho knih, jeho prispevky sa
objavuju v kultarnych a vedeckych ca-
sopisoch, pod jeho pohostinnou stre-
chou sa schadzaju slovenski intelektu-
ali, ktori zmyslaji podobne ako on,
aby v druznych debatach zaujali stano-
viska k sucasnym politickym a spolo-
¢enskym udalostiam

Ale takato aktivita 90-rocného
¢loveka udivuje iba tych, ktori ho ne-
poznaju, alebo poznaju iba kratko.
Prof. Durica jednoducho nedovolil,
aby ho zastavili prekazky a odstrasili
protivnici. Ako pevnym odhodlanim
premohol nevyhody, ktoré so sebou
prindsa bremeno hluchoty, tak preko-
nava aj obmedzenia, ktoré so sebou
prindsa bremeno rokov. Pripomina mi
to stretnutie s jednym australskym
podnikatel'om, otcom mdjho priatel’a.
Na oslave jeho osemdesiatky zaznelo
mnoho pripitkov a pozdravov a ked’
prisiel rad na ne reagovat, povedal
asi toto: ,,Mnohi z vas predniesli o
mne pekné reci, za ktoré vam d’aku-
jem. Vo viacerych z nich bola zaké-
dovana otazka, pre¢o neodchddzam
na odpoc¢inok, nejdem na dovolen-
kové tary po svete, nepestujem ruze,
nechodim hrat’ golf. Vyslovili obdiv,
ze mi staroba neprekdza v robote.
Nuz dovol'te, aby som vam kratkosti
odpovedal: Pracujem dalej, lebo
praca, ktoru robim, ma bavi a som v
nej St'astny. A pokial ide o starobu, to
nie je vec rokov, ale postoj ¢loveka k
nim. Stary si vtedy, ked’ nechas dru-
hych, aby rozhodovali o tom, o com
mozes rozhodovat’ ty.*

Veru tak; Cas sa neda zastavit, sta-
robu nemozno zakazat’, ale nemusi sa
prijimat’ s pasivnou rezignaciou. Je
pozehnanim dozit’ sa vysokého veku a
kym zdravie ako-tak slizi a sily stacia,
bolo by priam hriesne hliviet’ v necin-
nosti a zit' v minulosti. NaSmu jubilan-
tovi to netreba pripominat’, lebo on
nam ukazuje, ako urobit’ bremeno ro-
kov Tahkym a znesiteI'nym. Prosime
Vsemohticeho, aby ho na tejto ceste
nad’alej udrzoval v dobrom zdravi a
zahrnul svojim pozehnanim.

Ad multos felicesque annos, amice
carrissime!

FRANTISEK VNUK

Dejin

y sa

opakuju chybami,

alebo

Sucasné zabudanie
na minulost’

(Pokracovanie z 1. strany”)

Obcan na Slovensku uz celé de-
satrofia nepozna, ¢o je to slusné za-
obchadzanie. Nema sa s ¢im porov-
nat. Proletarizuje ho to. Mentalne
prostredie je ni¢ené bulvarom a do-
zorcovia nad obCanmi Utocia na slo-
bodné uvazovanie. Na hladanie
pravdy. Co by sa stalo, ak by na Slo-
vensku zazneli takéto myslienky, ci-
tujem: ,, ...rozvod a homosexualita st
ospravedlinované laskou. Ak je snatok
zalozeny na milostnom cite, jeho
ochladnutie legitimizuje jeho zruse-
nie a ,,nova“ laska legitimizuje novy
zvézok. Homosexualne praktiky sa
ospravedliuju  preto, lebo milostné
city, ktoré sa pri nich prejavia, sa daju
tazko odlisit’ od citu, ktorymi st pri-
tahovani prislusnici opaénych po-
hlavi. V tomto kontexte je vel'mi do-
lezité, ze re¢ cirkvi vyluCuje zo
slova laska akukol'vek dvojakost.
Lebo toto slovo, ako hovori encyk-
lika, je posSpinené. Ma sa tym lepSie
pohnit’ Tudskym srdcom, maju sa
lepsie vyjadrit’ emocie a potom je tak
Pahko sa obist’ bez myslenia. Slovo
laska zaziva inflaciu, ktora ¢asto hra-
ni¢i s obscenialitou, lebo ho vyslo-
vuju krajne nespdsobilé usta.”“ Na
inom mieste mézeme Citat: ,,komu-
nizmus ludia brali ako nepravdu,
preto hl'adali pravdu. V demokracii sa
stala pravda bezvyznamnou. Zbezvy-
znamiuje sa rozli¢nostou mienok. Je
redukovana, prekryta rozli¢nostou
mienok, vSetky st spravne a ¢loveka
prekvapuje potom vnutorné prazdno,
ktorym trpi. Na inom mieste sa zasa
pise: demokracia vystupila zo svojho
politického ramca. Uginky povalenia
demokratického principu mimo jeho
povodni doménu boli velké. ..Je to
vyrazné oslabenie autority, ak nie vy-
miznutie, legitimity vSetkych nazo-
rov, vyprchania spolo¢enskych mo-
ralnych pravidiel. V désledku toho
nastadva vSeobecné Sirenie relati-
vizmu. Demokracia sa stdva ndbozen-
stvom, prijima jeho zafarbenie vo
chvili, ked’ odstranuje akikol'vek od-
liSnost’ medzi I'ud'mi. Demokracia
ako nové nabozensto nechce rozliso-
vat’ medzi muzom a Zenou, hetero a
homosexualom, obéanom a imigran-
tom, uéitelom a ziakom, duSevnym
zdravim a nemocou. Co by stalo, ak
by na Slovensku takého uvahy za-
zneli. Bol by to zazrak, pretoze
mnoho talentov sa stratilo v rukach
stkromnych majitelov médii. Ak aj
zaznelo v slobodnej tladi, ozve sa
ktosi dokonca v parlamente a na-
padne tieto slobodné noviny. Nasle-
duji nadavky ako klérofasita, bol'se-
vik, nedemokrat, spiato¢nik. Chyba
nam sloboda a pravda.

Tieto a iné myslienky st od
franctizkeho historika a filozova A.

Besancona z jeho publikacie Slo-
boda a pravda. Na Slovensku a
myslim aj v Strednej Eurépe plati
prax Zapadu - povedat iba cast’
pravdy o tom, ¢o udrzuje civiliza-
ciu. UZ knieza Rastislav toto posti-
hol, ked piSe cisarovi Michalovi
I1. ,,Posli nam, vladaru, ucitelov,
¢o by nas vyucili celej pravde.” Aj
dnes ide znova o to isté, v inych
historickych podmienkach. Pouka-
zuje na ne Zakaria, americky publi-
cista indického povodu, v knihe
Amerika a poamericky svet. S nos-
talgiou piSe o USA, kedy sa $irili
do sveta obchodom a spdsobom zi-
vota. Hoci boli vojenskd mocnost’.
Dnes sa §iria mocou a Sirenim ne-
pokojov. Akoby z nejakého chaosu
mal povstat’ nejaky novy svet. To
nevesti ni¢ dobré. Vzburenci, radi-
kalni revolucionari, ktorych pohl-
tila vlastna vasen, pre ktoru hladaju
ospravedlnenie prislubom raja opat’
uz tu na zemi. Vyvijaju radikalne
revolucie. Ale dali by sa tu modifi-
kovat slova E. Przywara, ked’ pise
o utekani pred Bozim milosrden-
stvom pod ochranu vlastného za-
kona. PiSe o uteku medzi mury za-
kona. Ale mézeme povedat’, ze za-
kon tvrdne, vylu¢uje mnohych. Kto
je mimo tohto raja, je kontrarevolu-
cionar. Symptém Russeaua, kedy
jeho deti vychovaval sirotinec, za-
tial’ o ich otec hlasal ¢loveka dob-
rého od prirody, ktory nema v uz-
liku ziadne zlo, sa §iri d’alej. Uteka
sa pod zakon prirody.

PERSONALIZMUS

A STREDOEUROPSKA

VZAJOMNOST

V tomto organizovanom chaose
je Stredna Eurdpa vel'mi slaba vo
vedomi si seba samej. Len pomaly
nahliada do toho, ¢o vsetko udrzuje
civilizaciu. Co tvori stredoeurdpan-
stvo, sa da najst prostrednictvom
filozofie personalizmu. Délezity
aspekt popisuje pol'sky filozof
Bartnik v rovnomennej knihe Per-
sonalizmus. PiSe, a to myslim plati
o Stredoeurdopanoch vseobecne,
nielen o Poliakoch, Ze svojou oso-
bou vedia vyjadrit’ tak kultGru ako
aj nabozZenstvo. Nie je to samo-
zrejmé. Mozeme vidiet' blizkovy-
chodné udalosti, kde populéacia vie
vyjadrit' svojou osobou iba nabo-
zenské. V tom pripade moslimské
nabozenstvo. Ako upozoriiuje Bart-
nik, ndbozenské sa potom stava ira-
ciondlne a v dalSom kruté. Ale z
obdobia totality pozname snahy,
kedy sa kulttra checela vyjadrit’ bez
nabozenského. Degradovala a pri-
mitivne sa vydavalo za kultru.
Bola vulgarna a nasilna. Aj za-
padny ¢Elovek vo svojej pyche na

technologiu odmieta vztah kultiry
k nabozenskému a vysledok je novy
typ imperializmu, ktory chce trium-
fovat' zni¢enim krestanskych hod-
nét. Tolerancia prestava byt poli-
tickou kategdriou a stdva sa po-
dobne ako demokracia novym na-
bozenstvom. Zapadny obcan stratil
zmysel pre svétost. Pre pojem
Boha. Hl'ada iba pohodu, ktoru si
zamiefia za pokoj.

TRI SFERY KULTURY

A STREDO EUROPANSTVO.

Stedoeurdpsku vzajomnost’ modze
vyjadrit’ personalistické chapanie kul-
tury, ako ju popisuje Bartnik, tromi
sférami. Materialnou sférou, sférou
civilizacie a sférou duchovnou. Mate-
ridlna sféra je zrejma. ,Mat* nema
pohlcovat’ ,byt*. Sféra civilizacie,
ktora vytvara inStrumenty, nastroje,
dnes systémy, ktoré pomahaji riesit’
problémy, maji svoje normy, ale ich
normy nie st hodnotami. Iba zabezpe-
¢ujti fungovanie. Clovek mé tazkosti
sa emancipovat’ k vlastnej existencii,
ma tazkosti tvorit' sféru svojej du-
chovnosti. Systémy angazuji psy-
chické. Casto ho pretazuj, ale neroz-
poznavaju duchovné potreby. Neroz-
poznavaju celého ¢loveka. V juali
2014 na infarkt zomrel 52-ro¢ny elek-
trikar, pracoval v USS. Nariadili im
chodit’ do prace na piatu rano. Po ro¢-
nej nezamestnanosti v zlom prostredi
nevydrzal. Pri ceste k starému autu,
ktorym dochadzal k elektricke, zo-
mrel. Nasli ho po dvoch hodinach.
Jeho syn pozeral z okna a volal mame:
vidim z okna - na druhu ulicu prisla
sanitka. Mama hovori - niekomu sa
Cosi stalo. Nevedeli, ze to bol ich otec
a manzel. Nie kazdy takto umrie, ale
taky strojovy, neosobny systém kalic¢i
Pudi postupne. Nie st to Americania,
ktori takto nezmyselne pritvrdzujd,
ale domaci, vlastnym, domacim robia
zivot neznesitelnym. Ale systém ich
tak nastavuje. Nenaucili sa tomu ¢elit’,
iba podliechat. Ludia znova odcha-
dzaju do emigracie, ti star$i do svojho
vnutra. Nikto nechce nikoho poznat’ a
ti mladsi realne odchadzaji do zahra-
nic¢ia. Nielen na Slovensku. Z Rumun-
ska odi§lo 6 miliénov I'udi. Oproti 25
milionom obyvatel'ov predtym ma te-
raz Rumunsko iba devétnast’ milionov
obyvatelov. A so Slovenskom to
nie je inak.

Tento mesiac sme poziadali o
smetntl nddobu z plastu, je lahsia. Ro-
botnici, ktori robili rozvoz, spominali.
Spominali, ako to bolo davno, ked
boli technické sluzby mesta, ako sa ve-
deli podriadeni a nadriadeni porozpra-
vat’. Teraz je kazdy iba vec, ako kazda
ind. Je dobre, Ze citia aj tato zmenu, ze
to nie je diskusia len o plate 400, sem-
tam 500 eur mesaéne pred odchodom
do dochodku. Akciovka sa stara iba o
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svoje akcie, nema vztah k vlastnictvu
a l'udom.

Unikd skuto€nost. VSimnime si
tento text: Programové delidlo na pra-
vicu a 'avicu neobstoji. Pod plastikom
praviciarstva sa neskryva ni¢ iné, iba
to, aby politika dala za pravdu vrstvam
hospodarsky silnym. Lavici sa vy¢ita,
ze sa chova ako pravica. To je text z
roku 1938. Mézeme dodat’ l'aviciar-
stvo sl'ubuje slabym vrstvdm napravu.
Ale ta neprichadza. Ale pravicovo-la-
vicovy konflikt uz nema vzt'ah ku sku-
toénym problémom, neriesi ich. Libe-
ralna Crta je v urcitej miere aj vysled-
kom disponibilty osobnosti ¢loveka,
podobne ako konzervativna crta je vy-
sledkom istych dispozicii ¢loveka. Ale
préave preto aj to liberalne so zmyslom
pre zmenu a variabiltu by malo ostat’
citlivé k tym zivotnym tlohdm, hod-
notam, ktoré sa nemenia, iba prehlbuju
vo svojom vyzname. Ako je laska,
viera, nadej v nie¢o. Dobro, krasa. Vy-
voj a vyvin maju svoje konstanty, libe-
ralizmus sa pokusil ich zmenit' tak,
aby sluzili iba sebe samému. A zase
konzervativizmus so zmyslom pre
stale, pretrvavajice musi sdm seba
premeriavat’ zmyslom pre citlivost’ k
potrebnym mendm, aby sa nestali sa-
moucelné. Obidve tieto charakteris-
tiky ¢loveka su v krize.

Neustale zdoraziiovanie pocho-
penia, otvorenosti na dialdg, res-
pektu voci druhym, tolerancii, ktora
uz nuti k suhlasu, ma svoje hranice,
ktoré sa nerozliSuju. Myslim, ze pre
krizu liberalizmu a konzervativizmu.
Ale aj biblické prikazy su vo vztahu
k situdcii, ¢o sa nerozliSuje. Besan-
con mysli tym na Francuzko. Ale je
to aktudlne aj v Strednej Eurdpe, ak
nema opakovat’ chyby Zapadu. Ak sa
ma prekonat’ sebectvo pri pomahani
azylantom, potom ano, ale je to zase
o nieCom inom, ak pozorujeme, ako
pise ,,masovo militantné¢ usadzova-
nie sa iného naboZenstva vo chvili,
ked je vlastné zmétené”. Navyse
mozno pozorovat aj v tejto suvis-
losti, ako uvadza A. Besancon, Ze re-
volucionari uz davno prisli na to, ze
socialny konflikt a nasledne revolu-
cie nie su také efektivne pri niceni
nendvidenej spolo¢nosti, mdézeme
spresnit’ s krestanskymi korefimi,
ako imigracia a imigracné viny. Ten
pestovany chaos pomaha vyvolavat
imigrac¢né viny. Ale nazdavam sa, ze
Ukrajina je prikladom, ked’ ani soci-
alnym konfliktom ti radikalny revo-
lucionari neopovrhna. Da sa ocaka-
vat, ze imigracia ako znak ,,po-
kroku“ pride az v druhej vine. Je ilu-
zorne, piSe, ocakavat, ze takto im-
plantovany islam bude mat’ dosledky
,»V pokroku, v dobrych vztahoch a
svornosti®“. Kladie otazku, kto
vlastne potrebuje milosrdné a za-
chrafiujuce spravanie a odpoveda, ze
krestanstvo. Zd4 sa, ze pribuda
Stredoeurdpanov, ktori uvideli prob-
lém. Prestavaju opakovat’ Zapad ako
mantru a zaklinadlo. Nepochybne
stredoeurdpanstvo si potrebuje za-
chovat kvalitu, ked” obCania este ve-
dia svojim zivotom vyjadrit’ tak na-
bozenské ako aj kultirne. Napriek
masivnej propagande, aby na to za-
budli. Ale to chce nové angazované
spravanie sa zodpovednych. Len tak
spolo¢ne, stredoeurdpskou vzajom-
nostou, sa d& zabranit' tomu, aby
zapad zase ,necuvol“ ako v case,
ked mu Stredoeurdpania verili. Na-
sledne boli vydani napospas na-
cizmu. Neskor komunizmu. A teraz
hrozia nasledky relativizmu.

Na Zapade sa vSak o tom uz
pise. Chcel som na to poukdzat ako
na liniu eurépskeho porozumenia ku
ktorému ma prispiet’ aj strednd Eu-
ropa svojou kultarou, ktorou mé ¢o
zapadu povedat.

StaNISLAV HvOzDiK

ste bude sklamanim pre
Citatela, ktory by z otaz-
nika za nazvom tohto
c¢lanku mohol usudit, zZe aj

my sa tu pokusame pridat

k tym historickym ochotni-
kom, co v uplynulych tyz-
dnoch ¢i uz aj mesiacoch
prichadzali so , svojou
troskou do mlyna*“, kde sa
premielali jalové spravy o
tom, , kde lezi Metodov
hrob ! Vsetci tito ,,odvaz-
livci*™ sa totiz neunuvali
zdrZiavat sa konStruova-
nim moznych otazok, ¢o by
z praktickeho ohladu bolo
ako-tak esSte akceptova-
telne, ale oni isli ako na
hotovu vec, akoby sa aj in-
tenzivnym chcenim dala
dosiahnut pravda. A prave
v tomto pripade sa nam do
pera natiska skor to
zname a oprdavnenejSie
zvolanie, ,,Kde lezi naSa
bieda? “, ako to v Orle tat-
ranskom z roku 1847 (v
prilohe ku vtedajsim Slo-
venskym narodnym no-
vinam) vyslovil Ludovit
Stir, nas tohtorocny ,, dvoj-
sty jubilant .

No ¢o sa tyka miesta posled-
ného odpocinku nasho arcibis-
kupa Metoda, uz sme sa aj my
vyslovili, a to v $tadii Ekume-
nické podmienky a plany solin-
skej misie, ktora vysla ako dopl-
nena verzia povodnej Studie z
KULTURY, ro¢. XVI, &. 16. Této
roz§irena verzia povodne mala
vyjst vo vlanajsom dvojcisle Slo-
venskych pohladov, ale na zasah
vedicich mati¢nych historikov, a
to Petra Mulika a Richarda Mar-
sinu ju bratislavskd redakcia SP
stiahla z planu. Autor ju potom
vydal vlastnym nakladom, dopl-
nenu aj o rusku verziu ako cyrilo-
metodsky bulletin pod nazvom
Misia zo Soluna. Problém, ktory
v tejto suvislosti prichadza do
uvahy, vyplyva z prvej opozicnej
reakcie prof. Richarda Marsinu,
ktory ako predseda edi¢nej rady
Historického zbornika MS bol uz
aj proti uverejneniu prvej po-
doby tejto Studie, ktord si neda-
vala za ciel komplexne dotykat
sa cyrilo-metodskej problema-
tiky. Islo vtedy len o rozSirenie
uvodnika Katolickych novin, v
ktorom autor tejto Studie v ro-
koch 1992- 1995 ako ich §éfre-
daktor rozviedol zakladnu mys-
lienku tohto uvodnika, Ze solin-
ska misia nevznikla len na podnet
znameho listu krala Rastislava,
pretoze to mohlo byt v plane
tychto solunskych bratov este
skor, nez byzantsky cisar Michal
III. dostal spomenuty list so zia-
dostou o vyslanie krestanskych
uéitelov na Vel’ku Moravu, ktori
by ovladali re¢ Tl'udu. Cielom
tychto misionarov bolo ustanove-
nie tretej cirkevnej provincie s
osobitnou liturgickou recou, v
tomto pripade slovanskou, na vy-
vazovanie stability Univerzalnej

cirkvi, ked’ uz medzi vtedajSimi
dvoma provinciami - rimsko-la-
tinskou a byzantsko-gréckou
Casto vznikali nebezpetné ne-
zhody. Profesor R. Marsina mal
vtedy hlavnu vyhradu proti tomu,
ze v ¢lanku bol do negativneho
svetla postaveny fransky bene-
diktinsky mnich Wiching, a to
najmi pre jeho nepriatel'sky po-
stoj vo¢i Metodovi, z ¢oho po-
chadzali jeho obvinovania arci-
biskupa Metoda, ze podlieha po-
veram (superstitionibus)!

No R. Marsina s vykreslenim
takéhoto profilu Wichinga nesu-
hlasil s odovodnenim, Ze sa on
pred svojimi zahrani¢nymi pria-

JUR CHOVAN-REHAK

ska misia, rozhodol sa za priazni-
vych okolnosti tajne zlikvidovat
i Metodovu mohylu, a tak pre
metodovsku opoziciu odstranit’ aj
zivenie jeho nebezpecnej posmrt-
nej ucty. A na také okolnosti ne-
bolo treba dlho cakat, ked
rimska svetskd zbohatlicka luza,
ktora vtedy ovladla papezsku ku-
riu a akoby na beZiacom pase
rozhodla sa vrazdit' jej neustreto-
vych papezov.

Ako prvého to postihlo pa-
peza Jana VIII., ktorého otravili,
ked sa dozvedeli, ako sa v roku
882 skoncila kauza Wiching a o
potvrdeni Metodovho arcibis-
kupstva. Rovnaky osud po pol-

taky, ze telo odsudeného mftveho
papeza hodili do Tibera!

Tato skuto¢nost’” moéze dosta-
toéne vyvratit’ tie naivné tvrdenia,
ze Metodovi ziaci odniesli bezdu-
ché telo arcibiskupa Metoda bud
do Rima alebo na Devin. Tej de-
vinskej verzii by sme sa ani ne-
mohli vel'mi ¢udovat’, lebo bol to
iba prejav tzv. ,,zbozného zela-
nia®“ (pii desiderii) tych, ¢o sa ani
vel'mi nekasaju svojou odbornou
historickou reputaciou. O to viac
vsak prekvapuje tvrdenie citova-
ného uz P. Mulika o tom, Ze telo
arcibiskupa Metoda z Moravy
utekajuci jeho ziaci odniesli do
Rima, aby ho ulozili k pozostat-

Kde lezi
Metodov hrob?

tel'mi nezhodi, aby Studia s ta-
kymto odsudenim Wichinga
mohla vyjst v matiénom zbor-
niku. To sa v8ak este na Sloven-
sku nevedelo, ¢o o Wichingovi
zverejnil francizsky historik A.
Lapétre, ktory uz v roku 1895
publikoval spravu o tom, ze ked’
sa v Rime r. 882 rieSila kauza
Wichingovych udani proti arci-
biskupovi Metodovi, Wiching si
odnasal z Rima falo$ni bulu,
ktoru si tam dal podkupne vyho-
tovit’ o tom, Ze papez Jan VIII.
na zéver vypocuvania spomenu-
tej kauzy jeho vymenoval za ar-
cibiskupa, ¢o bola nehorazna
loz. Lebo prave Metod po priaz-
nivom skonceni vypoctuvania
dostal od papeza pravu bulu (no-
mokénon), potvrdzujucu jeho ar-
cibiskupsky urad. No je dost
mozné, ze Wiching prave v
tomto Case si uz odisiel prevziat’
svoju falo$nu bulu, a tak mozno
ani nevedel, ze v jeho nepritom-
nosti Metod dostal pravii. No a
ked sa Wichingovi spolo¢nici
dozvedeli, ze Metod pri navrte
na Moravu sa rozhodol ist cez
Chorvatsko, to umocnilo Wi-
chingov diabolsky plan predbeh-
nut Metoda a zvolat’ l'ud, aby zi-
denym oznamil, Ze pépez nie
Metoda, ale jeho ustanovil za
hlavu administrativne novo zria-
deného arcibiskupstva. A k tomu
aj historik A. Lap6tre pozname-
nava, ze ked’ to I'ud pocul, plakal
a smutil, lebo arcibiskupa Me-
toda moravsky l'ud miloval.

Ale ked sa na Moravu vratil
aj arcibiskup Metod s pravou bu-
lou, zrejme po burlivom dokazo-
vani a vyvracani Wichingovej 1zi,
Metod napokon obhéajil svoju
pravdu, ¢o malo za nésledok, ze
Wiching musel pre tento viero-
lomny podvod Velkt Moravu
opustit. No v tejto suvislosti sme
v spomenutom bulletine uviedli,
ze ked sa Wiching presvedcil o
vrucnom vztahu moravskych
Slovenov k Metodovi, lahko
mohla v nom skrsnut’ d’alSia dia-
bolska myslienka, Ze ak sa ma na
Morave uplne zlikvidovat’ solun-

druharoénom pontifikate stihol
aj papeza Marinusa i jeho na-
slednika Hadriana III., ktorého
pre zmenu to zlo¢inecké rimske
spol¢enie dalo uskrtit, lebo ani
jeden z tychto papezov sa ne-
podvolil, aby zo svojej moci
zlikvidovali to, ¢o uz pravo-
platne ustanovil papez Jan VIII.

Stalo sa to az po vol'be papeza
Stefana V., ktory vsak z obavy o
svoj zivot bal sa papezsky urad
prevziat, a preto sa vo svojom
rimskom byte =zabarikadoval.
Urad potom napokon prevzal na
kralovské uistenie, Ze on sam sa
zarucuje za jeho bezpecnost),
gomu Stefan V. asi ve'mi neveril,
a sam sa pricinil o svoju bezpec-
nost’ tym, ze vladcom vtedajSieho
Rima s moznou spolupriacou z
Moravy vypudeného Wichinga sa
rozhodol ponechat’ vol'nt ruku. V
nasej $tudii sme to zddévodnili
poukazom na to, Ze rozhodujuce
dva listy akoby Stefana V., a to
kralovi Svitoplukovi a svojim
dvom legatom Janovi a Stefa-
novi, maju vyrazne odlisny cha-
rakter, formalny aj vecny, vel'mi
sa liciaci od tych d’alSich listov
tohto papeza, ked uz pominulo
nebezpecie utoku aj na jeho Zi-
vot. Lebo prave na zaklade
tychto dvoch listov sa uskutoc-
nila likvidacia metodovskej cir-
kevnej provincie, o ¢o vtedy v
podstate i§lo. Ale Cistky v Rime
pokracovali a ako ich ostatny
prejav bolo ztGétovanie aj s pape-
zom Formdzom, lebo zbohatlicka
rimska obcianska luza mu neve-
dela odpustit, ze prave jeho pri-
¢inenim sa bulharské krestanstvo
dostalo pod jurisdikciu Byzancie,
¢o pravda nebola. Ale neslychany
sposob, ako sa tito novi vladco-
via Rima rozhodli zGétovat’ s uz
pochovanym péapezom Formo-
zom, dokresl'uje skutoénost, Ze
nad telom tohto exhumovaného
papeza prebehol sudny proces
ako najpravdepodobnejsia po-
msta za to, Zze dezmové poplatky
bulharskej cirkvi neplynuli do
rimskej kasy, ale byzantskej! A
zaver tohto sidneho konania bol

kom svojho brata, ako to bez roz-
myslu uverejnil v . SNN. Ved ak
by to mala byt pravda, ¢i by si
tato rimska luza nebola zgustla na
podobne mftvom tele arcibiskupa
Metoda, ako to urobila s mitvym
telom papeza Forméza, ked’ via-
ceri Metodovi ziaci nizs§ieho spo-
lo¢enského poévodu mali dost’ sta-
rosti so sebou, ako uniknut’ pred
pomstou, aby ich citované revan-
Sistické zivly nechytili a nepre-
dali do otroctva?! A iste bolo by
zaujimavym zistenim, keby nam
spomenuty mati¢ny historik vy-
svetlil, ako sa Metodovym zia-
kom technicky podarilo uskutoc-
nit’ taky zdihavy a tazko predsta-
vitelny prevoz exhumovaného
tela svojho ucitela do Rima bez
toho, aby si to v§imli spomenuti
vladcovia Rima?

Napokon zamyslime sa eSte
nad tym, ¢i by nebolo uzitocné aj
pre citovanych historikov, keby
boli zaujali stanovisko k nasim
vyvodom, ktoré sme po uplynuti
tisic stotridsiatich rokoch vy-
niesli na svetlo z doteraz len ja-
lovo obmielanych listov kvazi
papeza Stefana V., teda bez toho,
zeby sa tu bol niekto odvazil vy-
jadrit sa k omindznosti tychto
spomenutych dvoch kontroverz-
nych listov, pripisovanych pape-
7ovi Stefanovi. Pre nich bolo vari
jednoduchsie vyuzit' svoje dispo-
zi¢né pravo zamedzit’ publikova-
nie takychto veci v mati¢nom pe-
riodiku, aby nebodaj nevysla na
povrch ich odborna insufficien-
tia! Ci vari by si tito pani Zelali,
aby sa niekto odvazil pustit do
tychto listov az po uplynuti d’al-
Sich tisicsto rokov?!

Ale ked'Zze my tu nechceme
produkovat’ len jalové dedukcie,
nedd nam, aby sme v tejto stvis-
losti nepripomenuli slova evanje-
listu Lukasa, ktoré vyslovil v 11.
kap. a v 52. versi svojho Evanje-
lia na adresu podobnych biblic-
kych nestastnikov: ,,Beda vam,
zékonnici, lebo ste vzali ki€ po-
znania! Sami ste [k nemu] nevo-
§li, ale tym, ¢o vojst chceli, ste
zabranili.*
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roku 2015, v roku smutného
Rstého vyrocia arménskej ge-

nocidy, ked papez Frantisek
oficidlne uznal vyvrazdenie Armé-
nov za holokaust, vydava nemecky
historik a vatikanista Michael Hese-
mann knihu o genocide Arménov.
Zmienuje v nej i celkové vyvrazdo-
vanie krestanov na Blizkom Vy-
chode, pricom arménska genocida
tvori predobraz dnesnych udalosti.
Arménsku genocidu popisuje v Sir-
Som kontexte postupného vyhladzo-
vania krestanov na uzemi Osman-
skej rise, ku ktorému dochadzalo na
konci 19. storocia. Vychddza z doku-
mentov vatikanskych archivov, ktoré
odhalili hrdinsku pomoc viacerych
katolickych biskupov ich prenasle-
dovanym bratom, ako aj necinnost a
zlyhanie europskej diplomacie,
ktord o holokauste Arménov vedela.
Dobova bezradnost' a lahostajnost
sa az prilis podobd na dnesnu situd-
ciu, ked' v krutom prenasledovani a
muceni ako pravi nasledovatelia
Krista umieraju krestania na Bliz-
kom Vychode.

UVOD:
,,KTO SI DNES SPOMENIE
NA GENOCIDU ARMENOV?*

(...) Tento vyrok Adolfa Hitlera,
¢i uz je apokryfny alebo nie, je kl'a-
¢om k pochopeniu nasledujucej
knihy. Spravne totiz objasnuje,
preco nesmie byt nikdy genocida z
roku 1915 zamlcana a popierana, a
najma - preco nesmie byt nikdy za-
budnuta.

Genocida Arménov, struéne na-
zyvana i ,,armenocida“, je matkou
vSetkych vyvrazd'ovani obyvatel-
stva. Tato ,prakatastrofa 20. storo-
¢ia“ je prave tak neoddelitelne spéta
s Prvou svetovou vojnou, ako je ho-
lokaust Zidov spojeny s Druhou sve-
tovou vojnou. Tato genocida sluzila
ako vzor nielen vyhladzovaciemu
uderu Nemcov na Poliakov, ale
omnoho ocividnejsie i ,,.kone¢nému
rieSeniu zidovskej otazky“, hoci v
onen augustovy deil roku 1939 este
Hitler nechcel generalov zasvitit’ do
svojho planu. To st i slova nikoho
mensicho, neZ nositela Nobelovej
ceny za mier z roku 1986, Elicho
Wiesela, ktory prezil Osvien¢im a
ktory sa uz pred 65 rokmi zmienil vo
svojej brozare v jazyku jidi§ o ,,ho-
lokauste pred holokaustom®, ¢im
ako prvy poukazal na suvislost me-
dzi armenocidou a shoah.

Podl'a vzoru arménskej genocidy
sa zacali vSetky ostatné holokausty
20. storocia - nielen turecky masaker
na krestanskych Aramejcoch (Asyr-
¢anoch) s asi 300 000 obetami
(1915-1917) alebo vyhnanie Grékov
z Malej Azie a Pontu, ktorého sa do-
pustili Turci, kde priSlo o Zivot az
500 000 T'udi vo vynutenych pocho-
doch cez vyprahnuté pohoria Anato-
lie ¢i pocas cielenych masakrov a
masovych poprav. A taktiez i geno-
cida Hutuov kmetiom Tutsiov v Bu-
rundi (1972, 250 000 obeti) a na-
sledny ,,revans“ - genocida Tutsiov,
ktort spéachal kment Hutuov v
Rwande (1994, takmer milion
obeti). Ano, kronika krutosti sa ne-
konéi s prichodom nového tisicro-
¢ia. Dochadza mozno nie ku geno-
cide, ale k systematickému vyhana-
niu krestanov v ,0slobodenom®
Iraku, o ktory sa pri¢inili America-
nia. Pocet krestanov v Iraku klesol v
priebehu jedného desatroia z 1,5
miliéna na menej nez 300 000! Teda
aspon taky bol ich pocet na zaciatku
roku 2014, este pred besnenim tero-
ristickych jednotiek Islamského

Statu, ktoré hrozia dokonanim tohto
»diela“. Ak aj uz medzi rozhada-
nymi skupinami sunnitov a S$itov
,heveriaci“ (podla definicie vset-
kych nemoslimov v Korane) neze-
lani, tak u salafijskej ISIS sa prena-
sledovanie rozsirilo aj na $itov, ala-
vitov, Kurdov a jezidov.

Vlada teroru nastala i v Syrii,
ktora je povazovana za kolisku kres-
tanstva, ved’ uz len v ¢asoch obrate-
nia svitého Pavla, teda tri roky po
Ukrizovani a Zmftvychvstani JeziSa,
sa nachadzalo v Damasku prekvita-
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ského obyvatel'stva a skonfiskovali
ich majetok. Cela mestska Stvrt’ tak
zostala ,,o¢istena od krest'anov*. Ked’
islamisti v maji 2014 z Homsu od-
tiahli, zanechali krajinu v troskach. V
januari 2014 taliansky dennik La
Stampa hlasil, Ze islamské ozbrojené
jednotky v severnej Syrii sii namie-
rené proti arménskym krestanom.
Objavili sa spravy o ukrizovaniach,
popravach ¢i utokoch kyselinami na
chramy a nutenych konverziach na
islam. Na internete sa Sirilo video
ukazujice starého Arména, oividne

Als ein Gesprdch von Krieg
und Kriegsgeschrei,
Wenn hinten, weit in der Tiirkei,
die Volker aufeinander schlagen...”

Slova, ktoré vlozil nemeckému
malomestiakovi do ust Johann Wolf-
gang von Goethe v diele Faust pub-
likovanom roku 1808, nazorne uka-
zuj, ako l'ahostajne sa stavali Eur6-
pania az do 19. storocia k osudu Ar-
ménov ,,tam d’aleko v Turecku®. Ar-
méni boli prijimani podobne ako Zi-
dia, najméd ako roztruseny narod

vacsinu gregorianskych Arménov
prejavovali len maly zdujem. Nanaj-
vys taky, ze od nich chceli dosiah-
nut’ uznanie papezského primatu.

Arménska ot¢ina z oboch stran
Araratu sa vSak zdala Eur6pe vzdia-
lend a zabudnuta. A tak boli nutné az
viaceré vojny a povstania, aby si v
naSich konéinach uvedomili, Ze na
vychode Osmanskej riSe sa nacha-
dza krestansky narod, ktory zotr-
vava v najtazsich podmienkach, do-
konca za cenu vlastnej krvi, verny
svojej viere a kultare.

Armenska genocida

Nezverejnené dokumenty tajného archivu vo Vatikdne

o najvac¢Som zloc¢ine Prvej svetovej vojny

juce krestanské spolocenstvo, ktoré
bolo zalozené pravdepodobne hned
po udalostiach Zoslania Ducha svi-
tého. Pocas sekularneho Assadovho
rezimu zilo v Syrii asi 2, 2 miliéna
krest'anov, ktori tvorili asi 10% oby-
vatel'stva. Krestania boli ¢lenmi
vlady i parlamentu. Nemuseli sa
skryvat’ v kostoloch, ale viedli slav-
nostné procesie v otvorenych uli-
ciach. To sa vSak zmenilo roku 2011
s nastupom ,,Arabskej jari®, ktora sa
stala zimou krestanstva, a v celej
zemi vyvolala krvava obciansku
vojnu. Najprv bojovali dzihadisti so
zapado-demokraticky orientovanymi
rebelmi, potom sa nacisto ku kor-
midlu dostali islamisti a bojovali
proti prezidentovi Assadovi. Podpo-
rovani Tureckom, Katarom a Saud-
skou Arédbiou zacali medzi¢asom
kontrolovat’ cely sever zeme, kde sa
nachadzaji i mesta Homs a Aleppo s
mnohopocetnym krestanskym oby-
vatel'stvom. V marci 2012 alarmo-
vala svetovl verejnost’ syrsko-orto-
doxna Cirkev, najvécsia konfesia v
krajine: v Homse prebichaju ,,etnické
Cistky voci krestanom*. Podl'a vyjad-
renia jedného z jej biskupov vyhnali
z mesta islamski ¢lenovia brigady Fa-
ruq Slobodnej syrskej armady (muzi,
ktorych povazuje Zapad za ,,umierne-
nych rebelov*) vySe 90% krestan-

hlavu rodiny, donuteného pod natla-
kom odriekat pred moslimskym
predstavenym moslimské vyznanie
viery. Ked’ to o den neskor odvolal,
bol prehlaseny za odpadlika od viery,
ktorého majii moslimovia pravo za-
bit’ spolu s celou jeho rodinou. ,,.Duch
arménskej genocidy z roku 1915 sa
vracia“ - uvadzali noviny. Odvtedy sa
situdcia dramaticky vyhrotila a Citate-
Povi tejto knihy iste pripadd, akoby
mal déja vu - s navlas rovnakou pre-
snost'ou sa krutosti, ktorych sa do-
pustila teroristicka vlada ISIS-u s ce-
lou jej neludskou brutalitou, podo-
baju na to, ¢o sa dochovalo z Cias ge-
nocidy v rokoch 1915/1916. Aké pri-
znaéné, ze jednotky ISIS prave 21.
septembra 2014, v defl arménskej ne-
zavislosti, v meste Deir el-Zor (tieZ:
Zor), v Osvien¢ime tohto tazkosku-
Saného naroda, vyhodili do vzduchu
chram, ktory bol postaveny ako pa-
mitnik armenocidy. Islamsky $tat sa
teda stal nasledovnikom vtedajsich
vrahov.

Duch roku 1915 sa teda bude
vracat’ tak dlho, kym sa ho len bu-
deme snazit’ potlacit. A prave to
robi tto tému takou aktualnou. (...)

POD BICOM POLMESIACA
,, Nicht Besseres weifs
ich mir an Sonn- und Feiertagen,

kupcov a zru¢nych remeselnikov,
ktory sa uz pred mnohymi storo-
¢iami usidlil nielen v celej vychod-
nej Eurépe, v Pol'sku a v Mad’arsku,
ale aj v mestach Talianska, Francuz-
ska ¢i v Amsterdame. Vzdelané vrs-
tvy a hierarchia Katolickej cirkvi ve-
dela asponn o osude kilikijskych
Novo-Arménov, ktori kedysi tak po-
hostinne prijali rytierov krizovych
vyprav. Ich posledny kral’ Leon VI. z
Domu Lusignanovcov, usiel do Pa-
riza, kde roku 1393 zomrel a bol po-
chovany v bazilike v Saint Denis.
Ked’ jeho rod roku 1493 vymrel,
Dom Savoyskych si narokoval na
jeho korunu a hypoteticky titul
,,Kral' Arménov*.

Viacsiu vaznost ziskala s Rimom
zjednotena Arménska katolicka cir-
kev nachadzajiica sa taktiez eSte v
exile. Papez Pius IV. jej roku 1563
daroval chram svitej Marie Egi-
ziany, z ktorého sa stal arménsky na-
rodny kostol. Vecné mesto sa tak
stalo obl'ibenym utociskom zjedno-
tenych arménskych mnichov, kna-
zov a biskupov, zatial’ ¢o Benatky a
Vieden sa stali centrom radu mechi-
taristov. Od roku 1713 mal dokonca
Rim vlastného arménskeho svitia-
ceho biskupa. Odvtedy papezi po-
zorne sledovali osud zjednotenych
Arménov, avSak o ,,schizmaticka‘

Osmanské riSa sa skutocne len
navonok javila ako tolerantny Stat.
Islamské pravo Saria delilo I'udstvo
na dve triedy, na ,,Dom islamu® (dar
ul-islam), nazyvany i ,,umma“ (spo-
loCenstvo veriacich) a na ,,Dom
vojny* (dar ul-harb), do ktorého pat-
rili vSetci neveriaci - , . kafir”, a s kto-
rym nemozno uzavriet' nijaky mier.
Tu sa este rozliSuje medzi ,,modlo-
sluzobnikmi®, ktori sa v kazdom pri-
pade radia medzi mftvych a ,na-
rodmi knihy“, teda krestanmi a
zidmi, s ktorymi za splnenia istych
podmienok (zaplatenie dzizye),
mozno uzavriet’ primerie. Pre Armé-
nov to znamenalo tolko: zostanu
sice 'ud'mi ,,dhimmis* druhej triedy,
ale mdzu aspon vyznavat’ svoje na-
bozenstvo na neverejnych miestach.
Bolo im vsak zakdzané zastavat
Statne urady, jazdit na koni, nosit
zbran alebo vypovedat na sude proti
moslimom. Kto si chcel ako $lachtic
alebo vlastnik zeme ponechat’ svoje
staré privilégia, musel nitene kon-
vertovat’ na islam.

Zaklad pre zdanliva toleranciu
bol jasny, ako skonstatoval francuz-
sky historik Frédéric Macler: ,,Turci
cheu zit' z poplatkov krestanského
obyvatel'stva, ktoré donutili platit
dait z hlavy... Z ¢asu na Cas pri-
tiahnu opraty, aby zabranili kaz-

Arménske zeny na konci 19. storocia
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dému 'nadbyto¢nému' hospodar-
skemu ¢i politickému zosilneniu.
Neboli to ¢isté filantropické mys-
lienky, ¢o dalo zaklad zdanlivo li-
beralnemu a tolerantnému smero-
vaniu tureckej vladnej moci.”
Alebo ako formuloval Yves Ter-
non: ,,Zdanliva tolerancia Osma-
nov vo¢i Arménom bola v skuto¢-
nosti iba pretvarkou. Osmani boli
panmi, nepriznavali ujarmenym
narodom nijaku narodnu, a uz vo-
bec nie ndbozenskl samostatnost’.
Napokon tieto podrobené narody
nestali ani pod ochranou zakona.
Mohli ich vykoristovat podla I'u-
bovodle.“ To patrilo dokonca k pi-
somne ustanovenym pravam Tur-
kov, skusat’ ostrie svojich Sabli na
krku krestanov.

Este drastickejsie to formulo-
val Henry Morgenthau, ktory po-
sobil v rokoch 1913-1916 ako
americky vel'vyslanec v Konstan-
tinopole: ,,V priebehu ¢asu by sa
Turci chceli naudit’ od svojich eu-
ropskych a arabskych susedov ur-
¢ité veci. Existuje vsak idea, ktora
im zostane vzdialenid. Nedokazu
si predstavit, Ze podrobeny narod
mdze byt aj nieim inym nez ot-
rokom. Vzdy ked dobyli novu
zem, na§li ju obyvanu uréitym
poctom tiav, koni, byvolov, psov,
svift a I'udi. A z tychto zivych tvo-
rov je pre nich prave ten, ¢o je im
duSevne najviac podobny, najme-
nej dolezity. Existuje u nich pri-
slovie, ze kon alebo tava je hod-
notnejsia nez Clovek. Tieto zvie-
rata stoja peniaze, zatial’ ¢o 'neve-
riacich krestanov', ktorych treba
donutit’ k praci, je v osmanskych
krajinach dostatok.*

Avsak Osmani ¢oskoro pocho-
pili, ze v ich risi sa bez krestanov
ni¢ nepohne. V niektorych oblas-
tiach predstavovali este vzdy vic-
§inu obyvatel'stva alebo aspoil jeho
Cast, ktora si zasluhuje povsimnu-
tie: krestania tvorili okolo roku
1800 asi 40% obyvatel'stva riSe a

Detské obete masakra v Erzurume roku 1895

roku 1914, po Balkanskych voj-
nach, tvorili eSte stale 19%. Cel-
kom 451 klastorov a 2530 kostolov
patrilo prave Arménom. NavySe
prevySovali priSelcov zo strednej
Azie aj po vzdelanostnej stranke,
ked’ az do genocidy predstavovali
spolu so zidmi intelektualnu elitu
riSe. Uz sultan Mehmed II., doby-
vatel KonStantinopolu, preniesol
Arménov do svojho nového hlav-
ného mesta a prepozical biskupovi
Bursy titul ,Patriarcha vSetkych
Arménov v Turecku” so sidlom v
hlavnom meste. Boli vazeni ako le-
kari, architekti, mincmajstri, ban-
kari a kupci. Mnohi Arméni zakla-
dali nielen kostoly, ale i $koly a ne-
mocnice, ktoré boli na uzitok ce-
lému obyvatel'stvu. Ako obchod-
nici prichadzali do kontaktu so za-
padnou kultarou, ovladali cudzie
re¢i a prinasali technologie, a pre-
dovsetkym vzdelanie. Prva svetska
zakladnu skolu v Osmanskej risi
zalozil roku 1789 Armén, takisto
ako aj prvu zakladnt Skolu pre
dievcata roku 1820. Do roku 1903
existovalo v krajine vySe 800 ar-
ménskych $kol, v ktorych sa ucilo s
asi 82 000 chlapcov i dievcat,
oproti ¢omu mali Turci len 150
$kol, v ktorych sa ucilo 17 000 vy-
lu¢ne chlapcov. Do roku 1914 sta-
pol pocet arménskych §kol na
1996, ktoré navstevovalo 120 000
ziakov, priCcom turecké Skoly na-
v§tevovalo len 24 000 ziakov, ¢o
tvorilo pomer 5:1, hoci tento pocet
stale zahrnoval len 10% obyvatel-
stva. Na eur6pskych, americkych a
ruskych Skolach studovalo asi 15
000 Arménov, ale len sto Turkov.
Aj pri industrializacii krajiny do-
minovali krest'ania, takisto ako v
obchode. Pred prvou svetovou voj-
nou ¢inili arménske podniky asi
90% vnutorného obchodu, 60% im-
portu a 40% exportu. V tom case
tvorili Arméni dobru Stvrtinu oby-
vatel'stva KonStantinopolu. Armén-
ska rodina Tusianovcov (alebo Tu-

solgu) viedla od polovice 18. storo-
¢ia do konca 19. storo¢ia osmansku
mincoviiu, ktorej knihy boli vedené
v arméncine. Rodina Dadianovcov
zase zalozila v prvej polovici 19.
storocia takmer vsetky fabriky, ro-
dina Kavafyanovcov zas ovladala
lodenice. Takisto i architektira a
divadlo boli doménou Arménov,
dokonca hlavny ,,ri§sky architekt
bol krestan Krikor Balian. V pro-
vinénych mestich ako Van bolo
98% obchodu a 80% hospodarstva
v arménskych rukach, tak isto i
velka Cast’ remesiel. Taktiez i le-
kari, lekérnici a pravnici boli az na
malé vynimky vSetko Arméni.

To nuatilo Osmanov pristapit
skoro ku kompromisu medzi islam-
skymi principmi a prispésobenim sa

realite. Tak pri§li Coskoro na systém
,.millet, v ktorom definovali Armé-
nov (ermeni), ortodoxnych Grékov
(rum) a zidov (musevi) ako ,,veriace
narody“, ktoré sice ako predtym pat-
rili medzi ,,dhimmis®, ale boli im
priznané ur€ité privilégia, priblizne
akasi samostatnost’ a samosprava.
Ich traja ,millet basi“, menovani
hlavni predstavitelia, teda vrchny ra-
bin, konstantinopolsky patriarcha a
arménsky patriarcha, zastupovali
svojich veriacich pred sultdnom,
ktory ich slobodne podla vlastného
rozhodnutia mohol dosadit’ alebo
odvolat’.

Systém ,,millet“ mal vSak pre
Osmanov este jednu vyhodu. Podl'a
slov Morgethaua, tak mal ,,neveria-
cim® nielen zaistit’ akusi nezavislost’
a blahobyt, ale predovsetkym ich
izolovat’ od osmanského $tatu a spo-
lo¢nosti, ktord ich povazovala za
,vyvrhel'ov a nehodnych®. Cudzinci
prebyvajici v Kostantinopole za-
oberajuci sa predovsetkym obcho-
dom, mali priznané takzvané kapitu-
lacie, teda vlastny pravny status:
mohli prevadzkovat’ vlastné sudnic-
tvo, vdznice, Skoly a postové trady.
Ale i tieto privilégia, ako uvadza
vel'vyslanec, im boli dané od sultana
,hie z ducha tolerancie, ale preto, Ze
umoziovali povazovat krestanov za
necistych a neprisudzovali im ucast’
na osmanskej sprave a sudnictve.*

Tak Arméni predstavovali pre
Osmanov ,,ludi druhej triedy®, ot-
rocky narod, ktory mohol existovat’
len pokym slizil zdujmom panov a
bol nemilosrdne vyvrazdeny, ked’ uz
viac nebol potrebny. Krestansky Zzi-
vot v Osmanskej ris§i nefungoval,
sluzil v najlepSom pripade ako pro-
striedok zisku, ako tribut. ,,Cirkev
sluzila §tatu ako 'raya', ako lacny a
dobre organizovany nastroj spravy
krestanskej Casti obyvatel'stva®, pise
historik Wilhelm Baum, pri¢om
sraya“ tu neznamend ni¢ iné nez
,,dobytok“. Ze tento pohlad je len
malo prehnany, ukazuje ro¢ne zvy-
Sovana ,,devSirme” (dan z krvi),
ktorth museli platit’ i Arméni: kazdy
rok museli odviest’ §tatu urceny po-
Cet chlapcov, ktori boli nasilim isla-
mizovani a preduréeni na sluzbu v
sultanovej armade alebo na otrocku
pracu v hareme. (...)

PRVY HOLOKAUST

Trapezunt (dnes Trabzon) bol
zalozeny v 8. storo¢i ako grécky pri-
stav a od roku 1204 do roku 1461
bol hlavnym mestom jedného z na-
stupnickych cisarstiev Byzantskej
riSe. Jeho tradicna arménska kolonia
pozostavala na konci 19. storocia z
viac nez 70 000 Tudi. 2. oktobra
1895 tam zautocili neznami pachate-
lia na byvalého ,vali“ (guvernéra
provincie) Bakriho Pasu a na miest-
neho velitel'a vojska Ferika Pasu a
oboch T'ahko zranili. Pod zdmienkou
najst’ ,,atentatnika® spustosilo tak-
mer 3000 ozbrojenych Turkov ar-
ménsku Stvrt mesta. Po demarsi
miestneho konzula sa situacia opat’
upokojila, avsak pozorny pozorova-
tel’ si Coskoro vSimol, Ze dvere cu-
dzincov a ich ,,dragomanov* (tlmoc-
nikov) boli oznaené cCervenymi
znaCkami. 8. oktobra na pravé po-
ludnie zaznela polnica davajica
znamenie na utok. Vtedy tisicky
ozbrojencov, banditov a vojakov
prepadli arménsku Stvrt’, vyvrazdili
jej obyvatel'ov a vyplienili ich domy
a obchody. Ked’ vecer znovu zaznel
signal, tisicroné arménske spolo-
¢enstvo bolo znicené a iba 600 0sdb
si zachranilo zivot. Zabijanie a rabo-
vanie vSak v prilahlych dedinach tr-
valo eSte celé dva mesiace, 34 osad
bolo zni¢enych a 2 100 Arménov
prislo o Zivot.

Mesto Erzurum na severovy-
chode krajiny bolo jednym z urart-
skych sidel, ktorého pevnost’ nechal
v 5. storo¢i vybudovat’ byzantsky ci-
sar Teodosius. Stvrtina z jeho 40 000
obyvatel'ov boli Arméni. Od polo-
vice oktobra 1895 vrazdili po okoli
turecké a kurdské bandy, spustosili
175 dedin a tych, ¢o prezili, nutili
konvertovat’ na islam. 30. oktdbra sa
zavrazdenim jedného Arména vo
vladnom paléci zacal ,,Erzurumsky
masaker”. Atentat bol pravdepo-
dobne predstierany. Cely den a celu
noc luza vrazdila a drancovala, pre-
bodavala Arménov nozmi, bila ich
polenami, a napokon ich mftvoly ve-
Sala na madsiarske haky. Na dalsie
rano napocitali Styristo zakrvave-
nych a vic§inou zmrzacenych mft-
vol. ,,Bol to najhor$i pohl'ad mojho
zivota,” piSe americky reportér Wil-
liam L. Sachtleben, ktory prisiel do
Erzurumu dva dni po udalosti, ked’

TR

Obete masového vrazdenia Arménov v meste Evzurum roku 1895
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mitvoly eSte stale cakali na pocho-
vanie. ,,Mnohé tela boli strasidelne
znetvorené. Jednému mftvemu taz-
kou zbratiou roztikli tvér, ini mali na
§iji stopy po Sabliach. Videl som
muza s telom zvleCenym z koze, s
odseknutymi predlaktiami, ako i
kozu oddelenti od ramien. Opytal
som, ¢i to urobili psy: Nie, to boli
Turci so svojimi nozmi'. Poltucet tiel

bol spolovice obhoreny...«
Mesto Bitlis na vybezkoch poho-

ria Taurus, ned’aleko od zapadného
pobrezia jazera Van, je d’alSie mesto z
8. storocia pred Kristom, ktoré bolo
az do vyplienenia Arabmi centrom ar-
ménskej riSe. Na konci 19. storo€ia tu
zilo asi 30 000 obyvatel'ov, pricom
tretinu z nich tvorili Arméni. To, ze
prevadzkovali pat’ $kol pre chlapcov a
tri Skoly pre dievcata dokazuje vy-
soku uroven vzdelania krestanskej
mensiny, priCom moslimovia mali v
meste len jednu skolu Koranu pre
chlapcov. Aj Bitlis sa stal dejiskom
masakru, ked’ Turci ozbrojeni Sab-
Pami, palicami a puSkami prepadli ar-
ménsku Stvrt. Do vecera naslo 800
Arménov svoju smrt, stovky z nich
boli zmrzaceni, d’alsi padli do zajatia.
Za strasného mucenia boli donuteni
poslat’ telegram, v ktorom preberali
zodpovednost’ za masové vrazdy. O
mesiac neskor boli dediny okolo Si-
irtu vo ,,vilayete* Bitlis vyplienené a
podpalené Kurdmi. Zavrazdili armén-
skeho kiiaza a ucitel’a, Zeny odvliekli
a znasilnili, kto chcel prezit, musel
konvertovat’ na islam. Podobné pre-
pady sa udiali vo vySe sto dedinach
okolo mesta Mus. Klastory a kostoly
sa premenili na mesity, prezivsi boli
dontiteni prijat’ ndbozenstvo Proroka.
Ked’ 30. decembra koneéne prisla vy-
Setrovacia komisia, ktora mala prestu-
dovat’ rozvoj reforiem, vycitala Ar-
ménom, Ze opomenuli napisat’ sulta-
novi d’akovny list. ,,Kurdi to urobili
nespravne. Mali sme im pomoct’ od-
pravit’ Arménov zo sveta,” stazoval si
zatial' Uradny zéastupca v Kavarse,
,,ved’ oni len plienili, namiesto toho,
aby vrazdili.“

Vo ,vilayete“ Van spustosili
Kurdi spolu s regimentami ,hymi-
diye* 160 dedin, ktorych obyvatelia
nasli Gtocisko v starobylom klastore
Agtamar. Vo ,,vilayete* Harput pre-
padli 4. novembra arménsku Stvrt,
vypalili ju a zanechali 3000 mft-
vych. Z 2400 obyvatel'ov mesta Palu
prislo o zivot1680. Z Arapkiru po-
dali spravu o desat’dennom masakre,
ktorému padlo za obet’ 2800 Armé-
nov. Mnoho z nich bolo vhodenych
do horiacich domov, obesenych a
nahych, rozstvrtenych, zaziva po-
chovanych alebo statych. Zendm
vyrezali poprsie a roz§tvrtili ich tela.
Kostoly premenili na meSity, kresta-
nov donutili prijat’ islam. Ako do-
predu ohlasoval text na plagate:
,Deti Mohameda si musia splnit
svoju povinnost a zabit’ vSetkych
Arménov, zhabat’ ich majetok a pod-
palit’ ich obydlia. Nik nesmie zostat’
usetreny - to je rozkaz sultana. Kto
ho neposlichne, bude povazovany
za Arména a popraveny. Kazdy
moslim svoju poslusnost’ nariadeniu
vlady dokéze tak, Ze ako prvych za-
vrazdi tych Arménov, s ktorymi udr-
zoval priatel'sky styk.*

TaktieZ 1 muezini z mesit zvola-
vali k vyvrazdovaniu krestanov. Z
,.vilayetu* Diyarbekir, kde sa masa-
ker zacal 1. novembra 1895, hlasil
francuzsky konzul Meyrier: ,,Mosli-
movia zaCali v meste masaker Ar-
ménov bez akejkol'vek provokacie.
'"Vali', armadny velitel’ a $¢f policie,

sa necinne prizerali krutostiam a ne-
ucinili ani najmensi krok, aby krvi-
preliatiu zabranili. Videl som na
vlastné o¢i, ako sa vojaci a 'saptiehs'
(zandéri, pozn. aut.) pridali k mosli-
mom a Kurdom a striel’ali na krest’a-
nov. Krest'ania sa chopili zbrani len
vtedy, ked’ uz nevideli ziadnu ina
moznost, aby si zachranili zivot.*

V priebehu troch dni bolo vy-
vrazdenych 5000 Arménov, mosli-
movia zaznamenali 95 mftvych, z
ktorych 70 prislo o Zivot v boji o ko-
rist. Vo ,,vilayete® Sivas bolo za vel-
kého povyku 12. novembra ubitych
1269 Arménov sekerami, kyjakmi a
zeleznymi palicami. Pred inciden-
tom bolo vyplienenych 150 dedin. V
Caesarei vo ,,vilayete* Ankary kolo-
vali este v polovici novembra po-
plasné spravy o nastavajicej ,,akcii®,
ktori ozndmil americky katolicky
tyzdennik The Tablet 15. februara
1896, citujtc listy katolickych misi-
onarov. O dva tyZdne neskor nastala
v meste ,neStastna udalost’ krva-
vého masakru, pri ktorej bolo za-
vrazdenych 79 Tudi.“ V Niezere
hlasil kapucinsky otec Rafael: ,,Ar-
ménsky biskup a jeho knazi hl'adali
u nas utocisko. Napokon prislo i
obyvatel'stvo dedin a prosili o azyl,
aby unikli krvavym jatkam.*“ , Patri
to k najvyhlasenej$im skutkom nasej
misie, Zze zachranila pred masakrom
tisicky krestanov,” potvrdzoval
Msgr. Henri Victor Altmayer (1844-
1930), rimskokatolicky arcibiskup
Bagdadu a apostolsky delegat pre
Mezopotamiu a Dolnli Arméniu. V
Glrline (,,vilayet* Sivas) poskytla
katolicka misia ttocisko 1200 gre-
gorianskym a protestantskym Armé-
nom. 1400 Arménov tohto malého
mesta, medzi nimi i traja knazi, boli
zavrazdeni a 150 dievcat odvlece-
nych Kurdmi. ,,Matky hadzali svoje
deti do rieky, len aby sa nedostali do
ruk barbarov, podava spravu misio-
nar. ,,Biskup, ktory odmietol prestu-
pit’ na islam, bol zaziva upaleny vo
svojom klastore. 7000 Arménov z
Giirlinu prislo o svoju strechu nad
hlavou, Satstvo, 16zko i vsetky pro-
striedky... Zij na uliciach vydani
napospas hladu a zime.“ V Malatyi,
kde bolo zavrazdenych 7500 Armé-
nov, vyplienenych 1500 domov a
podpalenych 375 obydli, naslo 3000
Arménov utoCisko v katolickych
kostoloch a skolach. Ked” arménsko-
katolicky biskup Leone Korkoruin
(1822-1897) odmietol vydat Tur-
kom asi 2000 ortodoxnych Armé-
nov, Turci zabili 29 katolikov a ich
kostol, dom, skolu a Klastor Nepo-
Skvrneného pocatia zanechali v pla-
menoch. Arcibiskup a jeho chra-
nenci stravili zimu v napoly zniCe-
nom karavanseraji. Tri tyzdne bis-
kup nemohol ani slizit’ svita omsu,
kedZe priSiel i o omSové rucho a ka-
lich. V celej krajine vladla niekol’ko
tyzdnov anarchia. Vsade, kde zili
Arméni, vpadli moslimovia, plun-
drovali, vypalovali, vrazdili, mucili
alebo nutili konvertovat' na islam.
Nikde vsak nebesnela sultanova luza
tak, ako vo vilayete Aleppa.

Edessa, dnes mesto Sanli Urfa,
je nielen sidlo staré 4000 rokov, ale i
jedno z prvych centier krestanstva.
Kral' Abgar V. Edesky (9-46 n.l)
udajne osobne pozval JeziSa do
svojho mesta. Tak sa napokon i
stalo, hned’ po sviatku Zoslania Du-
cha Svitého, Siel apostol svity Juda
Tadeas pokrstit’ krala a kazat’ evan-
jelium obyvatel'stvu. Podla legendy
priniesol do mesta Mandylion, ta-
jomny, ,,’udskou rukou nestvoreny“

Obete masakry v meste Erzurum orku 1895, kde turecké a kurdské oddiely vyvrazdili vSetko arménske obyvatel’stvo

obraz Jezisa, ktory sa dostal roku 944
do Konstantinopolu a roku 1204 pa-
dol za korist’ franskym rytierom pocas
IV. kriZovej vypravy. Mnoho vedcov
ho povazuje za identicky s pohreb-
nym platnom Krista, ktoré je od roku
1578 chranené v Turine. Od 7. storo-
¢ia zilo v Edesse arménske spoloc¢en-
stvo, ktoré pozostavalo najprv z rov-
nopravnych gréckych ortodoxnych a
syrskych krest'anov. Roku 1895 Zilo v
Urfe priblizne 55 000 l'udi, z ¢oho tre-
tinu tvorili Arméni.

Uz 27. a 28. oktobra 1895 na-
padli kurdské regimenty ,,hamidiye*
arménskych krestanov z Urfy a za-
vrazdili 900 z nich. Starosta prisl'u-
bil, ze ochrani tych, ¢o zostali na-
zive, ak zlozia zbrane. Ked’ biskup
a klérus suhlasili, nariadeniu sa pod-
robili vSetci Arméni. Najprv boli
ohradeni vo svojich domoch, neskor
sa pozvol'na odvazili vyjst na ulicu.
Nemohli tusit, ze ich zivot je uz
davno specateny. Rano 28. decem-
bra rezervny batalion postupujuci z
Aleppa obsadil pristupy do armén-
skej Stvrti a zablokoval mestské
brany. Spolu s ozbrojenymi mosli-
mami zacali vojaci masaker. Po-
stupne vpadli do ulic obyvanych
krestanmi, sekerami prerubali dvere
ich obydli, obyvatel'stvo zavrazdili a
domy vyplienili. Jeden Sejk zajal sto
mladych Arménov a nutil ich, aby
prestupili na islam. Ked’ to odmietli,
donutil ich Tahnut’ si na chrbat. Za
recitovania Koranu kazdému jed-
nému z nich podla ritudlu obety ba-
ranka podrezal noZzom hrdlo. Pri za-
pade slnka zazneli truby a oddiely sa
stiahli naspat’. Avsak sotva ¢o nasle-
dujtci den vyslo slnko, vrahovia sa
za zvuku pol'nic vratili spét’. Popo-
ludni uz nemohli néjst’ d’alSie obete.
Asi 3000 Arménov naslo utoc¢isko
vo svojom v kostole, v prastarej ka-
tedrale Urfy. Po viacerych marnych
pokusoch vniknut do Bozieho
domu, urobili Turci kratky proces.
Pri nasledujicom ttoku poliali pet-
rolejom nabytok a koberce a zapalili
ich. Zakratko plamene zachytili em-
poru a starodavne tramy katedraly.
Skoro vsetci Arméni sa udusili alebo
nasli smrt’ v plamenoch. O¢ita sved-
kyna, americk4 misionarka Corinna
Shattuck, pouzila na vyjadrenie
tohto utrpenia 3000 upélenych Ar-
ménov pojem z Biblie - holokaust,

»zapalna obet™. Bolo to po prvy raz,
¢o bolo toto slovo pouzité v spojeni
s etnickym masakrom.

Sprava britského velvyslanec-
tva z marca 1896 vycislila obete
prvej viny prenasledovania nasle-
dovne: 88 243 Arménov bolo za-
vrazdenych, 2400 dedin vypale-
nych, 568 kostolov zni¢enych, 328
kostolov premenenych na mesity a
646 dedin nasilne prinatenych ku
konverzii na islam. Asi 500 000
Arménov, ako dopliia arménsky ka-
tolicky patriarcha Azarian 2. janu-
ara 1896, bolo zaroven obratych o
vSetko a vydanych napospas hladu,
chladu a chorobam.

Uz na konci roku 1895 nemecky
evanjelicky pastor Ernst Lohmann z
Frankfurtu kritizoval v letdku ne-
¢innost’ pri prenasledovani Armé-
nov: ,, Tisice muzov, Zien a deti oca-
kavaju bez strechy nad hlavou a po-
travin hrézy azijskej zimy. Je ne-
predstaviteI'né a netinosné, ze kres-
tania sa tak dlho l'ahostajne a bez-
mocne prizeraju tomuto straSnému
divadlu!“ Nemecka tla¢ naproti
tomu oznacila tieto spravy za ,,an-
glické 1zi“. Za ziadnu cenu, ani v
pripade, Ze by to bola pravda, cisar
nechcel zmarit svoje plany v
Oriente. Len v pripade Johannesa
Lepsiusa dopadla vyzva spolubra-
tom na urodnt pddu. Hned’ po zalo-
zeni Nemeckej orientdlnej misie sa
vybral do Turecka, kym eSte nena-
stala zima. Prezleceny za obchod-
nika s kobercami sa chcel dostat’ az
na vychod zeme. Nedovera Turkov
sice zabranila jeho navsteve samot-
né¢ho jadra arménskeho osidlenia,
no aj v Kayseri a Urfe mohol Lep-
sius ,,z Ust krestanov a Turkov* po-
cut’ obsiahle informacie o rozsahu
prenasledovania. Pochopil, ze musi
ihned” konat’. Zalozil v Urfe siroti-
nec pre arménske deti, ktor¢ stratili
pocas masakrov rodi¢ov. Zacal pi-
sat domov do Nemecka. Najskor
sériu Clankov ,Pravda o Armé-
noch* pre casopis Rissky posol (der
Reichsbote), potom knihu Armén-
sko a Eurodpa, ktora vysla na jesen
roku 1897. Tym sa roztrhol z&voj
mlcania a Nemci a svet sa po prvy-
krat dozvedeli o celom rozsahu
strasnych udalosti na vychode Tu-
recka.

»A na to sa maju krest'anské

mocnosti pokojne prizerat’?* pise ci-
sar Wilhelm II., dovtedy najvernejsi
priatel’ sultana, 11. novembra 1895 v
sprave svojmu vel'vyslancovi v
Konstantinopole o masakri: ,,Hanba
nam vsetkym!“ V dalSej sprave z
decembra 1895 vel'vyslanec jasne
hlasi: ,,Zd4 sa, ze najvyS$im mies-
tam naozaj vyhovuje umysel, ktory
si vytycili, teda redukovat’ pocet Ar-
ménov az natol’ko, aby nespdsobo-
vali vlade v buducnosti ziadne t'az-
kosti!*“ ,,To je neslychané!“ reagoval
cisar. V celej Eurdpe sa nasledne ho-
vori o ,,ervenom sultanovi®, na kto-
rého rukach spociva krv.

Aj vo Vatikane sa uz davno vy-
tratila dovera k sultanovi Abdiilha-
midovi. Papez Lev XIII. ,,s najvac-
Sou bolestou sledoval udalosti ,,v
d’alekych oblastiach medzi Kon-
Stantinopolom a Jeruzalemom* a te-
raz ,,robi vSetko preto, aby sa za-
branilo opakovaniu tychto masak-
rov a aby sa zmiernila bolest’ po-
stihnutého obyvatel'stva®“, piSe kar-
dinal Statny sekretar Rampolla 21.
novembra 1895 patriarchovi Aza-
rianovi. ,,Sultan chcel dopustit’ pre-
nasledovanie Arménov, pretoze
chcel upokojit’ moslimsky fanatiz-
mus a udrzat si tron. Guvernéri
provincii poznali toto sultanovo
stanovisko, a tak sa tieto strasné
masakre mohli beztrestne diat’ pred
oCami miestnych uradov.” infor-
muje apostolsky delegat Bonetti 19.
novembra 1895 S§tatneho sekretara
Sviitej stolice. Najskor si nebol isty,
¢i sultdn nezasiahol zo strachu pred
moslimskym fanatizmom ,,alebo ¢i
tieto zloCiny tajne podporoval®. Az
ked masakre pokracovali podla
rovnakej schémy ,,raz v tejto, a raz
v dal$ej provincii“ a krestanom
nakloneného velkovezira sultan
zosadil, delegati dospeli k pre-
svedCeniu, ze Abdiilhamid II. hra
falo$na hru a ze ,strasny kapel’ v
krvi, ktori sa tu odohral“ nielenze
dopustil, ale ho i podporoval.
Chcel tym ,,Arménom udelit’ pri-
rucku®, potvrdzuje patriarcha Aza-
rian. ,,Guvernéri a bezpecnostné
zlozky S§tatu® su ,komplicmi v
tychto hrozostraSnych masak-
roch®, zatial Co sultan ,sleduje
svoj plan masovym vrazdenim a
plienenim vyhladit’ Arménov.*

(pokracovanie v budiicom cisle)
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KULTURA

nes sme po uliciach nasich miest

a obci, aj tu v Trnave, niesli v

procesii Najsvitejsiu sviatost’ ol-
tarnu, aby sme ukdazali vSetkym naSim
bratom, ze zmitvychvstaly zivy Jezi$
Kiristus krac¢a uprostred nas a vedie nas do
Bozicho kral'ovstva. A tiez on mal moz-
nost’ vidiet' nase mesto Trnavu a povedat’
kazdému z nas: Veri§ v moju pritomnost’
v tvojom zivote? Veris, Ze som s tebou,
veri§, Ze ti pontikam zachranu Zivota? Ze
ti ponukam zivot vecny? Kristus dnes
kracal ulicami naSich miest a dedin,
akoby sa chcel pozriet’ ako zijeme, aké st
naSe kazdodenné radosti i starosti, ale
chce tiez vediet’, aké miesto ma on v na-
Som zivote. V dneSny denn sa vSetky
mesta sveta i malé dediny stali duchov-
nym Sionom, nebeskym Jeruzalemom,
mestom zivého Boha, Jezi$a Krista nasho
Spasitela.

V rokoch 2010 a 2012 som tuto
slavnost’ zivého Krista zazil v bielorus-
kom Minsku, v byvalom Sovietskom
zvize, kde po tvrdych rokoch komunis-
tickej diktatury l'udia ziju casy pokoja a
nabozenskej slobody.

Ako v8ade inde v krestanskom svete,
aj v Bielorusku sa na Slavnost’ Kristovho
Tela a Krvi kona procesia s NajsvitejSou
sviatostou oltarnou. Aj v Minsku je
(vd’aka prevratnym zmenam perestrojky a
glasnosti) je to tiez uz vyse 20 rokov, ¢o
veriaci krest’ania katolici idu v tento deti so
svojim arcibiskupom a kitazmi v eucharis-
tickom sprievode ulicami hlavného mesta.
Trasa ma najmenej Sest” kilometrov. Slav-
nost’ sa zacina koncelebrovanou svitou
omsou pri najstarSom minskom kostole
Nasjvitejsej Trojice a sv. Rochusa na Zla-
tej horke. Kedysi ho urcite bolo vidiet
zd’aleka, no dnes je ukryty medzi novou
povojnovou vystavbou.

Prvé zastavenie bolo na Namesti vi-
tazstva. Tu pri tomto velkom pamétniku
obetiam Druhej svetovej vojny hori
veény ohen a na rozlicné slavnostné dni
sa tu kladu vence. Vo svojom programe
to maju aj oficidlne zahrani¢né navstevy
Bieloruskej republiky. Tu stal Zivy oltar.
Styri diev&ata oblegené za anjelov. Tak to
som nevidel ani vo Vatikdne ani nikde
inde na svete! A na pocest’ zivého Krista,
skutoéného Vitaza, ktorého tu v mon-
Strancii priniesol pan arcibiskup Tadeusz
Kondrusiewicz, horel veény ohei...

Prakticky krizom cez cely Minsk
vedie $irokd ulica (ma osem jazdnych
pruhov), vola sa Prospekt Nezavislosti.
Tadeto viedla minimalne aj polovica
eucharistickej procesie. Nielen cesta,
ale aj chodniky su tam dost’ §iroké, a
tak doprava nebolo celkom zastavena,
ale vedl'a procesie, ktora isla po chod-
niku, po ceste iSiel ,,gruzovik®, v kto-
rom bol spevacky zbor a na streche mal
zvukovu aparatiru, z ktorej bolo dobre
pocut’ vsetky modlitby a spevy. Samo-
zrejme, pred Sviatostou oltarnou ne-
chybali deti, ktoré sypali pred Panom
JeziSom na cestu kvety.

Dalgie zastavenia boli pri Pal4ci re-
publiky, potom pri Kostole sv. Simona
a Aleny a okolo 14. hodiny sme kon¢ili
slavnostnym Te Deum pred minskou
Katedralou Mena Panny Marie.

Najsilnejsi dojem mi ostal z l'udi,
ktori sice v procesii nekracali, no ked’
iSiel okolo Pan Jezis, tak si kl'akli, ¢i
vlastne verejne vyznali, Ze on je aj pre
nich pravy Boh a Pan.

Lebo Cirkev zije z Eucharistie - ty-
mito slovami sa zac¢ina aj posledna en-
cyklika svétého papeza Jana Pavla II.,
ktora liturgickl oslavu tohto tzasného
tajomstva Panovej blizkosti a realnej
pritomnosti rozvija do Sirokej podoby
ucty prave slavnost’ Bozieho tela.

Zaciatky tejto ucty a oslavy
sviatostného Chleba, teda Bozieho tela,
siahaju do XIII. storoc¢ia. Bol to papez
Urban IV. ktory schvalil tento sviatok
11. augusta 1264 po eucharistickom za-
zraku, ktory sa stal v Bolsene. Je to
mesto asi 200 km severne od Rima.

Tam v kostole sv. Kristiny, jeden
knaz, volal sa Peter a pochadzal z Prahy,
ale mal vel’ké pochybnosti ¢i v Eucharis-
tii je naozaj pritomny Jezi§ Kristus. A

Jez1s

Kristus je ten i1sty

vcera 1 dnes a naveky

Slavnost Bozieho Tela v Bolsene, v Orviete,
v Minsku a v Trnave

tam v tej Bolsene, pocas sliizenia sv.
oms$e, sa v momente premenenia hostia
zmenila v jeho rukéch na l'udské miso.
Cela, okrem miest, kde ju knaz drzal prs-
tami. A to méso dokonca aj krvacalo, az
tak, ze kvapky padli na korporal a na
mramorova podlahu.

Kiniaz Peter, hlboko pohnuty, iSiel k
papezovi Urbanovi IV, ktory sa vtedy na-
chadzal v blizkom Orviete. Potom, ako
mu vSetko vyrozpraval, prosil ho o odpus-
tenie a milost’. Papez mu dal rozhreSenie a
vsetko si overil. A odvtedy az po dnesné
dni sa na zéklade tejto historickej udalosti
eucharistického zazraku slavi slavnost’
Bozieho tela. A v tychto dvoch mestach
sa v procesii okrem sviatosti oltarnej nesie
aj korpordl aj ten kameft (m4 moZno aj
100 kg), na ktory padli kvapky Kristovej
krvi. Vo svete mame aj iné eucharistické
zazraky. Lnciano, Neapol, kde je zndma
Okrv sv. Janudra. Jeden eucharisticky za-
zrak sa stal aj v pritomnosti sv. papeza
Jana Pavla II. Priamo vo Vatikéne. PiSe o
tom v knihe Papez z4zrakov Andreas En-
glisch, nemecky novindr. Kniha vySla v
sloven€ine.

Napriek tomu, mate aj dnes l'udi,
¢o v tejto veci nemaju jasno. A mud-
ruju, ¢i v oplatke, teda v katolickej ter-
minolégii, v hostii, ktori my veriaci
prijimame v zavere svitej omse, vedu
polemiky, ¢i je Jezi§ Kristus v tej hosti
je pritomny doslovne alebo fakticky...
Tejto problematike sa venoval napri-
klad aj jeden arcibiskup, ktory ale na-
miesto toho aby jasne vyznal katolicku
vieru v Boziu pritomnost’ JeZiSa Krista
slovami: ,,V hostii, ktort veriaci pri-
jima, prijima skuto¢né Telo Pana Jezisa
Krista,” viedol v televiznej relacii o
tom zbytoént diskusiu. A polemiku o
slovi¢kach doslovne a fakticky. Takato
polemika o slovickach Kristovej pri-
tomnosti, je mozno vhodna na doktor-
sku tézu z teologie, z dogmatickej teo-
légie, ale urcite nie pri verejnej prileZi-
tosti ani v kostole v kazni, ani pred te-
leviznymi divakmi. Jeden biskup
predsa musi ohlasovat’ jasne vieru
Cirkvi v redlnu pritomnost JeZiSa
Krista v Eucharistii.

V tejto stvislosti zndmy kardinal
Toma§ Spidlik SJ, ktorého som mal
¢est’ osobne poznat’, hovoril o neomyl-
nosti papeza. ,Nielen papez, ale my

vSetci kilazi, sme neomylni a to vtedy,
ked hovorim konsakrac¢né slova a do
nasich ruk prichadza zivy Kristus. Cel-
kom isto. Urcite. Nepochybne.*

Druhym momentom, na ktory dava
podnet aj dnesné evanjelium, je exis-
tencia diabla. A ten rozdel'uje. Aj nasu
Trnavu. Na katolikov a tych inych. Boli
to urcite ti ini, ktori nam tu v meste na
pesej zone postavili vel’ku mitru (vy-
soké je dva a pol metra, pozn. red.) a
napisali, Ze je to spovednica. (Spoved-
nica arcibiskupa Roberta Bezaka, pozn.
red.) Je to vel'mi smutné a zI¢, ze takto
niekto znevazuje a zneuctuje symbol
spojeny so sviatostou zmierenia, ku
ktorej aj tu v naSej Bazilike mnohi ka-
tolici pravidelne najmi na prvé piatky a
soboty pristupuju. Preco? Lebo to jed-
noducho potrebuju, lebo citia a veria,
ze hriech existuje, a ze ¢lovek potre-
buje od Pana Boha odpustenie, o kto-
rom mu kilaz v spovednici d4 potvrde-
nie rozhreSenim.

Aj dnes je mnoho takych, aj zboz-
nych katolikov, ktori v peklo neveria, a
ked’ uz, tak nepripustaju ideu, ze by vo
ve¢nom zatrateni vobec mohol niekto
byt. St dokonca aj profesori teoldgie a
renomovani odbornici, ktori vam pove-
dia a napiSu, ze ,,Cirkev nikdy nepove-
dala, ze Judas je v pekle“. To je sice
pravda, v ziadnom dokumente II. vati-
kéanskeho koncilu to nendjdete. Nendj-
dete to ani vo vyjadreniach a exkomu-
nikaciach dvadsiatich koncilov, ktoré
boli pred nim. Ale o Judasovi hovoril
predsa nas Pan Jezi§ Kristus velmi
jasne a evanjelisti to zapisali: Stalo sa
to pri Poslednej veceri. ,,Syn c¢loveka
sice ide, ako je o nom napisané, ale
beda tomu ¢loveku, ktory zradza Syna
cloveka. Pre toho ¢loveka by bolo lep-
Sie, keby sa nebol narodil“ (Mk 14, 21).
A na inom mieste: ,,Zachovaval som
ich v tvojom mene, ktoré si mi dal.
Ochranil som ich a nikto z nich sa ne-
stratil, iba syn zatratenia, aby sa splnilo
Pismo (Jn 17,12) - zachytil sv. Jan vo
velknazskej modlitbe. Aj sv. Lukas§ v
Skutkoch apostolov hovori podobne,
ked’ zapisal Petrove slova o tom, ako
Judas zle skoncil (Sk 1, 15-20).

Mate dnes I'udi a diplomovanych teo-
légov, ktorym to nestaci a uzatvoria vec
takto: ,,Ci je, alebo nie je Judas zatrateny,

by sme mali nechat’ na Pana Boha.” (R6-
bert Sarka http://www.teologicketexty.
cz/casopis/2010-2/Teologicke-Akta-X-
kauza-Judas.html). Ja sa tak skromne opy-
tam: To slova Pana JeziSa zachytené v
evanjeliach st ¢o? To nie st slova Cirkvi?
Jeden pripad pochybnosti o vecnom zatra-
teni som ¢ital a videl aj v televizii. Kde na-
miesto jasnych vyjadreni zazneli také
vagne, ze ¢lovek po smrti moze byt zaro-
veil aj v nebi 1 v pekle. V jednom dialogu
dvoch intelektudlov na tito tému odznelo:
,.Pre mia je peklo, to je ta hroza, ze vsti-
pite do prostredia, ktoré je nesmierne
krasne, ale vy ste ni¢ v Zivote neurobili
pre to, aby ste v tom prostredi mohli Zzit’.
A budete v niom musiet’ zit". To je peklo.
Rozhovor pokracoval otazkou: ,,.Budete
zit' v nebi?*, na ktort nast’astie respondent
odpovedal: Ano“, lenze pre zamotanie
publika padla d’alSia otazka: ,,A priCom
budete v pekle? A odpoved’ bola tiez, ,,ze
ano, presne tak. Tak takto Clovek do-
padne, ked’ nepozna Svété pismo a necha
sa vtiahnut’ do Spekulécii, aj ked’ teologic-
kych (Relacia RTVS Pod lampou, 27. ja-
nuara 2012, 1:02:22 - 1:02:42.) A toto,
drahi bratia a sestry, prosim pekne, bol
dialég jedného arcibiskupa so zndmym
moderatorom. Takto jeden katolicky bis-
kup nemdze rozpravat. Ani verejne ani
sukromne, ani v kostole ani v televizii.

Iste uz viete, drahi bratia a sestry, o
kom hovorim.

Nedavno, 10. aprila, to vsetci ste
iste zachytili, mal pan arcibiskup Ro-
bert Bezak moznost’ osobne sa stretniit
s papezom FrantiSkom. Pomohol mu k
tomu pan kardindl Miloslav Vlk z
Prahy. Z Vatikanu ale priSlo potvrdenie
odvolania, ktoré urobil po dlhom uva-
zovani a modlitieb papez Benedikt
XVI. Bolo to aj publikované v Katolic-
kych novinéach i precitané vo vatikdn-
skom rozhlase.

Nezaskodi, ked’ si to strucne pripo-
menieme: ,,Statny sekretariat Svitej
stolice poziadal o upresnenie mediali-
zovanych informdcii. Dia 10. aprila
2015 Svity Otec Frantiek prijal na au-
diencii J. Ex. Mons. Roberta Bezaka,
CSsR, trnavského emeritného arcibis-
kupa, v sprievode J. Em. kardinala Mi-
loslava Vlka... Svita stolica v tomto
oficialnom dokumente zdoraznila, ze
odvolaniu péana arcibiskupa Bezéka

predchadzalo dokladné skumanie a ob-
jektivne posudenie vSetkych skuto¢nosti,
ktoré overila apostolska vizitacia v janu-
ari a februari 2012. Celé to tu nebudem
¢itat’, kto chce to vie, bolo to v médiach,
aj v Katolickych novinach. Niektori maju
vyhrady, ze tento dokument nebol nikym
podpisany. Ano, je to pravda, nebol. Ale
drahi bratia a sestry, ani také vazne doku-
menty, akymi su diplomatické noty, nie
st nikym podpisané. A predsa nimi si
vlddy a prezidenti i vatikansky Statny
sekretariat oznamuju dolezité skutoc-
nosti. Skutocnosti, ktoré sa reSpektuji a
beru na vedomie.

V¢era bolo Sest’ rokov od vysviacky
pana arcibiskupa Roéberta Bezaka. A
dnes je Roberta, a oslavuje meniny. V
Trnave bolo aj niekol’ko svitych omsi za
jeho zdravie a Boziu milost’ pre neho. I
tu na svétej omsi o 10. véera sme sa za
neho modlili. Tych svitych omsi boli
doteraz uz iste stovky. Tol'ko za svojho
zivota neviem, Ci eSte niekto mal. Ale
musime povedat’, Ze to zabera. Lebo pan
arcibiskup Robert o tejto svojej situacii,
o svojom osude, uz nerozprava do tele-
vizii. Iste pochopil, slova nasho Pana Je-
7iSa Krista: ,,Co &loveku 0soZ, keby zis-
kal hoc aj vsetky diecézy sveta, ale svo-
jej dusi by uskodil“ (por. Mt 16, 26)

Mozno niektori ste ¢itali knihu
mdjho dobrého priatel’a, dnes uz nebo-
hého pétra Sebastiana Labu (Rébert
Bezak, Pravda o odvolanom arcibisku-
povi, Ottovo nakladatel'stvo, Praha
2014, pozn. red.) Diia 22. maja bol uz
rok od jeho odchodu do veénosti. Pre-
¢itam vam aspon z dvoch odpovedi,
ktoré dostal ako ohlasy na rukopis. Je-
den slovensky biskup mu napisal:
,Mily pater Sebo, som rad, Ze si tak
otvorene a bez obalu pomenoval veci, o
ktorych sme si v poslednom case zvykli
len Suskat’. Myslim si, Ze toto chlapské
slovo sme uz davno potrebovali. Len
vtedy mozeme, my tu na Slovensku, ro-
bit’ pokanie, a polepsit’ sa, ked’ vieme,
kde sme chybili“ - koniec citatu. A eSte
jeden pan biskup spoza Moravy: ,,Diky
za dilo, které se na bolestnou a nest’ast-
nou kauzu diva otevien¢ a pravdiveé!
Vazim si i ml¢ici vétsiny, ktera si ucho-
vala ,,sentire cum ecclesia“ a nene-
chava se zmanipulovat® - koniec citatu.

K tomu uz len, drahi bratia a sestry,
priddvam naozaj a iprimne modlitbu za
to, aby sme s vierou prijimali eucharis-
tického Krista. Potom budeme milovat’
pravdu, lepSie ju spoznavat’ a staneme
sa jej svedkami v stiCasnom zlozitom
svete. Amen.

JAN KOSIAR
Homilia v Bazilike sv. Mikuldsa
v Trnave 7. juna 2015

Budu potraviny lacnejsSie?

ultra ako dvojtyz-

dennik zavisly od

etiky ma ur¢ity vyhra-
neny obsah a s vedomim toho
opatrne sa snazim prispievat’ i
z oblasti agrikultiry a dafam,
7e nie celkom ,,mimo obraz‘.
Posmel'uju ma v tomto pre-
svedéeni pocetné osobné su-
hlasné ohlasy, lebo viem, ze
nielen chlebom je <¢lovek
zivy, ale aj chlebom! A tak
troS$ku na aktudlnu tému.

V suvislosti s planova-
nym a dlho ocakdvanym
slusnym znizenim DPH na
potraviny priblizne o 10%,
vznika diskusia o tom, kto na
tom zarobi a obava, Ze to ne-
bude ob¢an. Pokus o vyjasne-
nie urobila jedna televizia,
ked dala v debate priestor za-
stupcovi obchodu a zastup-
covi spracovatelov mlieka.
Bol som prekvapeny tym, ako
v priamom prenose si §liapali
na jazyk a bez ¢ervenania ob-
chadzali pravdu. Za kratsi ko-
niec tahal ,mliekar”, zjavne
nepripraveny. Perlou bolo vy-

jadrenie zastupcu obchodu,
ze obchod nebude ten, ktory
bude zo zniZenia tazit, ved
pri rozdeleni ceny ked 30% z
nej dostava prvovyrobca a
30% spracovatel, velky
priestor maji prave tito
dvaja. Vobec ani jedného ne-
trapil priznany az 40% podiel
z ceny pripadajuci na obchod.
Otrasna logika: ten ktory vy-
chova kravu, ustajni ju, oSet-
ruje ju, da jej zrat, podoji,
vychladi a casto aj dovezie
mlieko do mliekarne dostane
tol'’ko ako ten ¢o mlieko zbavi
tuku, spasterizuje, zabali a
zavezie do obchodu, ale ten,
ktory mlieko vystavi a preda
zinkasuje 40%. Vedeli sme o
tom, ale takto natvrdo nepo-
Culi!

Dalgia prekaracka sa ty-
kala toho, ze kto ma priestor
na znizenie ceny. Nuz prvo-
vyrobca urcite nie, ak uz dnes
vyraba drah$ie ako predava (
nakupna cena 26 centov za li-
ter dokazuje, ze strata na liter
mlieka je na Grovni viac ako

15 centov!) a to i ten s najmo-
dernejSou technoldgiou a naj-
vysSou produkciou! Déosled-
kom je znizovanie stavov
krav do tej miery, ze za par
rokov uvidime kravu iba v
zoologickej zahrade. Vytvo-
renie kvalitného vysoko pro-
dukéného stada krav-dojnic
je dlhodoby naro¢ny proces.
Nestacia dva ani tri roky, ale
Casto treba celu I'udsku gene-
raciu. Vyzaduje odbornost,
trpezlivost, vela penazi,
enormné usilie bez zaruky na
uspesnost’ biologicktl a ¢i
ekonomicku. Ak pozname
podniky, ktoré pri dosahovani
ro¢nej dojnosti 10 az 12 tisic
litrov  planuju likvidovat
chovy, tak to je postupna, ne-
navratna strata nasho osved-
¢ené¢ho domaceho genofondu,
inymi slovami neopakovatel’-
ného narodného pokladu a
mnohoro¢né odstdenie kra-
jiny na dovoz tejto zivotodar-
nej potraviny. Sekundarne
straty pre narodné hospodar-
stvo vznikni tym Zze drahé

mastalné stavby a ich $pic-
kové technologické vybave-
nie zostanu ladom a budu zo-
hyzd'ovat’ okolie dedin. Ne-
hovoriac o tom, Ze hovidzi
dobytok ako nosny ¢initel’ zi-
vocisnej vyroby nebude sa
podielat’ na tvorbe zivotného
prostredia a vypadnu i zdroje
kvalitného hovéddzieho mésa
z domacej produkcie a zauji-
mavé pracovné prilezitosti.

Sucasna situdcia na trhu s
mliekom je velmi Specificka
az likvida¢na, jednak v do-
sledku zruSenia mlieénych
kvot v Eurdpskej tnii, ale aj
ruského embarga, ked’ pretlak
mlieka a mlieénych produk-
tov mieri i na na§ chaby trh.
Tu ale vyhra ten, kto vydrzi,
lebo ¢lovek ako cicavec ne-
prestane pit’ to najlepSie ¢o
matka poskytuje svojmu po-
tomstvu(ako produkt spojenia
dvoch odlisnych pohlavi! Ni-
jak inak!)

Uplne scestnou bola de-
bata tykajica sa podielu do-
macej produkcie na naSom

trhu. Redaktor spravne udaval
hodnotu 38%, zastupca spra-
covatelov 40-50% a obchod-
nik 70%. Samozrejme ten po-
sledny udaj je blud, a treba
mu povedat, Ze podiel spo-
treby udava realna spotreba,
predaj (zalozeny na objektiv-
nej S$tatistike) a nie sorti-
mentna skladba tovaru na re-
galoch(spocitana  nejakym
brigadnikom)!

Ak je pravda, ¢o povedal
,.Spracovatel, ze zaporné saldo
s agrokomoditami presahuje
hodnotu 1 miliarda Eur, t,j. cca
30 mld. Sk, tak to je horor a
strata potravinovej bezpecnosti
Ved este v r. 1998 bolo na
urovni 8 mld Sk a uz i to bolo
znepokojujuce! Aspon pre nas.

Zaver je jasny: uz dnes sa
biju predatori o korist’, ktora ur-
¢ite prinesie vyhodu pre nie-
koho politickd, pre niekoho fi-
nan¢nq, ale ani sedliak, ani ob-
¢an z toho mat’ vela nebude.
Skoda materialna aj moralna
bude urcite vyssia ako 10%.

NORBERT M. BENUSKA
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(Pokracovanie z predchadzajiiceho cisla)

Habsburska Viedenn na cele europ-
skej mocnosti v priamom kontakte so
svetovym islamskym impériom musela
od mohacskej bitky pocntic rokom 1526
neustale zapasit’ s vnitornym napétim a
odstredivymi silami vo svojich kraji-
nach, najmi v Uhorsku. Bol to vlastne
zvySok niekdajSiecho mocného kralov-
stva v strednej Eurdpe, ktory zostal po
zacleneni dolného Uhorska (v podstate
dnesného Mad’arska) v roku 1541 do Os-
manskej rie ako administrativnej su-
Casti, provincie, ktora dostala nazov Bu-
dinsky vejalet (pasalik). Nebola to von-
koncom kratkodoba zalezitost medzi
dvoma vojnami, ale dlhodoba, na pol-
druha storo€ia, pocas zZivota 6smych ge-
neracii obyvatel'stva tejto Casti Uhorska.
Najskor to boli spory medzi dvoma uhor-
skymi kralmi Janom Zapol'skym a Fer-
dinandom Habsburskym, z ktorych Jan
Zapol'sky (a po iiom jeho syn Jan Zig-
mund) vladli z milosti sultdna. Od za-
Ciatku 17. storodia to boli zase proti-
habsburské povstania. Pritom viedensky
panovnik a jeho dvor mali stale viazané
ruky nabozenskymi nepokojmi a voj-
nami v Eurdpe (Tridsatto¢na vojna).

Situacia sa obzvlast’ vyostrila od polo-
vice 17. storoCia, ked’ sa risa ocitla v neoby-
Cajne zlozitom poloZeni po nastupe dynastie
vybojnych Kopriiliiovcov na poste vel'kych
vezirov a faktickych vladcov Osmanskej
riSe od roku 1656. Musela Celit’ posledne;j
kratkej etape opdatovného rozmachu islam-
ského impéria a jeho vojenskej expanzii v
Stredomori a hlavne v strednej Eurdpe proti
Habsburskej monarchii. Jej polozenie bolo
o to tazsie, ze z druhej strany Rimsko-ne-
mecka riSa bola pod silnym tlakom Fran-
clizska, ktoré - ako spojenec Osmanskej rise
- si podmanovalo zapadné risske Staty (reu-
nionisticka politika Cudovita XIV.). Za ta-
kejto situdcie vSetky vnitorné rozpory v risi
stazovali viedenskému dvoru viest' zapas
na dvoch, povedali by sme, od seba vzdiale-
nych frontoch.

PROTIHABSBURSKE POVSTANIA

Boli to prave povstania uhorskych
magnatov a §l'achty, zname v nasej histo-
riografii ako tzv. stavovské povstania za
nabozensku slobodu a §l'achtické vysady,
ktoré vychadzajuc zo Sedmohradska,
odohravali sa na zbytkovej Casti niekdaj-
Sicho uhorského Statu - v Kralovskom
Uhorsku, resp. v jeho severnej najroz-
siahlejsej Casti, v Hornom Uhorsku, teda
na uzemi Slovenska. Stali sa vynikaju-
cim nastrojom dlhodobého politického a
expanzivneho pdsobenia Vysokej Porty
vo¢i viedenskym Habsburgovcom. Ulo-
hou tychto povstani bolo pomocou nastr-
cenych, po moci a slave tuziacich figu-
rok odcerpavat’ I'udsky a hospodarsky
potencial zbytkového Kralovského
Uhorska na ruinovanie a oslabovanie
habsburskej moci na jej vlastnom tuzemi.
Z hladiska zapasu s prenikajucim isla-
mom do strednej Eurdpy, protihabsbur-
ské povstania vel'mi oslabovali Habsbur-
govcov v ich zapase s osmanskym impé-
riom a to vo viacerych smeroch. V pr-
vom rade tym, Ze vSetci magnati, stojaci
na ¢ele povstani, aktivne spolupracovali
s Vysokou Portou. Pouzijuc stcasny
slovnik, vytvarali piatu kolénu vo vnutri
neokupovaej Casti Habsburskej rise. A
ked” usadili, ze dozrel cas, vystupili
otvorene s revoltou proti svojej vlade.

Na tento ucel Vysoka Porta vyuzila
kazdu formu nespokojnosti v uhorskej
Casti habsburského impéria. Taka situa-
cia nastala aj pocas Pétnastrocnej vojny
s Osmanskou risou. Pociato¢né uspechy
Zigmunda Batoriho, sedmohradského
kniezata, ktory sa vymanil z podrucia
osmanskej Porty, narazili na odpor Siku-
lov, ktori tvorili jadro Batoriho armady,
lebo im nenavratil slobody, ktoré pozi-
vali do roku 1562. Preto v Sedmohrad-
sku nastal chaos. Ako pise E. Tarabca-
kova vo svojom ¢lanku ,,Bolo Uhorsko
stitom krestanstva proti Turkom? (3).
Uhorsko rozdelené na $tyri Casti.” [Kul-
tara: ro¢. 6 (2003), ¢. 22, s. 7.]:

,,Ako v kral'ovskom Uhorsku, tak i v
Sedmohradsku uz niekol’ko desiatok ro-
kov prebiehala reformacia a protirefor-
macia. Platilo - ,Kto sa citi byt Mad’a-
rom (etnickym), ten je kalvin.' Teda na-

rodnost a nabozenstvo sa prekryvali
(najmi v Sedmohradsku). A tak z po-
hladu Madarov vznikla hradza: proti
Turkom, proti katolikom, proti Habsbur-
gom, proti Nemcom, proti ortodoxii
(teda proti Rumunom a Srbom). ,Mensia'
hradza vznikla aj proti luteranom (Cast’
Nemcov a Slovékov) a samozrejme proti
vietkym Zoldnierom (Valénom, Spanie-
lom, Talianom, Cechom, Poliakom,
atd’.). Stale castejSie sa v madarskom
prostredi ozyvalo ,Nemec horsi ako Tu-
rek'. Aby to bolo este zlozitejsie, prislus-
nici $Tachty menili vierovyznanie ,l'ahsie
ako cokol'vek iné'. Napriklad prvé sed-
mohradské knieza Jan Zigmund zmenilo
svoje nabozenstvo Styrikrat. V Sedmo-
hradsku bolo len malo §lachticov, ktori
by si ho nezmenili aspon dva razy. Tak
vlastne bolo vel'mi tazko vediet’, kto je
kto, na ktoru stranu sa ma postavit a
proti komu ma nastavit’ svoj stit. K tomu
vSetkému situaciu zhorSoval fakt, ze
knieza Zigmund Batori ,sa pred odami
menil na nevyspytateného psycho-

(K53

pata’.

EMIL VONTORCIK

kov, Levic, Novohradu a Ostrihomu, stal
sa panom Sedmohradska s troma pril'ah-
lymi stolicami. Sultan bol spokojny, pre-
toze Bockaj vyrazne oslaboval Viede:
viazal vojenské sily, jeho vojska dranco-
vali krajinu a narusili aj banskd ¢innost,
ktora prispievala tazbou farebnych kovov
aj k financovaniu cisarskej armady a vede-
niu vojny. Na Rakosskom poli velky vezir
z poverenia sultana odovzdal Bockajovi
menovanie za krala Uhorska, ¢o pravda,
Bockaj neprijal.

Uspechy Bockaja prinatili Vieden k
vyjednavaniu (a to sa bude opakovat’ pri
kazdom d’alsom povstani). Nebolo fi-
nancii, ktoré¢ pohltila patnastro¢na vojna
s Turkami, takze aj Vieden bola naklo-
nena mierovému rokovaniu, ktoré bolo
zavisené vo Viedni 23. jina 1606. Boc-
kajovi bola priznana vlada nad Sedmo-
hradskom, Satumarskou, BereZzskou a
Ugocskou stolicou, s tym, Ze stolice po
jeho smrti mali pripadnut’ naspéat’ Kra-
Povskému Uhorsku. Uhorské stavy mali
potvrdené svoje vysady, o o im najviac
i§lo: mohli obsadit’ urad palatina a

G. Thurzom, podporovali Betlena. Vieden
musela ustlpit’ a Betlena akceptovat’ ako
panovnika Sedmohradska (1615).
Medzicasom kral’ Matej II. zomrel a
na uhorsky tron nastapil Ferdinand II.
(1619-1637). Novy panovnik dostal do
vienka neposlusné Cechy a Tridsatro&na
vojnu (1618-1648), ¢o este viac oslabo-
valo sily Habsburskej monarchie. Bol
nutny kompromis aj s Betlenom. Betlen
vyuzil ako prvy situaciu, v ktorej sa
ocitli Habsburgovci, a posilneny vypuk-
nutim Ceského stavovského povstania
vystipil v lete 1619 vojensky proti
Viedni s vojskom, pozostavajicim vacsi-
nou z naverbovanych hajduchov a sed-
mohradskych Sikulov. Za podpory nie-
ktorych vyznamnych uhorskych protes-
tantskych magnatov v auguste vpadol na
vychodné Slovensko, porazil Drugetove
vojsko a zaciatkom septembra 1619 ob-
sadil Kosice, kde ho jeho privrzenci zvo-
lili za hlavu Uhorska a ochrancu nekato-
lickeho nabozenstva. Odtial’ postupoval
so svojou armadou, ktora sa medzicasom
rozrastla, cez Spi§, Liptov a juhosloven-

Islam v zapase
s Habsburgovcami

V atmosfére vSeobecnej nespokoj-
nosti dal kral’ Rudolf II. zvolat’ snem. Na
sneme kral'a zastupoval jeho brat, arci-
vojvoda Matej. Uastnici snemu pred-
niesli mnozstvo poziadaviek, medzi
inym protestanti pozadovali uplné zrov-
nopréavnenie s katolikmi.

BOCKAJOVE POVSTANIE.

Narastal aj pocet sedmohradskych
emigrantov, ktori po netispesnom Sékeliho
povstani usli na turecké uzemie a Cakali
tam na vhodnu prilezitost’ obnovit’ za po-
moci Turkov sedmohradské kniezatstvo. V
roku 1604 sa im podarilo ziskat' aj Boc-
kaja. Ked’ sa cisar dozvedel o spojenectve
Osmanskej rise s emigrantmi, prikézal zha-
bat’ Bockajove majetky. A tak sa Bockaj
dockal prilezitosti otvorene vystupit’ proti
Viedni, hoci nie tak davno bol este stipen-
com Rudolfa II. Dna 15. oktdbra 1604 po-
razil so svojim trojtisicovym vojskom ¢ast’
vojska cisarskeho generala Barbiana Bel-
giojosa. Zanedlho sa zmocnil Kosic a uro-
bil si tam hlavny stan.

V jeho vojsku zacal prevazovat’ pocet
Slachticov, ktori odmietali bojovat po
boku velitelov hajdiaskych a tureckych
oddielov, ktori sa dopustali velkych kru-
tosti a drancovania. Bockaj musel ustupit’
poziadavkam $l'achty, a aby si udrzal pod-
poru, dal popravit’ vodcu hajduchov Bla-
zeja Lipaja. Potom vymenoval novych
Slachtickych velitel'ov svojho vojska na
Cele s Valentinom Drugetom. 21. februéra
1605 zvolila $lachta Bockaja za knieza
Sedmohradska a v aprili 1605 na sneme v
Serenci za knieza Uhorska. Posol sultana
Gabriel Betlen odovzdal Bockajovi me-
novaci dekrét, ktorym ho sultdan menoval
za sedmohradské knieza a odovzdal mu aj
vladarske symboly.

Vo svojom tazeni na severozapad
Bockajovi povstalci Coskoro obsadili
Banskt Bystricu, Kremnicu a stredoslo-
venské banské mesta. Ich obyvatelia,
hoci boli protestanti, ako Nemci viac in-
klinovali k cisarskemu dvoru a o¢akavali
od neho pomoc. V Banskej Bystrici
horné mesto vyplienili a podpalili v ap-
rili 1605. Boli zni¢ené aj povrchové ban-
ské a hutné zariadenia. Skody na ban-
skych zariadeniach, ktoré sa nachadzali
mimo mestského arealu, sposobili po-
vstalecké vojska aj v okoli Banske;j
Stiavnice a Kremnice. Takisto plienili
nechranené dediny a mensie mestecka. V
maji az jali ovladli Tren¢in, Nitru, Tr-
navu a nakoniec celé zapadné Slovensko
s vynimkou Bratislavy. Bockajove voj-
ské sa dostali az na juznu Moravu a do
Rakuska, kde plienili dediny a mestecka.
Ceské a moravské vojska podnikli preto
odvetny utok (vid’ ¢eski historici J. Poli-
Sensky a J. Hrubes).

Ked’ sa Bockaj zmocnil Novych Zam-

Gistredné uhorské trady. Ugastnici po-
vstania dosiahli amnestiu. Aj ked bol
mier uzavrety, nemohol vstupit’ do plat-
nosti, pokym Viedensky dvor

neuzavrie mier s Turkami. Cisar Ru-
dolf II. nestihlasil s podmienkami mieru,
ale arciknieza Matej im ich schvalil a
ziskal si vzburencov na svoju stranu. Na-
priek odporu Rudolfa II. podpisal 11.
septembra 1606 mier s Turkami pri vte-
dajsom usti rieky Zitavy (Zitavsky mier),
v ktorom sa zaviazal ponechat’ Turkom
okupované uzemie a zaplatit' 200 tisic
zlatych. Obidve zmluvy ratifikoval snem
v Bratislave v roku 1608. Vysoka Porta
bola spokojna.

BETLENOVE POVSTANIE

Habsburskd monarchia bola nitena
celit' zlozitym vnatornym problémom
nielen v Kralovskom Uhorsku, ale aj v
Ceskom kralovstve, kde eské stavy tiez
odopreli poslusnost’. Vynikajicim zdro-
jom poznania problematiky stavovov-
skych povstani je monografia V. Dangla,
ktora sa venuje problematike stavov-
skych povstani najmé z vojenského hla-
diska. V nej a vo svojich dal§ich pracach
venoval pozornost’ osobnosti vodcu dru-
hého stavovského povstania Gabriela
Betlena, najmé jeho spojenectvu s Ces-
kym stavovskym odbojom, ako aj prob-
lematike povstania Juraja I. Rakociho vo
vztahu k operaciam Svédov na Morave
pocas tridsatrocnej vojny.

Vysoka Porta rozhodla, ze ich favo-
rit G. Betlen sa stane kniezatom Sed-
mohradska namiesto G. Batoriho. Bol
to ten isty Betlen, ktory v KoSiciach
pred deviatimi rokmi z poverenia sul-
tana uviedol do funkcie Stefana Bod-
kaja. Skander pasa (z Kanize) dal zvo-
lat” krajinsky kniezaci snem do Koloz-
varu, kde sa uskuto¢nila volba podla
priania Porty. Novozvolené knieza Gab-
riel Betlen (1613-1629) musel sa potom
necinne prizerat’, ako jeho turecko-ta-
tarsko-valasski ochrancovia rabuju a
unagaju jeho poddanych. Styri dni po
Betlenovom ,,zvoleni“ jeho hajdusi za-
vrazdili byvalé knieza G. Bétoriho. Vy-
soka Porta ako protisluzbu od neho zia-
dala, aby im boli odovzdané dva opev-
nené hrady. Nakoniec suhlasili s odo-
vzdanim hradu Lippa. Ale posadka pev-
nosti odmietla ju vydat’ Turkom. A tu,
ako piSe E. Tarabcékova, sa stretdme s
¢imsi, dovtedy neslychanym v dejinach
tureckych vojen v Uhorsku: Sedmo-
hradské knieza Gabriel Betlen po 30 dni
dobyjal Lippu, aby ju po ovladnuti odo-
vzdal Turkom.

Vieden vyslala do Sedmohradska
armadu, ale Betlen ju porazil. Je zauji-
mavé, ako d’alej poznamendva E. Tarabca-
kova, ze uhorské stavy na ¢ele s palatinom

ské stolice smerom na zapad a za nie-
kol’ko tyzdnov obsadil Fil'akovo, stredo-
slovenské banské mesta, Levice, Nové
Zamky, Trnavu a dokonca aj hlavné
mesto Kralovského Uhorska - Brati-
slavu. Na Bratislavskom hrade odovzdal
Betlenovi palatin Zigmund Forgag kra-
Povska korunu. Betlen sa potom s voj-
skom spojil s Ceskymi a moravskymi
stavmi pod vedenim J. M. Thurna a po-
stupoval spolu s nimi na Vieden.

Ked vsak na vychodné Slovensko
vpadol Juraj Druget so svojim vojskom
pol'skych Zoldnierov, prinutil Betlena k
ustupu od Viedne, ¢o sa mu aj vel'mi ho-
dilo, pretoze proti Viedni nemal dost’ sil.
Na zasadnuti Uhorského snemu v no-
vembri a decembri 1619 v Bratislave
Betlen prijal titul kniezat'a a gubernatora
Uhorska. Toto uznal z taktickych pricin
aj Ferdinand II. a uzavrel s Betlenom pri-
merie do konca septembra 1620. Na d’al-
Som sneme v Banskej Bystrici v auguste
1620 sa Betlen dal zvolit’ so suhlasom
Turkov za uhorského kral’a, ale nedal sa
korunovat’, aby si nechal otvorené zadné
dvierka na rokovanie s Habsburgovcami.
Opét’ sa tu deklarovala uplna nabozenska
sloboda, potvrdili sa uznesenia zilinskej
a spiSskopodhradskej synody, jezuiti a
Peter Pazman boli vypovedani z Uhor-
ska. Katolickej cirkvi sa priznali iba tri
biskupstva v Nitre, Rabe a Jagri. Ma-
jetky katolickej cirkvi pripadli Betlenovi
a z nich ziskal nové finan¢né zdroje na
platenie vojska, s ktorym mohol rozvi-
nat’ nové boje.

Po vitaznej bitke na Bielej hore 8.
novembra 1620 cisarsky dvor sa ocitol v
prieznivejsej situacii a cheel zuctovat’ aj
s povstalcami. Dosledkom porazky ces-
kych stavov na Bielej hore bolo aj to, Ze
Betlen zacal pomaly stracat’ pozicie na
zapadnom Slovensku. Pri¢inila sa o to
armada generala Buquoya, ktora zaciat-
kom ma4ja obsadila Bratislavu, Nitru a
koncom mesiaca oblichala Nové Zamky.
Zaciatkom juna d’alSia Cast’ cisarskej ar-
mady pod vedenim Stefana Palfiho a
Petra Kohariho dobyjala stredné Sloven-
sko a zaujala izemie medzi Hronom a
Ipl'om s pevnostami Fil'akovo a Secany,
a mestami Krupina a Brezno. Betlen v
Kosiciach narychlo zhromazdil vojsko,
porazil Stefana Palfiho pri Zvolene a
opat’ si otvoril cestu na zapadné Sloven-
sko, kde Buquoy v tom case obliehal
pevnost’ Nové Zamky. Tam 10. jula 1621
porazil cisarsku armadu, pricom v bitke
padol aj velitel cisarskych vojsk general
Buquoy. Betlen sa tak znovu mohol
zmocnit Trnavy a ku koncu roka aj
Nitry. Povstalci sa dostali aj na uzemie
Moravy.

Turci vyuzivajuci povstanie vo svoj

prospech mu umoznili naverbovat’ si po-
mocné jazdecké oddiely z krymskych
Tatarov, ako aj z ich vlastnej armady, ale
inil pomoc mu neposkytli. Preto 11. ok-
tobra 1621 zacal rokovania s cisarskym
dvorom. Po dlhych a tazkych rokova-
niach podpisali 6. januara 1622 (uvadza
sa aj 31. december 1621) obe strany v
Mikulove mier. Podl'a podmienok mieru
sa Betlen vzdal zabratého uzemia spolu s
uhorskym kralovskym titulom. Na-
miesto toho dostal titul ,,riSske knieza“,
dve sliezske kniezatstva Opole a Ratibor,
dozivotni drzbu siedmich hornouhor-
skych (teda prevazne vychodosloven-
skych) stolic a roény prispevok 50 tisic
zlatych na vydrzovanie pohrani¢nych
pevnosti. Mier prisluboval uhorskym
stavom zachovavanie prav a privilégii,
ktoré ustanovil snem v roku 1608.

Betlen nebol vel'mi spokojny s
dosiahnutymi vysledkami mieru. Okrem
toho stroskotal aj jeho plan vziat’ si za
manzelku dcéru cisara Ferdinanda II.
Jeho vyprava v roku 1623 s oblichanim
cisarskeho vojska v opevnenom Hodo-
nine stroskotala. Preto bol nateny znovu
podpisat’ mier vo Viedni, v ktorom boli
obnovené podmienky Mikulovského
mieru, no prispevok na pohrani¢né pev-
nosti mu znizili na 30 000 zlatych a stra-
til obe sliezske kniezatstva.

V roku 1626 sa Betlen spojil s
nemeckymi protestantskymi kniezatami
a s dlhoroénym nepriatelom Habsbur-
govcov - Francuzskom. Spojenci mu po-
skytli vojsko generala Mansfelda, s kto-
rym znovu vystupil proti cisarovi. Aj na
uzemi Slovenska tak prebichala cast’
tridsatrocnej vojny, tzv. danska vojna.
Povazie plienili cisarske vojska pod ve-
denim Tillyho a Valditejna (nem. Al-
brecht von Wallenstein). Stredné Sloven-
sko, najmé okolie banskych miest, pusto-
sili Mansfeldove vojska a Betlenove tu-
recko-tatarske oddiely. Cisar vyslal proti
Betlenovi eSte armadu Albrechta Vald-
Stejna, ktory obsadil Trnavu, Nitru a
Nové Zamky, no pre zasobovacie t'az-
kosti postupil len k Leviciam. Betlen ¢a-
kal na posily za Iplom, ale k stretu ar-
mad neprislo. Valdstejnov pobyt s voj-
skom na zapadnom Slovensku odrezal
Betlena od svojich zapadoeurdpskych
spojencov, a tak bol dontteny uzavriet
d’alsi mier v Bratislave. Betlen si podl'a
dohody udrzal svoje sedmohradské ma-
jetky a do dozivotnej drzby dostal aj se-
dem vychodouhorskych stolic. Prispe-
vok na pevnosti mu zrusili. Jeho nahla
smrt’ v roku 1629 ukoncila d’alSie snahy
o ovladnutie tizemia Slovenska.

Pocas Betlenovho povstania sa stre-
doslovenské banské mesta stavali k
nemu pozitivnejsie. Betlen sa na jednej
strane snazil povzniest banskt produk-
ciu, ale na druhej strane raboval zasoby
drahych kovov a medi. Okrem toho pre-
sidlil do Sedmohradska niekol’ko stoviek
banikov, 20 minciarov z Kremnice a d’al-
Sich banskych odbornikov aj s rodinami
v rokoch 1620 - 1622. Odviezol aj Cast’
banskych zariadeni, ktoré sa dali demon-
tovat. Betlen svoju moc staval na ar-
made, ktora pozostavala predovsetkym z
naverbovanych zoldnierskch a haj-
duskch vojsk.

POVSTANIE JURAJA 1. RAKOCIHO.
Juraj Rékoci utkvel v pamati katolic-
kej verejnosti Slovenskej republiky v su-
vislosti so svétore¢enim troch koSickych
mucenikov papezom Janom Pavlom II.
pri navsteve Slovenska v roku 1995. I§lo
o troch katolickych duchovnych, a to:
ostrihomského kanonika Marka Krizana
(povodom Chorvat) a dvoch jezuitskych
kazatelov S. Pongraca (Mad’ar) a Mel-
chiora Gradzieckeho (Poliak), ktori boli
krutym so6sobom zavrazdeni hajduchmi,
ktorym velil prave Juraj Rékoci v dobe,
ked’ Gabriel Betlen opanoval KoSice. V
madarskej literatire Mark Krizan sa
uvadza ako Kordsi Mark a Melchior
Gradziecki ako Grodecz Menyhért.
Nieto divu, Ze po smrti Gabriela
Betlena chopil sa iniciativy v proti-
habsburskom odboji Juraj Rékoci, ktory
bol v sluzbe Betlenovi v tomto odbore
zbehly. Uz za ¢ias Zapol'ského a Verbo-
ciho sa po porazke Dozovho povstania
uhorskd Slachta eSte vd¢Smi upevnila
svoju sudrznost’ bez ohl'adu na to, kto
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komu slazil. V roku 1630 sa Juraj 1. Ra-
koci stal sedmohradskym kniezatom a
zaéal spolupracovat’ so Svédmi, ktori sa
stali vaznymi sipermi Habsburgovcov v
tridsatro¢nej vojne. Avsak skor, nez mo-
hol nieCo v tomto smere podniknut,
Svédsky kral' Gustav Adolf v decembri
1632 padol. Preto sa Rakoci venoval za-
tial potlaceniu sedliackeho povstania
Petra Casara, ktoré vypuklo v Potisi v ro-
koch 1631 - 1632 a rozsirilo sa aj na vy-
chodné Slovensko. V tom bola uhorska
§lachta zbehla.

Prof. V. Bartl uvadza priklad o tom,
aké bolo postavenie poddanych v case
pred vypuknutim povstania Juraja I. Rako-
ciho z korespondencie medzi budinskym
vezirom Hasanom paSom a palatinom Mi-
kulaSom Esterhazim z roku 1631. Ked’ Es-
terhazi obvinil Turkov, ze naviedli podda-
nych k vzbure v okoli Jagru a mesta Sikso
(Sziksz0), budinsky vezir mu briskne od-
povedal: ,Zamyslite sa, akym utlakom
chudaci trpeli a ako ste ich suzovali, ked’
opustili svoje domy a sidla... a hoci su to
vasi suverci, opustili vds a povazovali za
laskavost hladat’ tutociste u Turkov a
smiet” ich poziadat’ o pomoc*.

Poddany I'ud bol naozaj v tychto ca-
soch v bezvychodiskovej pozicii, do kto-
rej ich dostali priamo i nepriamo proti-
habsburské povstania. Cisarske zoldnier-
ske vojsko, vysielané proti povstalcom,
rabovalo. Povstalci ich zatladili k ustupu
a rabovali tiez. Tak tomu bolo aj v roku
1644 a preto sa poddani zo Spisa, Sariza,
Gemera a Turca postavali na odpor naj-
skor proti cisarskemu vojsku a potom
proti hajduchom Juraja Rékociho. To isté
sa udialo v juni a juli 1645 v oblasti Ma-
lych Karpat. Juraj Rékoci vraj priznal, ze
v juli 1645 mu poddani spdsobili vécsie
Skody a straty na l'ud’och ako cisarske
vojsko a na juznom Slovensku ustupuji-
cich Rakociovcov ,rabali az po Rimav-
skt Sobotu“. V Potisi a vychodnom Slo-
vensku malo Rékociho povstanie vacsiu
podporu miestneho obyvatel'stva.

Mier podpisany v Linzi 24. augusta
1645 zabezpecil Réakocimu ponechanie
siedmich vychodouhorskych stolic do
dozivotnej drzby, z ktorych dve (Satu-
marska a Sabol¢ska) mali zostat’ aj jeho
nastupcovi. Namiesto dvoch sliezskych
kniezatstiev ziskal hrad Tokaj. Uhor-
skym protestantom zaruCovala linecka
mierova zmluva uplnt nabozensku slo-
bodu, vzt'ahujicu sa aj na poddanych. To
bola jedind vyhoda, ktoru ziskali pod-
dani pocas povstania Juraja I. Rakociho.

POVSTANIE JURAJA II. RAKOCIHO.

Aj syn Juraja I. Rakociho, Juraj II.
mal vysoké ambicie. Ked’ v roku 1648
zdedil po otcovi kniezaci tron, zatuzil
podobne, ako svojho ¢asu Jan Zapol'sky,
po kralovskej korune, a ked’ v Kral'ov-
skom Uhorsku nebola takd moznost’, ob-
ratil zrak na korunu pol'sku. S velkym
sedmohradskym vojskom a naverbova-
nymi rumunskymi a kozackymi jednot-
kami vtrhol do Pol'ska. Dobyl nielen
Krakov, ale neskor aj Varsavu. Vtedy sa
vsak karta zacala obracat,, pretoze sed-
mohradski vojaci velmi kruto zaobcha-
dzali s pol'skym obyvatel'stvom. Preto
ked ho opustilo valasské a kozacke voj-
sko, pol'ska armada ho dostala do uz-
kych. Skazu dokoncili Tatari a vel'a vo-
jakov skon¢ilo na Kryme. Pretoze Juraj
II. Rakoci uskutocnil tento podnik bez
suhlasu sultana, ten poslal do Sedmo-
hradska velkt armadu, ktorej padlo za
obet’ mnoho obyvatel'stva a mnoho bolo
odvlecenych do zajatia a zotrocenych v
zmysle islamského prava. A to eSte ne-
bol koniec smutného dobrodruZstva Ju-
raja II. Rékociho. Ten sa snazil o to, aby
zostal aspon kniezatom, ked’ uz nemohol
byt kralom. Ale v maji roku 1660 bu-
dinsky pasa Ahmed Sajdi na prikaz Vel-
kého vezira Mehmeda Kopriilitho, pri
Sasfenesi (mad’. Szaszfenes) porazil ar-
madu Juraja II. Rakociho. Tazko zranené

knieza za niekol’ko dni zraneniam pod-
Pahlo. Vel'ka Porta potom celt vychodnt
Cast’ Sedmohradska (tzv. Partium) s naj-
silnejSou pevnost'ou Varadin zaélenila do
Osmanskej rise.

DOPAD
PROTIHABSBURSKYCH POVSTANT{
NA UZEMIE SLOVENSKA

Ak mame na zaver tejto kapitoly
hodnotit’ stavovské povstania od S. Bog-
kaja pocntic po Juraja I. Rakociho,
vsetky sa odohravali na tzemi Sloven-
ska. (Povstanie Juraja II. Rakociho sa
odohravalo na uzemi Pol'ska a Sedmo-
hradska). Uz tato skuto¢nost’ nasvedcuje,
ze z hladiska vtedy zijuceho sloven-
ského etnika na uzemi Horného Uhor-
ska, ktoré tvorilo podstatni cast’ Kral'ov-
ského Uhorska v ramci Habsburskej mo-
narchie (Dolné Uhorsko, zhruba dnesné
Mad’arsko, bolo v tom ¢ase sucast’ou Os-
manskej rise) nemézeme hodnotit’ proti-
habsburské rebélie ina¢, nez negativne.
Nasi predkovia niesli hlavné bremeno
tychto vojen, pretoze kazdy stavovsky
odboj zacinajici v Sedmohradsku, sme-
roval na vychodné Slovensko, a odtial
povodim Vahu a na juhu kopirujuc aktu-
alne rozhranie s Osmanskou riSou sme-
rovali na zépad k Bratislave a k morav-
skym hraniciam. Aktivnymi t¢astnikmi
bola nielen sedmohradskd uhorska
$lachta, ale aj §Tachta z neokupovaného
Kralovského Uhorska, v ktorej prevazo-
vala §l'chta madarského etnika, pretoze
pred tureckym zaborom odiSlo na sever
velké mnozstvo dolnozemskej $lachty.
Poddani nie, pretoze boli viazani k pdde
- zivitelke. Okrem toho je vSeobecne
zname, osmanské impérium na podma-
nenych uzemiach bolo vo¢i poddanym
(raja) tolerantné a vytvaralo pre nich po-
vécsine priaznivejsie podmienky na Zzi-
vot, nez predtym vlastni zemepani. Vy-
plyva to uz len z toho prostého faktu, ze
poddani na Dolnej zemi ako prislusnici
Osmanskej riSe neboli vystaveni dvoji-
tému zdaneniu a priam ozobracovaniu,
ako vidiecke obyvatel'stvo Slovenska v
Sirokom pése tureckého pohranicia, kde
od nich vyzadovali dane a robotu nielen
vlastni zemepani, ale aj velitelia sused-
nych osmanskych sandzakov. Po druhé,
vsetky tazenia povstaleckych a cisar-
skych armad uzemim dne$ného Sloven-
ska boli spojené s rabovanim. Ak po-
vstalecké jednotky podporovali turecké a
tatarské jednotky, Co sa dialo pravidelne
pri vojnach, obyvatel'stvo hynulo pri tu-
reckych a tatarskych vpadoch a bolo od-
vliekané do otroctva.

Trpeli aj hornouhorské mestd. Ako
priklad mozno uviest' dva katastrofalne
poziare Trnavy v rokoch 1666 a v roku
1683, kedy bola ohrozena d’alSia existen-
cia mesta. Objektom obzvlastnej pozor-
nosti ako osmanskych Turkov, tak aj po-
vstalcov (S. Boc¢kaj, G. Betlen) boli
najméd banské mesta. Jedine uhorska
§lachta aj v Kralovskom Uhorsku sna-
zila sa prezit prikoria doby s ¢o najmen-
Sou Ujmou a pomahala jej k tomu jej tra-
di¢na stavovska sudrznost’, ako na to po-
ukazuje V. Bartl: Bola to ,,vzdjomna ma-
jetkova a rodinna prepojenost’ uhorskej
Slachty, ktora branila tomu, aby pocas
stavovskych povstani stala proti sebe v
nezmieritelnych taboroch... Kym, (na-
priklad) Frantisek Forga¢ (1560 - 1615)
bol po Stadidch v Rime zanietenym stu-
pencom rekatolizacie a dosiahol hodnost’
ostrihomského arcibiskupa, znama je
napr. trnavskd synoda roku 1611 pod
jeho vedenim, jeho brat neskorsi palatin
Zigmund Forga¢ stal na opatnej strane
barikady. Povodne bol evanjelik, potom
konvertoval, pri¢inil sa o mierové roko-
vania s Bockajom. Pocas Betlenovho po-
vstania hral dvojaka ulohu. V oktobri
1619 vydal povstalcom Bratislavu a odo-
vzdal Gabrielovi Betlenovi uhorski kra-
Povsktl korunu uloZeni na Bratislav-
skom hrade. Z prikazu Betlena zvolal

snem do Banskej Bystrice, ale znovu in-
trigoval proti Betlenovi, cheel prekazit’
jeho volbu za uhorského krala. Este
predtym dal zatknat’ Jana Jessenia, ktory
bol vyslancom cEeskych stavov a vydal
ho Viedni. Po roku 1621 viedol delega-
ciu povstalcov na mierovych rokova-
niach v Hainburgu, potom sa priklonil k
cisarovi. Katolik Pavol Esterhazi (1635 -
1713) bol od roku 1681 palatinom a za-
stupoval cisara na Sopronskom sneme.
Pritom bol §vagrom Imricha T6kéliho.

Je vel'kym paradoxom celého 17. storo-
Cia, ked’ bola Eurépa v rozklade pod tlakom
vnutorného napitia (kriza cirkvi, tridsat-
ro¢na vojna a franctzsko-raktisky konflikt)
a expanzie islamu do Strednej Eurdpy,
prave vtedy v Kralovskom Uhorsku, kto-
rého jadrom bolo hlavne tizemie dnesného
Slovenska, sa zakladaju dve univerzity: v
Trnave a v KoSiciach.

Od vpadu osmanskych Turkov do
Eurdpy a osudnej bitky v roku 1526 pri
Mohaci, dolné Uhorsko (terajsie Mad’ar-
sko) vlastne prestalo existovat. Tato
skuto¢nost’ zasadne ovplyvnila aj posta-
venie Horného Uhorska, teda Slovenska:
s presunom cirkevnych a inych duchov-
nych a spravnych centier do zapadnej
Casti Slovenska, podstatne vzrastol hos-
podarsky a spolocenky zastoj miest na
uzemi Slovenska. Do popredia vystupili
najmé mesta Trnava, Bratislava a na vy-
chode Kosice. V roku 1530 sa Bratislava
stava sidlom Uhorskej miestodrzitel'skej
rady (Consilium locumtenentiale Hunga-
ricum). V roku 1531 bola pred Turkami
do Bratislavy prenesena Uhorska kra-
Povska komora. V rokoch 1536 az 1848
stala sa Bratislava, ako hlavné mesto
krajiny, sidlom Uhorského snemu, zatial
¢o Budin sa stal sidlom tureckého veja-
letu po pricleneni k Turecke;j risi.

Podobne rastol aj vyznam slobodného
kral'ovského mesta Trnava. V roku 1543
sa stava sidlom arcibiskupstva po jeho
presunuti z Ostrihomu, v roku 1577 zacina
v Trmave posobit’ tlaciareti Mikulasa Te-
legdiho. Co je viak najddlezitejsie pre pro-
ces slovenského obrodenia je skutocnost’,
ze v roku 1635 sa Trnava stava sidlom uni-
verzity. Zaslizil sa o to kardinal Peter Paz-
man, jedna z najvacsSich postav staroslo-
venského rodu Hont-Poznanovcov, ako to
dolozil prof. Jozef Simon¢i& (SIMONCIC,
Jozef: Slovo na zaver. In: Bitskey, Istvan:
Petrus Cardinalis Pazmany, Archiepisco-
pus Strigoniensis. Prelozili Ladislav Toth
a Alzbeta HoloSova. Trnava: Trnavska
univerzita, 2010, s. 235.). Spolu so svojim
odchovancom Jurajom Pohroncom zo
Slepcian, ostrihomskym arcibiskupom,
palatinom a diplomatom patria k naj-
vplyvnej§im osobnostiam Kralovského
Uhorska i cisarskeho dvora vo Viedni. St
iniciatormi vel’kého duchovného pohybu
v Kral'ovskom Uhorsku v 17. storoci.

Pokial’ ide o protihabsburské povsta-
nie, tie samé o sebe nepriniesli pokrok v
ziadnej oblasti a ni¢ nevyriesili. Historici
vidia pozitivum ich nepriameho vplyvu
na narodné uvedomenie jednotlivych et-
nik, vratane Slovakov, ¢o sa prejavilo
hlavne v Zivote miest a v snahe o rovno-
pravne zastupenie v spravnych organoch
vsetkych troch hlavnych narodnosti: slo-
venskej, nemeckej a mad’arskej. Stavov-
ské rebélie mohli vznikat a rozSirovat’ sa
len preto, ze mali zakladiiu v Sedmo-
hradsku pod patronatom Osmanskej rise
a ze sa §irili na Gzemi Kralovského
Uhorska v susedstve s tureckym tUze-
mim, odkial' prichadzala finan¢na, mo-
ralna a najmé vojenska pomoc. Po celé
17. storocCie turecka karta znamenala naj-
vacsi tromf povstalcov v zapase a v ro-
kovani s Habsburgovcami.

Fakt, Ze vSetky stavovské povstania si
okrem zachovania §lachtickych slobod
vytycili poziadavku nabozenskych slobod
pre protestantov, eSte neznamena, ze ju
chceli dopriat’ aj svojim nepriatel'om - ka-
tolikom. Arcibiskup Peter Pazman vyvi-

nul velké, sucasnym jazykom povedané,
systémové usilie v zamerani na rekatoli-
zaciu obyvatel'stva Kralovského Uhor-
ska. Pouzil t0 isti zasadu, kedysi propa-
govanu protestantmi: Cuius regio, eius re-
ligio - Cie kral'ovstvo, toho nabozenstvo,
obratiac ju teraz proti nim. Zacal tym, Ze
postupne ziskaval najvyznamnejsie
Slachtické rody spét’ do katolickej cirkvi
(Aponi, Bani , Batani, Céki, Esterhazi,
Forga¢, Homonnai [z Humenného], Tles-
hazi, Karoli, Nadasdy, Rékoci, Turzovci,
Veseléni, Zrinski) a s nimi aj desattisice
poddanych. Preto protestanti na bratislav-
skom sneme v roku 1608, ako aj neskor za
G. Betlena roku 1620 pozaduju vyhnat' P.
Pazmana a jezuitov z Uhorska.

Tak ¢i onak, ani jedno povstanie ne-
vyriesilo nabozenské pomery, pokym pri
Viedni spojené cisarske, ri§ske a pol'ské
vojskd neporazili osmanskii armadu a
neutralizovali vplyv Tekeliho povstania
a kolaboracie s Velkou Portou, ktorej na-
koniec ostal verny az do smrti. Z toho
vyplyva zaver, ze protihabsburské po-
vstania boli predovSetkym bojom za
$lachtické slobody, za nezdanitelnost’
Slachty, za udrzanie poddanskej zavis-
losti a za naplnenie osobnych ambicii ich
vodcov. Obyvatel'stvu Slovenska, na
ktorého izemi sa tieto povstania VAcSi-
nou odohravali, priniesli len nesmierne
utrpenie, biedu a rozvrat spolocnosti.
Neprispeli k likvidacii feudalizmu, ale
naopak, prispeli k jeho trvaniu v nasich
krajinach.

Siedmym pokracovanim nas serial
Islam a strednd Eurdpa kedysi a dnes®
kon¢ime. Mozno Ze niektori Citatelia
budt prekvapeni, pretoze sme nevycer-
pali celi problematiku protihabsbur-
skych povstani, nehovoriac o historickej
bitke pri Viedni roku 1683. Este v ¢aso-
vej postupnosti nasleduje Veseléniho
spiknutie, Tekeliho povstanie a jeho
otvorena ucast’ na t'azeni proti Habsbur-
govcom pri oblichani Viedne, ako aj po-
sledny anachronicky a netispesny pokus
rakociovského rodu vojst’ do eurdpske;j
historie v osobe Frantiska II. Rakociho.

Napriek tomu robime tak preto, Ze
problematiku expanzie islamu do Eu-
ropy snazime sa vidiet v Sirokom histo-
rickom kontexte, tak ako to v poslednych
subornych pracach robil nas slovensky
turkolog Vojtech Kopcan a ako to robia
stucasni mladsi slovenski historici vo
svojich popularno-vedeckych pracach na
strankach Historickej revue.

Posledné protihabsburské povstanie
Juraja II. Rékociho konéi totiz v dobe,
ked” Osmnanska risa musela celit’ vni-
tornym nepokojom a vzbliram. Az sultan
Murad IV. (1623-1640) sa ukazal ako
schopny vladar. Pocas jeho vlady a vlady
jeho nastupcov: sultanov Ibrahima
(1640-1648) a Mehmeda IV. (1648-
1687) vyrastla osobnost Mehmeda K&-
priiliiho, ktory sa 15. septembra 1656 stal
Velkym vezirom. Kéopriiliiovei zastavili
upadok impéria a doviedli k novému
vzopitiu sil a k Ciastonej zmene sys-
tému vlady drastickymi opatreniami.

Nielen Habsburgovci a cela Rimsko-
nemecka risa boli pod dvojitym tlakom:
na juhu zo strany vybojnej Osmanskej
riSe a zo severozapadu zo strany Fran-
cuzska. Podobne aj osmanské impérium
bojovalo s malymi prestavkami na dvoch
frontoch: v Eurdpe proti balkanskym $ta-
tom a po ich ovladnuti proti Habsburske;j
monarchii, ale na vychode zase proti od-
stredivym silam vlastnych turkickych
kmenov v Anatolii a neskor proti mocnej
perzskej risi islamskej dynastie Safijov-
cov v rokoch 1514-1639.

Boli si toho dobre vedomi aj europski
panovnici a najma papezska diplomacia.
Papezsky vyslanec kardinal Paul v rozho-
vore s rimsko-nemeckym cisarom, Spa-
nielskym Habsburgom Karolom V. (1519-
1556) takto charakterizuje tito oSemetnti
situaciu Eurdpy: ,,Keby VSemohtci nezo-

slal proti Vel'kému Turkovi (sultanovi Su-
lejmanovi L., vitazovi v bitke pri Mohaci)
takého silného protivnika ako je perzsky
Sach (Tahmasp I.), Eurdpa a jej krestan-
stvo by davno uhynuli.

Po smrti perzského Sacha Abbasa L.
Velkého v roku 1629 podarilo sa sluta-
novi Muradovi IV. vtrhnut’ do perzského
impéria a dobyt’ Bagdad, ale oba nepria-
tel'ské islamské vel'moci boli také vycer-
pané, ze uzavreli mier v roku 1638 a tak
si Osmani v Eurépe uvolnili ruky a za-
¢ali s pripravou nového merania sil s eu-
répskymi Habsburgovcami.

Este z jedného dovodu su pre nas
Slovakov a susedné narody Sestdesiate
roky 17. storoéia prelomové. Co zname-
nala porazka pri Mohaci v roku 1526 pre
celé Uhorské kralovstvo, to znamenalo
pre Slovensko (Horné Uhorsko) dobytie
pevnosti Nové Zamky roku 1663 a vy-
tvorenie osmanskej provincie na naSom
uzemi v trvani dvadsat’ rokov, az do his-
torickej bitky pri Viedni v roku 1683. O
dva roky neskor cisarske vojsko 19. au-
gusta 1685 dobylo aj Nové Zamky.

Historickou predohrou k meraniu sil
pri oblahnutej Viedni bola vel'mi dolezita
bitka pri Mogersdorfe na ricke Raba (pri Sv.
Gottharde, mad’. Szentgotthard, na hrani-
ciach Uhorska a Stajerska). Tu 1. augusta
1664 general Raimondo Montecuccoli
spolu s Wolfgangom von Hohenlohe, prin-
com Leopoldom von Baden, kniezatom
Georgom von Waldeck a velitel'om francuz-
skeho kontingentu kniezatom Jeanom de
Coligny-Saligny na hlavu porazili osman-
sku armadu, na Cele ktorej stal velky vezir
Fazil Ahmed Kopriilii (1635-1676). Mo-
gersdorfska bitka ukazala prevahu eurdp-
skej bojovej taktiky, kvalitnejSej vyzbroje i
discipliny zapadnych armad. Bitka bola tiez
medznikom v tom zmysle, Ze si rakuaski ge-
nerali a Viedensky habsbursky dvor uvedo-
mili, Ze aj v pozemnej vojne je mozné spo-
jenymi silami Rimsko-nemeckej rise so
schopnymi velitel'mi osmansku armadu po-
razit’. Okrem toho skiisenosti z vojen s Fran-
cizskom a technologicky pokrok vo vy-
zbroji zapadnych armad a systémovy po-
krok vo vedeni boja naznacovali, Ze
habsburskeé cisarstvo uz disponuje ozbroje-
nymi silami na vyssej urovni a Ze sa vazne
pripravuje na nové meranie sil s osman-
skym impériom. Dokazali to o necelych
dvadsat’ rokov neskor pri oblahnutej
Viedni, ked’ porazili najvacsiu osmansku ar-
madu, aku sa podarilo Osmanom zhromaz-
dit' v 17. storo€i. Nielen Ze ju porazili, ale aj
prinutili k trvalému ustupu nielen z rakis-
kych, ale aj z uhorskych krajin. Historicka
bitka pri Viedni z 12. septembra 1683 zna-
menala prelomové vitazstvo Habsburgov-
cov nad osmanskymi Turkami a naplnenie
ich historického poslania, ako V. Kopcan na
zaver svojej knihy ,,Turecké nebezpecen-
stvo a Slovensko®, konstatuje: Ze ,,bez vac-
Sej podpory a zasluh uhorskej §lachty usku-
tocnili dlhodoby projekt ekuropskej politiky
- vytlacit’ Turkov zo strednej Eur6py.*

Od druhej polovice 17. storoCia sa
tvorili dejiny a tvorila buducnost’ novej
Eurépy aj na nasom tGzemi. Opit’ si do-
volujem citovat’ V. Kopc¢ana: ,,Na uzemi
Slovenska sa udiali v§etky vyznamnejsie
udalosti uhorskych dejin druhej polovice
17. storo¢ia: vojna 1663-1664, potom
bolo Slovensko popri Chorvatsku jed-
nym z centier magnatskeho sprisahania,
po jeho potlaceni bolo miestom sidov a
strediskom prenasledovania protestan-
tov, kuruckych vpadov a pustoseni a d’a-
lej jadrom Thokdlyho kniezatstva, vazal-
ského statu Osmanske;j rise. Pocas oblie-
hania Viedne tu bojovali povstalecké od-
diely posilnené Turkami a pri Parkane v
druhej bitke 9. oktobra 1683 vybojovali
spojenci poslednu spolo¢nt bitku.*

Teda, to st dovody, preco druhej
polovici 17. storo¢ia chceme venovat
zvlastnu pozornost’ v buducnosti samo-
statnym serialom pod nazvom ,,Bitka pri
Viedni a nova tvar Eurdpy*.
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Porovnavajic vztah okupacie a kapi-
tulacie v II. svetovej vojne na priklade
Talianska, Nemecka a Japonska, docha-
dza napriklad Eyal Benvenisti k zaveru o
podstatnych rozdieloch v jednotlivych
pripadoch. Pripad Talianska ponechame
bokom s ohl'adom na to, ze neslo o oku-
paciu na baze kapitulacie, a ku kapitulacii
samého Talianska nedoslo, a naopak do-
Slo k jeho vystupeniu z vojny, primeriu a
vyhlaseniu vojny Nemecku .

V pripade Nemecka a Japonska vel-
moci vopred vyhlasili politiku bezpod-
mieneénej kapitulacie. Jej dosledky sa
vsak 1isili, ba nie je ani zrejmé, nakol’ko
bepodmienec¢nost’ kapitulacie mala vizbu
s aplikaciou principu debellatio. Podla
Benvenistiho, Spojenci prave preto nasto-
jili na bezpodmiene¢nej kapitulacii lebo
sa cheeli vyhnut' viazanosti Hagskou kon-
venciou, konkrétne jej ¢l. 42. Ked’ze ich
primarnym vojnovym cielom bola zmena
rezimu v Japonsku a Nemecku a vyrazny
zéasah do ich ustavného zriadenia, odstra-
nenie ich predvojnovych institicii a zako-
nov a nahradenie novymi, takéto zasahy
by boli v rozpore s medzinarodnym pra-
vom, ak by sa mali riadit’ ¢l. 42 Hagskej
konvencie.

Désledkom kapitulacie je pravidelne
vojenska vlada nad porazenym. Pritom
vSak kapitulacia nutne nemusi byt’ diiom
pociatku vojenskej vlady nad porazenym.
V nasom pripade tomu ani tak nebolo.
Uzemie Slovenskej republiky bolo do 30.
aprila obsadené sovietskou, rumunskou a
ceskoslovenskou armadou.

Sovietska armada ustanovila na via-
cerych miestach svojich velitel'ov, inde
vznikali velitel'ské Struktary ceskosloven-
ské (napriklad rozlicné vojensko-poli-
tické komisie na juhu Slovenska - na juh
od hranic vtedajsej Slovenskej republiky,
kde v zasade neposobili revoluéné na-
rodné vybory).

Kapitulacia slovenskej vlady do rak
americkej armady nemohla mat’ za dosle-
dok okupaciu, pretoze k tej uz doslo. Ak by
dosledkom kapitulaéného aktu mal byt’ za-
nik Slovenskej republiky, potom by muselo
ist’ o kapitulaciu bezpodmiene¢nt a naviac
v podmienkach debellatio.

V pripade japonskej kapitulacie sa
vyslovne japonsky cisar a vlada podria-
d’uju spojeneckému velitel'ovi, ktory ma
pravo nariadit’ akékol'vek opatrenia na
splnenie podmienok kapitulacie. V ne-
meckom pripade Spojenci stiahli na seba
celt najvyssiu Statnu autoritu (vSetky pra-
vomoci nemeckych §tatnych organov) s
vyslovnym dodatkom, Ze to neznamena
anexiu Nemecka.

Ani debellatio Nemecka nezname-
nalo anexiu Nemecka, ale zanik jeho $tat-
nych organov a prevzatie vSetkych pravo-
moci vSetkych nemeckych Statnych orga-
nov vratane sudov a miestnej spravy/sa-
mospravy, okupanymi mocnostami. Za
takychto okolnosti samozrejme vzniklo u
okupacnych organov pravo zmenit’ akym-
kol'vek sposobom ustavu Nemecka,
ked’ze v sebe sustred’ovali vsetky prava
vSetkych Statnych organov Nemecka.

V Japonsku bola situacia odlisna - i
tam Sirka pravomoci spojeneckého veli-
tel'stva bola rozsiahla - na rozdiel od Ne-
mecka vSak zostala nedotknuta pozicia ci-
sara ako hlavy $tatu a suCasne ostala pra-
covat japonska vlada.

,»Spor pravnikov ohladne ,bezpod-
mieneénej kapitulacie” sa sustred'uje na
pojem debellatio. Vo vSeobecnom cha-
pani debellatio, ktoré méze vzniknut z
,,podrobenia“ odkazuje na situaciu, v kto-
rej strana konfliktu bola totalne porazena
vo vojne, jej narodné institucie sa roz-
padli, a ziaden z jej spojencov ucinne ne-
bojuje proti nepriatel'ovi v jej zastipeni.
V takejto situdcii sa porazeny §tat pova-
zuje za zaniknuty. (is considered not to
exist any longer).*

S moznostou straty suverenity pro-
strednictvom debellatio sa pokusal vyspo-
riadat’ prezident vo svojom poslednom
rozhlasovom prejave 27. aprila 1945. Pre-
zident v nom zdoraziuje, ze prezident a
jeho vlada nad’alej funguji a stcasne
dava v prejave aj najavo, ze ocakava aj
pokracovanie ¢innosti domaceho odboja
proti okupaénym jednotkam.

V case obsadenia Slovenska hlavné
Statne organy boli presidlené do Rakuska
a juzného Nemecka, a sucasne s tym d’a-
lej posobili ozbrojené sily SR, a to ako ich

velenie (evakuované MNO a HV HQG) tak
aj samotné jednotky zluc¢enej Domobrany
a HG pod velenim O. Kubalu. Nemozno
tu teda hovorit’ o dezintegracii narodnych
institacii ani o debellatio (o ¢om sved¢il
aj nasledny odpor doméacich ozbrojenych
sil - teda domaceho odboja, vo¢i okupac-
nym institaciam).

Ak by sa dezintegraciou narodnych
indtitdcii malo na mysli prosto to, Ze
miestne organy moci nevykonavaju svoju
moc, nebolo by rozdielu medzi okupaciou
a debellatio, resp. vzdy pri doviseni oku-
pacie celého uzemia by boli zmarené
ucinky Hagskej konvencie o pozemnej
vojne, a nemohla by existovat’ ziadna
emigrantska vlada.

Kapitula¢ny dokument vSak vyslovne
spojencom podrobuje vladnu politiku
vlady Dr. Stefana Tisu. Teda kapitulujica
vlada mala predstavu, Ze nad’alej bude vy-
konavat’ svoju politiku, pod dohladom
alebo dozorom najvyssieho velitel'a spo-
jeneckych vojsk v Europe.

Podobne kapitulaény dokument poza-
duje (tu nema pravneho vyznamu ¢i pre-
javom ziadosti je ,,prosba‘“) skupiny slo-

SLAVOMIR JANCOK

200/1944 Sl. zak. sa nevyzadoval pocas
brannej pohotovosti Statu sthlas snemu
podla § 24 pism. h) ustavy so zmluvami,
ktorymi sa ukladaji bremena $tatu alebo
obcanom.

Ak budeme vychadzat’ z toho, Ze ka-
pitulaény akt je taktiez zmluvou (¢o mé-
zeme dokumentovat’ na rakuasko-spoje-
neckom primeri po 1. svetovej vojne ale
aj na japonskom kapitulaénom akte, kde
vyslovne prijima Japonsko podmienky
stanovené Postupimskou deklaraciou pri-
¢om si dovolim upovedomit’, ze zmluva
nemusi mat’ formu pisomnt na jednej lis-
tine, zmluvou je aj napriklad dohovor vo
forme vymeny verbalnych not), potom by
sa - odhliadnuc od ust. zak. ¢. 200/1944
Sl. zak. vyzadovalo aby s fiou vyjadril st-
hlas Snem a to preto, lebo ukladala bre-
mena Statu i obéanom - obfanom najmé
bremeno ich podriadenia cudzej moci
(hoci len Casti obCanov, ktori sa zdrziavali
v Nemecku a Rakusku - neslo vSak o pod-
robenie sa nemeckym organom ale inej
cudzej moci, osobitne neprirodzené v si-
tuacii ked’ niekolko dni predtym doslo k
vyhlaseniu nezavislosti Rakuska). Bre-

oznaceny ako vyslanec, povedzme Ze ako
$¢f Uradu propagandy.

Pritom ak si porovname znenie 0ist. za-
kona €. 200/1944, SI. zak, s menoslovom
¢lenov vlady, priCom ust. zakon mali vy-
konat’ vSetci ¢lenovia vlady preto ho i pod-
pisovali, boli ¢lenmi vlady okrem predsedu
vlady S. Tisa este S. Hagsik, A. Mach, M.
Pruzinsky, G. Medricky, L. Lednar, A. Ko-
&i§ a S. Ondruska. (nedosiahnuté kvorum
tak ostava 4+ predseda vlady).

Dodatoény politicky suhlas prezi-
denta s aktom kapitulacie, spominany v
Pamitiach K. Murina, je pravne celkom
irelevantny, nie tak pre dodato¢nost’, ale
pre vel'mi vagny a sprostredkovany pre-
jav tohoto suhlasu.

Dalsia zarazajica obsahova absencia
dokumentu je to, Ze neobsahuje vobec vo-
jensku kapitulaciu, napriek tomu, Ze v exile
bol niekolkotisicovy kontingent domo-
brany a HG, ktory podlichal MNO a prezi-
dentovi ako najvyssiemu velitelovi armady
a HG, a navyse tieto oddiely boli v juznych
Cechach edte v bojovom nasadeni. Boli v
bojovom nasadeni voci prenikajucej ¢esko-
slovenskej a sovietskej armade, a treba zdo-

Zdroje legitimity
Statnej] moci
na Slovensku
v perspektive
dvadsiateho storocia

venskych uteencov, a to najmé rodiny
prislusnikov vladnych a §tatnych organov
(o opitovne vyvracia debellatio).

Uvedeny dokument bol prijaty, ked’ze
bol podpisany prislusnym veliacim genera-
lom americkej armady, a bol vyraznym od-
klonom od praxe pri ktorej okupacné jed-
notky v Nemecku a Rakiisku prijimali iba
Ciastkové vojenské kapitulacie, nie vsak ka-
pitulacie politické ¢i vSeobecné, taki kapi-
tulaciu malo v pravomoci vrchné velitel-
stvo. Prave preto udivuje, ze vobec s neja-
kou civilnou administraciou podpisany
americky general rokoval a podpisal kapi-
tulaény akt.

Omyl to byt napriek neskor§im tvr-
deniam nemohol, ked’ze vo vsetkych pri-
padoch okupacie boli pripravované pod-
robné smernice a rozkazy pre jednotlivé
velitel'ské stupne, a je absurdné aby o
svojich pravomociach a ich ohraniceni
nemal vedomost’ velitel' prave XX. kor-
pusu. Domnievam sa, Ze prave problém s
viazanost'ou kapitulaénymi podmienkami
potom Ameri¢anov viedol k odstupeniu
od predmetnej kapitulacie (¢im inak dali
najavo, ze ju povazuju za dvojstranny
pravny akt - ¢o je zrejmé aj z toho, ze hoci
povodne ide o jednostranny akt formulo-
vany Dr. S. Tisom, adresovany gen. Wal-
kerovi, nasledne bol podpisany pri prijati
brig. gen. Collierom).

CO NIE JE OBSAHOM
KAPITULACNEHO AKTU

Udivujuce u skuseného pravnika,
akym bol dr. Stefan Tiso je, 7e dokument
neobsahuje ani vyjadrenie splnomocnenia
prezidenta pre dr. Stefana Tisa (ako napri-
klad u japonskej kapitulacie) ani neobsa-
huje ziaden odkaz na pravne predpisy
platné na Slovensku, ktoré¢ by zverovali
pravomoc kapitulovat’ predsedovi vlady.
Nepochybujem o tom, Ze dr. Tiso nebol
odbornikom na medzinarodné pravo, a v
jeho ramci navySe na pravo vojnoveé,
avsak aspon zakladnu predstavu o ucin-
koch kapitulacie a tiez o Gstavnych pred-
pokladoch kapitulacie musel mat’.

Kapitulaény akt dokonca nie je ani
vykonany v mene vlady v zbore, je vyko-
nany v mene samého predsedu vlady S.
Tisa, a podpisany d’al$imi osobami za slo-
vensku stranu skor na sposob svedectva, o
¢om sved¢i aj podpis Tida J. Gaspara s ti-
tulom vyslanca.

Podl’a platnej slovenskej istavy mala
vlada rozsiahle vykonné i nariad’ovacie
pravomoci, av§ak k nim nemozno zaradit’
pravo zastupovat republiku navonok.
Toto pravo bolo ¢lenené medzi prezidenta
a snem, pricom podla § 3 ust. zak. ¢.

meno sa uklada i §tatu, ked’ vlada prijima
princip vlady 'udom, z l'udu a pre l'ud,
ktory z Gstavy nevyplyval.

Mimo obmedzenia v § 24, pism. h)
ustavy v zneni ust. zak. 200/1944 Sl. zak.,
zahrani¢na politika bola Gstavnou domé-
nou prezidenta.

Podra § 38, ods. 1) Ustavy SR: ,,

Prezidentovi republiky prislu’cha:

a) reprezentovat® s"ta’t navonok,
priji'mat” a poverovat® diplomaticky’ch
za’'stupcov, uzavierat” medzina'rodne’
smluvy,

b) vyhlasovat™ stav brannej pohoto-
vosti s'ta’tu a so su’hlasom snemu vypo-
vedat” vojnu a uzavierat” mier.

Hoci suhlas snemu bolo treba len na
ukon vypovedania vojny a uzavretie
mieru, i v pripade ak by kapitulaény akt
nebol potreboval suhlas snemu v zmysle §
24, pism. h) Gstavy, predseda vlady, od-
hliadnuc od pripadného poverenia prezi-
dentom (splnomocnenia, ktoré sa na uvod
medzinarodnych rokovani - vratane priji-
mania kapitulacie - bezne navzajom vy-
mienaju a strany sa uist'uju o ich obsahu a
rozsahu) nemal pravomoc podpisat’ kapi-
tulaciu.

Jediné otvorené dvierka pre legalitu
kapitulacie ponechava § 38, ods. 2 Gstavy,
ktory urcoval:

,,VSetka moc vladna a vykonna, na-
kol’ko ustavou nie je, alebo neskorsie vy-
danymi zakonmi nebude vyslovne vyhra-
dena prezidentovi republiky alebo Statnej
rade, prislucha vlade.*

Je inak zaujimavé, ze Dr. Stefan Tiso
nepodpisal kapitulaény akt ako minister za-
hranicia, lez ako predseda vlady. To by po-
ukazovalo, ze nekonal na zédklade splno-
mocnenia prezidenta, ale prave s ohl'adom
na § 38, ods. 2 ustavy. Ten vSak v spojeni s
§ 46 urcuje, ze vlada rozhoduje v zbore,
ktory sa moze uznasat’ ak okrem predsedu
alebo jeho zastupcu je pritomna vicSina
¢lenov vlady. Pod kapitulatnym aktom su
podpisani predseda vlady Dr. Tiso, M. Pru-
zinsky, minister financii, G. Medricky, mi-
nister hospodarstva a A. Kocis, minister
skolstva. Absentuje podpis ministra obrany
S. Hagsika, ministra vntitra A. Macha a mi-
nistra dopravy a verejnych prac L. Lednara.
Teda s podpisani okrem predsedu vlady
traja ministri. Kvorum v § 46 vsak nepred-
poklada prostd vacsinu ale vacsinu clenov
vlady okrem predsedu alebo jeho zastupcu
(ten, kto mal zasadnutiu predsedat’ sa teda
nezapocitaval do kvora).

DalSou zarazajiicou skuto&nostou je
menoslov podpisujucich za slovensku
stranu. Dokument podpisuje Tido Gaspar,

raznit, ze SR nebola vo vojnovom stave ani
s USA ani s Velkou Britaniou a to ani z
hladiska ustavného vyhlasenia vojny ani
faktickych bojovych stretov.

Ohl'adne kapitulaénej listiny mozeme
napokon uzavriet: Vydana predsedom
vlady v emigracii, ktora riadila efektivne
iba svoj okruh spolupracovnikov a pro-
strednictvom MNO SR aj bojové jed-
notky, nezahfiajuca vojensku kapitulaciu,
a podpisana d’al§imi tromi ¢lenmi vlady v
rozpore s formalnymi poziadavkami
ustavy a to v odbore pravomoci vyhrade-
nej prezidentovi a snemu je tato listina
politickou deklaraciou, ktora mala za ciel
ziskat’ americkt ochranu pred nutenou re-
patriaciou s perspektivou vo formovani
emigracnej Struktury anti-sovietskej. Tato
politika mohla byt za danych okolnosti
sovietsko-amerického spojenectva iba ne-
uspesnou, hoci treba uznat', ze podpisu-
juci slovenski zastupcovia ju viedli
zrejme v dobrom umysle.

Kapitulacia nemohla sposobit’ debella-
tio okrem iného aj preto, ze sa americkej ani
sovietskej moci nepodriadil prave bezpro-
stredny okruh Ministerstva narodnej obrany,
na Cele s ministrom Hassikom ale aj napr.
Stabnymi dostojnikmi ako boli A. Matus, A.
Markancuk ¢i J. Paréan. Prvi dvaja z nich
spolupracovali nasledne s franctiizskou a
americkou tajnou sluzbou a posledny do-
konca bol vojenskym poradcom F. Duréan-
ského, kapitulacii sa nepodriadili odbojové
organizicie napojené na F. Duréanského ani
samotny minister obrany Hassik, ¢oskoro
nato zakladajiici Uniu slovenskych komba-
tantov. O viac nez rok neskor podpisuje pre-
zident vo vézeni v septembri 1946 niekol’ko
prazdnych harkov papiera K. Murinovi s
ustnymi instrukciami ohladne ich pouzitia.
Ide o znamy posledny dekrét prezidenta, o
zriadeni zastupitel'ského zboru. Podla K.
Murina bola napokon ustalena zostava zboru
v zlozeni K. Sidor, F. Duréansky, P. Prida-
vok, K. Murin a F. Tiso. Hoci personalny
substrat zboru je zaujimava otazka, nas
vacSmi zaujima znenie a u€inky dekrétu.

Prezidentsky dekrét ustanovuje zbor s

opravnenim:

a) riadit’ veci slovenského naroda,

b) viest zalezitosti Slovenského Statu, po-
tazne viest’ boj za jeho uznanie.

Zor ustanovuje s odkazom na to, Ze je
hateny vo vykone svojej funkcie a na ob-
dobie, pocas ktorého je v nej hateny, resp.
pre pripad svojej smrti, az do ¢asu kedy
slovensky narod vyvoli si svojich zakoni-
tych zastupcov slobodnymi volbami v
Slovenskom State.

Zmienka o slobodnych volbéach ale aj

pravomoc zboru riadit’ veci slovenského
naroda prima facie odstranuju politicky
monopol HSLS: pro futuro sa predpokla-
daju slobodné vol'by a pro tempore sa pra-
vomoci narodného reprezentanta kladu na
kolektivny organ direktoridlneho typu.
Pritom dekrét sa od nazvu Slovenska re-
publika (od 21.jala 1939 do 15. septembra
1946) navracia k pojmu zo zékona o sa-
mostatnom slovenskom $tate z 14. marca
1939 a naznacuje tak moznost’ zmeny re-
publikéanskej formy vlady ( zbor pri svo-
jich rozsiahlych pravomociach mohol teo-
reticky vydat i novu Gstavu).

Hoci sa k vytvoreniu zboru udajne
staval priaznivo K. Sidor, vyslanec SR pri
Svitej stolici, zbor v zlozeni v akom je
menovany prezidentom, nikdy nepdsobil.
Dekrét bol sice vydany v septembri 1946
avSak kuriér prezidenta sa s nim k adresa-
tom dostal az v roku 1947.

Medzitym vsak K. Sidor pdsobenie
legacie v Rime ukonil, a naviac, nezapo-
jil sa ani do prace Slovenského akéného
vyboru (neskor Oslobodzovacieho vy-
boru) prof. F. Duréanského a ani verejne
nevystupoval. Podobne - aspon nacas -
utichla ¢innost’ byvalych diplomatickych
zéstupcov SR u neutrélov v Svaj&iarsku,
Spanielsku & Svédsku.

Rovnako sa medzitym (v niektorych
pramenoch sa uvadza ze uz predtym v de-
cembri 1945) s obdobnym odévodnenim,
ze je prezident hateny vo vykone svojej
funkcie, objavil ako pretendent na pdsob-
nost’ §tatnych organov Slovensky akény
vybor vedeny prof. Duréanskym.

Svoje opravnenia spociatku neodvo-
dzoval ale od prezidentského dekrétu, ale
priamo z ustanoveni ustavy, podla kto-
rych predsednictvo snemu malo pravo-
moc urobit’ potrebné opatrenia ak prezi-
dent bol hateny alebo jeho funkcia zanikla
v Case, ked nebolo vlady (resp. ked” sama
bola hatena vo vykone funkcie) . Z vlady
ostal v emigracii iba S. Hasgik, o mu v
zasade neumoznovalo plnit’ funkciu vliady
v zbore, a preto bolo dovodné rieSenie
mimo pddorysu vlady.

Ostava len vyriesit’ otazku, nakolko
dekrétom zalozeny Zbor, Duréanského
SOV alebo Sidorova na diplomatoch vybu-
dovana SNRvZ predstavovali legitimne or-
gany Slovenského $tatu . Pritom treba po-
znamenat’, ze priamo v svojom sprievod-
nom liste k Dekrétu K. Murin vyslovne ur-
Cuje, ze prezident mal na mysli zbor pocet-
nej$i.  Predpokladom pre zodpovedanie
otazky, je porovnanie Ucelu, obsahu a
formy pravneho ukonu a pravnych skutoc-
nosti, ktoré by mali pod jeho hypotézu do-
padat’. Pokial’ ide o bianco podpis prezi-
denta, niet v prave dovodu, preco by neza-
vézoval, pravda v rozsahu ustne ozname-
ného prejavu vole. Nielen sikromnopravny
bianco podpis na zmenke (kde sa vlastne
ani nedd domahat’ rozporu medzi jej vypl-
nenim a v6lou podpisovatela), ale aj (ne)
podpis na ¢eskoslovenskej deklaracii z ok-
tobra 1918 je dobrym prikladom.

Samu deklaraciu tu nepodpisal nik,
hoci st uvadzani traja podpisovatelia Ma-
saryk (v Case podpisu vo Washingtone,
kde deklaracia bola spisana avSak sidlom
vlady a miestom podpisania je uvadzany
Pari?), Stefanik (od 12. oktdbra v Joko-
hame) a Bene$ (v Parizi, kde vsak dekla-
racia pripravovana nebola a nemohol ju
tam tak ani podpisat’ lebo nemal pred jej
komunikovanim Lansingovi ani jej zave-
re¢ny koncept).

Isteze, politicka deklaracia a pravny
ukon st dve rozdielne veci. I tak vsak
mozno s uspechom stavat’ na tom, Ze pre-
zidentskému dekrétu formalnopravne ne-
mozno vycitat' bianco podpis, bertic do
uvahy skutocnost’, ze bol dekrét pripravo-
vany v podmienkach, v ktorych nebolo
mozné travit' ¢as pravnym formulovanim.
Prave struénost formulacie K. Murina
sved¢i o tom, Ze obsah dekrétu bol spisany
v stilade s obsahom rozhovoru s preziden-
tom, ¢oho prejavom je aj skutocnost’, ze
uvedeny dekrét nerieSi sposob hlasovania
ani rozSirenie ¢i zanik funkcie v fiom, ¢o
pritom sam Murin uvadzal aj v sprievo-
nych listoch. Keby bol chcel mohol dekrét
formulovat' aj s takymito podrobnymi
upravami, ked’ze pocitoval potrebu ich
upravy, avSak uprednostnil dodrzanie vy-
jadrenej vole prezidenta ohl'adne rozsahu
upravy. Tomuto zboru vS§ak ni¢ nebranilo,
aby si svoje pdsobenie upravil.

(Pokracovanie v budiicom cisle)



