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lovanstvo vystupilo z temndt dejin na

politickll scénu nahle a na tak rozsiahlom

sidelnom \izemi, Ze to aj dodnes vyvola-

va teoretické spory o jeho etnogenéze i
pdvode. V kazdom pripade na obsadenie izemia
od stredného Nemecka az po Volgu a od Baltské-
ho mora az po Peloponéz bolo treba obrovski na-
talnu silu, a preto - podl'a méjho nazoru - skor nez
sa Slovania objavili v dobovych andloch muselo
dochadzat’ k silnej slovanskej infiltracii na tize-
mia nominalne osidlené inymi kmenimi a etnika-
mi. Nasledne mnohé z etnik obyvajice neskorsie
rozsiahle izemia osidlene Slovanmi bud’ odtiahli
do inych oblasti alebo boli asimilované.

V case formovania sa eurdpskych narodnych
Statov v priebehu 8. az 12. storo¢ia dochadzalo aj
k vytvaraniu narodnych Statov Slovanov. Netreba
opominat’ ti skuto¢nost’, ze prave nasi predkovia
boli medzi zdpadnymi Slovanmi prvi, ktory do-
zreli do $tadia, v ktorom zanikali kmenové formy
politickej spravy a vznikali narodné, feudalne
Staty. Podl'a mojho nazoru rozhodujucu tlohu tu
zohrala skutocnost, ze sidla starych Slovakov
boli ako na tizemiach byvalych rimskych provin-
cii, tak aj v tzv. barbariku. Stari Slovéaci tak boli
jednym zo sprostredkovatel'ov zvyskov neskoro-
antickej civilizacie do slovanského sveta. Prispe-
la k tomu aj misia solunskych bratov na Velku
Moravu, ktora sa pokladd za zrod slovanskej,
najmai pravoslavnej vzdelanosti a kultury. Mozno
uz v tomto obdobi vznikali medzi Slovakmi ten-
dencie vidiet’ slovanstvo v suvislostiach prekra-
¢ujucich ramec narodného ohranicenia. To je, sa-
mozrejme, len konstrukcia, ale netreba zabudat,
ze cyrilo-metodska tradicia masivne ozivovana
najmi v procese rekatolizacie v 18. storo¢i vy-
razne podnietila Uvahy o slovanstve a stala pri
zrode tzv. barokového slavizmu.

Snimka: Teodor Krizka

Panslavizmus
na Slovensku...

V procese vzniku narodnych §tatov v stred-
nej Eurdpe na seba tvrdo narazili nielen ger-
manstvo a slovanstvo, ale aj jednotlivé slovan-
ské narody navzajom. Stret s germanstvom vie-
dol k dlhodobym vojnam, ktoré mali ¢asto vo
vztahu k slovanskému osidleniu na izemiach v
oblasti Labe a zapadného Pobaltia vyhladzova-
ci, genocidny charakter a v dejinach su zname
pod nemeckym heslom Drang nach Osten. Tlak
Germanov smerom na vychod vSak malokedy
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vytvoril spojenectvo tamojsich slovanskych
kmenov a narodov na baze pribuznosti, ale
omnoho ¢astejsie sa vytvarali ucelové spojenec-
tva, v ktorych hrali omnoho dolezitejsiu ulohu
momentalne zaujmy jednotlivych slovanskych a
nemeckych kniezat. Prave siperenie medzi jed-
notlivymi slovanskymi kniezatstvami a pretrva-
vanie pohanstva medzi baltskymi Slovanmi do
hlbokého stredoveku umoznilo v severozapad-
nej Casti slovanského sveta postupnu germani-
zéciu az do tej miery, ze do novoveku reélne, s
moznostou plnej Statnej a narodnej realizacie
prezili len dva slovanské narody - Cesi a Polia-
ci. MensSie tamojSie slovanské skupiny ako Lu-

zicki Srbi, pobaltski Slovinci a Kasubovia sa
zachovali viac-menej vo forme etnografickych
skupin s vel'mi nejasnou perspektivou.

Ale aj ked’ sa pozrieme na historiu pol'skej a
Ceskej Statnosti od ich vzniku v 9. a 10. storoci az
po dnesok, zistime, Ze obe tieto Statnosti sa vy-
razne vymedzovali nielen vo¢i germanstvu na
zépade, ale aj vzajomne voci sebe. Od okupacie
Moravy Poliakmi v polovici 10. storocia existuje
medzi Cechmi a Poliakmi trvaly konkuren&ny
zéapas najskor o Moravu, neskor o Sliezsko, kto-
ry bol sprevadzany Castymi vojnami, naposledy
roku 1918 a roku 1938, ked sa Cesi a Poliaci
stretli v ozbrojenom zapase o zvysky Sliezska
zostavsie v moci Habsburgovcov po sedemroc-
nej vojne v polovici 18. storoCia.

Vnutroslovanské spory, ktoré by sme mohli
nazvat’ osudové, vSak nevznikli len vo vztahu
Cechov a Poliakov. Od tatarskeho vpadu na Rus
sa postupne rozrastal spor Poliakov s vychodny-
mi Slovanmi, najméd Rusmi, ktory v nezmenenej
intenzite pretrvava dodnes a bol sprevadzany
mnohymi krvavymi vojnami, ktoré mali charak-
ter nielen narodny (rusko-pol'sky, resp. ukrajin-
sko-pol'sky), ale aj nabozensky (pravoslavie ver-
zus katolicizmus).

(Pokracovanie na 5. strane)

echcem sa zastavat' vlady. Kazda
Nvléda robi aj chyby, lebo vzdy pozo-

stava z omylnych l'udi. Nakoniec
ako kazdé spolocenstvo, treti sektor nevyni-
majuc. Ale ked’ po¢uvam v spravach stano-
viska urcitych osob, nestaéim sa divit, ako
bohorovne a chladne pristupuju niektori
predstavitelia tretieho sektora k demokratic-
ky zvolenym predstavitelom §tatu, akoby nie
vlada bola legitimovana vysledkom volieb,
ale ony - samozvané skupinky frustrovanych
0s0b. Ani na tom by nebolo ni¢ az také
zvlastne, keby sa ako Sibnutim carovného
prutika tieto osoby neaktivizovali zakazdym,
ked’ sa k moci dostant politické sily s vacSim
vlasteneckym citom. Co ako sa to usiluju
maskovat’, tiito evidentnt ¢rtu sa im nepoda-
ri zaretuSovat’ nikdy, lebo pri¢iny hospodar-
skej krizy, za sposobenie ktorej boli uz v
USA odsudené osoby na 150 rokov vdzenia,
ich vonkoncom neirituji. Hovoria a pisu,
akoby svetovu krizu spdsobila Ficova social-
na rétorika a akoby v radoch opozicie sedeli

Princip
cervotoca
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géniovia, ktorym sa upiera pravo zachranit’
slovenskt ekonomiku.

Chapem, vzdy sa najdu kruhy, ktoré ve-
dia investovat’ do takychto skupiniek, aby
rozkladali spolocensky systém salamovou
metddou a sustavnym udieranim do jediného
bodu v istote, ze bezny obcan nakoniec stra-
ti predstavu o stvislostiach, na cej strane je
pravda, najma vtedy, ked’ sa vylozené 1zi po-
prekladaji polopravdami, ¢i dokonca déve-
ryhodnymi faktami. No nie celkom chapem
napr. vysokoskolskych pedagégov, ktori
tychto ,,investigativcov* s vyberovym zame-
ranim vychovavali a podpisali sa na ich vy-
sokoskolskom vzdelani, ze nenajdu odvahu
reagovat. Vlastne v beznej tlaci takmer ani
nendjdete stanovisko skuto¢ného odbornika,
akoby taki ani nejestvovali. Akoby sme ne-
mali takmer v kazdom krajskom meste uni-
verzitu. Noviny a televizie st plné velko-
hubého kriku mladikov a slecien, ktori sice
nenosia modré kosele ako zvdzaci v pat'de-
siatych rokoch, no naramne sa na nich spo-
sobom uvazovania, jeho schematizmom a
jednostrannost'ou ponasajui.

Ono sa to nezda, ale strata dovery k infor-
maciam a pocit, Ze vlastne nie je podstatné,
kto vladne, vzdy sa k moci dostanu iba pod-
vodnici, postupne vytvori v spolo¢nosti nie-
len informacny, no aj moralny smog. Volic,
od ktorého sa odvodzuju demokratické prin-
cipy Statu, prestane mat’ zdujem o verejné ve-
ci. Stale menej sa angazuju l'udia, ktori by
inak mohli byt hybnou silou a stimulom dy-
namiky spolocenského rozvoja. Spoloc¢nost
stagnuje, ak sa uz rovno nepostva k zaniku.

(Pokracovanie na 2. strane)
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elosvetovo pdsobiaca

hospodarska a finan¢na

kriza je dnes hlavnou

témou nasho zivota a
zasahuje do vsetkych jeho oblasti
a vSetkych druhov ludskej &in-
nosti. Casto sa hovori o roznych
pri¢inach sucasnej krizy, takmer
vObec sa vSak nehovori, ze - hlav-
nou pri¢inou vSetkych kriz vo
vSetkych sférach T'udského zivota
je kriza ucty k hodnotam. Predo-
vSetkym k pozitivhym hodnotam
zivota a kultury, ktora nas - ako
erbovy znak l'udskosti - jedina
odlisuje od vsetkych inych bytos-
ti a tvorov tohto sveta.

Sucasna celosvetova ekono-
micka recesia je dlho pripravova-
nou, rafinovane riadenou a cynic-
ky bezohladnou vojnou silnych
proti slabym - s cielom zmocnit
sa vlady nad svetovym bohat-
stvom a posilnit’ svoju moc - z
ktorej vyjdu silni eSte silnejSi a
slabi ako uplne zavisli a neslo-
bodni otroci. Prvotnou pri¢inou
vzniku tejto krizy je zlyhanie tc-
ty k Zivotu ako ni¢im nenahradi-
tel'nej hodnote. Dokazuje to sku-
to¢nost’, ze l'udstvo vymiera pra-
ve tam, kde dosiahlo najvyssi stu-
pein blahobytu. Tento zdanlivo pa-
radoxny jav vSak jasne poukazuje
na to, ze hmotny blahobyt a kon-
zumny spOsob Zivota nie su tou
spravnou a zivotom akceptovanou
cestou. Konzumny sposob Zivota
je nielen hlavnym nicitel'om pri-
rodzenych - zakladnych a nena-
hraditel'nych - zdrojov nasSej pla-
néty ako su vzduch, voda a pdda,
ale aj pricinou degenerovania
tvorivych zdrojov l'udskej kulta-
ry, ktord sa Coraz CastejSie zvrha-
va na dekadentnu pakultaru.

Globalna propagacia sucasné-
ho zivotného §tylu tych najbohat-
$ich - zalozeného iba na uzivani
si, ba naduzivani pézitkov zivota
a sprievodnom drancovani pri-
rodnych zdrojov - dokazuje za-
hanbujiuci a najmé alarmujuci
fakt, Ze - eSte ziadna civilizacia v
doterajsich l'udskych dejinach sa
tak zaslepene nekochala vo svo-
jom vlastnom upadku ako ta naSa
tzv. zapadna. Akoby prave jej
oznacenie ,,zapadna“ dokazovalo
osudovu tragiku jej zapadania a
zaniku. Tento rozklad overenych
hodndt, na ktorych doteraz stal
nas ludsky - teda kultarny - Zzi-
vot, v8ak prostrednictvom médii
uz zasahuje cely svet. Na vine
vSak nie su média. Skutoénymi
vinnikmi su ti, ktori masové mé-
dia vlastnia, riadia a zneuzivaju
ich na propagandu tych najzvrh-
lejsich pahodnét, ku ktorym mo-
ze ¢lovek klesnut'.

Doérazne upozorfiujeme kom-
petentnych - a teda aj zodpoved-

nych za sucasny krizovy az katas-
trofalny stav ucty k pozitivnym
hodnotam - Ze pred zrakmi celého
ludstva uz vedome a zamerne do-
chadza s ¢oraz vdcSou bezocivos-
tou, cynizmom a agresivitou k
stavom, ked uz neplati ani dané
slovo, ani mierové zmluvy, ani
medzinarodné pravo... ako oporné
body dlhoro¢nych istdt mieru a
rovnopravnej partnerskej spolu-
prace vo svete. Ve'mocenské pre-
javy agresivnej netolerancie ¢im
d’alej viac naznacuju, ze sa chysta
globalna - a nielen ekonomicka -
vojna!

sa trvalou sucastou zivota I'udi a
bude znehodnocovat’ najmé jeho
I'udskt dostojnost’.

Zivot ¢loveka ma iba taky vy-
znam akou mierou pomahaji nim
vytvorené hodnoty zit' l'udstvu
lepSie, ale najméd dostojnejSie.
Bez Tudskej dostojnosti nema zi-
vot C¢loveka ani ludstva Ziadnu
cenu. Mali by si to vS§ak uvedomit’
nielen ti, ktori zbavuju dostojnos-
ti inych, ale aj ti, ktori sa - najmé
roznymi zavislostami na pozit-
koch a zvrhlostiach - dostojnosti
zbavuju sami. Aby sme zabranili
pohfdaniu touto najvys$Sou hod-

M. R. Stefanikovi, ktory bude -
na Nam. slobody v Bratislave -
pravdivo vyjadrovat’ jeho klico-
vi dejinotvornu zasluhu o naSu
narodnu slobodu a dostojnost’.

Z hladiska vedeckej pravdy,
ale aj reprezentacie nasSho prinosu
do kultarnych dejin Eurdpy je za-
razajuca naSa lahostajnost voci
este stale - dokonca v odbornej
praxi - pouzivanym tvarom ,,Slo-
vieni“ ¢i ,,sloviensky®“. Ani jazyk
naSich predkov - staroslovencina
- ani hlaholika dvojhlasku ,,ie®
nepoznali a stari Slovéci sa nazy-
vali Sloveni. NaSu prirodzenu

Globalna kriza
ucty k I'udskosti

Flagrantnym ddékazom ne-
reSpektovania dohodnutych aj
schvalenych  medzinarodnych
konvencii je napriklad aj agresia
proti byvalej Juhoslavii bez
schvélenia Bezpecnostnou radou
OSN ¢i vojna proti Iraku pod fa-
loSnymi a nedokdzanymi zdmien-
kami. V zaujme zachovania Zivo-
ta si aj ti najmocnej$i musia uve-
domit, Ze pri mnoZstve ni¢ivych
zbrani, ktorymi l'udstvo disponu-
je, je konfrontaény spdsob - kto z
koho - dnes uz neprijatelny a aj
nezmyselny!

Dokazom hlbokého a rozsiah-
leho upadku je aj fakt, Ze uz ani
ucta k Zemi, nasSej matke a zivi-
tel'ke, nepatri k 'udstvom uznava-
nym - navySe nenahraditelnym -
hodnotam.

Systém, na ktorého najvysSom
piedestali troni - zisk - a kde je
nepripustné pytat sa uspesnych
»za cenu kolkych obeti ho do-
siahli®, je nielen nehumanny a ne-
moralny, ale aj zlo¢inny, lebo je
proti 'ud’'om a aj proti Zivotu.

Podvodmi a mocenskymi tlak-
mi sa aj platidla svetovej meny -
proklamované ako ekvivalent vy-
tvorenych hodnot - stali uz iba
papiermi potla¢enymi farbou, za
ktoré si mocni, ktori ich tlacia v
neobmedzenom mnozstve - kupu-
ju doslova cely svet a jeho sku-
toéné hodnoty akymi st Zem, jej
bohatstvo a plody, tvoriva l'udska
praca ba aj samotné zivoty. Tento
kruto nel'udsky obchod musel pri-
rodzene a zakonite vyustit’ do si-
C¢asného stavu globalnej krizy.
Ked sa nebude riesit skuto¢na
pri¢ina jej podstaty spoc¢ivajuca v
netcte k hodnotdm T'udskosti, tato
kriza sa bude prehlbovat a stane

notou l'udskosti - treba zakazat' a
prisne trestat’ kazdu ¢innost, kto-
ra zbavuje I'udi dostojnosti!

Aj ked sme sucasnu celosve-
tovu krizu nespdsobili, prispieva-
me k nej svojim dielom aj my ako
narod, predovsetkym svojou Ta-
hostajnostou a aj lahkovaznos-
tou s akou sme prijali §tyl a ne-
gativne produkty konzumného
sposobu zivota. Najmi vSak na-
Sou pasivitou vo veciach spoloc-
ného zaujmu.

K prvoradym zdujmom kazdé-
ho slobodného narodného subjek-
tu - ako suveréna - patri aj §tatna
reprezentacia hodnoét, ktoré vy-
tvoril. Tieto hodnoty st spravidla
stelesiiované vyznamnymi o0sob-
nostami jeho dejin. Nielen to, Ze
mnohym slovenskym velikanom -
ako je napriklad polyhistor Matej
Bel - sme vobec nepostavili pom-
niky v slovenskej metropole, ale
aj to, Ze rovnako vyznamnej
osobnosti eurdpskeho formatu -
generalovi Dr. M. R. Stefanikovi
sme sa namiesto pocty odmenili
doslova pomstou vo forme jeho
ponizenia umelecky aj historicky
bezcennou replikou starého pom-
nika pred novym SND, ktory vy-
jadruje nadradenost’ zvierat'a nad
¢lovekom a nadvladou cudzich
symbolov nad slovenskymi - ¢o
dokazuje naSu netctu spdsobom,
ktory nemé vo svete obdoby!

Ak sa chceme pred svetom
prezentovat’ nielen ako starobyly
historicky narod a tvorca auten-
tickej kultary, ale aj ako moderny
politicky narod, ¢aka nas eSte ve-
l'a prace pri napravani novych aj
starych chyb. Napriklad vytvore-
nim nového dostojného a velko-
rysého pamiétnika generalovi Dr.

Kresba: Andrej Misanek

historicku, kultarnu a jazykovu
nadvéznost s naSimi priamymi
predkami Slovenmi - okrem
mnozstva dobovych dokazov -
dokazuju aj dodnes pouzivané
slova ako Slovensko, Slovenka,
slovensky...

Kazdodennym - iba zdanlivo
nepodstatnym - prejavom nasej
netcty k hodnotdm naSej kultury,
ale aj nedostato¢ného sebavedo-
mia, je aj skutoCnost, ze na§ su-
Casny slovensky kalendar neobsa-
huje ani tretinu slovanskych
mien. Z nich iba zlomok pouziva-
me na pomenovanie naSich vlast-
nych deti. Ovel'a radsej im dava-
me cudzie mend, ktorych vyzna-
mu ¢asto vobec nerozumieme.

Najmd v medzindrodnych
vzt'ahoch si musia nasi predstavi-
telia uvedomit’, Ze ak sa vzdava-
me reciprocity - ako vzajomnej
rovnosti - zbavujeme sa tym ucty
k sebe a vlastnej dostojnosti!

Pretoze sloboda a ddstojnost
su na svete uznavanymi najvyssi-
mi hodnotami zivota, ktoré treba
nielen chranit’, ale aj ctit, vyzy-
vame predstavitelov vladnych,
ale aj obcianskych intelektual-
nych tvorivych elit - s dérazom na
reprezentantov slovenského naro-
da, ale aj ostatnych slovanskych
narodov a §tatov - vSetkymi sila-

mi zastavit' sucasny doslova sa-
movrazedny trend ni¢enia samot-
nej podstaty nasho Zivota a sveta
ako priameho nasledku vseobec-
nej neucty k hodnotam tvoriacim
podstatu Tl'udskej slobody a do-
stojnosti!

Jedinym ucinnym spésobom
odvratenia sucasnej a vobec vset-
kych kriz je - tak ako vzdy bolo a
aj bude - neodkladne zacat’ s vy-
chovou mladej generacie v duchu
ucty k overenym hodnotam, ktoré
nam umoznili nielen doteraz pre-
zit', ale aj zit’ 'udsky dostojne.

Prizvukujeme, Ze najuéinnej-
$im, ba takmer vyhradne jedinym
spésobom ako vstepit’ inym uctu
k pozitivnym hodnotdm - je osob-
ny priklad. Preto je potrebné z
mienkotvornych masovych médii
nielen odstranit’ celospolo¢ensky
Skodiace priklady a negativne
vzory tzv. celebrit, ale zaroven
ich nahradit’ pozitivnymi a spolo-
¢ensky akceptovanymi aj oceno-
vanymi prikladmi Zivota skutoc-
nych autorit. Prax nas kazdoden-
ne presviedca, Ze len spolocen-
stvo, ktoré vedu skutoé¢né odbor-
né a mordalne elity - nie stranicki
nominanti! - je schopné vytvarat
ziaducu kultiru medziludskych
vztahov a hodnoty uzito¢né pre
celt T'udsku spolo¢nost’.

Ludskému spoloéenstvu -
akym je kultirny nérod - netreba
vladnut’ mocou a silou, ale ho tre-
ba mudro viest a pozitivne ho
motivovat prikladom vlastnej
obetavosti a prospeSnosti tych,
ktori stoja na jeho cele. Toto po-
znanie zavidzuje najméi reprezen-
tantov SR, ale aj celu slovensku
spolo¢nost’ - konat’ v zmysle ucty
voCi hodnotam zivota a kultary
ako hodnotam skuto¢nej I'udskos-
ti o to viac, Ze sme narodom tvor-
cov - nie nic¢itel'ov - hodnét. Je to
zaroven jedina spravna cesta, kto-
ra nas uspesne dovedie k naplne-
niu nasho poslania v rodine naro-
dov sveta.

Kriza ucty k hodnotdm Tud-
skosti sa nesmie stat’ naSim prog-
ramom ani osudom!

Devin 5. jula 2009

na sviatok sv. Cyrila a Metoda
Za ucastnikov

slavnostného zhromazdenia
akad. mal. VILIAM HORNACEK

Princip CervotocCa

(Dokoncenie z 1. strany)

Neviem pontuknut’ rieSenie z tejto
situacie. Mozem iba sam nerezigno-
vat. Mozem iba kazdé rano vstavat' s
novou chutou odolat’ nutkaniu a nad
vSetkym nemavnut’ rukou a venovat’
sa nieComu, ¢o ma omnoho viac vnu-
torne uspokoji. Lebo stale mam pred
ocami vzory l'udi, ktori sa nikdy ne-
pytali, ¢o za to dostant, ¢o sustavne

neunavne pracuju bez naroku na od-
menu a dokonca bez naroku na zasli-
zenu Uctu. Mnohi z nich nieze ni¢ za
svoju stato¢nost’ nedostali, ale eSte sa
im za to aj pritazilo. Ba nejeden
skoncil vo vdzeni. A tak tychto nie-
kol’ko stato¢nych I'udi mi dava nadej,
7e aj inde existuji nepovsimnuti hrdi-
novia Casu a citia potrebu viac byt
ako mat’.

TEODOR KRIZKA
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Upozornenie
Najblizsie Cislo Kultary
(15/2009)
vyjde s datumom
16. septembra 2009
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(Pokracovanie z predchadzajuceho
c¢isla)

Ak od Slovakov vysla myslienka
slovanskej vzajomnosti, mala ona do-
sah Siroky, naskutku vSeslovansky.
Neraz sa zabuda, ze to bol prave Slo-
vék Samo Tomasik, ktory v roku 1834
cestou do Berlina sa zastavil v Prahe a
ked’ oslovil po &esky nejaki Cesku, ta
ho poucila: ,,Bei uns jeder anstindige
Mensch spricht deutsch!“ (U nas kaz-
dy slusny clovek hovori nemecky.) To
ho tak zarmntilo, ze namieste si sadol
a na napev pol'skej hymny napisal po-
eticki vyzvu, ktora sa stala hymnou
nielen slovenskych Slovanov:

Hej, rodaci,
jesté nase slovanska rec Zije,
pokud nase vérné srdce
za nas narod bije...

Jaroslav Vicek este v roku 1913 v
casopise ,,Narodni listy* spominal, Ze
v 1840-tych rokoch v Cesku nemali ta-
ka narodno-vychovnil a spolocensku
organizaciu, akd vznikla cinnost'ou
Slovakov, ani také Casopisy, ako boli
slovenské. (...) Ideovo vtedy nebol az-
da nikde nikto pokrocenejsi, nez slo-
venski narodovci, hoci sa roztracali po
dedinach. Zasady, ktoré¢ v Eurépe do-
zreli roku 1848, mozno stopovat v
tvorbach slovenskych poetov uz od
1830-tych rokov.*

Potom priSla mad’arizacia a Slova-
ci boli niteni hl'adat’ pomoc u inych
Slovanov. Hladali ju aj uCechov, ale
zase nie jednostranne. Lebo akosi in-
$tinktivne vycitili, Ze zblizenie s Cech-
mi znamena pre nich aj urcité nebez-
pecenstvo. Prof. Tomas Masaryk, ked’
12. januéara 1888 poslal S. H. Vajan-
ského (1874 - 1916) ku Karlovi Kra-
mafovi, oznamoval mu ho v liste, ze
mu posiela ,,Slovackého basnika p.
Svetozara Hurbana Vajanského, ktery
v Praze se svymi soudruhy vyslapoval
penize na narodni diim, ucast a zl. 50.
Podivejte se na pany, poznate takto
kus Slovenska - pro nase plany se to
snad dost hodi.“ Kramat po stretnuti s
Vajanskym pisal Josefovi Kaizlovi:
,»Vcera byli zde Slovaci. Podle vSeho
bude ke spojeni jesté daleka cesta - a
prozatim oni si vzdjemnost nasi pied-
stavuji tak, ze my je budeme material-
n¢ podporovati a oni budou svou slo-
ven¢inu péstovati dale - nanejvys, ze
se budou rustit. (...) Ale i bez jejich
lasky k nam je politicky vysoce diile-
Zito, abychom se podporovali, a poma-
lu se na se pripoutavali. K tomu ov§em
nejhorsi cesta jsou vycitky o starych
vécech, které se vic nedaji od¢initi a s
nimiz nutno se smifiti.“ Jeden z naj-
lepsich ceskych znalcov znalcov slo-
venskych pomerov, Karel Kalal, na-
priek svojmu idealistickému cechoslo-
vakizmu este pocas prvej svetovej voj-
ny konstatoval: ,,Laska k vlasti péstuje
se po celych Uhrach s vasnivosti; Slo-
vakovi je casto Rumun bliz§i nez
Cech, jet’ Rumun z vlasti, Cech z ci-
ziho statu.  Slovaci sa usilovali o
spolupracu aj s juznymi Slovanmi a
najmi s Rusmi, od ktorych ocakavali
najucinnejsiu pomoc. Aj jeden z naj-
poprednejsich ¢echoslovakistickych
vedeckych pracovnikov, akym bol
prof. Albert Prazak, musel objektivne
konstatovat: ,, Tehdejsi Cechy a Mora-
va, kruté zapasici s germanismem a
zaujaté piilis sebou samymi, nékdy ne
dost k Slovaktm taktni, - pro fakticky
kulturni a politicky zasah se svym
sttedem Prahou, narodné teprve na po-
loprobouzenou, ponékud i vzdalené -
neslibovaly jest¢ dostate¢né ochrany
proti madarismu. (...)Slovaci nabyli
kratce vule postupovati nadal bez
Cechti a samostatng.“

Ale ani toto tvrdé obdobie nemoz-
no objektivne definovat’ ako epochu
zaostalosti Slovakov. Ved prave v
onych Casoch slovenska literatira do-

siahla svoje vrcholy v poézii Hviezdo-
slava (1849 - 1921) a v proze Vajan-
ského i Kukucina (1860 - 1928) . Z
onoho obdobia sa datuju pociatky slo-
venskej historiografie (FrantiSek V.
Sasinek, 1830 - 1914), filologie (Sa-
muel Cambel, 1856 - 1909) i filozofie
(Jan Kvacala, 1862 - 1934). V nich ko-
reni aj dielo jedinecnej postavy slo-
venskych kultirnych dejin, akou bol
Jozef Skultéty (1853 - 1948). Kvalita
tu robustne vyvazila urcity nepopiera-
telny ustup kvantity. A ked berieme
do tvahy celt narodnt pospolitost’
Slovakov pod zornym uhlom alfabeti-
zacie, nesmieme zabudat’, Ze Slovaci
vykazovali priemerne 29,9 % analfa-
betov, kym hlavné mesto Uhorska ich
malo 36,5 %. Vedel o tom aj prof. T.
G. Masaryk, ktory vo svojom elabora-
te pre vlady Francuzska, Spojenych
statov americkych a Nemecka, pripo-
jenom k Ziadosti o uznanie ,,Cesko-
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sku. Svajgiar William Ritter, ktory sa
intenzivne zaoberal $tidiom Sloven-
ska a Slovakov, v roku 1910 v ¢eskom
Casopise napisal: ,,Slovenské travnice
v porovnani s dily velikych skladatelt
Ceskych nebo ruskych pfipomnély mi
vzdy onu biblickou polni lilii, ktera ani
nepfede, ani netka a jejiz jas a krasu
prec ani Salamoun ve v3i své slavé ne-
dovede zastiniti.“ Francuzsky vedec
Arthur Chervin, ktory Studoval jazy-
kovedné aspekty narodnosti Rakusko-
Uhorska este na zaciatku prvej sveto-
vej vojny, napriek svojim politickym
sympatiam k Mad’arom kritizoval ich,
ze sa vyjadruju o Slovakoch ako o niz-
Sej narodnosti. Konstatoval, Ze Slova-
ci st vel'mi nadanym narodom, ale na-
sledkom toho, zZe su potlacani Mad’ar-
mi stali sa 'ahostajnymi a nehybnymi.
Ale zda sa, ze umelecky cit maju Slo-
vaci vrodeny. V slovenskej dusi na-
chadzal nevycerpatel'ny zdroj poézie a

Slachta, zvedena v tychto najnovsich
casoch predovsetkym prestizou a les-
kom bohatej mad’arskej aristokracie,
dalej priaziou, ktoru jej prejavoval ci-
sarsky dvor tym, ze sa naucil po ma-
d’arsky a nedavno priznal tomu jazyku
vysadu jazyka parlamentu a verejnej
spravy apostolského kralovstva, slo-
venska §l'achta zvedena tymito vsetky-
mi pri¢inami sa poddala uplnej mad’a-
rizécii. Ale Co sa aj trocha skorsej Ces-
kej obrodenecke;j literatiry tyka, tak
Alexander Briickner este v roku 1931
o nej sudil: ,,Ceskd literatura ziistala
velmi dlouho malomeéstska pies vSech-
nu anakreontiku nebo romantiku.
Zvlaste bylo pozorovati toto duchovni
zmrzacéeni na jejim romang, nebot’ ly-
rika se vymanila mnohem dfive z 0z-
kych pout. Cesti literati se rekrutuji z
maloméstakt a sedlakd, v nejlepSim
pfipadé  z katechett a suplentt.
Chybé¢l jim zajisté svobodny, velky

Vzt'ahy medzi
Slovakmi a Cechmi

slovenskej narodnej rady“ ako suve-
rénnej vlady, tvrdil, ze ,,Madari boli
neschopni do 18. storocia pomadari-
zovat’ Slovakov, pretoze Slovaci boli
kultarne vyssie“. Iba aplikovanim cu-
dzich parametrov na slovenské pome-
ry mozno prist’ k totdlne negativnym
zaverom a mytizovat ,kultGrnu za-
ostalost™ Slovakov.

A nezabudajme pritom na bohat-
stvo I'udovej kultury, ktorou sa priam
nadchynali cudzi umelci a odbornici.
Este v roku 1870 pisal o tom Cesky fi-
lolog Antonin Krondl: ,,Posudky nej-
pisciiv shoduji se v tom, Ze vysoc¢ina
slovenska jest z krajin v Evropé nej-
krassich, pfirodou stédie obdafenych,
avSak Ze dosud jest velmi malo ocené-
na. (...) Slovensko pravem lze nazyva-
ti krajinou ,,zpévnou“. Na Slovensku
teprve pozna ¢lovek, jak pravdiva jest
vypoveéd,, ze Slované jsou narod zpév-
ny. Jest to rozkoSna poslySena, kdyz
tak pfijdes v ¢as senosece do hor (totiz
holi) slovenskych, kde na horskych
ubocCich ,,na lazech® délaji sena.
Nahle zavzni zpév s jedné hory a jiz,
jakoby ozivla, ozve se ti hora druha,
teti, a tak to jde od hory k hote, jako-
by si odpovidaly; se vSech stran zazni-
va jasavy a pii tom tklivy zpév slo-
vensky, koncici zhusta bujnym za-
vysknutim. Tu zapomnes se a zda se ti,
ze's v kraji Stésti ni¢im nezkaleného.
Mné¢ filologovi bylo, jako bych se byl
octnul v staré zpévné Helladé.”

Ked v roku 1902 svetoznamy
francuzsky sochar Auguste Rodin na-
vstivil v Hroznovej Lhote uvedomené-
ho moravského Slovaka Joza Uprku
(1861 - 1940) a ten mu na pohostenie
pozval Suhajov zo Skalice, ktori mu
hrali, spievali a tancovali, Rodin pre-
kvapeny podobne zvolal: ,,Hja, tu sme
ako v Hellade, v starom Grécku!“ A
ked v nasledujucom roku 1903 hostil
vo svojej vile v Meudone pri Parizi
Spevéacke zdruzenie moravskych uci-
telov, ktori sa mu odvd’acili koncer-
tom ceskych piesni, nakoniec trocha
sklamany ich vyzval: ,,A teraz mi za-
spievajte nejakt slovenskt!* Francuz-
sky pozorovatel’ René Gonnard v roku
1908 konstatoval, ze Slovaci su chu-
dobni, ale ich byvania su Cisté, dost’
pohodlné, vkusne upravené s estetic-
kym zmyslom. Aj ich pribytky v hor-
skych plohéach pokladal za porovnatel-
né s franctuzskymi pribytkami v Savoj-

hudby, ktorou ho ocarili slovenské l'u-
dové piesne. Tento rozdiel v duchov-
nom profile Slovikov a Cechov pre-
sved¢ivo vyjadril nikto mens$i, ako
svetovo rozhl'adeny profesor Franti-
Sek Xaver Salda (1867 - 1937), stidas-
nik a priatel’ Milana Rastislava Stef4-
nika, ktory v jeho stru¢nom profile
osobnosti napisal: ,,Lebo ako Slovak
mal Stefanik uz prirodzené vlohy i na
o0zajstnil vonkajsiu noblesu. Mozno to
znelo mnohému naSincovi, ktory ne-
poznal skutocnost’, nepravdepodobne.
Ale na Slovensku, medzi slovenskou
inteligenciou, bolo vzdy ovela menej
diletantstva a malomestiactva nez me-
dzi ¢eskou inteligenciou a ovela viac
talentu na ozajstné svetoobcianstvo
nezunas. Slovensky inteligent sa Cas-
to vyznacuje nielen ohnivou povahou,
prekypujicou vrucnou silou obraznos-
ti, ale aj jemnym vonkaj$im vkusom,
a Casto mava i v zmyslani ¢osi velko-
rysé, s ¢im sa v Cecach stretavame
ovela zriedkavejsie. Je to zjavné i zo
slovenskej krasnej literatary.

A Cesky maliar Josef Manes po na-
vrate zo Slovenska pisal: ,,Slovenky v
pravdé maji o jeden smysl vic nez
Ceské nase damy. Smysl jejich Sesty
plati - vkusu!* Aj v tychto nedavnych
Casoch cesky autor objektivne konsta-
toval: ,,Cesky folklor zanikl diive a
Ceska lidova duse ztratila dokonce jes-
t¢ mnohem dfive schopnost autentic-
kého sebevyjadieni, snad ze byla dfive
vystavena mocnéj$im cizim vlivim.
Kdyby byla neztratila pamét, snad by
si uvédomila, Ze v mnoha nezapome-
nutych slovenskych lidovych pisnich
znéji melodie podobné tém, jimiz se
pred véky vyjadfovala i ona. OC bliz-
§i je tfeba napév chorélu ,,Svaty Vac-
lave* nebo ,,Kdoz jste Bozi bojovnici*
narodni hymné slovenské nez ceské!

V Cesku to bolo v mnohom ohl’a-
de lepsie nez na Slovensku, ale v roku
1849 francuzsky diplomat Paul de Bo-
urgogne, ktory posobil v Rusku i v Ne-
mecku, konstatoval: ,,V tejto skupine
slovanskej rasy, celkom tak ako v Ces-
ku, ako u Slovanov v Turecku, Srbov a
Bosniakov, aristokracia vo vSeobec-
nosti od staro¢i opustila narodnt vec a
prijala idey a emotivnost vladnucej
narodnosti. V Cesku, s vynimkou ro-
diny Kolovrat, dvoch bratov Deym,
Czerninovcov a jediného ¢lena rodu
Thun, §l'achta je takmer uplne ponem-
Cena. (...) Na Slovensku (Slovaquie)

pohled na véci. Jen zvolna se pozdvi-
hovala tato troven.“ A to vSetko na-
priek tomu, ze im habsburgovské Ra-
kusko uz v roku 1882 zriadilo Ceskt
univerzitu, ¢o Slovakom Madari ni-
kdy nedovolili a Cesi ich v tom po za-
lozeni ¢esko-slovenského Statu verne
nasledovali. Celkom tak, ako uhorska
vlada zalozila v Bratislave mad’arskt
Alzbetinsku univerztu, prazska vlada
tam zalozila ,,Ceskoslovensku‘ univer-
zitu J. A. Komenského. Teda prili§
vel’ky rozdiel v porovnani s vyvojom
slovenskej literatury tu nebol a hlavne
mal aj svoje politické priciny. Ked
Frantisek Pastrnek v roku 1901 v zbor-
niku ,,Slovensko®, ktory vydala Ume-
lecka beseda v Prahe, napisal, ze Slo-
vaci nie s schopni vytvorit’ vlastni li-
teratru, preto sa musia vratit’ do kul-
turnej jednoty ,,s ostatnym ceskym na-
rodom®, to vyvolalo tvrdé reakcie zo
strany Jozefa Skultétyho a jazykoved-
ca Samuela Czambela. Napriek tomu v
prazskom casopise ,,Nase Slovensko*
v roku 1908 Frantisek Soukup po prvy
raz pouzil na oznacenie Slovakov ne-
Stastny vyraz ,,uherskd vetev Cesko-
slovenského naroda“.

Aj v suvislosti s madarizaciou
Casto tvrdeny takmer Uplny zanik na-
rodného povedomia u Slovakov treba
brat’ s nalezitou rezervou. Komusi to
pasovalo do kariet, tak si vymyslel
Statisticky udaj* o asi 500 uvedome-
nych Slovakoch pred rokom 1918. Kto
pozna ¢o i len zakladne ukazovatele na
tuto tému, musi to pokladat’ za nezod-
povedny a zavadzajici mytus. Ved’ na-
priklad iba v ramci priprav na tisicro¢-
né jubileum prichodu sv. Cyrila a Me-
toda v rokoch 1861 - 1863 banskobys-
tricky biskup Stefan Moyses, ktorého
Slovaci pokladali za ,,nového MojziSa
vysloboditela ludu svojeho®, ktory
,harod tento i pred najvysSou verej-
nost'ou za sv0j uznat’ a branit’ nevaha®,
,vodca mnohych inych narodu nase-
mu tprimne oddanych muzov*, dostal
zo vSetkych kutov Slovenska nespo-
Cetné prejavy vd’acnosti a lasky, plné
narodného zanietenia s 1095 osobny-
mi podpismi a k tomu d’alSich 37 lis-
tov podpisanych zastupcami 104 obci
a miest, ktoré predstavovali vyse 2000
tak katolickych, ako aj evanjelickych
obyvatelov. A pretoze na podpisanie
podobného vyhlasenia vtedy bolo tre-
ba hodne obcianskej odvahy, akd sa
podla sociologickych vyskumov

(Gaussova krivka) prejavuje u pribliz-
ne 3 az 5 % clenov urcitého spolocen-
stva, mozeme opravnene predpokla-
dat’, Zze podobne uvedomenych Slova-
kov muselo byt najmenej niekolko
desat'tisic. Konecne uz plne dokumen-
tovany fakt, ze kratko po pripojeni
Slovenska k novému ¢esko-slovenské-
mu Statu, teda 3. augusta 1919, ked’
stredoskolski Studenti v Ruzomberku
bez akychkol'vek organiza¢nych Struk-
tir zvolali prvy zjazd slovenskych ka-
tolickych Studentov, zaplavilo Ruzom-
berok vySe 800 mladych ludi, jasne
dokazuje narodnu orientaciu tisicov
katolickych rodin na Slovensku.

Vyssie citované hodnotenia slo-
venskej kultury pochadzaju vsetky od
vzdelancov, pripadne umelcov. Ale §i-
roké vrstvy ceského naroda o Slova-
koch vedeli toho celkom malo, alebo
ni¢. Vel'mi dolezité je v tejto stvislos-
ti svedectvo MUDr. Vavra Srobéra,
ktory prezil v Prahe ako ,,ve¢ny Stu-
dent” celych desat’ rokov svoho zivota
a stal sa ak nie prvym, tak urCite naj-
zapalenejsim ,,Cechoslovakom* po Dr.
Edvardovi Benesovi. Vo svojich spo-
mienkach, ktoré vysli v Prahe v roku
1946, Srobar napisal: ,,Do prazskych
rodin sme sa - slovenski Studenti v
Prahe - nedostali. Nevolali nas a my
sme nemali moznost’ do nich sa do-
stat’. Ani v tie ¢asy nebolo u Prazanov
zvykom zvat’ do rodiny hosti na pose-
denie alebo na nejaky vecierok. Pria-
tel'ské styky sa odbavovali v hostin-
coch pri pive, alebo v kaviariach pri
Salke Ciernej kavy. Do ukoncenia le-
kérskych stadii zil som v Prahe desat’
rokov a za ta dlhu dobu nestalo sa mi
raz, ze by som sa bol dostal do Ceskej
rodiny, ze by ma bol niekto niekedy
pozval na besedu, na vecierok alebo na
nejaktl zdbavu do domacnosti. A doda-
to¢ne pripominam, Ze ani v d’alSich 20
rokoch po prevrate, z prazskych rodin
nikomu nenapadlo - a mal som dob-
rych priatelov medzi poslancami, mi-
nistrami i premnohymi tradnikmi -
aby ma pozval do rodiny na nejaku be-
sedu pri Salke caju alebo kavy. Kon-
com 80. rokov Slovensko bolo pre
prazského Cecha nezniamou zemou.
Priemerny Prazan nerozoznaval Slo-
vaka od Poliaka, Chorvata, Srba a Bul-
hara. Vsetci sme boli Prazanovi exo-
tické, cudze elementy.“ Takto to pre-
zival Slovék, ktory sa pod vplyvom T.
G. Masaryka stal ,,cechoslovakom®.

Osobitnou kapitolou tohto mytu
boli potom za prvej Cesko-Slovenskej
republiky tézy o hospodarskej zaosta-
losti Slovenska a o doplacani Prahy na
Slovensko. Pritom sa vSak zabudlo, Ze
ak Cesko bolo priemyslne najvyvinu-
tejSou Cast'ou Rakuiska, tak aj Sloven-
sko predstavovalo jednu z najvyvinu-
tejSich priemyselnych oblasti Uhor-
ska. Velky rozdiel tu bol v absolut-
nom, nie vSak v relativnom hodnoteni.
Nuz a prave opatrenia prazskych vlad
po utvoreni Cesko-Slovenska nijako
nenasvedcuju, Ze by novy S§tat bol
chcel pomoéct’ Slovensku prekonat’ tii-
to relativnu zaostalost’ a priblizit’ sa k
vySSiemu Standardu Ceskych krajin.
Historické skuto¢nosti dokazuji skor
celkom opacné tendencie.

Cesky historik Albert Prazak vo
svojom nekroldgu z prilezitosti umrtia
Karla Kalala (1860 - 1930) vel'mi vy-
stizne formuloval opravdivé ciele Ces-
kych slovékofilov: ,,Slovenska otazka
jest predevsim ceska otazka, protoze
my Slovaku k své narodnosti potfebu-
jeme. Jsme obklopeni se tfi stran Ném-
ci, mame k Slovantim vychodiStém jen
uzky pruh zemé na Moravé a v Slez-
sku, ale izemim Slovaki mame $iro-
kou cestu k Slovantim, mofe slovan-
ského vzduchu, jehoz potiebujeme,
mame-li se dostatecné okysliCovati a
vibec zdrave ziti...

(Pokracovanie na 4. strane)
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Kalal pojal ceskoslovenskou sou-
¢innost jako ¢eskou uzitkovou hodno-
tu a jako nas prospésny podnik. ... Ro-
ku 1905 v Osvéte pokracoval v téchto
myslenkach a znovu pfimo prohlasil,
7e &eskou nif tdhne od Sumavy pies
Moravu a pfes celé severni Uhry az k
Bukoving, ze to ¢ini promyslené a s
vérou, ze Ceska sila vzroste az tak da-
leko, prostoupi celé Slovensko a celé
uherské rusinské Gizemi, Ze prosté nas
program jest zemé tahnouci se z Cech
k Bukoviné.“ I$lo im teda v podstate
o to, napodobnit’ nemecky ,Drang
nach Osten.” Nehl'adali partnerstvo a
spolupracu zo strany Slovakov, ale iba
to, ¢o od nich potrebovali na realizo-
vanie svojich narodnych cielov.

Praha chcela vtlacit Slovensku
polokolonialny charakter prave tym,
ze nielen potlacovala rozvoj jeho
priemyslu, ale dokonca odburala uz
jestvujuce priemyselné Struktury a
predisponovala ich do Ceska alebo
ich zariadenia na mieste znicila. Tak
uz v prvych rokoch republiky bolo na
Slovensku odmontovanych sedem
vysokych peci (Krompachy, Likier,
Chyzna Voda, Hnust'a, Drnava, Dob-
$ind a Stratend). Nasledky tejto politi-
ky sa nemohli neprejavit: Napriklad
vyroba surového zeleza, ktora v roku
1899 na Slovensku vykazovala 270
tisic ton, klesla v roku 1931 na bied-
nych 14 tisic ton a v rokoch 1932 -
1934 bola uplne zastavena. V rokoch
1918 - 1928 zastavilo svoju ¢innost’
vySe 300 podnikov na Slovensku. To
malo za nasledok aj silny vzostup ne-
zamestnanosti: V roku 1928 na kaz-
dych 100 volnych pracovnych miest
pripadlo v celoStatnom priemere 268
nezamestnanych, ale na Slovensku
ich bolo az 941,6.

Paralelne s takouto hospodarskou
politikou i$la aj ¢eska kultirna politi-
ka na Slovensko. Jej cielom bolo
uplné asimilovanie Slovakov do ces-
kého naroda. Uz v roku 1921 fran-
cuzsky redaktor zaznamenal vyrok
prezidenta T. G. Masaryka, ktory mu
poskytol rozhovor pre dennik Le Pe-
tit Parisien: ,,Niet slovenského naro-
da, to je vymysel mad’arskej propa-
gandy. Zakladame na Slovensku §ko-
ly. Musime pockat’ na ich vysledky.
O jednu generaciu nebude rozdiel
medzi dvoma vetvami nasho naro-
da.“ V tom istom roku vyznamny
Cesky filolog prof. Milo§ Weingart,
ktory bol vyslany prednéasat’ v Brati-
slave, napisal: ,,Teorie o samostat-
ném narod¢ slovenském byla jen do-
Casnou taktikou a méla svlij smysl
jen v ramci statniho prava uherského,
dnes vsak ve staté Ceskoslovenském
je prosté prezitkem... O jednotu jazy-
ka pfitom nemusime miti starosti. Ta
se bude vzmahati sama sebou usta-
viénym stykem s Cechy, Zivotem po-
litickym (Cetbou ceskych novin),
vztahy hospodarskymi, rozhojnénim
dopravnich prostfedkt vedoucich do
Cech, a pfitom &estina bude svou
kulturni silou v pfirozené vyhodé.
Slovaci to ani nebudou pozorovati... I
kdyz je to snad lito n¢kterym vlasten-
ctim.“ Dalii popredny reprezentant
Ceskej kultary a vedy, profesor Uni-
verzity Komenského v Bratislave
Vaclav Chaloupecky v roku 1924 na-
pisal: ,,Slovaci sami nikdy nestac¢i na
to, aby byli kulturnim narodem. Ne-
bot’ dati narodu kulturni zivot ne-
znamna jen pisnicky a rozpravky po
slovensku skladat, jak si to pfilis
prostoduse predstavovali Stirovci.
(...) Slovensku, chce-li skutecné zit
kulturnim zivotem a nebyti pouhym
pfizivnikem, nezbyva, nez aby opét
vratilo se k historickym zakladim
svého staletého vyvoje, ktery povzdy
poutal je k zapadu. Cim diivé Slo-
vensko pochopi smysl svého historic-

Vzt'ahy medzi
Slovakmi a Cechmi

kého kulturniho vyvoje a ¢im diivé
samo, dobrovolné a bez vyhrad vrati
se ze slepé uli¢ky naivni touhy po so-
béstacnosti na cestu, kterou po stale-
ti §li jeho ptedkové, tim rychleji zba-
vi se znameni uherské poroby, v niz
nikoli sice tisic let, avSak piece jen
dlouhou dobu zilo.*

Ovela drastickejsie vyjadril tento
nadradeny postoj kultirnych koloniza-
torov Slovenska Chaloupeckého mar-
xisticky sucasnik Zden€k Nejedly:
»dlovaci samostatnym narodem nej-
sou, ponévadz nemaji zadny ze za-
kladnich znakd naroda“ a Ze ,,Sloven-
ského statu proto nikdy nebylo a nikdy
nebude, ponévadz k tomu chybi vSech-
ny podminky.“ Vtedy Styridsat’Sest-
ro¢ny socialisticky prorok iste netusil,
ze o 15 rokov neskoér dejiny dokazu
uplny nezmysel jeho ,,vedeckej* prog-
nozy. Dejiny 20. storocia jednoznacne
dokazali, ze ovela vedeckejSie boli
progndzy, ktoré vyslovil uz v roku
1909 Lubomir Niederle: ,....od roku
1031 nastalo trvalé politické oddéleni
Cech a Moravy na jedné, uherské Slo-
vace na druhé strané. A toto oddé¢leni
nedovedly jiz napraviti sebe uzsi lite-
rarni a cirkevni styky. V lidu se vniti-
ni differenciace jazykova a bytova sta-
le prohlubovala a ve vys$sich vrstvach
nastupovaly idey odchylné, idey
piislusnosti k jiné koruné, k jiné vlas-
ti, plany po jiné samostatné budouc-
nosti. Prvniho vyrazu doslo to v r.
1787 a znovu v letech Ctyficatych
XIX. stoleti odtrzenim literatury slo-
venské od &eské. Od té doby musi Ce-
chové pocitati s tendenci, kterd narod-
ni jednotu ¢eskoslovenskou, ostatné i
pted tim vzdy jen ceny theoretické, za-
meéniti che za jednoty dvé, blizké sice,
ale samostatné, a Slovaktim vykazati v
potadi slovanskych narodid vedle
Cechi misto zvlastni. Pada k tomu je
jiz historii, vnitini differenciaci a rtz-
nymi politickymi cili dosti pfipravena.
Je-li to ku prospéchu slovenské bu-
doucnosti, je vSak té¢zko a dnes pted-
¢asno rozhodovati. Zatim nezbyva nez
uznati a ctiti slovenskou individualitu
a snaziti se, aby pfi ni a ptes ni zacho-
vali si uhef$ti Slovaci védomi, ze je
nutna vzajemna opora a jednota aspon
kulturni.*

Podobne uz v prvej faze ,,Cecho-
slovakizovania ,,Slovensky ndrod jest
starym, osobitnym narodem, a jak zna-
mo kazdému, kdo historii slovenského
naroda studoval, jest slovensky narod
dokonce historicky star§im narodem
neZ narod &esky. (...) Ceskoslovensky
narod viubec neexistoval a neexistuje,
jako nikdy neexistoval ,,narod Cecho-
némci“... a jako nikdy neexistoval na-
rod ,,Mad’aroslovaki®, kdyz Sloven-
sko patfilo k Mad’arii.(...) Slovaci jsou
skuteéné ethnograficky i linguisticky
zvlastnym, osobitym, od naroda Ces-
kého naprosto a podstatné odlisSnym
narodem, a jestli se Slovakim jejich
narodna osobitost upira a Slovaci na-
siln€ se vtéluji do naroda ¢eského, pak
jest to potlacovani slovenského naro-
da. A jestli utlacovani jednotlivého
Cloveka jest zlocinem, jest politické
utiskovani celého naroda zlo¢inem ne-
kone¢né hroznéjsim.*

Zial, Geski aj viaceri slovenski po-
litici, ktori riadili osudy Cechov a Slo-
vakov v prvej polovici 20. storocia,
nevSimali si tieto konStatovania vy-
znamnych ¢eskych autorov, ale poku-
Sali sa zmenit kurz dejin. Na podobné
pokusy sa vzdy draho doplaca. Ved

eSte medzi obidvomi svetovymi vojna-
mi napriklad prof. Albert Prazak z vy-
sokej katedry ceskej univerzity Ko-
menského v Bratislave poucoval Slo-
vakov, ze ,Dobrovskému patfi ne-
sporn¢ zésluha, ze dnes$ni slovenskou
zemi pojmenoval Slovenskem, ze ji
pokud mozno také ohranicil a Ze proto
pojmu dnesniho Slovenska vdechl te-
ritoridlni a narodni smysL.“ O tridsat’
rokov neskdr vSak vyznamny Cesky
historik Josef Mactirek musel konsta-
tovat’: ,, Tieba fici, Ze tyto ndzory nej-
sou spravné. Pojmy Slovensko, Slova-
ky, slovensky jsou star§iho ptvodu;
jsou star$i nezli by si kdo pomyslil.
Objevily se - neptihlizime-li ke sku-
te¢nosti, kdy kolovaly vice ve formé
»Slovan®, ,slovansky®, t.j. ve vyzna-
mu ,,obecné slovanském®, nejméné uz
v 16. stoleti. Vedle védomi jednoty,
ktera byla v nasi minulosti tolikrat zi-
va, se objevovalo - a to dfive na strané
Ceské - védomi slovenské svojskosti a
samostatnosti.*

Sest’ rokov hospodarskej samo-
stacnosti, spojenej s nevidanym eko-
nomickym rozvojom a podstatnym
zlepSenim vSeobecnej Zivotnej Grovne
obyvatel'stva pocas trvania prvej Slo-
venskej republiky, odilalo tomuto my-
tu o hospodarskej zaostalosti Sloven-
ska akykol'vek redlny podklad a obna-
zilo nekalé ciele jeho autorov. Nemec-
ka vlada, ktora bezpochyby vykoristo-
vala Slovensko, cez svojho ministra
zahrani¢nych veci uz v roku 1941 vy-
dala svojim diplomatom, ktori pre
akukol'vek pri¢inu boli vyslani do Bra-
tislavy, prisny zékaz vratit’ sa odtial’ s

pocetnymi kuframi nakupenych veci,
ktoré v Risi uz ddvno nebolo mozno
dostat’. Je to dokumentované v nemec-
kych archivoch.

Vsetky tieto spomenuté myty, kto-
ré u Slovakov vyvolali odpor a stimu-
lovali ich k prehibeniu kritického po-
znania vlastnej minulosti, nasli pocho-
pitel'ne bezvyhradné prijatie u najSir-
Sich vrstiev ¢eského naroda, nevyni-
majuc vzdelancov, na ktorych mali
priamy vplyv sami vytvaraci tychto
mytov, Casto odeti togou univerzitnych
ucitelov v sluzbach vladnej ideoldgie.
V optike tychto mytov vyvijala sa po-
tom i hradna politika Prvej republiky,
ktora viedla k coraz hlbsej aliendcii
Slovakov od $tatu, ktory nemohli na-
zyvat’ svojim napriek tomu, Ze ho
mnohi pri jeho zalozeni nadSene vitali.
Nemame tu priestor na podrobnejsie
analyzovanie vyvinu vztahov medzi
Slovakmi a Cechmi podas Prvej re-
publiky. Myslim vSak, ze v najhrub-
Sich rysoch mozeme bezpecne konsta-
tovat’, ze hlavnym faktorom alienécie
Slovakov od Cesko-Slovenskej repub-
liky bolo zo spomenutych mytov od-
vodené stanovisko prazskych vedu-
cich politikov, ktori povazovali Slo-
vensko za objekt svojich planov a pod-
nikani, kym Slovéci sa citili rovno-
pravnym subjektom, teda partnerom
¢eského naroda. Na tomto zédkladnom
rozpore zvrtol sa potom osud spoloc-
ného $tatu v kritickych mesiacoch od
oktobra 1938 do marca 1939, ale ten
isty zékladny rozpor v koncepcii naro-
da a Statu vlozil do vena obnovenému
Cesko-Slovensku samozvany prezi-

dent Benes v roku 1945. Sest’ rokov
slovenskej S$tatnej samostatnosti pri-
spelo vSak v takej miere k definitivne-
mu vykriStalizovaniu sa narodného
venského naroda, Ze napriek zase s ge-
nocidou hrani¢iacim programom ce-
chizacie ¢i ,,Cechoslovakizacie Slo-
vakov, tito sa uz nielen viac nedali sil-
nej$im partnerom manipulovat, lez vo
vhodnom momente, v roku 1969 pre-
sadili radikdlnu reviziu zakladnych
noriem spolocnej Statnosti, teda part-
nerstva, na takmer symetrickom mo-
dele federacie dvoch socialistickych
republik, Ceskej a slovenske;j.

Nie je iste radostné konStatovat,
ze Slovaci dosiahli uplatnenie svojich
narodnych a politickych snazeni a
uznanie svojej plnej identity obidva
razy - 1939 a 1993 - bez Cechov, ba v
politickej opozicii voci nim, a to za
priamej ¢i nepriamej Gcasti im politic-
ky aj ideologicky cudzich mocnosti.
To vsak iba potvrdzuje historicku sku-
tocnost’, ze organicky vyvoj aj seba-
mens$ieho naroda mozno sice brzdit,
spomal'ovat’, komplikovat ho klade-
nim mocenskych ¢i ideologickych pre-
kazok, ale nemozno ho natrvalo zasta-
vit,, ani nanutit’ mu taky smer, ktory by
ho viedol k vlastnému zaniku. ,,Kto sa
topi, aj britvy sa chyta ,,. Podl'a tohto
porekadla sa Slovaci spravali, ked’ im
hrozilo utopenie v zivelnej zaplave
madarizacie a ponukla sa im pomoc
vo forme cesko-slovenskej vzajom-
nosti. Chytili sa jej Gprimne napriek
netajenym obavam, a drzali sa jej do-
tial, kym sa nepresvedc¢ili o podob-
nom nebezpecenstve novej, tentoraz
ceskej zaplavy. Zazlievat’ im, Ze sa po-
tom po dvadsatroénom sklamani v ro-
ku 1939 chytili aj britvy nemeckej,
moze iba ten, kto Slovakov nepovazu-
je za samobytny narod, za seberovné-
ho partnera, ale iba za akusi odnoz -
,vetev® - ¢i privesok naroda ceského.

MiLan S. Durica
(Pokracovanie v budicom cisle)

Katolicky dom v roku 1939

Januar 1939 nebol v Kosiciach kla-
sickym. Mesto sa od neskorej jesene
predchadzajuceho roku po dvadsiatich
rokoch stalo sicastou vtedajSicho Ma-
d’arska. Mnichovsky diktat a nasledna
Viedenska arbitraz, ktorou Slovenska
&ast’ CSR stratila vy$e 10.000 km2 s pri-
blizne 850.000 obyvatel'mi, okyptili re-
publiku. Mesta ako Kosice, Komarno,
Dunajska Streda, Levice, Vrable, Luce-
nec, Rimavska Sobota, ¢i Roznava pri-
padli Mad’arsku.

Hraniéné prechody sa presunuli viac
na sever, bola viac menej preruSend, i
ked’ len na ¢as, komunikacia a doprava,
pohrani¢né opevnenia, ktoré sa budovali
ako obrana republiky pred nepriatelom
zaCala mad’arska strana likvidovat’, ked-
ze mohli predstavovat’ trvalt pamiatku a
dokaz o pdvodnej hranici.

Asi tretinu z obyvatel'ov, ktori pri-
padli Mad’arsku, tvorili Slovaci. Ich zi-
vot sa zmenil, a nie k lepSiemu. Zasiahli
ich viaceré opatrenia, ¢i zakony, ktoré im
znemoznili slobodny a pokojny Zzivot.
Museli sa podrobit’ narodnému, kultar-
nemu, $kolskému, ale i politickému ttla-
ku, ktory bol, ¢i mal byt sprevadzany
postupnou asimilaciou.

NeznaSanlivost’ narodnosti prenikla
aj do cirkevného Zivota a nasla podporu
iu jednoduchych obyvatelov, ktori dava-
li Slovakom, Casto razantne, pocitit’, kto-
ry narod je ,,momentalne na koni*.

V podstate sa zivot Slovakov vratil
akoby o dvadsat’ rokov dozadu.

O situacii v tomto obdobi sved¢i aj
dokument z 24. januara 1939, ktory bol
zaslany do Bratislavy na Krajinské veli-
tel’stvo Cetnictva z odbocky Prezidia po-
licajného riaditel'stva v PreSove s dodat-
kom ,,Doverné!*.

Dokument - sprava, bola Prezidiom
policajného riaditel'stva v PreSove pre-
vzata z Cetnickej stanice v Bidovciach a

informuje o udalosti, ktora sa udiala v
Kosiciach 12. januara toho istého roku.

V tento den vo vecernych hodinach,
priblizne o 20.00, sa v Katolickom do-
me, ktory patril od roku 1933 Slovenské-
mu katolickemu kruhu (SKK), konala
schodza Slovakov. (SKK sidlil v byva-
lom Péchyho paléci na Srobérovej ulici,
kedysi aj Hnilnej, po Viedenskej arbitra-
zi mala ulica nazov Szatmary Gyorgy ut-
ca, v sucasnosti je to Alzbetina ¢. 14)

Slovensky katolicky kruh v Kosi-
ciach vznikol v roku 1932 a jeho snahou
bolo organizovat’ a sustred’'ovat’ sloven-
ské katolicke spolky a slovensku katolic-
ku verejnost’, ktora bola dovtedy nejed-
notna. Nemala vytvorené Ziadne organi-
zacie a spoloCensky zivot sa jej akoby
ani netykal. NavySe Slovaci, ktori boli
nejako aktivni, sa postupne pridavali k
mad’arskym spolkom, ¢im sa zacali
chtiac nechtiac pomad’arovat’.

Na tejto schddzi vystapili pred audi-
toériom viaceri recnici, medzi nimi i traja
rimskokatolicky kiazi. Najviac priestoru
a pozornosti dostal knaz Elias. Z jeho vy-
stupenia sa zachovali zdznamy o nabada-
ni k nezapredaniu viery a slovenského ja-
zyka, hoci i pod hrozbami, ¢i mu¢enim.

Schodza skoncila okolo 22.00 a po nej
sa zucastneni rozisli domov. Po ich odcho-
de do Katolickeho domu vtrhli mad’arski
Studenti, ktorych cielom bolo zni¢it' dom
a jeho zariadenie. Ich ,,pracu” je mozné vi-
diet’ i na uvedenych fotografiach.

Po mladych studentoch ostala po-
skodena omietka a $tuka, vstupna brana,
povybijané okna. Vo vnutri poskodeny
nabytok, taktiez zni¢ena podlaha a
omietka, mnozstvo kamenov a porozha-
dzované predmety. Obraz otca biskupa
Carskeho a Andreja Hlinku povesili za
socialne zariadenie domu.

Na druhy den sa §li zastupcovia Slo-
vakov stazovat’ na byvalé policajné ria-

ditel'stvo v Kosiciach. Ich jedinym tspe-
chom bola ponuka nahrady vo vyske 100
pengd (Co v tej dobe mohlo predstavovat
okolo 700 koran Ceskoslovenskych), s
¢im Slovaci nesthlasili, ked’ze $kody bo-
li ovel'a vécsie.

Takychto nepokojov, i ked nie tak
velkych a zavaznych sa udialo v Kosi-
ciach viacero. Slovenski $tudenti totiz
na protest proti zruseniu slovenciny a
zavadzaniu madaréiny na ludovych
skolach zacali vyvesovat slovenské
vlajky z okien $kol, ¢im provokovali
madarskych Studentov, ktori tieto zasta-
vy zhadzovali. Ked’Ze takyto protest ne-
pomohol, na odpor proti tejto i inym
skuto¢nostiam slovenski Studenti zacali
do s§kol nosit’ modré kravaty, ktoré mali
vysité biele hviezdy a nazyvali sa aj
Hviezdoslavove kravaty.

Takéto nat'ahovacky a nepokoje pre-
trvavali dlhsie.

Slovaci na mad’arskych tradoch so
staznostou ohl'adom demolovania - zni-
¢enia Katolickeho domu neuspeli. Preto
vyhotovili fotografie, ktor¢ zaslali na
Slovensko. I vdaka tomu sa zachovali.

Po vojne sa v dome Slovenského ka-
tolickeho kruhu konala oslava oslobode-
nia Kosic. Nasledne, od roku 1949, v do-
me sidlilo riaditel'stvo Statneho divadla
v Kosiciach, a neskor, po pade komuniz-
mu, opat’ Slovensky katolicky kruh.

V tomto roku uplynulo Sest'desiat
Sest’ rokov odo dna, ako zacal Slovensky
katolicky kruh pdsobit’ na Alzbetinej uli-
ci v Kosiciach. V roku 1933 sa pomysel-
ny kruh otvoril, aby sa uzavrel po pade
komunizmu a Slovensky katolicky kruh
opit pracuje. LCudia ¢inni v SKK museli
budovat’ nanovo, ale nie od zaciatku.
Verme, ze podobna historia, ako ta z ja-
nuara 1939, sa uz opakovat’ nebude.

ToMAS GERBOC



14/2009 (15. jtla)

KULTURA
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Od doby tzv. smuty po smrti Ivana
IV. Hrozného (koniec 16. a zadiatok 17.
st.) sa medzi Ruskom a Pol'skom odo-
hralo viacero konfliktov, ktoré smero-
vali z oboch taborov k anihilacii druhej
strany, minimalne jej Statnosti. V tych-
to zapasoch a bojoch nezostali stranou
ani Ukrajinci, ¢oho vysledkom bolo aj
fatalne rozdelenie Ukrajiny na vychod-
nu (prorusku, pravoslavnu) a zapadnu
(nacionalisticku, gréckokatolicku, pro-
tipol'sku i protirusku). T4to obojstranna
pol'sko-ruska averzia je aj v sucasnosti
najostrej$§im vnutroslovanskym spo-
rom, ¢o sa s pravidelnostou prejavuje
najmé pri pol'skom kazdoroénom pri-
pominani katynskej tragédie, ktoré
vSak nesmeruje k pozitivnemu preko-
navaniu minulosti, ale k jatreniu do-
dnes nezahojenych ran. Ruskou odpo-
ved’ou bolo roku 2005 zavedenie, resp.
obnovenie byvalého carskeho sviatku
4. novembra, ktory pripomina zdrvuju-
cu porazku Poliakov roku 1612 pod
Moskvou a koniec tzv. smuty.

Ani juznoslovansky svet nie je bez
osudovych sporov a nepriatel'stiev, ktoré
korenia hlboko v minulosti a o ktorych
nemozno povedat, zeby nehrozili aj dnes
prerast do fatalnych sporov a vojen.
Konflikty, ktorych sme boli svedkami v
90. rokoch minulého storo¢ia na uzemi
byvalej Juhoslavie, neboli zmrazené len
od konca druhej svetovej vojny, ako by
sme sa mohli domnievat. Vsetky maju
svoj povod hlboko v stredoveku a stvi-
seli s vytvaranim narodnych Statov Sr-
bov (pravoslavni), Chorvatov a Bosnia-
kov (katolici). Najméi chorvatsky tlak na
Bosniakov, medzi ktorymi ako katolikmi
sa presadilo heretické hnutie bogomilov
z pravoslavneho Bulharska, zapriinil
ich priklon k Turkom po ich invazii na
Balkan a masovy prestup na islam. Bos-
niaci sa tak stali vyznamnym nastrojom
osmanského ovladania balkanskych na-
rodov, €o sa spitne prejavilo v nevrazi-
vosti Srbov a Chorvatov vo¢i nim. Su-
stavna vojna, ktort viedli najméd Srbi
proti Osmanom, sa nemohla neprejavit’' v
ich vzt'ahu k Bosniakom. Tito im to od-
placali rovnakou mincou, a tak ako v pr-
vej, tak aj v druhej svetovej vojne boli
Bosniaci (moslimovia) vyraznym spo-
jencom okupaénych armada pri ovladani
srbského teritoria. Toto nepriatel'stvo sa
znova rozhorelo po rozpade byvalej Ju-
hoslavie pred cca dvadsiatimi rokmi a
nemozno povedat’, zeby sa aj po Dayton-
skej mierovej zmluve nejako zmensilo.

Ked’ sa teda pozrieme na dejiny a su-
Casnost’ slovanstva, musime sine ira et
studio konstatovat’, Ze slovanstvo ako
jednotny fenomén existovalo len pre ne-
priatel'ov slovanstva, ina¢ bolo vnutorne
silne znepriatelené a jednotlivé slovan-
ské narody mali konflikty nielen s mi-
moslovanskymi narodmi, ale aj v ramci
ina¢ jazykovo velmi pribuznej rodiny
Slovanov. V takomto prostredi vzajom-
nej nevrazivosti bolo skor raritou, Ze
vzniklo hnutie slovanskej vzajomnosti,
dokézalo zasiahnut' vd¢Sou alebo men-
Sou intenzitou vSetky slovanské narody a
naslo aj vyjadrenie v politickom hnuti -
panslavizme, ktoré sa vel'mi rychlo stalo
stras§iakom Eurdpy,. Nebol to vsak realny
strasiak, ale bol skor v podobe, keby sme
nepriatel’a nemali, tak si ho vytvorime (s
vynimkou - samozrejme - jeho uplatne-
nim v ramci carskej expanznej politiky).

Myslienka slovanskej vzajomnosti
nemohla vzniknit' v prostredi slovan-
skych narodov, ktoré na seba narazali v
staro¢nych konfliktoch a je pomerne
mlada. Aj J. Kollar sa stazoval v svojich
pracach, ze velki slovanski myslitelia re-
nesancie a baroka v svojich pracach ani v
naznakoch nespomenuli slovansku otéz-
ku. Vznikla v prostredi slovanskych na-
rodov, ktoré v Case velkej premeny feu-
dalnych narodov na moderné burzoazne
narody nedisponovali nastrojmi §tatu, ¢o
sa prejavilo v narodno-emancipaénom
procese ako vel'ky handicap. Najma Slo-
vaci zohrali pri tvorbe myslienky slovan-
skej vzajomnosti vyrazni, ak nie rozho-
dujucu ulohu.

Slovaci zili v 18. storo¢i kompaktne
v 17 hornouhorskych zupéch a rozptyle-

Panslavizmus
na Slovensku v minulosti

ni prakticky po celom uzemi Uhorska. V
18. storo¢i boli v Uhorsku popri latinci-
ne jedine nemcina a slovencina jazykmi,
ktorymi sa bolo mozné dohovorit vo
vsetkych katoch kralovstva. Prebudzaju-
ca sa mad’arské kultirna a politicka elita
na tato skuto¢nost’ Ziarlila a citila sa fiou
ohrozena. Nemozno sa preto cudovat’, ze
koncentrovany napor madarizacie od
konca 18. st. smeroval najsilnejsie prave
proti Slovakom. Utoky proti Slovédkom
na sneme roku 1721-1722, ktoré vyply-
vali prave z tejto ziarlivosti, vyvolali na
slovenskej strane sériu obran, v ktorych
sa postupne profilovala slovenska narod-
né ideologia. Bola zalozena okrem iné¢ho
na myslienke autochtonnosti Slovakov
na Uzemi, ktoré obyvali, ale aj na pri-
slusnosti k velkej rodine slovanskych
narodov. Prave tato ,,velkost* slovan-
stva mala dodat’ silu - a otvorene treba
povedat’, Ze aj dodala - Slovdkom popa-
sovat’ sa o svoje narodné prava a narod-
né sebaurcenie.

Preco sa prave u Slovakov v tomto
obdobi stala myslienka slovanstva takou
substantivnou ¢ast'ou narodnej ideologie
(z literatry to pozname pod oznafenim
barokovy slavizmus), nie je dodnes
uspokojivo zodpovedané. Domnievam
sa vSak, ze urc¢ita Glohu pri tom mohol
zohravat’ aj vztah Slovakov k ¢eskému
jazyku a ceskej kultare. Uz od 15. storo-
¢ia pouzivali Slovaci ako narodny jazyk
viac alebo menej slovakizovanu ¢estinu
a len postupne prechadzali na kulturne
formy domacich nareéi, ¢o im samozrej-
me nezabraiovalo kultirne &erpat’ od
Cechov. Bolo to jednoduchsie ako vlast-
na tvorba a cez Cechy prenikali na Slo-
vensko moderné prudy zo zapadu omno-
ho rychlejsie. (Ostatne, tento vztah k
Ceskej kultiire ako menej namahavy spo-
sob dostania sa k vrcholovej svetovej
tvorbe bez vyvinutia vlastného tvorivého
usilia zostal na Slovensku dodnes.) Ten-
to bezproblémovy kulturny transfer mo-
hol vyvolavat’ ilizie, ze by to mohlo fun-
govat nielen v jednosmerke Cechy - Mo-
rava - Slovensko, ale aj vSeobecne medzi
Slovanmi.

Vyraznym zlomom v postaveni Slo-
vakov v Uhorsku bol vysledok odporu
uhorskych privilegovanych vrstiev proti
jozefinskym reformam. Nemali by sme
zabudat’ na skuto¢nost’, ze prva moderna
narodotvorna elita (bernolakovci) pocha-
dzala prave z vlasteneckych knazov, vy-
chovavanych v jozefinskom Generalnom
seminari na Bratislavskom hrade. Jozef
II. si uvedomoval délezitost duchovnej
nadstavby pri organizovani $tatu a me-
dzinarodné vizby katolicizmu na Vati-
kan, vtedy bastu ,,ancient regime* pokla-
dal za prekazku reforiem. Nechcel sice
reformaciu, ale v jeho politike su jasné
Crty transmontanizmu, zname najmi z
Francuzska. Do tejto politika zapadala aj
Statna vychova knazov v generalnych se-
minaroch, ¢im sa sledoval vacsi vplyv
Statu na cirkev a znizovanie vplyvy hie-
rarchie zo zahrani€ia. S jozefinskymi re-
formami bola spojena i prva kodifikacia
spisovnej slovenciny, ked'ze sucast'ou
osvieteneckych reforiem bolo aj vzdela-
vanie v materinskom jazyku. Tato kodi-
fikacia vlastne smerovala k tomu, aby sa
sloven¢ina v zmysle tychto reforiem
mohla stat’ vyu€ujucim jazykom v na-
rodnych (P'udovych) skolach.

Smrt'ou Jozefa II. dostala koncepcia
vzdelavania v narodnom jazyku véaznu
trhlinu. Jozef II. ako stiipenec centrali-
zovaného, absolutistického, osvietenec-
kého Statu si uvedomoval potrebu jed-
notnej administrativy riSe, a preto zavie-
dol nem¢inu ako vnitorny administrativ-
ny jazyk. Administrativna germanizacia
nesledovala asimilaciu obyvatel'stva ri-
$e, ale najméd uhorska $l'achta v nej vide-
la utok na svoje privilégia. Po urcitom
véahani na sneme roku 1791, ktory sa mal
vyrovnat’ s jozefinskymi reformami, pri-
jala najmai na natlak strednej vrstvy prvé
mad’arizacné zakony. Na rozdiel od joze-

finskej germanizacie, ktora nemala bra-
nit’ rozvoju narodnych jazykov a kultur,
mad’arizacia si dala za ciel’ uplne int
ulohu - eliminovat’ a postupne vytlacit
nemad’arské jazyky z verejného zivota a
mad’arizovat’ Uhorsko, v ktorom Mad’ari
v tom obdobi predstavovali okolo jednej
tretiny obyvatelov. Tomu slizilo aj fak-
tické odovzdanie dejin mnohonarodnost-
ného politického ,,Natio Hungarica® et-
nickym Mad’arom. Mad’arska stredna
Slachta si jednoducho privlastnila poli-
tické dejiny Uhorska a vlastne tak vy-
vlastnila dejiny ostatnym nemadarskym
narodom. Oficidlna historiografia po-
stupne vytlacala nemad’arské narodnosti
z oficialnych dejin Uhorska a uhorské
dejiny vykladala ako vyluéne mad’arské
dejiny. Je signifikantné, ze kym v 18.
storo¢i sa proti tymto tendenciam ozvali
i najvyssi predstavitelia Sl'achty na Slo-
vensku, na zaciatku 19. storo¢ia sa slo-
venska §l'achta vo svojej vacsine tomuto
trendu podriadila a zacala sa asimilovat’
do madarstva.

Nastup, samozrejme najskor po-
zvolnej mad’arizacie vyrazne obmedzil
ucast’ slovenskych spolo¢enskych tried
na slovenskom narodnom obrodeni. V
tom obdobi zvics§a germanizovana vyso-
ka a madarizujiica sa stredna $lachta
stratili zaujem o tento proces. Na jednej
strane by sme to mohli povazovat za vy-
hodu, ked’Ze slovenské narodné hnutie
ziskalo podstatne demokratickejsi cha-
rakter, ale na druhej strane treba vidiet’,
ze kazdé spolocenské hnutie, ¢i uz kul-
tirne alebo politické, potrebuje zdroje na
svoju existenciu. Odklonenie sa tych,
ktori tieto zdroje mali, od slovenského
narodného pohybu, znamenalo vyrazné
stazenie kultirnych i politickych aktivit
Slovakov. Slovaci stracali moznost’ bez
pomoci zvonka realizovat’ svoje zdmery
v kultarnej i politickej oblasti. Nepovie
sa ni¢ prevratného, ked’ konstatujem, ze
uz zaloZenie Ustavu redi a literatury slo-
venskej na bratislavskom evanjelickom
lyceu by bolo nemozné, keby podstatnu
Cast’ finanénych prostriedkov na jeho
zriadenie nedali Srbi. I v dal§ich rokoch
sa na financovani kultirnych a politic-
kych aktivit Slovakov podiel’ali ako Srbi,
Chorvati a Cesi, tak neskér od konca 19.
st. Rusi a najma americki Slovaci. Netre-
ba si mysliet’, Ze v tejto pomoci bol neja-
ky &isty altruizmus alebo viacsia davka
pocitu slovanskej vzajomnosti. Kazdy zo
sponzorov slovenského narodného pohy-
bu tym presadzoval aj svoje vlastné zauj-
my, avsak pre Slovakov bol tento zaujem
substantivny a je uplne logické, ze viedol
k prehibenie predchadzajiiceho povedo-
mia slovanskej spolupatri¢nosti medzi
nimi. Tym sa vlastne Slovaci v svojej na-
rodnej ideolégii dostali na prah myslien-
ky vseslovanskej vzajomnosti.

Napoleonské vojska rozniesli po Eu-
répe myslienku modernej narodne;j Stat-
nosti. Predchadzajici legitimisticky feu-
dalny systém sa ocitol v troskach, europ-
ske narody hladali novi legitimitu na
existenciu Statu. I malé narody, bez dlh-
Sej historickej existencie vlastného Statu
sa usilovali o vznik vlastnej narodnej sa-
mospravy. Pre strednti Europu mal fatal-
ny vyznam pohyb v Nemecku. Velkole-
pé oslavy na hrade Wartburg roku 1817
pri prilezitosti 300. vyrocia reformacie,
ktorych hlavnym nabojom bola myslien-
ka zjednotenia Nemecka (pangermaniz-
mus) in$piroval, ale aj vystrasil stredoeu-
ropske narody. Zoci-voci narastajicemu
nemeckému nacionalizmu si museli od-
povedat’ na existencné otazky susediace
slovanské narody. Najmi Cesi, ktori his-
toricky patrili do Svitej rimske;j riSe na-
roda nemeckého, citili bezprostredné
ohrozenie. A prave v tomto momente za-
Cali mat’ zdujem o Slovakov, ktorych
evanjelicka Cast’ v dosledku historického
vyvinu mala silnt afinitu k Cechom. V
tom spociva aj masivna podpora sloven-
skych evanjelickych vzdelancov - P. J.
Safarika, J. Kollara a inych, ktora v pod-

state zvratila ich cestu k utvrdeniu sa v
slovenskej narodnej osobitosti i pritiahla
ich do ¢eského politického a kultarneho
orbitu. Ako Kollar, tak aj Safarik si uve-
domovali etnicktl odlisnost” Slovakov a
Cechov, ale podrahli tlaku z Prahy, ktora
v osobitej ceste Slovakov a Cechov zo¢i-
voc¢i nemeckému a uz za¢inajucemu ma-
d’arskému tlaku videla oslabovanie.
Myslienka vseslovanskej vzajomnosti v
kultrnej oblasti tak, ako ju rozpracoval
J. Kollar a do ktorej podstatnou mierou
prispel P. J. Safarik a F. Palacky, bola len
Ciastoéne vysledkom vnutroslovenského
ideologického pridenia. Podstatne sa na
jej tvorbe podiel’ala aj obava Cechov o
ich vlastnu buducnost’ v susedstve rozpi-
najuceho sa pangermanizmu.

Kollarova myslienka kultirnej jed-
noty Slovanov a uznavanie len Styroch
hlavnych slovanskych kmenov boli sice
nezivotné, ale rozprudili v radoch slo-
vanskych vzdelancov §iroké diskusie a
vlastne aj upozornili, ze taky fenomén
ako slovanstvo je realnym faktorom v
Eurodpe, ale predovsetkym v Habsburskej
monarchii. A boli to opat’ Cesi, stimulo-
vani nemeckou tuzbou po zjednoteni,
ktori zacali vidiet' v slovanstve v monar-
chii faktor, ktory by mohol riesit’ ich ,,zi-
votnu** otazku.

Mladé starovské hnutie sice vyras-
talo na myslienke vseslovanskej kultar-
nej vzajomnosti, avSak jej nepodlahlo.
L. Star si ako prvy na Slovensku uvedo-
mil, ze bez politickej prace, bez etablo-
vania sa Slovakov ako politického naro-
da nie je mozné rozmysl'at’ o narodnej
budtcnosti ani v inych sférach. Ak chcel
vSak politicky pracovat, musel mat’ aj
politicky program, ktory by reagoval na
redlny stav veci a kladol si realne poli-
tické ciele. Pri takto poloZenej otazke sa
v jeho mysli Kollarove konstrukcie zrt-
tili ako domcek z karat. Preto odvrhol
dalsie pouzivanie réznych variantov
,,ceskoslovendiny*, ktoré neboli ani mo-
dernou ¢estinou a ani nemohli pdsobit’
zjednocujtiico na Slovensku. Urobil ko-
pernikovsky obrat, odmietol ako berno-
lakov¢inu, tak aj nezivotnu historicku
¢estinu a vytvoril spisovny jazyk, o kto-
rého uzitocnosti dokazal presved¢it’ i
katolicku védc¢Sinu naroda. Jazykova re-
forma bola vsak len prostriedkom na vy-
pracovanie novej narodnej ideologie za-
lozenej na akceptovani existujuceho
faktu, ktorym bola jazykova i kultirna
odlignost’ Slovékov od Cechov i ostat-
nych slovanskych narodov a ktory si
preto vyzadoval samostatni, nezavisla
slovensku politiku.

V predvecer revolicie 1848 - 1849
sa L. Star so svojimi spolupracovnikmi
pustil do horuckovitej politickej prace s
jedinym cielom - ziskat’ pre Slovakov
uznanie ich osobitosti a ziskanie samo-
spravy. V tomto zapase neodmietal spo-
lupracu so slovanskymi narodmi, ale zo
zatiatku si kladol vylu¢ne slovenské cie-
le. Tak bol koniec koncov sformovany i
program slovenskej revolticie 1848 v
Ziadostiach slovenského naroda. Najvy-
raznejsie sa to vSak prejavilo v jeho od-
mietnuti austroslavizmu i myslienky vy-
tvorenia jedného celku z Ciech, Moravy
a Slovenska na prazskom slovanskom
zjazde v juni 1848.

Napriek enormnému, aj vojenskému
asiliu Slovakov v revolucii 1848 - 1849,
Slovaci neziskali uznanie svojej osobi-
tosti a ani nijakd formu samospravy. Star
roz¢arovany zistil, ze protivnici sloven-
skej osobitosti st omnoho silnejsi, aby sa
proti nim Slovaci mohli presadit’ vlast-
nymi silami. Prave toto sklamanie a po-
znanie ho viedlo k tomu, ze v diele Slo-
vanstvo a svet buducnosti sa programovo
prihlasil k slovanskej politickej vzajom-
nosti, k panslavizmu. Prave toto dielo sa
stalo bibliou panslavizmu, hoci na Slo-
vensku vyslo az v 90. rokoch minulého
storo¢ia. A hoci Star v svojom diele
predpokladal, Ze nevyhnutnym predpo-
kladom pre oslobodzovaciu misiu Ruska

vo vzt'ahu k porobenym slovanskym na-
rodom musi byt jeho vSeobecna demo-
kratizacia, ideoldgom ruského imperia-
lizmu prave tato mali¢kost’ Starovho die-
la nechybala. A hoci panslavizmus u
Stira predpokladal rovnopravnost’ viet-
kych slovanskych narodov s Rusmi, v
ruskej podobe sa pretvoril na hegemoniu
carskeho Ruska.

Starove myslienky z jeho posledné-
ho obdobia nemali vel’ky vplyv na for-
movanie slovenskej politiky v posled-
nom obdobi jej samostatného vystipe-
nia v Uhorsku - v memorandovom ob-
dobi. Vtedajsi slovenski politici na cele
s S. M. Daxnerom, J. Franciscim a V.
Pauliny-Tothom nadvdzovali na revo-
luéného Stira. Stile verili na vyrovna-
nie s Mad’armi alebo aspon na podporu
Viedne pri rieSeni slovenskej otazky.
Rakutsko-mad’arké vyrovnanie (1867)
ich vSak z tohto vylieCilo. Chceli sa
opit obratit’ na Cechov, aviak ti, pokial
verili na trializmus, nechceli provoko-
vat Mad’arov a nechali Slovakov na sa-
mych seba. Opét’ sa ukazalo, ze slovan-
ska vzajomnost je len pre tych slabsich.
Avsak v tomto obdobi uz nastupil rusky
tlak na morské uziny medzi Ciernym a
Stredozemnym morom, pri ktorom Rus-
ko zacalo vyuzivat panslavizmus ako
nastroj svojej politiky pri postupe na
Balkan. Objektivne vSak musime pove-
dat’, Ze bez zasahu Ruska by sa balkan-
ske narody len tazko vymanili z osman-
skej poroby. Panslavistické myslienky
preto nadobudali priamu podporu u
obyvatel'stva balkanskych slovanskych
narodov, najmi pravoslavnych. Docha-
dzalo dokonca k vyraznému presadzo-
vaniu sa myslienky slovanskej jednoty,
¢o najmarkantnejSie vyjadruje heslo
vtedajsich Cernohorcov - Nés a Rusov
je 150 miliénov. Oslabené slovenské
narodné hnutie preto zakonite siahalo k
myslienke slovanskej vzdjomnosti ako
politickému programu sledujicemu na-
rodné oslobodenie. A ked’ sa po netispe-
chu trializmu aj Cesi vratili k realnej
politike, opédtovne sa hralo v sloven-
skych politickych kruhoch aj s ¢esko-
slovenskou vzajomnost'ou.

Dnes sa len tazko da uvazovat’, ako
by vypadala mapa Eurépy a postavenie
Slovakov a Cechov v nej, ak by carske
Rusko nezmietla revolicia a nevyradila
ho z moznosti rozhodovat’ o nej po pr-
vej svetovej vojne. V kazdom pripade
pestovana cesko-slovenska vzajomnost’
pomohla Slovakom dostat’ sa z mad’ar-
ského jarma. Nebolo to sice to, ¢o Slo-
vaci od nového S$tatu ocakavali, ale
presne ako predpokladal americky Slo-
vak M. Jankola, sta¢ila ndm jedna gene-
racia, aby sme mohli v omnoho lepsej
kondicii ako za Uhorska mohli pokraco-
vat’ v svojej ceste za sebaurc¢enim. Mo-
zeme teda povedat, ze napriek tomu, ze
sa iluzie nasich predkov o ,,slovanskej
vzajomnosti a bratstve* nenaplnili, slo-
vanska orientacie slovenskej politiky
priniesla svoje ovocie v podobe narod-
ného oslobodenia.

Viagsinovy nahl'ad Slovakov o pros-
pesnosti  slovanského rozmeru sloven-
skej politiky sa zachoval aj po skusenos-
tiach s cechoslovakizmom, nevidanym
pol'skym utlakom Slovakov na zabra-
nych tzemiach severnej Oravy a sever-
ného Spisa a aj napriek skisenostiam z
bratskej pomoci ,,velkého ruského bra-
ta“. V sucasnej modernej dobe je sloven-
skou komparativnou vyhodou, ze sme
napr. aj pocas vojny na Balkane dokaza-
li udrzat’ rovnako dobré vztahy so vset-
kymi bojujicimi stranami. Myslim si, ze
prave touto nasou schopnost'ou sme do-
kazali pre celé eurdpske spolocenstvo
narodov zohrat’ vel'mi d6lezitti ulohu pri
mediacii tohto konfliktu, resp. konflik-
tov. Slovensko i z hl'adiska svojej minu-
losti sa nemdze zrieknut slovanského
rozmeru svojej politiky, avSak nesmieme
zabudat’, Ze nasi ,,slovanski bratia® v pr-
vom rade sleduju vlastné zaujmy a az po-
tom zohladnuju tradiéné priatel'stva a
,bratstva®“. Aj my musime ,,slovansku
politiku* rozvijat’ v stlade s naSimi na-
rodnymi zaujmami a tato politika by ma-
la byt’ zbavena resentimentov.

ANTON HRNKO
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Prvé dve desatrocia XX. sto-
rocia pre ukrajinsku literatu-
ru boli neobycajne plodnym

Pre prozaikov novej viny

MARKO CEREMgYNA bola priznacna tvoriva sub-

Jektivita, umeleckd intuitiv-

obdobim. V tom case v literature
boli este 1. Franko, L. Ukrajinka,
O. Kobylanska, O. Makovej, V. Ste-
fanyk, M. Ceremsyna, L. Martovyc,
S. Vasylcenko, V. Samijlenko, A.
Teslenko, M. Voronyj, O. Oles. V.
Vynnycenko.

Z tychto menovanych aj Marko
Ceremsyna /1874-1927/ posunul
ukrajinsku literaturu k tym tenden-
ciam, ktoré v tom case rezonovali v
Europe. Svojho casu o niom Ivan
Franko povedal, Ze patri k tym
majstrom slova, spod pera ktorych
ukrajinska proza nabrala poeticky
rozlet, nehu, gracioznost' a rozno-
rodost. Marko Ceremsyna pocas
Studia prava na Viedenskej univerzite zoznamuje sa
s viedenskymi modernistami. Modernizmus u tohto
literarneho pokolenia nebol rozmarom, ale islo o
stotoznenie sa so slovami M. Voroného, ktory Ziadal
od umelcov v dielach ,,aspon trosku filozofie, v kto-
rej by bolo aspon kiusok neba, co tak velmi nas pri-
tahuje svojou nedosiahnutelnou krasou .

LCadov¢ kvety

Okna v zime st ako naozajstné hriad-
ky. Mraz ich majstrovsky zapiia roznymi
kvetmi. Ked’ sa na ne zadivas, aj na zimu
zabudne$. Zrazu mas pred o¢ami maj v
jeho prekrasnych farbach.

Len ¢o zasvieti bledy slne¢ny 1U¢, uz aj
skosi tie kvety. Topia sa a tecl, zanecha-
vaju po sebe iba matné miesta...

Aj ludska predstava ¢asto kvitne tGzby
a zastrie pred rozumom ozajstny, chladny
svet...

A ked’ zasvieti opravdivé slnko, krasa
hasne, mizne, iba slzy kant...

More

Videl som more.

Kupalo sa v iom krvavé slnko.

V jeho bezbrehom zrkadle kolisali sa
mohutné viny. Tie zlostné a smrtiace viny
akosi zmakli. Boli privetivé a laskavé.
Nehrmeli, neplieskali...

Iba s Gctou Sumeli.

Cudny je ich Sum!

Zastavis sa, zapocuvas sa - znie v iom
smutnd piesen. Pocujes o Com rozpravaju
odvazni rytieri v mohylach, ako kobzar
hra, ako krici ¢ajka.

Rozstelie sa pred tebou nedozerna kra-
jina so Sirymi stepami, vysokymi mohy-
lami, hlbokymi rokl'ami, zelenymi luka-
mi - a tebe je na dusi akosi tazko.

Aj ty do mora hodis eSte jednu kvapku,
eSte jednu slzu...

Plavali po nom odvazni namornici a
spievali piesne, ktoré pochytili od vin.
LenZe ich piesen bola ohniva, Ziva, nie
umrl¢ia...

Videl som more...

Kupalo sa v iom krvavé slnko.

nost, estetickd syntéza. Pozornost
sa sustreduje na filozoficko-etické
otazky, psychologicku analyzu cha-
rakterov, sféra podvedomia. Prave
preto sa objavuje nova zanrovd
roznotvarnost - vizie, akvarely, Ski-
ce, etudy, ba aj rozne Stylistické
prejavy - od impresionizmu, expre-
sionizmu k symbolizmu a neonatu-
ralizmu.

Marko Ceremsyna spojil vo
svojej tvorbe epicky realizmus s
,,impresionistickym*“  lyrizmom.
Biologicky optimizmus daval hrdi-
nom M. Ceremiynu tu silu, ktora
bola protivahou strachu, bolu,
krivdam. Vo svojich dielach ukdzal
koloritnu panoramu zivota zapadoukrajinskej dedi-
ny, v ktorych sa zraci neopakovatelna a originalna
umelecka paleta, svojrazne poetickeé videnie. Svedci
o tom aj jeho cyklus poézie v proze.

Slovensky citatel nepozna tvorbu Marka Cerem-
Synu. V roku 1946 vysiel cesky vyber z jeho tvorby -
Z huculskych hor.

Symifonia

Pod strechou chudobnej chalupy visi
lastovic¢ie hniezdo. V hniezde zo vSet-
kych sil kvilia lastovi¢atd. Mama im od-
letela za potravou a trochu sa zdrzala.
Kde ma teraz hl'adat’ potravu, ked’ vSetok
hmyz od hladu zahynul?

Lietala a hl'adala, az kym od tGnavy a
hladu nespadla na zem. Hladny pes ju zo-
zral aj s perim.

Siroty-lastovicata ¢akaju s roztvoreny-
mi zobac¢ikmi a z poslednych sil volaju:
,,Mama, sme hladné!*

Za dedinu na cintorin odniesli hrobari
zenu, ktord zomrela od hladu na tyfus.
Chodila od chalupy k chalupe, aby vy-
prosila nieCo pre svoje deti, siroty, ale
marne. Tazky rok, hladny rok.

Vracala sa domov bez chleba. Nedo-
Sla, spadla na ceste. Odniesli ju hrobari.

A jej malické dietky vypieraju sa pod
strechou. Ich vychudnuté licka umyli sa
slzami, preto teraz eSte vyraznejSie vidno
ich ZIth, napoly umrl¢iu farbu, trciace
kosticky.

Svojimi vyplakanymi o¢kami Gipenlivo
sa divaju na cestu a volaju ako tie lasto-
vicata: ,,Mama, sme hladné!*

Samota

Smutne je osamelému slnku v neko-
necnych oblakoch. Len ¢o obrati k nie-
ktorej z hviezdiciek, ta hned” hasne, stra-
ca sa z pred jeho horucej tvare. Len Co ta
zaleti z tmavej noci do hortcich plame-
flov a ono v objati pritalit’ ju chce, hned’
aj unika st’a jasny blesk, nedivajuc sa mu
do tvare. A zo zlosti plapolajac hrdé sln-
ko place rannou rosou.

Nema s kym slovka prehodit, ani s
kym sa po oblohe poprechadzat’...

Smutne je mu osamelému...

Z ukrajinskej literatary

LCadové
kvety

JURI] ZAVHORODNIJ
Pridlhy deti C.

( Uryvok z romadnu)

Severyn uz dostato¢ne, ked’ berieme
do uvahy jeho unavené nohy, zoSuchal
pravy chodnik Chrescatyka. Ten vpravo
je pre neho totiz len vtedy, ked’ sa ko-
ne¢ne chce upokojit’ a zastavit' sa vo
svojom nezmyselnom preslapovani. Uz
sa naozaj dost’ unavil a este viac unavil
svoje nohy, ale ako ich neunavit, ked’ ni-
mi nespocitatelnekrat zmeral Chresc¢a-
tyk od schodov filharmonie az na koniec
ulice oproti Besarabskej trznice. Premar-
nil na to vela ¢asu, az veCerny sumrak sa
nakoniec nielenze privliekol, ale uz tu
mal aj zhustnut,, aby sa nakoniec preme-
nil na ¢iernu mikvu noc, ktora by mozno
aj priniesla rovnovahu a pokoj do jeho
unaveného tela a nepokojnej duse. Lenze
ziadny sumrak to nemohol napravit, le-
bo vokol Severyna bolo az privela kriku,
privel'a l'ahostajnych T'udi...

Za tych niekol’ko dlhych hodin ne-
ustaleho chodenia ta a spat’ Severyno-
vym chodnikom zostal chodnik vpravo
aj vtedy, ked’ ho meral opaénym sme-
rom, lebo dnes Severyn nemohol brat’ do
uvahy akékol'vek pravidla, upozornenia,
dokonca ani tie zo Skolskych lavic, ne-
skor podopreté ovela dokladnej$im uni-
verzitnym programom, ba dokonca aj
vesmirne zakony o ¢ase a priestore. Ne-
akceptoval ani tie nespochybnitel'né pos-
tulaty vesmirnych koncepcii, o ktorych
sa nemoéze dosial dozvediet dokonca
ani Siroka verejnost’ viac-menej vzdela-
nych sucasnikov, lebo dost’ intenzivne sa
iba prerokuvaji na strankach odbornych
vydani pre vybranych mudrcov, ku kto-
rym ctiziadostivo chcel zaradit’ aj seba,
ked nasiel trocha vol'ného ¢asu, aby po-
zornejsie prelistoval akademické vedec-
ké zborniky. Lenze v tejto chvili von-
koncom nemyslel na preskimanie va-
riant hypotéz o uzkej sicinnosti ro6znych
dimenzii toho istého priamociareho ¢asu
s tym istym redlnym ¢asom, ale dosta-
to¢ne spotvorenym okolitym priestorom.
Jednoducho stacilo mu aj to, comu nie-
len naslepo uveril zo $kolskych lavic, ale
v zivote ziskal dost’ nezbytnych dokazov
o tom, ze vSetko okolo je az prili§ rela-
tivne: ako v nekoneénom priestore vel-
kého Vesmiru, tak aj za pultom nejakej
prefajéenej kaviarne. Preto relativnym,
¢o sa tyka Gcelnosti, bolo aj jeho dnesné
premarnené bludenie po tomto najkrat-
Som kusku ulice hlavného mesta, ktora
oddavna az po dnes l'udia nazyvaji iba
Chres¢atykom a to aj napriek tomu, Ze
rozne cudzie vlady sa usilovali premeno-
vat’ ho po svojom. Predtym vselijaki cu-
dzinci dost’ Casto prichddzali do tohto
kraja a s dostato¢nou vojenskou silou a
nendsytnou chamtivostou obohatit’ sa
alebo len tak sa do syta najest, na tto
ulicu ¢i iné ulice Ve¢ného mesta, ktoré
jeho zakladatelia raz a navzdy nazvali
Kyjevom a to tak Sikovne, ze ziadni cu-
dzinci vySe tisic rokov sa neodvazili ani
len raz ho premenovat, hoci podobné
snahy zazilo vel'a kyjevskych ulic, ba es-
te aj dnes pre posStarov je jeden nazov,
pre T'udi - iny, davnejsi, obvykly...

Takmer vSetko na tomto bielom sve-
te je relativne ¢o sa tyka nasich predstav
o zivote, je tu aj vel'a neskutoéného - de-
finitivne sa o tom presvedcil Severyn, le-
bo nikto nikdy ani len pre seba nemohol

dokazat’, ze okolity svet je bezvyhradne
realitou bez pouzitia vselijakych , keby*,
,»za predpokladu“. Napriklad: kol'ko sa
zrazu nahromadilo nejasnosti pri mimo-
volnej zmienke o tom, ze kdesi uz real-
ne mal sa vytratit’ veCerny sumrak, aby v
tomto ¢asovom pasme doviest’ do vedo-
mia kazdej bytosti, Ze kone¢ne sa skon-
¢il d’alsi den a to aj napriek tomu, aky dl-
hy by nebol alebo len sa pre niektorych
zdal neprirodzene pridlhy ¢i naopak pri-
li§ kratky, rychlo pominutelny ako za-
blesk... Dnes na tomto chodniku Seve-
rynovi bolo pritazké urcit’ a to aj s jeho
vzdialenymi uvahami o relativite Casu,
hoci sa skor priklanal k myslienke, ze
tento den pre neho ubehol vel'mi rychlo,
a to len preto, ze ho premrhal mimo Z6-
ny spolu so svojim ¢iernym smutkom, so
svojim bezradnym bol'om, s ploskou fTa-
$ou v zadnom vrecku...

Ale nie vSetky dni st schopné tak
rychlo ubehnut,, ¢i vobec uplynit, zislo
zrazu na um Severynovi, ked’ neCakane
sa obzrel za tym minulym, ktorého uz
tak davno niet a mal by natiho davno za-
budnut’, len zriedka by sa mal vynarat’ z
hlbin pamiti ako pradavna legenda, my-
tus ¢i babickina rozpravocka z pestrofa-
rebného seridlu o poucnych strasidlach
pre malé deti; nieckedy sa mu zdalo, ze
pocas vSetkych dni a noci, pocas vset-
kych zim a jari, pocas nekoneénej ¢riedy
prezitych rokov neustale sa tiahne a ne-
moze sa dotiahnut’ do svojho veéerného
sumraku jeden pridlhy ( uz smutne pre-
slaveny, &ierny a podobne) jarny deti C,
ktory sa tak nahle zacal este kedysi dav-
no pred svitanim, jednoducho, uprostred
aprilovej noci; ten isty den, ktorému niet
konca kraja, lebo vtedy sa spomalil chod
Casu takmer k uplnému zastaveniu na ke-
dysi volnych zemiach, ktoré sa teraz
ocitli v Zéne ohradenej ostnatym dro-
tom - v tej Zone, ktord od prvého dna
svojho vzniku na zohyzdenej zemi bola
odsudena existovat’ mimo realneho ¢asu,
mozno len pre svojich tvorcov a tie 0so-
bitné mysliace bytosti, ktoré teraz st so
svojimi myslienkami kdesi uprostred
Vecnosti. Stale su eSte tam, alebo skor
zivoria s ¢asom uhasenou pamétou o
niekdajSej svojej lahkovaznej huzev-
natosti, v zufalom zapase o skrotenie ve-
de nie celkom znamych prirodnych sil,
ktoré sa neustale uhynaju, vzpieraju sa,
zanovito sa nechct podrobit’ Tudom. A
I'udia vo svojej slepej vzdorovitosti ¢o-
raz nastojcivejSie a za kazdu cenu cheu
ich pokorit'...

Uz ste pokorili...

»»--.zastavil sa ¢asu let, ¢akajlc ranné
zore - az doteraz v Zone pridlhy den trva
nepretrzite - akoby odisli na odpo¢inok
odtial’ kamsi Vesmirni Hodinari...“

Korlki Severynovi krajania boli nute-
ni prejst’ touto Zonou pocas tohto pridl-
hého a nekone¢ného dia ,,C* - bolo ich
nespoéetné mnozstvo: na zaciatku od-
hodlani bojovnici s ohilom, a hned’ po
nich a dokonca spolu s nimi oby¢ajni ro-
botnici so Specifickymi odbornymi
schopnostami ¢i dobrovol'nici-romantici
a neskor aj nasilne zmobilizovani na ten-
to zapas obycajni l'udia, ktori nemali ni-
jaky vztah k tomu katastrofickému vybu-
chu? A kol’ko z nich sa uz ocitlo v tej ne-
poznanej Vecnosti? Ktovie kolko, kto
ich spocital menovite a kvoli domu? Ci
kvoli pamiatke zivym, ¢i pre potreby
mitvolne;j Statistiky, ktora aj predtym pre-

mokratické utvary - aj demokratické, aj
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Jurij Stepanovyc Zavho-
rodnij - sucasny ukrajinsky
basnik, prozaik a preklada-

Dnipropetrovskej oblasti.

ny institut.

Svoje literarne diela zacal publiko-
vat este v roku 1958. Ale od roku 1969
az do roku 1989 sa literarne diela J.
Zavhorodného nemohli publikovat’ na
Ukrajine kvoli realite, ktoru priblizoval
Citatelom. Zivotnii zachranu nachddza
v Lotyssku a na krajnom severe Ruska.
Na Ukrajinu sa vratil v roku 1989. Zacal pracovat na
Sprave vystavby Cernobylskej atomovej elektrdrne.

Je autorom vyse desiatky basnickych zbierok: Te-
Cie piesok pomedzi prsty /1993/, Medzi véerajskom a
zajtrajskom /1994/, Nevddne plamen sviece, Obzriet
sa pred prahom, Pravda a viera a mnoho dalsich. Z
prozy:Na rozhrani, Za co? Idem proti seba. Z prekla-
dov: z lotysskej literatury: basnicka zbierka Knutsa
Skujenijeksa Semiacka na snehu, 50 lotysskych bds-
nikov v autorskej antologii Z lotysského brehu, pre-

autoritativne , aj zmieSané v ro6znych pro-
porciach? Severynovi bolo trapne, Ze sa
prave dal uniest’ takmer mitingovymi
heslami, ktoré zobral Cas, lenze prave
dnes uz vonkoncom si nevedel dat’ rady.
Jednoducho, teraz mu bolo neznesitel'ne
bolestivo, lebo pre mnohych znamych i
neznamych, dokonca pre Severynovych
kolegov, na tiito Zénu sa sustredila po-
zornost’ celého sveta, ba aj postrachom
pre cely svet, a zostali dodnes celkom
kazdodennym javom, dokonca pre nie-
ktorych vludnou Zzivitelkou s celkom
slusnym zarobkom, chlebom kazdoden-
nym, ba aj s nie¢im k chlebu. Nebolo sa
¢o ¢udovat’ cudziemu ¢Eloveku, ked” pre-
tal ktorykol'vek kontrolny prechod, kto-
ré vznikli na tychto cestach a zostali sym-
bolmi spojenia Zony s Velkou Zemou...
A naozaj ni¢omu sa nebolo mozné di-
vit', lebo hned’ pri prvej navsteve hocija-
kého novacika v tejto Zone tak isto, ako
aj niekde mimo nej, vychadza a zapada
slnko, tak isto pre svoje poteSenie rastie
trdva a stromy, bezstarostne zblnkoct les-
né potociky, ba dokonca bociany ta, ako aj
niekde inde vo svete , tak isto pySne mera-
74 nadherné bariny, vyhl'adavajuc tlsté za-
by. Vsetko je tam dnes az na zaplakanie
obvyklé a zname, ako vSade v nasej kraji-
ne, no mozno niekdajsich poli, husto za-
rastenych burinou, je ovela viac, a medzi
tymi poliami - dedin a osad, ktoré st na-
vzdy opustené 'ud’mi, je tiez ovela viac, a
z tohto dovodu, je aj viac lesnej zveri v
hustinach, aj ryb v rieckach a jazierkach a
este vSelicoho je tam o trochu viac nez
vsade okolo po nasej krajine, ale podstat-
né rozdiely s nejakou vynimocnostou no-
vacik na prvy pohlad len tazko zbada. A
Ze trava tam rastie bujnejSia, netreba sa
Cudovat, lebo o kol’ko menej travu Sliapu
¢i kosia, tym pomalSie rastie a rozpravky
o vplyve zvySenej radiacie na tu rastlinni
bujnost pre obycajného obyvatel'a uz dav-
no nie st zaujimavé. O to viac nezaujima-
vym je toto ohrani¢ené hrdzavymi pich-
lia¢mi izemie pre toho, kto z réznych pri-
¢in musi odrobit’ ta cell zmenu svojich
kazdodennych povinnosti. Len nejaki ve-
decki fantasti a pseudovedecki rojkovia,
presko¢-novinari, ktori nevedie ni¢im pre-
kvapit’ svojich Citatel'ov, nijako sa nemozu
zastavit', nachadzajii tam neobvyklé muta-
cie rastlin, dokonca na vlastné o¢i videli
nielen dvojhlavych jeletiov, ale aj dokazy
o ¢innosti bezohl'adnych mimozemstanov
z inych planét, z inych svetov, z inych ¢a-
sovych a priestorovych dimenzii. Nielen
nachadzaju, ale celkom presvedéivo (
podla ich tvrdeni) dokazuji nezasvite-
nym obyvatel'om Zeme nieco z nie az tak
vel'mi ohromujicich tajomstiev nedozer-
ného pre pozemstanov Vesmiru. Najzna-
mej$im prekvapenim je to, ze uprostred
Zény zacinajii ina¢ pdsobit’ niektoré, zo
Skolskych lavic zname, fyzikalne zakony,
dokonca ina¢ tam bezi ¢as. Nie je to prili§
presvedcivé konstatovanie pre obycajnych
pozemstanov, ale nesporne uznavané v
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tel. Narodil sa 14. jula 1940 v dedine
Semenivka, Krynycanského rajonu,
Ukoncil
Dnipropetrovsky inziniersko-staveb-

dlhého dna.

uzkom kole svojich - ,,zasvitenych®. Se-
veryn k nim nepatril, hoci dost’ ¢asto mu-
sel sa s nimi nielen stretavat’ ¢i podebato-
vat, ale aj prevratit’ poharik, ked” pricha-
dzali do Zény so svojimi domyselnymi
pristrojmi.

Zatial', ¢o si spomenul na poharik,
zo zadného vrecka nohavic vytiahol tu
plosku fl'asti¢ku, niekol'kokrat pomaly z
nej upil a potom bez akychkol'vek tvah
o tom, na akom useku chodnika a v aky
vecerny Cas sa skoncilo jeho nezmyselné
preslapovanie, pobral sa d’ale;j...

Cas od &asu, dokonca bez poharika,
ale niekedy mu ni¢ iné nezostavalo, len
sa trochu odovzdat’ podobnému fantazi-
rovaniu tych ,zasvitenych” - do skry-
tych tajomstiev Vesmiru, lebo ziadnymi
ziskanymi vedomost’ami si nemohol vy-
svetlit’ nielen vlastné spravanie v jednot-
livych miestach Zony, ale aj podivné
skutky mnohych znamych, ktorych me-
dzi 'ud’'mi nazyvaji jednoducho likvida-
tormi, hoci by sa zdrziavali dokonca cel-
kom d’aleko - niekde mimo oficidlnych
hranic Zoény, v ktorej sa kedysi zblizili
vd’aka buducim chorobam. Nielen od
objavov tych ,zasvitenych®, rozmaza-
nych na strankach bulvarnych vydani pre
Siroku Citatel'sku verejnost’ ¢i na Cestné
slovo pri pohariku odprisahanych tvrde-
ni, dozvedal sa o nahlych anomaliach
uprostred Zony. Niekedy ho to zmiatlo.
Moze sa to zdat’ divnym, ale dokonca za
sviatoénym stolom v peknej spoloc¢nosti,
kde vzdy bolo vel'a svojich, Severyn ni-
kdy nezacinal rozhovor na podobnu té-
mu, a ked’ niekto sa aj dotkol chimer-
nych zvlastnosti, tiez nevstupoval do
rozhovoru, iba sa trosku pousmial, skry-
vajuc smutny usklabok pod svojimi hr-
dzavymi prefajcenymi fizmi. Nevstupo-
val do tych mudrych rozhovorov nie pre-
to, zeby nemal ¢o povedat, ale zo zasa-
dy, ze len tak ledabolo, ako sa to robi v
podobnych partiach, tarat o tychto di-
voch pri pohariku alebo len tak, aby re¢
nestala, sa nehodi - naco zbytoéne stra-
cat’ ¢as, ked’ to aj tak k nicomu nevedie.
Lenze ani nikdy neprekazal ostatnym
mlatit’ prazdnu slamu.

Int pri¢inu svojho mléania - ovela
podstatnej$iu - Severyn nikdy neuva-
dzal, chranil si ju, aby ho kolegovia ne-
stotoznili s tymi fantazérmi, hoci skutoc-
ne vysvetlit' vel'a z toho nedokazal ani
on sam, aj ked’ bral do uvahy len ofici-
alne vedecké hypotézy, niekedy sa o to
vel'mi usiloval, preto ¢as od ¢asu jedno-
ducho ml¢ky nazhromazd’oval vo svojej
pamiti vSelijaké zazraky, prekvapenia,
uvazujuc, ze pusti sa do toho potom, ked’
bude mat’ viac vol'ného ¢asu a viac do-
kazov, ked’ sa tym budt zaoberat’ nie po-
vrchni diletanti ¢i nebodaj trosku seridz-
nejsi predstavitelia z netradi¢ného pseu-
dovedeckého prostredia, ale naozajstni
odbornici.

»-..pretrhla sa Casova retaz od na-
pnutia, uz si také krehké ohnivka ubole-

klad knihy Janisa Petersa
Rajmonds Pauls.
Je clenom Narodného

zvazu spisovatelov Ukrajiny a Asocia-
cie ukrajinskych spisovatelov. Je no-
sitelom literarnej ceny P.Tycyny, V.
Sosiury, medzinarodnej ceny I. KoSe-
livca. Bolo mu udelené vyznamenanie
aj zo strany Lotysskej republiky.
Prozaické dielo Pridlhy derni C aj
ked’ prinasa spomienky, ktoré su evo-
kované autorovym pobytom v cerno-
bylskej zone, predsa len odvtedy uz
ubehlo dost vela c¢asu, preto sa proza-
ik vzdialil od konkretizacie vtedajsich
udalosti a zahlbil sa do tivah nad vieludskymi otdz-
kami. Ide teda o umelecké zovseobecnenie prezitého.
Su to vlastne vizie ubolenej pamditi basnika, ktoré sa
usiluju vytvorit obraz udalosti prostrednictvom osu-
dov dvoch ludi, ktori sa z roznych pricin ocitli v ,, zo-
ne . To vsetko sa odohrdva na pozadi jedného prilis

Prozaik Jurij Zavhorodnij bura tradicné literar-
ne postupy a ponuka naozaj dielo so znacnou dav-
kou postmodernizmu.

nych rokov, uz niet z ¢oho poskladat’
ulomky ¢asu a k tomu este - uz je nesko-
ro, uz sa zliali storo¢ia do jedného, sta
vody Ciernych riek, ktoré te¢ do jedné-
ho bezbrehého mora...

Hoci sa Severyn uz dost’ unavil, ta-
lajuic sa cely deil vravoravym Chrescaty-
kom, este nebol pripraveny zriect’ sa ne-
jakého vymysleného pre seba ciel’a, ne-
ustale odhanal od seba myslienky o tom,
ze daromne si zaumienil zrealizovat’ tlo-
hy zo zoznamu neskutoénych, z tych,
ktorych realizacia sa celkom prieci pra-
podstate. Bolo by to naozaj nerealne, le-
bo mimo Zoény, dokonca s flastickou v
zadnom vrecku, nikdy sa nestretol s po-
dobnymi zazrakmi...

Ale tnava ukazala sa byt naozaj-
stnou Unavou. Konecne sa objavili jej
vyraznejSie priznaky, preto u Severyna,
hoci dochadzalo k definitivnemu vy-
prazdneniu fl'asticky zo zadného vrecka,
pomalicky sa zacali objavovat’ triezvej-
Sie Givahy o tom, Ze mozno kdesi tu, len
niekol’ko kilometrov od zikernej ,,Zony
mimo ¢asu“, uz zaénl posobit’ nejaké,
hoci aj najjednoduchsie, pozitivne a do-
sial uz od pradavna poznané zakony
Sveta, mozno iba on nemdze ¢i nechce
vidiet’ o tom, ¢o sa uz davno malo udiat’
- dojst’ k Gplnému sumraku na ulici, do-
konca uprostred tohto mesta, a snad’ sa
uz aj tak stalo, hl'a, len on z akéhosi ¢ud-
ného dovodu to dosial’ nezbadal...

Ale Severyn uz davno by bol aj do-
spel ku zhode nazorov so skutoénym
priebehom ¢asu, keby ho nebolo brzdilo
tvrdohlavé podvedomie, ktoré to naozaj
jednoducho v Ziadnom pripade nechcelo
akceptovat, a to aj vtedy, ked” sa Coraz
viac priblizuje skutocnosti, Severyn to
jednoducho nemohol zbadat, predsa na
Kyjiv sa valila d’alsia noc podla tu plat-
nych zakonov, ako vzdy z vychodu, ale
este je za mestom alebo v jeho blizkom
okoli. Teda priblizila sa uz do tych kuti-
kov hlavného mesta, kde nedokazala na-
¢iahnut’ svoju bezohladnti zabavu svia-
to¢na ilumindcia z hlavnych mestskych
ulic a namesti, preto za humnami mala
uz vladnut’ naozajstnd noc, a nie neskory
vecer, ale to sa vonkoncom nemohlo stat’
prave tu, na ChreScatyku, uprostred
hluéného zhluku azda vsetkych Tudi
hlavného mesta a este aj s ich rozkrica-
nymi hostami zo vSetkych kuatov Siroké-
ho sveta. Tu sa este nekoncil dlhotrvaju-
ci veCer z eSte dlhSieho dna, lebo hlavna
zabava sa mala este len zacat’, preto vSet-
ky lakadla velkého Sviatku este len pri-
du. Hoci st uz blizko, takmer vedla, ale
nie pre Severyna, iba pre ten bezstarost-
ny dav, ktory zatial’ obkolesoval zarmu-
tentl postavu Severyna tlacenicou a tara-
nim o ve¢nych mestiackych hodnotach,
o ktorych nechcel vediet, aj napriek to-
mu, ze sa naiho lepili Gtrzkami fraz o
svojom mali¢kom ,,ni¢*, ,,azda“ , ,,¢i*“ a
Hkedysi®...

Zrejme, ze pre vsetok, uz dostatocne

zaplneny, Chre$catyk, preto aj celkom
zrely na slavnostnti zabavu, sa dlho oca-
kdvany prostymi Kyjev€anmi Sviatok
zatne aZ vtedy, ked kone¢ne nadidu
ostatni vazeni hostia, mozno, Ze sa objavia
aj Celni predstavitelia mesta alebo eSte va-
zenejsie osoby zidu k oby¢ajnému I'udu zo
samotného Vrchu, ¢o sa niekedy stavalo
na podobnych vyznamnych mestskych
podujatiach, ked’ niektori $t’astlivci po po-
dani rak s takymi vysokopostavenymi
osobami $tatu celé tyzdne nemyli si pravi
dlan, aby nebodaj nezmyli z nej priatel'sky
stisk toho Naj-naj, alebo niekoho dost’ vy-
znamného z Jeho najblizSieho prostredia.
Podobny zazrak sa len sotva moze udiat’
teraz, lebo ten Naj-naj uz niekol’ko Sviat-
kov po sebe nevychadza z vladneho Vr-
chu, ktorého updtim prave prudi culym
Pudskym potokom Chre$catyk takmer tak
isto ako za starych ¢ias, ked’ medzi tymi-
to, vtedy eSte strmymi a zalesnenymi di-
vokymi svahmi $irokej rokliny pretekala
rieka, neskor riecka, potom tichy potok ,
neskor tento potok ¢i sam vyschol, ¢i na
pole leZiace thorom sa zisli 'udia, z oboch
brehov ho zasypali, aby mohli popri celej
uzl'abine postavit’ svoje murované vysoké
kamenné domy a medzi nimi vydlazdit’
prva dlazbu, po ktorej klopali zvonivymi
kopytami ohnivé kone. Uz davno niet na
Chrescatyku tej dlazby, ako niet ohnivych
koni, a koniarne, ktorych z neznamych
pri¢in sa niekol’ko zachovalo vo dvoroch
na strmych ubociach, dnes sluzia ako ga-
raze, ale zvic¢sa - na odkladanie nepotreb-
nych veci...

,»-..kniezaci Vrch uz pristal, uZ to nie
je Vrch, lez simra¢ny smutny val...

Kdesi organ vzdycha unavene, pla-
e, vzlyka, aj tak nevyplace zial' chimer-
ny choral...“

Pozdiz celej ulice vravorali oby&ajni
ludia alebo preslapovali na niektorom
od detstva obl'ubenom kusku Sirokého
chodnika. Pokojne c¢akali na zaciatok
dejstva. Zdalo sa, ze pre nich aj samotné
Cakanie ma byt prijemnou sti¢ast'ou sce-
nara Sviatku, kolegidlne odsthlasené¢ho
mestskym zastupitel'stvom. A ten sa na-
ozaj mohol zacat’ len vtedy, ked’ konec-
ne k vysokej tribune pridu vysoki funk-
cionari, aby z jej vySky privitali vSet-
kych so Sviatkom, alebo vtedy, ked’ tro-
chu zmiteni pomocnici vysokych
funkcionarov kone¢ne bez napovedy sa-
mi pridu na to, Ze treba oznamit’ usporia-
datelom tohtoro¢ného Sviatku, uz cel-
kom unavenym pridlhym a nervéznym
Cakanim, o neobycajnej ustarostenosti
pohlavarov nalichavymi $tatnymi zalezi-
tostami. Ked’ to pride, az vtedy zo vSet-
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kych estradnych pddii, postavenych za
tri predchadzajuce dni popri najzname;j-
Sej ulice naSej krajiny, hromobitim zaer-
dzia a zaburacaju, prenikajic celym te-
lom az do kosti prudkym rytmom, naj-
novsie elektronické hudobné nastroje.
Odpovedou im zahrkoct spod koze a
svalov T'udské kosti, akoby pritakavali
tej Sialenej hudbe, ktora nimi prenikala...
Zial, 7e nepocitia tuto triasku ti, ktori sa
budu mykat’ akoby mali zimnicu, ktori
budt predstierat, Ze vSetci spolo¢ne a
hlasito spievaju, hoci vonkoncom nepo-
¢ujt svoj hlasny spev, lebo ovel'a hlasi-
tejSie zavrestia, akoby ich na noze brali,
najpopularnejsi spevaci a spevacky...

Severynovi bolo ¢oraz horsie z vlast-
nej opustenosti na tom 'udnatom Sviatku
hlavného mesta, najvia¢Smi z toho, Ze sa
nestalo ni¢ zvlastne za tie dlhé hodiny je-
ho bezprizorného, osamelého Suchania
svojimi do krajnosti unavenymi nohami
popri chodnikovych vzoriek, ktoré prave
v predveéer dnesného Sviatku skoncila
ukladat’ z farebnych dlazdic¢iek na Siro-
kych chodnikoch z oboch stran hlavnej
ulice nejedna stovka stavbarov...

K niekomu predsa len zavital dlho
ocakavany Sviatok, ale Severyn ho za ta-
ky nemohol pokladat, dokonca ani ne-
zbadal bodaj jedného znameho na svia-
to¢ne hlucnej ulici hlavného mesta - iba
nezndme nehybné zatylky postav, hoci aj
podobnych na Zivych l'udi, neustale a zi-
falo boli mu tffiom v oku. Tie postavy sa
pohybovali, hojdali sa, podskakovali na
mieste, ale vonkoncom neoslovovali Se-
veryna, akoby bol pre nich aj on obycaj-
nym nehmotnym priezracnym preludom,
tunaj§im fantomom... Ked’ sa Severyn
obratil po nasledujicom priam trpitel-
skom dosiahnuti konca ulice, kracal
oproti tomu burlivému l'udskému davu s
tisickami nateSenych tvari, vzruSenych
predtuchou velkého Sviatku, ale aj na-
priek tomu sa zo vSetkych stran pred jeho
oc¢ami knisali zasa tie isté nehybné zatyl-
ky. Od ich pestrej rozmanitosti sa mu v
o¢iach mihotalo, prave preto sa zdali po-
dobné jeden druhému, hoci boli medzi
nimi, aké len chcete: chlpaté a holohlavé,
prostovlasé a zakryté Satkami, s Capicami
so Stitkom alebo rozkosnymi velurovymi
¢i slamenymi klobikmi, niektoré z nich
boli ozdobené umelymi kvetmi nezna-
meho povodu a niektori §vihacky vykri-
tili Siroké striesky klobukov na kovboj-
sky sposob. Zatylky, ni¢ len zatylky,
ziadny pohlad protiiduceho...

Z ukrajinciny vybral a prelozil
IVAN JACKANIN

Kresba: Hubert Cepissik
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Zaverecny spev ,,milujme sa, my tohto sveta blazni... "
v nitrianskom Divadle Andreja Bagara

Fotoreportaz

z premiery povodnej slovenskej opery
X~

= a~v ol

v KeZmarku a Nitre
4. a 5. jala 2009

V Kulttre ¢. 11/2009 sme uverej-
nili libreto opery Savol. Vd’aka bis-
kupskému uradu v Nitre, mestu Nitra
a Nitrianskemu samospravnemu kra-
ju ako aj vd’aka cirkevnému zboru
evanjelickej cirkvi a. v. v Kezmarku
sa v diloch 4. a 5. jila v starobylom
artikularnom kostole v Kezmarku a v
nitrianskom Divadle Andreja Bagara
uskutocnila premiéra tejto opery po-
predného hudobného skladatela Vi-
tazoslava Kubi¢ku Savol, ktorého
libreto napisal Teodor Krizka. Operu

uviedla Statna filharmoénia Kogice
pod vedenim Juliusa Kleina v rézii
Michala Babiaka. Dirigoval Adrian
Kokos. V jednotlivych postavach sa
predstavili tito umelci: anjel krasy -
Maria Schlosserova, diabol - Maria
Elia$ova, Savol - Peter Cingel’, Salo-
me - Katarina Krémarova, Jan - Ma-
taS Tomko, Ananias/Juda - Jan Ka-
pala, muZ - Peter Durovec. Aby sme
vam sprostredkovali  atmosféru
oboch predstaveni, prindSame foto-
grafickl reportaz.

Spolocnd snimka po predpremiére opery Savol v Artikuldrnom kostole v Kezmarku.

Hudobny skladatel Vitazoslav Kubicka (Stvrty sprava), Teodor Krizka, autor libreta (treti sprava),

Adridn Kokos, dirigent (prvy zlava), vedla neho riaditel Statnej filharménie Kosice Jilius Klein

a Roman Porubdn, evanjelicky fardar v Kezmarku.

Uprostred snimky (zlava) Maria Elidsova - diabol, Maria Schlosserova - anjel krdsy, Katarina Krémdrovd - Salome,
v pozadi Michal Babiak, rezisér opery. Peter Cingel - Savol/Pavol (prvy sprava), vedla Peter Durovec - mus.

Na snimke dole sprava Matus Tomko - Jan, Jan Kapala - Ananias/Juda
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epochybne kazda ,,uzavreta kapitola zi-
Nvotnych osudov slovenského spisovate-

I'a niesla v sebe pecat’ pohnutej doby.
Tvorbu preveril ¢as. Spisovatel’ P. H. Jurina ne-
mohol vacsiu Cast’ zivota tvorit’ na Slovensku,
na svojich Kysuciach, a predsa ho mozno s ur-
osobnosti Kystc, a to nielen v oblasti literatary
¢i kultary.” (s. 12)

Takymto vystiznym spdsobom odznievaju
uvodné slovéa persondlnej monografie s nazvom
Exulant, ktory neodisiel. Vydalo ju Vydavatel-
stvo Spolku slovenskych spisovatelov v roku
2008 a jej autorom je Pavol Holestiak, povodom
zo Zakopcia, ktory okrem danej knihy vydal do-
dnes 17 historickych slovenskych kalendarov a
publikacii. Je taktiez autorom troch knih: Slo-
venské média v Australii (2001), Slovenské mé-
dia vo svete (2002) a Prvy prezident v slovenske;j
poézii (2004). O jeho d’alSej Cinnosti sa taktiez
dozvedame, ze Sestnast’ rokov pracoval na roz-
nych poziciach v bankovnictve a bol $éfredakto-
rom Casopisu Slovac. Od roku 2006 posobi ako
riaditel’ Uradu Zilinského samospravneho kraja a
je podpredsedom Rady Slovenskej televizie. Je
tiez ¢lenom Spolku slovenskych spisovatel'ov a
Slovenskej numizmatickej spolo¢nosti.

Cielom Pavla Holestiaka bolo v prvom rade
vzdat' hold autori, ktory najvyraznejSie presa-
dzoval myslienky a ciele prozaickej tvorby slo-
venskej katolickej moderny prostrednictvom
oneskoreného prejavu expresionistickej tvorby.
Ako uvadza Stvorica autorov (J. Hvis¢, V. Mar-
¢ok, M. Batorové, V. Petrik) publikacie Biele
miesta v slovenskej literatare, ,,vychodiskovym
bodom tejto snahy bola negéacia popisného rea-
lizmu, ktory povazovali za prekonany, neschop-
ny vyjadrit’ psychologicku a existen¢nu zlozitost
¢loveka v novej socidlnej a politickej situdcii.*
Prave mlady prozaik z Kysuc, presnejsie narodil
sa 1. oktobra 1919 v Turzovke-Klokocove, zau-
jal svojou debutovou knihou Pretaté ohniva
(1943) a potvrdil, ze do slovenskej prozy vstupil
autor mimoriadnych kvalit. Pavol Holestiak teda
predklada citatel'om analyzu celozivotnej tvorby

Exulant, ktory neodisiel
alebo
Austral¢an zo mna nebude

tejto nevsednej osobnosti 20. storocia v sloven-
skej literatiire a v publicistike.

Autor rozdelil monografiu do troch nosnych
kapitol, v ktorych nam casovou naslednostou
predostrel zivot a dielo Pavla Hrtusa Jurinu.
Zmienuje sa o jeho detstve a mladosti prezitej na
Slovensku, konkrétne v rodnych Kysuciach, z
ktorych si do australskeho exilu odniesol to naj-
krajsie a zaroven aj najt'azsie, Co ponukal tento
vrcharsky svet. Boli to spomienky na zivot, kto-
ry prezil v hibkach nadhery kysuckého sveta, ale
neraz aj tragiky kazdodenného zivota, ved’ ,,taz-
ko bolo vrcharom o poste kazat’, ked’ doslova ne-
raz hladovali.” (s. 58)

Z Holestiakovej monografie doslova citit,
ako sa stotoznil pri danej naro¢nej vyskumnej
praci s Jurinovym zivotnym odkazom. Rozprava
o jeho rodine, univerzitnom S$tadiu, profesional-
nej drahe, literarnych (basnickych aj prozaic-
kych), prekladatel'skych a publicistickych za-
¢iatkoch. Skusenosti so zivotom v australskom
exile opisal v druhej kapitole monografie. Po-
ukazal na skuto¢nost’, ako sa Jurina dostal v ro-
ku 1948 cez Cesko do Nemecka, kde zostal v
zbernom ute¢eneckom tabore. Potom v tom is-
tom roku odcestoval lod’'ou do Australie, aby tam
prezil zvySok svojho zivota, hoci vzdy tuzil vra-
tit’ sa na Slovensko, uzriet rodné Kysuce, ,,zasa
vkro€it’ na slobodnu rodni zem.“ (s. 81) Pavol
Hrtus Jurina nezahalal ani v Australii. Svojou
tvorbou ¢i uz pre ¢asopis Slovensky stit, exilovy
Stvrtroénik Most, tyzdennik Kanadsky Slovak a
v mnohych d’al§ich potvrdzoval, ,,Zze na sloven-
sky domov nezabudol. (s. 68)

Mnohi literarni kritici viackrat spomenuli
dolezitost’ Jurinovho diela v exile. Pavol Holes-

tiak poukazal najmi na Jana Okala, ktory sa
vyjadril v jednej z recenzii Jurinovej knihy Jaz-
va, 7e ,,v slovenskej emigracii zije a tvori nie-
kol’ko vynikajticich basnikov, ale po smrti J. C.
Hronského zdalo sa, Ze ostal nam iba Peter
Klas, realisticky spisovatel’ a o pokolenie mlad-
§i Pavol Hrtus Jurina, ktorého mozno oznacit’
za prozaika.” (s. 71)

Holestiak v poslednej tretej kapitole svojej
monografie napokon sumarizuje tzv. jesen zivo-
ta Pavla Hrtusa Jurinu, uvadza koreSpondenciu,
literarne ¢i publicistické prace z jeho poslednych
rokov. Jurinu nazval duchovnym repatriantom
(presidlencom) na Slovensko, a to najmé z toho
dovodu, ze ako vrcholny zjav slovenskej lyrizo-
vanej prozy, najma z hladiska stylu a kompozi-
cie, sa viackrat vyjadril, ze Austral¢an z neho ne-
bude, aj ked’ tam zil Styridsat'Sest’ rokov. ,,Ako
literat vykoreneny z rodnej zeme sa citil osamo-
teny. Domovom sa mu stali spomienky. Nikdy sa
neodvazil vratit’ na Slovensko, dokonca uz nikdy
neopustil ani Australiu.“ (s. 93) Urobil tak z to-
ho d6vodu, ze by uz svoj vysneny obraz rodného
kraja nikde nenasiel. Svet kopanic a lazov, drsny
kysucky naturel, kysucké polia, vrchy ¢i luky. To
bol obraz, na ktory nechcel zabudnut’ a vzdy to
zdoraznil vo vsetkych svojich dielach. Bol otvo-
renym a priamociarym clovekom. Nedaval si
servitku pred usta a nahlas povedal to, ¢o si mys-
lel. Pavol Holestiak tuto skutocnost’ zdoraznil
vyberom Jurinovych slov z jeho diela Navrat na
vysiny: ,,Vzdychne si ¢lovek nad krutym lud-
skym osudom, ktory ho zahnal do sveta. No vy-
hoda je v tom, Ze mne sa netreba bat, mia nena-
padnu svine niekde v histine, ako by sa mohlo
stat’ Sadlekovi. Mna neberie diviak na ostré kly.

Vravim, Ze sa nebojim divych svini? Vlastne, mal
som priznat’, Ze to boli svine, ktorych som sa bal
a pred ktorymi som si chcel zachranit’ aspon ta
Stipku Zivota, preto som sa predieral v prvoma-
jovi nedel'u cez tmu a hustinu kdesi za ASom.
Ale to boli inaksie svine, zo Stalinovho carku....*
Autor v zavere¢nych dvoch podkapitolach
zhodnotil realnu skutoénost’ pdsobenia literarne-
ho diela P. H. Jurinu v knihach a v periodikach a
podrobne rozpracoval sociologicky prieskum
poznania osobnosti tohto vyznamného kysuckeé-
ho rodaka. Dospel k zaveru, ze po roku 1989 sa
objavili sice mnohé ohlasy na zivot a dielo Pav-
la Hrtusa Jurinu, a to najmé prostrednictvom vy-
skumu tzv. jurinoléogov (Peter Cabadaj, Peter
Kubica, Jozef Marec, Pavol Holestiak, Jozef M.
Rydlo, Blazej Beldk, Stefan Mudrik, Ladislav
Pastrnédk a ini), ale ateiza¢né trendy komunistic-
kého rezimu vo vel'kej miere ubrali na vyzname
tejto osobnosti Kystic v porovnani s jeho rodak-
mi Petrom Jilemnickym a Rudolfom Jasikom,
ktorych tvorba vyhovovala uc¢elom socialistické-
ho realizmu. Tato skuto¢nost’ je cite'na najma na
zaklade sociologického prieskumu uskuto¢nené-
ho na vzorke 839 respondentov rozdelenych do
piatich skupin (krajanskd komunita v Australii,
USA, Kanade, zapadnej i stredovychodnej Euro-
pe; spisovatel'ska obec; kultirno-spolocenska
odborna verejnost’; Studenti vysokych a stred-
nych $kol). A prave vysokoskolaci a stredosko-
laci potvrdili v prieskume fakt, Ze o Jurinovi a je-
ho diele maju minimalne, resp. niektori ziadne
vedomosti. Aj kvoli uvedenym poznatkom, chce
byt Holestiakova monografia vyznamnym sta-
vebnym kamenom, prindSajicim uceleny pohl'ad
na zivot a tvorbu Pavla Hrtusa Jurinu. Pretoze
tvorba, ,ktord je charakteristickd neunavnym
hl'adanim a nachddzanim tych koreniov, v kto-
rych tkvie fundament naSej osobitosti, originali-
ty, narodnej hrdosti, ale najmé krestanskej viery
a nevycerpatel'nej mravnej sily* (s. 106) ma byt
predstavena vsetkym, ktori si ctia a uznavaju ne-
smiernu hodnotu nasich historickych a narod-

nych pramenov.
JAN GALLIK

Ohromenie.

Uzasnutie.

Tichnutie.

Tieto tri pocity som mal hiera-
chicky pri ¢itani knihy Teodora
Krizku Srdce Sizyfos. A nechapal
som, Ze tohto autora dne$na kritika
tak moze obchadzat. Aj ked s bo-
lestou vieme, ze v dnesnej sloven-
skej literatre Ziadna kritika nejest-
vuje (Paul Alexis vyslovil tito vetu
v 1. 1880 o francuzskej literature),
hamadovsko-§utovcovské bl'abota-
nie situdciu zatemnuju natol’ko, Ze
by ju neosvetlila ani milibnwattova
ziarovka. Funkcia poznania vyslo-
venia pravdy ako axioma kazdej li-
teratiry nejestvuje - vlastne jestvu-
ju dve literatary. Pravdaze, nie
podla trovne autora, ale podrla je-
ho politickej orientacie. V jednej i
druhej skupine st autori vyznamni
i absolutne neznami, v druhej rov-
nako. Tieto dve literatiry nielenze
spolu nekomunikuju, ale sa vobec
nevnimaju, pripadne, st aj také ab-
normalne pripady, ze nenavistne a
chrapinsky utoc¢ia na niekoho z
druhej skupiny, napr. na Milana
Rufusa pri jeho smrti. Bohorov-
nost’ tychto trpaslikov vyraza dych.
Takato situdcia vSak vytvara falos-
né literarne vedomie, v ktorom niet
triediaceho aspektu.

Krizkova kniha ma od zaciatku
ohurila a vzhl'adom na to, ¢o som
napisal v predoslom odseku, uz
takmer vSetko chapem. Je to kniha,
ku ktorej sa kriticki vitzi z druhej
strany barikddy jednoducho ne-
mohli vyslovit, stalo by ich to ¢as
z nahdfania pefiazi a museli by si
vel'mi potrapit’ mozgy.

Je to esejistickd biografia napi-
sana absolutne uprimne, a preto
kristalovo (odpust’te mi tento oSu-
chany privlastok) Cista. V kazdom,

aj v tom najosemetnejSom - to jest
politickom - vyzname. Rozpravac-
skou osou rozpravania je autorova
cesta v duchovnom vyvine, jeho
cesta ku krestanskému vnimaniu
zivota v katolickej verzii. Na naj-
vy$sej myslitel'skej Grovni. Na
opacnom konci, ako ¢upia ruzenco-
vé babicky. Pod'me vsak ku knihe.

Detstvo je venované matke, 1as-
ke k matke. Odvazim sa tvrdit’, Ze
nielen v slovenskej, ale v celej eu-

poézia, to je zrkadlo, do ktorého
autor postupne s Zasom vstupuje,
v ktorom vidi sam seba Coraz hlb-
Sie 1 svet vokol seba. Ku kl'ico-
vym situdciam a osobnostiam
svojho zivota publikuje basne a Ci-
tatel’ nevnima toto prerusenie iba
ako ilustraciu.

K zamernému a podlému igno-
rovaniu basnikovej osobnosti vel'a
povedia aj citaity vyznamnych
osobnosti slovenskej literatiry a

Dvaja nasi vel'ki basnici, Mihalik a
Lajc¢iak, na ktorych sa vyliali tony
Spinavych slin, sa tu zjavuju cel-
kom inak, ako sme ich mali vo ve-
domi a v pamiti, priam kontroverz-
ne voci tradiénému ponatiu. Stroho
povedané - odkryva ich Tudskua
velkost. Budlcnost’ bez nenavisti
preoseje ich tragické uprimné omy-
ly od ich podstaty.

Vznika dojem, Ze autor preziva
svoju dobu v akomsi skleniku? Ab-

Kniha ako chram

ropskej literature je mélo takych
rydzich a vracnych stranok. Ked
autor napiSe ..mama zohrivala v
zivote aj rolu mojho anjela strazne-
ho. Nikdy mi v ni¢om nebranila
vopred, len v priebehu konania
sprevadzala moje skutky chapavym
komentarom, v ktorom nechybal
korektiv. Kapitola kon¢i slovami:
Aj v tomto ju musim prirovnat k
nebeskej Matke, lebo aj mojej ma-
me prebodlo srdce mnoho mecov.
Kolko ich bolo, tazko zratat’. Cas-
to jedinou jej ul'avou bolo, Ze poro-
dila syna, ktory sa stal basnikom.
Zasnem nad jeho duchovnou ces-
tou, ktora neviedla k uzkoprsému
vyznavaniu nabozenskych formil,
ale k viere ako k zakladu existen-
cie. Zrejme znama Origenova veta
(Niet spasy mimo cirkvi) sa zrodila
v Case, ked’ eSte nebola kruta sku-
senost’ dejin.

Na vnimavého chlapca suges-
tivne posobila priroda, druhé po-
hlavie, literatiira. O vSetkom piSe
otvorene - priroda sa mu javi ako
chram plny zazrakov, Zeny a diev-
Cata su zahalené oparom rozprav-
kovej krasy a literattra, presnejsie

kultary celkove. Plody nenavisti
zhniju rychlejsie, ako si ich zasle-
peni tvorcovia namyslaja.

Moskva. Autor tu piat rokov
Studoval v Case, voCi ktorému dnes
nasi ultrapraviciari chflia bezuzdnu
nenavist. Autor vykresluje thto
vel’kt metropolu dejin a kultary s
laskou Slovana a Cistého ¢loveka,
vnima aj tienist¢ dobové stranky,
ale tie mu nebrania vidiet’ a obdivo-
vat’ podstatu. Pre slovensku literar-
nu histériu ostava velka otazka:
Ako je mozné, ze prave v Moskve
vyrastol jeden z naSich najvéacsich
katolickych basnikov? Realita bez-
ohl'adne vyvracia paradox.

Celé dielo je predchnuté laskou
k ruskej a sovietskej literatare.
Alexander Matuska mi kedysi po-
vedal, Ze obdiv bez lasky je mftvy.
Krizka nerobi rozdiel medzi rus-
kym a sovietskym, nesleduje te-
nuckt nit’ poplatného umenia, ale
kontinuitu ozajstnych velkolepych
a nespochybnitel'nych hodnét. Po-
kusy vymazat’ ¢okol'vek z l'udskej
kultiry mu pripadaji smiesne...

Portréty osobnosti su plastické,
neocakavané, ba priam objavné.

solutne nie. Pomentva a pomentva
presne, az mrazivo presne. Napr.
rozporuplna osobnost’ Jana Carno-
gurského, vel'mi presna charakte-
ristika Jozka Gerboca, ktory sa ku
mne zachoval navlas tak, ako ho
Krizka opisuje - a vrcholom nie je
opis zo zakulisia KDH a chytrace-
nie p. Mikloska, ale nasledovny
pripad. Citujem doslova zo str.150:

So Ziakom som dovtedy nemal
nijaky konflikt, pravda, ak nespo-
meniem podivny zaZitok eSte zo
Sasinkovej ulice, ked’ mi bez ohla-
senia zazvonil pri dverach a ozna-
mil, Ze chce byt mojim priatel'om.
Nenamietal som, len som ho chcel
upozornit’ na holu pravdu, Ze pria-
tel'stvd nevznikaju z racionélnych
rozhodnuti, ale spontanne, na za-
klade spolo¢nych hodndt a zazit-
kov. Viac sa kandidat na priatel-
stvo u mna doma neukazal. PriSiel
iba dvakrat za mnou do redakcie
spolu s Borisom Zalom s navr-
hom, aby som im dal potvrdenie
pre Literdrny fond, od ktorého
chceli §tipendium raz na pofidérny
namet na knizku o objektivnych
kritériach umenia, potom este po-

fidérnejsi namet na spolo¢nu kniz-
ku o marxizme ocistenom od leni-
nizmu. Ni¢ také som samozrejme
neurobil a ani urobit’ nemohol, le-
bo zaradit do ediénych planov
knihy bez toho, aby som videl ¢o i
len tryvok, bolo nemyslitelné v
Case, ked’ sme si chvalobohu mali
z ¢oho vyberat. Az toho roku pri-
$lo podivné telefonické pozvanie.
PrisSiel som na dohovorenu scho-
dzu do Stefanky. Bol teply slne¢ny
den, preto sme sa usadili pod sl-
necnik pred kaviarfiou. Sedeli sme
oproti sebe, ja chrbtom ku Gras-
salkovichovmu palacu. Ked cas-
nik priniesol dve ¢aSe vina, $trngli
sme si na zdravie a Milo§ Ziak bez
okolkov spustil vetu, ktora by si
urcite kazdy zapamétal nadosmrti:
Ak budes v literatire presadzovat
Krista, zni¢ime Ta! Nasledoval
monolég, ako vraj Zidia vymysle-
li JeziSovo ucenie na porobenie
pohanskych narodov, aki su Slova-
ci oZzrani a darmozraci, iba mu ce-
ly zivot hadZzu pod nohy polena a
¢i vraj edte Zilinu povazujem za
Slovensko. - K tomu len tolko:
Dnes je Milo§ Ziak vyznamnym
obchodny Cinitel’ v zaujme Izraela
a Boris Zala europoslanec... Nech
mi Citatel' odpusti, je mi z toho zle
od zaludka.

Nemodzem obist Krizkovu las-
ku k zvieratam. Posledna cast’ jeho
knihy ma nabada poprosit’ ho, aby
napisal knihu o zvieratach pre deti.
Ved laska v jeho ponimani nie je
vyhradend l'udom a tym menej
stranickym suputnikom, ale vset-
kému zivému i nezivému, vSetké-
mu stvorenému.

Som $tastny, Ze je mojim pria-
telom.

JAN LENCO
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mena rezimu v Uhorsku po smr-
ti posledného Arpadovca On-
dreja II1. (1265 - 1301) nebola v
nijakom pripade "zamatova".
Uchadzaci o tron boli traja: cesky Vaclav,
bavorsky Otto a Karol Robert (zvany aj
Charobert ¢i Caroberto) z Anjou, o je
provincia na severozapade Franctzska. V
dlhom boji o tréon napokon v roku 1307
zvit'azil Karol Robert (1288 - 1342), pra-
vnuk uhorského krala Stefana V. (ten vl4-
dol v rokoch 1270 - 1272), ale o upevne-
nie svojej moci musel nad’alej bojovat’ s
oligarchmi, ktori ovladli severni cast’
Uhorska, Slovensko. NajvyznamnejSim
bol "pén Vahu a Tatier" Matus Cak Tren-
¢iansky (1260 - 1321), ktory od roku 1299
zacal na svojom hrade v Tren¢ine organi-
zovat’ vlastny dvor s hodnostarmi ako na
kralovskom dvore. Dvakrat bol pape-
zom, nadfzajucim Karolovi, exkomuniko-
vy, pricom Karol Roébert ho nikdy nepo-
razil. Dalim bol vychodoslovensky oli-
garcha Aba Omodej. Ked’ ho v septembri
1311 zabili kosicki mest'ania (Sasi), Siesti
jeho synovia zazalovali Kosi¢anov a oca-
kavali, ze Karol Rébert rozhodne v ich
prospech, ked’ze ich otec "ako jeden z pr-
vych presiel uz v roku 1304 do tabora pri-
vrzencov Karola Roberta. Kral’ vsak sle-
doval vlastné ciele a postavil sa na stranu
mesta" (Milos Jesensky, Pavol Matula, Po
stopach templarov na Slovensku).

Omodejovci sa spojili s Matagom Ca-
kom a chystali odplatu. Ked’ Karol Robert
pritiahol v aprili 1312 na vychodné Slo-
vensko, narazil na spojenectvo Omode-
joveov s Matagom Cakom, a tak sa stiahol
z Velkého Sarisa na Spi§ do Levode.
Omodejovei s Cakom vyuzili kralov
ustup a obkl'ucili Kosice. Posilnené kra-
lovo vojsko (spiSski Sasi mu poskytli
jazdcov a pesiakov) sa vSak uz pohlo po-
zdlz horného toku Hornadu smerom k
nim. Napriek tomu, Ze vojska Omodejov-
cov a Céka (bez jeho osobnej pritomnos-
ti) tvorili veelku jednoliaty celok a spo-
¢iatku mali prevahu, a armada Karola Ro-
berta bola znacne réznoroda, ked’ze v nej
bojovali oddiely vernej slachty, oddiely
spisskych Sasov i kosickych mestanov a
kriziakov. A prave kriziaci v poslednej
chvili dorazili kral'ovi na pomoc. Rozhod-
li tak bitku 15. 6. 1312, oznafovanti za
"bitku pri Rozhanovciach", aj ked’ sa
udiala "pri Kosiciach". I$lo o "vyborne
vyzbrojeny a vycviceny oddiel johanitov,
pod ktorého zastavou" bojovali pravdepo-
dobne "aj konvertovani uhorski templari",
uvadzaji citovani autori. Konvertovani
preto, Ze tesne predtym (2. 5. 1312) vydal
papez Klement bulu, podla ktorej mali
zakazanych templarov "pohltit" johaniti.

Traduje sa, ze v tejto "od ¢ias Tatarov
najkrvavsej bitky", do ktorej sa podla
Zigmundika zapojilo okolo 10 000 ozbro-
jencov", zradil a presiel od Céka na stranu
Karola Roberta zvolensky zupan Magis-
ter Dong¢, ktory bol najvacsim podporova-
tefom rozvoja gotického staviteI'ského
umenia na Slovensku. Zoznamil sa s nim
pocas svojej cesty do Avignonu, ktort
podnikol spolo¢ne s Karolom Roébertom.
Coskoro - aj ked nie pri¢inenim Magistra
Donca - po poziari sa zacalo s vystavbou
najvyznamnejsiej gotickej pamiatky nie-
len Slovenska, ale azda celého Uhorska,
kosického Domu sv. Alzbety.

Pocas kosicko-rozhanovskej bitky za-
nikli mnohé staré uhorské rody a tradicie.
Islo najmd o rody podporujice Matisa
Céka a predovietkym Omodejovcov. "Po
vymreti rodu Arpadovcov a po vitazstve
Karola Réberta nad domécou $Fachtou, na
&ele ktorej stal Marug Cak, ... sa v Uhorsku
zacala prisnejSia latinizacia (poznamka:
mysli sa na vytlacanie staroslovenciny ako
bohosluzobného jazyka latin¢inou). Vo
Viedenskom kodexe je symbolika novych
pomerov. Dvojity kriz, pod ktorym vystu-
povala odbojna sl'achta v boji, lezi potupe-
ny na zemi" (Kardinal Korec, Gréckokato-
licky kalendar 2008, s. 72). Ide o znamy
obraz bojov, na ktorom veje nad bojovym
pol'om vitazna vlajka $tyroch pruhov a l'a-

Nezamatové striedanie dynastii
az po Mohac

lii Roberta z Anjou. "Mnohi z vitazov vte-
dy verili, ze vlajka s dvokrizom sa na tom-
to izemi uz nikdy neobjavi". Je tu vSak v
knihe Po stopach templarov, aj iny vyklad:
"Vlajkonosi¢ Karola Roberta pada mitvy
k zemi a spolu s nim aj vlajka so znakom
Uhorska" a potom, "po pade kral'ovej vlaj-
ky bojoval kral’ pod vlajkou kriziackych
rytierov d’alej".

Pri oboch vykladoch je spolocné jed-
no: Franciz Karol Robert zvit'azil nad
spojenymi uhorskymi slachticmi nie pod
"uhorskou vlajkou", ale pod vlajkou s I'a-
liami a pruhmi. Symbol l'alie je anjouov-
skym (franctizskym) symbolom, a ak to
zarovei bola aj vlajka "kriziackych rytie-
rov", templari vznikli (a aj zanikli) prave
vo Francuzsku. Pod l'aliami a pruhmi vla-
dol Karol Robert Uhorsku 35 rokov, I'alia
zdobi aj najstarsi kremnicky dukat a do-
dnes st l'alie a pruhy v erbe Kosic. O 442
rokov po Svitoplukovom dare dvojkriza
Lotrin¢anom neostalo teda Francuzsko
ni¢ dlzné Slovensku (vtedy Uhorsku): po-
skytlo mu erb s laliami.

Na strane kral’a proti dvojkrizu udat-
ne bojovali aj rytieri Drugetovci. Za od-
menu im kral’ Karol Rébert daroval cela
zemplinsku a SariS$skd stolicu, dedi¢stvo
po Omodejovcoch. Tito a d’alsi rytieri na-
silne krstili uz pokrstenych Slovakov, ru-
§ili byzantské chramy a klastory (monas-
tiery). O tom, Ze historia je plna parado-
xov, ale ma svoj zmysel pre pravdu a rov-
novahu, treba dodat’, Ze ide o ten isty rod,
ktory o 350 rokov neskorsie intenzivne
napomahal ozivit' reformaciou oslabenti
katolicku cirkev. Drugetovci - Jan a Juraj
- napomahali v roku 1646 vyhlaseniu
Uzhorodskej tnie, ktord viedla k etablo-
vaniu sa gréckokatolickej cirkvi. A tej
symbolom je dokonca kriz - trojity.

Vlada Karola Roberta a nasledne aj
vlada jeho syna Cudovita I. (1326 - 1382),
patri na druhej strane medzi obdobia naj-
véacsieho rozmachu Slovenska v uhor-
skych ¢asoch, vratane rozvoja mincovnic-
tva a penaznej reformy. "Kral’ Karol ... po-
zdvihol Uhorsko na jednu z najvyznam-
nejSich eurdpskych mocnosti" (Kto nam
vladol, s. 55) a Ludovit "ako jediny z
uhorskych panovnikov ... si k menu vyslu-
zil privlastok Velky" (tamtiez, s. 57). Pri
jeho naviteve Ziliny 7. 5. 1381 predlozili
mu zilinski slovenski mestania staznosti a
on im na zéklade toho vystavil Privilégi-
um (vysadu) pre zilinskych Slovakov.

Rozvijalo sa banictvo, ktoré kral
Karol 1. povzbudzoval vyhlasenim ban-
skej slobody (1327). V ramci penaznej
reformy sa preslo na dvojiti menu: zlata
a striebornu; najprv (1325) sa zacali ra-
zit’ zlaté dukaty o vahe 3,55 gramov a ry-
dzosti 23 a 3 karatu a v roku 1329 strie-
borné uhorské grose, ktorych sa voslo do
zlatého dukata Sestnast. Vyznamnymi
strediskami banictva, hutnictva a min-
covnictva sa Coskoro stali stredosloven-
ské banské mesta Banska Bystrica, Ban-
ska Stiavnica, Novéa Batia, Pukanec, Lu-
bietova a Hodrusa na ¢ele s Kremnicou.
Maloktoré mesto v celej strednej Eurdpe
malo v obdobi stredoveku a novoveku
taky ekonomicky vyznam ako niekdajsie
slobodné kralovské banské a mincovné
mesto Kremnica. 17. 11. 1328 zacala sa
v Kremnici a v Smolniku (kde vznikli
mincové komory) razba minci. Zndme
zlaté kremnické dukaty, ktoré boli viac
ako Styri storocia nielen obezivom pre
habsurskt monarchiu, ale aj obchodnym
platidlom pre takmer celtt Eurdpu, sa ra-
zili od roku 1335.

Zlaté bane boli aj na Spisi, Gemeri a
v Liptove. Od druhej polovice 13. do pr-
vej polovice 14. storocia dosahovala tu
produkcia zlata roéne priemerne 2 000
kilogramov, ¢o bolo 80 percent eurdp-

skej produkcie. Koncom 15. storoéia z
1500 kil zlata, ktoré sa vyprodukovalo v
celom Uhorsku, 1244 kg pochadzalo zo
stredoslovenskych banskych miest. V
polovici 14. storocia sa predovsetkym v
Banskej Stiavnici a na okoli tazilo roé-
ne okolo 10 000 kilogramov striebra, ¢o
po Cesku 20 000. V Nemecku sa tazilo
7 000, v Sliezsku 3 000, v ostatnej Euro-
pe 7 000 kilogramov.

Urove tazby drahych kovov na Slo-
vensku bola v 15. storoci taka vysoka, ze
v roku 1452 anglicky kral' Henrich VI.
(1421 - 1471) a v roku 1488 aj rusky car
Ivan III. Vasilievi¢ (1440 - 1505) pozyva-
li zruénych banikov a hutnikov, aby pri-
speli k rozvoju banictva a hutnictva v ich
krajinach. Henrich VI. ziadal takych od-
bornikov, ktori by mali dobré znalosti v
tazbe a spractvani kovov. A Ivan III. Zia-
dal od uhorského kral’a Mateja takych od-
bornikov, ¢o by vedeli nielen liat’ dela,
striel’at’ z nich a dobyjat’ pevnosti, ale aj
banikov a hutnikov, ktori vedia z rad od-
del'ovat’ zlato a striebro. Prekazkou pre
bansk ¢innost’ bola spodna voda, s ktorej
Eerpanim pri stupajucou hibkou $4cht bo-
li Coraz vicsie tazkosti.

A to je moment, ked’ na scénu dejin
vstupuje "doyen" turzovského rodu, oby-
Cajny levocsky mestan Jan Turzo (1437
- 1508), ktory uz v roku 1465 postavil
velki hutu v Krakove, kde ziskaval
striebro zo slovenskej rudy. 24. 4. 1457
uzavrel so vSetkymi siedmimi stredoslo-
venskymi banskymi mestami zmluvu,
ktorou sa jeho spolo¢nost’ zaviazala po-
stavit’ pre banictvo tychto miest vodu
Cerpacie a tazné mechanizmy za Sestinu
vytazenej rudy. Zmluvu potvrdil aj kral
Matej Korvin a povolil spolo¢nosti sta-
vat' podobné mechanizmy aj v inych
banskych oblastiach Uhorska. Stavbou
tychto mechanizmov poverila Turzova
krakovska spolocnost’ majstra Petra z
Gdanska, ktory mal stavat’ gaple a vratné
kolesa, no uloha to bola nad jeho sily, a
tak sa akcia skonéila netispesne.

Jan Turzo ako spravny obchodnik za-
lozil Turzovsko-fuggerovska spolo¢nost’
(v roku 1495 v Banskej Bystrici), ktora
okrem toho, ze ovladla cely penazny sys-
tém v Uhorsku, razila povestné zlaté
kremnické dukaty (tzv. florény), peniaze,
ktoré boli platné na zemi Uhorska az do
roku 1730. Jan Turzo za roény poplatok
14 000 zlatych ziskal do prendjmu Krem-
nickt komoru. Spolo¢nikmi Turzovcov sa
stali Fuggerovci z bavorského Augsbur-
gu. Ich spolo¢nost’ "ziskala uplna kontro-
lu nad tazbou a obchodom s medou.
Uhorsko naleziskami medenej rudy na
uzemi dne$ného Slovenska s centrom v
okoli Banskej Bystrice sa stalo v tom ¢a-
se najvacsim producentom medi v Euro-
pe" (Robert Letz, Nacrt dejin Uhorska a
Mad’arska, Bratislava 1995). So svojimi
spracovatel’skymi zavodmi, organizaciou
dopravy a obchodu, sietou faktorii bol
najvacsim a najmodernej$im "kapitalistic-
kym podnikom" v eurdépskom banictve,
hutnictve a doprave. Spolo¢nost’ mala
svoje sklady a faktorie v Benatkach,
Gdansku, Stetine, Norimbergu, Antver-
pach, Amsterdame, Lisabone a v Madri-
de. Zisk tejto banskej spolo¢nosti v ro-
koch 1526 - 1539 dosiahol celkove 1 297
192 zlatych a v rokoch 1541 - 1545 (uz
bez Turzovdcov) 1 063 768 zlatych.

Uroveti banictva a hutnictva na Slo-
vensku bola dlhodobo vysoka. 8. 2. 1627
pouzili v Banskej Stiavnici v Hornej Bi-
berstolni prvy raz na svete pusny prach na
rozpajanie horniny, v 18. storo¢i sa tu roz-
vijala banska veda. Su to datumy, okolo
ktorych prebichala tvrda praca pod ze-
mou, spracovanie rad a obchodovanie po

celom kontinente, zisky podnikatelov a
kupcov, ale i socidlne rozpory.

Kedze kral' Cudovit sa dockal iba
troch dcér, zase po jeho smrti v Trnave v
roku 1382 prislo medzivladie. "Marno-
tratnik topiaci sa v dlzobach", Zigmund
Luxembursky (1368 - 1437), ktory okrem
toho, ze "mal vynikajucu postavu... obl'u-
boval zarty ... dopustal sa tisicok cudzo-
lozstiev ... viac sl'uboval, nez splnil a Cas-
to klamal" (Kto nam vladol, s. 61), zalozil
trinast’ spiSskych miest Pol'sku. Na tron sa
dostal ako manzel Cudovitovej dcéry Ma-
rie. V roku 1428 sa dlhoro¢na Zigmundo-
va vojna proti husitom preniesla z Ceska
do Uhorska. Husiti k ndm prenikli niekol-
ko raz a ich "spanilé jazdy" neboli ni¢ iné,
ako rabovacky a drancovanie. Ked' pre-
hral s Turkom Bajazidom pri Nikopole
28. 9. 1396, stalo sa turecké nebezpecen-
stvo stalou hrozbou.

Zigmund sa tieZ "zmohol iba na dcé-
ru", takZe po smrti ho vystriedal na dva
roky (1438 - 1439) Habsburg Albrecht,
¢im Habsburgovci prvy - no ako vieme
zd’aleka nie posledny - raz zaujali uhorsky
tron. Albert sa Casto zdrziaval v Bratisla-
ve, kde sa na fasiangy roku 1439 "poSmy-
kol na schodoch, spadol a zlomil si nohu,
zle sa mu zrastla a odvtedy krival". Ked-
7ze na vojenskej vyprave proti Turkom
ochorel na uplavicu, na nosidlach nadik-
toval testament. Kralovna bola v piatom
mesiaci a tak "ak sa narodi syn, mal ako
dedi¢ tronu vyrastat’ a trvalo sa usadit’ v
Bratislave" (Kto nam vladol, s. 63 - 64).
Ten sa aj 22. 2. 1440 narodil v Komarne a
pokrstili ho ako Ladislava, no na svoje
vladnutie si este musel pockat’. "Predbe-
hol ho" pol'sky kral’ Vladislav I. Jagelov-
sky, za ktorého rozkvitla Levoca. Ked’ ten
zahynul hrdinskou smrt'ou v bitke s Tur-
kami pri Varne 10. 11. 1444, Ladislav bol
eSte stdle dietatom. Hrozba Turkov sa
priblizila, vyznamne ovplyvnila nase deji-
ny az do roku 1683, teda na 239 rokov.

Potom Uhorsku nakratko vladli sied-
mi kapitani, na Slovensku Jan Jiska z
Brandysa (najaty kralovnou - vdovou
Alzbetou), Pongrac zo Svitého Mikuldsa
a Imrich Bebek, no ked’ze to nebolo dob-
ré rieSenie, snem v roku 1446 poveril
spravou krajiny najmocnejsicho z vel'mo-
zov Jana Hunadyho. Ten utrpel 16. az 18.
10. 1448 porazku od Turkov na Kosovom
poli; jeho vitazstvo o osem rokov (22. 7.
1456) nad presilou pri Belehrade (Hunady
o necely mesiac na to zomrel na mor) iba
nacas zazehnalo, ale neodstranilo turecké
nebezpecenstvo Uplne.

Kone¢ne sa moci ujal Ladislav V., na-
zyvany Pohrobok, v roku 1453. Bol vsak
zhyraly, "len ¢o vstal z postele, uz ho po-
nukaju gréckym lahodnym vinom a slade-
nymi orechami; ... na obed mu vzdy pre-
dostra aspon trindst’ druhov jedal a silné
raktske vino; pocas obeda sa o kralovu
naladu staraju ... spevacky a tanecni-
ce..."(Kto nam vladol, s. 69), a tak ho
Panboh k sebe povolal ako 18-rocného,
takze snem opétovne krala volil a zvolil
syna Jana Hunadyho, Mateja Korvina.

Za Matejovej vlady (v rokoch 1458 -
1490), v ¢asoch nezi¢iacim hospodarstvu,
ked’ strednti Eurépu ohrozovali Turci, do-
vedna 40 rokov ¢eski husiti a po nich brat-
rici, zavladla konsolidacia pomerov. Ma-
tej, Casto "iradujuci pod lipou v Bojni-
ciach", potlacil posledné zvysky bratrikov
(1467), usporiadal Statne financie, ked’
nahradil starti poddansku dan podla usad-
losti novou: 20 striebornych denarov od
komina (to znamena od kazdej domac-
nosti na usadlosti). Spolu s danami z
miest, z tridsiatku (pohrani¢né clo), sol-
ného a banského regalu a z razby minci sa
zvysili prijmy uhorskej kralovskej po-
kladnice az na 800-tisic, v niektorych ro-

koch aj vySe miliona zlatych (bolo to na
porovnanie viac ako v Anglicku a pribliz-
ne tol’ko ako vo vtedajSom patnastmilio-
novom Francuzsku).

Turci prave pocas vlady Mateja Kor-
vina obsadili cely Balkan a ked’ v maji
1453 padol Konstantinopol, stal sa ako
Istanbul hlavnym mestom Osmanskej ri-
Se. Turci rozvratili Byzantsku risu a pri-
blizili sa k strednej Eurdpe: postupne si
podmanili Srbsko (1454 - 1459), v roku
1463 Bosnu, v roku 1482 Hercegovinu.
O dva roky Matej Korvin umrel a na tro-
ne ho nanovo vystriedal dobrosrde¢ny a
zbozny Jagelovec, tentoraz Vladislav I1.,
uz 18 rokov cesky kral'. Pocas jeho vla-
darenia "z poverenia papeza Leva X. or-
ganizovali vysoki cirkevni hodnostari v
Uhorsku vypravu proti Turkom. SPachta
zo sebeckych dévodov neprejavila va¢si
zaujem", a tak zacalo masové povolava-
nie "poddanych do kriziackeho vojska.
Velenim velkej, 50-tisicovej armady bol
povereny sedmohradsky zeman Juraj Do-
7a. Vyprava vsak prerastla do sedliacke-
ho protifeudalneho povstania, ktoré ... sa
uzemia Slovenska dotklo len okrajovo".
Koncom jila toto povstanie kruto potla-
¢ili Zapol'ského oddiely, "v tomto pripa-
de sa slachta dokazala zjednotit' a po-
vstanie kruto potlacila. Tak kruto, Ze
uhorsky snem musel zakazat’ d’alsie vraz-
denie" (Kto nam vladol, s. 73).

Zbedacovanie poddanych dosiahlo
vrchol po uhorskom sneme, ktory zasadol
18. 10. 1514 v Budine prijal ako trest via-
cero drakonickych zakonov. Okrem iné¢ho
poddanym zakazal volné stahovanie a
nosenie zbrane, uréil zakladné pracovné a
danové povinnosti a nariadil "vecité pri-
putanie" poddanych k pdde - zacalo sa ne-
volnictvo (ktoré zrusil az v 18. storoci
Jozef 11.). Nevolnictvo sa opieralo o Troj-
dielnu knihu obyc¢ajového prava slavneho
Uhorského kralovstva a pripojenych kra-
jin, zname pod skratenym nazvom Tripar-
titum od Stefana Verbdciho (1458 -
1541), ktoré prijal a schvalil snem. V
uhorskej sudnej praxi sa pouzivalo az do
konca feudalizmu.

"Obstipkavanie" mincovych penazi
zo strany Turzovcov a Fuggerovcov vied-
lo k banickemu povstaniu. Vypuklo 19. 5.
1525 v Banskej Bystrici a v okoli po tom,
ako zaciatkom roku 1525 Konrada Corda-
tusa a Jana Creuzlingiusa, ktori $irili re-
formné myslienky, uvaznili v Budine a
banicki tradnici a banici z Kremnice a
Banskej Stiavnice poslali arcibiskupovi
ziadost’ o ich prepustenie. Bol to jeden z
prvych krokov k banickej vzbure - po-
vstaniu, ktoré vyvrcholilo v roku 1526 v
Banskej Bystrici. Palatin Stefan Verbéci
bol presvedéeny, ze k vzbure banikov pri-
speli aj luteranski kazatelia a o necely rok,
13. 4. 1526 sud v Banskej Bystrici pod je-
ho vedenim odsudil niekol’kych vodcov
banickeho povstania na trest smrti a kon-
fiskaciu majetku.

Vladislavov syn Ludovit II. sa dostal
na tron ako desatroény (1526), no jeho
energicka a peknd manzelka Maria Hab-
surska, ho priméla k tomu, aby sa razne
ujal vladarskych povinnosti. A potom sa
odohrala osudova bitka pri Mohaci. V ju-
ni 1526 sa sultanova obrovska armada da-
la na pochod proti Uhorsku. Kral’ bol tej
mienky, ze sa ma vzchopit’ cela krajina,
hoci mu poslusnost’ prejavilo mélo panov
a on nemal peniaze, no vel'mozi ich mali
plné vrecka, ale kral'ovi nedali ni¢. Roz-
hodujuca bitka sa odohrala nedaleko
mestecka Moha¢ na rovine ako dlan. Tu-
recké vojsko predstavovalo priblizne 100-
tisic muzov, Ludovit II. zhromazdil sotva
30-tisic vojakov. K nastavajiicemu bojis-
ku sa blizili aj oddiely Jana Zaposského,
vojsko z Chorvatska a posily z Ciech. Do
boja vsak nezasiahli. 29. 8. 1526 sa roz-
hodlo o vsetkom. Uhorské vojsko utrzilo
zdrvujicu porazku. Kral’ sa na uteku uto-
pil v mociaroch potoka Csele. Uhorsko,
kde sa prave zacinal novovek, zostalo na-
pospas Turkom.

MARIAN TKAC
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V ¢ 4/08 Evanjelického posla spod
Tatier sa ohradil evanjelicky farar Jan
Lahky proti clanku v SNN: ,,V cisle
18/08 ste na 8. strane v c¢lanku E. Von-
tor¢ika Porazka Turkov pod Viediou
pred 325 rokmi uverejnili hrubo zava-
dzajucu dezinformdciu, ktora sa urdzli-
vo dotkla méjho evanjelického i mati-
ciarskeho povedomia... Z inkviminova-
ného clanku citujem:'... ,,Jeho (Tokoli-
ho, pozn. autora) stupenci v PreSove tr-

peli aj zanho a v roku 1687 dvadsat

mesStanov bolo obvinenych, ze sa za-
plietlo do politického komplotu s Toko-
liho manzelkou Zrinskou a bolo popra-
venych. Tato odplata vlastizradcom vo-
Sla do dejin ako tzv. presovské jatky ge-
nerala Caraffu.' V clanku sa dalej v da-
nej situdcii hovori o ,genialite’ protire-
Jformacného biskupa Selepcéniho, ktory
Jje vraj malo doceneny a stacilo by, ak
by jeho postava vosla do vedomia mla-
dych generacii.' Redakcia SNN sa
ospravedinila za , nestastnu formula-
ciu* a tym vec akoby uzavrela. Pretoze
autor inkriminovaného clanku Emil
Vontorcik je spolupracovnikom nasej
redakcie a redakcia SNN doteraz ne-
uverejnila jeho stanovisko, prinasame
ho v nasom dvojtyzdenniku, aby sme
ucinili zadost demokratickym zasadam
a nasej predstave o redakcnej praxi.

Sthlasim s redakciou SNN, Ze islo
o nestastnu formulaciu, lebo by sa bo-
lo Iepsie hodilo uviest' formulaciu, ze
kruty trest bol predstavitel'om cisarskej
moci vymerany uvedenym mestanom
v zmysle vtedajSich zakonov ako za
vlastizradu. Nakoniec, keby bol vtedy
Istanbul vydal Viedni Tokoéliho, asi by
to s nim nedopadlo dobre, preto sa vy-
daniu vSemozne branil - tak ako vSetci
,,bojovnici za slobodu* poénic S. Bog-
kajom az po Frantiska II. Rékociho.
Pravda, dnes by som este preciznejSie
formuloval svoje vety a nehovoril by
som vobec o tzv. preSovskych jatkach.

Isteze, kazdy clanok popularizuji-
ci histériu prelomovych dejinnych
udalosti nie je vedeckou Stidiou, aj
ked’ sa musi opierat’ o solidne vedo-
mosti z historiografie. Kazdy c¢lanok,
kazda vypoved pisomne fixovana v
nasom kultirnom prostredi sa hodnoti
ako celok a nemozno z kontextu vytrh-
nat’ jednu vetu a podla nej hodnotit’
vsetko. Moj clanok Porazka Turkov
pod Viednou pred 325 rokmi je zame-
rany na bitku pri Viedni roku 1683,
ktora mala zasadny vyznam pre d’alsi
europsky vyvoj, najmé Statov a naro-
dov v stredoeurépskom priestore a na
Balkane. Je oslavou hrdinskych obran-
cov Viedne i vSetkych tych, ¢o pomoh-
li k vitazstvu nad osmanskymi najazd-
nikmi a ich vazalmi a spojencami.

S armadou velkého vezira Kara
Mustafu tiahli proti Viedni aj Tokdliho
kuruci. Slovo ,,kuruc®, ako som sa do-
¢ital, je odvodené z tureckého kuruts -
rebel, povstalec. Kvoli objektivite citu-
jem z internetového znenia lexikonu
Encyklopedia Britannica: ,,...Vodca
uhorskych kalvinov, Imrich T6ko6li, na-
liehal na tureckého velkého vezira Ka-
ra Mustafu, aby napadol habsburské
hlavné mesto. S tichou podporou uhor-
skej armady 150 000 Turkov oblahlo
Viede. Obliehatelom sa podarilo
zmocnit’ vonkajSich opevneni a zacali s
podkopavanim tunelov k vnmitornym
murom. Panovnik opustil Vieden. Pa-
pez Innocent XI. sa neuspesne pokusal
primét’ franctuzskeho panovnika Cudo-
vita XIV. k tomu, aby pomohol Leo-
poldovi proti Turkom. Potom sa obratil
s vyzvou na Pol'sko, podporiac ju vel-
kou finan¢nou ¢iastkou. Hoci toho isté-
ho roku uz Sobieski s panovnikom uza-
tvorili spojenectvo voci Turkom, So-
bieski bol zdrzanlivy, pokym papez ne-
presvedcil Karola Lotrinského pripojit’
sa k spojenej armade spolu s elektormi
saskymi a bavorskymi a s 30 nemecky-
mi princami. Tato 80-tisicova armada

ol pohl'adu

sa zoradila na vrchole
kopcov nad Viediiou
(Leopoldberg a Kah-
lenberg, pozn. pre-
kl.) a rano 12. sep-
tembra lotrinské-
ho a sobieskeho
sily zautocili na
Turkov. V tomto
¢ase Turci uz do-
siahli vazne pre-
lomy v obrane
mesta a vSeobecne
sa usudzuje, ze boli
ovela blizSie k ovlad-
nutiu Viedne nez r. 1529.
Bitka zurila 15 hodin, nez
turecki nédjazdnici boli vy-
tlageni zo svojich zékopov. Cerveny
stan Vel'kého vezira bol zhodeny, ale
jemu sa podarilo zachranit’, zatial’ €o ti-
sicky ¢lenov jeho bezhlavo utekajicej
armady bolo zmasakrovanych alebo
vzatych do zajatia. Podl'a zachovanych
sprav, prisluSnikom vitaznych armad a
ViedenCanom trvalo cely tyzden, po-
kym skompletizovali korist’, ktort Tur-
ci zanechali vo svojom tabore.*

Porazka osmanskej armady pri
Viedni a zastavenie expanzie Osman-
skej riSe ako aj islamu do Europy je
kladnym ¢inom, za taky je povazovany
vSeobecne z hl'adiska eurdpskeho civi-
lizatného vyvoja. Hrdinskd obrana
Viedne, na uspechu ktorej sa podiel’ali
aj predstavitelia ¢eského a slovenského
naroda (Zdenek KaSpar Kaplit zo Sule-
vic, Juraj Selepcéni-Pohronec), a naj-
méi vitazstvo Habsburgovcov s pomo-
cou pol'skych a nemeckych vojsk od-
stranili najvaznejSie Cinitele, ktoré
oslabovali riSu a umoznili Habsburské-
mu mocnarstvu stat’ sa eurdpskou vel-
mocou. V tomto prostredi zacalo profi-
tovat' aj Slovensko, ak vezmeme do
uvahy opétovny rozvoj banskych miest
a s tym suvisiaci rozvoj vedy a skol-
stva, napr. vznik technického stredného
a vysokého gkolstva v Banskej Stiavni-
ci. Ustup Osmanov a koniec stavov-
skych povstani umoznil rozvoj vedy a
vzdelanosti na Trnavskej univerzite, a
preto vo vtedajSom trnavsko-bratislav-
skom kultirnom prostredi sa vytvorili
podmienky aj pre Standartizaciu spi-
sovného jazyka Slovakov a rozvoj slo-
venskej kultary.

Z tohto hl'adiska zvykneme posu-
dzovat’ aj jednotlivé historické udalos-
ti daného ¢asového useku, a tak som to
urobil aj ja vo svojom ¢lanku. O Preso-
ve a tzv. preSovskej jatke som nemusel
vonkoncom pisat’ a Zze som tato smutnu
udalost’ spomenul, tak len preto, Ze bo-
la prikladom tragickych dosledkov vy-
voja historickych udalosti a mocen-
skych ambicii jednotlivcov.

Aj vitaz spod Viedne Jan III. So-
bieski pri svojom névrate do Pol'ska
sa v liste svojej MariSenke zo 6. de-
cembra 1683 spod PreSova st'azuje na
nepriatel'sky postoj stipencov Tokdli-
ho. Zaostalé trény s ranenymi napada-
li a ranenych a ich doprovod kruto po-
vrazdili, ako piSe, a ich spravanie po-
vazuje za horSie od tureckého. Na-
priek tomu mesto usetril. V tejto su-
vislosti (ako to vyplyva aj z kontextu)
za odsudeniahodni postavu povazu-
jem Tokoliho, na ktorého doplatili aj
obete Caraffovho sudu v PreSove. Ne-
boli jedini na Slovensku. Mucenickou
smrtou zomrelo v tomto obdobi aj 22
katolickych knazov a reholnikov. (J.
Koprda - M. Lacko).

Samé pomenovanie ,,preSovské
jatky“ povazujem za neadekvatne a ne-
mohlo sa zrodit’ v mysli objektivneho
historika. Tymto slovnym spojenim dal
literat neznaly podrobnej historie dané-
ho obdobia emociondlny naboj pome-

Imrich Tokoli

novaniu a tym aj do urcitej
miery celému obdobiu.
Dobre, ale ved ob-
dobie viedenskej
porazky Osma-
nov a ich spo-
jencov, ako
aj nasled-
nych opatre-
ni cisara,
charakterizu-
ju aj iné, nie
menej vyznamné,
resp. nie menej tra-
gické udalosti. Aby som
asponi trochu komplexnejsie

a stradanie obyvatel-
stva, poukazem na osudy vtedy hadam
najvyznamnejSicho spravneho a uni-
verzitného mesta Horného Uhorska -
Trnavy.

Mesto Trnava v snahe uchranit’ sa
pred znicenim otvorilo brany a prijalo
Tokoliho, ,,panovnika Horného Uhor-
ska®“. ,,Diia 1. augusta 1683 prisli do
Trnavy Styria emisari Tokoliho so sto
hajdichmi, vy¢istili priestor pre pri-
chod Tokoliho, vybrali dar poklony 3
000 zlatych, prevzali benediktinsky a
pavlinsky kostol, vystahovali z Trnavy
jezuitov a vymenovali novi mestsku
radu.“ Ako d’alej piSe vo svojej studii
- Tragické leto 1683 v Trnave* najlepsi
znalec dejin tohto mesta prof. Jozef Si-
monci¢, 7. augusta okolo jednej popo-
ludni vstapil do mesta aj sdm T6kali so
sprievodom a novy kapitan mesta Ste-
fan Récsey mu v purpurovom mesci
odovzdal kl'i¢e od mestskych bran. Na
druhy den, ked Tokoli po bohosluz-
bach vysiel so sprievodom Hornou
branou z mesta, zacali horiet’ stodoly.
Nato vypukol poziar na viacerych
miestach mesta a vSetko sa ocitlo v
plameiioch. Mestania i obyvatel'stvo z
okolia, ktoré sa tu ziSlo, nemohlo sa
dostat’ von za hradby, lebo medzitym
zatvorili aj Hornu branu a kl'd¢e od
ostatnych mal so sebou Tokdli. V ohni
naslo svoju smrt’” okolo 4 000 ludi,
mesto zostalo vyhorené ako nikdy
predtym... (Simon¢i¢, J.: Mojej Trna-
ve. K dejinam Trnavy a okolia. Trnava:
B-print, 1998. 419 s.)

Treba este dodat’, ze za vernost
Tokolimu dostala Trnava od neho es-
te jedno ,,podakovanie”, ked jeho
jednotky po pordzke Osmanov pri
Viedni eSte raz vtrhli do mesta 25.
septembra a vyrabovali v§etko, ¢o es-
te mohli n4jst’, dokonca aj v kryptach
a v bohostankoch kostolov. Zutekali
na zvest, ze sa blizi cisarske vojsko.
Nebyt’ toho, ze cisar Leopold bral do
uvahy vyznam mesta v Hornom
Uhorsku a udelil v janudri nasleduja-
ceho roku 1684 mestu v§eobecnu am-
nestiu, mohla Trnava ako mesto aj
uplne zaniknut’ ako mnohé iné mesta
po podobnych katastrofach.

Ked’ teda porovnadme tragédiu pre-
Sovskych mestanov s tragédiou Sest'ti-
sicového obyvatel'stva mesta Trnavy,
aky privlastok pouzit' pre tato tragé-
diu? Nakoniec, z historického hl'adiska
je komplot niektorych preSovskych
mestanov potvrdeny (Udaje v denniku
kuruckého dostojnika Mukacevského
hradu Zigmunda Dobayho, pozri Ké-
nya, Peter: PreSovsky krvavy sud z r.
1687. In: Acta Collegii Evangelici Pre-
Soviensis VIII, 2001, s. 110). Ale nie o
to tu ide, lez o skuto¢nost’, ze slovo
,vlastizradcov ,, bolo vhodnejsie dat’
do uvodzoviek, aby sa jednoznacne
zvyraznilo vtedajSie dobové oficidlne
hodnotenie ich aktivit.

Pravda, na druhej strane nemozno
na citate vytrhnutom z kontextu posu-
dzovat’ mgj ¢lanok ako celok a jeho za-

meranie, ktoré je celkom
iné a ktorého zmysel je
kazdému zrejmy. Ne-

jde totiz o historicku
Studiu, ale o popu-
larny ¢lanok k ju-
bileu  pamdtnej
udalosti v naSej
pohnutej historii.
Pripominam vsak,
Ze trvdm na svo-
jom stanovisku vo
vztahu k Tokolimu
ako aj vo vztahu k
Selepéénimu-Pohron-
covi. Musime mat’ totiz

priblizil atmosferu doby Juraj Selepééni-Pohronec 1ha pamiti nielen

obete nabozenské-
ho a nabozensko-politického nasilia v
Kosiciach a v PreSove, resp. v celom
Hornom Uhorsku, ale aj tisice a desat™-
tisice nevinnych obeti a vyludnenych
Casti naSej krajiny sposobenych Toko-
liho vojskami a neskor tatarskymi plie-
nitel'mi, ktorych Kara Mustafa posky-
tol na pomoc Tokolimu. Keby Selepcé-
ni nebol urobil ni¢ viac v priebehu svo-
jej Statnickej a diplomatickej kariéry,
iba to, Ze zasadnym sposobom materi-
alne a finan¢ne ovplyvnil obranu Vied-
ne a spolu s papezom Innocentom XI.
prispel k utvoreniu protitureckej alian-
cie a spojenctva s Pol'skom, zasluzi si
nehynucu pamiatku v dejinach stredo-
eurdpskych a balkanskych narodov.

Nepopieram, Ze ako na To6kdliho,
tak aj na Pohronca st rozdielne nazory.
Nepoznam ani jednu kladnu historicka
osobnost’, ktord by nemala aj zaporné
stranky svojej povahy a Cinnosti. Je
ulohou historiografie posudzovat’ a
zhodnotit’ ju a je ulohou publicistiky
vyuzit’ asponl historické vyrocia k to-
mu, aby sa obratila pozornost’ na tieto
postavy, ktoré posuvali spolocensky
progres alebo mu branili.

A netyka sa to len Statnickych a
vojvodcovskych ¢i diplomatickych
osobnosti, ale aj ndbozenskych refor-
matorov. Ved napriklad pokial’ ide o
Kalvina, zakladatela nového smeru
krestanského vierovyznania, pozna-
me aj podstatne odlisné hodnotenie je-
ho osobnosti, nez maju jeho stupenci,
zname z knihy Svedomie proti nasiliu:
Castelliov zapas s Kalvinom (Ein Ge-
wissen gegen die Gewalt: Castellio
gegen Calvin) z r. 1936. Autorom je
velky spisovatel S. Zweig z naSho
stredoeurdpskeho priestoru. Podobne
pri prilezitosti 500. vyrocia reforma-
cie v Nemecku vydali sami Nemci
mnozstvo publikéacii, hodnotiacich
Luthera ako osobnost’ i ako reforma-
tora a tiez i politika (pozri napr.: Mar-
tin Luther. Reformator - Ketzer - Na-
tionalheld? Wilhelm Goldmann Ver-
lag). Nie som nabozensky historik a
tieto priklady uvadzam len preto, ze
jedna a ta ista osoba sa posudzuje nie-
len z hladiska jej stapencov, ale aj z
inych hl'adisk a ze takyto proces je za-
konity a je podstatnou ¢rtou demokra-
tickej spolo¢nosti.

Nerad by som, aby Citatelia posu-
dzovali mgj ¢lanok len podl'a vytrhnu-
tého tryvku, preto odkazujem na ove-
'a podrobnejsie spracovanu problema-
tiku bitky pri Viedni v r. 1683 v ob-
siahlejSom ¢lanku v Kulture. Mne ako
publicistovi, ktorému brat padol v Po-
vstani a d’alSia osoba zo Sirokého pri-
buzenstva na oboch stranach sloven-
sko-pol'skych hranic bola zavrazdena
v Katynskom lese, sa tazko hl'ad4 rov-
naky meter na udalosti spred niekol-
kych storoci, ked’ som bol pocas svoj-
ho zivota svedkom brutalnych vrazd
katolickych i evanjelickych duchov-
nych v nacistickom Nemecku, ked’ na-
Sa generacia pozna z autentickych za-

zitkov naSich otcov zajatych v prvej
svetovej vojne mucenie a vyvrazdenie
pravoslavneho duchovenstva v bol'Se-
vickom Rusku, ked’ pamédtame pocet-
né vrazdy a prenasledovanie katolic-
kych knazov cez Povstanie, pocas ,,na-
rodnej a demokratickej revolucie* po
vojne i po ,,vitaznom februari“. Ba v
zivej pamdti nam zostali tie brutalne
kriminalne ¢iny, pri ktorych prisli o zi-
vot katolicki knazi dokonca v druhej
polovici 80. rokov, ktoré dodnes este
nikto ani poriadne nevysSetril a neob-
jasnil napriek tomu, Ze od novembra
'89 uplynula dlha doba.

Pokial’ ide o ¢lenstvo v Matici slo-
venskej, rad by som poznamenal, Ze aj
ja som az dvakrat stal pri jej ozivotvo-
reni v Nitre, a to v r. 1968 spolu s Dr.
Halamom a lekarom a spisovatelom
Pavlom Straussom ako aj r. 1990. Pat-
rim k tym, ktori sa nevedia zmierit’ s
osklbanim tejto spolkovej institlicie
prislusnikmi vlastného naroda. I to by
si zasluzilo pozornost jej lenstva. Ako
chceme hajit' zasady spravodlivosti
spred 325 rokov, ked’ neobhajime pra-
va vysostne narodnej spolkovej instita-
cie v sicasnom demokratickom pro-
stredi, ked’ spravu veci mame vo svo-
jich rukéach?

A celkom na zaver sa opdt’ vra-
ciam k titulu tohto &lanku. Ziadna his-
toricka ,,pravda“ nie je Cierno-biela,
pretoze kazdy spolo¢ensky jav je vy-
sledkom zlozitého pdsobenia neraz
roznorodych spoloc¢enskych sil a I'ud-
ského snazenia. Podotykam, ze v ce-
lom c¢lanku neboli pertraktované na-
bozenské zalezitosti, okrem citatu z
lexikéonu Encyklopedia Britannica.
Ak niekto so mnou nesthlasi, neméze
na tomto zaklade odo mna a mne po-
dobnych na Slovensku a v okolitych
krajinach, ktorych historici (az na ma-
1¢ vynimky) sa zhodujui s mojim hod-
notenim daného obdobia, aby som bez
vyhrad akceptoval iny ndzor. Nastas-
tie, konecne sa aj medzi slovenskou
inteligenciou najdu taki, ktori su
schopni preklentit’ vsetky nazorové i
konfesionalne priehrady a posudzovat
novoveké dejiny Slovenska komplex-
ne, ignorujuc podsuvané madarské i
komunistické myty, zialbohu, neraz
drukované pracovnikmi SAV. Preto by
som rad zacitoval z knihy J. Handza-
rika Mad’arské bluznenie, s. 88: ,,Ma-
d’arska §l'achta, sidliaca v Sedmohrad-
sku a na Slovensku, pod rdéznymi na-
bozenskymi a politickymi zdmienka-
mi velmi ochotne plnila tito svoju
ulohu lokajov a jani¢iarov Osmanske;j
riSe a za jedno storocie viedla na uze-
mi Slovenska péat’ partizanskych vojen
v sluzbach Turecka - slovenski histo-
rici ich farizejski nazyvaju stavovsky-
mi ¢i protihabsburskymi ,povstania-
mi' a mad’arski esSte farizejskejsie ,bo-
jmi za slobodu'... Vsetky Startovali z
Turkami  okupovaného  Sedmo-
hradska, ale ani jedno nebolo namie-
rené proti tureckej okupacii Sedmo-
hradska ¢i etnického Mad’arska - bu-
dinskeho vilajétu. Naopak, vsetky
smerovali na neokupované Sloven-
sko, kde si mad’arska $l'achta mohla
ponechat’ vietky svoje majetky... a aj
svoje enormné vysady.

Zialbohu, za pol storo¢ia nam §ta-
tostrana nanutila velmi jednoduché
ideologické Sablony na hodnotenie his-
torickych javov a mnohi doméci histo-
rici nie su schopni ani po dvadsiatich
rokoch od novembra 1989 prekrocit
svoj Rubikon. Na druhej strane, ak moj
¢lanok zaujme aj pozornost’ objektiv-
nych historikov a zani skimat’ aj
novsie objavy v archivoch a knizni-
ciach k tomuto obdobiu, budem mat’
velké zadostucinenie, ze som svojimi
¢lankami o historickej bitke pri Viedni
v 1. 1683 prispel k objektivizacii histo-
rickej pravdy.

EMIL VONTORCIK



