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prvom polroku 2012 aj
‘ / nase Slovensko bolo roz-
virené niekolkymi ne-

zvyklymi "kauzami", ktoré sa
eSte stale rozmazavaju takmer vo
vSetkych médiach. Vicsinou sa
dotykaju zahrani¢nych, ale novsie
aj slovenskych vysokych cirkev-
nych ¢initel'ov a ich spolupracov-
nikov, pripadne institacii a spolo-
censtiev z okruhu ich cinnosti.
Osobitnou zhodou okolnosti sa do
toho Casto zatahuju aj najvyssie
autority Katolickej cirkvi, nevy-
nimajlic ani nastupcu sv. Petra,
papeza Benedikta XVI.

Preto si mnohi kladieme
otazku: O ¢o tu vlastne ide?

Ide tu o agresivnu sekulariza-
ciu, ktora sa intenzivne stupiiuje a
neraz vedie az k priamym ttokom
na kazdé naboZenstvo, ale hlavne

MILAN S. DURICA

na veriacich katolickych kresta-
nov, na ich Zivotny §tyl a na ich
mravné zasady.

Vsetkym aktivistom tejto se-
kulazicacie je spolocné odmieta-
nie akéhokol'vek zjaveného na-
bozenstva, najmid Katolickej
cirkvi, ktora sa zaklad4d na zja-
veni Syna Bozieho JeziSa Krista.
Pojem ,,Velky Architekt Ves-
miru®“, ktorym slobodomurari
oznacuju akusi najvyssiu silu v
prirode, nema ni¢ spolo¢ného s
jedinym Bohom v troch osobach,
ktorého vyznava Katolicka cir-
kev, pretoze ho vysvetluju ako
¢osi imanentné v mechanizme
vesmiru v zmysle filozofického
deizmu. Pritom sa usiluji propa-
govat nové ,,Nabozenstvo sveto-
vej jednoty®, ako to vyhlasili na
vel’kom zhromazdeni v
Pittsburgu 28. - 31. augusta
2000, ktoré bolo jednou z pri-
prav na 55. zasadanie General-
neho zhromazdenia Organizacie
spojenych narodov (OSN). Me-
dzi zakladateI'mi tohto nového
svetového nabozenstva su zname
osobnosti ako Michail Gorgacov,
vtedaj$i generalny tajomnik Or-
ganizacie spojenych narodov
Kofi Annan a jeho predchodca
Robert Muller, juhoafricky pro-
testantsky arcibiskup Desmond
Tutu a suspendovany katolicky
profesor teologie Hans Kiing. Na
zakladajucom zhromazdeni tejto
»Iniciativy spojenych nabozen-
stiev®, ktoré sa konalo v sidle
Organizacie spojenych narodov v
New Yorku, sa zucastnilo vyse

Snimka: Imrich Fuhl

O ¢o vlastne 1de

tisic nabozenskych vodcov z
celého sveta s vyraznou ucas-
tou hnutia New Age. O dva
roky neskér (2002) na zasa-
dani tej istej Organizacie v
Johannesburgu vyhlasili
,Chartu Zeme ako Desatoro
nového veku®. Hned’ sa k nej
prihlasil aj Stephen Rockefel-
ler, ktory dal zhotovit ,,archu
nadeje®, do ktorej vlozili toto

vyhlasenie a potom ho slav-
nostne ulozili v sidle OSN v
New Yorku. O tom svetové
média takmer ni¢ nezazname-
nali. Hlavnym cielom tohto
nového nabozenstva je zalo-
zit' ,,novy spolocensky poria-
dok mimo Rima a proti Rimu.
Nova cirkev, ktora si uz prav-
depodobne nebude moct’ za-
chovat’ ni¢ zo scholastickej

nauky a pévodnej formy Ka-
tolickej cirkvi, napriek tomu
dosiahne od Rima pozehna-
nie a kanonickl jurisdikeciu.*
Uz z pdobnych vyhlaseni je
celkom jasné, Ze cielom
tohto nového nabozenstva je
odstranenie Rimskokatolic-
kej cirkvi a papezstva.

(Pokracovanie na 2. strane)

9 som sa 25. marca 1988
Eg @ ponéhl'al na Svieckovi
manifestaciu v Brati-

slave, ani vo sne by mi nenapadlo,éoho sved-
kom budem po takmer §tvrt’storoci. Ocakaval
som, Ze spolo¢nost’, a nielen ta nasa, sloven-
ska, ale akakol'vek ina, po strasnej skusenosti
s totalitou komunizmu prezije katarziu a pri-
rodzene sa vrati k svojim korenom.
Predstavoval som si, dnes uz viem, ze na-
ivne, ako si kazdy povie: Nikdy viac! Ved’ vsade
bolo dostatok faktov o tyranii, desiatkach milio-
nov nevinnych obeti, o strachu... Medzi nami
zili a eSte ziju ['udia, ktorym pri vysluchu vybi-
jali zuby a dolamali rebra. V desiatkach tisic ro-

Preco...

TEODOR KRIZKA

din este vzdy niekto chyba z tych, ktori museli
utiect’ pred represaliami za more.

Kostoly po pade rezimu boli plné. V pr-
vych radoch hrdo stali ti najcistejsi budova-
telia obnovy spolocnosti, chlapci z dobrych
rodin, mnohi z prostredia, ktoré samo poci-
tilo vycinanie bol'Sevikov na vlastnej kozi.

Ale spolocnost’ sa nenaplnila uslachtilej-
$im obsahom. Chlapci vytazili z dobrej po-
vesti, ¢o sa dalo, kapitulaciu krajiny pred tzv.
medzinarodnymi organizaciami Uspesne vyda-
vali a dalej vydavaju za cnost’. Niektori poti-
chu, ini s hrmotom sa odoberaju uzivat’ si ,,za-
slizenl™ odmenu. Ani jeden nebol z funkcie
odstraneny pre neochvejné mravné postoje.
Ani jeden neodisiel chudobny. Nevidel a nepo-
¢ul som ani od jedného z nich, aby si verejne
priznal, Ze toto veru nechceli. Ani jeden z nich
neciti vinu za premrhanie takého mravného po-
kladu, akym bola obeta a utrpenie ich otcov.
Naopak, tvrdosijne ukazuji prstom na inych,
kréiac ramenami...

Zo sna ma pred rokmi prebral $tudent, ktory
sa poc¢as mojho autorského stretnutia s gymna-
zistami postavil pred celti salu so slovami: , Ne-
navidim Cirkev! Nenavidim Krista! Z toho vy-
javu mi je smutno doteraz. Nielen kvoli mladi-
kovmu vyroku, ved’ medzitym som sa podob-
nych a i horsich vyrokov musel napoctivat’ a na-
¢itat’ mnoho. Smutno mi bolo z tej zrady na mla-
dej generacii, ktorej sme sa dopustili.

Ano, kazdy zo zodpovednych najde ti-
sic argumentov, preco ni¢ zmenit nemo-
hol a nakoniec, nebolo to v silach jedi-
ného ¢loveka. Ale nuz ak sa mnohi z nich
vedia dopracovat’ ku genialnej myslienke,
ze prezident Tiso mal v najtazSej chvili
naroda abdikovat, preco sa oni tak zufalo
drzali a drzia svojich pozicii v ¢asoch
mierovych?!

Na ospravedlnenie politikov by bolo
mnoho argumentov. Ano, vidime obrovsky
tlak. Na naSich ociach sa plnia Kissingerove
slova a novom svetovom poriadku ustano-
venom na popole predoslého.

(Pokracovanie na 5. strane)
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tychto drnioch najviac rezonuje
,/ téma - odvolanie trnavského
arcibiskupa Mons. Roberta
Bezdka. Citam rézne komentdre, vy-
Jjadrenia, televizia nds informuje o or-
ganizovani réznych protestov, do-
konca uz pripravovanych aj zo zahra-
nicia, zaznievaju aj rozhorcené vyjad-
renia kiazov, co vzbudzuje vo mne
velké rozpaky. Protest je vzdy nasme-
rovany voci niekomu, alebo niecomu.
Proti komu su nasmerované tieto kon-
krétne protesty? Zrejme proti tomu, kto
odvolal arcibiskupa Mons. Bezdika.
Kto ho teda odvolal? Mohol to urobit
jedine jeho nadriadeny, teda pdpez.
Takze tieto protesty smeruju proti pd-
pezovi. To vsak tu na Slovensku este
nebolo. Papez mal a myslim si, Ze aj
ma na Slovensku velky kredit, predo-
vSetkym u katolikov. Teraz proti nemu
niektori vehementne protestuju, Ze od-
volal arcibiskupa.

Mons. Bezak sa pred troma rokmi
stal arcibiskupom v Trnave, ale zrejme
sa nestal majitelom arcibiskupstva,
ani pokladu viery. (Depositum fidei),
ale iba jeho spravcom, asi tak, ako ani
farar sa nestane vlastnikom farnosti,
ale iba spravcom jej spravcom v du-
chovnych i hmotnych veciach. Biskup
ho méze prelozit, ¢o tiez pre toho
kilaza nemusi byt vzdy prijemné. Sa-
motny pan arcibiskup, pokial viem,
naraz odvolal vSetkych dekanov, pri-
¢om nepredpokladam, zeby sa boli
vsetci nieCim previnili. Pocas troch ro-
kov prelozil istotne aj mnohych kia-
zov. Myslim, ze vo vécSine pripadov
kiazi nerobili problémy, ale poslichli
a nastupili na nové miesta. V médiach
sa objavila sprava, ze arcibiskupa vy-
zvali, aby sa vzdal, ale on to odmietol,
lebo nevidel dovod na to. Na to o nie-
kol’ko dni bol odvolany. Obdobne
kona aj biskup v pripade kinaza. Ked
ma dojem, ze na jeho miesto bude
vhodnejsi iny kandidat a vyzve ho, aby
sa zriekol farnosti a nechal sa prelozit’.
Ak je vazny dévod na to, potom ho
prelozi aj proti jeho voli. V Cirkvi to
tak nejako funguje, pretoze ide tu o
spolo¢né dobro bozieho I'udu. Biskup
pri vysviacke kladie kandidatovi ta-
kato otazku: ,,s'ubuje§ mne a mojim
nastupcom uctu a poslusnost*? A kan-
didat odpoveda, ,,sl'ubujem®. Zamest-
navatel’ v civilnom zamestnani toto od
svojho zamestnanca neziada. V Cirkvi
je to vsak tak, Ze sa tu vyzaduje aj ucta
aj poslusnost’ a keby to tak nebolo, ne-
viem si celkom dobre predstavit, ako
by to mohlo spolahlivo fungovat’. Ak

sa to pozaduje od knaza, zrejme to
musi platit’ aj pre biskupa.

Nechcem nijako sudit’ pana arci-
biskupa Bezaka, zostava biskupom na-
dalej a ponechava si aj titul arcibis-
kupa. Nemyslim si, ze by mu Cirkev
robila krivdu. Pytam sa vSak, ¢i pri
tom obrovskom vplyve a moci, ktorta
ziskal svojim tiradom, predsa len nieco
neprehliadol a ¢i sa nenechal az prili§
uniest’ popularitou a slavou, ktord ho
zrazu obklopovala. M6ze byt’ z jedne;j
strany velmi sympatické, ked’ popu-
larny arcibiskup
zviditel'uje cir-
kev a pritahuje
masy, ale prave
tam modZe na
neho cihat' ne-
bezpecenstvo,
Ze urobi pre-
Slapy a kvoli fa-
loSnym  ohla-
dom  nepovie
celu pravdu,
alebo ju do-
konca zaml¢i.
Myslim si, Zze
pan arcibiskup v
tomto ohl'ade nebol celkom obozretny
a pri jeho vystupeni na ,,Pohode* v
Tren¢ine minulého roku zazneli vel'mi
nestastné vyroky. Vtedy som mu napi-
sal tento list, ktory tu pripajam, aby
som ilustroval toto svoje tvrdenie. List
v tomto zneni bol napisany 18. sep-
tembra 2011.

Vasa excelencia, najdéstojnejsi
pan Arcibiskup!

Dlho som vahal, ¢i Vam mam na-
pisat, alebo nie, ale predsa som sa len
rozhodol. Precital som si velmi pod-
robne clanok v casopise Tyzden z 18.
jula 2011 o Vasom vystupeni na Po-
hode v Trenc¢ine. Premyslal som nad
Vasimi slovami, ktoré ste tam v rozho-
vore s redaktorom Stefanom Hribom
uviedli. Boli ste tam aj s pomocnym
biskupom prazskym Vaclavom Malym.
Niektoré Vase vyjadrenia a postoje ne-
viem celkom pochopit. Taktiez aj vy-
Jjadrenie pana biskupa Vaclava Ma-
lého vyvolavajii vo mne urcité rozpaky.
Na otazku redaktora, preco dnes cir-
kev cosi nestiha a nevie uz dnes oslo-
vit' ludi, odpovedal najprv spravne, ze
pricinou je tu aj vysoka Zivotnd uro-
veri, ¢ize blahobyt, dalej vypdty indivi-
dualizmus a strdca sa napokon aj po-
vedomie solidarity, ale potom povedal
nieco, s ¢im len tazko mozem suhlasit;
povedal totiz, Ze my sa tiez nesmieme
bat povedat, Ze aj my nevieme, zZe aj

my hladame a mame svoje neistoty a
Ze sa nesmieme bat priznat, Ze sme len
hladajuci. Mozno to bolo treba viac
konkretizovat, ohladom coho sa tykaju
tieto neistoty. Vzbudil vsak dojem, Ze
sa to tyka nasej krestanskej viery a cir-
kevného spolocenstva, ktoré v Kristovi
vytvarame. Toto vsak nebolo spravne,
pretoze tym akoby bol poukadzal, ze ani
my nemame istotu viery, ale Ze pravdu
len hladame a sme na tej istej urovni
ako neveriaci, ktori nemaju nijakej is-
toty, lebo nepoznaju pravdu a nemaju

STEFAN MORDEL

K odvolaniu
trnavskeho
arcibiskupa

nadej. Vyznelo to potom tak, Ze viastne
ani my nezdielame vieru sv. apostola
Pavla, ktory povedal; ,,viem komu som
uveril a som si isty“. Myslim si, Ze
toto vyznanie viery v Krista malo za-
zniet aj od biskupov na Pohode, hoci
tam ludia neprisli hladat vieru, ale
zabavu. A ked’ uz biskupi na Pohodu
pozvanie prijali, domnievam sa, Ze
mali tam vyznat vieru v Krista; mali
zretelne vyjadrit, Ze Kristus je pre nas
Cestou, Pravdou a Zivotom.

Je mi to luto, ale povazujem este za
ovela horsie Vase vyjadrenie na adresu
krestanského duchovného Zivota a skut-
kov naboznosti. Na otdazku preco to cir-
kev dnes vo svete nestiha, ste odpove-
dali, Ze tu vidite problém cirkevnej
Struktury, cirkev ma sice kostoly, v nich
sa ludia spravaju podla nejakych pred-
pisov, prezehnavaju sa, klakaju si, ale
toto je uz pasé, Cize povazujete to za
nieco, co je dnes uz prekonané a co dnes
mladi ludia nepotrebuju. Tieto prejavy
naboznosti ste oznacili za kamennu
Strukturu, ktoru uz dnes svet nepotre-
buje. Dalej ste si polozili otdzku, aké
,,hodnoty sa vymdhaju zehnanim a kla-
kanim**? A Vasou odpovedou je nega-
cia, totiz, ze tie , cirkevné hodnoty”,
ktoré sa vymahaju zehnanim a klaka-
nim, nie su vlastne ziadne. ,,Lebo “, ako
uvadzate ,, v ramci kostola sa snazime
hovorit' o ludskosti, o blizkosti, o pria-

O Co vilastne i1de

(Pokracovanie z 1. strany)

Nie v8ak nasilne, ale za pomoci vnitorného rozkladu.
Je to realizdcia uz takmer dvestoro¢ného programu
tychto protikatolickych sil, z ktorého uz v roku 1875 ta-
liansky casopis ,,La civilta cattolica® uverejnil tito jasna
stat: ,,NaSim umyslom je oslobodenie Talianska, z kto-
rého musi ¢asom vzist' oslobodenie celého sveta, repub-
lika bratstva a zjednotenie 'udstva. Nas ciel’ je v podstate
cielom Voltaira a Franctzskej revolucie, to je dokonale
zni¢enie katolicizmu a samej krestanskej idey. Papez,
nech je to ktokol'vek, nikdy sa nepridd k tajnym spolo-
Censtvam. Preto tajné zdruZenia musia urobit prvy krok k
papezovi a k Cirkvi s umyslom obidvoch sputnat’. Dielo,
na ktoré sa chystame, nie je praca na jeden den, mesiac,
alebo jeden rok. M6ze to trvat’ vela rokov, mozno aj sto-
ro¢ie. Nemame v imysle ziskat’' papeza pre nasu vec, uro-
bit’ z neho neofytu nasich zékladnych zasad, alebo apos-
tola nasich idei. To by bol smiesny sen. Ale aj ked sa
udalosti mézu vyvinut aj tak, ze sa nejaky kardinal stane
zasvitencom na$ich tajomstiev, ¢i uz z celého srdca alebo
I'stivo, ani vtedy by sme si nemali priat, aby bol povy-
Seny na Petrov stolec. Pretoze jeho povysenie by bolo na-
Sou skazou. On by sa potom z puhej ctiziadostivosti stal
odpadlikom a potreba uplatnit’ svoju mnoc iste by ho pri-
nutila, aby nas obetoval. Co my hl'adame, na ¢o ¢akame
ako zidia na svojho Mesiasa, to je papez podl'a nasich po-
ziadaviek. Aby sme si takéhoto papeza podla svojho
srdca urobili, musime sa predovsetkym snazit’ o to, aby
sme pre toho papeza vychovali generaciu, ktora je hodna

vlady, ak si my prajeme. Starcov a dospelych muzov
musime nechat’ iplne mimo. Namiesto toho ist’ rovno k
mladezi a pokial’ mozno aj k detom. AZ si upevnite
svoju dobru povest’ v internatoch, na gymnaziach, na uni-
verzitach a v semindroch, az ziskate doveru profesorov a
mladych l'udi, potom sa usilujte, aby vasu spolo¢nost’ vy-
hladavali predovsetkym kandidati na duchovny stav. O
niekol’ko rokov budi vdaka vyvoju tito mladi knazi za-
stavat’ vSetky cirkevné Grady. Vystierajte svoje siete ako
Simon, syn Jonaov, vnitri v sakristidch, seminaroch a
klastoroch, nie na hlbinach morskych. A ak ni¢ neurobite
prili§ unahleno, tak vam sl'ubujeme eSte obdivuhodnejsi
rybolov, nez aky urobil sv. Peter. On rybar sa stal ryba-
rom l'udi, a vy budete chytat’ priatel'ov dokonca pri no-
hach apostolskej stolice. Tak dostanete do siete revoltcie
tiary a plaste, na ktorych vrcholcoch budu krize a vel'ka
papezska zastava. Tato revolicia bude potrebovat iba
malu pomoc, aby zalozila ohen vo vsetkych Styroch sve-
tovych stranach.” (CC, 4. 9. 1875, s. 598 a nasl.)

Zda sa, ze tento dobre premysleny program uz im pri-
nasa tuzené ovocie. Iba obozretny pozorovatel' sa neméze
ubranit’ dojmu, Ze drviva vicsina veriacich a Cast’ ich du-
chovnych pastierov hl'ada podstatnt pri¢inu stucasne;j ,,dra-
matickej situacie Cirkvi®, na ktori nas neprestava upozor-
novat’ Benedikt XVI., celkom inde nez tam, kde sa ona sku-
to¢ne nachadza a odkial’ rozvija svoje nekalé a stale viac
uspesné podujatia. Nemali by sme zabudat' na Ezopovo
,,Hic Rhodus - hic salta!*.

MILAN S. DURICA

tel’stve, o obeti*, ale podla Vas, to nie
su ,,cirkevné hodnoty, ktoré sa vymd-
haju Zehnanim a klacanim*.

Moj dojem z tohto Vasho vyjadrenia
je, akoby ste pohrdali skutkami ndboz-
nosti, ktoré veriaci konaju v kostole a za-
roven, ze ich povazujete za neucinné a
viastne aj zbytocné. Vas postoj velmi
kontrastuje s postojom Svéitého Otca Be-
nedikta XVL, ktory stavia opdt prave na
tychto prejavom naboznosti a ucty voci
Bohu. Mozno, Ze ste si uz vsimli, Ze Svdty
Otec uz od sviatku Kristovho Tela a Krvi
v roku 2008 po-
dava sv. prijima-
nie iba pokla-
ciacky a do ust,
teda nie na ruku,
ako je to vSe-
obecne zauzivané
na Zdapade. Mys-
lim si, ze pohrda-
nie gestami po-
klony ako prejavu
ucty voci Bohu v
kostole je velkym
nepochopenim  li-
turgického citenia
a vnimavosti voci
Boziemu majestatu. Ved' prave tymto
tikonom poklony sa prejavuje voci Bohu
licta a pestuje sa zboznost.

A zas dalej; ako ste nezodpovedne
pouzili slovo liturgia, ked ste pove-

dali: ,,lebo aj tu na Pohode treba byt

ludskym... je tu urcita liturgia“. KKC
hovori, ze ,,v liturgii sa spritomiuje a
sprostredkuje tajomstvo spasy . Takze
povazujem porovndavanie zabavného
podujatia s liturgiou (pri ktorom sa ko-
najii aj vyslovne zlé veci, alkoholiz-
mus, drogy, mneviazanost, nemravné
skutky a pod.) za skutocne neprime-
rané a nenalezité. V tomto kontexte ste

dalej hovorili o zduchoviiovani a o
,,anonymnych krestanoch* ze teda aj
ti ktort sa nemodlia, neklakaju a pod.,
ze mozu byt duchovni ludia. Ked' sa aj
nevedia modlit Otcends, Ze to nezna-
mend, ze clovek Zije len Zivocisne...
Dokonca ste povedali, ze to uz nie je
len priestor kostola, ale je to cely
priestor nasho zZivota, ktory je aj nabo-
zenskym priestorom. Ba este viac, tvr-
dili ste, Ze Kristovo posolstvo nie je na
prvom mieste liturgické , aby sme sa
vedeli prezehnat, klaknut si, aby tam
bol pekne obleceny farar a okolo neho
pobehovali ministranti.

Pre mria je to zarazajiice a nepocho-
pitelné Ze ste vo svojich vypovediach zau-
Jimali takéto stanoviska. Som totiz pre-
svedceny, Ze si nemdéZeme pocinat' v ta-
kychto debatach tak, ako sektari, ktori
snaziac sa dokdzat' svoju pravdu, vybe-
raju si z evanjelia iba to, ¢o im prave vy-
hovuje. Je pravdou to, ¢o ste povedali, Ze
v evanjeliach su slova o poslednom side,
,,hladny som bol a dali ste mi jest... " atd.,
ale to nie cela vypoved’ Krista v evanjeli-
dch. Ak by bolo tomu tak, potom by sta-
dilo, aby sa Cirkev venovala iba socidlnej
cinnosti. Ale JezZisovi ide aj o nieco iné;
hovort ,,kto ma zaprie pred ludmi, toho
aj Syn cloveka zaprie pred svojim Ot-
com...“, alebo, , kto neuveri, bude odsu-
deny‘ a mnohé iné. Nemozno brat’ evan-
Jjelium jednostranne a jednou vypovedou
negovat’ druhui. Neviem, preco ste takto
argumentovali, kde ste povedali iba polo-
vicu pravdy. Takto nielenze ste spochyb-
nili potrebu konat' nabozné vkony pri li-
turgickom slaveni a potrebu napr. ziicast-
novat’ sa na slavent sv. omse tak, ako nds
k tomu zavdzuju Bozie i cirkevné prikdza-
nia, ale naopak ste ich aj znevazili, ako
nieco nemoderné, nepotrebné a patriace
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vylucne iba minulosti. Oznacili ste to pri-
tom za , kamennu Strukturu®, ktoru uz
dnesni mladi ludia nepotrebujui. Ale na
¢om potom budeme budovat, pan arcibis-
kup? Mali ste tam velku prilezitost pove-
dat’ mladym ludom slovo o hodnote
evanjelia, o vzasnej moznosti zit' v Cirkvi
v spolocenstve s Kristom, o nddeji, o
laske akui preziva napr: sv. Pavol, ked’ ho-
vori ,,kto nas odluci od Kristovej lasky..
Zialbohu této vypoved' tam chybala.
Potom v dalsom rozhovore ste vy-
stupili proti katolickym knazom, ktort
kolaborovali s komunistickym rezi-
mom od roku 1948 do roku 1989. Mys-
lite si, Ze toto bolo to spravne publi-
kum pred ktorym ste mali riesit’ tuto
problematiku? Mate dojem, Ze to tych
mladych povzbudilo k viere? Alebo na-
opak, neodradilo ich to skor od viery,
ze ked’ kiazi su taki zIi a spolupraco-
vali s komunistickym rezimom a s STB,
ze ich vlastne treba odmietnut aj s ce-
lou ich cirkvou? Myslim si, Ze ich to
urcite nepodnietilo vydat' sa na cestu
viery. Ja som bol vysviteny v roku
1971, v case tvrdej normalizacie. A
trochu o tom viem. Bol som nuteny do
PIT, pretoze som posobil vo Vysokych
Tatrach a prave tam mali pravidelné
zasadania. Schédze PIT sa konali v
Dolnom Smokovci, kde bola aj fara a
kde som byval. Ked som na schodze
nechodil, povazovali to za provokdciu.
A predsa som tam nechodil. Cirkevny
tajomnik ma do toho nutil a prislusnik
STB ma kvéli tomu vysSetroval. Pova-
Zoval som to za nespravne a preto som
sa toho neziicastioval. Napokon ma v
STB prehodnotili na nepriatel'skii

osobu s krycim menom Helmut. Ked

som si pred casom vyziadal spis, napi-
sali mi z UPN, Ze mdj spis skartovali
6.12.1989. Neviem komu tak velmi na

tom zdlezalo, Ze ho tak rychlo znicili.
Pisem to nie preto, Ze sa teraz chcem
chvdlit, Ze som nepatril ani do PIT a
ani som nebol nikdy kolaborantom a bol
som povazovany za nepriatel’sku osobu.
Spominam to len preto, ze ja by som na
takomto fore nikdy nezacal téemu kiaz-
skych agentov STB, ktorych, podla
Vasho vyjadrenia, bolo az okolo dvesto v
trnavskej diecéze. Pre mna je to nepo-
chopitelné, pretoze viete, Ze ani v tejto
otdzke, ako aj v inych to nikdy nie je cel-
kom cierno-biele. Myslim, Ze viete o pri-
pade, ked' bohoslovci drzali hladovku
proti PIT, ¢o bolo iste chvalyhodné, ale
potom mnohych povyhadzovali zo semi-
nara. Vistom zmysle boli hrdinami. Nie-
ktori odisli do klastorov a viem o pri-
pade, ze jeden z nich, hoci sa stal rehol-
nym knazom, neskor zanechal kiiazstvo,
ozenil sa, a potom horlil proti celibatu a
za kiiazstvo zZien. Mnohi knazi, ktori boli
sice v PIT, predsa vsak nieco také by ni-
kdy nepodporili.

Dotknem sa len letmo este dalsej
otazky;, biskup Maly tvrdil, Ze sme Evan-
Jjelium zuzili iba na moralku. Je to viak
pravda? Kto to tvrdi? Liberali? Nie je
prave opak pravdou, Ze ludia dneska
sice chcu evanjelium, ale bez moralky?
Ale Evanjelium nejestvuje bez moral-
nych poziadaviek. Prave tieto mordlne
poziadavky sut mimoriadne narocné. Je-
zi§ hovort; ,,budte dokonali, ako je do-
konaly Vas Otec na nebesiach..” Ci to
uz neplati? Ved dnesny trend vo svete je
prave proti katolickej mordlke. Ci nie o
tom je Memorandum nemeckych teolo-
gov a Vyzva k neposlusnosti u rakus-

kych kitazov? Oni sa snazia odstranit

krestansku mordlku, cize ,,pohorSenie
kriza* a cirkev zbavit obety. Ale laska
nejestvuje bez obety. A Boh pozaduje od
nas lasku, nie hocijaku ale ,, z celého

PreCco...

(Pokracovanie z 1. strany)

Vidime, Ze arzenal toho nového
poriadku je neohraniceny - od ko-
rupcie, vydierania, mravné¢ho roz-
kladu, pretlacania homosexuality
ako aj homosexualnych partners-
tiev ako slobodnej vol'by ¢loveka,
az po tlaky na interpretaciu Svatého
pisma, ekonomické sankcie, nevy-
nimajuc podporu ndjomnych band
a otvorené bombardovanie.

Aky som bol len naivny, ked’
som si myslel, ze porazkou komu-
nizmu v Sovietskom zvéze nastane
mier. Ni¢ viac som si nezelal, ako
oslobodenie ruského néaroda od
bol'sevizmu, ktory (ako vieme) mu
bol nanuteny takmer pred sto rokmi
zvonka. Az kym som nevidel v na-
Sej verejnopravnej televizii zlo-
vestne propagandisticky film, ne-
hanebne politicky interpretujici
Bibliu. V tom filme zaznelo, ze
biblicky nirod Magog, ktory ma
zni€it’ Izrael, st Rusi. Logika kaze,
aby k tomu nedoslo, treba dopredu
narod Magog porazit. Ale chyba
lavky: D4 sa prepisat’ Biblia? Mo-
hol by Abel zabit Kaina? Samo-
zrejme, cely film bol podfuk, pro-
pagandisticka zlatanina.

ESte horsi Sok som zazil pri po-
hl'ade na to, ako sa s pomocou USA
ricaju posledné sekularne rezimy v
arabskom svete a k moci sa uva-
dzaju islamisti rabujici, znasiliu-
juci, vrazdiaci inovercov, castokrat
koptskych krestanov. Sta¢i si zo-
brat’ mapu a hned’ je aj neskole-
nému oku jasné, Ze Rusko je ob-
klai¢ené. Zostava iba polozit’ na lo-
patky Syriu a Iran.

A to je gordicky uzol Kissinge-
rovho sna o svetovom $tate v rukach
uzkej elity cynikov jeho druhu.

Rusko je este stale silné. Ani
nie v konvenénom boji, ale vkon-
frontacii medzikontinentalnych ba-
listickych rakiet. Za silnej vlaste-
neckej vlady, pracujicej na tom,
aby sa Rusko vymanilo spod kolo-
nidlneho vplyvu USA, do ktoré¢ho
sa dostalo roku 1991, je hrozba po-
uzitia atbmovych zbrani dostato¢ne
odstrasujuca. Nakoniec, Putin to v
juni a jali tohto roku predviedol
bravarnym sposobom, ked’ dal po-
kyn atomovej ponorke nepozoro-
vane plavat v Mexickom zalive.
Americania ponorku zaznamenali,
az ked sa im na hanbu a posmech
sama ukazala...

Zostava teda iba jediné: dosadit’
do Kreml'a babkova vladu, nového
Jelcina... A tak americky vel'vysla-
nec v Moskve McFaul, odbornik na
Statne prevraty, skusa, ¢o by tak ludi
vyhnalo do ulic. Ako prvy potrebuje
dosiahnut’ rozkol uprostred pravo-
slavnych veriacich. Preto ta svetova
podpora nehanebnych Pussy Riot a
na kolene vyfabrikovany obraz svi-
tic. Ak sa mu podari vyvolat’ v po-
vrchnych veriacich najmé z radov in-
teligencie pochybnosti, odtial’ je uz
iba krocik k rozkolu medzi cirkvou a
prezidentom. Ale to by som predbie-
hal udalosti. Ved’ na Rusku si vyla-
mali zuby vSetci, i pySny Napoleon,
1 bol’Sevici, i Hitler.

Vsetko to vidim a nemdzem
zostat’ lahostajmy, aj ked odo
mna nezavisi takmer ni¢. Mozem
aspon potichu spolu s vami kri-
cat, ze zmyslom zivota Cloveka je
KULTURA. Teda nie mat, ale byt
Kultarou sa vsak nedaju nazvat’ ob-
sahy, ktorymi sme dovolili naplnit’
duse sucasnikov.

TEODOR KRIZKA

srdca, z celej sily a z celej mysle” a po-
tom aj lasku k bliznemu tak, ako k sebe
samému. Prave toto je vysoky mravny
postulat evanjelia. Mame viak toto za-
mlicat a ukazat ako je dobre byt ,,ano-
nymnym krestanom** bez modlitby, bez
ucty k Bohu, bez respektovania jeho pri-
kazani a pritom si plnym priehrstim uzi-
vat' to, ¢o mi svet poniika?

A na zaver, ¢o este dodat”? Mal by
som toho este vela na srdci. Vy ste
vSak zakoncili svoj rozhovor tym, Ze
,Pan Boh je najvdcsi pohodak*, ze
ma rad ludi, ktori maju radost z bliz-
kosti a z hudby, ze v hudbe je cosi boz-
ské. To asi iba z Ccasti je pravda.
Hudbu treba rozlisovat. Nie kazda
hudba oslavuje Stvoritela. Niektoré
druhy hudby svojimi textami sa vy-
smievaju z Boha a oslavuju diabla.
Nebolo by byvalo dobre, keby ste to
boli nejako spomenuli? Neviem, ¢i je
to dobré, pausalne kazdu hudbu ozna-
¢it' ako bozskii... Mimochodom nasiel
som na internete filmové zdaznamy z
tejto spominanej Pohody a niektoré
som si aspon letmo pozrel; zial, sku-
tocne som nemal dojem, zeby islo o
vazne kulturne podujatie, ktoré by for-
movalo a dvihalo ludského ducha, ale
naopak, islo vo velkej miere o lacnu
hudbu s este lacnejsimi textami a ume-
lecky prejav asi nulovy, pretoze hu-
dobnici sa emociondlne vybicuju
prudkymi pohybmi a velkym rytmom
natolko, Ze dosahuju isty stav euforie,
pri ktorej napr. zhadzuju zo seba
vrchné Satstvo, ¢o vSak nijako ne-
svedci o nejakej kulturnej vyspelosti
ani hudobnikov, ani spevikov, ba ani
publika. Vy ste to vSak vietko bez roz-
dielu nazvali ¢imsi bozskym a samot-
ného Boha ste nazvali velmi neuva-
zene, ba az neuctivo akymsi ,, pohodd-
kom*“, ktorému je asi lahostajné, co
ludia robia. Nemyslite si, Ze ste tymto
sposobom zredukovali obraz Boha iba
na puhu figurku, ktora je tak suca len
na hranie? Mrzi ma to.

Najdostojnejsi pan Arcibiskup. Ne-
pisal som Vam tieto riadky s radostou.
Mate vysoké postavenie a ste zodpo-
vedny ovela viac za stav Cirkvi na Slo-
vensku, ako iba obycajny knaz. Komu sa
vela zverilo, od toho sa bude Ziadat
viac. Musime na to pamdtat, tak, ci
onak. Pisal som Vam vsak v dévere, Ze
tieto moje slova prijmete s laskou tak,
ako som ich napisal.

Myslim si, zZe vnimate velké vnu-
torné rozpory v dnesnej Cirkvi a to
nielen v Nemecku a v Rakusku, ale aj
inde vo svete. Prave biskupi musia stat
pevne na svojom mieste a musia byt
pastiermi, ktori s velkou starostlivos-
fou vedu svoje zverené stado a nebo-
jdcne sa postavia aj proti bludom
dneska, o ktorych hovori aj dnesny pa-
pez a ktoré hrozia rozvratit a pohltit
Cirkev. Diktatura relativizmu, nekres-
tanského individualizmu, ale aj sub-
Jjektivizmu a indiferentizmu, v ndbo-
zenskej oblasti synkretizmu, su pre
krestanov katolikov vaznou hrozbou.
Ak si neuchovaju viastnu identitu, pra-
meniacu z viery, potom neobstoja, ale
naopak budu ochotni prijimat a pod-
porovat akékolvek nepravosti. Prikla-
dom toho je v sucasnosti Memoran-
dum teologov v Nemecku a Vyzva k ne-
poslusnosti v Rakusku, ¢o je vsak ne-
smierne smutnym zjavom. Prave preto
na verejnych vystupeniach musime va-
zit' slova a nedat sa zviest lacnym po-
pulizmom, aby sme sa zapacili davu,
ale naopak, mame vzdy a vSade vydat
svedectvo Pravde, ktorej sme uverili.

V tomto zmysle Vam vyprosujem
vela Bozieho pozehnania do Vasej
apostolskej prace a uistujem Vis o
svojich modlitbach.. S pozdravom a
uctou

Doc. STEFAN MORDEL

Vysoké Tatry, Novy Smokovec
(Prevzaté

z www. postoy.sk)

vo svojej alpskej pracovni. Z dvoch stran ma obklo-
S @m puji knihy - z druhych dvoch strdn hory. Obraz

mojho zivota, prehliadka za hovoru mftvych a So-
mrania Zialov. Veder sada na svet; kazdy defi inaksi, kazdy raz krajsi. Ze-
lezna sivost’ jesennych zapadov bozkava chrbty hor, ale hore, vo vyske,
aka plnost’ sivosti, ruzovosti, aziru! A keby nebolo suchych uderov se-
kery, ktoré ma bolia v srdci (zajtra bude o jeden zivy strom menej), nemal
by som ¢im Zzivit’ svoju zozierajucu melanchéliu.

Mnohym sa zda byt svet brutalny. Casto my sme brutalni v sebe a vi-
dime svoju brutalitu odzrkadlenu vo svete. Raz isté stvorenie, napohl'ad
clovek, ktory sa mi vSak pozdaval ako l'ahkomyselny ¢erv; mi povedal, ze
nenavidi vidiek. Nedoveruje tomu, kto nendvidi samotu. Chce povedat’, ze

GIOVANNI PAPINI

Boh
atelstov

jej spolocnost’ je mu nenavidena. Neddveruje tomu, kto nemiluje vidiek.
Chce povedat, ze ma strach z Boha.

Ma strach zo svedectva privel'mi zrejmého, nez aby mohlo byt
lahko zamietnuté. Boji sa, ze musi spoznat’ Boha aj v sebe samom, v
tomto S$irom a Uctivom mlcani, ktoré nedovoluje sa pretvarat, vy-
mknut’ sa a prekracat. V hurhaji nakopenych spoloénosti farizejstvo
dovol'uje rok za rokom odrocenia a meskania. Ale je mozné ciganit’
nebu, pusti, noci?

Clovek stréi do vrecka vietky filozofie ducha - ibohé znamenia bez
suvisu s dychanim duse, s nekonecnym bohatstvom bytia - pokusa sa po-
vedat’ silne, pred akoukol'vek cCiastkou stvorenia, Ze tento cudesny stroj
sprava sa ustanovenym zazrakom zhdd, atomov, monad, duchov.

Boh odpovie: Nehl'adel by si ma zabit’, keby si nevedel, Zze som Zivy,
Boh zivych.

Keby Boh nejestvoval, nejestvoval by si ani ty, ktory ho popieras. Aby
si ho zapieral, musi§ pouzit’ myslienky, musi$ vyslovit’ slova - ale uz v pr-
vom pocine tvojej myslienky je Boh a prvé slovo, ktoré vyslovis, obsa-
huje, bez toho, aby si to vedel, tvrdenie Boha. Pred Bohom nemozno ujst’:
ak ho pripust’as, milujes ho, ak ho chces zapierat’, uznavas ho.

Cokol'vek sa hovori, nerobi sa ni¢ iného, nez o Bohu hovori. A o kom
inom by sa mohlo hovorit’, ak nie 0 Bohu? Kazd4 ina re¢ je nezrozumi-
tel'na, lebo kde sa nepredpoklada bytie a zakon, vydavaju sa zvuky bez
zmyslu, a bytie a zdkon st nemysliteI'né bez BoZstva.

Je vel'a takych, ktori dokazuju Boha usudkami a sylogizmami. Pocu-
vam ich a ctim si ich, lebo dokazy pomahaji tym, ktori sa nepamétaji a
osvicuju presvedéenych. Ale najpresviedCavejSie argumenty pre existen-
ciu Boha nachddzame v rozhovoroch ateistov.

Tito si myslia, Ze popieraju Boha, pokym sa priznavajt, Ze ho stratili.
Boja sa Boha a chvastaji sa, Ze ho zabili v nadeji, ze zadusili aj svoj strach
z neho. Necitia ho viac v sebe, a taito vnitorna samota vyhana ich z nich
samych. Boja sa svojich vlastnych rozkazov, svojej moci, svojej vSeplat-
nosti. Lenze su tak zagaboneni a zamotani rozbtrenou zmyselnost'ou, ze
ho nevedia mat’, Ze ho nevedia poznat’. A tak sta oslobodeni od dozoru,
od natlaku, ida hovorit, Ze Boh je zni¢eny, prevyseny, mitvy. Trasa sa
pred myslienkou, Ze sa raz vrati; z toho strachu je stvoreny ich ateizmus.

Nehladal by si ma, keby si ma nebol nasiel, hovori Boh Pascalov. Ne-
bol by si ma zabil, keby si nebol citil, Ze zijem - hovori Boh ateistov.

Vymysly zapieracov, aby zddvodnili jestvovanie veci, si najsilnej-
Simi argumentmi sily tomistickej. VSetky cesty, po ktorych sa ateisti o
zlomkrky rutia, Stvani strachom z Boha, vedu k nihilizmu myslienky,
k zniceniu duSe. Kto ide po nich, nemé inej volby, nez nicotu, alebo
navrat. Mnohi, neschopni poznat smrt’ pod rozdrapenymi handrami
slov, bavia sa na orlov priepasti. Ini, ti, co maji oci a vidia, o maji
usi a pocuju, vracaju sa k tej ,,uzkej brane“, ktora vedie do Bozicho
okruhu vecnych pravd.

Preto sme povd’a¢ni ateistom: su hel6tmi, otrokmi krestanského Jeru-
zalema. A ako lepsie prejavit im svoju vd’acnost’, nez zavolat’ ich do pra-
vej vlasti, ktorej, hoci ako dezertéri a utecenci, su obyvateI'mi? Nez upo-
vedomit’ ich o nadprirodzenej istote, ktora je skrytd v ich negacii? Nez
oslobodit” ich od strachu pred Tym, ktory ide za nimi s laskou?

Preco nemam tych bleskoziarnych slov, ktoré uz samy v sebe doka-
zuji a napevuju? Je eSte ina re¢ okrem tejto, este pozemskejsia, aby stvo-
rila tie piesne, ktoré prerazia miry srdc a premozu odpor intelektov? Rec,
ktorou musel hovorit' Adam v Raji, presiaknuta svetlom a vénou, ktora
moze vyjadrit’ len pravdu, lasku, poklonu, utvorent zo slov silnych pre
zem 1 pre nebo; premieSani nebom i zemou; slova, ktoré zvladnu duse a
porajstia ich v pevnom osvieteni svornosti?

Ale nasSa re¢, ktora razi, ako kazdé iné I'udské dielo, oslabenim Padu,
je len olovenou obrubou pre zvuciace diamanty. Mam v rukach len pie-
sok: presypujem ho na slnku cez prsty a zda sa mi, Ze iskri. Ale na konci
diia je to len sivy prach, ktory vietor rozmetava.

Prelozil Mikulds Sprinc
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vadsiate storo¢ie bolo ca-
Dsom najvacsej apostazy v

l'udskych dejinach. Len
tazko sa da jednoznacne urcit, ¢i
Pudstvo dosiahlo az najvy$si mozny
bod ,,mystéria zla“. Pozastavme sa
vSak aspon pri zamysleni, ze l'ud-
stvo vyskusalo uz takmer vsetko a
pomaly usina. Zlo sa stalo ¢imsi
celkom ,normalnym®“. Vzalo na
seba desivi masku lahostajnosti
voc¢i duchovnému zivotu a negacie
prirodzenych prav akoby bolo gro-
tesknou tvarou rockovych deti
Frankensteina. Najvacsi podiel na
vzniku tohto ,,satanistického disne-
ylandu“ mali dvaja teoretici kultu
zla - Alistair Crowley a Anton
Szandor La Vey.

Povodne elitny satanisticky
kult sa po roku 1945 zacal stavat’
masovym nabozenskym hnutim, s
vlastnou organizaciou spravujucou
aj celkom umiernené ritualy. Pred-
chéadzalo tomu niekol’ko spolocen-
skych, politickych a nabozenskych
procesov. Vystupenie satanizmu na
svetlo sveta bolo mozné s ohl'adom
na revoluéné zavery II. vatikan-
skeho koncilu, pracu liberalov vo
vnutri Cirkvi. Nastupil celkovy
upadok autoritativnych krestan-
skych statov, zni¢enych politickym
spojenectvom USA a ZSSR. Nastal
Cas ,,neideologickej liberalne;j €ry,
otvorenej spolocnosti; ¢as plura-
lizmu a tolerancie, ked sa v mene
akceptovania odliSnych hodno6t za-
Cal akceptovat’ aj pekne uhladeny a
filozofujtci satanizmus.

O nepochybny tuspech sa ako
prvy pri¢inil Alexander Crowley,
syn anglického sektara, potulného
apokalyptického kazatel'a utopic-
kych Plymouthskych bratov. Surova
vychova bez lasky, ktora spominal
vo svojich pracach ako neustale po-
nizovanie, nadmieru bezohl'adné fy-
zickych tresty a nabozenské Sialen-
stvo otca, dohnali chlapca k pre-
svedceniu, ze je vtelenim apokalyp-
tickej beStie zrodenej na zniCenie
krestanstva a vykonanie anarchickej
thelemy. Uz pocas studii na cambri-
dgskej univerzite sa Alexander sty-
kal s gnostickymi organizaciami, ¢o
potvrdil este zmenou svojho pévod-
ného mena z Alexander na Alistair.
Okultista Julian Baker voviedol
dvadsattrirocného mladenca (1898)
so Sirokymi zaujmami (poézia, alpi-
nizmus, Sachy) do ezoterickej sekty
Hermetického radu Zlatého usvitu
(Hermetic Order of the Golden
Dawn, pozn. red.), s ktorym v tom
Case udrzovalo kontakt mnoho zaci-
najucich, i slavnych umelcov. Zne-
priatelil sa v8ak s vodcom sekty Gre-
gorom Mahlerom, ktorého sa poku-
Sal zosadit’, aby si vydobyl vA&csi
vplyv na ¢lenov. S ohl'adom na jeho
otvorene zvratené homosexualne na-
zory, bol zo znac¢ne snobského pro-
stredia Zlatej zornicky vyluceny.
Pre ¢loveka presvedéeného o svojej
genialite a vyliceného z prostredia
basnikov a gnostikov, nezostavalo
vela ideologického priestoru na jeho
megalomanské projekty. V ¢ase jeho
spoluprace so Zlatou zornickou sa
vyformoval Crowleyho svetonazor,
ktory ¢lenovia sekty odmietli. Ked o
niekol’ko rokov neskor vytvoril Rad
striebornej hviezdy, mal uz celkom
ucelené nazory. Nakoniec sa Crow-
ley stal $éfom tajnej slobodomurar-
skej organizacie, pokusajucej sa o
tajné antické nauky. Navzdory nie-
ktorym nazorom jeho oponentov,
Crowleyho megalomania nebola len
akousi Sarlatainskou myslienkou -

Crowley bol bytostne presvedceny,
ze je novym vtelenim niekolkych
davnych carodejnikov, disponujuci
mocou magie. Zanedlho sa okolo
jeho osoby zacalo zhromazdovat
mnozstvo ctitel'ov a Gispech jeho ide-
oldgie pritahoval pozornost’ ezoteri-
kov, slobodomurarov a obycajnych
zaujemcov z oboch stran Atlantiku.

Odkial' pochadzala tato Crow-
leyho magneticka sila? Nie je vyla-
¢ené, ze odpoved na tato otazku mo-
zeme hl'adat’ v egyptskej prihode ani
nie tridsatro¢ného muza. V jednom
z vleklych hortcich dni az na nevy-
drzanie, v poludnajsich hodinach,
dosiahol Crowley vo svojej hotelo-
vej izbe ,angelofaniu®. Ziariaci
duch, ktorého neskor popisoval, mal
byt’ jeho straznym anjelom menom

RySZARD M0ZGOL

perverzit, narkoménie a smrti a po
nastupe fasistickej moci v Taliansku,
bol ,klastor* roku 1923 zatvoreny a
vyznavaci ¢ierneho kultu boli ako
obcania cudzieho Statu vypovedani z
Talianska. Len britsky pas na meno
John Bull uchranil Crowlyho od za-
slizeného trestu za preiny, spome-
dzi ktorych boli najlah$imi: nasil-
nosti, sodomia a vykonavanie zvie-
racich obeti.

Talianska vlada spolu s profeso-
rom Del Re vytykala Crowleymu
praktikovanie krvavych obeti z ne-
mluvniat kupovanych v utulkoch a
nemocniciach! Reinkarnacia maga
sa po druhykrat odohrala v Tunise.
Bez prostriedkov na Zzivobytie, s
dlhmi a mizernymi perspektivami do
budiicna, sa Crowley dostal cez Tu-

Jonesa. Kalifornia bola toho Casu
,zaslibena zem* satanizmu, kde
boli od 20-tych rokov 20. storo¢ia
¢inné sekty spojené s OTO a rozne
satanistické a luciferidanske sku-
piny. Roku 1934 tam bola znovu
uvedend do Cinnosti satanisticka
cirkev Thelemy, nadvédzujica na
Crowleyho sardinsky klastor,
ktoru spravoval d’alsi reinkarno-
vany mag Wilfried Smith.

V ¢om spociva Crowleyho feno-
mén zla? Pocetné knizky Alistaira
Crowleyho - ak teda neobsahuju
okultisticky blabot, ktory sa da
tazko prekonat’ aj brozirami rozen-
krucianov - predstavuju neagre-
sivny, vyvazeny a uceny pohlad
maga na fungovanie celého sveta.
Len v niekol’kych pripadoch Crow-

Synovia zla .

Vzbura Bafometa -

Aiwaz. Vd'aka tomuto zjaveniu po-
znal podl’a vlastnych slov celu tedriu
i vSetky praktiky magie, ktoré mu
boli dané pre oslobodenie a ziskanie
moci nad l'udstvom. Alistair Crow-
ley tvrdil, Ze od tejto najdodlezitejsej
udalosti v jeho zivote, sa jeho po-
hl'ad na svet od zékladov zmenil.
Pripustme, ze Crowley neklamal. Z
analyzy jeho popisov ,,angelofanie®
a porovnani so znamymi angelofa-
niami mézeme dospiet’ k hypotéze,
ze Crowley zazil akusi formu kon-
taktu s démonom. Nasvedcovat o
tom modze: vSadepritomny strach,
pocity bolesti a beznadeje dominu-
juce v Case kontaktu so zjavenou by-
tostou. Démonologovia ako i gnos-
tici sa zhodujt v opise Lucifera ako
anjela poludnia a ,,Syna Zornicky*,
ziariacej podstaty, odpovedajuce;j
juznému smeru (dolu) a poludnajsej
hodine (moment slnovratu).

Uz pred vypuknutim prvej sveto-
vej vojny roku 1912 sa Crowley
stretol s nemeckym okultistom Teo-
dorom Reussom, ktory predstave-
ného Radu Striebornej hviezdy uvie-
dol do kruhu okultistickej sekty
Ordo Templi Orientis (OTO - Rad
Vychodného chramu). Napriek
tomu, Ze Reuss nebol vedicim sekty
a jeho osobné moznosti boli znacne
skromné, otvoril Crowleymu po-
divné moznosti na cCinnost. Po
Crowleyho berlinskej iniciacii a pri-
jati nového mena Bafomet, Rad
Striebornej hviezdy prestal existo-
vat’ a pohltil ho OTO. Alistair Bafo-
met Crowley sa postavil do ¢ela brit-
skej sekcie OTO, venujuc vsetok Cas
na popularizaciu svojich koncepcii.
Najviac posluchacov nasiel uz vtedy
medzi americkymi okultistami, ¢o
Coskoro prinieslo svoje ovocie. Po
skonéeni Prvej svetovej vojny uz ni¢
nestalo Crowleymu v ceste, aby roz-
vinul svoju ¢innost’ aj na europskom
kontinente a roku 1920 zakladd v
Cefale na Sardinii ,,satanovu re-
hol'u“ s nazvom Thelema (odvodena
od gréckeho slova thelema - vola,
ucenie hlasalo: ,,Tvoja vola je jedi-
nym zakonom®, pozn. red.). Po nie-
kolkoro¢nej ¢innosti Thelemy ,,pre-
slavenej“ ako miesto konania orgii,

nis do Francuzska. Uspokojenie po-
citoval iba z tlaGovych informéacii o
Johnovi Bullovi ako o ,,najzvrhlej-
som ¢&loveku sveta.“ Coskoro nim
otriasli nasledujuce udalosti - rozpad
OTO na tri nové sekty, postup nacis-
tov proti slobodomurarstvu a okultis-
tickym skupindm, utek z Franctizska
(1929) a odsudzujici rozsudok stdu
Velkej Britanie (1934) za porusenie
vSetkych zasad Zivota v spolo¢nosti.
Zdeseny sudca potvrdil roz-
sudok: ,,Nikdy som este ne-
pocul také hrozivé, odpu-
dzujiace a poblaznené reci
ako slova tohto ¢loveka,
ktory sa pred nami snazil
vystupovat’ ako najvacsi zi-
juci basnik.“ Roku 1940
poslal list britskému premi-
érovi W. Churchillovi, po-
nukajici pomoc vlade vo
vojne s Tret'ou riSou. Veno-
val mu dokonca $pecialny
talizman, ktory mal Velka
Britaniu ochranit’ pred ne-
meckymi naletmi. List zo-
stal bez odpovede. Roku
1945 Crowley oznamil
svetu, ze dosiahol vitazstvo
nad Hitlerom vykonanim
tajnych ritualov a mobilizo-
vanim duchovnych sil na-
klonenych demokratickému
bloku . V case vojny sa ce-
lou silou pustil do vyroby
tajného elixiru dlhovekosti
(skladal sa prevazne z
Crowleyho vyluckov) a
praktikovania perverznej
sexualnej magie a satan-
skych ritudlov prostrednic-
tvom exkrementov svojej
milenky.

Koniec vojny prinie-
sol Crowleymu nové
moznosti. Po presunuti
taziska ¢innosti za ocean,
kde OTO neruSene pre-
¢kalo peripetie dejin, sa
mr. Magick usidlil v Ka-
lifornii v opatere (mal uz
sedemdesiat rokov!)
svojho ,magického*
syna, miestneho $éfa
OTO, Charlesa Stanfielda

zlata zornicka satanizmu

ley so $pinavym Stitom rovno medzi
o¢i deklaruje svoje satanistické ide-
aly - radSej sa ich vSak snazi zamas-
kovat’ magiou, lahko straviteInou
pre liberalneho Citatela a natural-
nymi silami uloZzenymi v ¢loveku ¢i
duchovnou harméniou vesmiru.
Jadrom Crowleyho préc je snaha
o dokonalost Tudskej povahy,

schopnej prekrocit’ materialne bari-
éry a majlicej moc ovladat’ vesmir.

Clovek je jedinym naozajstnym
bohom a okrem neho niet iného boz-
stva. Uz tento crowleyovsky uhol
pohladu prezradza satanskost’ jeho
koncepcie, zhodnej s prislubom, aky
dal Eve pan 1zi: ,,Budete ako boho-
via, poznajuci dobré a zlé*“. Na-
sledne Crowley negoval podstatu pr-
votného hriechu, z ktorého prameni
obmedzenie I'udskej povahy. Vsetci
ludia si si rovni a rozdielnost’
vznikd len dosiahnutim vlastného
vedomia. Mnohé koncepcie Cerpal z
gnostickych a kabalistickych teorii a
z najviac zdegenerovanych dravid-
skych hinduistickych kultov, s kto-
rymi sa stretol poCas svojej na-
vs§tevy na Sri Lanke. Podl'a Crow-
leyho je najdokonalejSou formou
¢loveka mag, ktory ma schopnost
ovladat’ vesmir - to on je novym
Adamom, disponujuci vsetkou du-
chovnou mocou, mdze sa prevtelo-
vat’ do inych tiel a obyvat ich. Preto
Crowley prijimal bozsku prirodze-
nost’ ¢loveka - posadnutost’ diab-
lom vysvetl'oval ako emandciu sily
Pudského rozumu. Bozska elita za-
svitencov ma plné pravo na riade-
nie Tudstva. Z toho vychadzali
etické nazory satanistického gu-
ruho, ku ktorym sa este vratime.

Nabozenstva s len emandciou
prvotného poznania. Crowley si
adoptoval tento nazor populdrny v
druhej polovici 19. storoéia, ktory
hlasali aj neopohania, vzdialeni od
satanizmu. V kazdom nébozZenstve
je zrnko pravdy, prikryté chybou
I'udského zabudnutia (gnoza). Inter-
pretacia tohto nazoru autorom
,»,Knihy magie®“, bola na hony vzdia-
lend katolickej koncepcii prvotného
zjavenia a viazala sa so silnym pre-
svedCenim popularnym aj dnes, Ze
jedind pravda, ktora existuje, je
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»pravda rozumu“. Tento nazor pre-
neseny na pddu nabozenstva vyus-
til do tvrdenia, Ze neexistuje jediny
Boh - ¢o sposobilo, ze ¢innost
Alistairea Crowleyho sa interpreto-
vala ako pobluznena provokacia
ateistického Sarlatdna, popisuja-
ceho vsetko len pre upttanie po-
zornosti verejnej mienky. Aky hl-
boky omyl! Vy¢itky za bezboznost’
adresované na ,,Knihu magie®, sa
dokonale vpisovali do vsetkych
myslienok satanisticky reinkarno-
vaného maga. ,,Bezboznost’ je titek
pred ovladanim.*

Viera predpoklada uznanie ob-
jektivnej pravdy, predpoklada prija-
tie pravdy stojacej nad I'udskym in-
telektom a nezavislej od neho, a to
sa uplne prieCilo hlavnej dogme
crowleyovského satanizmu. V
»Knihe jogy*“ Crowley tlmocil, ze
len nébozensky synkretizmus mdze
priniest Tudstvu uzitok v podobe
priblizenia sa magii. Podl’a teoretika
okultizmu tvori magia staroveké po-
znanie, okrem jej celkom novych
korenov zo 17. a 18. storocia. Je to
kompletna a dokonala“ nauka zi-
vota, hybajica usporiadanim ves-
miru a jeho pravidlami. Crowley si
pripisoval pravo jediného interpreta
pojmu magia (napokon ,,bol reinkar-
naciou” najvys$sich duchovnych
mocnosti vo vesmire). Zaroven si
pripisoval moc navratenia davneho
poznania a moci l'udstva, ktoré pre-
mrhali nabozenské systémy, obme-
dzujiuce silu Tudského rozumu.
Crowley magiu chapal ako tzv. ma-
giu lavej ruky (Cierna magia), ktora
mala urobit’ ¢loveka dokonalym skrz
poznanie opreté o otvoreni mys-
lienku iniciacie (extaza, sex alebo
hypnéza mohli byt vyvolané pro-
strednictvom drog), ktora spaja je-
dinca s predmetom (Cloveka s ves-
mirom) alebo poc¢as postupnej meta-
psychozy stupnovito oCistuje duse
prevtelujiice sa do réznych tiel. Tu
treba pripomenut’ ucenie katolickej
démonolégie o magii. Delenie na
bielu a ¢iernu magiu je isto ¢imsi
celkom cudzim pre krestanské uce-
nie. Neexistuje magia dobra a zla,
ako sa to snaZzia vykreslit' okultisti.
Magia je vdznym porusenim Bo-
zieho poriadku. Katolicizmus rozli-
Suje dva druhy kultu (dulia a latria) -
ten druhy slazi vylu¢ne Bohu a prvy
je ,,nalezitou tctou preukazovanou
druhému ¢loveku alebo anjelom.
Cela ritudlna mégia sa opiera o ne-
povolent latriu, ktora sa upiera na
¢loveka alebo padlych anjelov, a to
bez ohl'adu na to, ¢i ju nazveme bie-
lou alebo c¢iernou magiou. Vzdy
bude najohyzdnej§im vystipenim
proti prvému Boziemu prikézaniu.

Okultistickd latria a synkretis-
tické spajanie réznych nabozen-
skych tradicii a duchovnych koncep-
cii naslo svoj vyraz v nazoroch na ri-
tual. Ritual je znakom, symbolom,
ktory prostrednictvom formy odha-
'uje svetu svoj obsah, ako je tomu i
v krestanstve. Popierajuc krestan-
ské posvitné predmety, Crowley vy-
tvoril svoj vlastny systém uvedome-
nych, objavenych ale i vzdialenych
antickych, ¢i inych najstarSich ritua-
lov. Aby jeho moc bola spravna, mu-
sel byt ritual vykonany az bez-
ohladne presne podla pravidiel.
»Veril, Ze naozajstny Carodejnik je
vSemocny, ale ak ritudly neboli vy-
konané dokonalym spdsobom, na-
sledky mozu byt katastroféle. Pocas
ritudlu sa bolo treba za kazdu cenu
vyvarovat akéhokol'vek nesprav-
neho gesta alebo ¢inu, aj keby to

malo privodit’ smrt’ asistenta. Crow-
ley zabil svojho pomocnika, ktory
neposluchol jeho rady pocas jed-
ného z ritudlov.” - pise J. J. Steffon.
Podl'a méga ma ritudl moc na ovla-
danie vesmiru, ¢o na$lo odzrkadle-
nie v neskorsej, gnézou poznacenej
kabale. MozZnost' vplyvu na chod
vesmiru pramenila z dvoch predpo-
kladov: z teozofického vykladu ves-
miru ako jednoty vSetkych bytosti a
z usilia o bozsku silu T'udského ro-
zumu. Ulohou &arodejnika bolo za-
bezpecenie potrebnych prostriedkov
(ritudlov, talizmanov, duchov) na
dosiahnutie ciel'a. Ked’ prechadzame
Crowleyho stopami, z usilia urobit’ z
¢loveka boha musela vyplyvat’ $pe-
cidlna magickd sila ritudlov, v kto-
rych bolo obsiahnuté vsetko, ¢o sa
viaze na Cloveka (tekutiny vnutor-
nych ustrojov, pocity, telo, rozum).
V podstate sa Crowley zameral na
také ritualy, v ktorych sa pouzivala
Pudska krv alebo kde sa rusila 'ud-
ska duchovna sila (zabijanie obeti).
Napisal: ,,Aby sme ziskali ¢o naj-
vacsie duchovné moznosti, musime
zodpovedne vybrat' obetu, ktora v
Siu silu. Deti muzského pohlavia a
dokonalej nevinnosti st v tomto pri-
pade najuspokojivejSou obetou.
Ludska obet” je najvhodnejsia skoro
pre vsetky ciele.“ V najhorSom pri-
pade modze byt obet’ uskuto¢nena aj
s nevel’kym teplokrvnym zvieratom.

Neexistuje ziaden nevyvrati-
telny eticky systém. Clovek ako in-
dividualna a absolutna bytost’ ne-
moze podliehat’ obmedzeniam. ,,Ko-
naj, ¢o chces. V tom je celé pravo.
Tuzba a jej uspokojenie je nadrade-
nym cielom ludského Zivota. Co
v8ak treba robit’, ak nasa tizba od-
poruje tizbe inej individualnej a ab-
solutnej bytosti? Crowley uci, ze
mudrost’ magie nam otvori rozum.
,Kazdy &lovek ma pravo napliiat
svoju vlastni vol'u bez obav, ze bude
kolidovat’ s volou inych; pretoze ak
si ¢lovek najde patricné miesto, ini
su na vine, ze mu prisli do cesty.“
Takto sa niekdajSia filozofia ego-
izmu oficidlne vniesla do ezoteric-
kého okruhu. Pre dosiahnutie svojho
ciel'a sa ¢lovek nesmie zdrahat’ pou-
zit'" vSetky mozné materidlne a ma-
gické prostriedky. Démon Aiwaz,
ktory sa zjavil Crowleymu to uza-
vrel v satanistickych odpovediach,
»Spisanych®“ v knihe ,Knieza
prava“: ,,Vyvrhelom alebo slabo-
chom neprisliicha robit’ ni¢, nech
zdochni vo svojej biede. Nie su
hodni sucitu. Milosrdenstvo je prie-
stupok kralov, Cosi nestastné a sla-
bosské... Nasim pravom a radost'ou
sveta je pravo silnejSieho.*

Stojac nad hrobom Alistair Ba-
fomet Crowley nazrel do bezodnej
priepasti svojho zlého Zivota. Aké
myslienky mucili tazko chorého
starca opusteného vSetkymi, ponore-
ného do narkotického amoku; sa
dnes uz len tazko dozvieme. Akiste
neboli veselé. Napokon sam plny
pesimizmu napisal, Ze ¢lovek je by-
tost'ou zijucou s ortielom, pred kto-
rym by chceel za kazda cenu ujst. A
to je pravda - zly Clovek Zije s roz-
sudkom veénej smrti. Umrel 1. de-
cembra roku 1947, prinasajlci
uspech niekol’kym d’al§im magom a
inpirujuci svojimi knizkami okul-
tistov, Sarlatdnov a znalcov zla eSte i
7o zahrobia. Z nevel’kej satanistickej
sekty sa mu podarilo urobit’ masové
nabozenské hnutie.

Z polstiny prelozila
Katarina Dzunkova

jednom aspekte dejin sa ho-

vori malokedy. O zrade.

Préave zrada spdsobuje malo
pravdepodobné vit'azstva a nepred-
vidateIné porazky. Zrada v mene
osobnych zaujmov, alebo z pohni-
tok ideologickych, neraz ako kombi-
nacia oboch, je Cosi, ¢o poskodzuje
vlast’ a nahrava nepriatelom. Novo-
vek od Cias protestantskej revolicie
poskytuje nekonecné retazenie
priam ucebnicovych prikladov

Angela Pelliciari

Zrada a

zrady, ktora mala zakazdym devas-
tujuce nasledky pre narody, ktoré sa
stali ich obetou.

Uvazovat’ nad zradou ma pod-
nietila Luciana Canforyova, recen-
zentka knihy Desat’” Napoleono-
vych omylov od Sergia Valzaniho
(I dieci errori di Napoleone). Re-
cenzentka uvadza: ,,Valzanimu ne-
chyba zmysel pre rozliSovanie
»zrady*, teda toho vrazedného fak-
tora, ktorému historici neprikla-
daju vyznam, aky si zaslizi, na-
opak, povazuju ho skor za akési
beletristické korenie svojho vy-
skumu. Ide napriklad o otazku ne-
uskutoéneného prichodu Grou-
chyho a jeho armady v rozhoduji-
cej faze bitky pri Waterloo.*

Ked som Studovala talianske
obrodenie a slobodomurarstvo v
kniznici casopisu Civilta Catto-
lika, rukami mi preslo mnoho tex-
tov dokladajtcich, ako za ospevo-
vanymi vitazstvami Napoleona,
ale na druhej strane aj za jeho pre-
hrami presvitaji zrady slobodo-
murarov, ktori rozosiati po rozlic-
nych eurdpskych dvoroch a v roz-
licnych armadach na rozhoduju-
cich postoch zradzali svojich nad-
riadenych v prospech antimonar-
chistickych a antikatolickych ,,ide-
alov* bratstva.

V tejto suvislosti musim cito-
vat' jeden zabudnuty text, ktory
som nasla doslova ohryzeny od
mysi. Jeho autorom je Luigi Paras-
candolo, ktory sa oznacuje za ,,ne-
apolského knaza“. Vo svojej knihe
Slobodomurarstvo v poslednom
desatro¢i (La frammassoneria in
questo ultimo, decennio, Napoli
1880) autor rozvadza, ako ,,republ-
kanske hordy“ vtrhavali bez od-
poru do Belgicka, Savojska, Mo-
haga, Treviru, Spyru, Wormsu a
Frankfurtu ,,vzdy v dosledku neja-
kej zrady*, pretoze ,,vo vsetkych
porynskych krajoch boli slobodo-
murari, ktori zraddzali svoju ne-
mecku vlast®. Franctzi dopredu
poznali plan bitky a obranné stra-
tégie a na druhej strane rozkazy
nemeckych generalov nepricha-
dzali vcas alebo ich zle plnili a
sami sa vzdavali bez jediného vy-
strelu. ,,Skisena armada, ktora sa
tesne predtym bravirne osvedcila,
je odrazu bezbranna a jej genera-
lita akoby oslepla.*

Priklad za vSetky. General
Mack, zdroj porazky Styridsat'tisi-
covej neapolskej armady, ktora Ce-
lila iba Siestim tisicim Franctzov,
utiekol do Pariza, a predsa bol po-
vereny cisarom FrantiSkom II.,

aby velil rozlicnym oddielom,
ktoré boli ,,vzapiti rychle pora-
zené®, az sa nakoniec ,,opevnil pri
Ulme spolu s tridsiatimi tisickami
vojakov, dovolil Napoleonovi pre-
kroc¢it’ Dunaj a 15. oktdbra spolu
so vSetkymi vojakmi bez jediného
vystrelu kapituloval.

Takto porazil Napoleon vsetky
kralovstva a za vladcov kedysi
krestanskych narodov vymenoval
svojich pribuznych a priatelov,

vat' akysi nevideteIny a nikomu
nezodpovedajici sa §tat vo vnutri
legitimneho S§tatu“ - piSe papez
Lev XIII. v encyklike Humanum
genus roku 1884. Papez popisuje
,,slobodu‘ bratov, ktori sa necitia
byt viazani nijakymi socidlnymi
zavizkami a pocuvaju iba rozkazy
16zi. Slobodomurari uvadzaju do
praxe akysi $tat v State, nadna-
rodny S$tat, a domnievaju sa, Ze
mozu postupovat’ podl'a pravidiel,

slobodomurarstvo

podpisal konkordaty s Cirkvou a
nadobudol neslychanti autonémiu,
podobnu na ,tyraniu“. Stalo sa
vSak Cosi neslychané, odrazu sa
jeho vojenské kvality vyparili. Bol
zle informovany, generali mu odo-
pierali poslusnost ,,a v rozhoduju-
cich chvilach ho prestalo podporo-
vat’ pocetné vojsko®.

,,V nebezpecnej chvili* - pokra-
Cuje neapolsky knaz - ,,ho opustili a
zradili ti, ktorych Stredo odmeno-
val.“ Parascandolo vymenuva tychto
antibonapartovskych konspiratorov,
spomedzi ktorych najznamejsi su
Gilbert Motier de La Fayette a Ben-
jamin Constant. Co sa stalo? ,,;Napo-
leonovsky despotizmus vyschol
otvoreny ucet v 16zach®. Stal sa pri-
mocny, preto ho odstranili. Ulohu,
ktort mu zverili, splnil: mnozstvo
legitimnych panovnikov bolo zvrh-
nutych. Ni¢ to vSak nezmenilo na
skutocnosti, ze cisara, zodpoved-
ného za nevidany masaker obzvlast’
mladych I'udi zo vsetkych krajin Eu-
ropy, nikdy neodsudili, iba dvakrat
odpravili do exilu.

Ako je to mozné? Pretoze brat-
stvo v niektorych pripadoch chrani
svojich adeptov pred smrt'ou. Ne-
priamo na to poukazuje epizdda
arcivojvodu Ferdinanda Maximili-
ana, ktory sa neocakavane stal ci-
sarom v Mexiku. Zabil ho Benito
Juaréz, ktorému nasledne ,,bratia“
vy¢itali nedostatocné dodrziavanie
pravidiel. ,,Maximilian a jeho ge-
nerali boli odstideni na trest smrti
zastrelenim. Slobodomurari bra-
tovi Benitovi Juarézovi iba vytkli,
ze nereSpektoval prislusnost’ ci-
sara k slobodomurarskej 16zi%,
piSe Ricardo de la Cierva.

,lato sekta zahfila svojou ne-
konec¢nou sietou takmer vsetky
narody, spaja sa s inymi sektami,
potahuje ich temnymi motizmi,
laka svojich privrzencov na vy-
hody, ktoré im sprostredktva, pod-
robuje si vodcovské osobnosti
vo¢i svojim planom, a to bud
slubmi, alebo vyhrazanim, poda-
rilo sa jej infiltrovat’ do vsetkych
spolocenskych zriadeni a sformo-

ktoré si stanovuju sami, nezavisle
od zaujmov a povinnosti, ktoré
stoja pred ob¢anmi rozli¢nych kra-
jin. Okrem toho pocas obradov
slobodomurarskej iniciacie do
stupna majster kandidat vyhlasuje:
»slubujem a prisaham, Ze nepre-
zradim nikomu tajomstva, ktoré
mi budu zname (...), Ze budem pes-
tovat’ svoj um na to, aby vsetky
moje schopnosti boli odteraz na
slavu a pre moc 16ze*.

V tomto fiktivnom State, ktory
oratia“ stelesiiuju, skrytom, utaje-
nom, preto krajne nebezpec¢nom vo
vztahu k vSeobecnému blahu, sa
,oratia®“ zaujimaju iba o zaujmy
,oratov®. Pocas vojny, v tradoch,
pri stanovovani uloh, pri prijimani
vladnych ¢i parlamentnych rozhod-
nuti, kdekol'vek. Lev XIII. pocas
svojho dlhého pontifikatu neprestal
nikdy chrénit’ svoj 'ud pred podlos-
tou tychto siekt, ktoré nieco iné ho-
voria a iné konaju, pri¢om sa vyhla-
suju za tolerantnych a potlacaju ko-
hokol'vek, kto rozmysl’a inak, nazy-
vaji sa demokratmi, ale ich mysle-
nie je totalitné, tvrdia, Ze reSpektuju
vSetky nabozenstva a zatial' bojuju
az na smrt’ proti katolickej viere a
papeza premienajil na ,,viziia Vati-
kanu“. Papezova pozornost’ sa
upriamuje predovSetkym na talian-
skych katolikov. V Taliansku je
Rim, teda aj papez a sekty tam bo-
Juji s maximalnou razanciou a vset-
kymi zbranami proti Petrove;j stolici,
pretoze ich pravym nepriatelom je
Peter. V liste Custodimu z roku 1892
papez pise: ,.InSpiratorom a ziarli-
vym strazcom velkosti Talianska
bola vzdy Apostolska stolica. Bud'te
teda Talianmi a katolikmi, budte
slobodni, a nie sektari, verni vlasti a
zaroven Kristovi a Jeho namestni-
kovi v presvedCeni, Ze antikrest'an-
ské a antipapezské Taliansko by
bolo v rozpore s Bozim poriadkom a
odsudilo by tak samo seba na zanik.

Ktovie, ¢i toto varovanie nie je
uzito¢né aj dnes.

Z talianskeho casopisu
1l Timone (jun 2012)
prelozila redakcia

Duch vyslovne hovori, Ze v poslednych casoch
niektori odpadnu od viery a budu sa pridrZiavat
zvodnych duchov a ucenia demonov, zvedeni po-
krytectvom luharov, ktori maju na svedomi vypa-
lené znamenie; zabranuju Zenit' sa a jest pokrmy,
ktoré Boh stvoril, aby ich so vzdavanim vdaky po-
Zivali veriaci a ti, ¢o spoznali pravdu.

(Pavol,1. list Timotejovi, 4, 1-3)
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ednu z troch studni pri mojom rod-

nom dome vymuroval uz mgj otec.

Bola zrejme najmladsia, lebo si uz
na to pamitam. Pévodne tam bola len
velkd neforemna jama, a ta byvala
vzdy preplnena vodou.

Nepodarila sa mu celkom.

Voda, hoci jej v jame byval pre-
bytok, v hotovej studni nikdy ne-
vystu-pila az po okraj. Pripravena od-
razka, ktorou mala odtekat’ na Iuku,
zarastla tra-vou. Nenechala sa sput-
nat’ otcovym riedkym skalnym muri-
vom; objavila zrejme tajni podzemnu
cesticku a odtekala nou do temného
neznama skor, akoby bola dociahla
svojou hladinou prichystany odto-
kovy otvor. Studna, z ktorej voda ne-
odtekala vrchom, sa v naSom kraji ne-
povazovala za dobru.

Vzdy som obdivoval preciznost’
otcovej murarskej prace; najméd do
ob-luka sklepenu kamennt striesku

Banoval som vsak za plnou od-
razkou vody, pri ktorej by sa boli dali
vystavat’ mnohé detské sny. Jednym z
nich bol aj maly dreveny krutiaci sa
vod-ny mlyn.

Domyselnu otcovu pracu na povr-
chu studne znehodnotila nejaka ne-
domyslena chyba v hibkach.

Ale to sa obcas stava.

Napajali sme z nej len dobytok.
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Dnes si uz nikto zo zivych nepa-
mita, kto, kedy a za akym ucelom ju
vykopal a upravil do pouzivatelnej
podoby. Z méjho rodného domu, ako
sa pa-mitam, nikto k nej nechodieval
po vodu a nesmeroval k nej ani ziaden
vysliapa-ny cezli¢ny chodnik. Ponize
rastla vysoka vlhkomilna sitina a na
jar vrubieval jej nebovu hladinu Zlto-
zeleny veniec bujného zaruzlia.

Nachadzala sa asi v tretine malic-
kého udolia na Upiti travnatej uboce,
ktora ju svojimi podzemnymi, ku nej
nasmerovanymi kanalikmi hojne za-
sobovala vodou. Na jej hladine pla-
vala uz v skoru jar slizka zaburina a
pocas letnych vecerov byvalo od nej
slychat mnohohlasny Zabi spev.

Bola neobycajne bohata na vodu:
vytekali z nej priam dve odrazky,
ktoré objimali sprava i zl'ava zbytok
lucneho tudolia a vylievali nan po-
stupne svoj zivotodarny obsah. Luka
vd’aka nemu kazdy rok rodila hustq,
$tavnati tra-vu; jej usuSent voOnu
som citieval eSte aj v teplom mlieku
pri kazdovecernom dojeni.

A mozno v nom bola aj prichut’
vody z tej nepouzivanej studne.

Nemozem to tvrdit’ s istotou; z jej
vody som nikdy neochutnal.

Skoda...

Uz zrejme ani nikdy neochutnam.
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Ked’ som prvykrat doniesol od nej
dve plné vedra vody bez oddycho-vej
zastavky, povedali mi, Ze som uz
skoro chlap.

Bola vzdialena od nasho domu asi
patdesiat metrov - vtedy sa mi to
zdalo vel'mi d’aleko - a bolo treba s
vedrami stupat’ do mierneho visku.

Iba z nej sme pouzivali vodu na
pitie a na varenie. Vravievalo sa, Ze je
v nej najlepsia voda v celom nasom
malom okoli.

Uvedomil som si to a aj som tomu
skalopevne uveril potom, ked’ sme sa
s rodi¢mi prestahovali do in¢ho kraja.
Byval som celé¢ dlhé letné dni a noci
smédny; z tamojsSich studni som si
dlho nevedel uhasit’ bolavy smaid.
Voda tu mala mdlu prichut’ zeme,
ktora nebola mojou rodnou. Tuzba po
starom domove mi priam fyzicky
splyvala s tGzbou napit’ sa vody z na-
Sej starej dobrej studne.

Donedavna sa mi kazdy navrat

do rodiska nerozluéne spéjal s jej
chutou.

Citieval som v nej vSak aj vonu
zeme, na ktorej som sa narodil.
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Pri jednom zo svojich uz zriedka-
vejs$ich navratov som na mieste nasej
starej dobrej studne naSiel ¢niet’ zo
zeme odporne siva betonovu skruz, z
akych sa v mestach robia Sachty k od-
padovym kanalom.

Voda, ktora mavala prirodzent
chut’ a vonu, lebo sa na svojich tajom-
nych podzemnych cestickach dotkla
iba Cistych kamennych a pieskovych
zem-skych utrob, uvdznena v uzavre-
tej diere nadobudla pachut’ betonu.

Uz sa v nej nekupe blankyt ob-
lohy, nenazera do
jej zrkadla bledy

studiiu a na celkom inom mieste. Po-
chopil som, Ze pribuzni mojej mamy,
ktori tam zili aj po odchode mojich
rodicov do iného kraja, prestali dove-
rovat’ studni s Castym nedostatkom
vody. A ked sa im podarilo objavit
vodnatejsie miesto, vykopali a posta-
vili si studiiu na nom.

Té bola uz tiez zarastend hustou
vodnou travou a ¢iastocne aj zavalena
kamenmi z povodného pristresku.
Prebytocna voda vsak este stale z nej
vytekala ako neklamny znak, Ze jej
byval v studni dostatok.

Napadla ma takd otazka: preco
obyvatelia mojho starootcovského
domu neprisli uz davnejsie na takéto
rieSenie. Asi im prekazala vrodena
zvyklost’ - nechut’ menit’ zauzivané a

EDUARD GOMBALA

us-mev  mesac-
ného splnu, nena-
ciera do jej hla-
diny mihotavé
zmurkanie hviezd
Z0 zenitu.

Pstruh du-
hovy,  starucky
obyvatel’ a spol'ah-
livy strazca vodnej
Cistoty, viditelne
osmutnel. V kru-
hovej tme betoénovej vodnej jamy uz
darmo hl'adad pd-vodny dobry a na-
vyknuty tvar so Stvoricou rohovych
skry§ medzi kolmymi ste-nami z plo-
chych kamernov.

Z plavania v kruhu sa mu toci
hlava, ma zavraty, starne, pomaly, ale
viditel'ne umiera.

Voda z betonovej studne stratila
chut’ a vonu domova. I vzdialeného
detstva.

A jasom potratil tizbu po navratoch..

Som smutny ako ten stary pstruh
dahovy.

5

Studna u rodi¢ov mojej mamy sa
komusi z predkov nevydarila. Vyko-
pal ju na znaéne prikrom li¢nom
svahu, a zrejme preto nevladala za-
chytit' dostatok vody pre Tludnaty
dom, plnu mastal’ a hlasné chlievy
starého otca. Nad jeho gazdovstvom
zvykol visiet' prizrak vodného nedo-
statku, ktory sme v suchsich obdo-
biach roka Ciastocne odstranovali za-
hananim dobytka na potok do doliny.

Prebehli desatrocia, kym som si
nasiel ¢as a mozno aj odvahu vratit’ sa
po zarastenom chodniku do davnych
rokov detstva. Na znamych miestach
sa mi uz cez spleteninu tfnia a Cerni-
¢ia len matne ¢rtala predstava, kde
staval masivny starootcovsky stol, za
ktorym sa v kute spajali do uhla S$i-
roké a hrubé drevené lavice. Na jed-
nej z nich mi stara mat’ pripravovala
mékké miestocko na spanie, ked’ ma
rodi¢ia obc¢as nechali u nej aj na noc.

Vynorila sa mi v paméti zhrbena
unavou a starostou o umierajuceho
manzela, mdjho starého otca. Akoby
som znova pocul jeho no¢né stony,
ktoré sa mi vtedy davno miesali do
sna spolu s tikanim a s pravidelnym
jednohodino-vym odbijanim starych
nastennych pondusoviek nad poste-
Tou.

Do mojich vzrusenych pocitov a
spomienok zrazu vstipilo zvlastne
poznanie. NielenZze som neobjavil
stopy po znamom chodniku ku studni.
Ten uz zrejme davno celkom zarastol
roky nekosenou travou. Ale na moje
velké pocu-dovanie nenasiel som ani
znamu studiiu. Chvil'u som nechépal,
kam sa mohla podiet’. Pamital som si
aj po tych rokoch celkom presne
miesto, kde sa nacha-dzala. Aj som
zapochyboval o svojej pamiti. Vza-
piti som vSak objavil celkom int

Studn

navyknuté spdsoby Zivota.

A bolo treba okrem napadu asi len
pol dna prace, aby bol v dome a v
mastali vzdy dostatok vody pre l'udi i
dobytok.

Mna vsak napriek tomu ovial za-
van nostalgického smutku.

Nie iba preto, ze ani nova studna
uz vlastne nikomu nesluzi. Ale hlav-
ne, ze nema svoj domov a miesto v
mojich spomienkach.
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Pol'nt studni¢ku na tbo¢i, zvazu-
jucom sa do dlhej doliny, ktora sa mi
po prekroceni prahu detstva stala bra-
nou do cudzicho sveta, som poznal
ako ne-vyhnutnu zastavku pri sméad-
nych a upotenych navratoch domov.

Ked som sa potom neskorSie vra-
cal do rodného kraja uz iba na navste-
vu, volil som obvykle kvéli nej dvoj-
hodinovu pesiu cestu. Daval som jej
pred-nost’ pred pohodlnej$im autobu-
sovym cestovanim, ale velkou okl'u-
kou. Opako-vane som chcel prezit’ a
precitit’ tizobne ocakavani osviezu-
jucu chvil'u oddychu na znamom ka-
meni; poleziacky sa napit’ priamo z
hladiny a cez polmetrovi Cis-tu a
priezra¢nu vodnu hlbinu ako cez mo-
hutné zvicsujuce sklo dovidiet' do
vnut-ra zeme, na ktorej sa mi uzZ za-
¢inali rozplyvat a stracat’ predstavy
pominulého detského sveta.

Bola to vari moja posledna za-
stavka pri nej.

Za teplého slne¢ného dna na za-
Ciatku prazdnin som kracal znamou
dolinou rozochveny predstavou
chvile, ked’ znova vkro¢im do mali¢-
kého sveta svojich detskych rokov.
Spoteny a nalezite vysmaddnuty som
opat’ zastal na doverne znamom
mieste. Po kratkom oddychu som
dychtivo pritlacil svoje pery ku stud-
ni¢nej hladine a pri haseni pal¢ivého
smédu som znova nazrel do hlbiny
svojich spomienok. Pomaly a opatrne
som znova a znova sal lahodne
chladny vodny mok, ¢o uz mal v sebe
rozpustent prichut’ nedalekého, ale
uz strateného domova.

Bolo mi treba prekonat’ posledné
stupanie, aby som po dosiahnuti ne-
daleko sa crtajiceho obzoru ako vo
vel'kej roztvorenej knihe uvidel
znamy ob-razok vytuzeného minia-
turneho sveta. Polnt cestu mi vrubili
zakvitnuté 1uky a prielohy. Vzduch sa
chvel od bzukotu vciel, ktoré vyvo-

lala k Zivotnej aktivite omamna vona
medonosnych pol'nych kvetov.

Nedaleko pod priblizujicim sa
obzorom mi zrazu nevdojak ot'azeli
nohy a pocitil som nevol'nost. Zacal
ma oblievat’ studeny pot. O mala
chvil'u som mal uplne premocenu ko-
Sel'u.

Precitol som na okraji cesty vo
vonavej trave, ked ma ovial osvie-
zuju-ci letny vanok. Vsetko, ¢o som
mal na sebe bolo Gplne mokré. Musel
som sa vyzliect’ a na slnku si ususit’
kosel'u, ba i nohavice, aby som mohol
pokracovat’ v ceste.

Nevolnost’ pominula a ja som si
pri suSeni svojich prepotenych Siat
uvedomil, ze som to pitim chladnej
vody zo studni¢ky zrejme prekrocil

tinosnu mieru. Clo-
vek asi nesmie pit
do zasoby, a to
zrejme  ani  Zo
studne, o ktorej
tusi, ze sa uz v zi-
vote nikdy z nej ne-
napije; a tieZ ani
ked ide o vodu,
ktora obmyva ko-
rienky jeho p6vodu
a ktort pijali pri
svojich navratoch
domov priamo z
hladiny (akoby ju vd’aéne bozkavali)
jeho rodicia, ktorych uz niet.

Alebo voda v tej chvili mala v
sebe neznamu opojni moc (?!)

Bola v nej rozpustena sila do-
mova a chut’ strateného detstva.

7

Po mnohych rokoch, uz celkom
na prahu staroby sa mi vyskytla moz-
nost’ ukazat' dospievajicemu synovi
aspon malic¢ky usek svojich detskych
ciest a chodnikov. Nemali sme vel'a
Casu, a tak sme nezaSli d’aleko. Na-
vySe mi nebolo prili§ do reci. Chcelo
sa mi ml¢at’ a mdj syn napodiv moje
mlcanie reSpektoval.

Stihol som mu ukézat’ zanedbany
hrob svojich starych rodicov, ktory
bol dokonale zarasteny burinou. A
eSte obraz Polany, ktory prave z
miesta ich ve¢ného odpocinku posky-
tuje pohlad nadmieru velkolepy.
Som stale presved-Ceny, ze zo ziad-
neho iné¢ho miesta zeme nevyvolava
pohl'ad na tento horsky ma-siv taky
mohutny dojem.

Pri navrate sme obaja pocitili sméd.

V mojom rodnom kraji niet nu-
dze o miesta, kde si mozno sméd uha-
sit’. Studne sa nachadzaju pobliz vset-
kych laznickych Tudskych obydli.
Jedna z nich bola aj pod briezkom
vedl'a cesty, ktorou sme sa vracali.
Nad jej hladinou ktosi postavil uza-
vieratelny dreveny pristreSok, ktory
mal zabranovat’, aby do vody zby-
to¢ne nepadal zvireny cestny prach.
PristreSok v8ak nedovol'oval ¢lo-veku
pril'ahnut’ a napit’ sa priamo z hladiny.
NavySe modj syn neovladal takuto
techniku prirodzené¢ho pitia z pra-
mena. Uz-uz sa nam zdalo, Ze sa ne-
napijeme, ked’ si jeden z nas vSimol
obyc¢ajnt kompotovu fl'asu na vnutor-
nom drevenom trame pristreska, ktora
mala posluzit’ smddnym pocestnym.

V tej chvili som si uvedomil cenu
tej lacnej sklenenej nadoby, ktorad
nam poskytla moznost pohodlne si
uhasit’ letny smid, a spolu s fou si
ozivit' vo vedomi hodnotu méjho rod-
n¢ho kraja, kde eSte ludia stale neza-
budli na ¢loveka: znameho i nezna-
meho, jednoducho na cloveka a na
jeho pripadnu potrebu. A povazuju to
za také samozrejmé, zZe im ani nena-
padne mat’ pocit nejakej za-sluhy.

I takuto podobu ma este tento moj
kraj a l'udia, z ktorych vdcsinu uz, bo-
huzial’, nepoznam. Uvedomil som si

pri tejto studni a pri kompdtovom po-
hari, ako vel'mi som uz pozabudal a
povytracal si z duse mnohé vzacne
¢rty myslenia tych, co este stale ziju
tam... u nas.

Na lazoch.

Doma.

8

Spomienka na fiu je taka stara ako
viacsina mojho zivota. Naposledy som
zastal pri nej, ked’ som mal asi Strnast’
rokov.

Ide o studnicku, ktora ma typickil
podobu miesta, kde zo zemskej hlbi-ny
voda vyviera na povrch, rodi sa z nej
hlasny potdcik, jeden z pritokov budi-
cej riecky. Je akoby mladsi brat, ktory
si po prekonani niekolkych desiatok
met-rov osamelosti vo veselej potocnej
vrave poda ruky so svojim star$im, uz
vaésim suarodencom; v nehlbokom
udoli splynie s nim do nerozlu¢ného
zvdzku, aby sa, vzajomne posilneni, v
druznom Zzblnkotani zacali ponahl'at’
spolo¢ne nadol do neznama.

Ide teda o studiiu - pramen, ktory
nezarasta burinou, ani sa nepremeni na
rozbahnené trasovisko, kym jeho okolie
niekedy v buducnosti nenadobudne
uplne ini podobu. Ale na taka zmenu
by bola potrebna nadprirodzena moc,
aka sa spomina v Biblii: museli by sa
popremiestiiovat’ pahorky a naopak na-
smerovat’ svahy okolitych viskov... Na-
chadza sa na konci mali¢kého udolia,
kde sa vonavé luky uz menia na skal-
naté koryto spomenutého potocika. Ne-
jde vlastne ani o studni¢ku v pravom
zmysle slova, ale o otvorené dvierka zo
zeme, ktoré si pred sta- ¢i tisicroCiami
otvorila voda, ked’ po sformovani ko-
necného zemského tvaru vyrazila po-
medzi skaly zo skalnatého lona uz upo-
kojenej a dospelej matky Zeme. Dnes
po odstupe ¢asu presne viem, odkial’ ta
voda pochadza: z dvoch ned’alekych
studni a z jedného velkého licneho
mocariska; vSetky tri vodné zdroje sa
nachadzaju par sto metrov povyse.
Voda z nich teCie odrazkami zavlazuje
lacne svahy. A ta, ktori nespotrebuje
vonava trava a ktorl nevypije pasuci sa
dobytok a vecne smédné slnko, sa taju-
plnymi podzemnymi cestickami, ¢o si
za nespocetné roky v tajuplnych zem-
skych utrobach stihla vytvorit, zaciele-
nymi jedinym moznym smerom - do
najnizsieho bodu lu¢neho udolia - kde v
akomsi neznamom podzemnom ka-
mennom zlome objavila otvor, ktorym
priam tryska navonok akoby z mohut-
ného lona tejto mojej malej zeme.

Vzdy ma nesmierne pritahovala
tato studna - pramen, ktora nebola po-
dobna ziadnej inej v okoli. Voda,
ktora z nej vytekala s nikdy nezmen-
Senym bohatym pridom, rozozvucia-
vala cudesnym bublavym dunenim
pootvorené zemske utroby. So zveda-
vym zaujmom som si prikladal ucho
ku skalnatému otvoru, odkial’ spolu s
chladnou vodou vytekal aj mumlavo-
nemy hlas zeme. Prihovarali sa mi
spolo¢ne a vraveli o tajomstvach,
ktoré som nechapal.

Lebo clovek musi zostarnut’, aby
z nich pochopil aspoit omrvinku.

Malu ako ¢iastocky kvapiek vody,
ktoré sa rozbili na kamenoch.
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Urcite si uz nikto zo zivych na fiu
nepamata.

Neviem, pre¢o mi utkvela v pa-
miti; asi preto, Zze bola ina ako ob-
vyklé, zo skal murované, alebo len
Styrmi velkymi plochymi kamenmi
vylozené Stvor-cové vodné jamy, asi
na jeden meter hlboké s nadmurova-
nym kamennym pri-streSkom, alebo
aj bez neho. Nachadzala sa pod roz-
kosatenou lieskou. Jej okraje tvoril
mohutny dreveny kadlub: vytvoril ho
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ktosi kedysi davno tak, ze z hrubého
uzemcistého bukového kmena vyse-
kal vnutro, takZe ostali z neho iba asi
meter dlhé okraje. Kadlub osadil do
vykopanej jamy priamo na pramen,
nad ktorym tento vytvoril okruhly
studnovy priestor.

Mavala zrejme dostatok vody,
pretoze z nej neustale vytekala ne-
velka odrazka. Voda sa vSak v od-
razke po niekolkych metroch stra-
cala; nasla si zrej-me nejaku tajnu
cesticku v zemskych tutrobach, kde sa
mozno spojila s inymi podobnymi
vodnymi sestrami, vytvorili spolu po-
norny pramienok, a urcite kdesi po-
niZze na mne neznamom mieste vyra-
zili na povrch, aby svojim hojnym
obsa-hom naplnili in studiu.

Kadlubova studia sa nevyuZzivala
v starorodicovskom dome na bezné
potreby pre dom a mastal. Voda z nej
povodne asi sluzila na polievanie ze-
leni-novych a kvetinovych hriadok,
ktoré sa nachadzali v jej blizkosti.

Dreveny kadlub sa vSak uz v case
mojho detstva zacal povazlivo rozpa-
dat’. Studiovy priestor sa zmensoval,
pretoze slabnuce drevené steny nevla-
dali celit’ tlaku okolitej premocene;j
zeme, ktora studiiu postupne celkom
zavalila.

Studna prestala existovat’.

Zaujimavé bolo, ze sa miesto po
mftvej studni nezmenilo na rozbahne-
ni mokrad’. Voda si zrejme nasla v

podzemi podobné cesticky ako pred-
tym z nej vytekajica odrazka. Do taj-
nych hibok zeme si ukryla pred l'ud-
skym okom problém svojej existencie
a jeho riesenie.

Vel'mi skoro sme na fiu zabudli,
ako sa zabuda na vsetko, o neupros-
ny ¢as ukryje ¢asom do svojich pod-
zemnych skrys.

10

Utkvela mi v pamdti zasluhou dvoch
zézitkov z dvoch asi 5-6 rokov od seba
vzdialenych chvil’ mojej mladosti.

Mala podobu nevel’kej priehlbiny
pod rozkonarenou lieskou na staro-ot-
covskej rozsiahlej luke. Jej dno ke-
dysi niekto vylozil plochymi skalami,
ktoré kazdoro¢ne na jesen poprikry-
valo z liesok opadajuce listie. Vyuzi-
vala sa pocas kosby nielen ako osvie-
zujuci pramen, ale jej vodou si kosci
plnili aj svoje osel-niky. Mgj otec ni-
kdy nezabudol hned’ po prichode na
luku povyhfiat' z jej hla-diny a zo
skalnatého dna vlanajsie listy. Vytekal
z nej zdatny prud vody. Roz-dvojena
odrazka ho rozvadzala na dve proti-
ahlé strane malického lu¢neho tdo-
lia, ktoré prinasali gazdovstvu mdjho
starého otca z maminej strany bohata
uro-du omamne vonavého sena.

S tou vonou stvisi aj prvy z mo-
jich zazitkov.

Luka bola skosena. Stary otec po-
castoval koscov oldomasom; zajedli
si udenej slaniny, zapili vodou zo
studnicky a rozisli sa.

Nakosené riadky travy bolo treba
poroztriasat, pripadne povynasat’ travu
z mokrych miest na suchsie a tam ju
ususit’ na vonavé seno. Tato robota sa
uz pokladala za Zensku. Ked’ze moja
mama uz davnejsie polihovala precho-
rena na nejakil mne neznamu chorobu
a nemohla prist, otec sa s iou rano do-
hodol, Ze ostane spolu so mnou (mal
som asi 10-11 rokov) u starych rodi¢ov
pomoct’ aj pri suseni, a Ze teda u nich aj
prenocujeme. Zeny zatial’ neprigli a sl-
niecko medzitym stihlo osusit’ ranajsiu
rosu. Bolo treba zacat’ roztriasat’ nako-
sené riadky.

Stary otec sa pobral domov s pri-
sl'ubom, Ze nam posle na pomoc Zeny.

Moja mama mala este zo Styri do-
spelé slobodné sestry. Navyse v dome
bola aj nevesta, vdova po maminom
bratovi, ktory ako tridsatroény umrel
pred rokom ,na raka“, ako sa vtedy
zakernej chorobe hovorilo.

A prave ona nam dvom, ked” sme
medzitym poroztriasali nakosenu
travu, doniesla obed. Sadli sme si do
tiena medzi liesky.

Vidnuca a zasychajica trava za-
¢inala prenikavo vonat'.

Hana, tak ju v starootcovskom
dome volali, podchvilou opakovala,
aka je horacava. A pritom si ¢im d’alej
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tym vysSie kasala sukiiu a spodnicku,
takze jej bolo vidno holé nohy hodne
nad kolenami, najmé ked’ sa pri nabe-
rani jedla zohynala; zdalo sa mi, Ze aj
viac, ako bolo treba. Prirodzene, Ze
najmé smerom k méjmu otcovi.

,»A mohol by si sa ist’ pozriet, ¢i
uz jahody nedozrievaju“, obratila sa
na mna s navrhom. ,,Tamto hore na tej
medzi ich byva vel'mi vela. Tuto v
studnicke si oplachni hrnéek a na-
zbieraj aj mame!*

Pozrel som sa na otca. V jeho
tvari nebolo vidiet odpoved na mgj
spy-tavy pohlad. Pobral som sa ne-
ochotne pomaly hore k medzi, tusiac
vo svojej nedospelej dusi Cosi ne-
dobreé.

Napétie mi v§ak netrvalo dlho. Pri
jednom z mojich mnohych ohliad-
nuti smerom k lieskam som uvidel,
ako Hana vybehla spomedzi nich ako
spla-Sena jalovica, ked’ sa pocas let-
nych poludni nevie ubranit’ pred krvi-
lacnymi o-vadmi. Rychlo pozbierala
nadoby od obeda a uhanala prec.

,»Ta nam uz dnes velmi nepo-
moze“, pomyslel som si s ulavou.

A potom som este videl otca, ako
si prilahol ku studnicke a opakovane
si v nej zmacal celt hlavu. Vedel som,
Ze sa uz nemusim ponahlat’ spat’. Pri
ja-hodach som sa radsej zdrzal dlhsie,
aby mi nemusel vysvetlovat’, preco
ma mokré vlasy. Podvecer sme sa
vratili domov. Neostali sme spat’ u
starych rodi-Cov. Asi pre istotu tak
rozhodol otec a ja som sa na nic ne-
pytal.

Jahody, ktoré sme niesli mame,
nam obom celou cestou krasne vonali.

% ok ok

MJoj druhy zazitok sice nema
vonu sena ani vonu la¢nych jahdd, ale
sa tiezZ, viac-menej nahodne, viaZe na
spominant studnicku.

Bol som uz vyssiero¢nikovym
gymnazistom, ked’ som sa na zaciatku
prazdnin vybral na par dni do svojho
milovaného rodného kraja na na-
v§tevu obidvoch starych mam a po-
Cetného pribuzenstva. Mal som ako
obvykle pri po-dobnych navstevach
chut’ napit’ sa vody zo studnicky,
ktora vari pred dvoma rokmi bola vo
mne vyvolala uz spomenut nepri-
jemnu chvilkova mdlobu. Kra-¢al
som znamou dolinou volnym tem-
pom, ktory podchvilou mimovolne
zrych-lilo rastice vzruSenie z bliz-
keho stretnutia s doverne znamymi
obrazmi méjho detského sveta.

Este mi bolo treba prejst’ dve po-
sledné zakruty cesty a potom odbo¢it’
chodnikom na lavu stran, kde sa na-
chadzala ona studnicka, z ktorej som
tento raz mienil pit obozretnejsie,
ked” som dostihol statni neznamu,
veelku pohladnii Zenu. Mimovolne
som je odhadol vek, ktorym prevyso-
vala moj asi tak o desat’, mozno aj o
viac rokov. Okamzite nadviazala so
mnou rozhovor a po chvili, ked’ som
vysvetlil, ¢i som a kam mam namie-
rené, uz vedela o koho ide. Poznala sa
s mojou mamou, dokonca tvrdila ¢osi
o vzdialenom pribuzenstve a mne sa
tiez vynorili utrzky z maminych spo-
minani na jej rodinu. Chvil'u nam pri-
Slo ist’ spolo¢ne a ked” sme dosli na
razcestie, kde ona mala odbo¢it’, za-
Cala naliehat’, aby som iSiel s fou, ze
maju doma plné stromy zrelych Cere-
Siefi, Ze sa aj popri jej dome bez prob-
1émov dostanem k naSim, Ze mi ukaze
cestu, ze ma dokonca odprevadi, aby
som nezabludil.

Dal som sa napokon prehovorit,
hoci som v jej naliehani citil vol'aco
neprijemné. Coskoro sme dosli k
rozsiahlemu gazdovskému stavaniu,
ktoré sa mi zdalo celkom prazdne.
Vravela, Ze ma len hluchonemého,
ale vraj vel'mi ro-botného paholka,

ktory teraz pasie kravy, inac ze gaz-
duje sama.

Zmizla v dome, ale o kratku
chvil'u sa objavila prezlecena v l'ah-
kych letnych Satach a bosa, lebo vraj
ona vyjde na Ceresnu, ja Ze som nie
vhodne ob-leceny a Ze som uz istotne
aj zabudol liezt’ po stromoch. Prista-
vila rebrik a o chvil'u mi uz z vysky
volala, aby som podisiel blizsie, Ze mi
bude zhadzovat’ &ereine na zem. Cos-
koro som vytusil jej hru. Letny vanok
previeval jej tenké Saty a pri mojich aj
mimovolnych pohl'adoch nahor som
nevdojak musel dovi-diet' aj na také
miesta dospelého Zenského tela, o
ktorych som predtym mal len vel'mi
nejasné tusenie. Po istom cCase tejto
jej hry som naznacil, ze by mi tych
CereSien uz aj stacilo a ze by som sa
chcel pobrat’ d’alej.

Zisla z Ceresne a naliehavo ma po-
zvala dnu; Ze som zaiste vyhladol po
niekol’kohodinovej ceste. Ked'ze som
od prirody nie prili§ smely a nedoka-
Zem razne odmietnut’, ¢o sa mi ponuka,
aj napriek hroziacemu pokracovaniu jej
hry so mnou, dal som sa prehovorit. V
miestnosti, kde bola rozostlana jej
postel’, som uplne pochopil, aké malo
byt to jej zahananie mdjho hladu.
Najméi potom ked’ ma chytila za ruku a
nasilu ma tahala do postele. Vytrhol
som sa jej a vybehol von. Schytil som
svoju tasku a zacal som utekat’ smerom
nahor. Hoci som nepoznal okolité luky
a pasiky bukového lesa, vedel som, Ze
len smerom nahor sa moézem dostat’ k
ciel'u svojej cesty. Ani raz som sa neob-
zrel. Mozno som podliehal znamej roz-
pravkovej predstave, v ktorej zla striga
nahana unika-juceho mladenca a uz-uz
ho dosahuje svojimi ¢arodejnymi hrab-
Pami, aby ho u-véznila v klietke svojich
nehanebnych chitok.

Ked’ som prebehol cely prepoteny
predpokladant bezpecnu vzdialenost a
doprial si chvilu oddychu v toni osa-
melého kosatého buka, prepadli ma
zivé predstavy jej bosych a vysoko po-
odhalovanych noh, ktoré prebudili vo
mne tizby este sice mladého, ale uz
dospelého muza. Mimovolne som
podliehal predstave, aké by to bolo,
keby som sa vratil. Bol som celkom
vykol'ajeny, v hlave mu hucalo a neve-
del som si rady sam so sebou.

Ako v tranze som sa vliekol v
smere predpokladaného znameho
obzo-ru, ked’ som sa odrazu ocitol na
znamom mieste starootcovskych luk,
pobliz studnic¢ky, v ktorej si pred
rokmi aj moj otec schladzoval svoje
muzské tuzby, ked si ich z lasky k
svojej manzelke a mojej mame rozho-
dol nenaplnit.

Skusil som to podobne ako kedysi
otec. Prilahol som si k studnicke a nie-
kolkokrat som si az po krk ponoril
hlavu do studenej vody. A pomohlo to.
Aspon na urcity Cas. Este dlho a Casto
som potom musel v duchu zapasit’ s 14-
kavymi predstavami. Vari az do mo-
mentu, ked’ som raz v jednej knizoCke
mal moznost’ precitat’ si pévabny za-
ver podobného pribehu mladého ¢lo-
veka: ,,Bola krasna, divo krasna. Iba
jedno bolo naozaj treba urobit’. Ja som
to neuro-bil... odiSiel som bez obzera-
nia, placuc od zafania a vasne. Mys-
lim, Ze ked’ ne-budem mat’ na stdny
den ni¢ iné, aby som to daroval Bohu,
budem mu moct obetovat’ ako snop
vsetky tie objatia, ktoré som nechcel
poznat’ z lasky k nemu®.

A dakujem studnicke aj za
ozdravujucu vodu, ktora zrejme este
stale vyviera spopod starej koSatej
liesky, v ktorej som si kedysi po-
dobne ako mdj otec schladzoval
svoje odrieknuté a nenaplnené zmy-
selné tazby. Len Najvyssi vie, ako
nam obom mohlo ich naplnenie ob-
ratit’ zivot celkom naruby.
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Hovoria, toto predsa zviladne
aj dieta, co je na tom tazké -
byt trochu nad a trochu na dne,
milovat, nepodlahnuc laske,

a potom iba zviazat’ rymy
a slova popchnut’ do poklusu...
Nic na tom nie je, vraveli mi...
...len diablovi si predat’ dusu.

Rozorvat, co ma udy v putach,
sputavat, c¢o sa vzpiera voli.
Rezat vzduch krizom po zakrutach,
vzdy iny v mnozstve skvelych roli.

Srkat, pit’ celkom do nemoty
alkohol, co sa vola Zivot.
Potom vraj samy vojdu noty
do partitury nocnych clivot.

Staci si pustit’ do zil jedy

tych najvzdornejsich pustnych hadov
a kazdy den zZit’ naposledy,
pohrdajuci dobrou radou.

Netreba chodit’ nikam pre ne,
verse si klaknu k mocnym noham.
Prosim vas, aké utrpenie!
Boh? Basnik, to je predsa pohan!

Nestaci iba byt a chviet sa,
ked’ anjela si prave stretol.
Ved’ teda skus, skrot’ Zrebca,
ak uz vies, ako sedlat vietor:

RYTIER

V piesocnych burkach, v mociaroch a dazdi
do boja idem - bratia moji, zvorte! -
len jednu vojnu vyhrat raz a navzdy,

len jednu bitku na jedinom fronte.

Zodvihnes mec, kon nepokojne hrebie
do prachu pod tebou a hlasno frka.
Dopredu teda, ostrie proti sebe,

k vlastnému srdcu smeruj, chrabra ruka.

Tam je ten front, tam predsa vzdy je na kom
otupit’ hrany - nech si uvedomia
rytieri, rychli do zapasu s drakom.

Tam sedem hlav tak hryzie do svedomia.

Ked' ranis jednu, vyrastu hned’ dalsie.
Rub teda presne, nech sa nerozhojnia
na hybkych sijach pretvarky a false.
Tam je ten front. Tam zuri svdtad vojna.

MUZ BOLESTI
Ked' vecery su dlhsie, dni sa kratia,
tulim si na hrud’ smutok ako psa.
Unavil som sa na pochodzkach, bratia.
Nevladzem dalej s vami do kopca.

V takychto chvilach zavse zdava sa mi,
ze sa da tarcha niest a nedoniest.

Oriesok smutku lize moje rany
a priklada si hlavu na bolest.

Bolesti iba spia, no vecne su tam,
kde menej tvarne reze v tvarnejsom.
Beriem si do ruk breviar a hitam
vers za versom, vers za versom.

Alebo len tak sedim, hladim do tmy,
pokym ma vsetky sily opustia.
Pod kostolikom s vysokymi schodmi
vstupujem ako jesen do hustia

a premienam sa na suchy list hlohu.
Zo zeme si ho vietor zoberie
a zasunie ho, zasunie ho Bohu
ktorejsi dlhej noci pod dvere.

TEODOR KRIZKA

Lebo som
1ebe
uveril

PREMENY

Az pride cas a dozrie hodina,
pukad mi tvar a ako vtaca z vajca
liahne sa v ociach, ¢o ma dojima -
podoba sveta nepomerne krajsia

ako ta pred nou, vnutri zamknuta
na sedem zapadov a plna clivot.
Za rychlej jazdy smyk a zakruta,
a za zakrutou nie smrt, ale Zivot.

Sam cez seba vzdy vtedy prerastiem
ako ten novy, co sa lieni z temna.
A vtedy myslim viac nez na basen

na lasku, co sa nachystala pre mna.

A myslim na tych, ktorym odrieka
osud aj drobky z pohostinnych stolov.
Uboziak vo mne stretd cloveka
milosrdneého, a tiez s dobrou volou.

A prosim trpiacich, tych spod mostov,
kazdého z nich aj s kuskom neba nad nim,
za tych, ¢o Pan Boh skusa hojnostou,
talentom, Stastim takym nezbadanym.

LAZAR
Az do hrobu ma poloZia a spustia
nado mna kamen, s hroznym udivom
a mlcanim sa zapecatia usta,
ktovie, ci Jezis povie: ,, Vyjdi von!*

A tak uz teraz kladiem hlavu k stene
a s hrdlom, ktorym nepretiahnes vias,

prosim, aby mi bolo odpustené,
Ze vravel som a nepovedal viac.

Vystieram ruky a moj Sepot usti
v ctihodnom, milosrdnom obraze.
Odddavam sa ti ako zrno prsti,
dych Zivota, tej tvojej nakaze.

Ako vik vikovi si budme bratmi,
jedného stromu koren, kmen a list,

a ber si ma a na oplatku vrat’ mi

do daru seba, ak sa mame zist.

Nezaznie spev, ak nesadne zvuk k zvuku,
a nevyrastie zrno bez zeme.
Alebo polozte mi na rameno ruku,
anjeli boZzi, Ze uz pojdeme.

L. EBO soasMm TEBE

UVERIL

Lebo som tebe uveril,
Pan moj a Boh moj, a nie besom,
uz si len Ty, Ty jediny vsade,
I Vo mne, ja nie som,

a nie su hory, luky pod nimi
a polia s dozretymi klasmi.
Nic¢ mi uz netreba, ved’ vsetko,
co len potrebujem, das mi.

Aky je clovek chudobny aj v bohatstve
a radosti a slave,
ked’ nie si s nim, ked’ Siel si inam,
¢i ked odvratil si prave

svoju tvar od jeho usilia
a on sa len darmo Stvera,
kam smie len cnost, len pokora,
laska a nadej a viera.

Vstupil si do chleba tak tajomne,
ako len na jar vstupi
ozZivna miazga do stromov
a dvihas vo mne stlpy

pod klenbou chramu, ktory nezruti
ani smrt, to jej temné radlo.
Modlim sa k tvojmu milosrdenstvu,
aby mi vladlo.

Modlim sa k tvojej spravodlivosti,
nech tresta

tak laskyplne
ako svojich putnikov ich cesta.

Aj slnko, hviezdy, mesiac,
Ziarovky lamp zahas na ulici.
Ty sam bud’ svetlo mojich dni,

¢o moje srdce zapali si,

to svetlo od Svetla.
To svetlo na zlost besom.
Ved' si moj Pan, moj Boh
a bez teba viac nie som.
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taznik v nadpise vyzerd na

prvy pohlad Gplne zbytocny,

ved’ odpoved’ je jasna, predsa
k papezovi do Rima. Také st potvr-
dené historické fakty. To je pravda, ale
je to cela pravda? Na druhej strane su
historici a slavisti rozdeleni na zastan-
cov cesty do Rima a cesty do Konstan-
tinopola. Zastancovia Konstantinopola
tvrdia, Ze v Benatkach iba ¢akali na
lod’ a diSputami s benatskymi knazmi
si (podl'a nich) zrejme iba kratili cas,
kym neprislo pozvanie z Rima. Kon-
Stantinopol jednoznaéne treba zamiet-
nut’, pretoze tam nebolo mozné naplnit’
ciele Konstantinovej misie. A tie boli:

1. Schvalenie rimsko - slovenskej boho-
sluzby a slovenského prekladu Biblie
2. Vysvitenie ucenikov za biskupov a
knazov

3. Obnovenie panodnskej cirkevnej pro-
vincie na uzemi, kde vladli kniezata
Rastislav, Kocel’ a Svitopluk

Vratme sa do histérie panonskeho
biskupstva, aby sme lepSie pochopili
Konstantinovo a Me-
todovo konanie. Pa-
noénske biskupstvo
bolo zalozené v 4.
stor. a sidlilo v meste
Sirmiu v rimskej pro-
vincii Panodnia. Bolo
jednym z biskupstiev
Akvilejského patriar-

chatu.  Patriarchat
vznikol v 4. stor. po
prijati  Milanskeho

ediktu podobne ako
Styri vychodné (Kon-
Stantinopolsky, Antiochijsky, Jeruza-
lemsky a Alexandrijsky). Do Aquilej-
ského patriarchatu patrili provincie Ve-
neto, Ilyria, Norukum a Panodnia.
Mesto Aquilea a cely patriarchat utr-
peli velké skody pri vpade Hunov r.
452 a Longobardov r. 568. Po vpade
Longobardov sa patriarchat rozdelil,
povodny patriarchat mal nové sidlo v
Cividale, oddeleny novy v Grade. V
tom istom roku ako vpadli Longobardi
do Italie, vpadli Avari do Panonie,
ovladli ju, r. 582 znicili sidlo Panén-
skeho biskupstva Sirmium a biskup-
stvo zaniklo. Longobardi v severnej a
stredne;j Italii a Bavori v Noriku prijali
krest'anstvo od irsko- skotskych misio-
narov a ich biskupi boli podriadeni pat-
riarchovi v Cividale. Fransky kral’ Ka-
rol (buduci cisar) porazil r. 774 posled-
ného longobardského kral'a Desideria a
jeho kralovstvo pripaja k svojej risi.
Podobne porazil r. 778 posledného ba-
vorského krala Tasila III. a kralovstvo
pripaja k risi. Biskupov podriadil rim-
skemu papezovi., ¢o bola asi jeho naj-
vécsia zasluha u papeza na ziskanie ci-
sarskeho titulu. Na hranici Benatska
zriadil Furlandskd marku, kam patrilo
aj Cividale, ¢im si tento patriarchat
uplne mocensky podriadil. Posobnost’
patriarchatu v Grade bola obmedzena
na Benatsko a protil'ahlé dalmatske po-
brezie, ktoré boli (viac-menej formal-
nou) sucastou Vychodorimskej rise.
R. 796 Franska risa uplne znicila Avar-
sky kaganat. To znamenalo aj oslobo-
denie panonskych a potiskych starych
Slovakov spod avarskej nadvlady. R.
798 buduci cisar Karol Velky uskutoc-
nil synodu s bavorskymi biskupmi na
Cele so solnohradskym arcibiskupom
Arnom ,,na brehoch Dunaja.“ Karol
Velky pridelil svojim bavorskym bis-
kupom misijné uzemia na ukor akvlej-
ského patriarchatu v Cividale, ktorému
zostalo na misijnu ¢innost’ iba tizemie
na juh od rieky Dravy. Uzemie od
Dravy po rieku Rabu dostalo solno-
hradské arcibiskupstvo, od Réby na se-
ver vratane uzemia severne od Dunaja
(¢ize Slovenské kniezatstvo) dostalo
pasovské biskupstvo, tizemia Ciech
dostalo rezenské biskupstvo. Tym Ka-
rol Velky obmedzil redlne posobenie
Akvilejského patriarchatu v Cividale
iba na uzemie Furlandskej marky, a tak
to zostalo az do jeho zéaniku r. 1751

Toto sa vo Franskej ri§i potvrdilo
znovu v r. 803 a 829. Prvymi misio-
narmi na tychto uzemiach a v Bavor-
sku boli od VII. stor. irski a $kotski
mnisi, vo svojej misijnej praci velmi
horlivi, putujiici z miesta na miesto,
nezavisli od biskupov, ba dokonca nie-
ktori sami boli misijnymi biskupmi.
Cisar Karol Velky v tomto obdobi za-
viedol do bavorskych klastorov bene-
diktinsku regulu, cez ktora mnichov
podriadil biskupom. Nasi predkovia
vratane svojich kniezat v ¢ase prichodu
svitych Cyrila a Metoda uz boli naj-
menej pol storo¢ia krestanmi. To po-
tvrdzuju aj najnovsie archeologické
vykopavky na Valoch nad Bojnou.
Frankovia vSak za krestanov povazo-
vali len tych, ktorych pokrstili ich
kiazi a biskupi. Preto opédtovné pokrs-
tenie Pribinu v Treismaueri na vychod-
nej hranici Vychodnej marky zapade
od Viedne, ¢o bola podmienka jeho
prijatia za vazala riSe. Je nutné eSte sa
zmienit’ o Cividalskom evanjeliari. Po-
chadza z 5. alebo 6. stor. Je uschova-

Ku komu 1Shh &
nasi apostoli?

Slavna cesta svitych Cyrila a Metoda do Rima §om Sos.

vany v klastore v Cividale a obsahuje
mena putnikov z 8. - 10. stor. zapisané
na jeho okrajoch. Cast’ marginalii po-
chadza od slovenskych kniezat a vel-
mozov. To je dokaz, Ze nasi predkovia
a ich krajina boli sucastou Akvilej-
ského patriarchatu a nie fransko- ba-
vorskych biskupstiev podl'a nariadenia
cisara Karola Velkého.

Cely tento historicky exkurz je nut-
nym tvodom k odpovedi na otazku k
odpovedi na otazku z titulu clanku.
Vsetky tri ciele cesty bolo mozna do-
siahnut’ u patriarchu Vitala I. (854- 73)
v Grade. Tvrdia to aj E. Golubinskij a
J. Malijsevskij, su vSak vo vyraznej
mensine oproti ostatnym zaoberaji-
cimi sa touto otdzkou. Pravda sa vSak
nedokazuje vacsinou hlasov ako sa pri-
jimaju zakony v parlamente. Sviti Cy-
ril a Metod boli vynikajico vzdelani
muzi, okrem iného aj v prave. O tom
sved¢i hlavne Metodov ,,Zakon sudnyj
ljudem, o je vlastne obciansky za-
konnik na zaklade rimskeho prava a
neskorsich uprav krestanskych vycho-
dorimskych cisarov napisany po slo-
vensky. Skratka, ked’ sa vyjadrime v
re¢i neskor zalozenych zapadnych uni-
verzit, sv. Metod bol doktor oboch
prav (iuris utrisque doctor - JUDr) par
excelence, ktorému na vtedajSom Za-
pade nebol nikto roven. Vsetky naria-
denia cisara Karola Velkého ohladne
Akvilejského patriarchatu boli z prav-
neho hladiska nulitné. Menit' hranice
patriarchatov si nedovolil ani jediny
byzantsky cisar. Sviti Cyril a Metod
i8li do Gradu a nie do Cividale, pretoze
Vitalo I. nebol podriadeny zapadnym
rimskym cisarom. On ani jeho knazi a
biskupi neboli na vyske doby a vzdali
sa poslednej moznosti obnovit' Akvi-
lejsky patriarchat, ako ukazala neskor-
Sia historia. Svéti Cyril a Metod by isli
do Rima aj v pripade, ze by boli v
Grade a Benatkach tspesni, ved’ relik-
vie papeza Klimenta neniesli so sebou
len tak. V Rime by vsak boli iba daro-
vali papezovi relikvie a nechali schva-
lit rozhodnutia Akvilejského patriar-
chu. Ako vieme, prebehlo to inac. Pa-
pezsky bibliotekar Anastazius v Rim-
skej legende pise: ,,Ked sa o tom vset-
kom dopocul preslavny papez Mikulas,
vel'mi sa zaradoval tomu, ¢o mu o tom
povedali. Prikazal, ba aj apostolskym

listom ich poznal, aby prisli k nemu.
Ked bratia dostali ono posolstvo,
velmi sa zaradovali. Vdaky vzdavali
Bohu, Ze ich uznali za takych, ktori si
zasluhuju, aby ich povolala Apostolska
stolica. Hned’ sa teda vybrali na cestu.
Vzali so sebou aj niekol’ko svojich zia-
kov, o ktorych si mysleli, Ze si hodni
prijat’ biskupska hodnost’.* Zvrat ,.ked’
sa 0 tom vSetkom dopocul” znamena,
ze papeza niekto informoval, najprav-
depodobnejsie na audiencii vodcu po-
solstva, ktorym bol asi ten isty velmoz
Zemezizen, ktory bol aj v Konstantino-
pole. Papez Mikulas 1. si dobre uvedo-
moval, Ze je pre neho vyhodné oslabit’
fransky tlak na papezstvo. Svéti Cyril a
Metod poévodne urcite nezamyslali
vratit' sa k Rastislavovi, pretoze za-
myslali nechat’ vysvitit' niektorych
ziakov na biskupov, ti by prevzali cir-
kevnu spravu v obnovenom panén-
skom arcibiskupstve a oni by sa vratili
domov do Konstantinopolu. Ale novy
papez Hadrian II na to nepristapil,
takze po smrti sv. Cyrila sa po zna-
mych peripeti-

ach a frans-

zajati

tod uz nie k
Rastislavovi
ale k Svito-
plukovi ako
misijny  pa-
noénsky arci-
biskup a pa-

sv. KonStanti-
nom- Cyrilom vedend misia aj napriek
jeho smrti v Rime vsetky tri svoje ciele
okrem vysvitenia ucenikov za bisku-
pov. To sposobilo sv. Metodovi v na-
sledujucich rokoch velké starosti, kto-
rych zosobnenim je nanuteny biskup
Bavor Viching. Po fiom nam doteraz
ostal nim nanuteny sv. Emeram v nit-
ranskej katedrale, regensburgsky pat-
rén Vichinga aj zradného cisara Ar-
nulfa, ktory sa spojil s pohanskymi ma-
d’arskymi barbarmi na skodu celej Eu-
ropy. Nuz, to je ta naSa slovenska l'a-
hostajnost’ a smie$na falo§na toleran-
cia. To je ale uz ina téma.

Tymto som chcel ¢lanok ukoncit,
ale precital som si ¢lanok pana Semesa
,Ochrancovia nasho naroda“ v 13.
Cisle, takze predsa eSte nieco dodam.
Nebude to polemika s autorom o sidle
Konstantinovho ucilist’a, o sidle krala
Svitopluka a arcibiskupa Metoda. To
je téma mojho c¢lanku ,Nitra mild
Nitra“ v 2. ¢isle a nie tohto. Musim
vSak polemizovat’ s jeho tvrdenim, ze
,,Uzemie Podunajska patrilo vzdy pod
Rim.“ Bolo tak v dobe prenasledovania
krestanov, s ¢im sthlasim. Nebolo
vSak uz tak po vyhlaseni Milanskeho
ediktu cisarom Konstantinom Velkym.
V polovici 4. stor. vznikli v Rimske;j
ri§i patriarchaty ako organizany me-
dzistupenn medzi papezom a biskupmi.
Okrem inych aj Akvilejsky, kam pat-
rilo aj zmienené ,,Podunajsko®, t. j.
provincie Panénia a Norikum. Cize
boli biskupstva, ktoré¢ podliehali pat-
riarchom a biskupstva, ktoré podlie-
hali priamo papezovi. Papezovi priamo
podliehali vsetky biskupstva Zapado-
rimskej rise okrem biskupstiev Akvi-
lejského patriarchatu. A eSte jednu vec
si ti, Co sa zaoberaju cyrilo-metodskou
tematikou akoby neuvedomuju. Misia
svétych bratov sa uskutocnila zaciat-
kom 2. polovice 9. stor., dve storoCia
pred Vel'kou schizmou, v ¢ase jednoty
cirkvi. VSetky pisomné pamiatky z 9.
stor. existuju len v odpisoch z doby po
Vel'kej schizme, a preto su fiou ovplyv-
nené. Otazka ,,Filioque* v 9. stor. bola
na urovni teologickych disput, a nie
rozdielu medzi vychodnou a zapadnou
cirkvou, cirkev bola predsa jednotna.
Az v 11. stor. sa stala jednym z aspek-
tov rozdelenia cirkvi - Vel'kej schizmy.

JAN SURMAN

Minirecenzie

Blazej Belak:

Postupne sa usmievam
Bratislava,

Slovensky spisovatel’ 1969

Blazej Belak (nar. 1938) - uditel,
bibliograf, prekladatel’, redaktor, no v
prvom rade osobity basnik a spisova-
tel' - knizne debutoval v roku 1968
basnickou zbierkou Polahcéujice
okolnosti, po ktorej nasledovali d’alSie
knihy basni, proz, povesti a rozpra-
vok. Spomenme aspoii niektoré: kniha
poviedok Postilion (1972), umelecka
reportaz Tvrdy sloj (1977), Povesti a
rozpravky z Turcianskej zahradky
(2004). Z jeho prekladatel'skej Cin-
nosti si osobitni pozornost’ zasluhuje
preklad nevSednej knihy nemeckého
novindra a spisovatel’a Petra Seewalda
Jezis§ Kiristus - biografia (Spolok svi-
tého Vojtecha 2012).

Vratme sa vSak eSte k prvej etape
tvorivej cesty Blazeja Belaka. Po uz
spomenutej debutovej knihe mu vysla
druha zbierka basni nazvana Postupne
sa usmievam. Obsahuje intelektualne
Struktirovani poéziu s jemnym iro-
nickym podfarbenim, ¢o je znatelné
uz v dvoch vstupnych basiiach celku
(Znalcom, Cud’om). V zbierke nacha-
dzame moderné postupy aj biblické
motivy. Doéleziti ulohu tu ma hra,
presnejSie praca s jazykom - jeho vy-
znamové preverovanie a pretvaranie,
pestra lexika, zbieranie slov a ich spa-
janie do prekvapivych obraznych vy-
povedi. Miestami ide o slovnu ekvi-
libristiku, zat'azent genitivnymi meta-
forami. Je to poézia vyrastajuca zo si-
vislosti prezité¢ho, premysleného, pre-
citeného a precitaného; poézia plna
odkazov. V basni Sud c¢itame: ,,Do
predsiene rozumu privadzaju zajatca:
slovo. / Kedysi rozc¢tlena socha v in-
travilane logiky, / dnes lacna ruina.*

Zbierka pozostava z troch Casti:
Lyrika, Epika, Drama. Nazvy nehovo-
ria o charaktere jednotlivych oddielov,
ale s prizna¢nym ironickym odstupom
poukazuju na viacvrstvovost’, viacvy-
znamovost’ a kontextovost’ pritomnej
poézie. Basnik sa niekedy vedome a
cielene zamienia s lyrickym subjek-
tom, napriklad v basni Drama veta:
,,Upozornenie. // Tieto verSe obsahuju
mnoho mystérie a samé zamlky.” Vo
verSoch nachadzame tieZ analytické
ponory ¢i rozbory a nezanedbatelny je
obciansky rozmer, ¢o ale nenartisa po-
eticku integritu textu. Stbor je zakon-
¢eny Epilogom, v ktorom sa sympto-
maticky dava do protikladu pokoj a
nepokoj, ked'Zze ambivalentnost je
takpovediac v erbe tejto poézie.

Blazej Belak:

Sihote, sihote...
Martin,

Matica slovenska 2008

Zrely basnik vytvoril dielo,
ktoré v istom zmysle protire¢i duchu
tejto doby, presnejsie - protireci po-
vrchnosti, modnosti, bezzasadovosti
a prehnanému subjektivizmu. Nejde
vSak pritom o negativne vymedzo-
vanie sa alebo prvoplanové odmieta-
nie niecoho, ide o pozitivny obsah i
zameranie, tvorivé nadviazanie na
tradiciu, cieleny priklon k overenym
etickym aj estetickym hodnotam...
Je to teda dielo vynimoc¢né, vymy-
kajuce sa z obycaji stcasnej basnic-
kej produkcie.

Blazej Belak napisal zbierku

epickych, respektive lyricko-epic-
kych basni - verSovanych povesti,
ktoru nazval podl'a jednej z nich: Si-
hote, sihote... (s podtitulom VerSo-
vané povesti z okolia Trencina). A
napisal dobre, pekne, na solidnej
umeleckej Grovni. Autor vedome
cerpal z l'udovej tvorivosti, aby dal
vyniknut' sile a krase archetypal-
neho pribehu v basnickom Sate. Do
knihy zaradil celkovo S$trnast po-
vesti. Viaceré z nich maju baladické
ladenie, niektoré sa vyznaéuju dra-
matickym napdtim a spadom (Tru-
barka), ale najde sa aj humor
(Chromy pastier).

V knihe nachadzame bohaty,
zvuény jazyk, zvdcSa dobre zvlad-
nuté rymy a presny rytmus. Autor
systémovo vyuziva metrum l'udovej
poézie. VerSe st zvic¢sa trochejské,
v mens$ej miere daktylo-trochejské,
niekde s jambickou tendenciou. Za
najlepsie povazujem kompozicie so
zloZitej$im rytmickym podorysom,
kde plnsie vyznieva etické i ume-
lecké posolstvo vlozené do diela . V
tejto suvislosti treba osobitne vy-
zdvihnat tri povesti: Pominovec,
Trubarka a Povest o Skalke. Z po-
sledne menovanej pochadzaju aj
tieto mudre verSe: ,,Nemusi$§ volit’
novil cestu, ty musi§ novym stat’ sa,
/ na starych cestach v stope otcov k
Otcovi uberaj sa!“

Blazej Belak:
Kamenné vrata
Zilina, Knizné centrum 2009

SkusenejSiemu Citatelovi uz na-
zov tejto knihy nieo napovie. Pome-
novanie Kamenné vrata evokuje spo-
mienky na svet rozpravok, starodav-
nych pribehov a povesti, v ktorom sa
odohrava zapas dobra a zla a v ktorom
ni¢ nie je nemozné, pretoze zazraky
patria k Zivotu; zaroven vyvolava v
mysli obraz tradicnych paradigmatic-
kych struktar a archetypov. A podna-
zov Povesti z povodia Bebravy tieto
predstavy priestorovo, vecne aj Zan-
rovo upresiuje.

Treba vSak povedat, ze spomi-
nana Beldkova kniha naznacené vy-
medzenia prekracuje. Nie je to totiz
iba zbierka vypocutych ¢i inak ziska-
nych a nasledne literarne spracova-
nych povesti. Kamenné vrata obsa-
huji aj nanovo utvorené akoby po-
vesti, v ktorych autor skombinoval
staré literarne vzory s aktualnymi l'ud-
skymi postojmi a prejavmi. No nielen
v tom je ich posobivost’, v neposled-
nom rade zaujmu kultivovanym a ko-
Satym, pritom ale sviezim a vystiznym
jazykom - pravdaze s prihliadnutim na
to, ze zvoleny $tyl si vyziadal $peci-
ficku lexiku (knihu dopiiia slovnik na-
reCovych a archaickych vyrazov).

Stbor zahffia 77 proz, ktoré su
rozdelené do deviatich casti, podla
zemepisnych lokalit - po¢niic mies-
tom, kde ricka Bebrava prameni a
konciac chotarmi na jej dolnom toku.
Spestruju ich Ciernobiele fotoilustra-
cie Milana Striezenca. V knihe st ha-
dam prvykrat beletristicky spracované
miestne dejiny tohto kuta Slovenska.
Autor sa pri istej prilezitosti vyjadril,
ze ako rodak z toho kraja si dal ti na-
mahu a knihu rozposlal poStou na
vsSetky dotknuté obecné urady. Aka
bola reakcia? Ziadna! N&3¥ autor
udajne nedostal ani jedini odpoved'.
Aj to vypoveda o momentalnom stave
nasej kultary a kultarnosti.

JAN MARSALEK
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prastarych dob babylonskych,
od krala Davida a jeho hlav-
nych spevakov, od davnych Cias

Odyssey a od indickych spevov o ¢inoch boha
Indru na cele nebeskej armady... A vlastne od
uplného pociatku l'udskej kultary - sa dozve-
dame o hrdinoch. Ak st svitci tymi, ktorym
patri koruna zo zlata a umelci sa pySia koru-
nou striebornou; hlavy kniezat a vojvodcov
zdobi koruna zo zeleza. A kazda z tychto ko-
rin je spétd s tfiimi. PretoZe ak svétci bojuju
modlitbou, umelci basiiou, obrazom a so-
chou; kniezatd a vojaci preukazuji hrdinstvo
fyzicky a svojou udatnostou chvalia Boha. V
Case, ked sa o narodoch rozprava zo vSetkych
hladisk a dejiny interpretuji zo vsetkych
Ciastok - len nie hrdinsky, pripominame si
Stadiom vlastnej historie jednu v minulosti
mimoriadne ospievanu, no predsa zabudnutt
bitku, kde sa ako bojovnici prejavili i nasi
predkovia. A uprostred armady bréniacej
hrad Sihot' (Sziget) vyvstava mohutnd po-
stava grofa Mikulaa Subic¢a Zrinskeho.

Tejto vel'kej postave europskych dejin ve-
noval roku 2011 dvojdielnu monografiu vyni-
kajuci slovensky vedec, prekladatel a kro-
atista, nositel mnozstva chorvatskych i slo-
venskych vyznamenani, Jan Jankovi¢. Prvy
diel s nazvom Suvislosti tvori $tudia podrobne
nazerajica na postavu grofa a Bitku o Sihot-
sky zamok zo vsetkych aspektov. Druhy diel
tvori rozsiahla chrestomatia obsahujuca slo-
venské, latinské, mad’arské a chorvatske lite-
rarne pamiatky venované tejto udalosti. Mo-
nografia je teda okrem velkého historického a
literarno-vedného vyznamu aj unikatnym pre-
kladatel'skym dielom, ktoré slovenskému Cita-
telovi a slovenskému vedomiu prinasa infor-
macie o slovensko-chorvatskych vztahoch, o
vel’kosti naSich spisovatel'ov, ktori mali udat-
ného grofa stale v zivej paméti, o krase histo-
rickych spevov a mysleni starej Eurdpy. V po-
stave grofa Mikuldsa Subiéa Zrinskeho nam
pripomina hrdinské c¢iny predkov, vyznam
slovanstva, ktoré zadrzalo turecky vpad do
Eur6py a napokon aj osobnu udatnost, ked’
ten, ¢o navonok zahynul bez nadeje na vitaz-
stvo, je oslaveny na nebesiach.

Napriek tomu, Ze slovensko-chorvatske
vzt'ahy siahajii do davnych dob a pocas celych
dejin su navzajom popretkavané tol'’kou krasou
a tol’kymi vzajomnymi bratstvami a vplyvmi
ako rucne tkany koberec; dozvedame sa o nich
z médii a z uebnic a eSte smutnejsie, i z nasej
vlastnej pamiti, len
vel'mi malo. Napriek
tomu, Ze Sl'achticky rod
Zrinskych vlastnil nie-
kolko panstiev na
uzemi Slovenska a ich
krv kolovala v zilach

mnohych uhorskych
§lachticov (napr.
znamy grof Juraj

Thurzo bol vanukom M.
Zrinskeho) a napriek
tomu, Ze vacSina Zrin-
skeho potomkov bola
spata s Trnavou a Tr-
navskou univerzitou,
sa vyznamu tohto rodu
pre Slovensko nedo-
stdva patricnej pozor-
nosti. Prave preto je
dielo J. Jankovica vy-
znamnym prispevkom
na napravenie tohto nedostatku.

Grof Mikulag Subi¢ Zrinsky pochadzal z
vyznamného chorvatskeho rodu, z ktorého vzi-
Slo az 60 uhorskych banov (chorvatskych
miestodrzitel'ov v ramci Uhorska) a ktorého
podpis sa nachadza uz na listine Pacta con-
venta z roku 1102, potvrdzujticej vstup Chor-
vatska do personalnej tinie s Uhorskom. Uz
roku 1529 sa ani nie ako dvadsatjeden ro¢ny
vyznamenal pri obrane Viedne, za ¢o ho od-
menil cisar paripou a zlatou retiazkou. Okolo
roku 1540 bojoval proti osmanskému pasovi v
Bosne a o dva roky neskor bol menovany za
uhorského bana, podielajuc sa na eSte
mnohych vojenskych operdcidch na
obranu Rébu ¢i Babocsu a inych
uhorskych miest. K jeho Zivotu sa
viaze niekol’ko udalosti spatych s e
Bratislavou, kam chodil pravi-
delne na uhorsky snem. Priko- /'
runovécii cisara Maximilana '3:}'.‘:5}’_“{',
II. roku 1563 niesol budf- /i s
cemu panovnikovi zlaté ja-
blko, velil celému uhor-
skému zhromaZzdeniu a za-
chranil dokonca mesto
pred poziarom, hrozia-
com pri vybuchu sudov s
pusnym prachom pocas
nepodareného ohno-
stroja. UZ len z tohto
struéného nacrtu mo-
zeme vidiet, ze grof
Zrinsky bol pevne ukot-
veny vo vernosti cisar-
skemu dvoru a obrane
vlasti. Zastaval presvedce- &
nie, ¢ Turkom netreba B
ustupovat’ ani s nimi vyjed- ‘ J

-

]

navat’ a kritizoval laxna po- 7
litiku Viedne a akiste i Eu- Ty ¥ =
ropy, ktord uz po niekol’ky raz ﬁ' -
nechala slovanské krajiny tra-
pit’ sa pod najazdom kocovnych
kmeiniov. Mikulas Zrinsky patril k
obratnym stratégom, o ¢om sved¢i
fakt, Ze svojich vojakov si vyberal
podla naro¢nych kritérii s presvedce-
nim, ze ,,hrud’ vojaka je najmocnejsi hrad.

Dnes si uz asi len tazko vieme predstavit’
uzkost’ a obrovské l'udské a hospodarske
straty, aké prezivalo Uhorsko pod vyse 150
ro¢nou tureckou expanziou. Rovnako tazké je
pre dnesného ¢loveka pocitit’ aspont v myslien-
kach hrdinstvo M. Zrinskeho a tisicok d’al§ich
vojakov a obyvatel'stva odolavajuceho turec-
kym najazdom, povstaniam , ob¢ianskej vojne
a vycinaniu vojenskych zbehov. A rovnako
tazké je pre dnesnu Eurdpu predstavit’ si, ako
hlboko vnimali transcendentdlny rozmer
obrany viery a vlasti vtedaj$i l'udia - zvlast
dnes, ked’ ako nehodni synovia potvrdzujeme
svojimi postojmi, Zivotom a neddslednou vie-

]€ najpevne)si

Legenda o grofovi Zrinskom podl'a Jana Jankovica

rou v Boha, ako nam na upadku krestanstva
nezalezi. A preto sa postava grofa Zrinskeho
stava eSte vdcSou - vlastne nie nadarmo autor
nazval svoju monografiu Legenda o grofovi
Zrinskom. Legenda - podla latinského vy-
znamu ,,to, ¢o ma byt’ precitané“ - teda to, na

Lebo srdce

spravodliveho
hrad

AV 4

¢o si mame pamétat, ¢o prekracuje linedrnu
rovinu historickej udalosti a dostava sa eSte
vysSie, do transcendentdlneho sveta. Tymto
nadpozemskym rozmerom je v pripade grofa
Zrinskeho jeho statocnost’ a vernost’ az po ab-
solitnu maximu - vlastna smrt’. V klI'a¢ove;j si-
tuacii v horiacom hrade a obkl'iceni prednasa
svojim vojakom tato reé: ,,(...) Moji bratia a
rytieri! Teraz vSetci vidime, ako nas pan Boh

trestd  oh-

nasi  ne-

priatelia nas pre-
mohli ohfiom, a nie svojou silou, vidite, ako
nas ten ohen nici a premaha. Za to vsetko bud’
panu Bohu vdaka! My musime teraz prijat’
ako dobro dané¢ Bohom, ani nie tak pre nase
hriechy ako za hriechy vlasti nas chcel tres-
tat’.“ Nacim teda nieco viac o priebehu bitky a
o postave grofa Mikulasa Zrinskeho.

Sihot’ je hrad na juhu dnesného Mad’arska
pri hraniciach s Chorvatskom a svojho casu
bol najmocnejSou pevnostou juzného Zadu-

najska. Hrad bol prepojeny branami so starym
a novym mestom, obohnany nasypmi, ktoré
tvorili z celej Sihote zlozity fortifikacny sys-
tém. Niet preto divu, ze uz od vpadu tureckych
vojsk do Uhorska zazival vojenské strety s
Turkami, no skuto¢né oblichanie vSak nastalo
od jula do septembra 1566.
Obrancovia urobili po-
sledny vypad z horiaceho
hradu, pri ktorom zahynul
grof Zrinsky 1 zvySky
obrancov - pevnost’ branilo
asi 2 500 muzov a straty
Turkov ¢inili priblizne 20
000 muzov. Podstatnu Cast’
obrancov, tvorili, priro-
dzene, Chorvati, ale vy-
znamna bola aj ucast Ma-
d’arov, ale i Slovakov, ako v
pripade Martina Bos$naka.
Tento kontakt dvoch civili-
zacii vSak so sebou niesol aj
tragické pripady zrady, kedy
sa vlastny rodak v cudzich
sluzbach stane este krutejsi
nez ti, ¢o ho najali. To je i
pripad pasu Mehmeda So-
kolovi¢a, sultanovho za-
stupcu pocas oblichania Sihot'ského hradu.
Tento muz, jeden z najvacsich nepriatel'ov Slo-
vanov, pochadzal povodne z bosenského mesta
Sokolovi¢i a ako potur¢enec sa vyznamenal vo
vojenskych a diplomatickych sluzbach az
troch sultanov. Pocas obliehania hradu tajil tu-
reckym vojskdm informdaciu o smrti sultana, zo
strachu pred poklesom moralky vojska. Na
jeho rozkaz Turci hrad obliehali, zapélili a na-
pokon aj dobyli. Spravy o podrobnom prie-
behu bitky sa ndm zachovali z ¢akavského
dennika Ferenca Crnku, priameho ucastnika
bojov. Detailne popisuje jednotlivé povely, na-
priklad Zrinskeho rozkaz vyrubat’ stromy a
brany mesta zasypat’ hlinou. Utoky po&as nie-

kolkomesa¢ného obliehania 1i¢i rovnako
8, podrobne, ako napriklad v tychto scénach:
% ..Diia 6. Augusta trval Gtok aZ do veCera,
% po com turecky sultan prikazal striel’at’
B 70 vietkych diel a celému taboru roz-
kazal kricat: Alah! Alah! Alah! A
A my v meste sme volali meno Jezi-
Sovo.*

Co sa nepodarilo znigit' Pud-
skym rukam, na to boli povolané
nic¢ivé dlane ohia, ako to napo-
kon patrilo k najstar$im vojen-

skym taktikdm uz od prvych dni
8 bojujuceho ludstva. Turci pod-
B palili vel'ké mesto, v ktorom za-
hynulo mnoho T'udi a po vypus-
teni priekopy palili na hrad zo
vSetkych Styroch stran. V nasle-
dujicim prvych septembrovych
dinoch pokracoval postup Tur-
kov do mesta, masaker doma-
ceho obyvatel'stva a masovy utok
tych, ¢o prezili do opevneného
hradu. Podivuhodne odvazne si
podla Crnkovych zdznamov podi-
nal grof, ktory si pred poslednym vy-
padom z obkli¢eného a horiaceho
hradu prikazal priniest’ iba 'ahké riicho
a mesec dukatov: ,,Predovsetkym by som
cheel, aby ste vedeli, Ze toto som urobil
preto, aby, ak ma niektory z nepriatel'ov
alebo nejaky zlodej vyzlecie, nehovoril, Ze ne-
nasiel u mna ziadnu korist’ ani zisk.“ A s ne-
smiernym hrdinstvom prednasa: ,,Pevne mi
verte, ze kym budem vladat' rukou hybat a
Sablou sa ohanat, tychto sto dukatov a tieto
mestské klI'ice mi nik nevezme a po mojej
smrti komu padnu, nech si ich ma, lebo ja som
panu Bohu prisahal, Ze mna Turci nebudi vo-
dit’ od Siatra k Siatru po tureckom tébore a ze
nik nebude prstom ukazovat na moje deti.“ V
heroickej zaverecnej re¢i hovori grof o Bohu
ako o jedinom obrancovi. STubuje, Ze s me-
¢om, ktorym si vybojoval prva slavu, chce i
zahynut' v boji a nebude sa snazit’ za Ziadnych
okolnosti ujst’. Treba si uvedomit, Ze vojaci
boli v patovej situdcii a ¢akala ich istd smrt’
uhorenim v rukach nepriatel'a. V tejto situacii
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si radsej grof Zrinsky vybera smrt’ pri nevy-
rovnanom protiutoku, nez skoncit' v rukach
nepriatel’a alebo nebojovat’ do poslednych sil.
,»A teraz uz vSetci vidime, ze uz tu d’alej ostat’
nemozeme, hoci by sme vsetci chceli, nemo-
zeme tu ostat’ pred tol'kou silou a ohiiom. Pr-
vou pri¢inou je, ze horime, druhou, Ze nas je
malo, tretou, Ze uZ nemame pozivne a ze vase
deti a Zeny od hladu a smddu umieraju. Tak
naco by sme tu horeli? Pod'me, rytieri, von z
tohto hradu do velkého hradu, a tam sa po-
bime muz proti muzovi s naSimi nepriatel'mi a
tam pomrime, aby sme po smrti mali dobrtl a
poctiva povest! Kto umrie, bude s Bohom, a
kto ostane, ten bude naveky mat’ dobru po-
vest’. Preto ja budem prvy a ako prvy pojdem
pred vami. Co budem ja robit, robte aj vy!
Verte mi, bratia a rytieri, ze do smrti vas nikdy
neopustim.“ Boj sa ukonc¢il 7. septembra 1566
vypadom z horiaceho hradu, pri ktorom grofa
Turci stali a zmasakrovali spolu s nepocet-
nymi (okolo 600 bojovnikov) zvySkami hrdin-
skych obrancov.

Sprava o Zrinskeho hrdinstve sa zacala §i-
rit’ vel'mi rychlo po roznych eurdpskych kulta-
rach. Eurdpa ho oznacila za nového Leonidasa
- vidiac v ilom podobu so spartskym kralom,
ktory sa s armadou o velkosti len 300 muzov
snazil zabranit' perzskému vpadu pri prie-
smyku Termopyly. Spravy o Sihot’skej bitke sa
dostali na Slovensko bezprostredne po jej odo-
hrani - uz roku 1566 ju dokladujeme v prilezi-
tostnej basni Martina Rakovského. Subor lite-
rarnych diel, ktory nasledoval potom, je tzv.
zriniada - pisomnictvo suvisiace s rodom Zrin-
skych (mnoho diel sa viaze aj k jeho potom-
kom). Slavnu obranu Sihot'ského hradu popi-
sovali autori v chorvatcine, slovenéine, latin-
¢ine, ¢i madarCine, jednym z autorov bol aj
grofov pravnuk, ktory ¢iny svojho predka opi-
sal v diele Adriai tengerenek syrenaia Groff
Zrini Miklos (Adriatického mora siréna grof
Mikulé$ Zrini). Hieronymus Wolfius dokonca
ospieval Zrinskeho ako zachrancu Nemcov a
celej Germanie a v chorvatskej literatiire sa
stal ustrednym hrdinom protitureckého boja.
To, €o sa uz dnes vytratilo zo slovenskej pa-
madti, eSte naplno prezivali a vo svojich dielach
zvecnili autori vSetkych generacii - o Zrin-
skeho hrdinstve pisal M. Rakovsky, J. Kollar,
J. Holly, M. Hamuljak, S. Moyzes, F. V. Sasi-
nek, A. Sladkovi¢, J.M. Hurban ¢i P.O. Hviez-
doslav. Za zmienku stoji, ze roku 1866 vysiel
Pamitnik Matice slovenskej k tristorocne;j
oslave Mikul4sa Subi¢a Zrinskeho konanej na
Slovensku.

Je zaujimavé sledovat’, ktoré motivy si na-
Sli svoje stvarnenie v priebehu vekov. V pr-
vych latinskych textoch a v 'udovej epike vy-
nikal konflikt Zrinsky - Sulejman a v $irSom
kontexte krest'anstvo - islam. Neskor sa davala
do popredia Zrinskeho obrana Svitého Kriza
alebo obrana vlasti. NenahraditeIné miesto si
nasla téma Sihot'ského zadmku v slovenskych
historickych piesiiach, zv1ast' v Pisni o siget-
ském zamku zacinajicej verSami: ,0, Sigoti,
Sigoti, mij zamku vesely, mlj zamku pre-
pekny!“ Tu sa vSak uz dostavame k druhej
Casti monografie - k chrestomatii.

Okrem obrovského historického prinosu
sa tu odhaluje druha dimenzia monografie
Jana Jankovi¢a. Chrestomatia tvori unikatnu
zbierku slovenskych, chorvatskych, latin-
skych a mad’arskych literarnych diel venova-
nych bitke o Sihotsky zamok alebo osobe
grofa Zrinskeho. Autor diela nam tu teda pred-
stavuje Cast’ dejin, ked’ ndm uz ustami naSich
vlastnych spisovatel'ov pripomina tuto vel'ku
historicku udalost. V chrestomatii sa nacha-
dza aj niekol’ko mimoriadne vzacnych ukazok
- napriklad basen Szigetvar, ktoru si zapisal do
Studentského zoSita mad’arskych basni vtedy
eSte len pdtnastrocny (!) P. O. Hviezdoslav.
Uved'me si ju pre jej unikatnost’ cela v do-
slovnom preklade G. Magove;j:

Szigetvar
Szomoru diiledék, hany szazadnak nyogsz alatta?
Kihaltan, -diszteleniil Zrinyi a bajnok sirja,
Hol dicséség? Mely lepedte egykori tornyaidat
Hol az élet? Mely deriilt falaid kizepette:
FElzuzta azt Szoliman, vad biiszke hadaval,
Letarolva varbdl kirontott kicsiny csapat,
Ugy csak foglald a langba borult sas fészket,
Mely hamvai adak, a diadal jutalmat.

Szigetvdar
Smutna zriicanina, pod kolkymi storociami stonds?
Vymrety - pusty je hrob Zrinskeho, bojovnika.
Kde je slava, ktora pokryvala tvoje byvalé veZe,
kde je zivot, ktory sa veselil medzi tvojimi murmi:
rozdrvil ho Sulejman,
so svojim divym pySnym vojskom,
spustosiac maly oddiel, ¢o vyrazil z hradu,
tak len obsadil orlie hniezdo, ¢o vzblklo plamenom,
ktorému popol dava odmenu slavy.

Hrad, z ktorého zostal iba popol, aby mu
napokon miesto pohany bol na vecnt slavu,
ospievali a v chrestomatii st uvedeni aj d’alsi
autori. Mimoriadne cennym dielom je tu mo-
numentalna epicka basent Andreja Sladkovica
Grof Mikula$ Subi¢ Zrinsky na Sihoti v roz-
sahu 155 strof.

., Cujte, narody! to doby pokania,
bezboznych metie Boh ako hrst plevy;,
v prutoch jeho je sila pozehnania,
Jjemu zuneju bohatierske spevy;,

()

Hlavu odtatu venci piesen moja,
velebi slabych, ktori popadali,
zehna skoncenie prezalostné boja,
ba sebevrazdu piesen moja chvali,
viac mi niekolki, nez tisici stoja,
a ti veliki prichodia mi mali,
barankovia su mi levovia divi,
Zivi pomreli, pomreti su Zivi!

A tak len s nasim velkym basnikom mé-
zeme zopakovat: ,,ni¢ vysledky, ni¢ buduc-
nost’ a telo:/ Dej slavny - v sebe sdm je veéné
dielo!*“ A o tomto sldvnom deji, ktory by mal
byt podnes nametom dram, poviedok, basni a
filmov, nam podrobne, s obdivuhodnou vedec-
kou poctivost'ou a podrobnost’ou podal spravu
v unikatnej dvojdielnej monografii Jan Janko-
vi¢. Monografia je zaroven klI'icom k sloven-
sko-chorvatskym vztahom, k uhorskym de-
jinam, k dejinam slovenskej i uhorskej litera-
tury a cennym prispevkom k rozjimaniu o hr-
dinstve a velkosti 'udskych dejin; za ¢o patri
autorovi vel'k4 poklona.

Grof Zrinsky je postavou mimoriadneho
vyznamu - pre svoj zivot, ale aj pre bolestivi
smrt. A prave v tomto bode je grof Zrinsky
predzvestou hrdinov dnesnych cias, v kto-
rych sa ocitame - ked’ voéi upadku, ktory tak
pokrocil, Ze sa zdd marne proti nemu bojo-
vat’; vychadza z horiaceho hradu nevelka
skupinka vernych. A krajina, tentokrat uz nie
chorvatska, ale slovenska, place nad ich se-
baznicujicim bojom s hrdinskou smrtou a
utrpenim na konci. Ale nebesa sa raduja, Ze
prave takto prijali a oslavili svojich vernych.
Z jasnej a strategickej mysle grofa Zrinskeho,
z jeho vernosti a neoblomnosti, uzZ mozno
nema dne$na Eurdpa ni¢. A vedomie o jeho
obete (ktora dopomohla zastavit’ turecky Gtok
na Vieden), o vol'be skuto¢ného utrpenia ako
Bozej odmeny, je uz dnes malé, ako na ob-
zore sa vzd’al'ujica lod’. Ale prosme, aby sme
boli hodni byt dedi¢mi tohto vzneSeného
grofa, ktory vel'mi dobre vedel, ¢o je to ver-
nost,, ¢o je to hrdost, o je to hranica smrti,
¢o je fyzicka bolest’ a ¢o je me€. A ktory pre-
dovsetkym vedel, ¢o je to l'udské srdce a Kto
je to skutocne Spasitel’.

KATARINA DZUNKOVA

Vedenie Matice slovenskej zabranilo publikovat’ Stanovisko clenov vyboru Historického odboru a re-
dakcnej rady Historického zbornika v Slovenskych narodnych novindch, ako aj na webovej stranke Ma-
tice slovenskej. Na webovej stranke Matice slovenskej bolo 25. juna 2012 umoznené publikovat’ len Sta-
novisko k Stanovisku, ktorého autorom je predseda Matice slovenskej Marian Tkac. KedZe clenovia a
priaznivci Matice slovenskej, ktorym bolo Stanovisko v prvom rade adresované, nemali doposial’ moznost
sa s nim v plnom rozsahu oboznamit, dakujeme redakcii casopisu Kultira, Ze ako jediny casopis na Slo-

vensku nam ho umoznil uverejnit.

Za signatarov Stanoviska: Jan Bobdk

Stanovisko

Clenov vyboru Historického odboru
Matice slovenskej] a redakcnej rady
Historick¢eho zbornika

Matica slovenska sa od svojho zaloZenia kon-
Stituovala ako vedecka institicia. Stala pri zrode
slovenskej profesionalnej vedy a po vzniku
Cesko-Slovenska sa vyznamnou mierou zaslizila
o rozvoj spolo¢enskovednych, ako aj prirodoved-
nych disciplin. Hoci pocas svojej takmer 150 ro¢-
nej historie presla zlozitym vyvojom, vedecka ¢in-
nost’ bola vzdy trvalym atribitom tejto nasej naj-
starSej narodnej, vedeckej a kulturnej ustanovizne.

Demokratizaény proces a federalizacia
Cesko-Slovenska po roku 1968 sa stali vyznam-
nymi medznikmi v organizacii vedeckej ¢innosti
Matice slovenskej, ktora si zacala prirodzene vy-
tvarat’ profesionalne pracoviska aj mimo svojho
historického sidla v Martine. Tento proces sa zacal
uz zlicenim Matice slovenskej so Slovenskou li-
gou, ked’ jednou z podmienok zlucenia a nasled-
ného prevodu majetku Slovenskej ligy na Maticu
slovenskt bolo, aby v budove Slovenskej ligy v
Bratislave posobilo S$pecializované pracovisko
Matice slovenskej, zamerané na jazykovo zmie-
$ané Gizemie Slovenska.

Padom komunizmu v roku 1989 sa pre Maticu
slovensku vytvorili podmienky aj na nova organi-
zaciu vedeckého zivota. Obnovili sa vedecké od-
bory, viésina z ktorych ma sidlo mimo Martina. V
Bratislave zacal vyvijat’ Gspesnu ¢innost’ Histo-
ricky odbor Matice slovenskej, ktory v roku 1996
obnovil vydavanie svojho odborného ¢asopisu -
Historického zbornika. Uspesnou vedeckovy-
skumnou, organiza¢nou a publikacnou ¢innostou
Historického odboru MS sa vytvorili podmienky
na zaloZenie Slovenského historického ustavu MS
v Bratislave, ktory sa stal ¢oskoro vSeobecne ak-
ceptovanym vedeckym pracoviskom.

Preto je pre nas nepochopitel'né a neakcepto-
vatel'né, Ze novozvoleny predseda Matice sloven-
skej Ing. Marian Tkac, napriek svojim prisl'ubom
verejne deklarovanym na Valnom zhromazdeni
Matice slovenskej v roku 2010 v Martine, pristu-
pil okamzite po svojom nastupe do funkcie k lik-
vidacii vedeckych pracovisk Matice slovenskej v
Bratislave a k personalnym ¢istkam.

ZruSenie Slovenského historického ustavu
MS (nasledne aj redakcie Historického zbornika)
v Bratislave a ich prenesenie do Martina sa usku-
to¢nili napriek nesuhlasu dotknutého pracoviska,
vyboru Historického odboru MS, redakénej rady
Historického zbornika, ako aj napriek nesthlasu
Vedeckej rady Matice slovenskej.

Ziadame predsedu Matice slovenskej,

1. aby prehodnotil svoj negativny postoj k ve-
deckym pracoviskam Matice slovenskej v Brati-
slave (Slovensky historicky ustav MS, Krajanské
muzeum MS, Stredisko narodnostnych vztahov
MS) a respektoval vol'u demokraticky zvolenych
organov Matice slovenskej a jej odbornych grémii;

2. aby v pripadnej novele zdkona NR SR o
Matici slovenskej bolo legislativne zakotvené
sidlo Slovenského historického Ustavu MS v
Bratislave;

3. aby po rokoch necinnosti sfunkcnil Ve-
decku radu Matice slovenskej;

4. aby spolu s vedenim Matice slovenskej ve-
noval pozornost’ vedeckovyskumnej ¢innosti. Ma-
tica slovenska doposial’ nemé vypracovany krat-
kodoby a ani dlhodoby program zakladného vy-
skumu a prezentacie jeho vysledkov;

5. aby v stilade so zdkonom NR SR o Matici
slovenskej ¢. 68/1997 Z. z. reSpektoval vedecky

Statut Matice slovenskej. Z celkového poctu tak-
mer 130 pracovnikov Matice slovenskej realizuju
zakladny vyskum 4 - 5 kmenovi pracovnici;

6. aby sa na realizaciu zakladného vyskumu v
Matici slovenskej po dvoch rokoch necinnosti vy-
tvoril a financne zabezpecil grantovy systém, do
ktorého sa zapoja aj vedecké odbory;

7. aby zrusil zmanipulované vyberové kona-
nie na funkciu riaditela Slovenského historic-
kého ustavu MS a vypisal nové vyberové kona-
nie. Ziadame, aby vyberova komisia bola zlo-
zena vyluéne z aktivnych profesiondlnych histo-
rikov a aby v nej bol aj zastupca vyboru Histo-
rického odboru MS;

8. aby prestal nanucovat’ v Matici slovenske;j
svoje nekvalifikované nazory na etnogenézu
Slovakov a slovenské dejiny, ktoré diskvalifi-
kuju nasu vedeckt Cinnost’ v o€iach odbornej
verejnosti;

9. aby mesiac pred Valnym zhromazdenim
Matice slovenskej v roku 2013 uskuto¢nil odpocet
svojich sl'ubov, ktoré dal delegatom Valného zhro-
mazdenia MS v Martine v roku 2010;

Vyjadrujeme znepokojenie a nesuhlas

1. s personalnymi Cistkami na vedeckych a
odbornych pracoviskach Matice slovenskej v
Bratislave;

2. s rozhodnutim predsedu Matice slovenske;j
zrugit’ Statat Historického zbornika, &im prekroéil
svoje kompetencie dané mu zdkonom NR SR ¢.
68/1997 Z. z. o Matici slovenskej a Stanovami
Matice slovenskej;

3. so snahami predsedu Matice slovenskej
koncentrovat’ vo svojich rukach d’alSie pravomoci
na tkor volenych organov, vratane prediZenia his-
toricky osved¢eného trojroéného funkéného obdo-
bia predsedu Matice slovenskej na stiCasné $tvor-
ro¢né funkéné obdobie;

4. s politizaciou Matice slovenskej presadzo-
vanou predsedom Matice slovenskej, ktory zne-
uzil svoju nadstranicku funkciu, aktivne sa zucast-
foval na volebnej kampani Slovenskej narodnej
strany a vyvolal suasné vnutorné rozstiepenie a
polarizaciu Matice slovenske;j;

5. so zapajanim $tatom financovanej Matice
slovenskej do stranicko-politickych kampani or-
ganizovanych Slovenskou narodnou stranou (pod-
pisova akcia za vypisanie referenda o slovenskom
jazyku ako o ,,jedinom tradnom jazyku* na Gizemi
Slovenskej republiky), ¢o je v rozpore s humanis-
tickymi a demokratickymi tradiciami tejto nasej
celonarodnej nadstranickej ustanovizne.

Vyzyvame ¢lenov a priaznivcov Matice sloven-
skej, aby nas podporili v tychto nasich poziadavkach.

Pokial’ predseda Matice slovenskej a vedenie
Matice slovenskej budil ignorovat’ nase pozia-
davky, sme rozhodnuti predlozit’ ich na rozhodnu-
tie Valnému zhromazdeniu Matice slovenskej v
roku 2013.

V Bratislave 25. juna 2012

Prof. PhDr. JULIUS BARTL, CSc.;
PhDr. JAN BoBAk, CSc.;

Prof. PhDr. MARTIN HoMZA,

PhD.; PhDr. ANTON HRNKO, CSc.;
Prof. PhDr. MATUS KUCERA, DrSc.;
Prof. PhDr. JAN LUKACKA, DrSc.;
Doc. PhDr. IvAN MRva, CSc.;

Ing. VLADIMIR REPKA;

Doc. FRANTISEK VNUK

KULTURA

dvojtyzdennik zavisly od etiky
Vydava Factum bonum, spol. s r. 0. — Adresa
vydavatel'stva a redakcie: Solosnicka 41,
841 04 Bratislava. Tel./fax: 02/654 12 388.

Pressegrosso, a. S.

tlace,

Predseda redakénej rady: Jitlius Binder — Séfredaktor: Teodor Krizka. —
Cena jedného cisla je 1,20 € — Stankovy predaj: Mediaprint-Kapa,
Objednavky na predplatné prijima kazda posta
a dorucovatel' Slovenskej posty alebo e-mail: ganisinova.renata@slposta.sk.
Objednavky do zahranicia vybavuje Slovenska posta, a. s., Stredisko predplatného
14 Bratislava 214,

Uzbecka 4, P.O.BOX 164, 820

e-mail:

zahranicna.tlac@slposta.sk. — Telefonické predplatné: 02/54418102 alebo
02/54418091 — Registracné ¢islo EV 757/08. — Prijimame iba prispevky
napisané elektronicky. Nevyziadané rukopisynevraciame. — E-mail
redakcie: kultura@orangemail.sk — internetova stranka a archiv Kultury:
www.kultura-fb.sk — Tento ro¢nik vychadza s prispevkom Ministerstva
kultury SR. — ISSN 1335-3470 (tlacené vydanie) ISSN 1336-2992 (online)



12

KULTURA

14/2012 (5. septembra)

oku 303 po Kr. vyhlasil ar-

ménsky kral' Tiridatus TV.

katolicizmus za oficidlne
Statne nabozenstvo. O desat’ rokov
sa to ist¢ na zaklade Milanskeho
ediktu udialo aj v Rimskej risi. Sem
kladieme zaciatok rimsko-german-
skej krestanskej civilizacie, ktora
ini autori nazyvaju stredovekom.
Rimsko-germanske krestanska civi-
lizacia mala velkt ulohu pri formo-
vani sucasného sveta. Rimsko-ger-
manska kultara zila v symbidze s
Cirkvou. Pod symbi6zou rozumieme
to, ze §tat plnil svoju tlohu voci jed-
notlivcovi. Pre jednotlivca je najdo-
lezitejsie stat’ sa svdtym. To vSak ne-
urobi nijaka institicia, ale Bozia mi-
lost’. Nijaka institicia totiz neméze
urobit’ viac, ako vytvorit' priaznivé
podmienky. Politika ma vytvarat
podmienky pre rast jednotlivcov k
svétosti. Prave rimsko-germanska
krestanska civilizacia, zasluhou
symbidzy s Cirkvou, takéto pod-
mienky vytvarala a ma preto velky
vplyv na socidlne ucenie Cirkvi. Ne-
bola to vsak Cirkev, ktord vynasla
rimsko-germansku krestansku civi-
lizaciu. T4 vznikla tak, Ze obyvatel-
stvo sa obratilo a inkulturovalo kres-
tanstvo do svojej kultary. Lev XIII.
o tejto civilizacii hovori: ,,Boli Casy,
ked’ filozofia evanjelia riadila Stat.
Tento stav mal za néasledok mimo-
riadne veci.”

Lev XIII. opisuje aj pad tejto
rimsko-germanskej krestanskej ci-
vilizacie. Udial sa v dosledku Sty-
roch utokov, ktoré moézeme chrono-
logicky zoradit’ takto:

- 1517 - ndbozensky utok

- 1789 - politicky ttok

- 1917 - ekonomicky ttok

- 1968 - zaclina sa na Zapade tzv.
kultirna revolucia

Prvy ttok v roku 1517 je néstup
protestantizmu. Nedotyka sa len vie-
rouky, ale aj Struktary Cirkvi. Mizne
klérus, rusi sa hierarchia. Pritom, ¢i
chceme alebo nechceme, kiazi zo-
hravajo v Cirkvi vyznamna tlohu.
Existuje podstatny rozdiel medzi
jednoduchym veriacim ¢lovekom a
knazom. Knazstvo umoznuje kna-
zovi celebrovat’ sviti omsu. Kon-
sekrac¢né slova nemaju rovnaky uci-
nok, ked’ ich povie laik a ked” ich po-
vie knaz. A to je zakladny rozdiel.
Pri ndbozenskom utoku v roku 1517
zostal veriaci ¢lovek sam pred Bo-
hom a pred Svitym pismom. Po-
viem jeden priklad. Protestanti uzna-
vaju Svité pismo. Ale kanon knih
Svitého pisma bol definovany cir-
kevnou autoritou v prvych storo-
¢iach Cirkvi. V prvych storociach
Cirkvi kolovali stovky evanjelii,
stovky apokalyps a stovky skutkov
apostolskych. Iba cirkevna autorita
mohla urobit’ vyber. Vtedy rozhodla,
ze Styri evanjelid st kanonické a
ostatné su apokryfné. (Pozn. red. : Je
skuto¢ne pozoruhodné s akym nad-
Senim a radostou prijimaju protes-
tanti Pismo, ktoré im zostavila ta zla
inStitucionalizovand, hierarchickd a
papeZenska Cirkev a zaroven ju po-
dozrievaju a osocuju z tisicov pod-
vodov a prehmatov. Kde beru tu is-
totu, ¢i skor schizoidnost’, ktora im
veli, aby do pismenka akceptovali
papezensku selekciu textov, urobili z
nej alfu a omegu svojej viery a zaro-
ven verili, ze Cirkev pred nimi taji
tisic prehmatov. Zeby pred nimi ne-
tajila eSte nejaké iné, lepSie a protes-
tantskejSie Pismo?) Protestantska
reforma nechava cloveka iba sa-
mého vo¢i Bohu a samého voci

Pismu. Ide o velku samotu. VSetka
pomoc, ktora sa protestantskému ve-
riacemu ponuka, ma iba prirodzeny
charakter. Teoldég, na ktorého sa
moZe protestantsky veriaci obratit,
je len c¢lovek, ktorého jedinou zbra-
flou je veda. Zatial’ ¢o teoldg, na kto-
rého sa moze obratit’ katolik, nie je
ten, ktory vyucuje v semindri, ale
biskup, ktory je teologom skrze Bo-
ziu milost. A teda je v stave inter-
pretovat’ za istych podmienok to, o
prinasa Svité pismo.

Druhy utok na svet podla tohto
obrazu je utok politicky. Spaja sa s
rokom 1789, s Franctzskou revola-
ciou, ktora sposobila, ze obcan zo-
stal  osamoteny
voci §tatu. Vsetky

cie je: ,,Kto neposlicha, neje.” Do-
vod je jednoduchy. Ked’ sa $tat stane
jedinym spravcom vsetkého, vset-
kych majetkov a vsetkej ekonomic-
kej aktivity, nie je mozné Zzit' v pro-
tiklade k tomuto $tatu.

Poslednym tutokom bola kul-
tarna revolucia roku 1968. Co sa
udialo v roku 1968? Prebehlo Cosi,
¢o nazyvame ,Franclzsky maj“.
Studentské pohyby v celom zapad-
nom svete. Pod zapadnym svetom
rozumieme Europu a jej expanzie do
sveta, ¢ize do Ameriky a Oceanie. V
roku 1968 vznikéa pohyb, ktory meni
zvyky, obycaje, spravanie Cloveka.
Nie je to revolucia Strukturalna, ne-

GIOVANNI CANTONI

medzi¢lanky me-
dzi Statom a obca-
nom boli odstra-
nené. Je zauji-
mavé, ze jeden z
stavitelov Fran-
cuzskej revoltcie,
knaz ( ¢i skor jeho
pozostatok; pozn.
red.) abbé Seyés
hovori: ,,Narod je
sucet individui.*
Iny autor, ktory
nebol katolickym kniazom, ale do-
konca bol autorom pornografickych
textov, taktiez sucasnik Francuzskej
revolucie, naproti tomu hovori: ,,Na-
rod je rodinou rodin.* Co tym chcem
povedat’? Ked’ hovorime o Francuz-
skej revolucii, zvykneme ju spajat’ s
datumom 14. jula 1789 - s dobytim
Bastilly. Pritom dobytie Bastilly
bolo len jednou epizddou, ktord do-
dnes podnecuje nasu fantaziu. Ovel'a
zavaznej$im datumom bola noc zo
4. na 5. augusta 1789, ked’ sa konali
volby. V ti noc hlasovanim zvrhli
tzv. feudalny rezim. Vysledok bol
ten, Ze rodina stratila politicky vy-
znam, takisto i region stratil poli-
ticky vyznam, oproti §tatu ostal iba
jednotlivec, ktory sa nesmel prezen-
tovat’ inak ako obcan. Bez ohl'adu na
to, ¢i je stary, alebo mlady, ¢i je to
muz, alebo Zena, ¢i je otec, syn,
alebo stary otec, bez ohl'adu na po-
volanie. V nasledujicich mesiacoch
po auguste 1789 prijali d’alsi zakon,
tzv. ,,Le Chapelier, ktory zrusil ce-
chy a zakazal zdruZovanie T'udi rov-
nakej profesie.

Rok 1917 znamenal atok na eko-
nomick S$truktaru - utok na su-
kromné vlastnictvo. Sukromné
vlastnictvo vSak musime chapat’ ako
princip. Jeho dolezitost’ vysvetlim
takto: v istej polemickej knihe proti
Oktobrovej revolucii, ktort napisal
jeden z Ccinitelov revolucie Lev
Trockij, sa piSe, ze zatial’ ¢o sv. Pa-
vol hovori: ,Kto nepracuje, nech
neje.”, vysledok oktobrovej revoll-

Socialn
ucenie Cirkvi,

menia sa inStitucie, ale meni sa men-
talita T'udi. Predovsetkym mentalita
novych generacii. Vsetky veci pri-
jaté tradicne, vSetky zvyky sa spo-
chybnujt a stavaju sa objektom, kto-
rého sa treba zbavit'. Z hl'adiska zvy-
kov napriklad v nasom svete do roku
1968 len niektoré herecky alebo nie-
ktoré osobnosti zenského pohlavia z
vysokej spolocnosti, sa obliekali ako
muzi. Od tohto datumu je to uplne
normalne. Ked’ som bol zaciatkom
Sesdesiatych rokov Studentom Kato-
lickej univerzity Bozského srdca,
pre zeny bola povinna Cierna uni-
forma. Pocas niekol’kych mesiacov
v roku 1968 zmizla uniforma a
zmizli aj rozdiely medzi Zenami a
muzmi. Mozno by sa nam mohlo
zdat, ze to nema velky vyznam.
KaZzdodenny Zzivot sa vSak sklada z
malickosti a tieto malickosti maja
vel’ky vyznam.

Vsetky tieto datumy st symbo-
lické. Nemozno povedat, Ze by sa v
jednom konkrétnom okamihu vsetko
uskutocnilo. Ide o proces. Uvediem
priklad. Rok 1789 je nepochopitel'ny
bez roku 1717, ¢o je rok zaloZenia
moderného slobodomurarstva. Me-
dzi tymito datumami prebiehalo $ta-
dium pripravy. Tieto datumy sluzia
na to, aby sme si udalosti lepSie za-
pamitali. Takisto nemozno oddelit’ a
spravne pochopit’ rok 1917 bez roku
1848, ked’ vysiel Manifest komunis-
tickej strany.

Vratme sa k uvedenej postupnosti
utokov. Na lepSie pochopenie a zapa-

— S

métanie sluzi schéma, ktorti sformulo-
val Pius XII. v roku 1945 v prihovore
k predstavitelom Katolickej akcie:

- 1517 - protestantizmus: Kristus
ano, Cirkev nie

- 1789 - racionalizmus: Boh ano,
Kristus nie

- 1917 - ateizmus: Boh je mftvy (do-
konca vobec neexistoval)

Pius XII. zomrel v roku 1958,
preto charakteristiku Stvrtého uGtoku
si musime doplnit’:

- 1968 - kultirna revolucia: neexis-
tuje ziadna pravda.

k ok ok

Tvarou v tvar vSetkym tymto
udalostiam krest'anska civilizacia re-
agovala, a rea-
govala aj Cir-
kev, a to cez
svoj ucitel'sky
urad. Teda po-
maly sa tvorila
ista  cirkevna
doktrina, ktora
sa skladala z re-
akcii Cirkvi a
jej ucitel'ského
uradu na roz-
licné podnety.
Podobne ako le-
kar, ku ktorému
prinesu chorého
¢loveka, nevie o aku chorobu ide.
Zacina ho liecit’ podl'a stupiia pozna-
nia choroby. Chorobu nepozna. Po-
zna chorého. To je realny clovek.
Lekar si chorobu nevymysla, pre-
toze stoji oproti cloveku, ktory je
chory a zrazu nie je schopny robit
to, ¢o robil predtym, nie je schopny
pouzivat vSetky svoje schopnosti
ako predtym. Lekar reaguje dvoma
sposobmi. Prvy je robit’ vSetko proti
chorobe, ktorti nepozna. Druhy je
Studovat’ chorobu v jej vyvoji na pa-
cientovi. Takymto  spdsobom
vznikla socidlna nauka Cirkvi. Soci-
alna nauka Cirkvi vznikla ako reak-
cia na historické problémy civiliza-
cie, tej civilizacie, ktora bola naj-
blizsia Cirkvi. Teda vznikla v situa-
ciach velmi konkrétnych a velmi
determinovanych. Okrem konkrét-
nych reakcif je postavena aj na inter-
pretaciach rozliénych situacii. ( ... )

* % %

V priebehu storo¢i vznikli roz-
licné socialne problémy. Voéi kaz-
dému problému Cirkev zaujala svoje
stanovisko. Neexistoval sklad pripra-
venych odpovedi, ale Cirkev pripra-
vila odpovede na zaklade problémov,
ktoré sa vynarali. Cirkev ma pripra-
vené odpovede na konkrétne prob-
lémy konkrétnych T'udi, ale nie na
konkrétne historické situacie. Odpo-
veda na otazky jednotlivca, jednotli-
vych osob. Ak klada otazky nejaké
socialne skupiny, odpovede sa musia
vypracovat’ od pripadu k pripadu.

Je to z toho jednoduchého do-

-—ﬂ VOdu, 7e Nas Pan Jezi$ Kris-
tus prisiel, aby hovoril k T'u-

d'om, aby zvestoval spasu
l'udom. LCudia sa spasia
kazdy jednotlivo. Teda od-
povede pre jednotlivca su
vzdy pripravené. Ale odpo-
vede na nové historické situ-
acie sa musia vypracovat,
pretoze tieto situdcie nie si
vzdy identické. Cirkev teda
vie odpovedat na otazku
osobnej spasy, ale nie na so-
cidlne situacie, pretoze tie
st vzdy iné. ( ...)

* % %

Spolo¢nost’ ma narok na

Snimka: Imrich Fuhl titul Statu iba vtedy, ak je

schopna zabezpecit potreby vset-
kych svojich ¢lenov, teda ak je
schopna realizovat’ spolo¢né dobro.
Spolo¢né dobro je velmi vyznamny
pojem. Tvori kultaru vsetkych T'udi.
Po latinsky sa hovori ,, bonum com-
mune®, alebo ,,res publica“ - vec ve-
rejnd. V nemcine sa pouziva vyraz
»reich®, o oznacuje spolocné bohat-
stvo. V angli¢tine ,,comon wealth®,
¢o rovnako znamena spolocné bo-
hatstvo. Socialna nauka Cirkvi po-
dava definiciu spolo¢ného dobra.
Spolo¢né dobro je suhrn podmienok,
ktoré umoznuju kazdej osobe, ktora
je Castou spolocnosti, aby sledovala
vlastnu realizaciu, prirodzenu a nad-
prirodzentl. Je to zékladna definicia
a preto ju blizSie ozrejmime. Ide o
suhrn podmienok, v ktorych zaklad-
nym subjektom je osoba. Predstavte
si svet bez osdb a svet bez Statov.
Svet bez 0so6b by bol svet bez (I'ud-
ského) Zivota, svet bez Statov by bol
sice trochu zmiteny, ale zil by. Ne-
musim mat’ nejaké hamletovské po-
chybnosti typu: bol skér clovek,
alebo spoloc¢nost’? Prvy bol ¢lovek.
O tom nemozno pochybovat’. Pépez
Pius XII. hovori: ,,Cielom spoloc-
nosti je ¢lovek.“ Toto je primarny
princip socialnej nauky Cirkvi. Teda
princip osobny. Osoba je pociatkom
a cielom. Osoba je subjekt, ktorému
ma vsetko sluzit'. Podl'a akych prin-
cipov? Principy su dva:

1. Princip subsidiarity - hovori,
ze kazdy ¢lovek musi urobit’ vSetko
to, ¢oho je schopny a blizny mu
musi pomahat’ iba vtedy, ked’ uz sam
nie je schopny. Termin ,subsidi-
arny“ pochadza pochadza z vojen-
skej terminologie rimskeho vojska a
oznacoval zalozné jednotky, ktoré
zasahovali len vtedy, ked’ to bolo ne-
vyhnutné (milites subsidiarii). Teda
kazda osoba je ako utocna jednotka
a musi robit’ vSetko, ¢o je schopna
urobit’. To nie je iba pravidlo dob-
rého spolocenského zivota, ale plati
aj pri vychove deti. Detom by sa
malo pomahat’ len vtedy, ked’ je to
potrebné. Treba od nich vyzadovat,
aby vSetko ¢o st schopné robili sa-
mostatne. Aby pri tom vedeli vyuzit
vSetky svoje schopnosti. Dobra spo-
lo¢nost’ nie je ta, ktord rozmaznava
svojich obcanov. Tak ako dobra ro-
dina nie je ta, ktora rozmaznava
svoje deti. Treba pomahat’ tomu, kto
to potrebuje, ale nezastupovat' ho.
Princip subsidiarity je zakladom so-

cialneho pohladu krest’ana. ( ... )
2. Princip solidarity - mozno ho

vyjadrit’ pomocou znalosti spolo¢-
ného dobra. Spolo¢nost’ musi poma-
hat' osobe, aby rastla rovno, aby
mohla vyuzit' vsetky svoje schop-
nosti, ale nesmie osobu nahradit’.
Niekto by mohol povedat, ze v spo-
loénosti mame aj telesne postihnu-
tych. Spolo¢nost’ im musi pomahat’,
ale aj tu dvoma sposobmi: dobro-
volne a prostrednictvom $tatu. Cize
§tat nie je neexistujuca skutocnost’,
ale skuto¢nost’, ktora musi zasiahnut’
vtedy, ked’ je to nevyhnutné. Stat nie
je motor spolo¢nosti. Stat je len or-
ganizator spolo¢nosti.

Zaznam predndSky zo semindra
Poslanie socidalneho ucenia Cirkvi
pri budovani Statu

z 24. - 27. novembra 1994,

Unia slovenskej mladeze,
Bratislava 1994

Prevzaté zo stranky

Dielna sv. Jozefa
http://dielnasj.blogspot.sk/



