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Kto nema Boha,
nema ani kralov,
na kandelabre SI'achtu poveSia
a kral'uje mu,
SI’achti ho len valov,
brucho st jeho Casné nebesia.

Jazyk ma britky
ako ostrie Sabiel’ —
on, ktory z cesty zvadza narody.

AZ do nebies chce stavat pysSny Babel.

Niet v jeho ¢inoch nahody.

Vo vel’kom klame,
klame vam aj v malom,

Autor: Andrej Misanek

Pan je nas Kral

do dusi sa vam snazi voviest’ tmu.
Nebojte sa vsak,
Kristus je vam kralom!
Patronku dal vam Sedembolestnu.

Klamu vam, Ze ste iba hoérni
Suhaji od oviec, len k stadu patriaci.
Nebojte sa!

Ved’ nie ste bezprizorni,

Kral’ na krizi vas objal, Slovaci!

TEODOR KRIZKA
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isi to vo vzduchu. Visi to
nad naSimi hlavami ako
Damoklov meé. Co? Ne-

sposobilost’ politickych elit vyspo-
riadat sa s globalnymi problé-
mami. Tesno im je v narodnych
Statoch. Tesno im je uz aj v nadna-
rodnych konglomeratoch. Pondh-
l’ajii sa - ale kam?

Vécsina T'udi si elity predsta-
vuje ako nenazrancov, ktori chct
este viac penazi ako maji. Ale to je
privelmi zjednoduSena predstava.
Ved’ maju tol’ko, ze by to nemohli
strovit' za nijakych okolnosti, aj
keby si dopriali ¢okol'vek.

Elity predsa len nie su tak
uplne o peniazoch. Maju ony aj

komu, kto podporuje vojnové Stva-
nie, nech sa uz usmieva alebo mraci,
nech sl'ubuje hory-doly alebo hrozi
zlymi dopadmi. Na tGzbu po mieri
este nijaky narod nedoplatil, ani na
vernost’ Desatoru.

Eurépa a my s fiou sa ocitdme v
nezavideniahodnej situdcii. Namo-
¢ili nés az po usi do hry na ukrajin-
sku nezavislost’, ktora sa premenila
na bratovrazedny boj T'udi, ktori
zili bok po boku celé starocia.
Rada by z toho vsetkého vycuvala,
ale je tu iny problém, masova
imigeracia. Kto moze s urcitostou
povedat, kto su ti mladi Tl'udia,
ktori k ndm priam tecu ako jarna
povoden. Su to trpiaci l'udia za-

Ako obstat’?

TEODOR KRIZKA

svoje idealy, ak sa to vobec idea-
lom da nazvat. Tie idealy nie su
krestanské, moslimské, ba ani ju-
daistické. Tie idealy st okultné.
Veria na ¢isla, na kabalu, veria v
predizenie pozemského Zivota...
Naostatok, aj biblicki 'udia Zzili ke-
dysi takmer tisic rokov. Veria v tr-
valo udrzatel'ny blahobyt, o ktory
sa nechct delit’ s narastajucim poc-
tom l'udi na planéte.

Akonahle sa objavi kriza v
blizkosti ich pomyselného pozem-
ského raja, usiluji sa ju kopnut
ako loptu za plot - k susedom. Cim
d’alej, tym lepsie. A najlepSie tam,
odkial’ prichadzaju hlasy vzdoru.
Tam, kde by sa mohla vytvorit’ da-
jaka aliancia odporu.

Do Ruska vyviezli bolSeviz-
mus, aby zastavili nastup tohto im-
péria, likvidujic jeho elity -
§lachtu a duchovenstvo, a do Ne-
mecka nacizmus, aby zrazili tieto
dva umelé a nel'udské koncepty.

Nechce sa im bojovat vlast-
nymi rukami. Je to privelké riziko.
LepSie vypustat z Pandorinej
skrinky démonov, nech oni bojuju.
Nech sa fanatizuje islam, ved’ ho
uz len s niekym zrazime! S Eur6-
pou napriklad, ak by sa jej za-
chcelo nezavislosti, s neposlusnym
Iranom alebo hoci aj s Ruskom. No
nie? Nechce sa vam poslichat? -
nate, zamestname vas, pustime
vam zilou...

Ni¢ sa nedeje spontanne a na-
hodou pod slnkom. Na vsetko treba
vela penazi. Kazd4 operacia musi
byt premyslena a dobre uvazené
vsetky rizika.

Nechcem sa pasovat’ na nija-
kého znalca globalnych problé-
mov a veru som rad, Ze nie som
politik ani vykladac¢ politiky.
Casy schematickych predstav o
prave, mieri a humanizme sa totiz
skon¢ili. Karty sa mieSaju a budu
sa rozdavat’ nanovo. Na lavke cez
rieku Rubikon ¢i Styx sa stretnti
barany. A veru neviem, ¢i sa budu
moct’ na tej tzkej doske otocit’ a
vratit’ spit’ na breh oba a celé.

Slovensko a slovensky narod ni¢
v tychto globalnych procesoch ne-
ovplyvnia. M6zu sa iba usilovat’, aby
sa nestali tou tizkou lavkou, na ktorej
sa zrazia tvrdohlavé zivly, alebo as-
poii o to prosit’ VSemohticeho. Dost’
sme sa natrpeli vSakovakého dupotu
¢iziem po nasej krasnej zemi...

Preto sa treba tuho zamysliet’,
komu dat’ hlas v budtcich vol'bach.
Urcite by som ten hlas nedal ni-

chranujuci si holy Zivot, vyhnal ich
k nam niekto zamerne, alebo je to
buduica armada, ktora podpali kon-
tinent zvnutra? Kto to moéze s urci-
tostou povedat'’? Kto moze vylucit
moznosti, na ktoré vobec nie sme
pripraveni? Kto moéze vylucit, Ze
pochody LGBTI, utoky na rodinu,
a teraz priliv islamistov, nemaji za
ciel iba spustenie dominového
efektu, v urcitej faze ktorého sa
zratia vSetky 'udské slobody a na-
stoli sa totalitairny rezim? Kto
moze vylucit, ze sa nezopakuje
nieCo podobné alebo horsie ako
spred sedemdesiatich rokov?

Neviem na ziadnu z tychto ota-
zok odpovedat. Viem iba, Ze st to
nové problémy a nové vyzvy, ktoré
zaiste nemaju za ciel’ posunut’ nase
narody k uspechu. Ak nebudeme
obozretni, mézeme sa ocitnut’ v kr-
viprelievani, akého doposial’ ne-
bolo. Koho potom budeme prosit’ o
pomoc, ked’ sme sa desatrocia ra-
hali Bohu ako reliktu 'udskych po-
vier? Vari nas spasi ten, ktorého
nam chcu okultné elity predstavit
ako mesia$a?

Nedavno som videl zdznam z
rockového koncertu, na ktorom
sa uprostred skutocnych tanecni-
kov na pédiu ocitol mitvy spe-
vak. Premietali ho medzi nich
ako hologram. Nik by nemohol
vyvratit, ze je zivy. A tak mi na-
padlo, ze v dobe takychto tech-
nickych moznosti nie je vobec
vylucené, Zze sa niekto zahra na
Boha a premietne celému svetu
na oblohu manipulativne holo-
gramy, ktoré poznacia myslenie
a konanie l'udi.

Stojime na prahu uplne iného
sveta, ako sme ho poznali doteraz.
Technické moZznosti sa stanti novym
lakadlom vyskusat’ si svaly. Bude to
epocha pokracujuceho socialneho
inzinierstva, ktoré uz teraz ukazuje
svoju nel'udsku povahu.

Ked sa po sto rokoch dozve-
dame o genocide Arménov, vi-
dime, Ze sa [ludstvo nebolo
schopmé poucit. Nemecké banky
sa vtedy rozhodli financovat
stavbu zeleznice Berlin - Bagdad a
do Mezopotamie presidlit Armé-
nov pozdiz tejto trate. Bol to kon-
kurenény projekt na oslabenie Vel-
kej Britanie a Ruska. Vysledok:
milion mftvych prislusnikov pra-
starého krestanského naroda ru-
kami Mladoturkov, ktorych sfana-
titovali ich okultne orientovani
vodcovia...

/Zvolebnieva sa

olby su este vzdialené, ale
zvolebnievanie uz citit. No-
viny predstavuju akysi po-
hyb v niektorych politickych stra-
nach, aby na seba uputali pozornost.
Mozno ze tak dufaju vo vicsiu
uspesnost. I teraz plati to, coho sa
pridizali filozofi uz v staroveku:
,»P0oznaj sam seba!*“ Tento prikaz ma
vSak platnost’ aj v spoloCenstve, v
organizécii i v politickej strane, kto-
rej Clenovia by si mali byt vedomi
vyroku: ,,Kto mysli iba na uspech
svojej strany, nech sa nadvlady
strani, lebo ostatny narod je utla-
cany!“ To sa vztahuje aj na pomery
u nds, kde sme si privykli prijimat’
vSetko ako hotové a jedine spravne.
Tak vraj zmysl'aju ti, ¢o zili v tota-
lite, no mladSia generacia sa malo
zaujima o dianie v State, o sa preja-
vuje v pomerne nizkej ucasti vo vol’-
bach komunélnych, ale aj parla-
mentnych. Voli¢i Slovenskej repub-
liky, v prvom rade Slovéci st zodpo-
vedni za jej spravny zivot a rozvoj.
Tato republika je v podstate demo-
kraticka a teda aj politické strany -
nové i staré - musia mat’ demokra-
ticky charakter a program, a musia
reSpektovat’ i tradicie slovenského
naroda, ktorého zakladnou vlastnos-
tou bola tucta i laska k slovenskému
jazyku a ku krestanskému nabozen-
stvu, ktoré mu pomohli prezit
vSetky tazkosti.
Vyznamnym rysom spolocen-

skej a kultirnej vyspelosti naroda je
spoluzitie jeho obcanov. Predpokla-
dom pre uspesné napredovanie Statu
je v podstatnych veciach jednota, v
ostatnych sloboda a vo vsetkom
laska. Zial, to nemozno povedat’ o
naSich politickych strandch. Viace-
rym panom poslancom nejde o poro-
zumenie, ale iba o politikarCenie a
Skandalizovanie svojho politického
supera. Niektori liberali doma, ale i
v Eurdpskej tnii, sa usiluji odstra-
nit’ prirodzené Bozie zékony, na kto-
rych je postavena krestanska mo-
ralka, a ktoré si ctili aj jej zakladate-
lia. Svoje volnomyslienkarske ex-
trémne liberalne nazory $iria v tele-
vizii, rozhlase, na internete a snazia
sa umlcat’ krestanské prejavy nor-
malnych Tudi. Su tu napriklad po-
kusy nahradit’ otca a matku akymsi
rodicom €. 1 a ¢. 2, alebo svojvolne
si vybrat’ pohlavie chlapec a dievca
nie od narodenia, ale az neskor. To je
uz absolutne zvratené a pre normal-
nych Tudi neprijatelné. Takéto na-
zory sa objavili napriklad v case
Velkej revolucie vo Franctizsku, po
nastupe bol'Sevizmu VOSR v Rusku,
s vyhrotenim fasizmu v Taliansku, v
nacionalistickom Nemecku, i v ko-
munistickom Spanielsku. Vade pod
mohutnym hlasanim slobody, I'ud-
skosti a rovnosti nasledovalo pri-
Serné zabijanie, veSanie, spalovanie,
splynovanie a striel’anie veriacich za
vychval'ovania tychto rezimov slo-

bodomuréarskymi intelektudlmi, pl-
nymi odporu a nenavisti voc¢i Bohu.
Na toto vSetko treba pamatat’, ked sa
bude voli¢ rozhodovat’ koho volit.
Vol'by st prejavom kultirnej vyspe-
losti a mravnej zodpovednosti voli-
¢ov za osud a prosperovanie celého
naroda, ktory pred vyse tisic rokmi
dostal moznost’ poznat’ pravdu, ked
prijal Slovo vo vlastnom jazyku,
ktoré priniesli sv. Cyril a sv. Metod a
ktori ho ucili tspesne a zodpovedne
zit, ¢o mu umoznilo zabezpecit’ si
zivot vo vlastnom $tate! Jeho trvanie
zabezpe€i zdravé pokolenie, ktoré
ma vyrastat’ v usporiadanej rodine.
Jej zékladom je trvalé plodné man-
zelstvo jedného muza a jednej Zeny,
v ktorom sa rodia zdravé deti. Tieto
deti uz v rodicovskom dome ziska-
vaju naleziti vychovu, aby mohli a
vedeli uspesne rozvijat’ svoju vlast’.
Skoda, Ze v programoch politickych
stran tato dolezitd otdzka nenacha-
dza takt pozornost, ak(l by mladé
nastupujtice pokolenie potrebovalo.
To st len niektoré aktualne
otazky, na ktoré maju dat’ odpoved’
bliZiace sa vol'by. Ak maji prospiet’
nasej vlasti, naSej Slovenskej repub-
like, kandidujiice strany si musia
uvedomit’, Ze spoloénym menovate-
Pom uispechu tohto Statu je svornost,
jednota a vzajomné porozumenie.
Len toto je zaruka, ze Slovak zo-

stane Slovakom.
ANTON KOSTAL

CESTA

SMRTI A ZIVOTA

ALERCY UITEK Z PARTIZAMASEKEHCY

HRELOEL ¥ SEKELARIMI

Jozef Nemcok: Cesta smrti a
Zivota alebo utek z partizan-
skeho hrobu v Sklabini. Kra-
kov : Spolok Slovdkov

v Polsku, 2015, 174 s.

Kratko pred 71. vyro¢im SNP uzrela
svetlo sveta pozoruhodna kniha z pera Jo-
zefa Neméoka (1936) pod nazvom "Cesta
smrti a zivota..". Nemcokovo rozpravanie
zachytava nevSednu zivotnu dramu jeho
otca Karola (1909 - 1974). Pocas prve;j Slo-
venskej republiky Zil v obci Svab (dnes
Dolna Ves, okres Ziar nad Hronom) a bol
zamestnancom Danového uradu v Krem-
nici. Po stranke politickej bol prislusnikom
HSLS a sympatizantom slovenskej $tatnej
samostatnosti. Slovensku ostal verny aj v
lete 1944, ked’ po zmene frontove;j situacie
mnohi prevracali kabaty a prechadzali na
Ceskoslovenské pozicie.

Karol Nemcok bol na zaklade udania
25. augusta 1944 odvle¢eny do Sklabine,
kde ho samozvany partizansky tribunal
odsudil na smrt. Kedze vSak nebol stre-
leny smrtelne, z masového hrobu sa vy-
hrabal a po neuveritelnom putovani sa za-
chranil. Obec Sklabiia sa desatrocia hr-
dila tym, Ze prave tu, uz 21. augusta 1944,
bola vyhlasen obnova CSR a vyvesend
Ceskoslovenska vlajka. A prave pod fiou, v
mene CSR, partizani zatali masové poli-
tické vrazdy. Pomste a Sikanovaniu zo
strany komunistickych partizdnov sa
Nemcok nevyhol ani v povojnovych ro-
koch. Az do smrti v§ak o tom nemohol ho-
vorit’. Spravil tak az jeho syn Jozef.

Kniha mé, okrem svojho nespochyb-
nitelného historického prinosu, aj vel'mi
aktualiza¢ny, nad¢asovy rozmer. Jej pri-
beh je varovanim pred kazdym fanatiz-
mom a l'udskou zlobou. Osobitne dnes,
ked” sme svedkami novej viny protislo-
venskej a protikrestanskej nenavisti...
Knihu si mozno zakupit' v predajni
Svojet’ (Liga Pasaz), na Grosslingovej
ulici (Liga Pasaz) v Bratislave, alebo
objednat’ priamo u jej autora na tel.
¢isle 0905 931 987 resp. nemcok.jo-
zef@post.sk
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juli uplynulo 600 rokov od

smrti Jana Husa, ktory bol

upaleny v Kostnici pocas 16.
Ekumenického koncilu. Toto okrthle
vyrocie bolo prilezitostou nielen oka-
zalych oslav v jeho rodnej ceskej
vlasti, ale aj podnetom k stovkam ko-
mentarov, ¢lankov, Studii, filmov, dis-
kusii a debat. V mnohych z nich sa
hlasite volalo po jeho rehabilitacii, ba
aj kanonizacii. Ani slovenské média
nenechali udalost’ ujst’ bez povS§imnu-
tia. A ako to pri takychto prilezitos-
tiach byva, nechybali ani pohotovi kri-
tici - dobromyselni i zlomyselni - aby
vyc¢itali Cirkvi jej chyby a nedostatky
a predkladali svoje navrhy, ako tieto
hriechy minulosti od¢init’.

Kazdému jednotlivcovi, ktory sle-
duje sucasné dianie a spolocenské
zmeny vo svete, je zname, ze terajsi
postoj Cirkvi k Husovi je zasadne iny,
nez bol pred polstorocim. Toto malo
svoj odraz aj v postoji Cirkvi k toho-
roénym jubilejnym Husovym osla-
vam. Najmd ked si pripomenieme
Statne oslavy Jana Husa v roku 1925
vyvolali diplomatickt krizu vo vzta-
hoch cesko-slovenskej vlady so Sv.
Stolicou a viedli k protestnému od-
chodu apostolského nuncia z Prahy.

Po skonceni Prvej svetovej vojny
Sv. Stolica s ur¢itymi obavami sledo-
vala spolocensky a politicky vyvoj v
novom State, ktory sa objavil na mape
Europy v 1918. So sklamanim a oba-
vami pozorovali, ze veduci predstavi-
telia Statu od prvych dni jeho vzniku
prejavovali svoje proti-katolicke
sklony a zanietene ich presadzovali do
legislativy a do ustavy.

V méji 1925 bol schvaleny zakon
"o nedeliach sviatkoch a pamétnych
diloch", ktorym bol 6. jil vyhlaseny za
Statny sviatok na pocest Jana Husa.
Sviatok sa mal po prvykrat a oficidlne
slavit’ pondelok 6. jula 1925. Pocas
priprav sa zdoéraziiovalo, Ze to budu
slavnosti, ktoré sa mali konat’ v roku
1915, ked’ si ¢esky narod pripominal
500. vyroc¢ie mucenickej smrti majstra
Jana Husa, ale oslavy sa nemohli v pl-
nom rozsahu uskutocnit, pretoze bola
vojna a v Prahe vladli Habsburgovci.
Po desiatich rokoch si oslobodeny na-
rod to chce vynahradit. Patronat nad
oslavami prevzal prezident T. G. Ma-
saryk a predseda vlady A. Svehla pri-
jal funkciu ¢estného predsedu priprav-
ného vyboru. Ceska tla¢ nekriticky vy-
zdvihovala hrdinsku osobnost’ Jana
Husa a chrlila utocné komentare na
adresu Cirkvi. Svita Stolica sa marne
ohradzovala proti neopravnenym ob-
vineniam. Napokon rozhodla, ze svoj
nesuhlas vyjadri otvorenym diploma-
tickym prejavom. Statny tajomnik kar-
dinal Gasparri si dna 1. jula 1925 dal
predvolat’ cesko-slovenského vyslanca
pri Vatikane a odovzdal mu protestnt
notu, v ktorej oznamoval, ze ucast
prezidenta a predsedu vlady na osla-
véach poklada Vatikan za urazku a za
takychto okolnosti papezsky nuncius
bude musiet’ byt z Prahy odvolany.

Verejnosti Sv. Stolica takto vy-
svetloval tento neobycajny diploma-
ticky zakrok: "Oslava odsudeného ¢lo-
veka za sucasnych okolnosti modze
znamenat iba obvinenie autority, ktora
ho odsudila. A ni¢ nemohlo byt otvo-
renejSim obvinenim Sv. Stolice ako
vyroky a vyjadrenia, Ze oslavy maju za
ciel’ poukdzat’ na Katolicku cirkev ako
nezmieriteI'ného nepriatel’a civilizacie
a ¢eského naroda, ¢o oboje stelestioval
v sebe mucenik z Kostnice. Za ta-
kychto okolnosti je zbyto¢né predstie-
rat’, ze vlada svojou ucastou nemala v
umysle urazit' katolicizmus. Napriek
tomu vSetkému Sv. Stolica postupo-
vala s najvacsou zdrzanlivost'ou a po-
dobny postoj vyzadovala aj od svojich
tlacovych organov. Ale svedomie a
dostojnost’ od nas vyzadovali, aby sme
pred ocami katolickeho sveta zaregis-

trovali svoj protest, a preto Sv. Sto-
lica odvolala z Prahy apostolského
nuncia."

Za poslednych 50 rokov sa situa-
cia zmenila na nepoznanie. V rokoch
1962-1965 sa konal II. vatikansky
koncil, ktory vniesol nové podnety do
zivota Cirkvi. Bojujuca Cirkev (eccle-
sia militans) sa vratila k svojmu po-
vodnému poslaniu ako putujica Cir-
kev, triumfalizmus a vylu¢nost' boli
nahradené ekumenizmom a presilou
kajticnosti. Poslednych 50 rokov sme
vel'mi Casto svedkami, ako Cirkev od-
prosuje a ospravedliluje sa na vSetky
strany. A to sa prejavilo aj na tohoroc-
nych oslavach upélenia Jana Husa,
ktoré sa prebichali 5. a 6. jula 2015 v
Ceskej republike. Oslavy sa niesli v
znameni zmeny postoja Sv. Stolice a
Katolickej cirkvi k osobe Jana Husa i
k udalostiam, ktoré sa odohrali pred
600 rokmi v Kostnici a to spdsobom,

FRANTISEK VNUK

Husovska dilemata. V decembri 1999
sa konala v Rime medzinarodna kon-
ferencia venovana Husovmu pripadu,
v ktorych viaceri prispievatelia sa ka-
jucne bili v prsia.

Aj 600. vyrocie upalenia Jana
Husa sa konalo takejto atmosfére.
Opit bolo prilezitostou velkolepych
oslav v Ceskej republike. Tento krat
vsak si pripravu oslav vzali na starost’
Statne ustanovizne v spolupraci s Ka-
tolickou cirkvou, zrejme s umyslom,
aby sa prediS§lo opakovaniu starych
chyb. Papez Frantisek blahosklonne
ur¢il emeritného prazského arcibis-
kupa kardinala M. Vlka za svojho oso-
bitného vyslanca (papezského legata)
pre toto jubileum.

Dna 16. jina papez FrantiSek pri-
jal delegaciu predstavitelov Cirkvi
&eskoslovenskej husitskej, Ceskobrat-
skej cirkvi evanjelickej, ako pripravo-
vatelov nabozenskej stranky oslav.

skuto¢nosti, ktoré sa v atmosfére nad-
Senia spravidla obchadzaju.

Na 1tvod len tol'ko, ze kone¢nym
sudcom nas vsetkych i Jana Husa bude
Pan Boh. Od oddeli plevy od zrna a v
svojej milosrdnej spravodlivosti od-
meni ¢nosti a potrestd hriechy. Tam vo
vecnosti budeme vediet’ plna pravdu o
tom, ¢o je dnes neisté a sporné.

Za danych okolnosti je vSak isté s
nesporné, ze veriaci katolik nemdze
pokladat’ Jana Husa za svétca a muce-
nika pravdy uz len z toho doévodu, ze
sa jeho ucenie rozchadzalo a doteraz
rozchadza s uéenim Cirkvi. Trest,
ktory ho postihol bol kruty a dnes by
ho nikto za jeho nazory nepotrestal
upalenim na hranici. Ale zil v dobe,
kedy sa tak sudilo a tak trestalo. On
sam vyzadoval takéto tresty pre svo-
jich ideovych protivnikov, ako to vy-
jadril v roku 1409 v svojej diSpute na
Zebraku. Pise o tom jeho velky obdi-

Kontroverzny
. Mistr Jan Hus*

ktory bol pred 50 rokmi priam nepred-
stavitelny.

Zaciatok tejto zmeny bolo mozno
pozorovat’ uz poc¢as Druhého vatikan-
skeho koncilu. Prazsky arcibiskup Jo-
zef Beran (Zijuci v tom Case v exile)
pri diskusii dokumentu o nabozenskej
slobode poukazoval: "Cirkev v mojej
krajine bolestne splacala dlh za hrie-
chy, ktoré v uréitom obdobi cirkev-
nych dejin boli spachané proti slo-
bode svedomia." Ako prvy z takychto
hriechov uviedol pripad Jana Husa,
ktory bol upaleny na hranici,. Druhym
hriechom mala byt’ nésilna rekatoliza-
cia cCeského naroda pod vladou
Habsburgov v 17. storo¢i. Pripominal,
ze tieto dve nasilia vytvorili vaznu
prekazku duchovnému rastu v srdci
naroda a poskytli nepriatelom Cirkvi
argumenty proti nej.

Aj ked kardinal Beran - ako obet’
komunistického prenasledovania - v
tom case pozival velkd uctu, mnohi
otcovia koncilu prijimali jeho vystape-
nie s rozpakmi. Urobil vSak hlboky a
trvaly dojem na pol'ského biskupa K.
Wojtylu, neskorSiecho papeza Jana
Pavla II., ktory to pripomenul v svo-
jom prejave pri svojej prvej navsteve
Cesko-Slovenska v roku 1990 v Prahe:
"Zivo sa rozpominam, ako prazsky ar-
cibiskup kardinal Beran s vel'kym za-
nietenim prehovoril na Druhom vati-
kanskom koncile o nabozenskej slo-
bode a znaSanlivosti. Dojemnymi slo-
vami nas upozornil na osud ¢eského
kazatel'a Jana Husa a vyjadril hlboky
smutok nad zneuzivanim moci v tej
dobe, ale aj potom. Slova kardinala
Berana sa hlboko vryli do mojej pa-
miiti - slova o tomto kilazovi a kazate-
Povi, ktory hral takl vyznamnu ulohu
v nabozenskych a kultirnych dejinach
¢eského naroda... Nech uz posudzu-
jeme teologické postupy okolo J. Husa
z ktorejkol'vek strany, nemoézeme po-
priet’ integrity jeho osobného zivota,
alebo jeho tsilie formovat’ a rozvijat’
moralne hodnoty v ¢eskom narode."

U na8ich ceskych susedov nasli
tieto slovd velky ohlas. Utvorila sa
Husovska ekumenicka komisia, ktora
mala "prehodnotit” osobu a ¢innost’
Jana Husa. Medzi advokatov Husove;j
rehabilitdcie patrili aj niektori po-
predni predstavitelia ¢eského katoli-
cizmu, napriklad prazsky arcibiskup a
neskorsi kardinal M. VIk, alebo profe-
sor teologie C. V. Pospisil, autor knihy

Delegaciu sprevadzal aj kardinal Vlk.
V odpovedi na pozdrav delegacie pa-
pez oznacil bliziace sa oslavy za prile-
Zitost obnovy a prehibenia vzajom-
nych vztahov medzi citkvami. V su-
vislosti s osobou Jana Husa povedal:
"Odo dila, ked’ tragicky skonal slavny
kazatel' a rektor Prazskej univerzity
Jan Hus, uplynulo uz Sest’ storo¢i. V
roku 1999, na medzinarodnom sympo-
ziu venovanom tomuto vyznamnému
muzovi, moj predchodca Jan Pavol II.
vyjadril svoj "hlboky zial' nad jeho
krutou smrtou" a zaradil ho medzi re-
formatorov Cirkvi. Vo svetle takéhoto
pristupu treba pokracovat v Studiu
osoby a ¢innosti Jana Husa, ktory bol
dlht dobu predmetom sporov medzi
krestanmi, zatial' ¢o dnes sa stal po-
hnutkou k dialogu. Toto ideologicky
nepodmienené badanie bude délezitou
sluzbou v prospech historickej pravdy,
pre vsetkych krest'anov a celej spoloc-
nosti, aj za hranicami vasej zeme."

V dosledku tohto zhovievavého
postoja sa konali aj tohorocné Husov-
ské slavnosti a ekumenické modlit-
bové zhromazdenia. Stali pri nich
svorne vedl'a seba patriarcha Cesko-
slovenskej cirkvi husitskej Tomas
Butta, kardinal Katolickej cirkvi Milo-
slav VIk, predseda Ekumenickej rady
cirkvi Daniel Fajfr, predseda vlady
Ceskej republiky Bohuslav Sobotka,
predseda Ceskej poslaneckej sne-
movne Jan Hamacek.

Pred oslavami a pocas nich od-
zneli re€i a prejavy, a v prevaznej Vac-
Sine sa v nich osobnost’ Jana Husa vy-
kresl'ovala v tych najziarivejSich far-
bach: aky to bol skromny, mudry a
$lachetny clovek. Ako udatne bojoval
za Cistotu Evanjelia, za chudobu a po-
koru. Ako ohnivo - slovom i pismom -
odsudzoval nesvary v zivote Cirkvi i
vo verejnom zivote. Ako odhodlane
vystupil na hranicu a zomrel v jej pla-
menioch ako mucenik pravdy 6. jula
1415. A na konci tychto eulogii vyzy-
vavo rezonovala nevypovedana
otazka: Co to boli za institacie, ktoré
Cloveka takychto nevSednych kvalit
takym ukrutnym spdsobom pozbavili
zivota?

Otazka si vyzaduje aspon kratku
odpoved’. Netreba tu podrobne rozvi-
jat zivotopis Jana Husa. Ved’ sa o iom
v poslednych mesiacoch napisalo tak
velmi vela, aj ked’ nie vzdy vSetko.
Ale je na mieste poukdzat' aj na tie

vovatel' a propagator, historik Franti-
Sek Palacky (D¢jiny naroda ceského,
Zv. 111., Praha 1939, s. 117)

Nikto nepochybuje , ze Jan Hus
bol mudry a rozhladeny intelektual,
ktory ziskal bakalarat a magistrat na
Prazskej univerzite. V roku 1490 bol
vysviteny za kilaza a zaroven bol usta-
noveny za kazatela v Betlehemske;j
kaplnke. Medzitym sa stal obdivovate-
lom a napodobrniovatel'om anglického
reformatora Jana Viklefa (John Wyc-
liffe, 1331-1384) a prelozil z latin¢iny
do cestiny jeho spis Trialogus (Troj-
rozhovor). Ovplyvneny Wycliffovym
ucenim v svojich kaznach nielen kriti-
zoval neporiadky v Cirkvi, ale §iril aj
jeho bludné nazory. Napriek vystra-
ham a prikazom cirkevnych kruhov
pokracoval v tejto ¢innosti. Mal totiz
za sebou podporu krala Vaclava a $i-
rokej Ceskej pospolitosti.

Bolo smutnou skuto¢nost'ou, Ze v
¢asoch Husovho podsobenia Cirkev
prechadzala tazkou moralnou krizou.
Katolicky svet prekonaval obdobie
tzv. velkej zapadnej schizmy (1378-
1418), ked’ Cirkev mala nie jedného
ale dvoch a v jednom case az troch pa-
pezov. A tak sa stalo, ze Husa napo-
minali, vystrihali a nakoniec aj exko-
munikovali protipapezi Alexander V. a
Jan XXIII. Na druhej strane treba vSak
zdoraznit’, Ze jeho koneénymi sudcami
boli otcovia Kostnického koncilu,
ktory schizmu odstranil. A ti Husove
bludné nazory takreceno jednohlasne
odsudili.

V kratkosti iba tolko, ze v roku
1409 papez Alexander V. nariadil
prazskému arcibiskupovi, aby obme-
dzil kazatel'sktl ¢innost’ Jdna Husa a
stiahol z obehu vsetky Wycliffove
spisy. Hus neposlichol a nésledne
prazsky arcibiskup dna 16.jula 1410
exkomunikoval Husa a jeho privr-
zencov. Hus vSak pokracoval v ka-
zani d’alej, na ¢o si ho v auguste 1410
papez Jan XXIII. predvolal, aby
osobne prisiel vysvetlit’ svoje nepri-
stojné spravanie.

Bohuzial’ Jan XXIII. nebol osob-
nost'ou prikladného zivota a ked’ v tom
istom cCase vydal dve "odpustkové
bully" poskytol Husovi nielen dovod k
neposlusnosti, ale aj d’al§iu tému na
ohnivé kazne proti korupcii a mrav-
nému upadku na papezskom dvore.

Rozhnevany Jan XXIII. znovu ex-
komunikoval Husa, uvalil interdikt na

miesta jeho pobytu, nariadil jeho za-
tknutie a zatvorenie Betlehemskej ka-
plnky. Medzitym (septembri 1411) zo-
mrel Husov ochranca, kral’ Vaclav a
Hus sa zacal obavat’ o svoj zivot. V
novembri 1412 Hus opustil Prahu a
utiahol sa do juznych Ciech, kde napi-
sal svoje hlavné dielo De Ecclesia (O
Cirkvi).

Vaclavovym néastupcom na ces-
kom trone sa stal uhorsky kral Zig-
mund Luxembursky. Ale ani ten sa ne-
ponahlal splnit’ Zelania protipapeza.
Zigmundovi islo ovela viacej o to, aby
sa zvolal koncil a bola odstranené
schizma. Tento zhovievavy postoj po-
smelil Husa, aby sa v aprili 1414 vratil
do Prahy. Tam uverejnil a rozsiroval
svoj novy traktat De sex erroribus (O
Siestich bludoch). Jean Gerson, profe-
sor Parizskej univerzity a najznamejsi
teolog svojej doby naSiel v tychto
dvoch spisoch 30 bludnych tvrdeni,
ktoré predlozil prazskému arcibisku-
povi. Zoznam tychto bludov mozno
najst’ v znamej Dezingerovej prirucke
Enchirydion symbolorum (Verlag Her-
der, Freiburg im B. 1957, s. 212-215).
St medzi nimi také bludné propozicie
ako predestinacia (€. 1, 3, 21), mono-
fyzitizmus (E. 4), popieranie Petrovho
primatu (¢. 7), oznacCenie posluSnosti
za "vynalez knazov Cirkvi" (€. 15),
podpora Wyclifovych bludnych néazo-
rov (€. 25) atd’.

Tieto bludy boli podkladom obvi-
neni, ktoré proti nemu vzniesli v Kost-
nici, kam sa vybral na naliehanie kral'a
Zigmunda, ktory mu dal zaruku, Ze sa
odtial’ bezpecne vrati.

Pri vypocuvani v Kostnici Husa
vyzvali, aby odvolal svoje bludné na-
zory. Hus sa branil a vyhlasil, Ze nie je
ochotny "odvolat’ ani jeden z ¢lankov,
ktoré mi pripisuji falo$ni svedkovia.
Boh mi je svedkom, Ze som nekazal,
nerozsiroval, ani neobhajoval tieto
propozicie." Otcovia a teologovia kon-
cilu ho vSak jednohlasne usvedcili z
predlozenych bludov. Ked odmietol
svoje nazory odvolat’, bol vyhlaseny
za heretika a odovzdany svetskej vrch-
nosti, ktora vtedy poznala pre zatvrdli-
vych heretikov len jeden trest: upale-
nie na hranici.

Kral' Zigmund, ktory zarugil Hu-
sovi bezpe¢nu cestu do Kostnice a
spéat’ a ktory sa citil zodpovednym za
Husov osud, sa usiloval o jeho za-
chranu. Husovi sudcovia ho presvied-
cali, ze sl'uby dané heretikovi ho ne-
viazu. Napriek tomu eSte noc pred po-
pravou Zigmund navitivil Husa vo vé-
zeni. Prehovaral ho, ale méarne. Svoje
bezvysledné usilie kral’ Zigmund vy-
svetloval v liste, ktory poslal ¢eskym
stavom: "Bih vi, ze ndm bylo tak
velmi lito, co se mu stalo, Ze to ani vic
neslo. A vichni vérni Cechové, jiz s
nami byli, dobfe vidéli, Ze jsme se za
n¢j ptimlouvali, kterak jsme se nejed-
nou s koncilem rozesli v hnévu, jeli
jsme kvili nému z Kostnice; az nam
potom vzkdzali, Ze nechceme-li do-
pustit, aby koncil vykonaval spravedl-
nost, co tu pak maji ¢init? A tak jsme
vzali na védomi, Ze tu nemizeme nic
uéinit, ani se nam nezdalo vhodné o
tom dal mluvit, nebot’ by se kvili
tomu koncil rozesel."

Husova smrt’ rozdelila ¢esky na-
rod a toto smutné dedic¢stvo trva do-
sial’. Jedna Ciastka naroda neprestavala
hrdo sa hlasit’' k nemu. Poslednym ma-
sovym prejavom tohto citenia bolo po-
liticko-nabozenské hnutie, ktoré za-
siahlo spoloc¢ensky zivot v ceskych
krajinach po prvej svetovej vojne. V
duchu Husovho odkazu bola dna 8. ja-
nuara 1920 verejne proklamovana
¢eska narodna cirkev, ktora bola
zndma pod menom Ceskoslovenska
cirkev. Podla scitania z roku 1921
mala uz vtedy 523.232 stapencov. Po-
zivala Siroku podporu vladnych a $tat-
nych organov a jej prislusnost’ bola
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pokladana za prejav vlastenectva. Za
takychto okolnosti rychlo rastla a v
jednom obdobi sa k nej hlasilo takmer
milién veriacich. S ¢eskym tradnic-
tvom a s ¢eskymi Statnymi zamestnan-
cami, ktori po prevrate prichadzali na
Slovensko, mala prislusnikov aj u nas,
z rovnakych dévodov aj na Podkarpat-
skej Rusi.

V poslednych rokoch jej spolocen-
stvo rapidne upada a dnes tato cirkev
(nazyvana od roku 1971 Ceskosloven-
ska cirkev husitskd) ma (podl'a scita-
nia z roku 2011) iba 39.276 veriacich.
Na Slovensku sa k nej v roku 2011 pri-
hlasilo 1.782 veriacich. VSeobecne za
poklada za jednu z mnohych protes-
tantskych cirkvi, ona sama sa vSak vy-
hlasuje za "katolicku cirkev reform-
ného typu", podobne ako su anglikani
alebo starokatolici.

V radoch slovenského obyvatel-
stva tato husitska Ceskoslovenska cir-
kev nezapustila korene, pretoze u nas
husovska tradicia bola cudzia a ak pri-
pominala nieco, tak iba husitské
vpady, ktoré znamenali pohromu pre
celé regiony. Husitské vojskd nicili
slovenské mesta, pustosili klastory a
sposobili vela Skody a biedy doma-
cemu obyvatel'stvu. Jestvuje o tom
rozsiahla literatura, napriklad, Mikulas
Misik; Husiti na Slovensku (Banska
Bystrica 1928), Jozef §pirk0; Husiti,
jiskrovcei a bratrici v dejinach Spisa,
1431-1462 (Levoca 1937), Branislav
Varsik; Husitské revoluéné hnutie a
Slovensko (Bratislava 1965), atd’.

Na zaver mozno este spomenut’,
ze na pokusy udomécnit’ Husov kult
na Slovensku sa nasa katolicka hie-
rarchia neprizerala pasivne. Varo-
vali a poucovali slovensky l'ud v
kostole i mimo neho hovorenym a
pisanym slovom. Jednym z tychto
prejavov bola aj 64-strankova bro-
zurka Jan Hus vo svetle pravdy
(SSV, Trnava 1923), ktorej autorom
bol Dr. Andrej Skrabik (pod pseudo-
nymom: Rajecky), neskorsi bansko-
bystricky biskup. Dr. Skrabik tam
kladie otazku: "Prego oslavuju Cesi
tak okazale Jana Husa?" A odpo-
veda: "Hus bol nepriatel'om Nemcov
a Rimsko-katolickej cirkvi. Pred
oslobodenim ¢eského naroda uzivali
Cesi meno Jana Husa v politickych
bojoch proti utlacatel'om svojho na-
rodného citenia a ako takého oslavo-
vali ho i verni katolici. Ale od tej
doby, ¢o sa Cesky narod dozil poli-
tickej samostatnosti, vyuzivaju Hu-
sove oslavy uz len nepriatelia Kato-
lickej cirkvi".

Takato odpoved’ z ust cirkevnej
osobnosti by dnes bola vrcholne politi-
cally incorrect - politicky nespravna a
nasa "mienkotvorna" tla¢ by ju bil'ago-
vala vSetkymi negativnymi epitetami
svojho bohatého arzenalu.

Dnes je Katolicka cirkev vari je-
dinou inStitaciou vo svete, ktoru
mozno beztrestne napadat’ a urdzat’ a
ktora akoby zabudla sa branit’. Nie-
len ze robime ustupky, ked sa to od
nas vyzaduje, ale ideme este dalej,
nez sa to od nas ocakava. Na toho-
ro¢nych oslavach Jana Husa recnil aj
papezsky delegat, kardinal Miloslav
Vlk. S odvolanim na prejav papeza
Frantiska povedal medzi inym aj
toto: "Ak si moézem dovolit’ konkreti-
zovat’ papezovu vyzvu, potom je po-
trebné vo vzadjomnom bratskom dia-
logu pokracovat’ v spolo¢nych uva-
hach, napr. o obdobi reformacie a
protireformacie, na ktoré sme uz skoér
mysleli, ale zatial’ neuskutocnili."

Nuz, v roku 2017 si svet pripome-
nie 500-ro¢né jubileum vystipenia re-
formatora Martina Luthera, ktoré - ak
sa nestane zazrak - sa istotne bude
niest’ v tom istom duchu ako 600. vy-
rocie smrti Jana Husa. Revizionisti
cirkevnych dejin sa maji na ¢o tesit’!

STANISLAV MAJEK

Pamitny spis Zidov

poslany B. sl. Janom VojtasSakom ministrovi Alexandrovi Machovi

V utorok 4. augusta uplynulo 50
rokov od smrti biskupa Jana Vojtas-
Saka, ktoru si veriaci dostojne pripo-
menuli najmé v rodisku biskupa Voj-
tasSaka v Zakamennom. Kiiazi v ho-
miliach hovorili o zivote biskupa,
uskuto€nili sa mnohé svité omse a po-
boznosti pri hrobe biskupa a jeho
ostatkoch v Spisskom Podhradi. Zave-
re¢na slavnost’ bola v nedel'u v Zaka-
mennom, kde slavnostni svitu omsu
celebroval spiSsky diecézny biskup
Mons. Stefan Se¢ka a nasledna slav-
nostna akadémia s recepciou. Otec bis-
kup Secka sa zmienil aj o otazke bea-
tifikacie. Treba zdOraznit’, Ze beatifi-
kacia biskupa je posudzovana najmé
ako mucenika totalitného komunistic-
kého rezimu. Nedavno boli Kongrega-
cii pre kauzy svitych predlozené nové
zavazné dokumenty, ktoré objasiuju
niektoré vyhrady zo strany historikov
zidovského povodu.

Medzi najagilnejsich publicistov,
ktori napadali pana biskupa, patril iz-
raelsky historik JeSajahu Andrej Jeli-
nek, pochadzajuici z Prievidze. Vsetky
osocenia biskupa sa dali vyvratit, lebo
boli dokumenty. Bol vSak jeden
sporny pripad, ktory sa nedal vyvratit,
lebo chybal dokument. I$lo o list,
ktory biskup Vojtassak poslal minis-
trovi vnutra prvej Slovenskej repub-
liky Alexandrovi Machovi v roku
1943, ked” Mach 7. februara 1943
oznamil, Ze deportacie Zidov, zasta-
vené 20. oktobra 1942, sa obnovia.
Vyznam listu je v tom, Ze nim biskup
zachrénil tisice Zidov pred deporta-
ciou. V skuto¢nosti to nebol list pisany
biskupom, ale list s titulom - ,,Pamétny
spis“ od nepodpisanych Zidov a bez
odosielatel'a, poslany z obce Obi-
Sovce. Spis doniesol do Bratislavy
knaz spiSskej diecézy profesor Ladi-
slav Hanus osobnému sekretarovi mi-
nistra Valentinovi Beniakovi, s odka-
zom od biskupa, aby ministerstvo uro-
bilo rychlu napravu. Ked’ze spis nemal
od biskupa Ziaden sprievodny list, aby
ho Beniak mohol zaprotokolovat’, uro-
bil vrchny list s nasledovnym textom:
.Pamitny spis, ktorym este na Sloven-
sku zijuci prenasledovani obyvatelia
zidovského pdvodu - pokrsteni i nepo-
krsteni - volaji o pomoc prostrednic-
tvom J. E. Jana Vojtassaka, rim. kat.
biskupa v Spisskom Podhradi, k pravej
krestanskej cirkvi.“! List je opatreny
originlnou obdiZnikovitou pegiatkou
farby Cervenej s idajmi o prijati: ,,Sek-
retariat Ministra vnitra - Doslo: 5. 1.
1943 - Cislo: 686, Spis mé4 pét stro-
jopisnych stran a mal byt poslany aj
d’alsim biskupom, ¢o vsak je neprav-
depodobné, ale zrejme biskup Vojtas-
§ak ich o nom informoval, ked’Ze uz 8.
marca 1943 vydali pastiersky list. Pa-
métny spis sa nachadza v archive
Ustavu pamiti naroda (UPN), kde som
ho nahodne objavil 9. septembra 2013.
V inych archivoch v Bratislave sa ne-
nachadza, ¢o sa da vysvetlit' tym, Ze
velka cast' dokumentov v archive
UPN prisla z Prahy. Vedia o flom aj
pracovnici SAV, z ktorych pan Hla-
vinka mal spis ,,Jan Vojtassak, S 1410
v badatelni zapoziany. Ale mlcia,
kedze ho predtym spochybiiovali,
lebo ho vraj nevideli, i ked’ dokazy v
uradnych dokumentoch o jeho existen-
cii boli. Tymto je vyvratené aj hrubé
osocenie biskupa J. A. Jelinkom, ktory
sa v diioch 25. - 27. marca 1992 zu-
Castnil medzinarodného sympoézia v
Banskej Bystrici, kde mal prednasku

obera sa v nej aj Machovym ¢lankom
»Nad jednym listom biskupa Vojtas-
saka“. Nielenze spochybniuje zasluhy
biskupa, aby deportacie nepokraco-
vali, ale vraj zapri€inil, Ze pisatel ,,me-
moranda“ bol vzaty do Osviencimu.
Jelinkovo tvrdenie jednoznacne vyvra-
cia fakt, Ze na originali dokumentu,
ktory sa nachadza v archive UPN, nie
je ziaden podpis, €ize je to anonymny
list, a nie je tam ani poznamka Vojtas-
Saka, aby ministerstvo presetrilo pisa-
tel’a ziadosti. Keby pamitny spis nebol
anonymny, preco by dal Mach zisto-
vat’ cez Ustrednt §tatnu bezpeénost
(USB) pisatela, aby si overil dévery-
hodnost” obsahu? USB listom z 8. jiina
1943 odpovedala, Ze ani hlavny rabin
Armin Frieder ,,0 spisani pamétného
spisu nema vedomost*? TakZe osoce-
nie biskupa, ze zaslanim listu Machovi
sposobil exportovanie Zida do Osvien-
¢imu je vykonstruovana loz.

Akt tlohu zohral ,,Pamétny spis*
objasiuje nasledovné. Valentin Beniak
dal hned’ ¢itat’ spis svojmu ministrovi
Machovi, ktory sa po prepusteni z vi-
zenia v roku 1968 niekol'kokrat vratil
k ,listu biskupa Vojtassaka. V knihe
zostavenej z jeho spomienok ,,Alexan-
der Mach - Z dalekych ciest, pod ti-
tulom ,,Nad jednym listom biskupa
Vojtassaka“ Mach uvadza: ,Zaciat-

kom marca 1943 dostal som list od
biskupa Jana Vojtagsdka. Bol to
otrasny list. Pokial' sa pamitam, list
neprisiel obvyklou cestou, nie postou.
Valentin Beniak, $¢f m6jho osobného
sekretariatu, nasiel si ho na pisacom
stole. Mal pravo, ba i povinnost’ otva-
rat’ vSetky mne adresované listy. Preci-
tal si biskupov list a hned’ prisiel s nim
ku mne: PiSe ti pan biskup Vojtassak.
Bolo by dobré precitat’ si ho este pred
zasadanim ministerskej rady. Precital
som si list. ...** Ked'Ze uc¢inok listu,
ako piSe, ,.bol otriasajuci“, poziadal
sekretara, aby hned’ zavolal nemec-
kého vyslanca H. E. Ludina a tlmo¢il
mu, aby priSiel v mimoriadnej neod-
kladnej veci. Dalej pide: .,...Znovu
som ¢ital biskupov list. ...Obsah listu
bol: Zidia, vyvezeni zo Slovenska, u
neziju. PresnejSie - uz neziju vsetci.
Viacsinu vyvrazdili v plynovych ko-
morach. Aj ostatnym hrozi smrt.
...Pan biskup ani len nenaznadil, od-
kial' mé tie spravy. Dorazne ziadal,
aby som urobil vsetko, ¢o je v naSej
moci, aby sme zachranili este zivych,
zastavili vyvazanie dal$ich a zistili
celu pravdu o osude vsetkych zo Slo-
venska vyvezenych Zidov. .. Ked’
prisiel Ludin, Mach poziadal Imricha
Karvasa, ktory prisiel na ministerska
radu, o tlmocenie. Vyslanca oboznamil

s obsahom listu a uvadza: ,,Oznamil
som mu, e viac ani jeden Zid (alebo ani
jeden vlak) nebude vyvezeny, kym ne-
dostaneme spolahlivé spravy o osude
uz vyvezenych Zidov. ..

S Pamétnym spisom biskup obo-
znamil konferenciu biskupov, ktori
okamzite 8. marca 1943 vydali Pas-
tiersky list, v ktorom sa jednoznaéne
zastali Zidov. V kostoloch sa &ital v
nedelu 21. marca a ¢ital ho aj prezi-
dent Dr. Jozef Tiso, dekan v Banov-
ciach n/B.

Konanie biskupa, nielen v otazke
Pamitného spisu, poukazuje na jeho
krestansky sucit s prenasledovanymi
Zidmi, ¢o difam, bude zohladnené aj
v procese beatifikacie.

POZNAMKY:

1/ Archiv UPN: Dokumentace k
Vojtassakovi S - 1410/1, Pamditny spis,
dok. ¢. 173-178.

2/ List USB - Spis Jan Vojtassdk,
S'tdtny archiv Ministerstva vniutra,
Bratislava, Krizkova ul.

3/ Mach, Alexander: Z dalekych
ciest - Nad jednym listom biskupa Voj-
tassaka, Matica slov. 2008, s. 303-311.

4/ Mach, Alexander: Z dalekych
ciest; Nad jednym listom biskupa Voj-
tassaka, Matica slov. 2008, s. 303-311.
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Wrchny list Mimisterstva vnutra;

Odpis
Pamiatny spis

ktorym este na Slovensku Zijlci prenasledovani obyvatelia zidovského pdvodu - pokrsteni i nepokrsteni - volaju o pomoc prostrednictvom J. E. Jana
Vojtassaka, rim. kat. biskupa v SpiSskom Podhradi k pravej krest'anskej cirkvi.

Obdiznikovita pediatka: Sekretariat Ministra v nutra
Doslo: 5. 1II. 1943
Cislo: 686
Referent: Prilohy:

Text listu;
Vasa Excelencia:

Mnoho sme premietali v duchu, uvazili sme vsetky dovody a protidovody, kym sme sa odhodlali, aby sme sa obratili na Vasu Excelenciu s tymto
nas$im

Pamédtnym spisom

a sme presvedceni, Ze toto nase zufalé volanie o pomoc najde u Vasej Excelencie milostivého vypocutia.

Uplynulého roku, ked’ nas stihla najvacsia pohroma, ktord sa odohrala v naSich dejinach v uplynulych storociach, neodhodlali sme sa k tomuto kroku
jednak preto, lebo prave ti povolani Cinitelia, ktori tito akciu prevadzali, uistovali nielen nés, ale cely slovensky narod, Ze ,,neide o ni¢ nel'udského, ne-
humanneho a nekrestanského, zZe postihnutym Ziadna krivda sa nestane, Ze sa im ani vlas neskrivi; ide len o to a vyslovne len o to, ze v dobe vojny aj zi-
dia maju byt zapojeni do pracovného tempa vojenného hospodarstva®, jednak vsak preto, lebo nam tiez neboly zname ddsledky tohto pocinania.

Nech je nam dovolené zdvorile poukazat’ i na to, ¢o sa nam zjavuje dnes najhrieSnejSou propagandou, ze svojho ¢asu vykonavatel tejto akcie rozsiro-
val 1 dennou tlacou tvrdenie, ze toto vSetko sa stdva so suhlasom a najd’alekosiahlejsim schvalenim cirkevnych hodnostarov krestanskych cirkvi.

Vasa Excelencia: Dnes vSak je situacia celkom ind. Dnes uz vieme, ze deportacie zidovského obyvatel'stva zo Slovenska znamena najbrutalnej-
Siu smrt’ ! D nes uz vieme, Ze zo Slovenska bolo odtransportovanych viac ako 60.000 nevinnych dusi - medzi nimi niekol’ko hodin staré dojcata, 80 -
90 ro¢ni starcovia a stareny, a ze tito tvorovia stvoreni na obraz Bozi, boli hnani na ista smrt’.

Vasa Excelencia! Vieme, ze pravé timysly a ciele tejto deportacie vtedy neboly zname ani Vasej Excelencii, ani ostatnym cirkevnym hodnostarom,
na sthlas ktorych sa odvolavalo pri prevadzani tejto vrazdy.

Dnes vSak uz vieme nielen my, ale vedia i vladni i §tatni ¢initelia naSho Statu, cirkevni hodnostari v celom civilizovanom svete, ktori zdvihli svoje va-
rovné veto proti tomuto bezboznému hubeniu nevinnych obeti.

Svity Otec nielen coran et publice pranieruje rasistické tézy ako nesrovnavajuce sa s u¢enim Kristovym, ale v osobitnom liste adresovanom hl. rabi-
novi Jeruzalema ubezpecuje tohto, Ze ucini a ¢ini vSetko, ¢o je v Jeho moci, aby urobil koniec bezizdnemu prenasledovaniu zidov.

Lotyssky biskup verejne s kazatelnice menom cirkvi vyhlasil kliatbu na tych, ktori akymkol'vek spésobom zucastnia sa na prenasledovani zidov.

Mad’arsky arcibiskup - kardinal J. E. Serédy verejne pohrozil odoprenim prisluhovania cirkevnych obradov tym, ktori sa prehresia uc¢ast’ou na prena-
sledovani svojich spolubliznych zidovského povodu.

Napriek tomu vSetkému v naSom State v neddvnej minulosti urcity vladny

Cinitel' verejne nadhodil otdzku d’alSieho prenasledovania a novsich transportov zidov a vyhrdzal sa uskutocnenim deportovania celého zbytku
obyvatel'stva zidovského pdvodu bez ohladu na ustavny zdkon naSho Statu, ktory zékon tto otdzku konecnoplatne vyriesil. Je to tym smutnejsie,
lebo toto prehlasenie urobil ¢len vlady, ktory mé byt na prvom mieste strdzcom zakonov.

Kedze tato hrozba bola prednesend uz pred niekol'kymi dilami a dodnes z

povolanych miest neozvaly sa Ziadne hlasy, ktoré by davaly zaruku a uistenie, Ze tieto d’alSie hromadné vrazdy nebudu prevedené a Ze platny ustavny
zakon bude prisne dodrzany.

NajzdvorilejSie a s pochopitelnymi obavami do budicna dovol'ujeme si predniest’ svoje zafalé volanie o pomoc prosiac, aby Vasa Excelencia za-
branila tomu, aby nevinni l'udia len dosledkom rozdielnosti povodu, teda bez akejkol'vek svojej viny, boli i nad’alej vydavani neludskej ne-
krestanskej a najbrutalnejSej smrti ;

- aby VaSa Excelencia zabranila tomu, aby nevinni l'udia len doésledkom rozdielnosti povodu, teda bez akejkol'vek svojej viny boli i nad’alej
vydavani nel'udskej, nekrestanskej a najbrutalnejsej smrti,

- aby Vasa Excelencia zamedzila tomu, aby prislusnici krestanskej cirkvi Vasej Excelencie, vyznavajucej ucenie Kristovo, nebrali ticast’ na smrtel'nych
hriechoch pachanych akoukol'vek i sebamensou ucastou na tychto bezboznych ¢inoch,

teda

- aby Vasa Excelencia otvorene, nekompromisne a jednoznacne dala na vedomie svojim veriacim, Ze u¢ast na prevadzani akcie prenasledovania a Zi-
dov je smrtel'nym hriechom - pomoc pri vrazde;

- aby Vasa Excelencia urobila koniec tomu, aby menom Kristovym a s odvolanim sa na udajny suhlas cirkevnych hodnostarov krestanskych cirkvi i
nad’alej a znova boly pachané najvicsie hriechy, prenasledovanie a vrazdenie novych tisicov a desattisicov nevinnych dusi.

Sme v tom presvedcéeni, Ze Vasa Excelencia teraz v dvandastej hodine bez meskania pozdvihne tiez dorazne svoje varovné veto a zachrani tym nielen
tisice 'udskych zivotov, obeti, ale zabrani tym aj svojim krest'anskym veriacim, aby zatracovali svoje duse pachanim smrtelnych hriechov.

Konecéne uctyplne prosime, rac¢te nam odpustit’, Ze sme sa obratili tymto pamétnym spisom aj na Vasu Excelenciu a ze sme tento z pochopitel'nych do-
vodov nemohli opatrit’ mnoho tisic podpismi.

K tomuto naSmu kroku nas osmelila jedina ta okolnost’, Ze za daného stavu veci povazujeme tuto cestu za jedint, ktorad v bezprostrednom nebezpe-
censtve moze priniest’ eSte zachranu.

Tymto osud nas desat'tisicov kladieme do rik Vasej Excelencie!
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(Pokracovanie
z predchadzajiceho cisla)

S VECKOU BOLESTOU

Dna 2. decembra 1895 o 10.00
rano bol papezsky zastupca v Kon-
Stantinopole apostolsky vyslanec
Msgr. Augusto Bonetti pozvany na
audienciu k sultanovi Abdiilhami-
dovi II. do palaca Yildiz. Ako nacha-
dzame v jeho podrobnej sprave odo-
slanej nasledujuceho dna do Rima,
sultdn sa pokusal ako uz davnejsie
predtym, papeza oklamat’. Vysvetlil
delegatovi, Ze to, samozrejme, Ar-
méni boli vinnikmi masakru, kto-
rému v takom pocetnom mnozstve
padli sami za obet. Uz pri demon-
Stracii 30. septembra boli provoka-
térmi - udajne asi desat'tisic Arménov
ozbrojenych pistolami zacalo strelbu
a bezalo cez mesto, aby masakrovali
moslimov. To je zvlastne, myslel si
vyslanec Bonetti, ked’ takmer vSetky
obete boli Arméni. V Trapezunte
spachali atentat na guvernéra Ar-
méni, v Erzurume zastrelili na trhu
Sest’ Turkov, v Bitlise napadli mosli-
mov pochovavajucich neboztika na
cintorine, poc¢as modlitby prepadli
mesitu v Diyarbekire. ,,Sultdn de-
monstroval nevd’acnost’ tohto naroda
(Arménov) a velmi zle reagoval na
vSetky ustupky, ktoré mu poskytla tu-
recka vlada... Vasa vysost’ by sa mala
pri tomto bode este pristavit’,” odka-
zal vyslanec do Rima, ,,a ja povazu-
jem za mudre nevyjadrovat sa k
tomu, pretoze kazda pripomienka by
nemusela byt pozitivne prijimand.”
Muselo to byt skuto¢né utrpenie, po-
¢avat mnohopocetné sultanove 1zi
bez mihnutia oka.

Po tomto rozhovore s Bonettim
poslal sultan svojho komornika Be-
kira Beya za patriarchom Azarianom,
aby vyjadril svoju sustrast, ze aj ar-
ménski katolici, ,,obete moslimského
fanatizmu®, boli jeho poddani. OC¢i-
vidne sa nechcel zahravat' s pape-
zom. LenZe udalost’ v case, ktort
cheel tymto ovplyvnit, uz davno
uplynula.

Pribehy, ktoré rozpraval sultan
apostolskému nunciovi, pochadzali
skuto¢ne z repertoaru ,,Tisic a jednej
noci“, az na jednu vynimku: naozaj
doslo k povstaniu Arménov v meste
Zeitun, jednej z enklav v pohori Tau-
rus, ktoré si zachovalo svoju svojbyt-
nost’ od cias krizovych vyprav. Po
nepokojoch roku 1862 a d’alsom kon-

flikte roku 1878 britsky konzul v
Aleppe plukovnik Chermside pre-
svedCil miestnych obyvatelov, aby
pozdvihli zbrane proti Turkom. Na
oplatku im boli prisl'ibené reformy.
V skutocnosti ale postavila vlada nad
mestom kasarne, ktorych obsadenie
sa v priebehu rokov stale zosiliiovalo.
Na jesen roku 1895 vsetko nasvedco-
valo tomu, Zze sa situacia vyhroti.
Zvesti o bezprostrednej hrozbe ma-
sakru sa zacali §irit,, ked’ vlada znovu
zvySila stav municie v miestnom
sklade. Spravanie vojakov pdsobilo
Coraz viac provokativnejSie. Raz
Turci volali za arménskym kfiazom
,,08, 08!, ¢im privolali svorku po-
uliénych psov. V obchodoch pozado-

MICHAEL HESEMANN

nedostatocne vybavena na nepriazen
pocasia, bez teplého oblecenia a do-
statocnych zasob potravin, zacali sa
jej oddiely zmenSovat. Rapidne stu-
pal pocet chorych a dezertérov, ale aj
obeti arménskych vypadov. Preto
boli Turci vd’aéni, ked sa zapadné
mocnosti pontkli poslat’ im spro-
stredkovatel’a. Vysledok bol povazo-
vany za vitazstvo povstalcov: gene-
ralna amnestia pre obyvatel'ov mesta
Zeitun, exil vo Francuzsku pre najdo-
lezitejSich vodcov povstania, zasta-
venie vymahania danovych nedoplat-
kov a ustanovenie miestneho kres-
tanského guvernéra. Odvazni rebeli
museli akurat zlozit' svoje zbrane.
Pocas povstania bolo opevnené

zriekli svojej viery a konvertovali k
islamu. Ked’ to dvanast’ krestanov
odmietlo, boli zavrazdeni a ich mift-
voly boli zapalené. Az o mesiac ne-
skor objavila vysetrovacia komisia
na mieste zlo¢inu ich zuhol'natené te-
lesné ostatky. Zapadné mocnosti,
predovSetkym Taliansko, vlast re-
hol'nikov, pozadovali odstdenie
vraha, avSak najprv doslo k verej-
nému procesu. Mazhar sa mal zodpo-
vedat pred dostojnikom svojho
pluku, no pritom byval v najlepSom
hoteli mesta a prestavky medzi za-
sadnutiami sudu vyuzival na nakupy
v miestnom bazari. Az ked’ Franctzi
hrozili vyslat' svoju flotilu, bol plu-
kovnik na rozkaz sultina odsudeny

Johannes Lepsius. (...) Z 50 000 oby-
vatel'ov Vanu bolo 30 000 Arménov,
z ktorych vicsina zila v Casti zvanej
Zéhradné mesto. V lete 1896 doka-
zali svetu, ze sa nenechaju tak jedno-
ducho porazit’.

,»Velkej udalosti Vanu“, ako ju
Arméni odvtedy nazyvali, predcha-
dzali prestrelky s tureckymi paSe-
rakmi, pri ktorych prisiel o zivot je-
den vojak a jeden zandar. Turci ihned’
tvrdili, Ze to arménski revolucionari
prepadli hliadku, ¢o alarmovalo Ar-
ménov. Tri arménske stany zalozili
obrannu radu a asi 700 mladych mu-
zov rozmiestnili do hliadok na 33
strategickych miestach. Obzvlast
chranena bola ¢ast’ Zahradné mesto,

Armenska genocida

Nezverejnen¢ dokumenty tajného archivu vo Vatikane

o najvacSom zloc¢ine Prvej svetovej vojny

vali tovar bez zaplatenia a mladé
zeny nahlasovali sexualne zneuziva-
nie. Jeden mlady Armén musel pocu-
vat, ako za nim turecky vojak vola:
,» 1y neveriaci pes, ¢oskoro pride tvoj
¢as. Potom prideme a zabijeme ta!*

Ked vladda nahradila miestneho
guvernéra nakloneného Arménom
novym guvernérom, ktory bol vyhla-
senym nenavistnikom krestanov a
ked’ boli vyplienené a zapalené prvé
dediny na okoli, pre Zeitum nastal
Cas konat’. 24. oktobra 1895 napadli
Arméni vedeni Siestimi ¢lenmi strany
Hintschak turecké kasarne. Pritom im
staCilo len odstavit’ vodu, aby prind-
tili posadku v pocte pat'sto muzov ku
kapitulacii. Boli zatvoreni do miest-
neho védzenia, ale zaobchadzalo sa s
nimi dobre.

Trvalo celych Sest’ tyzdnov, kym
Vysoka Porta zareagovala. Armada v
pocte 20 000 vojakov a podporovana
poétom 30 000 Kurdov a Cerkézov,
pochodovala prave v case prvého
snehu cez tzke tdolie spajajuce Zei-
tun s okolitym svetom. Zacalo sa ob-
lichanie mesta. Ked’ze armada bola

mesto uchranené.

Namiesto toho sa vSak prakticky
pred branami Zeitunu odohrala tragé-
dia, ktora sposobila i Svitej stolici
smutok a rozpaky. V Yenicekale ne-
d’aleko od Marasu mali frantiSkani tri
kostoly, ktoré boli pod patronatom ta-
lianskeho priora, otca Salvatora Lilli.
Znepokojeny prechmatmi koncom
oktobra prosil o pomoc nového mu-
tessarifa (miestneho guvernéra). Ked’
boli 17. novembra pred jeho klasto-
rom rozmiestneni turecki vojaci, spr-
voti si myslel, Ze su to oddiely na
jeho ochranu. Ale mylil sa. Na roz-
kaz plukovnika Mazhara Bey Turci
prepadli klastor, vyplienili ho a tazko
poskodili. Obyvatelia Zeitunu prisli
ostatnym dvom klaStorom na pomoc
a pomohli mnichom ujst’ pre pricho-
dom vladnych oddielov, ktoré ich vy-
plienili a spustosili.

O péat’ dni neskor plukovnik pri-
orovi oznamil, ze ho chce spolu s je-
denastimi mnichmi vziat' pod svoju
ochranu v Marasi. Ni¢ netusiac isli s
nim, ked’ sa vSak plukovnik na pol-
ceste zastavil a vyzval ich, aby sa

Clenom mladotureckého hnutia a slobodomurdrskej l6Ze bol i zakladatel tureckej republiky

Mustafa Kemal Atatiirk (1881-1938)

Papez Lev XIII. Ziadal sultana Abdiilhamida II. o okamzité ukoncenie
vrazdenia krestanského obyvateltva a financne podporoval obete masakrov

na dozivotné vizenie.

Vrazdenie vsak pokracovalo d’a-
lej na inych miestach. V hlavnom
meste provincie Van, kde boli uz v
novembri predtym spustoSené de-
diny, doslo k nésilnému prepadu. Na
vychodnom pobrezi rovnomenného
jazera sa nachadza mesto Van, nazy-
vané v tych ¢asoch Tuspa, ktoré bolo
uz v 9. storo¢i pred Kristom hlavné
mesto Urartskej riSe. Jeho opevnenie,
ktoré dala podl'a legendy postavit’ ba-
bylonska kralovna Semiramis, bolo
povazované za nedobytné. Miestne
klinové napisy perzského krala Xer-
xesa sU svetovo zname. ,,Van je
mesto zahrad a vinic, ktoré lezia
uprostred vysokych, nadhernych vr-
chov obklopujucich jazero Van,* pise

v ktorej sa vedl'a domov a vil majet-
nych Arménov nachddzali aj konzu-
laty vel'moci a sidlo americkej misie.
15. juna boli Styri turecké bataliony
pod vedenim marSala Saasessina
Pasu a podporované 15 000 hami-
diyami, pripravené na vykonanie ofi-
cialnej odplaty. Arménom, ktori
obranovali na barikadach svoju stvrt,
sa naozaj podarilo odrazit’ vladne od-
diely. AZ na treti denh sa v miestnej
mesite zhromazdila luza a ozbrojena
sekerami, kladivami, polenami a
nozmi napadla Arménov v zmiesa-
nych mestskych cCastiach. Kto sa eSte
nejakym sposobom zachranil, ten
usiel do zahradného mesta, ktoré sa
uz predtym stalo akousi malou pev-
nost'ou.
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Prvé vyjednavanie s franciizskym
konzulom ako sprostredkovatel'om
zlyhalo, ked” Turci doviezli dalsie
kandny a zacali s ostrelovanim oby-
vatel'stva. Ked” Arménom dosla mu-
nicia a opevnenie neodolavalo no-
vym zbraniam, ochotne prislubili
pristipit na kompromis, ktory im
sprostredkoval britsky konzul. Vsetci
ucastnici povstania trvali na moz-
nosti opustit’ krajinu. Sotva ¢o vSak
opustili mesto, boli obkI'aiceni turec-
kymi vojakmi a kurdskymi pomoc-
nymi oddielmi a povrazdeni - z 983
T'udi prezilo 35. Potom Turci besneli
v obciach vilayetu, znicili 350 dedin
a zavrazdili asi 20 000 Arménov.
Vsetky kostoly a klastory tejto histo-
ricky vyznamnej provincie boli spu-
stosené, medzi nimi i vzacny klastor
Varag zo zaciatku 11. storoCia. Krvi-
lacny velitel’ z Vanu, Saadeddin Pasa,
bol s vd’a¢nou pochvalou za vyko-
nané krutosti osobne sultinom povy-
Seny na ,,osmanského velkoddstoj-
nika* a nového valiho vilayetu.

6. juna 1896, kratko pred napad-
nutim Vanu, prijal Abdiilhamid II. vo
svojom palaci znovu apostolského
delegata Msgr. Bonettiho. Opét’ chcel
pochlebovat’ papezovi Levovi XIII. a
pritiahnut’ ho na svoju stranu. ,,Chcel
by som sa pod’akovat’ papezovi za
vsetko, ¢o prave pocas aktudlnych
udalosti urobil pre nasu risu,* Sevelil
sultan. ,,Priznavam, Ze pri potlaco-
vani arménskeho povstania doslo k
excesom, ale tie pramenili z otvore-
ného rozhorcenia vo¢i Arménom a
neboli riadené Statnymi poriadko-
vymi zlozkami,”“ uistoval neprav-
divo.

»Jeho Svitost naozaj prijala
smutné skuto¢nosti o Arménoch®,
odpovedal vatikansky diplomat s ka-

Vstup do budovy slobodomurdrskej vel'koloze v Istanbule

mennou tvarou, ,,a uZ po masakroch
(...) minulého marca som dostal pri-
kaz informovat’ Jeho Majestat o vSet-
kych udalostiach. Ak by doslo k d’al-
§im pripadom tohto druhu, Svity
Otec by zvysil hlas. Predsa vSak
vd’aka Bohu vtedy k d’alsim masak-
rom nedoslo, a tak sa zaiste mézeme
udivovat’ lojalitou a midrost'ou Svi-
tého otca.”

To boli v skutocnosti vazne slova
vyhrazania zaobalené do reci vysokej
diplomatickej. Papez sa este zdrzia-
val reakcie, aby neporusil dajne také
dobré vztahy s Osmanskou risou, v
skuto¢nosti mu vsak i§lo o bezpec-
nost’ miestnych katolikov. Avsak
malo dojst’ este k d’alsim masakrom,
a tak bolo verejné odsudenie pape-
zom Levom XIII. nevyhnutné.

Papez dodrzal slovo. Len pét’ dni
po utoku na Van, 20. jina 1896, adre-
soval Abdiilhamidovi II. list. O Sest’
dni neskor Msgr. Bonetti osobne odo-
vzdal sultanovi zapecateny a vlastno-
ruéne napisany list od papeza v dip-
lomatickej francuzstine:

»Vysost’!

(...) spontanny pocit Nasho srdca
a vedomie povinnosti zvereného
uradu, ktory Nam Bozia prozretel-
nost’ zverila, dol'ahli na Nas. (...)

Nemodzeme tiez popriet’ bolest,
ktoru sme pocitovali, ked’ sme sa do-
zvedeli o poslednych udalostiach na
ukor krestanov v mnohych provinci-
ach Vasej Vysosti, o velkom pocte
obeti a zni¢enych rodinach, ktoré st
stale vystavené nebezpecenstvu no-
vych nepokojov.

Davame Vasej Vysosti vyrozu-
miet’, akl bolest’ a smutok spdsobili
Nasmu srdcu ako otcovi krest'anstva
tieto udalosti, ktoré st pre cely civili-

zovany svet, a pre zapadné mocnosti
celkom urcite, dovodom starosti a
znepokojenia.

Spoliehajuc sa na spravodlivost’ a
mudrost’ Vasej Vysosti, nalichavo
Vas prosime, ukoncit’ tito bolestivi
situdciu, zaviest’ opatrenia na zlepse-
nie postavenia krestanského obyva-
tel'stva Vasej riSe a postarat’ sa pomo-
cou Vasej autority o to, aby bolo (vo
Vasej risi) garantované slobodné vy-
znavanie krest'anského nabozenstva.

Uistujeme Vasu Vysost, Ze by to
Vasho priatel'stva, aké Nam mozete
preukazat' a za ktoré by ste ziskali
Nase najvyssie uznanie. (...)

Lev XIIL“

List viedol k strednej diplomatic-
kej krize. ,,Keby som poznal obsah
listu, nedovolil by som, aby ste ho
odovzdali sultanovi, oznamil papez-
skému delegatovi Abdiilhamidov
sekretar Izzet Bey, ,pretoze Svity
otec pripisuje vsetky nasilnosti v Ma-
lej Azii moslimom, a nie tym, ktori
ich v kazdom pripade vyprovokovali.
(...) V nijakej zemi sveta nie je nabo-
zenska sloboda tak velkoryso po-
skytnuta ako v risi Jeho Vysosti!“ - to
bol ¢iry vysmech oproti skutocnosti.
V Osmanskej risi boli krestania len
bezpravnymi ,,ochranovanymi pod-
danymi, ktori museli stato¢ne a trpez-
livo platit’ stale vyssie, svojvolne ur-
¢ené dane, aby im bolo udelené privi-
légium zachranit’ si zivot pred brutal-
nou smrtou. ,,Aj keby Arméni boli
provokatérmi, nasledné represie s
tym nemaju ni¢ spolocné,” odvetil
chladno Bonetti, ,,dokumenty to do-
kazuji otvorene a jednoznacne. Ak
by existovala u Turkov bezhrani¢na
nabozenska sloboda, ,,preco bolo tak

Arménske ndarodnooslobodzovacie hnutie 1890-1896

vel'a Arménov natenych konvertovat
k islamu? Svity otec poukazuje vo
svojom liste na fakty, ktoré su zname
v celej Europe. Mohol by taktiez
energicky protestovat’ proti tymto
faktom, mozno v reci pred kolégiom
kardinalov,” hovoril Bonetti a len z
diplomatického ohl'adu na sultana sa
doteraz zdrziaval ostrejSich formula-
cii. ,,Katolikov sa to nedotklo a su
povazovani za najlepSich poddanych
riSe,” oponoval Izzet Bey. ,,Ale ma-
sakry v Malej Azii znagali arménski a
syrski katolici nemenej (nez ich spo-
luverci). skonS$tatoval apostolsky
vyslanec.

,»Vyzva Svitého otca na vel'kory-
sost’ sultana sa nevztahuje len na ka-
tolikov, ale na vsetkych krestanov
riSe. Svéty otec hovori v mene celého
krest'anstva, ba i 'udstva. Je sice hla-
vou Katolickej cirkvi, ale berie ohl'ad
na vSetkych krestanov, i na vSetkych
Iudi ako na svoje deti, i ked ho
mnohi neuznavaju za svojho otca.*

Pisomna odpoved’ sultana, ktora
bola datovana 20. jala 1896 a zosta-
vend v tureckom jazyku, bola este v
ten den odovzdana Bonettimu, ktory
ju vzal osobne do Rima. 4. septembra
1896 bolo jej dorucenie registrované
v papezskom Statnom sekretariate
pod protokolarnym cislom 32918.
Dany list vsak sklame, pretoze v iom
odosielatel  nepreukdzal nijaky
ohl'ad. Tak ako predtym Abdiilhamid
II. obvinoval Arménov, Ze si ne-
vdacni a ze vyprovokovali masakre,
aj teraz tvrdi: sami su si na vine. Me-
dzitym vsak vrazdenie pokracovalo.
Ked arménsky pravoslavny patriar-
cha Matheos III. Izmirlian znovu pro-
testoval a vymahal demokratické re-
formy a dodrziavanie prav Arménov,
sultdn ho bez okolkov zosadil a vy-
hostil do Jeruzalema. Locum tenens
(doslova: zolik) bol emeritny biskup
Bursy, Bartolomeo Caméian, podla
Yvesa Ternona ,,$pion plateny poli-

Clenky arménskeho néarodného odboja

ciou®. Jeho servilnost’ vo¢i sultdnovi
dosiahla tragicky vrchol, ked’ otvo-
rene velebil Abdiilhamida II. okazalo
a ponizene ako ,tien Bozi, Jeho dusa,
Jeho Zivot a Jeho otrok sdm®.
Zosadenie obl'ibeného ,,Zelez-
ného patriarchu‘ Izmirliana bolo pre
mnohych Arménov poslednou kvap-
kou, aby pohér pretiekol. V liste eu-
ropskym vel'vyslancov oznamovali,
ze teraz musia zasiahnut’ pre ich zu-
falstvo, ktoré nabralo ,,extrémne roz-
mery“. Jednym cielenym uderom
cheeli prebudit’ Eurdpu z jej pasivity.
Bol namiereny tam, kde by to mohlo
byt bolestivé i pre Eurdpanov, ktori
investovali do riSe sultdna. Zodpo-
vednost’ za dany plan prebrali ¢leno-
via strany Dasnak. Na ,,den sultana“
31. augusta 1896 pripravili obsadenie
Osmanskej banky v Konstantinopole.
Avsak ked’ policia 25. augusta obja-
vila tajny sklad municie v dievcen-
skej Skole v arménskej Stvrti, vedeli,
ze niekto ich zradil. Preto bola akcia
predcasne presunuta na 26. august. O
13:00 vstupilo dvadsatpat’ zicastne-
nych Arménov do hlavnej haly v
banke pod zamienkou vymeny pe-
nazi. Vsetko bolo pokojné a ich kom-
plici im dali znamenie na utok. Pri
boji o banku prisli o Zzivot vSetci
strazcovia, ale i jeden z Arménov. Na
miesto ihned’ dorazila policia, rebeli
ju vsak odrazili a zabarikddovali sa v
banke spolu so 140 zamestnancami.
Anglickému riaditel'ovi banky sirovi
Edgarovi Vincentovi sa podarilo ujst’
a jeho zastupca, Francuz Gaston Au-
boyneu vyjednaval s prislusnikmi
strany DaSnak. Rebeli hovorili ply-
nule po franctizsky a upokojili ho:
nejde im ani o banku, ani o peniaze.
Chc len upriamit’ pozornost’ Eurdpy
na svoje poziadavky: garantovanie
mieru v celej krajine so zahrani¢nou
pomocou, zakaz pouzitia nasilia pri
zakroku proti nim a garanciu bezpec-
ného odchodu pre vsetkych, ktori sa
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nachadzaju v banke. Ak tieto pozia-
davky nebudu splnené, bude celad
banka spolu s jej spismi, peniazmi a
rukojemnikmi vyhodena do vzduchu.
Avsak zato sa neospravedlnovali:
,,Zial’, sme donuteni pristupit k tymto
extrémnym opatreniam. Zlo¢inna l'a-
hostajnost’ I'udi ndm nedéava na vyber.
Nemame init moznost’.*

Ked Auboyneau pristtipil na pod-
mienky a prisl'ubil vystupovat’ ako
sprostredkovatel’ v rokovaniach s vel-
vyslancami, mohol opustit’ banku. Za
ten Cas Cata vojakov obkltucila bu-
dovu, pred ktorou sa zhlukli hyste-
ricky revici mulldhovia a Studenti is-
lamu. Arméni ozbrojeni revolvermi a
vybu$ninami zaujali svoje miesta. Au-
boyneau hned’ sa pobral do palaca,
kde ho sultanov sekretar Izzet Bay
ubezpecil, ze povstalci nebudu potres-
tani, ak banku opustia. Riaditel’ banky
Vincent a zastupca ruského a francuz-
skeho vel'vyslanectva napokon pre-
svedcili povstalcov, aby odovzdali vy-
busniny - jedenast’ kilogramov dyna-
mitu a Styridsat’ pat’ bomb - a opustili
budovu. Noc stravili na Vincentovej
jachte a nasledujuceho vecera sa smeli
nalodit’ na franctzsku pasaziersku lod’
La Gironde smerujucu do Marseille.
Zatial’ ¢o zapadna tla¢ ich oslavovala
ako hrdinov - pretoZe sa skutocne ne-
dotkli ani jedinej bankovky z banko-
vych rezerv, otvoreny trezor vlastno-
rucne zatvorili a kontajner s 10 000 tu-
reckymi zlatymi hrivnami a velkym
mnozstvom bankoviek zverili do rak
viceriaditel’a, rozzureny sultan Abdiil-
hamid II., sa uz dlhsie pripravoval na
odvetny uder.

Pocas nasledujucich 48 hodin sa
stal dejiskom masakru samotny Kon-
Stantinopol. Uz predtym niekto ne-
znamy oznacil domy Arménov krie-
dou. Vel'ké vrazdenie zacalo vtedy,
ked horda Kurdov ozbrojenych
nozmi a polenami prepadla arménsku
Cast’ hlavného mesta. Zavrazdili vSet-
kych Arménov muzského pohlavia,
systematicky vyplienili vSetky ar-
ménske domy a obchody. Po nich na-
sledovali moslimski Studenti oble-
Ceni do turbanov a dlhych bielych
uborov vyzbrojeni rovnakymi kovo-
vymi zeleznymi palicami. Policia a
armada uto¢nikov nielenze podporo-
vali, ale zucastnili sa taktieZ na pre-
padoch, namiesto toho aby mierumi-
lovné a nevinné obyvatel'stvo branili.
Celé rodiny sa uchylili na vel'vysla-
nectva, stovky mftvol sa nadnasali na
vinach Bosporu. Vo vizeni v Galata-
serai boli vSetci arménski usadlici v
pocte 750 Tudi zavrazdeni, ich mft-
voly nalozené na lode a potopené na
otvorenom mori. ,,VSetko bolo od z4-
kladov naplanované a pripravené...
Cakalo sa len na vhodny podnet,* na-
pisal neskdr francuzsky diplomat.
,Boli pokyny, na zaklade ktorych
urady organizovali a vyzbrojili luzu
vrazdiacu Arménov,”“ oznamoval
britsky vel'vyslanec ministerskému
predsedovi v Londyne 2. septembra
1896. ,,Ked’ po dvoch dnoch sultan
prikdzal luze vrazdenie ukon¢it,
ihned’ ho posluchli.“ Rakuskemu vo-
jenskému attaché Wladimirovi von
Gieslovi sa dokonca podarilo ziskat’
kopiu sultanovho rozkazu o spusteni
masakru:

,»Na dany signal méze byt v prie-
behu 48 hodin zabity kazdy Armén,
bez rozdielu veku a pohlavia. Kto
zrani Nearména alebo cudzinca, bude
odstideny na desat’ rokov vézenia.
Kto vsak také osoby pripravi o zivot,
bude potrestany smrt’'ou obesenim.*

Vrahovia sa precizne drzali tohto
rozkazu. Ked’ chcel ktorysi nosi¢ bre-
mien esSte v 49. hodinu od spustenia
nasilnosti ubit’ Arména, bol turec-

kymi ozbrojenymi zlozkami ihned
zastreleny. Otrasné svedectvo o
tychto masakroch mame vd’aka pa-
pezskému vyslancovi Msgr. Bonet-
timu, ktory poslal svoju spravu 5. ok-
tobra 1896 kardinalovi Rampollovi:

,Denl za diiom som stale viac
presvedéeny o tom, ze udalosti z Is-
tanbulu boli hroézou, ktora nema ob-
doby a ze vsetko, ¢o sa o tom piSe v
europskych novinach, nie je zd’aleka
prehnané, ale len priblizne zodpo-
veda (strasnej) pravde. Je nesporné,
ze arménsky komitét bol pévodcom
nepokojov a on zosnoval nestastny
plan proti Turkom, ktory by (...) vie-
dol k prevratu a revolucii a pravdepo-
dobne by znicil celé mesto. Predsa
vsak bola turecka odveta barbarska.
PIné Styri dni (sic!) boli Arméni pre-
nasledovani nielen policajtmi a vo-
jakmi, ale, ¢o bolo este horsie, vysta-
veni besneniu divokej a krvilacnej
luzy, ktorej sa ziadalo krvi a koristi.
Luza tiahla ulicami ozbrojena pus-
kami, revolvermi a kyjakmi, masak-
rovala vsetkych Arménov, na ktorych
narazila, vtrhavala do ich domov, v
ktorych zabijala a rabovala majetok.
Kazdy den pri zapade slnka smero-
vali dlhé rady vozov verejného Ciste-
nia ulic naloZzené mftvolami na oba
arménske cintoriny, ale velké mnoz-
stvo miftvol bolo prosto hodené do
mora v Casti Zlaty roh. Nie je mozné
urcit’ presny pocet obeti, ale podla
opatrného odhadu svedkov ich bude
viac nez 8000.%

Abdiilhamid II. sa vSak preratal.
Bol rozdiel, ¢i sa masaker konal v
d’alekej Anatolii alebo v hlavnom
meste, kde sa krv prelievala pred
ocami eurdpskych velvyslancov.
Predstavitelia vel'moci tak hned’ 28.
augusta poslali sultanovi telegram, v
ktorom ho nalichavo ziadali, aby
okamzite prikazal ukoncit’ masakre,
inak to ,,m6ze mat’ pre jeho risu neb-
lahé nasledky.“ O péat dni neskor
odovzdali Vysokej Porte formalny
protestny list, v ktorom obvinovali
vladu z organizécie masakrov a Zia-
dali okamzité presetrenie pripadu.
Este vecer toho istého dna pozval
sultan niekol’ko diplomatov do
svojho palica a masaker vysvetlil
tym, Ze jeho poddani ,,sa branili pali-
cami pred Arménmi.“ Potom sa
chvalil: ,,Drevo tychto polien pocha-
dza z naSich osobnych lesov.*

Jeho politika ,kolektivneho
trestu prostrednictvom masového
vrazdenia“ si ale ziadala dalsie
obete. Sotvaco svetova verejnost’
prekonala hrézu z masakru v Kon-
Stantinopole, nechal sultan prepadnat’
mesto Egin v provincii Harput, ro-
disko vodcu povstalcov. Podla
spravy franctizskeho velvyslanca
bolo ,,2000 Arménov* vratane ,,mno-
hych zien a deti” usmrtenych a dve
tretiny z 1500 domov arménske;j
Stvrte T'ahli popolom.

Napriek tomu bol prepad Osman-
skej banky bodom obratu v smutnych
dejinach ,,masakrov sultana Abdiil-
hamida®, prvej viny genocidy pacha-
nej na Arménoch. V nemeckom ci-
sarstve zverejnil Johannes Lepsius
svoje otriasajuce svedectvo a zbieral
peniaze pre tych, co masaker prezili.
Katolicke média vo Francuzsku pi-
sali o papezovej ziadosti odoslanej
sultanovi. Anglicko a Rakusko-
Uhorsko navrhli reformny plan a
trestné opatrenia voci Abdiilhami-
dovi II., ak by odmietal reformy
uskutocnit’. Rusko, Franctzsko a pre-
dovsetkym Nemecko vsak zvolili
,,dobrodruznti politiku krizovych vy-
prav* a radili pristupovat’ k opatrnym
krokom. Napokon sa 3. novembra
1896 podarilo situaciu Arménov v

Osmanskej ri$i dostat’ na rokovaci
poriadok francuzskeho Narodného
zhromazdenia. Rokovania viedli k
naslednej opatrnej zmene v dovtedy
protureckej politike Velkého naroda.
Na zelanie papeza, ktoré odovzdal
kardinal Domenico Ferrata a ktoré
podporil novy proarménsky rusky car
Mikulas II., turkofilny francuzsky
minister zahrani¢nych veci Gabriel-
Albert-Auguste Hanotaux konecne
prikazal jeho velvyslancovi v Kon-
Stantinopole, aby vyvijal tlak na sul-
tana v zabraneni d’al§im nasilnos-
tiam. Z jeho vlastnej koreSpondencie
s Levom XIII. Abdiilhamid vedel, Ze
Petrov nastupca nepozna v tejto
otazke nijaké kompromisy. San Fran-
cisco Call 19. oktobra 1896 hlasil, Ze
»papez poslal v odpovedi na ziadost’
Msgr. Azariana, katolickeho armén-
skeho patriarchu, velku finanénu
Ciastku na pomoc nidznym Armé-
nom.* Dalsia podpora prisla zo Spo-
jenych statov, ktoré prvykrat v deji-
nach, v rozpore so vSetkymi doteraj-
§imi zvyklostami, intervenovali v
otazke eurazijskej politiky. Prezident
Grover Cleveland (1837-1908; prezi-
dent 1885-1889 a 1893-1897) otvo-
rene odsudil ,,besnenie Sialenej bigot-
nosti a krutého fanatizmu* Turkov a
oznacil Arménov za ,,martyrov svojej
krestanskej viery“. Vojensku inter-
venciu sice odmietol, ale pontikol
prenasledovanym azyl v USA a
usporiadal zbierku pre rodinnych pri-
slusnikov obeti.

Medzinarodny tlak sa neminul
svojmu uc¢inku. 5. novembra 1896
Abdiilhamid II. nariadil udelit am-
nestiu uvdznenym Arménom, odvo-
lat’ z postu v Dizarbekire brutalneho
Aniza Pasu, zaviest' reformy v Sies-
tich arménskych vilayetoch a povolit
Arménom vol'bu nového patriarchu.
Napokon musela konferencia vel'vy-
slancov, ktora sa konala v Konstanti-
pole od 26. decembra 1896 do 10.
februara 1897, potvrdit, ze v mno-
hych pripadoch nastala zmena. Ked’
roku 1897 doslo v Tokate k masakru
arménskeho obyvatel'stva, 60 turec-
kych pachatel’'ov bolo prvykrat posta-
venych pred sud. V Osmanskej risi
zjavne pochopili, ze zahranicie
ziadne d’alSie masové vrazdenie ne-
strpi. Abdiilhamidova snaha o ko-
necné rieSenie arménskej otazky za-
tial’ stroskotala. Predsa vSak nenavist
k Arménom este stale kvasila a len o
osem rokov neskor prepukla znovu.

Vysledok tejto viny prenasledova-
nia Arménov za sultana Abdiilhamida
11 bol nicivy, hoci nie je presne vycis-
leny pocet obeti. Zatial' ¢o Johannes
Lepsius ho odhadol ako prilis nizky na
100 000, konstantinopolsky patriarcha
ho odhadoval na 300 000, ¢o by bola
osmina celkového 2, 4 milionového ar-
ménskeho obyvatelstva. Asi 100 000 az
180 000 Arménov uslo pred masakrami
do carskeho Ruska, na Balkan a do
USA, a tak pocet arménskeho obyvatel-
stva v Osmanskej risi klesol pri najmen-
som o 400 000 alebo pravdepodobne
eSte o vdcsi pocet osob. Priblizne 500
000 Arménov prislo o majetok a bludili
Zobrajuc po krajine. Nevie sa presne,
kolko z nich zomrelo na nasledok hladu
a chordb. Len arménsky patriarchat za-
znamenal okolo 50 000 sirot. To boli
Cisla, ktoré vzbudzovali otrasenie a
hrozu. Este nikdy predtym v najnovsich
dejinach nezomrelo v mierovych casoch
také velké mnozstvo obyvatel'stva takym
brutalnym spésobom. Nikto nemohol
tusit, ze , masakrve sultana Abdiilha-
mida*“, ako sa neskor zacali nazyvat, su
do istej miery predohrou, len pociatkom
eSte krutefSieho a este systematickej-
Sieho vyvrazdenia tejto krestanskej
mensiny.

(Pokracovanie v nasledujicom cisle)

panom Jurajom Chovanom-Reha-

kom, ktorého si vel'mi vazim, sahla-

sim, Ze internetova diskusia o hrobe
sv. Metoda mala skor charakter ,,pométenia
jazykov®, ako serioznej odbornej polemiky.
Zasadne vsak nesuhlasim a na tom mieste
vyvraciam jeho tvrdenia, Ze ja a prof. Ri-
chard Marsina sme nejakym spdsobom za-
blokovali vydanie jeho ¢lanku v minuloroc-
nych Slovenskych pohladoch. Tuto jeho
pracu ani jeden z nas necital a neposudzoval.
J. Chovan-Rehak, ako ¢len redakénej rady
Historického zbornika (periodika Sloven-
ského historického Ustavu a Historického
odboru Matice slovenskej), ponukol stidiu k
cyrilo-metodskej problematike, ktora R.

kevnych autorit. Schvalenie prelozeného
evanjelidra roku 868 papezom vsak zrejme
niektori (sv. Metod zrejme nepatril k nim),
pochopili ako schvalenie ,,novej liturgie, ¢o
mohlo sposobit’ skutocne velké napatie me-
dzi misionarmi talianskeho a franského po-
vodu, ale aj s duchovenstvom domaceho po-
vodu, ktori oni za takmer 60 rokov intenziv-
nej misijnej prace vychovali, na jednej strane
a cyrilo-metodskou misijnou druzinou u na
strane druhej. Prax ,,schval’'ovania prekladov
liturgii totiz neexistovala ani v Rime a ani v
Konstantinopole. Pripustné boli jedine auto-
rizované latinské a grécke texty, ktoré boli
zarukou platného premenenia pri mystickom
obrade posvitnej liturgie. Iné orientalne pre-

Polemika dovol'uje vol'ne
uvazovat’ a hl'adat’ odpovede

Ad: Jur Chovan-Rehak:

Kde lezi Metodov hrob. (Kultura (13/2015)

Marsina, ako odbornik na toto obdobie a na
thto problematiku, navrhol mierne prepraco-
vat’, o sa nestalo a autor sam §tidiu z publi-
kovania stiahol.

Nie je tu priestor na komplexnu pole-
miku o okruhoch problémov, ktoré¢ autor v
¢lanku otvoril. Preto sa obmedzim iba na par
zasadnych téz polozenim hypotetickych ota-
zok, ktoré malokto kladie a pritom su za-
vazne aj pre nase historické vedomie. Ak
dnes skimame historicko-kritickou meto6-
dou cyrilo-metodsku problematiku za
hlavné uskalie povazujem skutocnost, ze
vacsinu informécii Cerpame z hagiografii o
posobeni oboch svitych bratoch a ich dru-
ziny. Tento Zéner vSak sluzil najméd na
oslavny opis skutkov svétca a nie ako objek-
tivny historicky prametl. Doteraz sa mo-
derna slovenska historiografia nezaoberala
kritikou tychto textov, z ktory ani jeden ne-
pozname z povodiny a ktoré, ako naznacil
vo svojej Stadii Ladislav Hucko, mohli byt
pravdepodobne v mnohych podstatnych ¢as-
tiach interpolované v Bulharsku a o takmer
jedno storocie neskor pouzité pre potrebu
apologickych obréan ,,vlastnej liturgie* a cir-
kevnej samospravy Bulharov voci konstatni-
nopolskemu patriarchatu. Hucko konkrétne
pise o probléme schvalenia slovanskych pre-
kladov liturgie v Rime. Nazdavam sa, Ze ak
boli v Rime schvalené nejaké slovanskeé pre-
klady, tak to boli len katechetické pomdcky
(zakladné modlitby, spovedné a sobasne for-
muldre atd’.) a evanjeliar, o ktorom sa hovori
aj v papezskych listinach. Je nadmieru udi-
vujuce, ze jazykovedci a historici uverili
mému z udajného Rastislavovho listu (tiez
znameho iba z hagiografie), ze prvi krestan-
ski misionari, u¢ili nas I'ud krest'anskej viere
,Jhezrozumitelnym jazykom®. Tak v minu-
losti, ako aj v sucasnosti, je prvoradou po-
vinnost'ou misiondra naucit’ sa re¢ domorod-
cov a prelozit’ do neho zakladné modlitby.
To, ze sme boli pokrestanceni davno pred
cyrilo-metodskou misou, nepise len sdm
knieza Rastislav, ale svedCia o tom najma
naSe zakladné modlitby, najmd Otée nas
(Henrich Bartek brilantne dokazal jeho po-
vod zo starej hornej neméiny), ktory sa mod-
lime dodnes tak (latinské fiat, adveniat je
prelozené do jazyka naSich predkov rozka-
zovacim spdsobom - bud’, prid’, podl’a starej
nemeckej predlohy a nie podmienovacim
spdsobom, ako je to v latin¢ine a aj v cirkev-
noslovanskom jazyku - da budet, da pridet).
Severotalianski a franski misionari nemohli
predsa nikoho pokrstit’, vyspovedat’, ani zo-
sobasit’ v cudzom nezrozumitel'nom jazyku.
Mohli tak spravit’ iba v zrozumitenom ja-
zyku nasich predkov, ina¢ by bola takto pri-
jata sviatost’ neplatna. Texty pre katechézu a
vysluhovanie sviatosti nasla teda u nas cy-
rilo-metodska misia uz prelozené. Snad’ ich
upravila a skompletizovala evanjeliar (jazy-
kovo na vysokej tirovni), lebo aj ten (aspon
struény preklad pre homiliu) franski misio-
nari pouzivali v jazyku nasich predkov (len
slovencina a ¢estina ma nemecké sloveso se-
gen prevzaté ako zehnat' povodne Zegnati.
Ini Slovania maju blahoslovit)).

Tym vsak nevylucujem, Ze ¢lenovia cy-
rilo-metodskej misie (najmd KonStantin)
skutocne prelozili celu liturgiu (mozno rim-
sku) do jazyka macedonskych Slovenov a
mozno ju uz od prichodu do nasej krajiny uz
od roku 863 aj pozivali. Asi bez sthlasu cir-

klady boli respektované len preto, Ze to boli
prastaré krestanské komunity (v Arménsku
bolo krestanstvo Statnym nabozenstvom 80
rokov skor ako v Rimskom impériu). Kon-
Stantinova benatska diSputa, ¢o ako logicka,
s ,.trojjazyénikmi* (vie niekto o ich existen-
cii, ked’ o ich téze ma sved¢it’ len napis na
Kristovom krizi?), patri asi tiez len do apolo-
getiky Bulharov vo¢i Grékom. Konstanti-
novo pismo malo zrejme mysticky charakter
a malo byt urcené pre liturgiu. Pre nés Slo-
vakov ma obrovsky vyznam, ze vzniklo pre
naSich predkov a bolo pouzité na nasom
uzemi. Fakt je, ziaci sv. Cyrila a Metoda za-
nechali zakratko hlaholské pismo a vytvorili
uplne odlisné pismo ,,cyriliku* (blizke gréc-
kemu a latinskému). Nikdy nevznikla ,,slo-
vanska liturgia“. Vznikli len autorizované
slovanské preklady byzantskej liturgie z
gréctiny a rimskej liturgie z latin¢iny (chor-
vatski glagolasi).

Biskup Wiching bol mozno intrigan, ale
urcite nestal v pozadi celej série vrazd pape-
zov v Rime, ako autor naznacuje. Rovnako
si neidealizujeme rozsah pouzivania slovan-
skych prekladov pri liturgii, pretoze sa vsade
spomina iba ako alternativna moznost’ popri
latin¢ine. Z biskupa Wichinga sme v nasej
historickej paméti urobil nepriatela Slova-
nov. Ur¢ite nim nebol a urcite ovladal vel'mi
dobre jazyk nasich predkov (podobne ako
salzbursky arcibiskup Arno). Wiching
zrejme ale nechapal, preco niekto preraba
ich davno pouzivané preklady katechetic-
kych textov, ktoré ostali zivé aj po odchode
vacsiny ziakov sv. Cyrila a Metoda, v stilade
s tym, Ze sme boli narodom latinského kres-
tanstva (slovo prosit’ za niekoho mame do-
teraz len my a Cesi odvodené od latinského
orare - orodovat). Z tohto vysvita, ze kral’
Svitopluk nebol stipencom liturgie iba v la-
tin¢ine, ale bol stipencom zipadného kul-
tirno-civiliza¢ného prostredia, kde synody
biskupov nielenze nezakazovali preklady
modlitieb a evanjelii do 'udovych jazykov,
ale ich dokonca prikazovali. A zrejme aj cela
stard Nitrianska diecéza (prakticky dnesné
Slovensko), kde bol sidelnym biskupom Wi-
ching praktizovala katechézu aj liturgiu v
predeyrilo-metodskom duchu, ale to nezna-
mena, ze to bolo vylucne po latinsky, alebo
nedajboze po nemecky ()

Velkym a bolestnym nedorozumenim
bolo Metodovo véznenie vo Vychodofrans-
kom kralovstve. Papez, aj na Kocel'ov pod-
net, intervenoval v prospech Metoda a po-
hrozil bavorskym biskupom. Nepriznal si
vsak chybu, ktora spdsobila tento incident. O
ustanoveni Moravskej cirkevnej provincie
totiz zrejme oficidlne neinformoval ani vy-
chodofranského panovnika, ani bavorskych
biskupov, ktori Moravu povazovali za svoje
misijné uzemie. ESte va¢Sim nedorozume-
nim je téma vyhnania ziakov a ¢lenov cyrilo-
metodskej misie. Pozname len verziu posko-
denych (vyhnanych), ktora nebyva vzdy ob-
jektivna, lebo aj v prave plati - audietur et al-
tera pars. Docitame sa tam, ze panovnik,
kral' Svétopluk (znechuteny nabozenskymi
roztrzkami) vyzval obe sporné strany, aby
odprisahali pravovernost. Ako sa prisaha
pravovernost? Na Krédo. Cize ¢itali sa po
latinsky jednotlivé vety Kréda s odpovedou
- verim. To bola ta prisaha, ktor autor pra-
mefia imyselne neopisuje blizsie. Metodovi
duchovni vSak nemohli odprisahat, ze
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»Svity Duch vychadza z Otca aj Syna“ -
lebo principidlne boli proti ,.filioque®, ¢o
vsak iste franski duchovni zaclenili do latin-
skych textov Kréda, pouzivanych aj na Mo-
rave. (Hoci v Rime este v tejto veci vahali,
¢o zrejme Metodovi pomahalo pri obhajobe
svojho ucenia pred papezom.)

Prave toto sposobilo, Ze podozrenie z
nepravovernosti sa prirodzene mohlo pre-
niest’ aj na nedavno zosnulého arcibiskupa
Metoda. To je zéklad na uvazovanie o jeho
hrobe. Metod, ani ako mitvy nemohol ostat’
na Morave, lebo jeho ostatkom hrozilo zne-
uctenie. Juraj Chovan-Rehak sa vSak nepo-
kusa odpovedat’ ani na jednu otazku, ¢o som
nastolil, ale ma dost’ nevhodne zhadzuje ako
nejakého Zziacika. Neodpoveda na moju
otazku, odkial’ sa vzala spolo¢na ticta dvoch
svitych bratov Cyrila a Metoda? V cirkvi
maju totiz spolocnu tctu len taki svitci, ¢o
spolu, alebo v rovnakom ¢ase, zomreli mu-
Cenickou smrtou (sv. Peter a Pavol, sv. Per-
petua a Felicita, sv. Kozma a Damian a
pod.), alebo boli pochovani spolu v jednom
hrobe (sv. Gervaz a Protaz). Podl'a doteraj-
Sich poznatkov sv. Cyril a Metod zomreli v
rozlicnom Case a na rozlicnych miestach
(Cyril roku 869 v Rime a Metod 885 v meste
Morava). Ich Ziaci nenapisali o nich nijaka
spolo¢nu hagiografiu, ktora by bolo prici-
nou vzniku spolocnej ucty, ale vznikli dva
samostatné zivotopisy svitcov. Ako teda
vznikla spolo¢na ucta sv. Cyrila a Metoda?
Kde vznikla tato ticta? Kedy a kde sa lati-
nizovalo meno Konstantina z gréckeho
Kyrillos na Cyril? Pontika sa jedind mozna
odpoved'. Ucta vznikla na zaklade spolo&-
ného hrobu oboch svitcov v Rime pod ba-
zilikou sv. Klementa a rozsirila sa v 10. a
11. stor. smerom z Rima k chorvatskym
glagolasom, odkial’ sa neskor dostala za-
sluhou &eského kral’a Karola IV. do Ciech
(slovansky klastor v Emauzach), a potom
aj k ndm a k Poliakom. U pravoslavnych
slovanskych narodov nijaka vyluc¢na tucta
dvoch sv. bratov Cyrila a Metoda neexis-
tovala (vznikla az v koncom 19. stor. resp.
zaciatkom 20. stor.). Existovala len ucta k
sv. Sedmopocetnikom. U pravoslavnych
Grékov nevznikla v dejinach nijaka litur-
gicka spomienka na oboch slavnych Gré-
kov. V Cechach a na Morave nikdy v stre-
doveku nebolo presvedcéenie, Ze hrob sv.
Metoda je na Morave.

Spoloény kult oboch svétcov bol asi
sprostredkovany cez dalmatsku tradiciu. U
chorvatskych glagolasov suvisel asi s malo
znamou rimskou tradiciou spolo¢ného
hrobu oboch svitcov pod bazilikou sv. Kle-
menta v Rime. V takejto podobe sa prenie-
sol aj do Prahy, kde nemozno vylucit, ze aj
pod jeho vplyvom sa najmd na prazskej
univerzite formovalo narodno-Ceské hnu-
tie, ktoré sledovalo ozivenie narodného ja-
zyka na pode cirkvi.

Ako to teda na zaklade tychto indicii
mohlo byt s hrobom arcibiskupa Metoda?
Kedze bol arcibiskup Metod v roku 885 pa-
pezskym listom obvineny z bludarstva, jeho
ziaci pri Gteku z Moravy celkom prirodzene
zachranili ostatky svojho ucitela pred zne-
svitenim, lebo uz za Zivota ho povazovali za
svitca. Ako sa ostatky sv. Metoda dostali do
Rima ostane asi navzdy zahalen¢ raskom ta-
jomstva. Pokus o rekonstrukciu vSak mo-
zeme urobit’. Ti cyrilo-metodski udenici,
ktori niesli ostatky sv. Metoda, smerovali do
Dalmaécie, odtial’ do Benatok a Rima. Metod
mal zaiste v Rime okrem nepriatelov aj
mnohych priatelov a papezska kria vel'mi
rychlo pochopila, ze Wiching neinformoval
objektivne o Metodovom uceni a ¢innosti na
Morave. Metodove ostatky asi bez nejakych
ceremonii ulozili v tichosti v bazilike sv.
Klementa v Rime k jeho bratovi Cyrilovi. In-
formacia o tom nebola vSak celkom utajena.
Katolicki Chorvati slovanského obradu to
urcite vedeli a spociatku uchovali, az kym
nemuseli pod tlakom Rima vedome popriet’
cyrilo-metodsky povod svojho obradu a vy-
mysliet’ si legendu o sv. Hieronymovi ako
povodcovi ich obradu. Vedeli to aj dvaja olo-
moucki biskupi, ktori v 80-rokoch 16. stor. a
potom aj v 18. stor. ziadali z Rima ,,ostatky
sv. Cyrila a Metoda™ pre svoju diecézu (ve-
deli, Ze nie st na Morave!).

Odpoved’ na miesto hrobu je teda v od-
povedi na pévod spolocne;j ticty sv. Cyrila a
Metoda. Obaja svitci boli a zrejme aj st
(hoci na inom mieste, ako si myslime) pod
bazilikou sv. Klementa v Rime.

PETER MULIK

SLOVENSKO JE
TATOKRA)INA

70 skicara
Andreja Misanka

Doba odstranovania
krestanskych znakov

Univerzita v St. Louis odstranila pamétnik misionarovi a jezuitovi
belgického pdvodu Pierrovi-Jeanovi De Smetovi (1801-1873), pretoze
udajne demonstruje nadradenost’ bielej rasy nad Indianmi. Pierre-Jean De
Smet vykonal obrovské dielo medzi Indianmi, pri svojej misijnej ¢innosti
presiel az 180 000 mil’, prezyvali ho ,,Priatel’ Sediaceho byka®, pretoze
znameho nacelnika Siouxov podporoval pri jeho vyjednavaniach s vla-
dou USA roku 1868. Skoda, Ze sa nad genocidou Indianov nezamysla
sama vlada USA, ked’ze jej predchodkyne pocitovali naozajstnti nadra-
denost’, a ta ich viedla k vyvrazdeniu statisicov domorodych Indianov -
na rozdiel od jezuitu, ktory im priniesol Krista, zakladal skoly a pozdvi-
hoval katastrofalnu zivotnu uroven.

Zdroj:  http://www.thegatewaypundit.com/2015/05/st-louis-university-remo-
ves-statue-of-jesuit-priest-because-hes-white/

Davam,
lebo miluyjem...

Nad novelou

Katariny DZunkovej: Eupalinova laska

Integralnou sucastou literatiry
slovenského naroda, v ktoromkol-
vek historickom medzniku, bola i
neustale je duchovnost, ktora pra-
meni a vyviera najmi z krest’anstva,
a preto mozno dejiny slovenskej du-
chovnosti a dejiny slovenske;j litera-
tury vnimat’ vo svetle istej kontinu-
ity. A prave takto vnima slovensku
literataru poetka a prozaicka Kata-
rina DZunkova, ked’ v Siestom ¢isle
tohtoro¢nej Kultury hodnoti ume-
leckt tvorbu vyznamnej osobnosti
slovenskej literatiry Mons. Jozefa
Totha pri prilezitosti jeho Zivotného
jubilea. Osobne by som vSak rad
tito zmienenu kontinuitu aplikoval
na tvorbu nesmierne vyznamného
kosického tria, ktoré utvorilo akusi
generacnu duchovnu retaz, a preto
mam nadej, ze slovenska literatiira
zostane nadalej verna Dobru,
Pravde i Krase, pricom jej autori ¢i
autorky budi vo svojom Zivote i
umeleckej tvorbe - ako hovori Jozef
Toth - reSpektovat’ nasobilku - mat
sa rad - milovat’, a to nielen seba -
vsetkych i svet, pretoze to je harmo-
nia dokonalosti. Vel'ké koSické trio,
ktoré mam na mysli, tvori Jozef
Téth (narodeny v roku 1925 v Ha-
niske pri KoSiciach), Teodor Krizka
(narodeny v roku 1956 v Kosiciach)
a Katarina Dzunkova (narodena v
roku 1987 v Kosiciach). St to osob-
nosti, ktoré si dokonale uvedomuja
slova talianskeho myslitela a kon-
vertitu G. Papiniho, ktory povedal,
ze ,,vSetci l'udia st zodpovedni pred
Bohom, ale umelec predovsetkym.
Podobenstvo o talentoch sa vztahuje
najmi na neho a slovo ,.talent” nie
nadarmo sa dostalo do modernych
jazykov s pridavkom nového vy-
znamu celkom duchovného.*

Uvedené slova potvrdzuje Kata-
rina Dzunkova i svojou novelou Eu-
palinova laska (ilustrovand morav-
skou vytvarni¢kou Bedfiskou Zno-
jemskou), ktora vysSla na sklonku
roka 2014 v Prahe (vydavatel: Slo-
vensky literarni klub v CR s podpo-
rou MK CR a Uradu Slovakov Ziji-
cich v zahrani¢i). Katarina DZun-
kova uz svojou predchadzajicou
tvorbou dokazala, ze je mimoriad-
nym talentom, ¢oho vysledkom nie
su len vitazstva v ramci viacerych
literarnych sutazi ¢i vyrazne oce-
neny basnicky debut Palica brata a
palica slnka (2010), ale najmi jej
uvazovanie, hibavé vypovede, ktoré
davaju vyssi zmysel (mnohé uverej-
fiuje na svojom blogu ¢i socialnych
sietach), a tiez obrovska laska k
umeniu, ktoré chape ako entitu pozi-
¢ant od Boha, ako pise i v menova-
nej novele: ,,VSetko mame pozicané.
Aj hudbu, rodiacu sa z l'udskych ci-
tov, ktorych potenciu nam ktosi vlo-
zil do duSe. Aj slova, ktoré vystu-
puju z ludskych myslienok a spria-
daju sa z nich najrozmanitejsie I'ud-
ské jazyky. A ¢Elovek si pri nich na-
mysla, ako dava svetu mend - ale
ved’ aj tym vyjadruje iba onen neko-
neény suzvuk® (s. 71).

Autorka tak cez postavu slav-

neho antického sochara Eupalina
prezentuje veény boj medzi l'udskou
pokorou a pychou, medzi dobrom a
zlom, spytujlc sa, preco sa ,,mnohi
umelci namiesto toho, aby si boli
bratmi, pytaji: Kto je medzi nami
najvacsi? Je ma dostatocne vidno?
(...) Akym velkym zlom je pycha,
ak si zasluzi, aby jej superom nebol
ani anjel, ani ostatné jej protikladné
cnosti, ale samotny Boh!“ (s. 5 - 6).
Eupalinos tak pocas pribehu precha-
dza metanoiou a katarziou, opusta
pychu, zavist’ a postupne sa odklana
od Zla, ktoré ho vyraznu ¢ast’ Zivota
drzalo v silnom podru¢i. Optsta
svoje staré zmyslanie a vieru, Ze
¢lovek je vrcholom vsetkého, ze ne-
existuje ni¢ presahujuce ¢loveka, v
¢om ho utvrdzovali jeho uspechy,
ktoré dosahoval od mladého veku
v oblasti socharstva. Veril v seba a
vo svoju vynimoc¢nost, tuzil po
uspechoch a uznani, ¢o ho napo-
kon priviedlo k ublizovaniu sebe,
ale najmé inym. Kladuc si otazky
staré ako l'udstvo samo, o laske,
smrti, dusi, veénosti, o tom ¢i Boh
je ¢i nie je ¢iry nezmysel, o krase
¢loveka, ale i marnosti I'udského
zivota, Eupalinos postupne pricha-
dza k uvedomeniu si existencie
nieCoho vyssSieho, pocuje i hlas
svojho svedomie, t. j. prirodzeny
Bozi zakon vpisany do duse ¢lo-
veka, avsak i napriek tomu je opo-
jeny sebou samym, nahovarajuc si,
ze je vlastne dokonaly. V danej
¢asti Dzunkovej pribehu vsak na-
dobudaju znaény vyznam slova
starého kamenarskeho majstra,
ktory osvetluje mladym a ctizia-
dostivym gréckym umelcom v com
spociva skuto¢na hodnota tvorby a
umenia. Nie v sebapresadzovani a
neprajnosti inym, ale v obete a
laske, pretoze destrukcia sa ,,kon¢i
tam, kde uz niet matérie, ktort by
zlo ni¢ilo. Laska v$ak tvori a nema
medze. Dokonalost nema hranic.
Aka velka je vasSa laska, taka
velka bude i vasa tvorba® (s. 35).

Vo svojej novele dokazala Ka-
tarina Dzunkova tematicky, ideovo
a sémanticky vyuzit a prepojit’ via-
cero zanrov (lyrizované pasaze, do-
slova basne v proze, modlitbu i po-
dobenstvo), a prostrednictvom nich
tak zvyraznit vnatornu dramu
hlavného hrdinu, ktora smeruje od
pychy, hnevlivych vzplanuti, za-
visti az po uplné obratenie a uvedo-
menie si ¢o a vobec kto je prava
Laska, dokonala Krasa i Dobro za-
roveil. I preto méze v symbiodze s
umeleckou tvorbou velkych osob-
nosti svetovej a slovenskej litera-
tary, ktord tvoria i vysSie zmieneni
autori Jozef Toth a Teodor Krizka,
kracajtc po stopach Toho, ktory je
cesta, pravda a zivot, vyslovit' na-
sledovné slova: ,,Pracovat’ sa ma,
praca je symbolom a vyjadrenim
¢loveka, jeho bojiskom, na ktoré
kazdodenne prichadza, aby poopra-
vil sam seba® (s. 65).

JAN GALLIK
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problematiku tzv. Hup-

sovho S§labikara prvy

kriticky reagoval PhDr.
Miroslav Demko. NeskorSie (4. 5.
2015) nasledoval podobny list aj mi-
nistrovi skolstva SR z prostredia Spo-
locenstva Kestanské Slovensko. Od-
poved’ ministra Skolstva SR (zo dna
26. jun 2015, koncipovana autorkami
Slabikara) bola, samozrejme, odmie-
tava. Pretoze ide o problematiku vy-
chodiska a orientacie vychovy nasej
mladeze, ale aj ideovej orientacie na-
Sej spoloCnosti, vraciame sa k tejto
téme opakovane a podrobnejSou ana-
lyzou. Je to nasa odpoved’ autorkam a
recenzentom tejto ucebnice, ale aj mi-
nistrovi §kolstva SR.

1. OBSAHOVE CIELE

SLABIKARA

Hupsov slabikar je koncipovany
pre prvy roc¢nik zakladnych §kol (Hir-
schnerova, Z. a kol. : ,,Hupsov §labi-
kar prel. roénik ZS, 1. Gast a 2.
Cast“. AITEC, s.ro., Bratislava
2013, 2014). Ma dve casti, kazda po
80 stran. Schvalilo ho Ministerstvo
skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slo-
venskej republiky dna 26. marca 2015
ako ugebnicu pre 1. roénik ZS. Dnes
su uz pristupné nazory, poznatky a
skusenosti viacerych ucitel'ov a rodi-
¢ov, ktorych detom je Slabikar ur-
Ceny. Pisalo sa o nich v ostatnom ob-
dobi na socialnych sietach (www:
Hupsov slabikar).

Ucitelia a rodic¢ia vo svojich na-
zoroch a postojoch odkryli zuzené
cielenie §labikara na schopnost’ na-
ucit’ ziakov citat’ a pisat. Nedosta-
tocne st vSak zohladnené ciele na
vychovu, spravanie deti, ziakov, na
upevnenie navykov individualneho,
kolektivneho, spolocenského spra-
vania a mravnej kultary, ktord na-
pina kazdodenny Zivot ob¢ana a
vzt'ahuje sa aj na deti. Naucit’ zia-
kov citat’, pisat’ a dobre sa spravat’ -
to su kl'ucové kompetencie, ku kto-
rym ma vzdelavanie smerovat’ a k
gomu vyzyva aj Statny vzdelavaci
program. Treba vsak suhlasit’ s oba-
vami o dosledky tychto ucebnico-
vych negativ na zivot deti, ich ucite-
lov a rodicov a vdbec na spoloc-
nost. Treba objektivne zhodnotit
text tejto ucebnice, jej stlad s aktu-
alnymi svetovymi procesmi, ktoré
sa aplikuju, vyvijaju a prebiehaju aj
u nas - aj v nasom usili o ,,vyspe-
lost™ tohto sveta. V mnohych oblas-
tiach zivota totiZ ohrozuju jednotu a
zivotné istoty obcanov. Krizia sa tu
zadujmy obcanov a zaujmy S§tatu, do-
konca sa krizia aj zaujmy S$tatu a
sveta, pricom hrozby sveta vyply-
vaju zo svetovej manstreamovej
ideologie a komunikacie.

Hupsov $labikar ocividne do-
mestikuje tieto svetové sily a tlaky
na spolo¢nost’ a prendsa ich do det-
skej duse. Je to pomylena cesta bez
svedomia smerujuca k rozkladu
mravov, Stastia C¢loveka a k strate
zdravého Zivota.

2. VYVOJ A PRAX

POUZITIA SLABIKAROV

Od roku 1991 sa do slovenskej
pedagogickej praxe postupne do-
stali nové, moderné S§labikare. Mi-
nisterstvo Skolstva postupne schva-
lilo tri druhy S$labikarov pre ziakov
1. ro¢nikov zakladnych §kol. Spolu
s kazdym Slabikarom schvalilo aj
pracovné listy, zoSity a subor vset-
kych didaktickych a metodickych
pomodcok. Jednotlivé skoly a udite-
lia si mohli a moézu vyberat’, ktory
druh pouziju. Vznikol stav, ked v
inej triede maju ziaci iny Slabikar, a
tym aj iné ulohy a iny systém uce-
nia. Rovnaké deti v rozli¢nych loka-
litach republiky, v rozliénych $ko-

Hupsov Slabikar

alebo

Skriatok ovlada
vzdelavanie a vychovu

lach a triedach sa m6zu ucit’ z roz-
licnych Slabikarov. Pritom rozdiely
v §labikdroch nie st velké, mozZno
ich badat hlavne v koncepcii, ob-
sahu, metodickych postupoch, v ak-
tivitach, hrach a pod. Maji vsak
spolo¢ny ciel: naudit’ ziakov &itat’ a
pisat’. Lenze ciel, ktory sa postupne
zanedbava, je ciel mravnej vychovy,
reSpektu ku kultire, k svedomiu a
zodpovednosti ziaka.

V obdobi vzdelavania pred zara-
denim Hupsovho s§labikara (2015) sa
pouzival $labikar Lipka a d’alSie po-
dobné slabikare, v ktorych bol vzdela-
vaci a vychovny obsah postaveny na
hodnote rodiny. Téma rodiny bola
predkladana v atmosfére prace, lasky,
ucty, pokoja, radosti, harmonie a $tas-
tia. Toto vyplyvalo z konania ¢lenov
rodiny. Bolo v nej dievéatko, brat,
mama, otec, stara mama, stary otec,
pribuzni. Texty ucebnice ukazovali
na vziajomné vztahy medzi detmi,
medzi detmi a dospelymi, formovali
ich svet, rozli¢né vztahy a zaujmy, re-
alne zazitky, situacie Zzivota rodiny,
sviatky, dovolenky, choroby, navstevy
u starkych, narodeniny, meniny, vy-
znam a druhy prace ¢lenov rodiny a
pod. V tychto kategoriach bola ob-
siahnuta aj mravna stranka zivota ¢lo-
veka, konanie dobra a zla, pomoc
slabsim, obhajoba pravdy, vzt'ah k pri-
rode, ochrana zdravia, spolupraca a
priatel'stvo deti. To vSetko sa potom
prenasalo az do dospelosti, do celého
zivota. Kontinuita §labikarového uce-
nia nadvézovala na vedomosti a zruc-
nosti, ktoré ziak ziskal od rodicov, z
rodiny a pribuzenstva v ich prostredi.
Tak sa potom v predprimarnom vzde-
lavani a v predprimarnej vychove,
upeviiovalo vedomie o konani dobra a
zla, spajalo sa to so svedomim, kladli
sa zaklady pre buducu kultiru, pre do-
stojnost’ ¢loveka, obcana Statu.

Oslabovanie a znevazovanie
vztahov tohto typu kolobehu vztahov
vzdelavania a vychovy na zaciatku
zakladnej skoly a vo vyssich uéeniach
bolo badat’ uz pocas minulych 5 - 10
rokov. Naplno sa vsak tieto negativne
tendencie a vplyvy prejavili v ob-
sahu, textoch a aktivitich Hupsovho
Slabikara!

3. AKO SA PODLA

HUPSOVHO SLABIKARA

DETI VZDELAVAJU

A VYCHOVAVAIU

V Hupsovom S§labikari ma
hlavné pedagogické slovo skriatok
Hups. Skriatok - germ. elf, predsta-
vuje rozne typy Carovnych duchov v
germanskom bajoslovi. Aj nordické
pramene opisuju elfov. Raz su to du-
chovia miftvych, inokedy domaci a
ochranni duchovia a pod. V neskor-
Som obdobi sa zacali chapat’ ako dé-
monické bytosti, ktoré prinasaji cho-
robu, nestastic a vydavaju vabivy
spev. V sucasnosti sa Skriatkovia - el-
fovia opisuju ako svetelné, bozské a
inteligentné bytosti T'udskej velkosti.
A prave tato charakteristika sa pre-
niesla aj na nasho Skriatka.

Uc€ebnicovy Skriatok Hups vzni-
kol v miestnosti tlac¢iarne, kde sa
stalo, Ze vozik s prevazanymi Skatu-
Pami farieb narazil do steny, farba zo
Skatal’ vysplechla na stenu do ma-
chuli a z vyliatej farby za l'udského
pokriku - , hups* a d’al§im stekanim a
rozmazanim farieb na stene tlaciarne
vznikla akasi postava $asa, ktora po-
menovali Hups. Pri tomto zrode $asa
- Skriatka Hupsa eSte asistovala
obycajna my$ (1. Cast, s. 31). Hups
teda nie je zaCleneny do ziadnych
Tudskych osobnych vztahov a indivi-
dui. Je to Skriatok a ako Skriatok fun-
guje sam za seba a pre seba. V uceb-
nici hned” prevzal tlohu uréovat’ fo-
nematické uvedomovanie hlasok a
vyberat k nim napovedné obrazky
(1.¢ast, s. 32 a n.). V nadviznosti na

jeho postavenie aj samotné deti tu
konaju a figuruju viac-menej samé za
seba. Deti sa objavuju v napovednych
obrazkoch individualne, t.j. podla
potreby obrazka alebo textu, ale nie
su vybrané zo spolocenstva l'udi, ani
zaclenené do vztahov rodiny, alebo
do kolektivu Skolskej triedy. Hubsov
Slabikar po zov§eobecneni pozorova-
nych javov a textov nasimi ocami
akoby hovoril detom : ,,Bud’te sami
pre seba, kazdy z vas je samostatna
jednotka, moézete a musite sa spol'ah-
nat’ len sami na seba“. Hups svojim
spravanim vtahuje deti do individual-
nej virtualnej reality, ktora sa da sfor-
movat’ na vSetko a pre vsetko. Rov-
nako pre deti ako aj pre zvierata,
hmyz, techniku, zeleninu, ovocie...
Jeho posobenie je umelé, mimo priro-

dzenej a logickej reality (1.Cast’, s. 1
- 4,8,53, 54,58, 69,70,73,74). Prave
preto len Hups vzdy vie, ¢o treba
urobit’, ako problém zvladnut’. Je vzo-
rom pre deti a Slabikar zarucuje, ze
deti problém zvladnu, ak ho budu na-
sledovat’. LenzZe jeho pribehy z hl'a-
diska l'udskej logiky a reality maju
nelogicky priebeh a nejasny koniec.
A to sa neda prepacit’ ani v rozpravke
ani v romane, nie to eSte v Slabikari
(priklad 2. cast), s. 38, 42). Texty na
precvicenie techniky citania (zara-
dené v prilohe 2. casti, s. 42 - 43) a
¢itankové texty (s. 64 - 84), v kto-
rych by sa mala vyzdvihnit' mravna
hodnota ¢innych os6b a dejov z napo-
vednych obrazkov, zostdva nevy-
uzitd. Obmedzena je iba na zdokona-
lenie formalnej techniky Citania.

Lenze deti by sa mali naudit’ aj ro-
zumiet pojmom rozpravka, pribeh,
basen, text, nadpis, riadok, autor,
dobro a zlo, realita, vymysel. Preto
modzeme povedat, Ze nie je prvoradé
a ciel'ové zvySovat iba techniku ¢ita-
nia, ako je to v pripade hercov. Pre
deti je spolu s technikou ¢itania vel'mi
dolezity obsah ¢itania, suvztazny,
vecny, citovy a mravny obsah textu.
Cielom je umenie a empatia, ktoré
pramenia z Citania. Len toto je po-
vznasajuce, ale i zabavné a ziaduce.
Pretoze len tento a takyto vysledok
vyvolava a vystihuje tazbu c¢loveka
po naplneni realnych predstav o Zzi-
vote, spolupraci, o vztahoch dobra a

SLAVOMIR JANCOK

Z.droje legitimity
Statnej] moci
na Slovensku
v perspektive
dvadsiateho storocia

(Pokracovanie z predchadzajucich cisel)

Pokial’ ide o publikovany nazor ,,posledného ¢lena
direktoria® K. Murina, Ze uz nema zmysel dopliat’ jeho
¢lenov, treba poukazat’ na to, ze SOV a SNRvZ sa napo-
kon v roku 1960 (teda po smrti K. Sidora ale za Zivota
dalsich ¢lenov zboru, najmi Duréanského, Fratia Tisa,
K. Murina a P. Pridavka) zjednotili do Slovenskej oslo-
bodzovacej rady. Je pritom bez pravneho vyznamu, Ze
predmetny zbor zmenil svoj ndzov.

Pravny vyznam vSak nepochybne ma, aké vnutorné
organiza¢né opatrenia v sledovanom obdobi prijal a ¢i na
Statnu moc pretendoval, o ¢om mame vedomost’ najme-
nej az do konca pat'desiatych rokov.

OTVORENE ZAVERY

V slovenskej emigrécii sa po roku 1960 stretdvame so
Slovenskou oslobodzovacou radou a jej vElenenim do Sve-
tového kongresu Slovakov, ktory vSak nema ambicie v
smere predmetného zboru. Neskdr sa opét’ stretivame s
Narodnou radou za oslobodenie Slovenska, posobiacou
pod vedenim dr. F. Kollara, jedného z blizkych spolupra-
covnikov F. Duréanského, ktora sa po roku 1990 stala za-
kladom politickej strany Hnutie za oslobodenie Slovenska
- Strana slovenského I'udu (medzic¢asom likvidovana).

Ak mame odpovedat’ na najddlezitejSie otazky legiti-
mity v asovom rozpéti od roku 1918 do sucasnosti, mo-
zeme bez obav z vaznejSej nepresnosti uzavriet’:

a) Slovenska republika bola legitimny Statny utvar,
legitimita jej rezimu spoc¢ivala na bozskom pévode moci
a prava, ako aj na teleologickom legitima¢nom principe
narodného zaujmu resp. zaujmu politického Tudu, pri-
¢om titularnym nositelom suverenity bol sice slovensky
narod, avSak skutoénym organom narodnej suverenity
boli Hlinkova slovenska I'udova strana ako Statostrana a
jej Vodca.

b) Prezident republiky mal pravo v Case brannej po-
hotovosti dekrétom upravovat’ veci, na ktorych tipravu sa
inak vyzadovala zmena ustavy Co aj vykonal.

¢) Slovenska republika s ohladom na svoje legacie,
emigrované/evakuované organy a ozbrojené zbory, ako
aj ¢innost’ vlady a prezidenta v exile, nezanikla prostred-

nictvom debellatio v roku 1945.

d) Organy Slovenskej republiky, potazne Sloven-
ského §tatu s ustavnym rezimom z roku 1939-1945 dnes
nevykondvaju §tatnu moc na uzemi Slovenskej republiky
(ich pravomoc uzurpovali v roku 1945 ¢s. ,,organy*).

e) Namiesto nich pdsobi na izemi SR demokraticka
republika, ktora sa neviaze na ziadnu ideologiu, ale sud-
covsky vyklad prava ju postiva na Uroveil tzv. liberdlnej
demokracie.

f) Demokraticka legitimita (jedina ktorej sa dnesny
rezim Slovenskej republiky dovolava) je nahlodana ¢len-
stvom SR v EU, zikazom HSLS ale aj teleologicky vply-
vom oligarchie.

g) So sedemdesiatro¢nym odstupom je ruptura medzi
efektivnym vykonom $tatnej moci Slovenskou republi-
kou s tstavnym rezimom z roku 1939 a stcasnou Slo-
venskou republikou priepastna a takmer neprekonatel'na.

OTVORENYMI OTAZKAMI OSTAVAJU

(MEDZI INYMI).

a) Posobili organy emigracného Statneho zriadenia
nad’alej i po roku 1974 (smrt F. Duréanského) a po roku
1993 ?

b) Splnili voI'by v rokoch 1993 - 2012 charakter ,,slo-
bodnych volieb v Slovenskom §tate* s dosledkom zaniku
poverenia zastupitel'ského zboru ustanoveného dekrétom
prezidenta, a teda ukonc¢enim uzurpatorského rezimu (v
zmysle definicie dosledkov uzurpacie na vysluhovanie
spravodlivosti v Summa Theologica Sv. Tomasa Akvin-
ského)

¢) Ako definovat’ rezim dnesnej SR ako nastupcu
SSR v ramci federalizovanej CSSR ? Je liberdlnou de-
mokraciou alebo demokratickou republikou bez vazby
na ideologiu ?

d) Je dnes slovensky narod alebo politicky T'ud (v
zmysle naroda a narodnosti) povodcom moci, je jej nosi-
telom (suverénom), alebo inak: moZzno na Macejkovej
otazku odpovedat’ tak, aby neslo o delegitimizaciu si-
¢asného ustavného zriadenia zoc¢i voci jedinému zdroju
legitimity, ktory pripista ?

(Koniec)
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zla, o pravde a laske. Takto sa vyvo-
lava tuzba po spravnej aktivite, ktora
vedie k rozhodovaniu zit' na vys$Som
stupni ddstojnosti Zivota.

Hupsov slabikar nesleduje tieto
ciele. Skriatok neredpektuje deti, ne-
spolupracuje s nimi, ale iba vyuZziva
deti. Je to zlo, zla uchylka pachana
na naSich detoch. Neuci ich o moz-
nej spolupraci, o priatel'stve, o rodine,
o mravnom poriadku, o konani dobra
a zla, o empatii, svedomi a umeni.
U¢i ich individualite, poslusnosti,
mozno poriadku, reSpektu k silnej-
Siemu, k autorite, ale na uspokojenie
okamzitych potrieb! Je to ucebnica
techniky strachu a vitazstva hmoty
(2.¢ast, s. 53 - 55).

Na zaciatku zakladnej skoly §la-
bikar nemoze byt usporiadanou su-
stavou novych poznatkov o hmote,
o novych individualitach a entitach,
akymi st napr. ucebnice prirodo-
pisu, zemepisu, poctov. Tieto po-
znatky a informacie prichadzaju vo
vysSich triedach skoly. V slabikari
pre deti nemdze ist o usporiadanu
sustavu informacii o hmote, o mani-
pulacii s iou. Ide o ziskanie vycho-
diskového, zédkladného pohladu na
vztahy medzi jednotlivcami, pred-
metmi a zvlaStnostami, ktoré si
diet'a formuje vo svojom svete a na-
chadza v okoli, v ktorom Zije a
ktoré pozna. Az ked spozna a po-
chopi tieto vztahy a suvislosti me-
dzi znamymi vecami, ked’ si polozi
otazku ,,preco a ako* a najde odpo-
ved  ,preto a takto“, potom po-
chopi a zvladne naroky slabikara a
moze vykro€it na osobnu cestu
vzdeldvania.

Vtipkari hovoria: ,, vSetko ¢o po-
trebovali pre Zivot, naucili sa uz v
materskej Skolke*. Diet’a v §labikaro-
vom veku je absolitne nekritické,
vsetko prijima a absorbuje, chape su-
vislosti tak, ako ich podavaju jeho
pan ucitel’/pani ucitel’ka - a Slabikar.
Preto musi existovat’ majstrovstvo
Slabikara a ucitel'a, aby v tychto za-
kladnych suvislostiach upevnili naj-
vyznamnejsie sily a vlastnosti det-
skej osobnosti pre buduce rozhodo-
vanie a konanie v jeho Zivote a ne-
skor v jeho dospelosti.

4. AKO NALOZIT

S HUPSOVYM SLABIKAROM

Ukazuje sa, ze spomenuté fakty o
posobeni Hupsovho Slabikara v za-
kladnej $kole spdsobujii obmedzova-
nie deti v ich tvorivosti, v rozvoji
osobnosti a vlastnej identity diet'ata
(opic¢it’ sa po Hupsovi?). Strata pri-
slusnosti k vlastnej rodine, k pribu-
zenstvu, ale aj k susedom a ostatnym
Pudom z okolia a ich ndhrada Hup-
sovymi vymyslami, odvadza deti od
skutoéného poznavania reality Zivota
a budtcnosti, ktora na deti ¢aka. Me-
todicka a obsahovda  zmétocnost
Hupsovho §labikara pre deti je v po-
rovnani so star$im Slabikdrom cel-
kom neprijatel'na. Hupsov Slabikar
dava diet'at'u poucenie, ze je celkom
normalne venovat’ kazdy deil povrch-
nym javom a poznavat' plytké prile-
zitosti na rozptylenie. Pri plneni a po-
sudzovani tloh zamiena sa postave-
nie Cloveka, dieta a a zvieratka
(1.cast’, s. 4). Z toho mu vyplyva, ze
najzaujimavejSie a aj najpodstatnej-
Sie su veci a 'udia okolo neho a tie
moze a bude menit’ ako kulisy v di-
vadle, budi mu slazit’. Je to chapanie,

Ze zivotom sa netiahne Ziadna zrozu-
mitelnejSia a trvalejsia linia, napr. ro-
dina, spolupraca a ticta medzi ¢lenmi
rodiny, pomoc inym I'ud’om, ochrana
zdravia a zivota, reSpekt a dohovor s
druhym c¢lovekom, konanie dobra,
prevzatie zodpovednosti za svoje ko-
nanie. Hups nepozna ziaden vyssi
ideal ani entitu ako je obcCan, obec,
krajina, Stat, sviatok a pracovny den,
alebo vlastné svedomie. Pozna len
svoje potreby a tizbu na ich uspoko-
jenie. Toto prinasa Hups do (pod)ve-
domia diet’at’a.

Napriek tomu, ¢o uz spésobuje
a eSte sposobi, tento §labikar je ofi-
cidlnou ucebnicou financovanou a
schvalenou ministerstvom Skolstva
SR. Bude posobit’ a zapisovat sa do
mysli a duSe tisicov deti na Sloven-
sku. Lenze: Aké deti si posobenim
tohto §labikara vychovame a prive-
dieme do dospelosti, taka bude nasa
buducnost’!

Nuka sa otazka, ¢i §labikar nie je
svojim pdsobenim v dalSom vyvoji
deti a Skolskej mladeze najdodlezitej-
Sou, zakladnou ucebnicou v ramci ce-
1ého skolstva. Mali by sme mat ta-
kyto $labikar! Mali by sme mat’ Slabi-
kar, ktory by zakladal formovanie na-
Sich deti - buducich ob¢anov Statu,
spoloCenstvo  mravne silnych a te-
lesne zdatnych l'udi, ktori dokazu
vybudovat' podmienky trvalo udrza-
te'ného, zdravého a $tastného Zivota
pre spolo¢nost’, pre ¢loveka.

Nechceme mat' z naSich deti
Skriatkov a Tudi bez duse. Ked sa
upozorfiuje na zlo, malo by sa prijat
opatrenie a rieSenie, liek na toto zlo.
Zlo ako realita bez zaujatia postoja
voci nemu je ako choroba ¢i diag-
ndza, ktord vam lekar povie a posle
vas domov bez lieku. Pisat’, hovorit’
a konstatovat’ negativne skutocnosti
bez prijatia odévodnenych protiopat-
reni, nie je zapasom so zlou realitou,
je skor jej propagaciou.

Dnes je aktualna otazka obnovy a
upevnenia prirodzenej rodiny. Deti
potrebuju rodi¢ov, ukotvenie v ro-
dine, ukazku a pestovanie vzajomne;j
spoluprace dospelych a deti, dospe-
lych navzajom v State a v celom
svete. Potrebujeme mierové spoluzi-
tie l'udi. K tomuto stavu vedie roz-
hodovanie mudreho a mravného jed-
notlivca. Potom, ak sa toto dosiahne,
modzeme ocakavat aj jednotu obca-
nov, ob¢anov a $tatu a jednotu obca-
nov sveta. Tento proces sa zacina v
Slabikarovom obdobi zakladnej skoly.

K tomu by malo prispiet aj
snazenie o vypracovanie nielen mo-
derného, ale predovsetkym zivota-
schopného $labikara, ktory musi
mat’ svoje ukotvenie Vv pevnej a
zdravej rodine. Ak prestaneme vy-
zdvihovat’ rodinu a podporovat ro-
dinu, ak sa poddame sucasnému vy-
vinu Upadku prirodzenej rodiny,
potom to bude znamenat’ suhlas s
inymi ,,alternativami rodiny*, s roz-
padom prirodzenej rodiny, s jej
smrtou. Ale prirodzena rodina je
zakladnou jednotkou spolocenstva
I'udi a obnovy Zzivota. Je zakladom
Statu. Suhlasit’ so smrt'ou rodiny by
znamenalo suhlasit’ aj so smrtou
§tatu. Ziaden jednotlivec, ziadna
organizacia, kolektiv, ¢i skupina v
naSom S§tate nema pravo na usilie
alebo pokus vykonat taky zlocin.

FRANTISEK KOSORIN

Je Cirkev v krize?

O krize sa hovori v poslednej
dobe cCasto. Zvycajne s pritom na
pretrase jej ekonomické aspekty, uz
menej aspekty sociologické, kultirne
a duchovné. Malokto povie, ze su-
casna kriza zapadnej spolocnosti je
prvotne krizou mravnou. Sme totiz
eSte privelmi nachylni vsetko posu-
dzovat’ cez prizmu uspechu a zisku. A
tak ndm (vo verejnej diskusii) unika
podstata: Bez dobrej moralky nebude
ani dobra ekonomika, ani poriadok,
ani dobré medzil'udské vzt'ahy.

Prejavy krizy sa vSak stupiiuji, a
tak Coraz viac l'udi zacina chapat’ vel-
kost problému a hibku jeho koretiov.
Sekularizacné tendencie naberaju na
sile a nabozenstvo akoby stracalo
dych. Krizové javy v spolocnosti st-
visia s nedostato¢nou vitalitou eurdp-
skeho krestanstva. Objavuju sa uvahy
o krize Cirkvi. V protikrestanskych
kruhoch st do znacnej miery Zivené
snahou o znevazenie a oslabenie vSet-
kého, ¢o patri do krestanského hod-
notového systému, ale o vnutornej
krize vazne premyslaju aj veriaci l'u-
dia, ktorym zalezi na zdravom Zivote
cirkevného spolocenstva a na zacho-
vani pravej viery.

Kultara (¢. 13/2015) uverejnila
¢lanok LCudovita Kosika s nazvom Cir-
kev v slepej ulicke?, v ktorom autor
hlada pricinu toho, ze ,,Cirkev v po-
slednych desatrociach stratila na sile i
pocte®. Konstatuje: ,,Bez Boha je zivot
nemozny. Takyto Zivot mdze priniest
len mnohé¢ komplikécie, na ktoré do-
platia aj mnohi nevinni a nezaintereso-
vani.“ Pyta sa: ,,Aka je re¢ Cirkvi v
dnesnom odkrestancujicom sa svete?
Kde je ta Cirkev, ktord po starocia
uspesne budovala krestanské osob-
nosti, rodiny, narody, spolocenstva, re-
hole i Staty? Premyslajiic o negativ-
nych javoch sucasnosti a slabnuicej na-
bozenskej praxi, kladie Cudovit Kosik
aj sugestivnu otazku, naco je taka Cir-
kev, aku vidime dnes, aky ma zmysel,
ked’ prestava byt’ sol'ou a nevedie ¢lo-
veka k vecnému $tastiu.

Rusky myslitel' Vladimir Serge-
jevi¢ Soloviov v diele Duchovné za-
klady zivota zdoraziuje: ,,Cirkev sa
neposkvriiuje nasSimi hriechmi, lebo
jej svitost nie je od nas, hoci aj po-
zostava z nas... Cirkev nie je len
zhromazdenim l'udi (veriacich), ale
predovsetkym tym, ¢o ich zhromaz-
d’uje, t. j. zhora 'udom danou pod-
statnou formou zjednotenia, ktorej
pomocou l'udia mézu mat ucast’ na
Bozstve.“ Takto vnimame Cirkev
ocami viery - ako Bozie dielo, ako
mystické telo Kristovo. A z tohto
hl'adiska, v duchovnom zmysle, moé-
zeme len tazko - ak vébec - hovorit
o jej krize ¢i dokonca zaniku. Za-
myslime sa: Mdze byt Cirkev, ktort
zalozil Kristus, v upadku? Verime
predsa ,,v jednu, svita, katolicku a
apostolsku Cirkev (Nicejsko-cari-
hradské vyznanie viery).

Nielen z vierouky, ale aj z hlbsej
analyzy dejinného vyvoja vyplyva, ze
treba prvotne hovorit’ o krize viery,
resp. o krize identity. Povedané slo-
vami Alexandra SolZzenicyna (Suos-
trovie Gulag): ,,Ciara oddel'ujuca
dobro od zla pretina srdce kazdého
cloveka.“ V problémoch sa ocita ¢lo-

vek! - osobitne ¢lovek dneska, ktory
nema dostato¢nu oporu v spolocen-
skych Struktarach a zvykoch, clovek
neraz osamoteny a dezorientovany,
ked’Ze uz ani rodina neposkytuje také
pevné zazemie ako v minulosti. Boj
dobra a zla vo svete a v ¢loveku pre-
biecha od pociatku dejin, ale mozno
povedat, Ze z aspektu l'udského je-
dinca a jeho identity je nasa doba nie-
len Specificka, ale aj mimoriadne zlo-
zitd. Vedecko-technické vymozenosti
nas (paradoxne) privadzaji na traso-
visko relativizmu a zle chapana slo-
boda vytvara takpovediac trh mar-
nosti, na ktorom sa vseli¢o ponuka, aj
vSelio Skodlivé, hoci v lakavom
obale; pritom manipulovanie s lud-
skym vedomim nadobudlo sofistiko-
vané podoby.

Podnetné myslienky k tejto proble-
matike priniesol americky politik, zur-
nalista a spisovatel’ Patrick Buchanan v
knihe Smrt Zapadu. Vychadzajic z
jeho uvah moézeme nacrtnut’ hlavné
priciny tipadku nabozenského zivota v
poslednych rokoch ¢i desatrociach.

Nepriatelia krestanstva a Cirkvi
nasli G¢inny spdsob ovplyviovania
mas. Uz neuplatitujt, aspon nie v na-
Som civilizacnom priestore, nasilie
ani priamociare agitovanie, ale vsadili
na ,,princip slasti* (prijatie tohto prin-
cipu propagoval Herbert Marcuse, je-
den z ideolégov neomarxizmu). Cu-
dom sa ponuka zdbava bez obme-
dzeni a rozkos bez zabran, sl'ubuje sa
im sloboda, sexudlna emancipacia a
pohodiny Zivot... Clovek s oslabenou
duchovnou imunitou, ovplyvneny
priemyslom zabavy, 'ahko podl'ahne.

Kultirnu sféru a masmédia ovladli
takmer uplne l'udia s nekrest'anskym az
protikrestanskym zameranim. Novo-
dobi revolucionari si totiz uvedomili,
ze kultira ma na cloveka velky vplyv,
zatial’ o mnohi takzvani konzervativci
oblast’ kultiry a skolstva zanedbali,
podl'ahnuc bludu ekonomizmu - v do-
mnienke, Ze ¢lovek je ekonomicky tvor
a ze volny trh znamena raj na zemi
(podla Buchanana je vSak takéto zmys-
lanie vlastne zrkadlovym obrazom
marxizmu).

Hospodarsky pokrok, podporeny
prirodovednymi objavmi, priniesol ne-
byvaly blahobyt. Viaceri to sice spo-
chybiiuji, no je faktom, ze l'udia v Eu-
rope sa nikdy doteraz nemali po mate-
rialnej stranke tak dobre ako v sucas-
nosti (ind vec je, ¢i nie na ukor budu-
cich generdcii). A s hojnost'ou, ako nas
ucia dejiny, prichadza rozmaznanost’ a
pocit sebestacnosti (Clovek si povie: ja
Boha nepotrebujem! ...existuje vo-
bec?). Vytraca sa zmysel pre obetu, sil-
nie tuzba po zivote v pohodli.

Dal3ou pri¢inou upadku naboZen-
ského povedomia je postupny rozklad
tradi¢nej rodiny, vyvolany viacerymi
faktormi, napriklad feminizmom, ¢o
ma zhubny vplyv na ¢loveka a jeho
vnimanie vlastného ja. Feminizmus
sa stal zbranou, okrem iného, proti ro-
dinnej mzde, ktord umozilovala chod
domacnosti z platu muza - aby Zena
mohla zostat’ doma. Boj proti rodine
pokracuje, radikalni pokrokari sa ani
netaja zamerom dosiahnut’ iplné zru-
Senie rodiny Vv jej pravom vyzname.

Napokon treba spomentt - vy-

chadzajic z tvah Patricka Buchanana
- chyby a zlyhania tych, ktori mali
byt’ vzorom, ¢i uz ide o krestanskych
politikov alebo aj niektorych clenov
cirkevnej hierarchie: formalizmus,
kompromisnictvo, podpora vojno-
vych dobrodruzstiev, osobné mravné
zlyhania atd’.

Vratme sa vsak k ivodnej otazke.
Je Cirkev v krize? Ked hovorime o
svitosti Cirkvi, neznamena to, Zze v
nej nema byt pohyb. Otazku, ¢i by sa
Cirkev nemala zmenit’, ¢i by nemala
svoje Struktiry prispdsobit’ dobe, aby
ucinnejSie oslovila hl'adajucich a po-
chybujucich, predostrel papez Bene-
dikt XVI. v prihovore na stretnuti s
angazovanymi laikmi, ktoré sa konalo
v nemeckom Freiburgu 25. septembra
2011. Spomenul sucasny upadok na-
bozenského zivota a odklon znacnej
&asti pokrstenych od Cirkvi. Dalej sa
vyjadril v tom zmysle, Ze potreba
zmeny tu je, ta vSak vyplyva v prvom
rade z nutnosti neustalej obnovy, ku
ktorej st veriaci krestania povolani.
Na duchovnej ceste nemozno ustrnut’.
Zmena musi teda vychadzat’ nie z na-
rokov sveta, ale z ulohy, ktora Cirkev
ma: ,,Poslanie Cirkvi vychadza z ta-
jomstva Trojjediného Boha, z tajom-
stva jeho stvoritel'skej lasky.*

Krestanska viera vzdy budila u
niektorych pohorSenie. Ako hovori
Benedikt XVI., vyplyva to Ciastocne
z ludskych nedostatkov jej hlasate-
Pov, no najmé z ndrocnosti, ktoru na
¢loveka kladie - ved’ ohlasuje Nesmr-
tel'ného, ktory trpel a zomrel na krizi,
hlasa prislub vzkriesenia a ve¢ného
Zivota ndm smrtelnikom. Co z toho
vyplyva? Iba hlboky vztah k Bohu
nam umozni naplnit’ svoje poslanie.
Treba sa nam modlit’ a prosit’ o po-
zehnanie a silu Ducha Svitého, aby
sme ,kazdy na svojom pdsobisku
mohli stale znovu rozpoznavat’ Boziu
lasku a milosrdenstvo a svedCit’ o
nich (Benedikt XVI.; In: Vox ¢. 12-
13/2014).

Duch doby, celkova atmosféra v
spolo¢nosti a faktory prostredia ne-
pochybne vplyvaju na cloveka.
Mohlo by sa zdat, ze jedinec je
bezmocny, ze tymto silam nedo-
kaze vzdorovat, ak vdbec chce.
Lenze aj atmosféru doby tvoria T'u-
dia. Spomenuli sme S$pecifikd su-
C¢asnosti, ale nasledovanie Krista
(Pravdy) nikdy nebolo T'ahké. Po-
moézme si znova myslienkou Jose-
pha Ratzingera - Benedikta XVI. V
knihe Uvod do krestanstva pise:
, Viera nebola nikdy postojom auto-
maticky vyhovujucim sklonom l'ud-
skej existencie.”“ Aj v stredoveku,
ked boli fakticky vSetci veriacimi -
,bol velky zastup tych, co sa len
viezli, a pomerne maly pocet tych,
¢o naozaj vstupili do vnutorného
pohybu viery“. Kazdy l'udsky jedi-
nec musi nanovo a sam za seba vy-
bojovat zapas o svoju dusu, bez
ohl'adu na dobu, do ktorej sa naro-
dil. Re¢i o krize Cirkvi mdézu byt aj
vyhovorkou, pokusom zvalit' vinu
na inych, resp. na akési neurcité
sily osudu. Stale viak plati: Clo-
veée, zmen seba a zmenis svet!

JAN MARSALEK
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16. augusta 1938 zomrel
vo veku 73 rokov otec slo-
venského naroda Andrej
Hlinka. Podla dobovych
udajov sa jeho pohrebu 21.
augusta zucastnilo 50 000 -
120 000 T'udi, ¢o su obrov-
ské Cisla, bertc na vedomie
fakt, Ze podl'a s¢itania oby-
vatel'stva z roku 1938 zilo
na Slovensku 3,3 milidéna
obyvatelov. I$lo o najvacsi
pohreb v slovenskych deji-
nach. Mnohi Tudia podla
historika Roberta Letza zo-
stavali v Ruzomberku od
18. augusta, ked’ sa v meste
konal tradi¢ny trh. Kvoli

f

A

pohrebu Cakali a prespavali
pod holym nebom. Cesko-
slovenské Zeleznice vypra-
vili do RuZzomberka mimo-
riadne vlaky s polovi¢nou
zlavou na cestovné listky.
Policia koordinovala pri-
chaddzajuce masy, medzi
ktorymi bol pritomny 1 ta-
jomnik Matice slovenskej
Jozef Ciger-Hronsky, pred-

seda parlamentu Jozef Si-
vék, byvaly minister Vavro
Srobar, basnik Emil Bole-
slav Lukac, grof Janos Es-
terhdzy, podnikatel’ Jan
Bata, delegacie z Pol’ska Ci
z Chorvatska... Pohrebu sa
nezucastnil prezident re-
publiky Edvard Benes,
ktory namiesto seba poslal
predsedu vlady Milana

HodZzu. Na pohrebe sa zu-
Castnilo priblizne 900
kilazov, spomedzi bisku-
pov bol pritomny Jozf
Carsky, Michal Bubnié &i
Marian Blaha. Pohrebné
obrady vykonal diecézny
biskup Jan Vojtassak.
Cely priebeh pohrebu bol
v priamom prenose ko-
mentovany reportérmi

N:cwidy vV pamatl

¢esko-slovenského

roz-
hlasu. Vecer v den po-
hrebu sa na vrcholoch slo-

venskych hoér rozhoreli
smuto¢né vatry. Na druhy
dent sa vo vSetkych brati-
slavskych kostoloch o 7:00
rano celebrovali zadus$né
om$e za zosnulého a na
Statnych uradoch v Brati-
slave visela Cierna zastava.



