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déava svetu krest'anstvo? Na tato

otazku je odpoved  velmi

jednoduchd a ani ti najvacsi
ateisti a odporcovia krestanstva ju nebuda
vel'mi podpierat. Krest'anstvo vSak svoju his-
torickt ulohu este nenaplnilo, ako sa nas niek-
tori snazia presvied¢at. Krestanstvo je a ma
poslanie do konca sveta. M6ze formovat’ osob-
nosti, spoloCenstva, spolo¢nost, svet aj v
sucasnosti i v budicnosti. Preto snahy o jeho
oslabenie ¢i dokonca likvidaciu su trapne.
Krestania maji prisl'ub od Jezisa Krista: ,,Ja
som s vami az do skoncenia sveta. (Mt. 28,
20) a ,, Ty si Peter a na tejto skale postavim
svoju Cirkev, a brany pekelné ju nepremézu.*
(Mt. 16, 18)

Nemozno vSak nevidiet snahu oslabit
krestanov a vytlacit’ ich na periférie, mimo
hlavnych pradov Zivota spolo¢nosti, mimo Zi-
vota narodov, obci, rodin, ¢o najviac ju
redukovat’ vieru v srdciach samotnych
krestanov. Podobne ako v nedavnej dobe ko-
munistickej totality, ktord mala svojich ak-
tivnych a honorovanych  prisluhovacov
v radoch kinazov i veriacich. Nie su to nijaké
konspiracie. Kiazska organizacia ,,Pacem in
Terris* ¢i ,,oddelenie boja proti Cirkvi v Struk-
tarach STB, to su dva priklady.

Aj  sucasné rozkladné trendy proti-
krestanského boja, ktoré tito¢ia na podstatu
Cloveka, maju nemalo prisluhovacov infil-

trovanych do cirkevnych Struktar a institacif.
Dnes sa to deje eSte ovel’a rafinovanej$im spo-
sobom ako v rokoch socializmu.

Napokon aj prostriedky stcasného prot-
inabozenského boja st ovel'a u¢innejsie. Staci
sledovat’ Statistiky, nav§tevnost’ chramov a spo-
sob zivota v nasSich rodinach i v krajine.

Na mieste je otazka: Ako sa tymto trendom
protinabozenského boja branit’? Cheem zit” ako
krestan, chcem plnit' svoje misionarske
poslanie, alebo sa chcem rozplyntt' a stratit’
v dave, vo svojich starostiach, ktorych mam
nad hlavu, vo svete zahltenom jeho narasta-
jucimi problémami? Ako sa branit’ trendom,
ktoré na nas utocia, aby redukovali na nepoz-
nanie naSu krestanskd, narodnu, rodinng,
ludska podstatu? Ako zit proti duchu
sucasnosti? Nebyt’ suc¢ast'ou medialneho mein-
streamu, nebyt’ posluchacom jeho tvorcov, ani
hovorcov, byt odolny voéi prejavom, ktoré sa
tvaria ako rieSenie najzlozitej$ich otazok sveta,
pricom spochybnuji zékladné nébozenské

pravdy a beru vel'ké provizie z prostriedkov
Cirkvi i z dani ob¢anov, ob¢ianskych zdruzeni
a inych zdrojov, pustosia a rozkladaju osobnosti
Cloveka i spolocenské Struktiry. Dnes si uz
treba davat’ pozor dokonca aj na kniazov, ktori
mayju Casto otvoreny pristup do médii, ktori vel'a
zdoraznuju seba, maji svetské zaujmy, chct

LPupoviT KoSIikK

byt ,,ludski”, humanni, vSetko spochybnuju
okrem  vlastnych nazorov, nepouzivaju
krest'ansku terminologiu, namiesto omsi hraju di-
vadlo, namiesto homilie prezentuju svoje nazory,
zaujmy, cestopisné zazitky, televizne programy...

Rany utfzené v mladosti sa tazko liecia,
dlho bolia a nasledky moézu byt dozivotné. Mat’
odvahu zit’ svoj hlboky, dosledny krest'ansky
zivot na Grovni osobnej, rodinnej,
spolocenskej, obcianskej, socidlnej je zlozitejSie
ako kedykol'vek doteraz... Vyzaduje si to
pevnost’ vo viere, v jej praktickom ziti, v schop-
nosti nedat’ si ju nieze zobrat, ale ani oslabit’

Snimka: Teodor Krizka

Co dava svetu krestanstvo?

nikym, a odovzdavat’ ju inym. Netreba sa bat
posmechu okolia, vyhrazok ani diskriminacie -
vo svete, ale dnes uz ani v Cirkvi.

Aj dnesna doba, podobne ako ta komuni-
stickd, ma svojich hrdinov viery, ktori nas
mdzu inSpirovat. Ako aktualny priklad
uvadzam sestru Veroniku Theresiu Rackovi,
ktorej zivot vyhasol 20. maja 2016 v Juznom
Sudane. Viera v Boha je zakladnou hodnotou
nasho zivota, na§ najcennejsi poklad, Ak ju
stratime, stratili sme vSetko a d’alsi nas zivot uz
je len akymsi Zivorenim.

To preto je tol'ko Gtokov osobitne na mla-
dych l'udi, aby ich moralne zlomili a okradli
o ¢isté srdce, ktoré je velkym darom a je ochotné
a schopné tvorit, davat, delit’ sa, pomahat,
obetovat’ sa... Viest duchovny zivot modlitby
denného ¢itania Bozieho Slova a me-ditacie nad
nim, to ndm pomoze spravne sa orientovat’ a
konat’, pristupovat’ k sviatostiam, asponl v nedel'u
a vo sviatky sa zucastnovat sv. omsi.

(Pokracovanie na 2. strane)



KULTURA

14/2016 (7. septembra)

ed4 sa nazvat’ inak ako hodnotovym

chaosom, ¢o nas obklopuje. Akoby sme

mali hned niekolko zahrani¢nych
politik. Jednu presadzuje prezident, druhu pred-
seda vlady, tretiu jeho minister zahrani¢énych
veci a Stvrta jednotlivi vel'vyslanci. Inak by si
nemohol dovolit’ vyvesit' na vel'vyslanectve
Slovenskej republiky jej vel'vyslanec duhovu
vlajku na podporu tamojsicho gaypridu. Ak by
totiz existovala naozajstna slovenskd za-
hrani¢nd politika, odrazajuca mienku vacSiny
naroda, a hlavne vychéadzajica z hodnotovej
orientdcie Slovdkov a vobec zdravo roz-
myslajucich I'udi, na druhy den by predseda
vlady nastojil na odvolani takéhoto vel'vys-
lanca, pripadne by siahol este po tvrdSich opa-

Dve €1 tri
cesty...

TEODOR KRIZKA

treniach a odvolal by samotného ministra
zahrani¢nych veci.

Nestalo sa tak. O ¢om to svedc¢i? Ani nie
o machiavelizme ako o strachu. Vlada celi
nebyvalému tlaku tzv. ulice a médii. Tento tlak
sa da porovnat hadam iba s obdobim vlady
V. Meciara. A ked’Ze vieme, Ze ten tlak mal
zdroj v jedinej kancelarii Bieleho domu, nero-
bime si nijaké iluzie, Ze aj tentoraz je podivné
suruc¢enstvo mainstreamu a opozicie z tej istej
dielne. Tentoraz vsak nejde o povalenie Fica,
ale o jeho oslabenie natol'ko, aby sa neopovazil
opustit’ kurz na predur¢entt budiicnost SR
v duchu, ktory si zelaju USA a Velka Britania.

A Coze si vlastne Anglosasi zelaju?

Sudiac podl'a toho, ako dopadlo referendum
o Brexite, USA a Britania sa uzatvaraju pred os-
tatnou Eurdpou, ktort ponechavaju na T'u-
bovolu Nemecka, svojho vazala od Prvej
a najmid od Druhej svetovej vojny. Nemecko,
ktoré prehnali niekol'’kodesatroénou denacifika-
ciou, o nie je ni¢ iné ako eufenizmus nasilnej
kozmopolitizacie nemeckého naroda, a ktoré
teraz vystavuju masivnemu ataku moslimskych
pristahovalcov, schopnych za jednu noc obratit’
akukol'vek usporiadant krajinu naruby, ma iba
dve moznosti: Bud’ sa narodne pozviechat,
uzavriet’ hospodarsku a vojensku spolupracu
s Ruskom, alebo naopak, nasledovat’ kicovity
kurz stcasnej kancelarky na uplnu zavislost’
od momentalneho chtica tych, ktorych re-
prezentuje docasny podndjomnik Bieleho domu.

Skratka, bud’ Nemecko, a my s nim, pdjde
aj nad’alej cestou gaypridov, rozkladu rodiny,
moralky a demontaze krestanstva, dokonca aj
jeho liberalnych ostatkov, teda cestou nastole-
nia NWO, Nového svetového poriadku, alebo
sa prida k jedinej mocnosti, ktord chtiac-
nechtiac je nutend, takpovediac z Bozej vole,
vzdorovat’ tomuto trendu, inak sa prosto roz-
padne a premeni na desiatky bezvyznamnych
Statikov zrazajucich sa v nekonecnych vojnach,
podobnych na konflikt na Donbase.

Tretej cesty niet. Tretia cesta je iba vykiznut’
z tlaku tejto Charybdy a Scylly, ktory nas uz raz
chcel zomliet' v obdobi, ked’ prave Zapad vy-
generoval a na Stedrom sponzorstve odchoval
Lenina s Trockym, aby nasledne vyzbrojil
zbedacené Nemecko a zrazil ho so Stalinom,
ktory sa zacal fyzicky vysporaduvat prave
s tymto trockistickym kridlom bol'Sevického
hnutia. Situécia nie je nepodobna tej spred os-
tatnej svetovej vojny. Mame tu Rusko, ktoré sa
tuzi pozviechat’ z jednostrannej gorbacovovskej
kapitulacie, ktora ho stala stratu uzemi, likvida-
ciu hospodarstva, vystahovalectvo a po-
lokolonidlny status, a mame tu USA, ktoré
chcii zachovat monopolarne usporiadanie
sveta. Podobne ako vtedy aj tentoraz sa to da
iba vyvozom konfliktu do Eurépy...

Poziadame teda o neutralitu, alebo si vy-
berieme konflikt? S kym, proti komu?

Co dava svetu
krestanstvo?

(Pokracovanie z 1. strany)

Vernost'” Boziemu Slovu
a Bozim prikdzaniam, mesac¢na
sv. spoved - tu sa oplati

investovat’ do vyberu spovednika,
i ked’ aj to je Coraz narocnejsie a
zlozité. Sucastou nasho
krestanstva  nie  je len
konzumovat’ to, ¢o nam ktosi
predlozi, ale spravne sa
orientovat’, a k tomu nam méze
pomdct’ i sebazapieranie, post a
almuzna. Byt’ verni Bohu, keby aj
vSetci okolo mna v rodine,
v triede, v spolocenstve... zradili.
To sa vyplati, lebo nikto nam
neda to, coho darcom je len Boh.
,»Ved’ ¢o osozi clovekovi, keby aj
cely svet ziskal, a svojej dusi by
uskodil?! Lebo za ¢o vymeni
¢lovek svoju dusu?!“ (Mk. 8, 36
-37)

Vari nikdy sa nehovorilo o ro-
dine tolko ako dnes a nikdy
nebolo tol’ko rodin rozbitych a v
rozklade ako v stcasnosti. Aj
tento trend eSte naberd na
obratkach. Asi ni¢ tak nedokaze
zranit' ¢loveka ako sklamanie
svojho manzelského partnera.
Kolko detskych sidc je zranenych
uz v tom najutlejSom veku. Treba
to mat’ na zreteli uz pri vybere
partnera. Stara mudrost’
pripomina, zenu nehladaj pri
tanci, ale pri praci. S neveriacim
a konzumne zameranym
clovekom tazko vytvorit' har-
monické spolo¢enstvo a rodinu.
Budovat a udrziavat rodinu sa da
len na biblickych principoch.
Dost’ problémov prindsa sam
zivot, je zbytoCné priberat si
dalsie. Byt verny slubu, ktory
sme urobili na cely zivot. V man-
zelstve a rodine byt otvoreny
Bohu i sebe navzajom. Zit' ako
rodina, spolo¢ne sa modlit,
pracovat,, tvorit, prezivat’ vol'ny
Cas... Byt opatrny na ponuky
zvonka, ktoré manzelov i deti
odputavaji od rodiny, odmietat’
rozkladné prvky, vediet sa aj
uskromnit. Dat" doraz na
krestanské symboly v domaéc-
nosti. Nielen postavit dom ¢i
kuapit byt, ale vytvarat’ spolo¢ny
domov. Nielen sa starat’ o materi-
alne potreby deti, ale ich aj

vychovavat k Zivej viere a k hod-
notdm, bez ktorych je zivot
nemozny.

Nikto nie sme ostrovom. Sme
odkazani na inych [ludi.
Spolo¢nost’ vplyva na nas, aj my
ju mame spoluvytvarat’ svojim
angazovanim sa. Nepodporovat’
zlodejov, podvodnikov a dare-
bakov... Najzdravsi l'udia, telesne
i duSevne, su na lazoch a sa-
motach. Lebo st odkazani na seba
a najblizsich a do $irsich spolo-
Censtiev idu len vtedy, ak je to
potrebné. Nase zapajanie do spo-
lo¢enského a verejného zivota ma
byt na zaklade zrelej uvahy a
schopnosti, ale skusenost’ s tzv.
krestanskymi stranami nas varuje
k obozretnosti.

Bez prace sa zit’' neda. Ale ani
ona nie je hlavnou napliou ziv-
ota. Ma to byt spdsob sluzby
inym l'ud’'om. Je dolezité, aby sme
robili  ¢innost’  zmysluplnu,
ku ktorej mame pozitivny vztah,
¢o nie je dnes jednoduché, aby
sme vytvarali hodnoty. Okrem
zamestnania je vhodné venovat’
sa zdujmovej ¢innosti. Darovat’
moze nieco len ten, kto ma. Nie
vzdy su vhodnym darom peniaze.

Socidlny rozmer — almuzna,
je dolezity pilier krestanstva,
doélezity pre nas zivot. Byt dar-
com je nasou povinnostou v ro-
dine, v Cirkvi, v spolo¢nosti.
Neobstoji vyhovorka, ja mam
malo pre seba, a preto nemozem
davat’. Vsetci sme zodpovedni
za seba 1 za inych, za ich
duchovné, duSevné i materialne
dobro. Ale materialny dar ma byt
adresny tam, kde nebude zneuzity
a tam, kde posluzi dobru Bozieho
kralovstva a konkrétnych l'udi. Je
dolezité byt darcom a pritom sa
nenechat’ zneuzivat’.

V Case relativizacie zaklad-
nych zivotnych hodndt a spo-
chybiovania zakladnych Bozich
pravd a velkej medialnej ma-
nipulacie je potrebné a dolezité
byt pevne zakotveny v Bohu,
v rodine, v 'udskom i zdravom
krestanskom spoloCenstve, ne-
podporovat’ ziadny typ
pseudokultiry.

Lupovir KoSik

Kresba: Andrej Misanek

Vyzva
na vojensku
neutralitu

Slovenskej republi

Vazeny pan prezident Slovenskej republiky!
Vazena Narodna rada Slovenskej republiky!
Vazena Vlada Slovenskej republiky!

Slovenska republika ako suverénny $tat v zdujme svojej
bezpecnosti potrebuje definovat’ svoje stanovisko voci
ostatnym Statom Eurdpy a sveta. Historické skasenost’
ukézala a realita dneska dosvedcuje, Ze pre Stat naSho

rozmeru, ekonomickej vykonnosti, kultiirnej a duchovnej
orientacie sa neosvedc¢ilo Ziadne vojenské zoskupenie.

Apelujeme na Vas — na prezidenta Slovenskej republiky,

na Narodnu radu Slovenskej republiky a na vladu

Slovenskej republiky, aby ste otvorili fundovanu verejnt

diskusiu na tému vojenska neutralita Slovenskej republiky
na rozlicnych trovniach spolocenského a politického
zivota, vratane zdkonnych prostriedkov; ak sa preukaze
vola obcanov ziskat’ vojenskl neutralitu, aby ste,
reSpektujuc hlas naroda, vyuzili vSetky legalne a diplomat-
ické prostriedky na narodnej a medzinarodnej urovni
na jej dosiahnutie.

Slovensko spolocne s d’al§imi Statmi Europy moze tvorit
neutralny geopoliticky most medzi Vychodom a Zapadom,
medzi Severom a Juhom, ¢im sa vyrazne zvysi
vojenska bezpecnost’ v celej Eurdpe.
Slovensko tak v zmysle svojho historického poslania
prispeje k zlepSeniu spoluzitia narodov
v Eurdpe a vo svete.

V Bratislave dia 5. jala 2016

Jana Belovicovd, Ladislav Benkovsky, Julius Binder,
Miroslav Boldis, Jan Bucko, Viera Cisarova, Peter Cven-
gros, Leonard Cerndk, Anton Culen, Igor Drac, Ingeborg
Drdcovd, Jan Dudds, Pavel Dvoidk, Milan Durica, Karol
Ewerling, S’tefan Fejko, Andrej Ferko, Anton Guth, Ivan
Hasko, Juraj Haydu, Jana Hornackova, Karol Horndcek,
Viliam Hornacek, Martin Hrivnak, Stefan Hrusovsky, Ivan
Hudec, Helena Hudecova-Horska, Augustin Marian Huska,
Alexander Ilecko, Jozef Janicek, Peter Jaros, Anton Jurko,
Jan Kacala, Jozef Kafka, Karol Kandrac, Imrich Kazimir,
Stanislav Kniez, Jozef Kollar, Bystrica Korfantova, Ladislav
Kostelka, Jan Kosiar, Eva Kristinova, Teodor Krizka, Martin
Lacko, Fedor Lajda, Brigita Lehkd, Milan Lehky, Pavol
Liska, Jana Liskovd, Jan Litecky Sveda, Jan Lorko, Ddsa
Machalova, Ibrahim Maiga, Michal Matecka, Stanislav
Madjek, Pavel Mihalic, Jozef Michalov, Roman Michelko,
Jozef Mizak, Peter Mlkvy, Ivan Mrva, Daniel Pacalaj, Vit
Pacalaj, Marta Pacalajova, Michaela Pacalajovad, René
Pavlik, Blazena Pavlikova, Stefan Pavuk, Karol Pieta,
Ladislav Pollak, Marian Polonsky, Jana Pusecovd, Jozef
Raz, Jozef M. Rydlo, Anton Selecky, Ladislav Schlosarik,
Peter Schredl ,,Konyk*, Jozef Sivak, Jan Sokol, Martin
Somora, Elena Sebovd, Jozef Simonovi¢, Dusan Soltés,
Rozdlia SoSovcovd, Juraj S'pilka, Ludovit Stevko, Bohumil
St’astn)ﬁ, Maridn Suran, Emil Sichal, Rébert Svec, Viera
Svenkovd, Boris Taragel, Marian Tkac, Ludmila Trutzova,
Darina Vergesovd, Emil Vestenicky, Jan Zahradnik, Jozef
Zavarsky, Pavol Zahorsky, Eva Zelenayova
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suvislosti so slovenskym predsed-

nictvom v Rade Eurdpskej unie sa

opdtovne objavujii naznaky takz-
vanej viacsmerovej zahrani¢nej politiky. V
médiach sa napriklad objavila sprava o pra-
covnom telefonate medzi premiérom Ficom
a  ruskym  prezidentom  Putinom
14. juna, ktorého hlavnym nametom boli sice
bilateralne vzt'ahy, ale v kontexte nadchadza-
juceho slovenského predsednictva v Rade EU.
Ohttp://spravy.pravda.sk/domace/clanok/3961
43-fico-telefonoval-s-putinom/.

Ako je zname, premiér Fico sa
opakovane vyjadril o neexistencii
,.hrozby z Vychodu* ale aj potrebe zrusit’
sankcie voc¢i Rusku, ktorych zruSenie je
podla Nemecka mozné iba v pripade
naplnenia Minskych dohdd. Pritom nas
(zatial’ eSte) nemecky spojenec ziadnym
sposobom nespecifikuje ako méze Rusko
ovplyvnit’ napriklad nesplneny zaviazok
Ukrajiny o poskytnuti osobitného statusu
Donbasu).

Kym vsak viacero krajin, vratane
Rakuska, ddva najavo, Ze je naCase ukonCit’
sankcie vo¢i Rusku, na Slo-vensku ide
vyhradne o postoj premiéra, ktory uspesne
torpéduje pésobenie mi-nistra Laj¢aka.

V suvislosti s ,,ruskou politikou*
slovenského MZV a prezidenta ma
vysoku vypovednu hodnotu obsesia min-
istra Laj¢aka Gruzinskom, ktorého vstup
do NATO podporovalo Slovensko aj v
¢ase Chicagského samitu NATO, aj ked’
sa od roku 2008 v zasade ni¢ ne-zmenilo
v rusko-gruzinskych vztahoch najmi v
suvislosti s nasledkami uznania nezavis-
losti Abchazska a Juzného Osetska
Ruskou federaciou.

PRORUSKA PROPAGANDA?

Este diia 12. jina publikovalo MV
spravu o proruskej propagande, ktora sa na
Slovensku udajne posilitiuje. Samozrejme,
sprava neobsahuje ziadne podrobnosti, a to s
ohl'adom na vel'mi vagne pouzivanie pojmu
propaganda atlantickymi think tankmi a mi-
movladnymi organizaciami, ale aj médiami.

Treba poznamenat’, ze pojem ruskej
propagandy je neodmyslitelne spojeny s
pojmom tzv. hybridnej vojny, ktorti podl'a
Stabov NATO vedie Rusko
s NATO ¢i eurdpskymi Statmi. Ruskej
propagande sa pripisuje v sicasnosti
v Eurdpe cokol'vek, ¢o nie je v stlade so
strategickym planovanim v NATO alebo
v stlade so zdujmami nadnarodnych kor-
poracii. Tak sa napriklad aj Brexit stal
udajne nastrojom ruskej propagandy, na-
priek tomu, ze Putin vyslovne odmietol
uvahy ruskych politologov a novinarov,
Ze by Britania po vystipeni mohla zmenit’
sank¢nu politiku voci Rusku.

NAVSTEVA PREZIDENTA

V GRUZINSKU:

AKO DALEJ ZHORSIT

VZTAHY S RUSKOM

V suvislosti s predsednictvom
Slovenskej republiky v Rade Europske;j
Unie je vyznamnym signalom navsteva
prezidenta v Gruzinsku, kde sa dokonca
dostavil na navStevu  gruzinsko-
juhoosetskej hranice.

Vo zverejnenej sprave z navstevy,
dostupnej na webstranke prezidenta
https://www.prezident.sk/article/prezi-
dent-ruske-zabratie-juzneho-osetska-je-
agresiou/ je zrejmé, ze prezident sa
podobne ako minister Laj¢ak opat
prepozical na realizaciu priamych cielov
americkej zahrani¢nej politiky a to
dokonca v rozpore s relevantnymi
stanoviskami stalych i ad hoc organov,
ktoré skimali vyznamné prezidentom
opomenuté suvislosti konfliktu.

SPRAVA HEIDI TAGLIAVINI

Po opdtovnom rozmrazeni gruzinsko-
osetského konfliktu 8. augusta 2008, bola
vytvorena  osobitna  medzinarodna
komisia s mandatom EU, vedena znamou
$vajciarskou diplomatkou Heidi Tagli-
avini, ktora niesla oznacenie ,,fact-finding
mission®. (text spravy
naprtu:http://news.bbc.co.uk/2/shared/bsp/
i/pdfs/30_09_09_iiffingc_report.pdyf)

Jej pravne zéavery kritizuju obe strany,

Koalicia ochotnych a hrozba Sexitu:

Antiruska politika Kisku a Lajcaka,
internacionalizmus a slovenské predsednictvo v Rade Eurdpskej unie

gruzinsku vladu za porusenie zavizku
neriesit’ spor vojensky (tento zavizok
Gruzinsko prijalo v roku 1992 pri uza-
vreti primeria), ale aj za protipravnu
snahu ustanovit’ na niektorych uzemiach
ovladanych privrzencami Gruzinska
protivladu juhoosetskej administracii,
Rusko zasa za pre-krocenie hranic obrany
svojej zakladne, a zasiahnutie do kon-
fliktu mimo tizemi drzanych de facto rezi-
mom Juzného Osetska pred vyostrenim
konfliktu.

Juhoosetské organy nedrzali pred
utokom Gruzinska celé tzemie byvalej
juhoosetskej autonomnej oblasti, nie-
ktoré Gruzincami, ale aj Osetmi obyvané
obce drzalo Gruzinsko, a to niektoré na
zaklade status quo ku diiu uzavretia
primeria, a niektoré zasa
na zaklade malych hybridnych operacii
spojenych s lokalnymi prevratmi alebo
kupovanim tradnych predstavitel'ov Re-
publiky Juzné Osetsko.

Sucasne vSak vychadzala komisia zo
skuto¢nosti, Ze Gruzinsko bolo via-zané do-
hodou o primeri aj ked” Juzné Osetsko
budeme povazovat’ iba za beligerenta (teda
ucastnika obcianskej vojny ¢i vnatorného
konfliktu). Vojnové pravo by nemalo Ziadnu
silu v oblasti civilnych konfliktov (kde zjavne
zohrava rozhodujticu tlohu pre posudzovanie
vedenia vojny ale aj moznost’ mierového
urovnania) ak by sa dali zmluvy o primeri, za-
staveni bojov, ¢i mierovom urovnani
povazovat’ za neplatné na zaklade tvrdenia
jednej zaviazanej strany, ze druha strana nie je
stat, a Ze na vlastnom tizemi sa nemoze Stat
dopustit’ agresie (protipravneho ttoku).
Komisia naopak uzavrela ze protipravneho
vojenského utoku sa moze Stat dopustit’ aj na
vlastnom uzemi, tym viac ak ho aktualne
neovlada. Zavizok zdrzat' sa vojenského
rieSenia konfliktu teda Gruzinsko porusilo a
Juzné Osetsko malo pravo sa branit’. Rovnako
Rusko malo pravo branit’ sa voc¢i utokom na
svoje mierové jednotky riad-ne podl'a zmluvy
umiestnené na konfliktnom tizemi.

Podl'a komisie Rusko ako mediator
malo sa zdrzat’ pouzitia sily inak ako na
obranu svojho mierového kontingentu
a v pripade poskytnutia pomoci napad-
nutému rozhodne nemalo prekrocit’ hranice
statu quo ante. Tento zaver vSak odporuje
zakladnému principu prava,
a to zodpovednosti za protipravne konanie.
Pokial by sa pocas ktorejkol'vek vojny proti
agresorovi pouzivalo medzi-narodné pravo
vo vyklade podla Heidi Tagliavini, kazdy
obranca voci uto¢nikovi by musel svoj pro-
tiutok zastavit’ na hranici zemia Gto¢nika.
Za utok by tak utoénik nebol nijako
potrestany a obranca by bol vystaveny
dalsim utokom z tych istych pozicii utoénika
ako boli pred vypuknutim konfliktu.

Viac ako pravne zavery komisie
(ktorymi presiahla svoj ,.fact-finding*
mandat), su vsak pre posudenie konania
prezidenta a ministra zahrani¢ia vyznamné
skutkové zavery komisie. K nim patri zaver,
ze Gruzinsko zacalo operaciu zo svojej vole,
bez toho aby preukazalo udajné juhoosetské
provokacie alebo, ze by si ich rozsah
vyzadoval odpoved” vojenskou silou
(vzdjomné pohrani¢né roztrzky boli naozaj
bezné a st bezné aj dnes na kazdej linii prime-
ria na svete, a strany pokial’ sa zaviazali
zdrzat’ sa pouzitia ozbrojenej moci, su tiez
povinné na zdr-zanlivost’ a primeranost’ reak-
cie). Dalej komisia povazovala za preukazané
ze doslo zo strany Gruzinska pocas operacie
k porusovaniu vojnového prava najmi
tankovym ostrelovanim civilnych Stvrti
Cchinvalu. Komisia to nepovazovala za
genocidu, ale nepochybne iSlo o zakazané ko-
nanie, ked’ze nerozliSovalo vojakov a civilov.

Genocida to podla komisie nebola
jednak pre nizky pocet obeti (namiesto
povodnych sprav o 2000 obetiach z ra-
dov civilov ich bolo iba 162), a tiez preto,

ze RJO nepreukazala, ze by Gruzinsko
oddelilo Osetov ako etnikum od Gruzin-
cov, Arménov ¢i Zidov
v Cchinvale, ktori mohli dané Stvrte
a bytové domy v nich obyvat’ tiez, ¢o je
dobra napoveda pre extrémistov viade na
svete. Ak chcete vrazdit civilné
obyvatel'stvo a nepachat’ genocidu podl'a
eurdpskych pravnikov postacuje, aby ste
napriklad cigansku osadu bombardovali
70 vzduchu bez toho aby ste oddelili pri-
padnych  prislusnikov ~ majoritného
obyvatel'stva.

Pokial’ ide o pocet obeti, komisia
samozrejme ignorovala skuto¢nost’, ze
vrazdenie civilov prerusilo odrazenie
uto¢nikov, a tiez skuto¢nost’ koncentrova-
nia vacSiny obeti na oblast’ hlavného mesta
a pomer k obyvatel'stvu a napokon aj utek
obyvatelov.

Etnické cistky ako sucast’ genocidy sa
predsa realizuj aj vyhnanim obyvatel'ov.
Tisice obyvatel'ov opustili Juzné Osetsko
uz pred vojnou z dovodu blokady a
znienia domov pri predchadzajucich
gruzinskych tokoch v rokoch 1990-1992
a 2004-2005 a dalsie tisice utiekli priamo
pocas gruzinskeho ttoku. Pritom hovorime
0 Uzemi, ktoré malo v roku 1990 cca 120
tisic obyvatel'ov a pred augustovou vojnou
priblizne 50-70 tis. obyvatel'ov.

V roku 2015 podla scitania
obyvatelov zilo v Juznom Osetsku
53 559 obyvatelov, z toho 30 456
v Cchinvale. Prave obyvatelia hlav-ného
mesta boli uc¢astnikmi masového exodu a
vracali sa len postupne. Podla spravy
Human Rights Watch z 10. augusta 2008
z uradov Republiky Severné Osetsko-
Alania, bolo vo Vladikavkaze reg-
istrovanych 24 032  utecencov,
bezprostredne po primeri sa z nich vyse
10 000 vratilo do Juzného Osetska.
Z cca desat'tisic obyvatel'ov hlavného
mesta bolo za necelé dva dni pritomnosti
gruzinskych  vojsk v metropole
preukazanych 162 obeti na zivotoch
civilov a to v drvivej vicsine prave obeti
ostrelovania bytovych domov
v priamom dosahu tankovej strel'by.
Pocas autorovej navstevy Juzného
Osetska v roku 2012 bolo hlavné mesto
eSte stale pomerne vyludnené, kedze
okrem obytnych Stvrti  smerovali
gruzinske utoky aj na priemyselné a po-
travinarske zavody, v zjavnej snahe
zabezpecit' depopulaciu mesta, ktoré je
pre Juzné Osetsko aj dnes kl'ui¢ové.

Zistenia ohladne genocidy boli
navyse postihnuté tou drobnou vadou, ze
ignorovali organizované st'ahovanie
gruzinskych civilov z osad okolo
Cchinvalu v poslednych dvoch-troch
dnoch pred vypuknutim konfliktu.

Napriek tymto faktickym zisteniam
nas prezident priSiel na hranice Juzného
Osetska, aby podporil gruzinsku stranu
konfliktu. Podobne ako minister Laj¢ak
sa stale zaklina tzemnou celistvostou
Gruzinska, pricom ignoruju skuto¢nost’
ze na Cypre, kde taktiez jestvuje medz-
inarodne len ¢iastocne uznana Severo-
cyperska turecka republika, Slovensko
desatro¢ia podporuje a organizuje
bikomunitny dialog smerujuci
k zmiereniu a rieSeniu prijatelnému
pre obe strany.

Samozrejme, je mozné polemizovat’
o tom, ¢i prezident ma vedomost
o udalostiach pocas konfliktu avsak za
vykon svojej funkcie je ustavne zod-
povedny bez ohl'adu na to, o mu povedia
poradcovia ¢i minister zahranicia.

Podl'a nasho nazoru je slovenska
zahrani¢na politika dlhodobo vystavena
Skodlivym uc¢inkom osobnych ambicii
slovenskych diplomatov, ktori st absurd-
nym spésobom dlhodobo povysovani na
ministrov. Ambiciu tychto diplomatov

mozno ilustrovat inym slovenskym
diplomatom Maro$om Sevéovi¢om a jeho
zarmutenim nad skuto¢nost’'ou Zze Slovaci
maju vacsmi slovenské nez eurdpske
povedomie.

MGIMO

A TRANSATLANTICK{

INTERNACIONALISTI

Zial' vychova v Moskovskom §tat-
nom institate medzinarodnych vzt'ahov
(MGIMO) zjavne v rokoch pred pre-
vratom viedla k tak hibkovému interna-
cionalnemu osobnostnému formovaniu,
ze tito l'udia nie st schopni identifikovat’
a obhajovat’ slovenské narodné zaujmy.

Vyhranend antiruska politika sloven-
ského ministerstva zahranicia pocas vlad
Smeru-SD niekedy dokonca prekonava
(napriek vyjadreniam predsedu vlady)
pravicové ¢i stredopravé vlady takzvane
proamerické.

V tandeme Kiska (Butora) — Lajcak
vidime v obzvlast intenzivnej forme
spolo¢nu bazu absolventov MGIMO a
transatlantickych ,,ob¢ianskych aktivis-
tov, ¢o sa napokon prejavilo pocas
poslednej vlady R. Fica aj podporou Mi-
nisterstva zahranicia pre rozlicné multi-
kultirne a LGBTI programy vo vnutri
Statu zjavne mimo taziskovych kompe-
tencii ministerstva.

ROZSIROVANIE NATO

AKO PREDOHRA

PREDSEDNICTVA

Hoci sa Brexit v hlavach transat-
lantikov spaja s akymsi neidentifiko-
vanym zaujmom Ruska na oslabeni
unie, ostava realitou, ze hlavnym
geopolitickym stperom Ruska je
NATO nie EU. Britania aj mimo unie
ostane zrejme hlavnym
podporovatel'om sankcii vo¢i Rusku
podobne ako jej vyznamny udajne neu-
tralny spojenec v EU — Svédsko.

Nedavny sthlas slovenského parla-
mentu so vstupom extrémne rozdelene;j
Ciernej Hory do NATO, teda pristipe-
nie §tatu, v ktorom ma eminentné eko-
nomické postavenie Rusko, a kde
udrziava aj vyznamny politicky kapital
na baze spojenectva pravoslavia a slo-
vanskej vzajomnosti, sice je symbolom
neschopnosti (alebo neochoty)
slovenskej  zahrani¢nej  politiky
sledovat’ vlastny zaujem, je vSak stale
menej kontroverzné ako snahy o vstup
Moldavska, Gruzinska ¢i Ukrajiny,
ktoré Slovensko taktiez podporuje aj v
situacii, ked’ rastuci tlak na Rusko je
schopny Slovensko uvrhnut’ do vaznej
plnoformatovej vojny s Ruskom.

Slovensky zaujem na rozSirovani zon
strategického superenia NATO s Ruskom
v situacii, ked’ NATO okrem tohto umelého
konfliktného planu nedokéze identifikovat’
ani plnit’ ziadnu bezpecnostni tlohu, nevie
identifikovat’ nikto.

Toto rozSirovanie sa odohrava v
Case, ked sa vystupnioval turecko-
rusky konflikt, a v case, ked sa
stupnuje prenasledovanie Kurdov v
Turecku a spory o genocidu Arménov.
Odohrava sa na pozadi absurdnych az
tragikomickych vyziev vedenia NATO
na pripravu vojny s Ruskom, samozre-
jme obrannej.

Nie je sice celkom zrejmé, ako ma k
obrannej vojne s oslabenym Ruskom
dojst’, ale posledna historicka sktsenost’
Slovenska s koaliciou proti ruskej imperi-
alnej (v tej dobe sovietskej) hrozbe je
jednoznacna.

Treba pritom brat do uvahy
skutocnost’ zdvojenia protiruskej agendy
NATO a EU, ked’ $pecificky Svédsko a
Finsko vyrazne podporuji protiruska
sankénii politiku EU v spojeni s
Britaniou.

SLOVENSKA AGENDA

PREDSEDNICTVA A BREXIT

Reakcie na Brexit na Slovensku
iinde v Gnii mozno rozdelit’ na tri postoje.
Euroskeptici ako Le Penova, Wilders ¢i
Kotleba presadzuju refe-renda o vys-
tupeni v svojich Statoch. Eurorealisti ¢i
umierneni euroskeptici (Podmanicky,
Danko, Kollar, Beppe Grillo etc), ba aj
niektori eurofili (Tusk, Fico, Laj¢ak) hov-
oria o nutnosti reforiem tnie. O spoma-
leni ¢i scitliveni centralizacie a budovania
stale tesnejsej tnie hovoria dokonca l'udia
ako Radi¢ova a Gauck. Treti postoj je
postoj Junckersa, ktory naopak so Schul-
zom a $éfom frakcie 'udovcov, ktorého
meno nena¢im spominat’, chcu upevnit
vladu nad eurdpskymi narodmi.

Pritom stale hlbSia integracia je
hlavnym  programom  slovenského
predsednictva. Pri odsuhlasenom brexite
zrejme pdjde nabok, ale je l'ahko mozné,
ze ju eurouradnici budd potichu
ordinovat a pretlacat’ prave zo¢i voci za-
ujatosti verejnosti brexitom a rokovani-
ami medzi Uniou a Britaniou.

Osobitne vyznamny je zo sloven-
ského hladiska pocas pretrvavajtcej vlad-
nej krizy postoj Slovenskej narodnej
strany, ktora opatrnym postojom a snahou
o uvolnenie tnie pri sucasnej podpore
programu predsednictva v unii, riskuje
osud Camerona. Vyjadrenia predsedu
Danka a stcasne byvalého europoslanca
a dne$ného poslanca NR SR Jaroslava
Pasku, akokol'vek spravne upozornujuce
na rizika multikultirnej agendy, LGBTI
agendy, ale aj priliSnej centralizacie a reg-
ulécie pri sticasnej podpore krokov vlady
smerujucich k hlbSiemu podriadeniu
Bruselu (azda s vynimkou otazky mi-
grantov, kde vSak tiez ostali otvorené
takzvané turecké dvere) mozu posiliiovat’
radikalnej$iu alternativu SNS, teda
LSNS.

Pozicia hlavnej vladnej strany je
pritom stazend jej vnutornym ideolo-
gickym rozdelenim (ktoré sa najlepsie da
symbolizovat’ ako ideova kontrapozicia
Podmanicky vs. Blaha), ale aj rizikom, ze
triezveji pristup k agendam EU a snaha
o uz ohlasené hladanie spolo¢ného
stanoviska V4 k Brexitu a reforme EU
(kde bude vlada tlacena Mad’arskom i
Pol'skom k opusteniu téz o hlbsej a tesne-
jSej integracii) bude viest’ k vnatornému
konfliktu.

Ak je ideova pozicia Mostu-Hid ¢i
Siete postavena na autentickom pohl'ade
na zaujmy Slovenska a jeho miesto v
strednej Eurdpe (hoci takom, ktory
nezdiel'ame), budi sa tieto strany naopak
vytvorit' podpornt poziciu pre snahu V4
udrzat Europsku tniu po odchode
Britanie znizenim regulécii a podporou
realnych krokov pre plné uplatnenie
vol'ného obchodu bez nerovnomernej
dekapitalizacie a bez fiskalnej unie, pri-
najmenej preto aby neposiliovali odstre-
divé tendencie.

Ak program predsednictva nepre-
jde primeranymi zmenami, a v Smere-
SD bude podporované euroatlantické
prointegracné kridlo prave s verejnou
podporou  agendy predsednictva
a ignoranciou dovodov Brexitu ako
zatial predvadza Most-Hid a Siet),
potom vlada riskuje vyrazné zvysenie
popularity LESNS, zaujatie eu-
roskeptického priestoru a mozno aj
uspech peti¢nej akcie za referendum o

vystupeni  (ktorému sa budeme
venovat inokedy v samostatnom
materiali).

SLAVOMIR JANCOK

Autor je spolupracovnikom
Institutu narodnej politiky

www.institut-inp.sk.
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PRjBE]—] Frantisek  Sandrik, ktorého OBSADENIE a my s manzelom sme mali pustil na nebezpecni a namahavu
RODINY HURNYCH bezdévodne zavrazdili komunis- RAJECKYCH TEPLIC na zreteli skutoc¢ne len to, aby tu cestu cez lesy, so svojim Cestnym
0 ticki  partizani pod velenim PARTIZANMI letujtci a v kiipel'och lieCiaci sa hos-  Umyslom. Hodiny utekali a ja
(UVOD) J. Sedlic¢ka dna 2. septembra tia mali na svoje pohodlie vSetko, o  preniknutd zlou predtuchou som

Hlava rodiny Juraj Hurny
starsi sa narodil 18. decembra
1916 v Dobrej nad Ondavou, dnes
uz nejestvujucej obci zaplavenej
priehradou Domasa. Skoro osirel.
Tuziac po vzdelani, musel si
pozicat peniaze od starsieho brata
Jozefa, aby mohol v PreSove

Studovat na gymnaziu a byvat

v interndte. Este ako zZenaty spla-
cal bratovi pozicku. KedzZe
na univer-zitné vzdelanie nemal
financné prostriedky, prihlasil sa
na vojensku akadémiu, ktora bola
gratis. Takto sa stal dostojnikom,
hoci to nebolo jeho vysnivané po-
volanie. So slovenskou armadou
bol neskor na sovietskom i talian-
skom fronte ako dostojnik delostr-
electva. Po roku 1945 to dotiahol
na hodnost stabneho kapitana.

Velmi smutny zdzitok mal z vy-
chodného  frontu. Raz Nemci
dovliekli zajatych partizanov a po-
zadovali, aby ich Slovaci popravili.
,, Ved' su to vasi slovanski bratia!“,
nastojili ironicky. Otec, ako velitel,
to odmietol, no nemecki hrdlorezi
nastojili, aby sa naSiel nejaky
slovensky dobrovolnik, ktory by
chudadkov Ukrajincov postrielal.
Zial, jeden takyto sa prihlasil a za-
Jjatych partizanov postrielal. Bol to
Ernest Bielik, neskorsi velitel par-
tizanskej brigady Janosik, tiez velky
komunista a predseda Zvizu
ceskoslovensko-sovietskeho
priatelstva...

Juraj Hurny poznal aj Jana
Nalepku. Hovorieval, ze Jano nebol
zIy chlapec, ale bol tazky alkoholik.
Aj jeho prechod k Sovietom sa mal
udiat’ v alkoholickom opojeni.

Iny zaujimavy zazitok mal v Ri-
me. Ked v rimskom rozhlase
pripravovali vysielanie pre slo-
venskych — vojakov, on  ako
obdivovatel , bel canta“, teda
krasneho spevu, sa tam zoznamil
zo slavnym tenoristom Ben-
Jjaminom Giglim. Dokonca mu
sprostredkoval potraviny, o ktoré
bola vo vojnovom Taliansku
nudza.

Pocas pobytu v Ziline byval
Hurny v podndjme vo vile u istého
pana Griina, zida, s ktorym si velmi
dobre porozumel. Obaja boli spo-
kojni. Hurnému sa tam dobre byvalo
a Griin bol spokojny s Hurného
poriadkumilovnostou a okrem toho
bol abstinentom, ¢o u déstojnikov
bola rarita. Ked prisilo k tragickému
odsunu slovenskych zidov, Hurnému
sa podarilo s pomocou kamaratov
vyméct pre Griina vynimku, takze
ten nebol deportovany, ale v zdravi
prezil vojnu a este si aj zachranil
svoju vilu.

Vroku 1950 bol Hurny nevinne
odsudeny na 12 rokov vdzenia,
z ktorych si aj 10 odpracoval,
hlavne v jachymovskych baniach.
Prepusteny bol az v roku 1960 na
am-nestiu prezidenta republiky.
Po Dubcekovskej jari 1968 bol re-
habilitovany, ale politicka nespo-
lahlivost mu ostala, ako aj celej
rodine. Aj jeho syn Juraj ml. bol
neustdle Sikanovany rezimom,
takze sa napokon v roku 1977
rozhodol emigrovat do Rakuska,
kde konecne nasiel pokoj.

Jeho manzelka, Eliska Hurna,
sa narodila 27. februara 1920 v
Bratislave v rodine Anny a Ferdi-
nanda Otepku. Uz ako 24-ro¢na
ovdovela. Jej prvym muzom bol

1944 vo Fackove.

V roku 1947 sa vydala za Ju-
raja Hurného. Juraj Hurny st.
zomrel v Grazi dna 29. februdra
1984. Eliska Hurnda umrela
v Grazi dna 16. oktobra 1994.

Juraj Hurny, rovnako ako jeho

manzelka ElisSka, neboli nikdy
v Ziadnej politickej strane, boli
hlboko veriacimi katolikmi

a presvedcenymi demokratmi. Eliska
svoj humanizmus prejavila uz pocas
vojny, ked v rodicovskom dome
schovavali jednu Zidovsku
rodinu, ktorti tym  zachranili
od istej smrti.

Z ich spolocného manzelstva
vzisiel syn Juraj Hurny ml. Narodil
sa 3. maja 1948 v Humennom. Je
opernym  spevikom.  Studoval

ErLiSKA HURNA

Narodila som sa v Bratislave dna
27. februara 1920. Som ocitym
svedkom ,,sldvneho slovenského
povstania®“, besného to vycinania
nepriatelov Slovenskej republiky,
ktori vrazdili, vykradali a plienili
vSetko, ¢o nebolo bolSevické.
Bestialne mi zavrazdili manzela,
riaditel’a hotela Vel'ka Fatra v Ra-
jeckych Tepliciach, Frantiska San-
drika. Ja, s jeho bratom,
akademikom Jozefom Sandrikom,
sme len prozretelnostou Bozou
unikli smrti o vlasok.

Manzel i ja sme boli zamestnan-
cami Slovenskej hotelovej
ucastinnej spolo¢nosti a v ¢ase pov-
stania sme riadili kupelné hotely
Vel’ka a Mala Fatra. Zivot a praca tu
prebiehali v radosti a povinnostiach

potrebuji. Sezoéna sa chylila pomaly
ku koncu, ked’ tu ako blesk z neba
zasiahlo pokojné Rajecké Teplice —
povstanie.

Nemusim spominat’, ako to za-
triaslo s pritomnymi! VSetko bolo
vystrasené. S manzelom sme
kalkulovali, ¢i a na aku dobu nam
vydrzia zasoby, lebo sme boli od-
kazani na zisobovanie zo Ziliny
a partizani vytrhli  Zelezni¢né
kolajnice. Manzel, ako starostlivy
riaditel’ a stato¢ny Slovak z Velkej
Bytce, nebojacne a odhodlane sadol
na bicykel, aby sa dostal nejako
do Ziliny, zadovazit najpotrebnejsie
veci. Bolo to 2. septembra 1944.
Slnko svietilo, I'udia vylakani v§ak
ani nevychadzali z izieb a manzel sa

nervozne preslapovala pred hote-
lom, ocakavajic navrat manzela.
Okolo mna obcas prehrmeli na-
kladné auta plné akychsi $pinavych
ozbrojenych banditov, z ktorych isla
hré6za a ktori si dali meno
partizani.

V tom vsak, zaplat Pan Boh,
vidim v dialke bicykel, ako sa
manzel vracal. Odl'ahlo mi, Ze je uz
tu. Ledva stacil zhodit' baliky
nakupu, ktorymi bol oveSany, hned’
ma informoval, aka panika je v Zi-
line , ako mnohi zodpovedni i mene;j
zodpovedni l'udia sklamali a dali sa
do sluzieb tejto pliagy a Ze musime
len vydrzat, kym to vSetko nebude
zlikvidované. Vtom uz vrazili
do miestnosti niekolki trhani,

Moje spomienky
na tzv. SNP

a 50. roky

na konzervatoriu v Bratislave
a v Teatro Massimo v Palerme, kde
mu talianska vidda, v rokoch 1973 —
1975 udelila Stipendium, kedzZe
rodné (Cesko)Slovensko to,
z dévodu politickej nespolahlivosti,
odmietlo. Stal sa sdlistom opery
SND, robil koncerty, nahraval
v rozhlase , vystupoval v televizii
a noviny o nom casto pisali. To
vietko skoncilo, ked niekolkokrat
odmietol vstupit do KSS a neprestal
spievat' v kostoloch na sv. omsiach.
Vedenie opery sa rozhodlo ho
preradit do zboru opery SND. Tomu
predisiel emigrdciou do Rakuska.
Usadil sa v Grazi.

Hostoval po celej Eurdpe i Se-
vernej Amerike. V roku 2013 Siel
do dochodku. Rovnako ako jeho
rodicia nebol nikdy organizovany
v Ziadnej politickej strane, je hlboko
veriacim katolikom a presvedcenym
demokratom. Po prichode do exilu
vstupil do Svetového kongresu
Slovakov, ktory viedol legenddrny
Stefan B. Roman.

Nasledujuci rukopis pred-
stavuje zivotné spomienky Elisky
Hurnej, ktoré pred smrtou

zaznacila na papier. Koncipované
boli pre rodinu, na rodinnu
pamdt, kedZe na Slovensku ne-
videli zdaujem o zverejnenie.
Pochopitelne, ide len o kratky
nacrt zivotnych osudov, mnohé
zazitky odisli s 7niou do hrobu.
1 ked krdatky, no mnezvycajne
pohnuty osud jednej Zeny, ktora
cely zivot musela zndSat lTudské
zlo stelesnené komunistickym
rezimom. Najprv jej prvého muza
bezdovodne zabili komunisticky
partizani v tzv. SNP, druhého
muza zas zavreli na 10 rokov
do jachymovskych bani. Napokon
sa musela prizerat, ako ten isty
zlocinny rezim nici aj jej syna.

JURAJ HURNY ML.

Eliska Sandrikova s manzelom, ktorého zastrelili komunisticki partizani

oveSani  Cervenymi  handrami,
granatmi a d’alekohl'admi a spustili:
,,Vy jste ten fiditel Sandrik, ten ve-
likej Slovak z Bytée? Tak pojd’te
s nami!*

Poviazali mu ruky a viedli ho
do osobného auta. Na moje zufalé
otazky len jeden z nich, Slovak,
odpovedal: ,,My ho berieme na $tab
k vySetrovaniu. Uvidime! Ak je
nevinny, pustime ho.“ A uz ich
nebolo.

Nemusim spominat’, aky rozruch
nastal medzi hostami i personalom
hotela. Boli i taki, ¢o sa pustili
utekat’ prec, cez hory, v tej panike.
No ako d’aleko sa im podarilo utiect’
a aky osud ich zastihol, neviem.
Vicsina citila SO mnou
a uteSovali ma, ako vedeli.

Ako som spomenula, bol tu aj
manzelov brat Jozef Sandrik, ktory
u nas letoval, ina¢ Studoval
v Berline za leteckého inZiniera, tak-
tiez generalny riaditel’ Tatrabanky
Rudolf Kubis§ s manzelkou, publi-
cistkou Zuzanou Dovalovou. Tito
mi boli najvdcSou oporou a radili
mi, ¢o si pocat’. V tom ma vsak tajne
vyhladal, tak, aby o tom partizani
nevedeli, isty vojak, ktory bol
z Rajca a k partizanom sa chudak
dostal len preto, ze bol vojakom
v armade.

Dobre vieme, ako bola
podfukom armada, vdaka jej
Celnym predstavitelom, ziskana

do povstania.

Prezradil mi, ze vo Fackove
pod Sulovskymi skalami maju par-
tizani ,,$tab* vo vyrabovanej fare.
Kral'uji a hlavné slovo maju rusky
velitel Popov, Zingor, Németh,
Sedlacek a ini. Ponukol sa mi, ze ma
réno, po vychode slnka, pocka

na istom mieste a zavezie
do Fackova na ten ich S§tab.
Samozrejme, zavezie ma len

pred dedinu a tam ma zasa pocka,
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aby ho nevideli, lebo by ho odpra-
vili. Tak sa aj stalo.

POMERY U PARTIZANOV

Prisla som do Fackova rano, v to
dazdivé trichlivé rano, krac¢ala som
vydrancovanou dedinou smutna, ale
o to viac odhodlana.

Stab vo vyrabovanej fare nebolo
tazko najst’ podla revu a huldkania.
Obraz, ktory sa mi naskytol, bol
hnusny a nikdy ho nezabudnem.
Plno ¢udnych Tudi. Ruski a ceski
parasutisti, rozne staré uniformy aj
otrhané Saty, slovom haved'.

Vchod do fary bol z dvora, tu
tiekol potok, vSade plno krvi, ¢o
rozsekavali zrekvirovany dobytok,
pri potoku oheni. Jedni na niom varili
a plno, plno cudnych zien, vraj
,sestficky“. Dvere do fary povy-
tthané a dnu plno sena, slamy
a Spiny.

Vchod strazili dvaja Rusi
so skrizenymi puskami, cez ktoré
som videla zarasteného ruského
velitel'a Popova a ostatnych uz me-
novanych. Hadali sa. Bol to priSerny
obraz. A tato haved si dovolila
znesvitit meno Milana Rastislava
Stefanika, ked’ si dala jeho meno —
brigdda M. R. Stefinika. To je
neodpustitel'né! Ked’ som sa popri
ruskych strazcoch Suchla dnu, ¢iesi
dotieravé ruky ma chceli objat’: ,,J0,
to budeme mit zase jednu
sestfiCku!*, zacula som. Vytrhla som
sa a pod’ho k velitelovi Popovovi,
ktory si ma neddvercivo premeria-
val. Predniesla som mu moju
prosbu, Ze véera mi k nim odvliekli
manzela, ze to musi byt omyl, ved’
nikomu ni¢ neurobil, ni¢im sa
neprevinil atd. Nech ho pustia!

Pritomni na chvil'u zmeraveli,
ale vtom uz dal Popov povel vyviest’
ma — pod zbraiou — von z ich,
s prepacenim — brloha. Nemohol
na mia pozerat. Ano, on vedel
preco. Lebo tesne pred mojim pri-
chodom, tu pri tom potoku, manzela
zastrelili. Musel si sam kopat’ hrob.
Ano, tu v celkom nizkej jame, za-
hadzany troskou zeme, lezal povy-
zliekany, vyzuty, orabovany. A som
tam stala zafald, nemajlc tusenia, ze
zabity manzel lezi par krokov
odo mna.

O niekol'ko dni sa rozniesla
sprava, Ze partizansky Stab z Fac-
kova sa st'ahuje do Kuneradu. Tak-
tiez sa tu poSuskavalo, Ze im mdj
manzel usiel. Chytila som sa tejto
nadeje a verila som, Ze mu Boh po-
mohol k tteku. Medzitym sa par-
tizénsky $tab skutoc¢ne aj stahoval
z Fackova do Kuneradu. Tu sa vSak
pokracovalo v ich ukrutnostiach.
Jedného dna zistili, Ze manzel tu ma
i brata, Jozefa Sandrika a pri-
§li ponho, aby ho odvliekli
do Kuneradu. Nevadilo im ani to, Ze
menovany lezal tazko chory v zl-
tacke, bez liekov a lekarskej po-
moci. Bolo to tak preto, Ze miestna
lekarka — ruska emigrantka — sa bala
¢o len rozpravat’ s nami, partizanmi
postihnutymi 'ud’mi, preto odmietla
i lekarsku pomoc.

Hostinsky pan Jakubik, otec pi-
atich deti, dostal takmer porazku,
ked’ ho pre ni¢ za ni¢ odvliekli do
Kuneradu. Nuz a ja? V mojich 24
rokoch takto postihnutd, s od-
vleéenym muzom aj Svagrom
(nevedela som eSte, ze manzela
zabili), starala som sa sama o pod-
nik, v ktorom bolo este dost’ hosti.
Kalkulovala som s potravinami, aby
nejako vydrzali, lebo prisun zdsob
nebol ziadny. Bola som si vedoma
zodpovednosti  vo¢i pritomnym

hostom a taktiez voci
svojmu zamestnavate-
lovi, Slovenskej hote-
lovej ucastinne;j
spolo¢nosti v Brati-
slave. Takto postihnuta
som pracovala a vric-
ne sa modlila. Boli aj
také dni, Ze cez den
mali Rajecké Teplice
Nemci a v noci par-
tizani. Raz, ako som
vychadzala z miest-
neho kostolika, zadu-
mana, uzialena,
preletela  mi  tesne
okolo hlavy strela. To
z hor na mna mierili
partizani, no Bozia
moc bola vicsia.

VYRABOVANIE

HOTELOV

Jedného dna vpadli
do podniku Velka
Fatra zasa ozbrojeni
partizani. Medzi nimi
boli rapava, krpata zi-
dovka Dr. Friedman-
nova, Zingor, Németh
a Sedlacek. Pytali sa
na mna. Ked som
pred nich predstipila, Sedlacek
spustil: ,,Otvorte sklad potravin, ale
aj lichovin a nasSi chlapci to
povynasaju!“. SluSne som im
vysvetlila, ze hotel nie je moj maje-
tok, ze tu je manzel, ktorého
odvliekli a doteraz sa nevratil,
riaditel'om a ze vSetok tovar je evi-
dovany a kontrolovatel'ny, teda ze sa
zan  musim  zodpovedat  za-
mestndvatel'ovi. To ho nezaujimalo,
znova zreval: ,,Custe! Tu ste vy, teda
je to vase!*“ Rozhliadol sa po pod-
niku a pokracoval: ,,Proletar si sem
nemohol dovolit’ sadntit’ ku kave.
Dobre vieme, kto ste! Nepriatel'sky
zivel gardisticky! Kluce sem!*
(Poznamka: Nikdy som nebola
v ziadnej strane, ani v ziadnej ozbro-
jenej organizacii a mdj otec Ferdi-
nand Otepka schovaval pocas vojny
v naSom rodinnom dome zidovsku
rodinu.).

Pod samopalom ma viedli
do pivnic, kde boli sklady zasob, ale
najprv ich zaujimali lichoviny.
Chamtivo sa preberali vo flasiach
kvalitnych znaciek. Dr. Friedman-
novd ma strazila so samopalom,
kym radovi partizani vlacili zasoby
z pivnic. Tu som opidt o vldsok
unikla smrti, ked’ som si dovolila
pytat na to vsSetko potvrdenku.
Sedlacek vo svojom §pinavom
kabate s ¢ervenou handrou v gom-
bikovej dierke lietal ako divy:
,Vidite, td Zena je nezmar, eSte
na nas i teraz §Sije budu. Pre¢ s nou!
Nepriatel'ov zlikvidovat'!*

V takom napiti som teda zila. Az
raz mi l'udia pribehli povedat, ze
z dialky od Kuneradu vidno
niekoho pomaly prichadzat’. A veru,
manzelov brat, ktory bol chory
a odvleceny do Kuneradu, po ,,vy-
poctuvani® hodeny do pivnice (vraj
aby tam zdochol), sa teraz pomaly
vracal, potacajlc sa. Vraj vedeli, ze
ma uz smrt’ na jazyku , tak nech
skape cestou, a nie u nich.

Takto sa zachranil Jozef Sandrik,
ktorého sme hned’ ulozili do postele,
vyziabnutého a zltého. Bez liekov,
bez lekara, sam s pomocou BoZou
zdolal zakernti chorobu. Lenze
komisarovi Sedlackovi v Kunerade
napadlo, ze ¢o keby ten Jozef San-
drik, ktorého pustili, predsa len ces-
tou nezdochol, ¢o potom? A tak

Eliska Sandrikovad ako vdova, 1944

na druhy den mi prisiel po zuby
ozbrojeny partizan do bytu povedat’,
ze v naSom byte musi mat ,,sluzbu®
pri posteli chorého, pokial tento este
dycha. A tak sme mali partizdna
v byte vo dne, v noci. Bol to akysi
krajéir zo Ziliny.

Boli to pre mna tazké chvile
a pritom som este vzdy nevedela, ¢o
je s manzelom. V Kunerade
po zrekvirovani nasich zasob, najméa
napojov, sa udajne konali také orgie
— ved tzv. sestiicky boli vdcsinou
lahké zeny zo Ziliny — ze samotni
partizani na to hundrali a trusili
o tom spravy po okoli.

Stal sa aj taky pripad, ze v Ku-
nerade zastrelili niekolkych l'udi
a nechali ich padnutych na zemi.
Isty pan Holub z Rajeckych Teplic
bol z tych S§tastnejsich, ktorého
gul’ka dobre netrafila a ked boli
po odstreleni ponechani sami
na zemi, jemu sa podarilo odplazit’
k lesu a utiect. PriSiel hned
za mnou, aby ma poinformoval
o hroznych pomeroch na Ku-
nerade. No od §t’astia, Ze sa mu po-
darilo s Bozou pomocou sa
zachranit', sa chudak zajakaval.

PRICHOD
NEMECKEHO VOJSKA

Jedného dna bolo pocut’ strel’bu
od Ziliny. UteSovali sme sa, Ze
Nemci idu ocistit’ Rajecké Teplice
od partizanov, avsak ¢o z toho, ked’
nas strazil ozbrojeny partizan v by-
te? Najvidcsia pravdepodobnost’
bola, ze on pred Nemcami ujde, no
predtym nas zlikviduje. Tak c¢o
teraz? Stastie viak bolo, Ze par-
tizani boli vel'mi zbabeli. Nemecké
tanky vtiahli do Rajeckych Teplic
hravo bez boja. Ich vojak sedel
na tanku, kratil si zelenou
vetvickou. Ziadny boj tam nebol,
lebo partizani sa jednoducho zba-
belo rozutekali. A rovnako aj nas
strazca, partizdn v byte. Usiel
oblokom, ani sme nevedeli kedy...

Nemci teda vycistili Rajecku
dolinu, aj Kunerad. Aké vsak bolo
moje prekvapenie, ked’ mi hauptmann
Rul  ukadzal cedulu, najdent
v Kunerade po partizanoch. Bol na nej
ortiel’: zastrelit’ mna, Rudolfa Kubisa
a Jozefa Sandrika. Boh tomu zabrénil...

Teraz, po rozpraseni partizanov,
sme mohli zacat patrat po od-
vle¢enom manzelovi. Nemci mi boli

ochotni pomdbct’. No az
v oktobri sme nasli,
vo Fackove pri potoku
pod lesikom, v bliz-
kosti farského domu,
zahrabani jeho mf-
tvolu. Po prevezeni
sme ju  dostojne
pochovali v jeho rod-
nej Velkej Bytéi, za G-
casti velkého poctu
slovenskych priatel'ov.

Medzitym noviny
denne oznamovali Us-
| pesné rozprasenie par-
tizanskych hord.
{ Okrem inych bol zais-
teny aj komunisticky
komisar Sedlacek,
ktory mal byt obe-
seny, avSak predtym
ho vodili po Ziline
s cedulou na chrbte
»To je on, vrah
kuneradskych  hor*,
stalo na nej. Ne-
dokdzala som sa ist’
pozerat na vraha,
ktory tak bestidlne za-
siahol do mdjho zivota
a mne, mladej zene,
zasadil taky kruty uder.

POSLEDNE STRETNUTIE
S ANTONOM SEDLACKOM

Tazko nam bolo, celej rodine,
zmierit’ sa s tym, ved’ sme nevedeli
ni¢ bliz§ie o tom, ¢o musel chudak
manzel podstapit, ¢o si vytrpel
v paziroch tychto partizdnskych
katov, a preto sme sa odhodlali
k nasledovnému kroku.

Sedlacek mal byt o dva dni
popraveny a ten jediny by nam
mohol nieCo objasnit, ved bol jed-
nym z hlavnych rezisérov tohto
zlo¢inu. Vybrala som sa spolu
s manzelovym bratom Jozefom San-
drikom, ktorého Sedlacek tiez vdznil
a vypocuval, na nemecky Wehr-
macht v Ziline a poziadali sme o
rozhovor s odsudenym Sedlackom.
Nemci nam to ochotne umoznili,
lebo vsetci o tragédii v rodine,
zapricenej aj Sedlackom, uz vedeli.
Toto uvadzam hlavne preto, aby
verejnost’ vedela, aki strasne zbabeli
boli ti bolSevicki ,hrdinovia“,
ktorym rezim v Ceskoslovensku
staval pamétniky, pomniky, z kto-
rych robil nesmrtelnych hrdinov
a ktorych davali ziakom v §kolach
za vzor. Ano a taky zbabely bol aj
Sedlacek! Ked ho predviedli a u-
videl nas v Cerstvom smutku, roz-
triasol sa na celom tele. Stal tu
zarasteny, $pinavy, Skulavy, v ru-
kach zmoliac stary vojensky kabat.
Pohl'ad na neho bol Zzalostny. Drko-
tajuc zubami vykoktal len: ,,Po-
mozte mi, ja ni¢, ja za ni¢ nemdzem,
povedzte im to!* a ukazoval na dos-
tojnika Schonemanna. My sme
so Svagrom boli taki Sokovani, ze
sme sa tazko zmohli na slova. Boze
drahy, aka zmena! Ako sa Tudia
vedia menit! Ta tam bola
Sedlackova bestidlna brutalita.

Napokon prehovoril vaznym, i ked’
tichym hlasom, §vagor Jozef Sandrik:
,,Pan Sedlacek, poznate nas?*

Osloveny odvratil hlavu. ,,My
sme Vam neprisli pritazit, len
povedzte, ¢o bolo s mojim bratom,
ked ste ho odvliekli a kto to, a z
akého dovodu, urobil. Kto ho
vlastne zabil? Vy uz nemate ¢o
stratit’. Ste oddanym komunistom,
pre vasu ideu ste odhodlane vedel
pachat’ najtazsie zlo¢iny. Preto ako
taky komunista idete polozit’ zivot
za to, Comu ste slazili.

Na to zacal tento ,,hrdina“ zafalo
oponovat’: ,,Nie, nie, ja nie som ko-
munista, povedzte im to, nie som
komunista, nie, a mam deti,
povedzte im to tu!*“ Ostali sme
bezseba nad tolkou nehordznou
zbabelostou a 1zou. Este sme mu
pripomenuli, Ze ak ma deti, mal si to
uvedomit’ prv. Vtedy, ked nechal
rodinu v Ziline a i$iel do hér vrazdit
stato¢nych Slovakov.

Ako wvyhasol zivot mojho
manzela, sme sa tak od neho ne-
dozvedeli. Tajil a klamal. No tento
rozhovor s vrahom odsudenym
na smrt’ mi aspon ukazal Zalostny
obraz komunistu...

OSUDY JURAJA HURNEHO
DO ROKU 1948

Moj druhy manzel, Juraj Hurny,
bol narodeny v Dobrej nad Ondavou
dna 18. decembra 1916. Bol vojen-
skym gézistom v hodnosti kapitana.
No ked’ze nebol v povstani (ignoru-
juc ho), a nebol ani ochotny vstupit
do komunistickej strany, snazil sa
po vojne silou-mocou vymanit z ar-
mady. Vidiac, ¢o nam prinieslo tzv.
oslobodenie, nevahal, ale napol
vSetko usilie na to, aby bol na vlast-
nu ziadost prepusteny do civilu.
Nebolo to lahké, avSak
napriek sl'ubom o jeho ,kariére®
a povyseniach v armade, ¢o manzel
vzdy rozhodne odmietal, sa mu s po-
mocou Bozou podarilo rozlaéit’ sa
raz navzdy s vojenskym povolanim.

Manzel pochadzal z dvanastich
deti, kde ostali nazive Styria. Naj-
star§i Jan (1902 — 1965) zil s rodi-
nou od roku 1930 v Kanade, kde
usilovne stmeloval slovenské ka-
tolicke hnutie a bol podpredsedom
Prvej Slovenskej katolickej jednoty,
za ¢o bol tfiom v oku bol'Sevickému
rezimu v Ceskoslovensku a pri¢inou
nasho zastraSovania a vydierania.
Ale o tom pisem v d’alSich textoch...

Sestra Anna (1906 — 1984) sa vy-
dala za Juraja Soltésa do Tul&ika. Brat
Jozef (1904 — 1981) vlastnil gaz-
dovstvo ako aj zivnost’ na autoprepravu
a obchod s drevom. Preto uvital
uvol'nenie brata Juraja z armady a po-
veril ho vedenim svojej firmy, ¢o tento
rad prevzal. Praca i zZivot by tu boli ra-
dostne prebiehali, keby....!

Cerveny teror nespal, ale sa
usiloval ~ Coraz  intenzivnejSie
zasahovat’, terorizovat’, vnucovat’,
okupovat’. A prisiel rok 1948. Jedi-
ny svetly bod v tomto roku bol ten,
ze nam Pan Boh poZzehnal 3. maja
synceka Juraja! Boli sme prestastni!
Lenze politické pomery Coraz silne-
jSie davali citit’ Cerveny teror. Bola
som svedkom vyc¢iiania zloby a kru-
tosti na dobrom vidieckom lude.
Knazi sa museli schovavat’ po sa-
kromnych rodinach. I u nas bol
niekol’ko dni ukryty pan farar
Ondrej¢ak, aby sme ho potom pre-
miestnili k d’al§$im priatel'om, lebo
jeho bezpecnost’ si vyzadovala
menit’ miesta a nemat’ trvalé byd-
lisko. Co komu urobili tito vaZeni,
statocni knazi, hlasajtc slovo Bozie,
aby sa museli ukryvat’ ako zlo¢inci?
Boli sme rozhorceni, pobureni. Uz
sme si zvykli, ze miestnu obec
denne zaplavovali auta z ,,okresu®,
a v nich podivni T'udia. To nevestilo
ni¢ dobré. Teror, nasilie ,,ziska-
vanie®“ I'udi do JRD, zastraSovanie.
Medzi 'ud’'mi vznikla panika, strach,
rozhorenie, ale (Boze odpust)
i nenavist. Ano nenavist’ z bezmoc-
nosti! Jedina utecha ostavala — nase
modlitby a prosby k Bohu.

(Pokracovanie v budiicom cisle)
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oku 1939 zaznamenala bohata

tradicia Ceskej lyriky novy

prirastok. Pre uzky okruh
citatel'ov vysla basnicka zbierka Omyly
a preludy. Verejnosti vSak zostala dlho
neznama. Znovu bola vydand az
po vyse 60-tich rokoch. Jej autorom bol
Emil Hacha.

67-roény prezident Emil Hacha
zverejnil  basne pred zaciatkom
najtazsieho zivotného obdobia. Zrejme
tuSiac mozny koniec chceel spristupnit’
svoju literarnu tvorbu, ktora by inak ne-
musela nikdy uzriet svetlo sveta. Kniha
bola vydana v Dyrynkovej tlaciarni
v naklade 50 kusov bez uvedenia au-
tora, na poslednej stranke bibliofilského
vydania namiesto tiraze stalo: ,,...Jsou
to lyrické zaznamy o kratkych epi-
zodach, roztrousenych po okrajich
dlouhé cesty zivotem. Nikdo v nich
nehledej obraz skutecnosti. Lyrika ma
pravo nadsazovati a spajeti zazitek
s vymyslem. Podle pfani autorova,
pro néz mél vazné divody, ma zistati
jméno jeho zatajeno. Vyhovéti tomuto
prani zavazal se 1 vlastnik tohto
vytisku.*

Prezidentova dcéra Milada Radlova
(1903-1989), nesuca v povojnovych
rokoch trpkost’ svojho osudu, uviedla,
aby bolo meno autora zbierky Omyly a
preludy ,,prozrazeno teprve po zméné
politickych pomerd v Cesko-Sloven-
sku.” Kedze politické pomery sa zme-
nili a uvedeny S§tdt uz neexistuje,
vydavatel'stvo Primus vydalo roku 2001
Hachovu basnicktl tvorbu nanovo.
Do tej doby sa basne E. Hachu objavili
v 90. rokoch vo vyberoch zostavenych
P. Kosatikom a I. Wernischom. Ha-
chovou bésnickou tvorbou sa zaoberal
v diplomovej praci na Katedre cCeskej
literatury, literarnej vedy a dejin umenia
Ostravskej univerzity Mgr. Michal
Schwarzer.

Emil Hécha sa narodil v patnickom
meste Trhové Sviny v juznych Cechach
17. 7. 1872 v rodine asistenta lesného
uradu v Hlubokej nad Vltavou Josefa
Emanuela Héchu a jeho manzelky
Marie, rodenej Klausovej. Nadany Emil
zacal chodit’ do Skoly hned’ do druhej
triedy. Navstevoval v tej dobe jedina
gesku stredna  $kolu v Ceskych
Budé¢joviciach, vynikal v literature,
recnickych  cviceniach, nemcine,
anglictine, francuzstine a taliancine.
V dospelosti sa eSte sam naucil
po rusky, po pol'sky a po slovinsky.
Nasledovali studid prava na Karlovej
univerzite v Prahe a pdsobenie v
prestiznej advokatskej kanceldrii a
Zemskom vybore Kral'ovstva ¢eského
do roku 1916, ked’ sa stal ¢lenom Na-
jvyssieho spravneho stidu vo Viedni a
bol povySeny do funkcie dvorného
radcu. Po vzniku CSR zastaval vyz-
namnu  funkciu na  Najvy$Som
spravnom sude, ktorého sa stal roku
1925 prezidentom. Bol stalym rozhod-
com Medzinarodného stidu v Haagu,
&lenom Ceskej akadémie vied a ument,
&i Ceskej ugenej spoloénosti.

Z jeho publikacnej cinnosti
spomefime pravnicku literataru (O
stavebnim konsensu, Dohled vyssich
instanci samospravnich na hospodarstvi
v obcich, Nejvyssi spravni soud), ¢i
pracu na Slovniku vefejného prava
¢eského. Menej znama je vSak uz Ha-
chova laska k literature a jeho vlastna
literarna a prekladatel'ska ¢innost. S o
dva roky mlad$im bratom Theodorom,
technickym inzinierom vystudovanym
v USA, spolo¢ne prelozili roman
Jeromeho Klapku Jeromeho Traja muzi
v ¢lne. Roku 1903 vysiel Hachov
preklad Poviedok z Indie od R.
Kiplinga. E. Hacha sa venoval literarnej
historii, publikoval ¢lanky v ¢asopisoch
Nova ceska revue a Zvon, vydal i
preklad studie R. Stevensona o F. Vil-
lonovi. Vlastnil rozsiahlu kniznicu, vo

préavnej literatury, priatelil sa s architek-

tmi, maliarmi 1 spisovate'mi, mal
zal'ubu vo vysokohorskej turistike, ako
mlady presiel vysoké Tatry ¢i Julské
Alpy, bol zakladajucim ¢lenom Ceskej
alpinistickej spolocnosti.

Ked 5. 10. 1938 podal demisiu
prezident Edvard Benes, vlada dospela
k nazoru, ze bude najrozumne;jsie, aby
v danej situacii reprezentovala S§tat
osoba, ktora mimoriadne dobre ovlada
rieSenie pravnych otazok. (Pozri dipl.
pracu M. Schwarzera) Do tvahy
prichadzal najmi nestranny pravny ex-
pert Emil Hacha, ktory v tej dobe od-
chadzal do penzie. V osobnom Zzivote
prekonal prave stratu milovanej
manzelky — sesternice Marie, hudobne
nadanej kultivovanej damy, s ktorou
mal hlboky vzt'ah. Podl'a dcéry Milady
by sa E. Hacha nikdy nestal preziden-
tom, keby jeho manzelka bola nazive,
pomyslal na spolo¢ny Zivot v pokojnej
starobe. Kandidataru prijal s nevol'ou a
30. 11. 1938 bol zvoleny za prezidenta
republiky. Nastalo najtazsie obdobie
jeho zivota, za ktoré si v nasledujucich
desatro¢iach vysluzil mnoho opovrhnu-
tia, obzvlast za politické kroky,
v ktorych nemohol prejavit’ svoju slo-
bodnu vol'u. Zaujimavostou je, ze este

tornom vztahu starniceho muza
k mladsSej Zene, oslovovanej napriec
celou zbierkou ,,mé dité*, a ukon¢eného
rozluckou. V poslednej basni Epilog
vSak ¢itame ,,Zasuta mrtvymi troskami
nadéji mizi / stopa, jiz touha ma
spéchavala k ni, / tusim, Ze rozchvéla
spociva v naruci cizi, / kdysi ma radost
a prelud mtj posledni. A tak je
neznama lyricka hrdinka nazvana pre-
ludom, ktory vystupuje v celej zbierke
i jej nazve. Je vSak vysostnym pravom
lyriky presahovat’ myslienky svojich
Citatel'ov, a tak skuto¢nost’ tohto vzt'ahu
ani nie je podstatna, lebo v literarnom
texte sa stava univerzdlnym a
nad¢asovym. Rovnako nie je znamy ani
letopocet vzniku jednotlivych basni,
mozeme sa len domnievat’, podl'a akého
kl'u¢a ich autor zoradil do zbierky.
Literarny vedec M. Schwarzer basne
zarad’'uje do impresionizmu a symbol-
izmu, hl'ada paralely Hachovych basni
s dielom Antonina Sovu. V§ima si tak-
tiez i prosty, piesilovy namet niektorych
basni, ich hudobnost’ a pritomnu nostal-
giu. Niektoré maju talianske, nemecké,
franctizske ¢i anglické nazvy — citacie
obl'ibenych autorov ¢i diel, napr.: All's
over then... (R. Browning), Like a lost

belle meneuse, kde v role kocisa
antickej kvadrigy vystupuje Zena zapri-
ahajica do povozu muzov. ,,Slysis, jak
zpiva ti / mefiso ironicky, / ze lasky
zévrati / zly konec maji vzdycky. //
Slysis, jak radi ti / podivny moralista, /
kdyz chyt té do syti, / ze lip je zustat
Cista. /.... Markétko, dobrou noc!“ (Not-
turno).

Aj zlozity dej dokaze Emil Hacha
vyjadrit’ niekol’kymi ¢rtami, basne maju
rychly, dramaticky spad, ako basen
Stavba hrobky, na pozadi ktorej si autor
stavia hrobku. V mnohych basnach
najdeme melancholiu blizku roman-
tizmu i Belle Epoque. Baladicky motiv
rozvija v basni Na zptisob balady o po-
ziari chalupy pocas dedinskej zabavy.
Nachadzame uiitho i motivy Holandska
¢i Dunaja. Basnik ako génius okamihu
a spomienky dokaze vSetko roztvorit’ a
zaroven nevyrieknut. Vysoka i azda
menej osobita troven niektorych basni
vSak jednoznacne svedcia o kultivo-
vanosti autora a jeho celozivotnom zau-
jme o literatiiru. V diele nachadzame i
religiézne motivy, i zvolanie k svitému
Frantiskovi: ,,0 svétée mysticky, ty
bratie hvézd a ptakt / vyved mou dusi
ven z ¢erného viru mraki, / své lasce

Slzu tvou nesu
na zlate patenc

Basnicka tvorba Emila Hachu

z emigracie v Londyne dostaval od Ed-
varda Benesa prajné telegrafické
spravy. Ako prezident bol jednym
zo zakladatel'ov politickej organizacie
Narodni sourucenstvi, hl'adajucej kon-
senzus medzi Ceskym vlastenectvom
a lojalitou k Nemecku, ktora vsak
v skutocnosti organizovala i protinacis-
ticky odboj. Menej znama je osobna in-
tervencia Hachu za ¢eskych Studentov
zatknutych po protestoch roku 1939 —
docielil ich prepustenie z kon-
centraéného tabora roku 1942. Stat-
nickt funkciu, rovnako ako predtym
svoju pravnicku profesiu, vykonaval E.
Hacha v duchu hesla Jana Luxem-
burského: ,,Sluzim*. Zvolil si taktiku
uchovania miernejSieho rezimu oproti
okupovanému Pol'sku ¢i Srbsku. V jed-
nom z neoficidlnych rozhovorov
uviedol: ,,Na§ narod je v postaveni
cloveka, ktery je zamcen v pokoji
s blaznem. Musi mu pfikyvovati a da-
vati mu za pravdu, aby se blazen
nerozzufil a nevrhl se na néj.“ Z roz-
hovoru so stdobym ministrom
pol'nohospodarstva sa zachoval za-
znam: ,,Nemohl jsem jednat jinak, nez
se stalo. Nechci na to ani myslet. Byl
jsem zaskocen a znasilnén. Vim, ze his-
torie mé bude soudit, ale doufam, ze
bude soudit spravedlivé®. (Pozri dipl.
praca M. Schwarzera). Den zvolenia
do prezidentskej funkcie nazval
najciernejSim dilom svojho zivota. Po
roku 1942 sa mu prudko zhorsil
zdravotny stav, Coraz zretelnejSie sa
prejavovali priznaky ateriosklerdzy
a ubytok dusevnych sil. Zomrel 27. 7.
1945 vo vojenskej nemocnici na
Pankraci. Pohrebu sa zGcastnila iba
dcéra Milada s byvalym manzelom,
na nahrobnom kameni vo Vinohradoch
nesmelo byt uvedené Hachovo meno az
do roku 1994.

Bésnicka zbierka Omyly a pteludy
je svedectvom vysoko kultivovanej au-
torovej duSe. Priblizne 40 melan-
cholickych basni je rozdelenych
do Styroch casti, ktoré akoby tvorili
akéhosi sprievodcu po hlbokom, vnu-

star... (R. Browning), Les chéres mains
qui furent miennes (P. Verlaine), Reich
mir die Hand, mein Leben... (Don Gio-
vanni).

Kedze Emil Hacha sa venoval
horolezectvu, motivy horskych vys-
tupov nachadzame v mnohych jeho
ver$och, ivodna basen sa k tomu plne
hlasi i svojim nazvom Horsky vystup.
Hacha dobre poznal vysokohorsku kra-
jinu, v basiiach sa ¢asto objavuju horské
luky i kvety, aj hl'adanie zazra¢ného
kvetu — ,,jen posledni kvét“, Casté v ro-
mantickej literature. ,,V zapadnim
slunci ta sténa mi sviti, / riize v ni hofi
jak zhava tva lic, / stezka jde sutkami,
pritul se vic, / duSe ma touhou se niti. //
...Pro pozdni kytku, pro ziznivy ret /
kam jsem t& zaved, mé dité?* Motiv
vystupu a pretinajucich sa krizovatiek,
po ktorych autor znovu kraca svojou
cestou osamenia a zaniku, sa opakuje
mnohokrat. Akoby smutne ukonc¢enou
cestou autor prorokoval svoj osud.
,.Zde, dité, jsme u kiizovatky, / ma cesta
vede do skali / tva péSinka jde do niv
zpatky, / at’ kvét ji brzy obali. //... Jdu
po srazech... Jdu po zvétralém fimsovi.
//Snad ptejdu jeste vrchol stery, / zde
pilif a tam skalni véz; /snad sjedu sn¢hy
ve zleb Sery, / ty vzpominat jiz neb-
udes.” (Pisen). Horské kvety, strmé
Stity, skalné veze, nahorné luciny, burky
a tazby, zostupy a krizovatky... To je
basnicka krajina Emila Hachu. ,,Své
pouti urazil jiz vétsi polovici, / za zrad-
nych hor v poklidné sestoup kraje. / Pak
jednou zahlid kvét zroseny jitrem maje,
/ dvé oci tazave, sladké a volajici. // ...A
Sel zas boufemi a zpét na strmé stity, /
na starych jizvach nova rana pali.“ (Nel
mezzo del cammin...) ,,SlySelas volani
mé touhy? / Od kle¢i v nahornich
lu¢inach, / kdyz od vychodu vitr tdh —/
od piski flanderskych katedral, / od
mofe k Rynu kdyz vitr val?* (Druhé
setkani).

Ako u mnohych predstavitel'ov su-
dobej inteligencie, aj u Hachu sa ob-
javuju antické motivy, pochopenie
irbnie zivota, postava satyra i basei La

nau¢ mne, jiz plal jsi k sestfe Klare.“
(Z klasterni cely).

Neskory cit popisuje autor
s bravurnou jemnostou, ktora sa uz vy-
tratila z citového registra sicasnikov.
,Jsi ptak, jenz slét v mou zahradu, /
kdyz chylilo se k zapadu, / a zpival
z touhy pisen jarni.* (Ekloga) ,,V mé
roli davno zaorany / kvét v pozdnim lété
vypucel, / kdyz pSeni¢né jiz zhnédly
lany / a znec jiz s kosou od vsi Sel. //
... Tvé slzy, dité, nezachrani / muj
smutny, podjesenni kvét.” (Opozdény
kvét) Basnik vystupuje ako brat posled-
nych veci, ako ten, ktorému sa podarilo
dovidiet’ svoj vlastny koniec: ,Je po
vsem tedy uz — miij viiz je pred vraty —
/ ja svoji zahradou prochazim na-
posled...” (All's over then...) ,,Kdyz rize
podzimni rozkvétat mely —/ myslim, ze
pro vas kvést chtély —/ kde chodila, kde
bloudila jste, kde? / Z téch poupat podz-
imnich kvét uz as nevzejde. / Pro¢
nevesla jste do mych zahrad véera, / nez
soumrak byl, a nezli perut Sera /
rezestfela v mou drahu stin / a odfikani
do Sedin.” (Iluze). Toto odriekanie do
Sedin by mohlo byt mottom celej
zbierky. Svoj cit pomenoval autor ako
Dar v rovnomennej basni: ,,Ode dne, co
tvou dusi znam, / od chvile, co tvé srdce
mam, / ja, dité, nikdy, nikdy nejsem
sam. // .... Kdo mi té& seslal, kdo mi té
dal, / kdyz osud mne nad strze hnal, /
kdo mi té&, dit¢ mé, daroval? // Zapad
mij pomalu zhasina, / cesta se stacet ke
konci zacina, / ty vSak zlstan, zlistan mi
jeste, / ma radosti jedind.*

O literarnej znalosti vyznamného
¢eského pravnika svedc¢i i fakt, ze medzi
jeho basnami nachddzame sonety Nel
Mezzo del Cammin..., Tteti sekani, Les
chéres mains qui furent miennes (P. Ver-
laine), Reich mir die Hand, mein
Leben... (Don Giovanni). Prave z pos-
ledne menovaného sonetu sa neda
nespomenut jeho krasny tvod: ,,Jsem
prilis star, abych jen zertoval, / a jesté
mlad, abych uz nemél pténi. / Pro koho
as, ma krasna pani, / ver$ faustovsky
jsem citoval?“ Ci aspoi niektoré z ver-

Sov d’alsich sonetov: ,,jak bifimé tézce
nes v poslednim odtikani®, ,,6 z(stan
u mne, ja se bojim ziti.*

Basnik si uvedomuje konecnost
okamihu, aj to, Ze omnoho krajSie su
sny nenaplnené nez splnené: ,.Jdi,
smesna touho ma, a nevracej se zpét, /
na tézké zavory jsou dvefe uzavieny, /
jednou je nutno piec odchéazet naposled
/ a vzdy sny nejslads$i zGstanou
nesplnény.” (Prelud). Basnik spomina aj
masku, za ktori musel skryvat’ svoj cit.
Napokon cela zbierka sa ako lod’ kolise
na vlnach preludov, tizob a precitnuti,
z ktorych vznika lyrika: ,,Zbudes jen
obraz mi, jejz sen muj kresli smély.“
(Obraz). Stretnutie na krizovatkach sa
kon¢i rozluckou: ,Zde, dité, jsme
na ktizovatce, / zde cesta nas jiz rozdeli.
/ My spolu §li jen cela kratce, / nevic
nezli par nedéli.// ... Tys pozar v srdci
zalozila, / jenz spalil mi, co mélo zit, /
snad nalada jen prelétava, / snad zenstvi
prudké vzepéti. // ...VE&im, zes netusila
ani, / jak krutou se mnou hrajes hru, /
bez zalob, v tichém odiikani / dnes
chudy zpévnik uzaviu. // Navzdy se,
dité, rozlouc¢ime, / muj soucit kraci
stopou tvou, / i kdyz se vic uz neuziime,
/ tichy muj stesk jde za tebou.” (Sieh'
mein Kind, ich gehe...) — Oslovenie
»mé dité“ tu koreSponduje s basiiou
nemec-kého basnika Stefana Georga.
E. Hacha i na d’alSich miestach nad-
vizuje na verSe svojich basnickych
druhov. ,,Snad v smrti duSe ma nebude
zatémnéna, / snad v chvili odchodu se
v mysli rozedni. / Pak v hlavach bude
stat ma svata svétla Zena, / a ty, ma
temna krasko, ty bude§ vedle ni.“
(Rozlouceni).

Za nazov tohto ¢lanku som zvolila
ver$ z Hachovej basne Slza: ,,Osud je,
dite, zIy ironik. / Perlivou ¢isi mi nalil,
vysméchu jeho jsem neunik, / ¢i$i mou
hned zase zkalil. // ... Konec mé cesty
mi kyne jiz, / myslenky bloudi mi
zmateng, / tajnou vsak slzu tvou — nevi-
dis? — / na zlaté nesu si paténé.” Lebo
zo vsetkych zivotnych povolani prave
basnictvo najlepsie pozna l'udské slzy.

Zdalo by sa, Ze bolo najvacsim vy-
znamenanim pre Cesku literatiru, ze
na Cele ¢eského naroda stal basnik. My
vsak vieme, za akych trpkych okolnosti
sa tato unikatna historicka skutoc¢nost’
odohrala. Hachova lyrika je dokazom,
aké casto nepresné su naSe uUvahy
a sudy, ked’ spolu s faktom dokazeme
odsudit’ aj cloveka, bez pochopenia
tajomstva l'udskej bytosti. Nast'astie
umenie a Bozie poznanie absolutnej
pravdy stoja vysoko nad nasSimi
ludskymi kritériami.

Prezident Emil Hacha bol basnik.
Z tohto hladiska je jedno, aky, bez
privlastku ,,velky®, ,maly®, ,celozi-
votny* ¢i ,,obcasny*. Bol to basnik ako
$pecificky typ cloveka, ako clovek,
ktorému bolo dané vniknut’ hlbsie do
skutocnosti, hlbsie pochopit’ Bytie a
dokézat’ jedinecnym spésobom vyjadrit’
a do univerzalneho symbolu pretvorit
skutocnost’.

Za svojho zivota dokazal Emil
Hacha mnoho svojou usilovnostou a
vysoko  odbornymi  pravnickymi
vedomostami. Vysluzil si spociatku
uctu celej Eurdpy, a po roku 1945 jej
pohtdanie. Dnes nevedomky ukazuje
prostrednictvom svojich versov celému
svetu vzneSenost’ citovej kultiry minu-
losti. Emil Hacha bol od Boha obdareny
schopnost’ou lyrického vnimania. Z do-
chovanych materidlov vieme, ze sa
snazil ¢esky narod aspon v minimalnej
moznej miere zachranit' — ¢o vidime na
priklade jeho intervencie za uvdznenych
geskych 3tudentov. Co sa nepodarilo
pravom, ani politikou, to sa podarilo
verSami. Svojou poéziou Emil Hacha
zachranuje a obhajuje eurdpsku lite-
raturu a sved¢i, ze vzneSenost’ a krasa
majui zmysel, hoci su celé veky ukryté
pred zrakom sveta.

KATARINA DZUNKOVA
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Slysis, jak septa ti,
na sveté zadna moc
nikdy Ze nevratt,

co jedna vzala noc?

Markétko, dobrou noc!

ILUZE
Kdyz ruze mé podzimni rozkvétat mely —
myslim, Ze pro vas kvést chtely —
kde chodila jste, kde bloudila jste, kde?
Z téch poupat podzimnich kvét uz as nevzejde.

Proc nevesla jste do mych zahrad viera,
nez soumrak byl, a nezli perut Sera
rozestrela v mou dranu stin

a odrikani do Sedin.

Kvety z mych zahrad byly asi nudne,
jez trhal jsem za dlouhé pouti bludné

a do kapsli klad lasky Zen,
Mnohy jsem zdvihl pohozen.

Den je jiz za horou. Vy vSak mi neprchejte,
Cervanku pozdni muyj, a iluzi mi prejte,
vam kdybych byl kvét podal snad,

na vasich nadrech ze by vad.

LES CHERES MAINS QUI FURENT MIENNES

Z KLASTERNI CELY
Kdyz viile ma a sila k odrikani
sladkymi pohledy byly jiz zlomeny,
a z vyhné ozivlé kdyz touha slehala
tisici plameny,
s ocima, jez snad zaslzely,
do pusté mnisské cely
mnes marné cekat poslala.

Toho dne Laska loucila se s nami,

a my jsem o tom nevedeli.

Vyhnané ptace, vzlétla nad hlavami,
kdyz rty se jesté v polibeni chvély.
Snad z oblak kynula, slzami skropena,
pohadka ztracena.

Tviij obraz zavesim v své kobce klasterni,
zrdna vzdy prinesu nejhezci kvetiny

a svice rozzehnu jak svatych u oltare

a nikdy nezmeskam hodinky vecerni

u tebe modlit se, miij kvéte bez viny.

O svétce mysticky, ty bratie hvézd a ptdkii,
vyved mou dusi ven z cerného viru mrakaii,
sve lasce nauc mne, jiz plal jsi k sestre Klare.

REICH MIR DIE HAND, MEIN LEBEN...

(Don Giovanni)
Jsem prilis star, abych jen Zertoval,
a jesté mlad, abych uz nemél prani,
Pro koho as, ma krasna pani,
vers faustovsky jsem citoval?

Dost nejsem star, abych ti odolal,
tvych oci nebi, zlatu nad tvou skrani,
profilu kresbe, odvratit zrak jez brani,
dost nejsem star, abych té nelibal.

Svou rucku snad mi rada podavate,
vSak kdykoli chci na zamek vas vést,
v bludisté vymluv hned mi unikate.

Zbytek mé pisné uz jen kratky jest.
Coz ladit k finadle vy nikdy neslychate?

Jdu jinam dohrat ji. Vsak ctnosti vzdam driv Cest.

HORSKY VYSTUP
Jesté jen krok, krok pojdme jen spolu,
jesté jen krok a jen posledni kvet,
posledni rizi a pujdem uz zpet,
puijdem zas do rovin dolu.

V zapadnim slunci ta sténa mi sviti,
riize v ni hori jak Zhava tva lic,
stezka jde sutkami, pritul se vic,
Duse ma touhou se niti.

Jesté jen krok, jen neboj se dale,
pramének cisty jsem v praskliné zhlid,
musim dnes, musim z dlani tvych pit,
cesta jde po pevné skdle.

Z rokli jsou tmy a plouzi se skryte,
stezka nam v mlhach se ztrati uz hned.
Pro pozdni kytku, pro ziznivy ret

kam jsem té zaved, mé dite?

Pred nami jicen, v nemz mlhy se péni,
za nami boure a kameni pad,

prestan se, dité mé, prestan se bat,
dolii jiz navratu neni.

NOTTURNO
Slysis, jak zpiva ti
mefisto ironicky,
Ze lasky zavrati
zly konec maji vidycky.

Slysis, jak radi ti
podivny moralista,
kdyz chyt té do siti,
ze lip je ziistat Cista.

(P. Verlaine)
O viozte se na dusi rozbolenou,
vy krdsné ruce, jez jste byly moje,
utiste zmatky mé a nepokoje,
Jjsem pred vami tu, ruce, na kolenou.

Tvar vasi pani navzdy zahalenou
Fehole prisné husté pod zavoje

md touha neuzrii, a od vyschlého zdroje
do samot odndsi svou bolest otevirenou.

Vy krasné ruce, jez jste moje byly,

vevr

v nichz vdsné se v priboje rozvlnily,

chtel bych vam vlibat v rozlouceni,
abyste ditvérné pani své prozradily
palcive smutky mého probuzeni.

NA ZPUSOB BALADY
Piji se vina z tunajsi révy,
na ,,sto lat” vsem se pripiji,
a co jdou kolem veselé zpévy,
dvé oci zhavych kouzlem svym hyri,
najedno srdce Sipy své miri

vvvvv

Piji se vina z karpatské révy,
Zerty a vtipy se rozbehly,

a nikdo netusi a nikdo nevi,
vedle zZe starou, Sedivou strechu,
chalupu z doskii z patinou mechu
Zharské dve oci zazehly.

Strechy se sviji v plamenném Zaru,
nezvoni nikdo na poplach,

v brokatu rudém na tapetdch baru
pozaru zar se trati a bledne,

a nez se cise posledni zvedne,
chalupa bude v sutinach.
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Velka je sila
tlaCeného slova

Onedlho (31. oktobra 2016) sa
zacnu velkolepé oslavy 500. vyrocia
reformdcie, ktorej zaCiatoénym aktom
bolo zverejnenie povestnych 95 téz au-
gustinidnskeho mnicha a profesora
na novozaloZenej univerzite vo Witten-
bergu, Martina Luthera.

Ako uz byva zvykom, pri takejto
prilezitosti sa objavuji aj nové
knihy, Stadie a popularne ¢lanky,
aby spritomnili udalosti, ktoré tak
vyznamne zasiahli do dejin Ka-
tolickej cirkvi a zmenili tvarnost’
Eurdpy. Napisalo sa o nich uz tol’ko
knih , Ze by sa zdalo, Ze k tejto téme
ozaj uz niet ¢o nového alebo ob-
javného dodat’.

Nie je tomu vSak celkom tak.
Andrew Pettegree, profesor
novovekych dejin na Skotskej uni-
verzite St. Andrews, vo svojej ob-
siahlej 400-strankovej publikacii
upriamuje pozornost’ na novy a do-
teraz malo skimany aspekt reforma-
cie. Autor nastol'uje a dokumentuje
tézu, ze reformacia za svoje rychle
Sirenie vo velkej miere vdaci
tlacenému slovu.

Pettegreeho kniha ma
neobycajne dlhy titul: BrandLuther;
howanunheraldedmonkturnedsmall-
towninto a center ofpublishing,
madehimselfthe most famous man
in Europe — and startedthe Protes-
tant Reformation (Znacka Luther;
ako neznamy mnich urobil z malého
mesta publikacné stredisko, zo seba
najznamejSicho ¢loveka v Europe —
a zah4jil protestantski reforméciu.
Penguin Press, London 2015, ISBN:
978-1-59420-496-8).

Prof. Pettegree poukazuje, Ze
rovnobezne s Lutherovou reforma-
ciou ticho a takmer nepozorovane
prebiehala aj revolu¢na zmena v ob-
lasti pisomnictva. Zahajil ju Jan
Gutenberg (1398-1468) vynalezom
novej techniky produkcie knih —
knihtla¢iarstva. V roku 1455 vysla
tlacou prva Biblia a tento ¢in sa po-
klada za prelomovy medznik v kul-
tarnych dejinach Europy.

V tom case si len malo 'udi uvedo-
movalo vyznam a ddlezitost’ tohto ob-
javu. Podl’a prof. Pettegreeho Martin
Luther bol prvy zmienky hodny jed-
notlivec, ktory pochopil a v plnej miere
vyuzil tlatené slovo ako ucinny
komunikaény néstroj Sirenia svojich
nazorov. A tak jeho zasluhou 60 rokov
po vyndleze mnovej a rychlej
tlaciarenskej techniky dochadza k jej
praktickej aplikacii a rozvoju. Tlacené
slovo zohralo v prvej polovici
16. storo¢ia takt revolu¢nu ulohu, aka
hrd v dnesnej spoloc¢nosti internet,
mobil, laptop, iPhone, facebook,
Googli...

Aj ked iba mald cast
obyvatel'stva bola schopna citat’
publikacie Martina  Luthera,
klérus a vzdelanci, ktori c¢itat
vedeli, sa ukdzali byt ochotnymi
sprostredkovatel'mi nazorov
a nového ucenia tohto reforma-
tora. Nemecki Ccitatelia priam
hltali jeho kazdy spis. V rozpéti
piatich rokov od zverejnenia svo-
jich 95 téz sa Luther stal najviac
publikovanym autorom vdbec.
Do konca storo€ia tlaciarne vy-

chrlili  takmer 5000
Lutherovych spisov.”

Vicsia pristupnost’ knih podnie-
tila aj tizbu po vzdelani. Pocet
gramotnych osob v priebehu 16. sto-
ro¢ia vzrastol z 9% v Case prvého
verejného vystipenia M. Luthera
na 16% v case, ked’ Luther zomrel
(r. 1546). Pocet elementarnych $kol
vzrastol viac nez Sestnasobne!

Prof. Pettegree presvedcivo de-
monstruje, ze Luther bol nielen re-
formator, ale mal neobycajne
vyvinuty talent ako komunikator, ba
dalo by sa povedat’, Ze bol prvou eu-
ropskou masmedialnou hviezdou.
V¢as rozpoznal silu tlaceného slova
a vedel ho podavat v prijatel'nej
forme — v podobe kratkych spisov
a v zrozumitelnej reci l'udu. Pette-
gree mu pripisuje primat, Ze ,,vy-
naSiel nova formu teologickej
spisby: kratke, jasné a priame argu-
menty, ktorymi oslovoval nielen se-
berovnych teologov-profesiondlov,
ale aj Siroké vrstvy veriaceho l'udu”
a tak prostrednictvom tlace urobil
z teologického sporu o odpustkoch
celospolocensku verejnu zalezitost'.

Vo svojich brozarkach a le-
takoch Luther vystupoval voci svo-
jim  oponentom a  kritikom
s neobycCajne Utocnou retorikou
(“wild, extravagantdenunciations”).
Nazyva ich “thegrossasses” heads”
(tupé somarske hlavy). Papez mu
bol “Antikrist..., namestnik dia-
bla..., muz hriechu a decko
zahuby..., opravdivy vlkolak. “(An-
tichrist... vicaroftheDevil... man of
sin and childofperdition...a truew-
erewolf.) V reformac¢nom zanieteni
vyhlasoval vojnu na vSetky strany:
“Musime bojovat vSade proti voj-
skam Diabla... Proti nam v dnes-
nom Case stoji mnozstvo rozli¢nych
nepriatelov — zdstancovia papez-
ského modlarstva, zidia, pocetné
anabaptistické obludy, privrzenci
Michala Serveta a  dalsi.
A pripravme sa aj na boj s Mohame-
dom.” (Poznamka: Michael Serve-
tus bol Spanielsky teoldg, lekar a
kartograf. Odmietal princip Sv. Tro-
jice, ktory vraj nie je zakotveny vo
Sv. Pisme. Bol vyhlaseny za kacira
nielen Cirkvou, ale aj reformatormi
avr. 1553 upaleny v Zeneve so su-
hlasom J. Kalvina).

Zasluhou Luthera Wittenberg sa
stal europskym strediskom tlacia-
renského priemyslu. Luther nasiel
Sikovného spolupracovnika
v umelcovi Lukéasovi Cranachovi
st., ktory ilustroval jeho publikécie
prilichavymi drevorytmi. Knihy,
brozurky a letaky (Flugschriften) sa
tak  uspesne  predavali, zZe
L. Crainach st. sa vel'mi rychlo stal
jednym z najbohatSich mestanov
Wittenbergu.

Lebo Luther nebol iba autorom
Katechizmu, pocetnych hymnickych
a naboZenskych spevov, pre-
kladatelom Sv. Pisma do nemc¢iny,
ale aj premnohych kratsich a cenovo
pristupnych publikacii, brozurok,
pamfletov a letakov. Vzdy si vSak
dal zalezat' na kvalite svojich prac.
Casto chodieval do tlagiarni a kon-
troloval, ¢i tlacené texty su

vydani

vysadzané bez chyb, dbal, aby mali
putavy vzhlad, aby ilustracie boli
spravne umiestnené, atd’.

Prof. Pettegree poukazuje, Ze
neskor aj jeho oponenti siahli po tej
istej zbrani, ktorou tak obratne vedel
narabat’ on, ale aj vtedy Lutherove
publikacie prekonali pocet publika-
cif jeho protivnikov pomerom 9 : 1.

V Katolickej cirkvi sa tla¢ stala
rovnako ucinnou zbranou v boji idef
az v rekatoliza¢nom usili, ktoré za-
h4jil Tridentsky koncil viac neZ pol

storofia po vystipeni Martina
Luthera.
Recenzovana kniha o Lu-

therovom vzt'ahu k tlacenému slovu
je nielen historickou zaujimavostou,
ale aj poucenim pre sucasnu dobu.
Najmd pre Katolicku cirkev
na Slovensku. Cim boli v Lu-
therovych ¢asoch tlacené knihy a le-
taky, tym st dnes oznamovacie
prostriedky: tla¢, radio, televizia, in-
ternet. Stidiac podl'a dnesnej situa-
cie musime priznat’, Ze protivnici
Cirkvi ovela lepsie chapu vyznam
tlace a oznamovacich prostriedkov
ako Cirkev.

Podla Gdajov  Ministerstva
kultary z oktobra 2015, na Sloven-
sku vychadza 1811 periodik, t. j.
dennikov, tyzdennikov, dvojtyzden-
nikov, mesacnikov, dvoj-
mesacnikov, stvrtroénikov,
polro¢nikov a roceniek.

Ako su v nich zastipené ka-
tolicke periodik4?

Vel'mi skromne: ani jeden den-
nik a iba jeden tyZdennik, Katolicke
noviny. Cakalo by sa, e na Sloven-
sku, kde sa podla scitania z roku
2011 ku Katolickej cirkvi hlasi 62 %
obyvatel'stva, Katolicke noviny
budi najcitanejSim tyzdennikom.
Ostéva vSak smutnou skuto¢nostou,
ze ovela vacsi naklad maju polobul-
varne a bulvarne tyzdenniky, ako je
Novy ¢as pre Zeny, Plus 7 dni, Zivot,
Béjecnd  zena, Eurotelevizia,
Slovenka, a az za nimi stoja Ka-
tolicke noviny. V roku 2013 Novy
Cas pre Zeny a Plus 7 dni vychadzali
v naklade vyse 200000 exemplarov,
kym Katolicke noviny iba v 85500
exemplaroch.

ESte poucnejsi je prieskum
najcitanej$ich a najsledovanejSich
tyzdennikov. V juni 2014 sa konal
prieskum, kde sa Statistickej vzorke
dospelych obcanov predlozili tituly
10 najznamejSich  tyzdennikov
s otazkou: “Citali ste posledné vy-
danie jedného z tychto casopisov?
Odpovede boli: Plus 7 dni — ¢italo
10% opytanych, Zivot — 7%,
Béjeéna zena — 7%, Cas pre zeny —
6%, Eurotelevizia — 5%, Slovenka —
4%, Katolicke noviny — 3%.

Je velmi pravdepodobné, ze
podobny obraz by poskytlo aj
postavenie radia Lumen na poli ré-
diového vysielania a televizie Lux
v konkurencii so sekularnymi tele-
viznymi stanicami.

Kniha prof. Andreja Pettegrecho
by tu mala byt napomenutim
i vystrahou.

FRANTISEK VNUK

6. 6. 2016 publiko-

val dennik SME na

svojich prvych
strankach ¢lanok R. Cuprika ,,Zamest-
nanci si robia, o chcu. UPN trestd
luddka a maticiara.“ Bol akymsi
volnym pokracovanim nenavistnych
medialnych utokov na nepohodlnych
historikov M. Lacka a niekdajsieho §éfa
historického tstavu Matice slovenske;j
J. Bobéka. Jeho zamerom bolo vytvorit
obraz problémovych a svojvolne si
konajiicich zamestnancov UPN a tak
pripravit’ podu na ich prepustenie. (Co
udajne od Krajnaka este v oktobri 2014
pozadoval $éf istej nabozenskej obce).

Neviem presne rozlisit’, ktoré in-
formacie v ¢lanku poskytol O. Kraj-
nak a ktoré st len fabulaciou
redaktora ¢i Cerpanim z agentiry
»JPP“.  Rozhodne vsak modzem
konstatovat’, ze ¢lanok obsahuje via-
ceré polopravdy, nepravdy a 1zi.

V prvom rade, ako zamestnanec
UPN, kde pdsobim uz od maja 2007,
som si vzdy plnil svojej pracovné
povinnosti, ba ich vysoko prekracoval.

prikazal grafikovi vyhodit. Bez ve-
domia autora.

PRACOVNE NAPOMENUTIA
AISLAMSKY STAT

Komickym zavisenim pondelkovej
kampane bolo prebratie tohto pochyb-
né¢ho, kon§pira¢ného ¢lanku, Sloven-
skym rozhlasom. V jeho poludnajsom
radiozurnale totiz odznela informacia,
e ,,UPN napomenul svojich 5 zamest-
nancov, ktori si minuly rok zanedbali
pracovné povinnosti a venovali sa svo-
jim aktivitam®“. Neviem, ¢i verejno-
pravny rozhlas informuje o udelenych
pracovnych pokarhaniach aj v inych
podnikoch. No Styri mesiace stara in-
formacia z UPN odznela. Mimo-
chodom, po sprave o prezidentovi a
pred spravou o vycinani tzv. Islam-
ského statu.

Clanok na jednej strane naznail, Ze
na &ele UPN je Clovek, ktory vedie
vojnu proti vlastnym zamestnancom a
dostal ho na pokraj vnuatorného
rozvratu. Prejavom pokrytectva u Kraj-
naka i tzv. nezavislého dennika je i to,

Reakcia historika
Martina Lacka

na ¢lanok ,,Zamestnanci si robia,
¢o chcu. UPN tresta 'udaka a maticiara

(SME, 6. jtina 2016)

O vysledkoch mojej prace informujem
aj na internetovej stranke (martin-
lacko.sk). Podnes som nedostal Ziadne
pracovné pokarhanie. Vo februari 2016
ho vSak dostali zamestnanci, ktori
protestovali voc¢i ucelovym, nerealne
stanovenym  pracovnym  ulohdm
zo strany O. Krajnaka.

AMERICKE BOMBARDOVANIE
—~NOVE TABU

V ¢lanku sa uvadza: ,Krajnak
Lackovu pracu v UPN kritizoval s tym,
Ze vo svojej Studii sa venoval americk-
ému bombardovaniu Apollo® pricom
vraj UPN ma mapovat’ zloGiny nacizmu
a  komunizmu. Vraj ,nemdze
donekonecna akceptovat, Ze si zamest-
nanci budu robit’, ¢o chca®.

Ak Krajnak tieto slova naozaj
vyslovil, mézem konstatovat’, ze bud’ si
nepamita — a teda paméitovy ustav
vedie c¢lovek s problematickou
pamétou —alebo timyselne klame a za-
vadza. Spomenuta §tidia nebola totiz
»svojvolnou aktivitou®, ale témou
riadne odsuhlasenou riaditel'om Sekcie
vedeckého vyskumu UPN. Podla
zékona o UPN z roku 2002 sa ma tento
venovat’ nestrannému vyskumu obdo-
bia rokov 1939 — 1989, a sem logicky
patria i vojnové tragédie. Stadia nebola
o bombardovani ,,Apolky*, ale sa nazy-
vala ,,Americké bombardovanie SR
v rokoch 1944 — 1945 a jeho obete™.
Krajnak ju mal k dispozicii asi tri me-
siace. Ako ¢len redakénej rady casopisu
Pamit naroda za fiu — bez najmensich
pripomienok — aj hlasoval. V oficial-
nom kalendariu UPN zverejnenom
na jeho webovej stranke je americké
bombardovanie  zaradené  medzi
vyznamné udalosti slovenskych dejin
20. storocia. V studii som ako autor ani
raz nepouzil terminy ,agresia“ C¢i
,»zlo¢in®, ako to ¢lanok demagogicky
podsuva. Cielom nebola dehonesta-
cia jednej ¢i druhej vojnovej strany,
ale vycislenie tejto kategorie
ludskych  obeti. Mimochodom,
prvykrat v historiografii. Studia
presla odbornym posudkom
renomovaného historika letectva, i
schvalenim redakénej rady. Napriek
tomu, den pred tlacou celu $tadiu aj
s jedine¢nymi fotografiami, Krajnak

ze im prekéaza podpis radového zamest-
nanca UPN pod niektoré ob¢ianske ini-
ciativy, no neprekdza im zapojenie sa
UPN do predvolebnej kampane KDH &i
posobenie stranikov i funkcionarov
KDH. Dokonca v riadiacich struktirach
ustavu.

NENAVIST S{RIA LIBERALI

Pokial’ ide o dennik SME, rad sa
zakryva heslami ako tolerancia, plu-
ralita ¢i inakost’. V skuto¢nosti ale plu-
ralitu  potiera, miesto tolerancie
forsiruje nenavist' a dezinformacie.
Proti nepohodlnym intelektualom pise
¢lanky v duchu 50. rokov, ked’ boli tito
verejne nalepkovani, ¢o automaticky
znaCilo ich spolocenské odsudenie.
Nalepkovanie byva spravidla dokazom
argumentaénej neschopnosti. V pripade
SME vsSak aj vyrazom Kkontinuity
dnesnych liberalov s bol'Sevickou ide-
ologiou. Ako vtedy, tak i dnes je pre-
nasledovana narodno-§tatna myslienka
a jej protagonisti. Tak, ako marxisti v
roku 1954 sudili za ,,burzoazny na-
cionalizmus®, organizovali ,.Spitze-
riady“, odhalovali a likvidovali
»prezitky ludactva®, robia to aj ich
liberalni nasledovnici.

V SirSom kontexte c¢lanok de-
monstruje upadok ,,slovenskej* Zurnal-
istiky. Ak si jeden dennik nevie overit’
zakladné fakty o instittcii sidliacej v
centre hlavného mesta SR, len kuisok od
sidla redakcie, dat’ ich do objektivnych
stvislosti, vyvstava otazka, aka je rele-
vancia a doveryhodnost’ jeho informa-
cii o inych $tatnych institaciach, o diani
doma i vo vzdialenom svete.

Napokon, o sposobe prace dennika
a jeho moralnych zasadach vela
napovie i to, ze ani jedného z napad-
nutych historikov neoslovil, aby sa
k obvineniam vyjadril.

Ociernit’ ¢loveka, osobitne intelek-
tualov, osocit ich, bilagovat’ a verejne
odsudit’ bez toho, ze by dostali priestor
povedat’ ¢o i len jedinu vetu na svoju
obhajobu, nie je vizitkou demokracie,
ale extrémizmu, ba totality. TG vel'mi
agilne buduju prave nenavistné média
typu dennika SME. Ak by mali ti moc,
nepohodlnych intelektualov najradsej
pozatvarali do politickych gulagov.

Presne tak, ako kedysi bol'Sevici...
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JOZEF TOTH

Cesta do Nazareta

(Mons. ThDr. Marekovi Forgacovi
k biskupskej vysviacke a povolani k bratom apostolom)

Uz som bol inde,
na roznych miestach tohto sveta,
ked’ kdesi nad Jordanom
zaznela cudna veta:
., Pod’ a pripoj sa k apostolom,
lebo svet i l'udia
su nakazeni zleho morom!
A potacaju sa prezrati i hladni
ako opilci na lade
a zlo preliezlo
ako smrtiaca choroba
vsSade, vsade!
A tak treba svet ratovat’
a prijat zakony prave
od Rabiho z Narareta.

A Sirit’ ich vhod i nevhod
inac je kazda snaha odumreta!
Budes celym clovekom
a prototyp apostola
pre zachranu viastnych
ale i zachranu celého sveta!
Ved’ je to zazrak,

Boh cloveka vola
a clovek mu neodola!
Preto je sviatok sviatkov
a nebo a zem sa k sebe tulia:
Aleluja! Aleluja! Aleluja!

Kosice 1.septembra 2016

Marek Forgaé sa narodil sa 21. januara 1974 v Kogiciach. Studoval na gymnaziu a v roku 1992 vstupil do
Knazského seminara v Spisskej Kapitule - Spisskom Podhradi, kde na Cyrilo-metodskej bohosloveckej fakulte
Univerzity Komenského ukon¢il zakladnu
teologiu.

Za knaza bol vysviteny 19. juna 1999 v
Kosiciach pre Kosicku arcidiecézu.

Bol kaplanom vo farnostiach: Trebisov
(1999 - 2000), Snina (2000 - 2001), Humenné
(2001- 2002), a kaplanom v Univerzitnom
pastoracnom centre v Kosiciach (2002 - 2004).

V rokoch 2004 - 2007 studoval na Institate
psychologie Gregorovej univerzity v Rime. Od
roku 2007 az doteraz bol duchovnym spravcom
Univerzitného pastoracného centra v KoSiciach
a zaroven prednasa pastoralnu psychologiu a
psychologiu manzelstva
arodiny na Teologickej fakulte v Kosiciach Ka-
tolickej univerzity v Ruzomberku. Na tejto
fakulte posobi od roku 2011 ako prodekan pre
vedu a vyskum.

V rokoch 2008 - 2012 absolvoval dokto-
randské stidia na Filozofickej fakulte Tr-
navskej univerzity v Trnave. V roku 2015 sa
habilitoval ako docent na Teologickej fakulte
Katolickej univerzity v Kosiciach.

Za nového pomocného biskupa Kosickej ar-
cidiecézy ho vymenoval Svity Otec Frantisek
11. juna 2016. Vysviteny bol 1. septembra v
Dome sv. Alzbety v Kosiciach. Hlavnym
svititelom bol Mons. Bernard Bober, kosicky
arcibiskup a metropolita. Spolusvatitel'mi boli
J. Ex. arcibiskup Mario Giordana, apostolsky
nuncius v SR a J. Em. kardinal Jozef Tomko.
Ako biskupské heslo si novy biskup zvolil
slova: Dominus prope (Pan je blizko).

Recenzia

DUBOVCOVA, Anna — PELIKAN, Ste-

fan: Nad vsetkym laska bdie... Miesto

vydania neuvedené.
Wdané viastnym nakladom, 2016.
ISBN: 978-80-972344-3-0.

Nad vsetkym laska bdie... je knihou
poézie Anny Dubovcovej a kresieb Ste-
fana Pelikana. Pokial’ si to mozem
dovolit' kratko zhrnut, je to akasi
lyricka proza. Hlavnou ,,nit'ou” a témou
je LASKA, nielen medzi dvomi Pud’mi,
ich blizkymi, inymi a d’al§imi, k okoliu,
svetu, vlasti, ku krajine... Akysi, ¢i
akoby rozhovor dvoch l'udi v zrelom
veku, ktori hovoria o laske nielen
k sebe navzajom, ale i k svojim uz
nebohym, manzelovi a k manzelke,
aneraz sa na nich v texte obracaju. Naj-
denie ¢i nachadzanie lasky vo veku
vy$Som, citlivo a jemne vyjadrené,
pouzité nanajvys jemné, makké a hebké
slova, ktoré su starostlivo, opatrne
a sofistikovane vybrané. Preukazuje
a dokazuje to uz obsirnejsiu tvorbu au-
torky, ktorej vyslo viacero knih, jej
zrely a vycibreny literarny Styl. Vy-
jadruje to nielen jej tvorivé vysledky
v literatlre, ale zrejme aj divadelné,
recitatorské, rozpravacské a pred-
naskové skusenosti nielen pre dos-
pelych, ale i k mladezi ¢i detom.
Stzvuk a zmysel zivota nie v mamone
a nahlenim sa za fou, ale v tych
pravych hodnotach, ktorymi st laska,
nadej, viera, jednoducho zivot taky aky
je, ¢i by mal byt Clivota, ale i radost’
anadej. Asi takto by bolo mozné opisat’
tuto priestorovo utlu, no zaroven vel'mi
bohat, hutnt a plnohodnotnti knihu
svojim odkazom, myslienkou a ume-
leckym vyrazom.

Citatel' nachadza volny vers, az
privel'mi, no zretelny a vyvijajuci sa
text, dobre ,,Citavy*. Laska, Cas, zivot,
starnutie... Vel'mi graficky presne do-
plnené ilustraciami — suvisiacimi s tex-
tom a neraz dokonca samych seba (¢o
nachadza pozorny prijimatel’ knihy,
ktory pozna autorov) a ich blizkych
(zrejme?), obrazky vypovedajuce o ich
citoch, pocitoch, rozpolozeni a mys-
lienkach. Co vyjadril text, to vyjadril aj
obraz — aj z toho mézeme vycitit’ ¢i
pochopit’ a prijat’ vel'mi uzku symbi6ézu

spoluautorov, tychto dvoch mimoriad-
nych osobnosti nielen v oblasti lite-
ratury a vytvarného umenia.

Mimochodom, Anna Dubovcova je
dlhoro¢na ucitel’ka a kultGrna pra-
covnicka, ktora vzdy stala za slovensktl
myslienku a vec, za ¢o bola neraz a dlh-
Sie aj perzekuovana. Stefan Pelikan po-
sobi ako vytvarnik, sochar, maliar,
a nim vytvorené sochy, pamitniky, ta-
bule ¢i iné umelecké vytvory najdeme
na viacerych miestach nielen Sloven-
ska. Taktiez sa vzdy angazoval
na slovenskt narodnt a vlastenecku
ideu a principy, za svoje nazory bol
po roku 1968 odstaveny z kultarneho i
spolo¢enského Zivota.

Vratme sa vsak ku knizke, slovam
a obrazkom. Symbolické tikajuce
hodiny v texte akoby odbijali nielen Cas
denny, ale i ¢as Zivota, ¢i zivotov dvoch
teraz spolo¢ne zijucich ludi, muZza
a Zeny, ale aj ich uz nebohych manzelov
a ostatnych pribuznych z ich rodin,
dnes uz jednej velkej rodiny, a to
spolo¢nej. Toto o vycitame, vycitime
¢i pochopime z knihy, z jej slov a pred-
stavenych myslienok, napokon v zavere
knizky ,,potvrdzuje nepoeticky* au-
torka, ako aj to, ze ich zivotni partneri
odisli do vecnosti v tom istom roku (¢o
teda je viac nez symbolické, ba
dokonca prorocké a preduréuje to ich
spolo¢ny zivot, alebo nieco iné?).

Pribeh hovori o laske dvoch l'udi,
o laske k ich detom, vnukom, ale i zos-
nulej manzelke a manzelovi, blizkym,
pribuznym, o laske k ostatnym, k o-
koliu, vSetkému navokol, a ak to aj nie
je niekde tplne doslovne vyjadrené, tak
aj laske k domovine, miestu, ku krajine,
k prirode, ku vlasti, ¢o dopliajt a zvy-
raziuju prave ilustracie.

Anna Dubovcova ziskala taktiez
bronzovi medailu pri prilezitosti Zivot-
ného jubilea a za dlhoro¢ni a obetavu
pracu v mati¢nom hnuti, ako aj cenu
Umenie v srdci, taktieZ je laureatkou vi-
acerych recitatorskych oceneni.

Stefan Pelikan je absolventom figu-
ralnej a portrétnej tvorby, a me-
dailérstva prazskej AVU, vyznamnym
vytvarnikom, sochdrom

ViLIAM KOMORA

Prosba
k priaznivcom Kultury

Vel'mi pekne d’akujeme,
Ze viaceri z vas
reagovali na prosbu redakcie
a podporili vydavanie
nasho ¢asopisu Kultura
Ciastkou podl'a svojich moZnosti.

Prosime, aby ste nepolavovali
v uSlachtilom usili
a prispeli svojim prispevkom
na Cislo uctu vydavatel'a Kultury
v Slovenskej sporitel'ni
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tazku biskupskej hodnosti Kons-

tantina Filozofa mozno uspoko-

jivo  zodpovedat  priamo
z pramernov 9. storocia. Nemali by sme
podlahnut podsivanym lacnym argumen-
tom, ze ,,ide iba o legendy”, ktoré nemaju
velku vypovedni hodnotu. Staroslovenské
pisomné pramene Zivot Konstantina (ZK)
z roku 869, Zivot Metoda (ZM) z roku 885
a Pochvalné slova od biskupa Klimenta su
najcennejsimi  povodnymi  slovenskymi
dielami z obdobia Staroslovenskej Moravy
9. storocia. Predovsetkym preto, lebo sa
dotykaju priamo slovenskej historie a ich
autormi su Slovaci sv. Kliment a sv.
Gorazd. Oba Zivoty predstavujii vynika-
Juce umelecké prozy, ale aj najdolezitejsie
a historicky spol'ahlivé pramene Slovdkov.
Nie su to totiz legendy v obvyklom zmysle
slova, lebo sa pridrzaju konkrétnych fak-
tov a udalosti z redlneho Zivota. Neslo
v nich o pateticku oslavu vierozvestcov, ale
o nekompromisnii obranu ich diela —
slovenskej bohosluzby. Ako sa vyjadrili vi-
aceri nasi odbornici, ZK a ZM ,, st prvou
slovanskou literaturou faktu” (J. Stanislav,
1950, 5. 218, Pauliny-Ondrus 1985, s. 47),
pretoze mnohé ich historické informacie
su potvrdené aj inymi zdrojmi a stale sa
dopliuji novymi historickymi poznatkami.
Ak ich s takymto vedomim budeme citat,
mnohé otazky, doteraz len Spekulativne
objasnované, sa razom vyjasnia.

PRAMENE Z 9. STOROCIA

Pocas byzantskej misie u Slovenov-
Slovakov bol vzdy jej veducou
osobnostou Konstantin Filozof, ktory
bol uz pred tym veducou duchovnou
osobnostou dvoch velkych misijnych
ciest. Podl'a vychodnej tradicie na Cele
krestanskej misie musel vzdy stat
biskup. Preto je nemyslitelné, ze by
hlavny ucitel’ byzantskej misie a osno-
vatel rodiacej sa slovenskej cirkvi v Ras-
tislavovej risi bol iba jednoduchy knaz,
a nie biskup.

Zo 7K vidime, 7e sam Konstantin
Filozof sa v hodine svojej smrti modli
ako biskup: ,,Vysly§ moju modlitbu a za-
chovaj verné ti stado, nad ktorym us-
tanovil si mna, nesuceho a nehodného
sluzobnika. Ako Tvojich odovzdavam Ti
tych, ktorych si mi zveril.” Potvrdzuje to
i jeho skuto¢na podobizen (Stvorcovy
nimbus) namal'ovana v 9. storo¢i priamo
jeho stcasnikmi nad jeho hrobom v bazi-
like San Clemente v Rime, kde je zo-
brazeny s evanjeliom v ruke -
neklamnou insigniou biskupa.

Obraz biskupa ako pastiera stada
pozname predovSetkym z Prvého listu
apostola Petra: ,,StarSich (biskupov), ¢o
su medzi vami, prosim ... Paste Bozie
stado, ktoré je u vas; starajte sa on ...nie
ako pani nad dedi¢nym podielom, ale
ako vzor stada.” (1Pt 5,1-4) Preto i
biskupska berla je znakom pastierskej
moci biskupa, ako strazcu stada, ¢ize ve-

riacich. Tuato symboliku  potom
nachadzame cCasto pri zmienke
o biskupoch.

Konstantina Filozofa ako biskupa
v obraze pastiera najdeme tiez v diele
Klimenta Slovenského Pamit a po-
chvala Cyrilovi Filozofovi napisanom
vo februari 869, jednom z prvych aut-
entickych pisomnych pramenov. Kli-
ment patril k najbliz§im uc¢enikom sv.
Cyrila, a preto, ak priamo on zazname-
nal, ze Boh ur¢il Cyrila za pastiera a u-
¢itela pre Slovensky narod, nemozno
pochybovat’ o tom, ze Konstantin Filo-
zof bol biskupom uz pri svojom prichode
ku Slovakom. Vo svojom pochvalnom
slove Kliment pise: ,,Slovenskému
narodu, pohrizenému v nevedomosti
a temnote hriechov, milosrdenstvo nasho
Pana Jezisa Krista a laska k I'udom
ur¢ila ho za pastiera a ucitela.”
(J. Stanislav, 1950, s. 112) Konstantin
Filozof tu ma presne tie funkcie, aké
pozadoval Rastislav vo svojom posol-
stve do Byzancie: "Posli nam preto, vla-
dyka, biskupa a ucitel'a takého, lebo
od vas na vsetky strany vzdy dobry
zékon vychadza.“ (ZK kap. XIV) Ako
zaznamenal v Rime biskup Gauderich,
Rastislav sa dopocul o osobnosti Filo-

zofa a jeho uspechoch v predchadzaji-
cich misiach. Zrejme preto cielene ziadal
o ,biskupa a ucitela”, ¢im priamo
narazal na zndme Konstantinove tituly.

Kliment aj v d’al$ich svojich pracach
oslovuje Konstantina Filozofa ako
pastiera Cize biskupa. V Pochvalnom
slove Cyrilovi a Metodovi z r. 885
oslovuje oboch solunskych bratov ako
biskupov: "A preto, ctihodni a pravi
pastieri, neprestajne modlite sa za vyv-
oleny I'ud vas skrusene." (J. Stanislav,
1950, s. 111)

Podobne o nich hovori i Konstantin
Presbyter, d’alsi z ich u¢enikov, v Sluzbe
Metodovi, ktorta
zostavil uz ako exu-
lant v  Bulharsku.
Oslovuje Cyrila ako
biskupa, ktory spolu s

Metodom mal
na starosti  jedno
stado: ,,Vy, Co ste

viedli svéty spor o
Svitej Trojici, velebny Cyril a
svitec Metod, ochraiite svoje svité
stado chodiace po cudzej zemi,
svoje stado svojimi modlitbami
rozmnozte, 6 blazeni.” (MMFH II.,
1967, s. 324)

Rimsky biskup Gauderich,
ktory osobne poznal KonS$tantina
Filozofa, zaznamenal v Rimskej leg-
ende, ze sv. Cyril bol biskupom. V
preklade, ktory uvadza A. Bagin vo
svojej publikacii, termin ,,sacerdos”
je tu prelozeny ako ,,biskupsky”: "V
Italskej legende Citame, Ze ,,vzali so
sebou aj zopar zo svojich
ziakov, o ktorych sa domnievali, Ze
st hodni  prijat  biskupska
hodnost™.(Bagin A. 1987, s. 77)

Podl'a skupiny bollandistov za-
oberajucich sa kritickym spracova-
vanim zivotopisov svitych (Acta
sanctorum), Rimska legenda
napisana v Rime biskupom Gauderi-
chom, jednym zo svi-titelov sloven-
skych ucenikov, hovori
o biskupskej hodnosti Filozofa uz
v Konstantinopole: ,,Konstantin...
primenim Filozof ...priviedli ho do
sidelného mesta (Kons$tantinopola)
...s prispenim Bozim dosiahol tam aj
hodnost” biskupa (sacerdotium)”. A
dalej ,,...vysviitili jeho brata Metoda
za bis-kupa (sacerdotem), ako i ostat-
nych ich ziakov za knazov a diakonov.”
(Ratko§ P. 1964, s. 131 a 136)

Podobne aj J.  Dobrovsky
potvrdzuje, ze Konstantin Cyril je v
Rimskej legende zaznamenany ako
biskup. Pri analyze textu Bulharskej leg-
endy Dobrovsky hovori, ze grécky zivo-
topisec (Teofylakt) pouzil pri opise
Rimsku legendu, avsak: ,Grék sa
odlisuje od nej len tym, ze Cyrila nevola
biskupom.* (J. Stanislav 1963, s. 24)

Aj L. Havlik vo svojej Kronike
o Vel'ké Moravé poznamenava, ze text: ,,0
Metodé&joveé vysvéceni na knéz-stvi je v
Rimské legendé uveden podle znéni
Prazského rukopisu. Pouzity latinsky ter-
min sacerdos (a podobné i staroslovénské
popovstvo a fecké hierdsyné) mohly vsak
znamenat i bis-kupskou hodnost". (L. E.
Havlik, 2013, s. 164)

Zaver je zrejmy: pramene z 9.
storo¢ia hovoria o Cyrilovi ako o
biskupovi. Otazkou je, kedy bol
vysviteny.

VYSVATENIE KONSTANTINA

Rimska legenda napisand okolo
r. 873 po latinsky jednym z rimskych
biskupov Gauderichom, priamo zazna-
menava, ze Konstantin Cyril riadenim
Bozim prijal ,,sacerdotii uz v Byzancii,
pred zaciatkom svojich misijnych ciest.
Vyraz ,sacerdot® znamena plnost
knazstva (sacerdotale maggiore — epis-
copato), ¢ize biskupsky trad a pre nizsi
stupen knazstva je vyraz ,presbyter
(sacerdotale minore — presbyterato).
Pri takomto rozlisovani by mal byt text
Rimskej legendy s vyrazom sacerdot
prekladany ako biskup a nie, ako je to
vo vicsine prekladov ,knaz“: ,,(Kons-
tantin) pre svoje zazracné nadanie,

ktorym od utleho detstva nesmierne
vynikal, bol nazvany pravym menom
Filozof....a kedze vynikal velkou
zboznostou a mudrostou, s prispenim
Bozim dosiahol tam aj hodnost’ biskupa
(honorem quoque sacerdotii ibidem).*
A dalej je tym istym terminom zaz-
namenané aj vysvitenie Metoda, na
rozdiel od ich ucenikov, ktori boli
vysviteni na kilazov. Biskup Gauderich,
ktory bol pri vysviacke, tu rozliSuje dva
druhy svitenia sacerdot a presbyter:
»Ked teda vzdali (Rimania) spomi-
nanému Filozofovi vdaku za tol’ké do-
brodenie, vysvitili jeho brata Metoda za

Konstantin Filozof
bol biskupom

tr."'.. -

biskupa (Methodium in sacerdotem),
ako aj ostatnych ich ziakov za knazov
(discipulos in presbyteros et dyaconos)
a diakonov.” (MMFH II., 1967, s. 130)
Z toho vidiet, ze Metod prijal r. 868 v
Rime in¢ svitenie ako ich uéenici. V pri-
pade Metoda islo o biskupské svitenie,
¢o dosvedcuje tiez fakt, ze papez
prikazal az dvom biskupom, Formoézovi
a Gauderichovi, vysvitit' slovenskych
ucenikov v chrame Svétého Petra. Je
zname, ze biskupské svitenie vykona-
vaju traja biskupi a v tomto pripade zre-
jme hlavnym svititelom Metoda na
biskupa bol jeho brat Konstantin Filozof
spolu s dvoma rimskymi biskupmi For-
moézom a Gauderichom, ¢im bola
splnena podmienka troch biskupov. Aj
miesto svitenia - bazilika Sv. Petra, zod-
povedalo rimskym zvyklostiam
pre vysvitenie biskupa. Teda vysvitenie
Metoda za biskupa a prizvanie iba dvoch
biskupov ku sviteniu tiez nepriamo
dosvedcuju biskupsku hodnost’
sv. Cyrila. (G.A. Timkovi¢, 1996, s. 54-
55) Preto nie je dovod neverit’ biskupovi
Gauderichovi, ze Filozof sa stal
biskupom uz v Konstantinopole.

FUNKCIA BIBLIOTEKARA

Zitie Konstantina hovori, Ze cisarsky
kancelar Theoktist urobil vsetko, len aby
Konstantina Filozofa natrvalo udrzal pri
cisarskom dvore: ,,Tento mlady Filozof
nema rad svetsky zivot. No, aby sme ho
celkom nestratili, pozdvihnime ho do du-
chovného stavu knazstva a dajme mu
vysoky urad. Nech bude bibliotekarom
patriarchu pri chrame Svétej Mudrosti
(Hagia Sofia). Azda si ho takto
udrzime.“ (ZK kap. IV.)

Funkcia bibliotekara — chartofylaxa
bola na patriarchalnom dvore jednou

Sv. Cyril vyobrazeny ako biskup a zaroven mnich
nad vilastnym hrobom
v bazilike sv. Klementa v Rime z 9. stor.

z najvyssich funkcii, pretoze chartofylax
zastupoval pocas nepritomnosti aj
samého patriarchu, predsedal na stretnu-
tiach a zhromazdeniach episkopov, riadil
priebeh zhromazdenia, a to i v pripade,
ked’ mal hodnost’ len diakona. Je pravde-
podobné, ze Konstantina Filozofa
dosadili do funkcie bibliotekara uz ako
biskupa. Z histdrie vieme, ze obycajne
diakon - chartofylax po skonceni svojho
uradu bol vysviteny automaticky na bis-
kupa, teda niekedy dokonca preskakoval
aj kénonické intervaly nizSieho
knazského svitenia, ¢o bol v tej dobe
dost’ ¢asty jav. Sv. Cyril musel v kazdom
pripade po skonceni
svojho chartofylax-
ského uradu byt uz
biskupom, ¢o bolo
okolo  roku  850.
(Timkovi€, 1996, s. 56)

VZTAH BRATOV

Biskupskt  hodnost’
sv. Cyrila poc¢as moravskej misie
naznaCuje aj vzajomny vztah
medzi dvoma bratmi. Starsi brat
sa totiz stale podriadoval
mlad$iemu, zrejme ako knaz
svojmu biskupovi: ,,...poslal
cisar Filozofa, jeho brata, ku
Chazarom. A on ho pojal so se-
bou na pomoc. ...(Metod) Siel a
slazil mladsiemu bratovi ako
sluzobnik, podrobujtic sa mu.*...
»(Cyril) vydal sa na moravsku
cestu. Pojal so sebou aj Metoda,
a ten opat’, pokorne sa podrobu-
juc, slazil Filozofovi a vyucoval
s nim.“ (ZM kap. IV. a V.) Vo
vychodnej cirkvi na Cele kres-
tanskej misie vzdy stal biskup.
(G.A. Timkovi¢, 1996, s. 54-
55) Preto sv. Cyril, ako hlava
misijnej prace, bol biskup a
Metod, jeho brat, i ked bol
vekom star$i, sa vo vSetkom
podriad’oval hie-rarchicky
vysSie stojacemu  Cyrilovi.
(G.A. Timkovi¢, 1996, s. 61-
62) Aj z toho ich vztahu, ktory
je tu osobitne zdorazneny, vy-
plyva, ze sv. Cyril musel byt
vysviteny este v Konstantino-
pole, ¢ize na Morave uz bol
biskupom, kym sv. Metod bol
vysviteny na biskupa az neskor v Rime.

MODLITBA BISKUPA

NajpresvedCivejsia je vypoved’ samot-
ného Konstantina Filozofa v hodine jeho
smrti, kde sa modli ako biskup: ,,Vysly§
moju modlitbu a zachovaj verné ti stado,
nad ktorym ustanovil si mna, nestceho a
nehodného sluzobnika. Ako Tvojich
dovzdavam Ti tych, ktorych si mi zveril.*
Sam sv. Cyril sa tu priznava k svojmu
postaveniu a zodpovednosti biskupa.

Byzantsky cisar Michal III. ich vy-
slal z Konstantinopolu na Moravu. Po tri
a pol ro¢nej misii na tizemi Slovenov-
Slovakov odisli do Rima na schvalenie
staroslovenskej liturgie. V roku 868
papez Hadrian II. schvalil staro-
slovencinu ako stvrty liturgicky jazyk a
za biskupa pre moravskych Slovenov
zrejme urcil najprv Konstantina Filo-
zofa, ktory stal na ¢ele byzantskej misie
u nas. Ale kratko nato zomrel a bol
pochovany s poctami, aké nalezia len
papezovi, ¢o je nemyslitelné, ak by bol
iba jednoduchym knazom. Jeho tlohu
potom prevzal pokrvny brat Metod,
ktorého v roku 869 papez Hadrian I1. us-
tanovil arcibiskupom Moravy a Pandnie
s tym istym poslanim ako Konstantina.
(J. Hnilica 1990, s. 86) Toto nacrtava aj
Moravska legenda, kde sa hovori, ze
sv. Cyril sa pred smrtou rozhodol: ,,...
zrieknut’ biskupstva, obliekol si mnisske
rucho a s apostolskym schvalenim ne-
chal po sebe svitého Metoda, brata svoj-
ho, ...tak ako pobozny ucitel’ ziakovi
svojmu,...zveril pastiersku sta-
rostlivost’.... (J. Stanislav, 1950, s. 156)

NESKORSIE PRAMENE
Moravska legenda zaznamenava, ze
sa Cyril pred vstupom do klastora

zriekol biskupskej hodnosti: ,,Véda
(Cyril), ze vSech ctnosti pravou strazi je
pokora, ziekl se biskupstvi, oblékl Sat
mni$sky a s apostolskym schvalenim
zustavil po sobé svatého Metod¢je, bra-
tra svého, slavnymi ctnostmi sly-
nouciho...” (episcopatui renuncians,
habitiim induit monachalem et ex auc-
toritate apostolica munificencia, religio
optime vite et verbi Dei instancia ve-
raciter residebat.) (MMFH 1967, s. 264)
Kosmova kronika Ceskd, pramen
z 12. stor., tiez uvadza sv. Cyrila ako
biskupa: ,,...zil poustevnik jménem
Prokop, ...v slovanském pismég, jez bylo
kdysi vynalezeno a kanonicky zavedeno
mova kronika ¢eska 1972 s. 210) V Rim-
skom kalendari je ku diu 9. marca
zaznaCené, ze na Morave je sviatok
sv. biskupov Cyrila a Metoda: ,,In
Moravia sanctorum Episcoprum Cyrilli
i Methodii, qui multas illarum regionum
gentes...” (S. Timon 1991, s. 52) Olo-
moucka biskupska tradicia uvadza
sv. Cyrila ako arcibiskupa.

NAJSTARSIE ZOBRAZENIA
KONSTANTINA - CYRILA

Biskupsku hodnost’ Konstantina Filo-
zofa okrem pisomnych pramenov
dosvedéuje i povodna ikonografia. Zitie
Konstantina (ZK) hovori, Ze sv. Cyril
zomrel v Rime 14. februéra 869 vo veku
42 rokov a jeho ostatky boli ulozené
v bazilike sv. Klimenta po pravej strane
oltara a nad jeho hrobom namal'ovali jeho
obraz. Na tejto freske je sv. Cyril znazor-
neny s hranatym nimbom (svétoziarou)
okolo hlavy, ¢o v ranostredovekej
krestanskej ikonografii znaci, ze ide o je-
ho skuto¢nt podobu. (P. Gallio, 2009, s.
12) Evanjelium v jeho rukach je neklam-
nym znakom, ze ide o biskupa, pretoze
v byzantskej ikonografii sa biskupi
znazornuju vzdy s knihou Evanjelii
v rukach. (Timkovi¢, 1996, s. 54-55)

Aj najstarsia ikonograficka tradicia
vychodnej Cirkvi pozna sv. Cyrila ako
biskupa. Jej povod je prave v Ochride,
- Kliment Slovensky a Naum, ktori boli
osobnymi tcastnikmi cyrilo-metodske;j
misie u Slovakov, a preto dobre poznali
skuto¢nu duchovnu hodnost’ Konstan-
tina Filozofa. V chrame Sv. Sofie v Och-
ride mozno dodnes vidiet nastennu
malbu z 11. storocia, kde je sv. Cyril zo-
brazeny ako biskup spolu so svojim zia-
kom biskupom Klimentom Slovenskym.
Na Balkane je sv. Cyril znazorovany
ako vychodny biskup v Styroch naj-
starSich vyobrazeniach. Len v poradi
piatom zo 17. storocia je zobrazeny ako
mnich, ¢o moze suvisiet’ s inou tradiciou,
podl’a ktorej sa svitec vyobrazuje v ta-
kom duchovnom postaveni, v akom zo-
snul. Podl'a pramenov sa Cyril Filozof 50
dni pred smrt'ou vzdal svojej biskupskej
hodnosti a prijal mnissky habit.

V Kyjevskej Rusi na freske z 12. stor.
v chrame Sv. Cyrila je Konstantin Filozof
vyobrazeny ako biskup este
z Cias prichodu posolstva slovenského
kral'a Rastislava do Konstantinopolu. Ide
o vyjav, kde byzantsky cisar Michal III.
sedi medzi solinskymi bratmi - biskupom
Filozofom a opatom Metodom.

Aj najstarSia zapadnd ikonografia
v Rime zobrazuje sv. Cyrila ako biskupa.
V bazilike sv. Klementa je znazorneny os-
emkrat v roznych storo¢iach (9., 11., 17.,
19. a 20.) pricom Sest’krat je tu zobrazeny
s insigniami biskupa - napr. v kaplnke
chramu sv. Klementa na freske pri
pohrebe ho nesii s mitrou na hlave.
(J. Hnilica 1990, s. 79 a 81) Na viacerych
vyobrazeniach z 18. a 19. stor. je znazor-
neny ako biskup, napr. v sieni Sixta I
na freske je zobrazeny ako biskup,
na balustrade Lateranskej baziliky a inde.

Na zéklade tychto pramenov mozno
uzatvarat, ze sv. Cyril bol skutocne
biskupom, ako to jasne vyjadril uz sv. Kli-
ment Slovensky v Pochvalnom slove
Cyrilovi Filozofovi, Ze Boh ur¢il Cyrila
za biskupa (pastiera) a ucitel’a pre slovensky
narod Slovenov-Slovakov.

ELENA SUBJAKOVA
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,,...bo ni¢ tazsie, ako poznat, zvolit,
nasledovat apostolov pravych -
a nic tazsie: jak opustit cestu,
Co zIi dasi hladko narovnali...
(P. O. Hviezdoslav)

Pred skoro 140 rokmi — v svojom
Spisovatel'ovom denniku z novembra 1877 — F. M.
Dostojevskij uverejnil esej ,,Odno sovsem osoboje
slovco o slavianach, kotoroje mne davno chotelos’
skazat*. (Mimochodom: stalo sa tak tri roky
po tom, ¢o bola napisana Hviezdoslavova pro-
rocka skladba ,,2000“ — venovana onému ,,pre-
slavnemu roku®, v ktorom maja Slovania ,,vzty¢it
prapor vol'ného stvorstva slova“.)

Vychadzajtc z predpokladu, Ze vsetky slovan-
ské plemena Balkanskeho polostrova sa skor ¢i
neskor oslobodia z tureckého jarma a zaénu zit’
novym, slobodnym a mozno nezavislym zivotom
— popustil Dostojevskij uzdu svojej fantazii (ne-
nadarmo prorocky duch!) a zamyslel sa nad tym,
aky vyvoj sa v tychto oslobodenych slovanskych
narodoch dé ocdakavat. A prave tento ,,velmi
pravdepodobny vyvoj“, ako sam priznava, ho
davno znepokojuje...

Dostojevskij je totiz hlboko vnutorne a
neprekonatelne presvedceny, Ze ,,Rusko nebude
mat’ a nikdy eSte nemalo takych nenavistnikov,
zavistliveov, osocovatel'ov a dokonca otvorenych
nepriatel'ov, ako budu vsetky slovanské plemena,
len ¢o ich Rusko oslobodi a Eurdpa ich uzna za
slobodné*. Dostojevskij vSak pritom nepriptsta
ani naznak, ze by tento jeho zaver bol plodom ne-
jakej nevrazivosti voc¢i slovanskym narodom,
naopak: jeho laska k nim mu nebrani vediet, ,,ze
sa vsetko presne tak odohra“ — a to nie pre nejaka
nizku, nevd’aénii povahu tychto narodov, ale
,»prave preto, ze sa takéto veci na svete ani ina¢
udiat’ nemoézu‘.

Fiodor Michajlovi¢  stcasne upozoriuje
Rusov, ze sa na to musia pripravit’ dopredu, a Ze
nech ich ani nenapadne upodozrievat (i
obvinovat’) tieto narody z nejakej nevd’acnosti.
Ony totiz svoj novy slobodny Zivot zakonite za¢nii
tym, Ze si ,,od Eurdpy, od Anglicka a Nemecka
napriklad, vyprosia zaruky a zastitu ich slobody*
— a to prave pred Ruskom, pred tym — podl'a ich
spontanneho presvedcenia —,,podrobenia chtivym,
prefikanym a barbarskym vel'koruskym ple-

menom*“, ktoré tizi len po tom, akoby si ich po-
drobilo a v¢lenilo do nejakého vel'kého Vseslovan-
ského impéria.

,,Celé storoCie, ba mozno este viac potrva, ze
tieto narody budt zit' v strachu pred ruskou

JuLo RYBAK

jeden proti druhému. Pravdaze, staci, aby doslo k
nejakému vaznemu nest’astiu, a vSetci sa obratia k
Rusku so ziadostou o pomoc, nech by sa
akokol'vek snazili pred Eur6pou dokazovat’ svoju
nenavist’, kut’ pikle a klebety na Rusko, instink-

Naplni sa
druha faza
Dostojevského proroctva?

mocichtivost'ou, a ze teda budd pochlebovat’ eu-
ropskym Statom, osocujuc pritom Rusko, rozsiru-
juc o nom klebety a kujic intrigy.“ - Pre tieto
narody bude  mimoriadnym  poteSenim
,vytrubovat’ do celého sveta, aké su ony vzdelané
a schopné byt nositelmi vysokej eurdpskej
kultary®, zatial' ¢o Rusko je ,,barbarska krajina,
pochmurny seversky kolos, sam nie s €isto slovan-
skou krvou, prenasledovatel’ a nepriatel’ eurdpske;j
civilizacie.“ Rusko sa musi teda vazne pripravit
na to, Ze sa tito oslobodeni Slovania s nadSenim
vrhnt do Eurépy, Ze sa ,,az po stratu svojej iden-
tity nadchnu pre eurdpske politické a socialne
formy, a Ze teda budu musiet’ prezit’ dlhé obdobie
europeizacie skor, akoby postihli ¢o-to z vyznamu
svojej slovanskosti a zo svojho Specifického
poslania v ¢lovecenstve™.

Tato prva faza Dostojevského proroctva sa
naplnila vrchovatou mierou. Naozaj akoby sme sa
zo vetkych sil a ¢o najhorlivejsie snazili, aby sme
dali Dostojevskému za pravdu.

Prorocka vizia Fiodora Michajlovi¢a vsak
pokracuje druhym dejstvom, a pre nas je vel'mi za-
ujimavé sledovat’, ¢i mu aj vo vztahu k tejto druhej
faze dajt dejiny za pravdu. Ako sa teda podl'a neho
bude vyvijat' zapadny slovansky svet — a jeho
vztah k Rusku?

,»Medzi sebou sa tieto krajiny budu vecne
hadat, vecne si navzajom zavidiet' a intrigovat’

tivne budu vzdy (pravdaze, vo chvilach nest’astia,
nie skor) citit’, ze Eurdpa je, bola a vzdy bude
prirodzenym nepriatel'om ich jednoty, a ze za svo-
ju existenciu mozu d’akovat’ jedine tomu, Ze exis-
tuje taky ohromny magnet, ako je Rusko, ktoré ich
nevyhnutne pritahuje k sebe a tym udrzuje ich
celistvost a jednotu.*

Rusko si podl’a Dostojevského bude vzdy ve-
domé, Ze je centrom slovanskej jednoty, ze ak ziju
Slovania ako slobodné narody, je tak len preto, ze
to Rusko tak chcelo a chce.

Nakoniec si Dostojevskij polozi otazku: ,,Co
z toho Rusko ma, aky osoh?*“ — Na vzdialenost’
140 rokov (!) dobre vycitil mentalitu dnesnych Eu-
ropanov, ze ako cela Eurdpa, tak aj vsetci jej Slo-
vania budu (aj o celé storocie!) podozrievat’ Rusko
z jeho snahy rozsirit' svoje uzemie na ukor Slo-
vanov a priclenit’ ich k sebe politicky — a vystrihal
preto Rusko ,,nech ho Boh chrani od takych
zédmerov, lebo ¢im viac prejavi voci slovanskym
narodom uplnu politicki  neziStnost, tym
spolahlivejSie o nejaké storoCie dosiahne ich
zdruzenie vokol seba“.

Ak nam predsa neda pokoja otazka, ¢o bude
mat’ Rusko z toho, Ze zdruzi vokol seba slovanské
narody, dostaneme od Dostojevského odpoved’,
na ktord sme eSte ,,nedorastli“: ,,Cielom Ruska,
alebo jeho ,ziskom®, ak chcete, je snaha zit
vy$$im, vzneSenejSim zivotom, svietit' svetu

velkou, nezistnou a Cistou ideou, kone¢ne vytvorit’
vel’ky a mohutny organizmus bratského zvazku
plemien, pricom stvorit’ tento organizmus nie po-
litickym nasilim, nie me¢om, ale presvedéenim,
prikladom, laskou, nezi§tnostou, svetlom;
pozdvihnut’ nakoniec vsetky malé plemena k sebe
a dat’ im pochopit’ svoje materinské poslanie.”

Taky je zékon vyvoja. ,,Lebo ak sa narody ne-
budu riadit’ vys$simi, neziStnymi ideami a nebudtl
sledovat’ vzneseny ciel’ sluzby l'udstvu, ak sa buda
riadit’ iba svojimi vlastnymi ,,zaujmami* — takéto
narody bezpochyby zakapt, skostnateju a po-
zbavené sil zahynu.*

»lba za takychto okolnosti povie Vseslo-
vanstvo nové hojivé slovo l'udstvu,“ —kon¢i svoju
uvahu o budicich osudoch slovanskych narodov
Dostojevskij — a o 30 rokov neskorsie, na Turice
1905, nas vseslovansky prorocky duch Pavol
Orszagh Hviezdoslav sa ozve na jeho volanie
v skladbe ,,Slavianstvo, teba sudba stiha...” — nad-
hernou, priam ,bozskou“ prorockou viziou
buduceho osudu a poslania Slovanov:

Len ked' sa do Zil6cky zmladis,
ked napravis sa do kosti:
zdakladom pravdu, v laske svoj byt zriadis,
hol zlozis spravedlnosti,
ked sudbou Stvané, bité Hospodinom
nedarmo prejdes celii ocistu,
lez hnutim mysle kazdym, kazdym cinom
sa zblizis skromne ku Kristu,

ked' takto zavries vsetky rany,

ichz na tele mas, na dusi:
len vtedy moéze re¢ byt o poslani,
¢o na zemi ti prislusi.
Tu z chaosu jak vstanes v plnom zdravi,
tvar okrazenii slnca jasnotou,
a ¢lovecenstvo odejes v nach slavy

a spasis teplou dobrotou!

Boh, ktory dal ti vzrast tak telom,
na duchu tak ti pozehnal,
on iste vtedy za tym bral sa cielom:
by zalvibenie v tebe mal,
odhrniic sudbu, po vecnosti métu
ta vyteSenym zrakom sprevadzal...
1 neblud’ dalej! Nerob radost svetu
a Bohu nespésobuj Zial’!

sti€asnosti mozno viac ako
inokedy sledujeme zvySeny
zaujem o problémy v oblasti
moralky a etiky v spolo¢enskom -
narodnom i medzindrodnom pries-
tore. Jeden mudry nemecky teolog
upozornuje, ze hommo economicus

Sucasnost’ s1 z1ada navrat

uvazene, humanne a l'udsky. Nie je
spravne orientovat’ vychovu pred-
kladanim vzorov rychleho zbohatnu-
tia alebo bozskej moci penazi, ako to
Casto vidime v sucasnosti. Mladez
potrebuje priklady osobnosti popu-
larnych predovsetkym altruistickym

nemoOze byt v centre pozornosti
spolocenského snazenia . Nad nim by
mal byt hommo politicus a uplne
hore na vrchu - etika. Kym to tak
nebude, pdjde o pohyb smerom dolu.
Teda etika podmieniuje politiku a ta sa
snazi o rozvoj spolo¢nosti cez eko-
nomické stimuly a aktivity motivo-
vanim podnikov i ob¢anov.

Kazdy riadiaci pracovnik musi
mat’ charizmu - mimoriadne schop-
nosti viest’ inych, musi mat’ pod kon-
trolou vlastné vasne, ovladat’ svoj
temperament a mat’ cit pre spra-
vodlivy tsudok, pricom musi robit’
efektivne rozhodnutia. Tieto schop-
nosti mu moézu pomoct’ rozvinat
jeho vlastny osobnostny potencial
a profesionalizmus, ktory nesmie
fungovat’ na tkor etickych deficitov.
Napokon kazdému c¢loveku jeho
svedomie ( ten kompas v nas) povie,
kde je hranica slusného, mravného,
l'udského, odborného, alebo aj
vedeckého konania a Ze, tato hranicu
nemozno bez vycitiek vo svedomi
prekrocit. Urcite by bolo vo svete
menej problémov, keby sa l'udia a

k skuto¢nym hodnotam

hlavne politici, podnikatelia a 'udia
v riadiacich funkcidch riadili vlast-
nym svedomim a reSpektovali spo-
lo¢enské moralne etické principy.

Je potrebné respektovat’ kazdého
obCana na zaklade reSpektovania
prirodzenych moralnych principov.
Tieto principy vychadzaju z reality
konkrétneho cloveka, tou je cCasto
jeho  spolocensky status, jeho
zdravotné postihnutie, socialne
zazemie, vzdelanie v kontexte uplat-
nenia, ale aj jeho zivotné postoje, ziv-
otnd  filozofia, svetonazorové
presvedCenie €i stranicke zameranie.
Ekonomicka etika nas smeruje do od-
mietania  financnych  Spekuldcii
namierenych do oblasti dodrziavania
dalovych a rozpoctovych pravidiel,
do oblasti danovej politiky, ktorou
stat sleduje pokryvanie potrieb
obc¢anov na zaklade solidarity. So-
cidlny $tat je Statom solidarnym. Sol-
idarita je cesta k spolocenskému
pokoju a moznosti rozvoja kazdého,
kto sa narodil a zije. Solidarita v
sucasnosti vychadza za hranice jed-

notlivych $tatnych zoskupeni a stava
sa zakladom pre tvorbu a rozvoj
globalnej spolocnosti charakteri-
stickej spolupracou vsetkych Statov
pri rieSeni hlavne globélnych sociél-
nych problémov l'udi participujtcich
nie na zaklade rasovej, néarodnej,
kmenovej, nabozenskej ¢i politickej
prislusnosti ale na zéklade rodu —
l'udia.

Myslim si, ze je Slovensko je
krajina, ktoru sa oplati rozvijat’ cez
investicie aj nadnarodnych spoloc-
nosti a eurofondov. Slovensko ma
dostatok  hodnét, ktoré moze
ponuknut’ Eurdpe i svetu . Politické a
strategicka vizia pre Slovensko je
v sucasnosti viziou orientovanou
na realny socialny princip a konzer-
vativne hodnoty. Slovensko ako
sucast’ zoskupenia Statov Eurdpske;j
Unie prijima hodnoty vychadzajuce
z tradicii aj inych Statov ale sticasne
rozvija aj hodnoty, na ktorych stoji
jeho vlastna Statnost’ a ktoré si osvo-
jili  jeho obcania. Indikatorom
moralky a kultrneho pokroku v kaz-

dej spolocnosti je skutocnost’, ako sa
vie postarat’ o tych, ktori si odkazani
na socialnu pomoc - zdravotne posti-
hnuti, socialne odkazani, invalidi,
l'udia po réznych traumach, politicki
azylanti, siroty....Tento indikator by
mal mat tiez jednotny charakter
vo vSetkych Statoch eurodpskej tinie.
Solidarita, participacia, moralka,
mravnost’, empatia, akceptacia, tole-
rancia, sloboda svedomia a nabozen-
ska sloboda to vsetko su atriblty
hodnét, ktoré je potrebné rozvijat
predovsetkym v rodine a Skole. Tieto
hodnoty st Casto deStruované
roznymi elementmi, ktorych povod
modze mat’ historické, ale aj politické
pozadie. Nesmieme vSak pripustit’,
aby sily s pochybnymi hodnotami
alebo bez hodnot, alebo s deficitom
hodnét, v nasej spolo¢nosti prevladli
a zvratili prirodzeny kultarny vyvoj.
Preto je potrebné obcanov, ale hlavne
mladez, vychovavat a vzdelavat
k tomu, aby si osvojovali kultirne
hodnoty a na r6zne spolo¢enské prob-
lémy vedeli reagovat triezvo,

pristupom k ¢loveku a k rieSeniu
spolocenskych a moralnych problé-
mov l'udstva. Osobnosti preniknutych
politickymi socidlnymi a inymi
charizmami.

Prvoradou tlohou kazdého Statu
je chranit’ svojich ob&anov pred chu-
dobou, biedou, hladom, moralnym
a mravnym rozvratom, pred ne-
priatelom a vSetkymi tymi, ktorych
konanie by mohlo ohrozit’ zivot, ma-
jetok alebo slobodu obc¢anov. Tuto
ulohu moéze §tat splnit’ v§ak len vtedy
ak obcania budi reSpektovat
spoloCenské mravné a moralne
normy a tieto budu reSpektované
obcanmi iba vtedy, ak budi mat’ os-

vojené skutocné hodnoty.
Spolocenska vychova k hodnotam
cez masové komunikac¢né

prostriedky, désledna vychova k hod-
notam v rodinach a vychova v skol-
skych institGciach, musi byt
doslednejsia, jednoznacnejsia, prav-
divejsia a prisnejSia a urcite budeme
svedkami kultirneho skoku aj v nasej
pritomnosti.

DusSAN PIRSEL

KULTURA

DvojtyZdennik zavisly od etiky

Redakcia: Solo3nicka 41, 841 04 Bratislava - Stankovy

Telefon: 0911 286 452
Vydava Factum bonum, spol. s . o..
Wolkrova 39, 851 01 Bratislava.
1CO: 35734710

Predseda redakénej rady: Jilius Binder — Séfredaktor: Teodor Krizka —
Cena jedného ¢&isla je 1.50 € — Casopis vychadza kazdé dva tyzdne,

s vynimkou mesiacov jul
predaj: Mediaprint
Objednavky prijima  Slovenska

a august.

Ro¢ne vychadza 21 cisel —
Kapa, Pressegrosso, a. S.
posta na elektronicklej adrese:

ganisinova.renata@slposta.sk — Objednavky do zahranicia vybavuje: Slovenska
posta, a. s., Stredisko pfredplatného tlace, Uzbecka 4, P. O. Box 164,

820 14 Bratislava 214, e-mail: zahranicna.tlac@slposta.sk — Telefonické
predplatné: 02/54418102 alebo 02/54418091 — Registracné ¢islo: EV757/08 —
Prijimame iba prispevky napisané elektronicky vo forméte word a graficky
neupravené. Nevyziadané rukopisy nevraciame. Stanovisko redakcie sa nemusi
zhodovat' s ndzorom autora — E-mail redakcie: kultura@orangemail.sk —

Internetova  stranka a  archiv
ISSN 1335-3470 (tlacené vydanie)

www.kultura-fb.sk  —
ISSN 1336-2992 (online)

casopisu:



12

KULTURA

14/2016 (7. septembra)

(Pokracovanie z Kultury ¢. 11, str. 12)

PRAVO: BLUDNY KRUH,
KTERY POHLCUJE SLUSNOST

Ve vykladu o rodiné jsem se jiz dotkl
Sirstho problému pravniho fadu. Zde je
vychozim bodem slovo fad. Rad je
takovym uspofadanim, které dovoluje,
abychom se vyznali v ur¢itém prostiedi.
Kazdé spole€enstvi lidi potiebuje fad, aby
mohlo fungovat. Dulezité je, ze opakem
faduje chaos. Netad je negaci, tedy
porusenim fadu.

Necham stranou slozity vztah dvou
pravnich pfistupt pfi tvorbé zakond, t.j.
ptirozeno-pravniho a pozitivniho. Postaci
pfipomenout, ze prvy je starsi a druhy se
bez ného neobejde.

Podstatnym pro nasi avahu je, ze prvy
se dovolava pfirozeného fadu, ktery je dan
autoritou Bozi. Ten je suverénem a garan-
tem prava. Druhy pfistup s nim nepocita.
Garantem je néjakym zplisobem vzesly
zékonodarce pozemsky. Uz to samo mize
dopadnout vselijak.

Kazdy tstavni pravnik vi, ze jakykoli
zakonodarce potiebuje mit legitimitu,
ktera lezi mimo lidskou spoleénost, a to
hlavné proto, aby viilbec mohla existovat
rovnost vsech lidi pfed zakonem. Poruseni
toho jsme zazili pfi rasovych zakonech
nacismu a tfidnich zakonech komunismu.
V ptipadech, kdy k nécemu takovému ne-
dojde, napt. v bé&Znych modernich
demokraciich, se ov§em pozitivni pravo
stejné opira o pojem slusnosti, kdyz vy-
chazi ze zasady: co neni zakézano, je do-
voleno.

Nasim vSeobecnym problémem je, ze
se rozpada slusnost, tj. prozivame moralni
krizi, a zadné sebepodrobnéjsi zakony
nam nepomohou. Pomoci miZze jen
obroda slusnosti. Stale vic se proto mluvi
o Desateru a jeho zasadach, které jsou
povétsinou  piijatelné pro kazdého
Cloveka.

Podobné vyroky mé vedou k zavéru,
ze mluveno ,,pravnicky* zidovské Bozi
zakonodarstvi ze Sinaje, znamé jako De-
satero, je ustavou lidstva. Jeho ostrost byla
takova, ze se nenasel nikdo, kdo by ho
nepiestoupil. VSichni byli né¢im vinni.

Byla proto pozdéji novelizovana a do
Boziho zakonodarstvi byl zaveden pravni
pojem milosrdenstvi. Kristovo shrnuti
zékona stalo se preambuli ustavy. Ustavni
zakon zustal nedotcen v platnosti, ale bylo
stanoveno provadéci nafizeni umoziujici
milost a vracejici svobodu, radost a zivot.

Pro potieby naSich a evropskych
zakonodarci bych rad uvedl nékolik asi
rozumnych zasad pro tvorbu zékont.

Zakonodarci si musi na prvém misté
ujasnit, ¢eho chtéji docilit. Méli by takeé,
nakolik jen je to mozné, védét, co vsechno
bude zakon dal plisobit.

Nesdilel jsem napt. radost ze zruSeni
povinné vojenské sluzby. Chapal jsem, ze
to je pfijemné. Jenze ono je to tak, ze pii-
jemné nemusi byt potiebné, ale ne
vsechno potiebné je ptijemné. Vedle
dilezitého vychovného momentu jsme
ztratili vrcholny pojem obcanské povin-
nosti, kterou je obrana zemé (vlasti), a sni-
zili ho na danovou povinnost. V danou
chvili nejsme s to hlidat svou ohrozenou
hranici, protoze profesionalni distojnicky
sbor s nedostate¢nym muzstvem ji ubranit
nemuze.

Vychazim z toho, ze zadkony maji
spole¢nost zuslechtovat a vychovavat,
nikoli hlidat a trestat. Ma-li zakon hrat vy-
chovnou roli, musi jako zamér zakon-
odarce stanovit princip spravného jednani.
Vedle takového pravidla mize pak uvést
nevelky pocet konkrétnich vyjimek. K vy-
stizeni spravného jednani zadnym se-
znamem jednotlivych piipadi dojit nelze.

Zivot je piili§ slozity a mnohotvarny,
aby se to mohlo zdafit. Dovolim si toto
srovnani s vychovou. Dité nelze vybavit
na feSeni vSech situaci, do kterych se
dostane. Je tieba mu dat kli¢, podle néhoz
je mafesit. Psa, ktery neni schopen pocho-
pit zésadu, je mozné vycvicit k presnému
provedeni cirkusovych kouski. Zadny
dalsi kol nevyfesi sam per analogiam.
Nedé¢lejme z lidi cirkusova zvifata. To je
zla a nebezpeéna degradace.

Dité nelze vybavit na feSeni vSech
situaci, do kterych se dostane. Je tfeba mu
dat kli¢, podle néhoz je m4 fesit. Zdiel'at

Zakony maji byt adresovany lidem

slusnym, nikoli potencialnim piestu-
pnikiim. Myslim, ze zakon ma byt takovy,
aby byl napliovan, nikoli jen dodrzovan.
Napliiovat znamena jednat v jeho duchu
a ramci, ktery ackoli je pruzny, je pevny.
Dodrzovat znamena jednat podle litery,
ktera je ztvrdla, a proto kiehka.

Mezi jednotlivymi stale pfibyvajicimi
ustanovenimi jsou mezirky umoziujici
beztrestné piestupovani. Paradoxné tedy
zakony adresované prestupnikiim vedou
k jejich narGstu.

Pfi pohledu na desitky metrti dlouhé
fady tlustych folianti, v nichz jsou sepsa-

Kvili témto zloCinim byli souzeni
a odsouzeni jejich tvircei a veliké zvrhlosti
byly nazvany valeénymi zloCiny.
Zamérem skute¢ného zakona v pojeti
tviirct Deklarace lidskych prav a svobod
bylo znemoznit opakovani podobnych
zlo¢ind.

LIDSKOPRAVNI HYSTERIE
JE NESTESTI
Dovolte mi tii poznamky na okraj.
Prva: Neni dobré zapomenout na miru
pokrytectvi sovétskych signatari, ktefi
méli uz davno doma své gulagy, které

cestu k anarchii. Prohlasit, ze otec, ktery
v pul dvanacté vezme klukovi mobil a
posle ho spat, nebo ze babicka, ktera
placne dvouletou vnucku pies prsty, kdyz
si znova a znova chce sahnout na roz-
palena kamna, se dopoustéji tyrani, po-
vazuji za vyrok proti  zaméru
zékonodarcu. Ti by totiz sotva zminéného
otce a babicku oznacili za vale¢né
zlo¢ince a postavili vedle Eichmanna,
Himlera, ¢i krvavé Elzy.

Prohlasit, ze otec, ktery v pul
dvanacté vezme klukovi mobil a posle ho
spat, nebo ze babicka, ktera placne

Neutralita
medz=z1 dobrom a zlom
neexistyuje

Prihovor prof. Petra Pithu na Trnavskej univerzite

ny soucasné pravni normy, se ptam, z ¢eho
tato tasemnice roste. Zcela urcité ze vza-
jemné neduvery.

Na co stacilo slovo a podani ruky,
zaCalo byt sepisovano jako smlouvy.
Tento krok ovSem nedivéru nemuize
odstranit, naopak ji zvysuje. Smlouvy lze
zpochybnovat, a proto rostou.

Rozbé¢hl se zly, bludny kruh, ktery
jako spiralovity vir, ktery pohlcuje to
vztaht, totiz sluSnost.

Dobré zakony by podle mne mély byt
formulovany s predpokladem slusnosti
a rozumnosti adresata, aby ho vedly
k zodpovédnosti. Znamena to zaroven, aby
slouzily plynulému chodu Zivota, nikoli aby
pusobily piekazky. Pokud neni dodrzena
tato zasada, jde o vyraz vSeobecné
nedivery, ktera misto zodpovédnosti nas-
toluje formalni mechanické dodrzovani
litery. To se da snadno a stejné mechanicky
kontrolovat, coz zjednodusi praci stale ros-
touci byrokracii.

Rozbé¢hl se zly, bludny kruh, ktery
jako spiralovity vir, ktery pohlcuje to
vztaht, totiz sluSnost.

Vysledkem je odtrzeni ptedpist od
skuteCnosti. Dulezitym se stane, zdaje vse
papirové (tj. podle pfedpistt) v poradku.
Jak to vypada v realu, nakonec nikoho
nezajima. To pak lidi poctivé a zod-
povédné v realné situaci nuti k pres-
tupktim nezivotného zakona.

Sdilim staleti platné zasady o struc-
nosti a srozumitelnosti zéakonl. Zakon
musi byt struény. Prodluzovani,
zjemnovani, rozrustani piedpisi vede
k tomu, ze zakony nemize nikdo pojmout
do paméti, prekazeji na kazdém kroku,
a proto nejsou respektovany. Zakony jsou
rovnéz neustale ménény a jsou pak nesta-
bilni.

Zakon, ma-li napliiovat své poslani,
musi byt zaznamenan jazykem vseobecné
znamym. Zamér zakonodarce musi byt
pochopitelny selskym rozumem. Neni-li
tato zasada splnéna a obcan potiebuje ad-
vokaty jako tlumocniky, dochazi k tomu, ze
se lidé o zakony nezajimaji. Citi spor mezi
zdravym rozumem a nezivotnym zakonem
amaji trvaly pocit nespravedInosti.

Dovolim si je$té vic a upozornim
zakonodarné sbory, jak postupné vybu-
dovaly pravni zaklad dnesni krize a pfi-
pravily pro nas dumyslny zpisob
sebevrazdy, k niz jako zakonu dbali
obc¢ané mame pristoupit.

Promluvim o Listin¢ lidskych prav
a svobod. Tato listina vznikla jako
Deklarace mezinarodni dohodou, jejiz ra-
tifikaci vznikl jeji pravni statut v ustavach
signataiskych stati. U nés je nyni soucasti
ustavniho potadku. Podepsana byla v No-
rimberku, nikoli jen v casové, ale
predevsim kauzalni a symbolické souvis-
losti s Norimberskym mezinarodnim sou-
dem s vale¢nymi zlo€inci po skonceni
Druhé svétové valky. Za misto soudu i
podpisu Deklarace lidskych prav a svobod
byl vybran Norimberk, nebot’ pravé tam
byly nedavno piedtim nacistickymi
pravniky* vyhlaSeny zakony, podle
kterych byly pachany zlocCiny, které svym
rozsahem 1 brutalitou pfekonaly vse, co
lidstvo do té doby poznalo.

byly vzorem pravé pranyfovanych
koncentraku, a souhlasili s jejich dalsim
rozvojem.

Druha: Pojem zakladnich lidskych
prav byl v historii evropského prava znam
davno. Jeho uvedeni do pravniho mysleni
se pii¢itda Thomasi Jeffersonovi (1763-
1826) a/nebo Johnu Lockovi (1632-1704).
Ve skute¢nosti vSak tento pojem poprvé
pouzili dominikani pti velké pravnické
rozpravé, kterou vyvolali kvili zlo¢inim
proti lidskosti. U€inili tak na zékladé
relaci svych misionatt, ktefi referovali o
zridnych zptisobech jednani Spanéli s
domorodci v Jizni Americe.

Roku 1511 kritiku zahajil P. Antonio
de Montesinos, OP kdzanim na ostrové
Hispaniola, dnes Columbia a Haiti.
Obzalovali dokonce $panélské velitele i
jednotlivé vojaky, ktefi byli pak obha-
jovani tim, ze domorodci nejsou lidé,
lidem se jen podobaji. Vysledkem teolog-
icky (1) vedené pravni (!) debaty bylo
uznani plného lidstvi domorodct, a to na
zakladé  jejich  zasadnich  rysi
Clovécenstvi. Byl vybojovan a formulovan
pojem prava na zivot jako zakladni uni-
versalni pravo kazdého ¢loveka.

Nezistalo tehdy jen u teorie. Rada
veliteld byla odvolana, byla vydéana
kralovska instrukce, jak se ma postupovat
vici domorodctim znama jako Burgonské
zakony z roku 1512 a Valladolidské
zakony z roku 1513. Jak vypadala a vyvi-
jela se situace v terénu v oblastech
vzdalenych ptimému dohledu kralovské
moci Spanélska vic neZ tisic kilometrti po
mofi a dalSich stovek po pevning, se da
tézko néco fict. Slavné to urcité nebylo.

Dulezité pro pravni vyvoj vsak neni
tfeba i masivni ptekraCovani pravidla, ale
vznik a platnost pravidla jako takového.
Akademické, ale i jinde vedené disputace
jak ve Spanélsku, tak v koloniich trvaly
cela desetileti. Definitivni tvar pravniho
pojmu lidskych prav a zaroven i narys
prvniho mezinarodniho prava podal P.
Francisco de Vitorio, OP (71483-1546) v
prednaskach na univerzité v Salamance
roku 1532. Pozdéji byly publikovany s
nazvem Relecion de los Indios a prosluly
pod nazvem Cteni o Indidnech a o
zakonech valky.

Vratme se k Deklaraci a podivejme se
na jeji dalsi vyvoj. Pod velkymi lobbi-
stickymi  tlaky byla nejriznéj$im
zpusobem dopliiovana, zjemiovana a
roz§ifovana. Jednou o pravo zeny na
rozhodovani o vlastnim téle, znamym jako
potratovy zakon, popfipad¢ kohokoli o
ukonceni vlastniho zivota, znamy jako
zakon o euthanazii. Podruhé o prava
mensin ¢asto velmi zvlastniho ustanoveni
(pacienti, lékafi, fidi¢i,...), az se tato
listina stala zivot zmrtvujici pravni autori-
tou, ktera ve jménu lidskych prav a svo-
bod skrti rozum zachovavajici vétsinu,
ktera pfitom ma na vSechny mensiny s je-
jich pravy vydélat.

Myslim si, ze nejsem rasista ani
nacista, ani Sovinista ani nabozensky fa-
natik, ale jsem presvédcen, ze celd tato
lidskopravni hysterie, ktera si vynutila
politickou korektnost, tj. znemoznuje
vécné mluvit, je nestésti. To, Ze muze byt
kdokoli stihan — zaminka se najde v mon-
strozni spleti zakonti snadno — povazuji za

dvouletou vnucku pfes prsty, kdyz si
znova a znova chce sahnout na rozpalena
kamna, se dopoustéji tyrani, povazuji za
vyrok proti zaméru zakonodarc.

Tteti se tyka toho, ze Listina ve svém
zakladnim znéni je bud’to pfimo zapracov-
ana do uUstavy, nebo jako u nds se stane
soucasti Gistavniho potradku.

Nejsem dost pravnicky vzdélan, ale
ptam se: Je mozné, aby novela ¢i nizsi
zakonna norma, kterd je v pfimém rozporu
se zamérem zakonodarci vychoziho
zakona, byla platna? Neni neplatna od
chvile, kdy je uzakonéna?

Nebo, nedopoustéji se ti, kdo ji
odhlasovali, aniz by pied tim zrusili vy-
chozi zakon, trestniho ¢inu poruseni
tohoto zakona? Listina lidskych prav
a svobod je dnes postavena na hlavu
a otevira legalni cestu k porusovani praveé
téch nej-nej-zakladnéjsich prav ¢loveka,
tieba prava zit a narodit se. Dosti o tom.

HRANICE JE TREBA
STREZIT A HAJIT

Zastavme se nyni u problému
migrantli. Za pfizna¢né na diskuzich
kolem nich povazuji, Ze spise okrajové se
sem tam nékdo dotkne skute¢ného merita
véci a jeho zasazenosti do $irSiho kon-
textu.

Jako dnes ve vSem se zabyvame akut-
nimi otazkami v ¢asovém horizontu véera
— zitra a ani v situaci celkové tak vazné se
politi¢ti pfedstavitelé nepiestali zajimat
o své populistické zajmy a ,,body* pro
ptisti volby a nezacali se zabyvat dobrem
spolecnosti.

Pohled na hlavy statt pii pohibu obéti
masakru v Pafizi mne naplnil pohrdanim.
Zhroucena Andéla Merkelova, vizaZzisty
upravena na jakousi mater dolorosam se
opirala o muznou ochrannou pazi prezi-
denta Hollanda, ktery s pevnou tvari
hled¢l nad vsechny ucastniky jako ten,
kdo ma situaci pod kontrolou, jakoby
v rozhovoru se svym bozskym protéjskem
na nebesich.

Je mi stydno i jen mluvit o vSech
téchto  nevzdélanych,  ustraSenych
hlupéacich, ktefi nemohou zaujmout zadny
postoj, protoze nemaji zadny nazor. Tyto
matozné loutky, které se deklaruji jako
zasadovi lidé, jsou hiickou v rukach davu.

Otazka migrantt je ptipad velmi
slozity, protoze vznikal z mnoha divodi
a ovliviiuje spousty oblasti Zivota
spolecnosti. Tyka se rovnéz mnoha
ruznorodych uzemi piimo a nepiimo
vlastné celého svéta. Patrné nikdo nema
dostatek zprav odevsad, coz podvazuje
rozvazné rozhodovani, kdyz je tieba délat
jasna, pevna a hlavné rychla rozhodnuti.

Je tomu, bohuzel, tak, ze do vyhro-
cené situace jsme se — upozoriuji, ze
skoro vSichni — probudili z libeznych snit
ukolébani ve volné se pohybujici siti
utkané z dlouhotrvajiciho nadbytku so-
cialnich statd. Neni divu, Ze se ted
chovame jako chroust, ktery spadl do pod-
masli. Jednoduse si nevime rady.

Pokusim, opakuji, pokusim se situaci
alespon pojmenovat a obraz ponékud
uspofadat. Zaroven se zminim o fadé
nebezpeci, kterym bychom méli predejit.
Zacnu tim, co je nejtvrdSi a naprosto
zasadni. Je valka. Neni mir. Mir, pokud ho

chceme, musime uh4jit, to jest vybojovat.

Budeme-li ho akademicky ¢i politicky
postulovat, pfedpokladat, budeme si na-
Ihavat. Nemluvit o realité valky a zastirat
si ji mi pfipomina chovani ditéte, které si
ruénikem zakryje tvar a mysli si, ze je
nikdo nevidi, protoze ono samo nevidi
nikoho. Je trestuhodnym, ze se slovo
valka nesmi vyslovit. Konflikt, stfet
zajmi, dramatické udalosti, mezinarodni
krize jsou vyrazy, které patii do schématu
miru a daji se fesit jednanim. Jenze jsme
ve valce. Uvazovat ve schématech miru je
nemistné.

Je tieba uvazovat v terminech valky.
Z toho mi vyplyva, ze se mame starat
o hranice a suverenitu. My se vSak
zabyvame otazkou migrantii, coz je
strasny, ale odvozeny problém.

Hranice je tfeba stiezit a hajit. Su-
verenitu vyjadfit pravnimi piedpisy,
ptedevsim vizovou povinnosti. Hranice je
ve valce linie pevné vojensky stfezena. Za
ni jsou neptatelé. Na hranici se stfili.
Vyjimku tvoii ¢loveék s bilou vlajkou,
¢lovek s rukama vzhuru a beze zbrang.
Protoze bohuzel bojuji i zeny a dokonce
déti, nelze je vyloucit.

Lidé, ktefi ptichazeji z uzemi nepfitele,
bud’ utoci, nebo jdou dobrovolné do zajeti.
Jsou proto eskortovani do stfezenych tabort
a upozornéni, ze pii pokusu o Gtek se po
jediné vyzve stiili. Tam jsou identifikovani.
Pokud maji doklady, ovéfi se jejich pravost.
Cas pobytu v bézeneckém/zajateckém
tabofe je vymezen.

Po jeho uplynuti dostava kazdy vizum
urcitého charakteru nebo je eskortovan
pied hranici, kterou piestoupil. Je-li
usvédcen z diverze, je uvéznén. Tvrdi-li
uteCenec, ze prcha do jiné zemé, budiz

v uzavieném vozidle vojensky eskor-
tovan a pfedan pfisluSnym organim
na hranici cilového ¢i tranzitniho statu.

Az doposud nepadlo jediné slovo
o charit¢ a milosrdenstvi. Pochopitelng, ze
maji své misto, ale nemizeme o nich
uvazovat jaksi oddéleng, a to ve schématu
miru. Milosrdenstvi v dobé valky se pro-
jevuje teprve po skonceni vojenské ope-
race. Zajati nejsou tyrani, ponizovani,
dostavaji stavu valky a zazemi odpovida-
jici zakladni zajisténi.

At je velkorysé! Pridél jidla vsak
bude asi polovina toho, co je davkou na
muze a den téch, kdo haji hranici. Zadné
penize nepotiebuji. Dostanou-li vizum, je
jejich socialni zajisténi jasné vymezeno
a podminéno praci, ktera jim samoziejme
musi byt nabidnuta.

To vse jevi se mi jako jasné a vécné.
Vcetné toho, ze kazdy, kdo kona proti
témto ptikazim, dopousti se velezrady,
popt. vale¢ného zlo¢inu proti lidskosti
a je podle toho rychle potrestan.

Fakt, ze jsme ve vale¢ném stavu, ze
valka neni buhvi kde, ale pfimo se nas
tyka, je dan ¢lankem 5 smlouvy NATO,
kterou jsme podepsali. Obrati-li se
kterykoli ¢len na ostatni s zadosti o vojen-
skou pomoc, protoze se citi ohrozen, jsou
ostatni povinni tuto pomoc poskytnout.
Neposkytnuti pomoci je zrada, a tedy
prebéhnuti k nepfiteli.

Nesilhejme po neutralité. Neni
mozna. Pfejit na druhou stranu znamena
vydat se vSanc thlavnimu nepfiteli. Za
takto vyhrocené situace neni mozné hledat
akademicka feSeni a na konferencich
(kvazi) odbornikii debatovat o modelech
souziti a prolinani kultur.

Problém je az ptili§ aktuadlné realny.
Akademici zaspali a jsou Ctvrtstoleti pozadu
nebo vedle. Opakuji, Ze jsme ve valce a ar-
mady ¢ekaji na povel. Navic akademické
uvahy podporuji, resp. zakryvaji nerozhod-
nost vlad a zplsobuji, ze pod dojmem
hriiznych zprav (ufezavani hlav) emotivné
vznikaji fanatické navrhy, pfip. i pokusy
prevzit obranu do vlastnich rukou.

Tim se pak vytvafi zivna puda i ne-
rozvazny dav pro schopného organizatora,
ktery se brzo proméni v diktatora-zachrance.

Analogicky neni ¢as hledat vinika a
diskutovat o chybach jednotlivych
rozhodnuti a politikii. Postaci védét, ze
k zakladnimu omylu jsme s vyjimkami
potvrzujicimi pravidlo pfispéli vSichni.
Opustili jsme svou nabozenskou identitu.
Neni &as o tom diskutovat. Zijeme
v ptitomnosti a je tfeba v ni konat.

(Pokracovanie v budiicom cisle)



