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azalskd renta je
vzdy ,,bezpracna
renta” a jej histo-
rické formy vzdy
vyplyvali z ekonomickych
nadprav prijemcov renty.
V stredoveku sa vyvinul ce-
ly feudalny systém vazal-
skych zavazkov (poddanych
voci ich vrchnosti). Mali na-
turalnu, alebo penaznu, ale-
bo zmiesanu podobu. V
procesoch socidlnej eman-
cipacie sa podarilo mnohé
z vazalskych rent odstranit’
alebo transformovat do
subtilnej, ¢asto tazko prie-
hladnej Struktiry dani, po-
platkov, odvodov a zaviz-
kov. Vazalskej rente vsak
ostalo vlastna jej schopnost’
odcerpavat’ zdroje, ktoré si
narokuji hegemoni za svoje
dominantné  postavenie.
Maji svoje ,,pravne zdo-
vodnenie® (legitimitu odvo-
denu od platného prava a od
silového ¢i ekonomického
superpostavenia).

To su tzv. legitimizo-
vané renty. Ale vzdy boli
a asi aj vzdy budu ilegalne
renty. Slovensko, ktoré uz
v ranom stredoveku (me-
dzi 9. a 10. storo¢im) stra-
tilo svoju suverenitu, sa
ocitlo v pozicii subprovin-
¢ného vazala a aj ako ce-
lok aj ako spolocenstvo
subvazalov bolo trvalym
odvadzatelom  (platite-
I'om) vazalskej renty.

S ohl'adom na vel'ké re-
zidua feudalizmu niesla va-
zalska renta na Slovensku
trvala kombinaciu vecnych,
robotujuicich a peilaznych
zavédzkov. Robotujuce za-
vazky poddanych (prace na
,»panskom* a ,,cirkevnom®)
zanikli v 19. storo¢i. V uve-
denom 19. storo¢i postupne
zanikali sice stredoveké
formy vazalskej renty, ale

prichadzali aj nové podoby
vazalskej renty, vratane ile-
galnych vymahanych da-
vok vtedajsiemu zlo¢innému podsvetiu (¢osi ako
dnesné ,,vypalné“ platené regionalnym a lokal-
nym mafiam). Osobitnou a bolestivou formou
,vecnej renty” v 19. storo¢i bola tzv. renta krvi,
ktora mala podobu bud’ celoplo$nych odnarod-
novacich skolskych zariadeni, alebo odvadzanie
sirdt z Hornej zeme do ,,poru¢nickych rodin“ na
Dolnt zem. Osobitne oskliva podobu tzv. kr¢-
marskej renty mala podpora pijanskych sklonov
v sedliackom prostredi poskytovanim ,,palenic-
ného trinku“ na ,,borg™ (vratane ,,intabulacie ma-
jetku“ zadizenych pijanov). Zotrvavajicou va-
zalskou rentou bola aj vecna uplata za adminis-
trativne sluzby notarom a sliznym a ich pomoc-
nikom (,,kosiky* masla, hydiny, vajec a pod).
Vel’kou, oficidlne organizovanou ,,historic-
kou rentou” Hornej zeme (Slovenska) bola or-
ganizovand mamutia akcia ,,0slav milénia doby-
tia vlasti“ na prelome 19. a 20. storoéia, kedy
boli oficialne organizované ,lupenia“ archiva-
lii, starozitnosti, umeleckych historickych arte-
faktov a inych pamitihodnosti, ktoré boli po-
vodne ,,zapozi¢ané“ ako exponaty pre pestian-
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sku vystavu a nikdy sa nevratili na povodné
miesta na ,,Hornej zemi*.

Osobitne zavrhnutia hodnou formou ilegéalne-
ho inkasovania ,,sprostredkovacej renty* od vy-
stahovalcov boli zloCinecké gangy ,,priekupni-
kov* (,,agentov®) z tzv. getového prostredia v Ha-
li¢i, v Sliezku s ,,afilaciami“ v pristavoch Ham-
burg a Brémy, ktoré okradali biedne slovenské
vystahovalecké rodiny o peniaze, ,Sifkarty*
a drobny majetok (a dokonca niektorych nestast-
nikov pripravili o zivot). Pripomina to dnesné
gangy ,,obchodnikov s bielym médsom® . O tychto
odpudzujucich ,,vystahovaleckych rentach* vie-
me preto, lebo na zaciatku 20. storocia boli tieto
»prevadzacie gangy* v Nemecku policajne roz-
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renta

kryté, sidené i odsudené. Ale islo len o vrchni

vrstvu ,,prevadzacsko-vystahovaleckej renty*.
Zaciatkom 1.svetove] vojny Statne organy
psychologicky vynucovali ,,upisy vlasteneckych
pdziciek®, ktoré boli osobitnou formou rekvirac-
nej renty. Kontribuény charakter Statnej rekvirac-
nej renty nadobudali drakonické zésahy brannej
moci rozpadajiceho sa Rakusko-Uhorska vo for-
me rekvirdcie majetku, dobytku, obilia, kovovych
predmetov, vratane kostolnych zvonov. Prva CSR
bohuzial’ nadviazala na praktiky vymahania dife-
rencidlnych rent tym, ze minister financii Rasin vo
vedomi, ze Cesko stratilo odbytové moznosti v ra-
kaskych zemiach a v Mad’arsku, sustredil sa na
protiexportné opatrenia vytvorenim ,.tvrdych
a drahych penazi®, takze ¢eské firmy sa mohli po-
kusit’ kompenzovat’ stratu odbytisk na Slovensku.
(Pokracovanie na 2. strane)

piatok 22. septembra sme si v Ko-
§§ /‘ Siciach pripomenuli 60.vyrocie za-
lozenia Verbumu, casopisu pre
krestanskua kultiru. Aj unaveny celotyz-
dennou namahou musel som si utrhnat’ ¢as
a sily, aby som bol pritomny aspon okami-
hu odhalenia pamitnej tabule zakladate-
lom tohto jedineéného periodika, lebo bez
generacie, ktora Verbum v druhej polovici
Styridsiatych rokov tvorila, by som pravde-
podobne sotva pisal hoci i tento text.
Verbum bol vari vrcholom intelektual-
neho a duchovného vzopitia slovenského
katolicizmu XX. storocia. Isteze, nemoze-
me ho vnimat’ vytrhnuto z celkového kon-
textu. Na tento vrchol sa stupalo krok za
krokom po skalach ako Korperova svito-
vojtesska Kultura, resp. jej najlepSie rocni-
ky, ktora vznikla roku 1926 a zanikla roku
1944. Jej vrcholné obdobie osobne spajam
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s rokmi, ked’ Kultaru redigoval Ladislav
Hanus, ziak skvelého krestanského filozo-
fa Guardiniho, myslitel’ europskeho forma-
tu, ktory vSak na $kodu nas samych nena-
Siel uplné porozumenie u vydavatel'a a re-
dakciu musel predCasne opustit. Vdaka
Bohu, neopustil svoje principy, a tak zalo-
zil ¢asopis Obroda, ktorého duch udal cel-
kovy ton pozdejsiecho Verbumu.

Ked som ako vysokoskolak pred tak-
mer tridsiatimi rokmi dostal od jezuitu
Michala Fedora zviazané ro¢niky mesac-
nika Verbum, hltavo som ¢ital stranu za
stranou, fascinovany nonkonformnostou,
ale najmd nedvojzmyselnostou a odvahou
myslenia vdc¢Siny jeho autorov. Cez Ver-
bum som uvidel kontury zivého chramu,
postaveného na osobnej stato¢nosti vte-
dajsej slovenskej katolickej inteligencie,
resp. jej najlepSich predstavitelov. Kym
vo svojej dobe vzbudzovali azda i kritic-
ké ohlasy, z mdjho pohladu, z odstupu
viac ako polstorocia, prave tito l'udia, sila
a stato¢nost’ ich vypovede udelili kinetic-
ku energiu katolickej kultare, ktorej zvys-
ky pretrvali aj desatroéia komunistického
utlaku a mohli byt urodnym semenom pre
sucasnost’.

Redaktori vtedajSicho Verbumu nezili
v nijakom uzavretom svete klubovo rozvi-
jajuceho sa myslenia, ale konfrontovali sa
s hlavnymi eurépskymi priadmi. Nebali sa
suverénne vyrovnavat napr. s existencia-
lizmom, poctivo a slobodne skiimali mno-
hé javy mimo i vnutri krestanstva, vyhyba-
juc sa apriornym stanoviskam. Prave
schopnost’ krestanstvo nevnimat ako za-
mienku na pocit exkluzivity vlastnych sta-
novisk, ale ako pritomnost koordinatov
v rozsiahlom oceane l'udskych kultarnych
aktivit a neraz bezvychodiskovych experi-
mentov, prave ona charakterova ludska
i odborna cestnost’ dodnes robia z vacsiny
publikovanych ¢lankov, basni, recenzii to
najlepsie, o sa u nas publikovalo.

(Pokracovanie na 3. strane)
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ysledky volieb do NR SR

zo 17. juna 2006 priniesli

viac alebo menej ocakava-

nu zmenu politickej orien-
tacie Slovenskej republiky. Zahrani-
¢im podporovany a do neba vychval'o-
vany neoliberdlny kurz Dzurindovej
koalicie, radikélne reformy na ukor so-
cialne slabych vrstiev a rozpredavanie
narodnych monopolov nenasiel u slo-
venskych voli¢ov taka podporu, aby sa
zabezpecilo jeho pokraCovanie. Vse-
obecne sa da konstatovat, Ze povestna
,vola Tudu“ vo volbach smerovala
jednak proti pokracovaniu radikalnych
reforiem, ktoré najviac osohu prinasa-
li ziskuchtivému zahrani¢nému kapita-

BEATA BLEHOVA

Velkym volebnym sklamanim
a povolebnym fiaskom preslo Kres-
tanskodemokratické hnutie. Fakt, ze
v susednom Cesku, v jednom z najate-
istickejsich $tatov, dosiahli Ceski kres-
tanski demokrati len o jedno percento
menej ako na Slovensku, ktoré je na-
opak jeden z najkatolickejSich Statov,
je hoden hlbsej analyzy. Pri¢inu voleb-
ného netspechu treba hladat’ najméd
v ucasti tejto strany vo vladnej koalicii
predchadzajticich takmer osem rokov,
ked’ sa spolupodielala na presadzova-
ni radikalnych reforiem postradajucich
aj tie najelementarnejsie prvky social-
neho Statu a solidarity. Krestanska
strana — a to akakol'vek, ktora sa stavia

Slovens

po vol'bach

lu, proti presadzovaniu absurdnej re-
formy zdravotnictva, ktora na cele s
,osvietenym*“ neoliberalnym minis-
trom zdravotnictva Rudolfom Zaja-
com proklamovala premenu zdravot-
nych zariadeni, nemocnic a poliklinik
na akciové spoloc¢nosti, uplatniac tak
princip trhového hospodarstva a zisku
vo sfére zdravotnictva.

Hlasy voli¢ov vSak smerovali aj
proti dalSej tiCasti Strany mad’arskej
koalicie vo vlade, ked’ najstarsi poli-
ticky subjekt Slovenska — Slovenska
narodna strana — svojimi 11 percenta-
mi po Stvorrocnej absencii znovu ob-
sadila v slovenskom parlamente 20
poslaneckych miest. Slovenska narod-
na strana, ktorej historia siaha do roku
1871, svojim vyraznym narodnym
programom kultarnej obnovy Sloven-
ska, vzdelavacou ofenzivou, ochranou
slovenského jazyka, zriadenim Vyso-
kej rady slovenského jazyka ako po-
radného vladneho organu v otazkach
spisovnej slovenciny, zamedzenim po-
stupného rozpredaja zasob armadnych
zbrani a zefektivnenim armady zriade-
nim domobrany dokazala oslovit
hlavne ta ¢ast proslovensky zmyslaju-
ceho obyvatelstva, frustrovanej ne-
ustalym presadzovanim poziadaviek
SMK. Treba poznamenat’, ze SMK, ta-
to na etnickom principe fungujica
strana v predchadzajucom volebnom
obdobi spravovala rezorty polnohos-
podarstva a zivotného prostredia. Jej
povolebné rosady, ked’ za kazdu cenu
opit’ chcela dostat’ ministerské kresla,
a to aj za cenu vladnej spoluprace s jej
byvalym uhlavnym nepriatelom Vla-
dimirom Meciarom, sved¢ia o vyraz-
nej davke politického oportunizmu
v jej radoch.

chrbtom k tymto myslienkam, tak pre-
krasne formulovanym Levom XIII.
v socialnej nauke katolickej cirvi, ne-
ma opodstatnenie. Nastala teda situa-
cia, ked’ mnohi Gprimni slovenski ka-
tolici volili radsej socialisticky SMER
Roberta Fica. Napokon to priznal aj
samotny zakladatel’ strany Jan Carno-
gursky, vyznamny predstavitel' kato-
lickeho disentu a v rokoch 1991-1992
slovensky premiér, ked konstatoval,
ze myslienku solidarity si Krestansko-
demokratické hnutie nemalo nechat
ukradnut’ socidlnymi demokratmi.

Druhym faktom volebného fiaska
KDH je jej ignoracia narodnej mys-
lienky. Zname st promad’arské posto-
je niektorych jej predstavitelov, ktori
ochotne preberaji ceny a vyznamena-
nia pomenované po vyznamnych ma-
d’arskych osobnostiach, podporuju
ambicie na zriadovanie madarskej
univerzity na izemi Slovenska, ¢im si
vysluzili nevol'u mnohych Slovakov.

Povolebné lavirovanie krestan-
skych demokratov, pocas ktorého Cast’
predsednictva na cele s jej predsedom
HruSovskym, ale aj velka vicSina
¢lenskej zakladne boli za ucast’ v Crta-
jucej sa tzv. narodnej koalicii na cele
s Ficovym SMERom, v ¢om jej brani-
li postoje byvalého ministra vnutra
a ministra spravodlivosti.

Vitazom volieb s 29 percentami sa
stal l'avicovo orietnovany SMER, kto-
ry je akousi zmesou roéznych nazoro-
vych skupin od l'avicového kozmopo-
litizmu, feminizmu cez klasickych li-
beralov a narodne zmysl'ajucich a so-
cidlne citiacich politikov. Samotny
Robert Fico, mlady Styridsatrocny
pravnik si svoj tvrdo vybojovany vy-
sledok akiste viac nez ktorykol'vek

slovensky politik zasluzi. Napokon
stranu, ktora sam pred Siestimi rokmi
zakladal, doviedol po vytrvalom opo-
zi¢nom boji do vytuzeného ciel’a. Fico
je pre slovenského obcana, unaveného
aroganciou a demagodgiou byvalej
vladnej $picky, jej nekone¢nymi sl'ub-
mi o nastavajicom ,,slovenskom raji‘,
zaiste pozitivnym prekvapenim. Pre-
sahuje ich nielen svojim uvazenym
postojom, ale hlavne vzacnou vlast-
nostou politickej sluSnosti, ktord na
slovenskej politickej scéne uz dlho
abscentuje. Pritom treba uznat’, ze Fi-
co vyhral volby bez podpory, ba na-
opak, za silnej opozicie médii, ktoré
donekonecna zavadzajui verejnost

ko

2006

tvrdeniami o neschopnosti Smeru
vladnut a vykresl'uji Fica ako ,,lacné-
ho populistu®, ktory len slubuje.
O novej vladnej koalicii Ficovho
Smeru, narodniarov a Meciarovej
HZDS sa piSe ako o druhej najhorse;j
vlade v dejinach Slovenskej republi-
ky. Ta prva, treba poznamenat, bola
Meciarova vladna koalicia so SNS
a lavicovym Zdruzenim robotnikov
z rokov 1994-1998.

Zda sa, ze historia sa opakuje, ked’
na Slovensko pravidelne chodili z Bru-
selu rozne demarse karhajice Meciaro-
vu vladu, ktory sa vo svojom programe
snazil ¢iastocne zohl'adnit’ narodné za-
ujmy. Slovensku medzinarodné izola-
cia, ako to bolo v obdobi 1994-1998,
vSak nehrozi. Moze sa vSak stat, Ze
pod neustalym tlakom SMK a v jej in-
tenciach lobujucich skupin ako aj za
pomoci niektorych zépadnych politi-
kov povolebna vladna koalicia nevydr-
zi do konca riadnej legislativnej perio-
dy. Poslanec amerického kongresu
Tom Lantos sa vyjadril, Ze zaradenie
Slovenskej narodnej strany do koalicie
bolo zo strany Fica ,,zbytocné a vyni-
mocne neuvazené“. Lantos chce pozia-
dat’ americky Kongres, aby odsudil
ucast’ SNS v koalicii, ked’ze strana si
,,nezasluzi nova a demokraticku Eurd-
pu“,(americky kongresman Kkritizoval
ucast’ SNS v novej vladnej koalicii, in:
SME (Bratislava) 8.7.2006, s. 2.) hoci
bola zvolena v riadnych demokratic-
kych volIbach. Niekolko dni po jeho
vystupeni (13. 7.) navstivil prezidenta
Slovenskej republiky Ivana GasSparovi-
¢a americky vel'vyslanec na Sloven-
sku, aby ho informoval, Ze vlada USA
bude preverovat dodrziavanie lud-
skych prav na Slovensku.
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Co sa tyka konkrétnych programo-
vych bodov, SMER presadzuje zasta-
venie privatizacie, v niektorych pripa-
doch reprivatizaciu ako aj zastavenie
upadku zivotnej urovne. Mudrym
a uvazenym krokom nového premiéra
bola jeho navsteva u kardinala Jana
Chryzostoma Korca a predsedu Kon-
ferencie biskupov Slovenska FrantisSka
Tondru, kde vyzval katolicku cirkev
na spolupracu v socialnej oblasti a vy-
zdvihol jej tlohu v zabezpecovani so-
cidlneho blaha. Takisto jeho posledné
vyhlasenie o neaktudlnosti otvarania
otazky registrovanych partnerstiev
a odluky cirkvi od Statu sved¢i o jeho
ustretovosti voci cirkvam.

Najmenej priehladnym a progra-
movo vyprofilovanym subjektom zo-
stava Meciarovo Hnutie za demokra-
tické Slovensko, ktoré zaznamenalo
historicky prepad volebnych prefe-
rencii, ked’ po prvykrat v historii sa-
mostatného Slovenska tato strana
vol'by nevyhrala. Za tento netispech
zodpoveda hlavne jej nepriehladna
opozi¢na taktika v predoslom voleb-
nom obdobi, ktord by sa dala nazvat’
aj tichou podporou vlady premiéra
Dzurindu. Opakované intervencie
poslancov za HZDS v prospech udr-
zania toho-ktorého ministra spdsobili
u mnohych jej volicov zjavnu nechut’
a roz¢arovanie. Strana, ktorej veduci
predstavitelia zakladali Slovensku
republiku, ktora vSak zazila mnoho
Stiepeni, izolaciu zo strany EU, v si-
Casnosti slovenskému obcanovi uz
akoby nemala ¢o povedat. Vladimir
Meciar, proti ktorému takzvana de-
mokraticka koalicia na ¢ele s Dzurin-

dom a byvalym ministrom financii
MikloSom a s pomocou mimovlad-
nych organizacii pred volbami 1998
tak uporne bojovala, je len tiefiom
niekdajsieho predsedu vlady.

Slovensko ma teda nova vladu,
ktora do istej miery zarucuje, Ze na-
rodné principy, vlastné Slovakom,
budu viac reSpektované, nez to bolo
pocas dvoch Dzurindovych vlad, kto-
ré z dne$ného pohladu napriek po-
merne dobrému vysledku volieb pat-
ria minulosti.

Kritika predstavitefov EU voéi
novej slovenskej vlade, podobne voci
pravicovej koalicii v Pol'sku, kde sa
diskutuje zavedenie trestu smrti a od-
sudzuju sa homosexualne partnerstva
ako nezlucitel'né s krest'anskou moral-
kou, oznacenie Srbov za hlavnych vin-
nikov Kosovskej tragédie vysokym
predstavitelom OSN Martti Ahtisa-
arim, navodzuje dojem, Ze demokra-
ticky Zapad za cenu ochrany tzv. libe-
ralnych hodnét popudzuje slovanské
narody proti sebe. V takom pripade sa
spolupraca medzi liberalnejsim Zapa-
dom a Strednou Eurépou, v ktorej sa
napriek vSetkému eSte stale zachova-
vaju krestanské hodnoty, narodna hr-
dost’ a v menSej miere aj myslienka
slovanskej vzajomnosti sa ukazuje byt
naroénym procesom.

Tento prispevok zaznel na VI. Me-
dzindarodnej vedeckej konferencii:
,, Vztahy Ruskej federacie so Statmi vy-
chodnej Eurdpy po rozsireni EU*, or-
ganizovanej Ruskou akadémiou vied
a Fondom historickej perspektivy
v Moskve 8.-9. septembra 2006.

Vazals

(Dokoncenie z 1. strany)

Statom organizovana vazalska
renta Slovenska spocivala aj v tom, Ze
sa (v rokoch 1919-1921) organizovala
demontaz slovenského priemyslu (ako
zastaraného), Ze sa zaviedla dvojita ta-
rifa na zelezniciach (viacnasobne
drah$ia na Slovensku ako v Cechach),
ze sa vytvorili lukrativne pracovné
miesta pre Ceskil administrativu na
Slovensku (vratane ,priplatkov* za
pracu v ,stazenych slovenskych pod-
mienkach®). Treba si uvedomit, ze
priemysel na Slovensku tvoril 65%
priemyslu Uhorska a tazobny i Zele-
ziarsky priemysel na Slovensku tvoril
az 86% kapacity velkého Uhorska.
Prazské Statne organy dopad svetovej
hospodarskej krizy v rokoch 1929-
1933 regulovali tak, aby bol mierne;jsi
na ¢eské zeme nez na Slovensko.

Az Hitlerovska hrozba po roku
1933 nutila prazsku vladu zmieriovat’
systém vazalskej renty na Slovensku.
V rokoch 1939-1945 vnutilo Nemecko
rentu vymenného kurzu nadhodnote-
nim nemeckej marky voci slovenskej
korune 1: 10 a vzajomny obchod ,,z¢-
tovalo® cez tzv. clearingovy dlh. V ro-
ku 1944 Nemecko dalo do obehu tzv.
II. emisiu slovenskej koruny, a tak ren-
tou falo$nych penazi ,financovalo®
okupaciu. Tak Slovensko stratilo vySe
20 mld. korun.

Od roku 1945 prazska vlada inka-
sovala rozsiahlu rentu vymenného
kurzu tym, Ze stanovila vymenny kurz
medzi slovenskou a protektoratnou
korunou 1 : 1, hoci mala byt’ aspon 10
raz lepSie ocenena slovenska mena.
Mlady slovensky docent a doktor vied
Slavomir Koc¢tuch na vedeckej konfe-
rencii v . 1963 na zaklade vedecke;j
analyzy dokazal, ze tzv. ,planovité
dobiehanie Slovenska“ je pusty pod-
vod. Na zaklade porovnania kriviek
rychlosti rastu a zrychlenia rastu (pr-
vej derivacie rastu) dokazal, Ze sa pre-
konavanie zaostavania Slovenska za
Ceskom v rokoch 1945 az 1963 pla-

a renta

novalo tak, Ze zrychlenie rastu Ces-
kych krajin bolo rychlejsie a neumoz-
nilo vyrovnanie. Prezident Novotny
zuril, ale pravda o ,,dobiehacej rente*
bola uz na svete.

Takisto tzv. precenenia velkoob-
chodnych cien v rokoch 1990-1992 a

odvedenie ,,aktivneho rozdielu® do

prazského centra CSSB bolo obrazom
»rekviracnej renty“. ,,Spolocna refor-
ma‘“ v r. 1990-1992 ukazala, Ze neza-
mestnanost na Slovensku vzrastla
z nuly na 12,5%, zatial’ ¢o v Cechach
na 1,8 %.

Zotrvacnost’ hegemonov je trvala.
V roku 2005, kedy mal uz naplno po-
sobit’ model podpory prekonavania za-
ostavania Slovenska za EU, stalo sa,
ze SR do bruselského rozpoctu v Case
januar az august 2005 odviedla 10 mi-
liard Sk a SR z bruselského rozpoctu
inkasovala od januara do oktobra 2005
necelé 2 miliardy Sk. Miesto podpory
dobiehania zaostalého Slovenska za
standardom EU sa odviedla v r. 2005
az pitnasobne vicsia vazalska renta
do Bruselu. Chudobné SR teda ,,sub-
vencuje a ,,dotuje* bohatsie EU. Z to-
ho plynie poucenie, Ze systém vazal-
skej renty posobi vzdy ako vysavacie
zariadenie voci submisivnemu partne-
rovi. Uz sme sice pokro€ili v naSom
Statnom sebavedomi, ked’ sa Sloven-
ska spolocnost’ naucila jednu midrost’
»vzdy je lepSie byt malym (hoci va-
zalskym) Statom, ako malou vazalskou
provinciou®, ale aj maly S§tat musi
striehnut’, aby vonkajsi hegemon ne-
prehnal svoju chorobnu tizbou po od-
Cerpavani vazalskej renty od slabsich.
Napokon sa musime zbavit byrokra-
tickej renty, ktorou si nasa Statna, regi-
onalna i miestna sprava inkasuje svoju
korup¢nu rentu za takmer kazdy povo-
lovaci tkon.

Vazalska renta je cudzopasna (pa-
razitujlica) renta, a tak s fiou treba na-
kladat’.

AUGUSTIN MARIAN HUSKA
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Predstavite'om Slovenskej republiky!

Myjavské memorandum

slovenskej inteligencie
pri prileZitosti 158. vyroc¢ia SNR

Vysledky volieb 2006 a politicka
vola rozhodli, Ze sa na ¢elo nasho Statu
znova dostala koalicia subjektov, ktoré
svoj pozitivny vztah k slovenskému na-
rodu nielen deklarovali, ale sa aj aktiv-
ne podielali na obnoveni nasej narodnej
slobody a $tatnej samostatnosti.

VyZzadujeme od nich — a vyzaduje-
me pravom! — zastupovanie, ochranu
a presadzovanie zaujmov slovenského
naroda a jeho Statu tak, aby nepricha-
dzalo k Skodam na jeho pravach ani na
jeho majetku ¢i opravnenej autorite slo-
bodného a zvrchovaného subjektu me-
dzinarodného prava.

V kazdom pripade podporujeme
slovensku vladu vo vsetkych jej kro-
koch smerujucich k posilneniu suvere-
nity a medzinarodnej autority Sloven-
skej republiky a pri znovuziskavani jej
rozhodujiceho vplyvu na zivotne déle-
zité strategické odvetvia nasho narodné-
ho hospodarstva tak, aby slovensky $tat
mohol plnit’ svoju prirodzenu ulohu
v hospodarskej a socialnej sfére, v zdra-
votnictve, Skolstve ¢i kulture a aby ako
suverén garantoval bezpeénost’ obanov
aj Statu a jeho integritu a hranice.

Novej slovenskej vlade s najlep$imi
umyslami odporacame slovenskou inte-
ligenciou vypracovanu Statnu doktrinu
SR, ktora definuje vsetky ddlezité hod-
noty a zaujmy tvoriace podstatu nasho
narodnos$tatneho zivota a zasady ich
ochrany, rozvoja a presadzovania s cie-
Pom: zabezpecit' slovenskému politic-
kému narodu uspes$nit a dostojnti buduic-
nost’.

V dobrej viere, Ze nas stcasna slo-
venska $tatna reprezentacia nielen vypo-
Cuje, ale aj vykona rozhodné a ucinné
opatrenia na zabezpeCenie uspeSné¢ho
rastu a rozvoja slovenskej spolo¢nos-
ti, s plnou vaznost'ou

ZIADAME

- Chranit' s najvdcSou zodpoved-
nostou slovensky jazyk, kultaru a rodi-
nu ako zéklad a podstatu nasho narod-
ného Zivota a jeho buducnosti.

- Prijat’ zdkon na ochranu SR ako
suverénneho demokratického Statu —
naj-vyznamnejSej hodnoty, ktora slo-
vensky narod v sticasnosti vytvoril.

- Vratit’ najvysSiemu zdkonodarné-
mu organu SR jeho pévodny historicky,
Cestny a slavny nazov - Slovenskd na-
rodna rada.

- Vratit Ustave SR pdvodny obsah
a zmysel, aby chranila suverenitu SR
a postavenie slovenského naroda ako
zvrchovaného subjektu medzinarodné-
ho prava v ¢o najviac¢Som rozsahu.

- Obnovit’ §tatnu agenturu pozitivne
propagujucu slovensky narod a Slovensko.

- Zmenit' nazov ,,Ustav paméti na-
roda‘ ako nendlezity a urazajuci skutoc-
ni pamét’ slovenského naroda sustrede-
nu v jeho kultirnom a historickom de-
di¢stve a v jeho Zivom vedomi tvorcu
pozitivnych hodnét civilizacie .

- Vratit’ STV a SRo ich nekomer¢ny
verejnopravny charakter a tlohu narod-
nych kultarnych institacii - propagato-
rov hodn6t slovenského kulturneho de-
diéstva a garantov plurality nazorov ako
zakladu demokracie.

- Zabezpecit' objektivitu spravodaj-
stva verejnopravnych médii a venovat’
sa v nich naSim celospoloéenskym Zi-
votnym problémom.

- Vytvorit podmienky pre dennik
ako mienkotvorné tla¢ové médium pre-
zentujuce na$ narodnoStatny zaujem
a pozitivny pristup k hodnotam zivota.

- Vypracovat’ Slovensky dejepis pre
vsetky typy $kol na zéklade pravdivych
faktov a z hl'adiska slovenskych narod-
noStatnych zaujmov.

- Vypracovat’ novu - sti¢asnému po-
staveniu slovenského naroda zodpove-
dajticu Slovensku vlastivedu ako zaklad
vychovy k prirodzenému vlastenectvu,
narodnému sebavedomiu a slovenskej
Statnosti.

- V plnej miere vyuZivat’ materialne
a intelektualne tvorivé zdroje sloven-
skej spolo¢nosti.

- Vytvorit’ vladne rozvojové progra-
my a §tatnou socialnou politikou obme-
dzit’ na minimum trvaly odchod mladej
slovenskej generacie, najmé inteligen-
cie — do zahranicia.

- Zabezpecit’ energeticku a potravi-
novu sebestacnost’ SR.

- Vodné zdroje a hospodarenie s vo-
dou ponechat’ v rukéach $tatu.

- Pokracovat’ v prevadzke jadrovej
elektrarne Jaslovské Bohunice.

- Vo vsetkych oblastiach rozsirovat’
kontakty a spolupracu so Slovakmi ziji-
cimi v zahrani¢i a postavit’ ich na Gro-
veil rovnopravnych obcanov Slovenskej
republiky.

- Presadzovat’ na medzinarodnych
forach zrusenie tzv. zékona o zahranic¢-
nych Madaroch, ktory diskriminuje
obcanov slovenskej narodnosti v ich
vlastnom S$tate a zavadza v medzina-
rodnom prave nepripustny princip ex-
teritoriality.

- Trvat’ na naplneni rozsudku me-
dzinarodného stdneho dvora v Haagu
v spore o plneni Zmluvy z roku 1977
o sustave vodnych diel Gab¢ikovo-Na-
gymaros, najmé v zmysle vysporiadania
moralnych a materialnych $kod spdso-
benych nam druhou stranou.

- Vratit’ slovenskému narodu proti-
pravne odcudzené umelecko-historické
predmety a archivy nachadzajuce sa
v cudzine, ktoré patria do slovenského
kultarneho dedi¢stva.

- Zakazat v SR posobenie mad’ar-
skej iredentistickej organizacie Hnutie
64 z(p — Skodiacej dobrym vztahom
a priatel'skej spolupraci medzi SR
a MR.

- Venovat' zvySenil pozornost za-
chrane autentického vidieckeho osidle-
nia s reSpektovanim narodného charak-
teru a architektonickej ojedinelosti ako
nasho prinosu do kulturnej pokladnice
ludstva.

- Vytvorit’ strategickl urbanisticka
koncepciu Bratislavy ako reprezentac-
ného sidla slovenského naroda a metro-
poly Slovenskej republiky.

- Postavit’ Pamétnik slovenskej Stat-
nosti.

- Vypracovat’ stratégiu integrovanej
obc¢ianskej spolo¢nosti zaloZenej na
uvedomelom vlastenectve a lojalite
k SR s cielom - vytvorit’ moderny slo-
vensky politicky nérod.

Po takmer dvoch volebnych obdo-
biach sustavnej postupnej likvidacie su-
verenity Slovenskej republiky v kazdej
oblasti nasho narodnostatneho zivota
ocakavame zmenu k lepSiemu a rozhod-
li sme sa — vSetkymi svojimi vedomos-
tami a schopnostami — vSestranne po-
mahat’ pri upeviiovani suverenity a me-
dzinarodnej autority nasho $tatu — Slo-
venskej republiky.

Nedajme sa rozvadit! Nedajme sa
odradit’! Nedajme sa zastrasit’!

Pontikame svoju nezi$tnu a priatel’-
skt pomoc pre tvorivi spolupracu vset-
kych narodnych sil a o¢akavame od Vas
skorti a kladnt odpoved’ — konkrétnymi
skutkami!

JULIUS BINDER

LapisLAV TAZKY

Eva KRISTINOVA

VILIAM HORNACEK

v mene zhromazdenej slovenskej inteli-
gencie

Myjava 17. septembra 2006

(Dokoncenie z 1. strany)

Nahodne otvaram prvé cislo II.
ro¢nika Verbumu z roku 1947, ktoré
mam prave poruke a ¢itam mena P.

Verbum

Oliva, J. Haranta, P. G. Hlbina, V.
Mihélik, V. Turéany, P. Strauss, S. Na-
halka a hned’ v d’alSom cisle V. Be-
niak a v d'alSom L. Hanus. Nemoze tu
chybat’ ani J. Silan... J. Bansky, B.
Hecko, Stefan Sendik... J. Zborovjan
a d’alsi a d’alsi. Napospol mena, ktoré
patria k vrcholom krestanskej kultd-
ry, ktord sa v ich osobach po dlhom
obdobi opit’ stala celospoloc¢enskym
fenoménom a mohla stperit, ba mno-
hokrat i predcila kultaru, ktora sa po-
stupne vzdavala svojho rozhodujice-
ho rozmeru — transcendentaly.

Od piatka 22. 9. teda na kosickej
Alzbetinej ulici ¢. 14 najdete pamat-
nu tabul'u ¢asopisu, ktorého redakto-
rom bola ind vyznamna osobnost’ —
Dr. Anton Harcéar, stale pritomny sve-
dok vynimocného vzopitia sloven-
skej katolickej humanitne vzdelanej

vrstvy. Mala by nam pripominat’ nie-
ktoré podstatné charakterové crty
$pickového krest'anského intelektua-
la, vasenn poznavat pravdu v bode,
kde sa stretava dialog cloveka s Bo-

hom a l'udi navzdjom, odvahu znasat’
za to i pripadné neporozumenie, ale
1 pokoru ako korektiv tejto odvahy,

Pamditna tabul'a zakladatelom casopisu Verbum
aby sa zapas o pravdu nepremenil na
demonstraciu pychy.

TEODOR KR1ZKA

Arcibiskup Tkac uprostred redakcnej rady casopisu Verbum (viavo Jozef Toth,
predseda redakcnej rady Jan Sabol, sprava Stanislav Hvozdik, Imrich Vasko a Séfredaktor Verbumu Jozef Lescinsky

Bratislava — mesto priatel’stva a mieru

K najvys$im hodnotam l'udskej kultary a civilizacie — zaro-
ven aj k hodnotam najpotrebnej$im — patri priatel'stvo. Priatel-
stvo ako partnersky vzt'ah rovnocennych slobodnych bytosti
ako svojpravnych a rovnopravnych subjektov, nezastupite'nych
tvorcov vlastného osudu s neodiatelnym pravom na svoj spo-
sob citenia, chapania a konania — s jedinou podmienkou! — aby
to neobmedzovalo rovnaké prava inych. Priatel'stvo je odve-
kym symbolom rovnosti.

Je teda zrejmé, Ze priatel'stvo nemozno nikomu vnucovat’
ani si ho vynucovat’ nasilim, vydieranim alebo ponizovanim...

Podla odvekych skusenosti 'udstva je prirodzenou reakci-
ou na nasilie, vzdy iba nésilie — nikdy nie priatel'stvo! Priatel’-
stvo — na rozdiel napriklad od lasky — je vzdy vztahom dvoch
rovnocennych jedincov. Ktokol'vek z partnerov v priatel'skom
vztahu sa snazi vyvySovat’ — ¢i uz z pozicie sily alebo z inych
dovodov nad svojho druha — porusuje tym rovnovahu vzt'ahu
a poskodzuje, ba Casto aj ni¢i priatel'stvo, ¢im nielen ochudob-
fluje dvojstranné, ale aj medzil'udské vztahy vobec.

Takyto stav ni¢enia priatel'stva nasilim, vnucovanim ¢&i po-
nizovanim alebo zneuzivanim dovery a dobrej vole partnera ¢i
uplatiiovanim svojho mocenského postavenia alebo funkcie — je
nielen neziaduci, ale aj odsudeniahodny!

Bratislava ako starobylé kultirne aj historické centrum —
najskor predhistoricka osada, neskor keltské oppidum, potom
staroslovanské sidlisko a korunova¢né mesto, dnes hlavné mes-
to slobodného slovenského naroda a metropola nasho statu Slo-
venskej republiky — ma nielen pravo, ale aj povinnost’ vo¢i his-
torii ako matke mudrosti, aby chranila svoj vzhl'ad. Pretoze
mesto su nielen stavby a pamiatky, ale najmi jeho zivi obyva-
telia ako jeho prirodzeni dedic¢ia — je ich neodnate'nym pravom
zachovavat’ a tvorit’ vzhl'ad svojho mesta tak, ako to vyhovuje
ich predstavam, potrebam a tradicii.

Obyvatelia hlavného mesta Slovenskej republiky, ale aj ob-
Cania celého nasho statu so znepokojenim sleduji nasilné vnu-
covanie cudzorodého, neprirodzeného, neadekvatneho a urba-
nisticky neorganického vzhl'adu jedného z najkrajSich namesti
Bratislavy priamo v historickom centre.

Jednym z privlastkov Bratislavy — na ktory mozno byt hr-
di - bolo aj oznacenie: Bratislava — mesto mieru. Vzhl'adom na
mierumilovnost’ slovenského naroda a jeho tvorivia ¢inorodost’,
ale aj priatel'skil povahu mozno pouzit’ aj privlastok: Bratisla-
va — mesto priatel’stva.

V prikrom rozpore s tymito peknymi ale aj priliechavymi
nazvami je sucasna ,stavebna cinnost pri velvyslanectve
USA®, ktora vnucuje naSmu hlavnému mestu vojnovy a vojen-
sky vzhl'ad.

To sa v stcasnosti odohrava v bezprostrednej blizkosti
SND a soch najvécsieho slovenského basnika — humanistu Pav-
la O. Hviezdoslava a rovnako velkého humanistu — svetozna-
meho rozpravkara Hansa Ch. Andersena.

Vrcholna slovenska kultirna ustanovizen a nasa prva diva-
delna scéna, a rovnako aj obidve osobnosti svetovej kultury,
vzdy presadzovali pozitivne humanistické idey a aj svojou €in-
nost'ou a zivotom sa zapisali do dejin aj pamiti I'udi ako nosi-
telia kultury, l'udskosti, porozumenia, priatel'skej ucty a spolu-
prace medzi narodmi.

Je preto — pre nas aj pre Siroku kultirnu verejnost’ neprija-
telné, aby na centralnom namesti s takymto humanistickym po-
solstvom ktokol'vek staval vojnové zatarasy, ploty ¢i iné zabra-
ny znemoznujuce slobodnym obcanom slobodného $tatu pohy-
bovat’ sa slobodne v priestoroch svojho hlavného mesta, ktoré
st navyse priamo v pamiatkovo chranenej oblasti historického
centra Bratislavy!

Casto sa hovori o ,,spolo¢nych hodnotich® &lenov tzv. eu-
roatlantickych $truktar v zmysle 'udskosti a priatel'skej spolu-
prace. Sme presvedceni, ze vratenim povodného historického
vzhladu okoliu Vel'vyslanectva USA v Bratislave, dokazete, ze
slova o tolerancii a pravach obcanov nie su iba frazy.

Verime, ze vzajomna Ucta a priatel'ska spolupraca - na baze
vzéjomnej ucty a rovnopravneho partnerstva dvoch subjektov
medzinarodného prava - zvitazi nad osobnymi predstavami
v zaujme jedného a na ukor druhého z nich.

Verime, ze predstavitelia vel'vyslanectva USA ako repre-
zentanta I'udu Spojenych Statov americkych dodrzia kultGrne
a civilizované zvyklosti — aj nimi proklamované a v medzina-
rodnych dokumentoch ratifikované zasady a vratia namestiu
s takou historickou tradiciou a pozitivnym l'udskym posol-
stvom akym je namestie P.O. Hviezdoslava — jeho povodny
vzhlad. Za takéto rieSenie sa my — ako slobodni obcania slo-
bodného Statu a priatelia vSetkych mierumilovnych narodov
a Statov sveta zasadzujeme svojim presvedcenim o nevyhnut-
nosti priatel'skych vztahov medzi narodmi - o potvrdzujeme
svojimi podpismi.

Bratislava, 11. septembra 2006
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eviem, Ci ste sa uzZ stretli s
dvojjazy¢nou (anglicko-ma-
d’arskou), do krikl'avo tmavo-
Cervena zaobalenou knihou,
ktora vysla r. 1997 pod nazvom THE SI-
TUATION OF THE SLOVAK NATIO-
NAL MINORITY IN HUNGARY, resp.
A MAGYAROR- SZAGI SZLOVAK
NEMZETI KISEBBSEG HELYZETE,
&o po slovensky znie asi takto: SITUA-
CIA SLOVENSKEJ NARODNEJ ME-
NSINY V MADARSKU. Rozmer knihy
je cca. A/4. Vydalo ju budapestianske Vy-
davatel'stvo OSIRIS, jej (ne)zodpoved-
nym vydavatelom je vtedajsi politicky
§tatny tajomnik Uradu predsedu vlady.

Navonok je to kniha impozantna, da-
lo by sa teda predpokladat’, Ze aj vzacna.
Na prvy pohl'ad ¢lovek dostane chut’ za-
¢itat’ sa do nej. Tvrdim to z vlastnej ski-
senosti. Otvoril som si ju celkom naho-
dou na s. 62., kde je uvedena dlha, az na
nasledujucu stranu siahajica tabulka:
»Slovenské mensinové materské skoly v
skolskom roku 1996/97¢. Ci verite, &i
nie, tabul’ka tvrdi, Ze my, Slovaci, v da-
nom $kolskom roku sme mali v Mad’ar-
sku 69 (slovom Sestdesiatdevat) ,,slo-
venskych mensinovych materskych
§kol“! Cloveka, ktorého uz dlhé desatro-
¢ia znepokojuje smutna skuto¢nost, Ze
tu nemame ani jednu jedinu slovensku
matersktl Skolu, sa zmocnuji ¢udné po-
city pri ¢itani takéhoto okatého klam-
stva. Pravda, vec zavisi aj od toho, ako
pojem ,slovenska mensinova materska
skola“ definujeme. U nas do roku 1985
platila definicia, podla ktorej je to taka
materska skola, v ktorej sa ,,denne 20-30
minut hovori po slovensky““ (!), od r.
1986 plati nova definicia, podl'a ktorej je
to taka materska skola, v ktorej ,,sa moze
zaviest’ tyzdenne dvojdiové vyucovanie
podla tzv. programu materinského jazy-
ka“(!) (¢o pre nedostatok osobnych pred-
pokladov nikdy nebolo uskuto¢nené) —
pozri Hlasenie ministra $kolstva a vzde-
lavania z r. 1992. s. 3.

CiZe u nas oficialne ,,slovenskou na-
rodnostnou” sa nazyva prakticky taka
mad’arska materska skola, do ktorej sa
deti slovenskych rodi¢ov sice chodia po-
madarcit, ale aspon tak ledabolo, ,len
aby nas neohovarali“, sa v nich ¢o-to
robka aj po slovensky. Od toho krava
tel'na nebude.

Nuz, v zrkadle takychto definicii
mozno aj mame tych 69 ,narodnost-
nych® materskych $kol. AvSak normalne
zmyslajici ¢lovek dobre vie, Ze sloven-
skou narodnostnou materskou $kolou sa
moéze nazyvat iba t4, v ktorej sa s detmi
kazdy den zaoberaji len (alebo aspon
prevazne) po slovensky. Taka materska
skola u nés neexistovala a podnes ne-
existuje.

Listujem d’alej a na s. 64. vidim d’al-
Siu tabulku: Slovenské mensinové za-
kladné skoly v skolskom roku 1996/97¢.
Tvrdi sa tu, ze takychto $§k6l mame 67!
Hl'adim ta tabul’ku a vidim, ze podl'a nej
mame az 5 §kol ,,s vyucovacim jazykom
slovenskym“! Co si o tom mysliet? Zial’,
bolo to viac-menej — skor menej ako viac
- tak iba od r. 1949 do r. 1960. V roku
1960 Ministerstvo kultiry aj v tychto
piatich Skolach iniciovalo prechod na
dvojjazy¢né vyucovanie. Uskuto¢nilo sa
to tak ,,aspesne®, ze konverzaénym jazy-
kom aj v tychto Skolach sa Coskoro stala
vyluéne madar¢ina. Dnes je to uz len
horsie neZ bolo vtedy. Cize tvrdenie, Ze
by sme mali 5 zakladnych §kol s vyuco-
vacim jazykom slovenskym uz aspoil od
r. 1960 nie je pravda!

Ani to nie je pravda, ze ZS v Mlyn-
koch (Pilisszentkereszt) a v Santove (Pi-
lisszanto) su dvojjazycné, lebo ani zda-
leka sa v nich nevyucuje polovica pred-
metov po slovensky! Dalej medzi vyme-
novanymi Skolami st aj také (napr. nie-
ktoré novohradske), v ktorych uz aj vy-
ucovanie slovenciny zaniklo! Ale aj ta-
ké, v ktorych aj podla svedectva tabulky
sa uci slovencinu iba 4-6 ziakov! Napri-
klad: Cabagud (Csabacsiid), Miskovec
(Miskolc), Stara Huta (Biikkszentlaszl0),
Terany (Terény). Cize okrem tych spo-
menutych asymetricky dvojjazycnych
promadarskych zakladnych skol vsetky
ostatné su madarské. Také, v ktorych
permanentne prebicha prevychova, to

GREGOR PAPUCEK

Kniha sa pyriviastnym obsahom
Kto potrebujc o nas Sirit’ klamstva?

jest odnarodiovanie deti slovenskych ro-
dic¢ov aj napriek tomu, Ze st tu prezento-
vané ako ,,narodnostné*.

Mozno sa zda byt niekomu moja ve-
ta tvrda, ale ni¢ sa neda robit, taka je
skutoénost’. V skole, kde sa dieta slo-
venskych rodi¢ov uc¢i vsetko z mad’ar-
skych u€ebnic v madarskom duchu a po
mad’arsky, sa toto dieta skutoéne prevy-
chovava zo Slovaka na Madara. Potvr-
dzuji to aj vysledky tohoto cudného
,,vraj narodnostného!* vychovno-vzdela-
vacieho procesu.

V skutoc¢nosti teda nemame ani jed-
nu jedinf, v tom pravom zmysle slova
chapanu slovensku zakladnu skolu. Ale
potom tvrdenie knihy je tu opat’ v dia-
metralnom rozpore so skuto¢nostou. A
ak si tu knihu celt prelistujeme, musime
zistit, Ze cela sa hemzi podobnymi ne-
pravdami, okatymi deformaciami nasej
skutocnosti.

Co je vela, to je vela, myslel som si,
a zdvihol som telefon. Zavolal som pred-
sedovi Celostatnej slovenskej samospra-
vy (CSS) Michalovi Matovi. Polozil som
mu otazku, ¢i pozna tuto ,,peknu’ knihu.
,»,Akoby som ju nepoznal, ved’ my ju roz-
Sirujeme!* — znela odpoved:. ,,Ale ved’ ta
kniha je plné nepravdivych tdajov! Kde
mame my napriklad 69 slovenskych
mensinovych materskych §kol, alebo 67
slovenskych mensinovych zakladnych
§ko61? Nemali by ste vy, ako CSS proti ta-
kejto knihe protestovat’, ziadat’ patriéné
urady, aby ju zovsadial stiahli a dali zo-
Srotovat’?!“ — pytal som sa ho. Povedal
mi sice, ze aj oni mali urcité vyhrady
proti tejto knihe, ale... Dost’ na tom, Ze
ani razny protest neodznel, ani kniha ne-
bola stiahnuta, tobdZz nie zoSrotovana.
Aspon ja o takomto niecom ziadne infor-
macie nemam. A zrejme by sa stiahnut’
uz ani nemohla, ved’ nie preto bola vyda-
na v jednom zvizku dvojjazyéne, aby sa
rozSirovala len u nés. A stiahnut’ ju z ce-
Iého sveta, aj ked’ by sa naSla takato
ochota, by bolo asi beznadejné.

Ale naznaéme asponi v skratke, ¢o
nam, v Mad’arsku Zzijicim Slovdkom, v
tejto knihe eSte moze vadit. Nemienim
sa tu zaoberat’ Hlavou I.: ,,Prava Slova-
kov v Mad’arsku, osobitnym vzhl'adom
na pouzivanie mensinového jazyka®, ani
Hlavou II.: ,,Medzinarodné zavazky*. Je
to vymenovanie paragrafov, o ¢om by sa
tiez dalo vel'a hovorit. ,,Slabé* je na to
este aj to motto od J. Kaltenbacha. Zmie-
nil by som sa tu najprv o uvodnych slo-
vach uz spomenutého Statneho tajomni-
ka dr. Csabu Tabajdiho, potom o Hlave
II1.: ,,Postavenie slovenskej narodnostne;j
mensiny v Mad’arsku®, a trosku aj o 30
stranovom hodnoteni, ktoré pripravila
vtedajsia CSS a zverejnila pod nazvom:
,Postavenie Slovakov v Mad’arsku a z
toho vyplyvajuce ciele a ulohy -
1996/97.

Zatnime teda tym tvodom. Autor
tvrdi, Ze program vlady, ktora vzisla z vo-
lieb 1. 1994, ,,za najdolezitejSie meradlo
stupiia demokracie nazyva spoloCenské
postavenie mensin, ochranu a uplatnenie
ich prav.“ Ze tato vlada vo svojom prog-
rame sa zaviazala ,,v stilade s europskymi
normami v plnej miere zabezpec€it’ prava
mensin v Ma-darsku, ..., pousiluje sa vy-
tvorit’ také ovzdusie, v ktorom ani jedna
mensina nebude musiet’ mat’ pri¢inu na
obavy vo vlastnom rodisku a nikto nebu-
de musiet’ znasat’ diskriminaciu.

Této vlada je uz prec¢, uz mame vla-
du novi, a my si mézeme polozit’ otaz-
ku, ¢o sme od tej predoslej vlady dosta-
1i? Nakol’ko st v sulade tieto citaty s na-
Sou skutocnost'ou? Narodnostna mensina
udajne ma pravo mat’ svoje $kolky, sko-
ly a sluzby bozie vo svojej materinskej
re¢i v8ade tam, kde je odjakZziva, alebo
aspon uz starocia usadend. Mame ich?
Neméame! Narodnost’ udajne ma pravo
mat’ aj svojich poslancov v parlamente.

Mame ich? Nemame! V osadach, ktoré
nasi slovenski predkovia pred staro¢iami
zalozili a v ktorych my, ich potomkovia,
podnes byvame, dnes uz byvaju aj pri-
stahovani Mad’ari. Ich deti sa tu v nasich
skolkach a skolach celkom prirodzene
ucia vo svojej materinskej reéi, a ak cho-
dia aj do kostola, maji v nasich kosto-
loch zabezpecené aj sluzby bozie vo svo-
jej materinskej rec¢i. Maju to vo svojej
rodnej dedine zabezpecené aj nase slo-
venské deti? Nemaju!

Nase slovenské deti nemaju moz-
nost’ vo vlastnej materskej a zakladnej
skole ucit’ sa po slovensky, ani sluzby

Motto:
., Zasadne dno,
v skutocnosti

vSak predsa nie. *

(Jend Kaltenbach,
mensinovy ombudsman MR)

bozie vo vlastnom kostole nemozu pocu-
vat’ vo svojej slovenskej materinskej re-
¢i. Je to diskriminacia naSej slovenskej
narodnosti? Ano, je! Tak potom o ¢om to
hovori pan Tabajdi vo svojom uvode?
Mohol radSej pomlcat, nez pisat o
uskuto¢novani ambiciézneho mensino-
vopolitického programu tejto vlady.

Nie je 'ahké dovtipit’ sa, ¢o ,,ambici-
6zneho v tom programe bolo. Hadam
len nie tie prazdne sl'uby o nasom parla-
mentnom zastupeni, co by nam aj bez ich
-ambiciézneho programu® uz davno bo-
lo patrilo?! Alebo snad’ tie ,,samospra-
vy*, ku ktorym nam zabudli prilozit’ ne-
vyhnutne potrebné financie, miestnosti,
a aspoil nejaké minimalne kompetencie?
Jazyk a kultira sa beztak pestuju nie v
patc¢lennych kvazisamospravach, lez
predovsetkym v skolach. A tie, zial, ne-
mame. Ani ich pri takomto narodnost-
nom zakone nikdy mat’ nebudeme. Totiz
nase financne beznadejne od vicsino-
vych (teda madarskych) miestnych sa-
mosprav zavislé a prave preto ani kostol-
nej mysi sa nevyrovnajice ,,samospra-
vy* (mozno slabt vynimku tu tvori CSS,
ale to zatial nemame vyskusané) — v Gpl-
nom rozpore s literou zakona ¢. LXX-
VII/1993 — ani prevziat,, ani zalozit’ Sko-
lu, ale ani Ziadnu inu skuto¢nu intitaciu
nemozu. Ten zakon je totiz skoncipova-
ny tak, Ze mens§inova samosprava miest-
nost’ a prevaznu ¢ast’ potrebnych financii
ma dostat’ od vicsino-

pecuju pravnu Statnost’, l'udské prava,
ako aj uctu k menSindm a ich ochranu.“

Nuz, toto zistenie — mozno aj touto
knihou sakramentsky dezinformovaného
- pana Vol'akoho z Eurdpskej tinie a nasa
realita sa ani zd’aleka nekryju. A jeho
dalsie tvrdenie, podl'a ktorého celostatne
mensinové samospravy su vraj vlastné
-harodnostné autonomne vlady* mensin,
zastavuje dych tu zijicemu ndrodnostné-
mu ¢loveku, ktory nemoze nemat’ dojem,
ze volakto si z neho robi hlupaka. Nuka
sa mi tu odcitovat’ jednu vetu z prihovo-
ru jedného z mnohych poslancov mad’ar-
ského parlamentu: ,,Skuto¢na samospra-
va je tam, kde st moznosti rozhodova-
nia“. V ¢om modzu tu rozhodovat' nase
tzv. samospravy? Je to reCnicka otazka,
ved’ vSetci dobre vieme, ze v nicom ale-
bo asponl v ni¢om zavaznom.

V celom tvode pana Tabajdiho som
nasiel iba jednu jedinu takd vetu, s kto-
rou viem plne sthlasit, a ta znie takto:
Nie mad’arska vlada, ale v Mad’arsku Zi-
juce menSiny maju byt spokojné s pod-
mienkami a moznostami zabezpecenymi
v oblasti mensinovych prav, pouzivania
materinskej reci, zachovévania a zvela-
d’ovania kultarnych hodnét.

Veru tak je to.

Pan Tabajdi je darmo spokojny, ked’
nasej narodnosti tu klepnt zuby naprazd-
no. Navyse tato jeho skuto¢ne pekna ve-
ta s pozadim vyssie nacrtnutej zufalej si-
tuacie slovenskej narodnostnej mensiny
v Madarsku, znie prili$ farizejsky.

Hlava III. sa zacina s pochybnym
historickym prehladom, prepletenym
banalnymi, do zunovania vSade opako-
vanymi vyrokmi o nasej minulosti,
ktoré nas postvaji do polohy asimilo-
vatel'nej mensiny. Tvrdi sa tu, Ze ,na
rozdiel od madarskych mensin“ my
sme roztruseni, neobyvame suvislé
Uzemie; ze sme sa sem usadili eSte
pred uzakonenim jednotného sloven-
ského jazyka, ked’ este neprebehol pro-
ces vytvorenia sa moderného sloven-
ského naroda; ze mame dvojitd identi-
tu a ,,silnu citova a kultrnu viazanost’
na svoju vlast, Mad’arsko*; Ze sme sa
vytrhli zo svojho re€ového a kulturne-
ho prostredia a nasa re¢ prezivala d’alej
len v rodinach, dedinach, v prostredi
Pudovej kultury; ze vytvorenim Cesko-
slovenska aj Statopravne sme sa odtrh-
li od svojho narodotvorného etnika;
navyse po 2. svetovej vojne, paralelne
S nasilnym vystahovanim Mad’arov
az 73 tisic Slovakov sa presidlilo na

Slovensko, ¢im sa tunaj$i Slovaci
ochudobnili nielen v pocte. Vraj ,sa
rozpadli tie pomerne zatvorené spoloc-
nosti, ktoré boli nositel’kami sloven-
skej reci a kultury..., ba postihli nas aj
vel'mi citlivé straty, ved’ medzi vysta-
hovalcami bola ,,v prvom rade inteli-
gencia®!

St tu aj pravdy, ale aj polopravdy,
ba aj nepravdy, zhrnuté do navalu slov,
ktoré ak si niekto precita a ni¢ o nas ne-
vie len toto, je mu jasné, Ze tu ide o men-
$inu osudom natol’ko uréent na totalnu
asimilaciu, ze jej uz ani pomoci niet.
Nam vsak, ktori nasu situaciu dobre po-
zname, spod raska tejto slovnej gebuziny
napadne tréi Certovo kopytko velkej
ochoty silou-mocou zmad’arizovat’ aj po-
sledné zvysky este tu zijucich Slovéakov.
»Hanblivo“ sa vSak ml¢i o skuto¢nych
pri¢inach nasho trapenia. Nehovori sa o
drastickom odnérodiiovani naSej mensi-
ny uz aj v 19. storoci, ani slovickom sa
nespominaji protindrodnostné Skolské
zakony grofa Apponyiho, ani zauskova-
nie slovenskych deti (naSich rodicov a
starych rodi¢ov) za jediné slovenské slo-
vicko vyslovené v prestavke na dvore
skoly v Mlynkoch, ani o tom, ze vo Vel-
kej Tarci este aj po 2. svetovej vojne de-
ti museli platit’ peiaznti pokutu, ak ich
madarski ucitelia prichytili na sloven-
skom (to jest materinskom!) slove... Ani
tym sa nechvali, Zze ndm nasilne poma-
dar¢ili kostoly, materské a elementarne
Skoly... Nehovori o levente, o ré6znych
madarskych vlasteneckych krazkoch,
organizaciach, iredentistickych poduja-
tiach, natenych na nas permanentne s
jednym jedinym (pre nich svitym!) cie-
Pom: urobit’ z nas ¢im skor Mad’arov.

Za takychto okolnosti kde by sme
my boli vzali v povojnovych rokoch slo-
vensku inteligenciu?! A ked sme ju ani
nemali, ako sme ju mohli stratit'?

Ked’ze pozitivneho tak mélo bolo aj
v naSom povojnovom zivote, nuz autor
si musi vypomahat’ takymi bombastic-
kymi vyrokmi, ako: ,,V roku 1949 sa
zacalo vybudovanie uplného slovenské-
ho skolského systému od $kolky cez
strednu Skolu az po vysokoskolské ka-
tedry. Zabudol vSak prezradit, Zze to
bolo len 6 zakladnych $kol a dve stred-
né, o sa systémom vlastne ani nazvat
nedd. Bol to len taky malilinky systém-
¢ek, ktory sa na vacsi nikdy nerozvinul,
a aj v takomto uplne zaciatoCnom stave
trval iba do r. 1960.

(Pokracovanie na 10. strane)

vej miestnej samospra-
vy, ktora si tuto ,,povin-
nost* plnit’ moze, ale
nemusi. Moze totiz po-
vedat, Ze ani sama ne-
ma, ba ¢o viac, moze aj
nechciet’! Konkrétnych
prikladov mame na to
uz viac nez dost. Ani
na tento pripad totiz ten
zakon ziadnu sankciu
neobsahuje.

Napriek tejto skl'u-
Cujucej skuto¢nosti, au-
tor knihy tvrdi, ze ,,vy-
kon vlady preukazany v
oblasti mensinovej po-
litiky vydrzal skusku
kritiky* a bol ,,nespor-
nym ¢initefom uspe-
chu, ktory sprevadzal
integracné usilie Ma-
d’arska“. Vraj hlasenie
Eurdpskej unie o jed-
notlivych krajindch za
rok 1997 medzi inymi
zistilo, ze ,,Mad’arsko je
nositelom znakov de-
mokracie vybavenej is-
tym inStituénym pora-
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ilan Rastislav Stefanik bol

neobycajny, multitalento-

vany ¢lovek. Nestretol som

Slovaka, ktory by nebol hr-
dy na tohto ndrodného génia. O Stefani-
kovi a jeho pred¢asnej smrti sa napisalo
mnozstvo ¢lankov a knih. A predsa st
medzi Slovakmi a najmi Cechmi a Mo-
ravanmi l'udia, ktori nevedia pravdu
o Stefanikovej smrti.

V roku 1981 dobroduché Slovensko-
americké kultarne stredisko v New Yor-
ku vydalo knihu v anglickom jazyku Ge-
neral Milan Rastislav Stefanik. Bol som
vtedy predsedom Publikaénej komisie S-
AKS a jeden z pripravovatel'ov knihy. S-
ASK si dal za ulohu oboznamovat’ Ame-
riku s historiou Slovakov, opravovat ne-
pravdy a nezmysly pisané o Slovakoch a
slovenskom nérode v americkych novi-
nach, encyklopédiach a univerzitach.
Primnohi historici, politici a novinari pi-
Suci o vzniku Cesko-Slovenska nesprav-
ne vychvaluju iba Masaryka a Benesa a
vynechavaju alebo zlahcuju dolezith
tilohu, ktort Stefanik zohral pri oslobo-
dzovani Slovakov, Moravanov, Slezanov
a Cechov zo 7alara narodov Rakusko-
Uhorska.

Pocas pripravy knihy som prestudo-
val dostupn tlag o Stefanikovi v angli¢-
tine, slovencine a Cestine. A prezrel som
tiez jednu z najvacsich kniznic na svete,
New York Metropolitan Library. Zial,
stale som sa nedozvedel celt pravdu
o pri¢ine smrti nasho bohatiera. Viaceri
z generacie nasich rodi¢ov a prarodi¢ov
tvrdili, ze Stefanikovo lietadlo bolo zo-
strelené cCesko-slovenskymi vojakmi
pod francuzskym velenim a na rozkaz
ministra zahraniénych veci prvej CSR
dr. E. Bene$a. Aku ulohu hralo v tejto
tragédii BeneSove a Stefanikove slobo-
domurarstvo?

Podstatnou cast'ou knihy S-AKS je
anglicka $tadia historika profesora Mila-
na S. Duricu: Milan R. Stefanik and his
tragic death in the light of Italian milita-
ry documents. Hoci tato Studia (vysla
v Slovak Studies X, v Slovenskom insti-
tate Cleveland- Rim) sa snazi odhalit
pri¢inu smrti, ete nedokazuje, Ze Stefi-
nikovo talianske dvojmotorové lietadlo
Caproni bolo zostrelené. Uvod do tejto
knihy napisal nebohy slovensko-kanad-
sky priemyselnik a vtedajsi predseda za
slobodu Slovenska pracujuceho Sveto-
vého kongresu Slovakov Stefan Roman,
Dr. h. c. Jeden novinovy ¢lanok o Stefa-
nikovi je od vojnového koreSpondenta
a Clena Americkej misie na Mierovej
konferencii v Parizi plukovnika Bonsala.
Clanok pl. S. Bonsala pod nazvom Wil-
son’s promise to Stefanik bol publikova-
ny v novinach New York World v roku
1919. Dalej do knihy prispeli svojimi
myslienkami diplomati a historici dr. J.
Kirschbaum, dr. J. Mikus a dr. J. Cincik
(,,vojaci &-s armady zostrelili Stefaniko-
vo lietadlo). Kniha naznacuje, ale nedo-
kazuje zostrelenie Stefanika. Slovensko-
americké kultarne stredisko touto knihou
vykonalo dobrt informativnu sluzbu slo-
venskému narodu. Slovensko bolo Pra-
hou podvedené a izolované od sveta.

Publikacie o tragickej smrti gen. Ste-
fanika, ktoré vysli pred a po pade ¢echo-
slovakizmu a komunizmu (1989) st roz-
delené na dva tabory: Prvy, vdcsinou slo-
vensky, tabor tvrdi, Ze ,,na Stefanika bol
spachany atentat”. Druhy tabor, vacSinou
vladny, hlasa, ze ,, bola to ne$tastna na-
hoda“.

Vd'aka kazdému ¢lovekovi, ktory sa
uprimne snazi najst’ pravdu! Vsetci vie-
me, Ze pravda oslobodzuje. Pravda vzdy
zvitazi. Bez Bozej pravdy kazdé 'udské
dielo padne.

Nedavno som si z Nemecka objednal
vePmi pou¢nii knihu nazvanii Cerna kni-
ha minulosti. Kniha ma vystizny pod-
nadpis: ,,Zlo¢iny proti lidskosti na tizemi
CSR po roce 1945 a po tnoru 1948 —
kruté vzpominky a svédkové stoleti — vy-
pravéni prominentl za mfizemi a draty —
dokumentace.” Su to vzacne svedectva,
pamiti a dokumenty protikomunistic-
kych, tryznenych véziov. Tieto zozbie-
rali a vydali autori Zbynék Ludvik
a Vaclav Bures (www.zludvik.de). Autor
Z. Ludvik zije v Nemecku, V. Bures$ ne-
davno zomrel. Obidvaja ¢eski vlastenci

JERRY JAROSLAV KRUPA

Bohatier a martyr Stefanik

stravili dlhy ¢as ako vézni neludskych
politickych systémov v uranovych ba-
niach v Jachymove a inde. Kniha je sve-
decka vypoved’ a obzaloba falosnych
ideologii komunizmu a Eechoslovakiz-
mu. Jedna kapitola je venovana svedec-
tvam a dokumentom o gen. dr. M. R. Ste-
fanikovi.

Citaty z knihy
Cerna kniha minulosti:

,»Tak sa svet odplaca.

Masaryka a BeneSa ako politikov
urobil Stefanik. Az do stretnutia s nim
boli iba sti¢ast'ou davu. Ked’ vo Francuz-
sku kapitan Stefl zalozil 21. jila 1914
prvu Ceskl rotu Nazdar a o deti skér bo-
la v Kyjeve zalozena Ceskd vojenska
druzina v ruskej armade, v tej dobe bol
Masaryk este stale poslancom vo Viedni
a Bene§ sukromnym docentom v Prahe.
V novembri 1914 boli uz obidve vojen-
ské jednotky na fronte a Masaryk eSte
stale vo Viedni.

Bol to Stefénik, ktory po prichode
Masaryka a BeneSa na Zapad uvadzal
obidvoch do doélezitej a vplyvnej fran-
cuzskej spolo¢nosti. Dovtedy na vsetky
memoranda, ktoré Masaryk pisal vedu-
cim osobnostiam Dohody nikto neodpo-
vedal. AZ légie a dr. Stefanik obidvom
urobili meno. Stefanik, Slovak, francuz-
sky obCan a general, zakladatel' 1égii
v Taliansku, sniibenec talianskej princez-
ny, atakd’alej.

,,Co rozpraval MUDr. Rudolf Maxa,
osudeny na 16 rokov vo véznici Kartou-
zy. Stomatolog z Pariza, priatel’ majora
Stefla, francuzského dostojnika, zakla-
datel'a roty legionarov Nazdar.

NepohodIny byl general dr. Stefanik
hlavné proto, ze pfed odletem na ruskou
frontu k nasim legionaiim pozadoval na
schuzi svolané majorem Steflem do Svy-
carska, za pfitomnosti dalsich predstavi-
telt naseho osvobozeni, od pana dr. Be-
nese vysvétleni, kam pfisla vétsina sbir-
ky americkych Cechu a Slovaki ve pro-
spéch financovani zahrani¢niho odboje.
Toma$ G. Masaryk sv¢fil ten obnos pro-
ti podpisu do rokou pana Benese. Kdyz
tento ale nebyl ochoten podavat vysve-
tleni, general dr. Stefanik zbled] rozgile-
nim a naléhal, kam ty penize pfisly
a k ¢emu byly pouzity. Pan Bene§ zrudl
v obliceji a vselijak se vykrucoval. Jen
major Stefl zachval klid a hladil si svj
¢erny vous. Vytahl z aktovky denik ,,Pe-
tit Parisien” a ptecetl ¢lanek, ze dr. Be-
nes, zvany ,,roy de roulette” (kral’ rulety)
prohral v Monte Carlu nesmirné sumy
penéz. Clanek byl zakonéen otdzkou, od-
kud’ ty penize mél. ,,To je provokace*,
zatval pan Bene§, ,,né¢kdo mne chce
kompromitovat manipulovanou 1zi“. Ge-
neral Stefanik, ktery se mezitim uklidnil
fekl: ,,Jsme v cizi zemi, zde se hadat ne-
budeme. Vyjasnime si to pted narodnim
soudem za pfitomnosti prezidenta Masa-
ryka, jak a kdo pro nasi zemi pracoval
a s témi dary na osvobozeni hospodafil®.
Schuze se rozesla rozmrzele. Major Stefl
pred louceni s ostatnimi prohlasil: ,,Pra-
telé, to jsou zatim jen zacatky. Mnoho si
od toho neslibuji. Defraudace je krimina-
lita. Dr. Benes od této chvile nebude spat
a jen kout pikle, jak se zbavit soudniho
preliceni.”

Prevaznou cast sbirky americkych
krajanu* ziskal pro prvni odboj pfedseda
Cechoameri¢anu dr. Karel Pergler, orga-
nizator a vidce tohoto odboje. Hned po
prevratu v roce 1918 byl uklizen jako
velvyslanec do USA a pozdé&ji do Japon-
ska. Doma byl zvolen poslancem. V roce
1932 piedlozil otazku americkych penéz
vetejne, Ze je snad Cas, aby to prezident
T. G. Masaryk, ktery je pfedal dr. Bene-
Sovi, konecné vyuctoval.

Béhem 48 hodin bylo ,,zjisténo", ze
dr. Pergler je americkym ob¢anem a na
natlak vedeni statu musel republiku
opustit. Ze neni Cechem, a¢ se narodil
v Cechach. Piesto Ze po fadu let byl v za-
stupitelskych sluzbach naseho statu a ja-

ko takovy ho reprezentoval a byl dva
krat zvolen poslancem. Typicka ukazka
tehdejsiho hradniho teroru, fizeného Be-
nesem. Kdyby se bylo byvalo ono vyse-
tfovani uskutecnilo, alespon ¢ast pravdy
o Benesovi by se byvala dostala uz tehdy
na veftejnost.

A mohlo byt zabranéno uskuteceni
jeho dalsich ni¢emnosti na pokracovani,
véetné zaprodani nasi zemé do bolSevic-
ké sféry.

Aby zli lidi zvitézili, staci, kdyz do-
bii mléi.

Po néavratu gen. Stefanika od legii
v Rusku v roce 1918, kde uz byl jako mi-
nistr valky nového statu, psal pan Fric,
jeden z ucastnikd tehdejsiho setkani ma-
joru Steflovi (v té dobé jiz konzulovi na-
Seho statu v Pafizi), Ze ,,pozoruje intriky
proti gen. Stefanikovi a zniZovani jeho
véhlasu mezi politiky. Ze pan Bene§ je-
diny se stavi vedle T. G. Masaryka. Ze
ma pocit, ze ho hryze vyhrizka Narod-
nim soudem po navratu Stefanika do
vlasti. A navic, ze se mu dostaly do ro-
kou né&jaké dokumenty, dokladajici pfi-
pravu atentatu na gen. Stefénika pi jeho
navratu vlakem.*

To bylo sdé&leno i gen. Stefanikovi
a ten byl rad, ze se nékdo o jeho bezpec-
nost stara.

Pfi navratu z Italie do vlasti Stefanik
tedy pouzil pro néj pfipravené italské le-
tadlo Caproni. Netusil, ze leti v letadle
smrti. Presto, Zze kde kdo v Bratislavé
znal pomérné piesnou dobu priletu gen.
Stefanika, uréené vojenské jednotce bylo
tvrzeno, ze se ¢eka mad’arské vyzvédné
letadlo, které musi byt sestfeleno. Vojaci
poznali sice ne mad’arskou, ale italskou
zna¢ku na k¥idlech celkem zavcas, ale...!

Proto ti stfilejici vojaci byly podle
stupné upovidavosti
likvidovani.“

,,K odhaleniu
mohyly gen. Stefa-
nika prisli vSetci —
okrem Benesa a ko-
munistov.

(Upravené pod-
l'a $tidie Miroslava

Licka, Slovenské
narodné  noviny
1990.)

Okolnosti, za
ktorych doslo k vaj-
norskej katastrofe
boly na Slovensku
verejnym  tajom-
stvom. Jeden z pr-
vych Zzalobcov bol
Milanov brat Igor
Stefanik, evanjelic-
ky kniaz z Palanky
v Juhoslavii. V lis-
te, uverejnenom
v Slovenskych na-
rodnych novinach
v Martine, napisal:
,»Generalovu smrt’
nezapricinila naho-
da, to bola ukladna
vrazda! Na to pou-
kazuji mnohé sto-
py, ktoré cakaju na
vySetrenie.

Milanov  brat
Igor urobil verejné
prehlasenie preto,
lebo dufal, Ze na za-
klade toho pride
k stdnej obzalobe
a riadnym vysetro-
vanim budu pravi
vinnici usvedceni.
Ale k tomu nedo-
§lo! Namiesto sudu,
Hrad vymenoval
niekol’ko komisii a
jedna za druhou,
ako na rozkaz, prisli
k tomu istému uza-
veru: Nestastna na-
hoda. Verejna mien-
ka vsak nadalej
oznacovala dr. Be-

nesa za hlavného vinnika Vajnorskej tra-
gédie.

Este raz Milanov brat Igor protesto-
val a to pri odhalovani Stefanikovej mo-
hyly pod Bradlom. V jeho prejave publi-
kum upozornil na nepritomnost’ Benesa.

V roku 1919 sa zacal tajny process
s vojakmi, ktori o strel’be na lietadlo Ca-
proni rozpravali. Pri prelete lietadla nad
delostreleckymi kasarnami, vo vyske asi
100 metrov jednotka vojakov dostala
rozkaz striel’at’ najprv salvou na dvojmo-
torové lietadlo Caproni a potom jednotli-
vo. Lietadlo zacalo horiet’. Vojaci vypo-
vedali: ,,Dostali sme rozkaz, ze prileti
nepriatel'ské lietadlo a Ze ho musime zo-
strelit“. Nebolo to prvy raz, ze vojaci
takto hovorili. Stidne pojednavanie bolo
nahle prerusené a svedkovia boli polici-
ou zastraseni s celd zalezitost’ sa docasne
ututlala.

Ale ziar skuto¢ného podozrenia
pod povrchom tlel d’alej a trvale zata-
zoval bratské vzt'ahy medzi Slovakmi
a Cechmi.“

,,Zostrelenie gen. Stefanika — likvi-
dacia poslednych svedkov este po roku
1945.

Po zostreleni talianského dvojmo-
torového lietadla Caproni ¢. 11.495
s gen. Stefinikom a jeho talianskym
vojenskym sprievodom, po vyslu-
choch vojakov v maji 1919, ktori pri-
znali, Ze sa zucCastnili strel'by na lie-
tadlo, zacali tito vojaci umierat’ za za-
hadnych okolnosti. O tom sa dozvede-
li aj ucastnici strel'by Jifi Forman z
Plzne a Oldfich Foit z Litomysle. Oba-
ja v ta dobu pracovali v Prahe. Ked
spozorovali, Ze 1 oni su sledovani a ze
po ich idu, jednej noci utiekli do Pari-
za. Tam sa zivili malovanim bytov az

-

do roku 1938. Az ked prezident Be-
nes v roku 1938 utiekol z Prahy na ae-
roplane do Londyna, pani Forman
a Foft sa odvazili navratit domov. Po
prichode domov zistovali, ¢o sa stalo
s vojakmi, ktori dostali rozkaz strielat’
na Stefanikovo lietadlo. Vietci uz boli
miftvi az na dvoch Slovakov. Jeden bol
Karol Murgas a druhy bol jeden stary
lesny inzinier. Napriklad zistili, Ze je-
den z nich Bohumil Raiman umrel
v roku 1930 v Proseci za nevysvetli-
tel'nych okolnosti.

Po skonceni 2. svetovej vojny a na-
vrate Benesa na prezidentsky stolec do
Prahy, posledni Styria svedkovia boli
ihned uvrhnuti do vézenia. Ale nehovo-
rili ni¢ o strel’be, lebo vedeli ¢o ich ¢aka.
Hned v méji roku 1945 J. Formana za-
vreli na 16 rokov, O. Fofta na 16 rokov,
lesného inziniera na 20 a K. Murgasa
tiez na 20 rokov.*

Tak umlcali vSetkych svedkov o za-
streleni Stefanika. Ale pravdu nemozno
zastrelit’!

Tato Geska kniha nazvana Cerné kni-
ha minulosti je jeden z vyznamnych
svedkov trvalo sved¢iacich o politickych
vrazdach a o utrpeni Cestnych l'udi pod
nel'udskymi politickymi systémami.

Na zéklade uz zozbieranych materi-
alov bolo by mudre zorganizovat' sud
o zostreleni Stefanika a urobit’ definitiv-
nu bodku za politickou vrazdou nasho
protikomunistického, slovenského a eu-
ropskeho bojovnika za slobodu narodov
a demokraciu.

* Milion dolarov, zbierku amer.
Slovakov ,,Za slobodu Slovenska*“,
osobne do Masarykovych rik odo-
vzdal katolicky knaz, maliar, vedec,
vyndlezca ucinkujici vo Wilkes Bar-
re. Pa. Jozef Murgas v roku 1918.
Masaryk ho pritom pozval na Hrad-
¢any. Pri ndvsteve Prahy v roku
1926 prezident Masaryk odmietol
Murgasa prijat.

=

Ladislav Majersky: Poprsie generdla M. R. Stefanika (kamer)
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pocujem  slovo
Slovensko, moji-
e mi mySlienkami
a mojimi pocitmi

prechadzaji nesmierne silné a vibrujice
emocie. Necudo. Ved’ Slovensko je to
vzacne miesto, kde som uzrel svetlo sve-
ta. No nielen to. Na Slovensku som pre-
zil podstatnt Cast’ zivota. Tam som poci-
til prvé teplo materinskej a rodi¢ovskej
lasky. Na Slovensku som urobil moje pr-
vé, zo zaciatku neisté, ale predsa dolezi-
té krocky. A postupne istejsie, no nie
vzdy, kroky do skuto¢nosti zivota. Sa-
mozrejme, tam, na mojom rodnom Slo-
vensku, som pocul a vyslovil prvé slova.
Slova prepotrebné, slova rec¢i malebnej,
materinskej. Na Slovensku som spoznal
prvé hodnoty priatel'stva, prvé pocity
lasky, nielen rodi¢ovskej a rodinnej, ale
tej druhej, l'udske;j, tak prepotrebnej pre
harmoniu existencie a pre hodnotu zivo-
ta. Na Slovensku som spoznal vieru.
Vieru v to V§emohuce a nadprirodzené.
Samozrejme, tam na rodnom Slovensku
som zazil aj prvé sklamania.

Mo6ze niekto toto vsetko, ¢o nas for-
movalo, ¢o nas robilo tym, ¢im dnes
sme, ¢o nas robi l'ud'mi, zahodit’ jed-
nym $mahom do zabudnutia? MdZe nie-
kto vyhlasit', ze on ¢i ona svoje korene
nepotrebuju, pretoze st obéanmi sveta?
Nuz verte mi, priatelia, ti, ktori si to
myslia, sa nesmierne a preukrutne my-
lia. Cim dlhsie budi mimo vlasti, tym
viac si budi uvedomovat, ako sa ne-
smierne mylia.

Zijem uz vagiiu Cast’ Zivota mimo
Slovenska. Presiel som kus sveta. Spo-
znal som mnozstvo krajin. Postretal
som mnoho l'udi rézneho postavenia
a rozneho povolania. Od zametacov uli-
ce, cez robotnikov, podnikatelov, inzi-
nierov, lekarov, knazov, az po biskupov,
guvernérov, ministerskych predsedov,
ba dokonca aj jedného ¢i dvoch prezi-
dentov a aj britskt kralovnu. A jej veli-
Censtvo som stretol prave preto, lebo
som bol Kanad’an sloveského povodu,
ku ktorému som sa hrdo hlasil.

Nikto z nich nebol len obcanom
sveta. Boli to Ameri¢ania, Rusi, Fran-
clizi, Nemci, Mad’ari, Cesi, Angli¢ania.
A mozem vam povedat’, vetci boli hrdi
na to, kym sa narodili.

Zijem v Kanade, kde moji spoluob-
¢ania st Kanad’ania. Dokonca aj ja som
Kanad’an podla ob¢ianstva, no pdvo-
dom som Slovak. Prva otazka, ked
emigrujete alebo sa uchadzate o pracu
mimo vlasti je:

,-Va$a narodnost’, prosim?*

Skuste odpovedat, ze ste obanom
sveta.

Nuz, a tu je princip vSetkého. Nech
sme kdekol'vek vo svete, stale ostavame
tym, ¢im sme sa narodili. Ba ¢o viac,
¢im viac sa hlasime k svojmu pdvodu
a nehambime sa zan, tym viac si nas
ostatni vazia, lebo vedia, Ze i my si ich
vazime bez ohl'adu na to, kto su oni.

Mne prave moja laska k povodnej
vlasti, k méjmu narodu, otvorila dvere
ako umelcovi do kanadskej spolo¢nosti.
Pretoze som vo svojej tvorbe uzival
mnoho slovenského, to, ¢o ma formova-
lo este na Slovensku a ¢o som si prinie-
sol so sebou do emigracie. Prave pre ti-
to slovenskost’ moja tvorba bola trochu
ind a pre kanadsku spolo¢nost’ viac zau-
jimava.

Nuz a tato laska k podstate, k mojej
slovenskosti ma vedie k mojim névra-
tom na Slovensko.

Pri poslednej navSteve v auguste
tohto roku som znova prezival tato
uzasnu zaplavu emocii. Uz samotny
fakt, ze prakticky vsetci 'udia hovorili
po slovensky, bol neuveritel'ny zazitok.
Ved’ tato pohodu v Kanade nemam.
Znovu som kracal po miestach, ktoré mi
obnovovali moju minulost, vracali ma
do mojej mladosti. Moje sloveské ja sa
znovu rozochvelo do plnej intenzity ci-
tena a vnimania toho vsetkého okolo
mila. Postretal som fantastickych l'udi,
pocnic basnikom Teodorom Krizkom a
vd’aka jemu i kardindla Jana Chryzosto-
ma Korca.

Slovenske spomienky

Objavil som, samozrejme, Ze sa
mnoho zmenilo od mojej predchadza-
jucej navstevy. Slovensko mi dnes vel-
mi pripomina v urcitych sférach vyspe-
1é krajiny zapadnej Eur6py ¢i Severnej
Ameriky. Aspoit v urcitych sférach
kazdodenného zivota. Zacina to samot-
nym faktom, ze som nepotreboval
vstupné vizum na hraniciach. Ze som
vo vicsine obchodov a v reStauraciach
mohol platit’ kartou Visa. V kazdom
meste boli reStaurdcie réznych sveto-
vych kuchyn, dokonca japonské susi,
¢o je raritou aj v mnohych zapadnych
krajinach. Ze som krac¢ajuc po ulici vi-

del presne také isté auta ako v Kanade
alebo kdekol'vek inde na Zapade. Ba
dokonca som mohol zastat’ pred kto-
rymkol'vek bankomatom a vybrat si
okamzite peniaze na moju obycajnu,
quebecku bankovu kartu. Zvlast pre
mna, prichodiaceho z Kanady, to bolo
uzasné. A mnoho podobnych poznat-
kov ma prijemne prekvapilo. Samo-
zrejme, dobre mi padla eSte aj skutoc-
nost, Ze prepo¢tom na kanadské dolare
ceny boli lacnejsie ako v Kanade, poc-
nic nakupovanim v obchodoch, cez
reStaurdcie az po ubytovanie v hote-
loch. Co napriklad nemézem povedat’

Snimky: Teodor Krizka

o Rakusku, gvaj(‘:iarsku, ba ani Fran-
ctizsku a Anglicku. Tam st dnes ceny
ovel'a vyssie ako v Kanade.

Otazkou vSak je, preco mi mnohi
priatelia a znami, ktorych som pozval
na stretnutie v tychto reStauraciach, po-
vedali, Ze oni si veru nemdzu dovolit’
nyvstevu takych podnikov. Z finan-
¢nych dovodov. To ma zarazilo a potvr-
dilo moju domnieku, Ze nieco nie je
v poriadku v $tate slovenskom. Postup-
ne, po mnohych rozhovoroch s priatel-
mi a znamymi, som zistil, ze veru vel'a
Pudi dnes na Slovensku Zije na hranici
chudoby. To rozhodne nie je dobra vi-
zitka pre politikov, ktori takuto situaciu
pripustili. Pritom som zistil, Ze mnoz-
stvo prosperujtcich podnikov je v ru-
kach cudzincov mnoho z nich v rukach
¢eskych), vSade po Slovensku.

Potesila ma krasa a Cistota miest.
Skoro vSetky historické budovy vyno-
vené a zreStaurované. Mnoho novych
peknych budov, no nie vSetky zapada-
juce do vzacnej historickej architekta-
ry. Ze vietky domy vobec boli v dob-
rom stave, az na niekolko vynimiek.
Mnozstvo prekrasnych kvetov v par-
koch. Zékaz automobilovej premavky
v centrach miest, o ich robi pristup-
nejSimi pre turistov a obdivovatel'ov.
A samozrejme sluSnost’ a pozornost’
vel’kej Casti obfanov, ba dokonca Sted-
rost. Tradi€né to vlastnosti naSej slo-
venskej pohostinnosti.

Zial, musim byt tuprimny. Len
u starSich genaracii. Nuz, a tu mi pri-
chodi povedat’ aj nedostatky, ktoré ma
prekvapili a zarmutili. Uz som spome-
nul finan¢né tazkosti mnohych obca-
nov. Je tu ale aj problém s mladou ge-
neraciou. Nerdd by som generalizoval,
ale vdcsina z nich nere$pektuje mnohé
dolezité obcianske a ludské principy.
Nehovoriac uz o re$pekte k star§im l'u-
d’om. Takéto jvy sa vyskytuju aj v inych
krajinach. Ale ja hovorim o absolutnej
arogancii vel'kej Casti mladych k obca-
nom a vSetkému, ¢o nie je v ich zauj-
movej sfére. Tiez ma nesmierne prekva-
pilo, Ze vécsina z tych, s ktorymi som
mal Sancu hovorit,, nemala skoro Ziadne
znalosti z nasej historie a nemali o fu
vonkoncom zaujem. Ich odpoved’ bola,
ze to nie je pre ich zivot podstatné.Toto
som pozoroval aj u niektorych obcanov
starSej generacie, hoci sa nasli aj pre-
krasne vynimky.

Moj celkovy pocit je, Ze hodnota
penazi prevysuje dnes u mnohych vset-
ky ostatné hodnoty.

Ano, peniaze sti faktorom, ktory hra
dolezitu ulohu v Zivote kazdého ¢love-

ka. Ale nemo6zu byt najddlezitejSim
principom l'udskej existencie. To by bol
koniec vsetkej I'udskosti a nakoniec aj
koniec civilizacie ako take;.

Tiez som si uvedomil, pozorujuc
komunikaéné prostriedky (tla¢, rozhlas,
televiziu), Ze tieto nedostato¢ne infor-
muji ob¢anov, ba dokonca ich ¢asto in-
formuji zle. Ze dokonca rozsirujii polo-
pravdy. A nielen v informaciach z do-
mova, ale aj zo sveta. Kladiem si otaz-
ku — preco, v zdujme koho? Pritom je
zaujimavé, ze predstavitelia tychto in-
Stittcil maju plné usta demokracie. Je
snad’ v zaujme skutocnej demokracie
roz§irovat polopravdy? Alebo je to
v zédujme niecoho, ¢i niekoho a demo-
kracia je len maska, do ktorej su tieto
polopravdy zabalené?

Ohromila ma zéplava braku, hlavne
americkej bulvarnej tiezkultury. To je
neuveritel'né, ¢im vSetkym a nehodnot-
nym je dnes Slovensko zamorené. Ja
len verim, Ze politici a hlavne narod sa
kone¢ne prebudia. Hovoriac o politi-
koch, $okujucim faktom pre mia bolo
Hviezdoslavovo namestie. Ako je moz-
né, Ze primator mesta Bratislavy a jeho
funkcionari dovolili, Ze niekto, nech uz
to bol ktokol'vek, vybudoval v strede
tohto namestia, pred budovou historic-
kej budovy Narodného divadla, ne-
smierne Skaredd a nechutnu konstruk-
ciu, navozil tam tony piesku, vraj pre
dolezitu volejbalovt sutaz. Ved' pre tie-
to aktivity ma Bratislava mnoZstvo v§a-
kovych Sportovych areélov.

Nuz, vézeni mestski politikarcici,
hanbite sa. Ved to bola v prvom rade
urazka stato¢nych ob&anov mesta, uraz-
ka historickych hodndt Slovenska a Slo-
véakov, ale aj urdZzka navstevnikov a za-
hrani¢nych turistov. Takto zosklivit’ jed-
nu z najkrajSich casti historickej Brati-
slavy! V kazdom pripade, ¢i uz to bola
va$a hlupost’ alebo zamer, do vedenia
mesta rozhodne nepatrite. To by sa ne-
mohlo stat’ v ziadnom inom hlavnom
meste kultarneho sveta.

Nuz, toto je niekolko postrehov
z mojej poslednej navstevy milovaného
Slovenska. Mojich dojmov, ¢i uz dob-
rych, ¢i menej dobrych je ovel'a, ovela
viac. Zabralo by to v8ak vela priestoru,
a tak som vybral len niekol’ko z nich.

Drzim palce a modlim sa, aby sa
moje milované Slovensko za pomoci
obc¢anov a pomoci dobrych a statoénych
politikov ¢im skor stalo znova prospe-
rujucou krajinou, vernou svojim kres-
tanskym tradiciam, s tvorivymi a vza-
jomne sa re$pektujucimi obyvatel'mi,
ale tiez obCanmi reSpektujucimi vsetky
principy pravdy a spravodlivosti.

Verim, ze ak Pan Boh dozi¢i, na
Slovensko sa urcite ¢oskoro vratim.

TiBOrR KOVALIK, Québec
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Baletka

Holub

ach Lietanim sa kupe v sinku
td krdel holubov
v balans Vzdava Bohu hold —
vypdta jeden z nich sa sklana k sklonku
Spicka
i PETER CHORVAT  Neylddze uz sivy holub
pta ’ [ V% Vzletnou rozluckou
o vzduch klesd k zemi snov —
opreta dobrej skole svojho bolu
marna
kresba Nebo je mu rov
citom
2o (el e Z ignacianskych DC
;/lkol;/;c; Na zemi kvitne jedna lika,
ikrat stvorena pred stvorenim, davno.
lotela Kolko kras a pravd ludom nuka;,
b W pravd, z ktorych kazda je tou hlavnou.
ticho : . . : :
o FTs Sv0]0u’lask0u nds na nej napoj,
bez ladu 4 ked’ suka diabol zaujuka,
ima S strojac sa na posledny, na boj.
T Nuz, ved’ ho, Tvoja svita ruka.
bez tela
zuni lkona L
zvoni Nejasnost
cinkd e zaziha obrazné
vykrik
pohladu Oblatka oka

Dominike
Briezdi sa a pomaly ti svita
pozvana si do objatia Bytia

celou byt a prezit svoj cas milosti
A je v tom aj prezit si kriz do pribitia...

Hymnus

Nelutostna laska
a milost
bez milosti darované
na lubenie
v mojom tele
aby rastla

Nelutostna laska...
Osturna

Drsna a krasna
na biednych krosnach tkas
bohaté ludskeé vzory

Kolkokrat
tadial presiel —

z kresanych vrat
po bielom pldtne
na Velkom voze
Kral casu
— tisko neukaz

a do dna nedopovedz

Az kym sa neotvori
tvoje biele nebo
moj Bozi Boze

v oku kriza

Zaziva znie
svetelny motiv —

Syn Matky
Matka Otca
Otec vsetkych

Nemci1 a Poliaci

Priznanie Giinthera Grassa, ze ako mladik bol ¢lenom pohotovostnych oddielov
SS podnietilo Hermanna Tertscha,* novinarsku hviezdu Spanielskeho dennika
El Pais, napisat nasledujiici, rovnomenny ¢lanok o Nemcoch a Poliakoch. Ne-
zmienuje sa v iom o nas, Slovakoch, no i tak je uzito¢né zoznamit sa s nazor-
mi $panielskeho, vlastne ,,zapadného odbornika* na Strednti Eurépu s jeho na-
zorom na dva nam dobre zname narody, pretoze takito ,,odbornici sa (nielen)
v zapadnych demokraciach spravidla stavaji mienkotvorcami a ¢asto aj priamo
tvorcami oficialnej Statnej politiky prislusnej krajiny. Svoju znalost’ Strednej
Eurépy nam Hermann Tertsch vari najlepsie ,,dokazuje” vyzdvihovanim istych
politikov, napr. V. Havla. Svoju aroganciu, ktort si tento pan dovoli, zrejme iba
voc¢i Slovanom, zasa ,,hodnotenim® bratov Kazcynskich. Posledna veta z jeho
¢lanku vsak stoji za zapamatanie, pretoze nepochybne, aj ked’ je smerovana do
sucasného Pol'ska, vystihuje verne situaciu v SR, najmé (dufajme, ze iba) pocas

uplynulych dsmich rokov.

To najlepsie, ¢o mohol svetozndmy
spisovatel’ Giinther Grass v auguste
2006 urobit’, bolo zmysliet' si napisat’
a poslat’ sudcovi Pavlovi Adamowiczo-
vi pohl'adnicu hanzovného mesta Dan-
zig, inak aj rodného mesta spisovatel'a,
ktoré bolo v osemdesiatych rokoch vel-
mi dostojne pretvorené vo velky eurdp-
sky majak, vo vel'mi pol'ské, robotnic-
ke a pristavné mesto Gdanisk. Tam,
v tomto meste sa Grass narodil, tam,
v susednych utesoch na Westerplatte, sa
rozputala 1. septembra 1939 druhé sve-
tova vojna. V tomto meste sa v 1.1980
zacalo aj findle tragickych dosledkov
tejto vojny, krach komunistického rezi-
mu, ktory nahradil v Strednej Eurdpe po
vojne nacistov.

Vo verejnej katarzii, ktord Grass
uvolnil z put svojej tryznivej, vdznenej
a znova ozivenej pamiti, malo byt Pol-
sko protagonistom. Za spravodlivého
lomozu oklamanych uprimnych, ¢i fa-
losnych obdivovatel'ov, zdesenych pria-
telov i triumfujacich nepriatel'ov, Pol-
sko reagovalo so vzneSenostou, s akou
tento narod vystupuje vzdy v rozhodu-
jucich okamzikoch proti prospecharom,
oportunistom, pokrytcom a lokajom.

Adamowicz odpovedel Grassovi, ze
Pol'sko rozumie jeho pohladnici. T4 od-
poved’ ma mozno cenu zivota: je v nej
vaznost, ktorej sa Pol'sko vo svete tesi,
pretoze pozna bolest’ i porazku, obnovu
a zdvih, subliméciu i sldvu. V napole-
onskych l'ahkovéaznostiach v Somosier-
ra** i v hrdinstvach v Montecasino, vo
VarSavskom povstani, ale aj v Strajkoch
v Gdansku, vzdy bolo velkomyselné
vo¢i porazenym, ako keby boli jeho
vlastni.

O Grassovi a o otrase, ktory jeho
fascinujica kniha prebudza v tych, kto-
ri ju ¢itali, budeme hovorit’ inokedy, ne-
vojdu sa tu tisice pocitov empatie a hne-
vu, rozhor¢enia i vdacnosti, zadost-
ucinenia, radosti a ¢i zlosti, priatel’stva,
spoluviny i prenikavych literarnych
emocii, ktoré kniha, skoro by sa mohlo
povedat, posledné zuctovanie s omy-
lom, poskytuje.

Vratme sa letmo do minulosti, k
dvom velkym stredoeuropskym naro-
dom, z ktorych vyrastol Grass. Viedli
medzi sebou vojny a zastrasovali sa ako
maloktoré iné. Poliaci — va¢Smi ako Ru-
si — st tymi Slovanmi, ktorymi opovr-
huje Schiller, ked’ hovori, Zze Slovania
s obmedzeni vo svojom byti tym, Ze
vladnu iba duSou, Francuzi zasa iba
charakterom a vraj len Nemci sa teSia
Boziemu privilégiu vladnut' hibkou a
velkostou duse i charakteru sucasne.

Desivé su v suvislosti s Grassom v

sucasnosti opét’ vyslovované tézy, ako
napriklad tato: ,,vSetci pol'ski vlastenci
pocituju zadostucinenie, pretoze sa do-
kazalo, ze je nemozné, aby jestvoval ¢o
len jediny dobry Nemec*.

Najlepsie hlavy Solidarity pocntic
robotnikmi ako Lech Walesa, az po ob-
divovanych intelektualov Adama Mich-
nika alebo Bronislawa Geremeka
a inych grandiéznych Poliakov -Euro-
panov, Mazowieckého a Bartoczewske-
ho, v§etci mali vzdy poruke rieSenia ty-
pu Spanielskej premeny - uzmierenia.
Tt vykonali napriek nevoli svojich bliz-
kych.

Pol'ski analytici Adam Pieczynski

¢i Maciek Stasinski, vzdy ked’ prisla re¢
na Spanielsko, hovorievali, Ze nam z-
vidia tri P na naSich hraniciach, Pyrene-
je, Portugalcov a ryby (pescas). Su to
vraj celkom isto lepsi susedia ako Rusi
a Nemci. Uzmierenie, to bola praca vo
vnutri, v narode, ale tiez vonku, v za-
hrani¢i. No dnes o vysSie uvedenych
politikoch a Véclavovi Havlovi, Gyulo-
vi Hornovi aj o inych ich velkosti, vo
hviezdnej hodine Eurdpy a tiez o Hel-
mutovi Kohlovi a Michailovi Gorbaco-
vovi, mozno uz iba snivat’ a zvyknut’ si.
Dnes maju Poliaci vo VarSave dvojcata
- Kazcynskich, Jaroslawa a Lecha. Prvy
je prezidentom republiky, druhy predse-
dom vlady. Obaja, tak malo noblesni
ako sektari, su ponoreni do onej provin-
¢nej subkultary alebo predmestskej ob-
medzenosti, bez znalosti in¢ho jazyka
okrem toho o ich intrigach, inej literati-
ry s vynimkou tej o ich propagande a
iného citu, nez toho, ktorého st schop-
ni neotesani, triumfujici prospechari,
experti na uskoky, ktorym robi ra-
dost’ ponizovat’ svojich protivnikov
a ktori st pomstychtivi naprie¢ genera-
ciami.

Moc netesi, ak je vyuzivana pre
ukojenie mytu o spravodlivej odplate.
St aj taki antikomunisti, ktori provoko-
vali vazne diplomatické incidenty s Ne-
meckom, aby branili jasna etnicka kri-
minalitu komunistov proti Nemcom v r.
1945. Potrebuju vnutornych alebo von-
kajsich nepriatel'ov, aby tak ospravedl-
novali svoju kazdodennii neschopnost’.
Napifaju iba ideologické kimne vélovy
a neostava za nimi ziadne, ani to naj-
prozaickejsie rieSenie a samozrejme ani
ziadna uslachtild myslienka.

* Hermann Tertsch je novinarska
hviezda vyznamného dennika El Pais
(Spanielsko). Slavu si ziskal i prostred-
nictvom knih, ktoré napisal a ktoré sa na
Zapade vysoko hodnotia Citatelmi
i v odbornych kruhoch. Obsahuju totiz
zasvdtené politologické analyzy popiso-
vanych dejov a miest. Je povazovany za
odbornika pre Stredni a Juznu Eurdpu.
(Posobil aj ako spravodajca zo Strednej
Europy a z inych oblasti, kde prave pre-
biehal konflikt, napr. Balkanu). Na dru-
hej strane, inymi je pre svoje proameric-
ké postoje kritizovany a oznacovany aj
ako ,, Cestny spolupracovnik IZimédii “.

** Mestecko Somosierra lezi v uido-
li pohoria s rovnakym nézvom. Udolie
Somosierra je Siroké iba cca 1,5 kilo-
metra a tvori prirodny predel medzi
dvoma Kastiliami. Mestecko, predovset-
kym vdaka prirodnym podmienkam sli-
Zilo od stredoveku ako pevnost chrania-
ca Madrid pred votrelcami (od Madridu
Jje vzdialené cca 80 km). 30. novembra
1808 sa Somosierra stala dejiskom jed-
nej z klucovych napoleonskych bitiek
pred ich vstupom do Madridu. Napole-
onove vojska ho nemohli ani niekol'kymi
utokmi dobyt. Rozhodujiicu bitku napo-
kon pre Napoleona vyhral oddiel pol-
skej jazdy, ktora bojovala ako sucast je-
ho vojska. Polska jazda utrpela mimo-
riadne tazké straty (70% muzov zahy-
nulo), no pevnost' dobyla jedinym uto-
kom. Legenda hovori, ze Poliaci sa pred
bojom riadne potuzili a prdave toto mad
autor ¢lanku zrejme na mysli.

Prelozil Jozer HLUSEK
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Histoéria vzniku pisma
a jeho tvorivé vyuzitie

Vo vSeobecnosti ¢itame a piseme
tak rychlo, ze v skuto¢nosti nemame
ziadnu Sancu postrehnut’ nasu pisant
abecedu a znakovy systém pdvodne
zalozeny na malbe, ,,graffiti“ ¢i ¢ma-
raniciach. Muselo prejst’ dlhé Casové
obdobie kultarneho vyvoja, ktoré tie-
to primitivne obrazky neskor prevza-
lo do fonetického a sémantického
systému.

Archeolégovia zaoberajuci sa
pisomnostami urcili, ze napriklad
pismeno ,,A“ pochadza z nacrtnu-
tej kravskej hlavy — v stcasnosti
je obratené, takze rohy sa stali
nozic¢kami pismena A — a pisme-
no ,B“ predstavovalo obrazok
domu — i$lo tu zrejme o dvojizbo-
vy dom.

Dnes, ked’ postupne spoznavame
vizualny obsah jazyka, je to Casto ako
hra, ako rébus, v ktorom je slovo na-
hradené obrazkom niekedy s rozdiel-
nym vyznamom: obrazok oka je pis-
meno ,,C“ a v spojeni s obrazkom
ovecky to znaci ,,Vidim ta“.

Ako vieme, egyptské hieroglyfy
vznikli kombindciou obrazkového
pisma a niektorych fonickych sym-
bolov. Ostatné grafické sustavy sa
coskoro stali fonetickymi — kde sym-
bol oznacujlci pismeno prestal byt
obrazkom a zastupoval len zvuk —
tieto sistavy mali vSak uplne rozlic-
ny typ znakov, o mdézeme pozorovat’
v arabskych a hebrejskych textoch
v opozicii k latinskej abecede, ktort
pouzivame.

Na druhej strane graficky systém
zalozeny na Cinskych ideogramoch
stale kombinuje foneticky princip
s obrazkovymi znakmi, nazyvanymi
tiez ideogramy alebo piktogramy.

Niektori zapadni basnici pohra-
vajuici sa s touto myslienkou vytvo-
rili kaligramy — kaligrafické obrazky
ako napriklad béasne v tvare srdca,
ktoré st symbolom diia zalibenych.
Zname su Apollinairove Kaligramy
(1918). Ide o typograficky netradic-
ne rieSené volnym Stylom pisané
basne — tzv. vizudlne bdsne, ktoré do
sveta poézie vnasaju nové principy
a zobrazovacie prostriedky. Autor
typograficky zdoraziuje hlavné ob-
razy na baze ideogramov, pri¢om
umoznuje, aby sa jeho basen dala ¢i-
tat’ z ktorejkol'vek strany — st to bas-
ne-obrazky.

Profesionalni pisari, akymi
boli napriklad mnisi prepisujici
stredoveké rukopisy, chceli nieke-
dy pismend vyzdobit' — tento spo-
sob volame iluminacia — pod za-
mienkou pritiahnutia pozornosti
na ich tvar, takze ,,S“ sa mnoho-
krat stavalo hadom. ESte aj nove-
lista Victor Hugo, autor Bedarov,
naznacuje, ze pismeno ,,A“ vyzera
ako $tit strechy domu a ,,H* mu
pripomina dvoch lekarov prenasa-
jucich nosidla.

Bésnici si boli takisto vedomi
zrakovej sily pismen a samotnych
basni. Staroveky grécky basnik sa
pokusil napisat’ modlitby v tvare olta-
ra, no a v obdobi renesancie poeti pi-
sali pijanské piesne v tvare sklenene;j
flase. A komu nie je doverne zndmy
pribeh od Lewisa Carrola nazvany
~Potkani chvost” v tvare potkanieho
chvosta?

V sucasnosti svet reklamy priji-
ma vSetky tieto prekrasne napady
a tradicie a vytvara z nich texty vy-
volavajuce zrakovy vnem - niekedy
transformujuci slovo do obrazu
priamo pred nasimi ocami. Takto by
sa dala popisat’ dlha cesta prehisto-
rickej néastennej malby dobytka v
jaskyni.

MARIA OKALOVA

Od starobylych pisem
k novodobemu lettrizmu

Sestdesiate vyro¢ie vynajdenia novodobej umeleckej tendencie —
Pariz 1946 — Isidor Isou a jeho lettrizmus

Isidor Isou a vznik lettrizmu

V roku 1946 dostal mlady basnik
v Parizi — bol nim rumunsky utece-
nec Isidor Isou —néapad ozivit poéziu
a umenie po utlaku druhej svetovej
vojny a po staroCia narastajucej nude
v literature. Sedemnastroény Rumun
pri Citani objavil vyjadrenie o Key-
serlingovi, ,,basnikovi §iriacom vo-
cables (slova)“, z ktorého nasledne
vyvaodil, Ze vocable (slovo) v rumun-
¢ine znamena ,,samohlaska® (samo-
hlaska vo vSeobecnosti predstavuje
pismeno). Isidor teda cital: ,,Basnik
Siriaci pismena®, nechal sa nim in-
Spirovat’ a vytvoril lettrizmus. Let-
trizmus je basnicka revolucna tedria
zalozena na produkcii zvukovych
alebo akustickych zloziek, vytvorena
ludskou bytostou fungujucou ako
nastroj. Ale pocuvajme vynalezcu
a zaroven zakladatel'a tohto umenia,
ktorym bol Isidor Isou: ,,Lettrizmus
je umenie akceptujuce podstatu pis-
men, ktoré sa jednoducho stavaju sa-
mymi sebou, pri prekroceni ich bez-
nej funkcie a vplyvom ich tvarovania
vznikajll sudrzné diela. Nie je to len
re¢, poézia alebo hudba, lettrizmus
vytvara akusi syntézu vsetkych tych-
to foriem, priCom prekondva urcité
konvencie a obmedzenia. Uchyluje
sa k rozkladu slov v podobe typo-
grafickych varidcii, vo vnutornych
vizbach pismen, vo verSovej po-
stupnosti, v melodickom spade reci,
v rytmickej sudrznosti alebo v hu-
dobnej téme, variaciach, kontra-
punktoch (umelé spojenie dvoch
alebo niekolkych melodicky vyvi-
nutych hlasov) a harmonii. Ucho-
piac dané rozdielnosti so zretelom
na vetu, objavuje jednotlivé zlozky
pismen (poloha, diZka, intenzita, za-
farbenie), poktsa sa pre literatiru
vytvorit vzor podobny kubizmu
s obraznym ndmetom.

Isouova myslienka spocivala
v tom, Ze malba a poézia mézu byt
pri vzniku renovované pouzitim no-
vého prvku. Tymto prvkom sa stava
pismeno. Takto sa narodil lettriz-
mus, ktory v preklade z franctzstiny
znamena pismenkové umenie. Let-
tristicka baseit vznika na podnet ur-
¢itej udalosti (skutok, vnem, pocit).
Na ziskavanie pismen jej sluzia slo-
va, pricom si neuchovava ni¢ z ich
jazykovedného pouzitia, jej usporia-
danie odkryva esteticky systém, kto-
ry je jej vlastny a udeluje jej Speci-
ficka hodnotu.

Rozkvet lettristického umenia

Coskoro sa okolo Isidora zhréilo
niekol’ko priatelov a nasledovnikov,
ktori ho primili pustit’ sa do boja s
unavujucou povojnovou kultarou.
Znamenie sthlasu, odboj upriameny
z0Ci-voci absurdite a beznadej zrode-
na uprostred dvoch svetovych vojen,
taky bol obraz reality. Isouovo hnutie
vSak pontka alternativu: zreorgani-
zovat’ vedenie, vStepit’ prevratny spo-
sob myslenia nepoddajnej logike
a pre l'udstvo hl'adat’ stale nové cesty
pomaly sa priblizujuce rajskému
§tastiu. Umelci vytvarali malby
z pismen (lettrizmus, kreslend poé-
zia) a tzv. basne zapisané v notovej

osnove, ktoré nazvali zvukové basne
(zvukova poézia). Dolezitym sa stalo
nie rozpovedat’ tie isté uz davno ob-
jasnené pribehy, ale vytvorit’ krasne
a vzruSujuce novodobé umelecké
diela. Hranice medzi umeleckymi
smermi boli prelomené a vSetky dru-
hy tém ako napriklad ekondémia, veda
a pod. boli vovedené do pismenkové-
ho osial'u.

V Parizi zorganizoval autor
uvodnt manifestaciu svojej basnicke;j
teorie, bolo to v januari 1946, v Case
prezentacie Uteku od Tristana Tzaru,
ktorého si vybera za hlavného recita-
tora. Uverejnenim Manifestu lettris-
tov, v podobe propagandistickych le-
takov, a otvorenim Centraly lettristov
(sidlo Casopisu) v kniznici la Porte
latine sa dovrSuje vznik hnutia. To
ma v umysle oslobodit’ poéziu od ot-
roctva tradicii, bojovat’ proti prospe-
charskemu ucelu reci, obnovit' jedi-
necnu Cistotu jednoduchej komunika-
cie. Lettristické prace st ¢ire, uspo-
riadané, pudové a hypersenzitivne.
Zrodili sa z hravého a nezaujatého
potesenia.

Lettristické hnutie sa stalo jed-
smerov druhej polovice dvadsiateho
storoCia. Lettristi sa prezentovali na
Parizskom biendle v centre Pompi-
dou a na Benatskom biendle, prave
tak ako na prehliadkach krizom-kra-
zom po celej Europe a Spojenych Sta-

toch. Lettrizmus je kultirny smer
podobny romantizmu a surrealizmu
snaziaci sa priniest’ poznatky o vyvo-
ji vSeobecnych hodnét prostrednic-
tvom svojich vlastnych charakteris-
tickych diel. Snazenie umelcov po-
kracuje az do dnesnych ¢ias, uchva-
cuje mnohych v Eurdpe aj v Ameri-
ke, niekedy ziskava pozoruhodnt1 na-
klonnost’ inych hnuti.

Predchodcovia lettrizmu

Bola fou dadaisticka i surrealis-
tickd poézia, ktora sa neskor samo-
volne utieka i k urcitej forme pis-
menkovej poézie. Aj Baudelaira mo-
zeme povazovat' za predchodcu let-
tristického hnutia, pretoze vo svojom
diele, podl'a Isoua, objavuje vzorova
ginnost’, ktort napliia rytmickou
ocistou verSov, uplne prebratou let-
tristami. Lettristi si presvedéeni, Ze
dnesna literatira by mohla Cerpat
z mnohych starych pramenov. Napri-
klad zo slovnych hraciek velkych ré-
torov: ,,Tric, trac, troc trousseland,
triquenoque/Traistre, trousson, triqu-
enique tribraque” (A. de la Vigne),
alebo z rébusu od Marota: ,, Pir vent
venir/l vient d ‘un.

Lettristické diela
V dielach vystavovanych let-
tristickymi umelcami mézeme vi-
diet mnozstvo stop rozlicnych
abecied a grafickych systémov. Is-

ouove ranné prace obsahuju hadan-
ky a karikatiry; na druhej strane
Sabatier mal'uje mnozstvo vymys-
lenych obrazcov pripominajicich
petroglyfy, ¢ize kresby na stenach
pravekych jaskyn; Satiého prace si
beru za vychodiskovy vzor pisme-
na latinskej abecedy a premienaju
ich do elegantnych tvarov tolko
napadanych arabskych a azijskych
textov; pri Broutinovi sa zda, ze
vytvara hieroglyfické ornamental-
ne napisy (kartuse); Poyet maluje
s expresivnou plynulostou vyuZzi-
vajuc slovni hracku. Roehmer
sklada so znakov tutrzky hlavola-
mov; Seaman pokracuje v archeo-
logickom patrani po vzniku grafic-
kych systémov.

Sucastou roznorodosti tychto
diel je pocitovanie starodavnych pi-
somnych tradicii, ktoré sa vynaraju
aj v dneSnych modernych pracach.
Tieto diela ne¢itame doslovne, ale
posudzujeme rozne vyznamy, ktoré
st naznacované vyznamovymi prv-
kami ako st pismend, symboly a iko-
ny. Presny vyklad diela je na pozo-
rovatelovi.

Aktivne pole pdsobenia lettristic-
kej skupiny sa neobmedzovalo len na
literatru. Jej metddy tvorby, predpo-
klady a pracovné zakony su ukotvené
aj v romane, divadle, kinematografii,
tanci, pantomime, mal'be, socharstve
a fotografii. To vSak takisto nie je
vsetko. Jej fundamentalne myslienky
sposobili prevrat vo sfére poznania:
vo vede, technike, architekture, eko-
nomii, politike, filozofii, teologii... a
vo vSeobecnosti aj v kultare. De-
Strukciou a prelomenim  strnulosti
v prospech Cistej tvorby.

Lettristické umenie nds vovadza
do najhlbsej minulosti, ale aj prendasa
do vzdialenej budiicnosti. Predstavuje
vodobych modernych trendov vo sve-
te umenia.

K osudom Slovakov v Pol'sku
sa nikdy nestaval 'ahostajne

Piseme o JUDr. Matejovi Andra-
Sovi, ktory sa v tychto dinoch doziva
vyznamného zivotného jubilea, osem-
desiatych piatych narodenin (19. 9.
1921). Citatelia Kultiry sa s tymto
menom stretli uz viackrat, ked’ mali
moznost’ ¢itat’ fundované ¢lanky o zi-
vote slovenskej narodnostnej mensiny
v Pol'sku a slovensko-pol'skych vzta-
hoch. Pokial’ mu sily stacia, aktivne sa
zlcastiiuje na podujatiach, ktoré orga-
nizuje Spolok Slovakov v Pol'sku a re-
dakcia Zivot.

Ked%e som sa narodil v Zdiari ako
potomok starych goralskych rodin, po
otcovi i po mame, rodenej Oleksako-
vej, musel som sa casom stretnut
s problémom Slovakov na severnom
Spisi v Pol'sku. Prva spomienka, ktora
sa mi vryla natrvalo do pamdti, sa via-
ze s mojim dost utlym vekom* — spo-
mina v ¢lanku Ako sme zacinali na
strankach mesaénika Zivot, ktory v pl-
nom zneni prevzal mesacnik Sloven-
sky sever €. 2/1998. ,,0d roku 1924
sme byvali s rodicmi v Tatranskej Kot-
line, kde vSak skola nebola, preto som
navstevoval ludovii Skolu v Zdiari, kde
som byval u starych rodicov. V sobotu
som chodieval domov do Kotliny, sa-
mozrejme peso, ved vtedy eSte autobu-
sy nechodili. Raz sa mi pritrafil fur-
man, ktory ma vzal na voz. Bol to gaz-
da so synom asi v mojom veku.

Cestou sme sa rozpravali a gazda
sa ma vypytoval, do akej skoly chodim.
Najskor som nerozumel jeho otazke.

Do akej inej skoly som mohol chodit
v mojom veku ako do ludovej, ved' som
mal vtedy asi desat rokov. Bolo to oko-
lo roku 1930. Ked' sme si vyjasnili, Ze
chodim do slovenskej Skoly, gazda len
tazko vzdychal a hovoril, aki by boli
Stastni, keby v Novej Belej mali slo-
vensku Skolu. Pravda, doma som sa
potom vypytoval rodicov, ako to je,
a vtedy som dostal prvu informdciu
o krivde, ktora sa stala Slovakom na
severnom Spisi, kde lezi aj dedina No-
va Beld, ked' ich po prvej svetovej voj-
ne pripojili k Polsku. "

Aktivny bol aj jeho otec, ktory
v dvadsiatom roku sa zc¢astnil v dele-
gacii Spisiakov (zvlast isli z Oravy)
k prezidentovi Ceskoslovenskej re-
publiky Tomasovi G. Masarykovi zia-
dat’ o ochranu proti odtrhnutiu dedin
do Pol'ska.

Matej Andras ukoncil Slovenské
realne gymnazium v Kezmarku v ro-
koch 1933-41 a Pravnicku fakultu UK
v Bratislave v rokoch 1941-46. Uz od
roku 1945 bol redaktorom Spravodaj-
skej agentury Slovenska v KosSiciach
a potom v Bratislave. V auguste 1945
nastupil do sluzieb Ministerstva zahra-
ni¢nych veci v Prahe, kde pracoval
ako referent pre Pol'sko, potom ako
Statny tajomnik Vladimira Clementisa
a v rokoch 1947-50 ako konzul Cesko-
slovenskej republiky v Katoviciach,
v Pol’skej I'udovej republike. V obdobi
porusovania socialistickej zakonnosti
bol vyliceny zo strany a v rokoch

1951-55 pracoval ako sustruznik
v CKD-Sokolovo v Prahe. Od roku
1955 do roku 1969 bol veducim sekre-
tariatu Zvizu slovenskych spisovate-
Tov v Bratislave, v rokoch 1969-71 pr-
vym namestnikom ministra kultary
SSR, potom generalnym riaditel'om
Slovenského ustredia kniznej kultary,
riaditefom vydavatel'stva Slovensky
spisovatel’ (1972-77) a od roku 1977
bol riaditelom Slovenskej literarnej
agentury.

Na ustanovujucom zhromazdeni
Spoloc¢nosti priatelov Slovakov v Pol-
sku 10. oktobra 1991 si pritomny pred-
seda UV Spolku Slovakov v Pol'sku
Jozef Congva, o rok neskor (1992) zo-
snuly ak. sochar Ludwik Korkos, Jan
Miskovi¢ a autor tohto ¢lanku zvolili
za svojho predsedu spolocnosti jubi-
lanta Mateja Andrasa. V obsirnejSom
referate, ¢i pohl'ade do historie Slova-
kov zijicich v Pol'sku na severnom
Spisi a hornej Orave zaujal kriticky
postoj k polonizacii obyvatel'stva, naj-
méd mladeze, nielen v minulosti, ale
najmi v sucasnosti. (Ide a definitivne
stratenii Cast’ slovenského obyvatel-
stva mladej generacie. Pozn. autora.)

Zelame mu vela zdravia a tvori-
vych sil, aby problematikou Slovakov
Zijicich na pol'skom tizemi eite zapi-
nal stranky novin a casopisov, najma
Literarneho tyzdennika, Kultury, Slo-
venskych narodnych novin a krajan-
ského mesaénika Zivot.

JAN KUBAN
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jozef Toth:
Zalmy na rozhrani tisicroci
Verbum, Kosice 2006

Pre niektoré naduté literarne kruhy, ktoré
by sa rady citili vrcholom umeleckého poten-
cialu, je meno Jozef T6th pravdepodobne tpl-
ne nezname, hoci tento jedine¢ny basnik na-
rodeny roku 1925 vydal viacero pozoruhod-
nych knih. Kto si hoci skusmo zalistuje v ho-
ciktorej z nich, da mi za pravdu, Ze ide o au-
tora, ktory rozhodne vyvracia klamlivii mys-
lienku, Ze v suCasnosti nevznika vel’ka litera-
tura. Opak je pravdou. Kazda kniha tohto
basnika-knaza zijuceho v Kosiciach je suve-
rénnym potvrdenim mojej tézy, ze Slovensko
je basnicka vel'moc.

Mons. Jozef Téth, absolvent ,,Ciernej Sor-
bonny*, ako sdm nazyva vojenské tabory nute-

Zalmy
sucasnika

krasa a pravda su jedno, Ze jedna je nositelom
druhej, ak ich uvadza do vzdjomného suladu
ontologicky spravne pochopena laska. V tom-
to zmysle naozaj Téthovo dielo nepodlicha
hodnoteniu, ¢ a nakol’ko spiia ndroky unude-
nych literarnych skupin a skupiniek ¢i ich
dvornych estétov a ideologov, lebo jeho slova
su vykrikom bolestou skusané¢ho cloveka,

ktory sa nepotrebuje zapodievat’ otazkou, na-
kol’ko je basnik, lebo kazdy vers, kazdy jeho
obraz, metafora, symbol svedc¢ia zatnho. Je to
poézia akoby v prapdvodnom stave, ked bola
jednotou ¢lovecenského a nadprirodzeného,
ked profanne a sakralne neboli preseknuté,
ale navzajom sa prelinali, resp. vzadjomne sa
obsahovali.

Kedysi v osemdesiatych rokoch mi jeden
dekadentny literarny kritik nahovaral, Ze bu-
ducnost’ ma iba , literatGra zazivacieho trak-
tu“. Iny literarny kritik, ktory si nastastie
zvolil lukrativnejsie povolanie, svojho casu
napisal, ze Rufus ma pravo v literatiire dozit,
ale Krizka uz nie. Som rad, Ze ani jedna, ani
druha ,,prorocka* myslienka nepotvrdila jas-
nozrivost ich autorov. Naopak, ukazalo sa, ze
tam, kde sa literatira vzdava zmyslu, resp.
zmysel vnima len sama v sebe, lebo sa naiv-
ne vzdava svojho ospravedlnenia, ktoré uz
autor biblickych zalmov definoval ako ulohu
,,chvalit’ Boha na citare*, teda vSade tam, kde
sa uspokojuje iba samoucelnou hrou, straca
nielen zmysel, ale s touto stratou aj Citatel’a.
Zatial’ ¢o literatura nezbavena ,,transcenden-
taly* stava sa aj mimo medidlneho huriavku
oporou duchovnej katedraly.

TEODOR KRIZKA

nych prac PTP, ktoré absolvoval v ro-
koch 1950-1954, knizne vydal také
skvelé tituly ako Clovek Job hovori
s diablom, Evanjelium apostola Juda-
Sa, Spev kosického tria a Piesne zo So-
ltna. V tychto dnoch vydalo vydava-
tel'stvo Verbum jeho najnovsi basnic-
ky opus Zalmy na rozhrani tisicrogi.

Vyrovnat sa sémanticky i formal-
ne biblickym Zzalmom je pre vacsinu
autorov Uloha nad Tudské sily. Zda
sa, akoby starozakonné zalmy boli
vycerpavajicou studnicou ludskej
sktsenosti a mudrosti, no i prikladom
vrcholnej basnickej virtuozity. Pridat’
k nim hoci len akysi dovetok nie je
vonkoncom jednoduché, aj ked je to
dostojna uloha kazdého ambicidzne-
ho autora. No to, ¢o presahuje schop-
nosti mnohych, v tichu osobného roz-
hovoru so Stvoritel'om bravirne zvla-
dol prave Jozef Toth. Navysost' pri-
praveny na taka ulohu uz inymi vyni-
kajico zvladnutymi, no nemenej na-
roénymi témami, ponukol sloven-
skym citatel'om 150 zalmov moder-
ného cloveka ako dostojny pendant
Knihy zalmov, ktora nachadzame ako
stcast’ Svitého pisma.

Zalmy v podani Jozefa Tétha st
natol’ko vyznamovo i umelecky na-
lichavé a silné, ze sa vonkoncom ne-
ziada interpretovat’ ich, ale iba pokor-
ne Citat’ a zasnut’ nad odvahou a prav-
divostou autora, ktory dokonale po-
zna bolesti nasho ¢asu. Kazdy zo sto-
pétdesiatich textov ukotvovanych ry-
mami ¢i uz foneticky alebo vyznamo-
vo, potvrdzuje davnu skusenost’, ze

Jozef Lescinsky uvadza do Zivota najnovsiu knihu Jozefa Totha (na snimke vpravo)

Spomienka na vyznamneho slovenskeho jazykovedca

Pripominame si 150. vyrocie na-
rodenia vyznamného slovenského
jazykovedca, ktorému vdaCime za
stucasnl podobu spisovnej slovenci-
ny. Samuel Cambel sa svojou pracou
zasluzil o rozvoj spisovného jazyka
na konci 19. a na zaciatku 20. storo-
Cia.

Samuel Cambel sa narodil 24.
augusta 1856 v Slovenskej Lup¢i.
Studoval v gymnéziach v Banskej
Stiavnici, Rimavskej  Sobote
a v Kezmarku a pravo na univerzite
v Budapesti, slavistiku vo Viedni na
univerzite v Prahe u M. Hattalu. Od
roku 1879 pdsobil v prekladatel-
skom oddeleni pri predsednictve
uhorskej vlady v Budapesti, od roku
1899 ako ministersky tajomnik. Bol
redaktorom vladnych Slovenskych
novin. S. Cambel sa systematicky
venoval vyskumu slovenského jazy-
ka. Ustal'oval jeho spisovnu normu,
riesil otazky syntaxe a lexikologie.
Uvedomoval si, Ze reformovat’ slov-
na zasobu nemozno naraz, len po-
stupne. Budoval aj odbornt1 termino-

16giu (najmé pravnick) a formulo-
val ju vo svojich jazykovednych die-
lach. Pracami Slovensky pravopis
(1890) a K reci o slovenskom pravo-
pise (1891) utvoril zakladné prame-
ne spisovnej normy slovenského ja-
zyka, pomocou ktorych upravoval
neddslednosti hodzovsko-hattalov-
skej koncepcie. Islo najmé o pisanie
¥, ¥, 4, I, tvarov typu kostiam, piesni,
d’alej o pouzivanie pripony -ec aj
v slovach konec, venec (podla ne-
skorgich uprav J. Skultétyho koniec,
veniec). Prispel k tprave rozkolisa-
nej kvantity, k osvetleniu zasad pisa-
nia predloziek s a z, k pravopisu cu-
dzich a zlozenych slov a k uprave pi-

sania velkych pismen. Jeho Rukovidt

spisovnej reci slovenskej (1902,
1915 a 1919 — upravil J. Skultéty)
vyznamne ovplyvnila ustalovanie
modernej spisovnej slovenciny ako
kodifikujica gramatickd prirucka,
bola jedinym poucenim o norme slo-
venského spisovného jazyka do roku
1931.

V politike sa angazoval prouhor-

sky, neveril v Gspech slovensko-Ces-
kého spoluzitia. V 1sili najst pre
svoje presvedCenie dovody sa za-
oberal otazkou juhoslovanského po-
vodu slovenéiny, pricom tvrdil, Ze
jej zapadoslovansky charakter vzni-
kol pod vplyvom cestiny najmé od
14. storocia, a to po zalozeni praz-
skej univerzity v r. 1348 (Slovaci
a ich rec, 1903). V pracach Prispev-
ky k dejinam jazyka slovenského
(1887), Minulost, pritomnost a bu-
ducnost ceskoslovenskej jednoty (po
madarsky, 1903) prinasa cenné his-
toricko-filologické prispevky o spi-
sovnom jazyku. Svojimi Stadiami
obohacoval aj Slovenské pohlady.
Jednym z vyznamnejsich a obsirnej-
Sich prispevkov je praca O spisovnej
reci slovenskej (1901). V posled-
nom, no nedokoncenom dicle Slo-
venskd re¢ a jej miesto v rodine slo-
vanskych jazykov (1906, vysiel iba
1. diel) planoval skiimat’ jazykovy
material vSetkych slovenskych dia-
lektov, stihol vsak spracovat’ len na-
recia vychodného Slovenska. Bol

priekopnikom narodopisného vy-
skumu. Po smrti vysli jeho zbierky
Slovenské ludové rozpravky vo via-
cerych ediciach. Zomrel 18. decem-
bra 1909 v Csillaghegyi pri Buda-
pesti.

Camblovu kodifikaciu spisovnej
slovenéiny, zaloZenti na martinskom
uze (t. j. podla reCovej praxe spiso-
vatelov a redaktorov byvajtcich
v Martine alebo spolupracujicich
s Casopismi a publikdciami vycha-
dzajucimi v Martine), uvadzal do
praxe dosledne J. Skultéty ako re-
daktor martinskych c¢asopisov aj
mnohych kniznych edicii. Slovenské
pohlady pod vedenim J. Skultétyho
boli nielen literarnym a vedeckym
organom slovenskej obce, ale aj pri-
kladom vzornej reci. Pridrziavali sa
zasady, ze jazyk tlace ma byt zrozu-
mitelny a najmi kultivovany bez
ohl'adu na politicko-ideovy zamer
novin ¢i inej tlace.

Vo svojej praci S. Cambel uplat-
noval teoretické i metodické zasady
mladogramatizmu, podl'a ktorych sa

kontinuita jazykového vyvinu odzr-
kadl'uje najmé v dialektoch, preto
presadzoval tézu o spétosti jazyka
s narec¢iami. Camblova Rukovét po-
mohla stabilizovat’ spisovnu sloven-
¢inu v kritickom obdobi vystupio-
vanej mad’arizacie. V Rukoviti boli
upravené, prip. spresnené daktoré uz
skor kodifikované pravopisné pra-
vidla a uplatnila sa norma, ktora uz
potom platila az do vyjdenia prvych
Pravidiel slovenského pravopisu
(1931).
S. Cambel ma velké zasluhy
v odbore slovenskej filologie, dal
vedecky zéklad skimaniu spisovné-
ho jazyka a dialektov. Po hodzov-
sko-hattalovskej reforme a po Cam-
blovych tGpravach sa uz nikomu ne-
podarilo radikalne zasiahnut’ do slo-
venskej pravopisnej sustavy, hoci
usilie o takyto krok neprestalo.
V tych Casoch reforma stabilizovala
celkovy stav spisovnej slovenciny,
priniesla upokojenie a vyrieSenie
zlozitej situacie.
JOZEF MACULAK
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(Dokoncenie z 4. strany)

Je to len trapna vizitka uzkoprsos-
ti madarskej narodnostnej politiky
vsetkych ¢ias vo¢i mensinam zijlicim
na tizemi Mad’arska, ktorti sa vSemoz-
ne, miestami az brilantne usiluju ka-
muflovat na velkorysost. A tak sa
striel’a z takych kanonov, ako st napr.
tieto dva:

1. ,Madarsky pravny systém ne-
obsahuje pojem povinného pouzivania
Statneho jazyka“ (narazka na jazykovy
zakon SR). Je to paradny gat'afals!

Pytam sa pana autora: Za stavu,
ked v Mad’arsku nasledkom dlhodobo
a dosledne uskutoc¢iiovanej nasilnej
asimildcie tu zijucich mensin dnes uz
takmer nikto nehovori inak iba po ma-
darsky, ¢i nie je hanba takuto vetu po-
lozit' na papier?

2. ,Nie je v lom ani pravny pred-
pis obmedzujuci pouzivanie mensino-
vych jazykov.“ Pravdaze, ma to svoj
dovod, akoZze ani ja svojmu psovi ne-
zakazujem hovorit po francuzsky.
Aky zmysel by malo obmedzovat’ nie-
koho v pouzivani jazyka, ktory ne-
ovlada?! Kym vsak nasi Slovaci eSte
masovo ovladali svoj materinsky ja-
zyk, veru v jeho pouzivani obmedzo-
vani boli vSetkymi prostriedkami (ako
som uz spomenul: zauskovanim, fi-
nanénymi pokutami, drastickymi za-
kazmi, vysmechmi a zrusenim vyuco-
vania v materinskej reci, atd’., o ¢om
autor tej knihy sice dobre vie, ale ani
neskrkne).

Hovori sa tu d’alej aj o menSino-
vych samospravach. Napr. aj o tom, Ze:
,»na miestnej Urovni sl partnermi
miestnych samosprav a na celokrajin-
skej Grovni st partnermi zdkonodarnej
a vykonnej moci.“ Je to vraj model sa-
mospravy vyznamny aj v eurépskom
porovnani! V zavadzani autor zajde az
tak d’aleko, ze tvrdi, Ze cielom je ,,aby
Celostatna slovenska samosprava auto-
némnym sposobom disponovala v za-
lezitostiach mensinovych §kol, kultar-
nych a inych institacii.“

HorkyZze sme my partneri! Mozno
»Zasadne ano, v skutocnosti vSak
predsa nie*“- aby som pouzil citat od
nasho mensinového ombudsmana J.
Kaltenbacha.

Doterajsia prax — v rozpore s tvr-
deniami autora knihy — ukazuje, Ze
mensinové samospravy su v podruci
miestnych vacsinovych (madarskych)
samosprav, ktoré si s nimi pocinaju
tak, ako sa im zachce. M6Zu im dat’
miestnost, mézu im dat’ aj financie.
Ak maju, a ak aj chcu. Ale ak nemaju,
alebo nedajboze nechcti — nemusia. Ak
im nedaji miestnost’, nase samospravy
nemaju kde, ak im nedaju financie, ne-
maju z ¢oho ucinkovat’.

Toto znemoznenie je pripad vacsi-
ny nasich samosprav. Ked Slovenska
mensinova samosprava Budapesti — v
sulade s literou mensSinového zakona —
chcela dosiahnut,, aby budapestianska
szlovenska* Skola sa postupne stala
0zaj slovenskou, ihned’ sa jej vysvetli-
lo, Ze na to nema kompetenciu, hoci ta
Skola ma udajne sluzit' Slovakom a je
v Budapesti. Nemohli sme ani pre-
vziat, ani zalozit' taktto inStitlciu,
marne sme sa o to pokusali.

Ziadali sme si aj miestnost’ pre bu-
dapestianskych Slovakov. ST'ibili ndm
aj miestnost, aj potrebné financie k
nej. Nakoniec ti miestnost’ sme predsa
len nedostali, a peniaze ndm tiez neda-
li, lebo vraj nemame miestnost’!

Takto to funguje v praxi, o Com
pan Tabajdi nemdze nevediet. Mensi-
nova samosprava od §tatu dostane na
cely rok napr. 530 tisic forintov.

Vsetko ostatné im ma dat’ miestna
véacSinova samosprava, ktora Casto aj
sama zapasi s finanénymi tazkost'ami,
a preto tento stav vnima tak, ze Stat
takmer vSetku tarchu mensinovych sa-
mosprav zvalil na jej plecia. Tvrdi, Ze
Stat sa zbavil tejto tarchy na jej ukor, v

Kniha sa pyriwiastnym obsahom
Kto potrebuje-o'nas Sirit’ klamstva?

¢om veru nie je daleko od pravdy.
Vznikaju z toho ¢asto paradoxné situ-
acie. Napr. v 1. obvode Budapesti sa
zalozilo 6, v nasledujiicom volebnom
cykle 9 mensinovych samosprav. Ak
chct normalne fungovat, kazda z nich
potrebuje aspoil jednu aku-taku izbiet-
ku. Dostali. Siesti, resp. deviati jednu!
Vo Velkej Tar¢i pri Budapesti, v tejto
nedavno este slovenskej dedine, sta-
rosta miestnej vacSinovej (mad’arskej)
samospravy jednoducho vyhlasil, Ze tu
uz nie su Slovaci, on tu slovensku sa-
mospravu nepotrebuje, a nedal im nic.
V Cabasabadi (Békeiska Zupa) sta-
rostka miestnej mad’arskej samospra-
vy sa dala zvolit aj do slovenskej men-
Sinovej samospravy, a potom na ziad-
ne zasadnutie nesla, to jest ignorovala
ju, ostro vystupovala proti nej. Marne
sa slovenskd samosprava obratila na
sud, a marne aj na urad narodnostného
ombudsmana! Problém ani jeden z
tych dvoch nevyriesil. Atd’., atd’.

Hrla, takyto sme my partneri
miestnych vécsinovych samosprav, a
takéto su nase pravomoci.

Ked’ autor knihy vymentiva sloven-
ské spolocenské organizacie celostatnej
pOsobnosti, uvadza aj také, ktoré uz
pred rokmi museli zaniknut, lebo od
Statu nedostali patri¢nii podporu. Naj-
vacsich chyb sa vsak dopusta, ked ho-
vori o ,,systéme skolskych institicii®.
Uz aj slovo systém je zavadzajuce, lebo
v skutocnosti tu ziadny systém sloven-
skych $kol neexistuje. Je tu len 5 asy-
metricky dvojjazyénych zakladnych
$kol, a dve asymetricky dvojjazycné
gymnazia. Asymetrické su na tkor slo-
venciny. Dominantnym jazykom je v
nich madarc¢ina. Teda tazko tu hovorit
o akomsi systéme, a eSte tazsie o systé-
me slovenskom. Aby to predsa len vy-
zeralo na systém, autor sem zaradil aj
60 takych cisto madarskych §kol, v
ktorych sa vyucuje slovencina ako cu-
dzi jazyk v ramci rozvrhu hodin, alebo
len popoludni v krazku, miestami len
pre Styroch(!) ziakov, ¢o je viac nez
opovazlivost. A tvrdit, ze ,,4500 zia-
kov ZS sa zigastiiuje slovenskej mensi-
novej vyucby*, ked’ z nich 3756 ziakov
sa okrem slovenciny vsetko uci po ma-
darsky, je jednoducho trapne. Hovorit’
o ,,predskolskej vychove v slovenskej
re¢i“, ked’ v Madarsku ani jedna slo-
venskd materska Skola neexistuje, je
jednoducho klamstvo.

A uz len niekol’ko perli¢iek z 58.
strany. Su tu vymenované financné
podpory poskytnuté roznym organiza-
ciam a institaciam. Tvrdi sa tu napr.,
ze ,,V roku 1996 Zakladna skola s vy-
ucovacim jazykom slovenskym v Er-
dokiirte dostala 1.500.000,- forintov.*
Zial, v tejto obci existuje len madar-
ska Skola. Na tejto skutocnosti ni¢ ne-
meni ani fakt, Zze 34 deti sa v nej uci aj
sloven¢inu. VSetky ostatné predmety
sa ucia po mad'arsky, a tak ta slusna fi-
nan¢na pomoc podporuje skolu, v kto-
rej sa deti miestnych slovenskych ro-
din pomadarcuju, to jest z narodnost-
nych penazi sa podporuje mad’arizacia
narodnosti. Dalej sa tvrdi, Ze r. 1997
miestna samosprava obce Kishuta ,,na
zariadenie slovenskej zakladnej skoly*
dostala 1.200.000,- forintov. Nuz, v
Kishute, t.j. Malej Hute je tiezZ len ma-
d’arska zakladna skola, v ktorej sa iba
9 ziakov uci slovenc¢inu! Ostatni zZiaci
sa ani slovenc¢inu neucia, a aj ti devia-
ti sa vSetky ostatné predmety ucia po
madarsky. Pytam sa, od Coho je ta
Skola slovenska? Hadam len nie od to-
ho, Ze sa v nej pomadarcuju deti slo-
venskych rodi¢ov?!

Mame tu eklatantny priklad na to,
ze aj oficidlne na podporu nasich Slo-
vakov venovanych 2.700.000,- forin-
tov v skutocnosti sluzi ich asimilacii!
Ved’ aj napriek klamlivym, zavadzaju-
cim nazvom tychto $kdl je jasné, Ze st
to skoly madarské.

Ako hodnoti situaciu nasich Slo-
vakov vtedajSia CeloStatna sloven-
ska samosprava? Tato Cast’ figuruje
pod heslom ,,THE POSITION OF
HUNGARY'S SLOVAK COMMU-
NITY AND THE AIMS AND
TASKS ARISING FROM IT
1996/97 (Situacia Slovakov v Ma-
darsku a z nej vyplyvajuce ciele a
tlohy). Tazko by bolo chvalit tento
material. Zhotoveny bol na zaklade
vyskumu, ktory bol vykonany r.
1996 predovsetkym ,,na podnet do-
hody medzi premiérmi SR a MR o
revitalizacii Slovakov v Madarsku.
“Predsavzali si, ze zmeraju predpo-
klady potrebné na zachovanie nasich
Slovakov, spdsoby potrebné na ich
revitalizaciu a zhrna konkrétne naro-
ky a ziadosti skoncipované jednotli-
vymi osadami. Robilo sa to pomocou
dotaznikov, ktoré boli poslané slo-
venskym mensSinovym samospra-
vam, kde takych niet, tam hovorcom,
a kde niet ani hovorcu, tam miestnej
(madarskej!) samosprave! Zo 114
kedysi slovenskych (dnes uz znaéne
pomad’arc¢enych) osad takyto dotaz-
nik poslali do 87, odpoved’ sa vratila
z 80 osad. Ak si vtedajSia CSS mys-
lela, Ze aj takto sa da dosiahnut’ ne-
jaky vysledok, nuz, nemusime l'uto-
vat, ze pri nasledujucich volbach
(1998) si nasi Slovaci zvolili nové
vedenie.

Spoznat’ naroky nasich Slovéakov,
samozrejme, je potrebné. Ale chciet’
uskuto¢nit’ len to, ¢o sa zo strany — vo
svojej reci a sebavedomi neuveritel'ne
oslabenej — slovenskej narodnosti pre-
javi v podobe narokov, znamena zriek-
nut’ sa jej revitalizacie, zmierit’ sa s jej
uplnou asimilaciou. Nepodat’ potrebny
liek smrtel'ne chorému, svojho vedo-
mia chorobou pozbavenému paciento-
vi len preto, lebo ten uz neprejavuje
naroky (!), je taky nespravny, neetic-
ky, krajne nemilosrdny, nel'udsky pri-
stup k nemu, ktory v kone¢nom do-
sledku privedie k jeho strate. To ne-
moze byt ciel’ CSS. Tie naroky treba
najprv vzbudit. To vSak nepdjde, ak
podl'ahneme zlej propagande, Ze ,,nu-
tit’ nikoho na ni¢ nesmieme*. Pravda-
ze nie. Ale tu nejde o nutenie, lez o vy-
svetlenie a presvedCenie nasich l'udi,
7e robia §kodu sebe aj svojim det'om,
ak si ich nenaucia svojej slovenskej
materinskej re¢i. Ze sami sebe $kodia,
ak si neziadaju slovenské vyucovanie
a slovenské bohosluzby. A to predsa
nie je nitenie.

Na s. 70. sa docitame, ze: ,,K to-
mu, aby sme lepSie pochopili dnesnu
situaciu osad, musime sa vratit’ v his-
torii nasej vlasti aspon do r. 1945.
Ano, vrétit’ sa treba. Ale preco len do
r. 19457! Tam sa zacina historia dras-
tického zakazovania slovenskej rec¢i v
nasej vlasti, a hlavne v nasich skolach?
Ved’ predsa grof Apponyi svoje kruté
protinarodnostné skolské zdkony vy-
dal uz v roku 1907! Ak chceme po-
chopit’, preco a od ¢oho je povedomie
nasich Slovakov také aké je, musime
sa vratit' najmenej do roku 1900. Bez
poznania udalosti prvych 50 rokov 20.
storocia nie je mozné vysvetlit' zméte-
né, Casto na mad’arské vymenené se-
bavedomie nasej Slovace. Tob6Z nie
tak, ak pricinu tuhej asimilacie nasich

Slovakov budeme hl'adat’ ,,vo vymene
obyvatel'stva“! Lebo prave sem sme-
ruje ten nasepkavany rok 1945.

Pri¢iny musime hladat’ vzdy tam,
kde su. Netreba naletiet’ propagande
tych, ktori by si radsej nechali ucho
odhryznut', nez dopustit’ revitalizaciu
nasich Slovakov. Netreba si osvojovat’
ich argumenty, ved’ my mame ovela
viac svojich! Skoda, Ze hlasenie byva-
lej CSS sa zmieta v takychto chybach,
ked nie je schopna, alebo len nechce
poukazat’ na pravé priciny nasho plac-
livého stavu.

Na s. 73.sa tvrdi, ze: ,,V 70 osa-
dach funguje materska skola. Fungo-
vat’ funguje, ale aka?! Hadam len ne-
chee tvrdit’ CSS, Ze slovenska?! Preco
autor tohoto textu nie je schopny vy-
jadrovat’ sa jadrne a presne: nemame
ani jednu jedini slovensku matersku
Skolu. Taky je skutoény stav. Ale ma
ho zakryvat prave hlasenie CSS? To je
jej uloha? Toto hmlisté formulovanie
sa zopakuje aj pri zakladnych Skolach:
»V 72 osadach funguje zakladna Sko-
la...“! Pravdaze funguje, ale akd?! No
mad’arska! Este dobre, ak sa v nej ako-
tak vyucuje aj slovensky jazyk! V ne-
jednej sa uz ani ten nevyucuje, v inych
sa ho ucia iba $tyria ziaci v popolud-
najsom krazku. Pravda je opat’ taka, ze
nemame ani jednu jedinu naozajstnu
slovensku zakladnmi Skolu. Ak je stav
takyto, preco treba okolkovat’, preco to
v hlaseni CSS nie takto figuruje?

O strednych skolach sa hovori (s.
74), ze: Slovenské stredoskolské vy-
ucovanie prebicha v 7 institaciach 6
osad.“ Doslova takto. Potom sa za¢ne
vysvetlovanie: ,,V jednej Skole (Buda-
pest) je vyucovacim jazykom sloven-
¢ina, v d’alSej sa vyucuje dvojjazycne
(Békesska Caba), v dvoch odbornych
strednych skolach sa odborné predme-
ty vyucuju po slovensky, ostatné insti-
tucie vyucuju len jazyk.“ Ako je to?!
Autor tohoto textu, prislusnik CSS,
nevie, ze o Skole, v ktorej okrem slo-
venciny sa vSetko vyucuje po mad’ar-
sky, sa neda neda tvrdit’, Ze ,,v nej pre-
bicha slovenské stredoskolské vyuco-
vanie“?! Prebieha v nej po slovensky
len vyucovanie slovenciny, a to je ¢osi
uplne iné.

Na s. 76 sa docitame, Ze: ,,Systém
mensinovych samosprav by posilnilo,
keby tieto samospravy mali svoj sys-
tém institacii. Maju na to moznost’ tak
na poli kultary ako aj na poli $kolstva.
Treba vytvorit’ predpoklady na to, aby
samospravy takéto institucie mohli
prevziat’ a prevadzkovat’. Nuka sa tu
len taka malicka otazka: ked’ vraj ,,ma-
ju na to moznost™, potom preco ,treba
na to vytvarat predpoklady“? Alebo
takto: ked’ na to eSte nie su vytvorené
predpoklady, preco autor tvrdi, Ze
,,majli na to moznost™?

Skuto¢nost’ je taka, Ze veru nas na-
rodnostny zakon ¢&. 77/1993 je tak
sformulovany, ze: zasadne ano, v sku-
to¢nosti vSak predsa nie (to je ten ge-
niadlny citat od nasho mensinového
ombudsmana J. Kaltenbacha). Len
opét’ nechapem, preco tuto skutocnost’
treba tak pozakryvat' a tvrdit pravy
opak skuto&ného stavu? Cinitelia vte-
dajsej CSS nemali dost’ smelosti po-
ukazat’ na skutocny stav a na nedostat-
ky narodnostného zakona?

Na s. 93 pod titulom ,,A/ Znovu-
osvojenie si materinského alebo dru-
hého jazyka“ sa piSe nasledovne:
»lato tloha znamena to vyucovanie,
ktoré najcastejSie je zvykom oznaco-
vat’ za vinnika v procese asimilacie.
Nesuhlasime s tymto nazorom, i ked’

Skola skutocne ma svoju rolu tak v
zachrane jazyka, ako aj v jeho pesto-
vani.“ Potom po vymenuvani roz-
nych nedostatkov a tazkosti v praxi
vyucovania narodnostného jazyka
konstatuje: ,,AvSak tato skutocnost’
ani v davnej, ani v blizkej minulosti
nemala, a ani v pritomnosti nema de-
terminujuci charakter.*

Nuz, ¢o k tomu povedat'? Asimila-
cia slovenskych deti este koncom 19.
storoCia sa zacala v Skole tym, Ze nam
do nej dali slovencinu neovladajuceho
ucitela, neskor ucitel'ov. Diet’a sa na-
ucilo hovorit’ tak, Ze mu rodi¢ia doma
nerozumeli. Deti dorastli, mali svoje
deti a tie tieZ mali iba po madarsky
vyucujucich ucitel'ov. Rozdiel bol ten,
Ze uz aj rodicia vedeli ako-tak po ma-
darsky. Tak to §lo takmer sto rokov a
dospeli sme ku dnesnému vysledku,
ked’ uz ani rodi¢ia neovladaju dobre
slovencinu a deti ani tak, alebo nijak.
A teraz nam tu ide niekto mudrovat’,
7e v tejto veci ,,8kola nema determinu-
juci charakter*? Takuto teoriu by si ne-
mali osvojovat’ pracovnici, resp. Cle-
novia zboru CSS, a hlavne by nam ju
nemali presadzovat’ do uz aj tak spot-
voreného povedomia. Skryva sa za
nou vel'ka neochota previest’ do praxe
tak hlasno deklarovant medzinarod-
nu dohodu nasich premiérov o revita-
lizacii slovenskej narodnosti v Ma-
d’arsku. Dnes, ked’ tuto $tadiu znovu
prepisujem, sa uz pise rok 2003, a po
uskutocneni tej dohody o nasej revita-
lizacii nevidno Ziadnej stopy, uz o nej
ani nechyrovat. Summa summarum,
toto hlasenie nie je dobrou vizitkou
prace nasej vtedajSej CSS. Ostava
nam len dafat, Ze nova CSS bude mat’
svoje vlastné myslienky a nebude
chodit’ po ne ,,do susedov®, Ze — na
rozdiel od tej byvalej — bude plnit
svoju povinnost: ochranu zaujmov
nasej narodnosti. Kriticky sa pozrie aj
na tu predstavenu knihu a zhrozena
jej obsahom poziada jej vydavatela o
stiahnutie a zoSrotovanie tohto vedo-
me utvoreného nepodarku.

Spomenul som tu len malu ukazku
z mnozstva nepravd a krivych myslie-
nok obsiahnutych v knihe THE SITU-
ATION OF SLOVAK NATIONAL
MINORITY IN HUNGARY (Situacia
Slovenskej narodnej mensiny v Ma-
d’arsku), ako aj jej druhej casti, ktora
pripravila nasa byvala (1994-98) Celo-
Statna slovenska samosprava (The po-
sition of Hungary's slovak community
and the aims and tasks arising from it
1996/97 — Situa-cia Slovakov v Ma-
darsku a z nej vyplyvajuce ciele a tlo-
hy). Vymenovat’ jej vSetky nedostatky
by bola velmi obsiahla praca. Som
presvedceny, ze na dokaz jej nevhod-
nosti staci aj polovica tu predstave-
nych vyhrad. ESte raz pripominam, Ze
tato knihu vydal Urad predsedu vlady
r. 1997, jej zodpovednym vydavate-
lom je vtedajsi politicky Statny tajom-
nik UPV. Je zardzajuce, Ze ju roz$iro-
vala aj ,,nasa“ vtedajSia CSS. Aj tato
skutocnost’ potvrdzuje spravnost’ d’al-
Sieho postrehu nasho mensinového
ombudsmana J. Kaltenbacha, ktory
znie takto: ,,Zial’, najva&siu rolu v ce-
lej tejto zéalezitosti hra to ,,nevypove-
dateI'né“. Charakterizuje nas vel’ka ne-
uprimnost’. To, ¢o sa deje, je velké di-
vadlo, v ktorom nielen elita vacSiny
hra svoju dobre nacvicenu rolu. Jed-
notlivi predstavitelia mensiny su tak-
tieZ postavami tejto hry, ktoré nehovo-
ria o pravde a zivote, ale o osobnych
zaujmoch.

GREGOR PAPUCEK
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- Ako by ste charakterizovali Vasu
organizdciu a ako sa vyvijaju Vase podu-
Jjatia?

- Vsetky nase veltrhy a vystavy su
hlavne timovym usilim o G¢innu perso-
nalnu komunikaciu. T4 je vyznamnym
prvkom kazdého kultarneho naroda. Pre-
to pri vytvarani filozofie veltrhového
centra s celkovou rozlohou viac ako 160
ha, ktoré v sti¢asnosti disponuje v 20 vy-
stavnych halach krytou vystavnou plo-
chou 45.271 m2 a otvorenymi plochami
vyuzivanymi na vystavnicke ucely s roz-
lohou viac ako 50.000 m2, nejde iba o
budovanie hmotnej infrastruktiry a roz-
Sirovanie kapacit vystavného arealu,
zvySovanie vystavovatel'ského komfortu
a zlepSovanie kvality sluzieb, ale aj o to,
aby sa prostrednictvom mnohych narod-
nych, medzindrodnych a multikultar-
nych interakcii pozitivne prezentoval
imidz krajiny, mesta a pochopitel'ne
krasna slovenska kultura a historia. Snad’
by sme to mohli nazvat’ usilim o kultlr-
nu podporu ekonomiky. Nevsednou su-
Castou nitrianskeho vystavného arealu
su Slovenské polnohospodarske muze-
um i pol'nohospodarske vystavné polic-
ka. V 28 600 exponatoch muzea, sa na
ploche 32 ha spaja tajomnost’ ddvnove-
kej tradicie s krasou expozicii dejin,
spracovatel'stva, ochrany dediny pred
poziarom, pripravy pody, sejby, zberu,
letectva a dalSich. Zaujimavymi s aj
mlyn, palenica, obecna $kola, olejarne, ¢i
drevena architekttra.

Verim, Ze po uspesnom zaviseni toh-
toro¢nej sezony bude aj rok 2007 rovna-
ko uspesny.

- Na ¢o sa mozu tesit ucastnici va-
Sich veltrhov a vystav v budiicom roku?

- Vystavnicky rok sa zaina vel'tr-
hom odbornym veltrhom vykurovania,
vetrania, klimatiza¢nej, meracej, reglac-
nej, sanitarnej a ekologickej techniky
Aqua-therm Nitra.

Nébytok a byvanie 2007 sa bude ko-
nat’ od 6. do 11. 3. 2007. 6. 3. je den ve-
novany odbornikom a novinarom. Vel'trh
v tomto roku prekrocil vsetky doterajsie
vyznamné rekordy — viac ako 500 vysta-
vovatel'ov a spoluvystavovatelov zo 16
krajin sveta sa prezentovalo na ploche
presahujucej 26 500 m*. Zachoval si po-
vest’, ze je ddlezitym impulzom v ino-
vaénom procese a vyznamnym podne-
tom v oblasti domaceho a zahrani¢ného
obchodu i hospodarskej sutazi. Naby-
tok, rovnako ako dom, zahrada, ale aj au-
tomobil, kolekcia modnych odevov, ho-
dinky alebo film ovplyviiuje nase zivot-
né prostredie, vdychuje mu dusu a tym
vnutorne obohacuje nas zivot. Pojem di-
zajnu zacina byt samozrejmou sicast'ou
zivotného Stylu. Preto organizujeme kaz-
doro¢ne v ramci nabytkarskeho veltrhu
i forum Dizajnu. Nebude tomu inak ani
v roku 2007.

Koncom marca prichadza na rad
gastronomicka vystava Gastra spolu
s vystavami pekarstva Coba a novinkou
je Specializovana vystava pre Vending,
vsetky v termine 27.-30.3. 2007.

Velmi prijemnt atmosféru pontika
navstevnikom komplex vystav pre mi-
lovnikov krasy zahrad, kvetov, bonsajov
a mudrosti azijskych filozofii - Bonsaj
Slovakia, Gardenia a Enviro v dnioch
12.-15. 4. 2007 s nadhernymi ukazkami
tvarovania bonsajov, ¢ajovych obradov
a dalsich zaujimavosti. Stc¢ast'ou podu-
jatia je i STONEKOMPLEX, vystava
kamenia, kamenarskych vyrobkov, na-
strojov, strojov, zariadeni a technoldgii,
rovnako ako vystava MLADY TVOR-
CA s cielom predstvit’ navstevnikom vy-
robky ziakov strednych odbornych uci-
list, odbornych §kol a stredisk praktické-
ho vyucovania. Ku komplexu tychto po-
dujati sme pridruzili v roku 2006 nové
podujatie Dom expo s podtitulkom po-
stav si svoj dom, organizované firmou
Low cost expo, a.s. Verime, ze bude
uspesne napredovat’ aj v roku 2007.

Nase vel'trhové informacie st cennym vyrobnym faktorom

Nezabudame na kultiru

Rozhovor s generdlnym riaditel'om vystavnickej organizacie
Agrokomplex — Vystavnictvo Nitra,
akad. arch. Ing. Ladislavom Svihelom, Dr. h. c. o vystavach a kultare

Nasleduje Mezinarodny strojarsky
veltrh, ktory predstavuje najkomplex-
nejSiu prehliadku strojarstva, zvarania,
zlievania, metalurgie, merania, automati-
zacie a regulacie. Termin budicoro¢ného
je 22.-25.5.2007. A aj ked’ ide o Specia-
lizovany vel'trh, kazdoro¢ne sa pri jeho
prilezitosti konania organizuje i koncert
Slovenskej filharmonie.

ZaviSenim letnej sezony bude na-
vstevnicky vel'mi polularny medzinarod-
ny pol'nohospodéarsky a potravinarsky
veltrh AGROKOMPLEX s ponukou
pol'nohospodarskych strojov, potravin,
mechanizacie, zivo¢isnej a rastlinnej vy-
roby. ,,Verime, ze vystavovatel i na-
vs§tevnik najdu na nasom podujati cestu
k sebe aj v roku 2007 v ditoch 16.-20.8.
2007

15. roénik medzinarodného Autosa-
16nu Nitra sa bude sa konat’ koncom sep-
tembra. Nasleduje vysta-
va optiky a oftalmologie
OPTIC 2007.

Spolu s vystavami
drevosporacujucich stro-
jov, technologii a lesnic-
tva nasleduji Drevo —
Les v termine 23.-26. 10.
2007 prichddza i naSe
nové podujatie 1. medzi-
narodny vel'trh polno-
hospodarskej techniky
a technologii Agrosalon
2007.

Ocakavame, ze se-
z6na sa na nitrianskom
vystavisku bude uspesne
zaviSena jesennymi vy-
stavami psov, drobno-
chovatel'ov, maciek. Za-
ver buduceho roka pla-
nujeme ukoncit’ predaj-
nym vianocnym poduja-
tim Viano¢né predajné
dni v Agrokomplexe za-

a krasnej hudbe. Domnievam sa, ze sa
nam v tomto roku podarilo v l'ud’och vy-
volat’ zaujem o ich vlastnu historiu. Moz-
no aj vd’aka unikdtnym néalezom, ktorych
odhalenie bolo spojené s koncertom.

- O aké ndlezy islo?

- Osobitostou tohtorocného poduja-
tia bolo odhalenie - objavu tisicrocia -
vyznamnych archeologickych nalezov
z oblasti Bojnej z pociatkov 9 storocia,
ktoré poukazuji na hlboké korene Slova-
nov na tomto Gzemi.

- Ich vyznam je teda naozaj velky.
Zucastnili sa na podujati aj vyznamni
hostia?

- Ano. Svojou ugastou nas poctili
najdodlezitejsi Statni Cinitelia - prezident
SR Ivan Ga$parovi¢ s manzelkou, pred-
seda Narodnej rady SR Pavol Paska s

hradit’ nenavist’ laskou. Tou laskou, kto-
ra je blizka vSetkym l'udom Zzijucim na
Slovensku.

- Ovplyvnil netradicny program i nd-
vStevnost.

- Navstevnost mavame kazdy rok
velmi vysokd. V tomto roku vsak pre-
krocila nase ocakavania. Koncert, ktory
sa stal vyznamnym symbolom vyjadru-
jucim vzt'ah k domovine, naSmu krasne-
mu Slovensku i mestu Nitra s GiCast'ou
2500 vyznamnych hosti.

- Pri akej prilezitosti sa koncert or-
ganizuje?

- Benefi¢ny koncert Hoj, vlast’ moja,
byva organizovany kazdorocne pri prile-
Zitosti sviatku vyhlasenia Ustavy SR.
Nadacia Konstantina Filozofa v Nitre,
Agrokomplex — Vystavnictvo Nitra

¢iatkom decembra (12.-
15. 12. 2007). Nadhernou
rozlickou so sezénou byva Vianocny
koncert s Gcast'ou poprednych umelcov
slovenskych a svetovych scén.

Nasa organizacia je ¢lenom celosve-
tovej organizacie UFI, tj. Unie medzina-
rodnych vel'trhov so sidlom v Parizi, ¢o-
ho podmienkou je dlhodobé plnenie pris-
nych medzinarodnych kritérii definova-
nych pre medzinarodné vystavné podu-
jatia 1 ¢lenom Stredoeuropskej unie vy-
stavnickej Statistiky so sidlom v Buda-
pesti CENTREX, Eumabois, O.1.C.A a
dalsich vyznamnych medzinarodnych
institucii.

Viackrat v historii vystaviska sa po-
tvrdilo, Ze prave veltrhové podujatia,
mozu byt aj v tazkych ¢asoch motorom
rozvoja odvetvi. Preto chceme byt aj my
kvalitnym partnerom pre kazdy subjekt,
ktory sa rozhodne vyuzit' veltrhy na
vlastnt Gspesnti komunikaciu.

- Okrem veltrhov a vystav je viak
Nitra znama velkolepymi koncertmi.
Najzndmejsi z nich je vzdy v septem-
bri pod nazvom Hoj vlast moja, co
vyjadruje?

- Myslim, ze znamena hlavne lasku.
A jeho priprava vyzaduje cit pre lasku,
pochopenie minulosti a zmysel pre ume-
nie. Ak by ste si mysleli, Ze mam na mys-
li P'udsku lasku, ani vtedy by ste sa nemy-
lili. Aj pre th mame u nas v Nitre a v srd-
ci dost’ miesta. Dnes vSak chcem viac vy-
zdvihnit' lasku k narodu, rodnej zemi

manzelkou, predseda vlady SR Robert
Fico a kardinal Jan Chryzostom Korec,
ktori dany nalez slavnostne odhalili za
ucasti d’alSich predstavitelov vlady SR
a Narodnej Rady SR, Statnej a verejnej
spravy, odbornych zvidzov, mesta a kraja.

- Aké boli Vase dojmy?

- Bola to pre mna a verim, Ze aj pre
mnohych d’alSich Gc¢astnikov naozaj vel-
mi vzacna a neopakovatelna chvila.
Zdalo sa mi, akoby sa nebesia dotkli na-
Sej prekrasnej slovenskej zeme. Tej, kto-
ra je takd laskava nielen tym, Ze nas zivi
— obdarovava svojimi plodmi, ale aj tym,
ze uchovdava v sebe také nevSedné mies-
ta — hniezda zazrakov, akym je Bojna.
Moje vnimanie tejto Carovnej chvile
umocnil i 1100 roény zvon, ktory nas
v mySlienkach vracal do nitrianskeho
kniezatstva. Starosloviensky otéenas
a Mojmirova prisaha z opery Svétopluk
urobili celt udalost’ este vracnejSou. Vit-
rina s cennymi objavmi bola prikrytd
slavnostnym richom so 4 uzlami. Tie
boli ukoncené trikolérou s menami naj-
dolezitejSich predstavitel'ov Statu, vlady
i parlamentu a Jeho Eminencie kardinala
Jana Chryzostoma Korca. Z historie vie-
me, ¢o znamenala Svétoplukova ,kliat-
ba“. Zda sa, ze aj keby rozne burky ohy-
bali praty do vSetkych stran, tieto by vy-
drzali. Ale iba vtedy, ked’ by boli zviaza-
né spolu. Styri uzly sa rovnako ako pru-
ty stali vyzvou k svornosti — vyzvou na-
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Odhalenie vystavky unikatnych archeologickych nadlezov z Bojnej pocas koncertu Hoj, vlast moja

L | M.

a opera SND Bratislava, st ti, ktori da-
vaju do pripravy um i umelecké nadanie,
ako aj ochotu venovat’ vSetky prostried-
ky na opravu Nitrianskeho hradu. Na ¢e-
le nadacie je Jeho Eminencia kardinal
Jan Chryzostom Korec.

- Mohli by ste nam povedat neco
viac o vyzname archeologickych nalezov
z oblasti Bojnej?

- Spolocensky vyznam nalezu je
vel'mi vel’ky nakolko:

- Ide o najcennejsie umelecko-histo-
rické dielo najstarsich slovenskych dejin.

- Doklada existenciu neznamych
vyrobno-obchodnych a politickych stre-
disk u nas.

- Je najstar§im hmotnym priamym
dokladom christianizacie Slovenska pred
cyrilo-medodskou misiou.

- Je fyzickym dokladom najstarSiecho
pisma v slovenskej historii.

- Zasadnym spdsobom obohati nase
vedomosti o pociatkoch narodnych de-
jin, krestanstva, pisomnictva a najstar-
Sieho umenia.

- Predstavuje nové symboly sloven-
skych narodnych dejin.

Stbor skvostnych nalezov sved¢i
o posobeni krestanstva na uzemi Nit-
rianskeho kniezatstva uz v podobe pred
posobenim slavnej byzantskej misie
Konstantina a Metoda na Velkej

Navstevnici vSak videli iba Cast’ z ar-
tefaktov z Bojnej, zvySok je vystaveny

v Ponitrianskom muzeu v Nitre.

Pozlatené reli¢tne plakety s figural-
nymi krestanskymi reliéfmi, ktoré po-
chadzaju pravdepodobne z prenosného
dreveného oltara. Kratke texty pisané na
nich latinsky st prvymi dokladmi pouzi-
tia pisma u stredoeur6pskych Slovanov.
Ide o unikatny priklad umenia karolin-
skej doby so vztahom najma k severné-
mu Taliansku, osobitne k sfére patriar-
chatu v Akvileji.

- Unikatom na koncerte bol, ako ste
uz spominali, aj zvuk zvona. Mozete nam
o fiom povedat nieco viac?

- Ano. Bol to zvuk bronzového zvo-
nu z pociatku 9. storoCia. Zvony su ne-
oddelitenou sucastou nasej civilizacie,
patria do antického obdobia cez Stredo-
vek az do sti¢asnosti k zakladnym atribu-
tom krestanstva. Takychto zvonov je
v celej Europe iba niekolko.

- Doteraz sme nehovorili o hudob-
nom programe, mozete nam ho priblizit?

- V programe zazneli arie naSich
a svetovych majstrov v podani popred-
nych solistov opery SND. Umelecké vy-
kony v podani: Jolany Fogasovej, Jany
Bernathovej, Ivety MatyaSovej, Mariana
Pavlovica, Jana Durca, Martina Babjaka,
Jozefa Kundlaka, Cudovita Ludhu a Pet-
ra Dvorského a opery SND boli krasnou
a nezabudnutelnou odmenou pre vset-
kych zGcastnenych.

Vsetci umelci ndm naozaj pripravili
nezabudnutelné zazitky. Zazneli Gryvky
z diel od Rossiniho, Popoluska, Barbier
zo Sevilly, Gounoda: Faust a Margaréta,
, Pucciniho:Gianni Schicchi, Aria Lau-
retty, Verdiho: Va, pensiero, sull’ali do-
rate, Rigoletto, Tosca, Aria Cavaradossi-
ho i Trubadur, Bizeta: Carmen, Giorda-
na: Andrea Chénier, Aria Gérar-
da, Mascagniho: Sedliacka cest, Pucci-
niho: Turandot, Aria Calafa, Suchoiia
z opery Krithava a pochopitel'ne Piesen
potulného tovariSa - Najkrajsi kut v po-
dani Petra Dvorského.

Komu patri este Vase zaverecné po-
dakovanie?

- Rad by som sa uprimne pod’akoval
vsetkym vyznamnym $tatnym cinitel'om,
ktori sa na fiom zucastnili, interpretom,
dirigentovi Rastislavovi Stirovi, zbor-
majsterke Nad’i Rakovej, dramaturgovi
Pavlovi Smolikovi, pani Izabele Pazitko-
vej za krasne slova, vetkym sponzorom,
medialnym partnerom, ktori dané podu-
jatie podporili, ako aj vSetkym 'udom —
milovnikom kultury i nasho drahého na-
roda — nasho Slovenska.

- Chceli by ste pozvat zaujemcov aj
na vystavy, ktoré vystavisko organizuje
eSte v tomto roku?

- Vel'mi rad. Jesenna sezona po Au-
tosalone pokracuje podujatim pre opti-
kov a oftalmolégov Optic, ktoré sa bude
konat’ 22.-24.9.. 2006, nasleduji medzi-
narodné drevarske a lesnicke veltrhy
Lignumexpo — Les 2006 od 26. do 29. 9.
2006. Ich sucastou je i jesennd zahrad-
karska vystava Gardenia s predajom
okrasnych a ovocnych drevin. Ned4 mi,
aby som nespomenul i sitaze v ramci
vystav Jablko roka a O najkrajsie jablko
roka, ktoré celkom iste poteSia. Zaujima-
vé pre beznych navstevnikov bude i po-
radenstvo a prednasky zamerané na ovo-
cinarstvo, ukazky zdobenia tekvic, ¢i vy-
stava jesennych plodov zahradkarskych
zvdzov. Zaujimavostou bude bonsai —
minijablof s jabickami.

V novembri sa budu na nasom vy-
stavisku eSte konat Vystava psov od
4.do 5.10., nasleduju Chovatel'ské dni
10.-12. 10. a Medzinarodna vystava ma-
¢iek 11.-12. 10. Viano¢éné predajné dni
v Agrokompexe nasleduju 13.-16. 12.
2006. Nazabudli sme ani na Vianocny
koncert, ktory potesi vsetky srdcia
a umocni predviano¢nu atmosféru.
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oncom 9. storocia sa ugorské

kmene a ich spojenci Kabari

dostali do kritickej situacie.

Porazky ustedrené od Pece-
nehov (Besenydk) a Bulharov printtili
Ugorov a ich spojencov, aby opustili sid-
la v Etelkdze a hl'adali si nové priestory
na osidlenie. Tieto nové priestory mali
byt ¢o najdalej od Pecenehov a pokial
mozno aj od Bulharov. Sucasni madar-
ski historici vSak udalosti, ktoré prinutili
Ugorov a ich spojencov hl'adat’ priestory
pre novu vlast, opisuju rozdielne. Az do
20. storo¢ia dominoval nazor prevzaty z
Anonymovej kroniky Gesta Hungago-
rum, Ze to bol dopredu premysleny a na-
planovany krok. Generacie mad’arskych
historikov v sulade s Anonymom o0do-
vodriovali opustenie Etelkdzu (v skutoc-
nosti utek) a usidlenie sa na strednom
Dunaji dvomi pri¢inami.

Prvou pric¢inou bola udajne skutoc-
nost’, ze Etelkdz (rozloha priblizne 360
000 km2 ) bol vraj ,,preplneny mnoz-
stvom l'udi tam narodenych, takze ich
zem nevedela ani uzivit', ani pojat™. Dru-
ha pricina, preco si Ugori za novu vlast’
koncom 9. storocia vybrali prave oblast’
na strednom Dunaji, je eSte absurdnejsia.
Sedem ugorskych nacelnikov sa vraj
rozhodlo ,,vyhl'adat’ panénsku krajinu, o
ktorej sa zo sprav dopoculi, Ze bola ze-
mou krala Attilu, z ktorého pokolenia
pochadzal aj knieza Almos, Arpadov
otec”. V Anonymove] kronike sa tento
Largument v jeho 48-strankovom diele
vyskytuje asi 20-krat. Anonymus ako pr-
vy madarsky kronikar (zaciatok 13. sto-
rocia) vyslovuje nazor o identite Hunov
a Mad’arov. Koncom 13. storocia d’alsi
madarsky kronikar Simon z Kézy Ano-
nymov nazor rozpracoval do ,,ucelenej
teorie”. Ich diela, plné navymyslanych
absurdit a bachoriek, sa stali zakladnym,
nespochybnitelnym a tabuizovanym ka-
menom oficidlnej madarskej historio-
grafie az do 20. storocia.

Je priam neuveritelné, ako mohlo
tol’ko generacii historikov, politikov,
vzdelancov i pospolitého I'udu pokladat’
,veci vybajené za veci historické*.

Sucasnd madarska historickd veda
dokazuje, Ze neexistovala a ani neexistu-
je jedina starougorska povest’ alebo le-
genda o identite ¢i pribuznosti Hunov a
Mad’arov. Domnienka o identite Hunov
a Mad’arov vznikla az po roku 896, ked’
sa Ugori spolu s Kabarmi usidlili na
strednom Dunaji a neskor, takmer kazdy
rok robili ,,0zbrojené, lupezné a korist-
nicke vypravy* do vsetkych koncin Eu-
ropy, okrem vychodu. Tieto najazdy spo-
jené ,,s poziarmi, znasillovanim, krutos-
tami a masakrovanim* sa nielen vyrov-
nali, ale v mnohom aj predstihovali zlo-
¢iny Hunov, a navyse trvali omnoho dlh-
Sie. A tak Ugori, ,,tito novi barbari®, boli
stotoziiovani s Hunmi, ktorych si Eurépa
vel'mi dobre pamétala aj po 450 rokoch.
Stotozilovanie Mad’arov s Hunmi a
Skytmi preniklo do madarskej historio-
grafie, hlboko sa vrylo do mad’arského
povedomia a stalo sa predmetom vsel'u-
dovej viery.

Ako ukazalo nedavne odhalenie so-
chy ,,na$mu kralovi Attilovi“ v obci Ci-
¢ov na juznom Slovensku, Mad’ari sa es-
te aj v 21. storo€i chcu chvastat’ vymys-
lenym pribuzenstvom s Hunmi. Pritom
dnes by uz kazdy aspon priemerne vzde-
lany ¢lovek mal vediet, ze Huni patrili
do altajskej, Skyti do indoeurdpskej a
Ugori (Mad’ari) do uralskej jazykovej ro-
diny. Ale ni¢im nepodlozené presvedce-
nie o hunsko-mad’arskom pribuzenstve
sa stalo trvalou stiast'ou mad’arskej his-
torickej tradicie a, bohuzial’, vo vécsej ¢i
mensej miere u niektorych politikov i
pospolitého I'udu pretrvava dodnes. A to
aj napriek tomu, Ze rozsiahle filologické
a historické vyskumy robené koncom
19. a v 20. storo€i tieto nazory jedno-
znacne odmietli.

Nespochybnitel'né vysledky vedec-
kych badani dokazali, ze pri¢iny pre
opustenie Etelkézu a hladanie novej

vlasti v oblasti stredného Dunaja maju
celkom prozaické doévody. Rozhoduju-
cim popudom na definitivne prekrocenie
Karpat nebolo ani hl'adanie pastvin pre
dobytok, ani tlak pribudajuceho obyva-
tel'stva, ale osudova, tazka porazka od
Pecenchov, ktorej predchadzalo znicenie
juznej ugorskej armady Bulharmi, tej ar-
mady, ktortl viedol Arpadov syn Leven-
te. Ani sedmi ugorski a traja kabarski
nagelnici pod velenim kniezata Almosa
si nevybrali za novi vlast' oblast na
strednom Dunaji preto, lebo to bolo de-
di¢stvo po hunskom Attilovi. Je takmer
isté, Ze o Attilovi ani nepoculi. Jednodu-
cho, ugorské a spojenecké kabarské
kmene inli moznost’ ani nemali. Sta¢i po-
hl'ad na mapu. Na vychode boli pocetni a
znepriateleni Pec¢enehovia, na juhu zne-
priateleni Bulhari, na severe d’alie no-
madske kmene. Jedina ,,vol'na“ cesta bo-

EDITA TARABCAKOVA

zavislé etnikd). Pod tlakom emirovych
vojsk sa narod Uzov (zviz turkotatar-
skych kocovnych kmenov) presunul na
zapad, pricom prisiel o vel’ku cast’ svoj-
ho dobytka. Uzovia si stratu svojho do-
bytka vynahradili u Pecenehov, ktori v
tom case mali svoje sidla na vychod od
Volgy, a boli povestni velkymi a kvalit-
nymi stddami dobytka. Pe¢enehovia pod
tlakom mocnejiich Uzov prekroéili Vol-
gu a dostali sa do blizkosti Etelkozu. To
pochopitel'ne vyvolalo obavy u Ugorov,
ktori sa presidlili do Etelkézu uz okolo
roku 830 prave Gtekom pred Pecenehmi.
V Etelkoze sa Ugori, tak ako aj vdcSina
nomadskych etnik, zivili chovom dobyt-
ka, zbera¢stvom i lovom, a po roku 862
aj opakovanymi lupeznymi najazdmi do
oblasti za karpatskym oblikom. Prilezi-
tostne sa dali najimat’ na rozne vojenské
vypravy a nepohrdli ani vypalnictvom.

Mad’arskée

la na zépad - za karpatsky oblik. Okrem
toho, tito cestu Ugori uz poznali. Po¢nuc
rokom 862 po nej uskutocnili niekol’ko
vel'mi Uspesnych lupeznych najazdov do
Armulfovej Panonie i Svitoplukovej rise.
Poznali geografické pomery i politicka
situdciu v oblasti stredného Dunaja a po-
znali i hospodarske pomery miestneho
obyvatel'stva a hustotu osidlenia. A ¢o
bolo zvlast’ dolezité, poznali vojensku si-
lu, sposob boja i moznost’ mobilizovat’
bojovnikov.

Tieto ako aj niektoré d’alSie skutoc-
nosti boli pre nas popudom, aby sme o
.zaujati vlasti“ (honfoglalas) Ugormi a
ich spojencami tureckymi Kabarmi (v
dalsom len Ugori) koncom 9. storocia,
napisali tento ¢lanok. Ako pramene pou-
zijeme prevazne vysledky badani sicas-
nych madiarskych historikov, ktoré sa,
zial', eSte nestali sucastou historického
vedomia Mad’arov.

Na pochopenie situacie, v ktorej sa
nachadzali Ugori v 9. storoci, povazuje-
me za potrebné aspoin strucne opisat’
vztah Ugorov a Pecenehov. Prakticky
pocas celého 9. storocia bol tento vztah
konfliktny, a ako sa neskor ukazalo, pre
Ugorov osudovy. Pecenehovia (zviz tu-
recky hovoriacich kmetiov) pocas pr-
vych desatroci 9. storo¢ia najmenej dva
razy napadli a porazili vtedy eSte v Le-
védii kocujuce ugorské kmene, ktoré v
tom Case boli pod nadvladou tureckych
Chazarov. Co bolo konkrétnou pri¢inou
utokov Pecenehov na Ugorov, sme sa v
literatiire nedopatrali. Dosledok druhého
utoku (okolo roku 830) bol pre Ugorov
takmer katastrofalny. Mensia Cast’ pora-
zenych Ugorov sa zachraiovala Gitekom
smerom do Perzie, ale o jej d’alSom osu-
de nie st v historickej literatire spol’ah-
livé udaje. Historici to opisuju tak, ze
,vytratili sa z dejin“. Druhd, omnoho po-
CetnejSia skupina sa zachrafovala ute-
kom na zépad, do oblasti neskoér nazva-
nej Etelk6z. Utekali podla hesla ,,¢im
dalej od Pecenehov. Ale aj utek do
Etelk6zu pomohol Ugorom zbavit’ sa Pe-
¢enehov len na niekol’ko desatroci. Ugo-
11 a PeCenehovia sa znovu stretli, a to zas
ako nepriatelia. Tato zaujatost’ PeCene-
hov proti Ugorom musela mat’ zavazné
pri¢iny z minulosti, ktoré v historickej
spisbe nie st osvetlené. Pokusime sa pre-
to opisat’ celkovi situaciu v oblasti, v
ktorej kocovali kmene Ugorov, Pecene-
hov ad’alsich nomadskych etnik, a kde sa
ich zaujmy stretavali.

V roku 874 perzski Sasanovci, vaza-
li bagdadskych Abbasovcov, zalozili juz-
ne od Aralského jazera riSu s Bucharou
ako hlavnym mestom. V kratkom case sa
vazalskej zavislosti na Bagdade zbavili.
V 1. 893 emir Ismail ibn Ahmed zacal
velké tazenie proti nomadskym ,,Tur-
kom™ (mohli to byt aj iné, na Turkoch

Tak v r. 892 Ugori prijali ponuku krala
Vychodofranskej riSe Arnulfa, aby spo-
lo¢nymi silami napadli a vyplienili Svd-
toplukovu riSu. V r. 894 v sluzbach by-
zantského cisara Leva VI. Mudreho spo-
lu s byzantskym vojskom napadli Bulha-
rov a vyznamne sa pricinili o ich poraz-
ku. Na odplatu za spolocné ugorsko-ba-
vorské plienenie Svétoplukovej rise po-
nukol Ugorom v r. 894 Svitopluk, aby
vyplienili bohatd Arnulfovu provinciu,
Panoniu. (Niektori autori ndzov Panoénia
pouzivajil na oznacenie celej karpatskej
kotliny. My vsak chapeme Panoéniu ako
Zadunajsko rozsirené o niektoré oblasti
terajSicho vychodného Rakuiska a Chor-
vatska). V ocakévani bohatej koristi Ugo-
ri ponuku prijali. Mensie jednotky sa do
Panoénie vybrali udajne uz koncom r. 894
a do Etelkdzu sa vraj uz nevratili, ale pre-
zimovali niekde pri hornej Tise. Udajne
to boli prevazne spojenci Ugorov, turec-
ki Kabari. Na jar 895 sa do Pandnie vy-
dali aj hlavné ugorské sily pod vedenim
Almoga, ktorého si siedmi nacelnici
ugorskych kmetiov zvolili za svoje knie-
7a. Almos so sebou vyal aj svojho syna
Arpéda. Cez Karpaty presli tidajne Verec-
kym priesmykom a potom sa vraj kdesi
pri Tise spojili so svojimi kabarskymi
spojencami. Aj ked’ je to len hypotéza,
ktora nema nijaky historicky zéklad, na-
priek tomu sa nasli mad’arski historici,
ktori predpokladané zimovanie pri Tise
povazuju za zaciatok ,,zaujatia vlasti®.

V kazdom pripade vstupujeme do
casového useku, v ktorom Ugori a ich
spojenci Kabari zacali zaujimat’ nova
vlast’ na strednom Dunaji. Je to vel'mi
vyznamny medznik nielen v Zivote
Ugorov (predkov Mad’arov), ale aj v Zi-
vote narodov, resp. etnik, ktoré v tom
case zili v Karpatskej kotline. Povazuje-
me preto za potrebné tito udalost’ (zau-
jatie) objektivne a podrobnejsie opisat’.
Opisy udalosti spojenych so ,,zaujatim
vlasti“ mézeme rozdelit’ do troch roz-
nych, v mnohom navzajom si protireci-
vych nazorov.

Prvy opis zaujatia sa zachoval v kro-
nike neznameho notdra krala Belu III.
(1172-1196) - Gesta Hungarorum (Ciny
Ugorov) - ktorého historici pomenovali
Anonymus. V novinovom ¢lanku nie je
mozné uvadzat' podrobnosti a preto sa
pokusime uviest' z Anonymovej kroniky
aspoil struény a vystizny obsah. Anony-
mus pisal, ze Madari pochadzaju zo
Skytie, ktorti nazval Dentumoger, a po-
kracuje: ,,Z vychodnej strany boli sused-
mi Skytie narody Gog a Magog, ktoré si
podmanil Alexander Velky... Prvym
kralom Skytie bol Magog, syn Jafetov a
onen narod sa podla Magoga nazyval
Moger (Madar). Z jeho potomstva vzi-
Siel aj najslavnejsi a najsilnejsi kral’ Atti-
la... Po dlh§om case vziSiel z potomstva

krala Magoga Ugek, otec kniezata Al-
mosa, od ktorého si odvodzuju pévod
uhorski krali a kniezata. .. (Skyti) posad-
nuti hnevom jedli 'udské médso a pili
Pudsk krv...ved Skyti s velkou hanbou
obratili na utek Daria, kral'a PerZanov, a
Darius tam stratil 80.000 muzov. ...Sky-
ti tiez zabili kral'a Perzanov Kyra (spolu
s 330.000 muzmi)... Hanebne zahnali na
utek aj Alexandra Vel'kého. Anonymus
dalej pise: ,,Skytska krajina...nevedela
ani uzivit' ani pojat’ mnozstvo I'udi tam
narodenych... Preto sedem nacelnikov,
ktori sa nazyvali Hetumoger, rozmysl'a-
lo, neznestc uz viac nedostatok miesta,
ako sa tomu Co najlepsie vyhnut'. Vtedy
tych sedem nécelnikov po spolocnej po-
rade rozhodlo, Ze opustia rodnu krajinu,
aby si obsadili zem, ktora by (potom)
mohli obyvat'.“ Uvedené citaty z Ano-
nymovej kroniky ilustrujii to, ako si
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Anonymus predstavoval ,,rodokmen‘
madarstva a pri¢iny hl'adania novej vlas-
ti. A tieto Anonymove vymysly sa stali
po celé starocia ,,bibliou” mad’arského
vzdelaného i pospolitého I'udu, na ktorej
si budovali svoje narodné povedomie.
Podl'a Anonyma aj putovanie zo
Skytie pri hl'adani novej vlasti bolo pom-
pézne a triumfalne. Ugori sa vraj ,,0d-
hodlali vyhladat' panénsku krajinu, o
ktorej sa zo sprav dopoculi, ze bola ze-
mou krala Attilu, z ktorého pokolenia
pochadzal aj knieza Almos, Arpadov
otec.“ Dalej Anonymus opisuje, preco a
ako zvolili siedmi nagelnici prave Almo-
$a za svojho vodcu a velitel'a, ako zlozili
a specatili prisahu, ,.ked kazdy z nich
vylial trochu vlastnej krvi do spolo¢nej
nadoby a potom z nej kazdy pil“. Potom
sedem ugorskych kmenov vyrazilo za-
padnym smerom. Putoval s nimi aj Al-
mosov syn Arpad a jeho matka. Po ceste
presli ,,cez rieku Etyl a nikde nenasli ani
stopu po osidleni ¢i T'udskom obydli.
Jedli méso a ryby, kym neprisli (vraj) do
Ruska, ktoré sa vola Suzdal (Susudal)®.
Neskor dosli bez odporu ku Kyjevu a
cheeli si podrobit’ rusku krajinu. Ked’ sa
viak Rusi dopoculi, ze Almo§ syn Uge-
ka je z rodu Attilu, zacali sa bat'(!). Rusi
sa sice spociatku v spolupraci s Kuman-
mi branili a bojovali, ale boli porazeni a
uzavreli mier. Kumani sa potom dokon-
ca pridali na stranu Almosa a putovali s
Ugormi do Karpatskej kotliny. Rusi im
vraj poradili, ako putovat’ d’alej a dali im
aj velké zasoby potravin. Ugori presli
cez Havas (Karpaty) a potom vraj 40 dni
odpotivali a 4 dni bujaro hodovali. Al-
mos eSte za svojho Zivota ustanovil Ar-
pada za knieza a velitel’a. ,,Arpad bol na-
zvany kniezatom Hungarie a jeho bo-
jovnici podl'a hradu Hung (asi Uzhorod)
- - Hungarmi. Tento nazov plati na ce-
lom svete az doteraz. O d’alSom osude
Almosa sa Anonymus nezmiefiuje .
Podl'a Anonymovej kroniky cestu zo
»Skytie*“ az po Karpaty ukazoval Ugo-
rom totemovy vtak Turul. Dalej Anony-
mus opisuje samotny priebeh zaujatia,
ktory bol priam triumfalny. Cestu cez
Karpaty im ,,pripravovalo 2000 luko-
strelcov a 3000 sedliakov, ktorych im
(Ugorom) dal k dispozicii knieza Rusov
z Halice. Mnohi domorodeci a ich knieza-
ta sa Arpadovi (uz nie Almosovi) od vel-
kého strachu, ktory sa ich zmocnil, ked’
sa dopoculi, ze Arpadov predok bol
mocny kral’ Attila, hned’ podrobili“. Kto
sa nepodrobil podobrotky, bol porazeny
a jeho l'udia pobiti. Ugori zvitazili v
Karpatskej kotline aj nad Grékmi, Va-
lachmi, Chazarmi, Kumanmi, pastiermi
Rimanov a d’al§$imi narodmi. Anonymus
opisuje, ako Arpad, udajny potomok At-
tilu, ziskal rozsiahle oblasti od akéhosi
kniezata Salana (bulharského povodu).
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Salana poziadal, aby ,,mu poslal dve
flasky plné dunajskej vody a nosu travy
z pies¢in Alparu (severozapadne od Cer-
nohradu, dnesného Csongradu), aby mo-
hol vyskusat, ¢i su travy alparskych
piescin lepsie ako skytské (t. j. z Dentu-
mogeru), a ¢i st vody Dunaja lepsie ako
vody Donu“. Arpad prostrednictvom
svojich poslov ,,poslal Salanovi 12 bie-
lych koni, 12 tiav a 12 kumanskych
chlapcov. Kinaznej poslal 12 vel'mi zru¢-
nych ruskych dievéat, 12 hermelino-
vych, 12 sobolich kozusin a 12 zlatom
vysivanych plastov. Potom Salan pre-
pustil Arpadovi rozsiahlu zem. Po tspe-
chu u Salana Arpad ,,poslal poslov aj na
hrad Bihar ku vnukovi Morouta, knie-
zatu Menumoroutovi, a tiez ziadal, aby
mu z majetku jeho predka Attilu prepus-
til zem. ... a poslal mu aj dary, ako prv
Salanovi.“ Menumorout sice nechcel
ziadosti Arpada vyhoviet’, ale jeho pod-
dani, miestni obyvatelia, sa tak nalakali,
ze sa Arpadovi dobrovolne podrobili a
klanali sa mu a dali mu svojich synov za
rukojemnikov. O d’alSom osude Menu-
morouta Anonymus pise, Ze ,,sa pripra-
voval na cestu do Grécka.” Postupne Ar-
pad, podl'a Anonyma, obsadil celu Kar-
patsku kotlinu. V druhej Casti svojej kro-
niky Anonymus opisuje lipezné vypra-
vy Ugorov do zapadnej, juznej a sever-
nej Eurodpy.

Umyselne sme uvadzali tieto zdiha-
vé citaty z Anonymovej kroniky, aby si
citatel' sdm mohol urobit’ predstavu o vy-
povednej hodnote Anonymovho ,,diela‘“.
A toto Anonymovo ,,dielo®, tieto povy-
myslané absurdity a bachorky predsta-
vovali objektivny a nespochybnitelny
pramein poznania madarskej historie. Aj
najmensi pokus odmietnut’ tento ,,nespo-
chybnitelny* a tabuizovany prameri zna-
menal spolocenské ignorovanie, ba bol
povazovany priam za zradu uhorskej
vlasti. V d’alSom preto uvedieme rozbor
niektorych najmarkantnejsich absurdit,
ktorych sa Anonymus, ¢i uz zamerne
alebo z nevedomosti dopustil.

Celou Anonymovou kronikou sa
nesie tuzba, ba priam honba po honos-
nych predkoch a ich neporazitel'nosti v
boji s nepriatel'mi. Z dne$ného pohl'adu
sa zda, ze v tomto smere Anonymus
svojej fantazii nijaké medze nekladol.
Tak obydlia Ugorov umiestiuje do kra-
jiny ,,Dentumoger* a stotoziiuje ju so
Skytiou. Okrem toho slovnu zlozeninu
Dentumoger pouziva aj na oznacenie
tam zijuceho skytskeho etnika. Podla
Anonyma prvy kral’ Skytie bol Magog,
syn Jafetov, a zdoraziuje, Ze ,,onen na-
rod sa podl'a Magoga volal Moger (Ma-
d’ar)*. O ¢inoch Skytov (Mogerov), naj-
ma o ich vit'azstvach piSe, akoby Skyti
boli Mogeri (Mad’ari), pricom sa dopus-
ta hrubych historickych chyb. Anony-
mus totiz v 1. kapitole svojej kroniky
uvadza, ze ,,Skyti zabili kral'a Perzanov
Kyra (spolu) s tristotridsattisic muzmi*.
Podl'a Herodota vsak Kyros v r. 529 pr.
Kr. osobne viedol svoju armadu proti
Massagetom a Sakom, ale nie proti
Skytom. Nomadske narody Massagetov
a Sakov zili v rozsiahlej oblasti od Kas-
pického mora po Aralské jazero a d’alej
na juhovychod k hornému toku Jaxartes
(Syrdarja). Kyrove vojska boli porazené
a Kyros padol. Pochovany bol v Pasar-
gadoch (Perzia) a jeho hrobka (v dob-
rom stave) uz 2500 rokov odolava Casu
i lapeznikom (novsie aj turistom). Je za-
ujimavé, ze na Cele Massagetov stala
zena, kralovna Tomyris. Anonymom
udavany pocet padlych Kyrovych bo-
jovnikov je viac ako zveli¢eny. V tom
case Skyti zili v oblasti na sever od
Cierneho mora a Ugori (Mogeri) v se-
verozapadnej Sibiri. Sapienti sat. O
Anonymovom vymysle, Ze ,,z potom-
stva Magoga vziSiel aj najslavnejsi a
najsilnejsi kral’ Attila a po uplynuti dl-
hého cCasu aj ,,najvzneSenejSie knieza
Skytie Ugek a jeho syn Almo3*, sme uz
na zaciatku zmienili.

(Pokracovanie v budiicom cisle)



