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Kresba: Andrej Misane

Mad’ar1 na Slovensku

Kontroverzny polit Pal Csaky si v tychto ditoch ziskal cenu Corvinus,
ktorti v roku 1996 zalozil Eur6psky institat zaoberajuci sa analyzami spolo-
Cenského diania v Strednej Eurdpe. Aby sa zvyraznila vedeckd a celkova
spolocenska prestiz oceneného, prevezme si ju na pdde Mad’arskej akadémie
vied v Budapesti. Marne by sme hladali v akademickych a univerzitnych
knizniciach diela, ktorymi Csaky obohatil spolocenské vedy. Na webovej
stranke SMK sa Cséky sice vystatuje znalost'ou troch svetovych (rustina, an-
glictina, nemcina) a dvoch regionalnych jazykov (¢estina a mad’arcina - tu sa
ziada poznamenat’, Ze pre tohto nastavajuceho vedca svetového mena je pod
jeho uroven, aby si verejne priznaval aj znalost’ akejsi slovenciny), ale zial’
ani v tychto jazykoch sa nenachddza ziadne Csakyho originalne dielo.

Po dlhsom hl'adani sme predsa len objavili jeden ideologicky pamflet,
ktory vydala v anglickom jazyku SMK pod nazvom The Hungarians in Slo-

Tvrdenie P. Csékyho:

Osud Madarov na Slovensku nebol urceny

JAN BOBAK

vakia (1997), ktorého autorstvo si Csaky prisvojuje. Tento material bol urce-
ny na dezinformaciu poslancov Rady Eurdpy a SirSej medzinarodnej verej-
nosti o minulosti a su¢asnom postaveni mad’arskej mensiny na Slovensku.
To bol aj zakladny dovod, preco byvaly podpredseda vlady SR P. Csaky
osobnym listom (12. 2. 1999) oficidlne oznamil Vydavatel'stvu Kubko Go-
ral, ze zasadne nesthlasi, aby toto jeho ,,vedecké* dielo bolo prelozené do
slovenciny a spristupnemé slovenskej verejnosti. Vydavatel'stvo Kubko Go-
ral preto vydalo formou kolektivnej recenzie publikiciu Zdamery iredenty
v plnej nahote (Bratislava 1999). Vzhl'adom na skutocnost’, ze Csékyho
SMK — pod taktovkou M. Duraya — opét’ politizuje slovensko-madarské
vztahy a historiu pouziva ako baranidlo na dosiahnutie politickych ciel'ov,
rozhodli sme sa z uvedenej publikdcie uverejnit’ aktualizovanu stat’ historika
Jéna Bobéka.

ku Budapesti vyjadril nasledovne jeden z jej ide-
oloégov: ,.Bud’ asimilujeme narodnosti, alebo za-

referendom ani na konci 1. svetovej vojny a ani

nikneme, tertium non datur. (Kosztelsky, G.:

po skoncent 1. svetovej vojny. Tito obcania nikdy
nedostali moznost ovplyvnit svoj osud.

Toto konStatovanie P. Csakyho je zavadzaju-
ce. V filom hrubym spdsobom ignoruje historické
suvislosti a predchddzajici vyvoj. Keby sa Csa-
ky pri formulovani tohto svojho ndzoru nevyhy-
bal problematike Uhorska, miesta a postavenia
nemad’arskych narodov a narodnosti v tomto
,zalare narodov®, musel by chtiac-nechtiac za-
sadne zmenit toto konStatovanie, pokial’ by ne-
chcel riskovat’, ze bude opodstatnene obvineny z
falSovania historie.

Je vSeobecne zname, Ze mad’arska oficialna
politika, najmi po raktisko-mad’arskom vyrovna-
ni (1867), programovo sledovala ciel’ nésilne asi-
milovat’ nemad’arské narody a narodnosti a pre-
tvorit’ Uhorsko na etnicky Cisty mad’arsky Stat.

Pritom Mad’ari v Uhorsku nikdy netvorili vacsi-
nu obyvatel'stva. V druhej polovici 19. storocia a
najmi na prelome 19. a 20. storocia dosahovala
nasilnd mad’arizacia v Uhorsku genocidny cha-
rakter. Na tto skuto¢nost’ upozorfiovali aj zahra-
ni¢ni publicisti, vedci a spisovatelia (Robert W.
Seton-Watson, Bjornstjerne Bjornson, Ernest
Denis, Alfred Jensen, Georg A. Dorsey, Alois
Kolisek a mnohi d’alsi). V dosledku nasilnej ma-
d’arizécie, ktorej sicastou bola i Statistickd ma-
d’arizacia, vzrastol za sedemdesiat rokov (1840 —
1910) pocet oficialne vykazovanych Mad’arov v
Uhorsku zo 4 800 000 na takmer 10 000 000
osdb. To znamend, Zze aj pri najnizSej natalite
spomedzi vSetkych ndrodov Uhorska vzrastol
pocet Mad’arov v uvedenom obdobi o 110 %.
Podl’a oficialnych $tatistik pocet nemadarskych
narodov bud’ stagnoval, alebo klesal. Tuto politi-

Nemzeti politika a Felvidéken. Budapest’ 1898,
s. 25). Avsak na rozdiel od postojov Csakyho,
Duraya a ich spoluputnikov nésilna asimilacia
Nemadarov v Uhorsku najmé po roku 1867 sta-
la sa predmetom ostrej kritiky niektorych demo-
kraticky zmyslajicich mad’arskych politikov,
vedcov, spisovatel'ov, a to tak do roku 1918 ako
aj po rozpade Uhorska. Dal$ou zédvaznou skutog-
nostou je - ktoru si P. Csaky nechce uvedomit’,
ak tvrdi, Ze Mad’ari na Slovensku nerozhodovali
v referende v rokoch 1918 — 1919, kam chcu pat-
rit’ - Ze Budapest oficidlne neuznavala v Uhorsku
existenciu nemad’arskych narodov a narodnosti,
ale uznavala len ,,uhorsky (mad’arsky) narod®,
ktory podl'a jej nédzoru bol jedinym tvorcom a no-
sitelom S$tatnosti.

(Pokracovanie na 10. a 11. strane)

kokol'vek by som chcel kriticky vnimat’
Apésobenie sucasnej vladnej koalicie,

jedno musim priznat: Po prvy raz po
zmene rezimu sa na Slovensku podarilo zostavit’
vladu, ktord sa usiluje vnimat vlastni krajinu
nie ako piedestal pod svoje sebavedomie a py-
chu. Isteze, nepredstavuje nijaky ideal. Je vy-
sledkom mozného v ¢ase, ked’ nijaka z politic-
kych stran sediacich dnes v opozi¢nych lavi-
ciach nepochopila, ze sa skoncila éra lacného
ohurovania amerikanizmom. LCudia sa na vlast-
nej kozi presvedcili, Zze ni¢ nie je zadarmo, i ze
jednostranné budovanie tzkej vrstvy bohatych
na ukor zbedacenia Sirokych spoloc¢enskych vrs-
tiev nie je ni¢, ¢o by mohlo stabilizovat’ demo-
kraciu a 'udské prava. Naopak, priepastné roz-
diely medzi bohatymi a vécsinou obyvatelstva,
sposobené jednostranne orientovanou politikou
dzurindovcov pocas ich osemrocného posobe-

Par poznamok

TEODOR KRIZKA

nia, poslali byvali vladnu garnitiru nadlho do
opozi¢nych lavic. A nielen to. Ak opozicia bude
cheiet’ vazne uvazovat’ nad navratom k vladne-
mu kormidlu, s teraj§im vedenim svojich poli-
tickych subjektov tento ciel’ sotva dosiahne. Na
ich Cele totiz stoja politici zahl'adeni do seba,
politici éry, ktora sa uz nezopakuje, politici bo-
jujuci viac o vlastné pozicie ako o realne napl-
nenie potrieb spolo¢nosti.

Robert Fico, Jan Slota ¢i Vladimir Meciar
by museli urobit’ uplne skolacke chyby, pripad-
ne by niektory z nich musel urobit’ iracionalny
krok pod rafinovanym tlakom domécich ¢i za-
hrani¢nych lobistickych skupin, aby prisli o vla-
du v tejto zostave. V kazdom pripade vSak aj oni
budu musiet’ hladat’ do budtcnosti program,
ktory posunie slovenskil spolo¢nost’ o poriadny
kus d’alej. Mal by to byt program pritazlivy pre
mnohych, ktori doposial’ z ekonomickych dovo-
dov odovzdavali svoje vzdelanie v zahranici.
Slovenska republika by sa po takmer dvoch de-
satrofiach mala vratit' k ucte voci vlastnej kul-
tare, pravdivym poznavanim dejin pocinajic
a uctou k povodnému umeniu konéiac. Musi na-
stat’ revolu¢na zmena v pristupe k povodnej
tvorbe, aby sa natrvalo stalo minulostou, Ze sa
napr. autor niekol'kych opier nedockéd premiéry
svojho diela v nijakom slovenskom divadle, ale
v zahrani¢i. Rovnako minulostou by sa malo
stat’, aby slovensky spisovatel’ nedostal podporu
z grantového systému ministerstva kultary, ak
splnil vSetky poziadavky kladené na umelecké
diela. Povodna tvorba by mala tvorit’ jadro vy-
sielania verejnopravnych médii, ktoré chtiac-
nechtiac formuju vkus obyvatel'stva a uctu
k skutoénym hodnotam. Nemalo by byt nijakym
zazrakom, ze nie autor sa ma domahat’ podpory
spolo¢nosti, ale spolo¢nost ma vyhladavat
a podporovat’ kazdy talent. Na pultoch knihku-
pectiev by mala byt trvalo pritomna slovenska
klasika, ktora by nemala chybat’ v nijakej verej-
nej ¢i sukromnej kniznici.

Malo by sa stat’ samozrejmostou, Ze sa Slo-
vaci zijuci kdekol'vek na svete, tob6z na ktorom-
kol'vek uzemi svojej vlasti, citia chraneni vlast-
nym $tatom natol’ko, aby mohli byt hrdi na svoj
povod a prislusnost’ k Slovenskej republike, to-
boz aby sa vo svojej vlasti stali teréom ustrkov.

(Pokracovanie na 2. strane)

www.kultura-fb.sk



KULTURA

15/2007 (26. septembra)

dlhych rokoch zaznavania a
ideologicko-mocenského po-
nizovania inteligencie ako
spoloéenskej vrstvy vzdelancov, sme na
zacCiatku svojej ¢innosti v novych demo-
kratickych podmienkach v zakladaju-
com dokumente ,,Uznesenie” prejavili
volu: ,,...vytvorit novi tradiciu vztahov
medzi Statom a inteligenciou, aby sme sa
zucastitovali na pozitivnom ovplyviiova-
ni spolocnosti, ktorej sme organickou
a prirodzenou sucastou” a tak ,,..pri-
speli vsetkymi svojimi moznostami, ve-
domostami a schopnostami k rozvoju
nasich pozitivnych vkladov do mozaiky
demokratického obrazu sveta. *
Nase tstretové a nezi$tné iniciativy
v tomto duchu sa nikdy nestretli s nalezi-
tou odozvou zo strany organov a institu-
cii nasho $tatu — Slovenskej republiky.
Aj po vyse roku novej vlady sme nuteni
konstatovat’ a — ako jedni z aktivnych
tvorcov zmeny vo vol'bach 2006 — kon-
Statujeme neradi, ze vztahy medzi poli-
tickymi reprezentantmi nasho Statu a or-
ganizdciami narodne uvedomelej inteli-
gencie sa podstatne nezmenili.
Nevyuzivanie, ¢i dokonca ignorova-
nie intelektualneho potencialu spoloc-
nosti - v ¢o najvyssej miere - si nemozu
dovolit’ ani najvyspelejsie Staty. Tie do-
konca vyuzivaji mozgovy potencial
inych — aj nas! Preto je nevyhnutné, aby
slovenskd Statna reprezentdcia prehod-
notila svoje doterajSie postoje a aby za-
pojila do procesov rozhodujtcich o cho-
de a urovni nasho $tatu — ¢o najviac inte-
lektualnych kapacit a moralnych autorit
nasej spolo¢nosti. Nad’alej trvame na na-
Som odporti¢ani: vytvorit pri vlade a mi-
nisterstvach ,,Radu osobnosti* ako po-
radny organ zlozeny z odbornych a mo-
ralnych autorit vyjadrujtci sa k zZivotnym
zaujmom nasej spolo¢nosti.
Demokratizacia spolo¢nosti nespo-
¢iva iba v moznosti — raz za Styri ¢i pat’
rokov — slobodne rozhodnt’ vo vol'bach,

ale najma v tom, Ze ako rovnopravni slo-
bodni ob¢ania budeme suistavne zapojeni
do rozhodovania o naSich spolo¢nych
veciach a nase argumenty budu aj akcep-
tované.

V tomto roku 190. vyrocia narode-
nia prvého predsedu SNR J. M. Hurba-
na — my, ako programovi pokracovate-
lia jeho odkazu — vyzyvame Vladu SR
a vSetky organy a institicie nasho Statu
na otvoreny dialég o Zzivotnych otaz-
kach, naliehavych problémoch a dal-
Som smerovani naSej spolocnosti. Za-
rovenn ich pozyvame na najblizSie —

v stcasnosti vyuzivali dusevny kapital
slovenskej spolo¢nosti. Len vytvaranim
strategickych rozvojovych projektov,
ochranou rodiny a d’alsich hodn6t nasho
narodného dedicstva — medzi ktoré patri
aj l'udska spolupatri¢nost’ a socialna soli-
darita - dokazeme spolo¢ne vytvorit
podmienky, aby — najmd mlada sloven-
ska generacia a predovsetkym inteligen-
cia — nebola natena odchadzat’ do zahra-
nicia hl'adat’ zmysel svojho zivota v sluz-
be cudzim zaujmom.

Rovnako nevyhnutné pre nas uspes-
ny rast a rozvoj je vyuzivanie nasich pri-

Vyzva Slovenskej narodnej rady

Zapas o charakter Statu

v poradi uz 16. plenarne zasadnutie
Zdruzeni slovenskej inteligencie s naz-
vom: Poucenia z vlastnych dejin a
perspektivy nasej budicnosti.
Nepretrzite - uz vyse 18 rokov - pra-
cuju nase zdruzenia na prospech nasho
naroda. OsvedCili sme sa v zapasoch
0 naSu $tatnu samostatnost’, slovencinu
ako Statny jazyk, pri ochrane najmai his-
torickych a kultiirnych hodndt nasho na-
rodného dedistva ... naposledy pri za-
chrane nového SND. Vypracovali sme
»Narodni a §tatnu stratégiu Slovenska®
aj ,,Statnu doktrinu Slovenskej republi-
ky“ — opravnene sa preto povazujeme za
dostojného a primeraného partnera na
akukol'vek spolupracu pri rieseni zavaz-
nych problémov nasej spolocnosti.
Vzdy sme podporovali a budeme
podporovat’ vsetky kroky slovenskej vla-
dy a parlamentu smerujuce k posilneniu
nezavislosti, suverenity a medzinarodne;j
autority SR — ako podstaty a zmyslu ob-
novy slovenskej §tatnej samostatnosti.
Preto opakovane ziadame predstavi-
telov nasho §tatu, aby ovela viac nez

rodnych zdrojov — najmé vody. Sloven-
sko je, resp. moze sa stat’ ,,vodnym Ku-
vajtom Eurépy“, ved’ voda je pre zivot
ni¢im nenahraditelnou strategickou su-
rovinou ¢. 1 vSade na svete. Vyuzitie slo-
venskych vodnych zdrojov v plnom roz-
sahu sa musi stat’ naSou najdolezitejSou
narodohospodarskou prioritou!

V doésledku globalneho oteplovania
a klimatickych zmien v nasom geopoli-
tickom zivotnom priestore je potrebné
chapat’ stupiujice sa — a s politikou Bu-
dapesti dosledne koordinované — pozia-
davky slovenskych Mad’arov na autono-
miu ako boj o Zivotny priestor, ale najméa
boj o najvacsi

v strednej Eurdpe leZiace pod Zitnym os-
trovom na juhu Slovenskej republiky.

Z tychto, ale aj z inych dovodov
ohrozenia naSich Zivotnych zaujmov —
najmé vSak z hl'adiska naSich historic-
kych sktsenosti — je nevyhnutné neod-
kladne vytvorit’ pri Vlade SR ¢i MZ SR
samostatné oddelenie slovensko-madar-
skych vztahov a zacat’ konefne robit’
koncepénu, dlhodobo strategickt politi-

ku vo¢i nasSim juznym susedom, lebo —
vidiac problémy Srbska s Kosovom
a Metohijou — aj naSa juzna hranica je
»achilovou pédtou‘ nasej Statnosti!

Na vytvaranie pozitivneho vztahu
k vlastnej Statnosti a d’alsim hodnotam
nasho historického a kultirneho dedic-
stva - je nevyhnutné ovladat vlastny
medialny priestor. Touto tlohou st za-
konom poverené najmi verejnopravne
t.j. Statne elektronické média. V sticas-
nosti v naSom S$tate vysoko prevlada
cudzia a aj hodnotovo cudzoroda
orientacia na zahrani¢né — zvicsa

upadkové - vzory a slovenské média
hrubo zanedbavaju svoje zakonom ur-
¢ené povinnosti. NavySe, Gplne chyba
dennik presadzujtci nase narodnostat-
ne zaujmy, hodnoty nasej kultury a za-
bezpecujuci komunikaciu v narodne
uvedomelom spektre nasej spolo¢nosti.
Tato ,,nekomunikacia“ narodnych sil
uz trva nezodpovedne dlho a je pre na-
Su narodnu a Statnu identitu doslova —
samovrazedna!

S plnou vaznostou a zodpovednos-
tou Statnikov si najmé reprezentanti Slo-
venskej republiky musia uvedomit’, Ze
zapas o charakter nasho $tatu prebicha
sustavne a s nezmensenou intenzitou!
Pretoze bez komunikacie nieto velenia,
tak ten, kto neveli — ani nevladne. Staci
sa pozriet’ na ,,bezmocnost™ napr. MK
SR ohl'adom SND...

Na nase minuloro¢né Myjavské me-
morandum ,,Predstavitelom Slovenskej
republiky!“ nam dodnes neodpovedal ni-
kto a ziadna z naSich poziadaviek nebola
splnena. Preto s rovnakou véaznost'ou
a zodpovednostou, dnes vsak uz s dale-

ko vdcsou naliehavostou, opakujeme na-
$u vyzvu — spojit’ vSetky sily a schop-
nosti nasej spolo¢nosti na tvorivua spolu-
pracu vietkych narodnych sil, medzi kto-
ré este stale zarad’'ujeme aj suc¢asnu vlad-
nu reprezentaciu SR. Verime, Ze tentoraz
nami podavanu ruku neodmietne.

Myjava 15. september 2007
V roku 190. vyrocia narodenia
J. M. Hurbana — prvého predsedu SNR
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Kresba: Andrej Misanek

21. jina - v den, ked’ Bratislavské
stromy kmasala vichrica, sotvakto tusil,
ze vrcholi i iny zivelny boj, a to na po-
de parlamentu. Okna zakonodarnej bu-
dovy na Hradnom vrchu divo omyval
dazd'. Dazd siz deti poskodenych o&ko-
vani a ich nest'astnych matiek vsak prsi
potichu, poskryvany v bytoch a v osu-
doch, anonymne, Stitom i verejnost'ou
ignorovany.

Patrilo by sa vSak zacat’ poporiad-
ku. Zakon o ochrane, podpore a rozvo-
ji verejného zdravotnictva prinasa spia-
tocnicke novinky v otazke ockovania.
Konzervuju sovietsky systém — ocko-
vat’ povinne kazdého hlava-nehlava,
pri¢om odmietnutie tejto vaznej imuno-
logickej operacie sa povazuje za prie-
stupok, za ktory moze byt udelena po-
kuta. Podl'a p6vodného navrhu to malo
byt do vysky 50 000 Sk. Za pozornost’
stoji 1 vykonavaci predpis (Nariadenie
vlady o podrobnostiach o prevencii
a kontrole prenosnych ochoreni), obsa-
hujtci dlhy zoznam chor6b (napr. srd-
covo-cievne ochorenia, poruchy slu-
chu, artritidy...), spadajtci pod povin-
nost’ podrobit’ ockovaniu proti chripke
a pneumokokovym infekciam. Cize
vel'ké mnozstvo prevazne starSich l'udi
a tiez vSetkych, ktori sa nachadzaju
roznych socidlnych a zdravotnickych
zariadeniach, bude nttené podrobit’ sa
vakcindcii proti chripke, ktorej 0cin-
nost’ a bezpe€nost’ je znacne spochyb-
fovana.

V parlamente stali na jednej strane
bojového frontu zaujmy farmaceutické-
ho priemyslu (a nim ,,motivovani* po-
slanci), zakulisny tlak Svetovej zdra-
votnickej organizacie, vzité predsudky
lekarov i laikov o priam spasitel'skej
ulohe o¢kovania, nevedomost’ o zavaz-
nych zdravotnych nésledkoch vakciné-
cie, nezaujem a pretazenost’ poslancov
— a na druhej strane stala jedina poslan-
kyna a par logicky uvazujucich pravni-
kov, ktori boli ochotni ju vypocut.

Prva bitka prebehla na pode parla-
mentnych vyborov. Legislativci Uradu
verejného zdravotnictva a Ministerstva
zdravotnictva SR na zaklade vyhrad pa-
ni poslankyne Cudmily Muskovej pri-

Parlamentna novinka z oblasti verejného zdravotnictva:

Z.a odmietnutie o¢kovania
pokuta do 10 000 Sk

pravili pozmenujici navrh predkladany
pani poslankynou Sanyovou, ktory
umoznoval lekarovi rozhodnat’ o tom,
¢i o¢kovat’, ¢i neockovat’ v tom-ktorom
pripade. Tato uprava je vysostne ziadu-
ca, pretoze spominany neskuto¢ne tvr-
dy vykonavaci predpis nuti lekarov oc¢-
kovat vSetkych, prisne vymedzujic ne-
mnohé kontraindikacie ockovania, pri-
¢om napriklad teplota 38°C sa za kon-
traindikaciu ockovania nepovazuje (!).
Nad tym, ¢o sa kvoli uplne logickej
uprave — dovolit’ lekarovi podl'a svojho
svedomia rozhodovat’ o tom, ¢i vakcinu
poda, alebo nie — dialo v zdravotnic-
kom vybore, sa zastavuje rozum. Pan
poslanec Zelnik krical na pani poslan-
kynu Muskovi, ze nedovoli, aby sme tu
mali Afriku a pan poslanec Urbany rad
za radom huckal poslancov proti tejto
uprave ,inteligentne* argumentujuc:
., Muskovd je uplne blazniva... " Krical
a vSetkym diktoval, co maju robit’ a ako
hlasovat, az zastrasil pani poslankyiu
Sanyovu natol’ko, ze suhlasila s rozbi-
tim predmetného pozmetiovacieho na-
vrhu — ¢osi sa z neho vypustilo, osi ne-
odhlasovalo — a vysledok bol taky, ze
sa povinné ockovanie, v rozpore so
zdravym rozumom, zakotvilo triplicit-
ne v jednom odseku. Slobodu rozhodo-
vania pre lekara v8ak zdravotnicky vy-
bor predsa len schvalil.

Aké bolo vsak nemilé prekvapenie,
ked’ ten isty vybor v pléne odporucil
poslancom slobodu rozhodovania
o vakcinacii pre lekara neschvalit.
V tomto druhom kole boja pani poslan-
kyna Muskova podala tri pozmenova-
cie navrhy. Prvym bol pokus predsa len
slobodu rozhodovania pre lekara do za-
kona zakotvit', ¢o vSak v pléne nepreslo
— za hlasovalo len 17 poslancov. Dru-

hym pozmenovacim navrhom znizila
navrhovanu hornu hranicu vysky poku-
ty za odmietnutie ockovania z 50 000
na suhrnne 10 000 Sk. Tento navrh po-
slanci schvalili, avSak len vd’aka HZDS
a opozicii (SDKU a SMK), pretoZe ce-
ly Smer (okrem poslanca Podmanické-
ho) i viaceri poslanci SNS za zniZenie
pokuty nehlasovali. Rovnako dopadlo
hlasovanie aj o trefom pozmenovacom
navrhu pani poslankyne, ktory rusil po-
vinnost’ predkladat’ pri vstupe do $kol-
ky potvrdenie o tom, ¢i a proti comu
bolo dieta zaockované. Avsak po od-
hlasovani tychto dvoch navrhov sa zis-
tilo, ze doslo k technickej chybe, a nie-
ktoré schvalené legislativne zmeny nie
st vo vzajomnom stlade. Rokovanie sa
teda prerusilo a nasledovalo tretie kolo
boja o kone¢nu podobu zékona.

Pani poslankyna Muskova sa v
flom snazila dohodnut’ sa na presadeni
jej troch pozmenujucich navrhov. Vy-
sledkom bol kompromis, ktory vsak
schvalila vécésina poslancov (okolo
130): Lekarovi sa umoznilo neo¢kovat’
aspon v tych pripadoch, ,,ak su zname
kontraindikdcie “, maximalna pokuta za
nepodrobenie sa ofkovaniu sa znizila
na 10 000 Sk, avsak ostala povinnost
pri vstupe do $kolky predlozit’ potvrde-
nie o zdravotnej spdsobilosti, ktoré ob-
sahuje udaj o povinnom ockovani.

Iniciativa pre uvedomenie si rizik
ockovania poziadala pana prezidenta,
aby zakon nepodpisal, pretoze je v roz-
pore so Zakonom o ochrane osobnych
tdajov: Udaje o zaotkovani dietata
spadaju do osobitnej kategodrie, ktort
zakon spractvat’ zakazuje. Hrozi, Ze pri
prijimani do $ko6lky by mohlo dojst
k diskriminacii nezaockovanych, alebo
len Ciastocne zaockovanych, deti a je

odovodnena obava, i riaditelia $kdlok
dokazu nalezitym sposobom tieto idaje
chranit’ pred zneuzitim. Prezident re-
publiky vsak 17. jula zdkon podpisal.
Povinnost’ podrobit’ sa o¢kovaniu a
postih za priestupok vyplyvajici z ne-
podrobenia sa ockovaniu s v rozpore
s duchom ,,Dohovoru o ochrane l'ud-
skych prav a dostojnosti ¢loveka v si-
vislosti s aplikaciou biolégie a medici-
ny“ (pre SR plati od 1. 12. 1999). V
Kapitole II, v ¢lanku 5 dohovoru sa pi-
Se: ,,Zasah v oblasti zdravia sa moze
vykonat iba vtedy, ak osoba, ktorej sa
to tyka, bola informovand a so zasa-
hom vyjadrila suhlas...” Dohovor sice

(Dokoncenie z 1. strany)

Dvihat’ historické povedomie a kul-
tarnu Groven neznamena iba mavat
vlajkou, ¢i zvalovat’ vinu za existujtci
stav na kohokol-

umoznuje Statu obmedzit’ vykon prav
z tohto dohovoru o. i. v zadujme ochra-
ny verejného zdravia, avSak to by to
malo byt uplatiiované len v pripadoch,
ked’ na to jestvuju vazne dovody, na-
priklad epidémia. V naSom pripade
z epidemiologického hl'adiska nejest-
vuju dovody pre to, aby sa Slovensko
v otazke ocCkovania spravalo inak, nez
povodné ¢lenské staty EU, drviva vic-
Sina ktorych ma ockovanie dobrovol-
né. Vyskyt chordb, proti ktorym sa o¢-
kuje je v Zapadnej Eurdpe aj u nas uz
roky nulovy, alebo =zanedbatelny,
avsak vyskyt chorob, ktoré zahrani¢ni
odbornici povazuji za nasledok ocko-
vania, hrozivo rastie.

Je absurdné, ze sme sa sami vycle-
nili do akejsi druhej kategorie Statov
a obrali sa o tie l'udské prava, ktoré su
v Zapadnej Eurépe Standardom! Na za-
sahy v oblasti zdravia by sme predsa
mali mat’ pravo uplatnit’ si vyhradu
svedomia.

IvA VRANSKA ROJKOVA

kom dobrého spoluzitia rozli¢nych na-
rodnosti. Toto dobré spoluzitie narod-
nosti sa totiz premiefia na vytlacanie
vSetkého slovenského z ulic tychto
miest. Bratislava by nemala korunovat’

iba uhor-

k in¢ho, ale vy- = L kych kra-
e PAT pOZnamok i

na v§estranny
osobnostny rast slovenského ¢loveka,
najmé zijiceho na zmieSanom uzemi,
kde este i muzealne zbierky v suc¢asnos-
ti nepredstavuji multietnicky charakter
danej lokality, ale urdity kraj predstavu-
ju len z hl'adiska miestnej narodnostnej
mensiny. Nijaké uzemie v SR totiz nie
je domovom iba narodnostnej mensiny,
ale spolo¢nou vlastou Slovékov i pri-
slusnikov narodnostnych mensin. Mul-
tietnicita niektorych teritorii by teda
mala byt pravdivo premietnuta aj v
predstavovanych expoziciach muzei ¢i
galérii zriad’ovanych Statom.

Malo by skon¢it’ obdobie umelého
navracania najma Bratislavy a Kosic do
stavu z devétnasteho storocia pod ras-

Tovné, ob-
zvlast nie v den Statneho sviatku veno-
vaného prijatiu Ustavy SR, ale mala by
pestovat’ uctu k pilierom slovenskych
dejin, tie uhorské nevynimajuc.

Rad samozrejmych, no doposial
nerealizovanych veci by mohol pokra-
Covat’ na mnohych d’alSich stranach.
Nie je mojim tmyslom vyratavat’ ich.
Chcel som iba naznacit’, Ze slovenskost’
uz davno nekonéi pri radosti z vlajky
s trojvr§im a dvojkrizom, ale musi byt
pretavena na samozrejmu, podvedomu
hrdost’ kazdého z nas, Ze zije v krajine
obyvanej prastarym kultGrnym naro-
dom so vzdelanou a duchovne vyspelou
mladou generaciou.

TEODOR KRIZKA
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reformovani Skolstva minis-

terstvo Skolstva pod vede-

nim byvalého ministra Fron-

ca priznalo, Ze situacia sa
desiatky rokov nerie$i aj preto, lebo
Slovensko nemalo osvietenu vladu, kto-
rd by investovala do vzdelania a kulti-
ry. To potvrdzuje mienku o tom, Ze ne-
pochopitel'ne sa roky zanedbava oblast’
rozvoja l'udskych zdrojov ako potencio-
nalne l'ahSie dosiahnutel'ného pramena
pre realizaciu znalostnej ekonomiky
a s nou suvisiacou konkurenénou vyho-
dou v sutazeni s ostatnymi krajinami.
Vlade Mikulasa Dzurindu sa nepodarilo
urobit’ obsahovi reformu Skolstva
a presadit’ zakon o vychove a vzdelava-
ni. Svoj diel viny mali na tom aj Sarvat-
ky niektorych politickych stran pri pre-
sadzovani $kolskej reformy.

Vlada Roberta Fica sa s vaznostou
pustila do reformy celého systému
Skolstva. Ministerstvo skolstva SR zor-
ganizovalo a zaktivizovalo obrovsky
potencial I'udi, ktori sa v skolstve vy-
znajl, vedia a chcu na reforme $kolstva
participovat’. Minister $kolstva Jan Mi-
kolaj sa pustil do nel'ahkej ulohy usku-
to¢nit’” obsahovt reformu celého §kol-
ského systému. Najviac pozornosti sa
objektivne venuje vysokému Skolstvu,
ktoré zaostava v porovnani so svetom
a nie je dostato¢ne konkurencieschop-
né pokial’ ide o realizovanie zameru
rozhybat’ ekonomiku a zivotnu uroven
cestou rozvijania znalostnej ekonomi-
ky. Nie mensiu pozornost’ treba veno-
vat’ vychove a vzdelavaniu na trovni
zakladnych a strednych §kol, ktoru
predstavuju liahen pre d’al$ie Stadium.

Zna¢né ocakavania su v oblasti re-
formy vysokého Skolstva. ,,Som pre-
svedéeny, ze tento zdkon pomdze vy-
sokym skolam,* vyhlasil minister skol-
stva po prijati vysokoskolského zako-
na. Novela vysokoskolského zakona,
ktora schvalila NR SR (v juli 2007),
prinasa viacero zmien, ktoré vytvoria
predpoklady na zlepSenie fungovania
vysokych $kol. Viaceré dobre mienené
navrhy, ktoré by spruznili pracu na vy-
sokych skolach, parlamentom nepresli.
Niektoré z nich mohli znamenat’ zlep-
Senie urovne slovenského vysokého
skolstva, ktoré uz dlhsi ¢as stagnuje na
zornost’ pri schvalovani vysokoskol-
ského zakona sa sustredila na spoplat-
novanie §tidia, z ktorého politici chce-
1i vytikat politicky kapital. O spoplat-
novanie Studia sa usilovala aj vlada
Mikula$a Dzurindu, no neuspela.

Prinosom novely vysokoskolského
zakona je, Ze zrovnopraviuje prostre-
die v ramci vysokoskolského trhu. Ve-
rejné vysoké skoly budi moct’ spoplat-
novat’ externa formu Stadia, ale az ked’
vycerpaju dotacie na bezplatni formu
stadia. Stat uréi maximum, kolko ex-
ternych odborov a Studentov bude
v akademickom roku na vysokych sko-
lach dotovat. Dal§ich externych §tu-
dentov bude moct’ verejna vysoka sko-
la spoplatnit. Ministerstvo $kolstva
stanovi najvyssiu sadzbu skolného. Le-
galizacia vyberania $kolné¢ho za exter-
né Stadium definuje Styri druhy vyso-
koskolskych Studentov. Denni Studenti
skolné neplatia. Rozlisuje neplatiacich
externistov, platiacich externistov
a platiacich externistov za ktorych bu-
du platit’ $kolné ich buduci zamestna-
vatelia.

Univerzity rozhodnu, ktoré odbory
budu spoplatnené. Studenti, ktori §tu-
dujt naraz viacero odborov, a Studenti,
ktori prekro¢ia §tandardnu dizku §t-
dia, by mali za §tidium zaplatit'. Exter-
ni $tudenti budu moct’ ziadat’ podzicky
zo Studentského pézitkového fondu.
Novela zakona stanovuje, Ze Skoly ne-
smu mat’ viac externych ako dennych
Studentov, z Coho vyplyva, ze Skoly
budtl moct’ prijat’ maximalne tol’ko ex-
ternych ako dennych studentov. Vyso-
ké skoly si budii moct’ brat’ uvery, vy-
tvarat’ spolo¢né pracoviska a spolocné
Studijné programy s domacimi aj za-
hraniénymi skolami.

Treba dufat, ze novela vysoko-
skolského zédkona umoznujtca spoplat-
nenie extern¢ho vysokoskolského §ti-

JOZEF MIHALIK

Reforma skolstva

Novela vysokosSkolského zakona schvalena

dia pomoze riesit, okrem doteraj$icho
pokutneho vyberania poplatkov za ex-
terné §tudium réznymi institliciami, aj
zlepSenie problému podfinancovania
vysokych §kol. Mame na mysli najméa
otvorenie moznosti zamestnavatelom
podielat’ sa platenim za externistov,
ktorych pre nich pripravuju vysoké
Skoly (doteraz zdarma) a tym preberat’
aj zodpovednost za ich pripravu aj
podl'a predstav praxe. Mali by odpad-
nat’ nareky zamestnavatelov o nedo-
stato¢nosti pripravy Studentov pre prax
ako aj o klesajucej urovni vysokoskol-
ského vzdelavania. Novela zakona po-
Cita s tym, Ze zamestnavatelia budu
mat’ zaujem o nominacie do spravnych
rad vysokych §kol, kde problém urov-
ne absolventov a smerovanie vysokého
skolstva bude predstavovat’ podstatna
Cast’ agendy spravnej rady.

Je pravda, ze uroven slovenského
S$kolstva v poslednych rokoch klesala a
smerovanie vysokého Skolstva nie je
koncepéne zvladnuté. Masovost’ na in-
zinierskom a magisterskom Studiu d’a-
lej pretrvava a jeho kvalita je nedosta-
to¢na. Pocet studijnych odborov sa ne-
zredukoval naopak, zneprehladnil sa
zavedenim trikrat vac¢Sieho poctu tzv.
Studijnych programov. Akreditacie sa
robili viac od zeleného stola nez osob-
nym auditom Akredita¢nej komisie na
vysokych skolach, lebo na napor poctu
fakult nestaci.

Na malom Slovensku je v sucas-
nosti tridsatdva vysokych $kol, z toho
devat stkromnych, dvadsat’ verejnych
a tri Statne. Malokto skiima, ¢i je Skola
potrebna alebo nie. Obrat nastal, ked’
vlada Roberta Fica neodsuhlasila tri
dalsie sikromné vysoké skoly (februar
2007). Suhlas nedostala Vysoka skola
financii a bankovnictva v Bratislave,
Vysoka Skola manazmentu cestovného
ruchu a informatiky v Bratislave a Me-
dzinarodna vysoka skola majstra Pavla
v Kosiciach. V rokoch 1999 az 2006
vzniklo na Slovensku 8 fakult ekono-
mického zamerania. Z nich 6 bolo st-
kromnych. Teraz je na Slovensku 18
ekonomickych fakualt. V skuto€nosti
vécsina tychto fakult nie je personalne,
materialne a vyskumne zabezpecena
a nemaju vytvorené¢ dostatocné pod-
mienky na fungovanie. Vztahuje sa to
najmé na ekonomické fakulty.

Vedtcou institiciou v ekonomic-
kom vzdelavani je Ekonomicka univer-
zita, ktora by mala byt aj garantom
urovne v ekonomickom vzdelavani.
Treba hovorit o tom preto, ze ekono-
mické vzdelavanie nie je na ziaducej
urovni. Akreditacna komisia by si to
mala uvedomit’ a pri odporucani zria-
d’ovania d’alsich fakult by sa mali viac
ako doteraz zvysit’ naroky na akredita-
ciu, venovat’ viac pozornosti personal-
nemu vybaveniu fakult a mat’ preuka-
zatel'né garancie o ich rovni. Zatial
necitit’, aby 18 ekonomickych fakult
nejako vyznamnejsie (az na jednotlivé
vynimky) zasahovalo do rieSenia eko-
nomickej tedrie a praxe. Pravda, svoj
diel viny nesu politické strany a Statne
inStitacie, ktoré v hospodarskej politi-
ke rozvoj skolstva ako celku a ekono-
mického zvlast doteraz zanedbavali.

Je na zamyslenie, Ze problémy
v skolstve politické strany objavili az
tesne pred volbami (jun 2006) a pred-
biehali sa v sl'uboch, aké sumy treba
priznat $kolstvu, aby prosperovalo.
Najviac za podporu skolstva a znalost-
nej ekonomiky horlili byvalé koali¢né
strany, ktoré predtym svorne za osem
rokov vladnutia tlm v S$kolstve
a v znalostnej ekonomike sposobili.

Pred vol'bami politické strany koa-
licie a mnohi politici byvalej koalicie
rétoriku otoc€ili a v predvolebnom ob-
dobi sa z nich stali protagonisti zava-

dzania znalostnej ekonomiky, a podpo-
rovatelia rozvoja vedy a vyskumu. By-
valy premiér prehlasil, ze planuju do
roku 2010 takmer strojnasobit’ §tatne
vydavky na vedu a vyskum. Zadavat
nesplnené poziadavky novym vladam
sa mnohym nepozdava. Ide o samozre-
jmu prioritu v nastartovani znalostnej
ekonomiky, ktort vlada Mikulasa Dzu-
rindu sice vyhlasila, ale zostala iba na
papieri.

Sustrednii pozornost’ treba vyvi-
nut’ v oblasti zlepSovania rozvoja ve-
dy a vyskumu. Slovenska veda, vy-
skum a vzdelavanie je dlhodobo pod-
finacované a naprava nebude lahka.
Podrla Eurostatu dalo Slovensko v ro-
ku 2005 na vedu iba 0,51 percenta
HDP. Menej dali iba Bulharsko a Cyp-
rus. Priemer unie bol 1,84 percenta.
V rokoch 2001 — 2005 vydavky na ve-
du dokonca realne klesli. Ak nenasta-
nu vyrazne zmeny vo finanénom za-
bezpeceni vedy, vyskumu a vzdela-
nosti zo strany $tatu, sukromného sek-
tora a Studentov, dlhodoba perspekti-
va rychlejSich rastov ekonomiky je
ohrozena. Doélezité pritom je, aby
zdroje, ktoré budu vkladané do tychto
oblasti, boli vynakladané az po do-
kladnej obsahovej a institucionalnej
reforme $kolstva, vedy a vyskumu.

Aj ked v zdkladnom a strednom
Skolstve je situdcia lepSia ako na vyso-
kych Skolach, aj tu je treba urobit re-
formné kroky, ktoré by zefektivnili
Skolsky systém a zvysili jeho uroven.
Pomerne slusnu Groven maji gymna-
zia, kde sa hlasi aj najvacsi pocet zau-
jemcov. Tiez viaceré stredné odborné
Skoly ako su obchodné akadémie a nie-
ktoré priemyslovky maji pomerne
dobru uroveti aj v porovnani so zahra-
ni¢im. Osobitnl pozornost’ si vyzaduji
stredné odborné ucilist'a, ktoré pripra-
vuju mladez pre kvalifikované robot-
nicke profesie. Uz teraz sa prejavuje
vel’ky nedostatok viacerych kvalifiko-
vanych robotnickych profesii ako su
napriklad robotnicke profesie pre auto-
mobilky, dalej stavebné robotnicke
profesie, ktoré su deficitné najma pre
stavebny boom a tiez inikom remesel-
nikov do zahranicia. Stcasna vlada po-
stupne schvalila nové koncepcie pred-
skolskej vychovy a odbornych §kol.

Prisl'ubom je novy zdkon o vychove
a vzdelavani, ktory by mal obsiahnut
oc¢akavané zmeny v zékladnych
a strednych Skolach. Mal by odstarto-
vat’ reformu vo vzdelavani. Obsiahne
Statne a Skolské kurikulum, atestacny
postup ucitelov, novu tvorivo-huma-
nisticka filozofiu v Skolstve, redukciu
nefunkéného uciva, znizenie pretaze-
nosti ziakov a ucitelov. V obsahu asi
70 percent bude urCovat’ $tat a zvySok
skola. Doteraz asi 90 percent uciva ur-
Coval §tat.

Viac hodin sa urcuje na telesnu vy-
chovu, cudzie jazyky a informacné
technologie. Posilnilo sa aj vyucovanie
prirodnych vied. Velmi kladne sa hod-
noti, ze k prvoradym prioritam v osno-
vach patri aj narodnd kultira a histo-
ria. Doraz sa kladie na vyucbu cudzich
jazykov tym, Zze sa uz od treticho roc-
nika zavadza jeden povinny predmet
a od piateho rocnika d’alsi volitelny
predmet. Pozornost’ sa bude venovat’
priprave pedagdégov na vyucovanie cu-
dzich jazykov. Inak sa bude ucit lite-
ratura a historia s dorazom na posilne-
nie narodného povedomia. UCit by sa
mala viac slovenska pévodna tvorba
a vlastiveda by mala byt viac spojend
so slovenskou historiou.

Vicsina bodov novely vysokoskol-
ského zakona by mala zacat’ platit’ od
1. septembra 2007. Spoplatnenie zac¢ne
platit od skolského roku 2008/2009.
Novela zakona o vychove a vzdelavani

by sa mala predlozit’ na schvalenie do
parlamentu v decembri 2007.Reforma
vo vychove a vzdelavani by mala zacat
od skolského roku 2008/2009.

Ani najlepsie zdkony nebudu ni¢
platné, ak ucitelia (najmé vysokoskol-
ski) vyrazne nezvysia naroky a pozia-
davky na prednasky a skusky a Studen-
ti si neosvoja pravdu, ze cesta k vyssej
urovni $tadia (najmé) vysokoskolské-
ho na Slovensku vedie predovsetkym
dobrovolnym akceptovanim zvysenia
naro¢nosti §tudia, vycerpavajuceho
zvladnutia odbornej literatiry a spris-
neniu narokov na skusky.

Po podpisani novely vysokoskol-
ského zakona prezidentom odozvy vy-
sokoskolskej obce boli prevazne pozi-
tivne. Rektor Univerzity Komenského
Frantisek Gahér povedal, ze ,,novela je
uspechom® a mnohé ustanovenia, ktoré
sme Cakali a vyziadal si ich Zivot, tam
st. Pripomenul, Ze su veci, ktoré mu
tam chybaju. Opozicia uvazuje, ze no-
velu vysokoSkolského zakona mozno
dé na Ustavny sud. Preco asi? Predcha-
dzajtci minister Martin Fronc trikrat
predlozil v parlamente novelu vysoko-
Skolského zékona a trikrat neuspel. Te-
raz prisiel ¢as, aby koalicia netratila
¢as oslavovanim zakona a opozicia aby
sa nevybijala na jeho mareni. Novy za-
kon poskytuje dostatoény priestor na
to, aby sa koalicia aj opozicia zjednoti-
la na hlavnom: ze treba zvysit’ Groven
vysokoskolského stdia, a nielen vyso-
koskolského, ale kazdého.

Autor je profesor
na Trnavskej univerzite

VYZVA

zodpovednym Statnym organom, ustanovizniam,
politikom a slovenskej verejnosti

Podpisani kultdrni pracovnici, Cle-
novia obéianskych zdruzeni Matice slo-
venskej, Spolocenstva krestanské Slo-
vensko, Bernolédkovej spolo¢nosti, Spo-
lo¢nosti Andreja Hlinku a Zdruzenia
slovenskej inteligencie Korene Slova-
kia plus citime povinnost’ prejavit’ svo-
je znepokojenie nad stale sa zhorSuja-
cou urovilou slovenského jazyka, ktory
je jednym z najddlezitejSich prvkov na-
Sej narodnej identity a bol v tychto ne-
davnych storo¢iach ucinnym faktorom
nasho kultarneho rozvoja, ako aj poli-
tickych snazeni predchadzajicich gene-
racii, ktorych vysledkom je aj nasa ob-
novena $tatnost.

Je vSeobecne zname, ako nasi pred-
kovia najmé v druhej polovici 19. storo-
Cia a na zaciatku 20. storocia museli tvr-
do bojovat’ ,,za ti nasu slovendinu, za
ktorti nevéhali trpiet’, znaSat’ spolocen-
ské diskriminacie, ale aj vdzenia. Aj pre-
to v roku 1918 vstapili do spolo¢ného
Cesko-slovenského $tatu, ktorého zakla-
datelia im zmluvne sl'abili, ze ,,Sloven-
¢ina bude tradnym jazykom v skole, v
urade a vo verejnom zivote vobec.
(Pittsburska dohoda). Ked’ sa v§ak v no-
vom $tate prejavilo usilie vladnych ¢ini-
telov systematicky kazit' slovensky ja-
zyk jeho umelym ,,zblizovanim s ces-
kym jazykom, ktoré si vytycilo za ciel
vytvorit' nejestvujuci ,,ceskoslovensky
jazyk, slovenski kultarni a politicki ¢ini-
telia zaCiatkom tridsiatych rokov zaujali
nekompromisné stanovisko. Dve naj-
vicSie slovenské kultGrne inStithcie,
akymi vtedy boli Matica slovenska a
Spolok sv. Vojtecha, dokazali rozvinat
celonarodné hnutie za Cistotu slovenci-
ny, ktoré¢ho blahé vysledky sa za niekol-
ko rokov zretelne prejavili. Po druhe;j
svetovej vojne celych Styridsat’ rokov sa
pokracovalo v politike ¢echizovania slo-
venského jazyka, ktoré sa konalo hlavne
neznymi prostriedkami masovokomu-
nikaénych prostriedkov. Ziaden jazyko-
vedec sa nemohol odvazit’ branit’ ¢istotu
slovenského jazyka proti drzitel'om tota-
litnej moci. Vysledkom toho bola slo-
vencina zanesena nepotrebnymi cudzimi
vyrazmi, ako aj gramatickymi aj syntak-
tickymi formami. HorSie vSak bolo, ze
aj po obnoveni slovenskej Statnosti v ro-
ku 1993 ani jedna z doterajSich vlad ne-
dokazala reagovat’ na ten zubozeny stav
Statneho jazyka, Co eSte viac znizilo tiro-
ven jeho vyu€ovania na vsetkych stup-
noch nasich §kél. Pisomné jazykové pre-
javy nielen S$tudujicej mladeze, ale aj
pracovnikov najvyssich kultarnych, ve-
deckych institacii a §tatnych uradov, ani
nehovoriac o periodickej tlaci, rozhlasu
a televizie, prili§ ¢asto nedosahuju jazy-
kova uroven niekdajSich absolventov
strednych $kol. Konstatujeme, ze na
vzniknutl neradostnu skutocnost’ dote-
raz uéinne nereagovali prislusné kompe-

tentné miesta, vratane Jazykovedného
Gstavu L. Stara SAV.

Preto vitame stanovisko ministra
kultary Marka Mad’ari¢a, ktory nedavno
verejne poukdazal na tento az zahanbuju-
co nepriaznivy stav nasho §tatneho jazy-
ka. Vyzyvame zodpovednych vladnych
¢initel'ov, aby sa vazne venovali rieSeniu
tejto otazky, pocniic najpotrebnejSim
prostriedkom, ktorym je bezpochyby
kompetentné a didakticky ucinné vyuco-
vanie slovenského jazyka na vsetkych
Skolach Slovenskej republiky, ale aj
vSetkymi d’al§imi legalnymi, administra-
tivnymi, finanénymi a kontrolnymi opat-
reniami, aké tento vel'mi vazny verejny
problém vyzaduje.

Pre zlepsenie stiCasného stavu navr-
hujeme napriklad:

- zalozit'" vedecko-popularny casopis,
akym bola ,,Slovenska re¢ a spristupnit’
ho vsetkym Skolam.

Vyzadovat’ od pracovnikov vsetkych
Statnych institcii pri ich pisomnych aj
ustnych verejnych prejavoch znalost
a reSpektovanie gramatickych a spravnej
vyslovnosti tykajucich sa noriem Statne-
ho jazyka.

Vyzadovat, aby predovsetkym ve-
rejnopravne média rozhlas a televizia ve-
novali tejto otazke pozornost, ¢i uz zvy-
Sovanim Urovne jazykového prejavu re-
daktorov a moderatorov, alebo aj verej-
nou kampanou zaradenim relacii za ocis-
tu a pestovanie Statneho jazyka. Mali by
kriticky upozorniovat’ napr. aj na nevhod-
né pomenovania na vyvesnych tabuliach
obchodov, podnikov a podobne. Sloven-
ska televizia by mala v najsledovanej-
Som vecéernom ¢ase medzi 20,00 — 22,00
hodinou vysielat programy zasadne
v slovencine. Podobné zasady by mali
platit’ aj pre sikromné televizie v duchu
zakona o §tatnom jazyku.

Dorazne vyvodzovat’ opatrenia i sankcie
tam, kde sa poruSuje zakon o Statnom ja-
zyku.

MIiLAN RUFUS, LADISLAV TAZKY,
TEODOR KRIZKA, JOZEF RYDLO,

ABEL KRAL, FERDINAND KLINDA,
MILAN S. DURICA, STANISLAV MAJEK,
AUGUSTIN M. HUSKA,

MAGDA RUFUSOVA, VILIAM HORNACEK,
Jozer DARMO, MARTIN LACKO,

JAN KOSIAR, ANTON SEMES,

JAN SMOLEC, LADISLAV LYSAK,
FRANTISEK VNUK, JAN LITECKY SVEDA,
PAvoL STANO, PETER BIELIK,
STANISLAV LEHOTAK, JULIUS PORUBSKY,
PETER KOSTUR, STEFAN KORMUTH,
ANTON JANITOR, KLEMENT SEDIVY,
MARINA VJAZANKOVA,

XENIA DUCHONOVA, VLASTA KRSKOVA,
VALENTIN MAGDOLEN, JULIUS MURGAS,
JozeF SIVAK, JAN BOBAK, PETER MULIK,
MARIAN SURAN a d'al3i.

V Bratislave 13. septembra 2007
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ohutné celonarodné

oslavy usporiadané v au-

guste 1933 v Nitre, pri

prilezitosti 1100. vyrocia
postavenia nasho prvého krestanského
chramu kniezatom Pribinom, charak-
teristicky zvyraznili celé ideové sme-
rovanie a politické formovanie Slo-
venska v medzivojnovom obdobi. V
pripravach i v samotnom priebehu Pri-
binovych slavnosti sa premietli poli-
tické ambicie prazského centralizmu,
ale i skuto¢nost, ze zaciatkom tridsia-
tych rokov hlavny prad slovenskej po-
litiky uz vyhranene smeroval k presa-
deniu narodnej svojbytnosti v autono-
mii Slovenska.

Hlavnu zodpovednost’ za pripra-
vu oslav v Nitre najprv niesol biskup
dr. Karol Kmetko, senator dr. Jozef
Buday a mestanosta Nitry Frano
Mojto, ktory bol poslancom l'udovej
strany. V pripravnom vybore boli
vSak zastupené opozi¢né i vladne
strany, ako aj katolicki i evanjelicki
kultirni pracovnici a kultirne spolky
tak, aby reprezentovali vSetky zlozky
naroda a slavnosti boli celonarodné,
slovenské a krestanské. V duchu pri-
prav na Pribinove slavnosti bol ¢itany
26. februara 1933 vo vsetkych kosto-
loch Pastiersky list slovenskych bis-
kupov, v ktorom napisali:

,,Pokrstenie Pribinovo a vybudo-
vanie chramu nitrianskeho bolo takym
vyznamnym a Slachetnym skutkom,
ze jeho nasledky boli rozhodujuce nie-
len pre zivot Slovakov, ale aj sused-
nych narodov. Pribina bol prvym pa-
novnikom v strednej Eurdpe, a najmi
medzi slavianskymi narodmi, ktory
prijal Kristovu vieru a s niou polozil
zaklady krest'anskej civilizacie. Pribi-
na pripravil aj cestu misionarov k Ce-
chom, ktorych vel'mozi, po
priklade Pribinu, isli do Rez-
na a dali sa pokrstit’. Pribina
pripravil podu aj u nas pre
sv. Cyrila a Metoda, ktori
roz§irovali krestanstvo od
Bulharska po Panéniu, Mo-
ravu, az do Pol'ska a Ruska.
Pribinom zasadené zrno pri-
nieslo d’al$ie ovocie, ked sa
sv. Vojtech stal apostolom
Cechov, Poliakov, Mad’arov
a Prusov. Cim dokladnejsie
skumaju historici nasu minu-
lost, tym jasnejSie sa im
predstavuje vzneSend osob-
nost’ kniezat’a Pribinu. A aj
my prichadzame k presved-
Ceniu, podl'a ktorého ma je-
ho pamiatku slavit' nielen
nas slovensky narod, ale aj
bratské narody.*

Vzapiti sa proti Pastier-
skemu listu slovenskych
biskupov ozvali liberali v
denniku Narodni osvoboze-
ni s vycitkou, ze ,,V celom
pastierskom liste sa ani raz
nevyslovuje slovo Cecho-
slovaci a Ceskoslovensky*.
HodZova agrarna strana zas
presadzovala v Slovenskom
denniku poziadavku: ,Ked
sa vybor cirkevnonarod-
nych slavnosti v Nitre ucha-
dzal o vicsiu finanént pod-
poru zo Statnej pokladnice,
potom obcania §tatu musia do-
stat’ vopred zaruku, ze to budua vSena-
rodné kulturne slavnosti, a nie ¢isto
cirkevné.*

Uz v auguste r. 1930 bola vlade
podand ziadost' podpisana c¢lenmi
predsednictva pripravného vyboru
oslav biskupom nitrianskym dr. Karo-
lom Kmetkom, okresnym nacelnikom
v Nitre Rudolfom Haldchym a dr. An-
toninom Podlahom, svitiacim bisku-
pom prazskym, v ktorej ziadali, aby
vlada prevzala protektorat oslav, zu-
Castnila sa na nich a poskytla na ich
uskuto¢nenie hmotnu podporu.

Vlada vsak, pretoze videla v akcii
iba klerikalne podujatie, o ucast’ na
oslavach a ich finan¢nu podporu dlho,
prakticky od podania ziadosti predsed-
nictva pripravného vyboru v auguste r.
1930, nejavila zaujem. Svoj postoj
zmenila vlada az po upozorneniach
slovenskych centralistickych politi-
kov, ze autonomisti ich mézu vyuzit
pre svoje ciele, ked sa ukézalo, ze pri-
prava oslav nadobuda Siroky celona-
rodny rozmer. O prijati protektoratu a
tieZ na osobnej a financ¢nej ucasti vla-
dy na oslavach sa uzniesla ministerska
rada az 27. januara 1933. Vtedy minis-
terskd rada sucasne rozhodla, Ze orga-
nizovanim slavnosti bude povereny
novy jubilarny vybor, zloZeny len zo
zastupcov cirkevnych a Statnych ura-
dov na cCele s krajinskym prezidentom
Janom Orszaghom, ovladany centra-
listickymi vladnymi kruhmi. Najsil-
nejsia zlozka naroda, autonomisti, ma-

ANNA MAGDOLENOVA

prejavu svojho zastupcu na zasadnuti
pripravného vyboru 20. marca v Nitre.
Pozvanku vsak dostala Matica az do-
datoCne, po viacerych ziadostiach a
urgenciach, pretoze nebol zaujem, aby
v jej mene prehovoril Jozef Skultéty.
V mene Matice slovenskej J. C. Hron-
sky a O. Skrovina 8. augusta znovu
poziadali osobitnym listom krajinské-
ho prezidenta J. Orszagha o pozvanku
na oslavy a oznamili, ze na hlavnu
slavnost’ 13. augusta vysielaju svojho
spravcu Prof. Dr. Jozefa Skultétyho,
ktory prehovori v Nitre za MS. Vo
svojej odpovedi Orszagh uviedol, ze
Skultéty podobne ako aj Hlinka moze
prehovorit’ 12. augusta 1933 na ofici-
alnom otvoreni slavnosti za tiasti vla-
dy, na umeleckej akadémii v okres-
nom dome. S takymto stanoviskom
nesuhlasila Matica ani HSLS. Zname-
nalo to, ze ked’ predstavitelom narod-
ného hnutia a slovenskej kultiry bolo

Postoj autonomistov k Pribinovym
slavnostiam bol jednoznacny. I ked
podporovali ¢eskoslovenskl Statnost’,
uvedomovali si, Ze Slovaci na Sloven-
sku reprezentujli osobity a samobytny
néarod s vlastnymi dejinami a v ideo-
vej, kultarnej 1 politickej rovine bojo-
vali proti tym, ,,ktori kikol’ ¢echoslo-
vakizmu, tohoto moderného vynalezu,
cheu zasiat’ az do roku 833, ked’ o iom
ani reci a ani chyru nebolo.” Zastavali
nézor, ze ,,Cesi, & katolickeho, & libe-
ralneho svetového nazoru mali by sti-
§it’ svoje protislovenské vrtochy a ra-
dovat’ sa s nami takymi, akymi sme
boli v 833. a akymi sme v 1933. roku.*
Skutoc¢nost’ vSak odporovala tymto
ocakavaniam. V ceskej tlaci sa uverej-
novali mnohé ¢lanky upozoriujice, ze
v ,,Nitfe bude patrna snaha dati slav-
nostem tendencni raz slovenského par-
tikularismu, jak byva vyjadfovan na
ruznych schiizich politickych pod jmé-

Pribinove slavnosti 1933

li byt z pripravy oslav vyluceni. Slav-
nosti mali nadobudniit’ celostatny cha-
rakter a mali vyustit' v mohutny prejav
podpory ceskoslovenskej narodnej
jednoty, proti samobytnosti slovenské-
ho naroda, a sluzit’ k oslabeniu auto-
nomistického hnutia.

Poradcami pri usporiadani slav-
nosti boli ministri Dr. Milan Hodza a
Dr. Ivan Dérer. Pomocou oslav si
chceli upevnit’ svoje pozicie vo vlade i
na Slovensku. Obaja sa usilovali, aby
Andrej Hlinka a Martin Razus k slav-
nostnym re¢nikom nepatrili. Poslanec

dr. J. Tiso navstivil 5. augusta 1933
ministerského predsedu J. Malypetra
so ziadostou, aby poslanec A. Hlinka
mal moznost’ prehovorit’ na oslavach
13. augusta 1933. Napriek tomu, ze
Hlinka bol aj predsedom Spolku sv.
Vojtecha, Malypetr tuto ziadost’ od-
mietol s odovodnenim, Ze vlada pre-
vzala protektorat nad oslavami a zd-
Castni sa ich, lebo maji vyznam celo-
Statny a oslavy nebudil mat’ raz stra-
nicko-politicky.

Matica slovenska prejavila zau-
jem o ucast na oslavach a zaradenie

., Boli sme
medzi susednymi narodmi
prvi, co sme zodvihli kriz
A tento kriz nas udrzal
pri zivote napriek velkym
prenasledovaniam.
Len jemu mozeme
dakovat, Ze dnes

slovensky narod jestvuje.
ANDREJ HLINKA

nem manifestace za samobytnost slo-
venského naroda.”“ Znamenalo to, ze
prirodzena poziadavka uznania osobi-
tosti a samobytnosti slovenského naro-
da bola zo strany centralistov interpre-
tovana ako politicky partikularizmus,
ktory je v rozpore so Statnymi zaujma-
mi. A ked’ i$lo o podopretie fikcie Ces-
koslovenskej narodnej jednoty, jej za-
stancovia nevahali v tla¢i zneuzivat
ani historické konstrukcie o Pribinovi,
ktory podl'a nich vraj tiez v davnej mi-
nulosti priSiel na Slovensko ,,spoza
Moravy*.

priebeh a charakter vhodnou organiza-
ciou usmernit’ tak, aby sa stali mohut-
nou demonstraciou hlasania ceskoslo-
venskej narodnej jednoty. Pre dosiah-
nutie tohto ciel’a sa na oslavy nesetrilo
ani peniazmi. Na schodzi ministerske;j
rady 18. jula 1933 sa dohodlo, aby
Statnym zamestnancom, ktori sa zd-
Castnia na oslavach v Nitre, bola povo-
lena dvojdenna dovolenka nezapocita-
tel'na do normalnej dovolenky a 50%
zlava na zelezniciach pre vSetkych
ucastnikov oslav. Ved slavnosti mali
posluzit’ na posilnenie pozicii centra-
listickych vladnych kruhov na Sloven-
sku, aby aj zahranicie bolo informova-
né, ze oslavy krestanského kniezat'a
Pribinu vyzneli vo vladnom duchu.
Vlada, vladne kruhy i slovenski cen-
tralisticki politici boli presvedceni o
svojom vit'azstve na Pribinovych slav-
nostiach. Nechépali ducha a vyznam
tohto jubilea, ktoré boli pre narod his-
torickou prilezitostou prejavit dlho
potlacanej tuzby po samobytnosti. A
prave preto udalosti, ktoré sa odohrali
v Nitre, centralistov nemilo prekvapili.
Ich politici z vladnych stran ako aj
mnohi ¢eski Gradnici Zijuci na Sloven-
sku boli presvedceni o svojej nepostra-
datelnosti a Casto poznaceni aj stra-
chom o svoju kariéru a nadobudnuté
spolocenské postavenie. Z toho vyply-
val ich sklon nechapat’ skutocny na-
rodny pohyb v autonomistickom hnuti
a povazovat ho iba za podvedomy do-
sledok hungarizmu a v tomto zmysle
aj skreslene informovali Prahu o sku-
to¢nych pomeroch na Slovensku. Pri-
tom zdoraznovali: ,,To by to vypadalo,
kdyby nas tu nebylo, je tu samy blb a

mad’aron.*
O to vacsie bolo prekvapenie za-
stupcov vlady, ked’ oslavy neprebieha-
li podla ich predstav a

zelani. Boli presvedceni,
ze na Pribinovych slav-
nostiach v Nitre bude
zdoraznena Ceskosloven-
ska narodna jednota a
ako napisalo Ceské slovo
10. augusta 1933, ,.bude
vynesen protest proti
vSem snaham autonomis-
tickym*. Slavnosti boli
otvorené 12. augusta ve-
cer za ucasti predsedu
vlady Malypetra, minis-
trov Hodzu, Dérera,
Sramka, Dostalka a pred-
sedu poslaneckej sne-
movne Stan€ka. Minister
zahrani¢ia Bene§ a mi-
nister narodnej obrany
Brada¢ sa dali zastupit
krajinskym prezidentom
J. Orszdghom. Pritomni
boli aj generali Votruba,
Bene$ a Adamicka. Za-
bezpecena bola ucast’ od-
dielov Sokolov, Sedliac-
kej jazdy a roéznych Ces-
kych spolkov, spolu s do-
stojnikmi a zbytkovymi
statkarmi. Neboli vSak
pritomni zastupcovia MS
a SSV, Orla a politicki
predstavitelia autonomis-
tického bloku. Ti sa
zhromazdili v Kultirnom

znemoznené prehovorit’ k narodu na
hlavnom l'udovom zhromazdeni, za-
sadovo odmietli, ako neddstojnti na-
hradu, aj ti€ast’ na otvoreni slavnosti v
uzavretej, zvdcSa oficialnej spoloc-
nosti predstavitelov vlady. Sucasne
Iudacka tla¢ odhalila snahy centralis-
tov a cechoslovakov u¢elovo politicky
zneuzit' slavnostné zhromazdenie s
tym, ze pre nich ,nitrianska narodna
oslava nie je ni¢im inym ako vladnou
politicko-administrativnou oslavou,
ktora so slovenskym narodom nié
spolo¢ného nema.*

Pribinove oslavy v Nitre

Napriek skutocnosti, ze Slovensko
pod vplyvom autonomistov, vedenych
Hlinkom a Razusom, prave prezivalo
zaverecnu fazu svojho ideového a po-
litického formovania v novodoby
svojbytny narod, centralisti stale eSte
podliehali iluzii, Ze tento prirodzeny
proces mozno zahatat’.

Pribinove oslavy boli chapané v
slovenskom prostredi ako prilezitost
prihlasit’ sa pred svetom k svojskym a
autochtéonnym hodnotdm nasej kres-
tanskej a narodnej kultiry. Vladne
kruhy vSak uverili, Ze je mozné ich

dome na akadémii Orla,
kde bol oficidlnym recni-
kom krajinsky jednatel Orla Msgr.
Andrej Marsina. Tam sa zisli aj skoro
vsetci poslanci a senatori HSES, ktori
s burlivym potleskom privitali A.
Hlinku. Vo svojej re¢i zdoraznil, ze
»Slovaci musia dobojovat’ boj za svo-
Jju narodnu samostatnost’, za svoju Slo-
vensku krajinu... Nikomu nechceme
odoravat’, ale svoje si nedame.*

V nedel'u 13. augusta A. Hlinka
celebroval v piaristickom chrame pon-
tifikalnu sv. omSu a posvitil vlajky
Slovenského katolickeho Studentstva s
napisom: ,,Vernost’ cirkvi - vernost’ na-
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rodu“. Vo svojej homilii Hlinka pripo-
menul: ,,Boli sme medzi susednymi
narodmi prvi, ¢o sme zodvihli kriz. A
tento kriz nas udrzal pri Zivote napriek
velkym prenasledovaniam. Len jemu
moézeme dakovat, ze dnes slovensky
narod jestvuje.“ Po bohosluzbach v
katedralnom chrame a ostatnych nit-
rianskych kostoloch, za zvukov zvo-
nov, po vypaleni delovych ran a pre-
hliadke skupiny vojenskych lietadiel
sa tiahol mnohotisicovy, tri km dlhy
sprievod na letisko k slavnostnej ma-
nifestacii. Tam uz bola pripravena tri-
buna so zastupcami vlady, krajinskym
prezidentom Orszaghom a zahrani¢ny-
mi hostami, priom s miestami pre
Hlinku a Razusa sa na tribune nerata-
lo. Narod vsak chcel pocut’ predovset-
kym ich a Hlinkovho vystipenia sa
dozadovalo mohutné zhromazdenie
asi pol hodiny. Aj ked sa rozniesla
zvest’, ze Hodza poslal okresného na-
¢elnika R. Halachyho po Hlinku s od-
kazom, ze jeho miesto je na tribune,
zastup Hlinku nechcel pustit’ samého a
nestaral sa o rozkazy uradnych poria-
datel'ov. Akademicka mladez zobrala
Hlinku na plecia a sama ho niesla na
tribunu. Zhromazdeny slovensky I'ud
sa utisil az po jeho pokyne a osloveni
,Narode moj“. Vo svojej re¢i za nadse-
nych ovacii vyhlasil, Zze ,slovensky
nérod je tu 1100 rokov a prisahame, Ze
tu budeme ako verni synovia samo-
statného slovenského naroda ne-
ochvejne stat’ na podklade pribinov-
skom.... a budeme bojovat za nasSe
krest’anské a narodné prava a autono-
miu Slovenska.*

Za velkého slavyvolania precital
Hlinka aj nitriansku deklaraciu, ktort
zucCastneny zastup po odstavcoch
slavnostne a s nadSenim prijal. Obsah
tohto historického dokumentu v Hlin-
kovom podani znel: ,,My, narod slo-
vensky, hrdy na svoju 1100-ro¢nu na-
rodnua a krest'anskd minulost’, BoZou
Prozretelnostou dnes znovu oslobo-
deni a do republiky Cesko-slovenskej
v¢leneni, osvedCujeme sa, Ze v repub-
like tejto chceme zit’ a §tat tento po-
vazovat’ za svoj, tu chceme najst’ svo-
je narodné blaho. Avsak, ked’ republi-
ku Cesko-slovensku povazujeme pre
nas za jedine mozny Statny utvar, vy-
hlasujeme, ze v State tomto chceme
vidiet'" svoju buducnost nielen ako
narod svojpravny a nielen ako narod
rovnopravny s narodom ceskym, ale
aj ako narod samobytny, samostatny,
ktory sam chce spravovat’ svoje veci
a sam chce riadit’ osud svoj. Chceme
byt narodom suverénnym!... Z tohoto
miesta vyhlasujeme, ze kazdého, kto
opovrhuje slovenskou néarodnou sa-
mobytnost'ou, povazujeme za ni¢om-
nika a niComnik je i ten, kto nam
akymkol'vek sposobom prekaza byt
samobytnym narodom. ...Pod staro-
bylymi murami hradu nitrianskeho
slavnostne sl'ubujeme, Ze verni osta-
neme krest'anskému odkazu kniezat'a
Pribinu a Ze pevne vytrvame pri na-
rodnej tradicii, opretej o pamiatku
Pribinovu. Ziadame, aby spravovanie
veci samobytného naroda slovenské-
ho na oslobodenom Slovensku zvere-
né bolo Slovakom, ako nam to plnym
pravom patri, ako nam to bolo sl'ubo-
vané a Pittsburskou dohodou specate-
né. Vyhlasujeme, ze narodnych prav
svojich, v Pittsburskej dohode zabez-
pecenych, nikdy sa nezrieckneme a ze
za lepSie blaho naroda slovenského
bojovat budeme muzne a vytrvale,
ako nam to kaze povinnost’ k narodu
slovenskému a posvitna pamiatka
Pribinova! Ze boli sme samobytnym,
samostatnym narodom a takym chce-
me i ostat’!*

Priami ucastnici oslav dodnes spo-
minaju na tieto nezabudnutel'né histo-
rické chvile, v ktorych citili, ze pred
svetom a predstavite'mi vlady slovami
Hlinku deklaroval slovensky narod

svoju vol'u slobodne a autonémne si
spravovat’ svoju krajinu bez cudzieho
porucnictva. A i ked’ ucebnice dejepi-
su o tom dodnes mlcia, do paméti na-
roda sa toto Hlinkovo vystupenie zapi-
salo ako deklaracia véle po zvrchova-
nosti slovenského naroda na svojom
uzemi, pre ktorti uz dozrel cas, aj na-
priek neochote tustrednych organov
dat’ jej legislativnu podobu.

Bola to vzécna prilezitost’, ktoru si
vymohol nérod, aby z jeho poverenia a
v jeho mene prehovoril k vlade Andrej
Hlinka. Azda aj preto, ked” chcel pre-
hovorit' krajinsky prezident Orszagh,
mohol tak urobit’ az po Hlinkovej vy-
zve : ,,Vypocujte ho, ved’ aj Orszagh je
Slovak®. A. Hlinka, s ktorého miestom
na tribune sa povodne nepocitalo, uva-
dzal potom aj prejavy predsedu vlady
J. Malypetra, ministra $kolstva 1. Dé-
rera a dalSich vladnych predstavite-
Pov. Zastupy si vsak vynutili, aby pre-
hovoril aj Martin Rézus, ktory vyhla-
sil: ,,My chceme len autonémiu pre
Slovensko a uznanie nasich prav. S po-
riadnymi Cechmi sa dohodneme, len
nech si slugni Cesi nehl'adaji spojen-
cov medzi neporiadnymi Slovakmi.“

Priebeh mohutnej manifestacie
Slovakov z prilezitosti Pribinovych
oslav sa vymkol oc¢akavaniam vlady a
centralistickych politikov. V pritom-
nosti vlady, generality, vysokych trad-
nych hodnostarov cirkevnych a svet-
skych z domova a zo zahranicia Slova-
ci namiesto fiktivnej ¢eskoslovenske;j
narodnej jednoty dostojne demonstro-
vali vol'u po naplneni sebaur¢ovacieho
préava v autonémii, ale aj uctu k svojim
narodnym a nabozenskym tradiciam.
V tomto duchu hlavné zhromazdenie
oslav ukoncil spevacky zbor sloven-
skych ucitelov zaspievanim staroslo-
vanského Otcenasa a piesiiou Nitra,
mila Nitra.

Po skonceni oficialnych oslav aka-
demicka mladez niesla Hlinku za spe-
vu narodnych piesni po uliciach Nitry
az k piaristickému kostolu, aby tam
pred velkym zhromazdenim znovu
prehovoril. Vyvolavani zastupom ujali
sa slova aj Dr. Jozef Tiso a po fiom se-
nator Dr. Jozef Buday, ktory bol dusou
priprav Pribinovych oslav. V popolud-
najsich hodinach sa uskutocnilo na
Stadione pod hradom verejné cvicenie
slovenského Orla, ktoré navstivil aj A.
Hlinka. Na sokolskom Stadione sa
uskutoc¢nilo zase cvicenie sokolov za
Ucasti ministerského predsedu J. Ma-
lypetra. Vo vecernych hodinach si
mohli ucastnici oslav pozriet’ operu
Mataj od Jozefa Rosinského. V tento
den, 13. augusta popoludni boli aj po-
rady slovanskych opozi¢nych stran a
hnuti v CSR.

Treti den Pribinovych oslav sa
niesol v znameni réznych pracovnych
zasadnuti jednotlivych poprednych
slovenskych spolkov a zvdzov. Po
slavnostnych bohosluzbach v kated-
ralnom a frantiSkanskom chrame ko-
nala sa v Kultirnom dome pracovna
konferencia Ustredia slovenského ka-
tolickeho Studentstva pod predsednic-
tvom FrantiSka Galana, ktort navsti-
vil aj Andrej Hlinka. Bol prijaty bur-
livym potleskom a musel sa ujat’ slo-
va. V Kultirnom dome sa uskutoc¢nil
aj zjazd orolskych osvetovych pra-
covnikov, ktory taktiez pozdravil
Hlinka. Netinavny Andrej Hlinka ne-
vynechal ani valné zhromazdenie
Jednoty katolickych zien ako aj valné
zhromazdenie Zvizu slovenskych ze-
leznic¢iarov pod predsednictvom po-
slanca Stefana Suroviaka a viade re¢-
nil. V misijnom dome sa uskutocnil
zjazd bohoslovcov. Zucastnili sa ho
vsetci slovenski cirkevni hodnostari
aj primas Pol'ska kardinal Hlond. A.
Hlinka vyzval bohoslovcov na svor-
nost” a nazval ich perlou naroda, lebo
ked’ narod nebude mat’ kitazov, zahy-
nie. Zjazd bol ukonceny Cyrilo-me-

todskou akadémiou pod predsednic-
tvom Msgr. dr. Andreja Skrabika.

15. augusta sa uskuto¢nil v ramci
cirkevnych slavnosti Eucharisticky
sprievod z Nitrianskeho radu na Kal-
variu. Veriaci tym vzdali svoj hold
Kristovi - Kral'ovi za ti vel'ka milost’,
ktorej sa dostalo pred 1100 rokmi na-
$im predkom posvétenim prvého kres-
tanského chramu na nasom uzemi. O
tom, ze Ucta k naSim krestanskym pr-
vopociatkom zapustila v slovenskom
narode pevné korene, svedcCila velka
ucast’ - podla Lidovych novin pribliz-
ne 300 000 I'udi, ktori navstivili slav-
nosti v priebehu styroch dni.

Uz po prvom dni Pribinovych
oslav Lidové noviny priznavali, ze sa
stali autonomistickou manifestaciou a
ze ministersky predseda Jan Malypetr
i krajinsky prezident Jozef Orszagh
mohli hovorit’ len z milosti Hlinkove;j.
Nasledujuci den, eSte pocas slavnosti,
Slovensky dennik na prvej strane uve-
rejnil velky ¢lanok ,,LCudaci zneuctili
Pribinove oslavy v Nitre“, v ktorom
obvinili 'udakov, ze ,,zneuzili slabosti
poriadatel’ov a ich privelkej dovery v
slusnost’ politického boja a hrubo po-
rusili priebeh sldvnosti“. Podobne rea-
goval 17. augusta aj Narodny dennik,
ktory v ¢lanku Urazka $tatu a vlady,
spachana v Nitre 'uddkmi, musi byt
odc¢inena, uviedol, Ze ,,...uradni uspo-
riadatelia a ti, ktori disponovali v Nit-
re vykonnou mocou, stratili hlavu.
Avsak, kto straca v takychto pripa-
doch hlavu, na toho sa nema zverit’
tak zodpovedny ukol. Tu mali fungo-
vat’ organy, ktoré maju v takychto ve-
ciach uz skusenosti, ktoré su energic-
ké a ktoré hlavu nestracaji. Pribino-
ve oslavy oznacovali centralisti vo
svojej tlaci za l'udacky cirkus a naba-
dali, aby sa s l'udackymi rozvratnikmi
a nespratnikmi nejednalo v rukavic-
kéach, ale pouzila voci nim i tvrdost’
zakona s dosledkami z toho vyplyva-
jicimi. S uUplnym nepochopenim
problémov Slovenska a podstaty auto-
nomistického hnutia centralisti v Na-
rodnom denniku Zziadali: ,,Aby nasi
separatisti na Slovensku pracovali do
ruk mad’arskej iredente a reviznej pro-
pagande, to nesmu naSe urady dalej
za ziadnu cenu trpiet.“ Podobne i ¢a-
sopis ministersva zahrani¢ia Ceské
slovo uz 14. augusta obvinil I'udakov,
ze ,,pracuji pro mad’arskou iredentu*.

Tieto nehorazne obvinenia l'uda-
kov z podpory iredenty mali jediny
ciel' - zdiskreditovat' autonomistické
hnutie v ociach naroda a zasievanim
nedovery a strachu pred Mad’armi po-
silnit’ prazsky centralizmus. Pritom v
snahe politicky manipulovat’ Sloven-
sko strachom z uzemnych narokov
Mad’arska, centralisti vobec nereSpek-
tovali skutocnost, ze predstavitelia
HSLS vyuzivali vSetky prilezitosti v
parlamente, tlaci i na verejnych zhro-
mazdeniach, aby odsudili madarska
iredentu a hlasali svoje protirevizio-
nistické stanovisko. Presadzovali ho
vsak komplexne, s prihliadanim na
potrebu rieSenia politickych, ekono-
mickych a socidlnych problémov Slo-
venska, ako to vyjadrili aj na stran-
kach Slovdka v predvecer Pribino-
vych slavnosti: ,,...nepomo6zu miliéno-
vé fondy na potieranie madarskych
propagand v zahranici. Osozi len jed-
no: dajte Slovensku autonémiu podla
Pittsburskej dohody, dajte Slovakom
chleba a pracu, zamestnanie a miesto,
vrat'te nam demolované fabriky, vrat-
te skrivodlivo Slovensku utrhnuté na-
roky na Statny majetok na Slovensku a
Jehlickova propaganda zmizne.“ Svo-
je protirevizionistické stanovisko zve-
rejnili aj v d’alSom Ccisle Slovaka :
,»-..pokladame dr. Jehlicku a jeho troch
spolo¢nikov za T'udi, ktori nemaju a
ani si nezasliizia mat’ ziaden mandat
od slovenského naroda, alebo od nie-
ktorej organizovanej suciastky na to,

aby mohli slovensky narod pred za-
hrani¢im reprezentovat’ a v jeho mene
nieco konat’ a podnikat’.*

Priznacna bola odozva na Pribino-
ve slavnosti aj v Tavicovej tlaci, ktora
pod zamienkou ochrany demokracie a
republiky zostrila kampan proti Cirkvi
a narodnoemancipa¢nému hnutiu. Ro-
botnicke noviny oznacili Pribinove
slavnosti za fasSisticko - klerikalnu re-
voltu v Nitre a vyzyvali vladu k nale-
zitej satisfakcii a opatreniam, aby sa
takéto ,,ostudné veci“ v buducnosti ne-
opakovali. Pravo lidu v ¢lanku Dozvu-
ky Nitranské ostudy, vyzyvalo verej-
nost ,,...do boje na zachranu demokra-
cie pfed rozvratniky a Skudci, ktefi
podkopavaji ceskoslovenskou jednotu
a Stvou tak narod do nové poroby...Ne-
cht’ jsou potrestani podle zdkona na
ochranu republiky.*

Z centralistickej tlace jedine Pero-
utkova Pfitomnost objektivne uviedla,
ze ,Nitrianske udalosti presved¢ivo
dokazuju, ze slovensky problém uzrel,
ze treba bezodkladne konat...Sposob
aranzovania slavnosti bol len pokraco-
vanim tych chyb ceskoslovenskej poli-
tiky, ktoré na Slovensku od prevratu
napachala. Zodpovednost' teraz ne-
mozno zvalit' len na usporiadatel'ska
sluzbu a organizaciu slavnosti.*

Vladne kruhy dlho nemohli zabud-
nut’ na jubilejné oslavy v Nitre a v sna-
he potlacit’ autonomistické hnutie po-
silnili na Slovensku represivne opatre-
nia. Hodil sa k tomu zékon o ochrane
republiky z roku 1923 doplneny a
sprisneny 10. jula 1933 a zékon o vy-
nimo¢nych opatreniach z roku 1920.
Oba zakony sa zacali intenzivnejSie
uplatilovat’ proti opozi¢nym politikom
a autonomistickej tlaci, ktora bola uz

aj predtym neustale cenzurovana a po
slavnostiach stale castejsie konfisko-
vana a vybielovana. Napriklad Praz-
sky lid napisal: ,,Nevime, jak bude vla-
da fesit incident nitransky, ale to, co uz
se podniklo, nesveéd¢i o rozvaze. Slo-
véak vychazi den co den konfiskovany
na celych strankach. To neni prace pro
stat. Dfive se censura divala na vSe
shovivave, nyni zase drakonicky.* An-
drej Hlinka 29. augusta 1933 zaslal
otvoreny list ministrovi spravodlivosti
dr. Alfrédovi Meissnerovi, v ktorom
upozornuje, ze : ,,Slobodna tla¢ je za-
kladnym pilierom nasej stavy. Dozic-
te tejto slobody aj nam. Cim nés bude-
te d’alej prenasledovat’, tym viac zla
narobite republike a tym smelSie budi
vystupovat’ vasi i naSi nepriatelia na
ujmu republiky.” Krajinsky prezident
J. Orszagh vydal 4. septembra 1933
zakaz kolportdze dennika Slovak,
dvojtyzdennika mladej slovenskej au-
tonomistickej generacie Nastup a hu-
moristického tyzdennika Osa. Zakaz
kolportaze znamenal, ze mohli byt tie-
to noviny a casopisy zasielané len
predplatitelom. Ale uz od 21. septem-
bra bol zastaveny na tri mesiace den-
nik Slovak aj ostatnd I'udacka tlac, a
neskor i Narodnie noviny.

Statne organy energicky nepostu-
povali iba proti autonomistickej tlaci,
ale Okresny urad v Nitre podal par dni
po oslavach trestné oznamenie proti
neznamym pachatelom v Nitre, ktori
sa 13. augusta - v deni hlavnych Pribi-
novych slavnosti (pri sprievode a po-
tom pred hlavnou tribunou na letisti),
dopustili rozli€nymi vykrikmi precinu
obecného mieru.

(Pokracovanie na 10. strane)

Andrej Hlinka naposledy v roku 1937 v Humennom po manifestdcii
asi 6000 obcanov. Neseny je na rukdach aj ped. Jana Orendaca,
vediiceho manifestdcie
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Orfelinat

Zo samych detskych kosti,
co z okien vytrcaju,
je postaveny dom.

Tam bieda kresli bez milosti
alabastrové znaky
nevinnym ludskym rtom.

Bezkrvne biele tela,
rozladiac tazky dych,
nehybne lezia v radoch
slamenych postell,
kym Seda Rue de Frcres
bleskami hyri cela,
do vzduchu zmeniac v prepych
striech stredovekych mier...

0, potomkovia bez otcov,

0, potomkovia bez matert,

0, polomrtve Zivoty,
posleme medzi vas

ludi bez nadeje, bez viery,
by okusili z vasej dobroty! ...

(Mystérium baladické)

ITrpiaca zem

Si ticha. Mocna. Velka v svojej tryzni.

Si bicom casu zobrazana matka.

Z ust tvojich zriedel pravda zoschla Zizni,

z p¥s tvojich kopcov vzlykom dych tvoj hladka
balvany vesmiru, vzduchu a hviezdy lem,

ty pevna, hrda, spravodliva zem.

Hrad Vahu bystrého i Hrona Zirna straz,

o boky zrady oprené, stoja dalej.

Tvar vys$in karpatskych a v Tatrach stlpy krds
do vysav vypdté a v tuzbe neskonalej

snivaju rajsky Stastia sen...

Ty nezlorecis, dobra moja zem.

Chlad mokrych niv jak mysel’ neuprimna
sa nerozvial po tvojej mladej tvari

a svetlo hviezd na pohyb tvojich hrobov,
hoc storociami bude padat vari —

dnes sudby napoj, trpkost tvojho vina,
ta nezoslabil, budes vecne len

zostrend v behu, nadejna ty zem.

Hlas srdca spieva v tebe slavou

a rieka modlitieb do Boha usti z teba.
Zi, Zehnand, ty plamen nasich tiem,
Zi, Zehnanad, ty Stedry obrus neba,

Zi, Zehnand, ty svdta nasa zem.

(Zem pozehnanad)

O Tebe spieva zem

O Tebe spieva zem, ty Krasny, Najkrajsi,

o Tebe spievame my darmi ocareni.

K Tebe sa vinie kvet, pod Tebou Ziari slnce
a vSetko od Teba sa v navrat v Teba meni.

Je krasa nesend na kridlach nasich ciest.
Sme ako kamienky na neba Tvojho dne.
Sme ako rybienky v bystrinach Tvojho jasu
a tok nas do Tvojho mora raz zapadne.

(Klienti)

JAN HARANTA

O Tebe
spieva
zem

atolicky knaz, basnik a literdt Jan Haranta

(1909 — 1983) napisal dvanast’ basnickych
zbierok. Len prvé Styri z nich vysli za jeho zivota
knizne (Mystérium baladické, Zem pozehnand, Kli-
enti a V najkrajSej domovine). Ostatné zostali v ru-
kopise, pretoZe ich autor — ako predstavitel' du-
chovne a naboZensky orientovanej poézie — bol
v nemilosti vtedajSich mocipanov.

A7Z teraz, s odstupom rokov a desatroci, sa vSet-
ky tieto zbierky dostavaju do ruk kultirnej verej-
nosti. Vysli v jednom objemnom zvizku pod néaz-
vom Spolu v zemi pozehnanej, a to vd’aka Vydava-
tel'stvu Michala VaSka (PreSov 2006). Editorom
predmetného vydania, umoziujuceho komplexnej-
Sie oboznamenie sa s dielom nasho dlho uml¢iava-
ného a obchadzaného autora, je Julius PaSteka.

Harantova poézia ocistuje, povzbudzuje, dviha.
M4 presny vyraz i zameranie. Vychadza z nabo-
zenského citenia 1 poznania a opiera sa o pevnu
vieru v Boha. Nie je v§ak mystickd, ale skor meta-
fyzicka. K zékladnej duchovnej tematike sa pridru-
zuju prirodné, narodné a socialne témy. Vyznamny
je v nej motiv ticha ako znak pokoja a splynutia
s Absolitnom.

Nasledujuce béasne predstavujii prierez celou
Harantovou basnickou tvorbou. Kazdu jeho zbierku
tu zastupuje jedna basen. Pri ich vybere (vychadza-
juc zo spominaného suborného vydania) som sa
riadil vlastnym vkusom, jednoducho a tprimne, vy-
bral som z kazdej zbierky t basen, ktora ma najviac
oslovila, ktora povazujem za umelecky najprinos-
nejsiu a najhodnotnejsiu, pravda, s prihliadnutim na
priestorové moznosti ¢asopiseckého publikovania.

JAN MARSALEK

Sen o sirotke

Uz na Golgote vysilena caka...

Ja s Janom smutnym zobdalec ju vidim:
tvar rozvechtenu, prsia sirou draka

ma rozdychcané, strasnym nemym vytim...

Uz naha bola. Bez cti kruti drabi

i na franforce zrakom diabla bocia.
Ked' strhali ich z nej, tu zhikla: Zabi,
len cest mi nehan! Bola kost len, koza.

A zrazu zubozena, cela cista,
pozdvihnuc oci k noham Jezu Krista
—dial nemohla uz skranou bledosivou —

zohla sa v drieku krehko, kvdcla na zem...
Ja sa vam za nu, bratia, modlit kaZem:
Zmiluj sa, Boze, sud’ ju milostivo!

(Putnik po zracaninach)

Baser

Stigmy casu palia. Skryta neha

a vona prvych kvetin — tvoja put,
v jej toni mozno na cas zabudnut’
na davne stesky bolestného echa.

Sme tuzobnici, Boze, Tvojej lasky!
Z kra nasich vidin rasti strapce slz.
Pred nami rozvija sa chodnik tazky,
na kroky nase pnie sa zemeZzIc.

Rosou sa jaga zrak tvoj oplakany,

v nom krdsu stvorenia zriem v udive.
O, Boze, utis vzdychy ohnivé

a dovol’ zZial viiat do sesterskych dlani!

(V najkrajsej domovine)

Nox et solitudo

Nad mojim l6zkom Kriz sa belie
s podobou Syna Cloveka

a z Jeho boku vecerami
krv-voda prudmi vyteka...

Padaju kvapky milosrdné

do srdca mojho nadoby.

To, hla, su moje najvzdacnejsie
poklady dnesnej chudoby.

Do noci dlho lampa hori.
Na stene Kriz sa mihotd

a ja sa chystam rozdelovat
zaranky dary Zivota.

(Piesen lasky)

ZIna tu nespieva

Za tebou cliviem,

vtak, v roztuzeni spievajuci
akordy sladke, laskou mruci,
Zlna.

I ja som taky:

chcem oddat tuzby svoje letu,
zandtit, ako krasne je tu,
stichnut.

Lez takto tazko

len vo vetre sa rozkolise

a sladkobolne pada z vyse
spev moj.

A dole potom

sta konik v trave bzukajuci
len, poskakujuc, letiet tuzi
nahor.

(Kvapka rosy)

Nanebovzata

Ten november bol smutny. Tak si chcela,
0, Wvolenda, Kralovna a poniZena,

v tichosti velkej zaskviet' sa nam celd,
ukazat lasku ludu svojmu, ktory stena.

V tichosti velkej v tomto kraji tazkom

zvest ide z domu do domu, o, Nanebovzata,
oroduj za nas, tmu has za urdzkou,

Ze nemohli sme svdtit den Tvoj. Hrozna zrada!
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Had ulisny sa zaryl kolom zeme,

0, Bezposkvrny, v sinka ruchu, znak na nebi,
zdkerne zvadza Tvojich dietok plemd,

eSte raz jeho hlavu rozmliazdi a prebi!

Tak, Oslavena, znova prosime Ta,

bud’ milosrdnd, mocna nasa Ochrankyna,
Nanebovzata, krici kazdé dieta,
Nanebovzata, oroduj! Lud ruky spina...

5. XI. 1950
(Zem pod krizom)

Kazen v koseli

Svitost’ je uplna nahota (Mauriac)

Nedivte sa, bratia,

Ze pomstim hanbu brata
pokoreného —

hanbou vlastnou.

Je len jedna pravda:
sme hriesni!

A je len jedna loz:
Ze bez hriechu su
svdti precudesni.

Mame svoj kriz.

Jedni pre falos,

ktora ich potajomky Stekli:
byt viacej k sebe bliz.

Nuz, cujte slova tazké

o svdtych v ubohosti:

maju svoj kriz

pychy a ctiziadosti,

hovejuci ich samolaske.

Z bolesti prvej rany

si rucha svoje este nevyzliekl.

Hla, kazem vam tu v koseli, ¢o hani.

Tak vravim vsetkym, uprimnym i plachym:
Sursum corda! Vas kriz sa v slavu zmeni.
A vravim aj vam za svetom upachtenym:

s - ¥

Kresba: Andrea Cepissikovd, 1999

Pod'te za Kristom chudobnym a nahym
a objimajte jeho Kriz,
zo svojich biednych krizov vyzleceni!

(Vino slabych)

Verse jesenne

Neskora sucha jesen.
Since a vietor, piesen.

Spomienok zunia zvonce
adaggio, lento, dolce.

Terasou listie Susti,
prinasa pokoj dusi.

Oblohou vysky svietia,
prezZiaria tone sveta.

Nebo a zem sa snubia,
spieva im datel’ z dubia.

(Preziarené trvanie)

Chryzantéma

Ked' uz vsetko, co raz v kvete
osten smrti bolne hnetie,
ona kvitne ako v mdji.

Bazlivo sa cez nu miha
pokoj mrtvych so zZivymi,
nehu sinka krotko taji.
Kvetom bielym v Ziare ticha
nebies krasu zrkadli mi.

Chryzantéma, oci strazca,
ktoré lasku v slzach rosia,
cez teba nam lasku vracia
milosrdna ruka BoZia.

(Z druhého brehu)

Spev ddvneho basnika

Od neho si zdedila
nevinny pohlad.

Spieval basnik

o nevddzi

a tak blahoslavil
polnu bylinu
Centaurea cyanus.

A o dievcati bol spieval,
Ze mu belasy kvietok
zakvitol v ociach.

Kvietocky-tielka nevinnosti,
chrante nevinnost' v telach!

Za ¢im vSak kruhlia
do vasho sveta
pobehlice dna i noci?

(Zlo kvetov)
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ostojevskij poznal Evanje-

lium skoro od utleho det-

stva. Pochadzal z naboznej

rodiny. Jeho rodicia zasiali
do neho zrno l'udovej zboznosti a vie-
ry v Boha Otca Stvoritel’a aj cez spo-
lo¢né modlitby a ¢itanie knih.

V centre jeho krestanského zivo-
ta stoji Kristus a laska k ruskému pra-
voslaviu a ruskému l'udu.

V jeho znamom roméne Zlocin
a trest mdzeme vidiet' vplyv Evanje-
lia. Hned’ na zaciatku literarneho die-
la v rozpravani nani¢hodnika Marme-
ladova o svojich hriechoch a zarmut-
ku jeho vzletny monolég o polutova-
ni vSetkych hrieSnikov, a nasledne
odpusteni hriechov pripomina v pod-
statnej miere riadky Evanjelia.

V tejto kratkej sekvencii je ista
paralela s Bibliou. Marmeladov veri
a dufa v odpustenie hriechov. Spomi-
na svoju dcéru Soiu, ktora sa aj pre
neho obetovala a dala mu peniaze,
aby nasiel zarmutok a slzy na dne fl'a-
Se, ako sam hovori. Vravi o nej ako
o tej, ktorej sa odpusti mnoho hrie-
chov, lebo vel'mi miluje.

Skrze tradnika Marmeladova au-
tor anticipuje Soninu prostil a nese-
becku lasku. V nasledujicom citate
sa spaja hlboka viera a nadej v odpus-
tenie hriechov v mene Kristovej vy-
kupitel'skej lasky. Marmeladov sa vy-
znava Raskol'nikovovi zo svojho zar-
mutku: ,, Zdrmutok, zdarmutok som
hladal na jej dne, zarmutok a slzy,
a nasiel som ich, aj okusil, a polutuje
nas ten, ¢o sa nad vSetkymi zlutoval,
¢o vsetkych a vSetko pochopil, on je-
diny, lebo on je ten sudca. Pride v ten
derni a spyta sa: ,Kde je ta dcéra, ¢o sa
kvoli zlej a suchotindrskej macoche
a cudzim maloletym detom obetova-
la? Kde je ta dcéra, ¢o sa nad svojim
pozemskym otcom a pijanom darob-
nym zlutovala, nezlaknuc sa jeho
zverstva? A povie: ,Prid! Uz som ti
raz odpustil...Raz som ti odpustil...Aj
teraz sa ti odpustaju hriechy premno-
hé, lebo si vela milovala... A odpusti
mojej Soni, odpusti jej, viem, Ze jej
odpusti...uz onehdy, ked som bol
u nej, som to tu, v srdci pocitil!... "
Vidime tu spiritudlny a katarzny roz-
mer literarneho diela a vplyv Evanje-
lia. Ubohy a hriesny byvaly uradnik
na dne sa prosebne obracia k najvys-
Siemu a milosrdnému Sudcovi.

Dostojevskij ¢itaval Evanjelium,
ktoré sa mu stavalo svetlom na ceste
zivotom. Dobre ho poznal. Domnie-
vam sa, ze ovplyvneny Bozim slovom
vykresl'oval typy svojich postav.

Marmeladovova apostrofa, obra-
cajuc zrak na Bozie milosrdenstvo,
odraza Evanjelium svidtého Lukasa.
Ide o podobenstvo o kajucej a miluji-
cej zene.

., Isty veritel mal dvoch diznikov.
Jeden dlhoval pdtsto denarov, druhy
pdtdesiat. KedZe nemali skadial' dl-
zobu splatit, odpustil ju obidvom.
Ktory z nich ho bude mat radsej? Si-
mon odpovedal: Myslim, Ze ten, kto-
rému viac odpustil. On mu povedal:
Spravne usudzujes. Potom sa obratil
k zZene a Simonovi povedal: Vidis tito
zenu? Vosiel som do tvojho domu,
a nedal si mi vodu na nohy. Ale ona
slzami zmacala moje nohy a svojimi
vlasmi ich poutierala. Nepobozkal si
ma. Ale ona odvtedy, ako som vosiel,
neprestala mi nohy bozkavat. Hlavu
si mi olejom nepomazal. Ona mi vo-
navym olejom nohy natrela. Preto ti
hovorim: Odpustaju sa jej mnohé
hriechy, lebo velmi miluje. Komu sa
menej odpusta, menej miluje.” (Lk 7,
41-47)

Sona podobne ako Zena z Jezi-
Sovho podobenstva sa javi v Marme-
ladovovom vedomi ako verejna
hrieSnica. Na zaklade tohto podo-
benstva jej otec nadobuda istotu, ze
Jezi§ Kristus — jedina dokonale kras-

ANDREA VASICOVA

U¢inky Bozieho slova
v Dostojevského romane
Zlo€in a trest

na postava v chapani Dostojevského
vsetko pochopi a pochopil. Dosto-
jevského postavy tak predstavuju
akési zvlastne zintenzivnenie l'udo-
vej zboznosti. SU ndbozni, ¢o mozno
vidiet v spominanom monologu
uradnika Marmeladova.

Aj autor — psycholog a krestan
vychadza z kontingencie sveta. Zaru-
kou bytia mu je Bozia laska. Z jeho
viery v Boha, v odpustenie, a teda aj
viery v nesmrtelnost Tudskej duse
pochadza jeho existencialna dovera.’

Doktor Janovskij, doverny priatel’
autora, podava o nabozenskom Zivote
Dostojevského dolezité svedectvo.
Najspolahlivej$im liekom bola pre
autora diela Zlocin a trest a nadherne;j
postavy Sone vzdy modlitba. Modlit-
ba nielen za nevinnych, ale aj za ve-
rejnych hrieSnikov.” A tento fakt vy-
svetl'uje prosbu Raskol'nikova k mat-
ke o modlitbu za neho.

Do svojho monolégu Marmela-
dov zahfna vsetkych verejnych hries-
nikov, podobnych jemu a nakoniec aj
Sonu, ktord asociuje obraz zeny zo
spominaného Evanjelia svédtého Lu-
kasa. V nom Jezi§ zahanbuje ostat-
nych a poukazuje na hrie$nu a kajucu
zenu, ktora mu slzami zmacala nohy.
Oddane a ponizene ich poutierala
svojimi dlhymi vlasmi. Bozkavala
ich, a potom natrela vofiavym olejom.
Je to hlboké gesto lasky.

Aj Sona prekrocila pomyselne
prah zla. Mohli by sme povedat, ze
paralelne s Raskol'nikovom sa aj ona
rodi do nového Zivota, lebo uverila.
Svojou laskou vykupuje nielen seba,
ale aj ostatnych. Cez pokanie a I'itost’
sa meni na ¢istdl Zenu, aZ mozno kon-
Statovat’ na apostolku Bozieho kra-
Povstva tu na zemi.

Dalsim délezitym sémantickym
prvkom v moralnom prerode Raskol-
nikova sa stava Janovo Evanjelium.
Zjavenie Krista ako nekonecnej, ne-
smierne prekrasnej osobnosti je za-
zrakom. Celé Evanjelium svitého Ja-
na ma tento zmysel. On vidi cely za-
zrak v samotnom vteleni a zjaveni sa.*
Na poukazani Evanjelia sv. Jana,
apostola lasky, ktory je pokladany za
tlmoc¢nika Vychodnej cirkvi autor ak-
centuje osobu Krista ako jediného vy-
chodiska vzkriesenia a nového Zivota.

V Soninom ¢itani Vzkriesenia
Lazara, ktory zomrel, ale z vole BozZej
ozil sa tak pre oboch protagonistov
(Soniu a Raskol'nikova) objavuje na-
dej vo veény Zivot pre vietkych. Clo-
vek vstane, ak uveri v zdzrak Bozej
lasky. Rozum ostava stat’ a vola na
pomoc vieru. Raskolnikov sa moze
zachranit' iba ak uveri v zazrak. To
plati i pre vSetkych ostatnych hrdinov
Dostojevského tvorby, ktorym autor
dava nadej na spasenie.’ Zazrak zno-
vuzrodenia sa realizoval pod zastitou
Sone a jej pretvarajucej lasky majuc
na zreteli BoZiu lasku stelesnenu v
osobe JeziSa Krista.

Sona je eSte dieta vysotené zo
spolo¢nosti. Predstavuje Bozie dieta,
ktoré je zavrhnuté svetom. Pokladané
za hrieS$nicu. Ale pod jej chatrnym
zoviiajSkom zavrhnutosti vizi prie-
pastna viera, ¢o sa zo vsetkej vlady
upina k Bohu ako k jedinej realnej zi-
votnej moci.®

Tato Zenska postava veri v silu

Bozej moci a zazrak, lebo ho skusila
na sebe. Veri, Ze ¢o nie je mozné
u l'udi, je mozné u Boha. Jej viera ju
uzdravila a ocistila ako v danom po-
dobenstve: ,,4 jej povedal: Tvoje
hriechy su odpustené. Vtedy ti, ¢o
s nim stolovali, zacali si hovorit:
Ktoze je to, Ze aj hriechy odpusta?
On viak povedal Zene: Tvoja viera
ta zachranila. Chod' v pokoji!* (Lk
7, 48-50)

V zachrane Raskolnikova vidi
svoju zivotnu ulohu. Kaze mu pred
Bohom ml¢at’, dovtipit’ sa svojho sve-
domia. Nemusi sa podrobovat’ §tati-
tom vonkajSicho zakona. Radi mu,
aby poslichol aspoti svoj opravdivy
vnutorny hlas. Vyzyva ho, aby sa ne-
zatinal a tym nekonal proti sebe. Pred
Bohom obstoji iba pokora. Sona je
rozhor¢ena pre jeho pychu pred Bo-
hom. Lebo nie fakt hriechu je na hrie-
chu to najhorsie, ale pysné zmysla-
nie, ktoré vopred znemozni navrat
a pokanie.’

Dostojevskij neopisuje verejnych
pospolitych hriesnikov, ani pri ich ¢i-
noch, ale habitudlne sa orientuje
k Bohu. On mysli na satansky hriech,
nie na hriechy nevedomosti a slabos-
ti. Satansky hriech spociva v pyche
a vlastnej voli, ide o habitualne od-
vratenie sa od Boha a do seba.t
V Raskol'nikovovi hovori pycha jeho
rozumu, ale prostrednictvom Sone sa
mu pohne svedomie a omilosti sa.
Vzkriesi ho Sonina ladska a napokon
jeho laska k Soni.

Nevidime Sonu hresit, ba dokon-
ca ani vo vztahu k vrahovi Raskol'ni-
kovovi nebadat’ u nej ani najmensie
prejavy alebo tendencie k hriechu. Jej
osobnu skusenost’ s transcendentnom
moze predstavovat’ nepriamy suvis so
vzkriesenim Lazara. ,, AZ privelmi
dobre chapal, aké nesmierne tazké je
pre i v tejto chvili ukazovat' a odha-

lovat celé svoje vnutro. Vedel, Ze tie-
to city naozaj akoby vytvarali jej
ozajstné a mozno uz davne tajomstvo,
mozno uz od detstva a uz vtedy, ked’
Zila v rodine pri nestastnom otcovi
a macoche, ktord salela od utrpenia,
medzi hladnymi detmi, zufalym kri-
kom a vecnymi vycitkami.

Autor nevylucoval ani najtazsich
zlo¢incov z Tl'udského spolocenstva
a nerobil nad nimi kriz. Podl'a neho
vyvin l'udskej osobnosti smeruje k to-
mu, ,aby ¢lovek na$iel, pochopil
a celou silou svojej prirodzenosti sa
presveddil, ze najvyssi osoh, aky mo-
ze Clovek priniest...je to, aby ¢lovek
akoby zni¢il svoje ja, ked’ ho da celé
a kazdému bez rozdielu a uplne."’ To
je Dostojevského krestansky opti-
mizmus.

Prostitutka Sona demonstruje vie-
ru nielen slovami, ale predovsetkym
skutkami. Na mladikovu otazku, ¢&i
chodi do kostola, odpoveda, ze nie
Casto. Aj za zivota JeziSa boli verejné
hriesnice v kostole nie vel'mi vitané.
Ale Jezi§ miluje hrie$nikov, za nich
zomrel a vystriha farizejov. Aj Ras-
kol'nikov v zarivosti povedal Luzino-
vi, Ze Soni nesiaha ani po ¢lenky.

,,Ja som vzkriesenie a zivot. Kto
veri vo mna, bude Zit, aj ked umrie.
A nik, kto Zije a veri vo mna, neumrie
naveky. Veris tomu? Povedala mu:
Aﬁo, Pane, ja som uverila, Ze ty si
Mesias, Bozi Syn, ktory mal prist na
svet. " (Jn 11, 25-27)

Citanie o vzkrieseni Lazara
predstavuje scénu, ktora je prekva-
pujico l'udska a nesmierne silnd. Je
to obraz, v ktorom sa odkryva raz
hibka hriesnych dusi, druhy raz vys-
ka duSevného povznesenia, teda mo-
menty prelomovych zvratov v Zivo-
te hrdinov."

Sona spolu s Martou vo svojom
zivote uverila zazraku vzkriesenia

a zivota. A to je vyzva adresovana
mladému muzovi. Aby v pokore uve-
ril. To je cesta, inej niet.

Cesta, ktora predpoklada poko-
ru a kriz. ,, Pokora je najstrasnej-
Sou silou, aka len na svete moze
existovat. ‘"’

Dostojevského zmysel zivota naj-
plnsie vyjadruju kladné postavy a jed-
nou z nich je Sonia Marmeladovova.
Obetuje nielen svoje telo a povest,
ale berie na seba tarchu viny inych.
Dobrovolne a z lasky sa neziStne ve-
nuje zachrane dvojnasobného vraha.

Hoci majster psychologického
romanu vo svojom diele neraz
o vSetkom pochybuje a podrobuje
doslednej analyze, nenajdeme u ne-
ho néaznaky pochybnosti o Kristo-
vom uceni. Odkaz Styroch evanjelii
je pre autora axiomou a zaroven na-
vodom a skuSobnym kamenom pri
hl'adani pravdy."”

Obeta Sone neostava nenaplnena.
V zavere, v epildgu romanu sa zac¢ina
novy pribeh. Pribeh obnovy. Strom
tak po dlhej a tuhej zime teplymi luc-
mi slnka zacina kvitnut’, aby priniesol
hojné plody. Ide o naznak vzkriesenia
Raskolnikova, kde Evanjelium zo-
hralo dolezita ulohu. Jedina kniha,
ktori mal so sebou vo vyhnanstve.
Podobne aj autor si niesol na Sibir
Bibliu, ktordt mu darovali v Tobolsku
zeny dekabristov.
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Rozvod dobra a zla

C. S. Lewis: Velky rozvod
Vydavatel'stvo Porta libri, Bratislava 2006

Clive Staples Lewis (1898 — 1963) patri k najvyznamnej-
§im krestanskym myslitel'om a spisovatel'om minulého storo-
¢ia. Bol profesorom stredovekej a renesancnej literatiry na uni-
verzite v Cambridgei, napisal niekol’ko pozoruhodnych knih
pre dospelych i pre deti, ktorymi stale oslovuje novych Citate-
Pov (Rady skaseného diabla, Problém bolesti, Kroniky Narnie
a iné).

Velky rozvod je kniha o nebe a pekle, o ich nezlu¢itel'nos-
ti. Autor v nej prostrednictvom svojej fantazie a svojho rozpra-
vacského talentu podava alegoricky obraz zivota za hranicou
Casu. V predslove zdoéraziiuje, ze ide o vymysleny pribeh, ale
nie Spekulaciu: nechce prebudzat’ nezdravu l'udsku zvedavost,
ale chce priniest’ mravné ponaucenie. Ako konstatuje, odjakzi-
va v nas prebyva pokusenie spojit nebo s peklom akoby
do manzelského zvizku. Domnievame sa, Ze v zivote mozno
dosiahnut’ zaroven jedno i druhé. Niekedy nam tieto priestory ¢i
stavy takmer splyvaju. Nahovarame si, Ze postupnymi zmena-
mi mézeme zlo zmenit’ na dobro, alebo, ze ,,nikto po nas nebu-
de chciet, aby sme definitivne odhodili v§etko, ¢o by sme si ra-
di ponechali“ (s. 3). Lewis to povazuje za katastrofalny omyl.

Zazitky hlavného hrdinu maju charakter snovej vizie. Spo-
lu s nim sa ocitame najprv v krajine nekone¢nej samoty, opus-
tenosti a smutku, potom sa dostavame do ziarivého priestoru
vecnej skutocnosti... Premyslame, uvazujeme, skiimame,
a predsa sa Casto mylime. Nebo je vSak krajinou odpovedi, kra-
jinou plného zivota, v ktorom niet pychy ani falosnej skrom-
nosti: lebo vsetko je tu nasytené Pravdou a Laskou.

Autor sa diva na problematiku posmrtného zivota cez priz-

mu krest'anskej nadeje. Vyjadruje presvedcenie, Ze ,,staci maly
zarodok tizby po Bohu a spusti sa proces premeny* (s. 54). Ale
nedava lacné navody a plané néadeje, ani sa o to nepokusa, po-
nuka viak viziu a nAmety na premy3lanie. Napiiia svoj zamer
predostriet’ mravné ponaucenie. Povzbudzuje k odvahe — aby
sme sa nebali nekracat’ s dobou, aby sme sa nebali vysmechu
ani duchovnych obav a nadeji. Dviha krestanské povedomie
a zaroven upozoriuje na uskalia zle chapaného krest’anstva (s.
42): ,Niektorych tak vel'mi zaujimali dokazy Bozej existencie,
ze postupne Uplne stratili zaujem o samotného Boha... Boli I'u-
dia, ¢o boli taki zaneprazdneni Sirenim krestanstva, ze na Kris-
ta ani nepomysleli.

Zvl1ast teraz, ked’ podliechame hodnotovému relativizmu, je
uzitoéné uvedomit’ si zasadni rozdielnost” a nespojitelnost’ do-
bra a zla — neba a pekla. V oblasti moralky nemozno sediet’ na
dvoch stolickach naraz, nemozno sluzit’ dvom panom, ved kaz-
dy chce nieco Uplne iné. Autor ndm v knihe predklada posobi-
vy obraz tohto rozdielu, ur¢ujiceho smerovanie i vyustenie nas-
ho Zivota. V predslove pise (s. 4): ,,Ak trvame na tom, Ze si po-
nechame peklo (alebo dokonca len Zem), neuvidime nebo. Ak
prijmeme nebo, nebudeme si moct’ ponechat” ani tie najmensie
a najintimnejsie suveniry z pekla.

Kniha C. S. Lewisa Velky rozvod je sice mala poctom
stran, zato vel’ka svojou obsahovou napliiou. Vnimavy prijima-
tel’ v nej najde nemalo uzitocnych podnetov, umelecky rozmach
i myslienkova hibku. Treba viak poznamenat, Ze vyzaduje od
Citatela isty stupen pripravenosti a spriaznenosti. Agnostik ¢i
ateista by asi tazko prijal autorov spdsob uvazovania, zrejme
by nenasiel nastroj na uchopenie a pochopenie duchovnej di-
menzie, ktora je do tohto diela vlozena.

JAN MARSALEK
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roku 2006 vysla kniha prezi-

denta SR Ivana Gasparovica

pod nazvom ,,Myslim narodne,

citim socialne®. Ma 198 stran a
obsahuje uvahy o slovenskej spolo¢nosti.
Pozostava z osem volne pospajanych te-
matickych Casti: Myslim narodne, citim
socialne; demokracia a pravny Stat; strate-
gické smerovanie; kl'aiCom je vychova a
vzdelavanie; tradicie, vlastenectvo, identi-
ta; procesy a limity globalizacie; o social-
nej a moralnej klime; ako ist’ d’alej?

Uz z prehl'adu spracuvanych tém, ale
este viac po oboznimeni sa s nimi vyply-
va, ze publikacia pojednava o znacnom
pocte otazok tykajucich sa zakladov vyvi-
jajucej sa slovenskej spolocnosti, ktoré sa
skiimajti v rozli¢nom ¢asovom horizonte,
a to z hladiska nedavnej minulosti, ale
predovsetkym stcasnosti a aj budtcnosti.

Dielo je osobnym pohladom hlavy
Statu na nasu realitu. T4 sa v fiom nest-
stred’'uje na nejaké mechanické opisovanie
tvarnosti nového spolocenského poriadku
a ani na formalne deklarovanie pozitiv je-
ho etablovania na Slovensku. Svoju po-
zornost’ zameral autor prevazne na odkry-
tie problematickych a tienistych stranok
tohto systému pri uplatiovani u nas. Na
rozdiel od niektorych inych prac nema
apologeticky charakter. Jeho analyza sa
spaja pritom s hl'adanim pri€in existencie
roznych spolocenskych neduhov a taktiez
vychodisk a rieSeni na ich odstranenie a
zdokonalenie fungovania spolo¢nosti na
prospech celého naroda.

Kniha sa dotyka mnohych kontro-
verznych otazok budovania kapitalistic-
kého spolocenského systému a trhového
hospodarstva u nas, medziinym i takych,
na ktoré nedava jednoznac¢nu odpoved’ te-
6ria ani prax. Autor hovori o nich nebo-
jacne, bez reSpektu a vyslovuje svoju
mienku, ¢im sa zvySuje jej prinos.

Uz uvodné vyznanie prezidenta
,,moj strom ma narodné korene* je mi-
moriadne zavazné a je nanajvys aktualne
pre dnesok i budticnost’ Slovenska. Hoci
taky postoj by mal byt u politikov a
zvlast u vrcholovych samozrejmostou,
musime priznat’, Ze bohuzial’, nie vzdy je
to tak. Mali sme, resp. mame i takych vy-
sokopostavenych predstavitel'ov, ktori sa
slovne hlasia k slovenskej pospolitosti,
svojim konanim vsak sluzia nie narod-
nym, ale cudzim zdujmom.

V popredi pozornosti knihy nielen
v jednej kapitole, ale vo viacerych kapito-
lach je demokracia praktizovana u nas a
slovenska Statnost’. O nich sa pise: ,,Na§
model demokracie, principidlne vyznace-
ny Ustavou SR, ma svoje idealy formova-
né a anticipované tisicroc¢im. Tykaji sa
slovenskej Statnosti, ktorej zakladom je
nespochybnitel'ny (aj ked’ neraz spochyb-
fionany) narodny princip... Daldim pilie-
rom slovenskej Statnosti a spolocnosti je
princip ob¢iansko-demokraticky.

Vyznamnym atribitom nasho spo-
lo¢enstva je to, ze napriek jeho rozdiel-
nostiam sa zjednocuje na krestanskom,
ekumenickom a humanistickom princi-
pe. K tomu sa dodava, ze v sulade
s Ustavou SR tvori zaklad narodného
sebaurCenia cyrilo-metodska tradicia,
ktora nepreziva len v nabozenskych ak-
toch, ale v kultare vobec.

Nadvdzne na prvii zo zékladnych
premis prezidenta SR d’alsia je, Ze jeho
strom ma socialnu korunu. Z toho aspek-
tu sleduje uplatiovanie principu trhového
hospodarstva na Slovensku. V tomto
kontexte odsudzuje fundamentalisticky
liberalizmus v hospodarstve, zalozeny
len na finanéno-hospodarskych zaujmoch
individualisticky a egoisticky orientova-
nych jednotlivcov a skupin. V sulade
s tym zdoraziiuje, Ze trhové hospodarstvo
ma mat taky charakter, ktory dosledne
reSpektuje socialnu podstatu Clovecen-
stva. Tento jeho postulat plne zodpoveda
nazoru mnohych vyznamnych svetovych
osobnosti, ktori vychadzaji z toho, Ze
hospodarstvo je vytvorené ¢lovekom, a
preto musi mu slazit’.

S vymedzenim ucelu (poslania) hos-
podarstva uzko stvisia také kl'u¢ové otaz-
ky ako model trhovej ekonomiky, tloha
statu v socialnej oblasti, princip solidarity
a pod. Tieto st v sti¢asnosti vel'mi aktual-
ne pre EU a zv14st pre Slovensko, preto sa
o nich mnoho diskutuje. Nazory na ne sa

vsak diametralne odlisuju. Autor sa im ne-
vyhyba, ale venuje im zna¢nil pozornost’.
Jeho stanovisko na ne je jednoznacné.

V uvahe o $tate zvyraziuje jeho soci-
alnu funkciu a podporuje myslienku soci-
alneho Statu. O tom pise: ,,Ukazuje sa, ze
napriek neokonzervativnym koncepciam
vychadzajiicim zo spochybiiovania princi-
pu solidarity, je socialny model a klima
v mnohych ¢lenskych krajinach, osobitne
v slovanskych ekonomikéch... priam
existencéne zavisly od principu solidarity.
Princip solidarity nam umoziuje riesit’ a
kompenzovat' nedostatok tak, aby sme
predisli vyraznej$im spoloCenskym de-
Strukciam.* Zaroven pozaduje zefektivne-
nie stucasného socialneho Statu.

MIKULAS SEDLAK

niektoré mocné nadnarodné institiicie sa
neraz vyznaCuji egocentrizmom a usilim
znizit’ ulohu $tatov. Po skonceni studenej
vojny ziskali hlavné slovo v teorii Statu ne-
oliberali, ktori sa domnievali, Ze pri tvorbe
svetového poriadku maju prioritu globalne
trhové sily, a preto je nevyhnutné ciel’ave-
dome oslabovat’ funkcie Statu. Autor k to-
mu dodéva, Zze nové poznanie ukazalo pra-
vy opak, t. j. Ze odumieranie Statu nie je
preladiom do globalnej utdpie, ale prelu-
diom do globalnej katastrofy. KI'i¢ovym
komponentom fungovania globalneho
svetového systému je dobré fungovanie
Statu, ¢ize umenie budovat’ jeho adekvatne
funkcie. Zarovefi sa poznamendva, Ze
v tomto kontexte nemozno podcenovat

ny humanistickej podstaty. Jeho sprievod-
nymi javmi su také neresti ako individua-
lizmus, egoizmus, sebectvo, agresivita,
korupcia, kriminalita, naruSenie medzi-
udskych vzt'ahov a pod. V jednom zo so-
ciologickych vyskumov bola drviva vacsi-
na opytanych toho nazoru, Ze nasa spoloc-
nost’ sa nachadza v moralnej krize. Je to
vsak priznacny atribit zapadnej civilizacie
vobec. V tejto suvislosti sa cituje C. Ro-
gers, ktory hovori, Ze ,,sme vzdelani, ale
zIi“ a tiez E. Fromm, ktory tvrdi, Ze ,,rozu-
mom sme v dvadsiatom prvom storoci, ale
nase srdce je v dobe kamennej.*
Désledok tohto vyvoja je, ze l'udia st
znechuteni a maji vel'mi kriticky postoj
k politike a politikom. Verejnost’ sa nam v

Myslim narodne,
citim socialne

V tejto spojitosti uvadza, ze hoci do-
chadza vo vsetkych kategoriach obyvatel’-
stva k pozvol'nému rastu prijmov, prijmy
najbohatsich vrstiev sa radikalne zvysuju,
prijmy najnizsich prijmovych skupin bud’
stagnuju alebo rastu iba minimalne, a pre-
to sa celkova prijmova a déchodkova stra-
tifikacia spolo¢nosti zasadne prehlbuje.

Do existen¢ne kritického stavu sa
dostala najméd generacia, ktora svojim
pracovnym nasadenim ,,tahala“ mohut-
ny proces industrializacie Slovenska a
v Case revolu¢nych zmien bola uz v do-
chodku alebo pred odchodom do neho.
Radikalne opatrenia, ktoré¢ ocakavali, sa
im vypomstili, a preto maju zazitok his-
torickej krivdy.

Na nepiaznivom vyvoji zivotnej Grov-
ne obyvatel'stva Slovenska po roku 1989 a
na jej suCasnom zaostavani mal a ma vel’-
ky podiel nepremysleny postup transfor-
macie hospodarstva pripominajuci Sarla-
tanstvo, a nie vedecky pristup. Tyka sa to
najméi procesu privatizacie zalozenej na
tzv. Sokovej terapii, ktora sa realizovala na
,»odporucania“ zapadnych instittcii a nie-
ktorych ,,vyznamnych* zapadnych odbor-
nikov. Autor k tomu spravne poznamena-
va, Ze ,,postsocialistické Staty sa stali ,,el-
dorddom* tzv. privatizaénych oligarchov
alebo kratkodobych investorov, ktori zis-
kali obrovské majetky za zlomok ich sku-
tocnej hodnoty. Sucasne konstatuje, Ze
,obcania vnimali vSetky skupiny podiel'a-
juce sa na tomto type privatizacie ako zra-
du na demokracii, ako prehodenie zaujmu
obcanov cez palubu.*

Kriticky postoj zaujima k uskuto¢-
novanym reformam byvalej vladnej gar-
nitdry. O nich piSe: ,,...Cely transfor-
macny proces a najmi hospodarske re-
formy nahle a vyrazne rozroznili zivotné
podmienky obyvatel'stva Slovenska.
Vznikli obrovské majetkové a prijmové
rozdiely, socialne nerovnosti. Objavila sa
vrstva chudoby... Mame pocetné skupi-
ny socialne vylucenych..., ale aj vyse
polovice obyvatel'stva s podpriemernymi
prijmami... Vznikli a prehibili sa regio-
nalne rozdiely...*

Podl'a neho st reformy na Slovensku
nevyhnutné, preto musi sa v nich pokraco-
vat. ,,...Mali by sa davkovat’ s lekarnic-
kou citlivostou.” Okrem toho nemali by
sa robit’ jednotlivymi rezortmi od buka
k buku, nesystémovo.

Kniha sa zaobera aj procesom a limi-
tom globalizacie. Pri hl'adani rieSenia u nej
vychéadza sa z premisy, Ze Zijeme vo via-
cerych stiradnicovych ststavach — v lokal-
nej, regionalnej, narodnej, eurdpske;j, sve-
tovej - , a ze globalizacia predstavujiica
nevyhnutny celosvetovy integracny pro-
ces by nemala rusit’ ostatné sustavy, ale
mala by ich optimalizovat’ a prepajat’ do
dobre fungujuceho celku.

Globalizacia sa charakterizuje ako
vel'mi komplexny proces, v ktorom exis-
tuju rozmanité, Casto rozdielne az proti-
chodné zaujmy. Preto ma nielen pozitivne
prinosy, ale i negativne dopady, dokonca
skryva v sebe moznost’ vzniku konfliktov
vo svete, ¢o historia potvrdzuje.

V tejto suvislosti sa poznamenava, ze

posobenie alterglobalistov, ktori preferuj
socialne orientovanu alternativu globaliz-
mu a ziadajQ, aby sa svetovy priestor or-
ganizoval ,,zdola“, od potrieb obc¢anov.
Narodné staty musia kalkulovat’ s ich po-
ziadavkami.

V knihe sa pise, Ze sme boli a sme eu-
ropsky narod s bohatou vzdelanostnou
kultarou. Sucasne sa poukazuje na rézne
nedostatky v oblasti Skolstva po r. 1990,
na ktoré upozoriuju aj medzinarodné hod-
notenia. Tieto sa prejavuju v tom, ze klesa
kvalita vyuky, znizuje sa vzdelanostna
uroven absolventov $k6l, neposiliiuje sa
,,vychova‘“ v skolskom systéme, ¢o sa od-
raza v delikvencii deti a kriminalite mla-
deZe, vzdelanostna troven ob¢anov neras-
tie nalezitym tempom a pod. Vel'mi na-
stoj¢ivo sa zdoraziuje, ze vychova a vzde-
lanie maji byt’ prioritou spolo¢nosti, naj-
ma z dlhodobého hladiska.

Osobitne dolezita (iloha v spolo¢nosti
sa pripisuje rodine, ktora ako vyznamna
jednotka socialnej usporiadanosti ma ne-
obycajny potencial ovplyviiovat’ cely spo-
lo¢ensky poriadok. Od rodiny sa odvodzu-
ju rézne symboly idealnych Tl'udskych
vztahov. Vyjadruje sa tu presvedcenie, ze
individuélny ¢lovek bez udrziavania tych-
to vztahov a zavizkov sa vystavuje riziku
vnitorne zmrzacenej osoby. Autor neza-
buda pripoment’ to, o hovoria odbornici,
t. j., ze existuje kriza rodiny a kriza vycho-
vy v nej, pricom formuluje hlavné pric¢iny
tohto stavu.

Predmetom zaujmu je tiez hodnotenie
spolocenskej a moralnej klimy na Sloven-
sku, ktoré je otvorené a kritické, avsak
pravdivo odraza nasu situaciu. O nej sa pi-
Se: ,,...Z velkého nadSenia a aktivneho
vystipenia verejnosti po pade totalitnej
moci dnes nezostalo takmer ni¢... Kazdy
pozorovatel’... musi byt udiveny z ,,ml-
Ciacej vacsiny™ zahnanej do kuta. T4 ako-
by uz stratila aj schopnost’ obrany vlast-
nych zivotnych podmienok. Neddveruje
nikomu a straca i vlastnii sebadoveru...
Len utrpne znasa experimenty reformato-
rov.* Pokial’ ide o vysvetlenie takého zlo-
mu v postoji verejnosti, spo¢iva podl'a pi-
satela v tom, ze pri vSetkych doterajsich
premenach ,,...sa zakorenil mores, Ze eko-
nomika, makroukazovatele a hospodarsky
rast sa stali v praxi a v mySlienkovej refle-
xii zaklinadlom. Posudzovanie Zivota spo-
lo¢nosti aj z inych hl'adisk bolo akoby na-
Cas vyhnané z nasej mysle.*

V dosledku jednostranného ekono-
mického nazerania na zivot spolo¢nosti
nastal hromadny priklon k hodnotam kon-
zumného typu, ked’ dochadza k Sireniu a
precefiovaniu spotreby, niekedy az za hra-
nice zdravého rozumu. Vécsina obyvatel’-
stva prijala spotrebitel'sky spdsob Zivota
bez uvedomenia si jeho nasledkov. U is-
tych spolocenskych vrstiev sluzi demos-
trativna spotreba na reprezentaciu ,,vyni-
mocnosti ich spolo¢enského statusu, ku
ktorému sa dostali vo vécSine pripadov ne-
Cestnym sposobom.

Spolu so spotrebitel’skou orientaciou
postupuje duchovné a kultirne odchylo-
vanie sa spolocnosti, jej deformacia. For-
muje sa jednorozmerny ¢lovek, zbavova-

reformatorskom osiali akoby prepadla do
hypnotického spanku. Sucasne sa konsta-
tuje, Ze ,,...naprotivok mlciacej vacsiny —
vedecké, profesijné, umelecké a iné inte-
lektualne elity — vo verejnom priestore ci-
tit’ len malo a Coraz slabsie. Inteligencia sa
(az namalé vynimky) stiahla do uzadia, is-
ta jej Cast’ sa aktivizuje v komercii, ind za-
se sluzi politickym $truktaram, ved’ jedno
i druh¢ je vynosnejsie.” Je naozaj pravda,
ze skutocné osobnosti a mozgovy potenci-
al sa nachadzajii v pozicii popolusky.
Mocni tohto Statu a spolocnosti ich nepo-
trebuji. Zda sa, akoby ndm stacili tzv. ce-
lebrity s podozrivou hodnotou, ktorych
mame neurekom, a rozni prisluhovaci. Po-
kial’ ide o druht skupinu l'udi, v knihe sa o
nich piSe, ze Spickovych odbornikov na-
hradili ,,nové tvare” z tzv. nezavislych vy-
skumnych agentlr a instititov s bohatou
finan¢nou podporou zo zahranicia, kto-
rych neraz pochybné prieskumy ,,...nena-
padne podporovali objednavku celkom
konkrétneho prudu politiky a nazorovu
orientaciu neoliberalizmu.*

Kniha podava kriticky, ale realny ob-
raz o nasej spolo¢nosti. Autor vSak odmie-
ta katastrofické scenare jej d’alSicho vy-
voja a poklada sicasné problémy za riesi-
telné. Pise: ,,Osobne sa vystriham pred
roz§irovanim prili§ skeptického pohladu
na nasu politiku. Ak uz v presile faktov
musim zotrvat’ pri jej kritickom vnimani ,
robim to s cielom prispiet’ k zvrateniu toh-
to stavu.“ Veri, Ze ak sa nam podari vybu-
dit’ v spolo¢nosti ozdravny ,.prievan‘, do-
¢kame sa v dohladnej dobe ozdravenia
politickej klimy. Preto vyzyva vsetkych
obcanov SR, aby ,,...premyslali, ako ob-
novit’ a vratit’ do nasho zivota vyprchava-
jucu solidaritu. ..., ale aj zdujem obcanov o
veci verejné.

Nielen v posledne;j Casti knihy, ale vo
vsetkych jej kapitolach sa prezident za-
mysla nad tym, ,,ako ist’ d’alej?** Tato nie
je teda len pthou inventarizaciou problé-
mov nasej spolocnosti, ale i snahou na-
znacit’ hlavné cesty ich rieSenia.

Je bezpochyby spravna poziadavka,
Ze ,,bola by potrebna hlbsia a nepredpoja-

ta analyza celého ponovembrového obdo-
bia, aby sa ukazali pravé pri¢iny hlbokého
utlmu verejnosti a ubudajiiceho nezaujmu
o veci verejné.“ Nemozno sa vSak celkom
stotoznit’ s vyrokom, ze ,,na Slovensku —
okrem skromnych vynimiek — akoby ne-
mal kto prilozit’ ruku k formulacii verejné-
ho zaujmu...“ Treba si uvedomit’, Ze pre-
kazkou moznosti postdenia uplynulého
obdobia na Slovensku nie je absencia od-
bornikov, ale nezaujem vladnucich garni-
tlr o ich sluzby a o také zhodnotenie. Bez
ich zdujmu a bez porebnych financii na
tito pracu ako aj bez vytvorenia priestoru
na uverejnenie vysledkov sa to neda robit’.
Mozno len sthlasit’ s tym, Ze diskusia o
omyloch a chybach minulosti vytvori tlak
na hladanie lepsSich rieSeni problémov
spolo¢nosti v sucasnosti i budticnosti.

Autor suhlasi s nazorom, ze Eurdpa
ma iba jednu alternativu, t. j. eurdpsku
integraciu. Hoci je tento trend dominant-
ny, neznamena to, ze existuje len jeden
jej model. Je na skodu veci, na ¢o sa
v knihe poukazuje, ze Eurdpa i narodné
Staty nemaju vykryStalizovani predsta-
vu, viziu o svojej buducnosti. K tomu sa
dodava, ze ,,dianie a ¢uly pohyb v trans-
formujucich sa krajinach strednej Euro-
py predstavuje dnes obrovské spolocen-
ské laboratorium. Robia sa experimenty,
sibezne sa reformujui viaceré oblasti
spolocenského zivota, skasaji sa rozne
cesty rozvoja, ale suhrnny vysledok ne-
dokaze nikto vyhodnotit’.

V tejto situacii vidi prezident vyzvu
pre nas na aktivitu a konstruktivnu ucast’
pri tvorbe vlastnej vizie. PiSe: ,,Sloven-
sko by malo predlozit’ vlastny model pri-
orit trvalej udrzatelnosti, ktory by obsa-
hoval trvali udrzatel'nost demograficko-
biologicku, ekonomicku, socialnu, kul-
tarnu, enviromentalnu i etickt; mal by sa
tiez presadzovat komplexne chapany
systém hodnét...“ Pre nasu d’alSiu trans-
formaciu neprichddzajti do uvahy odpo-
ricania liberalov.

V knihe sa tvrdi, Ze kazdé spolocen-
stvo ma svoju kulttru, ktora ho charakteri-
zuje, robi odlisnym od inych. Korene na-
Sej kultiry najmarkantnejSie vnimame pri
pohl'ade na tradicie nasich narodnych de-
jin. ,,Slovensko by malo presadzovat’ svo-
je etické pristupy bez ohl'adu na zotrvac-
nost’ posobenia istych dekadentnych pru-
dov v zapadnej spolo¢nosti.*

Publikacia nie je rozsiahla, ale tema-
ticky je bohatd. Nastol'uje vel'a otazok o
nasej spolocnosti a ekonomike, analyzuje
ich, predklada sudy a hl'add odpoved’ na
ich riesenie. Je to cenny stbor poznatkov
o nedavnej minulosti a sucasnosti Sloven-
ska, hoci v niektorych pripadoch sa zakla-
da na subjektivnosti, ¢o je pochopitelné.
Vzhladom na jej bohatost mali by sa
s iou oboznamit’ mnohi ob¢ania, ale naj-
ma politici, ktori rozhoduju o osude $tatu,
pri¢om niekedy bez nalezitych vedomosti
o prerokovanej a schval'ovanej problema-
tike. Myslienky knihy by si zasluzili
omnoho vicsiu publicitu, nez s akou sme
sa stretli od jej vydania. Mala by byt pod-
netom na otvorenie kvalitnej diskusie o
nasej realite a taktiez jednym z vychodis-
kovych podkladov pri hl'adani a vypracu-
vani budiceho dlhodobého smerovania
SR v ramci Eurdpskej tnie ako aj globali-
za¢ného procesu vo svetovom meradle.

Novinka z obdobia dejin 1. Slovenskej republiky
(druhej svetovej vojny)

MARTIN LACKO: Dezercie a zajatia prislusnikov Zaistovacej divi-
zie v ZSSR v rokoch 1942/1943. Bratislava: Ustav pamiti naroda,

2007, 339 stran + prilohy.

Jednym z mytov marxistickej historiografie o obdobi 1. Slo-
venskej republiky bol aj nazor o uplnej nespolahlivosti slovenskych
vojakov, ich odpore k slovenskému $tatu a naopak ich kladnom vzt'a-
hu k Stalinovmu ZSSR. Symbolom tohto postoja mal byt desatrocia
legendarizovany stotnik (kapitan) Nalepka. Uvedena monografia vSak
na zaklade historickych pramenov vyvracia tento zakoreneny nazor
a sucasne podava presny zoznam zbehnutych a zajatych slovenskych
vojakov, ich osudy ako aj historické pozadie vojnovych udalosti na
Ukrajine a v Bielorusku. Pracu dopliajii dobové fotografie a prilohy.

Knihu mozno objednat’ na adrese:
PhDr. Martin Lacko, Ustav paméti naroda, Nam. SNP 28,
810 00, Bratislava alebo na telefonnom cisle 0908 819707
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Z tohto hl'adiska mad’arska politic-
ka elita prenasledovala napriklad pred-
stavitelov  slovenského narodno-
emancipa¢ného hnutia a kriminalizo-
vala zapas Slovakov za narodnu svoj-
bytnost’ a Statne sebaurcenie ako proti-
Statnu ¢innost’. Znamy je vyrok Lajosa
Kossutha (1802 — 1894), o ktory sa po
roku 1848 opierala madarska Statna
doktrina: ,,Ja nikdy, ale nikdy pod ma-
d’arskou svitou korunou iny narod a
narodnost ako madarski neuzna-
vam“. Vo vztahu k Slovakom vyslovil
v Pesti Hirlap tento mad’arsky Sovinis-
ta nasledovny ortiel: ,,Amen, vravim
vam, slovensky narod v Uhorsku ni-
kdy nebol a ani nemoze byt.“

Otazka teraz stoji, ako si mohli
uplatnit’ nemad’arské narody v Uhor-
sku svoje prirodzené pravo na Statne
sebaurCenie v tejto risi zla, ked ich
Budapest’ oficialne neuznavala? Jedi-
na mozna cesta bola rozbit’ Uhorsko a
na jeho troskach vybudovat’ nové Stat-
ne utvary. Tato skutocnost’ Csaky vSak
nechce vidiet'. Alebo zeby v duchu ko-
ssuthovskych Sovinistov poznal v
Uhorsku len a len mad’arsky narod?

Ak je to v sulade s vol'ou narodov,
medzinarodné pravo uznava aj nasilny
zanik nadnarodnych Statnosti. V Euro-
pe sa daju na prstoch jednej ruky zratat’
staty, ktoré vznikli na zaklade referen-
da. Ked’ze mad’arska oficialna politika
neuznavala v roku 1918 v Uhorsku ne-
madarské narody, nebolo ani mozné
uskuto¢nit’ referendum. Jediné referen-
dum bolo mozné uskutocnit’ za zacho-
vanie Uhorska, a ve'mi dobre vieme,
ako by dopadlo. Ale Csakymu snad’ o
to nejde. Alebo, ze by predsa...?

Tvrdenie P. Csdkyho:

Stanovenie cesko - slovenskej hra-
nice bolo v rokoch 1918 — 1919 znac-
ne problematické, lebo ani Ceskd, ani
Slovenska republika dovtedy neexisto-
vali. Pri uzatvarani mieru na konci Pr-
vej svetovej vojny spojenecké sily
kladli doraz na strategicky vyznam
svojich rozhodnuti a ignorovali etnic-

ky aspekt.

Je zaujimavé, Zze Csaky sa snazi
spochybiovat’ len slovensko - madar-
ské Statne hranice s naivnym pouka-
zom na to, ze pred rokom 1918 nejest-
vovala Slovenska republika ani Ceska
republika. Nespochybiuje vSak v ziad-
nom pripade hranice dnesnej Mad’ar-
skej republiky, ktora takisto nejestvo-
vala pred rokom 1918. Csaky pritom
vychadza z revizionistickej koncepcie
,-okypteného Madarska“ (csonka Ma-
gyarorszag), podla ktorej Cesi ukradli
Madarom po roku 1918 Slovensko a
Podkarpatska Rus, Rumuni Transylva-
niu, Srbi Vojvodinu a RakuSania Cast’
Burgenlandu. Cséky vo svojej politic-
kej zaslepenosti stotoziuje dnesnu Ma-
darsku republiku s Uhorskom, ktorej
uzemie bolo po roku 1918 okyptené.

Jednou zo zlozitych otazok, ktoré
sa rie$ili na mierovej konferencii v Pa-
rizi v rokoch 1919 — 1920, stala sa i
otazka buducich Statnych hranic medzi
Slovenskom a Madarskom. KedZze
madarska delegacia nemohla v Parizi
obhajovat’ tzv. historicky princip (ob-
nova vel'kého Mad’arska v jeho histo-
rickych hraniciach pred rokom 1918),
upriamila sa podobne ako P. Csaky na
tzv. etnicky princip. Mad’arska delega-
cia pritom neadekvatne argumentovala
najmi oficidlnym sc¢itanim Tudu v
Uhorsku v roku 1910, ktoré chcela
presadit’ ako zaklad pri vytyCovani
Statnych hranic medzi Slovenskom a
Madarskom. (Za pozornost stoji, ze
Strana madarskej koalicie vo svojich
propagacnych materialoch, urcenych
predovsetkym pre zahranicie, rovna-
kym spésobom prezentuje vysledky
s¢itania I'udu v roku 1910 pri jej za-
mernom a cielavedomom skresl'ovani

Mad’ar1 na Slovensku

Za Co dostal Csaky cenu Eurdpskeho inStitatu?

vyvoja a postavenia mad’arskej mensi-
ny na Slovensku.)

S¢itanie T'udu v Uhorsku v roku
1910 z narodnostného hladiska je totiz
klasickym, ucebnicovym prikladom
Statistickej mad’arizacie — politickou
manipulaciou s narodnostnou prislus-
nost'ou, bez ohl'adu na skuto¢nt volu
obc¢ana. Pritom za pozornost’ stoji, Ze
pri tomto s¢itani I'udu sa v Uhorsku
nezistovala narodnost’, materinsky ja-
zyk, ale jednotlivi starostlivo vybrati
komisari (patriéne pouceni vrchnos-
tou), zistovali etnicktl prislusnost
obyvatel'ov na zaklade jazyka, ktorym
obcania ,,najradSej hovoria®“. A na za-
klade takto zmanipulovanej Statistiky
bolo v Uhorsku vyfabrikovanych tak-
mer 10 000 000 obcanov, ktori ,,naj-
radsej hovorili po madarsky*. Podl'a
mad’arského odbornika na narodnost-
nu otazku Oskara Jasziho bolo v ro-
koch 1787 — 1880 pomad’aréenych 2
057 000 Nemad'arov. V rokoch 1880 —
1910 bolo pomad’aréenych 1,3 miliona
Nemad’arov, z toho takmer 600 000
Slovakov.

A toto bol zakladny dévod, preco
na mierovej konferencii v Parizi (1919
—1920) nebola akceptovana poziadav-
ka madarskej delegacie, aby pri vyty-
¢ovani Statnych hranic bolo za zaklad
vzaté scitanie T'udu v Uhorsku v roku
1910. Skutoénost'ou zostava, Zze po
rozpade monarchie a pri vzniku na-
stupnickych §tatov nebolo ani praktic-
ky mozné vytvorit z nich etnicky Cisté
celky. V otazke vytycenia slovensko -
madarskej Statnej hranice bolo, po dl-
hych sporoch a diskusiach, nakoniec
prijaté jediné redlne rieSenie, aby sa
Statna hranica tiahla stredom etnicky
zmieSaného slovensko - mad’arského
izemia. To znamenalo, 7e v C-SR zo-
stal priblizne rovnaky pocet Mad’arov
ako Slovakov v Mad’arsku. Na miero-
vej konferencii v Parizi bol v roku
1919 stanoveny pocet Slovakov v Ma-
d’arsku na 630 000 osob.

Mierova zmluva s Mad’arskom bo-
la podpisana 4. jina 1920 v Trianone a
definitivne urcila $tatne hranice medzi
C-SR a Madarskom. Platnost nado-
budla 26. jula 1921. Sucasne zmluva
zavdzovala oba nastupnicke Staty k
ochrane narodnostnych mensin ziju-
cich na ich uzemi. Preto zastupcovia
C-SR a Madarska sa na konferencii v
Parizi zaviazali, Ze zabezpecia pre na-
rodnosti uréeny mensinovy Standard.
Pokial’ v pripade C-SR bol tento z&vi-
zok v mnohych oblastiach (8kolstvo,
kulttra, ako aj pouzivanie mensinové-
ho jazyka) nad ramec splneny, hort-
hyovské Madarsko nadalej pokraco-
valo v budovani etnicky Cistého ma-
d’arského Statu prostrednictvom nasil-
nej asimildcie a otvoreného upierania
elementarnych mensinovych prav. Tak
sa mohlo stat’, ze z podvodnej 630 000
slovenskej mensiny (v r. 1919) zije v
sicasnom Mad’arsku, podl'a oficialne-
ho séitania obyvatel'stva v roku 1990,
len 10 459 Slovakov. Tuto realitu v§ak
P. Csaky a jeho demokraticki spolu-
putnici eurdpskeho razenia zo Strany
mad’arskej koalicie nechcu vidiet'.

Tvrdenie P. Csakyho:

Medzi rokmi 1921 a 1991 popula-
cia Slovenska vzrastla z troch milionov
na 5,27 miliona. Pocet Slovdkov
vzrastol z 1 952 000 na 4 519 000 a
pocet Madarov klesol zo 650 597
(21,68 %) na 567 296 (10,76 %,).

Tento trend je evidentny a priro-
dzeny v kazdej krajine, ktora ziskala
narodnu slobodu. Stvisi najmé s pro-

cesom resimilacie, ndvratu odnarodne-
nych a povrchne odnarodneného oby-
vatel'stva do svojho povodného etnika.
Ma vseobecntl platnost’. Totiz uz prvé
s¢itania Pudu v C-SR (1921), v Juho-
slavii (1921) a v Rumunsku demasko-
vali metodu Statistickej mad’arizacie
ako jednu z hlavnych metdd nasilnej
asimilacie Nemadarov v byvalom
Uhorsku. Vo vSetkych tychto $tatoch
vyrazne poklesol pocet Statisticky ofi-
cialne vykazovanych ,,Mad’arov®, naj-
mi v porovnani s povestnym s¢itanim
Pudu v roku 1919. A tento prirodzeny
resimilany trend pokracoval aj pri
dalsich séitaniach I'udu. Pokial’ ide o
madarski mensinu, tato bola a je cha-
rakterizovana tradi¢ne nizkou natali-
tou, ¢o P. Csaky zabuda uvadzat’. Pre-
hl'ad o vyvoji po¢tu Mad’arov v Slo-
venskej republike v rokoch 1880 -
1991 nam poskytne nasledovna tabul-
ka. (Pri séitani 'udu v roku 1950 sa u
madarského obyvatel'stva scasti preja-
vili aj dosledky politickych opatreni z
rokov 1945 — 1948):

Mad’ari  Slovaci
Rok Pocet v % v %
1880 540492 22,2 61,2
1910 885397 30,3 57,7
1919 692 831 23,5 66,6
1921 650 597 21,7 65,1
1930 585434 17,6 67,7
1950 354532 10,3 86,6
1961 518 782 12,4 85,3
1970 572 568 12,2 85,5
1980 559 801 11,2 86,5
1991 566 741 10,8 85,5

Demograficky vyvoj poctu obca-
nov madarskej narodnosti v Sloven-
skej republike dokumentuje, ze po ro-
ku 1950 doslo k stabilizacii ich celko-
vého poctu a ich vyvoj je charakterizo-
vany celkovym vzrastom. Tymito de-
mografickymi tendenciami sa moze
pochvalit maloktora mad’arska mensi-
na zijuca v okolitych §tatoch, nehovo-
riac uz o katastrofalnom vyvoji poctu
Madarov v Mad’arskej republike. Totiz
po nasilnom absorbovani mensinového
obyvatel'stva zaznamenava v Mad’ar-
sku demograficky vyvoj po roku 1945
stagnujucu a stabilne klesajiicu tenden-
ciu, charakterizovani zhorSujicou sa
vekovou S$truktirou obyvatel'stva. Za
poslednych pétdesiat rokov stagnuje
celkovy pocet obyvatel'stva v Mad’ar-
sku na sume 10 miliénov osob.

Tvrdenie P. Csakyho:

Na konci II. svetovej vojny boli
Madari zijuci na Slovensku pripraveni
ziadat' o svoje obcianstvo na zdiklade
aplikovaného principu kolektivnej vi-
ny. Vsetky skoly s vyucovacim jazykom
madarskym boli zatvorené, noviny a
iné publikacie v madarcine boli zaka-
zané, verejni uradnici, hovoriaci po
madarsky, boli prepusteni, prislusni-
kom madarskej narodnosti boli odnaté
peniaze. Na uliciach a uradoch plaga-
ty oznamovali zdkaz rozprdvania po
madarsky.

P. Csaky pri hodnoteni riesenia
madarskej otazky v byvalom Cesko -
Slovensku v rokoch 1945 — 1948 ne-
uvadza, preco spojenecké Staty sa po
skonceni vojny rozhodli uplatnit’ prin-
cip kolektivnej viny na prislusnikov
nemeckej a madarskej menSiny. Zo
stredoeurdpskych Statov tento princip
neuplatiiovalo len Cesko - Slovensko,
ale aj Pol'sko, Mad’arsko, Rumunsko,
Juhoslavia. Takisto sa v réznej miere
uplatiioval vo Francuzsku, Taliansku,
Belgicku, Holandsku, Dansku.

P. Csaky velkym oblukom obcha-
dza otazku podielu madarskych poli-
tickych stran na izemnej dezintegracii
Slovenska v rokoch 1938 — 1939.
Horthyovska okupaciu slovenského
juhu v novembri 1938 oznacuje ako
»vratenie izemia Mad’arsku®. Nepise,
Ze toto uzemie bolo Mad’arsku ,,vrate-
né“ Adolfom Hitlerom za sluzby, kto-
ré horthyovské Mad’arsko urobilo v
prospech Velkomoravske;j rise. (Takis-
to Cséaky zamlCiava, ze Mad’arsko v
tomto storo¢i patkrat vstupilo bez vy-
povedania vojny na Gizemie Slovenska
ako agresor. V roku 1919 spoliehajtc
sa na pomoc Trockého Cervenej arma-
dy napadlo Mad’arsko Slovensko s cie-
Tom obnovit’ vel'ké Mad’arsko na Cer-
veny sposob. V roku 1938 a v roku
1939 za pomoci nacistického Nemec-
ka okupovalo Madarsko rozsiahle
uzemia slovenského juhu, a v roku
1944 za suinnosti s nemeckou arma-
dou zlikvidovala mad’arska armada na
Slovensku protinemecké povstanie. V
roku 1968 mad’arska armada, v sucin-
nosti s armadami $tatov VarSavskej
zmluvy, potlagila v byvalom Cesko -
Slovensku tzv. prazsku jar reprezento-
vanu reformnym komunistom A. Dub-
¢ekom).

Princip kolektivnej viny, ako ho
presadzovali po roku 1945 spojenecké
Staty, opieral sa o bezprostredné skuse-
nosti s politikou Nemecka a Mad’arska
v Strednej Eurdpe, ako aj s politikou
predstavitelov nemeckych a madar-
skych mensin zijucich v Statoch suse-
diacich s tymito krajinami. (Zaujimava
je v tejto stvislosti aj snaha niektorych
veducich funkcionarov SMK rehabili-
tovat’ vodcu mad’arskej iredenty na
Slovensku Janosa Esterhaziho.)

Jednym z délezitych vysledkov ro-
kovania mierovej konferencie v Parizi
v roku 1946 bola vo vztahu k C-SR
medzinarodne akceptovana koncepcia
budovania narodného §tatu Cechov a
Slovakov, bez nemeckej a mad’arskej
mensiny. V principe bola na mierovej
konferencii medzinarodne akceptova-
na poziadavka C-SR, e nemecka a
madarska mensina nebude si moct
uplatiiovat’ mensinové, ale len obcian-
ske prava. Od tohto medzinarodne ak-
ceptovaného principu sa v nasleduji-
com obdobi (1946 — 1948) odvijalo
vnutorné rieSenie mad’arskej otazky v
povojnovom Cesko - Slovensku. To
znamena, Zze mad’arské deti mohli cho-
dit’ do slovenskych §kol, Mad’ari moh-
li navstevovat’ kultiurne podujatia, ¢i-
tat’ slovenské knihy a noviny, (polole-

galne) mohli sa stat’ (a sa aj stali) Clen-
mi politickych stran — ¢o bolo vo vse-
obecnosti tolerované. Je humorné tvr-
denie P. Csakyho, ze Mad’arom boli
odinaté peniaze. Bolo to mozné v jed-
notlivych pripadoch, ak sa podielali
na ¢iernom obchode, ale v tomto pri-
pade sa zakon vztahoval na vSetkych
bez rozdielu narodnosti. Takisto sa ne-
zaklad4 na pravde, ze Mad’ari nemohli
na verejnosti hovorit’ vo svojom mate-
rinskom jazyku. Mohli sa na sloven-
skom juhu vyskytnat’ urcité extrémne
javy ako bezprostredna reakcia niekto-
rych skupin obyvatel'stva na predcha-
dzajuci teror mad’arskych okupacnych
vojsk. Ved po roku 1938 bolo z uzemi
okupovanych Mad’arskom vyhnanych
v ramci etnickych cistiek 150 000 Slo-
véakov. Tito neboli odskodneni v obdo-
bi prvej Slovenskej republiky.

Avsak ani len v naznakoch nie je
mozné porovnavat’ postavenie mad’ar-
skej menSiny na slovenskom juhu s
postavenim Nemcov v Sudetach. Bol
medzi nimi diametralny rozdiel. Na
Slovensku totiz po roku 1945 nedo-
chadzalo k verejnému (ani neverejné-
mu) hromadnému tyraniu a vrazdeniu
nielen Mad’arov, ale ani Nemcov.

Tvrdenie P. Csékyho:

Pod natlakom spojencov podpisa-
lo Madarsko s Cesko - Slovenskom
dohodu o vymene obyvatelstva. Na za-
klade tejto dohody bolo zo Slovenska
,,nasilne vypovedanych* 73 000 osob
do Madarska a asi 71 000 Slovdkov z
Madarska zabralo ich miesta.

Dna 27. februara 1946 v Budapes-
ti podpisali dohodu o vymene obyva-
telstva medzi C-SR a Madarskom
Statny tajomnik ministerstva zahranic¢-
nych veci V. Clementis a mad’arsky
minister zahrani¢nych veci J. Gyon-
gy0Osi. Na zaklade tejto dohody bolo v
rokoch 1947 — 1948 presidlenych z C-
SR do Madarska 55 487 Mad’arov, a
nie 73 000 Mad’arov, ako sa nazdava
Csaky. Z Mad’arska priSlo na Sloven-
sko len 59 774 Slovakov. Ti Mad’ari,
ktori prisli na okupovany slovensky
juh po roku 1938, ako predstavitelia
okupacnej moci, boli po roku 1945
presidlovani na zéklade Dohody o pri-
meri medzi ZSSR, Velkou Britaniou,
USA a Madarskom, podpisanej v
Moskve 20. januara 1945. Za docasnu
madarskil vladu dohodu o primeri
podpisali J. Gydngyosi, J. Voros a S.
Balogh. Tymto spésobom bolo zo slo-
venského juhu po roku 1945 odsunu-
tych do Mad’arska viac ako 30 000
0s0b. Islo védcsinou o okupacny aparat,
zandarov, vojakov aj s ich rodinami.

Vymenu obyvatel'stva medzi C-SR
a Mad’arskom v Zziadnom pripade ne-
moézeme porovnavat s deportaciami
Nemcov a s tym, ¢o sa pocas tychto de-

(KeBv ZIL DNES)
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portacii dialo. Len za obdobie od aprila
1947 do juna 1948 si presidl'ovani Ma-
dari okrem finan¢nych prostriedkov a
inych hnutelnosti legalne odviezli so
sebou do Mad’arska takmer §tvrt’ milio-
na kusov hydiny, viac ako 18,5 tisic ku-
sov rozného statku, 16,5 tisic kusov osi-
panych, viac ako 6,5 tisic kusov koni,
vyse 2 tisic kusov oviec atd’. Okrem to-
ho legalne si so sebou odviezli 7 tisic
pluhov, vyse 4,5 tisic kusov bran, vyse
3 tisic kusov sejaciek, stovky mlata-
¢iek, hrabacich strojov, traktorov, kosa-
¢iek a rézne iné polnohospodarske
stroje a naradie. Ked’ze presidlovani
Madari zanechali na Slovensku ovela
vacsi rozsah pody nez Slovaci v Ma-
darsku, byvala C-SR sa s Mad’arskom
v tejto otazke financne vyrovnala.
Hned’ po ukonceni vymeny obyvatel-
stva bola za tymto cielom vytvorena
Zmiesana Cesko - slovensko - madar-
ska komisia. Ked'ze i$lo o zdihavy pro-
ces dokazovania skutocného vlastnic-
tva bola tato otadzka definitivne vyrieSe-
na a uzavreta na zaklade protokolu pod-
pisaného v roku 1964 medzi vladou C-
SR a Madarska. Csaky o tychto otaz-
kach mlé¢i, resp. snazi sa ich politicky
ucelovo interpretovat’ ako ,,otvoreny* ,
doposial’ nevyrieseny problém.

Tvrdenie P. Csakyho:

Kvéli obavam z prenasledovania
dobrovolne utieklo zo svojej rodnej ze-
me asi 6000 prislusnikov madarskej
inteligencie. Dalej bolo asi 50 000
Madarov deportovanych v rokoch
1947 — 1948 na nutené prdace do pra-
covnych taborov v Cechdch.

Tvrdenie, Ze z obavy z prenasledo-
vania utieklo z C-SR do Mad'arska po
roku 1945 6000 prislusnikov mad’ar-
skej inteligencie, sved¢i o mimoriadne
bujnej fantazii P. Csakyho. Samozrej-

me pokial' pod touto ,,inteligenciou”
nechape horthyovsky okupacny apa-
rat, obavajuci sa pripadného trestu za
svoju ¢innost’ v rokoch 1938 — 1945.
Takisto je zavadzajtce tvrdenie P.
Csakyho o naboristoch. V ramci hro-
madného odsunu na prace do Ceska
bolo od 19. novembra 1946 do 22. feb-
rudra 1947 presidlenych zo Slovenska
do Ceska 41 666 Madarov. Okrem
nich odiSlo dobrovolne na prace do
Ceska 2 489 Madarov. Teda spolu 44
155 o0s6b, a nie 50 000 osob, ako uva-
dza Cséky. Pri hodnoteni naborovej ak-
cie Csaky podlieha primitivnej hystérii
dobovej mad’arskej tlace, ktora pisala o
tom, Ze vraj naboristi su v Cesku zara-
dovani do ,,koncentraénych taborov®,
ze chirurgické zakroky vykonavaju na
nich Ceski lekari opotrebovanymi Zilet-
kami, a operacie oka robia Spendlikmi.
Této propaganda, vedena z Budapesti,
bola ucelovo zacielend na mad'arské
obyvatel'stvo, aby sa dobrovolne ne-
hlésilo na prace do Ceska, ked’ze v Pa-
rizi slovensky juh bude vraj opét’ pri-
rieknuty Mad’arsku, a oni by sa mohli
ocitnit’ v zahrani¢i. Naboristi neboli
zaradeni, ako ucelovo zavadza Csaky,
do pracovnych taborov. Tu boli zara-
d’ovani politicki previnilci, odporcovia
I'udovodemokratického rezimu a rozne
krimindlne Zzivly. Naboristi pracovali
vo vicsine v polnohospodarstve a v
lesnom hospodarstve a to na Morave, a
nie v Cechach, ako dezinformuje Csé-
ky. Ich pracovné a socialne podmienky
boli rovnaké ako slovenskych naboris-
tov, resp. Ceskych polnohospodarov.
Lisili sa od nich len tym, Zze na prika-
zané pracovné miesto prisli vo vacsine
pripadov nedobrovolne a nesmeli ho
bez povolenia opustit’. Inak neboli v ni-
c¢om obmedzovani. Na prikdzané pra-
covné miesta boli odsunuti na dobu ur-
¢itu - na jeden alebo dva roky — a po-

tom sa postupne a organizovane vraca-
li spét’. Po februari 1948 hromadny na-
vrat naboristov a ich usadzovanie na
ich pévodnych majetkoch vykonavalo
Poverenictvo poddohospodarstva. Vset-
kym (mad’arskym ako aj slovenskym
naboristom), ktori mali zdujem o na-
vrat na Slovensko bolo vyhovené. Z
madarskych naboristov dobrovolne
zostalo v Cesku len 1 028 o0sob (259
rodin). Je nekorektné tvrdit, ako to ro-
bi Csaky (ale aj sucasna politizujuca
Ceska publicistika na strankach Lido-
vych novin), akoby sucasnd mad’arska
mensina v Ceskej republike bola pozo-
statkom byvalych naboristov. Je to ab-
solutny nezmysel.

Tvrdenie P. Csdkyho:

Faktor, ktory znizoval a nadalej aj
znizuje pocet Madarov na Slovensku
Jje politika ,,reslovakizacie . Nasledky
tejto politiky su najviac viditelné po
scitani ludu v roku 1950 a mézeme to
pozorovat' aj dodnes.

P. Cséky sa snazi podsunut’ nein-
formovanému citatel'ovi, Ze 1 v sucas-
nosti pretrvava na Slovensku sposob
rieSenia madarskej otazky v C-SR z
rokov 1945 — 1948. (Otazkou priro-
dzenej resimilécie, ktora Csaky otvo-
rene ignoruje, sme sa zaoberali na
inom mieste.)

Takzvana reslovakizacia, tak ako
sa uskuto&iovala v povojnovom Cesko
- Slovensku v rokoch 1946 - 1948, sa
opierala o princip budovania narodné-
ho 3tatu Cechov a Slovékov, medzina-
rodne akceptovany na mierovej konfe-
rencii v Parizi v roku 1946. Do leta
1947 sa viac-menej nedobrovolne pri-
hlasilo na tzv. reslovakizaciu 390 000 -
400 000 Madarov v snahe vyhnut' sa
presidleniu do Madarska a najma
uchovat’ si svoje majetkové postave-

nie. Po februari 1948, v stuwvislosti s cel-
kovym priznanim mensinovych prav
obc¢anom madarskej narodnosti, sa tzv.
reslovakizicia stala bezpredmetnou, a
Madari sa bez akychkol'vek problé-
mov opét’ mohli hlasili k svojej povod-
nej narodnosti. Pravdou je, ze tieto
skutocnosti z Casti ovplyvnili s¢itanie
udu v C-SR v roku 1950. Avsak tvr-
dit,, ako to robi Cséaky, ze tzv. reslova-
kizacia pretrvava az do sucasnosti, je
ni¢im nepodlozena, ¢ira fantézia. Sta-
tistiky Csakyho jednoducho usvedcuji
z klamstva. Pritom je vSak pravda, ze k
prirodzenej asimilacii dochadza tak na
jednej ako aj na druhej strane.

Tvrdenie P. Csakyho:

Uzemnej samosprave na sloven-
skom juhu by sa mala venovat’ zvysend

pozornost, ktora by sa mala sustredit

na formy samospravy, zaloZenej na
principe miestnej autonomie. Narod-
nostné zlozenie to umoziuje.

,Uzemna samosprava*, ako ju pre-
zentuje P. Csaky a Strana madarskej
koalicie, nie je ni¢ iné ako politicka au-
tondmia na etnickom principe. SMK a
jej predstavitelia na jednej strane sice
verbalne deklaruju budovanie obcian-
skej spolocnosti v Slovenskej republi-
ke a vehementne sa k nej hléasia, a na
druhej strane sa snazia etnicky rozdelit
Slovensk republiku. A to tak v poli-
tickej oblasti (autonémia), v Skolstve,
ako i v oblasti kultary. Tomuto ich za-
kladnému ciel'u sluzi aj cielavedomé
vyclenovanie uzemia slovenského ju-
hu, na ktorom ziju slovenski Mad’ari v
10 %, alebo v 20 % zastupeni. Pritom
Cséky tucelovo dezinformuje zahrani-
¢ie ked tvrdi, ze udajne ,,600 000 Ma-
d’arov* zije na slovenskom juhu ,,na
takmer homogénnom uzemi“. Zaml-
Ciava, ze slovensky juh je jazykovo

zmieSanym Uzemim tiahnucim sa po-
zdiz slovensko-mad'arskej $tatnej hra-
nice od Samorina po Kralovsky Chl-
mec, na ktorom Slovaci dosahuju po-
cetna vacsinu.

Ked'ze medzinarodné spolocen-
stvo nie je v sicasnosti naklonené ma-
darskej iredente vsadili Csaky a Duray
na eurdpsku ,.integraciu®. Ako Csaky
doslovne pise: ,,...prislusnici madar-
skej mensiny na Slovensku nevidia
rieSenie v revizii hranic, ale ¢akaju na
postupné zmazanie tychto hranic. Pra-
ve z tohto dovodu by sa radi ¢o najskor
stali ¢lenmi velkej eurdpskej rodiny,
ktorej ¢lenmi su Staty Europskej tnie*.

Pokial’ Slovenska republika nebo-
la v Eurdpskej tinii, Strana mad’arskej
koalicie sa usilovala vykolikovat’ Slo-
vensko na etnickom principe zavede-
nim uradnej dvojjazycnosti (mad’arsky
jazyk mal p6vodne ziskat na sloven-
skom juhu Statut regionalneho jazyka,
postaveného na roveni Statneho jazy-
ka), dvojjazy¢ného pomenovania ob-
ci, zaviSenim mad’arského Skolstva za-
lozenim mad’arskej univerzity (pritom
nebolo az také dolezité, ¢i tato ,,uni-
verzita® splia zakladné kvalifikatné
predpoklady). V ramci tejto reintegra-
cie slovenského juhu a jeho postupné-
ho pricleniovania k Mad’arsku duchov-
nymi, ekonomickymi a politickymi
vézbami pozaduje ,,népvezér Csaky,
aby Mad’ari na slovenskom juhu moh-
li legitimne pouzivat' Statne symboly
susednej Mad’arskej republiky - zéasta-
vu a §tatny znak, a na svojich politic-
kych akciach vyspevovat mad’arski
Statnu hymnu. Takto si predstavoval a
predstavuje Csaky a SMK budovanie
obcianskej spolocnosti v Slovenskej
republike za tiché¢ho sthlasu byvalej
Dzurindovej vlady, a intenzivnej pod-
pory Budapesti.

JAN BoBAK

(Dokoncenie z 5. strany)

Uz 17. augusta 1933 bol hlaseny
prezidiu ministerstva vnatra v Prahe
priebeh demonstracii, ku ktorym doslo
13. augusta v Nitre. Pretoze na mieste
bolo mozné zistit' pomerne maly pocet
vytrznikov, krajinsky trad uz vynosom
70 14. augusta 1933 ulozil podriadenym
Statnym bezpecnostnym Uradom a zem-
skému cetnickemu velitel'stvu v Bratisla-
ve, aby od spol'ahlivych dévernikov z ra-
dov ucastnikov Pribinovych slavnosti v
Nitre ziskali informacie o osobach na vy-
trznostiach zacastnenych, uskuto¢nili ¢o
najdokladnejSie potrebné vySetrovanie a
vysledky hlasili. Bolo vypocuvanych
114 o0sdb podozrivych z trestnych ¢inov
spachanych na Pribinovych oslavach. Na
obvinenie stacilo len doprevadzat' Hlin-
ku, spievat’ pesni¢ku Pride Hlinka z Ru-
zomberka, volat’ hesla: Slovensko Slova-
kom, Chceme autonémiu, Chceme cir-
kevné skoly, My chceme slovenskua uni-
verzitu, slovenskych profesorov, sloven-
skych ucitelov. Zo 114 vypocuvanych
0s0b bolo okresnym tradom v Nitre
oslobodenych 72 0s6b a odstudenych 30
0s0b. V 9 pripadoch bolo sudne pokra-
Covanie zastavené, v 2 pripadoch odstu-
pené inym uradom a v 1 pripade nevyba-
vené. Medzi vypocuvanymi boli: Ale-
xander Mach, Anton Mederly, Frantisek
Galan, dr. Martin Sokol, Milo§ Ruppeldt,
Jozef Kirschbaum, Vendel Bezik, ale aj
mnoho rol'nikov, ucitel'ov, remeselnikov,
knazov, Zivnostnikov a Studentov. Minis-
ter Skolstva Ivan Dérer suspendoval
mnohych ucitelov a profesorov zcast-
nenych na oslavach. Dal prikaz na vylu-
Covanie slovenskych vysokoskolakov a
zaviedol postihy aj proti niektorym kia-
zom. Predsednictvo HSLS na svojom za-
sadnuti 12. septembra v Bratislave za-
oberalo sa podrobne Pribinovymi osla-
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vami a ich ozvenou doma i v zahranici a
po dokladnom uvazeni vsetkych okol-
nosti vyhlasilo, Ze berie solidarne Gplna
zodpovednost’ za nitrianske udalosti. Vy-
jadrilo tiez ocakavanie, ze ,,...vola slo-
venského naroda prejavena v Nitre bude
zodpovednymi vladnymi Cinitelmi ko-
neéne pov§imnuta a prikro¢i sa vazne k
vyrieSeniu slovenského problému. Kaz-
dé dalsie odd’alovanie v tomto smere
bolo by nielen na Skodu slovenského na-
roda, ale za stcasnej medzinarodnej po-
litickej situacie ohrozovala by citel'ne aj
zaujmy samej republiky. Pribinove
slavnosti v Nitre boli aj sfilmované. Na
filmovych platnach vsak boli prezento-
vané verejnosti v cenzurovanej podobe,
ktora nezodpovedala ich skuto¢nému
priebehu. Sved¢i o tom aj ozndmenie
Statniho diapositivového a filmového
ustavu v Prahe prezidiu Krajského tradu
v Bratislave 21. decembra 1933, Ze
»Censurovany film Pribinovy oslavy v
Nitfe po nafizeném vylouéeni nékterych
scén je naprosto nezavadny.*

Pribinove oslavy mali svoju odozvu
aj na pdde parlamentu. Na 296. schodzi
poslaneckej snemovne NSRC 20.oktobra
1933 prehovoril poslanec Dr. Jozef Tiso
o pripravach a priebehu slavnosti v Nitre.
Povedal: ,Nitra bola spontanny prejav
slovenského T'udu, ktory si bol vedomy
toho, Ze slavi tisicstoroénu minulost’ a
svoje narodné prava.© Vysvetlil, ze v Nit-
re sa nedemonstrovalo proti Statu a jasne
sa povedalo ,,...ked’ republiku Ceskoslo-
venskll povazujeme pre nas za jedine
mozny S$tatny utvar, vyhlasujeme, ze v
State tomto chceme vidiet' svoju buduc-
nost’ nielen ako narod svojpravny a nie-

len ako narod rovnopravny s narodom
Ceskym, ale aj ako narod samobytny, sa-
mostatny, ktory sam chce spravovat’ svo-
je veci a sam chce riadit’ svoj osud.!* Pro-
testoval proti tomu, ze kvoli Nitre auto-
nomistom zastavili vSetky Casopisy, za-
kazali zhromazdenia, zatykali l'udi, po-
zbavovali zamestnania. Upozornil, Ze
najhorsia situdcia nastala v Skolstve, kde
zaslazili narodni pracovnici stracali za-
mestnanie. Poslanec Martin Réazus zas v
poslaneckej snemovni zdoraznil: ,,slo-
venskym naciondlnym duchom chceme
bojovat’ proti mad’arskym revizionistic-
kym snaham, chceme priputat’ Slovensko
k republike a chceme vyrieSit' i pomer
Ceskoslovensky.“ Tiez povedal, ,,My au-
tonomiou nechceme rozbit republiku
...Stojime za tento $tat, budeme ho bra-
nit, ale ziadame, aby ste spolu s nami
usporiadali pomery tak, aby sme sa Slo-
vaci v tomto $tate citili doma.“ Naproti
tomu poslanec Dr. Juraj Slavik na scho-
dzi poslaneckej snemovne vyhlasil, zZe
nesuhlasi s tym, o povedal vo svojom
prejave Dr. Tiso. ,,Nemdzeme sthlasit’ s
autonomiou Slovenska. My Slovaci ne-
chceme byt ohranieni na svoju oblast’.
My Slovaci chceme byt rozhodujucim
¢initelom nielen na Slovensku, ale chce-
me nim byt’ spoloéne s Cechmi v celej re-
publike Ceskoslovenskej.“ Udalosti v
Nitre oznacil za rozvratnictvo a zdoraz-
nil, Ze nie Ceskoslovenska vzajomnost,
ale Ceskoslovenska jednota je zakladnou
poziadavkou Eeskoslovenského statu. Na
tej istej schodzi reagoval na vystipenie J.
Tisu aj predseda vlady Jan Malypetr a
udalosti v Nitre hodnotil slovami: ,,...byli
to prave néktefi knézi tohoto nabozenstvi

lasky a miru, ktefi jednak sami, jednak s
rozva$nénym lidem hrubé demonstrovali
proti pritomnym piedstavitelim vyso-
kych hodnosti cirkevnich i statnich. Jaké-
koliv dodatecné vysvétlovani této udalos-
ti nesmaze této smutné skute¢nosti a ne-
mize odvratiti stat od opatieni, aby neby-
lo podobnych zjevi v budoucnosti.” Pri-
tom zdoraznil, Ze u ¢eského naroda a je-
ho predstavitelov nikdy nebolo ani
znadmky nielen nendvisti, ale ani nelasky
k slovenskej vetve nasho ceskosloven-
ského naroda. Sucasne tvrdil, Ze Stat na
Slovensko len doplaca a pre jeho autono-
miu republika nema finanéné prostriedky.
Vyhlasil: ,,Jsme ochotni... vyrovnavati
rozpory hospodarské, kulturni, socialni i
narodni, ale vzdy jen s hlediska v§eobec-
nych z4jmu statnich. K tém podle mého
nejhlubsiho presvédCeni patii soulad a
pevna soudrznost ¢eskoslovenského na-
roda. Kdo jich popira, nebo rozvraci, ne-
ni pfitelem statu, byt to prohlasoval sebe
Castéji a sebe duraznéji.”

Ako vladna odozva na Pribinove
oslavy bola Malypetrova re¢ vytlaena
na velké plagaty, ktoré boli vyvesené po
celom Slovensku s cielom presvedcit
narod, Ze bez ¢eskej pomoci a ekonomic-
kého doplacania Slovaci nie st schopni
autonémne si spravovat’ svoju krajinu.
Na tito argumentaciu vSak presvedcivo
v parlamente 29. novembra 1933 odpo-
vedal Martin Razus, ked dokazal, ze
Praha na Slovensko nedopléaca ani halier.
Aj poslanec J. Tiso upozornil, Ze mnohé
vel'ké investicie, na ktoré boli prelimino-
vané v rozpoCte prostriedky na Sloven-
sko, sa v planovanom rozsahu nikdy ne-
realizovali. Preto tiez Dr. Jozef Tiso v

parlamente 29. novembra 1933 obnovil
staru poziadavku: ,, ...osobitny slovensky
rozpocet, lebo chceme vediet, kde maju
Slovaci Setrit’, ked’Ze my nechceme byt’
deficitni. Predsa nemoze byt zdujmom
vzdjomnosti Cechov a Slovakov, aby
Slovensko bolo pasivne, a preto pozadu-
jeme, aby sa zostavoval osobitny sloven-
sky rozpocet. K tejto poziadavke mame
plné pravo, lebo zastupujeme viacsinu
naroda.” Znamenalo to, Ze tvrdenia o za-
vislosti Slovenska od ¢eskej pomoci v
oblasti spravy a ekonomiky uz neboli po-
vazované za presved¢ivy argument a po-
litické smerovanie Slovenska k autono-
mii sa stalo nezvratnym procesom.

Na zaver sa ziada aspon strucne zhr-
nat’ vyznam Pribinovych slavnosti v na-
Sich cirkevnych a narodnych dejinach. V
duchovnom smerovani znamenali od-
mietnutie cudzich, liberalnych a pokro-
karskych vplyvov, ktoré na Slovensku
mali spochybnit’ poslanie cirkvi, prihla-
senie sa ku krest'anskej viere a jej tradici-
am, ktoré od prvopociatkov nasich dejin
formovali nasu duchovnost' a osobita
kultru. V rovine ideovej bol to presved-
¢ivy prejav narodnej individuality Slova-
kov a zaroven odmietnutie fikcie jednot-
ného Ceskoslovenského naroda, ktora sta-
le este bola sucast’'ou vladnej ideologie. V
oblasti politickej Pribinove slavnosti zna-
menali odmietnutie politiky prazského
centralizmu a sucasne mohutny prejav
vole po svojbytnosti a narodnej zvrcho-
vanosti Slovakov na vlastnom autondém-
ne spravovanom uzemi. Tymto sa Pribi-
nove oslavy r. 1933 v Nitre zaradili k vy-
znamnym historickym medznikom v pre-
konavani existujucich konfesionalnych a
politickych rozdielov na ceste zjednoco-
vania slovenského naroda k presadeniu
zakladnych narodnych zaujmov.

ANNA MAGDOLENOVA
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(Pokracovanie z predchadzajiiceho ¢isla)

Jednym z vychodisk
je pochopenie, prijatie
a radostné zitie Apokalypsy -
maranatha!

Teraz uz nestaci rozvijanie dojemné-
ho nabozenského folkloru, ani pestova-
nie intelektualistického krestantizmu.
Jalovo vyznieva aj ¢innost’ Bozich slu-
zobnikov, ked’ maju cit, rozum i vol'u po-
zna¢eni duchom tohto sveta, ked’ ich
myslenie (¢elo) a konanie (ruka) sa ni-
¢im neliSia od myslenia a konania svet-
skych lidrov (Mt 5, 20).

Dnes duch antikrista v zmysle fiktiv-
nej demokracie dovoli krestanom bez
problémov pouzivat’ vsetky svetské pro-
striedky evanjelizacie, lebo vie, ze ich
ma ovladnuté a oznackované. Nepreka-
zaju mu nakladné pute, dokonca ich aj fi-
nanéne podpori. Hlavne, ze mu krestania
ida po ruke v produkovani lapsusov, kto-
rymi sa im dostava pod kozu. Tesi sa aj
zo svetového stretnutia mladeze s pape-
zom na pahorku, ktory pri tejto prilezi-
tosti udajne vytvorili zo zeme privezenej
7o 139 krajin sveta.' Bud’ to stélo nesly-
chané peniaze, alebo je to len ucelova re-
klamna loz. V oboch pripadoch sa to roz-
chadza s orientaciou Evanjelia. Je sice
pravda, ze Jezi§ pochvalil Mariu Magda-
lénu za masirovanie jeho néh drahou
nardovou mastou. No u kajucej prosti-
tutky toto gesto znamenalo totalny obrat
v jej zivote, bol to jej osobny dar nové-
mu Péanovi. V pripade pahorku sa pytam:
Ci a komu to bol dar?

Krestania bez protestu prijali nie-
kym in$pirované logo tohto podujatia:
sedemcipa hviezda padajica z neba ko-
runuje dva Cervené rohy vezice sa na
dvoch modrych mesiacoch, kym treti,
zlaty, mesiac ako naraznik (graficky a
farebne jednoznac¢ne symboly diabla a
slobodomurarstva) uz-uz prevalcuje chu-
daka, zhrbeny kriz. Katolicke noviny ¢.
34/05 uviedli na titulnej strane zaber tri-
umfalneho sprievodu SDM, kde mladez
pochoduje v pestrom trikote so somar-
skymi uSami. Pozndm interpretaciu, ze
dva rohy predstavuju veze Kolinskej ka-
tedraly. Vol'ba farby vsak jednoznaéne
posuva ich vyznam: v spojeni s mesiac-
mi st Cervené a v spojeni s hlavou st
¢ierne, doplnené este aj oCami.

Iny argument: mladez ma byt’ vese-
1a. No na takomto humore sa nebavi Pan
Boh, ale skodoradostnik. Ak bola vola
zdoraznit’ vyznam gotickej katedraly, tak
sa mala dostat’ ako obrazok na prsia, a
nie ako brnbolce na iapku. Cim to je, ze
tie isté noviny o tyzden neskor z tisicov
zaberov, ktoré boli venované papezovi,
uviedli na titulnej strane prave ten mo-
ment, kedy pozehnavajuci svity otec
,-ukazuje sloni chobot“?

Keby sme boli ako deti
(Mt 1, 25), ¢itali by sme
obrazky...

lenze my sme to uz zabudli. Tym da-
vame priestor antikristovi, ktory spdso-
bom Sokovej terapie raz otvori o¢i sveto-
vej verejnosti a povie: ,,Moji mili inovia,
OK-ovia a naykovia, vazeni VyVoleni,
superstarovia a realitni Sovovia, coolovia
a topovia, uz desatrocia vam sluzim -
sledujte moje stopy: bol som tam, aj tam,
aj tam...Vas Lucian Ferko.”“ Aby som vy-
Siel v Gstrety tym, ktori zatial’ veria len
pismenam, spomeniem ¢lanok ,,Keby to
radsej bola loz*?. Tu univerzitne vzdela-
ny riaditel' Eurdpskej tnie pre ludské
prava, &len vyboru Rady vlady CR pre
I'udské prava, komisar pre l'udské prava
pri  International Commission of
Conscience a spisovatel’ piSe o odhale-
nych americkych ,demokratickych®
koncentraénych taboroch, zriad'ovanych
po celom svete a vycviku $pecialnych
medzinarodnych jednotiek na zasah pro-
ti civilnému obyvatel'stvu, ktoré by sa
azda pri nastoleni svetovlady odvazilo
klast' odpor. ,,Zastupca $éfa informac-
niho oddeleni Pentagonu — major Ralph
Peters vydal v roce 1993 oficialni pro-
hlaseni: ,,Ozbrojené sily USA musi byt
pfipraveni pro boj proti vSem tém, ktefi
by chteli novému svétovému fadu (své-

Vit PacALAJ

/nak

Znamenie pozehnania, €1 zatratenia?

tovlade) vzdorovat, a ktefi Inou k narod-
nimu citeni.** Logo NATO v pozadi sln-
ka na obelisku pred hypermarketom Po-
lus v Bratislave hovori o prepojeni vo-
jenskej sily so zriad'ovanim gigantickych
obchodnych centier v krajinach doteraz
dostato¢ne nezmanipulovanych praktic-
kym materializmom.* A volba nazvu
projektu opakovaného Statistického zis-
tovania, ktoré¢ znacky povazuju Slovaci
za najlepsie — GfK Koloseum,’ odhal'uje
pravy zamer tohto ,,dobrodenia demo-
kracie*: likvidaciu krestanov. Koloseum
je totiz symbolom ranokrestanského
martyrstva. Valcovy, kolosalny, ¢i ufo-
morfny koncept sa s obl'ubou uplatiiuje
v architektire bizniscentier (v Bratislave
Polus®, Orange, Narodna banka, zo star-
Sich budov Policajnd akadémia). Tento
tvar ako symbol jednoznaéne reprezen-
tuje moc alebo tuzbu po moci.

Ak sa nam bez Bozieho dopustenia
ani vlas neskrivi na hlave, potom nie je
nahoda, ze pocas Svetovych dni mladeze
pred prichodom papeza na rynsku lod’
prudky vietor zvalil velky kriz v blizkos-
ti papezovho kresla.” Tiez je velmi vy-
reCnym gestom zavere¢né roztrhanie lo-
ga SDM, pri¢om si zastupcovia jednotli-
vych kontinentov odniesli domov tri dé-
monské mesiace, ¢ertovské rohy a , kriz*
v tvare tureckej $able.® Bohoslovec, $tu-
dujtci v Nemecku a teda kmenovy ucast-
nik SDM, mi povedal: ,,Prvy vecer s pa-
pezom Benediktom XVI. bol uzasny -
naozaj vyraz krestanskej spolupatri¢nos-
ti. No posledny defi sa namestie hemzilo
agitujucimi sektami. Teda moderné put-
nictvo je dobra zdmienka na zvolanie du-
chovne chabo rozliSujucich krestan-
skych planétoobcanov, aby si domov pri-
niesli prvky novopohanského globali-
zac¢ného synkretizmu.

STV2 dna 27. 9. 2005 v relacii Sféry
déverné o 21,55 vysielala besedu s
ucastnikmi pate do Kolina. Vsetky vstu-
py boli jednomyselne pozitivne - len na-
bytok (ergonomicky znasilnené trojuhol-
nikovo-kruhové stolicky a stoliky) boli
komponované jednoznacéne v tvaroslovi
New Age.’ Studentke, ktord ma na tento
program upozornila ako jeho Gcastnicka,
som polozil otazku: ,,Odhliadnuc od tré-
my, ze si bola pred kamerou, ¢isto fyzio-
logicky, ako sa ti na tej stolicke sedelo?*
Jej odpoved’: ,,Otrasne!“ Tym potvrdila,
ze predpoklad o znasilneni dizajnu do
tvaroslovia New Age bol spravny.

Kuridzny je i 'ibezny obrazok ,,mat-
ky bozej na suchom konari s dvanastimi
pentagramami a ¢iernou $tolou - symbo-
lom pohrebu, smrti'.

Dnesné tragikomické nardbanie so
symbolmi malo svoje historické determi-
nanty. Osudovym bolo pre krestanské
cirkvi prilisné akcentovanie nepodstat-
nych Casti tradicie na ukor bratske;j lasky.
Preto je dnes v praxi tazké rozlisit’ tradi-
ciu folklérnu od Tradicie posvitnej. Po-
tom nasa laksnost’ vo¢i Boziemu slovu,
lenivost’ vysvetlovat’ proroctva, ustiacu
do nezaujmu o Zjavenie sv. Jana, ktoré je
plné symbolov. Keby bola Apokalypsa
taka nepochopitelna pre prvych kresta-
nov, ako sa to javi u sucasnych, urcite by
ju neboli zaradili medzi biblické texty.

Apokalypsa

nie je pochopitelna pre tych, o ne-
zij v dovernom vztahu s Bohom. Pre-
kéza im v tom strach.

Prent podvedome vytlacaju, oklies-
t'ujt svoj pohlad na pravdu. Uréité veci
potom pochopitelne nedokazu vnimat.
Prikladom nedomyslenej 'ahkovaznosti
alebo falo$nym prejavom zboznosti je
pouzitie svitych obrazkov na sloven-
skych ceninach (korunova minca a svoj-
ho ¢asu vlakové listky s Madonou maj-
stra Pavla z Levoce). Jezi§ jednoznacne
povedal, Ze minca a obraz na nej patri ci-
sarovi (Mt 22,21). Je naivné sa domnie-

vat’, ze urobime Bohu radost’, alebo Ze
pozehname ekonomiku, posvitime ceni-
ny, ked’ na ne dame Madonu. Tak sa sta-
lo, ze som na Cistiacich kolajach v depe
prekracoval farebné obrazky Precistej
Bohorodicky, rozhadzané medzi vset-
kym, ¢o l'udia vylucili, lebo ich bolo tol-
ko, Ze sa nedali vyzbierat’.

Apokalypticky optimizmus 4no,
avSak nie na sposob Skotta Hahna, kto-
rého Barankova vecera sa prave objavila
na pultoch katolickych knihkupectiev. Aj
ked’ je zorny uhol tohto konvertovaného
kalvina cez prizmu katolickych liturgii
velmi sympaticky, vyklad niektorych
obrazov prispdsobuje svojmu zameru
s azda komeréne podfarbenou, beletris-
tickou nadlah¢enostou. Jeho zdodraziio-
vanie slovka ,,musime®“ v suvislosti
s prezivanim liturgie prezradza, ze zatial’
zastal na urovni nevyhraneného, slusné-
ho veriaceho tak, aby ostal baran cely a
vlk syty." Tiez pouzitie slovného spoje-
nia ,jasnovidecky obraz“,”” ak nezlyhal
prekladatel’, prezradza Hahnovo nedo-
statocné rozliSovanie. Jasnovidectvo to-
tiz patri do zoznamu okultnych praktik.

Doverné zoznamenie sa so Svitym
Duchom, kracanie s Panom, nés vovadza
do vicsich hibok poznania a okrem iné-
ho nas postupne, alebo hned’, zbavuje
strachu.

Hviezdy v Biblii predstavuja
duchov, anjelov

V Zjv 1, 20 je to vyjadrené a priori:
»--.Sedem hviezd su anjeli...** V 1z 14, 12-
17 sa Lucifer nazyva zornickou. ,, Ako si
padla z neba, ziariva zornicka. Zrazeny
si k zemi, c¢o si viadol nad narodmi. Ved
v srdci si si hovoril: Do nebies vystupim,
az nad Bozie hviezdy vyvysim svoj
tron...“ O tejto istej udalosti hovori Je-
zi8: ,, Videl som padat diabla z neba ako
blesk.“ (Lk 10, 18) Ked’ sa v Zjaveni ho-
vori, ze 1/3 nebeskych hviezd stratila
svetlo, mysli sa tym na 1/3 anjelov, ktori
sa vzburili s Luciferom. To isté je vyjad-
rené obrazom, Ze drak zmietol chvostom
na zem tretinu nebeskych hviezd (Zjv
12, 4). Ked Jezi§ v Mt 24, 29 hovori o
svojom druhom prichode, uvadza pred-
chadzajice udalosti obrazmi: zatmenie
slnka a mesiaca a padanie hviezd. Tma
sposobuje neporiadok, neschopnost’
upratat. Duchovna tma predstavuje ne-
schopnost’ porozumiet’ Boziemu slovu a
znameniam ¢ias. V tejto tme sa démo-
nom dobre dari. Oni sa chcu javit ako
skveli, chct sa blysnit, preto obl'ubuju
symbol hviezd. (M6zu byt aj sedemcipe,
ako v logu SDM.) Padanie hviezd hovo-
ri o démonickom zaplieneni, o novopo-
hanstve. Padanie hviezd nemusime so
strachom ocakavat. Mame ho tu. Mud-
rym pannam nie je treba so strachom
ocakavat’ ani padanie hviezd, ktoré bude
bezprostredne sprevadzat’ prichod Zeni-
cha. To bude nebesky sprievod, pozosta-
vajuci z dobrych anjelov. Tych predsa
pozname: uz dnes s nami vyhravaju du-
chovné boje.

Jezi§ uvadza proroctvo o svojom
druhom prichode vyrokom: ,,...budete
pocut’ o vojndch a zemetraseniach...*
(Mt 24, 6). Mysel, ovplyvnena stra-
chom, asociuje este nie¢o hroznejsie, nez
l'udstvo poznalo doteraz. Lenze Jezi$ ni-
kdy nemal v umysle sposobovat’ strach.
Pouzival pozdrav: Nebojte sa! Pokoj
vam! Tazisko jeho vyroku sa nachadza
na slovach: ,, budete pocut’™. Teda nema
zmysel sa triast’ pred desnou buduicnos-
tou, ale pokojne si uvedomit, Ze toto
proroctvo je uz splnené, pretoze na zemi
je dokonald informovanost’ o vSetkom,
najmé zlom, ktoré tu od padu Lucifera
vzdy bolo. Dnes v§ak o fiom neslychane
pocut’. Jezi§ jednym dychom, eSte v tom
istom ver$i hovori: ,, Dajte si pozor, aby
ste sa neplasili. To musi prist...“ "Pre vas
je lepsie, ked’ to viete, ako keby vas to

zaskocilo.” Jezi§ je ku svojim nesmierne
pozorny a laskavy. (K ostatnym je teda
kruty? Nie! Pretoze On je zvrchovany
pan a vsetci st Jeho. Vycleneni z Jeho
lasky st len ti, ktori neprijali Jeho milo-
srdenstvo, a tak sami seba odsudili.)

Iny priklad na nepatri¢nost’ strachu:
V Zjv 6, 14 sa hovori, Ze ,,ostrovy a vr-
chy sa pohli z miesta“. Niekto si azda
mysli, Ze je re¢ o zemetraseni, ¢i 0 posu-
noch kontinentov. Nie je to tak. Ostrov
na mori a vrch na pusti boli v ¢ase vzni-
ku biblického textu takmer jedinymi na-
viga¢nymi bodmi pre cestujucich. V do-
be Janovej, ked’ moreplavci a karavany
rozoznali siluetu horizontu, ku ktorému
sa priblizovali, vedeli s istotou, kde st.
Tento obraz majstrovsky vyjadruje neis-
totu dejinno-spolocenského i osobného
smerovania, ktorou bude poznacena do-
ba pred prichodom antikrista. Posud’te
sami, ¢i sa tento obraz dnes uz nenaplnil.
Dalej v Zjv 16, 20 sa hovori, ze ,,zmizli
vSetky ostrovy a ani vrchov viac nebolo. *
Ide teda o totalnu dezorientaciu, chaos -
isteze nie geograficky, ale v duchovne;j:
mravnej a vieroucnej rovine.

Este trocha podrobnejsie o Zjv 7, 3:
,,.Neskod’te zemi, ani moru, ani stromom,
kym neozna¢ime na celach sluzobnikov
nasho Boha“? Co je to za zna¢ka? Pozri-
me, ¢im je uvedena: zem, more a stromy.
Preco stromy, ked’ zem a more by mohli
predstavovat’ celu zemegulu? Znova
akési nelogické priradenie... No z hl'adis-
ka apokalyptického Sifrovania textu to
ma logiku: Takto je zvyraznena trojka,
ktora nabada na duchovny zmysel vyro-
ku. Preto vieme, ze pecat’ na Celach je
nehmotny znak sv. Ducha, jeho mimo-
riadny dotyk s vybavou darov pre zvlad-
nutie narocnej doby zaveru dejin - Cele-
nie klamstvam antikrista. Zjv 9,5 hovori,
ze boli vystaveni najmid psychickym
utrapam (stresy, depresie) I'udia, ,, co ne-
majii na cele Boziu pecat™. Celo - &elit.
Co znamena slovo ,&elit*? Bez strachu,
suc v pravde nad situaciou, pozerat' do
tvare Utocnika a odrdzat’ ho. Ked sme
znovuzrodeni z Ducha podla JeziSovych
slov v Jn 3, 8 sa nemusime bat’, sme ako
vietor, ¢ize nemonitorovatel'ni, nevypo-
Citatelni a podla Zjv 21,8 sa bat’ ani ne-
smieme.

Tak pod'me v mene Bozom pochopit’
niektoré obrazy 6. kapitoly Zjavenia.
Nou sa za&inajii otvarat’ pecate. Pedati je
sedem. Su rozdelené na 4 a 3. Piata, Sies-
ta a siedma celkom jasne vyjadruju zor-
ny uhol neba. V prvych Styroch je re¢ o
Styroch konoch. Vieme, ze §tvorka je Sif-
rou materialneho vykladu, sprevadza za-
lezitosti, tykajuce sa zeme.

Kén v biblickej reci
predstavuje svetsku moc,
vladu

Styri kone s jazdcami predstavuju te-
da $tyri vladne systémy, realne jestvuji-
ce na zemi. Podla atribatov, pouzitych v
rozpravani o jednotlivych konioch, méze-
me usudit’, o ktoré mocenské formacie
ide.

Prvy kon bol biely, jeho jazdec - vi-
taz mal na hlave veniec a v ruke zbra.
Urdite je mylné stotoziiovat’ tohto biele-
ho kona s kotiom zo Zjv 19, 11, ktory stuc
exkluzivny, predstavuje Verného a Prav-
divého JeziSa. JeziSova rola v dejinach
spasy je taka jedinecna, Ze sa nikdy ne-
moze stat’ jednym zo Styroch. Prvy kon
preto moze predstavovat’ jedine mocen-
sky systém JeziSovho nepriatela anti-
krista. Z historickych filmov je nam tak
isto zrejmé, ako Janovym sucasnikom,
ze takto ceremonialne vchadzali do Rima
rimski cisari. V prvom obraze ide teda o
mocensky systém, na ktory sa da vztiah-
nut’ pomenovanie: rimske cisarstvo. Te-
raz skisme ur€it’ jeho Casové rozpitie.
Ked vo $tvrtom storo¢i po Kr. zanikla

rimska ri$a na zapade, pretrvavala d’alej
na vychode, kde odolala az do 11. stor.
No v tej dobe uz bol titul ,,cisar svétej ri-
Se rimskej* zhruba tri storocia znova ob-
noveny na zapade. Papez takto tituloval
franského krala Karola Velkého -
ochrancu Rima. Poslednymi nositelmi
tohto titulu boli rakusko-uhorski
Habsburgovci: Frantiska 1. Dobrotivého
pripravil o cisarsky titul Napoleon, ktory
si pred zamyslanym menovanim v pape-
zovej pritomnosti arogantne sam posadil
korunu na hlavu. Papez potom uz nikoho
cisarom nemenoval, ale neformalnym
ochrancom Rima bol aj predposledny
vladnuci Habsburg Frantisek Jozef I.
a jeho nevyrazny nastupca Karol I, kto-
ry bol nuteny abdikovat’ po prehratej 1.
svet. vojne a rozpade Rakusko - Uhorska
r. 1917. V tom istom roku nastupil v
Rusku komunizmus. Jeho duchovnym
otcom bol Marx, ktory generacne vyme-
nil posledného menovaného rimskeho
cisara. O Leninovi sme sa nieco dozve-
deli v inej kapitole. Jeho dejinna aplika-
cia komunizmu sa kryje s odchodom zo
svetovej politickej scény posledného ne-
menovan¢ho ochrancu Rima. Zjv 6, 5
pokracuje v rozpravani o ¢ervenom koni,
ktorého jazdec mal v ruke me¢, sposobil,
aby sa l'udia navzajom zabijali a vzal po-
koj zo zeme. StarSia a strednd generacia
vie, ze tieto atributy ako vysité sedia na
komunizmus a jeho ideu nezmieriteIné-
ho triedneho boja medzi burzoaziou
a proletariatom.

Zjv 8, 11 hovori o dejinnom predele
obdobi, reprezentovanych druhym cer-
venym a tretim, ¢iernym konom Zjv 6
5n. Medznikom je hviezda menom Pali-
na, ¢ize zemezI¢ alebo cernobyl’. Po pa-
de tejto hviezdy ,.tretina vod zhorkla“.
Ked’Ze tretina, ide o ubytok zdrojov ha-
senia duchovného smidu. Pozrime sa,
ako sa to odohralo: Vybuch atéomove;j
elektrarne v Cernobyle sprevadzal Gor-
bacovovu ,perestrojku”. Tato priniesla
pad komunizmu ako svetovej mocnosti.
U nas - okrem iného - to znamenalo res-
titucie, ¢im sa aktivita cirkvi upttala na
starost’ 0 majetky a zatemnil sa jej po-
hlad na znamenia ¢ias. Dnes sa rehol'né
sestricky uéia podnikat’. Bozie slovo nie
je hlasané ani s mocou Ducha (ako u pr-
vych krest'anov) ani s podporou osobné-
ho hrdinstva (ako pocas socialistickej to-
tality), ale katechéza sa redukuje na du-
chovny manazment s podporou internetu
(www) a apostolat na duchovny turiz-
mus. Rozmnozili sa charizmatické akti-
vity, ale bez rozlisenia dobovych stvis-
losti upadajii do modlitebnej rutiny a su
znackované okultnymi symbolmi. Insti-
tucionalizovana krestanska charita za-
padla do tretieho sektoru — trojskeho ko-
na globalizacie a splynula s humaniz-
mom. Zatial' M. Gorbacov, dnes zijuci
v USA, aktivne spolupdsobi na pripra-
vach nastupu novej totalitnej svetovlady.
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