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ozorujeme umensovanie ¢loveka na jeho

biologicku uroven. Tento proces moni-

toroval uz slovensky filozof L. Hanus,
ked’ rozlisoval v kulture narodov uzavrety a
otvoreny humanizmus. Uzavrety humanizmus
uzatvara celé bytie ¢loveka (myslenie, tazby,
predstavivost’, cely rozsah a obsah Zivota), ob-
medzuje ho na existenciu pozemsku, Casnu,
existencialnu, materialnu. Iba horizontalnu. Tu
sa Cas nenavratne mifa, a preto plati: uzi dna.
Predstavivost’ ¢loveku prinasa vac¢Smi obrazy
toho, ¢o by mal mat’, ako to, ¢im by mal byt.

Otvoreny humanizmu uznava vsetok okruh
pozemského, ¢asného, materidlneho. Stoji v re-
alite na zemi, ale na tento okruh ¢loveka ne-
uzatvara. Otvara d’alSiu dimenziu - vertikalnu,
duchovnt, mravna, naboZenski. Cas mu usti
do vecnosti, piSe L. Hanus, priestor do plného
duchovného nekone¢na. V mentalnych proce-
soch ¢loveka v tomto humanizme sa rozvijaji
diferencovanejsie aj psychické procesy. Nielen
predstavivost’, ale aj vedomie duchovnej sku-
senosti, potom vyber seba pre niekoho a nieco
v urcitom poriadku hodnét. Vola, skiimanie
zmyslu veci a zivota. Nielen tazba po ekono-
mickej moci vlastnit’ nieco, vzdy nové a nové.

Svdty José de Anchieta, misionar, apostol Brazilie, zaklada
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tel’ brazilski

¢f literatury. Pocas indianskeho zajatia napisal do piesku rozsiahlu poému na pocest Panny Marie

UmensSovanie cloveka

Je tu aj zmysel pre stilost’ hodndt a stalost’
osobnosti. Medzi obidvomi humanizmu je za-
pas. Obidva humanizmy maji rozli¢nti koncep-
ciu cnosti. V otvorenom humanizme cnost’ ma
aj kontemplativny ob-
sah. Teno je spojeny so

StaNISLAV HVOZDIK

Maritain) sa ¢lovek nachadza bez toho, aby sa
hl'adal. UmensSuje sa stary ¢lovek a rastie novy
¢lovek. Pripomina sa praktizovanie nabozen-
stva. RozliSuju sa cnosti kardinalne: miernost,
pevnost, preziera-
vost, spravodlivost.

skusenostou snahy pre-
niest to prezit¢ vo
viere, spiritualnych potrebach, trascedencii do
utvarania postojov a sfunkcnovania hodnét do
svetskych podmienok. Uzavrety humanizmus
absolutizuje pozemsky okruh, a tak uzatvara
Pudsku skusenost’ iba na pozemské. Otvoreny
humanizmus chape hodnoty ako vopred dané.
Uzavrety humanizmus chape cnost’ a hodnoty
ako socialne utvarané. Otvoreny humanizmus
v kultare udrzuje vyznam nabozenského. Roz-
liSuji sa nadprirodzené cnosti viera, nadej,
laska. Pripominaju sa dary Ducha Svétého.
Obnova ¢loveka cestou milosti, kedy (ako pise

Ale v tomto rade aj
cnosti osobné, soci-
alne. Cnost’ tu nie je chapana represivne, pre-
toze je tu vertikala, ktora prostrednictvom na-
bozenského obnovuje prirodzenost’ ¢Eloveka.
Teda otvoreny humanizmus. V uzavretom hu-
manizme sa cnost’ moze javit' ako represivna,
naucend, dana iba v socidlnom zivote, vynuco-
vana socidlnym, spolocenskym tlakom. Kon-
trolovana iba tymto tlakom. Takto ju postrehol
na zaciatku modernej doby, ktoru datuje rokom
1715, franctzsky filozof P. Manet u Montes-
quieho. Pravda, ak nie je nabozenstvo zvnutor-
nené, alebo aspon hl'adajuce, iba vonkajskové,

aj to moze byt’ prejavom iba socidlneho tlaku.
Takto chapana cnost’ ako sucast’ socialneho
tlaku sa potom vnima ako nieco, ¢o mdze po-
Skodit’ prirodzenost’. Prirodzenost sa takto do-
stava do protikladu ku cnosti.

V d’alsom kroku Russeuau objavuje uz ¢lo-
veka od prirody dobrého, tidajne iba vonkajsi
svet kazi a utlaca tuto prirodzenost’. Tu je nie-
kde zrod problému, dnes znamy ako problema-
tika Pudskych prav. Dnes sa dopracovavaji az
ad absurdum v nadeji, ze ked’ bude inventar
tychto prav kompletny, ¢lovek bude blazeny.
Pripomina sa, ze od ¢ias, kedy sa hovori o 'ud-
skych pravach, sa prestava pracovat’ s proble-
matikou bytia .

Bez sktisenosti, ze medzi bytim a mienkou
o fiom bude vzdy rozdiel, mdzu l'udské prava,
vnimat’ kazdy rozdiel ako nenalezity.

(Pokracovanie na 9. strane)
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azko vyberat’ slova v cCase,

ked” slovami papeza Fran-

tiska uz prebieha Tretia sve-
tova vojna. ZovSadial sa na nas
hrnt informécie a tieto informacie
maju za ciel’ ziskat’ si mysle ¢o naj-
vacsieho mnozstva T'udi. Kultare
vSak nikdy neslo o pocty. Kultira
sa venuje tenuckej vrstve tych, kto-
rym zalezi na podstate, na pravde,
aka je, a na jej suladfe s Desato-
rom. Nestranili sme nijakej doma-
cej politickej skupine a uz vonkon-
com nie zahrani¢nej, nie sme za-
visli od nijakého zdujmového kapi-
talu. Nepatrime k nijakej loby, ani
vnutrocirkevnej. Nase usilie sme-
ruje k pochopeniu Evanjelia, ako
ho Cirkev zdedila a ako je ho podl'a
nasho nazoru povinny kazdy kres-
tan chranit a odovzdavat nezme-

K sporu
TEODOR KRIZKA

nené¢ odovzdavat d’alej. Nie sme
poplatni experimentom s vierou,
ani nehladdme kompromis s do-
bou. Nevyhl'adavame konflikt s ni-
kym okrem zla, a zlo sa neusilu-
jeme personifikovat, ako to robi
viacSina médii, ked vo falosnom
usili o pravdu a spravodlivost v
skutocnosti znizuju dostojnost’
oponenta, aby ho odstranili z verej-
ného zivota.

Koncept francuzskej revolucie,
ktory zahrnuje opravnenost’ nasilného
potlacenia urcitych idei, na prvom
mieste viery v Stvoritel'a a v Jeho jedi-
ného Syna JeziSa Krista, ktory sa stal
zaciatkom krvavého nastupu proti mo-
narchiam a proti Cirkvi, dnes preniesol
ohnisko svojich bojov na Blizky a
Stredny Vychod. Zapadné katolicke
krestanstvo sa mu podarilo zatlacit’ do
defenzivy, do akejsi pasivnej rezisten-
cie ¢i dokonca zapocat' zakladat v
jeho vnutornom vyvoji systémové
chyby, aby sa samo vycerpavalo vnu-
tornym sporom, preto svoje nasilné
metody sustredil na boj s ortodoxiou a
jej nositelmi - Srbskom, Gréckom,
Irakom, Syriou a najmd Ruskom. Po-
mocou ultranacionalizacie na Ukrajine
pokusa sa otvorit’ front medzi dvoma
susediacimi $tatmi a narodmi, ktoré
zili tristo rokov spolo¢ne v Ruskom
impériu, schopnom ochranit’ svoje
obyvatel'stvo pred nasilnym islamom.
Zéroven skisa v kazdom bode odol-
nost’ Ruska, ¢i je to v Pobalti alebo na
Kaukaze, kde svojho ¢asu vznikol
konflikt s Ceencami, alebo s Gruzin-
skom. Nateraz najhorucejSie miesto
zrazKy je v Syrii, kde méa Rusko jedinti
zahrani¢nu vojensku zakladiu.

Uz v Ceéensku a potom v Gru-
zinsku narazili USA na aktivny od-
por a svoj zapas prehrali. Ukrajin-
sky, nateraz ,,vnutorny* konflikt,
sa da chapat, nehovoriac o pokuse
vyvolat vnutrorusku politickt
krizu, je priama reakcia na vzdor
Ruska, ktoré sa citi dostatocne pri-
pravené na to, aby ukoncilo éru
monopolarneho sveta.

Sucasnu eur6psku krizu s mig-
rantami netreba nijako od tohto diania
izolovat’. Ide totiz zjavne o cieleny
uder proti Nemecku ako motore Eu-
ropskej unie, ktoré po sedemdesiatich
rokoch od skoncenia vojny by rado
rozhodovalo o svojom osude o nieco
suverénnejsie ako doposial’.

Caka nas buducnost ako ha-
danka o mnohych neznamych. Ze-
lame si, aby Europa a svet, i samé
USA a Rusko, vysli z tohto napitia
poucené o skusenost’, ze viac ako
mat’ znamena byt’ a byt’ pritazlivou
alternativou jeden druhému a ce-
lému l'udstvu.

témy utecen-

cov by uz mal

¢lovek  chut
najradsSej utiect. Nie, ze by
nebola aktualna, protivi sa
skor sposob, akym je cely
komplexny fenoménom vse-
obecne prezentovany. Fran-
klin Delano Roosvelt sa uz
pomaly pred storo¢im vyjad-
ril: ,,V politike sa ni¢ nene-
chava na nahodu. Ak sa
nieCo deje, mdzete sa stavit
o ¢okol'vek na svete, ze sa to
deje presne tak, ako sa to
diat’ ma.“ Ked si v posled-
nych tyzdnoch Clovek pozrie
spravodajstvo ktorejkol'vek
televizie, listuje mienkot-
vornu dennu tla¢ 1 magaziny,
zo vsetkych napadne uni-
sono rezonuje ta ista utecCe-
necka pesnicka. Rovnaky
scenar, povinné prvky. Ako
filmové tyzdenniky z patde-
siatych rokov - dokonca ne-
chybaju ani transparenty, vi-
tajace ,,0sloboditel'ov*, aku-
rat uz nimi nemyslia soviet-
skych vojakov. Aj tato pro-
pagandisticka zhoda je su-
castou nielen Roosveltovej
skusenosti, ze sa ni¢ nene-
chéva na ndhodu. Do disku-
sie sa teda ziada povedat’ as-
pon par jednoduchych téz.

Ked prebiechal naplanovany
integracny proces a roz§irovanie
Eurdpskej tunie a bolo fakticky
nemozné, aby do nej nevstupila
krajina, ktorej bolo uréené vstu-
pit, politici i média sa radi oha-
nali aj vyrokmi Jana Pavla II.
Ten bol podla nich jednoznacne
za Eurdpsku uniu. Samotny Jana
Pavol II. sa opakovane vyjadro-
val zhruba v tomto duchu: ,,Ak v
Europskej unii prevladnu du-
chovné a kultirne hodnoty, bude
pozehnanim; ak materidlne za-
ujmy, bude kliatbou®“. My uz
mdzeme posudit i pocitit’, ktoré
z hodnoét v nej prevladaji a na-
kolko... Podobne st neustéle
pristrihované aj vyroky papeza
FrantiSka. Posledne jeho vyzvy
na prijatie utecencov. Aj tie
treba brat v kontexte. Je vSe-
obecne zname, Ze papeZ si s rov-
nakou priamostou nedava ser-
vitku, aj ked’ hovori o pri¢inach
migracie, o egoizme bohatych
krajin a zaujmovych skupin.
Staci si precitat jeho nedavnu
encykliku Laudato si. Nehovori
sa ani o jeho naliehavych vy-
zvach na hladanie politického
rieSenia. Cituje sa len vtedy a
len tak, ako to vyhovuje.

Vratme sa k papezovmu priho-
voru pred modlitbou Anjel Pana
minuld nedelu. Co tu vlastne
povedal sam papez FrantiSek?
Pocuvajme slovo za slovom:
,Ivarou v tvar tragédii desatti-
sicov utecencov, utekajucich
pred smrtou, vojnou a hladom*
evanjelium ziada, aby sme boli
,bliZznymi“ tym najmensSim a
opustenym.“ V d’al§ich slovach,
ako vieme, papez navrhuje prak-

Ni€ nie je
nahodou

tické formy pomoci, do ktorej
vyzyva najméd vSetky farnosti.
Papez teda hovori o tych, ktori
utekaji pred smrtou, vojnou a
hladom. Masové regrutovanie
hl'adacov bezstarostného Zivota,
ktorym ich ma plnym priehr$tim
zahfiat’ blahobytnéd spolo¢nost,
tu nie je ani slova. A hovori
»tvarou v tvar najmenSim a
opustenym®. Znamena to, ze si-
tudciu treba posudzovat na tvari
miesta a ze v spleti rozmanitych
zdujmov treba medzi utecen-
cami rozoznat ,najmensich a
opustenych®. Konkrétnu pomoc
mozno a treba poskytnut len
skuto¢nej konkrétnej nudznej
osobe, podl'a povahy jej nudze.

Katolicka morélka pozna ter-
min ,poradie sluzby k bliz-
nemu”“. Bezprostrednd velka
hmotna nudza tu mé prvé miesto
a zavizuje konat okamzite a
ucéinne. Ked’ je vsak potrieb vela
a moznosti si obmedzené, ne-
mozno pomoct’ rovnako v§etkym
a vo vSetkom. Na prvom mieste
su vtedy najbliz§i rodinni pri-
slu$nici. Potom pribuzni vo
viere. Vel'ka duchovna nudza ma
prednost’ pred menSou hmotnou
a podobne... Katechizmus Kato-
lickej cirkvi okrem iného hovori
(¢lanok 2241): ,,BohatSie narody
su povinné, nakolko je to
mozné, prijat cudzincov, hlada-
jucich bezpecnost a prostriedky
na zivobytie, ktoré nemo6zu najst’
vo svojej povodnej vlasti. Ve-
rejna moc ma dbat na zachova-
vanie prirodzeného prava, ktoré
stavia hosta pod ochranu tych,
¢o o prijimaju* Ale odpoved je
vyvazena, ked dodame aj druhu
Cast’ toho istého ¢lanku: ,,Poli-
tické autority moézu vzhladom
na spolo¢né dobro, za ktoré su
zodpovedné, podriadit’ uplatio-
vanie pristahovaleckého prava
roznym pravnym podmienkam,
najmé co sa tyka povinnosti pri-
stahovalcov voc¢i krajine, ktora
ich prijala. Pristahovalec je po-
vinny s vdakou re§pektovat
hmotné a duchovné dedicstvo
krajiny, ktora ho prijala, poslu-
chat’ jej zdkony a prispievat na
jej naklady*.

Tol'ko Katechizmus.

Spominame to preto, Ze ve-
riaci sa neraz ocitaji v situécii,
ked nevedia, komu skoér poma-
hat. Ale aj preto, ze hrozi isté
moralne vydieranie veriacich,
aby napomahali velké mocen-
sko-politické zaujmy tych, ktori
na konfliktoch bohatnti a dé-
sledky hadzu v kone¢nom do-
sledku na plecia druhych, zasie-
vajuc nové konflikty, ktoré su
pre isté skupiny vzdy najistej-
$im zdrojom zisku.

Zda sa opodstatneny aj iny na-
zor, vychadzajici zo slovenskej

situdcie. Spolo¢nost tu len
tazko dokaze zabezpelit za-
kladné podmienky déstojného
zivota statisicom vlastnych ob-
¢anov, ktori v celozivotnej poc-
tivej a tvrdej praci odvadzali ne-
malé percento svojich prijmov
na zaistenie svojej staroby a ni-
¢ili si zdravie a Zivotné sily v
sluzbe spolo¢né¢ho dobra, ktoré
potom ini rozkradali a sikromne
sa obohacovali. Tato spolo¢nost’
sa musi prednostne postarat’ o
tychto svojich obcanov pred
hlada¢mi lacného blahobytu.

Krestanska moralka samo-
zrejme nemodze odmietat’ kon-
krétneho nudzneho ¢loveka len
preto, ze sa stal obetou egoistic-
kej hry inych. Ak pozname cel-
kové postoje papeza Frantiska,
popri starosti o nudznych, ktori
su jeho srdcu vel'mi blizki, ma
tento papez nemalu starost’ o bo-
hatych veriacich ¢lenov dominu-
jucej zapadnej kultury, tvorenej
prevazne krestanskymi kraji-
nami. Ti sa uzatvaraju do niéi-
vého egoizmu, ktory je papezovi
z ,,chudobného juhu“ zjavne od-
porny. Ked’ ich vyzyva prijat do
svojho stredu nudznych, robi to
aj kvoli nim samym. Chce tym
dosiahnut, aby kone¢ne prestali
mysliet’ len na seba. Duchovne
su totiz neraz eSte ohrozenejsi a
nudznejsi nez ute€enci, ¢o potre-
buju ich pomoc.

Kazd4 minca ma dve tvare.

I na sGcasné dianie sa treba
pozerat’ aj inak nez na uradnu
verziu mainstreamovej propa-
gandy médii, ktoré patria takmer
vyluéne bohatym zaujmovym
skupindm. Na druhej strane si
treba uvedomit’, Ze najmé inter-
netom Sirené iné pohlady na
tému ute¢encov su vel'mi asto z
pozadia platené a tvorené zas
inymi mocenskymi zaujmovymi
skupinami a treba ich tiez brat’ s
potrebnym nadhladom a odstu-
pom. Ak vyvolavaju hnev a ne-
navist, pochadzaji isto od
Z1ého. Najpotrebnejsi je vSak
duchovny nadhlad, ktorym sa
maé veriaci pozerat’ na kazdu si-
tuaciu. Hladat, aku nam v nej
Boh posiela nova vyzvu. A ak su
tu rizika a ohrozenia, pytat sa, ¢i
nie su priamym doésledkom malo
evanjeliového a vel'mi egoistic-
kého zivota veriacich pdvodne
krestanskej Eur6opy. Na zaver
teda mézeme parafrdzovat Ro-
osveltov vyrok a povedat, ze
»pre krestana ni¢ nie je naho-
dou. Ak sa nieco deje, mdzeme
sa stavit o Cokol'vek na svete,
Boh ti ma svoj prozretelny
plan®.

MARIAN GAVENDA
Prevzaté zo stranky
Vatikanskeho rozhlasu

onecne, po dvadsiatich

Siestich rokoch, naplni

sa sen slovenského ob-
c¢ana z roku 1989 a bude oboha-
teny. Nebojovali ste nadarmo na
barikadach, bratia, necedili na-
darmo krv v boji, naplnenie
vasho sna o markach za tri ko-
runy, o vyletoch robotnikov v
mercedesoch a o dochodcoch le-
Ziacich na Malorke, sna o este
mastnejsich hrncoch a bohat-
Sich rohoch hojnosti, lebo, pri-
znajme si to, také boli aspon z
polovice sny roku 1989, sa blizi.
(Druhou polovicou sna, o viade
ludu nad svojimi vecami, ktoru
vestila jedna popova modlitba,
je zbytocné sa za danej situdcie
¢o i len zaoberat. Dnes musia
¢loveku bud dobre zaplatit, aby
veril v demokraciu, alebo musi
absolvovat namdhavu a unavnu
proceduru lobotomie.)

Ale ta prva polovica, o poznanie
hmatatel'nejsia, uz je, podla vset-
kych tolerantnych heroldov po-
kroku, doslova za horami. Obohate-
nie sa blizi, a to nezadrzatel'ne. Je ho
mnoho, vel'mi mnoho, dokonca tak
mnoho, Ze ho azda stredoeurdopsky
zaltidok ani nebude schopny stravit’!
Vo vyhlade st priam bakchanalie
obohatenia. Zda sa, Ze az teraz dojde
k naplneniu vyzvy ministra vlady
kréala bankarov, Cudovita Filipa Or-
leanskeho, k franctizskym davom:
"Obcania, obohacujte sa!" Pravda,
teraz su tymi §tastnymi davmi "rol’-
nici od Dunaja", ako sa o nas vyjad-
ril svojho ¢asu Léon Bloy

Tak, tak, konecne sa aj sloven-
sky baco-muzik docka obohatenia.
Nezaslizene, pravda. Baco-muzik,
tvor netolerantny, karikatara slus-
ného euroobcana, zékerny slovansky
sedliak bez dusevného rozletu, na-
poly Rus, svituskar a neddvery-
hodna persona, zakopol o poklad,
vitajic sa v nose. Ba veru, ¢o zako-
pol? Poklad sam prisiel za nim!

Ide, poklad, ide a nie je to poklad
ledajaky, je to poklad zivy, dvoj-
nohy. Nosit’ ho na chrbte nemusis,
vykopat” ho netreba, ide sam. Cez
doly, cez hory, zo vSetkych stran sa
vali a slovenskému baco-muzikovi
nezostava ni¢, len sa radovat’, ako to
obohatenie samo a bez prace padlo
mu do lona.

Pravda, bafo-muzik, tvor nedo-
vercivy, tmarsky od podstaty, nedo-
vzdelany, esSte aj na poklad zadarmo
mu dany hl'adi skyvrazivo. Nuz, tu
treba, aby mudri a tolerantni pani,
ministri, eurobardni, murari, novi-
nari, star$i bratia etc., etc., zhusta
mu osvetu do sprostej gebule lievi-
kom koneéne naliali, lebo kde ko-
trba je netrodna a medecina neza-
bera po kvapkach za Stvrt'storoCie,
tam uz moze Cosi zmdct len povo-
den osvety.

Nuz, vec sa ma tak, podla vset-
kych pravidiel osvety, Ze onen po-
klad, pri ktorom, zda sa, po novom
ma byt aj srdce nase, si ony nevy-
cerpatelné l'udské a kultirne zdroje,
ktorymi nas prichadzaju obohatit
nasi orientalni siputnici v slzavom
udoli, mladsi muslimski bratia.

St oni pokladom na Slovensku
davno osvedcenym, nam dobre zna-
mym, sic oni, po viac ako dvesto-
patdesiat rokov, vernymi plundro-
vaémi, vypalova¢mi, rabova¢mi a
nivo¢i¢mi, vSetkého zivého i nezi-
vého, statkov hybnych aj nehyb-
nych, usilovnymi zotrocovatel'mi
vSetkého krestanského a uskostli-
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vymi opatrovatel'mi panenstva kres-
tanskych diev a cti krestanskych
pani. Dvestopétdesiat rokov baco-
muzik radostne tancoval nad ne-
smiernym obohatenim, ktoré mu pri-
niesol islam a turecki imigranti, su-
zovani zlou ekonomickou situiciou
v sultanate a nuteni ist’ tvrdo hrdla-
¢it’ do Uhorska a odovzdat’ tam svoj
poklad. O, aki obohateni sme uz
mohli byt’, my nest’astnici, keby nasi
predkovia v hlipej krestanskej neto-
lerancii neublizovali dobrému mu-
sulmanovi a nehnali ho pre¢ od
Viedne.

Ten dobry musulman, hl’a, nedal
sa odradit’ nasou nevd’acnostou a je
tu zas, aby sa nam cely odovzdal a
obohatil nas.

Po poznani dobrych umyslov,
aké ma islam so vSetkymi kres-
tanmi bez rozdielu, ¢o je vy-
znamny ekumenicky prvok uz na
prvy pohlad, aké Ze tu vahanie?!
A aby baco-muzik nezavahal a ne-
zahodil svoje nazasluzené $tastie,
treba mu naservirovat danl vec
sposobom jemu vlastnym, takym,
akému on rozumie vo svojej svéi-
tuskarskej poveréivosti, a treba
povolat’ zalohy treticho sledu ako
v starorimskej 1égii. Kde nezabe-
raju eurokomisari, euroemisari,
mimovladne sudruzky, sidruhovia
ministri ¢i homosexualni aktivisti,
tam treba vytiahnut na bao-mu-
zika tuza z rukava, a to péana fa-
rara. Pana farara, pravda, pokro-
kového, tolerantného, otvoreného
vSetkému a vSetkym. Takého, pre
ktorého je vSetko nekrestanské
obohatenim, od islamu cez Matku
Zem az po l'udozrutov z Bornea.
Najvacsim hriechom je pre neho
katolicky triumfalizmus a uzavre-
tost’ do krestanského "geta". Pod
pokorou rozumie odovzdanie kos-
tolov do uzivania moslimskym
bratom a pod charitou odovzdanie
Statneho i sukromného majetku do
uzivania chodiacemu pokladu.
Povzbudeni prikladom rozhodli sa
otvorit’ nielen dvere, ale ich rovno
vyvalit z pantov. Za to vSetko
nam sl'ubuji nesmierne obohate-
nie. Kulturne aj materialne.

Samozrejme, pracovitost a
usilovnost’ muslimského pokladu
je vSeobecne zndma, ako aj jeho
ochota zveladovat krestanské

majetky. Tak to vidime aj vSade v
Eurépe, kde tento poklad dosiahol
priam rozpravkové rozmery po-
kladu Haruna Al - Rasida. Kazdé
rano sa more usilovnych muslim-
skych mravcekov vyvali do prace,
aby tam pilne hrkotali svojimi mi-
lovanymi strojmi a plnili kapita-
listicky plan a uznesenia eurdp-
skeho zjazdu. Vecer, radostne
unaveny, po celodennom snazenti,
pokorny a vd’aény musulman, od-
chadza k svojej rodine, kde spie-
vajuc eurohymnu premysla, ako
by este vylepsil svoju pracu a ne-
jakym zlepSovakom zavd'acil sa
krestanskému efendimu.

A nielen to. Ako dobre vieme,
napriek prométeovskej snahe tole-

O cho
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rantného osvetového komanda, ob-
klopuje nas v strednej Eurdpe este
stale akasi temna Sedivina monoton-
nej a homogénnej kultury, este stale
sa, aspon po kolend, brodime v kres-
tanskom bahne uniformity a jedno-
farebnosti. To vSetko sa vSak teraz
moéze zmenit', ak sa dame obohatit’
kultarnou pestrofarebnostou, s kto-
rou aj ta nedel'na Spacirka hned’ inak
Smakuje.

Vyjde si Slovacik na priedo-
mie, alebo totkaj do mesta a srdce
mu zaplesa: z blizkeho minaretu,
podobne ako vo Franctzsku, Bri-
tanii alebo Holandsku, v krajinach
menej zaprdenych (poslizme si
slovnikom liberdlnych kaviaren-
skych zohrievacov stoli¢iek) ako
Slovensko, ozyva sa radostny
spev musulmana; banalna cukra-
refi na namesti, doteraz obrazok
slovenského malomestiactva, pre-
meni sa na veseli stdnok oriental-
neho dzavotu a detskej kreativity,
predmestia, utopené v banalnej
uniformite gycovych kvetinko-

vych predzahradiek, rozkvitna
zrazu romantickych ruchom baza-
rov tisic a jednej noci. No po-
vedzte, kto by odolal takému ma-
meniu sirén?

Tol'ko pestrofarebného oc¢no-
kréno-us$ného zazitku nam chct do-
priat’ nas§i mimovladni dobrodinci a
ty ba¢o-muzik, ako sa im odvd’acu-
jes? Tupou uzavretostou a zatvrde-
nou xenofobiou!

Ale liberalni krestania ida
prikladom. Napriklad veseli
chlapci zo Spoloénosti Ladislava
Hanusa, ktori organizuji dobro-
volnikov ochotnych prijimat ute-
¢encov. Samozrejme, tito ochot-
nici dostali okamzite neuveri-
tel'ny priestor v hladsnych trabach

1acom p
zradcoc

liberalneho reZzimu, aby nam
zvestovali svoje evanjelium o
tom, ze Slovensko sa ma otvorit’
a obohatit. Ze nie¢o o otvarani
uréite vedia, o tom nemdze byt
pochyb, ved spolupracuju s
Otvorenou spolo¢nostou filan-
tropa a nadnarodného bankara
Georga Sorosa. Ale preco sa k
tomu pouziva meno teoléga Ha-
nusa, celozivotného obdivova-
tela Slovenského Statu, ktory
eite na pohrebe Sana Macha stal
so sklonenou hlavou pri jeho
truhle (ako si zaiste vSetci vidiaci
radi dohladaju v knihe F. Vnuka
o Machovi), nad tym zostava ro-
zum stat’.

Samozrejme, garancie neexis-
tuja. Prihlasit’ sa za dobrovol'nika
je také pekné a popularne, v urci-
tych kruhoch, ale na zaklade
akého zakona by sa vymahali tie
fantastické sl'uby o podporovani
emigrantskej rodiny pocas celych
desatroci? Kto by kontroloval a
vynucoval podobné lacné sluby,

ak to milého dobrovol'nika, ktory
posluzil len ako zasterka pre ne-
kontrolovant infiltraciu krestan-
ského priestoru, prestane po spo-
znani reality bavit? Ucel bude
splneny, imigranti tu uz budu, za
nimi pridu d’alsi a kto by uz po-
tom Co skumal a vymahal. Zo-
stane nam uz len ¢ira radost z
pestrofarebnosti.

Este ohavnejSia a cynickejsia je
citova manipulécia s prijimanim tzv.
"krestanskych" uteCencov. Cynicka
preto, lebo vyvrazd'ovanie kresta-
nov na Blizkom vychode trva mini-
malne od roku 2003, ked’ vstupila
slavna americka armada do Iraku,
aby tam zvestovala pseudoevanje-
lium demokracie a slobody. Milién

oklade

irackych krestanov trpelo nasled-
kom geopolitickych proizraelskych
Sarad a nasledne aj krestania na
okoli, ako bol rozvrat postupne ordi-
novany Velkym bratom z USA. Ne-
poculi sme vtedy vyzvu na prijima-
nie tychto krest'anov na Slovensko a
prave len krestanov, lebo my sme
krestania, nepoculi sme nejaky apel
na vladu, ktora tieto akcie USA pod-
porovala, aby krest'anskym utecen-
com zriadila tabory na Slovensku a
financovala ich z tzv. "eurofondov",
nepoculi sme verejné odsudenie pro-
tikrestanskych masakrov a verejné
odsudenie islamu. Naopak: neustale
sme pocuvali ekumenické tirady o
dobrom islame, videli sme v Rime
spoloéné modlitby s muslimami,
ziadni dobrovolnici, zachranujuci
krestanov neboli prezentovani v mé-
diach.

Odrazu, prave ked sa do Eur6py
vali zéplava muslimskych migran-
tov, si niekto spomenie, ze su v Syrii
aj krestania, zhodou okolnosti plne
podporujuci Asadov rezim, ktory im

umozioval slusny zivot a proti kto-
rému Slovensko ako ¢len NATO a
poskok USA bojuje a napomaha tak
k tejto tristnej situacii krestanov. Po-
mocou tejto finty je kazdy krestan
na Slovensku citovo vydierany,
akoby odkopol spolubrata krest’ana,
ak odmieta imigrantov. Su dokonca
pokrytecké navrhy, Ze sa budu priji-
mat’ len krestanski imigranti.

Ale kto by kontroloval "krest’an-
stvo" tychto imigrantov? A kto by to
vobec umoznil a ako by to robil? Ci
by to vobec sudruzky z réznych GL-
PGFRTD organizécii dovolili? Ved’
by to okamzite napadli ako diskrimi-
naciu, ked’ by tu uz masy migrantov
boli a niekto by sa opovazil ceknut’ o
ich krestanstve a nekrestanstve.

Nie, ni¢ také samozrejme ne-
bude. Nejde o ziadnu zachranu kres-
tanov. Zakladnym strategickym cie-
l'om nepriatel'ov krestanstva zostdva
infiltracia homogénneho krestan-
ského priestoru cudzorodymi kultar-
nymi zivlami a nasledna nabozen-
ska, kulturna a etnicka destrukcia.
To je cielom novych panov Sveta,
ktori nam vladnu. Ten, kto s nimi
spolupracuje, pacha zradu. Zradu
nabozensku, kultarnu a narodnu.

A tak mozeme konStatovat’, Ze
sice - nast’astie - eSte stale nie sme
plne obohateni imigraénym pokla-
dom, ale zato tu uz mame oboha-
tenie o celt plejadu vlastnych
zradcov, ktori zapredali svoje
krestanské nabozenstvo, svoju
vlast’ a svoj narod. Spievaji nam
Iabivé piesne v Style worldmusic ,
korenené sladkastymi, stokrat ob-
zutymi humanisticko-osvietenec-
kymi frazami, ktorymi preSpiko-
vali svoje vierovyznanie a zame-
nili tak krestanskt pravovernost
za ekumenicko-synkreticky gali-
matid§ v sluzbach "nového l'ud-
stva". St medzi nimi aj knazi, aj
krestanski laici. Nemdzeme im
verit, ked nam spievaju tieto
piesne o otvorenosti, pestrofareb-
nosti a humanistickom mieri a ne-
chceme im verit. RadSej verime
slovam osved¢enym a potvrde-
nym dejinami, slovam Nasho
Pana JeziSa Krista: "Nepriniesol
som pokoj, ale mec"!

BRANISLAV MICHALKA
Prevzaté z internetovej strankly
Dielna svitého Jozefa

Deti Ustav

Dna 1. septembra 2015 sa pri sutoku
Dunaja a Moravy zislo vySe dvesto
ucastnikov z celého Slovenska aj zahra-
ni¢ia na uz tradinej Zdruzeniami slo-
venskej inteligencie organizovanej slav-
nosti, venovanej tentoraz 23. vyro¢iu
Ustavy SR a Roku Cudovita Stira.

Popri vyznamnych osobnostiach ve-
rejného a kultarneho Zivota poctili slav-
nostné zhromazdenie svojou Ucast'ou aj
vel'vyslankyna Bulharskej republiky a
vel'vyslanec Ruskej federacie, ktori sa
pozdravnymi prejavmi prihovorili zhro-
mazdeniu.

V kultirnom programe zahral na fu-
jare Ing. Vladimir Balaz, baseni Viliama
Hornagka "Stirovcom" zarecitoval Pe-
ter Babala a piesenn "Od Dunaja hlbo-
kého az po Krivan vysoky" zaspieval so-
lista opery SND Ivan Ozvat.

Prednaskou o pravnom poriadku
Staroslovenskej riSe pod nazvom "Prvy
identifikacny doklad Slovakov" oboha-
tila podujatie Elena Subjakova. Hlavny
prejav "Ustava SR po 23 -rokoch" pred-
niesol predseda ZdruZeni slovenskej in-
teligencie Viliam Hornacek. Okrem fak-
tov objastiujucich vznik Ustavy SR polo-

na Devine

zil hlavny doraz na vychodiska zo stcas-
nej situdcie. Vychadzal z naSich historic-
kych skusenosti a zddraznil najmé po-
trebu nasho navratu k hodnotovému sys-
tému, vdaka ktorému sme prezili ako
kultirny narod a ako jedini v Eurdpe sme
si - po vySe 1000 rokoch - obnovili
vlastni $tatnu samostatnost’ ako za-
kladnt hodnotu nasho slobodného na-
rodnostatneho Zivota.

Stcast'ou slavnosti bolo aj odovzda-
vanie Cestnej pocty "Za zasluhy o slo-
vensky narod a jeho S§tat", ktor si
osobne prevzali profesori Vincent Sabik
a Augustin M. Huska spolu s general-
nym riaditelom Povazskych cementarni
Antonom Barcikom.

Na zaver slavnosti bulharska vel-
vyslankynia Margarita Ganeva, vel'vy-
slanec Ruskej federacie Alexej Fedo-
tov, starostka Devina LCubica Kolkova a
predseda Zdruzeni Viliam Hornacek
zapalili vatru na poéest’ vyro¢ia Ustavy
SR, symbolizujicu "nové svetlo v na-
Sich dejinach".

VYBORY

ZDRUZENI SLOVENSKEJ INTELIGENCIE

A RADA OSOBNOSTI
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el’kym, neopakovatel'ne velkym talentom

pozehnal Boh Dolnti Stredu, malt dedinku

pri Seredi, ked’ sa v nej roku 1926 narodil
v rodine murara chlapec. Ten chlapec Studoval na
Rimskokatolickom biskupskom gymndziu v Tr-
nave a v sudobych ¢asopisoch nachadzame verse,
ktoré uverejnil eSte ako pétnastrocny. Tie verSe su
mimoriadne zrelé, presiaknuté pochopenim literar-
neho remesla i katechizmu, ale aj osobnou skuse-
nostou viery i pokusenia, vniitorného zapasu, jas-
nost'ou i zlozitostou l'udského vztahu s Bohom.
Ten genialny chlapec sa volal Vojtech Mihalik.

Od roku 1941 do roku 1947 publikoval Vojtech
Mihalik v ¢asopisoch Rozvoj, Plamen, Novy svet,
Elan, Kultra, Obroda, Cas, Nova préaca, Verbum a
Jas basne s prevazne nabozenskou tematikou, ktoré
sa dockali komplexnejSieho vydania az roku 2015
zésluhou Petra Tollarovica. Utla kniZka Loretédnske
litanie a iné basne obsahuje okrem autorovej kato-
lickej tvorby i vzacne svedectva jeho spoluziakov z
Rimskokatolickeho biskupského gymndzia v Tr-
nave. Su zaroven i svedectvami o zivote gymnazia
a 0 osobnych vizbach V. Mihalika so spoluziakmi.
Medzi jeho konskolakmi najdeme buducich profe-
sorov (K. Kapeller, S. Kopecky), lekarov, pravni-
kov, rezisérov (M. LoSonsky), architektov (I. Ko-
rec, F. Holbik), hudobnych skladatel'ov (L. Burlas),
ba i emeritného biskupa mons. S. Vrableca. Aj to
sved¢i o vysokej urovni tohto gymnazia, o spoloc-
nom slnku, ktoré svietilo prave pocas vojnovych
rokov na slovensktl mladez, z ktorej vyrastli velké
osobnosti. Osobnosti velké nielen spolo¢enskym
vyznamom, ale i duchovne, ked’ u nich nacha-
dzame tctivé a dobroprajné vyjadrenia o nadanom
spoluziakovi, a ked’ mu nikto nevytyka obdobie
politickej angazovanosti. Iba jeden zo spoluziakov
ho po rokoch nabadal: ,,Vojto, ty nepotrebujes byt’
v strane, ty si talentovany.“ Zaznela ticha odpo-
ved’, Ze uz by sa zo strany hanbil vystupit. Byvali
spoluziaci zachovavali pocas vsetkych zivotnych
peripetii dobré vztahy a Casto sa stretavali.

Spoluziaci sa vyjadruju i k zbozZnosti mladého
Vojtecha. Bol z rodinného prostredia vel'mi ndbozny,
do kostola chodieval i vo v§edné dni a zostaval tam
dlhsie nez druhi. Ba ani na povinnych exerciciach sa
nikdy neulieval ako ostatni mladici tuziaci po fut-
bale. Pochadzal z takych chudobnych pomerov, ze
nemal ani na topanky a oblecenie. Krasne Mihalika i
podstatu nasej narodnej poézie vystihol prof. S. Ko-
pecky: ,,Surrealizmus neznasal, on bol slovenska
dusa.“ Spoluziaci spominaju na mladého Vojtecha
ako na mimoriadne naro¢ného a usilovného. O jeho
velkom literarnom talente sa vo vSeobecnosti ve-
delo, povzbudzovali ho profesori i spoluziaci. Ked’
ho jeden z profesorov napomenul, preco nedava po-
zor, odpovedal: ,,Mihalik nema ¢as, Mihalik pre-
klada Rilkeho!* Vtedy to bol azda sedemnéstrocny
chlapec, ktory uz prekladal najvécsiu europsku poé-
ziu, antickych autorov nevynimajic. Spoluziaci do-
kladuju, Ze basnické remeslo ovladal tak dobre, Ze sa
s nimi rozpraval vo verSoch. Prof. K. Kapeller ho
charakterizuje: ,,Basnik Mihalik... drahocenny $perk
slovenskej literatiry. Medzi svedectvami nacha-
dzame aj popis dobovych podmienok, ked’ kvoli voj-
novym udalostiam museli gymnazisti pomahat’ na
zakopovych pracach pri Smoleniciach alebo ked’ sa
maturita presunula uz na februar 1945. V ramci no-
vej CSR vak $tudenti museli skladat’ novi matu-
ritnt skusku doplnenu o otazky z histérie a literatiry
CSR a ziklady ruského jazyka. Basne mladého
Mihalika vysli dokonca v ¢eskom Casopise Akord,
ktory redigoval Jan Zahradnicek, a kde Mihalik sam
seba oznacil za ¢lena slovenskej katolickej moderny.
Este roku 1947 Mihalik moderoval spolu s Jankom
Silanom vecierku katolickej poézie v Bratislave. A tu
sa stopy po fenomenalnom naboZenskom
autorovi koncia.

Poézia Vojtecha Mihalika nalichavo bucha na
vrata europskej duchovnej poézie, no udiera inym,
slovenskym rytmom, nepodobnym na ni¢, ¢o bolo
v krestanskej literatire napisané. Mihalik do tex-
tov vnasa slovensktl melodiku a slovenskt oddant
zboznost’, hlboké poznanie 'udskej duse a drama-
ticky vztah s Bohom, hoci by sa na prvy pohl'ad
nieco také nepredpokladalo v lyrike, ktora nasle-
duje ucenie katolickeho katechizmu.

Mihalik nacrel hlboko do dramy l'udske;j viery,
pozna mysterium fascinosum i milost posvicu-
jucu: ,Zavyjaj, hibka, nepustim sa Krista!* (Vo
vire, 1944), ,,Zbesniem sa, ak by som nemal po
smrti na tvoje sklené okna zblizka zaklopat'.* (O,
ty nebo vysoké, 1948), ,,Mas moznost’ uvazit', ze
iné¢ duSe tiez sa rovnou mierou dusia v tUzkosti a
ziali... ba ak ti nieCo este zostalo, mas asponi midry
strach, ¢i Boh sa nenahneval. (Zisk, 1948) ,,Kto
Boha miluje, ten uz je svity, pretoze dycha z vec-
nej pahreby... Ach, vel'a svetskych mfv sme milo-
vali a Boha nevieme.” (Uzkost, 1948). V citovej
rovine dokaze prejst’ od lasky, bazne a vasnivého
preZivania az k nenavisti, aby ju vzapéti opat’ pre-

[ nad oblakmi s nami bud

Reflexia knithy duchovnej poézie Vojtecha Mihalika
Loretanske litanie a iné basne (2015)

mostil s oddanost'ou: ,,Keby som vedel nenavidiet’ a
moja nenavist’ by mala Svih nepozemskych kridel,/
namojdusu, prvé by bolo slnko, ktoré by som nenavi-
del... 6, blahoslavim svoju krasnu noc, ¢o stale rych-
lejSie sa mina... v nej pocuvam troch mladencov, ¢o
ltibia Zivot... blahoslavim noc - a z plametiov jej stra-
chu vrham este prudsi plamen na plamen slnka, ktoré
ma tak velmi muci“ (Ukrutnd pochoden, 1948).
Mihalik si je vedomy Bozieho majestatu a vSemo-
hucnosti: ,,...znie jeden velky ciel: Boh!“ (Azyl,
1944), sam seba kladie do roly neposlusného diet’at’a
a marnotratného syna. Této radost’ z Boha sa preja-
vuje az v extaticky oslavnej basni Nehodna dusa
spieva (1946), ktorej slova znejii ako zvonenie zvo-
nov, ako chvalospev: ,,O chvala Bohu, slava est' a
vdaka!“ Baseii Ano, 4no (1946) posobi az ako proti-
komunisticky a protimaterialisticky manifest: ,,Ano,
ano, vsade je zakon Bozi, nie iba ¢ita hmota v pries-
tore! ...rolnika a diet’a tento problém netrapi... BoZia
milost’ sa §iri v pokore.” Do uplného sklonenia pred
Bozou vSadepritomnost'ou prerasta basen Modlitba o
miestecko v nebi (1947), kde vyzyva slnko, strom, ba
i vlastné telo a svojho anjela: ,,...ale ty, anjel mgj, 6 ty
stale taktohl’a za mna Boha pros: Ach, tak sa hanbi, ze
sa neodvazi ani len pozriet’ na Teba... Niet skrySe pred
Tebou, zem prili§ mal4 je, si prosto vsade...

V basni Katarzis (1945) nachadzame motiv
pripominajci az basei Arsenija Tarkovského - Zi-
vot, Zivot, ktora taktiez zacina myslienkou o ne-
existencii smrti. ,,A predsa nieto zufania. A ani
smrti nieto... hl'a, vSetko prijmem od Pana... Nie,
nieto smrti. Noc Sumi v nas len do rana. Je iba na-
rodenie.” O ¢o smutnejsie je, ze neskor V. Mihalik
tuto basen zredigoval a pozmenil ju, ako aj d’alSie
basne z nabozenského obdobia. Publikoval do-
konca i vo vyslovene protibol'Sevickom Casopise
Cas, kde v basni O&akéavanie (1945) pise: ,,0, biela
noc, ty vstupna brana Mesiasova na zem! ...ty ¢as...
ked’ ¢lovek, tvor pysny, vidiac Pana pred svojim
Bohom S$iju skléna...“ V jeho basnach nachddzame
i motivy slobody, Sirych poli, ktoré su vyjadrené uz
v prvom versi basne Zelanie (1946): ,,Boze, daj mi
tichu smrt’ v §irave poli...”, kde po¢iva na trave tep
zeme. ,,.Boh iste kraca denne popred plachty Zzit a
medzi klasy teplé dlane kladie.” Zaznievaju i basne
o rodnom dome a domove, dokonca i basen o mat-
kinej smrti, hoci nastala az o 40 rokov neskor. Ori-
gindlne su i motivy, ktoré si Mihalik vybera na
stvarnenie duchovnych tém. Napr. v basni Introit
(1946) nachadzame motiv ruze a vlastného srdca:
,»Otvaram ruzu za belasou zahradou... Anjeli cho-
dia spavat’ ku mne do ruze... Otvaram ruzu pred
poslednym vadnutim.“ Alebo basein Horiace okno
(1947) popisujuca zahradu, kde sa slnia anjeli,
sviti a blazni, na ktorych svietia zlatisté luce cez
tvar sveta. Ruze vystiipia 1 v basni Davno (1948)
,»--.bosou nohou chodieval som po Supinach kvetov
ako po rybach..., venovanej Ol'ge Frolovej a kon-

Ciacej vyznanim o krase vecného zivota.

Za najdokonalejSie basne, ak vobec mozno
basne radit’ nad seba, moéZeme povazovat’ Mod-
litbu k svétému lotrovi (1946), ktord je napisand v
totalnom, univerzalnom pochopeni javu. Je v nej
vyjadreny nezvycajny motiv modlitby k svitému
lotrovi, zndmemu neskor v cirkevnej tradicii pod
menom Dismas, svitcovi, ku ktorému sa l'udia
modlia azda najzriedkavejSie. Mihalik oslovuje
lotra po pravici, symbol kazdého veriaceho, slo-
vami: ,,0, svity bozi lotor... kvapky predsmrtné¢ho
bol'u ste v jednej chvili obaja v najvécsej tizkosti a
bratstve pili...“, ,,ty §t'astna obet’ odpustania, prvy
krestansky mucenik...“ Rovnako udivujuco posobi
basen Ked sa po rokoch stretli, hovoril starec
(1947), kde autor origindlne spracuva stretnutie
starca s Mariou, ktort pred rokmi zazrel v dave na
Golgote pod krizom. Bol to starec, ¢o eSte davno
medzi betlehemskymi pastiermi uvidel kométu a
novonarodeného Spasitel’a, ktorému vytesal jasle.
Nasledovné oslovenie Panny Marie ,starenka™ a
cely motiv basne je vskutku jedinec¢né: ,Maria,
veru ani neviem, ¢i sa na mia este pamatas... Ne-
pla¢, starenka, uveril som v Neho, ked’ som uzrel
rozbureny dav a Jeho drah®, skrvavenu hlavu...
Ved' ti slavne zmftvychvstal, skry slzy, starenka,
tvar dvihni, hl'ad’, je samé slnko, defi!* Za vrchol
Mihalikovej duchovnej tvorby mozno akiste pova-
zovat basenn Loretanske litanie, vdaka ktorej sa
malé mestecko Sered’ stdva na sviatok Nanebovza-
tia Panny Marie roku 1947 miestom vzniku azda
najkrajSej slovenskej basne. Baseil je pisana ako
Magnificat, ako suma poznatkov o Marii, suma
tych najkrajsich privlastkov, ktoré jej dali dejiny
krestanstva. Maria v basni prehovara k ludstvu,
akoby tym pripominala zjavenie vo Fatime, Lur-
dach a La Salette, ktoré boli v dobe Mihalikove;j
mladosti pritomné v zivote katolikov omnoho in-
tenzivnej$ie nez dnes. Maria o sebe hovori: ,ra-
dost'... ja nie som len je j dosledok, ja som aj sama
prva pricina... Nechcete vziat’ na seba kriz mojho
Syna JeziSa... Vy ste zapricinili, ze sa dnes diabol
ako v pekle citi na svete... Uverte Matke... Ja som
pomocnica krestanov...“ Mariin prihovor sa kon¢i
vyzvou na mier, vyzvou na dodrziavanie Kristovho
zakona, az mystickym zvolanim zo zjaveni: ,,Dost,
Sialenci, lebo moj hnev je matkin hnev... Ja som
Kral'ovna pokoja a prikazujem vam: Nech nevrazdi
brat brata, posliapte zbrane, ktorymi vas diabol po-
kuoSa i pridusa... Baranok BoZi, ktory snima hriechy
sveta, odpusti vam... ale najprv si sami navzajom
odpustite... NajbolestnejSia Panna, ktorej vase hrie-
chom zahnusené usta zbabelo a pokrytecky vravia
Zdravas, miluje a oroduje za vés.” Azda najviac o
hibke autorovho prezitku svedéi jeho vlastna dedi-
kécia, podl'a ktorej basen napisal ,,V najvécsej uz-
kosti srdca pre Pannu Mariu v Seredi na sviatok Jej
Nanebovzatia a v nasledujuce dva dni 1947.¢

Uvedené ukazky sluzia len na vykreslenie
Mihalikovho myslienkového sveta, nedokladuji
vSak jeho basnické majstrovstvo, na pochopenie
ktorého je potrebné precitat’ si basne v celku.

V zavere knizky medzi svedectvami spolu-
ziakov najdeme i tto vypoved: ,,Bol oddany na-
bozenstvu... Po rokul948 hladal cestu. Chcel byt
spisovatelom, no nepisal viac od srdca. Preto za
autenticktl povazujem jeho debutovi zbierku An-
jeli.“ Nie je nam dovolené sudit’ a uz vobec nie si-
dit' vel'kého a autonémneho basnika, akym bol
Vojtech Mihalik. Ale azda nas tato vypoved’ moze
priviest’ k myslienke, aky velky i ziarlivy je Boh.
Ako plati prislovie neoptistat’ Pana Boha, a ani Pan
Boh nas neopusti. Lebo ak raz Boh udelil vyni-
mocny talent a jadrom tohto talentu bola prave du-
chovnost’ a viera v neho, tak sa ¢lovek odklonenim
sa od tejto linie odklana vlastne sam od seba, od
najvyssieho bodu svojho talentu. Niet vic¢Sej ume-
leckej témy na svete, nez je Boh. On je totiz zivou
miazgou, z ktorej vyrasta tvorba a neda sa od neho
odvratit’, inak sa ¢lovek odvrati sam od seba. A uz
nikdy nedosiahne vlastnu troven.

Dnes sa uz mézeme pozriet’ na dejiny dvadsia-
teho storocia s odstupom. Vykresl'uju sa uz v tran-
scendentalnom svetle, ked’ sa v jednotlivych l'ud-
skych osudoch prejavuje vel'kost’ Bozieho zameru.
V transcendentdlnom zmysle je i osud Vojtecha
Mihalika Bozim zamerom. Neskon¢il ako jeho
basnicki bratia v emigracii, vo vézeni alebo v tpl-
nom spoloc¢enskom odstaveni a ponizeni. No Boh
mu udelil fenomendlny talent, ktory sa prejavil
prave v obdobi jeho mladickej duchovnej tvorby. V
tej tvorbe Boh oslavil sam seba. Vtedy talent Voj-
techa Mihalika zaziaril ako kométa, ako jasny me-
teor na nebi svetovej poézie 20. storocia. Aby po-
tom v inom, este jasnejSom duchovnom svetle, za-
ziarila tvorba katolickych autorov s vencom utrpe-
nia z ¢ias komunistického rezimu.

Za nazov tejto reflexie Mihalikovej duchovnej
tvorby, ktora sa vo svojej velkosti ani dostatoéne
vystihnat’ nedd, som vybrala vers z basne Hviezdy
ta pritiahli (1942) - I nad oblakmi s nami bud’. Je
to totiz zaroveti i prosba k Vojtechovi Mihalikovi,
mozno prave preto, ze sa k jeho dielu v dnesnej
dobre obracia tak malo l'udi, a zvlast' z radov tych,
ktori by mali preukazovat’ velkorysost a milosr-
denstvo. Vojtech Mihalik, i nad oblakmi s nami
bud’. Ctihodny basnik Vojtech Mihalik, ktory si uz
tam, na druhom svete, kde je velkost’ Bozia, o kto-
rej si tak presne pisal vo svojich verSoch, nech si
stale s nami a nech je s nami tvoj talent. Ten velky
basnicky talent, ktory uvidel nadheru Boha a ktory
je velmi potrebny Slovensku i celému upadaji-
cemu svetu. Bud’ s nami i nad oblakmi, Boze, lebo
bez tvojej pomoci sa uz nezachrani tento svet.

KATARINA DZUNKOVA
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KULTURA

TUZBA
Tichucko spievat’ by som cheel,
len este tichsie, tichSie spievat’,
by chvenie strin som nevidel,

by srdce zohrial viery cit

a pokoj nasiel miesto v dusi...
Tichucko spievat’, tichsie zit...

Do vySok vzniest’ sa by som chcel,

na struny harfy brnkat’ tisko
a spievat’ v mikkom plasti kriel...

I keby vzbikol ekrazit,

vecne len, vecne by som tuzil

tichucko spievat’, tichSie Zit'...
Rozvoj, 1942

ESTE RAZ...
Boze moj,
drz ma pevne nad oblakmi,
ja sa Ta chytim ako namesaény,
len novym ohiiom rozsvietit’
bledy zrak mi
a dielo nové v dusi chorej zacni...

BoZe mdj, drz ma pevne nad vodami,
nech kalné prady srdce neobmyjt,
nech Tvoja ruka radosti kus da mi,
zastrenej teplo v placht melddiu...

Este raz, Boze,
zachyt’ burky vo mne,
dopraj, by Tvoje dobro
na mna zlietlo,
by vznietili sa iskierky tie drobné,
bo Ty si Laska, Pokora a Svetlo...
Rozvoj, 1942

HAZARDER
Boze, ak sko¢im dolu z mosta
alebo z veze do hibky,
nech sa ta zidu hostia
somariky a holubky,
ved’ som ich l'abil, pri nich v pruti,
na piesku, vysSie v tlame skal
spia blaznivi a posadnuti,
z ktorych si diabla vyhanal.

Ak ozaj nikto nezaplace,
vypust'te krotkych z postroja:
vyk somarov a piesne vtacie

mi krasny pohreb zostroja,

aj slepy pes nech za mnou smuti,
ved’ 1 tak v Sope iba spal,

spia blaznivi a posadnuti,

z ktorych si diabla vyhanal.

V slne€nom kraji medzi hajmi
pri pramenoch a véelinoch
nadheru raja uzriet daj mi,

na barbakanoch zvuci roh,

§ir1 sa hlctic temné kuty
blazenstvo zvierat v slnnu dial’,
spia blaznivi a posadnuti,

z ktorych si diabla vyhanal.

Az za hrobom, az v mrzkom Sere,
v poslednej triaSke pred skuskou
z oslikov srst’ a z vtacat perie
mi bude mékkou poduskou,
tam potom nech sa vSetko zruti,
ked’ neverime, Ze si Kral’,
my blaznivi a posadnuti,
z ktorych si diabla vyhanal.
Nova praca, 1945

MODLITBA
K SVATEMU LOTROVI
O svity bozi lotor, ktory spolu
s Panom si krocil do raja
ked’ze aj kvapky predsmrtného bol'u
ste v jednej chvili obaja
v najvacsej uzkosti a bratstve pili,
tak straSne sami na kriZoch
nevdojak ste si srdcia otvorili,
ty bedar zbojnik a On Boh
bez svojich dvanastich,
ved’ okrem Jana
Mu neobjimal nohy nik,
ty Stastna obet’ odpustania,
prvy krestansky mucenik,
veriaci svedok JeziSovej smrti,
z tych kvapak tiez by som chcel pit’,
nech dusa ziabne, nech sa k Nemu rati,
6 akoze t'a oslovit’?

Hra, Panov korbac

nas nevd’a¢nych §viha,
starost’ 0 kazdodenny chlieb,
a z pustych l'udskych tst sa k tebe dviha
akiste malo modlitieb,
leZ prave v tom sa milostivo taji
tym vacsia moznost’ Ufania,
nuz, svity lotor, prvy ¢lovek v raji,
oroduj za nés u Péna.

A vd’aka ti, Ze tebou mohlo smutné
Kristovo srdce splameniet’,
kym vyvoleni davali Mu z putne
uhasit’ zI¢ou bozsky sméd,
tak mozno

miesto diablov v 'udskej kozi
zrel dav, ¢o volal Hosanna.

O oslaveny svity lotor boZi,
stoj pri nds v chvili skonania.
Nova prdca, 1946

CUBIT BEZ MIERY

Dovera v Boha nech nas prerasta,
dren sladkej chvile, v ktorej méarne
otvara ¢iernu tlamu priepast’ a
fujak, kde cesta do lekarne

je iba vysmievanim nest’astia.

Ak zomrie otec, Boh sa postara
o nas: hl'a, kazdé vtaca v sade
si do zavetria svojho konara
nasyten¢ a St'astné kladie
navecer tepla hlavku. Obdaria

nas Jeho ruky vinom dovery,

ze ani smrt’ nas neroztrhne,

ba este priblizi a uzmieri.

Kto povie o nej, Ze nds drhne
oskliva v case skusky, bez miery,

ked’ prerastd nas vricna oddanost’?
Z najhlbsich hibok, z temnic zmaru
ani nas kostlivy a kruty host’
neurcil laske medznt ¢iaru.

Tu len Boh Jezi$ Kristus vravi: Dost’.
Nova prdca, 1946

MODLITBA
ZA MIESTECKO V NEBI
Odkedy Susti smrt’,
6 dusa pri psom vine,
ty kohut na komine
noze sa vrt’!

Som kréter. VSetko zhynie,

ked’ vybusi,
v tej Spine,
¢o sa mi vrstvi na dusi.

Vy, vichre, bezte
viat’ mojim ocistcom:
som Zivy este

a smadny som.

Preto mi, slnko, su$

zem, z ktorej pijam vodu,
strom, ty mi nedaj uz
viac ovocného plodu,

pal telo, smrtny znoj,
drv ho na plavej skale
uprostred muk a hroz.

Ale ty, anjel moj,

ty anjel moj,

ty anjel, 0 ty stale

taktol'a za miia Boha pros:

Ach, tak sa hanbi, Ze sa neodvazi
ani len pozriet na Teba, ba skor
snazi sa rozduchat’ svoj hltupy vzdor
ale sa marne snazi.

Sinad nim v8ade kam len kroc¢i, kade
sa tara a kde dycha, kam sa hne,
niet skrySe pred Tebou,
zem prili§ mala je,
si prosto vsade.
Nova praca, 1947

DOMA

V slne¢nych dioch,
ked’ z vyktpanych stromov
dymi sa vzduch, vtak piska,
jamen Sepoce,
akd to nadhera: prist domov!

Z d’alekej pute prichodim

a ked’ sa umyjem
a uvelebim v chlade zahradného Sera,
daju sladkeé, Cerstvé ovocie
do taniera.

A Co je krasne: vel'mi dobre viem,
ze vSetcl na zemi,

¢o plodi pre nas urodu,
mdj chory otec, mama siva,
sestra i pes, no, vsetko, ¢o len u nas byva,
sa te§i mojmu prichodu.

Nevecer blyskaju sa
hviezdy nad kominom,
spi voda v studniach,
rieCna voda Sustava
sa k mikvym mlynom
privrava.

A tak nas dom

priam v strede plodnej zeme
vysoko dviha strechu nad stromy
a kamennymi ustami nam chvali
Siroku rovinu, splav, role, repniska i sad.

V noci, ked’ vSetko drieme,
kus neba odlomi

a aby sme sa milovali

ako sa milujeme,

d4 nam ho tajne vdychovat'.

Jas, 1947

® O
Spomienky spoluziakoy
Stefan Kopecky
(1926, Dvory nad Zitavou, spoluziak)
Uz v sexte prelozil jeden cely spev z Ilias. Profesor Mi-
narovych, ktory nas ucil gréctinu bol vel'mi prisny. Dal
nam na tlohu napisat, ¢o sa nam paci a ¢o nepaci na
vyucovani. Vrablec s Mihalikom napisali 5 stran o
tom, ¢o sa im nepaci. Bolo mozné si také daco dovo-
lit. Slovenc¢inu nas ucil najskor Imrich Kotvan (lite-
rarny vedec, znalec bernolakovcov) a po nom Jozef
Vavrovi¢ (knaz, neskor papezsky prelat, vydal mono-
grafiu a viacero prac o Janovi Palérikovi), ktory bol i
nasim triednym profesorom. Zicastiiovali sme sa roz-
nych literdrnych sutazi. Pamatdm si na jednu kon-
krétnu, ktora sa konala na gymnaziu v Klastore pod
Znievom. Tam bol riaditel'om prof. FrantiSek Hrusov-
sky (znamy slovensky historik) a Bréo vtedy vyhral
prvi cenu. I napriek tomu, Ze neviem spravne vyslovit’
R, som rad recitoval. Mihalik mi s[ibil, Zze pre mna na-
pise basen bez R. Svoj sl'ub splnil az v roku 1995, ked’
na pomaturitnom stretnuti predniesol tto basen:
SPOLUZIAKOM
A NAJMA PISTOVI KOPECKEMU
Uz nad zitim nam slabsie sviecky svietia,
uz odletelo vyse polstoletia,
ako som slubil basen nasmu Pistovi,
kde kazdu hlasku elegantne vyslovi,
kde strasné ,,r*“ sa zhrci uz len v kréme
a kde je vsetko jemné, lubozvucne.
Ten slub mi neda spavat, sklbe ako pes.
Len placho dufam, zZe sa vyspim asporn dnes.
Ak Pista byval umnostou vzdy znamy
a zapasil len s tymi hlasivkami,
ja zas som byval malo ¢acany
a dnes mam este peklo s ocami.
Aj keby som sa viacej nedocital
z viastného pisma, zostal by mi Spitdl,
to, o nas spaja, nech nam zostane
na posilu aj na spominanie.
Tak tu mas, Pista, naplnenie slubu:
smelo si pustaj neunavni hubu !

Stefan Vrablec

(1925, Zavod, spoluziak, emeritny biskup)
Mihalikovi sme my spoluziaci vraveli Brco, bola to
jeho prezyvka. Bol velmi nabozny, mal to z rodiny,
rovnako ako ja. Vojta usmernovala najmd mamicka,
ktoru mal velmi rad. My chlapci sme boli Stastni, Ze
mozeme Studovat na trnavskom biskupskom gymna-
ziu. Ked' vysla v roku 1947 jeho zbierka Anjeli, bol
som narnho hrdy. Boli sme uz vtedy vysokoskolaci, ja
som Studoval v Rime, no Anjeli mi nemohli ujst.
Mihalik bol uprimny, citlivy a taka je i jeho poézia.
Trufam si povedat, Ze ani my mali seminaristi sme
neboli o ni¢ nabozensky vzdelanejsi ako on.

Karol Kapeller
(1926, Chtelnica, Studoval o dva ro¢niky nizsie)
Popri $tadiu na Filozofickej fakulte Gispesne viedol ta-
mojsi literarny krizok. Posluchéci literatiry mali vtedy
moznost’ zarobit’ si ako redaktori novych casopisov,
ktoré vznikali po druhej svetove] vojne. Petiazny prijem
za pracu v redakciach umoznil jemu a jeho priatefom
Oskarovi Cepanovi (ktory maturoval o rok skér ako
Mihalik, tiez na trnavskom biskupskom gymnaziu) ¢i
Viliamovi Tur¢anymu (ktory bol zasa mojim spoluzia-
kom) obcas si zabohémcit'. Raz idtiicky na lekarsku fa-
kultu, videl som ich rdno odchédzat’ domov z pohostin-
stva. Nemohol som sa k nim pridat’, pretoze som isiel na
skusku z anatomie. Mihalik mi povedal:
Smrt abstinentom, biflosom,
nech smrdia pod kosom,
luto im za grosom.

Chodievali sme aj na navstevy do Suchej nad Par-
nou, do Turcanyho rodiska. Pri navsteve pohotovo
zarecitoval:
Keby Sucha bola sucha,
¢o by sa to lialo, do Vilovho brucha?

Vojtech napisal vel'a vynikajucich kniznych diel so sil-
nym socialnym citenim. Tie nech hodnotia kompetent-
nejsi. Vel'a casu venoval Statu v poslaneckych laviciach,
kde musel byt iba taky, ako bolo vtedy potrebné. V tom
case som ho nikdy nevidel. Po odchode do dochodku a
politickej zmene rezimu zil v Bratislave s podlomenym
zdravym, ale i so svojim pdvodnym nabozenskym sve-
tonazorom.obaja sme boli aktivni vo Vajanského samo-
vzdelavacom krazku. Predsedom spolku bol Pista Ko-
pecky. Ja som bol vedtici hudobného odboru a Mihalik
literarneho odboru. Pri réznych skolskych slavnostiach,
vyroCiach a sutaziach som muziciroval a recitoval.
Mihalik bol manazérom vsetkych takychto cinnosti. Ved’
bol na to ako stvoreny. Rozdel'oval tlohy, kto bude reci-
tovat’ to a kto zarecituje ono. Hostil sa i tlohy reziséra.
Pacil sa mu mdj hlas a Casto ma poveril recitovanim.
Stretavali sme sa i pocas vysokoskolského studia, ked’ze
obaja sme Studovali v Bratislave. Bol oddany nabozen-
stvu. Po roku 1948 hl'adal cestu. Chcel byt spisovate-
T'om, no nepisal viac od srdca. Preto za autentickti pova-
zujem jeho debutovi zbierku Anjeli (1947).
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(Pokracovanie
z predchadzajuceho cisla)

MLADOTURECKA
REVOLUCIA

(...) Mladoturecké hnutie sa vy-
vinulo z hnutia ,,Mladoosmanov*,
ktoré bolo zalozené roku 1865 turec-
kym bésnikom a slobodomurdrom
Mehmedom ,,Namikom“ Kemalom
a zakézané roku 1876. Rovnako i
obnovenie tejto organizacie bolo
silno formované slobodomurarmi.
Niektori z veducich ¢lenov boli
priamo ¢lenmi 16zi, ktoré mali v Os-
manskej risi uz dlhu tradiciu posobe-
nia. Prvl slobodomurarsku 16zu v
Turecku zalozili uz roku 1721 Fran-
cuzi v Konstantinopole a roku 1738
nasledovala druhd 16za v Smyrne.
Roku 1856 sa objavila britska 16za a
v tom istom roku bola v Macedonii
zaloZena prva turecka velkoléza. V
nasledujucich rokoch sa k slobodo-
murdrom pripojili mnohi liberdlne
zmyslajuci Turci, prislusnikov Stat-
nej elity nevynimajuc. Sultdna Mu-
rada V. dosadili kratkodobo na tron
ako jedného zo svojich, ale jeho
vlada trvala len tri mesiace. Oproti
tomu jeho nevlastny brat Abdiilha-
mid II. vystupoval ako otvoreny od-
porca 16zi. Slobodomuréarov povazo-
val za potencialnych sprisahancov a
agentov nenavidenej Britanie. A tak
pracovalo slobodomurarske bratstvo
pocas jeho vlady vécSinou v pod-
sveti.

Mladoturci vdacia za svoje
meno skuto¢nosti, ze ich zaklada-
tel'mi boli mladi muZzi pochadzajtci
prevazne z tureckych turadnickych
rodin, ktori mali privilégium Studo-
vat’ v Parizi, kde prisli do kontaktu s
liberalnymi, osvietenskymi a repub-
likanskymi ideami. V tych ¢asoch
eSte absolutisticky riadené Turecko
povazovali za anachronizmus. Pri-
¢inu jeho zaostalosti videli v nedo-
stato¢nej vzdelanosti obyvatel'stva,
ktorého moslimska vacsinu tvorili z
prevaznej Casti analfabeti. V pariz-
skej vel'kolézi nadviazali kontakty s
rovnako zmyslajacimi Franctzmi,
ktori ich nediskriminovali pre ich
moslimsku vieru - t4 napokon Casto
existovala iba formdlne. Slobodo-
murarska viera v Najvy$§i rozum
vSak odmietala organizované nabo-
zenstvo a jeho narok na pravdu. Na-
proti tomu hlasala samospasitel'nost’
¢loveka skrze poznanie (,,gnosis®),
¢im nadvédzovala na krestanské he-
rézy prvych storo¢i a antické pohan-
ské mystéria. Krestanskym cirkvam
vyhlasili vojnu uz davno predtym.
Vy¢itali im, ze zbavili ¢loveka svoj-
pravnosti, zatial ¢o oni pozyvaju
Cloveka, aby ochutnal zo ,stromu
poznania“. Katolicka cirkev reago-
vala na tieto idey exkomunikaciou
slobodomurarov pocas pontifikatu
papeza Klementa XII. (1730-1740)
v bule In eminenti apostolatus
specula z 28. aprila 1738, ktora je
stale platna. Aj ortodoxna cirkev do-
dnes zakazuje veriacim vstup do
167i. A tak sa i vo vatikanskych do-
kumentoch v suvislosti s armenoci-
dou hovori o ,slobodomurarskej
vlade* Mladoturkov, ¢o nemozno
chapat’ ako kompliment.

Za ,otca” Mladoturkov mozno
povazovat Ahmeda Rizu (1858-
1930), tureckého uradnika, ktory
prerusil styk so sultanovym reZi-
mom roku 1889 a odisiel do exilu v
Parizi. Tam sa stal ziakom Pierra
Laffitta, majstrovského Zziaka Au-
gusta Comta, ktorého pozitivisticka
filozofia sa so svojim prizvukova-
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Arménsky katolicky klérus v Marasi

Armenska genocida

Nezverejnené¢ dokumenty tajného archivu vo Vatikane
o najvacSom zloc¢ine Prvej svetovej vojny

nim poriadku, pokroku a altruizmu
do istej miery zhodovala s teologiou
slobodomurarov 19. storocia. Ne-
skor viedol na Sorbone samotny A.
Riza prednasky o dejinach prirody a
pozitivizme, pricom vyhlasil evolu-
cionistické ucenie Charlesa Darwina
za maximu politiky zalozenej na
,prirodovedeckych principoch®. K
jeho vzorom patril i Charles Maur-
ras, antisemitsky spisovatel’, ktory
rozhodne kazal protofasistickl
Action Francaise. Maurras propago-
val to, ¢o nazval ,,integralnym naci-
onalizmom*: spojenie pozitivizmu a
nacionalizmu a ideologicky zjedno-
teného silného Statu, ktorého obca-
nov bude zjednocovat spoloc¢né
Statne nabozenstvo. Hoci Maurras
samotny bol agnostikom, v roli zjed-
nocujuceho nabozenstva videl fran-
cuzsky katolicizmus, ku ktorému sa
v tej dobe este hlasila vicsina Fran-
cuzov. To zas inSpirovalo Rizu,
ktory sa taktiez definoval ako agnos-
tik, aby svoje postoje preorientoval
na islam. Predsa vSak mohlo ucenie
proroka osmanskych moslimov spo-
jit, no zéroven ich aj odklonit’ od
Zapadu. A tak bol za ideologicky za-
klad mladotureckej politiky ustano-
veny tzv. ,,pozitivisticky islam®, po-
rovnatelny s tzv. ,,pozitivistickym
krestanstvom* Adolfa Hitlera o pol-
storo¢ie neskor. Neskor Riza uverej-
noval nielen spisy proti Abdiilhami-
dovi II., ale aj agitoval za modernis-
ticky pravny §tat vo svojich novi-
nach Mesveret (,,Porada®) a mobili-
zoval svojich tureckych Studentov
proti Ancien Régime v KonStantino-
pole.

V rok Rizovej emigracie zalozilo
pat Studentov vojenskej lekarskej
Skoly v Istanbule, medzi nimi i kurd-
sky basnik, vol'nomyslienkar a ne-
skorsi lekar Abdullah Cevdet, ,,Ko-
mitét osmanskej jednoty“ Ittihat-i
Osmani Cemiyet. Komitét propago-

Jeden zo zakladatelov mladotureckého hnutia Ahmed Riza (1858-1930),
ktory sa pod vplyvom idei Augusta Comta usiloval
o sekularny turecky Stat s vliadnucim tureckym ndarodom

val takzvany osmanizmus a dozado-
val sa rovnopravnosti vsetkych ob-
¢anov nehl'adiac na ich nabozenstvo,
liberalnu Gstavu a pretvorenie rise na
sekularny S$tat podla idedlov Fran-
cuzskej revolucie. K zakladajucim
¢lenom komitétu patril i medik dr.
Bahattin Schakir. Princ Yusuf [zzed-
din, ktory bol nakloneny opozicii, ho
ustanovil nielen svojim osobnym le-
karom, ale zacal taktiez hnutie vel-
koryso podporovat’.

Coskoro prisli obe zoskupenia
do kontaktu a rozhodli sa spojit
svoje sily. Na prvom kongrese v Pa-
rizi od 4. do 9. februara 1902, sa zu-
Castnil i zastupca inej tureckej opo-
zi¢nej skupiny, teda arménskych
dasnakovcov. Najprominentnejsi, a
zaroveil najvplyvnejSi rec¢nik na
kongrese bol princ Sabaheddin, syn
Svagra sultana Abdiilhamida II.,
ktory usiel do exilu. Obhajoval zria-
denie konstitucnej monarchie, de-
centralizdciu moci a novu Ustavu, v
ktorej budi garantované prava vset-
kych narodov a skupin riSe. Predsa
sa vSak nepresadil. ,,Autonéomia je
zrada a znamend separatizmus,®
skonstatoval Riza. To bolo prvé stie-
penie osmanskej opozicie v exile,
jasna vyhybka v smere autoritativ-
neho centralizmu a jednotného Statu
s tureckym obyvatel'stvom ako ga-
rantom pre homogenitu.

Na druhom kongrese roku 1907
v Solune bolo vyhlasené zlucenie
skupiny okolo Tizu a Ittihat-i Os-
mani Cemiyet do jednej strany, ktora
sa nazyvala Ittihat ve Terraki (,,Jed-
nota a pokrok“, kratko: Ittihat), ¢o
dalo panturkicky a pozitivisticky vy-
raz jej smerovaniu.

To bol tiez dovod na formovanie
odporu v Macedonsku. Uz roku
1903 bola tato provincia pod medzi-
narodnym dozorom, sultdn nebol
schopny potlacovat’ snahu o neza-
vislost’ svojho obyvatel'stva a d’alSie
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Ahmad Nami (1878-1962), jeden zo zatov sultana Abdulhamida II.,
ktory bol ¢lenom slobodomurdarskej l6ze

krviprelievanie odohravajlice sa do-
konca na eurdpskej pdde, by uz za-
padné mocnosti nestrpeli. To vSak
vnimali mnohi Turci Zijici na da-
nom Uzemi ako ponizenie, a tak ¢o-
raz viac osmanskych dostojnikov
preslo do opozicie.

Specialne prostredie Soluna ur-
¢ovalo mladoturecké hnutie eSte
viac nez styk s bratmi zo slobodo-
murarskych 16Z1 v Parizi. Nikde inde
nebolo slobodomurarstvo také rozsi-
rené ako v Osmanskej risi. UZ na
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prelome storoci tu bola zaloZena slo-
bodomurarska organizacia Macedo-
nia Risorta (,,vstdvajica Macedo-
nia“), ktorej vzorom boli talianski
karbonari. Jej riaditel Emanuel Ka-
rasso dal Mladoturkom k dispozicii
miestny dom slobodomurarskej 16ze
na spolo¢né seansy. Prechovavali
tam svoje najtajnejSie dokumenty,
aby sa nedostali do rik osmanske;j
tajnej policie. Coskoro sa vedice
kadre Mladoturkov skladali z miest-
nych slobodomurirov, muzov ako

£

Talaat Bey (od roku 1917 Talaat
Pasa), neskorsi vel'majster slobodo-
murarskej 10ze a d’al§ich organizécii
v Turecku, mlady kapitan Enver Bey
(neskdr Enver Pasa) a spromovany
chirurg a mlady dostojnik Ahmed
Cemal (neskor Kemal Pasa). Ich ko-
mitét len za dva roky expandoval na
vel’ku organizaciu s 15 000 sympati-
zantmi a tajnymi sekciami na mno-
hych miestach. To pripojovalo i
tajmil spolo¢nost’ Vatan (,,ot¢ina“),
ktoru zalozil v Damasku generalny
§tabny dostojnik Mustafa Kemal
(neskorsi zakladatel' Statnosti Ata-
tirk). Tak mala strana Ittihat Co-
skoro centralnu radu, svoj ,,vnutorny
kruh®, ktory vykazoval vsetky
znamky 16ze. ,,Tato okultna skupina
sa od svojho pociatku sprava ako
tajna organizacia,” poznamenava
britsky vel'vyslanec v ro¢nej sprave
roku 1908. Meno ich osnovatel’a, ich
plany a zavery boli neraz nezname i
samotnym ¢lenom strany. ,,Tato rada
robi stale ¢osi mysteridzne,” opisuje
nemecky generdl Liman von San-
ders, ktory od roku 1913 modernizo-
val upadajicu osmansku armadu.
,Nikdy som nezistil, kol'ko maja
¢lenov a ani kto v skuto¢nosti st - s
vynimkou veducich ¢lenov, ktorych
poznal kazdy.“ (...) Solunsky komi-
tét mal rovnaké vstupné ritualy ako
,.vnutorny kruh®. Novy ¢len bol pri-
vedeny do izby so zaviazanymi
ocami, kde musel jednu ruku polozit’
na Bibliu alebo Koran, a druha na
revolver alebo ndz. Potom musel
prisahat’, ze bude pracovat’ pre blaho
komitétu a prijme smrt, ak by sa
previnil vo¢i pravidlam alebo nieco
prezradil nepriatel'om.

O vyzname masonskeho vplyvu
na Mladoturkov referuje nemecky
bankér Hjalmar Schacht, neskorsi
prezident Statnej banky a minister
hospodarstva za Hitlera. Roku 1906
bol Schacht prijaty do berlinskej
16Ze ,,Urania zur Unstrblichkeit®. O
tri roky neskor cestoval po Osman-
skej risi na prikaz nemeckého komi-
tétu v Bagdade spolu s orientalistom
Ernstom Jackhom, taktiez slobodo-
murarom, aby zistili, aké su predpo-
klady na vystavbu nemocnice v
Adane. V Soltne sa Schacht zozna-
mil s tureckou slobodomurarskou
16Zou, ktora mu dala kontakt na bra-
tov v 16zach po celom Turecku. V
mnohych rozhovoroch sa presved¢il

o tom, Ze ,,celd mladoturecka revo-
Iucia je riadend a pripravovana slo-
bodomurarmi. Frankfurter Allge-
meine Zeitung uverejnilo 20. au-
gusta 2008 jeho nedavno objavené
poznamky: ,,V priestoroch 16zi sa
konaju spolo¢né schodze, na ktorych
sa planuju politické udalosti.”
Schacht, ktory od roku 1931 silno
podporoval Adolfa Hitlera, bol pre-
svedceny, zZe to boli ,,najlepsie ele-
menty tureckého naroda, ktoré pova-
lili kazdy rezim.“ O Mladoturkoch
potvrdil: ,, Konanie sucasnych vod-
cov tureckej vlady je vedoma slobo-
domurarska kultarna politika.*

Pred kongresom v Solune
Ahmed Riza vo svojom spise ,,Kriza
Orientu” Ciasto¢ne predstavil inven-
tar mladotureckych snov a nadeji.
Bol to turecky variant pozitivistickej
filozofie, jej napasovanie na nevy-
hlaseny islamsky narod. Mnohi Mla-
doturci boli ateisti, a tak vedeli, Ze
ich narod im nebude ani rozumiet’,
ani ich akceptovat. Risa Abdiilha-
mida II. bola mnohonarodnostnym
Statom pod vladou islamu. Mlado-
turci pouzivali islam iba na zjedno-
tenie naroda, ich ciel'om vS§ak bol se-
kularny $tat, ktory sa riadi vlastnou
doktrinou, akymsi politickym nabo-
zenstvom. Propagovali turecky na-
rodny $tat, v ktorom vystpi idea
panturkizmu na miesto panosma-
nizmu, teda idea jednej vladnucej
rasy nahradi koncept vladnucej ro-
diny narodov.

Panturkizmus alebo turanizmus
reprezentoval Ziya Gokalp, jeden z
prvych ¢lenov vtedy este tajnej orga-
nizacie Ittihat-i Osmani Cemiyet na
vojenskej lekarskej skole v Konstan-
tinopole, ktory bol zaroven presved-
¢enym slobodomurarom. Bol synom
zurnalistu, ktory mal uz predtym
blizko k Mladoosmanom a ktory sa
po cely Zivot zaoberal hranami napé-
tia medzi vierou, mystikou a moder-
nou vedou. Odmietal socialistické a
Cisto materialistické vedy. Jeho mys-
lienky boli nacionalistické, snazil sa
definovat’ pravy turecky svetonazor.
So svojim vyrokom: ,,Nova civiliza-
cia bude tvorena turkickou rasou,
ktora nie je na rozdiel od inych ras
skazena alkoholom a neviazanym
zivotom, a ktora, naopak, omladla a
zosilnela prostrednictvom mnohych
vojen.“ sa stal Coskoro jednym z
hlavnych ideolégov hnutia. Jeho

Uzemia s turkickym obyvatel'stvom, ktoré majii byt zjednotené podla koncepcie panturkizmu

kniha ,,Cervené jablko“, ktora sa ob-
javila roku 1914, vd’acila za svoje
meno symbolu tureckej sultanskej
moci - jablku, ktoré bolo zaroven
cielom vybojov. U Osmanov pred-
stavovalo ,,Cervené jablko“ najprv
Konstantinopol, potom Budapest,
Rim a napokon Vieden. V ideologii
turanizmu to vSak bol symbol pra-
vlasti Turkov, o ktorej vravi stara
perzska povest.

Tato povest hovori o Siestom
mytickom kralovi Fereydunovi,
ktory rozdelil svet medzi svojich
troch synov IradSa, Salama a Tura.
Irad$ dostal do spravy srdce riSe
spolu s Irdnom, Salam dostal zapad
Malej Azie a Tur celd zem na druhe;
strany rieky Oxus (Amurdarja), stepi
na severe. ,,Potom pripadol Turovi
Turéan a bol ustanoveny za pana Tur-
kov a Cinov*, hovori Kniha kralov
»Sahname®. To, ¢o dalej spomina
starobyla povest, teda legitimizova-
nie perzskych expanzionistickych
snah na sever a zapad, je pre Pantur-
kov kIicom k ich stratenej vlasti.
,,Ot¢inou Turkov nie je Turecko, ani
Turkestan. Je to Sir§ia, ve¢na zem:
Turan,” sniva Gokalp. Tak sa stal tu-
ranizmus tureckym protiplom k
ruskému panslavizmu alebo arij-
skému mytu, ktory padol v zapadne;j
Eurépe na trodnt podu. Ako Adolf
Hitler udajne vyhlasil v rozhovore s
Hermannom Rauschningom - Ne-
mecko stoji ,,jednou nohou v onej
znamej zemi Atlantis“ (na¢im dopl-
nit’, Ze taktiez aj na mystickom os-
trove Thule). Takisto i Turci tazili
po stratenych stepiach svojej bajnej
turanskej vlasti. Pojem ,,turanizmus*
ma pdvod v spise mad’arského tur-
koléga Armina Vambéryho, ktory
venoval dovtedy nezndmym Turdn-
com celu kapitolu spisu ,,Poznamky
o Strednej Azii“ (1868). Vambéry
oznacil turkické narody za Speci-
fick ,turanicku rasu®, do ktorej za-
radil i samotnych Madarov. Hoci
bol osobnym priatelom Abdiilha-
mida II., naSiel privrzencov i medzi
mnohymi Mladoturkami. Turaniz-
mus vyzdvihol Turkov ako narod s
priam posvitnym dejinnym posla-
nim. Jeho ciel'om bolo oslobodit’ tu-
recké narody spod vsetkych cudzich
nadvlad - najmi spod vlady Ruska
ako uhlavného nepriatel’a - a znova
ich zjednotit’ v novej obrovskej risi,
ktora by sa mala rozprestierat’ ako v
casoch Fereyduna od Jadranu
po Cinu.

Ked Franctz Léon Cahun viedol
od roku 1890 na Sorbonne seminar
dejin Prednej Azie a predstavil kon-
cepciu turanizmu, nasiel vo svojom
ziakovi Ahmedovi Rizovi nadSe-
ného posluchaca. V Parizi prisli
Mladoturci do kontaktu s tedriami
diplomata a spisovatel'a Arthura de
Gobineaua, ktory za ,,zanik vsetkych
kultar* vinil mieSanie ras. Privrzenci
Gobineaua chceli priviest slabnucu
osmanski mnohondrodnostna riSu
naspiat’ k jej heterogenite. Osmani-
mus mohol integrovat’ rozlicné et-
nikd, panturkizmus to vSak neod-
vratne vylucoval. Nutnost’ odstranit’
»cudzie telesa“ bola coskoro pova-
zovanad za podmienku opitovného
nadobudnutia stratenej vel'kosti, eSte
naliehavejSia nez ozdravovaci pro-
ces ,,chorého muza na Bospore®, z
ktoré¢ho sa posmievali vsetci, vra-
tane Bismarcka a ruského cara.

Tak sa medzi Mladoturkami Co-
raz viac presadzoval turecky rasiz-
mus spojeny s radikalnym naciona-
lizmom, ktory povazoval za hrozbu
vSetky naozajstné i domnelé separa-



KULTURA

15/2015 (23. septembra)

tistické snahy nemoslimskych men-
$in. Jeho hlasnou trabou sa stal ¢aso-
pis Tiirk zalozeny roku 1903 v Ka-
hire, ktory prvykrat predlozil ako
tému ,,turkicka rasu“ a propagoval
»ideu turkického mnacionalizmu,
ktory stoji na etnickych principoch.*
Ked'ze Egypt bol dlhsie nez osman-
ské provincie pod britskou spravou,
mohla tu opozicia neobmedzene ko-
nat a publikovat. Tiirk oslavoval
slavne ¢iny Turkov, ,malého
kmena®“, ktory sa ,spolichal na
mec¢®, a preto v strachu a hroze ob-
liehal ,,Vieden, staroslavne centrum
Eurdpy.“ Casopis Coskoro nasiel aj
vinnika za sucasny upadok Osman-
skej rise - bola nim ,,arménska vyko-
ristovatel'ska rasa®, ktora sa podo-
bala ,,parazitovi“ na krvacajucom
tele ,,tureckého naroda“. ,,Za bohat-
stvo, ktoré nadobudli a za zru¢nosti,
ktoré si osvojili, vdacia vsetci do
jedného skutoCnosti, ze zili na nas
ucet tvrdil Tiirk a medzi svojimi ¢i-
tate'mi zacal kampan: ,,Nenakupuj u
Arménov!*

Tiez Bahattin Schakir, ktory
roku 1905 odisiel do exilu v Parizi,
zastaval Coraz radikalnejsSie pozicie,
potom ¢o z kasy princa ziskal velky
finan¢ny dar. Napokon hral ,,pre ko-
mitét podobnu rolu ako Josef Stalin
pre bol'sevikov®, piSe Rolf Hosfeld v
excelentnej knihe Operdcia Neme-
sis. ,,Naplnil mladoturecké hnutie v
Parizi novym zivotom.“ V memo-
rande vyhotovenom roku 1906
Schakir vyhlasuje za hlavny ciel
mladotureckej politiky ,,turkifika-
ciu®“. Mnohonérodnostny osmansky
Stat odmietal: ,,Nemoslimské obyva-
tel'stvo je ochotné stat’ sa Osmanmi,
ked’ dufa, Ze si zachova svoju narod-
nost’ a stane sa zlozkou osmanstva.
Stat’ sa v8ak krestanskymi Turkami
a popritom pozvolna zabudnut' na
svoj povod, sa im vSak nepozdava.*
Logicky by teda pre nich nebolo v
,novom Turecku“ nijaké miesto.
Schakir pozadoval politiku nekom-
promisne;j sily, chcel vybudovat bo-
jové zvézky pre komitét a postavit’
pred tajny sad ,,zradcov* a ,,nepria-
telov vlasti“. NajdolezitejSim pred-
pokladom vsak bolo nastojenie na
turkickej ,,Cistote*. ,,Na§ komitét je
Cisto turkicky,” odkazal stranickym
priatelom v Bulharsku. ,,Nikdy ne-
bude ovladany ideami nepriatel'ov
islamu a turkizmu®. Smeli k nemu
prinalezat’ len ,rasovo Cisti“ Turci
moslimského povodu.

No este skor, nez k tomu dojde,
esSte skor, nez sa Turci spoja do ho-
mogénneho naroda, sa treba najprv
usilovat’ o uchvétenie moci. Na to
musia Mladoturci - a oni si toho boli
dobre vedomi - najprv uzavriet
vSetky mozné spolky, spolupracovat’
so vSetkymi opozi¢nymi silami, aby
dosiahli svoj ciel’, zratenie Ancien
Régime. Najprv navrhli spolo¢ny
obchod krestanov a moslimov, po-
zadovali uvolnenie absolutizmu
prostrednictvom parlamentarneho
systému a opédtovné uvedenie Ustavy
do platnosti. Nato, aby dosiahli tieto
ciele, volali po ozbrojenom odpore,
bojkote dani, Strajku a generalnom
povstani spolocne s arménskymi
Dasnakovcami.

Coskoro sa naskytla vhodn4 pri-
lezitost. V juli 1908 sa do macedon-
skych hor uchylil ¢len komitétu pre
Tesaloniki, major Ahmed Niazi Bey,
spolu s malou skupinou partizanov a
ukoristenou kasou svojho batalionu.
O niekol’ko dni neskor sa k vicema-
jorovi dopravil Enver Bey so 150
muzmi z podzemia, ktori predtym

vyhlasili revoluciu. Ked sultdn vy-
slal 800 vojakov, aby nepokoje uti-
§il, vojaci odopreli vykonat’ rozkaz a
zavrazdili svojich déstojnikov. Tak-
tiez 1 druhy vojensky kontingent sa
pripojil k odboju, ked’ vojaci v celej
oblasti Macedonie vyhlasili solida-
ritu s rebelmi a pridali sa k nim al-
banski sedliaci. V noci z 22. na 23.
jula obsadil komitét v Soliine tele-
graficky trad a na druhy den zvolal
miestnych starostov. Do palaca Yil-
diz v ti noc odoslali telegram, v kto-
rom pozadovali opitovné zavedenie
ustavy z roku 1876.

Réano 23. jula 1908 sa ludia
zhromazdili pred guvernérskym pa-
lacom v Solune, kde rokovali civilni
a duchovni zéstupcovia obyvatel-
stva. Okolo desiatej hodiny rano sa
objavili pred l'udom. Grécki a bul-
harski biskupi sa bratsky pobozkali
na pozdrav, Turci, Gréci a Bulhari sa
v opare zjednotenia vrhali navzajom
do narucia. Recnik oznamil, ze
prave predlozili sultanovi ultima-
tum: ak do 24 hodin znovu neuvedie
do platnosti ustavu, na Konstantino-
pol bude pochodovat 2. a 3. ar-
madny zbor. Abdiilhamid II. vydal
najprv rozkaz uvéznit' ¢lenov komi-
tétu. Az ked’ ho velkovezir presved-
¢il, ze by to viedlo k revolucii, sultan
od svojho iimyslu usttpil. Rano 24.
jula vyhlasil, ze ustavu z roku 1878
,»odvolani z istych pri¢in“ uvedie
znovu do platnosti. Osmanska riSa
teda zostavala d’alej konstitu¢nou
monarchiou a zanedlho mal byt vo-
leny prvy parlament. Tym si sultan
doslova zachrénil krk. V Konstanti-
nopole bol teraz oslavovany ako za-
chranca vlasti, spolu s Ahmedom
Niazim Beyom a Enverom Beyom,
novymi hrdinami slobody. Abdiilha-
mid II. je len obetou skorumpova-
nej, zradnej dvorskej kamarily, ho-
vorilo sa oficialne. Nesmelo dojst’ k
revolucii, hoci sa Turecko zo dia na
den zdalo ako znovuzrodené. Do-
konca bolo odrazu mozné vidiet' na
uliciach nezahalené Zeny, nielen
krest'anky, ale i moslimky. ESte roku
1901 predpisovalo cisarske nariade-
nie pre zenské poddané nielen zavoj,
ale aj jeho dizku a hribku. (...)

Taktiez 1 vo vzdialenej Urfe sa
na nadvori novovybudovanej ar-
ménskej katedraly zapalil oheil na
pamiatku prvého ,,holokaustu* (Co-
rinna Shattuck), teda 3000 Arménov,
ktori tu boli roku 1895 upaleni za-
ziva. ,,Rezim, ktory urobil z narodov
osmanskej rise smrtel'nych nepriate-
T'ov, ktory - aj v tomto kostole! - pre-
lial tak vela bratskej krvi... Tento re-
zim teraz doSiel do svojho konca,
slavnostne vyhlasil doéstojnik. ,,0d
tohto dila uz nebudu viac krest'ania
nazyvani psami,” ubezpecoval vali
raktiiskeho vojenského atasé von
Giesla. ,,Uz som ani neCakal, Ze sa
dozijem toho, aby sa Turci, Arméni
a Gréci spravali k sebe tak bratsky,*
zasol americky misiondr, reverend
James I. Fowle. 60 000 exulantov,
medzi nimi i zosadeny arménsky
patriarcha, ale i osnovatelia inci-
dentu v Osmanskej banke, sa v na-
sledujtcich tyzdinoch vracali do
vlasti. V Konstantinopole sa formo-
val prvy porevoluény parlament, v
ktorom boli dokonca i desiati Ar-
méni, ¢lenovia dasnakovskej strany.
Takmer by sa dalo verit, Ze Turecko
je na ceste k modernej demokratic-
kej Statnosti. Ako to v§ak so zdravou
skepsou komentoval H.G. Dwight,
bolo by to ,,prili§ pekné nato, aby to
bola pravda.*

(Pokracovanie v budiicom cisle)

Po dvoch
tisicroc¢iach
aj v Cirkvi
bude mozny
rozvod
a schizma sa
nebezpecne blizi

Casopis Newsweek uverejnil na
titulnej strane papeza Bergoglia s ti-
tulkom: ,,Je papez katolik?*“. A pod-
titul bol: ,,Samozrejme, Ze ano. Ale
podla toho, ¢o ¢itame v tlaci, by ste
to nepovedali®.

V skutocnosti tato otazka je legi-
timna, lebo argentinsky papez sa ide
modlit do meSity a v rozhovore s
Eugeniom Scalfarim (zakladatel'om
liberalnych Tavicovych novin La
Repubblica) vyhlésil: ,,Boh nie je
katolik*.

Po 8. septembri 2105 napitie
vo vnutri Cirkvi eSte vzrastlo, lebo
v ten den boli publikované dve
Motu proprio (dokumenty z vlast-
nej iniciativy) papeza Frantiska o
neplatnosti manzelstva. Mame v
nich oficidlny dokument magistéria
papeza Bergoglia, kde - podl'a na-
zorov vyznamnych oséb - sa vy-
chadza z osvedcenej cesty Cirkvi
danim moznosti akéhosi ,katolic-
keho rozvodu®.

To by znamenalo popretie Kris-
tovho prikazania o nerozlucitel'nosti
manzelstva a zruSenie dvoch tisic-
ro¢i Magistéria. Cirkvi.

Aby sme pochopili zavaznost
tejto veci, staci pripomenut, ze Cir-
kev utrpela vazny rozkol v XVI. sto-
ro¢i, ked v anglikanskej schizme
stratila celé Anglicko. Stalo sa tak
iba preto, lebo papez neuznal jeden
jediny rozvod - krala Henricha
VIIIL., ktory trval na neplatnosti pr-
vého manzelstva.

Moze toto Bergogliovo Motu
proprio spdsobit’ novy rozkol?

Moze sa tak stat’. Nedavno bol to
kardinal Miiller, $éf byvalého Své-
tého oficia, ktory hovoril o moznej
schizme v stvislosti s bliziacou sa
Synodou. Po 8. septembri sme k
tomu eSte bliZie.

Zo Svitej Marty (rezidencii pa-
peza Bergoglia) v poslednych ditoch
uz prenikli spravy o hluénych had-
kach s jednym vyznamnym kardina-
lom. Synoda, zda sa, bude vybusna.

Bergoglio napriek ,.kolegialite®,
ktora Casto hlasa slovami, uz rozho-
dol o vsetkom vopred, pred syno-
dou, zvolanou prave na tato tému.

Nie preto, aby sa prediskutovalo
o tom, ¢o ziadali biskupi v oktdbri
2014, lebo komisia, ktora vypraco-
vala su¢asné Motu proprio bola zria-
dena prave Bergogliom s tymto po-
slanim, uz dva mesiace predtym 27.
augusta 2014.

Preco vlastne je toto Motu prop-

rio z  katolickeho  pohladu
spochybnované?
MILIONY NEPLATNYCH
MANZELSTIEV

Predovsetkym - vysvetluje pro-
fesor Roberto De Mattei - celok re-
foriem (ide vraj o ul'ahcenie a zrych-
lenie) je v rozpore s tym, ¢o Cirkev
pocas staroci hlésa.

Je to Uplny obrat v nazore: Nejde
tu predovSetkym o obranu branit
sviatost’ (vzhladom na spasu dusi),
ale predovsetkym o jednoduchost’ a
rychlost  ziskania  neplatnosti
manzelstva.

Sta¢i pomysliet’ na zruSenie od-
volacieho konania. De Mattei pise:
»Kardinal Burke pripomenul vo
svete existujuce katastrofalne skuse-
nosti. V USA od jula 1971 do no-
vembra 1983 nadobudli Uc¢innost
takzvané ,,Do¢asné normy*, ktoré de
facto zrusili povinnost' odvolacieho
konania s rovnakym vysledkom.
Dosledkom bolo, Ze biskupska kon-
ferencia neodmietla ani jednu Zia-
dost’ - a bolo ich niekol’ko stotisic -
o vynimku z povinnosti odvolania.
Na verejnosti tato prax dostala meno
,katolicky rozvod*.

Na druhej strane, ¢o je cielom
tejto reformy, otvorene vyhlasil
Msgr. Pinto, dekan Rimskej roty a
predseda komisie, ktora pripravila
toto Motu proprio. V denniku Osser-
vatore Romano napisal, Ze papez
Bergoglio ziada od biskupov sku-
toéné a ozajstné obratenie, zmenu
mentality, ktora ich presvedc¢i, aby
nasledovali pozvanie Krista.*

Podl'a Msgr Pintu ,,pozvanie
Krista, ktory je pritomny v ich bra-
tovi, biskupovi Rima“, by malo spo-
¢ivat’,,v premene malej skupiny nie-
kolko tisic nulit na ich nespocita-
telné mnozstvo u nest’astnych ludi,
ktori by mohli dostat’ vyhlasenie ne-

platnosti manzelstva®.

Nikto eSte nikdy nepocul, Ze
Kristus chcel mat’ ,,nespocitatelne
vela®“ neplatnych manzelstiev. Ale
teraz je jasné, ze cielom tohto Motu
proprio st masové rozvody, a k
tomu aj eSte rychle, jednoduché a
zadarmo, ako Statne (a uz iste su uz
aj taki, ktori rataju, kde je rozvod
lacnej8i, ¢i na obcianskom stde,
alebo u knaza).

Doteraz, do Benedikta XVI., cir-
kevné sudy boli papezmi napomi-
nané, ze v uznani neplatnosti st pri-
1i§ zhovievavé.

Bergoglio vsak vsetko obratil a
teraz budu vSetci napominani z
opacného dovodu: zo sudov bude
treba urobit’ fabriky na hromadné
zneplatnenia manzelstiev.

Ma pravdu potom aj poslankyna
Alessandra Moretti vitazne, ked’ ho-
vori, ze ,,epochalna reforma‘ papeza
predbieha zdkon o kratkom rozvode,
ktory som ja predkladala v parla-
mente.“ A zddraziiuje spolocnu vi-
ziu Cirkvi a Statu v tejto veci. Ale je
tu eSte nieco viac.

ROZVOD

S tymto Motu proprio sa nam
ukazuju - bez akéhokol'vek opod-
statnenia v magistériu a teologii -
nové dovody pre vyhlasenie nulity,
ktoré mézu skutoéne zvratit' Glohu
Cirkvi. Uz to nebude Cirkev, ktora
by mala kontrolovat’ neplatnost’ po-
vodného sviatostného manzelstva
pred Bozimi ocami, ale je tu riziko,
7e sa Cirkev stane inStiticiou, ktora
v skuto¢nosti bude rozvadzat' man-
zelstva sviatostne platné pre dnes
vynéajdené dovody.

V skuto€nosti, ,,v tomto Motu
proprio*, ako pise De Mattei, ,,teore-
tické potvrdenie nerozluciteI'nosti
manzelstva je v praxi sprevadzané
pravom na vyhlasenie neplatnosti
kazdého zlyhaného zvizku. Bude
staéit’, ked =zaineteresovani buda
presvedCeni, ze ich manzelstvo je
neplatné, aby ho za také uznala aj
Cirkev.”

Osobitni  silu dynamitu ma
najmi ¢lanok 14 proceduralneho po-
stupu, kde sa spomina ,,nedostatok
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viery“ u sniibencov ako mozna pri-
¢ina simulécie alebo chyby v suhlase
a teda aj dovodu pre neplatnost
manzelstva.

Doteraz bol takyto nedostatok
viery ako pri¢ina neplatnosti man-
zelstva Cirkvou vyluceny. Cirkev sa
totiz pri manzelstve obmedzuje iba
na povysenie prirodzeného manzel-
stva na sviatost’.

Benedikt XVI. to vysvetloval
takto: ,,nerozlu¢né puto medzi mu-
zom a zenou, vzhl'adom na svia-
tost, nevyzaduje osobnu vieru
tych, ktori sa ida brat. To, o sa
vyzaduje, ako nevyhnutné mini-
mum, je mat taky umysel, robit’
to, ¢o robi Cirkev.”

Teda mat umysel vydat a oze-
nit’ sa.

Je tiez zname, ze Cirkev uznava
ako sviatostné tiez zmieSané man-
zelstva, t. j manzelstva s neveriacimi
alebo inovercami. Staci chciet priro-
dzené manzelstvo.

Teraz sa vSetko obracia naruby.
V bergoglianskom $tyle pouzije sa
nejednoznacna formulacia, aby ka-
tolicky svet veril, Ze katolicka dok-
trina sa nemeni.

Tak pisal 9. septembra napriklad
katolicky dennik Avvenire, kde cir-
kevny pravnik Paolo Moneta tvrdil,
ze ,,nedostatok viery nebol pric¢inou
neplatnosti ani v minulosti a nie je
nim ani dnes.*

Ale v tom istom Case Msgr.
Pinto, ked’ predstavoval spominané
Motu proprio a zdéraziioval ,no-
vinky pontifikatu Frantiska®, hovoril
o0 ,,sviatosti slavenia bez viery®, ¢o
povedie k obrovskym poctom ne-
platnych manzelstiev ,,pre zrejmy
nedostatok viery ako mostu vedu-
cemu k poznaniu a teda k slobodnej
voli vyslovit’ sviatostny sthlas.

A toto naozaj otvara cestu pre
miliony anulovanych manzelstiev.
Miliony!

Odkedy az dodnes bola pod-
mienka platne sa zosobasit', ze Clo-
vek musi byt svity alebo mat’ dok-
torat z Gregorianskej univerzity?

Cirkev, aby uznala sviatostné
manzelstvo, vzdy Zziadala len slo-
bodné rozhodnutia uzavriet manzel-
stvo podla charakteristik prirodze-
ného manzelstva.

Cirkev vzdy ucila, Ze duchovna
dispozicia snubencov ovplyviuje
ovocie sviatosti, ale nie jeho platnost’.

To sa teraz vSetko zmeni. Medzi
okolnosti, ktoré dokoran otvaraju
moznost’ rozvodu, je superrychla
kratkost manzelského Zivota“
alebo skutoCnost’, Ze snubenci sa
vzali ,,pre neplanované tehotenstvo
zeny.“ A ¢o to ma do Cinenia s plat-
nost'ou sthlasu?

Neuveritel'ny zoznam kon¢i do-
konca este so slovickami ,,a tak d’a-
lej.”“ To znamena, Ze sa to moze roz-
§irit” aj na rozhodnutie? To je aké
pravo?

Budu to ti slabsi (zeny a deti),
ktoré buda znasat’ naklady tejto re-
volucie, ktora este viac destabilizuje
rodiny, ktoré su uz teraz pod taz-
kymi utokmi zo strany svetskej
kultury.

Sestra Lucia, vizionarka z Fa-
timy, povedala raz kardinalovi Caf-
farovi: ,,Otce, pride doba, ked’ roz-
hodujica bitka diabla s Kristom
bude o manzelstvo a o rodinu.*

Sme v nej. Ak je tu Cas ,,biskupa
v bielom*, bude to bolest’ pre vset-
kych (pamétate si na viziu mesta v
troskach?).

ANTONIO SOCCI
Libero, 12. septembra 2015

nsovanie ¢loveka

(Pokracovanie z 1. strany)

Oproti tomu otvoreny humaniz-
mus vo vztahu k vertikale, teda
vztahu k Stvoritel'ovi, poznava, ze v
rozdieloch su dopredu dané vzdiale-
nosti, ktorych dodrziavanie harmo-
nizuje.

Napriklad vzt'ah medzi muzom a
zenou. Aj dnes pozorujeme snahu
odstranovat’ rozdiely az ad absur-
dum. Zotreli sa tak rozdiely medzi
dobrym a zlym. Obrazne povedané
kikol' sa javi rovnako dobry ako
pSenica. Na Slovensku je preto vo-
bec t'azko zit', nieto zit’ duchovny Zi-
vot. Clovek sa umensuje iba na bio-
logické. Na vypocet o iom.

Kazdodennému pozorovaniu
unikd, ze zapadnd Eurdpa sa prezen-
tuje prave tymto trendom ako naj-
progresivnejsia sila. Umensuje takto
stredni a vychodni Eurépu. Takto
umensené sa stavaju iba strategic-
kymi bodmi a stracaju svoju men-
talno-kultarnu identitu, svoje posla-
nie. Doplatila na to zatial' najviac
Ukrajina. Umensenie cloveka tam
dosiahlo ohrozujicu mieru.

K zjednoteniu Eurépy moze
dojst’ iba ak sa jej tri zlozky, za-
padna, stredna a vychodna Eurdpa
objavia ako vzajomne potrebné.

Zapad vsak nie je pripraveny na
zjednocovanie Eurdpy. Pripraveny
je iba k potlaceniu strednej a vy-
chodnej Eurdpy silou. Robi tak
umensovanim ¢loveka. Preto ma cir-
kev a krestania velkt ulohu hajit
personalnost’ 'udskej bytosti, perso-
nalistické chapanie kultary s jej
zloZkami materialnou, civilizacnou
a duchovnou. Otvoreny
humanizmus.

Materialna zlozka, to st (ako
uvadza pol’sky personalista Bartnik)
prostredie, telesno-biologicka sféra,
ekonomika, praca, technika, priemy-
sel a ich materialne atributy. Civili-
zacna sféra kultary, to je svet, ktory
sa nam predstavuje v podobe systé-
mov, ktoré si civilizacia tvori, aby
zvladla problémy. Napriklad sys-
témy vzdelavania, ale aj pocitacové
systémy, a mnoho dalSich. Civili-
zacna sféra je stale narocnejSia na
P'udskt psychiku a méze ju vycerpa-
vat, a ¢lovek si ju moze zamienat za
sféru duchovnu. Normy, Standardy
systémov moze zamienat za hod-
noty. Tie st sférou duchovnou. V
duchovnej sfére ma byt vedomie
vztahu k vecnosti a tomu, Ze mame
nesmrtelnti dusu. Ze &lovek vo svo-
jom byti méze prekrocit zavizky
kauzality ¢i fungovania. Napriklad
preberat’ iba to, co obohacuje jeho
dusevny zivot. Ale tato uloha je vy-
stavena kampani, aby sa duchovna
sféra bagatelizovala, prekrutila.

Aky stary je tento trend, mo-
Zeme vypozorovat’ z citdcie v aso-
pise Slovak z 13. 6. 1920. V uvod-
niku sa piSe, ze ide o dobu proti
Kristovi. Ide o utok nielen jednotliv-
cov, ako sa mnohi domnievaju, ale o
zapas celych korporacii, organizacii
a organizacii més. Deje sa na vSet-
kych horizontnych stranach nasej re-
publiky, presne podl'a rozvrhu, a nie
bez uspechu, o ¢om svedCia vy-
sledky doterajsich volieb na tkor
krest'anského nabozenstva.

Odkial ten protikrestansky
uspech? Prva chyba je v nasej 'aho-

stajnosti vo viere. Druhd, Ze mnohi
krestania sa daji naldkat’ ako do-
maca hydina alebo zajac v poli, ked’
ujde pred straSidlom z handar. Ini
zase sa obavaju o ich spolocenské
postavenie, stavovské vyhody,
sluzbu, objednavku, Tudska po-
chvalu. Slovom, neodvazujeme sa
neohrozene dokazovat’, Ze si Boha a
jeho ucenie chranime a vysoko va-
Zime.

Co by mala Cirkev robit. Ti,
ktori uz maju sktisenost’ s nepodare-
nym multikulturalizmom, odporu-
¢aju, ako napriklad A. Besancon, tri
ulohy: 1. Predovsetkym vidiet’ situa-
ciu taku, aka je. Je to tazky krok,
pretoze treba prekonat’ strach z nie-
¢oho nového a vlastna lenivost,
piSe. Mysli na jasné pomenovanie ri-
zik islamskej imigracie. 2. Dalej Be-
sancon pise, ze by sa malo katoli-
kom jasne vysvetlit, ¢o je islam. Co
maju spolocné, ale aj ¢o maju roz-
dielne. Pise, Zze z ¢lanku viery vo
vSemohuceho Boha vypustaju
»otec”, ¢o je dovodom na ostrazi-
tost. Medzi inym piSe, ze ak cituje
islam mena Jezi§ a Maria, ide o
iné¢ho JeziSa a inti Mariu ako v kres-
tanstve. 3. Tretia uloha je vzdelava-
nie krestanov v ich vlastnej viere,
aby ju boli schopni obhajovat’.

KRIZA A JEJ STRUKTURA

Kriza okrem individualnej po-
doby ma aj dosah na spolocenské
procesy. Kriza spolo¢nosti ma nie-
kolko chronologickych faz: 1. Na-
raz. Napriklad dosledky zadlZovania
sa a nasledna kriza. Imigréacia v ne-
vidanej miere. 2. Heroické vypnutie
sa. Snaha doterajSimi mechaniz-
mami zvladnut' naraz. 3. Medové
tyzdne. Iluzivny pocit, ze sme nad
tym. 4. Dezilizia, zaplavenie do-
sledkami narazu, ktoré nie je uz
mozné ignorovat. Moze mat po-
dobu katastrofy. 5. Rekonstrukcia,
obnova. Prikladom mdéze byt Mni-
chovska zrada Zapadu voci stredne;j
Eurdpe. Néraz, to bol nacizmus. Po-
tom kompromisy so zlom, vypité
vyjednavania s nacistami a zrada.
Medové tyzdne radosti, ako sa za-
branilo vojne. A nésledne svetova
vojna ako katastrofa. Nasledne ne-
vyhnutnost’ rekonStrukcie a obnovy.

Podobne kriza, ktort zijeme, je v
etape heroického vypnutia a medo-
vych tyzdiov. Prva etapa je naraz.
To sme uz zazili ako hospodarsku
krizu, teraz krizu s imigrantmi, ¢o je
dosledkom rozvratenia ich Statov,
kde zohravala zIG Glohu najmi su-
casna politika USA s programom
umensovania ¢loveka.

VSeobecne sa poznd, Ze jedna
vec je poskytnit’ bezprostrednu po-
moc, ale naplnenim zakladnych po-
trieb sa otvaraju d’alsie. A to na spo-
sob, ako sa ustalili v kultire. U imig-
rantov, prevazne moslimov, v ich
kultare. Kazda minca ma dve strany.
Ta jedna je pomahat, ano, ale ta
druha, to su pravne zavizky tych,
ktori prichadzaji respektovat kul-
tarne prostredie hostitel'ského na-
roda. A tento pravny poriadok adre-
sovany imigrantom chyba ako pod-
mienka kontraktu, dohody chyba.
Su silné dokazy, ze s tym maju imig-
ranti problém. Ak teraz precha-
dzame medovou fazou krizy, treba
zvazit, aka a v ¢om bude katastrofa.

NIEKTORE POZOROVANIA

A PROGNOZA VYVOJA

Potrebujeme S§irSiu  analyzu.
Strednd Eur6pa ma vyznamne viacej
zachovany zmysel pre krestanské
hodnoty, spdsob Zivota ako zapadna
Eurdpa. Je tu vyznamne viacej prak-
tizujucich krestanov. To znamena,
7ze ma vo svojej historickej pamiti
uloZeny zmysel pre toto prepojenie
konteplativneho ako snahu preniest
bozské do kazdodenného, ¢o i len
osobného zivota. Stredoeurdpan este
chape cnosti ako vnutorne zaloZené.
Paméta sa, ze cez cnosti Celil tota-
lite. Zapadny Clovek nemé tuto sku-
senost. Nerozumie Stredoeurdpa-
novi. Bojuje za l'udské prava odtrh-
nuté od cnosti a bytia.

Strednd Eur6pa odoprela kvoty
pre uteCencov. Nejde o to nepoma-
hat, ale o nedostatok zaruk, ze ti,
ktorym sa pomaha, budu vediet’ tuto
pomoc prijat’. Teda reSpektovat’ tato
stredoeuropsku kultaru. Je tu pozna-
nie, Ze vojny ako dosledok fareb-
nych revolucii boli vyvolané umelo.
Aj ta na Ukrajine. Preto v povedomi
jednotlivcov a stredoeurdpskych na-
rodov sa viacej sympatizuje s Rus-
kom a umelo vyvolany ukrajinsky
konflikt nie st tak lahko ochotni
premenovat na americky sposob.
Na druhej strane obrana tohto kres-
tanského povedomia v prostredi po-
litiky poplatnej obhajobe nespravne;j
snahy rozsirovat’ NATO na vychod
Eurdpy, napriek dohoddm, Ze sa tak
nebude robit, uzatvara I'udi do
svojho vnutra. St vo¢i tejto politike
pasivni, st v pasivnom odpore. Toto
nahrdva silam, ktoré chcu zapojit
tieto Staty aj vojensky do konfliktu.
Zatiahnut stredoeurdpske narody do
vojny.

Zapad sa pustil do tohto t'azenia
v dosledku prehliadania zasadnych
rozdielov utvarania eurdpskeho a
orientalneho vedomia. UZ som na to
upozornil citujic K. Horneyovu,
psychologi¢ku zaoberajucu sa aj
kultirou. KonStatovala, Ze orien-
talny ¢lovek v bazni pred Stvorite-
lom odmietol svoje vedomie z
obavy, Ze v nom poskvrni tento
vztah. Preniesol tazisko do podve-
domia. Preto je tam viacej medita-
tivnosti. Aj pracovny rezim v 4zij-
skych tovarnach to potvrdzuje. Lu-
dia tam pracuju ako stroje. Skoro na
povel. Na druhej strane maju vSak
meditativne prestavky, dovolenky.
Azia tazsie tvori civilizaéné instita-
cie, ako ich tvori a pozna Eurdpa,
ktoré su produktom vedomia a ktoré
v rozliénej miere prijala aj Azia. Ale
len v miere, pokial’ neprekrocia nut-
nost’ technokratického nazerania do
problémov. A toto sa nepostrehlo.
Tieto dva typy vedomia sa nemusia
porozumiet’.

Eurodpsky ¢lovek v zido-krest'an-
skej tradicii sa nebal dialogu s Bo-
hom. V jeho historickej pamiti je
skusenost’ s antickym chapanim ra-
cionality. To znamena byt uzito¢ny
nielen pre seba, ale aj pre inych. Na-
koniec sa vSak v jeho vedomi pocas
renesancie presadil omyl, Ze prvou
pri¢inou uz nie je Boh, ale on sam so
svojim vedomim. Otupil sa jeho
vztah k podvedomému, intuitiv-
nemu, meditativnemu, spiritual-
nemu. Stratil zmysel pre posvitno a
trascedenciu a plni pravdu. Iba

Rusko si ponechalo silu intuitiv-
nosti, konteplativnosti, schovavajic
do zlozitej liturgie religiozitu pred
vykyvmi, ktoré sposobovala pritom-
nost’ slabych civiliza¢nych institacii.
Malo mensi zmysel pre racionalitu.
Posobi na pomedzi Eurépy a Azie.
To je dan za to, ze posobilo ako ka-
talyzator medzi Eurépou a Aziou.
Ale v sticasnosti paradoxne obhajuje
svoju konverziu navratu ku krestan-
stvu a teda aj cestu k otvorenému
humanizmu.

Chybny odhad Zapadu je vtom,
e technokraticka zdatnost’ Azie po-
vazuje za dostato¢ny predpoklad, Ze
uz Rusko s jeho kultarnohistoric-
kym poslanim nie je potrebné. Cer-
noch urobil svoju pracu, ¢ernoch
moze odist. Paradox je, Ze toto je
spojené s prezidentom USA, ktory je
Afroameri¢anom.

UmensSovanie Ruska jeho vylu-
Covanim z Eurdpy, tlacenim na vy-
chod brani rozvoju jeho vedomia v
jeho raciondlnom zmysle a v kogni-
tivnom Style, poznavacom S§tyle sa
modze jednostranne zddraznit’ to in-
tuitivne, na ktoré je ruska mentalita
takd bohatd a na ¢o je Zapad taky
chudobny. Ma malo intuicie, kladie
doraz na fakty, vecnost’, takto iba
bezprostredne uzito¢nymi vecami
zamestnavanu racionalitu. Zapadu
hrozi panracionalizmus. Eurépa vy-
produkovala uz dve jeho podoby.
Komunizmus a nacizmus. Teraz re-
lativizmus. Vychodnej Eurdpe by
mohla hrozit' iracionalita. Nedosta-
tok kapacit tvorit’ civilizacné instit(-
cie d’alej na vychode, v Azii v arab-
skom svete spOsobi zrejme katas-
trofu stretnutia nie rozliénych civili-
zacii, ale dvoch nekompletnych ve-
domi: euro-amerického panraciona-
lizmu, teraz aj relativizmu, ako ne-
kompletného vedomia narokov
vlastnej personalnosti, a iracionality,
nekompletného vedomia etnik bliz-
kovychodnych, azijskych oblasti,
kde prevazi v iracionalitu regredu-
juca intuicia. Nekompletné vedomie
vlastnej personalnosti. Paradoxne
Rusko celi naporu tychto nekon-
Struktivnych sil. Ale otazka je do-
kedy. UmenSenie Ruska na Jelcy-
novsky spésob mdéze mat’ nedozerné
dosledky. Ak Rusko vytrva a nebude
priamo napadnuté, mdze branit’ mier
v Eurépe. Ak nie je moznd katas-
trofa, ktora pravdepodobne pride.
Zapadna Eurépa uz asi mnoho z
toho tusi, ako sa dozvedame z mys-
lienkovych prejavov jej intelektudl-
nych elit. Ale nema o €o opriet’ svoje
korekcie, nova politiku, pretoze
nema svoju armadu, silu. NATO je
ako stroj natoCeny za komunizmu,
ktory ako Golem bude posobit
chaos. Vychodisko je pochopit’ kul-
taru nielen ako civilizaciu, ako to
urobil Huntington, ale v jej dimen-
ziach materialnych, civiliza¢nych a
duchovnych. Neni¢it poriadok
inych kultar preto, ze nezodpove-
daju predstave o demokracii. Ani
Eurépe sa nepodarila kvalitativna
demokracia, iba kvantitativna, a ta
vel'mi vel'a nedostatkov.

Eurdpa sa musi zjednocovat’ nie
umensovanim ¢loveka, ale rozvo-
jom, ktory reSpektuje personalne na-
roky ludskej osoby. Jej Sanca je
otvoreny humanizmus.

StaNisLAV HvozDik
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Julius Pasteka:

Dotyky s basnikom Dantem,
Vydavatel'stvo Lu¢
Bratislava 2014

Julius Pasteka sa na zalozke svojej najnov-
Sej knihy vyznava: ,,Uzatvara sa kruh mojej dl-
horo¢nej literarnej ¢innosti: zacala sa novino-
vym danteovskym c¢lankom a konéi sa tymto
kniznym danteovskym cyklom. Vidi sa mi to
priam symbolické.*

Ked mlady autor v roku 1949 uverejnil
spominany juvenilny prispevok, nemohol tu-
§it, Ze sa stane jednym z najvyznamnej$ich
danteoldgov v naSom kultirnom prostredi a
ze Dante ho bude sprevadzat’ celou jeho lite-
rarnou Cinnostou. ESte vystiznejSie je vSak
konstatovanie, ze Pasteka sprevadzal Dan-
teho na Slovensku svojou angazovanostou v
popularizacii a literarnokritickej recepcii slo-
venskych prekladov tohto velikana. Sam stal
pri zrode mnohych z nich vdaka blizkemu
vztahu s Jozefom Felixom. Najnovsi vyber
teda zahfnia PaStekove danteovské texty z ro-
kov 1949 - 2014 a vychadza pri prilezitosti
90. narodenin autora. K ¢itatelom sa dostava
zasa v jubilejnom Danteho roku (750. vyro-
¢ie narodenia).

Jubilant v novinovom prispevku V ocaka-
vani slovenského prekladu Bozskej komédie
(1949) cituje literata Johna Ruskina, ktory
knihy rozdelil na knihy hodiny a na knihy
vSetkych dob. Nacrtnutd tézu mozno apliko-
vat’ i na slovensk literarnu kritiku a literarnu
historiografiu. Pasteku dnes mozeme slovami
Ruskina smelo klasifikovat' za literarneho
vedca vSetkych dob. Ved zacal publikovat’ v

Dotyky

s basnikom Dantem

najnepriaznivejsich rokoch, no na rozdiel od
mnohych inych obstal. Ani nim ocakavany
Zarnovov slovensky preklad Pekla nemohol
byt knizne publikovany, nehovoriac o potu-
peni slovenskej krestansky orientovanej lite-
ratiry (zamerne pouzivame vyraz krestanska
literattra, nie katolicka, resp. katolicka mo-
derna, pretoze postihu sa dockala i evanje-
licka literattra - E. B. Lukag¢ a ini). PaSteka sa
teda nezaradil medzi tzv. prehodnocovatel'ov
osobnosti starSej slovenskej literatury ako
jeho genera¢ni druhovia (Bfetislav Truhlaf,
Karol Rosenbaum, Ivan Kusy, Juraj Spitzer a
dalsi), ktori pohl'ad na naSich narodnych de-
jatelov a spisovatel'ov v skutoénosti nepre-
hodnocovali, ale prosto deformovali a stali sa
tak sluhami dobovej propagandy. Pasteka sa
podobne neponizil.

V tychto rokoch sa venoval kvézi ideolo-
gicky nezdvadnym témam a v roku 1956
kniZzne uverejnil Literarnu siluetu J. W. Goet-
heho. Po nej nasledovalo mnozstvo dalSich
kniznych prac a rozmanitych Casopiseckych
prispevkov. Autor popri réznorodosti svojej
badatel'skej prace permanentne reflektoval
Danteho pri réznych vyrociach, novych slo-

venskych prekladoch a podobne. Ako je dnes
uz zrejmé, naplno sa mohol prejavit’ az po roku
1989 a svoje najvyznamnejSie editorské
(Janko Silan, Julius Bar¢ - Ivan, Rudolf Di-
long, Mikula$ Sprinc, Palo Oliva...) a literar-
nohistorické pociny publikoval aZ v tomto ob-
dobi. Za vSetky spomenime aspon publikaciu
Tvar a tvorba slovenskej katolickej moderny
(2002), ktora je akymsi uholnym kamenom
danej problematiky.

Hoci 18 prispevkov knihy vznikalo vo
vel'mi dlhom ¢asovom rozmedzi (65 rokov),
vSetky st popretkavané pre autora charakteris-
tickym spiritudlne intuitivnym a esejistickym
Stylom. Niektoré kapitolky citatelom posliizia
na prehladné oboznamenie sa zo zakladnymi
margindliami Danteho v slovenskom kontexte
(DIlha cesta Danteho k nam, Po danteovskych
stopach doma i v zahranic¢i). Iné zasa interpre-
tuji detaily (Pozndmky o Danteho ,,pobla-
deni®). Pozoruhodna je tiez Glosa o Sladkovi-
¢ovi a Marine, ktora stru¢ne nastol'uje vel'mi
zaujimavi problematiku moZnej danteovskej
ustvztaziiuje Danteho a Sirsi domam literarny
kontext.

K prispevkom, ktor¢ boli pévodne uverej-
nené v dobovom kontexte, ktory je dnesnému
Citatel'ovi uzZ neznamy, autor pripisuje strucné
postskriptum ako uzito¢ni pomocku. Vlastné
texty vSak neprepisoval. Ako sam vravi, ne-
bolo to potrebné, pretoze su to dobové a
osobné dokumenty.

Vo viacerych prispevkoch ocenuje pracu
Jozefa Felixa a Viliama Turéanyho. Sam seba
pasuje do pozicie propagatora a populariza-
tora. Hoci sa autor ponosuje, Zze téma Dante na
Slovensku nie je dostato¢ne spracovana, pred-
kladany stibor reprezentuje bohatu, uzito¢nu a
rozmanitl prirucku, trafame si povedat’ nadca-
sovych presahov, dotykov, vzacneho literar-
neho vedca, ktorého charakterizuju slova 26
spevu Raja:

S vetvami, ¢o sa vetvia po zahrade
Velzahradnika, laskou tak som spdty,
Jjak velké dobro z Neho k nim sa kladie.

Presladky spev - ked skoncim svoje vety -
rozznie sa nebom, pricom moja pani

s vSetkymi vravi: ,, Svdty, svity, svity!*

PETER TOLLAROVIC

Vojtech Mihalik
Litanie loretanske a in

basne

»Do zrkadla mojej Spravodli-
vosti by sa mali divat’ / vSetci, ktori
sudia len preto, / aby sami neboli si-
deni.”

Tieto verSe, z basnickej kompo-
zicie Litanie loretanske, ktoré napi-
sal Vojtech Mihalik v ,,najvicsej Gz-
kosti srdca* pre Pannu Mariu, ako
Student pocas prazdnin roku 1947 v
Seredi na sviatok Jej Nanebovzatia,
akoby i sucasnému prijemcovi napo-
vedali, ako sa mozno na zivot a
tvorbu autora pozerat. Na tento as-
pekt poukazuje i Peter Tollarovic,
ktory zostavil a pripravil do tlace vy-
ber z doposial’ knizne nepublikova-
nych basni Vojtecha Mihalika, spo-
lo¢ne s portrétom autora o¢ami spo-
luziakov z trnavského gymnazia, ob-
razovou prilohou, kalendariom Zi-
vota a tvorby do roku 1948, komen-
tarmi, interpretaciami, medailonmi a
doslovom, pod nazvom Litanie lore-
tanske a iné basne (2015), pricom na
obalke i v knizke sa nachadzaju ilus-
tracie akademickej maliarky Edity
Ambrusovej. Cielom zostavovatel'a
tak bolo priblizit SirSej verejnosti
menej zndmu duchovno-krestansky
motivovanu tvorbu znameho sloven-
ského basnika Vojtecha Mihalika,
ktorého meno ,,sa dnes len malo-
komu spéja do suvislosti s katolic-
kou modernou® (s. 7). V chronoldgii
zivota a diela Vojtecha Mihdlika do-
konca Peter Tollarovi¢ poukazuje na
fakt, ze Mihalik v ¢eskom literar-
nom casopise Akord, vo svojom
¢lanku ,,Struéne o slovenskej kato-
lickej moderne®, sam seba oznacil
za predstavitel'a katolickej moderny,
pri¢om sa snazi tento Mihalikov de-
klarativny postoj podopriet vybe-
rom z jeho basnickej tvorby, uverej-
novanej v casopisoch Rozvoj, Pla-
men, Novy svet, Elan, Kultara, Ob-
roda, Verbum, Jas, Nova praca i Cas
do roku 1948. Ako je zname, po
tomto roku sa Mihalik snazil, ako

o

Mihalikove juvenilie

tvrdia i zostavovatelia Slovnika slo-
venskych spisovatel'ov z roku 2005,
svoju subjektivnu basnicku vypoved’
prekryvat’ ,.faloSnymi ideologic-
kymi nanosmi a potrebou formalne
demonstrovat’ svoj ideovy prerod z
basnika kat. orientdcie na basnika
socialistického realizmu.” Sam bas-
nik iste vedel, preco takto zarisko-
val. Mozno sa pokladal skutocne za
,yhazardéra“, ako nazval i basen v
periodiku Nova préca, ktora vysla tri
roky predtym: ,,Boze, ak sko¢im
dolu z mosta / alebo z veZe do hibky,
/ nech sa ta zidu hostia / somariky a
holubky, / ved’ som ich l'ubil, pri
nich v prati, / na piesku, vyssSie v
tlame skal / spia blaznivi a posad-
nuti, / z ktorych si diabla vyhanal. //
Ak ozaj nikto nezaplace, / vypust'te
krotkych z postroja: / vyk somarov a
piesne vtacie / mi krasny pohreb zo-
stroja, / aj slepy pes nech za mnou
smuti, / ved’ i tak v Sope iba spal, /
spia blaznivi a posadnuti, / z ktorych
si diabla vyhanal. / (...) / AZ za hro-
bom, aZ v mrzkom Sere, / v posled-
nej triaSke pred skuskou / z oslikov
srst’ a z vtacat perie / mi bude méak-
kou poduskou, / tam potom nech sa
vSetko zrati, / ked’ neverime, Ze si
Kral', / my blaznivi a posadnuti, / z
ktorych si diabla vyhanal.*

Peter Tollarovi€ vo svojich inter-
pretaciach Mihalikovej duchovne la-
denej basnickej tvorby i v istej kom-
paracii s inymi basnikmi slovenske;j
katolickej moderny dospel k nazoru,
ze Vojtech Mihalik bol podobny typ
basnika ako Janko Silan, ale azda
najblizsie mal k Pavlovi GaSparovi-
¢ovi Hlbinovi (s. 12). Z publikova-
nych ver$ov tiez mozno jasne vyde-
dukovat’, ze mu bola blizsia tradi¢na
poézia s viazanym verSov, pravidel-
nym rymom i rytmom nez avant-
gardna poézia nadrealistov. Obdivo-

val Hviezdoslava a Kraska i mo-
dernu katolicku poéziu, ved’, ako
tvrdi Tollarovi¢ o Mihalikovej basni
Tuzba (Rozvoj, 1942), predstavo-
vala podobni meditativnu poéziu,
ktora si ,,vyzaduje pokoj, ticho a Bo-
ziu priazen“, ak( preferoval bard
slovenskej literatary P. O. Hviezdo-
slav.

Vojtech Mihalik bol teda sku-
tocne poeta natus, ako sa o fiom
zmienili i v publikovanych spomien-
kach na neho jeho spoluziaci z Bis-
kupského gymnéazia v Trnave.
Vzhl'adom na jeho basnicku tvorbu,

ale aj politicki minulost, nacha-
dzame medzi nimi viaceré zauji-
mavé vyjadrenia, napr. od Karola
Kapellera: ,,Vojtech napisal vel'a vy-
nikajtcich kniznych diel so silnym
socialnym citenim. Tie nech hodno-
tia kompetentnejsi. Vela ¢asu veno-
val $tatu v poslaneckych laviciach,
kde musel byt iba taky, ako bolo
vtedy potrebné. V tom Case som ho
nikdy nevidel. Po odchode do do-
chodku a politickej zmene reZimu Zil
v Bratislave s podlomenym zdra-
vym, ale i so svojim povodnym na-
bozenskym svetonazorom.*

V Mihalikovom srdci silne zako-
renené viera v Boha sa tak pravde-
podobne nestratila ani v dobe naj-
tvrdsiecho komunizmu, ktory sam
pomahal budovat’. Nech uz sa teda v
basnikovom Zzivote odohralo ¢okol-
vek, nik nemdze popriet’, Ze jeho ka-
tolicka poézia do roku 1948 bola po-
pri mnohych slovenskych ¢i zahra-
ni¢nych autoroch skutoéne exce-
lentnd, ¢o dokazuje i vyber Mihali-
kovych basni zostavenych Petrom
Tollarovicom do skutocne vzicnej
publikacie: ,,Aky som, Boze, aky
maly / jak listok bledych margarét, /
zasa ma piesne oklamali / a smeje sa
mi cely svet. // No nech len kyda na
mna hanu / a na bedra mi kladie kriz,
/ ja verim, ze Ty posliapanu / tvar
moju znova oCistis...

JAN GALLIK

Kresba: Andrej Misanek
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polocenskou intenciou ¢aso-
S pisu Kultara je jeho zavis-

lost’ od etiky a obsahovou am-
biciou je priblizovanie sa k pravde
ako najvysSej méte kultary. Preto za
urcujlci objekt série ¢lankov tohto
usilia sme si zvolili oblast’ Biblie, a
jej latinskych prekladov do sloven-
¢iny, kde - povedané s basnikom
Hviezdoslavom, naSa praca bude
vari najviac ,hodna trudu a za-
sluha hodna znoja“.

In$pirovali sme sa tu kitazmi ge-
neracie bernoldkovského Tsilia,
ktori sa rozhodli kodifikovat’ prvy
nas novodoby spisovny jazyk nielen
ako hlavny komponent nasej Stato-
tvornej a narodotvornej vybavy, ale
aj, a najmd, ako prostriedok nasej
nabozenskej kultury. Ved takmer uz
zabudame, Ze primadrnym podnetom
na zostavenie velkého bernolakov-
ského slovnika bolo utvorenie za-
kladu na normovany preklad Svi-
tého pisma do slovenciny, v ¢om sa
zv1ast angazoval prelat a kanonik
Jur Palkovi¢ i kinaz a zaroven aj
prvy nas v pravom zmysle slova bas-
nik, Jan Holly.

K takto ponatej kulture patrila
snaha vyuZit' aj slovencinu v nébo-
zensko-liturgickom poslani, a to nie-
len v snahe sprostredkovat’ obsah
Svitého pisma l'udu, ale aj ako no-
cyrilo-metodskej liturgickej praxe,
starosloven¢iny. Ved vSetky tri
zname fazy bernolakovského hnutia
sa niesli v znameni a nadSeni tejto
nasej historickej cyrilo-metodiady.

A tu sme zaevidovali aj prvy, no
nevydareny pokus o preklad latin-
ského textu do slovenciny, na ktory
sa basnik Jan Holly stazoval v liste
priatelovi Martinovi Hamuljakovi,
ako isty jeho knazsky sused prelozil
znamy citdt z Janovho Evanjelia
,,Verbum caro factum est” (Jn 1, 14),
ze ,, Slovo sa stalo masem!* Vtedaj-
Sie latinské slovniky totiz ako ekvi-
valent k slovu caro uvadzali len jeho
zéakladny vyznam: méso! No onen
spravny ekvivalent - telo, uz aj v
tom Case zavisel od kultary prekla-
datel'a, na ktorej absenciu Jan Holly
prave poukazoval.

Lenze s viacerymi takymito ne-
dostatkami sa stretdvame i v na-
Sich Casoch, ked’ nespravne zvoleny
preklad destruuje obsah pdvodného
textu, respektive okyptuje jeho
zmysel. A s posvétnymi textami by
sme mali nakladat’ s tou najvacSou
uctou a pozornostou, na ¢o chceme
v sérii prispevkov tohto nasho prog-
ramu na strankach Kultiry pravi-
delne poukazovat.

Na uvod nasich reflexii sme si
zvolili Styri verSe z Knihy mudrosti
(3,1-4), kde sa na malom priestore
nakopilo az privela prekladatel-
skych nedostatkov, po¢nuc rokom
1946, ked v Brne vyslo vydanie
prekladu tychto verSov z pera Msgr.
ThDr. Josefa Hegra, a ktorymi sa v
podstate inSpirovali aj ini editori v
Cesku, a na Slovensku i ¢lenovia
Biblickej komisie pri Spolku sv. Voj-
techa v Trnave. V naSich tvahach
budeme teda vychadzat' z porovna-
nia zmyslu tychto latinskych verSov
a ich prekladov do ceStiny a slo-
venciny:

1 Tustorum autem animae in
manu Dei sunt et non tanget illos
tormentum mortis:

»Ale duse spravedlivych jsou v
Bozi ruce a nedotkne se jich
prazadna tryzen“ (Heger) / ,,Duse
spravodlivych/ st vSak v rukach Bo-
zich, muka sa ich nedotkne* (SSV).
- Treba povedat, Zze aj slovenské
znenie tohto verSa ovplyvnilo cito-
vané Hegrovo vydanie Knihy mud-

JURAJ CHOVAN REHAK

posudzoval sa ich odchod” (SSV).

Kamenom urazu ceského pre-
kladu Josefa Hegra a nasledne i slo-
venskych editorov tohto versa sa stal
neurcitok deponentného slovesa
mori (umierat’), ktoré vsetci mylne
pokladali za adjektivum mftvi a na-
vysSe v slovenskom vydani dokonca
az so Stylisticky nevhodnym uslo-
vim (byt’ po nich!).

Z toho vyplyva, ze tito preklada-

3 et quod a nobis est iter exter-
minium, illi autem sunt in pace: ,,a
jejich rozlouceni s nami za zahubu,
ale jsou v pokoji“ (Heger).. / ,,za
skazu ich poberanie od nas, oni st
vsak na pokoji“ (SSV).

Za sémanticky scestny treba tu
pokladat’ aj preklad slova extermi-
nium ako zéhuba, ¢o v synonymic-
kej podobe skazy prevzal aj editor z
trnavského Spolku sv. Vojtecha. No

Biblicko-jazykove
reflexie.

rosti z roku 1946, kde sa
tento prekladatel’ dopus-
til zakladnej chyby, ked’ v
texte prvého verSa svoj-
volne obisiel sémanticky
urcujice slovo mors!
Mons. Heger, nevedno,
pod akym vplyvom, vy-
Siel tu pravdepodobne z
chybnej premisy, ze ak s
duSe spravodlivych v
Bozej ruke, nijaka
(podla neho
»prazadna®) tryzen ich
nemoze postihnut’! Teda
ani utrpenie smrti! A
pod tymto chybnym
vplyvom vyslo i sloven-
ské vydanie Starého za-
kona 3 (SSV Trnava
1994, ¢o preslo i do
rimskeho vydania Sv.
pisma z r. 1995). Vsetci
editori tu zjavne mysleli
len na fyzické umiera-
nie a prehliadali bib-
licky zmysel slova
smrt’, ktora sa netyka
smrti telesnej, ale du-
chovnej, ¢ize ,,veéného
zatratenia“! A tento lap-
sus stihol desStrukéne ovplyvnit
este 1 vers Stvrty!

Ale ani latinské slovo autem ne-
mozno vzdy prekladat len ako
spojku (ale, vsak, lez), lebo ono ma
aj vyznam prislovkovej Castice (d’a-
lej, nad’alej, stale). Aj vyjadrenie ,,v
Bozej ruke“ je biblicky vernejsie,
nez ako je nebiblicky antropomor-
fizmus ,,v Bozich rukach®, lebo Boh
v biblickom zmysle slova si nemusi
vypomahat' i druhou rukou, aby
nie¢o pevne udrzal vo svojej moci,
pretoze ,,pravica Panova“ sama do-
sta¢i hybat’ i celym svetom!

Preklad tohto latinského verSa
ma teda zniet: Duse spravodlivych
su stale v Bozej ruke, utrpenie (vec-
nej) smrti sa ich nedotkne.

2 Visi sunt oculis insipientium
mori et aestimata est afflictio exitus
illorum:

»Zdaly se mrtvymi ofim poSe-
tilet, jejich odchod byl povazovan
za nestesti (Heger) / ,,Nemudri sa
nazdavali, Ze je po nich, za nest’astie

telia ani neboli schopni spravne po-
chopit’ zmysel tohto versa, ktory sa
ponukal na pochopenie uz v nadvéiz-
nosti na biblicky pojem smrti z pr-
vého verSa: tormentum mortis non
tanget illos (Cize smrti len v tom
biblickom zmysle slova). Lebo ak
by tito prekladatelia vedeli, ze ono
osudné slovko mori je vlastne slo-
veso a znamena umierat, boli by
azda TahSie pochopili aj ten svéto-
piscov tvrdy vyraz, Ze len oc¢i hli-
pych neboli schopné vidiet’ za tymto
umieranim rodenie sa nového, teda
vecného zivota. A Ze sa tito editori
slepo podriadovali prekladu ThDr.
Josefa Hegra, svedéi skuto¢nost’, Ze
aj slovo afflictio vSetci svorne pre-
brali jeho chybny preklad ako ne-
Stastie. No jeho spravny zmysel je
trapenie (alebo suzenie, resp.
utrapa).

Preto preklad tohto 2. verSa ma
spravne zniet: OCi hlupych ich vi-
deli len umierat, aj ich smrt’ pokla-
dali iba za Utrapu...

svétopisec tu mohol mat’ na
mysli jedine vyhnanstvo,
lebo toto slovo mé zéklad v
slovese exterminare, ¢o zna-
mena vyhostit alebo vyhnat’.

Cize spravny preklad
tohto 3.verSa ma byt: ...
preto i cestu od nas (pokla-
dali) za vyhnanstvo; oni st
vSak na pokoji.

4 Et si coram homini-
bus tormenta passi sunt,
spes illorum immortalitate
plena est:

,»Nebot i kdyz byly tra-
peny dle minéni lidi, jejich
nadéje byla plna nesmrtel-
nosti“ (Heger) / ,,Lebo ked’
aj, podl'a mienky l'udi, pre-
trpeli muky, ich nadej bola
plna nesmrtelnosti“ (SSV).

Tento preklad priam
kri¢i po urgentnej oprave,
lebo nim akoby stoj Co stoj
prekladatel’ cheel zachovat’
svoje pomylené chapanie
toho, Ze ak su duse spravod-
livych ,,v BoZej ruke®, ni-
jaka muka sa ich uz ne-
mdze dotknut’! LenZe prave
v tomto versi sa spomina, Ze tieto
duse muky znasali a prekladatel’ J.
Heger akoby ratoval svoju pomy-
lent mienku tym, Ze tento ndzor pri-
pisoval len pomylenému T'udovému
stanovisku. A to sa usiloval podlozit
aj uplnym zvratenim zmyslu grama-
tického spojenia ,,coram homini-
bus®, ktoré jednoznacne mozno cha-
pat’ len ako ,,pred l'ud'mi®, teda ve-
rejne - a ni¢ nedava zaklad tomu,
aby sa to mohlo chépat’ len ako ne-
odbornd ,mienka Tudu“! To by
mohlo platit’ v pripade, ak by v da-
nom texte verSa namiesto gramatic-
kého spojenia ,,coram hominibus®
stalo spojenie ,,iuxta homines“! A
spojenie ,,coram hominibus® aj his-
toricky odévodnene mozno prelozit
len ako ,,pred l'ud'mi®, ¢ize verejne,
lebo uz od najstarSich ¢ias sa pri po-
pravach k telesnym mukém prida-
vala eSte i verejna potupa. Ved' aj
muky ukriZzovania a donaha vyzlece-
ného Krista boli nasobené prave ta-
kouto verejnou potupou.

Tomuto prekladu prekladatelovi

nahravalo azda aj chybné chapanie
spojok et a si, ktorymi sa zacina
tento 4.ver§ s vyznamom: a ked,
pretoze, ale ktorym bud’ z nevedo-
mosti alebo i tendencne pripisal vy-
znam spojky: ,,etsi®, ktora uz ma pri-
pustaci vyznam: ,hoci®.

No tato spojku nielen lexikalne,
ale ani logicky nemozno brat do
uvahy, akoby tito mucenici nadej v
svoju nesmrtelnost mohli oprav-
nene dufat’ iba v pripade, ak by ich
tieto muky neboli postihli!

A toto je z tradi¢ného krestan-
sko-teologického stanoviska nezmy-
sel, ktory navySe gramaticky proti-
re¢i aj latinskému zmyslu citova-
ného verSa, a ¢o zjavne uniklo po-
zornosti 1 prislusného cirkevného
magistéria! Lebo aj dnes smrt’ muce-
nika za vieru je tym najvys§im argu-
mentom kanonizacie jeho svétosti!

Tuto alogickost’ sa napokon este
podarilo aj zvysit slovenskym edito-
rom sucasného Lekcionara, ktori sa
rozhodli opravit' supinovy tvar mi-
nulého cas v zdvere hore citovaného
Stvrtého verSa, gramaticky tieZ pre-
vzatého podla Mons.. J. Hegra:
(...“ich nadej bola plna nesmrtel-
nosti), a to bezduchou zamenou mi-
nulého Casu za Cas pritomnikovy:
(...“ich nadej je plna
nesmrtel'nosti*)!

A tento pripad treba oznalit' za
tragicky pomyleny, lebo hegrovska
formulacia, Ze ,,ich nadej bola plna
nesmrtel’nosti“ je sice v obidvoch
naSich jazykoch gramaticky chybna
a Ciastocne ubera aj na hodnote po-
vodného zmyslu latinského textu,
ale ho uplne nedevalvuje Lebo i z
tejto gramaticky nespravnej formu-
lacie sa eSte da usudit’, ze mucenici
ta milost’ nesmrtel'nosti (Cize vec-
ného zivota) i dosiahli.

No citovanu upravu, ktord po-
stihla terajSie pouZzivanie Lekcionara
na Slovensku, Ze ,,nadej mucenikov
je plna nesmrtel'nosti““, mozno ozna-
Cit’ za tragicku preto, lebo duse mu-
¢enikov na odmenu svojej nesmrtel’-
nosti, teda ve¢ného zivota, este stale
iba ¢akaju!

Spravny preklad tohto 4. verSa
na zaklade uvedenej analyzy by
teda mohol mat’ tato podobu: A ked’
[tito spravodlivi] verejne pretrpeli
muky, nesmrtelnostou (Cize Zzivo-
tom veénym) sa ich nadej splnila.

ZAKLUCUJUCA

POZNAMKA

V doésledku prekladatel'skych
nedostatkov tychto Styroch verSov
pokladame za potrebné pripomentt
staru prekladatel'ska poziadavku, ze
na kazdy literarny preklad by sa mali
podujimat’ len odbornici, ¢o do-
kladne ovladaju jazyk, z ktorého a
do ktorého prekladaju, k ¢omu ako
conditio sine qua non patri i znalost’
realii, ¢i adekvatnych spolocensko-
vednych alebo i exaktnovednych su-
vislosti, ktorych sa prekladany text
dotyka.

A takuto poziadavku najskor
moze splnit’ kolektiv vybranych a
osvedcenych odbornikov. No vice
versa, na tuto tlohu sa v minulosti u
nas podujimali a niekedy len admi-
nistrativne urcovali iba jednotlivci.

(Pokracovanie v budiicom cisle)
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juni si cely zapadny svet pri-

pominal 800. vyrocie podpi-

sanie Velkej listiny slobdd -
Magna carta libertatum. Tento dole-
zity symbol slobody sa poklada za
prelomovy bod sucasného demokra-
tického poriadku, zalozeného na
reSpektovani zakladnych Tudskych
prav. Ocenenie, ktorého sa tomuto
dokumentu po 800 rokoch dostalo -
najmé v anglofénnych krajinach za-
padného sveta - bolo vSeobecné,
prekypujiice obdivom a nadSenim.
Odznelo mnoho prejavov, v masmé-
diach sa objavilo mnoho spomien-
kovych ¢lankov a tvah, ktoré vy-
zdvihovali vyznam tohto doku-
mentu. Sucasny britsky premiér Da-
vid Cameron pokracoval v tradicii
svojich predchodcov a nazval podpi-
sanie listiny udalostou, ktora ,,zme-
nila svet“. Anglicki politici a juristi
vzdy s hrdost'ou vyzdvihovali hod-
noty Charty: politik a Statnik Wil-
liam Pitt star$i ju nazval ,Bibliou
britskej konstitcie*, britsky pravnik
a pravny filozof, Lord Denning s pa-
tosom o nej pisal, Ze je ,,najvyznam-
nejSim konstituénym dokumentom
vSetkych Cias; zakladnym kamenom
prav jednotlivca proti samovolnej
autorite despotického vladcu.

Nemozno vsak skryt’ sklamanie,
ze takmer vSetky sucasné spomien-
kové rapsodie obchadzajh ten najdo-
lezitejsi aspekt dokumentu, totiZ jej
krestanské korene a tustrednu rolu,
ktort krestanska filozofia na jeho
vzniku ma. Tento doraz chyba aj v
tych niekolkych prispevkoch, ktoré
sa na tuto tému objavili v sloven-
skych médiach.

Ako kazdy vzdelany Eurdpan vie,
Magna Charta je zmluvou, ktor(i bol
prinuteny podpisat’ anglicky kral
John Lackland (vladol v rokoch
1199-1226 a v slovenskych ucebni-
ciach dejepisu zndmy pod menom
Jan Bezzemok) v jini 1215 v Runny-
mede, ned’aleko Londyna, s predsta-
viteI'mi anglickej $lachty. Charta
bola viac-menej mierovou zmluvou
medzi svojvolnym panovnikom Ja-
nom, ktory svojim poc€inanim a mi-
moriadnymi dafiami na vedenie
vojny si znepriatelil §lachtu. SPachta
vSak nebola jedinym protivnikom
krala. Svojim pohrdlivym a panovac-
nym vystupovanim si znepriatelil aj
Cirkev. Ked’ papez Inocent III. usta-
novil za arcibiskupa v Canterbury
Stefana Langtona, kral' Jan Bezze-
mok ho odmietal uznat’. Rozhnevany
papez na to odpovedal tak, ze uvalil
na celé Anglicko tzv. interdikt, ¢o
znamenalo, Ze v krajine sa nesmeli
sluzit’ omse, vysluhovat’ sviatosti, ani
pochovavat’ do posvitnej cintorinske;j
pody. Pod hrozbou tohto trestu Jan
ustupil, ale vztah medzi nim a arci-
biskupom Langtonom nikdy nebol
priatel’sky. Pri tom Stephen Langton
(1150-1228) patril medzi najzname;j-
Sie postavy vtedajSieho krestanstva.
Predtym neZ bol vymenovany za ar-
cibiskupa, Studoval a prednasal na
univerzitdch vo Francuzsku a Talian-
sku. Je tieZ autorom mnohych teolo-
gickych traktatov, zlozil znamy cir-
kevny hymnus Veni Sancte Spiritus
(,,Duchu svity, prid’ z neba“) a od
neho pochadza roz¢lenenie Biblie na
kapitoly a verSe. Ked’ sa v roku 1207
stal arcibiskupom v Canterbury zau-
jal druhé najvyznamnejsie postavenie
v anglickom kralovstve. Nebal sa
kritizovat’ ani samého krala a v svo-
jich kéznach Casto vystupoval proti
panovnikom, ktori zdanuja I'ud nie
pre spolocné dobro, ale z vlastnej
marnivosti a chamtivosti. Poukazo-

val, ze takito vladari nie su pozehna-
nim pre l'ud, ale jeho bremenom a
trestom. Ti, ¢o jeho kazne pocuvali,
vedeli, ze sa to vztahuje na krala
Jana, ktory vyrubil nova a vysoku
dan (tzv. scrutage), aby mohol viest’
vojnu proti Franctizsku. Ked’ sa jeho
dlhé vojnové dobrodruzstvo vo Fran-
ctuzsku skoncilo krvavou porazkou
pri meste Bouvines (v roku 1214) a
musel odstapit’ celi  Normandiu
francuzskemu kralovi Filipovi II.,

nost’ a povstala proti jeho vlade.
Pod vedenim bar6éna Roberta Fitz-
Waltera obsadili uzemie juhovy-
chodného Anglicka a ked vytlacili
Janovo vojsko aj z Londyna, kral
prejavil ochotu rokovat’. A tu vystu-
puje arcibiskup Stefan Langton v
ulohe sprostredkovatel’a medzi rebe-
Iujucou slachtou a kralom v tiesni.
Situacia sa vyvinula tak, ze arci-
biskup Langton bol nielen sprostred-
kovatel'om, ale aj osobnost'ou, kto-

ciu, zakotvenu v krestanskej teolo-
gii. A tak vyznamné miesto v texte
Charty m4 princip nabozenskej slo-
body. Je preto hrubym prejavom ne-
spravodlivosti a kultarnej amnézie,
ked krestanské tradicie prenikajtice
cely text Charty sa zabudaju, alebo
umyselne obchadzaju.

Pravda, Chartu nemozno vyhod-
nocovat’ kritériami 21. storocia. Je
dokument feudalnej doby a predsta-
vuje usporiadanie vztahu medzi

Osemsto rokov
Velkej listiny

niekol’ki odvazni $lachtici vyuzili
prilezitost, aby sa postavili proti
nemu.

V roku 1215 sa tito nespokojni
Slachtici s arcibiskupom Langtonom
a papezskym legatom sa vybrali za
kralom, aby mu predlozili svoje
staznosti. Pripomenuli mu, Ze uz
jeho predchodca Henrich 1. v roku
1100 slubil, zZe ,,zrusi vsetky zlé za-
kony a zvyklosti, ktorymi bolo an-
glické kral'ovstvo nespravodlivo za-
tazené“. Kral' Jan nebol ochotny
urobit’ nijaké ustupky. Spory sa vy-
ostrovali a v maji 1215 mu véicsina
Slachty otvorene odmietla poslus-

slobod

rej prislo zohrat” hlavnua ulohu v tejto
historickej drame. Britsky historik,
Thomas Andrew, v §tadii The
Church and the Charter: Christianity
and the Forgotten Roots of Magna
Carta (Cirkev a Charta; Krestanstvo
a zabudnuté korene Vel'kej charty),
piSe, ze arcibiskup Langton mal ve-
dicu ulohu v koncipovani textu
Charty a v jej naslednom uplatneni
(,,in drawing up the treaty and im-
plementing it*). Ako rozhladeny
vzdelanec s bohatymi skiisenostami
v poprednych kultarnych stredis-
kach Eurdpy, mohol vlozit do
Charty sucasnu intelektudlnu tradi-

stredovekym panovnikom a slobod-
nymi stavmi, ¢o v tom ¢ase zname-
nalo $lachtu, vysSie duchovenstvo a
rytierstvo. Pozostavala zo 63 c¢lan-
kov (clauses), z ktorych mnohé po-
stupom cCasu stratili na vyzname,
alebo sa stali irelevantnymi, ako na-
priklad mimoriadne dane, rybarske
prichrady na Thames a inych rie-
kach, Standardizovanic mier a vah
a pod.

Na druhej strane je dolezitejSie
zdoraznit’ aj to, ze Charta §la ovela
d’alej nez povodné st'aznosti a prini-
tila panovnika prijat’ aj opatrenia a
reformy SirSieho a trvanlivejSieho

Kresba: Andrej Misanek

vyznamu. I ked’ reformy upravovali
iba vztah medzi kral'om a §l'achtou a
netykali sa poddaného l'udu (ktory
tvoril takmer 90-percentnii masu
obyvatel'stva), historicky vyvoj uka-
zal, ze Charta obsahovali aj pravne
zasady, ktoré mali univerzalnu plat-
nost’ a tvoria zaklad udskych prav.
ZaruCovala nabozensku slobodu a
prava Cirkvi, osobni slobodu a
ochranu pred svojvolnym zatyka-
nim a véznenim, nestranné a pri-
stupné sudnictvo, zavdzok, ze nové
dane alebo zvySenie dani sa usku-
tocni len so stthlasom §l'achty.

Prvy princip, ktory Charta uzako-
nila, bol princip ndbozenskej slobody,
totiz Ze I'udia maju mat’ Uplnu slo-
bodu prejavit’ svoje nabozenské cite-
nie nielen vnutorne, ale aj verejne a
zit' podl'a viery, ktord im diktuje ich
vlastné svedomie. Hovori o tom prvy
¢lanok Charty, ktory znie: ,,Cirkev v
Anglicku (Ecclesia Anglicana) bude
slobodna a vsetky jej prava a slobody
budui nedotknutel'né.

Dalsi princip, ktory Magna
charta po prvykrat v dejinach presa-
dila, stipuloval, Ze kazdy ¢lovek ma
od Boha dané prirodzené prava, ktoré
nemozno svojvolne porusovat’ a Ze
kazdy jednotlivec, ¢i je uz kral’, pa-
pez, vojvodca, je podriadeny zakonu
a musi reSpektovat’ zakon. Toto vy-
plyva z 39. ¢lanku Charty, kde sa ho-
vori: ,Ziaden slobodny c¢lovek ne-
bude zatknuty, ani uvézneny, ani po-
zbaveny majetku, alebo postaveny
mimo zakona, ani nijako ina¢ postih-
nuty, ani sa na neho nesiahne, iba
ked’ je vyneseny nad nim zakonny
rozsudok jemu rovnych obcanov,
alebo platného zédkona krajiny. Pa-
novnik nikomu nepred4, neuprie ani
neodloZi pravo na spravodlivost™.

Tretim zavdzkom Charty, ktory
plati v Anglicku dodnes, je obnove-
nie a potvrdenie vysad a privilégii
mesta Londyn, ktoré bude panovnik
a jeho nastupcovia reSpektovat’, ako
je to stanovené v ¢lanku 9: ,,Mestu
Londynu sa natrvalo navratia vSetky
slobody a privilégia ako ich malo
predtym*.

Tieto principy, ktoré tvoria jadro
Velkej charty, preberali za posled-
nych 800 rokov rozlicné néarodné a
medzinarodné ustanovizne a konsti-
tucné listiny, ako bola ustava Spoje-
nych Statov americkych (US Bill of
Rights, 1791), VSeobecna deklaracia
Pudskych prav (1948), Eurdpska kon-
vencia l'udskych prav (1950) a d’alSie.

Zo strany panovnikov bolo nie-
kol'ko pokusov zneplatnit’ a anulo-
vat’ principy Charty, ale bezvy-
sledne. Charta sa stala talizmanom
skupin a organizacii bojujtcich za
zrovnopravnenie, za odstranenie
krivd a nerovnosti, za slobodnejsi
zivot. Odvolavali sa na nu, napri-
klad, aj sedliacki povstalci bojujuci
proti nespravodlivosti zemepanov.
V roku 1508 vznikla jej prva tla-
¢end verzia a Charta nadobudla
svetovu publicitu. V roku 1640 ¢le-
novia anglického parlamentu v nej
videli pravny zaklad na zvrhnutie
krala Karola I. a po burlivej revo-
lucii nastolit’ konStituéni monar-
chiu, ktora sa tak osvedcila, ze pre-
trvava vo Vel'kej Britanii dodnes. V
neskorSich storoCiach mnohé po-
vstalecké hnutia, od severo-americ-
kych revolucionarov az po Nelsona
Mandelu, odévodnovali a osprave-
dlnovali svoje ¢iny odvolavanim sa
na Magnu chartu, aj ked’ si hadam
neuvedomovali jej krestanské ko-
rene.
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