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TURCI — ZANIK UHORSKA

Zaciatok storocia poznacila v Uhorsku zasa cholera. Roku 1505 uhorsky
snem po zlych skusenostiach s cudzimi kral'mi rozhodol zakonom, ze cudzinec
nesmie byt’ zvoleny za uhorského kral'a. Vel'a magnatskych rodin sa citilo byt’
uctené takouto volbou. Roku 1506 sa Zidia zacali v tichosti stahovat
z Bratislavy. Krdl' im v tom zabranil tym, Ze opustené domy pripadli
kralovskej pokladnici.

Roku 1510 pri$la z juhu do Uhorska opét’ cholera.

Roku 1514 mala sa zacat’ priprava na Krizova vypravu proti Turkom
na Balkane. Mal ju viest’ sedmohradsky Slachtic Juraj D6za. No vysoka
Slachta sa nemala k ¢inu a neprisla so svojou vojenskou druzinou na miesto
zjazdu, a tak vypukla medzi sedliadmi vzbura proti §l'achte. Viedol ju sdm
Do6za. Nicili panské sidla, zabijali sl'achticov, zaberali a drancovali majetky.
Bol to ,,sudny dei!“ v Uhorsku. Ale netrvalo to len jeden tyzden! Rozsirila sa
totiz predtym zvest’, Ze vyprava je odvolana. A tak zhormazdené sedliacke
vojsko sa rozzurilo do nepricetnosti. Je pravda, ze Slovenska sa to dotklo len
okrajovo, lebo zhromazdiste bolo na juhu.

Vzburu nakoniec potlacil sedmohradské knieza Jan Zapol'sky a hned
zvolali snem. Na nom odsuhlasili pre poddanych ,,vecné poddanstvo®. Boli
vecne priputani k pode (,,glebae adstricti®). Roku 1516 v Budine na hrade
zomrel kral’ Vladislav Jagelonsky II. Na tron zvolili jeho desatro¢ného syna
ako Ludovita II.

Roku 1517 vysiel tlagou vo Viedni Uhorsky zakonik od Stefana Verbociho.
Snem tento zdkonik schvalil uz pred troma rokmi. V roku 1520 sa konala

Z V | h d | ,

v Lipsku verejna disputa medzi luteranmi a katolikmi. Samozrejme, nemohlo
dojst’ k dohode, lebo stanoviska vo veciach viery boli vzdialené. Zo zdznamov
vo Wittengergu sa dozvedame, Ze sa tam zapisali prvi dvaja Studenti z Uhorska
— jeden z Kosic a druhy z Levoce. ISlo o uhorskych Nemcov. Zaroven roku
1523 na sneme . skvely re¢nik Ste-
fan Verboci navrhol ANTON SEMES snemu poziadat’
krala, aby podpisal snemovny ¢lanok, ze sektarov-luteranov treba potrestat’
upalenim a zhabanim majetku. Kral’ to nepodpisal. No Verboci nedal pokoja,
lebo luterstvo povazoval za cudzi a rozvracajtci prvok pre uhorské kralovstvo.
Zas navrhol to isté voci luteranom roku 1525. Kral’ to nepodpisal, lebo Turci
z Balkéanu ohrozovali Uhorsko a kral’ vedel, Zze bude potrebovat’ pomoc aj
od protestanskych nemeckych kniezat. Do toho, vzhl'adom na pri-pravu na
vojnu proti Turkom, nastala drahota tovarov dennej spotreby, a tak prislo
k znehodnoteniu penazi. Na to reagovali banskobystricki banici, lebo placu
im nezvysili a nemali z ¢oho vyzit. Odmietli robit’ v baniach. Medzitym Ver-
bdci ako hodnostar navrhol nad banikmi vyniest’ zastraSujlce prisne rozsudky.

Turci z Belehradu uz prenikali na uhorska zem a vojna bola predo dvermi.
Kral’ zvolal k Mohacu na juhu Zadunajska vojsko. Osobne listom vyzval aj
sedmohradské knieza Jana Zapol'ského. No ten sa tajne dohodol so sultanom,
ze sa nepripoji k vojenskému taboru. Zostal vo svojom tabore pri Debrecine
anepohol sa z miesta. Tak uprostred leta sultan Sulejman I. zattocil na uhorské
vojsko. Napriek tomu, Ze biskup Tomori ako byvaly dostojnik varoval tazka
jazdu, sTachticku i cirkevnt, aby sa nedali vyprovokovat’ S§pecialnymi turec-
kymi jednotkami smerom k likam a na ne, lebo boli baZinaté. Podcenili ho
z pychy, lebo nebol §lachtického pdvodu. A tak sa dali nalakat” vyhodnym
smerom a vpadnut’ do boku tureckej armady.

No rozbehnuté kone uviazli v mociaristych lukach a slachtici v tazkej
zbroji sa nemohli pohnit’ z miesta. Turkom ostala len jedna povinnost’ —
bez koni pribehntt’ a stinat’ im hlavy. To urobili dokladne.

Z uhorskych biskupov ostali nazive len dvaja. Pycha ich doviedla
do priepasti.

Boje trvali do noci na inych smeroch. Kral’ so svojou strdZou sa stiahol
do najblizsej dediny na katolicku faru. A tu prislo k neslychanej vrazde.
V osobnej strazi bol aj brat Jana Zapol'ského — Juraj. Ten si vyziadal rozhovor

s kral'om medzi Styrmi o¢ami a kordom kral’a prebodol. Na jeho vykrik vbehla
dnu straz a Juraja Zapol'ského rozsekala na kusky.

(Pokracovanie na 9. strane)
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vidite, aj tentoraz

mi zvysil uzucky

pasik na par
myslienok. Co vtesnat’ do takého
priestoru? Nuz, pokutsim sa...

V Rusku prebehnt volby
do Statnej dumy. Je tam
prezuidentsky systém, poviete si.
Parlament nehra vyznamnu rolu.
Nie je to pravda. Staci, aby prezi-
dent neziskal podporu nadpo-
lovi¢nej vacsiny poslancov a bude
to mat’ vplyv na jeho d’alSiu poli-
tiku. Ani doteraz nebol tplne slo-
bodny. Naostatok, dokazom toho
je liberalna vlada Medvedeva,

Na okraj
nasho Casu

TEODOR KRIZKA

ktora vécsina obyvatel'stva odmie-
ta, ale napriek tomu trvé, pretoze je
vyrazom kompromisu. Tato vlada
neraz prijima také rozhodnutia, ze
ich vysledkom moze byt strata au-
tority prezidenta.

V USA prebieha omnoho vyz-
namnejsi boj. Zrazaju sa tam dve
mocnosti. Nazvime ich zjedno-
duSene Statotvorné a globali-
stické.Nevieme, ako volby
dopadnt, pretoze tento suboj je,
zda sa, na zivot a na smrt’, hoci
nase média o tejto zrazke politko-
rektne mlcia, pripadne nahravaja
Hillary Clintonovej, ktort som uz
pred ¢asom nazval Trocka.

Ak vyhrd Trump, je celkom
pravdepodobné, ze sa zaéne menit’
cely svet. Trumpovym cielom je
stabilizacia USA. Trump sa do-
hodne s Putinom a Eurépu ponecha
svojmu vyvoju. Tato dohoda méze
rozviazat’ Putinovi ruky a moze
vymenit' vladu vo svojej krajine,
pravda, ak mu novy parlament neb-
ude podkladat’ nohu.

Zmeni sa aj Europa. Trump
nebude akceptovat’ vlady socialis-
tov ani sii¢asné vedenie EU.

Isteze, do celého vyvoja mozu
zasiahnut' aj nepredvidané okol-
nosti. Nateraz si tazko vysvetlit
vyzvy k obyvatel'stvu, aby bolo
pripravené na mimoriadne uda-
losti, aké sa objavili koncom au-
gusta na stranke Bieleho domu.
Ani Merkelova nezahalala a tiez sa
obratila k obyvatel'stvu s vyzvou,
aby si urobili zasoby potravin
a vody.

Ak si uvedomime, kol'’ko I'udi
doteraz neocCakavane zahynulo
v okoli Clintonovcov, musi nam
byt jasné, ze sa klan, ktory pred-
stavuju, nezastavi pred nicim.

Skratka, ide o vel'mi vyznamné
vol'by, vysledok ktorych ovplyvni
celu planétu, nieto mald Skrupinku
v zmietajlicom sa oceéane, akou je
Slovensko.

U nés zatial' prebieha pokus
sorovsko-clintonovskych sil o ma-
lickt majdanizaciu $tatu. Nechcem sa
zastavat’  vlady Fica, nemam
na to nijaky dovod, ak opomeniem,
ze pred rokmi sa Ficovi podarilo
stabilizovat Slovensku republiku
rozvratend  vladou  Mikulasa
Dzurindu, ktory nas zavliekol do
.humannej” avantury proti Srbsku.

Drzme si prsty a verme, ze sa
raz budeme mdoct’ nadychnut’.

MOj postoj

V uplynulych diioch, na prelome au-
gusta a septembra 2016, sa stretli
s velkym zaujmom verejnosti, dve spravy,
obe o prepusteni zo zamestnania dvoch
osobnosti.

Prvii  vypoved, resp. oznam
o0 ukoncenti sluzby dohodnutej na do-
bu urcitu s evanjelickym kaplanom
Jakubom Pavlusom v cirkevnom
zbore v Turanoch pri Martine,
zborom biskupov Evanjelickej cirkvi
augburského vyznania liberdlne
média kritizovali, ba pritom priam
bili na poplach. Tu druhu vypoved
zo strany zamestndvatela, a to s o-
kamZitou platnostou, pricom nie
celkom etickym spésobom, hodnym
doktora teologie, ktorym je riaditel
Ustavu pamiti ndroda a predseda
jeho spravnej rady Ondrej Krajnak,
pre udajné ,, hrubé porusenie pracov-
nej discipliny”, s historikom Mar-
tinom Lackom, liberdlne médid
pochvalne prijali a odsudili ju iba
média konzervativne a narodné.

V dobe, kedy kazdy mesiac stovky
pracovnikov po celej krajine jednora-
zovym rozhodnutim zamestnavatela
skoncia vo firmdch, pre ktoré odpra-
covali casto desiatky rokov a nikto sa
ich nezastane, ba ani ich prepusteniu
nevenuje pozornost a nehladi na to,
Ze su Casto jedinymi zivitelmi rodin,
stoja tieto dve prepustenia z prdce
za uvahu a porovnanie.

S evanjelickym  kaplanom  bol
ukonceny pracovny pomer dohodnuty
na dobu urcitu az po jej uplynuti. Je to
bezny postup, pretoze kapldan mal ndazory
na manzelstvo a rodinu, ktoré sa ne-
zhodovali s Bozim zjavenim a tieto aj
verejne prezentoval. Podpora kaplana
zo strany liberalnych médii preto bola
pokusom zasiahnut' do cinnosti cirkvi,
ktord ma pravo a je povinnd vychadzat
z Bozieho zjavenia a zo starociami
overenej skiisenosti.

Druhé prepustenie je cisto poli-
tickym  rozhodnutim.  Predseda
spravnej rady UPN vykonal tento
krok na prikaz niektorych zduj-
movych skupin, ktoré si robia narok
rozhodovat o zivote v nasej krajine a
osudoch osobnosti bez toho, aby ich
niekto tymto mandatom vébec
poveril. Na rozdiel od evanjelického
kaplana, ktory sa spreneveril svojmu
ucitelskéemu uradu, bol prepusteny
vysoko  odborne  kvalifikovany,

moralny a plniaci si svoje pracovné
povinnosti vedec, ktory dokaze tvorit
a budovat, nezije z rozkladu
spolocnosti a jej starocnych hodnot,
naopak, usiluje sa ich chranit a pri-
spievat’ k ich rozvoju.

Osobne nepozndam ani jedného
z tychto prepustenych. No clanky his-
torika Martina Lacka som cital
so zaujmom a rad v ¢a-sopise Pamdt
naroda. Zaujal ma v nich jeho zaujem
o skutocné dejiny Slovenska. Jeho
prace su dokazom jeho vzdelania,
hlbokého Studia a autentickych
rozhovorov s pamdtnikmi. Tiez som
okrem odbornosti obdivoval jeho
moralne kvality, ¢o sa dnes vo verej-
nosti ani  na nasom, kedysi
krestanskom,  Slovensku  velmi
nenosi. Toto vsetko bolo odsunuté
bokom a uprednostnil sa strach, ze
svoj vyskum nepodriadil nazorom
mocnym tohto sveta.

Zda sa mi, Ze neZijeme v de-
mokracii, ale znova v totalitnom
State.  Rozhodnutia  niektorych
samozvanych jedincov a skupin
o osudoch inych ludi stavaju sa bez-
nou realitou. Zda sa mi, zZe niekto za-
sahuje v demokratickej spolocnosti
do slobodnej cinnosti Cirkvi, Stdtnych
inStitucii a manipuluje a ovplyviiuje
verejnu mienku takym spdésobom,
ktory cloveka degraduje a ponizuje.

Myslim si, ze je potrebné byt aj
v dnesnej dobe verni pravidlam,
na ktorych spolocnost, v ktorej zi-
jeme, vyrastla. Nie je v kompetencii
¢loveka urcovat, ¢o ho robi stastnym
a ¢o ho nici. Na to su pravidla
zalozené do poriadku sveta uz
pri jeho stvoreni a zhrnuté si
v Dekalogu.

Plne podporujem rozhodnutie
predstavitelov evanjelickej cirkvi
na Slovensku nepred[Zit pracovny
pomer na dobu urcitu s ich zamest-
nancom Jakubom Pavlusom a otvo-
rene protestujem proti svojvolnému
rozhodnutiu predsedu spravnej rady
UPN Ondreja Krajiidka s historikom
Martinom Lackom. Zarover pozyvam
vSetkych  k  budovaniu  nasej
spolocnosti  na zdsadach spra-
vodlivosti, dobra, pravdy, lasky, a nie
Izi, podvodu a egoizmu uzkych
skupin, ktory tuto spolocnost, rodiny
i osobnosti nici a rozklada.

Lupovir Kosik

Prosba
K priaznivcom Kultury

Vel'mi pekne d’akujeme,
ze viaceri z vas
reagovali na prosbu redakcie
a podporili vydavanie
nasSho Casopisu Kultura.

Prosime, aby ste nepol’avovali
v usSlachtilom usili
a prispeli svojim prispevkom
na Cislo uctu vydavatel’a Kultary
v Slovenskej sporitel’'ni

IBAN
SK6909000000000170427664

Vyzva

V tychto dnoch doslo k bezprecedentnému poruseniu
ustavnych prav obcanov Slovenskej republiky Martina
Lacka a Antona Culena, ked’ ich zamestnavatelia prepustili
zo zamestnania na zaklade toho, ze pred parlamentnymi
vol’bami v marci 2016 ako ¢lenovia ob¢ianskeho zdruzenia
Iniciativa 2016 vyjadrili verejnt podporu Ludovej strane
Nase Slovensko.

Martin Lacko je slovensky historik, otec troch deti, ktory
pracoval v Ustave pamiiti naroda.

Jej predseda Ondrej Krajnak, od svojho nastupu do funk-
cie predsedu Spravnej rady UPN, presadzoval svoje poli-
tické zamery protizdkonne a poru$ovanim stanov UPN.
Otvorenym listom o tom informovali poslancov NR SR
&lenovia Spravnej rady UPN. Pod jeho vedenim sa Gstav
zapojil aj do predvolebnej kampane KDH a funkcionari
KDH boli & st v mnohych riadiacich §truktiurach UPN.
Martin Lacko nie je Clenom ziadnej politickej strany
a na svoj politicky nazor ma pravo vyplyvajace z Ustavy
SR - pre politické zmysl'anie nikoho nemozno poskodzo-
vat’, zvyhodnovat’ alebo znevyhodnovat’.

To isté plati aj pre ucitel’a Antona Culena, ktory bol ka-
techétom na viacerych skolach. Je otcom piatich deti. O vy-
poved’ a neobnovenie Kanonickej misie pre vyucovanie
katolickeho nabozenstva na Skolach sa u neho postarali
dvaja ,krestanski demokrati‘“ Martin Kramara a Jozef
Adamkovi¢. Anton Culen bol aj v minulosti prenasledo-
vany komunistickym rezimom, a to prave za verejne pre-
javené krest’anské postoje.

Signatari Iniciativy 2016 prave dnes, v den prijatia
Ustavy Slovenskej republiky, vyjadruji hlboké znepokoje-
nie nad stavom demokracie na Slovensku, ked’ za prejavené
politické nazory su l'udia prepistani zo zamestnania. Vy-
zyvame zodpovednych politikov a cirkevné autority, aby
nedopustili porusovanie zakladnych prav a sloboéd obcanov
a eliminovali prejavy novodobych totalitnych praktik.

Bratislava 1. september 2016

Vyzvu ob¢ianskej Iniciativy 2016 podporuju:
Mgr: MIROSLAV SUNAL, politolég

Ing. Eva ZELENAYOVA, publicistka

ThDr. JAN KOSIAR, katolicky knaz

Ing. MARIAN SURAN, podnikatel’

Ing. JOZEF MIKUS, dochodca, obciansky aktivista
PETER KASARIK, Zivnostnik

ThMgr. IGNAC JURUS, katolicky knaz

MUDr: NardrLia GRAUSOVA, poslankyrnia NR SR
Ing. JAN LITECKY SVEDA, projektant, hudobnik
ViLADIMIR GREGOR, spisovatel, filozof, knihovnik
TEODOR KRIZKA, basnik, Séfredaktor casopisu Kultura
Prof. Dr: FERDINAND KLINDA, dochodca

JUDr: MI1LAN JANICINA, pravnik

Mgr: RoOMAN MICHELKO, publicista, politolog
Mgr. Jozer S1vAk, CSc., dochodca

FRANTISEK DURIS, déchodca, administrdrtor, publicista
Doc. MUDr. Karor HORNACEK, PhD,

Syziater - rehabilitacny lekar

FUGEN PrAacry, elektrotechnik

STANISLAV DUSIK, obciansky aktivista

Mgr: SLAVOMIR HROMADA, Zivnostnik

MARIA SYKOROVA, obcianska aktivistka

RND»: VALENTIN SVIDRON, CSc.,

vysokoskolsky ucitel, dochodca

Ing. VLADIMIR ANDRAS, podnikatel’

PETER HRABOVEC, projektovy manazeér

Dr: JOzEF M. RYDLO, clen Slovenského ustavu, filozof, pu-
blicista, vydavatel’

ThlLic Mons. IMRICH SISULAK, vypomocny duchovny
Mgr: ZuzaNa GARELOVA, Zivnostnicka

Mons. Doc. ThDr: MARIAN CIZMAR, PhD,

rektor Kostola a Pastoracného centra

sv. Pia X. papeza

Mgr: P JozEF MybprL4 SJ, krnaz

Mgr: JOzEF KRAJCIK, pedagog

Ing. STANISLAV KUSIK, dochodca

JUDr: JAN MARCINKO, pravnik, advokdt

PaedDr. MARIA MARCINKOVA, ucitelka

Ing. MARIAN TKAC, predseda Matice slovenskej
MUDr: DANIEL ADAMKOVIC, lekar

VIERA KRALICEKOVA, Zivnostnicka

MI11.AN RYBARSKY,

predseda MO MS Kremnica

PhDr. JURAJ CHOVAN REHAK, CSc.,

literarny historik, prekladatel’

Ing. MIROSLAV BOLDIS, geofyzik

prof. MUDr: STEFAN HRUSOVSKY, CSc., lekdar

Ing. JOZEF RAcz, dochodca

Ing. MIROSLAV Cak4, C.Ss.R., obciansky aktivista
Ing. EMiL. BEDNARIK, administrativny pracovnik
Mgr. STANISLAV HRIC, obc. aktivista
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nedelu 4. septembra bola

v Rime kanonizovand

obetava krestanska dusa,
matka Terézia z Kalkaty. Je
zakladatelkou kongregdacie mi-
siondarok lasky, ktoré dnes posobia
na celom svete. V tejto suvislosti sa
Jej meno casto objavovalo v sloven-
skych médiach. Len v skromnej
miere sa viak spomenula jej vuzka
a plodna spolupraca s biskupom
Paviom Hnilicom. Nuz patri sa
zaplnit' tuto medzeru, a preto tu od-
citujeme jednu kapitolu zo Zivo-
topisu biskupa Hnilicu (HNILICA
J. a VNUK FE, Pavol Hnilica,
biskup umlcanej cirkvi, 1L, Trnava
1996, 5. 77-82)

Meno Matky Terézie je dnes zndme
na celom svete. Tato skromna a obetava
mniska nikdy netuzila po publicite. Ked’
ju roku 1971 ziadal anglicky spisovatel’

a novinar Malcolm Muggeridge o roz-
hovor, odpisala mu: ,,Ani zivot Jezisa
Krista nebol napisany, kym zil. Urobme
radej nieco krasne na oslavu Boha.” Ale
Muggeridge je jednym z tych novinérov,
ktori nepovazuju ,nie“ za odpoved.
Vyhl'adal ju a opisal jej dielo v knizocke
Something beautiful for God (Nieco
krasneho pre Boha.) A hlas tlaceného
slova je taky prenikavy, ze Coskoro l'udia
na celom svete poculi o tejto mimoriad-
nej zene, apostolke chudobnych, bied-
nych, chorych a opustenych. A veci, ktoré
o nej poéuli, napliiali ich tzasom, obdi-
vom i vycitkami svedomia.

Historiu Matky Terézie a jej kon-
gregaciu misiondrok lasky netreba po-
drobne rozvadzat. Mame o tom uz aj
v slovencine niekol’ko prac. Jedna z nich
vysla na Slovensku ako samizdat. Int
velmi informativnu esej napisal Otec
Stefan Senéik a zaradil ju do svojej knihy
Svedkovia. (Knihu vydali slovenski
jezuiti v Kanade roku 1973.) A nedavno
vysla o Matke Terézii bohato ilustrovana
kniha od Agnesy Gundovej-Jergovej
Legenda chodi bosa (Cambridge, Ont.
1989).

Kongregacia misionarok lasky mala
tazké zaciatky. Svity Otec ju schvalil
roku 1950, ale len pre kalkatsku diecézu.
V tom Case pozostavala z dvanastich ses-
tier. Dnes (r. 1996) je ich vySse 1600
amaju asi 170 domov vo vsetkych sve-
tadieloch a od roku 1993 posobia aj

Matka Terezia
a slovensky biskup Hnilica

na Slovensku. Preco taky vzrast v Case,
ked’ in¢ kongregacie upadaju? Iste Bozia
milost’, ale aj to, Ze Matka Terézia a jej
sestry nedavaju iba zaopatrenie chorym,
pristresie biednym a jedlo hladnym, ale
predovsetkym  lasku. Ona sama
povedala: ,Mame liecky na vSetky
choroby, ale strasna choroba opustenosti
sa moze vylieCit’ len vtedy, ked’ st na-
poradzi ochotné ruky sluzit’ a srdce, ktoré
chce milovat’.” V liste indickému prezi-
dentovi Matka Terézia cituje slova jed-
ného malomocného, ktorého misionarky
lasky pritalili a ktory im pred svojou
smrtou povedal: ,,Zil som ako potulné

zviera, no teraz umieram ako anjel, milo-
vany a oSetreny.*

Roku 1952 Matka Terézia zacala
zakladat’ domy pre chorych a umieraju-
cich, do ktorych v rokoch 1952-1984
priviedli z ulic Kalkaty 30000 Tudi.
Matka Terézia hovori, o akych l'udi tu
ide: ,,Nas domov je len pre tych, ktorych
nechct prijatt do nemocnice, alebo
pre Tudi, ktori nemaju celkom nikoho,
kto by sa o nich postaral.“ Venujt sa opa-
tere malomocnych — len v Kalkate
oSetrujt asi desat'tisic — o ktorych v Indii
panuje nazor, ze ich opustili aj bohovia,
apreto ich vel'mi Casto vlastné rodiny vy-
hadzuju z domu. Roku 1965 kongregacia
misionarok lasky dostala papezské potvr-
denie. Odvtedy kongregacia rozsirila
svoju ¢innost’ po celej Indii a zacala
prenikat’ aj do zapadného sveta.

A na tomto rozvoji ma svoj podiel aj
biskup Pavol Hnilica, ktory sa po pr-
vykrét stretol s Matkou Teréziou v de-
cembri 1964. Ona tiez prisla do Bombay
na Eucharisticky kongres. Zoznamil ich
chorvatsky knaz, byvaly jezuita, dobre
zndmy aj na Slovensku, Tomislav
Kolakovi¢, ktorého den predtym Pavol
stretol na jednom namesti v Bombay.

Otec Kolakovi¢ mu rozpraval o pro-
blémoch Indie a hovoril mu aj o Matke
Terézii. Pavol vyjadril svoju tizbu
stretnat’ tuto rehol’nicku. Z prvého stret-
nutia si Pavol pamita len to, ze jej
povedal, ze Svity Otec sa rozhodol

Matka Terézia, v pozadi biskup Pavol Hnilica
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darovat’ jej kongregacii auto, ktoré dostal
ako dar od istého amerického milionara.
Toto bolo pre fiu velkym prekvapenim.
(Ako sa Pavol neskor dozvedel, Matka
Terézia auto hned’ predala. Za utizené pe-
niaze kipila pozemok, na ktorom vybu-
dovala nemocnicu pre malomocnych
anazvala ju Vila Pavla VL)

Ked Matka Terézia videla Pavlov
zaujem o jej pracu, pozvala ho, aby
po skonceni Eucharistického kongresu
v Bombay prisiel do Kalkaty. Pavol s ra-
dost'ou pozvanie prijal.

V Kalkate Pavol Siel do klaStora mi-
sionarok lasky v sprievode chorvatskeho
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patra, ktory bol Spiritudlom Matky
Terézie. Odsluzil im svéta omsu, pocas
ktorej jedna novicka zlozila sl'uby. Pavol
jej cheel urobit’ tato chvilku pamétihod-
nou a nie¢im ju obdarit. Ked’ze nemal
pri sebe ni¢ vhodnejsie, dal jej svoj
biskupsky kriz. Potom ho Matka Terézia
poziadala, aby nieco povedal sestrickam.
Pavol ich povzbudil v ich praci a rozpra-
val im o utrpeni a prenasledovani
sestriciek v Cesko-Slovensku.

Neskorsie Matka Terézia zaviedla
Pavla do tzv. domu smrti, ktory este aj
dnes vola svojou prvou laskou. Je to
vlastne predsien chramu indickej bohyne
Kal. Toto miesto jej dali urady hned’
na zaciatku, v roku 1952, ked’ hl'adala ne-
jakeé pristresie pre chorych a umieraji-
cich, ktorych nasla opustenych
na uliciach Kalkaty. Kiazi tohto hindui-
stického chrdmu rozhorcene protestovali
a cheeli ju odtial’ vyhnat'. Vraj je to
znesvitenie chramu
a urdzka hinduizmu. Vec prisiel
vysetrovat’ vysoky predstavitel' budhis-
tov. Bol dojaty tym, Co tam videl
a povedal: ,,Stretol som ziva bohynu.
Mali by sme sa vlastne hanbit’, ze nas ka-
tolicka sestra z cudziny musi ucit’, ako sa
starat’ o naSich chudobnych a biednych.*
Budhisticki knazi stiahli svoje namietky.
Ich odpor sa neskor premenil na obdiv a
dnes aj oni pomahaju sestram v ich diele.

Raz, ked’ Matka Terézia sprevadzala
Pavla medzi malomocnymi, ktori tam
lezali na rohozkach, prisla k nim ista
sestricka s flastickou vody. Matka
Terézia zobrala flasticku, obratila sa
na Pavla a hovori mu: ,,Otec biskup, tu je
jedna stara babicka, je tazko chora, pod'te
ju pokrstit’.*

Biskup sa trosku zarazil. Rozpamétal

sa, ze krst dospelych vyzaduje urcité za-
kladné vedomosti, a preto sa pytal:
,,A poucili ste ju o zakladoch katolicke;j
viery?*

Matka Terézia odpovedala: ,,Nuz
povedala som jej, ze Boh ju miluje.

Vtedy si Pavol spomenul: ,,Ci je tu
Cas na Stadium tajomstiev viery? Tu staci
rozumiet’, ze Boh je laska a vari nikto to
nemohol lepsie pochopit’ ako tato Zena,
ktora bola 30 rokov opustena na ulici a tu
stretla lasku sestriciek, ktoré ju pritalili.
Oni jej uz iste povedali: Boh nas poslal
k tebe, aby ti ukazal, ako ta miluje.”
A potom ju pokrstil.

Pavol sa dlho rozpraval s Matkou
Teréziou o jej praci a povedal jej, Ze by
bolo dobré, keby jej kongregacia prisla
do Rima, pretoze aj tam su biedni, ktori
potrebuju ochotné ruky a laskavé srdce.
Odpovedala mu, ze ak to okolnosti
vyzaduja, ony rady pridu, ale zo zasady
idu iba na také miesta a len vtedy, ked’ s
splnené dve podmienky:

1. st tam opustenti, o ktorych sa nikto
nestara,

2. maju pozvanie od biskupa.

Pavol jej prisl'ubil, Ze sa o vec bude
zaujimat’ a bude ju informovat’.

V roku 1965, necely rok po prvom
stretnuti, Pavol spolu s patrom Jozefom
Svecom opit’ navtivili Matku Teréziu,
aby blizsie poznali jej dielo. Pri tejto
prilezitosti znova opakovali pozvanie.
Medzitym biskup Pavol hl'adal v Rime
moznosti, aby sa kongregdcia misionarok
lasky mohla uchytit’ v tomto vel'komeste,
pretoze aj tu na periféridch bolo dost’
T'udskej biedy. Nebolo to také lahké.
Na vikariate sa stavali k ponuke chladne
a viaceré rehol'né kongregécie namietali
proti ich prichodu, vraj o charitativau
pracu sa tu staraju existujiice rady. Takto
sa to vlieklo az do marca 1968, ked’
zakroCil Svity Otec a komunita mi-
sionarok lasky sa kone¢ne mohla v Rime
usadit’.

Matka Terézia d’akovala Svitému
Otcovi za jeho velkolepé gesto tymto lis-
tom z 21. marca 1968:

Drahy Sviity Otce!

(Pokracovanie na 9. strane)

Matka Terézia, v pozadi biskup Pavol Hnilica,
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PROVOKACIA
AMANZELOVO ZATKNUTIE

V roku 1950 sa manzel Juraj vybral
do Bratislavy vybavit’ ¢osi pre bratovu
firmu, ktort este stale spravoval, citiac,
ze to uz dlho neudrzi. Postatnenie viselo
vo vzduchu. Nahodou sa tam stretol s by-
valym kolegom — priatel'om z armady
Karolom Kresankom. Po dl-hom ¢ase si
mali  opat  spolu pri  kave
v kaviarni Park ¢o povedat. Obaja si
tazkali na komunisticky rezim a jeho
vycinanie. Prejavujuc obavu z buduc-
nosti si zfaly Karol tazkal, Ze je totalne
nestastny, majuc za manzelku Rusku,
nemoralnu zenu, ktord ho podvadza.
Zdoveril sa  preto  manzelovi
Jurkovi, ze hodla ujst’ na Zapad, lebo uz
pomyslel aj na samovrazdu. Juraj ho
potesoval, ako vedel, stastny ukazoval
fotku poldruharo¢ného Jurajka. Radil mu
zacat’ novy zivot, nedat sa odradit.
Napokon sa Karol priznal k tteku
za hranice, vravel Ze kontakt uz ma
(ukazalo sa, Ze zrada), dokonca zloZzil
slusnt sumu v Kés a o 14 dni by mal ist’.
Budu spolu piati, ¢o cheu opustit’ repub-
liku. Pojdu cez Vysoku pri Morave (vte-
dy Hochstetno). Napokon Karol vravel:
1y Duro, ty mas v Monreale brata, toho
smelého exponenta v katolickej jednote.
Daj mi prenho list a odporticanie. Adresu
i tvoj podpis nedavaj, to si zapamétam a
potom dopisem. Tento list si zasijem
do vypchavky rukava.”“ Pravdaze,
dobromyselny Juraj hned’ v kaviarni
napisal bratovi list, kde okrem
odporucania Karola, opisal neutesené
pomery, Gottwalda i Zapotockého na-
zval zlo¢incami, barbarmi atd’. ESte mu
pridal na cestu 10 dolarov a svoje ka-
maratske poZehnanie.

Ako blesk z jasného neba zastalo
pred nasim domom v Dobrej nad On-
davou 11. marca 1950 auto — dzip.
Z neho vyskékali Styria zandari.
Surovo, zhurta vtrhli do bytu. Obratili
vSetko hore nohami, tzv. domova
prehliadka. Zhabali vel'a koreSponden-
cie, najmi listy z Kanady od brata
Jana, ktory rozhorcene kritizoval ko-
munisticky teror a jeho poprednych
predstavitelov v Ceskoslovensku. TieZ
zhabali vel’ké mnozZstvo novin ,,Kanad-
sky Slovak*. Zandari sa priam vyzivali
vo svojej zlobe. Predsa ,,usvedcujuci
material® nasli, ¢o bolo korunované
,ich ispechom®, ked’ zbadali letak, kde
su posledné slova nasho prezidenta
Dr. Jozefa Tisu, ktoré povedal pred po-
pravou svojmu knazovi. S tymto zha-
banym materidlom a manzelom
Jurajom nasadli do dzipu a odisli. Toto
bolo smutné rozlucenie na dlhych,
presmutnych 10 rokov!

DIhé by bolo opisovanie, ako som
manzela hladala. Nik nam nevedel
povedat’, kde sa nachadza. Ktosi mi
poradil, ze v PreSove na Konstan-
tinovej €. 7. Ale tam na mna isla hroza.
Bola to StB. Utogili na miia, kto mi dal
ich adresu, takze som bola rada, Ze sa
mi podarilo stade ujst’. Bola som zl-
fala, manzel stale nezvestny. AZ v maji
som sa dost’ zloZitou cestou dozvedela,
cez retaz znamych, ze je v Bratislave
na policii u ,,Dvoch levov*. Predviedli
ho spolu s Karolom, ktory bol dobity,
krvavy a prosil Juraja, aby mu odpustil,
ze prezradil jeho meno, lebo fyzické
nasilie nevedel d’alej vydrzat.

V juni 1950 bol Juraj v Bratislave
Statnym sudom odstideny na Sest
rokov a po odvolani sa prokuratora az
na 12 rokov odnatia slobody za udajné
napomahanie k velezrade a rozvraca-
niu republiky.

VO VAZENI
V roku 1952 cely majetok jeho
brata Jozefa Hurného zhabali. Jeho
samého taktiez uvédznili a manzelku
s detmi vyviezli do ¢eského po-

hranicia. Takto rozprasili nasu rodinu.
Nebohy manzel by vedel najlepsie
povedat, ako presiel po celu dobu
10 rokov vidznenia (11. maja 1960 bol
amnestovany) vsetky tie tazké pra-
covné tabory a vézenia. Najprv kratko
Leopoldov, ale potom uz len Jachy-
mov. Osem rokov féral kilometre v u-
ranovych Sachtach. Plzen Bory,
Pfibram, Leznice, Prokop, Slavkov,
Ostrov u Karlovych Varov ai. Ked bol
celkom chory a slaby, prelozili ho
na Moravu na hrozostrasny Mirov. Tu
bol postrachom velitel’ Siska, tak ako
bol v Jachymove povestny sadista Va-
clav Lauer. Tito a mnohi ini maju
na svedomi zivoty bezbrannych l'udi.
Mne s malym Jurajkom neostavalo iné,
ako ho raz do roka navstivit, ak nam
povolili, na 5 minut, tzv. navstevu,
Casto cez mreze a vzdy pod dozorom
estebaka ako aj dozorcu. "Ziadne
balicky, odovzdat!" Deti nesmeli byt
pritomné pri navsteve, ale som si to
Casto vydobyla a sice tak, ze som
synceka zobrala so sebou a ked’ uz raz
bol tam, spustil taky plac, ze chce
k oteckovi, takze dozorca sa dal
niekedy obmak¢it’.

A aky bol nas zivot? Ako vézen
na slobode! Nesmel ma nikto
zamestnat. Bez bytu, zamestnania,
po pribuznych, po rodinach. A ked
som povedala syncekovi: ,,Pod ideme
domov*, odpoved’ bola: ,, A kde?* Do-
mov nemal. Moje povodné povolanie
bola vyziva. Kedysi som viedla stravo-
vanie v hoteli Carlton v Bratislave. Ve-
diac, ze odbornici v mojej profesii su
hladani, uchadzala som sa o miesto
v zdravotnictve. Ked’ vSak videli v mo-
jom vyplnenom kadrovom dotazniku,
ze mam manzela vdzneného, netajila
som ni¢, zodpovedny sudruh mi
,,dobromysel'ne” radil: ,,Sudruzenka,
napi§ tam, ze sa das s muzom
rozviest'!” Zmeravela som, ale ener-
gicky odpovedala: ,,To by mi tato ruka
musela schromnuat’! Prisahala som
manzelovi v dobrom i v zlom! Pan Boh
nas skasa! Nie, nereflektujem,
d’akujem!“ A zdrzujuc slzy, odchadzala
som. Este som pocula, ako za mnou
volal: ,,Stdruzenka, vrat’ sa (tykal mi),
chcem ti len dobre®. Nie, nevratila som
sa. A takychto momentov by som
mohla popisat’ vel'a. Nevyberala som,
bola by som prijala kazdi cestnu
pracu. Ale som jej, podl'a nich, nebola
hodna, lebo som bola manzelkou
nepriatel’ského antikomunistu, odst-
deného Juraja Hurného. Raz, pri po-
dobnom zamietnuti mojej Zziadosti
o pracu, som pocula prislusného komu-
nistu zlomysel'ne povedat’: , Nikto nesmie
tuto osobu zamestnat’ a my docielime, Ze
tato blondinka , pani Hurna (s iréniou)
bude stat’ na rohu! Tam si zarobi!“

Vravi sa, ze psi hlas do neba nejde.
Teda ani zlomysel'né tizby komunis-
tov, usilujtcich o rozbitie nasho man-
zelstva. Nech Boh oslavi vo vecnosti
mojich drahych rodi¢ov, ktori ma vy-
chovali pre Cest’, vieru v Boha, vy-
trvalost a pracu. Ano, mamitka ma
viedla ku vSetkym pracam. A tak som
si zardbala ruénymi pracami. Striko-
vala , hackovala pre T'udi svetre a su-
druhom som ukazala, ze chliecb sa
Cestne zarobit’ da! Snazila som sa Ju-
rajka vychovavat zbozne a s laskou
k trpiacemu oteckovi. Mnohi mi vraveli:
,,Ved’ hej, pokial’ nechodi do skoly, sa vam
to dari, pockajte len akonahle pojde do ko-
munistickej Skoly*“. Nemali pravdu! A tuto
by som chcela zvlast pripomenut, o
vietko je v rukach rodicov. K nicomu som
synéeka nenttila. Snazila som sa mu byt
vzorom, ale najmé nedala som mu ani
na chvil'u zabudnut’, akého ma otecka,
Cestného, trpiaceho, ktory sa nedal
,.Kapit* rezimom.

Denne sme sa za otecka spolu
modlili. Za jeho §t'astny navrat. Nebu-

dete verit, ale citila som niekedy, ze
my traja sme sa ani nikdy nerozisli!
Akoby sme duchom boli stale spolu.
Uz som sa nemusela obavat, ze sa
otecko syncekovi odcudzi, ako som
tomu bola neraz svedkom v Jachy-
move pri navsteve. Vtedy ista pani,
Ceska so sedemroénym synom,
navstivili vizneného manzela, ktory
so slzami v ociach pozera na svoje
dieta. Tento maly chlapec mu vsak
chladne vravel: ,,Soudruzka ucitelka
mé tikala, Ze mam tatu diverzanta. Ne,
vic mé sem k tob& nikdo nedostane!*
Iny pripad. Istd pani, Ceska s chlap-
cekom, tiez bola prave v miestnosti,
navstivit vizina. Ked sa otecko
chlapca, asi 7-8-rocného opytal, ako sa
mu vodi, ten smutne odpovedal
so sklonenou hlavou: ,, Tatinku zle. Uz
me neni tak dobfe, jako kdyz ty jsi byl
doma. Chodi k nam jeden pan,
maminka mu fika Karle a mné vzdyc-
ky vyzene z domu.*

Co dodat™? Kronika, ale smutn, by

ELISKA HURNA

jem, ako aj u inych chorych, pomoct.
Bolo mojim zvykom, ze som diétnym
kucharkam vydavkovala urcité su-
roviny, sestricka Imelda ich vydala
zo skladu a kucharky varili. Osobne
som dozerala na prisne dodrziavanie
technoldgie pripravy diétnych jedal
a Casto som bola pritomna
pri rozdelovani stravy na oddeleni.
Toto som robila aj u pani Harastove;.
Lezala u nas dlho a tazko zaberali aj
diéty. Lekari robili, o bolo v ich si-
lach. Zbadala som, ako si ma tato pani
obl'ubila. Netajila som pred nou moju
radost’, ked’ sa jej stav zacal zlepSovat’.
Raz som sa pri jej posteli stretla s jed-
nou mojou znamou, ktora bola pani
Harastovu navstivit'. Istotne jej rozpra-
vala ,,kto* som. Druhy det ma pacien-
tka privitala so slzami v ociach. Zl'akla
som sa, Ci sa jej opét’ stav zhorsil. Ona,
hladiac mi ruku, vravi: ,,Nie, nezhorsil.
Nad vami placem, dusa moja! Vy ste
dobra, statocna! Ten vas manzel moze
byt v tom vézeni Stastny, ze vas ma.

obetoval za apinkov §t'astny navrat®.
Este som v zivote nezamdlela, ale ten-
toraz sa so mnou svet zatoCil — dojatim.
Akonahle sme mali fotky hotové, hned’
som manzelovi jednu poslala, ako jeho
syncek stoji so sviecou v ruke.
Samozrejme, ze som priebeh prvého
sv. prijimania podrobne opisala.

Ako dobre, ze som vtedy nemala
tuSenia, aky dopad mala na velitel'stve
tabora tato fotografia. Toto som sa
dozvedela az po rokoch, ked bol
manzel uz doma. ESte aj tato fotografia
sluzila prisluhovacom krutého rezimu
na vydieranie a zastraSovanie.

Manzela taborovy rozhlas vyzval,
aby sa dostavil na ,,velitelstvi. Tu mu
opit’, tak ako ¢asto dovtedy, nukali tzv.
Lspolupracu“. Co znamena pre kaz-
dého cestného cloveka — podlé
udavacéstvo svojich blizkych. Pri tom
mu na dialku, z asi dvoch metrov,
ukazali fotku Jurajka z prvého sv. pri-
jimania, vraviac: ,,Podivejte se, mate
pekného klucinu, i kdyz ho mama obl-

Moje spomienky

mna
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sa dala pisat’ z tychto navstev v Jachy-
movskych védzenskych taboroch.

PRACA V NEMOCNICI

Medzicasom som konec¢ne dostala
zamestnanie, veduca stravnej rézie
chorych v Okresnom tstave narodného
zdravia v Leviciach. Ked’ riaditel’ aj
spravca nemocnice (priatelia sestrinho
manzela) poculi o mojej odbornosti,
prijali ma. Bola to obojstranna spo-
kojnost. Mojim nastipenim vSak
ziskali najviac chori, pretoze som zila
pre moju pracu. Snazila som sa
kombinovat’ diéty pre vSetkych, hlavne
pre najtazsie chorych a bola som
Stastnd, vidiac uspechy v ich liecbe.
Rada spominam na toto obdobie, jed-
nak spolupraca a cela atmosféra
nemocnice mi pripadali, ako keby to
kruté vystrajanie komunistického
rezimu sem nemalo pristup.

Pracovalo tu este 33 radovych ses-
tier Sv. kriza. V tstave bola kaplnka,
kde som spolu so sestri¢kami absolvo-
vala denne spolo¢né modlitby a sv.
omse. Odtial'to poznam aj arcibiskupa
Jana Sokola, ktory vtedy pdsobil ako
kaplan na fare v Leviciach. Velmi
ochotne dochadzal ,,poslizit* chorym,
o ¢om vedeli iba sestricky a ja, lebo to
bolo zakazané. Krutost barbarského
systému sme vSak museli ucitit’ tvrdo.
Isttho dna mi doverne prezradil
spravca pan Rajecky, ze mu okresny
vybor Komunistickej strany Slovenska
vytyka moje posobenie v nemocnici.
Oznacili ma ako ,,nepriatel’'sky zivel®.
Darmo im hovoril, Ze za svoje
dvadsat’pdtroéné spravcovstvo tak
schopn silu v tomto zadeleni ako ja,
este nemal. To ich nezaujimalo. Trvali
na svojom: ,,Hurnt prepustit’!“ Boli to
pre mna dni neistoty a nervozity.
Sestricky sa so mnou modlili a ma
povzbudzovali. Vedenie nemocnice sa
ma zastavalo, poukazujuc na moje pra-
covné vysledky. A ¢o sa nestalo! Raz
ma zavolal primar interného oddelenia
ziCastnit’ sa vizity, ze ide o tazko
chort pacientku, matku troch deti,
ktora trpi neodstranitelnymi hnackami.
Bolo nutné dohovorit’ s lekarom prisnu
diétu. Prisla som. Pacientkou bola pani
HaraStova, manzelka tajomnika OV
KSS, ktory bol postrachom Levic.
Boze, ako cely personal stal v pozore
pred touto chorou!! Ja som mala zau-

Vsetko o vas viem. Len sa tak drzte
dalej. Kde beriete silu?“ A teraz som
jej vysvetlila: ,,Nie moja, ale Bozia
zéasluha. Boh mi dava silu! A kazdému,
kto ho o to prosi. I za vas sa modlim,
aby ste boli zdrava.“ Pustila sa do pla-
¢u od dojatia. O tyzden bola pre-
pustena do domaceho oSetrovania,
takmer zdrava. Moje prepustenie
z nemocnice utichlo. Ostala som d’alej
bez ohrozenia pracovat’.

Blizil sa den prvého sviétého priji-
mania nasho Jurajka. Ako som len du-
fala, Ze uz bude manzel doma! A teda
vsetci traja spolu prijimat. Bozia vola
vSak bola ina. Kazda ziadost’ o milost’
podani na sid surovo zamietla
sudkyna Dr. Zdenka Colotkova,
manzelka predsedu vlady Dr. Petra
Colotku. Zamietnutie znelo: Juraj
Hurny po tolkych rokoch v na-
pravnych taboroch neprejavil ani naj-
mensi naznak prevychovy a teda jeho
prepustenim by bola porusena socialis-
tickd zakonnost. Juraj Hurny sa
nad’alej prejavuje antikomunistickym
zmys§lanim. Tychto zamietnuti mam
neurekom. ESte musim spomentt, Ze i
ked  som pracovala v Levickej nemoc-
nici, pre nedostatok bytov som byvala
v Zemberovciach, na dedine u starych
manzelov Tapajovych. Cely mo;j ,,byt
pozostaval z jednej jedinej izbicky
so sporakom bez prislusenstva. Vodu sme
nosili iba zo studne. Bola to tzv. predna
izba v malom sedliackom dom¢eku. Tu
sme s mojou mamickou a syncekom
vsetci traja spolu spali, varili — Zili!

Denne som dochadzala pre-
plnenym robotnickym spojom — auto-
busom do Levic. Prisiel defi prvého sv.
prijimania nasho Jurka, ktory bol
smutny, ze takd krasna udalost’ v jeho
zivote bude bez drahého apinka. Dostal
pekné ,matrozky — Saty a milé
sestriCky sv. kriza z nemocnice mu
pripravili ostatné. Myrtou ozdobent
sviecu, biely ruzencek, modlitebnu
knizku, pierko s maslickou na rukav,
celi ,,vybavicku“. Mala som vy-
hradené miesto po boku hlavného
oltara, takze som bola takmer medzi
prvoprijimajacimi. Zhodou okolnosti
Jurko stal medzi detmi tak, Ze mi bol
celkom blizko. Ked” obdrzal sv. priji-
manie, naklonil sa ku mne do lavice mi
posepkal: ,,Ja som si to sv. prijimanie

buje taky tim vasim fanatizmem,
Bohem. Poslechnéte nas, nebudte pa-
licatej a fotku vam dame. Kdyz ne, dobre!
Pred vami ji roztrhame. Vzdyt vy jednou
rad povolite — nebo tady chcipnete!*

No nie, ,,nechcipol® tam! Boh to
nedopustil! Av§ak na tento pribeh som
si spomenula po rokoch, ked bol
manzel, tazko chory, prelozeny na po-
vestny Mirov (stary hrad na Morave
pri Mohelnici), ked’ uz nevladal farat’
pod zem v jachymovskych baniach ako
dosial, dlhych sedem rokov. Tu sa
stalo, ze 6smi vézni dostali zrazu in-
farkt. Jeden z nich bol aj Hurny. Ked’
sa prebral po zamdleni, s velkou
bolestou v hrudniku a v Tavej ruke,
lezal na zemi, na drevenej podlozke
v umyvarke. Nad nim stal kruty
poruéik Siska a reval: ,,Clovéce, nesi-
mulujte, vstante hned! Porou¢im vam
to!“ Nie, Hurny nevstal, ani nesimulo-
val, takze musel byt’ preneseny na vé-
zenské 16zko. Avsak Co sa nestalo?
Z tych 6smich infarktov, siedmi zom-
reli! 6smy — Juraj Hurny, bez potreb-
ného oSetrenia a liecby, ktoru si
srdcovy infarkt vyzaduje, sa zachranil!
Ten umysel a modlitba synceka Juraja
pri prvom sv. prijimani nebola
zbyto¢na! Boh ho vypocul a zachranil
mu otca! Spomedzi 6smich ostal jedi-
ny nazive! Pribuzni siedmich zom-
relych dostali Skatulku s popolom,
bez najmensieho vysvetlenia.

POKUS O PROVOKACIU
VOCI SLOVENSKEMU EXILU

Hurny to mal stazené tym, ze bol
bratom Jana Hurného, podpredsedu
Prvej slovenskej Katolickej jednoty v
Montreale. Tento zanieteny Slovak —
katolik sa dal cely do sluzieb kanad-
skych Slovékov a netajil sa svojim
odporom k nenavidenému komunizmu.
Toto sa dobre hodilo sidruhom v Prahe a
preto nelenili, aby Casto zasli autom do ja-
chymovskych lagrov za manzelom
Hurnym. Spominam si, Ze manzel neskor-
Sie doma rozpraval, ako tieto tzv.
havstevy* z , ministerstva vnitra““ ho ne-
smierne urazali a unavovali. Rozhlas v ta-
bore hlasil: ,,0dsouzeny ¢islo 08829 at’ se
hlasi na velitelstvi!

Ked’ sa manzel dostavil do baraku,
kde bola plné miestnost’ ¢esky hovo-
riacich vypasenych bruchacov, miest-
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nost’ zamkli a zacali: ,,Podivejte se, my
jsme vam pfisli pomoct. KdyZz nas po-
slechnéte, budete se mit dobie vy i va-
Se Eliska a Jurajko (pouzivali krstné
mena). Oni budou mit vilu i auto. Ne-
budou mit tu nouzi co maji ted’.” Man-
zel znervoznel a energicky vravi:
,,Pod’'me k veci, povedzte hned’ a otvo-
rene, preco ste za mnou prisli. Ja nie
som ochotny s vami viest debaty.
Navyse, som chory na srdce a nervy,
chcem mat od vas pokoj.“ Nato jeden
bruchac¢ zacal: ,,Tak podivejte se!
Na vas mame mimofadny zajem!
Umite Sest feci a taky mate tam toho
bratra v ty Kanad¢. Teda mate vSech
plnou divéru. My to narafi¢ime, Ze jste
mam jakozto utekli z lagru. A pijdete
k vasemu bratrovi do Kanady a nam
pomizete odhalit tu kliku Dur-
canského a jemu podobnych klé-
rofaSisti. Poslechnéte nas,
neolitujete!* A manzel na to, uz sa ne-
vedel ani ovladat’, ani nemal Co stratit’:
,,To je vsetko?! Tak aby ste vedeli, vy
banditi, zlo€inci! Za to platia vas. Ja
chcem cestne zit’ a ak mi je sidené, aj
tu zomriet. Ale mgj syn sa nikdy nebu-
de musiet’ hanbit, Ze mal otca vy-
vrhel’a, bezbozného fizla, pitolizaca,
ako ste vy. Ano, ste banda bol’sevicka!
A ked vas tu pobijem (a vzal do rik
stolicku), aby ste sa ma uz neopovazili
nahovarat’ na Spinavost’, ktorej sluzite
vy, ni¢ sa mi nestane, som nervove
chory! (Pozn.: Mal to naozaj lekarsky
potvrdené, ze ked sa rozrusi, nie je
schopny rucit’ za seba). Ano, z vés di-
abli bezbozZni! A teraz mi uz otvorte,
nech sa vzdialim.” Vsetci boli ticho
a bez slova ho prepustili. Dal im lek-
ciu! Lenze ¢o ho to stalo zdravotne, by
vedeli povedat’ priatelia, spoluvézni,
ktori ho potom na celé dva dni
oSetrovali, ako sa dalo.

NATLAKOVE AKCIE
A VYDIERANIE
Inokedy zase pri takejto

,navsteve z Prahy, z ministerstva vna-
tra na lagri vraveli manzelovi, ukazu-

juc mu moju ziadost’ o milost™: ,, Tak se
podivejte, manzelku mate hodnou, to
vidime, nebo nikdo nedostava
pravidelné tolik dopist a s takovym
obsahem jako vy. Jenze jedno zis-
tujeme. Ponevac vas podporuje v tom
vasem klérofasSistickém smysleni, je
prave takova, jako vy a patfila by také
za miize. Je tak jako vy nenapravitelny
lotr a gauner. Kluka taha po kostelech,
no co ta z ného udéla? Je nacase, aby
se jeho vychovy ujal stat. Ten ho
panecku vychova. A vy? Budete tady
celych 12 let. Ruce budete mit zedfeny
tak, Ze je budete tahat za sebou. A az
se takhle ukazete pted tim vasim Ju-
rajkem, kterému uz bude 15 let a
budete ho volat do kostela, tak vam
fekne, tato neblbni, pojd'me do palace
pionyru, tam jsou holky a tam se
zabavime.*

Manzel im znova nadal do ubo-
ziakov, nac¢o ho, opluvali a kopali,
vraviac: ,,Tak kde je ten vas Bih,
kter¢ho tak blbé vetite? Co? Pro¢ vam
nepomiize? My si s vami mizeme délat,
co chceme. Co? Ted nas nenavidite, ze?
Cha, cha, cha!“ Na to manzel: ,,Budete
prekvapeni. Ja sa za vas v tejto chvili
modlim.“ Ostalo ticho. S otvorenymi
ustami pozerali jeden na druhého, az
nacelnik vravi: ,,Jako nepfitele naseho
zfizeni vas nenavidim, ale jako clovéka
vas obdivuji.”

Takéto »pohovory* ktoré
manzelovi najviac strpcovali tamojsi
zivot, sa tykali najviac tzv.
,Spoluprace”, ¢o manzel s odporom
odmietal, za ¢o bol potom ¢asto vel'mi
kruto potrestany. Tri-Styri dni korek-
cie, ¢o bola vonku na lagri buda,
bez obloka, kde musel zotrvat
vyzle€eny donaha, aj v zime, bez svet-
la, len s poharom vody a zopar zemia-
kov. A stalo sa, ze v ten ¢as zomrel
na tabore vizen, nuz mu toho mrtveho
dali do korekcie. V roku 1954 bol v ta-
bore Marianka na Jachymovsku v ko-
rekceii od 4. januéra az do 2. februara.
Pamétam sa na ktorysi rok, pred Via-

Juraj Hurny st. ako dostojnik ¢sl. armady 2. 12. 1945

nocami som dostala postou balicek
so slamou, v ktorej bol kola¢, v iom
kus kabla a v nom drobulinko pisany
listok. Bol od cudzieho ¢loveka, ktory
ako brigadnik pracoval v Jachymove.
Pisal len, nech nieco robime, lebo Juraj
sa nachadza v strasnej korekcii, ze ak
mu nejako nepomozeme, ze tazko
pride raz domov. Neviem, kto to bol,
ale nech ho Boh ochranuje, chcel
pomdct’, ako vedel.

No my sme mohli podnikat
¢okol'vek, vsetko bolo zbytocné.
Manzelov ,,pripad” sa nachadzal v ne-
obmedzenej moci Dr. Zdenky Co-
lotkovej na prokuratire v Bratislave.
A jej zamietavé odpovede na moje
prosby a ziadosti, ktorych mam
neurekom, vyjadrovali iba nenavist’
k Jurajovi ako k nenapravitelnému
Pudakovi, bigotnému veriacemu a tak
nepriatel’ovi socialistického zriadenia.
Nevedela ,,odpustit™ a pochopit, ze
po tol’kych rokoch vézenia, mucenia
a hlavne ,,prevychovy”, moze byt
manzel neoblomny a vo svojej viere
v Boha vzdy oddanejsi a pevnejsi!
Preto mi manzel ¢asto naznadil, aby
som ziadost’ o milost’ nepodavala. Jed-
nak o ich ,milost™ nestal, necitil sa
vinnym. Kazda podana ziadost’ o mi-
lost’ znamenala napor na jeho nervy.
Vtedy prisli za nim sidruhovia z mini-
sterstva vnutra z Prahy, aby ho ponizu-
juco nahovarali a presvedcovali
ku ,spolupraci®, tj. Spinavé uda-
vacstvo. Nem6zem nespomentt’ dve
mena krutych sadistov. V jachymov-
skych uranovych lagroch to bol velitel’
Vaclav Lauer a na povestnom Mirove
velitel’ Siska. V tom Case aj rozhlasova
stanica Slobodna Eurépa uvadzala
niektoré krutosti a sadistické vyc¢inanie
Vaclava Lauera. Tento ¢lovek bol po-
strachom véiznov. Bolo o fiom zname,
ze koho chcel ,,odpratat™, mal na to
vlastntl ,,metoédu’. Rano si vybral tych
,,vyvolenych®, zvicsa to boli ti vizni,
ktori sa nedali, ako vravel Vaclav
Lauer, politicky prevychovat a pesto-

vali, dokonca rozsirovali nabozenstvo,
konali tajné bohosluzby, meditacie
a podobne. Tychto si vytiahol, von
za ostnaté droty, vraj ,,na pracu.
A vratil sa sam spét, ze vézni boli
»ha uteku“ zastreleni! Takto vrazdil
Vaclav Lauer nevinnych I'udi! Jedného
takéhoto ,,pri uteku‘ vraj zastreleného,
hodili do debny na uhlie a na nadvori
si museli vSetci védzni nastapit.
Pred mftvolou vizna bachar reval, Ze
toto Caka na ostatnych, ked’ sa nepre-
vychovaju na socialistického cloveka!
Juraj pri pohlade na mftveho snal
Ciapku a sa prezehnal. Vtom ho dozor-
covia surovo zdrapli, odvliekli za ba-
rak, kde ho  dokopali az
do bezvedomia. Odvtedy mal zmr-
zacenu jednu nohu.

NAVSTEVY V LAGROCH

Spominam si na jednu zo smut-
nych ,,navstev*. Bolo to pri Ostrove
u Karlovych Vart, vonku za mestom.
Viziov priviezli na nakladnom aute,
zakrytym plachtou. Auto obstipili uni-
formovani dozorcovia so samopalmi,
aby nechali vidziiov po jednom
zoskakovat’ z auta a nahnali ich surovo
do nizkych bardkov, kde sa mali
uskutoc¢nit’ ,,navstevy*. Bola tu mensia
miestnost’ rozdelena prepazkou na
polovicu. V prepazke bolo 4 — 5
okienok, z jednej strany smela stat
navsteva, zo strany druhej vizen,
za nim tesne ¢len SNB a za nim tajny,
ktory drzo stréil hlavu do okienka,
medzi vézia a jeho navstevu, aby Casto
hrubym spdsobom zasahoval, lebo sa
mu vsetko videlo ,,zavadné. Napr. ak si
vézen chytil hlavu a dojatim plakal, ze
vidi svojich drahych, dozorca zreval,
aby prestal, lebo ukon¢i navstevu.

Zle bolo aj to, ak ste spomenuli
Pana Boha. Raz maly Juraj ako
StvorroCny vravel oteckovi pri tom
okienku: ,,Apinko, ja sa modlim
za tvoj navrat a budem sa este viac
modlit’. A Jezisko ta celkom isto skoro
vrati. Ani mi pod stroméek nemusi ni¢
priniest’, len ty nech sa nam vratis!*

Juraj Hurny st. 13. 3.1950 (po zatknuti)

Bolo to pre nas dojemné, ale i pre tych,
ktori si  odbavovali ,navStevu
pri vedl'ajsich okienkach. Slzeli, ale
i manzel sa rozplakal. Tu zreval do-
zorca so samopalom: ,,Kluku, takhle
tatu neuvidiS! Piestan, nebo ukoncim
navstévu!“ Otocil sa ku svojim kole-
gom s divokym chechotom: ,,Podivejte
se, jak ta mama kluka oblbuje!* Srsal
zlost'ou. Ukonc¢il navstevu a ked’ vézni
nastupovali opét’ do zakrytého naklad-
ného auta, ani sme tu nesmeli stat’, aby
sme este asponl zd’aleka videli apinka.
Surovec nas vyhnal z objektu. Bola to
jedna z presmutnych navstev. Este
vo vlaku sme si tiSko poplakali.
Slovom, tieto niekol’kominttové
navstevy, na ktoré sme rok tuzobne
¢akali, boli Gtok na nervovu ststavu
cloveka. Bolo to drasajuce.

Este ind smutna navsteva v Jachy-
move. Viznov nahnali do barakov, kde
sa vzdy po piatich v skupinkach, viazen
+ rodina, vpustali dnu na 4 — 5 minat,
za pritomnosti ¢lena SNB a tajnych.
Pri vchode do baraka stal kruty Vaclav
Lauer so samopalom. Mnohé man-
zelky véznenych pristupovali s poko-
rou, ba i liSkanim, aby si pytali
informacie na manzelov, ¢omu som sa
velmi ¢udovala. Zo Slovenska som
tam bola iba ja so syncekom. Obliehali
toho krutovladcu: ,.a jak se chova ten
mij manzel?... a jakpak muj?....«
Pretekali sa tieto damy, jedna cez dru-
ht, aby sa dozvedeli, ako to tam ma
kadrovo ich manzel. A Vaclav Lauer
jednej po druhej odpovedal. Najprv
cheel vediet meno odsudeného, aby
ihned’ informoval zvedavé manzelky:
J.V? Jo, ten to ma dobry! Zlepsuje se
ve vychové a vibec... Jo a Z.P? Ten
taky to ma dobry!“ atd. Pokracoval
a manzelky rozradostnené ho takto
obliehali zo vSetkych stran. Stala som
s malym opodial’ a pozerala na toto
nechutné divadlo. Ako sa moze niekto
takto ponizovat, ked mu véznia naj-
drahsieho? Ako tak Vaclav Lauer
obklopeny odpovedal a vysvetl'oval,
ocami visel na mne, zrejme Cakal, ze
ija sa opytam. Ked’ sa toho nedockal,
sam hlasno na moju adresu vravi: ,,Jo,
ale vo Hurnym tohle vSechno fict
nemizu! To je tvrdohlavy piipad.” Ja
mu na to pokojne: ,Dakujem, pan
velitel, ved’ ja sa ani nepytam.* Ostal
prekvapeny. Odstr¢il  zvedavé
manzelky, prisiel ku mne, zavolal ma
nabok a vravi: ,,Cekal jsem, ze se taky
optate na chovani manzela, ale kdyz
ne, tak jdu za vami sam.” Vravim mu:
,Nie nepytam sa, lebo si manzela
poznam a viem, kto je! Ctim si ho a ne-
budem sa pytat’ na jeho chovanie, ved’
nie je ziadny maly roztopasny ziacik!*
Na to sa uskrnul: ,,Vidim, Ze jste taky
pevnd i palicata! Ale vam fikam.
Hurny je mimofadné tvrdej vofisek!
A vy ho v tom podporujete! Kdyz
cenzlruji vase dopisy, tak vas nékdy
vobdivuji! Tolik psat a pravidelné. Kde
berete silu? Vravim: ,,U toho, v koho
vy neverite, u Boha! Vidite? Jedine Ten
vie dat’ silu!*“ On nato: ,, To se vam ale
divim. Jste mlada, hezka! Pro¢ se
na Hurnyho nevykaslete, pokud jste
mlada? S nim moc nepocitejte, von se
vodsud tak brzy nevrati!“ A teraz
pokracoval, celkom mi potvrdil to, ¢o
sa 0 jeho sposobe likvidovania viziiov
hovorilo. Pokracoval: ,,Vite, kdybych
vas a toho vaseho kluka nevidél na
vlastni oc¢i, davno bych ten pfipad
zlikvidoval. Mam na to moznost!
Nékdy pfi hodinach pievychovy on
odmita, presvédcuje me o svoji pravde.
Ja se n€kdy zlosti tiesu. Dosud jsem
bral na vas ohled. Domluvte mu,
pfipojte se k nam a pomozte nam, jinak
za sebe neru¢im!“ Bolo to jasné
vyhrazanie, ze Hurného mieni ,,0d-
stranit™. Boh nebesky to vSak nedo-
pustil a manzela mi zachranil.
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vdavanie a rozsi-

rovanie samizdatovej

literatury, osobitne
nabozenskej, patrilo k fe-
noménom Slovenska v 80. ro-
koch. Tato svojrazna forma
vydavania knih a casopisov
prelamovala informacné
embargo a prindsala lice slo-
body cez pochmurne mraky
cenzury komunistického
rezimu. Do mechanizmu fun-
govania tohto alternativneho
systému bolo zasvitenych iba
niekolko desiatok jednotliv-
cov, na pleciach ktorych stalo
vydavanie tisicov zakazanych
publikacii. Medzi tymito
osobnostami mal vyznamné
postavenie vydavatel’ samiz-
datovej literatury z Dubnice,
Ivan Polansky.

skskosk

Katolicka cirkev mala na Slo-
vensku tradi¢ne silné postavenie,
preto ju komunisticky rezim po-
vazoval za svojho najvédcsieho
nepriatel’a a sustavne ju prenasle-
doval. Vo svojej normalizadnej
faze  vyhlasil  nabozenstvo
za prezitok. Statom riadend snaha
o ateizaciu spolocnosti vyvolala
protireakciu veriacich a v prie-
behu 70. a najméd 80. rokov sa
dobudovali  Struktiry tajnej
cirkvi, najsilnejSej  skupiny
slovenského disentu v obdobi
normalizacie. Napriek perzeku-
ciam a v§emoznym ,,preventivno-
rozkladnym® opatreniam Statnej
bezpecnosti rezim nedokazal
¢innost’ tajnej cirkvi obmedzit,
nieto eSte zlikvidovat. Jej silu
najlepsie dokumentovali masové
pute druhej polovice 80. rokov,
ktoré navstevovali desat'tisice ve-
riacich na putnickych miestach
v Sastine, Levo¢i, Nitre, Starych
Horach, LCutine, ¢i v roku 1985
na moravskom Velehrade. Podl'a
odhadov historicky Beaty Katre-
bovej-Blehovej v roku 1988
navstivilo pute priblizne 600 000
veriacich, prevazne mladych
ludi. Komunistickd strana na
Slovensku mala v tom Ccase
450 000 ¢lenov.

Jednu z klucovych aktivit
tajnej cirkvi tvorilo vydavanie
samizdatovej literatary, ktora
pre veriacich predstavovala jedi-
nu alternativu k oficidlnym
médiam. Vydavatelia a distribu-
tori nabozenskych samizdatov
mali osobitné postavenie v Struk-
tare tajnej cirkvi. Prvé samizdaty
na Slovensku zacali vznikat uz
v 50. rokoch, vrchol ich tvorba

vSak  dosiahla v obdobi
normalizacie.
Vyroba  bola  technicky

naro¢na, v 70. rokov sa vyrabali
prostrednictvom pisacich strojov
a jednoduchych tlaciarenskych
val¢ekov, neskor sa pouzivala
rozmnozovacia technika v pod-
nikoch a cyklostyly. Fungovanie
krestanskych samizdatov na Slo-
vensku po rokoch zhrnul jeden
z poprednych vydavatelov Jozef
Oprala slovami: ,Rozpravka,

ktoru si nikto nevymyslel, stala
sa svedkom sily a odvahy
krestanskych dusi. Drzala nas
duchovne vtedy, ked ducha
zotroCoval natlak ateizmu, ked’ sa
osobnost’ ¢loveka lamala na ko-
lese moralnej deformacie. Kazdy
list sprevadzali modlitby a bol
ohmatany pracovitymi rukami,
lebo vsetko sa robilo ru¢ne. Vy-
danie 1500-stranového Biblic-
kého slovnika v tisickusovom
naklade nepotrebuje komentar.
Slovensky katolicky samizdat
je obdivuhodnym kultarnym,
nabozenskym a hlboko human-

PETER JASEK

nanie a obdiv, je skutoénost, ze
jednotlivé samizdaty vydaval
v naklade asi 500 kusov, ¢im sa
zaradil medzi najvicsich
vydavatelov na Slovensku. Dnes
uz je sotva uveritel'né, ze vacsinu

finanénych  nékladov  hradil
z vlastnych penazi a produkcii
samizdatov sa venoval

vo vol'nom case.

K podrobnému rozpracovaniu
Polanského pristapila Statna
bezpecnost’ v juli 1986. Je takmer
isté, ze za tym stalo vydanie
dvoch ¢isel samizdatu Historicky
zapisnik, venovanych Jozefovi

nabozenské piesne ¢i nahravky
zo sudnych procesov s prenasle-
dovanymi krestanmi.

Medzi zabavenymi mate-
rialmi nadli prislusnici StB aj
samizdaty Historicky zapisnik.
Dve c¢isla mali nazov Dr. Jozef
Tiso, prva hlava po Svétoplukovi
v naSich dejinach a Za Boha
zivot, za narod slobodu!
Pripravené bolo aj tretie cislo
venované Milanovi Rastislavovi
Stefanikovi, ktorého vydanie
vsak kvoli zatknutiu a procesu
nebolo distribuované. V obdobi,
kedy vo verejnom a odbornom

nemodzu.* Postoj Polanského, su-
zovaného zhorSujucim sa zdra-
votnym stavom, treba moralne
vysoko ocenit, pretoze nim stazil
vysetrovanie a pomohol ochranit’
I'udi, ktori mu pri vyrobe a dis-
tribucii samizdatov pomahali.
Pri procese zohrali dolezita
ulohu odborné posudky, ktoré
mali preukazat ,protiStatny”
charakter materialov zhabanych
pocas domovej prehliadky. V pri-
pade posudenia Historickych
zapisnikov vypracoval posudok
vedecky  pracovnik  Ustavu
vedeckého ateizmu Slovenskej

Ivan Polansky

Pribeh aktrvistu tajne cirkvi, vlastenca a vydavatela samizdatovej literatiiry

nym javom toho, ¢o je ukryté
v slovenskej dusi na obdiv celého
sveta.“

Za tymto zazrakom stala tvrda
praca, nezdolna odvaha a ne-
uprosné odriekanie niekolkych
odvaznych vydavatelov a dis-
tributorov, ktori napriek skry-
tému ¢i otvorenému
prenasledovaniu rezimom nebo-
jacne produkovali samizdaty a
§irili ich medzi l'udi. V 80. rokov
medzi vydavate'mi vynikal Ivan
Polansky. Nikdy sa netajil svojim
krestanskym presvedcenim a ne-
bal sa svoju vieru praktizovat’.
Na pracovisku obhajoval
nabozenské slobody a proti
rezimu vystupoval aj tym, Ze sa
s rodinou nezucastioval povin-
nych volieb. Naopak, aktivne sa
zucastnoval na nabozenskom
zivote: pravidelne navstevoval
sviaté omsSe, duchovné cviCenia
a chodil na ptte do Sirokého oko-
lia. Pri navrate z duchovného
cvicenia z Pol'ska v 70. rokoch
mu pocas hrani¢nej kontroly zha-
bali desiatky nabozenskych knih
a brozur. V tom obdobi sa aktivne
zapojil do Struktur tajnej cirkvi.
Starostlivo ukryvané stretnutia
jej aktivistov sa neraz konali
na jeho chate vo Valasskej Belej,
¢i priamo v jeho byte. Pravidelne
poc¢uval a nahraval slovenské
vysielanie Vatikanskeho roz-
hlasu, a z prepisov relacii
vznikali jeho prvé samizdaty.

Podla zisteni Ceského his-
torika Petra Blazeka, Polansky
pocas normalizacie vydaval
a tla¢il periodika Zbornik
vysielani Vatikanskeho rozhlasu
(1970 — 1975), Néabozenstvo
a sucasnost’ (1982 — 1989, spolu
36 cisel), Serafinsky svet (1982 —
1989, spolu 22 Ccisel), Pokoj
a dobro (1983 — 1985, spolu
5 cisel), Historicky zapisnik
(1986 — 1987, spolu 2 C¢isla)
a Vyber (1984 — 1987, spolu
26 ¢&isel). Co si iste zasluzi
pozornost, a vzhl'adom na vte-
dajSiu dobu aj mimoriadne uz-

Tisovi a Andrejovi Hlinkovi.
Statna bezpeénost’ sa o ich exis-
tencii  dozvedela  najneskor
z anonymného udania pod-
pisan¢ho ,,Poctivy obcan z Dub-
nice”, ktory na  Okresné
oddelenie Verejnej bezpecnosti
v Dubnici nad Vahom poslal
ziadost’ vySetrit’ aktivity Polan-
ského, ktory mal medzi l'ud'mi
v Dubnici rozdavat ,kadejaké
listiny, v  ktorych vel'mo
vychvaluje rezim za Slovenského
Statu  a  jeho  faSistickych
pohlavarov. Tento clovek ma
doma taky stroj, na ktorom tlaci
rozne listiny, kde vyzdvihuje
faSistu Tisa a jeho kamaratov.*

Statna  bezpeénost Polan-
ského obklopila sietou tajnych
spolupracovnikov, odpocuvala
jeho byt a chatu, preverovala ko-
reSpondenciu, ,posvietila si*
na celd Polanského rodinu
a monitorovala jeho kontakty
na ,reakénych duchovnych®
a d’al$ich aktivistov tajnej cirkvi.

V novembri 1987 operativni
pracovnici StB zistili, Ze v Polan-
ského byte sa nachadza roz-
mnozovaci  stroj a  velké
mnozstvo samizdatovej literatury
pripravenej na distribuciu.

Na zaklade tejto informacie sa
rozhodli zasiahnut' a 5. novembra
1987 prisli na piatich osobnych
autdch  Polanského  zatknut.
Nasledovala domova prehliadka
bytu a chaty vo Valasskej Belej,
pri ktorej zhabali ako dokazovy
material cyklostyl, tladiarenské
blany a tisice stran samizdatov.

O tom, kol'ko materiadlov StB
pocas domovej prehliadky Polan-
skému zaistila, sved¢i sku-
to¢nost’, ze mna ich odvoz
potrebovali celu dodavku. Popri
samizdatoch zobrali aj mag-
netofonové kazety s nahratym
vysielanim zahrani¢nych roz-
hlasovych stanic a nasli aj mate-
rialy o protinabozenskej podstate
marxizmu a komunistického
rezimu, vyzvy nezUcastnit sa
volieb, audiozaznamy z puti,

diskurze bola pripustna iba mar-
xisticka interpretacia modernych
slovenskych dejin, prekrucajica
fakty a suvislosti zivota tychto
dvoch osobnosti I'udovej strany,
oznacujuc ich za klérofasistov,
vyvolali ~ Polanského  texty
okamzité obvinenie z propagéacie
fasizmu.

V skutocnosti Polanského
samizdaty prinaSali interpretacné
ramce a hodnotiace stanoviska,
ktoré vtedajSia oficidlna marxis-
ticka historiografia zamlc¢iavala
a dobova cenzlra o nich neu-
moznila ani diskutovat’, nieto
este publikovat.

Ako ukazal Polanského prik-
lad, ¢o i len trochu iné postoje
boli  kriminalizované.  Nor-
maliza¢ny rezim preniesol pro-
blém, ktorému by sa mala
venovat’ historiografia ako veda,
do trestnopravnej roviny, a na
jeho  zéaklade vykonStruoval
vel'ky politicky proces. Polansky
sa spravne branil tym, ze His-
torické zapisniky vnimal v ramci
hladania historickej pravdy
a oboznamovania s dejinami, ako
1 v ramci urcitej otvorenosti a de-
mokratizacie podla vzoru So-
vietskeho zvdzu. Tym demasko-
val totalitni podstatu nor-
maliza¢ného  rezimu, ktory
z ideologickych dovodov nemo-
hol pripustit’ otvorenu diskusiu
o osobnostiach ako Andrej
Hlinka alebo Jozef Tiso.

Na margo motivacie pripravit
samizdaty vySetrovatelom uvie-
dol, Ze povazuje ,za spravne
oboznamovat’ mladi generaciu
s pomermi, ktoré boli za Sloven-
ského $tatu nielen jednostranne,
ale z viacerych pohladov, aby sa
mohla hl'adat historicka pravda.*

Pocas vySetrovania zaujal
Polansky obetavy a obdivuhodny
postoj, ked’ze odmietol hovorit
o l'ud’och, ktorym samizdaty dis-
tribuoval. Jeho odpoved bola
stereotypna: ,,Nemienim o tom
vypovedat, pretoze tym by som
postihol Tudi, ktori za nic

akadémie vied Ondrej Danyi,
smutne znamy ako popredny ide-
olog normalizacného rezimu
na poli boja proti nabozenstvu
a veriacim. Posudok sa niesol
v duchu stdobej Danyiho pub-
licistickej Cinnosti a charakter
Historického zapisnika hodnotil
ako ,,jednoznacne zamerany proti
komunistom a prisluSnikom
inych nekrestanskych vyznani
a ateistom.* V priebehu februara
1988 vysetrovatelia prekvalifiko-
vali Polanského konanie
na trestny ¢in podla § 98 — pod-
vracanie republiky. Ako mozné
vysvetlenie zmeny paragrafu sa
ponuka téza, ze za podvracanie
republiky mohol sudca vymerat
vyssi trest. DalSou moznostou je
obava vySetrovatelov, ¢i by
obzaloba obstala, ked’ bolo zrej-
mé, ze proces budu sledovat
spravodajcovia  zahrani¢nych
rozhlasovych stanic. Mozné je
tiez, ze po vyhodnoteni vSetkych
samizdatovych clankov sa vy-
Setrovatelovi javila priechodnej-
Sia moznost’ postavit’ obzalobu
na zéklade clankov poukazuju-
cich na protirezimné utoky a vy-
uzit Historické zapisniky ako
pritazujicu okolnost.
Vys$etrovanie bolo skonéené
v marci 1988 a v aprili toho
isttho roku podal krajsky
prokurator v Banskej Bystrici
na Polanského zalobu za spa-
chanie trestného ¢inu podvraca-
nia republiky. Toho sa mal
dopustit’ rozmnozenim samizda-
tovych casopisov, v ktorych mal
podla obzaloby pouzivat infor-
macie zo zahrani¢nych roz-
hlasovych  stanic, vyzyvat
k likvidacii KSC, jednotnej
CSSR, spojeneckych a pria-
tel'skych vztahov so ZSSR
a ostatnymi socialistickymi kraji-
nami, k porusovaniu socialistic-
kého pravneho poriadku,
znevazovat' a znizovat’ vzdelanie,
vychovu a vyucovanie v duchu
vedeckého svetonazoru marxiz-
mu-leninizmu, autoritu bez-
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peénostnych organov, prezidenta
republiky a dalSich c¢elnych
predstavitelov republiky, pro-
pagovat klérofasistické hnutie
Slovenského $tatu a jeho pred-
stavitel'ov a odstrasovat’ skupinu
obcanov od aktivnej ucasti na pl-

neni uloh
spolo¢nosti.

socialistickej

Proces s Ivanom Polanskym
prebehol v diioch 13. — 17. jina
1988 pred senatom Krajského
sudu v Banskej Bystrici. Pri-
slugnici Oddelenia StB Povazska
Bystrica realizovali v dnoch
predchadzajucich sudnemu po-
jednavaniu niekolko preven-
tivno-bezpecnostnych opatreni
a Polanského kolegovia v ZTS
Dubnica si poc€as dni stdu
nemohli v praci cerpat do-
volenku. Stdna sien bola napriek
tomu plnd, pri¢om sa pojednava-
nia zucastnili aj niekol’ki sloven-
ski disidenti ako Jan
Carnogursky a Hana Ponicka,
zastupcovia zahrani¢nych zastu-
pitelstiev a priblizne 40 aktivis-

tov tajnej cirkvi. Sudca uznal
Polanského vinnym z trestného
¢inu podvracania republiky.

Trest bol vzhl'adom nato, ze v
Ceskoslovensku prebiehal proces
prestavby, bolo uz po Svieckovej
manifestacii a  Polanského
zdravotny stav bol zhorSeny, mi-
moriadne tvrdy — 4 roky vdzenia
nepodmienecne.

Proces s Ivanom Polanskym
vyvolal okamziti reakciu
predstavitel'ov slovenského
a ceského disentu a rozbehlo sa
viacero akcii na jeho podporu.
Na Slovensku mozno za najvyz-
namnejSie povazovat rozsiahle
podpisové akcie za jeho pre-
pustenie. Este pred konanim sudu
prebehli dve peticie, dorucené
sudcovi v deil vynesenia roz-
sudku. Kazda z nich mala prib-
lizne 350 podpisov.
Odosielatelom prvej bol tajny
spravodajca  Antona  Hlinku
v Mnichove, Anton Selecky
(neskér v roku 1989 sudeny
v rdmci procesu s bratislavskou

patkou), ktory podpisy sam
zbieral.

Pri druhej peticii bol ako
odosielatel  vedeny  Michal
Janech z Novej Dubnice.

Po vyneseni rozsudku zorga-
nizovali aktivisti tajnej cirkvi
vel’ku podpisova akciu za pre-
pustenie Polanského, pod ktoru
ziskali takmer 4000 podpisov.
Peticie boli zaslané na vedomie
kardinalovi Tomaskovi a ar-
cibiskupovi Janovi Sokolovi,
ktorych prosili, aby sa zasadili
o Polanského prepustenie. Kopiu
peticie  poslali  prezidentovi
Gustavovi Husakovi.

V  prospech  Polanského
poslali podporné listy aj disidenti
ako napr. Hana Ponicka. Peticie
podporili aj prejavy solidarity ve-
riacich na masovych putach
v priebehu roku 1988, kedy sa
pritomni najmé pocas vecernych
programov casto modlili za Po-
lanského ako vdzna rezimu. Azda
najvyznamnejSia takato akcia
prebehla na velkej puti v Nitre

v auguste 1988, ktorej sa
zucastnilo priblizne 150 000 put-
nikov a znamenala vyvrcholenie
puti marianskeho roku.

Velky vyznam mali prejavy
solidarity z prostredia ceského
obcianskeho disentu, o to viac,
ked rezim hral v pripade Polan-
ského s kartou ,,podpory a pro-
pagacie  fasizmu“. Podporu
v tomto prostredi sprostredkoval
Jan Carnogursky. Vdaka nemu
zacal prazsky Vybor na obranu ne-
spravodlivo stithanych mo-nitorovat’
priebeh vySetrovania a procesu, po-
vazujuc pripad Polanského za na-
jzavaznejsi utok proti nezavislym
nabozenskym a obcCianskym aktiv-
itam za posledné roky. Polanského
sa zastala aj Charta 77, ktora
vo svojom proteste oznacila rozsu-
dok ako recidivu stalinskej justicie.

Moézeme odcitovat dobové
stanovisko Charty, ktorého odkaz
nestraca aktualnu dimenziu ani
v dne$nej dobe: ,Motivovan
osobn¢ mravnim principem jed-
nal i Ivan Polansky, a tim, Ze se
snazil ozivovat svobodny pohyb
myslenek, nazort a informaci,
tedy rozvijet proces, ktery je
pro nas v obecném pohledu tou
nejspolehlivéjsi zarukou a per-
spektivou, konal cinnost spo-
leCensky vysoce prospésnou.
S jeho nazory a stanovisky mutize
zajisté kdokoliv souhlasit i ne-
souhlasit, avSak vzdy zde musi
platiti zasada civilizovaného
statu, kterou formuloval jeden
z tvlret francouzského osvicen-
stvi: tiebaze rozhodné nesou-
hlasim s vasim nazorem, svij
zivot bych polozil za vase pravo
jej vyslovit.«

Pripad Polanského sa dostal aj
na Zapad a osobitnil pozornost
mu venovali zahrani¢né roz-
hlasové stanice Hlas Ameriky
a Radio Slobodna Eurdpa, ktoré
o nnom referovali najmé prostred-
nictvom Antona Hlinku.

Vrcholom kampane za pre-
pustenie Ivana Polanského bolo
zalozenie Vyboru solidarity
s Ivanom Polanskym 12. oktobra
1988. Priblizne 90 vydavatelov
samizdatovej literatury z celého
vtedajsieho Ceskoslovenska vy-
dalo vyhlasenie, podla ktorého
vydavanie nezavislej publicistiky
a rozsirovanie literatiry bolo
deklarované ako integralna
sucast’ prava na slobodu prejavu.

Polansky zostal vo vidzeni
do decembra 1988, kedy bol
podmienecne prepusteny v do-
sledku amnestie prezidenta
Husaka. Vd’aka nej bol jeho trest
skrateny o polovicu, ¢im mu
,,zostali“ dva roky.

Po prepusteni sa marne
pokusal zamestnat’, a v dosledku
podlomeného zdravia odiSiel
na invalidny doéchodok. Kauza
Ivana Polanského sa definitivne
uzavrela v novembri 1989.
V dosledku postupného padu ko-
munistického rezimu prezident
Husak vydal rozsiahlu amnestiu,
na zaklade ktorej bol Polanskému
odpusteny podmienecny trest.
Sudnej rehabilitacie sa dockal
v roku 1990.

Po pade komunistického
rezimu sa Polansky zapojil
do procesu spoloc¢enskej transfor-

macie a budovania demokracie
ako poslanec Federalneho zhro-
mazdenia, najskor za Kres-
tanskodemokratické hnutie,
po rozdeleni strany za Slovenské
krestanskodemokratické hnutie.
Z tejto pozicie sa aktivne angazo-
val v procese zaviSenia narodnej
emancipacie Slovakov v de-
mokratickom a samostatnom
State. Jeho sen sa vznikom
Slovenskej republiky v roku 1993
naplnil. Namiesto ocenenia
a vdaky spolocnosti za prezité
prikoria a obete sa vSak dockal
skor zabudnutia. Pre rezim
po roku 1989 je hanbou, Ze jeden
z najvyznamnejsich slovenskych
vydavatelov samizdatovej lite-
ratary v 80. rokoch a politicky
vizen zomrel na prahu zabudnu-
tia a v hmotnej nudzi s minimal-
nym déchodkom napriek tomu,
ze cely svoj zivot (vratane ne-
malych materidlnych prostried-
kov)  venoval boju  proti
ceskoslovenskému komunistic-
kému rezimu. Jeho usilie vSak
nebolo marne, hoci vitazstvo slo-
body v roku 1989 a vznik
samostatného Slovenska v roku
1993 boli preitho azda jedinou
satisfakciou, ktorej sa dozil. Jeho
zivotny pribeh si zaslizi naj-
vys§ie moralne a spolocenské
ocenenie za odvahu a obetavost’,
s akou nevahal produkovat’ a §irit’
samizdatovu literatiru, ako aj
za osobnu stato¢nost’, s ktorou
celil perzekuciam norma-
lizaéného rezimu, ¢im v ko-
neénom ddsledku prispel k jeho
padu v roku 1989.
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L.

Vzkrieseny Panom vysiel z jaskyne
umftveného jazyka a srdca.
Uhorsky Slovak, vraj v poslednej hodine.

City sa daji vzbudit’ postupne,
a toto mesto bolo mnohoznacné.
Tak Vojtech Lazar zlozil svoje vykupné.

Tu tragédia protikladov zacne.
Potomok slavnych rodov slovenskych,
a otec kantor, dusa nabozna.

Posolstvo nudze, vyber krokov malych,
a buri€ panslav v milosti ho poznal.
A svedcil o iom pravdivo a dobre.

Ci moZno stavat’ v revolu¢nej dobe.
Rol'nicku masu, mestskych robotnikov,
do rojnic pod znamenim kriza ?

Keby len kriza. DvojkriZ ovenceny
korunou Krista, vesti utrpenie,
nechat’ mal Lazar zaSantroceny

talent svoj, lasku, vnatro premenencé.
Tak chceli po iom, nikali mu meSce,
a predsa umrel v darovanych kapcoch.

Manzel moj trpi, piSe zZena Zene,
prosila som, ach ako ponizene,
a predsa sa to neodbytne Zenie.

Ruzenec je mu nadejou a silou,
ked’ povrazom vrah predbehnut’ chce Boha.
Aspon raz eSte s zenou vernou milou,

dusa bez deti potesit’ sa mohla.
Prisla a v o¢iach srdce lasky svieti.
Viéhavo - azda - ku nemu sa pohla.

Sami su tu. Boh nepozehnal deti.
Boh nepoZehnal ? Cudia nedopriali.
Ved’ plodné roky travil v Zalari.

Pod okom rubin siz a krvi Ziari,
ktory jej s podobiziou jeho ukradli.
Obaja v ten den, eSte va¢Smi stari

Bozena, Ceska. Zena Slovaka.
Vojtech, na§ Lazar, Slovak ceskej zeny.
predsa ich Cechoslovak nematal.

Tak predsa prisla, nddej okamihu,
hoc sedi nemohtico sivy profesor.
Vidi si zenu, Zena vidi muza.

II.

« Ach predsa si mi cely zivot muza,
predsa si denny chlieb a rozhovor,
teraz sa moje cesty isto zzia.

Naposledy Ta ku mne pustili.
Hoci sa lt¢im, z postele ma sudia,
v programe starych svojich nésili.

Neboj sa, laska, eSte stretneme sa,
dusu nezmarnia, hoc sa snazili.
Strnésty august, dnes mi srdce plesa

Hoc krv mi tazko ide cez Zily.
BoZena moja, dokaz lasky moje;,
¢aka nas, kde sme eSte nezili.»

I1I.

«Manzel moj, tu su kriZne cesty,
a moja vedie naspat’ do Viedne.
Ked’ budes tam, kde nieto Ziadnej lesti,

viem, Tvoja laska nikdy nezvidne.
Necham 1 ja tu, vSetko zemskeé puto,
1 zlato, rubin, srdce bezodné.

Hoci je mi to vSetko straSne I'ito.
A dala by som aj to posledné
aby t'a na§ Boh neskusal tak kruto

Odzajtra ticho bude zniet’ mi posvitne.
Viac ako ked’ si ticho sedel v praci,
viac ako v naSej tichej modlitbe.

Viac ako v rozjimani krvi Kristovej.
Budem sa odteraz ja sama modlit’,
za teba a za cely nérod,

do ktorého ma laska k Tebe vrhla.
Keby mi Sperky nezobrali oni,
sama by som ich vSetky rada strhla.

Az na ten jeden, s Tvojou podobiziiou,
na ktorej hré ten jemny tichy tismev.
Nepdjdem viacej Tvojou dedoviziiou.

A predsa budem stale mysliet’ na fiu,
na Tvojou snahou rol'u pooranu.
Hoci z nej dnes len slzy t'azké kant.

Povedz mi eSte, ako sa ta chystas.
Jak zrna ruzencové dusevny zrak Cistia.
Ci dusa v burke vidi Cisto pristav ?»

IV.

«Splnil som v tcte pred mocou,
- bez Boha by ju nemali -
vSetko ¢o mohlo zachranit’ mi telo,

no zivot duSe ked’ ma Ziadali.
Odoprel som, bo dusa nepatri mi.
Preto aj zrak sa nekali.

Som tu, kde mam byt,
ruzenec v hrsti, povinnost’ si plnim,
hoci sa bojim o Tvoj dobrobyt.

Poctval som ich, nie vzdy rozumel,
a nechcel som sa preto naméhat’.
Vyrok som ddvno v oc¢iach uvidel,

zbytoc¢ne je tu ¢osi hovorit’.
Preto sa chystam, Cistim dusu.
Ni€ nie je viac dnes ako dusa Cista.

Zbytocne je im telo pokorit’,
do neba tieto psy sa nedokusu.
Ba brechot ich mi branu otvori.

Ani to neviem, laska moja ista.
¢1 narod moj raz k menu sa mi prizna.
No zemska Cest’, ta veru nema vyznam.

Vraciam sa zrakom, kocham siluetou.
Benadik, Dom, kostoly jezuitov.
Pdjdem ta s dusou krvou obmytou.

Nie. Nie je ta krv, nie je taka ista.
No verim. Krista vZdy som vyznal.
A pevne verim v spasnu lasku Krista.

Ja pevne verim, t4 vykupna cena,
ku ktorej pridame nas§ drobny peniaz.
Je zéaruka. Je zmluva specatena.

Kresby: Andrej Misanek
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televizii i rozhlase od zvolenia
V. Miku za gen. riaditela sa pro-
gramové otdzky neriesili, ale este
prehlbili. Je zname, Ze slovencina hldsatelov,
moderatorov, ale aj politikov a ucinkujicich
je casto pod uroven, ¢o sa prendsa aj do vere-
jného zivota. Mnohi pouzivaju cudzie a slan-
gové vyrazy.
Vystizne to napisal Jozef Banads
v svojom komentari: Namiesto "Domu deti"
postavime "Kidhouse", prva slovenska kréma
v Bratislave sa vola "First Slovak Pub", uz
nemame uroven, ale level, prekvapenie nevy-
Jadrujeme napriklad fiha, ale cudnym

vietky spomienkové akcie obcanov, napr.
na Andreja Hlinku 16. 8. 2016, sv. Cyrila
a Metoda, L. Stura a dalsie. Nechapem, ako
RTVS mohla objednat a odvysielat
25. 10. 2015 dehonestujuci film o Stirovi
, True Stur” na dvojbodkovej televiznej
stanici ,,: 1.

V rozhlase stdle vysielaju hlupu reldaciu
., Co sa stalo s Robom Rothom*“. Programy
Havrana mi pripominaju arogantného Hriba
a Markovica. Byvalé nomenklatirne komuni-
stické kadre, hrajuce sa na demokratov,
neustdale vymyvaji mozgy obcanom udajmi,
ktoré dehonestuju slovensku historiu.

Niekol’'ko slov
o RTVS

zvolanim wow, nie sme vyrovnani, ale kulovi,
nemame prinosy, ale benefity, namiesto tiveru
je kredit, nekontrolujeme, ale cekujeme,
nakupné strediska nahradili Sopingcentra,
nechali sme si vziat Karkulky, Lomidrevov,
Valibukov, Sipkové Ruzenky, Jankov Hraskov
a nahradili sme ich Mekgajvermi, Barbinami,
Srekmi, Alfami, zdkony v Ndrodnej rade
Slovenskej republiky (sic) uz netvorime, ale
kreujeme, namiesto suhrnu sprav mame
hedlajny, gazdovsky dvor sme nahradili far-
mou a z neznamych doévodov sme sa zbavili
slovenského rolnika a na-miesto neho instalo-
vali farmdra. Pokial Zije jazyk, Zije aj ndrod,
ak jazyk umrie, umiera aj narod a s nim aj
Jjeho duch. Clovek bez koreiiov md viacero
vvhod — nema sebavedomie, hrdost, je
manipulovatelny, ovlddatelny, nerepce,
poslicha, drzi hubu a krok, a "maka".

Zvysilo sa pocestovanie divikov a po-
sluchacov. V hlavnom vysielacom case, najmd
v sobotu a nedelu, dvojbodkova televizia dava
bud ceské filmy (dokonca v koprodukcii
s RTVS), alebo zahranicné filmy dabované
v CceStine. V rozhlase i televizii sa dava
neumerny priestor cCeskej kultire, politike
a udalostiam, ako by nas nezaujimali aj iné
Staty a ndrody. Takmer pravidelne v reldcii
., Z prvej ruky “ sa vyjadruje aj cesky komen-
tator. Hrozné je, ked pocas vianocnych
sviatkov, Silvestra a pod. sa davajii otrepané
Ceské rozpravky a filmy. RTVS nepovazuje
za potrebné venovat patricnu pozornost vy-
znamnym osobnostiam, ktoré sa zasluzili
o povznesenie slovenského ndroda. Ignoruju

O tom, ze RTVS nie je slovenska verejno-
pravna svedci aj jej dvojbodkové logo. Ako
potom  mozeme  ziadat od  divdkov,
posluchdcov, aby hovorili pekne po slovensky
a nadobudli i slusné narodné povedomie?

Ako sa mohlo stat, Ze verejnoprdavna
televizia v nedelu 28. 8. 2016 v spravodajstve
RTVS odvysielala propagandistickii reportaz
z fingovanej svadby homosexualov na Sloven-
sku. Cela reportdz sa niesla v duchu, aby
politici uzakonili homosexudlne manzelstva,
co je v rozpore so za-konom. Uroveii Sirenia
kultury je polutovaniahodna. Programy, napr.
,,Nikto nie je dokonaly*, urazaju a nemaju
nic spolocné s kulturou.

V komentovani svetovych udalosti chyba
objektivita a vyvazenost. Pre RTVS existuju
len ,, politologovia® (napr. Nagy, Nic
a pod.), ktori zasadne kritizuju len Rusko,
Putina a dokonca i pred-sedu viady R. Fica.
V kauze Matovic¢ a spol. proti ministrovi
Kalinakovi mam dojem, Ze to organizuje
RTVS.

Za toto vSetko je zodpovedné vedenie
RTVS na cele s gen. riaditelom V. Mikom,
ktory podporuje zodpovednych pracovnikov
za program. Protesty obcanov aj na Radu
pre vysielanie a retransmisiu su negované
a politici mi¢ia. Obcan je dolezity len ked' si
parlamentné volby. Som presvedceny, ze
zmenu neurobi len zvySenie koncesiondrskych
poplatkov, ale napravu moze urobit iba nove
vedenie RTVS a odvolanie pracovnikov, ktori
neplnia svoju ulohu vyplyvajicu zo zdakona.

STANISLAV MAJEK

Matka Terczia
a slovensky biskup
Hnilica

(Pokracovanie z 3. strany)

Moje sestry spolu so mnou Vam
zo srdca d’'akujeme za Vas otcovsky odkaz
oznameny prostrednictvom kardinala Ci-
cognaniho. Vasa laskavost’ nam umoznuje,
aby sme sa stali velkodu$nejSimi a slu-
zili naSim chudobnym eSte s vidcSou
laskou.

Svity Otce, chcela by som Vam
oznamit’, Ze je mojou vrelou tizbou dat’
nasu kongregaciu k Vasej dispozicii, aby ste
ju pouzili podla Vasho zelania, hlavne
medzi chudobnymi Vasej diecézy.

Poc¢as modjho  kratkeho  pobytu
v Rime, kde ma sprevadzal biskup Pavol
Hnilica, mala som prilezitost’ navstivit
niektoré miesta, kde sme videli vel'a chu-
dobnych. Pri pohlade na ich biedu a utrpe-
nie horela som tizbou dat’ im moje sestry,
aby im mohli s laskou sluzit'. S biskupom
Hnilicom som navstivila aj kardinala
Dell’Acquu, ktory nds vel'mi Uctivo prijal
a s pozehnanim schvalil nasu pracu medzi
chudobnymi 'udmi v Rime. Kardinal i
biskup Hnilica ma povzbudzovali, aby som
zaviedla do Vec¢ného mesta nas sposob
charitativnej pomoci chudobnym. Ked
starostlivo uvazujeme nad projektom
zriad’'ovania naSej rehole v Rime, prosim
Vasu Svitost’, aby ho pozehnala a modlila
sa, aby tento novy krok bol vyplnenim
Bozej vole. Dalej Vés prosime o modlitby,
aby sme v tomto vel’kom meste mohli zit
ako skuto¢né misionarky Bozej lasky pre
chudobnych, s chudobnymi a ako chu-
dobni. Ciel'om nasho prichodu do Rima je
sluzba najchudobnej$im z chudobnych a
tak vydavat svedectvo, ze Kristus ich
miluje. Okrem toho naSa praca v Rime
ukdze vladnym kruhom v Indii, ze naSa
¢innost’ v Indii a inde nema za ciel’ priame
pokrestancovanie inovercov, ale chce
priviest’ 'udi, hlavne ubiedenych, blizsie
k Bohu skutkami milosrdenstva.

Moje sestry spolu so mnou Vam este raz
d’akuji za vsetku starostlivost a lasku,

ktoru preukazujete nasej kongregacii a na-
$im chudobnym.

Vase oddané diet'a v Kristu

Matka Terézia M C

Matka Terézia aj dnes hovori, Ze
na privedeni jej kongregacie do Rima ma
popri Svidtom Otcovi najvicsiu zasluhu
biskup Hnilica. On ju nielen pozval, ale ju
aj vSestranne podporoval. Pri kazdej ceste
do Rima ohlasovala svoj prichod jemu, on
ju cakaval na letisku, sprevadzal po Rime,
zariad’'oval stretnutia, ba vykonal jej aj au-
dienciu u Svétého Otca. Kym tu nemali
vlastny klasStor, Matka Terézia byvala u mi-
sionarok frantiSkanok na Via Giusti 12, ale
poSta a iné =zasielky jej chodievali
do biskupovej rezidencie na Via Monte
Santo 14.

Biskup Pavol si dobre paméta den, ked’
Matka Terézia a pét’ sestier jej kongregacie
prisli do Rima, aby sa tu natrvalo usadili.
Bolo to v stredu 22. augusta 1968, den po
sovietskej okupacii Slovenska a ¢eskych
krajin. Pavol a jeho spolupracovnici iSli
pre ne na letisko s tromi autami a previezli
ich do Torfiscale, Via Amadeo Crivelucci
3. Tam im odsluzili aj prva svdti omsu na
rimskej pode, v starej, dost’ zanedbanej
kaplnke. Bolo to na sviatok Korunovania
Panny Marie. Biskup Pavol im povedal
kratku kazen, ktorti koncelebrant pater
Svec prekladal do angliétiny. Pripomenul
im, ako to Boh v svojej prozretel'nosti zari-
adil, Ze zacinaji svoju ¢innost v Rime
prava na sviatok Tej, ktort maju za svoju
osobitnll patronku.

Do ich skromného klastora Pavol casto
chodieval, sltzieval im tam svidtia omsSu
a podla potreby pomahal. Tu oslavil aj
svoje 50. narodeniny 30. marca 1971. O
tejto udalosti hovori: ,,Medzi nimi som sa
citil najlepSie. Tam som bol ako doma. Bolo
to jednoduché, bez komplimentov, bez
oslav, ale o to srde¢nejsie.*

Pripravil
FRANTISEK VNUK

Z. naSich dejin

(Pokracovanie z 1. strany)

K tejto vrazde, ktora Janovi
Zapol'skému pomohla ku zvoleniu
za krala, dnes su uz zname doteraz
utajované dokumenty.

Prec¢o? Nuz pre mad’arska slachtu
Zapola sa stal odbojnikom proti
cisarovi vo Viedni, ktorého po nom
vdcsina uhorskej Slachty zvolila
za svojho legitimneho krala.

Nakoniec Zapol'sky bol vy-
hlaseny za zradcu kralovstva, lebo
neprisiel bojovat’ proti nepriatelovi
na uzemi Uhorska. Zavédzoval ho
k tomu zakon. A tak sa zacalo dran-
covanie nasho Slovenska v skoro
150-ro¢nej stavovskej vojne. Juh
a stred Uhorska mali v moci Turci,
a preto sa vojny viedli na Uzemi
Slovenska. Turci podporovali Sed-
mohrady v protiviedenskej politike.
Nielen to, ale Jan Komensky, ktory
neskor prisiel ucit’ na lyceum do Blat-
né¢ho Potoka, povzbudzoval slachtu
,,proroctvami svojho kmotra
Drabika z okolia Puchova, Ze ,,An-

tikrist™ vo Viedni bude coskoro po-
razeny. A Rékociovci tomu podlahli.

Turkom sa otvorila cesta na Bu-
din ako centrum kralovstva. Kra-
lovna Maria s dvorom z Budina usla
do Bratislavy. Zidia v Bratislave
dostali z Turkov ako aj zo Zoldneirov
strach, a preto utekali do Rakuska.
Kralovna nariadila ich domy
skonfiskovat’ pre svojich l'udi a ostat-
nych Zidov printtila, aby svoje domy
predali a odisli na vidiek. To isté uro-
bili mesta: Pezinok, Svéty Jur a Mod-
ra. Vsetci nedoverovali Zidom ako
cudziemu etniku. Turci postapili
do srdca Uhorska a v Budine si zria-
dili pasalik. Panonhalmu dvakrat
v tom storoc¢i vypalili. Ked’ Turci za-
stavili boje, trocha sa narod i §l'achta
upokojili, najmd na vychode
Uhorska, kam Turci neprenikli do Za-
pol'ského domény. Ten zvolal
na jesen (v oktobri) snem do Tokaja,
kde sa dal sl'achtou vyhlasit’ za kral’a.
A najstarsi zivy biskup Podmanicky
z Nitry ho musel oficidlne korunovat.

(Dvaja arcibiskupi a pét’ biskupov za-
hynulo pri Moh4ci.) Ferdinand Habs-
bursky ako manzel sestry Ludovita si
uplatnoval narok na trén. Zvolal
na 17. decembra 1526 do Bratislavy
snem a Sl'achta ho zvolila za platného
uhorského krala. Zase ten isty biskup
Podmanicky ho pomazal za kral’a. A tak
medzi dvoma kralmi zacali vojny.
Zépol'sky sa dostal rychlo az na zdpadné
Slovensko a vyraboval majetky biskupa
Podmanického. Vojna trvala 10 rokov
az do uzavretia mieru vo Velkom
Varadine roku 1538 (10. februara).
Zapol'ského nazvali posmesne ,,sloven-
skym kralom (,,Toth-kiraly) a jeho
vojsko ,,slovenskymi drabmi®.

Na zaver mézeme skonstatovat’, Ze
dravost’ uhorskej sl'achty nemala hranic.
18li za svojimi Ciastkovymi zaujmami a
honobenim majetku ,,ad infinitum” (bez
konca). Sami si Uhorsko dopredu znicili
aoslabili. To je tvrda skutocnost’. Pouzi-
vali vSetky nedovolené nastroje. Ciel’ im
posvécoval prostriedky!

ANTON SEMES

= CHUDAK ! PRECO MUSI ZOBRAT?
~LEBO Tb BOL VEDY SLUSNY A CESTNY CLOVEK!
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Jedinym modelom pre
uspesné zhodnotenie konkrét-
nej doby je pytat sa, do akej
miery sa v nej rozvija a usku-
tocnuje autenticky zmysel
plnosti  ludskej existencie
v sulade s osobitnym charak-
terom i moznostami danej

doby.

(Romano Guardini)

Svojim prejavom pri preberant
Ceny Karola Velkého (v bazilike sv.
Petra 5. 5. 2016), ktora sa udeluje
,za pracu v prospech jednoty Eu-
ropy“, oslovil papez Frantisek nielen
poprednych predstavitelov Europskej
unie a Europsku uniu ako taku, ale —
viacplanovo — aj udov Spolocenstva
Pavla Straussa. Cim nds hlavne
oslovil, o tom budu nasledujice

riadky.

1

Oslovil nas uz samotnym poj-
mom ¢i priam heslom ,transfizia
pamati‘:

»Spisovatel Elie Wiesel, ktory
presiel nacistickymi koncentra¢nymi
tabormi, hovoril, Ze dnes je zasadné
uskuto¢nit’ ,transfuziu pamdti®.
Musime si ,,pamétat™, hladiet
na pritomnost’ s trochou odstupu
a nacuvat’ hlasu nasich predkov.
Pamét nam nielen nedovoli opakovat’
chyby z minulosti (porov. Evangelii
gaudium, 108), ale umozni nam, aby
sme znovu prijali za svoje sku-
senosti, ktoré pomohli naSim
narodom pozitivne prekonat krizy
minulosti, s ktorymi sa museli
konfrontovat. Transfuzia paméti nas
oslobodzuje od dnes casto pri-
tazlivejsej tendencie nahlivo stavat
na pohyblivych pieskoch bez-
prostredne viditeI'nych vysledkov,
ktoré mozu poskytovat' ,,lahky,
rychly a prchavy zisk, ale nepred-
stavuji T'udské naplnenie (ibid.,
224).%

Ved’ v tom je pravy zmysel nasho
Spolku: jednak udrziavat, uchovavat
pamét’ na odkaz Pavla Straussa, a jed-
nak - Co je eSte nalichavejsie — sts-
tavnou transfuziou tohto odkazu
do vedomia naroda wurobit ho
zdravym, zivota a ,plodivosti,
plodotvornosti schopnym. To nam
umozni ,hladiet’ na pritomnost’
trochu z odstupu“ a ,neopakovat
chyby minulosti“; nestavat’ bezhlavo
»ha pohyblivych pieskoch bez-
prostredne viditel'nych vysledkov®,
ktoré sice mdzu priniest’ ,,lahky,
rychly a prchavy politicky zisk, ale
nepredstavuji  Tudské naplnenie®.
Kvoli tomu je, ako zdoraznuje papez
Frantisek, nevyhnutné ,,nactvat’ hlasu
nasSich predkov*.

2

Tym, ze Svity Otec povazoval
za potrebné pripomenit’ otcov
zakladatel'ov Eurdpy, nas znova pod-
nietil uvedomit’ si a plne docenit’, ze
medzi tych ,otcov zakladatel'ov*
plnym pravom patri aj Pavol Strauss.

Ved to bol on, kto sa v svojej
prvej povojnovej publikacii Vsetko je
rovnako blizke i d’aleké (Kaleidoskop
z cesty po Svajéiarsku) roku 1947
(!") hned’ v tvode zamyslel nad hrani-
cami, ktoré zatial’ sliZia ako Zelezné
mreze, aké maju dravé zvery vo zve-
rincoch, - ale keby odpadli tieto
zelezné mreze a ,,skuto¢na sloboda sa
rozlozila medzi narodmi“, ,.Caro
a krdsa hranice a vyhranenie ich
(narodov —J. R.) druhov by nezmizli,

ale lev a baranok by chodili vedla
seba. A Pan Boh by nemusel hrat’
neustale prisneho krotitel'a®.

,,Naco teda tie strasné t'azkosti,
ktoré sa robia — nielen dnes, uz davno
—v styku narodov?“ — pyta sa r. 1947
Pavol Strauss, a nalichavo vyhlasuje:
,»Ako mozu byt hranice kliatbou, tak
mozu byt i pozehnanim* — mysliac
pritom adresne na Eurdpu:

,Lebo Eurdpa nie je za nami, lez
pred nami. Eurdpa nie je ani zeme-
diel, skor idea. Eurdpa nedohrala
svoju ulohu. E$te ju ma len zacat’
hrat. To, ¢o bolo doteraz, bolo prvé
dejstvo. Skoncilo sa fiaskom, pretoze
zradila svoj zéklad, svoju krestansku

JULO RYBAK

Pudstvo s vel'mi zmieSanymi citmi —
pravdaze, zasliZzenymi — a so znac¢ne
zlym svedomim odobera sa od minu-
losti a nastupuje cestu do novej doby
za ve’mi pochybnych mravnych
auspicii“ (zastit; pod¢. J. R.).

A sme pri koreni veci. Ak su
stavitelia ,,pochybnych mravnych
auspicii®, d4 rozum, Ze planovany
projekt musi zahrniit’ i stavitel'ov, ich
vnutorni  premenu, ,kontinenty
Pudského vnutra® (Strauss).

»Kolumbus ma pravdu: ak sa ne-
pustime na plavbu za novymi sve-
tadielmi T'udskej duse, opravdivosti
a statoCnosti, nedojdeme k rovnovahe
potrebnej na zvladnutie rozostiipene;j

dakedy i prudkého, a nie matematicku
rovnicu, ktord vzdy vychadza.”
(Necitite v tom, dnes$ni Eurdpania,
patos papeza Frantiska?!)

,,Pri spominanej priamociarosti a
stato¢nosti je jedine spravne a
konzekventné, ze prilisSné ro-
zumarstvo vedie c¢asto cez most
vyluéného zadujmu o pozemsky a in-
dividualny zivot k zna¢nému usmer-
neniu na hmotné interesy. Seba klame
najviac, kto veri iba v hodnotu
rozumu, a predsa sa nestara hlavne
o vlastné hmotné dobro. A z tohto
postoja zmaterializovanosti vyviera
dalej: krajna vypocitavost. Rozu-
mom a zaujmovostou riadeny Zivot je

movanu krestanskou tradiciou...
K tomu sa papez Frantisek vratil aj
v prejave pri preberani Ceny Karola
Velkého: ,Jedine cirkev bohata
na svedkov mdze znovu priniest’ Cistl
vodu evanjelia koreniom Eurdpy.
V tejto veci je cesta krestanov k plnej
jednote vel'kym znamenim doby, ale
tiez nalichavou poziadavkou od-
povedat na Panovu vyzvu, ,aby
vsetci boli jedno* (Jn 17, 21).

Bolestivej rany, ktora rozpoltuje
krestansky svet na dva tabory, sa
na priklade Svajéiarska dotkol aj
Pavol Strauss:

,»A este jedného bolestného mies-

Transfuzia pamdti

Ako pozdrav k 80-tym narodeninam papeza FrantiSka

postat. Byt Eurdpanom znamena
priznat’ sa k urcitej duchovnej rase.
A kym sa neuskutocni to, ze vSetky
eurdpske narody neodlozia hranice
medzi sebou a spolone zacénu
budovat novl eurdpsku kultaru
a mravnost, dovtedy potrvaji kon-
vulzie terajSej bezradnosti.

Nuka sa hned otazka: ako
rozumiet’ to Straussovo ,, prvé dejstvo
Eurdpy, ktoré sa skoncilo fiaskom*?
Vztahovat’ ho na koniec 2. svetovej
vojny, alebo na nas dnesok? Za to
prvé hovori, ze eurdpske narody
skuto¢ne odlozili hranice medzi
sebou (naozaj? vsetky?...), ale pad-
nym argumentom za to druhé je fakt,
ze tieto narody zabudli ,,budovat
novu europsku kultiiru a mravnost™,
a hlavne Ze ,,zradili svoj zaklad, svoju
krestansku postat™.

Keby nebolo tak, nemohol by sa
papez Frantisek dnes pytat: ,.Co sa
s tebou stalo, humanisticka Eurodpa,
nositel’ka 'udskych prav, demokracie
a slobody? Co sa s tebou stalo, Eu-
ropa, vlast’ basnikov, filozofov, umel-
cov, hudobnikov a literatov? Co sa
s tebou stalo, Eurdpa, matka l'udi
a narodov, matka velkych muzov a
zien, ktori dokazali hajit’ dostojnost’
svojich bratov a polozit' za nich
zivot?*

A to hovori papez, ktory tak
vysoko vyzdvihol pocin otcov
zakladatel'ov eurdpskeho projektu,
zasluhou ktorych ,,Eurdpa konecne
znova nasla samu seba a zacala s bu-
dovanim nového domu*!

3

Kde sa stala chyba, ze sa budova
spolocného eurdpskeho domu vy-
stavala ina¢, ,nez predvidal pre-
nikavy plan ich otcov? (Frantisek) —
Zapocuvajme sa do slov ,.nasho*
otca-spoluzakladatel’a v spominane;j
knihe — o Case, ked’ sa kladli zéklady
nového eurdpskeho domu:

,»Vzdy, ked sa za¢ina nové obdo-
bie dejin, 'udia maju pocit, ze dejiny
sa skoncili, dovfsili. V istom zmysle
maju pravdu.

Vzdy, ked’ sa za¢ina nové obdobie
dejin, l'udstvo sa dava do pohybu,
smeruje do novych kon¢in, do novych
horizontov...

Ked’ je nieco hotové, prichadza
moralny ,.koctr”. Nikdy sa neda
Pudskymi schopnostami  vyplnit’
alebo stvarnit’ dielo doby tak, aby ne-
zostali medzery, nevyuzité moznosti
alebo nespoznané danosti. A tak

hmoty.

Ak nepouzijeme jedinu branu,
ktora vedie cez vSetky ¢inske mury
okolo nas a v nas k novej zemi nasej
duse a nasho srdca; ak nepouzijeme
Lasku ako jedini branu do RiSe
Pravdy, ktora vladze vyvazit’ mravne
nezodpovedny tanec smrti zbes-
nenych rozputanych atbmov — moze
sa lahko stat, ze nas jedného dna
pohltia ich takmer kozmické
priepasti.

Vzbura stde, dielo lasky — je jedi-
ny kPag pre branu v Cinskom mure;
a viera, otvorené ,,Credo in unum
Deum* — je ostatné lano, na ktorom
mozno visiet nad priepastou zivota.*

A toto ,,ostatné lano, na ktorom
mozno visiet’ nad priepastou zZivota®
Eurdpa lahkovazne pustila a pusta
z ruk... Namiesto ,,Credo in unum
Deum* nastupuje ,,Credo... v ¢o?* —
»V diablovu podkovu hmoty*
(Strauss).
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Do ¢oho to potom vyusti, nam
Pavol Strauss nadzorne ukdzal na pri-
klade Svajéiarska, kde bol vtedy
na Studijnom pobyte, a kde narazil
na ,rozhodné Sialenstvo vzdy len
triezveho rozumu:

»Zabsolutizovany a na x-t povy-
Sovany rozum je ostry jed, leptava
zieravina, ktora moéze spdsobit
samootravu a popalit’ blizke a d’aleké
okolie.

A na klzkom a dost’ zuZenom
okraji racionalizmu lezi — ako sa mi
zd4d — 1 usmernenie S§vajCiarskeho
Cloveka. Druhym poélom, prestre-
lenim jeho stato¢nosti je, Ze sa totiz
v snahe vyuzit' ¢o najddkladnejsie
moznosti intelektudlnych danosti
nezastavil pri hraniciach rozumu
(podc¢. J. R.). Zabudol na ne, drzal sa
len volantu rozumu a neviezol sa
d’alej, ale vyletel i s volantom v ruke.
A tak Clovek s volantom v ruke
a bez vozidla chce — alebo mysli, ze
chce a ze mdze — prechadzat’ kazdym
— 1 pre neho neschodnym — terénom.

Krajné rozumarstvo je nicivé, je
kyselina, je ohen. A to badame
na mnohych lud’och vo Svajéiarsku;
pri vSetkej poriadnosti a stato¢nosti
volao z nich chybuje, volaco je
prec, nieco, ¢o tu urcite bolo a muselo
byt, nieCo hrejivé, nieCo mozné,
nie¢o nevypocitatelné. I rodina,
izena, i diet’a, i kazdy z nas potrebuje
cloveka, cloveka celého, teplého,

brzdou normalneho citového a du-
Sevného rozkvitania.*

To je uzasna predstava: eurdpsky
Clovek leti s volantom vzdy len
triezveho rozumu v ruke, ale bez ide-
ového zakladu, bez svojej ,.kres-
tanskej postati®, bez toho, ¢o by malo
formovat’ osobnost’ nového Euro-
pana, nového ¢loveka (Strauss) — leti
nedbajuc na evanjeliové posolstvo, ze
,nik predsa nepri$iva na stary odev
zaplatu z novej latky, lebo zaplata sa
z odevu vytrhne (,,vyleti s volantom™!
—J.R.) adiera bude este vécsia“ (Mt
9, 16).

,Keby sa clovek nebol zdegene-
roval v empiricky obmedzeného di-
encefalneho tvora, keby sa nebol
dobrovolne spotvoril na skrutku
a mravca Kkartelizovaného a in-
dustrializaéného plutokratizmu, bol
by dnes schopny tuzit' i po inom nez
po Sest'valcovych limuzinach a prepy-
chovych bytoch, po voni potu boxer-
skych ringov a vonavych smradoch
prefikanych nemravnosti, po nie
menej smradlavych kontach
a po pseudoslave politickych a inych
podfukov.”
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Je vari namieste, aby sme si
pripomenuli, ako hodnotila proces eu-
ropskej integréacie ,,Spoloc¢na deklara-
cia®“ papeza Frantiska a patriarchu
Kirilla z ich historického stretnutia
v Havane (12. 2. 2016):

»Proces eurdpskej integracie,
ktory sa zacal po starociach krvavych
konfliktov, bol mnohymi prijaty
s nadejou, ako zaruka mieru
a bezpecnosti. A predsa, pozyvame
k ostrazitosti voci takej integracii,
ktorda by nemala reSpekt voci
nabozenskym identitam. Zatial’ ¢o os-
tdvame otvoreni prispevku inych
nabozenstiev pre naSu civilizaciu,
sme presvedCeni o tom, ze Eurdpa
musi ostat’ verna svojim krest'anskym
korefiom. Ziadame krestanov vo Vy-
chodnej a Zapadnej Eurdpe, aby sa
zjednotili za spolo¢né svedectvo
o Kristovi a evanjeliu, aby si tak Eu-
ropa zachovala svoju dusu formovant
po dve tisicrofia krestanskou
tradiciou.”

Zjednotenie krestanov vo Vy-
chodnej a Zapadnej Eurdpe v spo-
loénom svedectve o Kristovi
a evanjeliu sa tu vnima ako pod-
mienka, ako predpoklad toho, aby si
Europa zachovala svoju dusu, for-

ta sa treba dotknut’, a to je velka
a smutna rana, ktora i tu rozpoltuje
krest'ansky svet na dva tabory. Velka
a smutna rana sveta! Zasluhou vy-
chovy a miernejsich spdsobov je viac
latentnd. Ale pod zahojenou koz-
tickou slusnosti a spolo¢nych zauj-
mov nie je menej hlboka ako inde.

Len jedno treba konstatovat’: nie
su vsetci nevinni na rozjatreni starej
rany, ani na jednej strane, ani
na druhej. Tak ako vsade inde.

Mnoho pekného som naSiel
i u katolikov, i u nekatolikov. Smelo
mozem tvrdit’, Ze i negativne stranky
tunajSicho zivota zatazuju jednych
i druhych.

Svity Otec Pius X. povedal:
,,Dobry protestant mi je mil$i ako zly
katolik.“ A to plati pre Svajéiarsko tak
ako pre nas, v tomto i obratenom
zmysle.

Ale tato problematika katolicko-
protestantska v novSom Case sa nikde
tak krasne a dokonale nepreklenula
ako tu, vo Svajéiarsku, v diele nebo-
hého biskupa fribourského Msgr.
Mariusa Bessona, ,,0d 400 rokov*.
V spomenutej knihe uverejnil listy
katolickeho knaza a protestantského
pastora. V ich uctivom a bratskom
tone ukazal moznost’ spolunazivania
pri nekompromisnom zastavani vlast-
né¢ho hladiska, vo vzajomnej ucte,
laskavosti a sluSnosti, a nie
v ustavicnom postoji vycerenych
zubov.
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Bolestiva rana, ktora vznikla
rozpoltenim vychodného a zapadného
krest’anstva, ndm — imerne s tym, ako
bude postupovat’ proces jej hojenia
(a teda ako krest’anstvo zacne naplno
dychat’ oboma lalokmi plic — Jan
Pavol II.) - ponutka aj zivy pramen
na prekonanie tej eurdpskej unavy,
o ktorej hovori papez Frantisek
vo svojom prejave, toho ,,udusenia
duchovného zivota v résolovom hus-
tnuti hmoty* (Strauss); na prebudenie
v T'ud’och toho, o Straussovi vo Svaj-
¢iarsku chybalo (porov. bod 4), hoci
kedysi muselo byt'...

Je pozoruhodné, ze Strauss pred
70 rokmi vycitil tento ,,pramen Zivej
vody“ na korene stromu Europy, ked’
napisal: ,,Myslim, ze Zivotny elan slo-
vanskych narodov a vrlcnost
vSetkych vychodnejsich sidc a dusi
1 v otazke vSeobjimajucej bratskosti
a socialnej spravodlivosti i na-
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bozenskej integracie pomoze este
v mnohom nevladnej$im srdciam za-
padnych narodov.*

Strauss sa pritom mohol opriet’
o nehynuci priklad ,,preporodenia‘“
genidlneho Eurdpana Rainera Maria
Rilkeho, ktorému v tejto knihe veno-
val zvlastnu kapitolu-esej ,,Hommage
a Rilke*, a o ktorom tam napisal:

,,Vecne cestujuci, vzdy len a len
¢lovek, mal Rilke jedinti domovinu —
tvorbu. A Rusko, ktoré tak miloval a
kde hladal a naSiel Boha, uznaval
za svoju jedinu vlast, lebo tam —
v nedohl'adnej dialke prirodnej kra-
jiny a krajiny duse ruského ¢loveka —
nasiel také rozmery, ze vsetko zvie-
ravé z vlasti s izkymi hranicami sa
posunulo dod’aleka; tam bol clovek
ustavicne vo vlasti, akosi nevy-
chadzal z nej, nemohol vypadnut
z hniezda, z tepla ucupenosti. Tu sa
naucil milovat’ ¢loveka a zivot, hoci
posobil bolest’ a utrpenie, alebo prave
preto. Tu sa naucil prikyvnut’ zivotu
a zobrat’ ho na plecia, i keby bol
akykol'vek tazky a priSerny. A tu
spoznal ve¢ny zakon tvorivého Zzi-
vota: ,,Len jedna cesta vedie od vruc-
nosti k velkosti: obeta.*
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Nova Eurépa, novy svet... Dnes
nam to pripada ako nejaka bajka, ako
sen. —Ale Pavol Strauss i papez Fran-
tisek nas presviedcaju, ze sa toho ne-
treba bat’, ba Co viac: treba snivat’!

,,Béjka o novom svete je pravda.
Kazdé rano, kazdym vychodom slnka
zaCina sa novy svet. Neustale mame
pred sebou moznost’ nového.

Lebo i hviezda pekla zapada.
Lebo i lakava hviezda zla raz moze
nevyjst’ a nové rana, ¢isté ako detské

o¢i, mozu byt celkom novym
zaCiatkom* (Strauss).
A papez Frantisek? - ,,S rozu-

mom i srdcom, s naddejou a bez zby-
tocnej nostalgie, ako syn, ktory opét
objavuje u matky Europy svoje ko-
rene zivota a viery, snivam o novom
europskom humanizme, ,,0 stalej
ceste pol'udstovania®, v ktorej sluzbe
su ,,pamit, odvaha, triezva a hu-
manna utoépia“. Snivam o mladej Eu-
rope, schopnej byt eSte matkou:
matkou, korda by bola plna Zivota,
lebo si sama vazi zivot a dava zivotu
nadej. Snivam o Eurodpe, ktord sa
stara o deti, ktora bratsky pomaha
chudobnému a ujima sa ho, pretoze
nema ni¢ a prosi o uto¢isko. Snivam
o Eurdpe, ktora pocuva a vazi si l'udi
chorych a starych, aby neboli zde-
gradovani a odpisani ako neproduk-
tivni. Snivam o Europe, kde byt
migrantom nie je precin, ale vyzva k
vicsiemu zasadeniu sa za dostojnost’
kazdej l'udskej bytosti. Snivam o Eu-
rope, kde mladi dychaja Cisté ovz-
dusie Cestnosti, kde miluju krasu
kuluary a jednoduchy zivot, ne-
zamoreny nekonecnymi potrebami
konzumizmu, kde vstipit’ do manzel-
stva a mat’ deti je zodpovednostou
a vel'kou radost'ou, nie problémom
pre nedostatok stabilného zamestna-
nia. Snivam o Eurdpe rodin, so
skuto¢ne uc¢innymi ekonomikami za-
meranymi skor na tvare l'udi, nez
na cifry, viac na prichod deti na svet
nez na hromadenie majetku. Snivam
o Eurdpe, ktord zvelad'uje a chrani

prava kazdého, nezabtidajiic na po-
vinnosti vo¢i vSetkym. Snivam o Eu-
rope, o ktorej sa nebude moct
povedat’, ze jej usilie o 'udské prava
bolo jej poslednou utdpiou.
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Ked sme uz zacali hovorit’ o baj-
kach a snivani, nika sa nam sem no-
vela ,.Sen smieSneho ¢loveka*
obl'ibeného autora papeza Frantiska
- F. M. Dostojevského. Je zaujimaveé,
ze Pavol Strauss tento ,,Sen‘ odcito-
val hned” v prvej kapitole knizocky
,,Vsetko je rovnako blizke i d’aleké®,
a uviedol ho akoby ,,programov¢ vy-
hlasenie*: ,,Najpresved¢ivejSiu od-
poved pre na§ vek najdeme
v Dostojevského novele ,,Sen smies-
neho ¢loveka™.

A este jedna vec je pozoruhodna:
ze mi Strauss do listu z 29. 10. 1984
(pred 32 rokmi) nevahal
vlastnoruéne ten ,,Sen“ prepisat.
Precitajme si cely list:

Nechcem t'a unuvat’ mojimi lis-
tami a provokovat k pisaniu. Mas
svoju energiu a svoj ¢as na vlastna
tvorbu. Ale netreba zavrhovat pisanie
lisov. Ved' je to ako dusevna komorna
hudba, nie¢o medzi lyrikou a tichom.

A na ta Oravu — nie a nie sa
dostat’. A tak mi len ostava nickedy
sa stalit do toho svojho zdkutia.
Cakal som, Ze zareaguje pani Med-
vecka, lebo som jej nieco poslal.
Ale som obkoleseny tol’kym tichom,
ze sa mi uz nezda napadnym to d’alSie
ticho.

Spominas Dostojevského novelu.
Neviem, ¢i pamitas, ukazoval som Ti
knizo¢ku ,,Vsetko je rovnako blizke
i d’aleké”. Hned’ prva esej
,,Meditacia o hraniciach*
kon¢i takto: ,,Najnapad-
nej$iu odpoved’ pre nas
vek najdeme v Dosto-
jevského novele ,.Sen

IR

smies-neho ¢loveka“.

Zhnuseny prazdnotou
vsetkého zivota odchadza
zo spoloc¢nosti priatelov
s predsavzatim, Ze skon-
cuje svoju daromnt a Zi-
tia nehodnu existenciu.
Kraca ulicami domov.
Ale pred branou domu,
ked’ chce vojst, potiahne
ho =za rukav akési
dievcatko. S placom ho
prosi, aby jej dal daco pre
chort. mamicku. Da-
hostajne sa jej striasol
a vystupil do svojej izby.
Vytiahol pistol'u a sadol
si do pohovky. Vedel, ze
sa zastreli.

Len volky-nevolky
musel mysliet na diev-
¢atko, ktoré odohnal,
a na jeho matku. Vtom
zaspal.

Sniva sa mu. Sniva sa
mu, ze sa zastrelil, Ze bol
mitvy. ze ho pochovali
a Ze ho potom nadl'udsky
tvor vybral z truhly
a cez hviezdne priestory
zaniesol na inu, krasnu
panenskl zem.

Tam zili neopisatel'ne
pekni a nevinni ludia.

Rozumeli reci hviezd
a rastlin a oslavovali zivot spevmi,
plnymi lasky.

On im vSak zacal rozpravat
o0 nasej temnej zemi, a tym ich naucil
1zi, rozbrojom a zvade. Kazdy tak za-
ziarlil na svoje ja, zZe sa vSemozne
snazil ponizit,, potlacit’ a umensit’ ja
svojho blizneho, len tak predpokladal
moznost’ vlastného zitia.

Prisla veda. Ako by bolo mozné,
ze by sa zase vSetci zjednotili, aby sa
sice i nad’alej kazdy sam najviac
miloval, ale aby pritom nerusil
nikoho iného a aby takto zas spolu-
nazivali vSetci, ako by boli pokojna
a jednomysel'na spolo¢nost’? Pre tuto
myslienku sa viedli vojny. Nastal
dnesny stav sveta.

Potom prisli ndbozenstva s kul-
tom neexistencie, samozniCenia
pre vecny pokoj v nicote. Prisla
aj samovrazda. Nas ¢lovek uz davno
lutoval, ze rozpraval, a tym zasial se-
meno zhuby medzi tychto dobrych
Pudi. Chodil pomedzi nich cely zro-
neny, preklinal sa a opovrhoval sam
sebou.

Povedal im ze ,vSetko sam
zapri¢inil a sim nesie vinu na vset-
kom*. Ale neverili mu a chceli ho
zavriet do blazinca. Tak sa potom
trapil, az zo zial'u zomrel...A v tom sa
prebudil.

V jeho manzardke sa prave
rozvidnievalo. Radost'ou zaplesal,
lebo vedel, ze sen nebol prostym
snom, lez skutoénym obrazom
pravdy. A tato pravdu chcel odteraz
hlasat’. Toto si zaumienil spravit’ svo-
jim Zivotnym povolanim.

Clovece, miluj Pudstvo ako seba
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samého a mysli si, ze si ho ty pokazil.
Ano, povedzme si kazdy: Ja, ja som
svet zni€il a pokazil, len ja...

Stale si to uvedomujme. V tom
sebapoznani je jedina spasa...

Nuz, nehanbim sa Ti odcitovat’
svoju archaicku skoro-pozostalost.
Lebo ta novsia lezi 'adom. Pre nikoho
nie je hodna pozornosti. A to by
mohlo byt kritériom tvorby, ¢i to
sami potrebujeme pre zivot. Ked’ sa
komplexifikuje vnutorny zivot, pre-
mieta sa i do sposobu jeho pre-
tlmocenia. Tebe, Julko, som
nesmierne povdacny, ze si toto vsi-
mas a tak mi pomahas zit".

Tesim sa predom na kazdy Tvoj
prejav.

Pozdrav manzelke i chlapcom

Tvoj Pal'o

Nitra 29. 10. "84
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Keby sme sa pokusili na pozadie
pribehu tohto sna premietnut’,,pribeh
zjednotenej Eurdpy*, ktorého sme
svedkami, nukali by sa napriklad
takéto asociécie.

Tie ,,projekty otcov zakladatelov,
hlasatel'ov mieru a pokroku budic-
nosti*“ o ktorych papez Frantisek ho-
vori, ze ,,nie st prekonané a inSpiruju
nas dnes viac nez kedykol'vek
predtym k stavaniu mostov a k bore-
niu murov — mi pripominaju ont
iy, krasnu panenskt zem®, kde ,,zili
pekni a nevinni Tl'udia®“. A medzi
tychto ,,novych* I'udi prisiel ¢lovek
tejto zeme, stelesiiujuci egoizmus na-
jhrubsieho zrna a zasial medzi nich
»semeno zahuby*.

Prvé dejstvo tejto
nadherne idealnej zeme
»sa skoncéilo fiaskom,
pretoze zradila svoj zak-
lad, svoju krestansku
postat™ (Strauss).

Tak sme sa ocitli
v nasej pritomnosti. Ak
chceme premenit’ v sku-
tok onen sen papeza
Frantiska o ,,mladej Eu-
répe, schopnej byt este
matkou...“, dobre si za-
pamitajme poucenie,
ktoré ndm v shvise
s Dostojevského no-
velou predostrel Pavol
Strauss:

»Nie korba¢ Kan-
tovho kategorického im-

perativu  alebo  iné
korbace potrebuje
¢lovek, ale  pravo
duchovného samo-

urCenia. A jedine ono
v spojeni s vypesto-
vanym zmyslom pre
povinnost’ zaru¢i moz-
nost’ vytvorenia 0sob-
nosti nového Eurdpana,
nového cloveka. To je
pre 'udskt spolo¢nost’
vyznamnej$ie nez tech-
nické zdokonalenie
leteckych strojov z 800
na  1000-kilometrova
rychlost’ za hodinu.

A najlepsia cesta v
tomto smere je ujasnit’
si eurépsky ciel’ (pod¢.

J. R.). Prvy krok v tomto poznani je
pokorné: mea culpa...

Cloveée, miluj T'udstvo ako seba
samého (spomefime si na ten ,,jediny
kIa¢ pre branu v Cinskom mare“!-
J. R), a mysli si, ze si ho ty
pokazil.

To je aj cesta k hladanému
$t'astiu.

»A kIi¢ k nemu? Len dobry
¢lovek moze byt’ naozaj $t'astny. Tym
je vyznacena cesta.

Nyjvyssia forma $tastia, dakedy
vSak vel'mi tazka, je najdené St'astie
Pravdy.

Vsetky st’astia su pominutelné a
daji sa tazko udrzat ako gulky
zivého striebra.

Len raz uchytené $tastie Pravdy
je naozaj oporou. Lebo pravda je
Kristus. A Kristus je osou sveta.

A v Kristovi sa zhfnaju vsetky
navraty.*
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Nebolo by ¢udo, keby nés niekto
z Citatelov upodozrieval z priliSnej
zaujatosti (ak nie priam z predpo-
jatosti) za odkaz Pavla Straussa - ked’
sa nam zda, ze spominana Straussova
knizocka z r. 1947 Vsetko je rovnako
blizke i d’aleké je chartou, ktora mala
byt polozena do zakladov zjednotene;j
Europy.

Pripojme k tomu aj Straussov
o rok neskorsi text (z 20. 8. 1989)
z knizocky Ecce homo:

»Nechapem, Ze svet toto nechape,
ved’ je to také jednoduché.

Centrum vsSetkého je Boh. Je
prirodzenym stredobodom vsetkého
stvoren¢ho, teda kazdého poriadku.
Preto vsSetko musi byt v sulade
s Bozim a prirodzenym poriadkom,
Ved’ aj ony st jedno.

Cokol'vek je vybudované inag,
skor-neskor sa zrati. I vSetky Statne
a spolocenské poriadky. VSetky
v Bozom zmysle spotvorené ttvary
zav$e zakapu (pod¢. J. R.).

V mene ,,slobody* sa najviac §lia-
pe sloboda. V mene ,,spravodlivosti‘
sa najviac gniavi stcit a milosrden-
stvo. V mene ,,dobra“ vyobcovali
lasku zo slovnika.

Cochvila nezvysi zo sveta iba
pust mravna a kultarna, ktora sa zriti
do seba.

Svet a jeho civilizacia sa daji
budovat’ iba na spravnom zaklade
myslenia a mravov.

Vsetky zlyhali. Krestanstvo
poslali do vysluzby. A nepdjde to
inac, ako to s nim znovu skusit’.*

Ak sa tak nestalo pred 70 rokmi,
nech sa tak stane v case, ked néas
papez FrantiSek vyzyva ,,obnovit
ideu Eurépy“. A o kom inom by
mohli platit’ jeho slova, Zze v zaujme
znovuzrodenia ,,znavenej, ale eSte
plnej energie a moznosti“ Eurdpy su
potrebni ,,velki evanjelizatori tohto
kontinentu®, schopni ,,prinasat’ mu
silni a prostu pritomnost’ Jezisa“,
vel’ki duchovia, ktori ,,ziji evan-
jelium a nehl’adaji ni¢ iného* — ak nie
o tomto nasom vel’kom konvertitovi
anadejnom blahoslavenom — Pavlovi
Straussovi!

Kresba: Andrej Misanek

KULTURA

DvojtyZdennik zavisly od etiky

Redakcia: Solosnicka 41, 841 04 Bratislava Stankovy

Telefon: 0911 286 452
Vydava Factum bonum, spol. s r. o..
Wolkrova 39, 851 01 Bratislava.
1CO: 35734710

Predseda redakénej rady: Jilius Binder — Séfredaktor: Teodor Krizka —
Cena jedného ¢&isla je 1.50 € — Casopis vychadza kazdé dva tyzdne,

s vynimkou mesiacov jul
predaj: Mediaprint
Objednavky prijima  Slovenska

a august.

Ro¢ne vychadza 21 cisel —
Kapa, Pressegrosso, a. S.
posta na elektronicklej adrese:

ganisinova.renata@slposta.sk — Objednavky do zahranicia vybavuje: Slovenska
posta, a. s., Stredisko pfredplatného tlace, Uzbecka 4, P. O. Box 164,

820 14 Bratislava 214, e-mail: zahranicna.tlac@slposta.sk — Telefonické
predplatné: 02/54418102 alebo 02/54418091 — Registracné Cislo: EV757/08 —
Prijimame iba prispevky napisané elektronicky vo forméte word a graficky
neupravené. Nevyziadané rukopisy nevraciame. Stanovisko redakcie sa nemusi
zhodovat' s ndzorom autora — E-mail redakcie: kultura@orangemail.sk —

Internetova  stranka a

archiv
ISSN 1335-3470 (tlacené vydanie)

www.kultura-fb.sk  —
ISSN 1336-2992 (online)

casopisu:



12

KULTURA

15/2016 (21. septembra)

(Pokracovanie z predchddzajiiceho cisla)

Rekl jsem, Ze situace je neviedn& kom-
plikovana. Predné je tfeba odlisit uprchliky
valecné a ekonomické. Vezméme nejdiiv
uprchliky ze Syrie a ptedniho Vychodu.

Kdo muze rozhodnout o vydani viza
a ovefit pravost dokumenti? Jeding BIS.

Jak jednat ve valce, ktera se vymyka
z ramce dosud platného mezinarodniho
prava? Utoénikem je »islamsky stat®, ktery
statem neni. Je seskupenim po celém svété
rozsetych teroristickych organizaci a center.
Mnoho piislusniki tohoto hnuti ma fadné
obcanstvi ve statech, které se brani.

Co, pravné vzato, je ozbrojeny ttok na
teroristické zakladny v jiném suverénnim
state?

Jak odlisit vojaka protistrany od civilisty
a jak viibec urcit, kdo stoji na které stran¢?
Kdo jsou plné vycviceni lidé bez uniforem
vybaveni vojenskou technikou armady
urcitého statu?

V jakych klestich, s jakymi zaméry,
jakymi prostfedky a pod jakym dozorem se
ocitaji a jednaji politici? Namatkou: Boji
se A. Merkelova vic vlastnich ob¢anti nebo
teroristi? Je Putin, prostoupeny duchem
sovétského Kremlu, v obavach z muslima
nebo z NATO? Anebo je soubéznikem ex-
panze Ciny do oblasti Recka, protoZe se ji
deési?

Jisté je, ze vud¢i politici maji oproti
béznym lidem na stole svodky svych
rozvédek. Jenze je jim to néco platné, kdyz
do kazdé rozvédky se vetie agent protistrany?
A mizou vubec n&ak samostatné
rozhodovat, kdyz nejvaznéjsi informace maji
bezpecnostni agenti? Na mnoha nejvyssich
politickych, hospodaiskych, diplomatickych
i vojenskych postech stoji ,byvali“ ¢i
soucasni agenti. Panuje vSeobecna nedtivéra.

Chce-li nékdo zméfit miru bezhlavosti
Siroce oteviené naruce pro migranty, at’ si to
porovna s Anglii na pocatku 2. svétové valky.
Rekl by W. Churchil: Musime velkoryse
piijimat uprchliky z Némecka, je to nase hu-
manitarni charitativni povinnost?

Podivejme se nyni na ekonomickou vari-
antu uprchlikd. 1 zde je fada odli$nosti,
ve kterych se laik $patné orientuje.: Jde o lidi
prehajici z obcanskeé valky, ktera vsak vznikla
z ditvodt socidlnich rozdild, tedy z divoda
Spatné ekonomiky? Jde o lidi bohaté, ktefi
jdou do klidu za svymi konty v bohatych
zemich? Jde o nestastniky nalakané
zlo¢innymi agenturami nabizejicimi transport
do raje? Jde o lidi prchajici z divoda ekolo
gickych, aby nezemteli hladem?

K dovrseni nepiehlednosti zjistujeme, ze
této viny ekonomickych uprchlikt radi vyuzi-
vaji teroristé z predchoziho vykladu.

Situace je, zvlast¢ v konkrétnich
pripadech, opravdu nefesiteln¢ kompliko-
vang, a proto, myslim, musime hledat opét
vécnou podstatu problému. Jde o otazku, jak
fesit hospodaiskou pomoc zemim s podstatné

Po mém soudu to nejde udélat tim, ze
budeme piijimat emigranty. To by vposledku
vedlo k tiplnému vylidnéni chudych oblasti,
presunu vsech do oblasti bohatych a jejich
nasledné ekonomické zhrouceni. Z toho
plyne i feseni uprchlické krize. Z diivodi eko-
nomické nutnosti je tieba uzaviit hranice a za-
mezit dal§imu pfilivu. Transferovy byznys
trestat jako zlo¢inny.

Z duvodu lidskosti je tfeba bézence
oetfit, nasytit, vybavit nejnutn&j$im a po
Casoveé omezené kratké rekonvalescenci vratit
zpet.

ZAPADNI EVROPA
A SEVERNI AMERIKA
ROZVIKLALY SVUJ FUNDAMENT

Pii svych tivahach vychazim z toho, ze
od dosti pradavné doby cloveék prestal byt
nomadem, ale zije usedle. Nekde je doma.
Vychazim také z toho, Ze ekonomicka Groven
i osobni pocit spokojenosti jsou zcela rela-
tivni. Reseni bych hledal v tom, 7e budeme
usilovat, aby lidé byli spokojeni doma
a neutikali ani z nezbyti ani zlakani vidinou
néceho uzasné lepsiho. Budeme pii tom
muset zvazovat mnohé.

Jak zafidit, aby v rozvojovych zemich
vzristala kvalifikovanost, neodchézela in-
teligence a vzrostla produktivita, aby se tyto
zemé uzivily a zlepsily svou urovein? Nenam-
louvejme si, Ze jsme vuci zemim rozvojovym
oblasti zajiSténou! Jsme oblasti degenerujici.
Jeste vic bychom si méli uvédomit, jak a pro¢
vznikl problém odlivu inteligence. Je
nejméng sto let stary.

Je pochopitelné, ze nadany clovek,
kterému jsme umoznili studium, dostal
nabidku skvélé kariéry. Investovali jsme do
ného, potiebujeme ho, u nas se uplatni lépe
nez doma. Tak jsme z kolonii dovazeli 1Q
jako suroviny. Pravé proto, ze si nikdo
nepripustil zasadni rozdil téchto dvou exploa-
tovanych hodnot, nikoho ani ve snu nena-
padlo, co tim délame a postupné zptuisobime.

Jenze my i ve chvili, kdy se na nas
pfihnala migracni povoden, spekulujeme
o tom, ze jsou v ni i lidé, které bychom mohli
dobfe vyuzit. Ano, mohli. Tim, Ze jim sice
pomiizeme zvysit kvalifikaci, ale pak je
posleme domti, aby pomohli své zemi.

Jak docilit, aby se jednotlivé zemé vy-
rovnaly se svymi demografickymi otazkami?
Zde budeme muset piijmout jejich rozhod-

Zapadni a stfedni Evropa spolu se Spo-
jenymi staty jsou nejen o¢ividnym piikladem,
ale i snadnou kofisti. Usp&chy v zahranici po-
vazuji spravné za cestu k ziskani sympatii
pro piebudovani soucasnych (demokra-
tickych) stati na pevné nabozenské islam-
ské staty.

Tato analyza (do jaké miry dobra, nevim)
od nékoho, kdo zna vnitini stav zemi
stiedniho Vychodu, mne jako kiestana a ka-
tolického knéze napliuje jistou nadgji.
Domnivam se, ze je velky rozdil v tom,
jakého Boha se kdo ziika.

,,Osviceny* islam se ziika
nesmifitelného Boha a jeho autoritativniho
mluvéiho Mohameda. Uchovaji-li si pii tom
muslimové nabozenstvi, mélo by byt
smiflivejsi a lidstéjsi nez dosud. Evropa by

V textové dochované podobé Erasma
Rotterdamského (1467-1536) se vyrazu uzi-
valo pro nabozenské, duchovni zrani clovéka
a formacni pomoc pfi ném. A jesté horsi je,
ze se nikdo moc nezabyva otazkami kdo,
koho, jak a k ¢emu vychovavame.

Nova pedagogicka generace prosté
nechape, ze vychovavame zivého ¢loveéka,
a pod vSemocnou tajemnou rukou trhu se
zabyvame objekty a produkujeme soucastky
pro systémy podle poptavky. Neznam vétsi
degradaci ¢loveka, nez je ta, ktera vtrhla
do skol jejich merkantilizaci.

V otazce, k ¢emu vychovavame, je
shoda v tom, Ze vychova je potiebna a ani
jedinec, ani spoleénost bez ni nemohou exis-
tovat. Je pak ovSem otazka, jak ma vypadat
¢lovek, kterého bychom radi vychovali.

Neutralita
medzi dobrom a zlom
neexistyuje

Prihovor prof. Petra Pithu na Trnavskej univerzite

nuti. Mozna, a skoro jisté, je pro tyto komu-
nity bézné néco, co nas deési, jako napf.
kojenecka a détska imrtnost.

Nevnucujme jim porad své (jak se dnes
stale vic ukazuje) pokroucené piedstavy.
Nevnucujme jim svou civilizaci vymirani.
Oni cht&ji zit. Polozme proti citoveé
drasajicim udajam, kolik déti tam zemfie
denné, tidaj o poctu potratli u nas a budeme
vse videt realistiCtéji. Rozpocitano na dny je
to vic nez u nich.

Uvazme dale, ze ony ,ekologické™
piic¢iny hladomoru jsme vyvolali ve své aro-
gantni zajiSténosti nasi charitou. Mnohé
oblasti zvladneme nakrmit, ale nejsme s to je
napajet. Nejsme mocnéjsi nez piiroda, ktera
reguluje svou lidnatost.

Cim vic hledam feSeni, tim vice
shledavam, ze jsme si vSechny soucasné
problémy vytvofili sami, protoze jsme se
pasovali na organizatory globalizace a nutime
vsechny, aby piijali na§ model spolecnosti
jako to nejlepsi a jediné spravné. Pfitom se
rozpadame a vymirame.

Je to pravé nase autoritativni pfedstava,
ze veéci jsou a budou takové, jak my je uréime,
co nas ted’ nejvice ohrozuje. Pii Sachové partii
neni mozné protihraci nafizovat, jak ma
tahnout.

Soucasnou situaci jsme neschopni fesit
také proto, Ze nedovedeme pochopit a do-
konce ani pripustit, ze valka, ktera se
rozhotela, je valkou nabozenskou, jak uz jsem
uvedl. Soucasnou valecnou situaci vidim
v podstats jako stiet tif ndbozenstvi. S velkym
udivem vidim, ze strany obou ptvodnich za-
kladnich rivalii jsou dnes ideové velmi slabé.
Vojensky jsou naopak silné az moc.

Zapadni Evropa a severni Amerika
(nastésti to nejsou jediné kiest'anské oblasti)
jsou slabé proto, ze si rozviklaly sviyj funda-
ment, kdyz odmitly svého Boha. Arabska
oblast se rozpada a slabne proto, Ze ji rigo-
rozni islam brzdi ve vyvoji a udrzuje ji uméle
ve stavu stiedovéku. Osviceni muslimové
proto uvazuji o krocich, které by uvolnily tuto
brzdu a ukoncily stalé opozd’ovani.

Takové zasahy jsou ovSem v rozporu se
samotnymi vychodisky Koranu. Je para-
doxem, Ze tito osviceni muslimové chtéji
zopakovat, co u¢inila kiestanska Evropa —
zbavit se Boha ve jménu pokroku. Je
pfirozené, ze jejich nabozenské ochabnuti
vyvolava ostrou kritiku u ortodoxnich
ajatolaht a véficich.

Tito véfici jsou charakterizovani snahou
udrzet své vysadni postavent, které neni pod-
lozeno jejich schopnostmi a ptinosem. Tito
vefici, ktefi se rodi jako nadfazeni zenské
poloviné spolec¢nosti, jsou klasickymi fa-
natiky, protoze zdvojnasobuji a eskaluji svou
urputnou ¢innost, kdykoli si uvédomi neziv-
otnost a nesmyslnost své doktriny.

Jordanska kralovna, jejiz nedavné vys-
toupeni v Pafizi volné reprodukuji, vyslovila
1 nazor, ze teroristicka kritika rozpadu arab-
skych stati, tj. v oblasti, kde se islam zrodil,
vede vzdélané a strategicky vyskolené (neza-
pominejme, kdo je skolil!) viidéi Spicky is-
lamu k tomu, aby nebezpeci takového
nabozenského upadku ukazovali na nas.

mohla pochopit, ze se vzdala Boha vémého,
uz ve Starém Zékon¢ milosrdné
odpoustgjiciho a hlavné v Kristu veskrze lid-
ského, a ze tohoto Boha potiebuje ve viem
a vzdycky, a proto je dobré se k nému vratit.

Jevi se mi, ze bez Boha nelze obstat
v nabozenské valce, do které jsme se dostali.
Zlaté tele neni ani dost velké, ani dost silné,
aby podle pfani globalistl1 ,,udélalo poradek*.

Nakonec malou poznamku. Role
kitestanskych cirkvi v této situaci vystupuje
do popfedi. Protoze cirkev neni tvorena hie-
rarchii, ale je to spolecenstvi vSech véficich,
které hierarchie toliko fidi a vede, zalezi
na véficich, jak zcela osobné zvladnou sviyj
ukol. Je dvoji.

Ptedné nezradit, ale prohloubit svou viru.
Znamena to zaroven nezradit svou vlast jako
ostatni a d4vat jim nadgji. Ukolem kiestani
je, aby doslova vratili odmitaného Boha
na zem a piedvedli, co je to Zivot z viry. Ze to
jsou statecné ¢iny a obétavé skutky vedouci
k pokoji. Katolici si musi uvédomit, Ze stoji
v boji za své rodiny, déti, domovy.

Stat se miiZze samoziejmé cokoli, véetné
nového stéhovani narodd. Budou-li uprchlika
miliony, nebudeme se zabyvat vizovou
povinnosti. Muize také dojit k (iplnému zaniku
nasi civilizace, to neni nic nového.

Ale ta budouci bude potiebovat, aby
nékdo uchoval zvést o tom, proc ta pfedchozi
vzala za své, a ukazal zakladni kameny, na
nichz Ize, a to bezpecné, stavét tu novou.

Kdo, koho, jak a k ¢emu vychovavame?

Jako posledni, o ¢em chci a musim
hovotit, je otazka vychovy. V této oblasti po-
zoruji totéz, co vsude jinde. Ve vetejnych
diskuzich se plete paté pres devaté. Nevidime
rozdil mezi vzdélanim a vzdélavanim:

* Vzdélani je stav charakterizovany
néjakymi vlastnostmi, jehoz se ¢lovek dopra-
coval. Jde o soubor vlastnosti, které nelze
od osoby oddélit.

* Vzdélavani je péce o rust vzdélani
an¢jaky jeho pribeh.

Rozdil téchto pojmt je ziejmy, ale Casto
jsou zaménovany. Uzakonéné pravo na vzde-
lani je nesmysl, zvlaste kdyz existuje rovnost
prav. Mizeme mit jen pravo na vzdélavani.
Jak bude uspésné, tj. jakym vzdélanim se pro-
jevi, je uz druha véc. Za ptirozené spravné
povazuji, aby vzdélavani bylo adekvatni
danému typu nadani zaka.

Nedovedu pochopit, pro¢ se diskuze
o vychové plete s diskuzi o skolstvi, coz je
pouze administrativni obsluzny a fidici sys-
tém, vybudovany spolecnosti v daném state
pro instituce a ticastniky vychovnych a vzde-
lavacich aktivit, coz se vlastné ani vychovy,
ani vzdélavani mladeze viibec netyka.

Daleko horsi je, ze ani pedagogicti
odbornici nechapou dost dobte slozity vy-
znam slova vychova, jak nam to odhaluji
odlisnosti ekvivalentl: vospitanie, educatio,
paedagogia a predevsim dvojznacné Bildung.
Kdo dnes vi néco o indogermanském etymo-
logickém zakladu *bil, jehoz vyznam je jed-
nak utvaret ve smyslu davat né¢emu tvar, ale
i nékomu tvaf. Druhym vyznamem je
Stepit/Stipit, tedy dale i $tépovat, zuslecht'ovat

Odpovedi je mnoho, protoze se utvareji podle
spolecnosti a posléze podle civilizace a tedy
nabozenskych predstav oblasti, v niz vychova
probiha.

Nedélejme si iluze, ze to bude nakonec
vzdycky dobry ¢lovek. Je mozné vychovavat
chladnokrevné zabijaky, napf. vz péti az
Sestileté dzihadisty nebo dorost SS v Hitler-
jugend. Je mozné vychovavat asocialni je-
dince ve tvaru ,uspé&ném" (bohatec
a bezohledny Kkariérista) a ve tvaru
Hneuspésném™  (Clovek, kterému postaci
celozivotné pobirat socialni prispévky), jak je
tomu v bohatych konzumnich zemich.
Je mozné vychovavat otroky v despociich a
diktaturach, k nimz se dnes fadi i strojova
nadvlada systémda.

Tato upozornéni nejsou v rozporu
s kiestanskym, nadéji podavajicim vy-
chodiskem, ze kazdy ¢lovék je ve svém za-
kladu schopny stat se dobrym. Sekularni
euroamerické skolstvi deklaruje, ze chce vy-
chovat platného obcana demokratického
statu, popf. nadstatu, a vychovava ke vsem
ideim, na nichz spo¢iva ideologicka doktrina
konsumismu.

Stava se tak prostiedkem k prohloubeni
v uvodu pojmenované moralni krize. Zasadni
omyl pojmu vychovy dobrého obcana
spociva v tom, ze dobry obcan zdaleka ne-
musi byt dobry ¢lovek, zatimeo dobry ¢lovek
bude vzdy schopen vytvaret spravedlivou
spole¢nost a byt pak dobrym obc¢anem statu.

Protoze ve skutecné vychové vidim stale
velkou Sanci, rozhodl jsem se celou tuto
prednasku uzaviit jakousi vyzvou. Adresuji ji
celé spolecnosti a kazdému cloveku.
Predevsim ovSem pedagogiim a mezi nimi
na prvém misté kiestanskym pedagogtim.
Ti by si, po mém soudu, méli nejdiiv
uvédomit svou odpovédnost. Moje vyzva zni
takto:

Pratel¢, lidé dobii!

Neni mozné si dale zastirat, Ze moralni
krize euroamerické spole¢nosti dorostla
do meznich poloh. Centralnim a dokonce
konkrétn¢ existen¢nim problémem je néjak
tuto krizi prekonat. Soucasna krize ma Cisté
nabozensky charakter.

Uloha kiestanskych cirkvi, predeviim
katolické, vystupuje do popiedi. Jejich situace
je obtizna, protoze jsou v konfliktni situaci
na dvou frontach. Viéi (radikalnimu) Islamu
spolu s celou euroamerickou civilizacni
oblasti a viici liberalistickému a relativistick-
ému konsumismu, k némuz se spolecnost
v obrovskeé vétsin€ presunula jako k novému
nabozenstvi.

Tato nové orientovana spolecnost
vytvotila legislativu, ktera je oteviené pro-
ticirkevni a je zaméfena proti ¢lovéku.

Za této historické situace jsou na cirkev
kladeny s novou silou dvoji pozadavky. Bozi,
tj. vyznavat a hajit Boha, stvofitele a svr-
chovaného zakonodarce, a hlasat radostnou
zvest o zmrtvychvstani Jezise Krista, které
piinasi lidem skute¢nou a trvalou svobodu,
podminénou a uzakonénou védomim
zodpovednosti za sebe a blizni.

Nasim tkolem tak ziistava pecovat
o spasu vlastni i druhych. Pozadavek

zcela paradoxni. Je pozadovano, abychom
vyznamné chranili spolecnost, ktera nas
ze svého stiedu vyloucila, pieje si nas zanik
a stavi nas mimo zakon. Ze si to valna vétSina
nemysli, je druhd véc. Zakony oviem mluvi
jasné. Staci je pouzit.

Poté, co se v celé §ifi zivota zacaly uka-
zovat zkazonosné dusledky mravniho
upadku, ozyva se stale vyraznéji volani
po stabilizaci spolecnosti, zpevnéni fadu,
mravnich autoritach, vizi a vad¢ich osobnos-
tech. Vzdy znovu se pak dojde k tomu, ze
zadné bezesporné pozitivni nejsou, a je proto
nutné je vychovat. Vznikaji celé knihovny
plant odsouzenych k netspéchu, protoze
uspésné by mohly byt jen, kdyby byly pozi-
tivnim vysledkem stavajici krize, tedy né¢im
revoluéné novym. Konzumni spole¢nost se
ale nehodla vzdat svého mocenského sys-
tému a nelidského boha, penéz.

Z daného bludného kruhu je téeba se vy-
manit a pokusit se vzit kol vychovat novou
generaci pro dobu nové éry vazné. Vse totiz
nasveédcuje tomu, ze valka i nezastavitelna
krize vétsiny probéhnou. Pak na troskach
dnesni skutecnosti zacne budovani nové
spole¢nosti pro novou situaci. V kazdém
ptipadé bude to nové stavéno z prvku toho
starého.

Poté, co se v celé sifi Zivota zacaly uka-
zovat zkazonosné disledky mravniho
upadku, ozyva se stale vyraznéji volani
po stabilizaci spolecnosti, zpevnéni fadu,
mravnich autoritach, vizi a vad¢ich
osobnostech.

Problém budoucnosti leZi v tom, k ¢emu
budouci generace sahnou. Muize to byt to ne-
jhorsi, totiz plastikova soucasnost a lidstvi
zbaveni lidé, jaké tvoii a pak ovlada Zlo, vzdy
docasn¢ reprezentované nejchladnéjsimi
mozky dané chvile.

Na druhé strané se miize sahnout k tomu
nejleps$imu a navazat na kvadry a desky
z pravych kament, které stale jesté urcuji za-
spolecnosti. Zminim jen dva nejdalezite;si:
MojziSovy desky zakona a radostnou zvést
o vzkiiSeni Jezise Krista, ktery sam sebe
oznadil za kamen narozni.

Je samoziejmé, Ze rozhodnuti, z ¢eho
a co ma byt po velké krizi stavéno, budou
délat ti, kdo ji preziji. Zlo, v pozemskych
dgjinach vzdy rychlejsi, zcela ur€ité chee uz
v piedstihu zajistit své budouci postaveni,
a proto se bude snazit, aby prezili jim for-
movani lidé. Pokusi se fidit priubéeh krize tak,
aby jiz pii ni vtiskli nezndmé budoucnosti své
znameni a tvar. Povinnosti cirkve je proti
tomu bojovat. Ji bylo svéfeno kralovstvi Bozi
a predevsim jeho neménitelné pevné zaklady.

Celé nejblizsi Ctvrtstoleti (mozna i sto-
leti) bude probihat tento duchovni zapas —
odveky, ale v danou chvili vyostieny. Uza-
viram z toho, Ze cirkev se musi predné co ne-
jrychleji pokorné obratit k Bohu, aby ji vratil
bezpeCi viry. Nezastirejme si, Ze jsme
zvlaznéli a vyhasli a podléhame nazorim,
které v celku spolecnosti prevladly.

Nevylhdvejme se a pfiznejme, Ze
v Evrop¢ kopiruyjeme rozpad okolni
spole¢nosti. Po tomto zacatku musime zacit
znovu stavét jako v dobé, kdy kiestanstvi
prozivalo své bolestiplné détstvi. Musime
evangelizovat vhod i nevhod, podstupovat
trpélivé nekonecné apologetické vysvétlovani
a podavat vzor, svédectvi az k martyrismu.

Ve vychovném snazeni, k némuz vas
vyzyvam naprosto vSechny, jde o zachranu,
o spasu. Kiestané by si méli byt védomi, ze
spasa je také zamérem Bozim. Jejich pomoc na
tomto Jeho zaméru spociva v tom, Ze budeme
hlasat, vysvétlovat a ukazovat, jak se ma zit. Ty-
to tfi ¢innosti dohromady se jmenuji vychova.

Biskupy a knéze upozornim, ze pastyt
a pedagog si jsou velmi podobni, oba do-
provazeji, vedou a chrani své svéfence
anesmgéji je opustit.
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