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asu sucasnost’ radi spa-
jame s atributmi moder-
nosti, racionalnosti,
vedeckosti. Namyslame si, Ze
drzime v rukach pokrok a Ze sme
celkom prekonali predchadzajuce
generacie. Hovorime, aki sme
vzde-lani a rozhl’adeni, na rozdiel
od tych pred nami — vtedy l'udia
podliehali klamnym predstavam,
opantavalo ich naboZenstvo, verili
poveram, zato dnes sa na vSetko di-
vame oCami vedy. Ale je to naozaj
tak? Nie sme prave my uzavreti
v bludnom kruhu sebaklamu,
samol’ibosti a svojvole? Neocitli
sme sa vo svete plnom démonov?
Teoldg a kazatel’, jezuita Henri
Pinard de la Boullaye, vyslovil
nazor, ze moderny svet nesie
znaky druhého babylonského
pomitenia, ktoré tentoraz siaha az
do zahybov stdc. Ako vedecké sa
nam predkladaji tie najnesuladne-
jSie tézy. Zaroven sa rozmaha
nové pohanstvo, este pozivacnej-
Sie a bezboznejsie ako staré, ked’ze
chce ,,vyhasit’ posledné hviezdy

Svet

(Henri Pinard de la Boullaye: Jezis$
a dejiny).

Kde vladne zmétok, tam sa dari
démonom — a ni¢ na tom nemeni
fakt, Ze mnoho l'udi v existenciu dé-
monov neveri. Démoni usilovne
pracuji a maju Siroké pole posob-
nosti. Vplyvaju na l'udi mnoho-
rakymi sposobmi a eSte znasobuju
zmétok, v ktorom sa tak dobre citia.
Az ked ich zaCneme vedome
vnimat’, mézeme ich pomenovat’
a bojovat’ proti nim — v zaujme
pravej slobody, v zaujme pravdy.

Spisovatel’ Dominik Tatarka je
autorom pamfletu Démon suhlasu,
ktory predstavuje kritiku totalitnej
moci. Ide o satiricky text s gro-
tesknymi a alegorickymi prvkami,
literarne rozpravanie o tragiko-
mickej dvojtvarnosti zivota, ked’ si
l'udia iné myslia a iné hovoria, iné
prezentuju v sukromi a iné na ve-
rejnosti, klamuc druhych i seba.
Nie je to vS8ak vzdy len pretvarka,
ale aj vnutorna ,,rozstiepenost™
a ,rozmyslanie cudzim mozgom®,
¢o meni l'udi na figirky, konajtace

plny

démonov

na nebi‘ a bezohl’adne laicizovat’
spolo¢nost’. Vznika tak pol'utova-
niahodny zmétok s tymi najsmut-
nejSimi nasledkami. Duchovny
zmitok brani 'udom pracovat’
na ozajstnom pokroku. Rozmaha
sa na jednej strane skepticizmus
a na strane druhej uzko-
prsy racionalizmus, a na-

JAN MARSALEK

bez zdravého usudku a prijatia zod-
povednosti. Ked’ sa clovek da
zviest’ na ,,Sikm plochu stihlasu®,
len aby vyhovel poziadavkam doby,
dostava sa do zovretia oportunizmu
a sluhovstva, zrieka sa vlastného
vkusu, myslenia, vlastnej tvare i cti,
az ho ovladne ten
,strasny démon su-

dovsetko egoizmus
previazany s relativizovanim hod-
ndt — ako na trhovisku, kde je
mozné ponukat’ vSetko: ,,Materia-
lizmus popiera duchovnost’ a slo-
bodu duse, jestvovanie Boha, a
tym teda aj opravnenost’ akého-
kol'vek nabozenstva.

Pozitivizmus odstranuje ako
daromné vSetky metafyzické
otazky a s nimi aj otazky nabozen-
ské. Pragmatizmus chce cenit’
pravdu mienok a systémov iba
z hl'adiska ich uzito¢nosti, meradla
iste vel'mi relativneho, lebo sa
kolise podl'a rozumovej a mravnej
urovne kazdého jednotlivca. Ide-
alizmus chce nasilu prerobit’
vsetky obycajné pochopy a teda aj
dogmy, vyjadrené beznou recou.
Racionalizmus odmieta vSetko, ¢o
presahuje sily rozumu, a tym teda
kazdé tajomstvo, kazdd moznost’
vynimky spod zakonov prirody*

hlasu®. A skryvajic
sa za suhlas s tym, ¢o sa okolo nas
deje, ni¢ nehovorime, ml¢ime, rezi-
gnujeme: ,,VCera sme suhlasili jed-
nohlasne, jednohlasne sme sthlasili
aj dnes, avsak s ¢imsi celkom inym,
suhlasili sme s pravym opakom
toho, €o sme si v€era vraveli a my-
sleli, o si azda aj dnes myslime*
(Dominik Tatarka: Démon stihlasu).

Démon suhlasu — tak ako ini
démoni — znova a znova vystrkuje
rohy, nevzdava sa, chce urobit’
z ludi bezcharakterné figarky
poslusne prikyvujice mocnym
a ochotne suhlasiace so vsSetkym,
¢o si vraj ziada doba. Aj dnes
dochadza k pokusom o ovladnutie
myslenia, ba eSte vo vicsej miere.
Velkym tispechom démonov je to,
ze T'udi presvedcili o svojej ne-
existencii.

(Pokracovanie na 2. strane)
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tomuto stipéeku, ktory

som si vyhradil pre

seba, pristupujem vzdy
az na samy koniec prace na ak-
tualnom ¢isle Kultary. Vzdy som
k nemu pristupoval s uctou,
Coraz CastejSie sa vSak icta meni
na uzkost. Nie som taky
jednoduchy, any som nevidel
komplikovanost’ sveta, nesypem
slova z rukava. Naopak,mam
Coraz vecsi strach ¢i pocit zod-
povednosti za vSetko, Co
vyslovim. Nikdy som nepisal,
aby som sa niekomu pacil, ani
vlastnému narodu, ktory mam

Utopie

TEODOR KRIZKA

tak rad. Laska vsak zavizuje.
Neviem masirovat’ v zastupe, ak
vidim, Zze zastup moze
vpochodovat’ do jamy.

V minulom ¢isle som spomi-
nal Sorosa a jeho destruktivno-
utopicku koncepciu tzv.
otvorenej spolocnosti. Je to zly
koncept. Okolo neho sa vsak po-
darilo zoskupit’ mladi generaciu
a kaviarensku inteligenciu
presne tak, ako v medzivoj-
novom obdobi marxisticku in-
teligenciu. Falo$na a nebezpecna
ideoldgia ¢i spolocensky koncept
sa spojil s pasionarnostou,
s mladickou chut'ou do Zivota.

Odpor voci tomuto konceptu,
nazyvanému ironicky ako slniec-
karstvo, v8ak zvadza k stereoty-
pom. Prekvapilo ma, Ze Soros sa
stal pre mnohych ospravodli-
venim podpory Lukasenka a jeho
diktatorského postoja voci bielo-
ruskému narodu. Neprekazaju im
mftvi, muceni, tisice zatknutych
a dobité Zeny na uliciach. Su po-
hodlIni si pozriet’ priame prenosy
z demonsStracii. Iba mavnu rukou,
zas jedna farebna revolicia.
Pocuvajti iba oficialnu ruskt pro-
pagandu, ktora si po Siestich
rokoch hanobenia Ukrajiny nasla
novy ciel. Tato masinéria, ktora
chrlia ruské Statne média, je pre
mnohych novym sviatym pis-
mom. Vonkoncom nechapu, ze
Putinovym ciel'om je utdpia iné-
ho druhu - obnovenie ZSSR, ¢o
je presne taka idea pre Ukrajin-
cov ¢i Bielorusov, nehovoriac
o pobaltskych narodoch, ako
pre Slovakov obnova Vel'kého
Mad’arska na baze mad’arského
Sovinizmu.

Obavam sa, Ze Putinov rezim
nema perspektivu, pretoze sa po-
stupne meni na ideovo absurdny
synkretizmus stalinizmu a pra-
voslavia ako nabozenstva obsluhu-
juceho momentalnu  politickt
konjunktaru. S takouto umelou
koncepciou, ktora sa coskoro vy-
Cerpa, sa neda postavit’ pred mlada
generaciu inak ako s obuskami,
presne ako v bieloruskych uliciach
predvadza polosialeny Lukasenko,
pobehujici uz druhy mesiac
so samopalom v ruke.

Maja moc,
nNnNo Ziadnu
zodpovednost

Vela Tudi si pomysli, ze
najvacsiu moc, nielen na Sloven-
sku, maju politici. Ved politici st
ti, ktori by mali urcovat chod
kazdej krajiny. Mali by presa-
dzovat’ svoje programy, reformovat’
verejnu sféru alebo zdravotnictvo,

zlepSit  Skolstvo ¢i  dokonca
zabezpecCit dostavanie dial'nice
z Vychodu na Zépad.

Avsak posledna dekada vo svete
ukazala, ze politici nie su ti, ktori
hybu naladami v spolo¢nosti. St to
prave bulvarni novinari, ktori
cez svoje média manipuluji verej-
nou mienkou. Ich manipulacia je
taka silna, ze dobre mierenymi
¢lankami a tlakom na objednavku
dokazu zlozit' vladu, zo zlodeja
spravit’ neviniatko alebo z blazna
vitaza volieb. Je smutné, ze bulvar
spravil z poctivej novinar¢iny skor
urazku ako cnost, a preto nie je
spravne hadzat’ vSetkych novindrov
do jedného vreca.

Zarazajucim faktom je prave to,
ze akokol'vek ohnt verejnou
mienkou, akokol'vek dobre pisu
na objednavku svojho objed-

navatela z prostredia mimovlad-
nych organizicii, nemajli voci spo-
sobenym  nasledkom  Ziadnu
zodpovednost. Doslova vyZzenu
do ulic stovky mladych I'udi, aby
protestovali vzdy proti niekomu
alebo nieComu, huckaju ich proti
policajtom a cakaji, kedy sa
naskytne najlepsi pohl'ad na obete
policajnych stretov. Ano, fotky
nasilia sa dobre predavaju a zvy-
Suju Citanost.

A Co tie obete? Ni¢, odviedli si
dobru pracu...

Spolo¢nym cielom tychto no-
vindrov je neskuto¢nd nendvist
voc¢i vSetkému narodnému, voci
laske k vlasti. Priam neznaSaju
narodovecké citenie obcanov slo-
bodnych demokratickych Sstatov.
Rozbijaji tradi¢nt rodinu a pre-
sadzuju LGBTI agendu ako nieco,
¢o nasa spolocnost’ akutne potre-
buje. Je treba vSak pripomenut’, ze
celé starocia si l'udstvo bez zvra-
tenych ideol6gii poradilo aj v do-
brych ¢i zlych casoch. Rozbijaju
narodné citenie u deti a mladych
ludi a nukajuo im myslienku

Prosba

svetoobCianstva — bez identity,
bez prislusnosti, bez lasky k vlasti.

Nedavno sme si pripomenuli
vyznamnu udalost’ pre Slovensku
republiku — Defi Ustavy Slovenskej
republiky. Ustavy, ktora nam
garantuje zvrchovany suverénny
Stat a ob¢ianske slobody. Tento §ta-
totvorny dokumenty musi byt
hnacim motorom narodného citenia
na Slovensku, nielen S$tatnym
sviatkom. Prave v zmysle Ustavy
Slovenskej republiky by Tudia
na Slovensku mali odmietnut’ vplyv
bulvarnych novinarov a zahranic-
nych mimovladnych organizécii.

Otvorme si o¢i, nehltajme infor-
macie len z televizie ¢i bulvaru.
Otvarajme oc€i aj nasim kolegom,
kamardtom a rodinnym pris-
lusnikom. Milujme svoju vlast,
svoju domovinu a nau¢me to aj
svoje deti.

Nebojme sa nahlas zakricat’, ze
sme hrdi Slovaci a presadzujme
tradi¢na rodinu, nie zvratené ide-
ologie Zapadu!

Mgr. JAN KECSKES

Kk priaznivcom Kultur

Najl'ahsia forma podpory nasho Casopisu je predplatn,
z ktorého prijem je predsa len o malo vacsi
ako zo stankoveho predaja.

Predplatit’ Kultiru st mozete jednoducho
na e-maile; Ganisinova.Renata@slposta.sk

Nepolavujte v usTachtilom Gsili,
prispejte na ¢islo uctu Kultiry
v Slovenskej sporitelni

[BAN
5K6909000000000170427664

(Pokracovanie z 1. strany)

A tak si ¢lovek mnohokrat
mysli, ze kona slobodne, z vlastnej
vole, a pritom plni vol'u niekoho
iného — mozno démona suhlasu,
konformity, oportunizmu, alebo dé-
mona uspechu a zisku, démona
mody, pokroku, blahobytu...

Svet plny démonov je svet bar-

Svet plny

démonov

barsky. Dnesni barbari pouzivaju
novodobé technické prostriedky,
nosia modne oblecenie a tvaria sa
mudro, slusne, tolerantne, napohl’ad
teda posobia nebarbarsky, ale bar-
barsky zmysl'aja a konaju, idu proti
tradicii, narodu, rodine, buraju dl-
hodobo tvorené kulturne hodnoty
a likviduji kazdého, kto sa im
postavi do cesty, ak aj nie fyzicky,
tak spolocensky — ekonomickym
tlakom, medidlnym osocovanim
alebo sudnymi postihmi.

Pred nasSimi oCami prebicha
revolucia, vedena prioritne na poli
kultury. Revolucionari totiz zistili,
ze oblast’ kultiry je kI"a€ova — prave
v nej, respektive skrze nu dochadza
k posunom v mysleni. Zmenené
kultirne vzorce maji nahradit’
tradi¢né nabozZenstvo, vieru v jed-
ného Boha, a vytvorit nového
¢loveka — moderného, vykorene-
ného, nomada bez viery a bez vlasti.
Generacie s naruSenym imunitnym
systémom duse, vychované
televiziou, vytvormi filmového
priemyslu, internetom a medial-
nymi celebritami, bez odporu priji-
maju  vabivé re¢i faloSnych
prorokov o slobode a I'udskych pra-
vach, o liberalizme a pokroku, ktory
ma zabezpecit’ tspech a slast’.

Ak niet pevnych mravnych
noriem, ak niet univerzalnych pra-
vidiel, tak moralka je len ,,socidlny
konstrukt®, prisposobitel'ny, v pod-
state nezavidzny. Do popredia sa
dostava princip slasti a na nom
postaveny konzumny sposob zi-
vota, ktory sa len niekedy — pro
forma — chce okraslit maskou
humannosti a  dobrocinnosti.
Dochédza doslova k zrateniu mrav-
ného poriadku. Co bolo kedysi,
vlastne donedavna, zlé a zahanbu-
juce, to sa dnes povazuje za bez-
problémové ¢i dokonca pozitivne,
a ¢im sa v minulosti 'udia chvalili,
za to sa dnes mnohi hanbia. Démoni

nezahal’aju!
Pat Buchanan to nazyva bojom
o dusu naroda. Odmietanim

krestanstva sa pustame do hazard-
nej hry, je to stavka o vSetko, ¢o
mame a ¢im sme. Mravny kompas
sme hodili cez palubu
a plavame bez jasného ciela:
,»Za polovicu svojho zivota videli
mnohi Ameri¢ania svojho Boha
zosadeného z trénu, svojich hrdinov
znesvitenych, svoju  kultaru
zneuctenu, svoje hodnoty znasil-
nené, svoju krajinu napadnutt
a samych seba démonizovanych
ako extrémistov a zaslepenych fa-
natikov len preto, lebo trvali
na presvedceni, ktoré Americania
po generacie zastavali (Patrick J.
Buchanan: Smrt’ Zapadu).

To neplati iba o Amerike,
v Europe je situacia podobna. De-
generacia sa §iri. Znacna Cast’ l'udi
uz podlahla.

JAN MARSALEK
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Co je to za narod, ktory necha
obesit’ svojho prvého prezidenta!

Ctihodni otcovia biskupi. Uz
dlh§iu dobu vo mne rezonuje
a mySlienky sa  schadzaju
a roz§8iruju tému, s ktorou by som
Vas rad oslovil, ako najvysSich
cirkevnych predstavitel'ov
na Slovensku.

Nazvime to ako vox populi,
hlas c¢loveka vo veku 84 rokov,
ktory je sucastou spolocenstva,
naroda slovenského a krestan-
ského. Slovensky narod sa od ne-
pamiti, alebo lepSie od doby sv.
Cyrila a Metoda hlasil ku kres-
tanskej viere, s rodnym listom, ja
mam takyto rodny list, v rubrike,
nabozenstvo rimsko — katolicke,
miesto narodenia Vrable.

Bol som vychovany v chudob-
nej rodine, otec nadennik i matka,
boli sme traja bratia, v nabozenskej
rodine. V ziackych rokoch mini-
Strant, vo vysSich ro¢nikoch clen
ziackeho cirkevného spevokolu,
ktory ti¢inkoval v nedel’'n na Malej
omsSi a spevokol dospelych na Vel-
kej omsi. Pri velkych sviatkoch,
Velka noc oba spevokoly — 100
Clenov spievali Pasie, na Bielu
Sobotu na Vzkriesenie procesia
po meste, dychovka a spevokoly, to
isté na Bozie telo a Srdce JeziSovo.

Roky pribudali, spevokol stratil
dirigenta, prestal posobit ako
teleso. Na Kvetnt nedel'u a Velky
Piatok uz nemal kto spievat’ Pasie,
tak som ich spieval sam. Celé
Pasie.

Vrable v roku 1939 pripadli
do Madarska. V roku 1942 som
nastupil do skoly, slovenskej jed-
notriedky 1-8 ro¢nik, najstarsi brat
ako 18 ro¢ny dostal povolavaci
rozkaz do mad’arskej armady, padol
do zajatia, odkial’ sa vratil v oktobri
1945. My doma sme vojnu prezili.

Prisli 50. roky, na fare bol pan

dekan a  kaplan.  Vyucovali
nabozenstvo, kaplan sa venoval
mladezi, bol velmi obl'ubeny.

Prisla ta strasna noc, pana dekana
zobrali, kaplan ostal sam. Mal taku
stari predvojnovi motorku, ked
sme vychadzali z Malej omsSi
pred farou sadal na motorku,
1 v zime, i teraz ho vidim pred
sebou, a iSiel suzit’ omsSu na filialku
vzdialentt 8 km. O pol 11 uz bol
doma, sluzil Vel'kt omsu, odpolud-
nia litanie, uéil v Skole, krstil,
pochovaval, kazdy den zadusna
omsa.

Preco toto pisSem? Tato doba
vyniesla narodnych hrdinov, knaza,
utekal na zapad, chytili ho, podla
zédkona zatvorili. Dnes sa mu
stavaju pomniky. A takychto hrdi-
nov bolo viacej, ktori dnes zozali
velku slavu i ako vysoki cirkevni
hodnostari.

Keby boli vsetci knazi utekali
na zapad a rozutekali sa do sveta,
kto by tu bol sluzil bohosluzby, ved’
boli plné kostoly, dovolim si tvrdit’
ze viacej ako dnes.

Nie raz som si kladol otazku,
kto bol vlastne hrdina. Ten, ktory
utekal do zasIibenej zeme na zapad
a cirkev a veriacich tu doma
opustil, alebo i ti, ktori z dovodu
nesuhlasu s politickym rezimom
pracovali ako robotnici a tato doba
ich vyniesla na cirkevny piedestal
alebo ti, ktori tu ostali ako nas
kaplan a plnili tlohy duchovnych
a ich poslanie, slazit Bohu
a veriacim.

Ja som sa prestahoval na su-
sedni dedinu, patrila do inej
farnosti, my sme boli filidlka.
Kazdu nedel'u a sviatok sme farara
vozili 8§ km na omSu. V dedine bolo
malo aut, ale vzdy sa niekto podujal
na dopravu. Nie raz, cez tyzden,
prisiel peso 2 km cez polia. Auto
predsa nemal. Pred omSou
spovedal, mal ¢as na rozhovor pred
kostolom s veriacimi, na kratko sa
stretol 1 po oms§i.

Dnes pride farar na aute, niek-
tori maji i luxusné autd, pride
neskoro, rychlo sa obliect’, odsluzit’

List Jana Trungela

,»zachovaj dedi¢stvo svojich pred-
kov®, na chorus, spievam piesne,
ktoré viem eSte z mladych Ccias
zo  spevokolu i  naspamit,
pripomina mi to moje spevacke
¢asy. Dva krat sa modlieva, kto
zbozne zaspieva. Homiliu nepo-
C¢ujem. Vedla mna stoja ovela
mladsi chlapi, pytam sa rozumiete?
Vel'mi malo, niekedy vobec. A ked’
sa odvrati knaz od mikrofonu,
pri adoracii, tak uz nerozumie mod-
litbe takmer nikto.

Ked mi toto vSetko prechadza
myslou, vidim, ¢o sa dnes deje na

Konferencii biskupov Slovenska:

Nehlasime sa
k naSmu prvemu
prezidentovi
Dr. Tisovi

omSu a po omsi rychlo do auta.
S nikym ani slovo. Veriaci akoby
nikoho nezaujimali. Je tam vyvesna
tabula, c¢islo mobilu, kto nieco
potrebuje, nech zavola. Fara ma
uradné hodiny.

Knaz, duchovny, sa odliSuje
od veriacich. Jeho odev je rev-
erenda. V ,, naSich®“ ¢asoch kfnaz
na ulici bol vzdy v reverende, l'udia
uz zdaleka sa klanali, chlapi
dvihali klobuky. To bola vyznamna
osobnost’.

Nas§ pan fardr, u nas bol 35
rokov, na konci pri pastoracnej
¢innosti dekan, a nakoniec monsi-
gnor v nedel’'u na sv. omsu prisiel
vzdy v reverende.

Preco o tom pisem? Dnes knaza
v reverende takmer ani nevidiet,
ani v nedel'u na omsu nepride v re-
verende, nehovoriac na verejnosti.
My staroveriaci v nedelu ideme
do kostola sviato¢ne obleceni.

Do kostola chodia vicsinou
star§$i ludia, uz maji problém
so sluchom. Vo Vrabloch je velky
kostol a ked eSte nebol rozhlas
kazen pocul kazdy i na konci kos-
tola. A na Velki omsSu z ka-
zatelnici, pol hodinu kazen.
Kostoly maju vynikajucu akustiku
neboli stavané na rozhlasy. Prisla
ina doba, je to lepsie, ale v seminari
sa  uréite neucia  spravnej
vyslovnosti a artikulacie, v kostole
hovorit’ hlasnejsie i do mikrofonu
a hlavne artikulovat aby i starsi
I'udia poculi a rozumeli. Stari l'udia
su vraj hluchi, ale nie je to celkom
pravda. Pri spravnej artikuléacii
i stari 'udia vnimaja kazen a Slovo
Bozie.

Kazda nedel'u idem do kostola,

tejto  mojej rodnej  Slovaci
iv cirkvi, som z toho vel'mi smutny
a to je slaby vyraz. Cirkev akoby
stracala poddu pod nohami. Knazi na
farnostiach to akoby islo vsetko
nasilu, bez zaujmu. Chces dat’ dieta
na prvé sv. prijimanie? Dieta
dostane knizocku, tam ma terminy
sv. oms$i, farar alebo v meste kate-
chétka na oms$i podpisuje Ucast.
Deti sa cez omSu hrajua pred kos-
tolom a na konci utekaju do kostola
podpisat’ knizku o ucasti.

Cirkev je odtrhnutd od veria-
ceho, feti§ penazi ovladol vsetky
oblasti nasho i duchovného Zivota.
Zaéina to v rodine, pokracuje
na ulici, v Skole.

Ja méam stidle na zreteli
zachovat’ pamiatku naSich predkov,
mojich rodi¢ov, hlavne moju
mamu. Nie raz mi pripomenuli (my
sme rodi¢om vykali): syn mdj, toto
je najlepsi rezim, aky kedy tu bol
(mala na mysli roky 1945 — 1990),
je to rezim pre obycajného ¢loveka,
len keby nam tu vieru nebranili.
Pre cloveka, to je hlbokd my-
Slienka. Nie pre peniaze, nie honba
za prepychom, majetkoch, nehla-
diac na moralku, Tudskost’, ale
pre ¢loveka, obyc¢ajného cloveka.

V nedelu rdno mama nés vy-
chystali do kostola, vo sviato¢nom
sme boli cely den. Pomni, aby si
den sviato¢ny svitil!!

Ako sme sa teSili, ked boli
vol'né soboty, v pracovny den z fab-
riky o pol tretej domov, do zahrady,
na vinice, na odpoc¢inok, na rekrea-
ciu. A dnes? Soboty, nedele, na Sty-
ri zmeny za minimalnu mzdu, Zeny,
matky v noci do roboty, v nedel’u
do roboty, kto sa stara v nedelu

o rodinu. Kde je rodina a vychova
deti v rodine, ved tam to vSetko
zacina.

Ludia sa na ulici zdravili
Pochvéleny bud Jezi§ Kristus,
pri praci Pomo6z Pan Boh. Kde sa
podeli tieto krasne krestanské po-
zdravy? Dnes ani knaz sa tak ne-
zdravi. Asi som nemoderny a stary.
Ale tie pozdravy prezili starocia.
Detom na ulici sa ja pozdravim,
neviem, ¢o ich ucia v Skole. Nas
ucili starSich na ulici pozdravit!

Pytam sa sam seba. A kde je
cirkev, cirkevni hodnostari, vedenie

cirkvi. Knazi, duchovni. Cirkev ma
najlepsiu, trojstupfiovil organiza-
ciu: Papez, biskup, farar. To su
obrovské pravomoci tu dole i po-
vinnosti a zodpovednost. Sme si
toho vedomi? A ked éano preco
nekoname!! Preco, preco. Takych
preco je vel'mi vel'a a odpovedi ne-
nachadzam. A pritom mame v his-
torii velké vzory - Hlinka a d’al$i
duchovni narodovci, 1 u nas
vo Vrabl'och, dekan Bucek, dekan
Z4k.

Nehlasime sa k naSmu prvému
prezidentovi Dr. Tisovi. Co je to
za narod, ktory necha obesit’ svojho
prvého prezidenta!!

Pripisuji sa mu nepravdy, zi-
dovsky holokaust, teraz dokonca
irémsky. V rozsudku nad Dr.Tisom
ani zmienka o odsune Zidov
do koncentrakov. Za to nebol odsu-
deni. Dnes sa mu dava vina
za odsun 70 000 Zidov. V Dunaj-
skej Strede bola spomienkova
slavnost, pripominajuca odsun
1000 Zidov do koncentriku.
Hlavna re¢ mal Chmelar, potom
kandidat na prezidenta. Aj toto sa
pripisuje Dr. Tisovi? Tychto Zidov
dal predsa vyviezt Horthy!

Dr. Tiso nebol na zozname voj-
novych zlo¢incov a bol odsudeny
a popraveny. Tu doma, a nie
na Norimberskom sude. Horthy dal
vyviest Zidov i z okupovaného
uzemia Slovenska i z Vrablov,
vel'mi dobre to mam v pamiti. Ho-
rthy bol vojnovy zloCinec, z Norim-
bergu ho doslova  vytiahli
Americani, usiel do Portugalska,
tam i zomrel a neddvno ho Mad’ari
slavnostne preniesli do Budapesti,
velkou slavou pochovali a denne

ma na hrobe Cerstvé kvetiny. Kde
su nasi historici i cirkevni, Ze tieto
historické udalosti neovladaju
alebo sa ich boja otvorit.

Mam toho eSte vel'a, dostal sa
mi do rak dokument Spomienky —
Kronika okresného velitel'a
Hlinkovej gardy. Bol odsudeny
na 8 rokov, dva tyzdne pred Dr.
Tisom. Bol ako ddstojnik velitel
prezidentovej ochrany Dr. Tisa. Je
tam cely proces s Dr. Tisom, vyvra-
cia obvinenia. Tam su pravdy i o-
kolo Stefanika, i o Povstani. V
Kronike sa uvadza, smrt’ Dr. Tisa
bola vrazda a treba ho
rehabilitovat. Preco sa to bojime
urobit. Toto je demokracia
a spravodlivost’?

Nakoniec som si nechal vel'mi
Cerstvu udalost. Dna 2. augusta
2020 v Déme sv. Martina metro-
polita Zvolensky sluzil sldvnostna
sv. omSu za romsky holokaust,
odvlec¢enych Roémov do koncen-
tracnych taborov zo Slovenského
Statu. Kazen mal knaz, ktory hovo-
ril o tom, ze i jeho pribuzny
z Vrablov bol odvleceny do kon-
centraku. Ked sa ho po omsi spy-
tali, koTko Romov bolo
odvlecenych za Slovenského statu?
Odpoved’: NIKTO. A preco ste to
v kazni nepovedali? Ja som to chcel
povedat, ale bolo mi povedané, aby
som politiku z kdzne vynechal.

Vrable pred vojnou boli
Madarsko a vrabel'skych vtedy
Ciganov odvliekol do Dachau nie
Slovensky s§tat a Dr. Tiso, ale
Madari a Horthy!! Kde sa berie
tol’ka zloba a nenavist’ medzi nami,
komu slazi Cirkev, Bohu a ve-
riacim?

Tak za koho vlastne slazil
biskup omSu. Za aky holokaust,
vsak zo Slovenska nebol nikto, Zi-
adny Rom v koncentraku. Kto tu
seje vietor!

Tak som si to vo Vrabloch zis-
til. V roku 2015 vysla vo Vrabloch
publikacia Zbierka prispevkov. I ja
tam mam dva prispevky a nas
miestny historik tam uverejnil
prispevok o vrabel'skych Ciganoch,
dnes premenovanych na Romov
a je tam zoznam odvlecenych
do koncentraku, i zoznam, ktori sa
vratili. Zistil som i meno toho
knaza, Roma, ktory mal v Déme
kézen. Ziadne také meno v tom
zozname nie je. To meno ktoré nosi
tento kilaz sa vo Vrabloch vysky-
tuje az po vojne. Z Vrablov jeho
stryko odvleceny nebol. A takéto
klamstvo sa povie v homilii v D6-
me pri sv. om$i, ktorti celebruje
metropolita biskup!

Ctihodni otcovia biskupi!

Nie som presvedceny, ze tento
moj list, tieto moje uvahy niekto
precita a ked’, tak asi nebude pred-
metom zaujmu kompetentnych.
I napriek tomu som sa rozhodol
napisat, niekto to mozno precita
a mozno to i niekoho i zaujme.

Pan Boh ma obdaril
dlhovekostou, som mu za to
nesmierne povdaény. Zivot nie je
to, ¢o sme prezili, ale to, na ¢o sa
pamétame, na ¢o spominame, aby
sme to mohli napisat’.

V roku 2009 mi vysla publika-
cia Vrable — Urbi et populi. Mestu
a jeho obyvatel'om. Latincina bola
mojim oblibenym predmetom
na gymnaziu.

Laudetur Jesus Kristus!
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Jozef Tiso a zidovska

otazka je  dodnes

témou, ktora je pred-
metom ostrych sporov a vasnivej vy-
meny nazorov, v ktorych sa skima
miera jeho viny a zodpovednosti. Na-
zorové konflikty sa vyostruji hlavne
v suvislosti s Tisovym prejavom
na dozinkovej slavnosti v Holi¢i dia
15. augusta 1942, kde podla textu
uverejneného v denniku Slovak, Dr.
Tiso udajne povedal:

“Vraj, ¢i je to krestanské, ¢o sa
robi. Je to 'udské? Nie je to rabovka?
Ale pytam sa ja: Je to krestanské, ked’
narod slovensky chce sa zbavit’ svoj-
ho ve¢ného nepriatela zida? Je to
krestanské? Laska k sebe je prikazom
Bozim a t4 laska k sebe mi rozkazuje,
aby som od seba odstranil vsetko to,
¢o mi $kodi, ¢o mi ohrozuje Zzivot.
A ze Slovakovi zidovsky zivel ohro-
zoval zivot, myslim, o tom nikoho ne-
treba presvedcovat... Vo velkych
mestach, ako je Zilina, Nitra a iné,
bolo vtedy (v roku 1840) 30-40 Zidov.
A za sto rokov sa to zdesatnasobilo!
Bolo ich stale viac a akych! Nie na
poli, ale v Gradoch, bankach, na vseli-
jakych vysokych miestach sedeli
Zidia. Ti od&erpavali dochodok
slovenskej zeme, slovenskej préace
pre seba. Mali sme zistené, ze 38 per-
cent narodného déchodku mali Zidia.
Vtedy, ked’ tri miliény naroda mali 62
percent, vtedy 5 percent Zidov malo
38 percent narodné¢ho doéchodku!
A ten pomer medzi narodom a Zzi-
dovstvom sa stale zvac¢soval. Bolo by
to vyzeralo este horsie, keby sme sa
neboli vzchopili véas, keby sme sa
neboli od nich ocistili. A urobili sme
to z prikazu Bozieho: Slovak, zhod’,
zbav sa svojho Skodcu! V tomto
zmysle robime a budeme robit
i d’alsie poriadky. Iste, l'udské pori-
adky a zakony zachovame, mieru
spravodlivosti dodrzime, ale c¢o
narodu slovenskému patri, z toho
nikomu ni¢ neprepustime! ... Sloven-
sko Slovakom.* (Jozef Tiso, Prejavy
a clanky, Zv. II. (1938-1944). Ed.
Miroslav Fabricius a Katarina Hrad-
ska, HU SAV AcademicElectronic
Press 2007)

Ak prezident Dr. Jozef Tiso
skuto¢ne povedal takéto slova, tak je
to opravdu smutné a polutovania-
hodné prerieknutie z st zodpoved-
ného politického Cinitel'a, Statnika,
knaza a teologa.

Jestvuju vSak vazne pochybnosti,
¢i nie¢o takého Dr. Tiso skuto¢ne
vyslovil. Je totiz zname, ze Dr. Tiso
svoje prilezitostné prejavy nezvykol
¢itat’ z pripraveného textu, ale recnil
bez predlohy. Vtedy este nebolo ani
chyru o smartfonoch a inych vy-
mozenostiach modernej technologii.
Ani nijaky ucastnik oslavy jeho re¢
stenograficky nezachytil. Inymi slo-
vami: to, ¢o sa objavilo v denniku
Slovak, bolo iba zurnalistickou rekon-
Strukciou Tisovej re¢i a nie jej do-
slovné znenie. A preto je celkom mozné,
ze horlivy novinar vlozil Tisovi do ust
slova, ktoré on vobec nepovedal.

Pred Narodnym stdom Dr. Tiso
takto zhrnul podstatu svojho prejavu:
,Co sa tyka mojej redi v Holi&i
v r. 1942, tam som povedal medzi
inym, ze ¢o narodu patri, toho sa
kvoli nikoho nezriekneme a ked sa
niekto brani proti nepriatel'ovi, Ze je
to krestanské — a teda nie to, o my
robime so Zidmi.” (Slovensky
narodny archiv, Fond: NS, Tnlud
6/46, inv. €. 71, kart. 52)

Pri procese s Dr. Tisom a spol.,
ktory prebiehal od decembra 1946
do marca 1947, bol Tisov prejav
v Holi¢i hlavhym bodom obzaloby
proti prezidentovi v suvislosti so zi-
dovskou otazkou. Pred Narodnym
sudom sa re¢ dostala na pretras
niekol’kokrat, po prvykrat dna 14. de-
cembra 1946. Toto je uradny zaznam
z priebehu vypocuvania:

Predseda (Dr. Igor Daxner) &ita
obzalobou vyznacenu cast’ prejavu
Dr. Jozefa Tisu z 15. augusta 1942,
povedaného v Holici.

Obzalovany Dr. Jozef Tiso k tomu
poznamenava:

,»Tato re¢, ako tu aj niektori sved-
kovia vypovedali, vzbudila urcitu
pozornost’ pre svoju stat’ o zidovskej
otazke.... Stat’ o zidovskej otdzke sa
deli na dve Ciastky.

Prvu Cast’ charakterizujem tym, ze
sa v podobe otazky pytam, ¢i je to
krestanské, ¢i je to I'udské a ¢i to nie
je rabovka, ¢o sa so zidmi robi. Ja
som sa pohyboval hodne medzi
I'ud'mi a pocul som, ako sa vyslovo-
vali najma o arizacii, ze je to také, ako
v osemnastom roku (t.j. pocas pre-
vratu v roku 1918 — FV), ked’ sa rabo-

obzalobcu Dr. J. Sujana, &o si
arcibiskup mysli o takejto rec¢i, Dr.
Kmetko dal tuto odpoved:,,O tom
vobec neviem, ze by to bol povedal,
alebo ze by to mohol povedat.®
(SNA, Tn Tud 6/46-3/II.A — 885,
$.65).

Vo svojej svedeckej vypovedi
arcibiskup Kmetko d’alej uviedol: ,,Je
zistené, ze vydanie zidovského
kédexu on ako prezident nepodpisal.
Aj to viem, ze ked vysiel kddex,
slovenski biskupi na svojej konfe-
rencii v Bratislave vydali memoran-
dum ako protest proti zavedeniu
kodexu, lebo sa protivi moralke.
Zv1ast potom, ked’ zacalo vyvazanie
slovenskych zidov do Nemecka mal
som prilezitost’ rozpravat' sa v Nitre
s obzalovanym. Povedal som mu, ze

a zasahy proti zidom — FV) dala
dedukovat jeho podpora, alebo suhlas
s deportaénou akciou. Nakol'ko som
ho poznal, toto som pokladal u neho
za vylucené.(Pred sidom naroda,
Poverenictvo informacii, Bratislava
1947, Vypoved' 1. Karvasa, s. 61).

Je l'udsky nepredstavitel'né, ze by
si nieco tak otrasného — ak to v Holi¢i
skutoéne odznelo — prof. Karvas
nebol zapamaital.

Pocas celého procesu Narodny
sud nepredlozil nijaky nepodvratny
dbkaz, ze Tisov prejav su jeho ipsis-
simaverba, t.j. doslovny prepis reci,
ktort v Holi¢i povedal.

Narodny sud, a osobitne sudca
obzaloby Dr. J. Sujan, bol viak priam
posadnuty ideou urobit’ z holi¢skeho
prejavu rukolapny dokaz Tisovho pri-

Biskup Buzalka: Ze to nie je opa-
trné takto hovorit'...

Potom sa na svedka obratil Tisov
obhajca.

Obhajca Dr. Tisu (Dr. Ernest
Zabkay): Povedzte, pan svedok, zasa-
hovali ste u Dr. Tisu v nejakych veci-
ach, povedzme v prospech Zidov
alebo v prospech l'udi, ktori boli pol-
iticky prehanani?

Biskup Buzalka: Mnoho raz.

Dr. Zabkay: Mali va$e zisahy
uspech?

Biskup Buzalka: Mali.

Dr. Zabkay: Bolo to viac pri-
padov, zavaznejsich pripadov?

Biskup Buzalka: Tych tzv. vyn-
imiek mohlo byt zo jednosto az
stodvadsat. Tehdaj$i pan prezident
Dr. Tiso povedal niekedy na tie moje

Realisticky o prejave

Dr. J. Tisu v Hol

valo. Tato prva ciastka rieSenia
zidovskej otazky tykala sa preberania
zidovskych majetkov. Preto som sa
pytal, ¢i to nie je rabovka.

Ja som vo svojich prejavoch
povedal, ze to nie je rabovka, lebo my
zidovské majetky vykupujeme. Vtedy
eSte o zbavovani Statneho obc¢ianstva
zidov nebolo reci.

Toto preberanie zidovskych ma-
jetkov, to je ta prva Ciastka rieenia
zidovskej otazky, ktoru sme robili
v tom duchu, ze vSetko, ¢o sa pre-
berie, sa zaplati, takze ten novy
nadobudatel’ ni¢ nedostane zadarmo.
Doty¢ny zid s ur¢itym Slovakom pod-
nik d’alej viedol a tymto sposobom sa
Slovéak ucil a zid zostal v zivobyti
dalej.

Nebolo to ni¢ nekrestanského,
lebo laska k sebe je prikazom Bozim
a tato laska mi prikazuje, aby som
od seba odstranil vSetko, ¢o mi skodi
a ¢o ohrozuje zivot a keby som to
neurobil, previnil by som sa oproti
sebe.

Nehovorim, Ze zidia ohrozovali
Tudské zivoty. Ze viak hospodarsky
zivot ohrozovali, to vysvita z toho, ze
38 % celkového dochodku mala v ru-
kach 4- alebo 5-percentna mensina.

V druhej stati tejto reci je pro-
tikapitalisticky zamer, kde hovorim,
ze bojujeme proti kapitalizmu, a sice
v akejkol'vek forme. Hovorim, ze
znizujeme bezpracny doéchodok,
znizujeme urokovl mieru, rusime,
alebo obmedzujeme tantiémy teda
prijem bez prace.

Boli vel'mi $iroké kruhy, ktoré sa
nad tymto pozastavovali...Vlada za-
viedla na navrh NUZu (Najvy$3i trad
pre zasobovanie — FV) dorabatel'sky
priplatok na zbozie. Pre rol'nikov sa
ziadalo zvySenie cien obilia. Boli sme
si vedomi toho, Ze ked’ sa zvysia ceny
obilia, zvysi sa vSetko ostatné. Preto
vlada nepripustila, aby sa zvysili ceny
obilia, ale zaviedla dorabatel'sky pri-
platok pre toho, ktory obilie doréaba.
Nedostal ale priplatok ten majitel’
pody, ktory svoju pddu dal do pre-
najmu. Dostal len ten rol'nik, alebo
majitel’, ktory si pédu sam obrabal.
Proti tomuto dorabatel'skému pri-
platku sa mnohi pohorSovali, najméa
majitelia pody, ktori na nej nepraco-
vali.” (SNA, Fond: NS, Tnl'ud 6/46,
inv. €. 71, kart. 52).

K prejavu Holici sa pocas trvania
procesu vracala obzaloba aj v nasle-
dujucich tyzdnoch. Dna 6. januara
1947  vypovedal ako svedok
arcibiskup Kmetko. Na otazku

ako to modze vlada dovolit’, ked sa
predsa vseobecne hovori, ze zidov
vyvazaju na smrt’... Viem, ze zidia aj
mne povedali, ze je potrebné, aby
Tiso aj nad’alej ostal prezidentom,
lebo ze ako on tam nebude, vSetci
zidia zahynu do posledného. My sme
v zidovskej otazke podali na vladu
pat’ memorand. On neveril, ze by sa
s nimi zle zachadzalo. Bol pre-
svedéeny, ze sa s nimi naklada
dobre.“ (Tamze).

O styri dni neskorsie, dna 10. jan.
1947 Narodny sud vypocuval prof.
Imricha Karvasa. Tu $lo o velmi
dolezit¢tho svedka a o klacové
svedectvo. Prof. Karva$ bol totiz o-
sobne pritomny na dozinkovej
slavnosti, kde tento inkriminovany
prejav prezidenta Tisumal odzniet.
Okrem toho prof. Karvas bol ¢lovek,
ktorému prezident plne doveroval
a ponechaval mu vol'nt ruku v riadeni
slovenského verejného hospodarenia.
Bol jednym z najvplyvnejsich osob-
nosti v hospodarskom zivote prvej
Slovenskej republiky a pravidelne sa
zucastnoval zasadania vlady. Od leta
1943 vsak spolupracoval s ilegalnymi
odbojovymi skupinami proti S$tatu.
V septembri 1944 ho Nemci zaistili a
posledné vojnové mesiace prezival
ako védzen nemeckych koncen-
tra¢nych taboroch. Po vojne pdsobil
ako univerzitny profesor na Vysokej
Skole obchodnej. Medzi sudcom
obzaloby Dr. J. Sujanom a svedkom
I. KarvaSom prebiehal tento dialog:

Dr. Sujan: Sledovali ste, o hovo-
ril verejne Dr. Tiso o zidovskej
otazke?

Prof. Karvas: Bol som pritomny
na jeho rec¢i v Holici.

Dr. Sujan: Co tam hovoril?

Prof. Karvas: Presne sa na obsah
nepamitam, ale viem, ze celkova ten-
dencia bola asi ta, ze oddvodnoval
spravnost’ protizidovskych opatreni,
ktoré vyvieraji z podstaty sloven-
ského naroda.

Dr. Sujan: Nepovedal, Ze to, &o sa
deje so zidmi je aj z krestanského
hladiska spravne, lebo zbavovat' sa
nepriatela je krest'anské?

Prof. Karvas: Mozno ze to po-
vedal, ale ja sa na taky vyrok
nepamitam.

Dr. gujan: Hovorili ste, ze ste po-
zorovali, ze vlada citila v niom
duchovnu oporu.

Prof. Karvas: V rieSeni zidovskej
otazky urcite. Pochybujem, ze by sa
z toho (t. j. z  vyroku
ospravedliiujuceho vladne opatrenia

ameho podielu na tragickom ,,rieSeni
zidovskej otazky na Slovensku. Ale
ako vidno, ani napriek ich v§estran-
nému usiliu nenasiel sa svedok, ktory
by bol autoritativne potvrdil autentic-
itu Tisovej reci.

Zalobcov viak toto nijako neo-
dradilo vratit' sa k problému znova.
Urobili tak dnia 30. januara 1947, ked’
bol predvolany ako svedok biskup
Michal Buzalka. Pri tejto prilezitosti
Dr. J. Sujanspolu s Dr. I. Daxnerom
pristupuju k celej zalezitosti z druhej
strany. Ked neuspeli dokazat’ Tisove
inkriminované vety v politickom kon-
texte, pokusili sa zdiskreditovat
obzalovaného v teologickom zmysle.
Chceli, aby im biskup Buzalkasvojou
svedeckou vypovedou potvrdil tézu,
ze prezident Tiso bol nielen poli-
tickym previnilcom, ale aj nehodnym
knazom, ktory prestipil ten najzak-
ladnejsi princip katolickej viery. Toto
je doslovny prepis z vypocuvania
biskupa Buzalku:

Predseda (Dr. Igor Daxner) ¢ita
holi¢sky prejav: Dovol'uje to mravné
postavenie knaza, aby nieco takého
povedal, ¢o by bolo proti jeho
nabozenskému nazoru...

Biskup Buzalka: Nie.

Predseda: ...a proti u¢eniu Cirkvi?

Biskup Buzalka: Nie, totizto taka
je vec, ucenie viery a u¢enie mravov,
a potom je zase bo¢na kolaj — poli-
tika.

Predseda: Ucenie - Milyj
blizneho svojho ako seba samého — je
ucenie viery a ¢i mravov?

Biskup Buzalka: To je ucenie aj
viery aj mravov.

Predseda: Ked wurobil to svoje
zname prehlasenie v Holi¢i, bolo to
proti tomuto ucéeniu viery alebo to
nebolo?

BiskupBuzalka: Nebolo proti
uceniu viery, ale to bola akasi taka
oportunistickd pomocka vypovede, o
ktorej som potom neskorsie pocul, to
mi minule neprislo hned’ na rozum, to
sa pravda tak hovorilo, ja neviem
povedat mend, kedy a kde som to
pocul, ze mal naznacené z nemeckej
strany, ze v tychto diioch by mal nieco
povedat, aby sa zachranil jeden vel'ky
zéujem Slovenska, Slovakov. Ked’ to
povie, ze bude vsetko v poriadku.

Predseda: No a trebars by bola
tuna hrozba byvala, mohol on niec¢o
takého povedat, o proti uceniu viery
bolo?

Biskup Buzalka: To sotva.

Predseda: A preto ste kratil
hlavou, ze to povedal, pan biskup?

i1

intervencie, ze uz aj druhi sa na nich
ohlasili.

Dr. Zabkay: Vychadzal vam pan
obzalovany Dr. Tiso v ustrety pri
takychto vasich zakrokoch?

Biskup Buzalka: Hej, vychadzal,
to je zrejmé...

Dr. Zabkay: Prejavil v otazke vyn-
imiek svoje stanovisko, ¢o tym chcel
dosiahnut a vobec celé svoje
stanovisko o ustanoveni zakona o
vynimkach?

Biskup Buzalka: To mi bolo tak
raz povedané, ze ako to pani zosno-
vali, to by bolo byvalo vel'mi zl¢, lebo
si cheeli vsetko u seba podrzat, ale
ked som videl, na ¢o sa to ma
zvrhnat', tak som si ponechal pravo
davat vynimky. To som asi tak
doslova pocul.

Predseda: Boli pripady, zZe aj
nebolo vyhovené vasej intervencii?

Biskup Buzalka: To, pravda,
nebolo v tom zmysle, pan predseda...

Predseda: Boli pripady alebo
neboli?

Biskup Buzalka: No, neboli, ze by
som mohol direkt poukazat’.

Predseda: V kazdom pripade, ked’
ste intervenovali za niekoho, bolo
vam vyhovené obzalovanym?

Biskup Buzalka: Racite vediet,
bolo prijaté, Ze bude sa o tom jednat’,
vzal si to a ¢i o kazdom...

Predseda: Ani raz vam nepovedal,
ze v tomto pripade nemoze alebo neb-
ude?

Biskup Buzalka: To som nepocul.

Predseda: Pamiitate sa, ¢o ste nam
vypovedal vo Vaskovom procese?

Biskup Buzalka: Prosim.

Predseda: Suhlasi dne$na vasa
vypoved s tym, ¢o ste nam vtedy
hovoril?

BiskupBuzalka: Ja neviem to
skontrolovat’. Ja to neviem, ani sa
nehlasili vSetci, takze ja nemdzem
povedat’, ze by sa v niektorom pripade
nebolo vyhovelo.

Dr. Zabkay: Nemam otazky.

Obhajca A. Macha (Dr. Ksinan):
Nemam.

Dr. Tiso: Prosim, pan predseda, aby
mi bolo naznacené, ¢i mozem otazku tej
mojej reci v Holi¢i tu nastolit’ a dopo-
drobna prebrat’ alebo nie.

Predseda: Mozete otazky davat
a robit’ poznamky na jeho vypoved'.

Dr. Tiso (biskupovi Buzalkovi): Ja
len pre pamit’: V urcitej veci ste robili
rozdiel medzi vierou a mravoukou a
medzi boénymi tendenciami ucenia.
Ja myslim, Ze to sa neda vztahovat’ na
holi¢sku re¢, ale ja vam chcem
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pripamaitat’, Ze to bola re¢ v Povazskej
Bystrici, kde som rozpraval o ency-
klikach a o stavovskych zriadeniach.
Moja re¢ bola potom reprodukovana
chybne. V Slovaku sa hovorilo, Ze
papezské prejavy, tak ako vo vierouke
a mravouke st nezaviazné, tak i en-
cykliky. Takto bola reprodukovana
moja reé. Ci ste na toto nemysleli,
ked’ ste krutili hlavou?

Biskup Buzalka: Nie, lebo mna sa
direkt pytal pan obzalobca, ¢i som
pocul alebo ¢&ital holi¢sku re¢.

Dr. Tiso: Teda, na holi¢sku rec.

Biskup Buzalka: Len na tu.

Dr. Tiso: Ja toto preto uvadzam,
lebo vskutku tato re¢ v Povazskej
Bystrici bola tak uverejnend v Slo-
vaku, ze nad tym kazdy teolog musel
pokrutit’ hlavou a ked’ze som bol ja na
to upozorneny i ja som pokrutil
hlavou, ale som to nerektifikoval,
lebo by bolo byvalo este snad’ viac
zmitku z toho. Co sa tyka tej
holi¢skej reci, pamaétate sa na slova,
na ktoré sa vztahovala otazka
obzaloby?

Biskup Buzalka: Ja sa tak
pamétam, Ze mi to bolo tak podané, ze
v tej re¢i bolo povedané, ze sa to
vSetko deje na zaklade krestanského
svetondzoru. Tak asi mi to bolo
povedané. Pan obzalobca to z ne-
jakého casopisu citoval.

Dr. Sujan: MéZem znova citovat
ta stat’. Ten holi¢sky prejav je z STK
(Slovenska tlacova kancelaria — FV).
Tuna je ten text tej inkriminovanej
Ciastky: ,,ESte by som sa zmienil
o jednej otazke, ktora sa spomina, a to
o otazke zidovskej. Vraj, ¢i je to
krestanské, ¢o sa robi? Je to l'udské?
Nie je to rabovka? Ale pytam sa ja —
je to krestanské, ked’ sa narod sloven-
sky chce zbavit svojho vecného
nepriatela — zida? Je to krestanské?
Laska k sebe je prikazom Bozim a ta
laska k sebe mi prikazuje, aby som

od seba odstranil vsetko to, ¢o mi
skodi, ¢o mi ohrozuje zivot a ze
Slovakovi zidovsky zivel ohrozoval
zivot, myslim, o tom nikoho netreba
presvedcovat.” To je t4 inkrimino-
vand cast’.

Dr. Tiso: Ja by som teraz rad
pocul od pana svedka, ¢o je v tomto
proti viere a mravouke.

BiskupBuzalka: Tak, ako je to
povedané, teda je to nie, ale mne to bolo
tak povedané, ze to, ¢o robime, sa
zrovnava s krest'anskym svetonazorom.

Dr. Sujan: Pan svedok, (&ita) je to
krest'anské? Laska k sebe je prikazom
Bozim a ta laska k sebe mi prikazuje,
aby som od seba odstranil vsetko to,
¢o mi $kodi, ¢o mi ohrozuje zivot...”
Je to, prosim, podla tej zasady:
,»Miluj blizneho svojho ako seba
samého.”“ A kto je tvojim bliznym?
Tvojim bliznym je 1 priatel i
nepriatel’. Je podla tejto zasady to, o
povedal pan obzalovany?

Biskup Buzalka: Nuz, v tomto
zmysle ja som to nepocul...

Predseda: Tuna je otazka polozena
tak, pan biskup, ¢&i je podla
krestanskej vierouky spravne to, ze
prikazom Bozim je, aby som ja svoj
zadujem kladol na prvé miesto a po-
neva¢ je to prikazom Bozim, tak
mézem popripade niekomu aj zle
urobit, ked’ je to na ochranu mdjho
zdujmu.

Biskup Buzalka: Takto nie.

Dr. Sujan: Takto je to tu.

Biskup Buzalka: Pravda, da sa
to...(preruseny)

Dr. Tiso: Tu je teologicka disputa
a to su mienky také alebo onaké a ja
tvrdim, Ze tam ni¢ nie je proti viere a
mravouke. Prosim, nech mi je dov-
olené o tomto...(preruseny)

Predseda: To si potom moézete
povedat’ vo svojej obrane.

Dr. Tiso: Tvrdim to, ano: ,,Milyj
blizneho svojho ako seba samého.“ To

predsa uz v elementarnej Skole sme sa
udili.

Predseda: Ja by som bol zvedavy,
kde je v krestanskej vierouke prikaz,
aby som od seba odstranil vsetko, ¢o
mi $kodi?

Dr. Sujan: Teda, aby som aj toho
Zida odstrénil?

Dr. Tiso: Iste, vSetko, ¢o mi Skodi,
ja som povinny od seba odstranit,
lebo vtedy laska k sebe mi to diktuje.
Jedna sa len o sposob, akym spo-
sobom a na tom sa zvrtne potom.

Predseda: Tuna tak hovorite: ,,Je
to krest'anské? Laska k sebe je prika-
zom Bozim a ta laska k sebe mi
prikazuje, aby som od seba odstranil
vsetko, ¢o mi $kodi...* Bolo napriklad
prikazom Bozim to, aby ste aj tych
blaznivych a chorych Zidov odstranili
od seba?

Dr. Tiso: Ja som ani jedného
neodstranil.

Predseda: Vy ste bol zodpovedny
za to, ako hlava S§tatu, ze boli
odstrafiovani i blaznivi.

Dr. Tiso: Zodpovednym moze byt
¢lovek za to, o ¢om vie. To je zak-
ladna podmienka.

Predseda: VaSou povinnostou
bolo vediet'.

Dr. Tiso: O ¢om nevie ¢lovek, za
to nemdze byt ani zodpovednym
¢ineny. Ja tvrdim, Ze v tejto reci nie
je ni¢ takého, ¢o by sa protivilo
krestanskej viere a mravouke.

Predseda: Nebudeme sa o tom
hadat. Zakladnou tézou krestanske;j
viery je: ,,Miluj blizneho svojho, ako
seba samého.“ A nie: ,,Miluje seba
samého, ako blizneho svojho.*

Dr. Tiso: Odtial vychadzam, ze
tak musim milovat’ svojho blizneho,
ako seba samého. Teda prvotnym
prikazom...

Predseda: Zakonc¢ujem debatu.

Dr. Tiso dostal eSte moznost
vysvetlit svoje chapanie zakona

o laske k sebe a k svojmu bliznemu.
V tejto suvislosti povedal:

,Laska k sebe je prikazom Bozim.
Laska k bliznemu sa prave odvodzuje
od lasky k sebe.

V prikaze “Miluj blizneho svojho
ako seba samého” je prirodzeny pred-
poklad, ze kazdy miluje seba a ten
predpoklad je prikazom Bozim, ze
samého seba mas tiez milovat. ...
Seba milovat, to je vStepeny prikaz
prirodzeny. Ja som toto cely svoj
zivot tak chapal a si to tak
vysvetloval. Z lasky k sebe vyvodzu-
jem povinnost seba branit proti
zlému. Prikaz lasky k sebe vyplyva
z prirodzeného zakona a aj katechiz-
mus to takto uci.... Ja som zidov
neposielal do plynovych komoér a ani
som to neschvaloval. Ja som sa vSak
o tom, ze zidov davali do plynovych
komor, dozvedel az dodatocne a v tej
dobe som o tom nevedel a eSte ani
v 1. 1944 a len tie spravy zPol'ska,
ktoré sa dostali na Slovensko, vel'mi
podozrivym ¢inili cely postup a preto
vlada ako taka zastavila deportaciu.

Jezi§ Kristus tak miloval nds, ze
sam seba obetoval a od seba zI¢ neod-
stranil a vytrpel na krizi mucenicku
smrt’. To je nieco iného, lebo to bola
vykupitel'ska praca a nie len jednodu-
cho praca lasky k sebe alebo
bliznemu. Ze &lovek sam seba miluje,
to je prejav prirodzeného a do ¢loveka
vStepeného zakona. Prirodzeny zédkon
je zakon Bozi.“ (Slovensky narodny
archiv; Fond: Narodny sud, Tnl'ud
6/46, inv. €. 71, kart. 52).

Pozorné ¢itanie tychto vypovedi
jednoznacéne potvrdzuje, zZe ani
Narodny sud pri vSetkej svojej zau-
jatosti a vynaliezavosti nevedel
dokazat’ autenticitu Tisovho prejavu
v Holi¢i. Celé obvinenie sa zakladalo
na novinarskej sprave upravenej
uspokojit’ poziadavky doby a v ur-
¢itom zmysle aj na zaslepenie oci

nasho vtedajsieho spojenca, s ktorym
bol statviazany tzv. ochrannou zmlu-
vou (Schutzvertrag). Kazdy sud, ktory
sa riadi tradi¢énymi pravidlami zapa-
doeurdpskej jurisdikcie, by takéto
svedectvo odmietol ako nezavazné,
nehodnoverné a pochybnej hodnoty.
Ohanat’ sa dnes takymto obvinenim je
prejavom intelektualnej plytkosti
a ideologickej zaujatosti.

Podl'a mojho nazoru, kazdy his-
torik, politik a publicista, ktoryobjek-
tivne a svedomite sleduje Tisovo
verejné posobenie, musi dojst k
zaveru, ze inkriminovana holi¢ska re¢
nijako nezapada do obsahu a §tylu
jeho celozivotnej politickej a rec-
nickej ¢innosti.

A na koniec osobné stanovisko
Dr. Jozefa Tisu k zidovskej otazke
a k svojmu podielu na jej tragickom
priebehu v rokoch trvania Slovenskej
republiky, ako to podavav svojej ob-
hajobnej reci, dna 17. marca 1947.
Dr. Tiso vtedy povedal:

,»Myslim, ze obzaloba nema zia-
den dokaz, ze by som bol iniciativne
daval akysi popud k tomuto, ze by
som sa bol zucastnil na vykonavani
tohto, ze by som bol schvaloval,
alebo ze by som bol toto este nejakym
sposobom podporoval. Ano, Ze som to
prekazit’ nemohol, nuz teda k tomu sa
hlasim. Ale to, ¢o ¢lovek nemoze,
myslim, Ze mu nemozno ani pripisat’
za vinu. Na tomto zéklade musia
padnut potom vsetky obzaloby,
vsetky body, ktoré sa tykaju tychto
veci, kde sa pripisuje mne neviem
kolko tisic zidov, ze sme ich odtrans-
portovali do Nemecka do istej smrti.
Teda ziadnu ucast’ nemam na tomto,
a preto ani vina v tomto ohlade sa
nemoze pripisovat.“ (Dr. Jozef Tiso
o sebe, Passaic N.J. 1952, s. 322).
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vadsiate storoCie sa neslavne

zapisalo do dejin krvou,

vybuchmi, nezmyselnou
nenavistou rozostvanych narodov ¢i
skupin. Patrilo by sa vymazat ho
z pamiti. Ale udalosti tych ¢ias st ndam
aj pripomienkou, Ze nenavist’ je nedo-
stojné pre l'udi nasej doby. Obzrime sa
teda dozadu pohladom dietata,
nezatazeného optikou tych dospelych,
ktori potrebujii adrenalin ako prijemné
vzruSenie v stereotype kazdodennej
prace. Nastastie Boh obdaril l'udi aj
zmyslom pre humor, i ten Sibeni¢ny,
a tak sa nemusime vrhat’ do utoku, ako
zvierata.

V zlomovom roku vojny 1944 som
mala osem rokov, mdj brat Ivan
jedenast’, sestra Marina pat’ a vtedy naj-
mladsi brat Janko iba necely rok.
(Po vojne nam pribudol eSte brat
Palko.) Nas dvoch najstarSich svet
dospelych samozrejme zaujimal, a ked’
za otcom prisli kamarati podebatovat’ si
o aktualnom vyvine udalosti, boli sme
sam¢ ucho. Mama nas predvidavo
poslala spat’, ale Ivan ma za dverami
zadrzal, a tak sme si vypoculi jeden-dva
vtipy, kym nds mama objavila. Nasu
vychovu viedla ona, otec nemal na deti
Cas, hoci nas mal rad. Bol poslancom
Slovenského snemu, uz od autonémie
1938. O praci snemu napisal vo svojich
memoaroch o polstorocie neskor:

,,Predsedom snemu sa stal Dr. Mar-
tin Sokol, generalny tajomnik Cudovej
strany, vynikajuci pravnik v odbore §ta-
topravnom.A c¢o je hlavné, vo vedeni
snemu sa pridizal krestanskych zasad,
formulovanych v papezskych ency-
klikach a zakotvenych aj v Ustave
Slovenskej republiky, ktord snem
schvalil 21. jula 1939. Jeho politika
s uspechom zmarila kazdy pokusNem-
cov o odstranenie snemu a nastolenie
totalitného systému.“ (Pavol Carno-
gursky: Svedok c¢ias, Vydavatel'stvo
USPO Peter Smolik, 1997.)

Zasadania snemu cCasto trvali az
do vecera. Po nich sa spriatelena
skupinka krestansky a narodne orien-
tovanych parlamentarov premiestnila
do kaviarne Stefanka naproti Prezi-
dentskému palacu. Tam ich pri po-
hariku a kave cakala bratislavska
bohéma: basnici Janko Smrek, Laco
Novomesky, Emil Boleslav Lukac
a dalsi. Bola vojna, zatemnenie,
kaviarne sa zatvarali uz o deviatej. My
sme byvali na Palisadach, hned’ oproti
Stefanky. Tato bohémska spolo&nost’
presla iba cez vozovku a zaklopala
u nas. My deti sme sa na kazdé zaklo-
panie opreteky vrhli k dveram otvérat’.
Starostliva mama néas vSak poucala, ze
skor nez otvorime, mame sa spoza
dveri opytat’: ,,Kto je to? Nakladatel’
Janko Horacek sa nam vtedy vzdy
ohlasil zakikirikanim. Vedel
perfektnenapodobnit’ kohuta. Dvere
sme so smiechom otvorili a on potom
pri stole zabaval spolo¢nost” original-
nymi vtipmi. Vystihovali atmosféru
vtedajsej doby, preto jeden z nich
uvadzam ako pozvanku ku stolu alebo
asponi za dvere, kde sme si ho s bratom
vypoculi:

Jedna starSia ddma mala ucenlivého
papagaja. Chcela ho naucit’, aby vzdy
ked’ niekto zaklope na dvere, zavolal:
,,Kto je to?** Ale darmo klopala, darmo
mu opakovala otazku, papagaj cusal
ako zarezany. — Dama napokon odisla
nakupovat’. A vtedy prisiel elektrikar
zapisovat’ stav elektromeru. Zaklopal
na dvere a spoza nich zacul otazku:
,,Kto je to?*“ — Zavolal: ,,Elektrikar!“ —
ale nik neotvaral. Zaklopal teda znovu
a zase pocul: ,,Kto je to?* — Ale darmo
volal: ,,Elektrikar!* znovu ni¢. Takto sa
to opakovalo niekolkokrat, az roz-
caleny elektrikar padol pred dverami
na zem bez duse.

Dama sa vratila z nakupu a vidi
lezat’ predo dvermi cudzieho chlapa.
Zalomila rukami a zvolala: ,,Kto je to?*
Spoza dveri sa ozval papagi;j:
,.Elektrikar!“

V roku 1944 sa uz vojnové stastie
celkom odvratilo od Nemcov.Vy-
chodny front nabral smer ku Karpatom.
Po vypuknuti povstania (1. 8. vo Var-

Save, 23. 8. v Rumunsku a 29. augusta
na Slovensku), kto mohol, utekal
z mesta na vidiek. Evakuovali aj mnohi
obyvatelia Bratislavy. Cudia so sebou
brali iba najnutnejsie veci. Co bolo
navySe, predavali na verejnej drazbe.
Konala sa v priestoroch dnesnej Prezi-
dentskej kancelarie na Stefanikovej
ulici. Nasa mama ju pravidelne
nav§tevovala. Raz tam pre nas deti
kupila za 50 Sk babkové divadlo! Také
klasicke, viedenského typu, s gypso-
vymi figiirkami kral’a, princeznej, Gas-
parka, zbojnika, smrtky, Certa a d’al$ich
rozpravkovych postav. S kulisami lesa
s pernikovou chalupkou, hradu, tem-
nice i prepychovej kralovskej saly.
Rozjasani sme si na stole postavili
scénu hradu — a vtedy zahucali sirény.
Museli sme s mamou utekat’ do piv-
nice.Tam sme sa Uprimne modlili, aby
nam bomby nezasiahli nase divadlo.

orca éARNOGURSKA

bezstarostne jasali nad ¢iernou tmou v
tuneloch, ked’ze vlaky boli iba parné, na
uhlie. A hned’ ndm priSiel na um d’alsi
vtip, ktory sme poculi doma za dverami
od otcovych navstevnikov:

,,V kupé prvej triedy rych-
lika sedi dama a vedl'a nej jej 17 ro¢na
dcéra. Oproti sedi dostojnik so svojim
,,pucakom®, pridelenym na obsluhu. Z
jasného slneéného dna vlak vbieha do
tmy tunela. Tu zacujt cestujuci bozk a
zaucho.

Dobre som si dcéru vychovala, -
mysli si dama. — Ten oficier ju pobozkal
a ona mu dala zaucho. — T4 moja mama
nema rozum, - pomyslela si dcéra. —
Oficier ju pobozkal a ona nie Ze by bola
rada, ale eSte mu dala zaucho. — Ten
mdj pucdk je chumaj, - pomyslel si
oficier. — Pobozkal to dievca a jej mama
mi za neho dala zaucho. — Dobre som
si to vymyslel, - mysli si pucak. —

pokracovala, lebo mnohi rodicia
nevedeli, Ze im diet’a zobralo korunu,
¢o v chudobnej dedine bol velky pe-
niaz. S vajickami to iSlo l'ahsie, gazdiné
nam ich s ismevom ponechali. Potom
sme eSte Casto hravali detom z dediny
divadlo, ale uz zadarmo. Raz aj vo Vel-
kej Frankovej.

Nas otec sa vratil do Bratislavy,
kvoli oprave domu, v ktorom tlakové
viny bombardovania vytikli skoro
vSetky okna a dvere. A tiez kvoli posla-
neckym povinnostiam, akych vo vojne
pribudalo. Az na konci prazdnin, 29.
augusta, chceel ist’ po nas, aby sme prisli
domov zacat’ novy Skolsky rok. A tu sa
zase stalo nieCo necakané. Takto to
neskor opisal:

,,27. augusta 1944 partizansky
velitel’ Velicko printtil nadporucika
Cyrila Kuchtu, =zastupcu velitel'a
slovenskej posadky v TurCianskom sv.

Z.achran sa.
kto mozes

O nas samych ani o nas dom nam
pritom neslo, len Gasparko a princezna
nech to preziji. Bolo to este zaciatkom
Jjana, poplachy boli ¢asté, ale iba plané,
ked’ americké lietadla bombardovali
Vieden. Lebo Rakusko vtedy uz patrilo
Hitlerovi. Nas vSak Spojenci respekto-
vali, ako samostatny $tat.

V Bratislave sa hovorilo, ze ked
z dunajského mosta, ktory mal v strede
hrani¢na zavoru, lebo Petrzalka uz pa-
trila do Hitlerovej riSe, zavolame oproti
jej brehu: ,Jak ti je, Rakasko?* —
ozvena nam odpovie: LUzko!. Ked
sirény zahuéali v noci, namiesto
do pivnice sme utekali na plochu cast’
strechy domu. Odtial’ sme videli oblohu
nad Viednou zafarbenu krvavou ziarou
poziarov. Citili sme stcit s obet’ami, ale
mali sme aj pocit, Zze sa pozerame
z bezpecného brehu, kam vojna
nepride. Az ked’ 15. juna 1944 prileteli
dve americké lietadla nad Bratislavu
a zakrazili nad Prezidentskym palacom,
hoci odisli bez bombardovania, kto
mohol, balil kufre a utekal z mesta. My
tiez. Preplnenym rannym rychlikom,
do ktorého sme sa dostali iba cez okna,
sme odchadzali do Popradu a odtial’ au-
tobusom cez Spisska Maguru do de-
dinky Mala Frankova, otcovho rodiska,
kde sme mali postaveni novu dre-
venicu. Babkové divadlo sme samo-
zrejme brali so sebou. Princezna
s Gasparkom — a my vSetci sme mali
$t’astie, lebo uz o dve hodiny: o 10.30
doobeda, padali v Bratislave bomby
vyslané na rafinériu Apollo,ale najprv
na Prezidentsky paldc naproti naSmu
domu, zjavne s imyslom zabit’ prezi-
denta Dr. Tisu. Nalet sa uskuto¢nil
na podnet Dr. BeneSa z Londyna,
ktorému podavala hlasenia skupina
Flora z Bratislavy. Prezidentsky palac
trafila iba prva zo siedmich bomb, ale
nevybuchla. Tie d’alSie padali na okolité
domy, aj do dvora nasho domu. Jeho
obyvatelov,zivych, ale v poriadnom
Soku, vyhrabala po poplachu cata
zachranarov. Zasypali ich trosky
domceka zo susedného dvora, kde za-
hynuli dvaja star§i manzelia. Ich tela
zmizli vo vybuchu, len hrnéek,
v ktorom si prave varili obed, prehodila
tlakova vlna az do treticho dvora.
V susednom dome zabila tlakova vlna
jeho  majitela, zubného lekara,
na schodisku, ked’ utekal do pivnice
ukryt’ sa. Sirény totiz zahucali, az ked’
uz padali bomby. Prekvapeni l'udia sa
nestihali ukryt. My sme v tom cCase
prechadzali cez tunely za Zilinou.
O bombardovani Bratislavy sme sa
dozvedeli od pribuznych, ktori nas
Cakali v Poprade. V rychliku sme este

Pobozkal som si ruku a dal som
oficierovi zaucho.*

Co v mladosti zaCujes, to neskor
vyskusas. Pobozkat’ milovanu Zenu v
tuneli sa patrilo. T pozornost’ mi vzdy
prejavil manzel, a verim, Ze sa to dialo
v celom rychliku. Nacas to prerusil par-
tizansky velitel Piotr Alexejevic
Velicko, ked’ dal napriek protestom
generdla  GustavaMaldra  vyhodit’
vSetky tri  tunely: stre¢niansky,
kraloviansky aj Stubniansky do vzdu-
chu. Po vojne ich robotnici opravili, ale
po Case prisla elektrifikdcia Zeleznic
a romantika cestovania v tuneloch sa
navzdy skoncila.

Zaznam nasho otca Pavla
Carnogurského objasiiuje udalosti z leta
1944: , Jedenast’¢lenna skupina soviet-
skych partizanov s velitel'om Velickom
bola vyslana Ukrajinskym Stabom ve-
denia frontu z Kyjeva. Vysadili ich
v noci 26. jula 1944 pri obci Liptovska
Osada vo Velkej Fatre. 13. augusta
rokoval Veli¢ko s generdlom Janom
Golianom o priprave povstania. Spojili
sa s partizanskym oddielom Viliama
Zingora, ¢im vzrastli na 1000 muZov.
Zbrane ziskali od posadky v Tur-
C¢ianskom sv. Martine, financie ukoris-
tili pri prepade fabriky v Turanoch. Stab
si zalozili v Sklabini. 21. augusta tam
vyhlasili obnovenie CSR, napriek
slubu organizatorom Povstania, Ze
bez ich stihlasu nebudu ni¢ podnikat’.®

My sme eSte Stastlivo utiekli
pred vojnou za hory, za doly, do Malej
Frankovej. Prva starost’ nas deti bola
instalovat’ babkové divadlo do man-
zardky nasho domu. Ivan potom zvolal
deti z celej dediny na predstavenie.
A aby to bolo ako naozaj, ur¢il aj vs-
tupné: jednu slovensku korunu. Deti
nadSene poprichadzali, niektoré mali ti
korunu, ale vé&cSina priniesla iba
vajicko.

Predstavenie bolo uspesné: vinenim
plechu sme napodobnili hrmenie btrky,
baterkou blesky. Gasparko zahnal
jezibabu za kulisy, vyslobodil prin-
ceznu a zaviedol ju k oteckovi kralovi.
Ten ho za fiu bohato odmenil. A my
dvaja inscenatori sme po predstaveni
zaniesli vyzbierané vajicka do kuchyne
mame, aby nam ich vymenila za ko-
runy. — Ale teraz nastala naozajstna
drama, s ozajstnym hromobitim. ,.Co,
vy ste od chudobnych deti vyberali ko-
runy a vajicka?” — rozhneval sa nas
otec. ,,Uz aj to chod'te ich rodiCom
vratit’!* — Museli sme posluchnut’. Ivan,
budici riaditel’ Hydrostavu, mal
spisany zoznam deti, ktoré doniesli ko-
runy alebo vajicka. Tak sme chodili od
domu k domu, kde drama potom

Martine, aby pod zdmienkou, Ze trat’ je
prerusena, vylakal vo Vrutkach z noc-
ného rychlikaskupinu nemeckych ces-
tujicichidicich z Rumunska. Vsetkych
previezli do martinskych kasarni,
ulozili spat’ a v nasledujtce rano ich na
dvore postriel’ali. Tymto nezodpoved-
nym ¢inom sa predCasne zacalo
pripravované povstanie. Zhrozeny ge-
neral Malar priletel 30. augusta z Pre-
Sova do Bratislavy a v rozhlase vyzval
vojakov, aby sa vratili do materskych
posadok, kym veci samy dozreja. — Az
potom budeme za jeden povraz t'ahat’!
- Posledna veta bola dohodnutym hes-
lom na zacatie povstania, ktoré vSak
malo este pockat’, kym Cervena armada
nezacne dobyvat’ Duklu, ¢o sa stalo az
8. septembra. Po prejave sa Malar vratil
do Presova. Tam ho Gestapo okamzite
zatklo. Odviezli ho do Nemecka
a popravili.

Po incidente v Martine zacali dve
nemecké divizie obsadzovat’ Sloven-
sko. Velicko, ktory tento incident
vyvolal, sa prihlasil vedeniu povstania
v Banskej Bystrici, ze jeho skupina
Nemcov pri Ziline zastavi. LenZe podla
pokynov Stalina a Benesa, ktori chceli
mat’ Slovensko porazené, na kolenach,
Velicko na dohodnutu liniu boja ne-
nastapil. Tak to wurobili jednotky
Cervenej armady aj pri VarSavskom
povstani. Zamerne ho nechali Nem-
cami potlacit a VarSavu zrovnat’
SO zemou.

V intenciach vzniknutej hrozivej
situdcie mia generadl Malar povolal
do svojho $tabu. Rano 30. augusta som
odletel za nim z Bratislavy do Presova.
Pocas medzipristatia na letisku Tri duby
som sa mal stretnat’ s Ing. Jankom Kli-
novskym, veducim Obilnej komory
Slovenska, ktory bol vtedy na Sliaci.
V ramci priprav vojenského prevratu
sustredil v Banskej Bystrici a jej okoli
potrebné mnozstvo potravin, pohon-
nych latok a inych zasob. Pred mojou
cestou som mu nechal odkaz, aby
prisiel za mnou na letisko. M6j odkaz
sa vSak k nemu nedostal, takZe na stret-
nutie nedosiel. Telefonoval som mu
z haly letiska do jeho uradu v Bystrici,
ale nedvihal. To bolo moje §tastie, lebo
keby sme sa boli stretli, vzhl'adom
na vzniknutu situdciu by som bol ostal
s nim a stihol by ma rovnaky osud ako
jeho. Povstalci podla pokynov Benesa
z Londyna pozatykali verejnych
Cinitel'ov Slovenského Statu: poslanca
Antona Salata, starostu Zvolena Ric-
cotiho a d’alSich, bez ohl'adu na to, aké
mali zasluhy na pripravach povstania,
ktorym sme sa mali odputat’ 6d zévis-
losti od Nemcov. 17. septembtra ich

vyviedli z vdznice na most medzi obcou
Hajniky a kapel'mi Slia¢. Tu ich bez a-
kéhokol'vek siidu surovo postriel’ali.
Ich mrftvoly nechali plavat dolu
Hronom.

Ked’ som sa vratil k lietadlu, ocitol
som sa v podobnej situdcii. Cestoval
s nami i jeden mlady nemecky vojak.
Bol to spissky Nemec, ktory Siel
na pohreb svojej matky. Nemci, zijuci
na Slovensku alebo kdekol'vek v za-
hranici, podliehali brannej povinnosti
podl’a risskych zakonov. Toho vojaka
rozvasneni povstalci vytiahli z lietadla
a len ho postavit’ k mtru a odstrelit’.
Boli z leteckého pluku Slovenskej ar-
mady, na uniformach mali uviazané
cervené Satky. Ked’ze s nimi nebola ni-
jaka re¢, iSiel som za ich wveli-
telom.Ukazal som mu mdj poslanecky
preukaz a doérazne som ho poziadal, aby
proti vojakom zakro¢il, lebo ich ko-
nanie odporuje medzinarodnému pravu
vedenia vojny.Neurobi to dobré meno
nasej armade — to nie je vojensky ¢in,
ale obycajny terorizmus. A on, ako
velitel’, je zodpovedny za Ciny svojich
podriadenych. Dostojnik bol uvazlivy
¢lovek, zakroc¢il a mlady nemecky
vojak sa vratil so mnou do lietadla.
NastraSeny radiotelegrafista sa obratil
ku mne s upozornenim: ,,Pan Carno-
gursky, musime rychle odstartovat’,
lebo povstalci si odo mna vypytali zo-
znam cestujucich. (V malom lietadle
sme boli iba Styria.) Ked’ zistia, Ze ste
poslanec, vytiahnu Vas a odstrelia.” —
Velitel’ mna este priatel'sky upozornil,
aby som si daval pozor, lebo 'ahko
mozem prist’ o hlavu. Vraj predo mnou
partizani na letisku zaistili z Tren¢ina
prichadzajiiceho generala Jozefa Tu-
ranca, ktorého den predtym vymeno-
vala slovenskd vlada za hlavného
velitela slovenskej armady. Odviezli ho
do Banskej Bystrice a odovzdali sovi-
etskemu velitelovi Veli¢kovi. Ten
hocez Moskvu odposlal do sibirskeho
gulagu. - Kym povstalci Studovali mena
na zozname, nam sa podarilo odletiet’.

Na letisku Tri duby som sa telefon-
icky dozvedel, Ze general Malar odisiel
predoslého dna do Bratislavy. Moja
cesta za nim sa stala bezpredmetnou,
preto som pri d’alSom medzipristati
v Poprade vystupil z lietadla, aby som
odisiel za mojou rodinou do Malej
Frankovej. Do odchodu autobusu
za SpiSski Maguru bol este Cas, tak
som vosiel do stani¢nej reStauracie
na obed. Ale o par minuat aj tam vtrhli
partizani s gul'ometom. Rozkazali nAm
vSetkym navstevnikom skryt sa
pod stoly, lebo vraj o chvilu pride
do stanice nemecky obrneny vlak a oni
buda nan striel'at’ z okna reStauracie
gul'ometom.- Vtedy pod stolom som sa
naozaj lu¢il so zivotom. Ved’ ked’ ti do-
brodruhovia za¢na z okna striel’at’, ich
gulky budi od panciera vlaku
odskakovat’ iba ako hrach. Ale vlak
obréati hlaven dela proti uto¢iacim a cela
reStauraciu zrovna so zemou. Slubil
som v tej chvili Bohu, ze ak toto prezi-
jem, prestanem fajéit. Lebo v tom
napatom Case som vyfajc¢il 40 cigariet
denne. Vdakabohu, nemecky vlak
neprisiel a ja som zo stani¢nej restaura-
cie vysiel uz ako nefajciar. Moj Svagor
Michal FaSung, zamestnany v taba-
kovej tovarni v Novych Zamkoch, ma
este pred prichodom frontu zasobil
tisickou cigariet. Ziskaval som si potom
nimi priazen partizanov a ruskych vo-
jakov, ktori nas v Zamaguri navstevo-
vali, niektori dokonca s prikazom
z Moskvy aj z Londyna, aby ma ako
poslanca Slovenského S§tatu zlikvi-
dovali. -V povojnovych 50. rokoch som
mal zase vovédzeni vyhodu oproti
fajciarom, ktori si bez cigariet zafali.

Siel som do rodného kraja nie ako
do pokojného zavetria. Vedel som, ze
odteraz az do ustalenia povojnovych
pomerov uz nikde na Slovensku nebude
pokoj.

Skutoc¢nost’ bola este horsia, lebo aj
po vojne Slovensko postihli represalie,
aké sme necakali. Casto sme o tom
cez vojnu pri rodinnom stole s mamou
debatovali. Budacnost sme si vtedy
predstavovali podla zésad rozpravek
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a katechizmu: dobro nakoniec musi
vyhrat’ nad zlom. Ked’ze Hitler je ste-
lesnené zlo, tak Stalin je teda dobry a
postara sa, aby aj nam bolo pri hom
dobre. Netusili sme, ze zlo sa vie aj
rozdvojit, aby oklamalo svoje obete.
Ameri¢anov sme si tiez predstavovali
ako gentlemanov narabajucich
rozpravkovymi vynalezmi. Na konci tej
straSnej vojny vypustia nejaky plyn,
ktory nas vsetkych uspi na tri dni. Ked’
sa prebudime, Cervena armada, ktora
naSe krajeobsadzuje, bude pre¢, zah-
nana Americanmi naspiat do Ruska.
Vtedy sme este netusili, ze prave za-
padni spojenci, na ¢ele s Rooseweltom
nas pocas vojny na konferenciach v
Teherane a na Jalte prisudili Stalinovi
za odmenu pre jeho pomoc proti
Hitlerovi. Nevedel to ani general Malar
a jeho nastupca Turanec.

V definitivne vitazstvo dobra sme
verili aj o polstorocie neskor. Ked’ jeden
mladik povedal svojmu vajnorskému
starému otcovi po Novembri ‘89, ze
teraz uz bude navzdy dobre, dostal od
neho odpoved: ,,Vnuk muj, valov
zostau, enem svine sa vymena.© Jeho
sedliacku mudrost’” potvrdzoval vyrok
moravského historika, biskupa Do-
minika Pecku, z roku 1968: Dejiny tvo-
ria traja Cinitelia: Boh, ¢lovek a diabol.
Ako sa zachovat’ pri tejto dileme dejin
nabéda prisloviejednoduchej gazdinej,
KatarinyBruderovej z Vajnor, maliarky
prekrasnych ornamentov, symbolov
lasky, rodi¢ovskej opatery i Bozieho
milosrdenstva: ,,Bojovani je zivot
¢lovieka, nech sa ho v8ak nigdoneleka.
Radsi budem Bozim bojovnikem, nez
bychbyud’ablovympomocnikem.*

Kvéli povstaniu sme nakoniec os-
tali v Malej Frankovej, lebo cesty i
Zelezni¢na trat’ do Bratislavy boli pre-
rusené. Prisla jesen, napadol prvy sneh.
Atu, 26. oktobra 1944 o desiatej vecer,
ked’ sme uz spali, ndm na okno zak-
lopali traja ozbrojeni muzi. Otec vstal,
chceel ist’ k oknu, no mama ho zadrzala:
,,Pojdem ja, lebo tebe by mohli ublizit’,
ale voci zene snad’ budi zhovievavi.*
Otvorila okno a pri pleci zacitila hlaven
samopalu. ,,Germancev net? — zacula
otazku. ,,Nie, nebojte sa, pod’te dnu,
odomknem dvere.* Vosli snali papachy,
lebo si v§imli ikonu sv. Mikulasa, ktora
sme mali postavent v kute izby na
knihovnicke. N&s otec ju dostal od gen-
erala Malara. Jeho vojaci, bojujtci na
Ukrajine, vyniesli z horiacej cerkvi tri
ikony: jednu daroval prezidentovi Ti-

-
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sovi, druhii naSmu otcovi a tretiu si
ponechal. Bolo to este pri postupe
Nemecov ku Stalingradu, na jeseii 1942.
Stalin vtedy prikazal Cervenej armade
zapalit’ pred Gstupom vSetky domy i
kostoly, nepriatel'ovi zanechat’ iba
spalenti zem. Vojnu v§ak Stalin pomen-
oval vlasteneckou a svitou, aby vo-
jakov odusevnil, aj ked’ imv nej pdjde
o zivot. Nam bolo pri tom prvom stret-
nuti s Rusmi na jesen 1944 sympatické,
ze kazdy z nich sa pri vstupe do nasej
obyvacky poklonil a prezehnal pred
ikonou. Potom si sadli k stolu, na ktory
im nasa mama napochytre priniesla
jedlo. Zagali rozpravat’, a my deti sme
ako obycajne, spoza dveri susednej
izby zvedavo nacuvali. Boli vy¢erpani,
hladni, premrznuti, bagané¢e mali zo-
draté a deravé.Nas otec sa od nich
dozvedel, ako sa k nam dostali:

SPatrili k partizanskemu
oddielu,,Smrt’ fagizmu*‘, zhodenému li-
etadlami do karpatskych lesov vychod-
ného Slovenska. Velili im majori
Volkov a Belov (vlastnym menom
A.D.Kovalenko), kuktorému sa pripo-
jilo asi 250 vojakov z rozpustenych
Malarovychvychodoslovenskych di-
vizii.Brigdda sa mala dostat na
povstalecké iizemie do Nizkych Tatier.
Postupovali po slovensko-pol'skom
pohrani¢i  ku  Starej  Lubovni,
Podolincu, Vybornej, okolo Slovenskej
Vsi.V piatok, 23. oktobra prisli do obce
Lendak. Ako bolo v tom case na
slovenskom vidieku zvykom, v kazdom
dome sa piekol chlieb na cely tyzden.
Hladni partizani sa rozhodli poc¢kat’ na
jeho dopecenie. Velitelia im zakazali ist’
do krémy, ale viaceri Rusi ten zakaz
nereSpektovali.

Blizkou Tatranskou Kotlinou
prechadzala pre Nemcov zivotne
dolezita cesta zo Zakopaného cez Zdiar
a Tatranskt Lomnicu az do Popradu. Po
nej sa pohybovalo vojsko k frontu.
Pohyb partizanov v takej blizkosti
Nemcov bol pre okolité obce vel'kym
rizikom. V ned’alekej Spisskej Belej si
preto Karpatski Nemci zriadili sidlo
svojej Domobrany. Veduca predajne
textilu v Lendaku im zatelefonovala, ze
do obce prislo skoro 500 ruskych i
slovenskych partizanov. Nemecké
pol'né zandarstvo, Feldgendarmerie,
spolu s Domobranou ihned’ prislo. Ob-
sadili dolezité miesta v obci, prepadli v
hostinci usadenych ruskych partizanov
a 13 ich v prestrelke zabili. Ostatni par-
tizani usli v nastavajicom simraku do
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lesa nad dedinou. Hrebetiom Magury sa
ponad obce Jezersko a Spisské Hanu-
Sovce dostali nadMal(l Frankova. Tam
stali Sopy so senom a slamou, pre kravy
a ovce, ktoré v nich v lete nocuvali.
Teraz v zime poskytli tkryt hladnym
a premrznutym partizanom. Ich
vyzvedna hliadka sa vybrala do nasho
domu zistit’ situaciu, hlavne dohodnut’
zasobovanie potravinami. PrisIabil som
im to. Pomocou miestnych l'udi, ktori
ma reSpektovali, aj s na§im dekanom
Jozefom Vojtasom sme na druhy den
zorganizovali obyvatel'ov Malej i su-
sednej Vel'kej Frankovej, ze v kazdom
dome prichystaja vzdy vecer pre nie-
kol’kych partizanov tepl veCeru. Méso
na fiu dostanu zo spolo¢ne zabitého
bycka alebo baranov. Obidve dediny
kontrolovali cez denn nemecké hliadky
na motocykloch, ale po zotmeni sa
neodvazili prist’. Elektrina u nas vtedy
este nebola, tmavé domy pozdiz cesty
a potoka v nich vzbudzovali obavy.
Partizanski velitelia mohli preto poko-
jne rozdelit' celé muzstvo do jed-
notlivych domov. Dohodli sme s nimi,
ze jedlo dostanti pod podmienkou, ak
nevystrelia na ziadneho Nemca. Lebo
ti by na odvetu obidve dediny s dre-
venymi domami vypalili. Partizani
slovo dodrzali.

Pokracujem zase ja, v detskej re-
portazi: Aj v naSom dome sme kazdy
veCer prijali niekol’ko partizanov,
nasich aj ruskych. Posadali si na schody
veduce z predsiene do manzardiek.
Zbrane polozili pocas jedenia vedla
seba. Ivan ma doviedol ku nim a vy-
svetloval mi: ,,Toto je samopal, hento
pancerfaust a tamto granat. Ked’ potiah-
ne§ za jeho $nurku, vyleti cely dom
do vzduchu.* V mojich o¢iach mal Ivan
autoritu generala. Vojaci nas deti radi
videli, najma ti ruski. Spominali si pri
nas na deti, ktoré zanechali doma
anevedeli, ¢o je s nimi. — My sme mali
aj mladua sluzku, Anicku Belejovu, ru-
munsk( Slovenku, sirotu, ktord u nas
nasla domov. Ale ti sme partizdnom
neukazali, naSa mama sa o nu bala.

Z dalsieho zaznamu nasho otca vy-
beram: ,,Rusky partizansky oddiel
dostal po dvoch tyzdnoch rozkaz z o-
peracného stabu v Kyjeve, aby sa pre-
sunul cez pol'ské Tatry a Oravu do tyla
nemeckych jednotiek na Liptove. Vo-
jaci z dvoch vychodoslovenskych jed-
notiek nechceli ist’ s nimi. Chceli sa
vratit domov. Na$i obyvatelia im
poskytli ukryt, civilny odev a jedlo. My

v Okresnom organiza¢nom vybore,
ktory sme zalozili podla pokynov
povstaleckej SNR, sme im vystavili o-
sobné doklady a potvrdenia, ze doty¢ny
bol obecny pastier, lesny robotnik, po-
mocnik na poli, a ked’ze sezoénne prace
sa skoncili, odchadza domov. Na pre-
chod z okresu do okresu vyzadovali
Nemci po obsadeni Slovenska osobitné
povolenia, Passierscheine. Ich tladiva
nam dodaval obvodny lekar zo Spisskej
Belej, MUDr.FrantiSek Jezik. Tajne mu
ich davali niektori jeho nemecki pa-
cienti. My sme ich potom vypliali
na falo§né mena a dopliiali fotografiami
od miestnych obc¢anov. Vojaci od-
chadzali v skupinkdch po dvoch —
troch. Poskytli sme im jedlo aj trochu
penazi na cestu, ale dérazne som im
pripominal, aby sa vyhybali krémam
a stretnutiu s nemeckymi hliadkami.
Jedna z poslednych skupiniek vSak
hned’ v susednych HanuSovciach zasla
do krémy, potazila sa — a nemecka hli-
adka ich =zatkla. VySetrovali ich
v Smerdzonke pri Cervenom Klastore,
kde bol stab Feldgendarmerie. Tam sa
priznali, ze falo$né ,,pasirSajny* im vys-
tavil poslanec Carnogursky v Malej
Frankove;.

Po odchode ruskych partizanov sa
u nas prihlasila Zidovska rodina
Wertheimerovych, majitelov  pily
v Hronskom sv. Benadiku, s dvoma
detmi: 14- ro¢nou Magdou a 11-
roénymlJanom, aj s pribuznou, aka-
demickou maliarkou pani Gandlovou.
K partizdnom sa pripojili v LCubov-
nianskych kupeloch, kde sa dovtedy
ukryvali. Ti sa ich potrebovali zbavit’,
lebo Zeny a deti nevladali ist’ s nimi
v hlbokom snehu do Pol’ska. Poslali ich
za mnou a ja som ich prichylil v man-
zardkach podstreSia domu. V priestore
medzi strechou a drevenou stenou pod-
krovia sme im prezieravo pripravili aj
tajna skrysu. — 8. novembra predpolud-
nim k nadm dobehla ponize byvajiaca
suseda. S placom oznamovala, ze
z Hanu$ovského vrchu prichadzaji dve
nemecké obrnené auta. Na ttek nasich
chranencov do blizkeho lesa uz nebolo
Casu. NavySe, tento priestor bol
v zornom poli prichadzajucej trestnej
vypravy. Jedinou moznost'ou zidovskej
rodiny bolo ukryt’ sa v tajnej skrysi.

O par mintt uz na ceste pred nasim
domom zastalo obrnené vojenské auto.
Druhé pokracovalo v jazde hore dedi-
nou. Z auta povyskakovali nemecki vo-
jaci s automatmi. Obstupili nasu

drevenicu, pripraveni striel’at’ pri kaz-
dom podozrivom pohybe. Ich velitel’ sa
mi predstavil, volal sa Abel. Oznamil
mi, ze 0 mne maju dovodné podozrenie
zo spoluprace s partizanmi a ukryvania
neziadicich os6b — prisli to teda
vysSetrit’.

Hoci jeho rec bola vojensky stroha,
vycitil som, ze pod zlovestnou unifor-
mou je slusny ¢lovek, ktory prisiel iba
splnit’ rozkaz, lebo musel. V§imol som
si, ze jeho zrak zalieta k detom, ktoré
sa tmolili v kuchyni okolo mojej zeny
Kristinky, pri fotografii knaza, méjho
nebohého brata Janka, prosiac ho o po-
moc. Spytal som sa teda na jeho rodinu
a deti. Pohnutym hlasom mi odpovedal,
ze je z Konigsbergu, po rusky Kali-
ningradu, z Vychodného Pruska. Ma
tam manzelku a deti, priblizne v rov-
nakom veku ako moje. Rusi v ten den
dovrsili obklic¢enie mesta a on sa
obava, ¢o bude s jeho rodinou. Moje
slova uprimného stcitu a utechy mu
viditeI'ne dobre padli. Povedal ze veri:
ak on usetri moju rodinu, Boh usetri
jeho Dblizkych. Uviedol som ho
do obyvacky, kde ma vypocaval kvoli
spomenutej trojici partizanov, ktori sa
lahkovazne vychvalovali v hanu-
Sovskej kréme. Branil som ich aj seba
zdovodnovanim, ze sa k partizdnom
nepridali dobrovolne. Boli zmobilizo-
vani a domov sa vracali prave preto, ze
nechceli bojovat. Pomahal som im
k navratu v zmysle vyhlasenia prezi-
denta Tisu a slovenskej vlady, ktora
Nemci este aj teraz uznavaju. Dovola-
val som sa i svojej poslaneckej imunity,
ktori on naozaj respektoval. Nas roz-
hovor som zamerne pretahoval, aby
neostal ¢as na prehliadku domu. Vedel
som, ze Nemci budt chciet’ opustit’
dedinu esSte pred sumrakom; horsky
terén bol pre nich prili§ nebezpecny.
Zaroven som mal stale na mysli, Ze
tajna skrysa so zidovskou rodinou je
priamo nad nasimi hlavami a tenké
dosky stropu moézu prezradit’ kazdy
pohyb ukrytych os6b.

Ako som predvidal, pred tret'ou
hodinou popoludni dostojnik pozrel
na hodinky a vstal z kresla. Formalne
vykonal prehliadku prizemia domu.
Pri odchode ukazal na schody do pod-
krovia, pri ktorych stala moja manzelka
s malym Jankom na rukach. Spytal sa:
,,Was ist dort oben?** Stfpol som. Ale
Kristinka mu pokojne, s Gsmevom
odpovedala: ,,To isté, ¢o dolu. Nech sa
paci pozriet'!” Jej pokoj a zaiste aj
pohl'ad na diet’a v jej naru¢i mu stagili.
Nesiel hore. Naozaj to bola Bozia
Prozretelnost’, ktora nas chranila, ked’
nas zivot visel na vel'mi tenkom vlasku.
Musel som sa na druhy den zodpovedat’
aj na pol'nom velitel'stve v kiipel'och
SmerdZonka. Velitel’ Abel mi tam vydal
aj tych troch slovenskych partizanov,
ktorym som obstaral falosné preukazy.
Odisli domov, k rodindm na zapadnom
Slovensku. Verim, ze sa aj Abel po voj-
ne stretol so svojou rodinou, ako prosil
Boha. Zasluzil by si to.

Dva tyzdne predtym, ked’ Rusi uz
odisli do PolI'ska, ale slovenski partizani
saeste ukryvali po domoch, bola v de-
dine svadba. Po sobasi sa v dome
nevesty, ,,u Barbarky* tancovalo. Aj
partizani, obleceni v miestnych ode-
voch, prisli vykratit' dievky. A prave
vtedy iSla cez dedinu nemecka hliadka:
dvaja vojaci na motocykli. Vesela
ciganska hudba ich tiez prilakala, vojny
uz mali dost’. Tak sa spolu vykrucali s
dievkami Nemci aj partizani. Ja som
vsak zaSiel za domécimi, aby zabavu
ukoncili ¢im skor, kym alkohol neurobi
svoje a nestrhne sa bitka, ¢o pri svad-
bach byvalo zvykom. Nevestu teda
zacepcili eSte popoludni a svadobéania
ju so spevom odviedli do domu
zenicha. Keby sa v celej vojne l'udia
spravali takto l'udsky, mohla sa tiez
skoncit’ skor - a bez zabijania.*

Z archivu autorky:

Na obrazku (1944)

surodenci Carnogurskovci,
Ivan mal jedendst, Marina pdt
a vtedy najmladsi brat

Janko iba necely rok.
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Vasa excelencia, vazeny pan
arcibiskup, obraciam sa na Véas ako
Statutarny  zastupca obcianskeho
zdruzenia In§titat pre humanitnu for-
maciu vo veci porusenia mravoucnej
doktriny Katolickej cirkvi v me-
sacniku Cesta €.6/2020, ktory vydava
Gréckokatolicka charita PreSov. Tiraz
uvadza, ze je to charitny, pouli¢ny,
duchovny a odborny casopis a vy-
chadza s podporou Konferencie
biskupov Slovenska. M4 aj cirkevné
schvalenie: Gréckokatolicky biskup-
sky trad Presov, ¢. 2641/2004 zo 16.
augusta 2004. Cenzorom v oblasti
vierouky a mravouky je prof. ThDr.
Marek Petro, PhD.

Tento Casopis som si pravidelne
kupoval nielen ako podporu tych,
ktori prechadzaju tvrd$imi Zivotnymi
sktskami a su odkazani na pomoc
charity, ale aj pre mnohé podnetné
prispevky. V najnovSom ¢isle ma,
podobne ako mnohych stdnych
citatelov, Sokoval obsiahly rozhovor
$éfredaktorky Mgr. Denisy Povaza-
novej s Mgr. Martinom Polia¢ikom
o kritickom mysleni s prizna¢nym tit-
ulkom ,,Myslim, teda som* (s. 4 — 7).

Pozrime sa, kto je tento stiCasny
slovensky mentor a ,,mudrc®, ktory sa
zrejme so S$éfredaktorkou Cesty
spolichaji na to, Ze masa neve-
domych m4 kratku pamét’.

Martin Poliacik je predstavitel'om
extrémneho liberalizmu na Sloven-
sku. Je to prave on, kto sa verejne
pochvalil uzivanim psychotropnych
latok: a dokonca poucal, ze Cisty
heroin je lep$i nez mieSany:
https://dennikn.sk/936026/z0-sas-od-
chadza-dalsi-poslanec-martin-po-
liacik/
https://domov.sme.sk/c/6511505/mar-
tin-poliacik-skusil-som-heroin-aj-
pervitin.html; https://domov.sme.sk/c/
6514426/drogova-spoved-poslanca-
poliacika-politikov-drazdi.html.

Ako poslanec NR SR sa vyrazne
angazoval za dekrimininalizaciu
drog:  https://spravy.pravda.sk/do-
mace/clanok/459822-nezaradeny-
poslanec-martin-poliacik-predlozil-n
arodnej-rade-ciastocna-dekriminal-
izacia-drog/. Tymto sa stal pionierom
parlamentu v tomto usili. Rovnako
Poliacik vo svojej blasfémii zasSiel az
tak d’aleko, ze podl'a neho by aj Kris-
tus zahlasoval za registrované part-
nerstva homosexuélov:
https.://'www.aktuality.sk/clanok/1848
05/poliacik-navrhneme-zivotne-part-
nerstva-pre-homosexualov/;
https.//www.ta3.com/clanok/1008592
/poliacik-kristus-by-hlasoval-za-reg-
istrovane-partnerstva.html. Periodika
Sme a Dennik N, podobne ako aj tzv.
bulvarne média disponujii mnohymi
dostupnymi informaciami o jeho a-
gende. Internet je preplneny informa-
ciami o jeho politickom usili, no
napriek tomu som tu uviedol pre
vecnost’ niektoré z webovych odkazov.

V roku 2020 (ako odidenec z via-
cerych  politickych  subjektov)
neuspesne kandidoval za doteraz naj-
militantnejSie liberalistické zoskupe-
nie PS/Spolu, z ktorého, zial’, vzisla
aj sucasna hlava nasej republiky.

Najprv sa pozrime, vazeny pan
arcibiskup, ¢o hovori platné ucenie Cir-
kvi o témach, ktoré s sucastou agendy
kritického myslitel'a” PoliaCika.

Katechizmus Katolickej Cirkvi
ohl'adom drog, na zéklade 5. bozieho
prikazu ,,Nezabijes* piSe v ¢l. 2291:
,UZivanie drog velmi vazne
poskodzuje zdravie a l'udsky zivot.
Okrem prisne terapeutickych in-
dikécii je tazkym previnenim. Tajna
vyroba drog a obchod s nimi st po-
horslivé  Cinnosti. Su  priamou

spolupracou s praktikami, ktoré¢ za-
vazne protire¢ia moralnemu zakonu,
lebo k nim podnecuji.* Ak Katechiz-
mus aj v ¢l. 2211 u¢i, Ze politické
spolo¢enstvo ma povinnost’ pomahat’
rodine a zabezpecovat ju tym, Ze ju
chrani pred nebezpecenstvami, ako su
0. i. aj drogy, tym skor ma konat
Cirkev vo svojej katechetickej
¢innosti, medzi ktoré patri aj cen-
zorsky schvaleny diecézny Casopis.
AvSak v pripade Cesty to neplati.

Co sa tyka d’alsieho excesu Mar-
tina Poliacika, tym je jeho verejné
propagovanie ideologie homosexua-
lizmu, jednak imitovanim a zo-

Kto mu otvoril pomyslené hradby
zvnutra? Ako sa mohol tento pris-
lusnik extrémneho liberalizmu dostat’
na stranky diecézneho charitného
Casopisu? Jestvuju v zasade dve
moznosti. Prvou je nevedomost
Séfredaktorky a cenzora. Tento
doévod, pri ich politicko-kultirnom
prehl’ade a povinnych vedomostiach
z katolickej vierouky a mravouky je
vyluceny. Nikto z tak pocetnej
a vzdelanej redak¢nej rady si ne-
dokazal spomenut, kto je Martin
Poliacik, aké je jeho politikum?

Druhou je zamer, strategicka ini-
ciativa. Dnes prebieha Sirokostralny

doslym. Hl'a, aky pokus o zmétok.
A necudo, ved’ aj satan sa tvari ako
anjel svetla® (2Kor 11, 14). Ak by
sme na okamih pripustili, Ze sa predsa
Martin Poliac¢ik mohol medzi¢asom
obratit ku Kristovi, konvertovat,
podobne ako sv. apostol Pavol, tak by
to iste rad dal na vedomie, podobne
ako sv. Pavol, ktorého konverzii
spociatku neddverovali prenasle-
dovani krestania. Platilo by ono ra-
dostné: ,,Kedysi ste boli tmou, ale
teraz ste svetlo v Panovi® (Ef 5,8).
Mohlo by sa predist nedorozumeniu.
A propos, slovné spojenie , kritické
myslenie®, pokial’ sa rozvija len na

Overtonove okna
- otvaraju sa
dokoran?

smieSiiovanim  manzelstva  tzv.
registrovanymi partnerstvami a tiez
adopciou deti tymito osobami. Tak aj
tu Katechizmus ma striktné vyjadre-
nie. V ¢l. 2347 ¢&itame: ,,Tradicia,
opierajuc sa o Svité pismo, ktoré
predstavuje homosexualne vztahy
ako vel'mi zavaznu zvratenost, vzdy
hlasala, Ze homosexualne vzt'ahy st
svojou vnuatornou povahou nezri-
adené. Su totiz proti prirodzenému
zakonu. Zatvaraju totiz pohlavny
ukon pred darom zivota. Nepocha-
dzaju z opravdivého citového a sexu-
alneho dopinania sa. V nijakom
pripade ich nemozno schval'ovat’.*

To, ze Martin Poliacik je v roz-
hovore prezentovany ako ucitel’ argu-
mentacie a kritického myslenia
v zmysle Decsartovského postoja
»Myslim, teda som — Cogito ergo
sum®, nie je nahodné. Podl'a mno-
hych filozofov a teologov zapadnej aj
vychodnej krestanskej proveniencie,
z ktorych si dovolim spomenut’ mena
ako Jacques Maritain, Joseph
Ratzinger, Emmanuel Mounier, Jozef
Bochensky, Romano Guardini, Gis-
bert Greshake, Nikolaj Berdajev,
Pavel Florenskij, Lev Sestov, ale aj
Ladislav Hanus, stcasni autori Pavol
Macala, Zden¢k Kratochvil, ¢i evan-
jelik Jiirgen Moltmann, je prave René
Descartes autorom defektného kon-
ceptu redukovania cloveka len
na chladné ratio — rozum odtrhnuty
od zivej reality. Kartezianske oddele-
nie subjektu — poznavajuceho ,ja*
(res cogitans) — od objektu (res ex-
tensa) a s nim zvecnenie prirody,
kozmu a nakoniec aj cloveka, dobre
vidno v XX. storoci — v dobe priemy-
selného likvidovania blizneho a ne-
skorSie v kultire smrti. Tymto
pojmom Jan Pavol II. v encyklike
Evangelium vitae vystizne pra-
nieroval hedonisticky egoizmus, kra-
jny individualizmus a moralny
relativizmus liberalizmu. Necudo, Ze
Pavel Florenskij tato mentalitu
racionalizmu v diele Stip a opora
pravdy precizoval ako th, ktord aj
z ¢loveka ¢ini vec (res), nastroj. Mar-
tin Poliacik svojim verejnym usilim
je typickym reprezentantom tejto
kartezianskej mentality a uspesne
vykonal prielom do sféry svetona-
zorového protivnika.

atak na zaklady katolickej identity
tym spdsobom, ze viera
a mravy sa postupne ,,riedia“ postup-
nym priddvanim inych nielen
nekrestanskych, ale aj protikres-
tansky naladenych doktrin do mas-
medidlnych obsahov v typicky
nabozenskych periodikach, televi-
ziach, internete. Je to globalna
zalezitost, nakol’ko Kristova cirkev je
univerzalna a jej hlas sa rozlicha na
celej zemi. Je to sofistikovany,
mikky, nenasilny, plazivy proces in-
filtracie antikristovsky naladenych
obsahov na rozdiel od minulych
otvorenych tokov na vieru v totalit-
nych systémoch, ako je nacisticky, ¢i
komunisticky socializmus. Tento pro-
ces preriedovania obsahov viery
amravov suvisi s javom ,,Overtonovo
okno®, ked’ zadavatelia svojich cie-
lenych idei prostrednictvom mas-
médii skusaju krok po kroku, ako
d’aleko mdzu postipit vo svojom
tazeni, a tak presadit’ svoju doktrinu.
V nasom pripade, zrejme nie redakcia
Cesty oslovila tohto mentora
Poliacika, ale on sam si v periodiku
urcil tzv. promo-marketingové podu-
jatie. Nevylucujem ani natlak, pokyn
zvonku.

Ni¢ netusiaci predajcovia na
celom Slovensku, ale aj Citatelia po
prvotnej pochybnosti, teda asociacii
Poliacik — drogy, homolobby, boli
pouziti na aplikdciu
protikrestanskych téz  zakernou
stratégiou a v tomto pripade meto-
dami vytvarania vacSinového stihlasu
prostrednictvom tzv. agenda setting
(nastolovania témy) a prezentacie
zdanlivej autority promo-marketing
rozhovorom. Prenikanie agendy ho-
mosexualizmu, gender, narkomanie,
pedofilie je pochopitelne tazsie
v cirkevnych periodikach, ktoré si
formalne drzia status Kkatolicity,
a preto kazda prezentdcia tohto druhu,
hoci aj nepriamo, nie cez tému ale
osobu, je uspech. Ved Poliacik
v rozhovore nespomina ni¢ zo svojho
vyssie uvedeného narkoticko-homo-
sexualneho politického usilia, prave
naopak prezentuje sa ako osvietenec,
mentor, filozof kritického myslenia
voc¢i nevedomej mase, ktord prijima
nekriticky obsahy médii. Akoby to
bol iny ¢lovek, bez kontinuity s pre-

horizontalnej trajektorii, dojde k sé-
mantickému kolapsu. Takto stroj-
covia projektov  vyhladzovania
blizneho, rovnako ako architekti hro-
madnych politickych dcistiek, dnes
zastancovia slobodnej vol'by pohla-
via, rozSirovania pohlavnej lasky
k detfom, ti vsetci kriticky zmysl'aju,
vsetci rozbijaju sveta stary zaklad.

Vézeny pan arcibiskup, Dekrét
o spolocenskych komunikativnych
prostriedkoch II. vatikanskeho kon-
cilu napr. v ¢l. 13 povzbudzuje, Ze ve-
riaci maji masmédia pouzivat
na apostolské diela, ,,predchadzajic
Skodlivé iniciativy, zv1ast v tych kra-
joch, v ktorych mravno-nabozensky
vyvin si ziada surnejSie opatrenia“.
O to viacej, ak periodikum je
diecéznej povahy. Cl. 14 uvedeného
dekrétu pise: ,,Nech sa predovsetkym
podporuje dobra tla¢.” Na tento ucel
koncil vyzyva, aby sa zriad'ovala
a rozvijala kvoli ,,jasnému krestan-
skému duchu“ pod kontrolou
cirkevnej vrchnosti ,.katolicka tla¢ vo
vlastnom zmysle [... ] s tym vyslov-
nym umyslom, aby stvarnovali,
utvrdzovali a §irili verejni mienku
v stlade s prirodzenym zdkonom
a katolickou naukou a mravnost'ou.*

Ako je vidiet nielen z tohto
dekrétu, ale predovsetkym zo zmie-
nenych c¢lankov Katechizmu, pub-
likovanim  rozhovoru s Mgr.
Poliacikom v casopise Cesta boli
hrubo porusené¢ platné doktriny
ucitel'ského uradu Cirkvi.

Ste diecézny biskup — eparcha, ste
prvym a nenahraditelnym strdZcom
viery (Sk 20,28; 1Pt 5,2) a prostred-
nictvom cenzora ju mate chranit’ v pe-
riodikach s prisluSnym statusom.
Moja sluzba je v tom, ze som Vas
na to kvalifikovane upozornil. Preto
si Vas dovolim poziadat o bezod-
kladné opatrenia na sanaciu stavu.
Navrhujem Vam odvolat’ $éfredak-
torku a zobrat na patri¢na
zodpovednost’ cenzora. Kompetentni
pod vedenim Mgr. Denisy Po-
vazanovej, ak sa nestotoziiuju s mo-
ralkou Cirkvi a citia potrebu
filantropie, avSak na inych neZ boho-
l'udskych zakladoch, m6zu hladat
svoje uplatnenie napr. v periodiku
NotaBene. Tam pravdepodobne najdu
dost’ priestoru na Sirenie krestanstvu

neprijatelnych téz ako je kultirny
marxizmus Frankfurtskej Skoly alebo
iluminatorské vizie humanity a kri-
tického myslenia...

Druhé pontkané rieSenie je
stiahnut’ cirkevné schvalenie. V tomto
pripade by Casopis Cesta stratil Statlit
,diecézny“. Cirkev (jej charita)
predsa nemoze vydavat’ necirkevné,
resp. proticirkevné periodikum.
Pri zmene statusu Cesty by nastali
komplikacie pravno-socialneho
charakteru: napr. pod akym menom
by na celom Slovensku fungovala
siet’ predajcov ¢asopisu. Co s tymi,
ktorym pouli¢ny predaj pomdhal
v nudzi, atd’.

Myslim, Ze v oboch pripadoch je
potrebné, aby sa Citatel'ska verejnost’
dozvedela dovody toho konania. Nie
je to ziadna drama, ved kedysi aj
Casopis Zrno priiel o imprimatur a aj
nad’alej si udrzal Citatel'skl popularitu
napriek tomu, ze bol takpovediac
vykazany z kostolov. Z druhej strany
pozname periodika, stranky, ktoré ne-
maju oficialny cirkevny S$tatit, a pu-
blikuju pravoverné cirkevné ucenie,
bez riedenia, bez kvapiek jedu.

Mozno mi namietnete, Zze dnes$na
doba je dialogicka doba a je potrebné
ist od konfrontacie k dialogu. Zaiste,
ale dialog s tymi, ktori sa prezentuju
ako nepriatelia prirodzené¢ho zakona
a Desatora nepatri do portfolia
Casopisu, ktory ma status diecézny, to
je, ze zarucuje pravoverny obsah
vo viere a moralke. Na debaty s pris-
lusnikmi inych svetonazorov je dost’
inych kvalifikovanych platforiem.
Nebezpegenstvo od Zivej Pravdy ab-
strahovaného ,,dialogu® je varovne
popisané na rozhovore pramatky Evy
a hada, diabla. Otec 1zi tu zneuziva
sofistikovane partikularnu pravdu
o Bozom zakaze, avSak prezentuje ju
univerzalisticky (Gn 3, 1 — 6). Ten
isty ,,dialogista” mieSa pravdu o vyh-
ladovani Bozieho Syna s ponukou
nasytit’ sa kamenimi premenenych
na chleby (Mt 4,3 — 4).

Vazeny pan arcibiskup, ak
slovensky filozof Ladislav Hanus
v diele PokonStantinska cirkev pro-
rocky oznacil liberalizmus za ,,naj-
vacsi vnutorny rozkladny proces, aky
ludstvo zazilo“, tak politikum
diecézneho Casopisu Cesta potvrdilo
tento obskurny stav vedomia a spo-
lo¢nosti. Filozof Nikolaj Berd’ajev
v diele Filozofia nerovnosti povazo-
val liberdlov za plytkych, neschop-
nych reflektovat’ mystérium slobody
a v konecnom dosledku za najmene;j
potrebnu  sortu Tudi na zemi,
za ideovych parazitov. Realita nas-
tupu liberalnej totality zadost'ucinuje
slovam tohto ,,Sokrata moderne;j
epochy*.

Ocakdvam od Vas jasné
stanovisko v mene Krista, ktory do-
brym vyznanim vydal pred Pilatom
svedectvo (1Tim 6,13). Jeho pravda,
ako vieme, nas oslobodzuje (Jn 8,32)
a kazdy, kto je z pravdy, poslicha
Jeho hlas (Jn 18, 37).

Vdaka, Ze ste venovali ¢as tomu
problému a zelam Vam mudrost’
a rozhodnost’!

Kopiu tohto listu posielam:

KBS,

redakcia Lifenews Slovakia,
Magnifikat, Kultura, Hlavné spravy,
Parlamentné listy,

Zdruzenie slovenskej inteligencie

- Korene a pod.

V Sabinove 17. 6. 2020
PhDr. PaedDr. PETER GRECO, PhD.,
Statutarny zastupca IHF
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Vyznajme svoje hriechy,
omyly a viny, aj tak nas

Zucastnil som sa 15. augusta
spomienky na smrt’ Andreja Hlinku.
Mohlo nas tam byt okolo osemdesiat,
ziadni oficialni predstavitelia politického
ani cirkevného zivota si ho neprisli uctit’.
Svojho oltarneho spolubrata pozdravil
iba starucky knaz, ktoré¢ho chceli mladi
lavicovi fanatici pred par rokmi silou -
mocou obvinit’ z popierania holokaustu.
Z politickej scény som tam registroval
iba dve Clenky strany, ktora permanentne
nie je vhodné ani spomentt’.

Je to paradoxné, ked si uvedo-
mime, aka slava sa diala o par dni pri o-
slave vel'mi nejednozna¢ného
partizanskeho hnutia, ktoré v predstihu
pripravovalo $kodu a krivdu mnohym
I'ud’om. Smutné je aj to, Ze som sa chys-
tal na stretnutie nezne revolu¢ného

»

krestanského hnutia, ktoré si nevazi
a necti historiu krestanov vo vlastnom
narode a hned’ v zarodku sa vyjadrilo,
ze bude posobit’ ako Cervotoce a spo-
chybnovat’ kazdého a vSetkych. Je to
jeho dedi¢ny hriech a bez jeho vyznania
nie je mozné ziadne jeho znovuzrodenie
a Ci archaickejSie vzkriesenie.

Celkove je hrozny pohl'ad na nase
dejiny a absolutnu netctu k l'udom,
ktori pre nas Cosi, i ked’ s chybami a ne-
dostatkami, predsa len vykonali. Stale
totiz pocuvame "lebo Tiso", "lebo
Husak", "lebo Meciar", "lebo Fico"
a tak d’alej a tak podobne. V politike je
vzdy problém, ¢o sa da robit’ a ¢o nie,
koho zaujmy a do akej miery mézeme
chranit. Ak sme teraz na 80 percent
zavisli od nemeckej ekonomiky, asi to

za Tisa nebolo ina¢, tym viac, ze aj
Ceskd ekonomika bola toho casu
sucast'ou nemeckej. Vzdy je problém
asponl niekomu pomahat a pritom
udrzovat’ vacésinu l'udi nad vodou.
Pracujem uz 37 rokov v jednej
bude, ktora ma okolo 30 zamestnancov
a uvedomujem si, aké je zlozité riadit’
aj takéto malé spolocenstvo bez kom-
promisov a krivd, niekedy aj zby-
toénych a zlomyselnych, ale vi¢sinou
potrebnych a nevyhnutnych. Celé evan-
jelium Jezi$a Krista je prave o neod-
porovani zlu a  nevyhnutnosti
odpustania. Je to vel'mi smutné, ak si
to, zvlast v poslednom a ¢i ostatnom
¢ase, neuvedomuju mnohi l'udia, ktori
sa povazuju a vyhlasuju za krestanov.
VLADO GREGOR
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aCiatkom roka 1945 predseda Rady

pre zalezitosti Ruskej pravoslavne;j

cirkvi pri vlade ZSSR, plk. NKVD
Georgij Grigorevi¢ Karpov, predlozil Josi-
fovi V. Stalinovi plan likvidacie gréckoka-
tolickej cirkvi na Ukrajine, ktory Stalin
schvalil. Koncom maja 1945 bola z inicia
tivy NKVD zalozena takzvana iniciativna
skupina gréckokatolickych duchovnych
(G. F. Kostelnik, A. A. Pelveckij, M. 1.
Melnik), ktora navonok reprezentovala
hnutie za zjednotenie Ukrajinskej gréc-
kokatolickej cirkvi s Ruskou pravosla-
vnou cirkvou. Ukrajinska vlada, vedena
Nikitom S. Chrus¢ovom, uznala inicia-
tivnu skupinu ako oficidlneho reprezen-
tanta Ukrajinskej gréckokatolickej cirkvi.
Do ¢ela iniciativnej skupiny bol organmi
NKVD dosadeny G. F. Kostelnik. Tato
skupina gréckokatolickych duchovnych sa
po svojom ustanoveni prezentovala ako
oficialny cirkevno-administrativny organ.
V aprili 1945 bol na synode Ruskej
pravoslavnej cirkvi zvoleny za I'vovského
a ternopol’ského biskupa Makarij (Michail
F. Oksijuk), ktorému pripadla uloha
»zjednotit* Ukrajinsku gréckokatolicku
cirkev s Ruskou pravoslavnou cirkvou.
Podrl’a direktiv predsedu Rady pre zalezi-
tosti nabozenskych kultov pri vlade
ZSSR, Ivana V. Poljanského, v najblizsej
dobe mali byt prijaté konkrétne opatrenia
na likvidaciu vplyvu ,,pokatolic¢teného
ukrajinského duchovenstva“ a k prechodu
gréckokatolickych veriacich do Ruskej
pravoslavnej cirkvi: ,,S tymto cielom,
konkrétne, v Lvove je organizované
biskupstvo pravoslavnej cirkvi.“ Bez su-
¢innosti NKVD s Ruskou pravoslavnou
cirkvou bolo by komplikovanejsie
zlikvidovat’ Ukrajinskd gréckokatolicku
cirkev.

Prichodu pravoslavneho biskupa
Makarija do Lvova predchadzalo zatknu-
tie a uvédznenie gréckokatolickeho
arcibiskupa JosipaSlipeho a sprevadzala
ho rozsiahla medialna kampan za zjed-
notenie gréckokatolikov s pravoslavnymi.
(Arcibiskup Slipyj bol zatknuty 11. aprila
1945 a odstdeny na osem rokov do pra-
covného tabora na Sibiri. Po vyprSani
trestu bol niteny zotrvat’ vo vyhnanstve v
Krasnojarsku. V roku 1958 bol opat’ odsu-
deny na sedem rokov do pracovného tab-
ora na Sibiri. Na zaklade intervencie
papeza Jana XXII. a amerického prezi-
denta Johna F. Kenedyho bola v roku
1963 umoznend arcibiskupovi ucast’ na II.
Vatikanskom koncile s tym, ze jeho navrat
do ZSSR je neziaduci. Arcibiskup Slipyj
zostal v exile v Rime az do svojej smrti).
Vsetci gréckokatolicki biskupi na Ukra-
jine boli zac¢iatkom roka 1945 vo vizeni.
Ukrajinsku gréckokatolicku cirkev viedol
archimandritaKliment K. Septickij, ktory
organizoval akcie za prepustenie viz-
nenych biskupov a aktivne vystupoval
proti zamerom sovietskeho rezimu
zlikvidovat’ gréckokatolicku cirkev.

V rokoch 1945 — 1946 prebiehal na
zapadnej Ukrajine nel'itostny zapas ukra-
jinskych gréckokatolikov so sovietskou
mocou a jej represivnymi zlozkami za za-
chovanie svojej cirkvi. Gréckokatolicki
duchovni a veriaci vSak nemali ziadnu
Sancu uspiet’ v tomto nerovnom zapase so
Staitnou mocou. Takzvana iniciativna
skupina gréckokatolickych duchovnych,
na Cele s G. F. Kostelnikom, zorganizo-
vala 6. marca 1946 v Lvove ,,maly sobor*,
na ktorom prerokovali pripravu velkého
soboru, ktory mal oficialne deklarovat
zjednotenie Ukrajinskej gréckokatolickej
cirkvi s Ruskou pravoslavnou cirkvou.
Ako ,.Cestny host* sa na malom sobore
zucastnil aj I'vovsky pravoslavny biskup
Makarij, ktory v podstate bol hlavnym or-
ganizatorom tzv. vel'kého soboru. Maly
sobor nemal vSak ziadnu legitimitu, ked’ze
ho nezvolal a ani mu nepredsedal
gréckokatolicky biskup.

V katedralnom chrame sv. Juraja
v Lvove sa 8. — 10. marca 1946 konal
takzvany sobor za ucasti duchovnych
zo vSetkych troch biskupstiev. Legitimitu
naoktrojovaného soboru spochybnuje
fakt, ze v rozpore s kanonickym pravom
sobor nezvolala hlava gréckokatolicke;j
cirkvi a nezucCastnil sa na nom ani jeden
gréckokatolicky  biskup (vSetci  boli
vo vizeni), ale len pravoslavni biskupi
na ¢ele s I'vovskym biskupom Makarijom.
Predsednictvo takzvaného soboru tvorili

Aby vsetci jedno boli

K 70. vyrociu likvidacie

Slovenskej gréckokatolickej cirkvi (2. Cast)

Anton A. Pelveckij, Michail 1. Melnik,
na cele protojerejom G. F. Kostelnikom.
Uz v prvy den zasadania deklarovali
ucastnici zhromazdenia zruSenie brestskej
Unie z roku 1596, odtrhnutie Ukrajinske;j
gréckokatolickej cirkvi od Rima a jej zjed-
notenie Ruskou pravoslavnou cirkvou.
Clenovia tzv. iniciativnej skupiny sa
za odmenu stali biskupmi, alebo
vysokymi hodnostarmi pravoslavnej
cirkvi. Nezabudlo sa ani na zasluhy
I'vovského biskupa Makarija. Moskovsky
patriarcha Alexijl. ho 21. aprila 1946 me-
noval do hodnosti arcibiskupa.

Gréckokatolicki  duchovni, ktori
odmietali uznat vysledky [I'vovského
soboru boli nuteni prejst’ do ilegality, kde
nad’alej vykonavali pastoracnu ¢innost’.
Niektori emigrovali, ale velkd ¢ast’ znich
skonéila vo vézeni, vyhnanstve, alebo
v gulagoch. Takmer 80-ro¢ny archiman-
drita Kliment Septickij bol v lete 1947
uvédzneny a zomrel v roku 1951 vo vi-
zenskej nemocnici. Tragicky bol osud aj
hlavného ideologa ,,zjednotenia“ Gavrila
Fedorovica Kostelnika (1886 — 1948).
Dvaja jeho synovia zahynuli v radoch
Ukrajinskej povstaleckej armady v boji
s jednotkami NKVD. V septembri 1948
bol zavrazdeny pred katedralnym kos-
tolom sv. Juraja v Evove prislusnikom
Ukrajinskej povstaleckej armady Vasilom
Paikivom, ktory v snahe vyhnut’ sa zais-
teniu spachal samovrazdu. Vedenie UPA
sa od tohto ¢inu diStancovalo. Sovietska
propaganda vyuzila vrazdu Kostelnika na
rozputanie novych utokov proti Ukra-
jinskej gréckokatolickej cirkvi, ktora po-
sobila v podzemni a tendencne
oznacovala atentatnika ako ,agenta
Vatikanu*.

Specificka situacia bola v zapadnej
Hali¢i, ktora sa v rokoch 1944 — 1945
stala sucastou l'udovodemokratického
Pol'ska. Var$ava riesila otazku gréckoka-
tolickej cirkvi vlastnymi metdédami, ktoré
sa ni¢im nelisili od metod Statneho tero-
rizmu uplatnovanych na sovietskej Ukra-
jine, Bielorusku, alebo v Litve. Takzvana
vymena obyvatel'stva medzi Pol'skom
a Ukrajinou sa realizoval v troch etapach:
od 15. oktobra 1944 do 15. jina 1946.
Podobne, ako aj v pripade nemeckého
obyvatel'stva, mala charakter nasilnych
deportacii. Do ZSSR bolo z Pol'ska depor-
tovanych takmer pol miliona Rusinov
(Lemkov), Ukrajincov, Bielorusov, Rusov.
Z nich Stvrtinu tvorili Rusini. Po ukonceni
Lvymeny  obyvatel'stva®  prikrocila
Varsava k zaviSeniu etnickych Cistiek.
V ramci akcie Visla (28. 4. — oktober
1947) boli nasilim deportovaniRusini
(Lemkovia) z ich obci, ktoré boli aj
vypalované a zrovnavané so zemou. Do
zapadnych oblasti Pol'ska bolo nasilne
zavleCenych takmer 150 000 Rusinov
(Lemkov), mensiu ¢ast’ z nich tvorili
Ukrajinci. Pocas akcie Visla bolo zavraz-
denych vyse 600 civilistov a takmer 3000
0s6b bolo internovanych. Cast z nich
(Zeny, deti, knazi) bola ststredena do by-
valého nemeckého koncentraéného tabora
Jaworzno (sucast’ osvien¢imského tab-
ora), ktorému koncom 40. rokov velil kpt.
SlomoMorel (1919 —2007). (Po pade ko-
munizmu bol Morel v Pol'sku obvineny
zo spachania zlo¢inov proti l'udskosti
a z vrazdy 1500 l'udi. V snahe vyhnuat' sa
trestu usiel v roku 1994 do Izraela. Tel
Aviv odmietol vydat Morelado Pol'ska
s tym, ze zloCiny proti 'udskosti, ktoré
spachal, su uz preml¢ané.)

Spolu s obyvatel'stvom boli nasilne
deportovani a to ¢i uz do ZSSR, alebo
do zapadnych oblasti Pol'ska, aj gréckoka-
tolicki knazi. Ked’ze na zapadnej Ukrajine
boli uvédzneni vSetci gréckokatolicki
biskupi, jedinym gréckokatolickym
biskupom, ktory v tejto oblasti bol este

na slobode, bol przemyselsky biskup
Jozafat Kocilovski (1876 — 1947) hlasiaci
sa k rusinskej narodnosti. Vladyka
Kocilovski bol jeden z hlavnych kritikov
nasilnych deportacii Rusinov (Lemkov)
z Pol'ska do ZSSR. Sovietske organy sa
pokusali vyuzit jeho autoritu a ziskat’ jeho
suhlasné stanovisko k prechodu gréckoka-
tolikov do Ruskej pravoslavnej cirkvi.
V snahe zabezpecit' legitimitu tzv.
I'vovskému soboru nutili ho, aby mu
predsedal. Vladyka, aj napriek silnému
psychickému natlaku a otvorenym
vyhrazkam, ze skon¢i v gulagu na Sibiri
odmietol predsedat’ I'vovskému pseu-
dosoboru a prestipit’ do pravoslavnej
cirkvi.

V lete 1946 pol'ska armada a bez-
pecnost’ obsadili biskupsky palac v Prze-
mysli, zaistili vladyku Kocilovského,
svitiaceho biskupa Gregora Lakotu
a d’alsich duchovnych a vydali ich do rik
ukrajinského ~ Ministerstva  $tatnej
bezpecnosti (gen. por. Sergej R. Sav-
¢enko). Vladyka Kocilovski, spolu s bis-
kupom Lakotom boli vySetrovani a siideni
v Evove. NKVD ich obvinila z antisoviet-
skej propagandy, polonizacie Ukrajincov,
kontaktov s Ukrajinskou povstaleckou ar-
madou a kolaboracie s nemeckymi jed-
notkami pocas vojny. Obaja boli odstideni
na desat’ rokov tazkych prac v gulagu, kde
aj zomreli.. VladykaKocilovski zomrel
v gulagu v roku 1947, vo veku 71 rokov
a svitiaci biskup Gregor Lakota zomrel
v roku 1950, vo veku 67 rokov.

Za pozornost’ stoji, ze pri nasilnych
deportaciach Rusinov v Pol'sku sa
neuplatiioval etnicky, ale konfesionalny
princip. Ak bol ob¢an gréckokatolik tak,
bez ohl'adu na svoju narodnost’, podlichal
deportaciam. Ak bol vsak rimskokatolic-
keho vierovyznania, tak sa ho deportacie
netykali. Zamerom tychto opatreni bola
likvidacia nielen Rusinov ako naroda, ale
aj likvidacia gréckokatolickej cirkvi. A to
na pol'sky spdsob — ndsilnad asimilacia,
bez soboru. Podobne ako Moskva a Ky-
jev, aj VarSavakolektivne obvinila
rusinske a ukrajinské obyvatel'stvo z pod-
pory Ukrajinskej povstaleckej armady a
pri svojich represivnych opatreniach,
podobne ako predtym nemecki okupanti,
uplatiiovala princip kolektivnej viny. Tre-
stali celé rodiny, celé obce, cely region. Za
asistencie pol'skej armady a bezpecnost-
nych zloziek bolo rusinske obyvatel'stvo
nasilne deportované najma do oblasti dol-
ného Sliezska, ktoré ziskalo Pol'sko
po vysidlenom nemeckom obyvatel'stve.

Z Rusinov (Lemkov) sa v T'udovo-
demokratickom Pol'sku stali obcania
druhej kategorie. Mali zak4zané stahovat’
sa z prikazanych miest a vlastnit’ majetok
v obciach, z ktorych boli nasilne vyhnani.
Tymto spoésobom bola v Pol'sku
,.vyrieSend“ nielen rusinska otdzka, ale aj
otazka gréckokatolickej cirkvi. Vacsina
Rusinov, deportovanych do zapadnych
oblasti Pol'ska, presla z gréckokatolickej
do katolickej cirkvi. Konecné riesenie
rusinskej otazky v Pol'sku malo charakter
etnickych cistieck a etnickej genocidy.
Ciel'om tychto opatreni bola nasilna polo-
nizacia Rusinov a Ukrajincov. Z povod-
ného poctu, takmer 4 milionov Rusinov
(Lemkov) (1920), zije v su¢asnom Pol'sku
uz len necelych 10 000 os6b. Rusini,
v povojnovom Pol'sku sa ocitli medzi
dvoma mlynskymi kamenmi — Pol'sko a
ZSSR — pricom oba Staty sa usilovali o ich
etnicki  asimilaciu. 'V dosledku
uplatinovania metdd $tatneho terorizmu v
Pol’'sku a na sovietskej Ukrajine hromadne
vstupovali hali¢ski Rusini do Ukrajinskej
povstaleckej armady, v ktorej tvorili viac
ako 60% bojovnikov. Nemali ziadne iné
vychodisko. Tragédiou tohto obyvatel'stva
bolo, ze okrem Organizacie ukrajinskych

nacionalistov a jej ozbrojenej zlozky
(UPA) sa ich nikto nezastal. VarSava,
Kyjev a Moskva ich vo svojej propagande
oznacovala ako ,,fasistickych hrdlorezov
a teroristov a demokraticky Zapad si
pred krvavou dramou, ktora sa po skon-
¢eni vojny odohravala v Halic¢i a na zapad-
nej Ukrajine, pokrytecky zatvaral o¢i.

Zlikvidovanim Ukrajinskej gréckoka-
tolickej cirkvi Moskva ,,vyriesila“ jednu
zo svojich najtazsich uloh. Po tzv.
I'vovskom sobore prisla na rad gréckoka-
tolicka cirkev aj na Podkarpatskej Rusi
(Zakarpatska Ukrajina) a v satelitnych sta-
toch (Pol’sko, Cesko-Slovensko, Mad’ar-
sko, Rumunsko, Juhoslavia). Koncom
oktobra 1944 obsadilijednotky Cervenej
armadyPodkarpatski Rus (Zakarpatska
Ukrajina). Ked’ze si na toto uzemie dI-
hodobo narokoval ZSSR tak, podobne ako
na zapadnej Ukrajine, aj tu sa s prichodom
Cervenej armady zalal proces na-
stol'ovania sovietskej moci. Podkarpatska
Rus bola etnickym tGzemim rusinskeho
naroda, na ktorom mala dominantné
postavenie Rusinska gréckokatolicka
cirkev. Podl'a svedectva gen. por. NKVD
P. A. Sudoplatova minister zahrani¢nych
veci Edvard Benes uz v roku 1935 uzavrel
tajnt dohodu s J. V. Stalinom o odovzdani
Podkarpatskej Rusi Sovietskemu zvizu
a pravdepodobne si tymto zabezpecil aj
hlasy poslancov za KSC pri volbe
za prezidenta CSR.

V usili legitimizovat” dohodu Benesa
so Stalinomzacalo sa koncom roka 1944
organizovat, pod dozorom NKVD
a s podporou jednotiek Cervenej armady,
tzv. 'udové hnutie za pripojenie Pod-
karpatskej Rusi k ZSSR. Toto ,,hnutie*
navonok reprezentovali narodné vybory,
ktor¢ s podporou NKVD zakladali
Clenovia komunistickej strany. Navrho-
vanych kandidatov, ako aj zvolenych
funkcionarov narodnych vyborov do-
kladne preverovali organy NKVD. Na ¢e-
le tohto ,,Judového hnutia“ stal byvaly
&len KSC a osvetovy dostojnik Sesko-
slovenskej armady, ppor. Ivan Ivanovi¢
Turjanica (1901 — 1955). V priebehu de-
siatich rokov (1944 — 1954) sa Ukrajinska
sovietska socialisticka republika v neby-
valej miere teritoridlne rozsirila. A to nie-
len o uzemie, ktoré po dohode Stalina s
Hitlerom obsadila Cervena arméada v
rokoch 1939 — 1940, ale po roku 1945 aj
o Podkarpatskii Rus a v roku 1954 o
Krym, ktory prvy tajomnik UV KSSZ,
NikitaSergejevicChruscov, pri 300. vyroci
pripojenia lavobreznej Ukrajiny k car-
skemu Rusku, administrativne priclenil
k sovietskej Ukrajine.

Hnutie za pripojenie Podkarpatske;j
Rusi k ZSSR zacalo od 5. novembra 1944,
pod dozorom gen. plk. NKVD Leva
Z. Mechlisa (zodpovedny za stalinské
zlo¢iny a vyvrazdenie pol'skych vojakov
v Katyni), nadobudat organizovany
charakter. NKVD sa podarilo zapojit
do tohto ,,l'udového hnutia® aj niektorych
predstavitel'ov pravoslavnej cirkvi na cele
so zastupcom biskupa a administratorom
Mukacevsko-presovského biskupstva Te-
ofanom Sabovom. S podporou NKVD
zorganizovali 18. novembra 1944 v Mu-
kaceve zhromazdenie pravoslavnej cirkvi
na ktorom, v mene pravoslavnych zborov,
poziadali J. V. Stalina o pripojenie Pod-
karpatskej Rusi k ZSSR a to vo forme:
Karpato-ruskej sovietskej republiky,
ktorej Statotvornym subjektom bude rusin-
sky narod. V peticii, adresovanej
moskovskému patriarchovi Alexijovi L.,
vyslovili prosbu, aby pravoslavni veriaci
Mukacevsko-presovského  biskupstva
presli pod jurisdikciu moskovského patri-

archatu. (Rozhodovali aj o pravoslavnych .

zboroch na Slovensku a to bez ich vedo-
mia a ucasti.) Peticiu podpisalo 23 knazov.

Podra oficidlnych tidajov cirkev mala 140
farnosti, 135 knazov, 4 muzské a dva zen-
ské klastory a okolo 150 000 veriacich.
Dna 7. decembra 1944 navstivila pat’
¢lenna delegacia pravoslavnej cirkvi, ve-
denda igumenom Teofanom Sabovom,
Moskvu, aby prerokovala poziadavky,
ktoré boli nastolené na zhromazdeni
v Mukaceve. Gen. plk. Lev Z. Mechlis
odporucal, aby prijatie delegacie na mos-
kovskom patriarchate bolo publikované
v tla¢i, ¢o bude to mat’ velky vplyv na
verejni mienku na Podkarpatskej Rusi.

Iniciativu pri organizovani hnutia
za pripojenie Podkarpatskej Rusi k ZSSR
prevzala Komunisticka strana Zakar-
patska (zalozena 19. novembra 1944
v Mukaceve) na ¢ele s Ivanom I. Turjani-
com a to prostrednictvom néarodnych
vyborov. V stlade s politikou Moskvy
a Kyjeva Komunistickd strana Za-
karpatska neuznavala existenciu rusin-
skeho naroda a presadzovala jeho
ukrajinizaciu. Uz 26. novembra 1944 zor-
ganizovali organy NKVD a velenie
Cervenej armady v Mukadeve 1. zjazd
narodnych vyborov. V predsednictve
zjazdu sedel aj nacelnik politického od-
delenia 18. armady plk. Leonid I. Breznev.
Na zjazde bola zvolena 17-Clenna
Nérodnd rada Zakarpatskej Ukrajiny,
ktora, v mene neexistujuceho ,,ukrajin-
ského naroda“ na Podkarpatskej Rusi,
schvalil Manifest o ,,opatovnom* zjed-
noteni Podkarpatskej Rusi s Ukrajinou.
Ignorovala pritom objektivny fakt, ze toto
tzemie nikdy v historii nebolo stcastou
Ukrajiny a na jeho tizemi zil rusinsky a nie
ukrajinsky narod.

Ustanovujtca schodza Narodnej rady
Zakarpatskej Ukrajiny sa konala 1. de-
cembra 1944 v Uzhorode pod predsed-
nictvom Ivana I. Turjanicu. Jednym
z prvych dekrétov, ktoré prijala, bol dekrét
o zalozeni Specialneho sudu a komisie na
vySetrovanie ,.kolaborantov a ,,nepria-
tel'ov sovietskej vlady*. Nasledne boli us-
tanovené mocenské a represivne organy:
bezpecnost’, sudy, milicie a podobne. Tak,
ako na zapadnej Ukrajine, aj na Pod-
karpatskej Rusi bol rozpttany Statom or-
ganizovany teror proti skutocnym, ¢i
domnelym odporcom sovietskej moci.
Politické vrazdy, zatykanie, vdznenie a de-
portacie obcanov na nitené prace na Sibir
stavali sa beznou sucastou Zzivota.
Nastol'ovanie sovietskej moci, spojené
s nasilnouukrajinizaciou, specatil osud
rusinskeho naroda a gréckokatolickej
cirkvi na Podkarpatskej Rusi.

Nérodné rada Zakarpatskej Ukrajiny
prijala v januari 1945 dekrét O slobodne;j
zmene nabozenstva. Z politického hla-
diska bol za spolahlivého obana ZSSR
povazovany len ten veriaci, ktory
prestapil z gréckokatolickej do pravo-
slavnej cirkvi. T, ktori odmietali prestipit’
na pravoslavie, boli izolovani a stali sa
z nich obcania druhej kategorie. Takto
postupne vznikala na Podkarpatskej Rusi
siet’ izolovanych obci a oblasti, strazenych
bezpecnostnymi zlozkami, z ktorych
nebolo mozné bez povolenia NKVD nie-
len vycestovat, ale ani do nich vstapit.
NKVD si v obciach vybudovala rozsiahlu
siet’ konfidentov, ktori vykonavali dozor
nad ,nepriatelmi sovietskeho rezimu®.
Nikto z gréckokatolickych veriacich si
v tychto ¢asoch nebol isty, ¢i z vecCera
na rano neskonci vo vézeni, alebo bude aj
so svojou rodinou deportovany (bez moz-
nosti navratu) na prikazané miesto pobytu
na Sibiri,v strednej Axzii, alebo do gulagu.

Likvidaciu gréckokatolickej cirkvi
na Podkarpatskej Rusi nebolo mozné
zostladit s takzvanym [vovskym
soborom. Zo zahrani¢nopolitického hl'a-
diska bola v tomto obdobi na Pod-
karpatskej Rusi prioritnou otdzkou
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postupenie tejto Gasti CSR Sovietskemu
zvizu. Takzvané 'udové referendum o pri-
pojeni k ZSSR vyvolalo na Podkarpatskej
Rusi znac¢né vnutropolitické napatie.
Situdciu sa podarilo spacifikovat' len
nasadenim jednotieck NKVD a Cervenej
armady. Kyjev aj Moskva si uvedomovali,
ze likvidacia Rusinskej gréckokatolickej
cirkvi narazi na silny odpor obyvatel'stva.
V porovnani so zapadnou Ukrajinou bol
na Podkarpatskej Rusi  relativny
pokoj.Jednotky UPA sa cez toto uzemie
len prestvali, respektive v karpatskych
horach nachéadzali docasné tocisko a na
Podkarpatskej Rusi nevyvijali vacsiu ak-
tivitu. Likvidacia Rusinskej gréckoka-
tolickej cirkvi na Podkarpatskej Rusi
mohla destabilizovat’ tento region a vy-
volat’ masové hnutie za jej zotrvanie
v ramci CSR a skomplikovat’ (najmé na
Cesko-slovenskej strane) ,,odovzdanie”
tohto uzemia Sovietskemu zvizu. Okrem
toho, po odovzdani Podkarpatskej Rusi
ZSSR, sa pripravovala optacia oby-
vatel'stva. Moskva a ani Kyjev si nemohli
dovolit vytvorenie nového ohniska
odporu na zapadnej hranici ZSSR.
Pravdepodobne to boli hlavné dovody,
prec¢o odsunuli likvidaciu Rusinskej
gréckokatolickej cirkvi na neskorsi ter-
min, a to az po postipeni Podkarpatskej
Rusi Sovietskemu zvdzu a naslednom
uzavreti hranic. Dila 29. juna 1945 bola
v Moskve podpisana zmluva medzi CSR
a ZSSR o odstupeni Podkarpatskej Rusi
ZSSR. Koncom januara 1946 si vlady vy-
menili ratifika¢né listiny a zmluva
nadobudla tc¢innost.

Sovietsky zviz sa vSak neuspokojil
len s Podkarpatskou Rusou, ktora J. V.
Stalinovi,na zéklade tajnej dohody z roku
1935, prislabil byvaly minister zahra-
ni¢nych veci E. Benes, ale zacal si
narokovat’ aj na Cast’ slovenského tizemia
v oblasti slovenského mesta Cop. Po Hor-
nej Orave a severnom Spisi, ked’ so su-
hlasom Prahy ancktovalo Pol'sko
slovenské obce, sa situacia zopakovala aj
v rokoch 1945 — 1946. Praha, z vd’a¢nosti
za podporu vlady ZSSR pocas cesko-
slovensko — pol'skych rokovani o Te$in-
sku ( jun 1945), darovala Sovietskemu
zvizu 13 slovenskych obci: Sest’ obci
okresu Velké Kapusany (Batva, Galoc,
Komarovce, Malé Slamence, Palad’
a Palov) a sedem obci z okresu Kral'ovsky
Chlmec (Asvan, Cop, Malé Ratovce,
Velké Ratovce, Surty, Salamtinova a Tel-
gas). Benes a spol. robili aj po roku 1945
rozne politické ksefty s izemim v pro-
spech Ceska a to nielen na ukor Pod-
karpatskej Rusi, ale aj na tikor Slovenska.
Slovensko dvakrat zaplatilo svojim
uzemim za Ceské Tesinsko. V roku 1920
Praha kompenzovala Pol'sku tuto izemnu
stratu darovanim 27 Cisto slovenskych
obci (Hornd Orava a severny Spis)
a v roku 1945 zasa darovanim Sovi-
etskemu zvizu d’alsich 13 obci vychod-
ného Slovenska. (Jedinu obec, ktort
ZSSR vratil Slovensku v roku 1946 bola
obec Lekarovce) Za Cesku anexiu Casti
tesinskeho tizemia zaplatilo Slovensko 40
obcami. Ministerstvo narodnej obrany
pocitalo, ze z Podkarpatskej Rusi sa
do CSR presidli 30 000 — 40 000 osob.
Na optaciuvsak bolo umoznené prihlasit’
sa len 12 000 Slovakom. A z nich, po d6-
kladnych previerkach organmi NKVD,
len 4 700 osobam dovolili sa v roku 1947
presidlit’ z Podkarpatskej Rusi na Sloven-
sko. V rokoch 1945 — 1946 prichylilo
Slovensko na svojom tUzemi aj 6 000
Slovakov — utec¢encov, ktori v dosledku
pol'ského teroru boli niiteni opustit’ Hornt
Oravu a severny Spis.

Zasahy sovietskej moci do ¢innosti
Rusinskej gréckokatolickej cirkvi a §tatom
organizované a podporované ,,udové
hnutie” za jej zjednotenie s Ruskou
pravoslavnou cirkvou stali sa na Pod-
karpatskej Rusi realitou od obsadenia
tohto tizemia jednotkami Cervenej ar-
mady. Predseda Rady pre zalezitosti

Ruskej pravoslavnej cirkvi, plk. NKVD
G. G. Karpov, oboznamil 15. marca 1945
J. V Stalina s planom na likvidaciu
gréckokatolickej cirkvi v ZSSR a upev-
neni vplyvu Ruskej pravoslavnej cirkvi
v zahrani¢i. Likvidaciu gréckokatolickej
cirkvi na Ukrajine (vratane Podkarpatskej
Rusi) politicky riadil prvy tajomnik UV
Komunistickej strany Ukrajiny a predseda
ukrajinskej vlady Nikita Sergejevic
Chruscov (1894 — 1971) a ukrajinsky
minister Statnej bezpe&nosti gen. por.
Sergej R. Savéenko (1904 — 1966). V st-
vislosti s akciou Visla (etnické Cistky
Rusinov v Pol'sku) vymenil (v mesiacoch
marec — december 1947) Chruscova
na poste prvého tajomnika UV Komuni-
stickej strany Ukrajiny povestny Lazar
MojsejevicKaganovi¢ (Kogan), spoluzod-
povedny za hladomor na Ukrajine v ro-
koch 1932 — 1933 a za masaker pol'skych
dostojnikov v Katyni. Avsak ani jemu sa,
v spolupraci s pol'skymi bezpe¢nostnymi
silami a armadou, nepodarilo tUplne
zlikvidovat’ Ukrajinsku povstaleckd ar-
madu a po ukonceni svojej misie sa 18.
decembra 1947 vratil do Moskvy. Post
prvého tajomnika opét’ prevzal Chruscov,
ktory v obave, ze strati doveru Stalina
zacal pouzivat najdrastickejSie metody
teroru. Najvac¢sim problémom pre
Chruscova bola zapadna Ukrajina, kde uz
treti rok zarila nelGtostna obcianska
vojna. Podobna situacia bola aj v Bie-
lorusku a v pobaltskych Statoch, ktoré rov-
nako vzdorovali nastol'ovaniu sovietskeho
rezimu.

Likvidacia gréckokatolickej cirkvi
bola z pohl'adu Moskvy a Kyjeva chapana
ako stcast’” boja proti katolickej cirkvi
a Vatikanu. Vyznamnu ulohu v tomto za-
pase prisudzovali Ruskej pravoslavnej
cirkvi. V sprave o vysledkoch prace Rady
pre zélezitosti Ruskej pravoslavnej cirkvi
za rok 1946 bolo konstatované, ze zapase
proti katolickej cirkvi a Vatikanu ,,Ruska
pravoslavna cirkev zaujima ... veducu
organizacnu tlohu a v rokoch 1945 — 1946
uz vykonala velku pracu pri likvidacii
gréckokatolickej (uniatskej) cirkvi v za-
padnych oblastiach Ukrajiny, ziskala
1 997 uniatskych knazov, ktori presli na
pravoslavie. Stoji pred tlohou vykonat
rovnaka pracu v Zakarpatskej oblasti
Ukrajinskej SSR, kde gréckokatolicka
cirkev, na Cele s arcibiskupom Romzom,
ma 399 cirkevnych zborov.” NKVD pri-
amo tkolovala Rusku pravoslavnu cirkev
pri likvidacii gréckokatolickej cirkvi.
Pravoslavni biskupi podavali NKVD
spravy nielen o situacii vo svojich biskup-
stvach, ale aj spravy zo svojich ,misij-
nych® ciest v zahranici.

Po takzvanom [I'vovskom sobore
a postipeni Podkarpatskej Rusi ZSSR
prisiel rad na Rusinsku gréckokatolicku
cirkev. Po smrti mukacevského biskupa
Alexandra Stojku (1943) spravoval
biskupstvo hajdudorozsky biskup Mikulas
Dudas. S bliziacim sa koncom vojny bol
vel'mi nejasny osud Podkarpatskej Rusi,
&i zostane v CSR, alebo bude pripojena k
ZSSR. V tejto politicky zlozitej a ne-
prehl’adnej situacii sa biskup Dudas
obratil na Vatikan, ktory vymenoval za
apostolského administratora Mukacev-
ského biskupstva, so sidlom v Uzhorode,
mladého tridsattri roéného Teodora
Romzu. Romza pdsobil v Uzhorode ako
spiritual a ucitel’ filozofie na gréckoka-
tolickom kniazskom seminari. Za biskupa
bol vysviteny 24. septembra 1944 v kate-
dralnom chrame v Uzhorode. Spolu
s apostolskym administratorom Dudasom
sa na vysviacke biskupa Romzu zucastnili
aj biskupi Jan Scheffler zo Satmaru (Satu
Mare) a StefanMadarasz z Kogic. Mesiac
po vysviacke T. Romzu obsadila Uzhorod
Cervena armada.

Hned’ po obsadeni Podkarpatske;j
Rusi zacala NKVD, s pomocou jednotiek
Cervenej armady, organizovat tzv. ludové
hnutie za pripojenie Podkarpatskej Rusi
k ZSSR. Biskup Romza odmietol

podpisat’ manifest za zjednotenie Pod-
karpatskej Rusi so sovietskou Ukrajinou.
Aktivne vystupoval proti zasahovaniu so-
vietskej moci do ¢innosti gréckokatolickej
cirkvi, ako aj proti snaham za zjednotenie
Rusinskej gréckokatolickej cirkvi s Rus-
kou pravoslavnou cirkvou. Tymito aktivi-
tami biskup Romza specatil svoj osud.
Naplanovanie a realizaciu vrazdy biskupa
Romzu opisuje vo svojich pamatiach Stal-
inov elitny zabijak, gen. por. NKVD Pavel
Anatoljevi¢ Sudoplatov (1907 — 1996),
nacelnik I. spravy NKVD a po roku 1945
vedici uradu ministerstva  Statnej
bezpecnosti pre Specialne Glohy. Gen. por.
Sudoplatov sa vo svojich pamaétiach chvali
roznymi vrazdami prominentnych odpor-
cov Stalina a to ¢i uz v ZSSR, alebo
v zahranic¢i, ktoré vykonalo jeho vrazedné
komando profesionalnych zabijakov, ale
vrazdu biskupa Romzu sa snazi pripisat’
Chruscovovi, ktorého pri¢inenim sa
v roku 1953 dostal do vizenia. V roku
1947, ked’ doslo k vrazde biskupa Romzu,
nebol na Cele ukrajinskych komunistov
v Kyjeve Chruscov, ale Kaganovic, ktory
sa osobne vyznamenal nielen v rokoch
velkého stalinského teroru, ale aj pri ma-
sakre pol'skych vojakov v Katyni. Mor-
bidnu kariéru gen. por. Sudoplatova
ukoncil v roku 1953 pad Beriju a nastup
Chruscova do funkcie prvého tajomnika
UV KSSZ. V roku 1953 bol odstudeny na
pat a v roku 1958 na dalSich pétnast’
rokov vézenia. Z vizenia bol v tichosti
prepusteny v deii okupacie CSSR
vojskami Varavskej zmluvy, 21. augus-
ta 1968.

Po obsadeni zapadnej Ukrajiny jed-
notkami Cervenej armady operoval
na tomto uzemi proti oddielom Ukra-
jinskej povstaleckej armady, ako aj proti
oddielom pol'skej Armii krajovej, so svo-
jimi zabijakmi aj gen. por. P. A. Sudopla-
tov. Podla interpreticie gen. por.
Sudoplatovav roku 1947 dostali zo za-
hrani¢ia informdaciu, ze Vatikan sa vraj
usiluje ziskat” podporu americkej a an-
glickej vlady pre Ukrajinsku gréckoka-
tolicku cirkev, ktora bola ,.,tesne zviazana“
s banderovskym hnutim. Na zéklade tejto
informacie sa N. S. Chrus¢ov pisomne
obratil na J. V. Stalina so ziadost'ou o suh-
las s likvidaciou vedenia gréckokatolickej
cirkvi v Uzhorode. N. S. Chrus¢ov a ukra-
jinsky minister Statnej bezpe¢nosti gen.
por. Sergej R. Savéenko, v liste adreso-
vanom J. V. Stalinovi a ministrovi Statnej
bezpecnosti ZSSR gen. plk. Viktorovi S.
Abakumovi, zddévodnovali  potrebu
zavrazdit biskupa Romzu tym, ze
spolupracuje s vedtcimi predstavitel'mi
banderovského hnutia a udrziava osobné
styky s tajnymi emisarmi Vatikanu, ktori
aktivne bojuju proti sovietskej moci.
Podla nazoru Chruséova a gen. por.
Savcenka biskup Romza a jeho skupina
vraj predstavovali vel'ka hrozbu pre poli-
tickl stabilitu na Podkarpatskej Rusi.
Za pozornost’ stoji, ze gen. por. Sudopla-
tov v tejto suvislosti nespomina novovy-
menovaného séfa ukrajinskych
komunistov Lazara Mojsejevica Kaga-
novica a za vrazdu biskupa Romzu vini
Chrusova. Minister Statnej bezpegnosti,
gen. plk. Abakumov, v ktorého kompe-
tencii bola realizacia politickych represii,
vraj upozornoval netrpezlivého Chrus-
¢ova, aby ni¢ nepodnikali, pokial’ vrazda
biskupa Romzu nebude schvalena.
(Za pozornost’ stoji, ze brat gen. plk.
Abakumova, Alexej, bol pravoslavnym
knazom v Moskve.) Podl'a gen. por. Su-
doplatova J. V. Stalin vyslovil suhlasil
s vrazdou biskupa Romzu s tym, Ze treba
zni¢it' ,.teroristické hniezdo® Vatikanu
v Uzhorode.

Scenar vrazdy biskupa Romzu bol
rovnaky ako aj v pripade inych vrazd
pachanych prislusnikmi NKVD. Dna 28.
oktobra 1947 pri vidieckej ceste, medzi
obcami Lochovo a Ivanivce, vyckavalo
ukryté vojenské nakladné auto na fiaker
v ktorom sa mal viezt' biskup Romza.

Biskup sa zG¢astnil na posviacke kostola
v obci Lavky, ktord patrila do filialnej
obce Lochov, ned’aleko Mukaceva. Ked
fiaker vySiel z Lochova zacalo ho
sledovat’ vojenské nakladné autom a pred
obcou Ivanivee v plnej rychlosti narazilo
do zadnej Casti fiakra. Atentatnici pred-
pokladali, ze biskup bude sediet’ v zadnej
Casti fiakra a silny ndraz tazkého naklad-
ného auta neprezije. Okrem biskupa sa
vo fiakri viezol i knaz a dvaja seminaristi.
Po zdemolovani fiakra vyskocila z naklad-
né¢ho auta tlupa zabijakov a zacala zra-
nenych mlatit’ zeleznymi ty¢ami. Biskup
a spolucestujuci vSak mali Stastie.
Na malo frekventovanej vidieckej ceste sa
necakane objavilo postové auto a atentat-
nici sa rozutekali. Najt'azSie zranenie utr-
pel koci§, ktory zakratko zomrel.
Seminaristi boli l'ahSie zraneni. Knaz
a biskup utrpeli pocetné zranenia. Biskup
Romza bol zraneny najmé na hlave. Utr-
pel nickol’konasobnu zlomeninu cel'uste,
pravdepodobne od uderu zeleznou tycou.
Zranenie nebolo smrtelné a jeho
zdravotny stav bol stabilizovany. Spolu
so zranenym kiiazom bol dopraveny
do mukacevskej nemocnice, kde sa o neho
starali zdravotné sestry z rehol'ného radu
bazilianok. Pamétnici si spominaji najma
na sestruTeofilu.

Podl'a spomienok gen. por. NKVDP.
A. Sudoplatova po nevydarenom atentate
vraj N. S. Chrus¢ovuplne prepadol panike.
Znova sa vraj obratil so ziadostou
o pomoc na Stalina. Minister Statnej
bezpecnosti ZSSR gen. plk. Viktor S.
Abakumov vyslal do Uzhorodu gen. por.
Sudoplatov so skupinou profesionalnych
vrahov, ktora sa Specializovala na vrazdy
oponentov  sovietskeho rezimu tak
v ZSSR, ako aj v zahrani¢i. Gen. plk.
Abakumov telefonicky oznamil gen. por.
Sudoplatovovi, ze do Uzhorodu pride
ukrajinsky minister Stitnej bezpeénosti
gen. por. Savéenko spolu s expertom
NKVD na jedy a otravné plyny, povest-
nym Grigorijom Mojsejevicom Majra-
novskij (1899 — 1971), $éfom povestného
Laboratoria ¢. 12, ktory v moskovskej
Lubljanke  vykonaval  pokusy aj
na véznoch. Majranovskijmal priniest’
do Uzhorodu ampulku jedu kurare. Je to
silnd droga bez zapachu. Po vniknuti
do krvného obehu spdsobi ochrnutie sval-
stva a obet’ zomiera na udusenie. Vrazda
mala vyzerat’ ako prirodzena smrt’.

Biskup Romza bol umiestneny na chi-
rurgické oddelenie mukacevskej nemoc-
nice, kde sa o neha staral MUDr. Fedinec.
Nasledne prevzal lieCebnu starostlivost’
biskupa iny lekar, pri ktorom sa objavila
dovtedy neznama zdravotna sestra
Odarka. (Verzii je niekol’ko). Sestry bazi-
lianky boli uvolnené z noc¢nej sluzby
a pred polnocou, 31. oktobra 1947, podala
»zdravotna sestra“ Odarka biskupovi
Romzovi injekciu s jedomkurare. Biskup
zomrel 1. novembra 1947. Jeho telesné os-
tatky boli nasledujutci den, za vel'kej uCasti
veriacich, prenesené z Mukaceva
do gréckokatolickeho  katedralneho
chramu v Uzhorode a 4. novembra 1947
bol pochovany v krypte kostola. Jan Pavol
1I. pocas svojho pobytu v Lvove vyhlasil
27. juna 2001 biskupa Teodora Romzu
za blahoslaveného.

Oficialna propaganda sa usilovala
zvalit vinu za smrt’ biskupa Romzu
na banderovcov. Tvrdilo sa, ze biskup
zomrel na nasledky poraneni, ktoré utrpel
pri prepade banderovcami, ked’ sa vracal
z vysviacky kostola z obce Lavky, filidlna
farnost’ Lochov. V snahe umlcat’ neze-
lanych svedkov bol gréckokatolicky kitaz
z Lochova, odsudeny na dvadsat’ rokov
prac v gulagu (Dna 31. oktobra 1993 bol
pri obci Ivanivei odhaleny pamétnik
na tato tragicku udalost’.). Vrazda biskupa
Romzu vyvolala velké poburenie
a vyostrila spolo¢enské napétie na Pod-
karpatskej Rusi. Zlozitost situacie,
po vrazde biskupa Romzu, si zacali
uvedomovat’ aj predstavitelia Ruskej

pravoslavnej cirkvi, ktori podl'a instrukecii
NKVD mali za tlohu zlikvidovat’ Rusin-
sku gréckokatolicku cirkev formou jej
,zjednotenia® s Ruskou pravoslavnou
cirkvou. Tato uloha pripadla novovyme-
novanému I'vovskému pravoslavnemu
arcibiskupovi ~ Makarijovi  (Michail
Fjodorovi¢ Oksijuk, 1884-1961), ktory sa
mimoriadne osved¢il pocas tzv. I'vov-
ského soboru. Za odmenu bol povyseny
na arcibiskupa. Rovnaké politické
poslanie mal splnit’ aj na Podkarpatske;j
Rusi.

Zaciatkom jina 1948 bol arcibiskup
Makarij ustanoveny do c¢ela Muka-
cevského pravoslavneho biskupstva s tit-
ulom arcibiskupa I'vovského,
ternopolského a mukacevsko-uzhorod-
ského. Predchadzajici biskup Nestor,
sidliaci v Mukaceve, nedosahoval také
vysledky, aké od neho NKVD oc¢akavala.
S vydatnou podporou orgénov S§tatnej
moci zacal arcibiskup Makarij vyvijat' na
Podkarpatskej Rusi intenzivnu ¢innost’
za ,,zjednotenie® gréckokatolikov s pra-
voslavnymi v ramci Ruskej pravoslavnej
cirkvi. Za asistencie prislusnikov NKVD
obsadil vo februari 1949 arcibiskup
gréckokatolicky  katedralny — chram
a biskupsku rezidenciu v Uzhorode. Svoje
sidlo preniesol z Mukaceva do Uzhorodu.
(Ruska pravoslavna cirkev vratila
gréckokatolickej cirkvi katedralny kostol
a biskupsku rezidenciu v Uzhorode az
v roku 1991).

V dnoch 27. — 28. augusta 1949 bolo
v mukadevskom klastore sv. Mikulasa
na Cernedej hore, (v roku 1946 sovietska
vlada odobrala klastor gréckokatolickej
cirkvi a dala ho Ruskej pravoslavnej

cirkvi),  arcibiskupom  Makarijom
deklarované ,,zjednotenie” Rusinskej
gréckokatolickej cirkvi s Ruskou

pravoslavnou cirkvou na Podkarpatske;j
Rusi, prerusenie stykov s Rimom a ne-
platnost  Uzhorodskej unie. Pocas
slavnostnych bohosluzieb v uzhorodskom
katedralnom kostole arcibiskup Makarij
opdtovne potvrdil ,navrat* gréckoka-
tolikov na Podkarpatskej Rusi do lona
Ruskej pravoslavnej cirkvi. Po splneni
svojej politickej misie na zapadnej Ukra-
jine a Podkarpatskej Rusi bol arcibiskup
Makarij opédt’ odmeneny. V marci 1950
bol uvolneny z vedenia Mukacevského
biskupstva a moskovsky patriarcha Alexij
I. ho menoval varSavskym metropolitom
a arcibiskupom Pol'skej pravoslavnej
cirkvi. V stlade so zahrani¢nou politikou
ZSSR sa angazoval aj v mierovom hnuti
a v ekumenickom hnuti duchovnych.

Tak, ako na zapadnej Ukrajine,
v Bielorusku a Litve, aj na Podkarpatskej
Rusi presla gréckokatolicka cirkev
do podzemia a legalne mohla posobit’ len
v emigracii. Na prelome rokov 1944 —
1945 biskup Romza tajne vysvitil Alexan-
dra Kornilevica Chiru (1897 — 1983)
na biskupa Rusinskej gréckokatolickej
cirkvi. Po zavrazdeni biskupa Romzu
viedol v rokoch 1947 — 1983 podzemnti
gréckokatolicku cirkev na Podkarpatskej
Rusi biskup Chira. Bol nickol’kokrat odst-
deny za vykonavanie nepovolenej
nabozenskej Cinnosti a po prepusteni
z vézenia bol nateny zostat vo vy-
hnanstve. Po¢as svojich kratkych pobytov
na Ukrajine tajne vysvitil niekolko
biskupov pre pracu v podzemnej cirkvi.
Zomrel vo vyhnanstve v Karagande
(Kazachstan). Po roku 1949 nastalo obdo-
bie surového prenasledovania, zatykania
a véznenia gréckokatolickych knazov
a veriacich, obdobie politickych procesov,
deportacii do gulagov a vyhnanstva.

Za nepovolené bohosluzby dostavali
gréckokatolicki knazi, posobiaci
v podzemi, tresty dvadsat’ rokov tazkych
prac v sibirskych gulagoch.

Pre gréckokatolicku cirkev v Zvize
sovietskych socialistickych republik
nastalo obdobie temna.

JAN BOBAK
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UvoD

Kratko  po  komundlnych
vol'bach na jesent 1990 som sa stre-
tol s manzelkou kamarata, ktora mi
hovori: "Citala som vo Ve&erniku,
ze si ulicnik".

Ked som videl v Obecnych no-
vinach, ze Norsky vybor pre  pri-
rodné a spolocenské vedy, Oslo
v spolupraci so ZMOS a Pri-
rodovedeckou fakultou UK, vyzval
¢lenov samosprav z obdobia 1990 -
1994, aby zaslali svoje pamiti z po-
sobenia v tychto organoch, rozhodol
som sa niektoré spomienky polozit’
na papier a nazvat’ ich podla tej do-
brej Zeny.

ZNICENE
[HRISKO

Do komunalnej politiky som sa
fakticky dostal este pred Novem-
brom. Koncom roka 1988 tazké
mechanizmy zburali v nasej Stvrti -
na Kalvarii - plochu oblibeného
a velmi vyuzivaného Skolského
ihriska. Schadzali sa tam deti aj
zo Stefanikovej a terajej Sancov ej.
Hrisko patrilo ku S$kole, ktort
postavili za prvej republiky. V ramci
"racionalizacie" v sedemdesiatych
rokoch zrusili a deti zo Stvrte
natlacili do susednych §kél, kde ich
byvalo aj po Styridsat’ v triede.

Najprv zriadili v budove oso-
bitna skolu. Nastali tym sice mensie
problémy, lebo nové deti cestou si
povedzme odtrhli jablko, alebo vy-
paratili Cosi, naco starousadlici
neboli zvyknuti. Skuto¢ny Gtok na
obyvatelov okolia nastal az ked’
tam umiestnili hudobno-tane¢nu
Skolu. T4 nespratnost’, ktora sa za-
cala vyhéananim deti a rodicov z i-
hriska, sa prejavila aj zakazom
pre vlastnych ziakov chodit’ na i-
hrisko a stretat’ sa s rovesnikmi
z inych §kol. Vyvolalo to velké po-
horsenie. Kusy rozbitého beténu ro-
bili dojem mesacnej krajiny.

Dna 2. januara 1989 som v tej
veci napisal vtedajSiemu prima-
torovi. Vysvitlo, Ze na ploche ihriska
cheeli vystavat' internat pre vel-
kolepu pripravu baletnikov - aby
potom mohli "baletky predavat
za devizy do Viedne". Celu akciu
nemali schvalenu, ale pouzili vte-
dy zauzivany trik: zacat’ vystavbu
a potom sa to vybavi a najdu sa aj
peniaze. Bola to v podstate Cierna
stavba. Ziadal som, aby ihrisko
uviedli do pdvodného stavu.
V stavbe sa nepokracovalo.

Pamétam si v tej suvislosti jednu
navstevu na UV KSS, niekedy v le-
te. V budove bola vyplasena nalada.
Velmi slu$sne so mnou hovorili.
Bolo citit, ze Cosi je "v lufte".

Po Novembri vznikli v tejto
suvislosti protestné zhromazdenia
obc¢anov. Primator i viceprimator za-
stavali stanovisko v prospech ob-
novenia ihriska.

Pred volbami prisli za mnou pani
v zastipeni KDH a vyzvali ma
kandidovat’ do miestneho zastupitel’stva.

Zaskocilo ma to, lebo po takomto
"poste" som nettizil. Ale povedal som
si, ze aspoil budem mat takto Vo
volebnej kampani ma prislusny Cinitel’
predstavil ako takého "Co eSte za by-
valého rezimu dokazal nemozné" -
zastavit’ ti pochybnu stavbu.

CHARITA

Zacalo to celkom pekne.
Zastupitel'stvo  dostalo  navrh
zakupit a upravit’ veziak v Petrzalke
pre socialne ubytovanie.

Ako nam to vysvetl'ovali, aby sa

mala kde uchylit Zena, ked ju
s dietatom vyhodi muz, ked’ niekto
vyhori a podobne.

S radost’'ou som hlasoval za a e$-
te som prehodil vycitku na adresu
nejakého kolegu, ktory poukazoval
na "staré Struktury" v Miestnom
urade. Predsa treba ocenit’ taky hu-
manizmus, alebo priam charitativny
pristup "starych Struktar".

Po case vsak priSiel ndvrh
zmenit funkciu starej socialnej bu-
dovy - Charitas na penzion. To uz
ale ¢lenovia MiZ, MZ ale aj NR
dostali protestné listy obyvateliek
Charitasu. Stalo sa tak potom, ¢o im

KAROLK UBIK

Medenej ulici socidlne oddelenie.
Hovorim jej, Ze ju tam zavediem.
Nechcela ist’, lebo ju poslali sem.
Prehl'adali sme celi pasaz, pytali
sme sa  l'udi, aj domovnicky a nic.
Napokon t4 pani so mnou §la na
urad, kde bolo vSetko hore nohami.
Voleni aj menovani funkcionari boli
zapojeni do volebnej kampane.
Miestnosti, kde bolo socidlne od-
delenie, vypratali pre volebny §tab.
Po dlhom vypytovani mi ktosi
potvrdil, Ze sa prestahovali do  pa-
saze na Medent a detailne vysvetlil,
kde to je. Nasli sme to nasli, ale
keby chceli to socialne oddelenie

- z ohl'adu na koali¢ny dohovor. Avsak
prvé, ¢o som podnikol, ze som hl'adal
prislusnych odbornikov.

Obratil som sa aj na znameho ar-
chitekta, ktory ponuku prijal a na-
vrhol som jeho zvolenie. Poznal
som ho dlhsie. V roku 1968 som sa
hlasil na konkurz v organizacii
nového typu, ktoré vtedy vznikali.

Prebehol pohovor a nadejny $éf
mi oznamil, Ze ma prijimaju. Rychla
odpoved ma prekvapila najmi tym,
ze sa vobec nezaujimali o moj ka-
drovy material. Iba Styri roky u-
plynuli ¢o som s inzinierskym
diplomom robil montéra - pretoze

Pamati

uli¢cnika .

zastupcovia miestneho tradu ako aj
bytovej spravy oznamili, aby sa
prestahovali do Petrzalky, lebo ob-
jekt treba rekonstruovat. Oby-
vatel'ky nezrazili podpétky a pustili
sa do boja. Dali si dokonca taku
pracu, ze z archivov priniesli dok-
lady, ktoré objasnili vlastnicke
vztahy. Budovu postavil spolok
Charitas z darov a zbierok. K vy-
znamnym darcom patril spiSsky
biskup Jan Vojtassak. Ohrozené
obyvatelky priniesli kopiu stanov
spolku, ktorého predsedom bol
biskup Vojtassak a jednatelom
mes$tanosta Bratislavy Belo Kovac.
Budovu v pétdesiatych rokoch zha-
bal komunisticky rezim. Pozoruhod-
nym spdsobom stanovy urcovali
vlastnicke vztahy. Ak spolok
zanikne, alebo nebude moct
vykonavat’ svoje prava, prechadzaju
prava na Katolicku charitu a keby
ani td nemohla byt spravcom, na-
stupuje Spisské biskupstvo. No a to
je subjekt, ktory nemdze zaniknt'.

Medzi obyvatel’kami boli vraj aj
také, ¢o do spolku vlozili svoj maje-
tok, aby v Charitase mohli do smrti
byvat’. Pripad sa nalezito prevetral
a viaceri z MiZ sa obyvatel’kdam
zarucili, Ze ich nevystahuju.

Cely pripad ma i jednu
pikantnost’. Iniciatori “rekonstruk-
cie", za ktorou niektori videli
privatiza¢ny zamer, si nechali od is-
tej firmy vypracovat posudok,
podla ktorého by uz dnes bol objekt
v ruinach. T4 ista firma vSak v tom
Case ziskala zakazku na rekonstruk-
ciu ned’alekej budovy, ktoru resti-
tuovali rehol'né sestry.

VAS BUDEM
VOLIT

Este pred volbami sa mi pri-
hovoril jeden star§i muz. Za totality
- ako sa dnes hovori - patril k ve-
ducej sile a mal isté postavenie.
"Vas budem volit, lebo ste sa zastali
toho, ¢o sme my vybudovali. Inych
volit' nebudem." Patril k tym, co
kedysi vlastnymi rukami pomahali
hrisko vybudovat'. Je to jeden z naj-
krajSich mojich zazitkov z ¢innosti
"uli¢nika".

Podobne mily zaver mala
prihoda pred volbami v jeseni 94.
StarSia pani hl'adala v pasazi na

skryt,, tak by sa im to tak nepodarilo.
Vel'mi ma to nahnevalo. Priviedol
som paniu do kancelarie. Dievca,
ktoré vyse devitdesiatro¢nl paniu
sprevadzalo som poprosil, aby mi
dala vediet, ako pochodili. Po ¢ase
pani volala, ze ju pekne vybavili
a ze ju dokonca oslovovali "mi-
lostpani". Dalej mi povedala, ze ma
videla na kandidatke, bude ma aj
s0 svojimi znamymi volit' a pozvala
ma na "Stamprlik". PrisTubil som
a tesne pred Vianocami som ju
navstivil. Mala za sebou pestry
zivot, s rodi¢mi bola v Amerike. Jej
narodnost’, re¢, pdvod rodicov a roz-
tratenie pribuznych prezradzali
dieta toho premieSaného stre-
doeurdpskeho priestoru.

Na inom mieste
rozruchu okolo Charitasu.

Obyvatel’ky Charitasu sa zauji-
mali, ¢i budem znova v zastu-
pitel'stve a oni mi vic¢Sinou
zozbierali podpisy pod peticiu.
Skusenost s Charitasom a iné
podobné poznatky ma nabadali k to-
mu, ze som Siel do volieb.

Napokon som sa dostal do mest-
skej Casti na Sirokej kandidatke,
ktoru isty basnik nazval narodny
front. Do MZ som robil iba vel'mi
skromnu kampaii, viac-menej osob-
ne a zo zvedavosti aké ma samo-
bezec Sance. Aj tych par stoviek
hlasov, ktoré sa nevelmi lisili
od hlasov, ktoré mi odovzdali ako
kandidatovi "narodného frontu",
bolo zaujimavé zistenie.

Vo vztahu nezavisly kandidat -
Siroka koalicia sa stala kuriozita,
ked predsa zvolili do mestskej ¢asti
"nezavislého" kandidata. Mal prie-
zvisko na "B" a zaroven kandidoval
na koali¢nej listine do hlavného
mesta. Z "koali¢nej" kandidatky
do mestskej Casti vypadol iba jeden.
Priezvisko sa mu zaéinalo na "Z",
teda na konci kandidatky.

U NAS MOZE ROBIT
AJ MINISTER
SLOVENSKEHO
STATU

Kratko po volbach 1990 mi
navrhli funkciu predsedu komisie
pre vystavbu a izemny plan. Branil
som sa, nemal som pre to potrebnu
kvalifikaciu, ale napokon som pristal

opisujem

mdj otec na Kysuciach nechcel
vstupit’ do JRD.

Po takychto skusenostiach ma
napadlo, ze ked dam vypoved
doterajSiemu  zamestnavatel'ovi,
novému sa nebude zdat moj ka-
drovy profil a modzem ostat’
"v lufte". Nesmelo som sa teda spy-
tal, ze ako to maju s kadrovymi
narokmi.

- My nemame kédrové oddelenie
a u nas moze robit’ aj minister
Slovenského $tatu, dolezitd je ro-
bota. Odlahlo mi.

- Chvala Bohu, lebo ja mam za
zenu dcéru takého ministra.

Ked sa mdj niekdajsi §¢f, Co ma
tak velkoduSne "kadroval" stal
C¢lenom komisie, star$i kolega
z MiZ, ktory

- mimochodom - akosi prevege-
toval na prijate'nych miestach pocas
vSetkych rezimov =za pétdesiat
rokov, mi spravil vycitku: - "Preco
sem vlacis tych komunistov?"

PREZIDENTSKY
PALAC

Kratko po volbach a ustanoveni
organov samospravy bolo zasadnu-
tie predsedov komisii. Sedelo sa
v peknej zasadacke, na stole vino,
kava. Bol som z toho, ako sa hovori,
"vedla".

Pojem trad bol pre mna spojeny
viacsinou s nejakou mrzutost'ou.

Nepamétam si, o Com sa na tej
schodzi veelku hovorilo. Utkvela mi
poznamka kolegyne, ktora patrila
k vyraznym postavam MiZ a pop-
uldrnou sa stala hlavne z titulu
vysokej funkcie. Nie vel'mi zi¢livo
uviedla: " XY (8lo o znameho
politika, ktory ani za d’alSie roky
nezisiel z popredia) si opravuje
prezidentsky palac. Pre seba". Bolo
to v roku 1990, kedy sa o tom este
vela nehovorilo a jej zmienka
svedcila, ze sa mota vo vyssich pol-
itickych kruhoch. To ukazala blizka
buducnost, ked zaujala dolezité
miesto za vlady, v ktorej mal vy-
znamnu poziciu prave "jej" prezi-
dentsky kandidat.

KOSTOL
BEZ VEZE

V cCase kampane do komunal-
nych volieb poriadal Spolok sloven-

skych architektov vystavu s ndzvom
Revitalizacia Horského parku a Kal-
varie, kde prezentovali pracu Ing.
arch. Vojtecha Fifika. Z fotografii
a dobovych dokumentov vystupoval
carovny kusok zeme, v ktorom sa
prechéddzali sviatocne vyobliekani
mes$tania po Hlbokej, Kalvarii
a Horskom parku. Na Hlbokej ceste
bola krasna studni¢ka, oSumela bu-
dova na Nekrasovovej skryvala
kedysi Marianske kupele.

Aky rozdiel voc¢i dnesku.
Horsky park je povidcSine pusty
a ked’ sa tam uz niekto vyberie,
stane sa, ze sa nanho rati doga.
V lepSom pripade sa Sokovanému
navstevnikovi majitel’ zvierat'a pri-
hovori - nebojte sa on je dobry.

Vystavu sa podarilo instalovat,
vd’aka porozumeniu Dominikénov,
v kostole. Takto ozila aj spomienka
na vezu kostola, ktort zruatili
v Sest'desiatom roku, aby nerobila
konkurenciu pylénu na Slavine. Mi-
mochodom, tento stp nebol vo vy-
tvarnom néavrhu, vynutila si ho
vtedajSia moc. Prislo do reci aj
zburanie Krizovej cesty. Vysvitlo,
ako stavitelia vil rozobrali kaplnky,
sochy sa postracali, niektoré
povytahovali z bahna a hovorilo sa,
ze su v zahradach. Aj takato "pa-
miatka" ostala po dobe, ked sa
vzécne tlace z klastorov nahadzovali
vidlami na vlecky!

Vo volebnych prihovoroch fi-
gurovala aj otazka obnovenia tohoto
uzemia. A o sa podarilo? Na inom
mieste piSem, ze aspon to, aby sa
Hlbokou nepremavali autd.

Ale predsa nie¢o. Koncom roka
1994 som sa stretol so Studentom ar-
chitektary, ktory robil $tadiu ob-
novenia Kalvarie. Jeden znamy
architekt nakreslil ku kostolu vezu,
v novom modernom ponati aj
s priestorom, kde by mohlo byt
misijné centrum. Tento narod potre-
buje misijné stanice - hovoril. A my
si zatial myslime, Ze misijné stanice
sa buduju len na tizemiach divo-
chov...

Ved krajina, v ktorej policajti
a vysoki armadni ddstojnici nutia
uskakovat’ pred autami 'udi na HI-
bokej ceste, ma ¢o dohanat’.

PORNOGRAFICKE
SLOVO

V trolejbuse na Stefanikovej
ulici sa ista pani pytala na Mierove
namestie. - Vystupite na buducej
zastavke, ale to sa teraz vola
HodZovo namestie, poradili jej. Pani
zaCala nadavat’, ze poslanci st so-
mari, ked’ zmenili nazov a starostka
ze berie uplatky. Zapojil som sa do
reCi. - Pani, ja som jeden z tych, ¢o
racite spominat’ a vysvetlil som jej,
Ze proces premenovania umoziuje
obcanom vyslovit svoje  stano-
visko, ktoré sa zohladiiuje. Co sa
tyka uplatkov, nie je pripustné takto
rozpravat, ale ak ma vazne podozre-
nie, zabezpecim, aby sa vysetrilo.
Musi v tom pripade vSak ist’
so mnou. - To ja neviem, to Zeny
pred kostolom hovorili.

Pikantna bol aj tato prihoda.
Jeden z naSich kolegov, madarske;j
narodnosti, vel'mi kultivovaného,
priam Slachtického sprdvania, mi
raz vel'mi nesmelo hovori, ze mi-
estny kontroldr, ktory sedel za lavi-
cami pre poslancov, povedal na ich
adresu pornografické slovo. Pytam
sa ho, ze aké. Nechcel povedat,
neslo mu to z hrdla. Tak skusam.
Somari? Napokon sa mi podarilo
dozvediet pravdu tak, ze som sa
pytal po pismenach.



