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éma hodnot nie je len otazka

literatary, divadla, filmu, es-

tetiky, hudobnej kultary, vyt-
varného umenia ¢i folkloru ... Tyka sa
podpory kadrov a ideologického ob-
sahu zo strany Statu. Hodnoty deter-
minuja rozvoj, tvorivost’ spolo¢nosti
auroven socialnych vztahov. Vo sfére
hodnét sa pohybujeme vsetci. Ofi-
cidlny medialny priestor pre prezen-
taciu hodndt maji nielen politicky
korektni politici, Statni umelci a ved-
ci, ale aj pestra zmes politickych
mimovladnych organizacii, kaviaren-
skych poval'acov a teoretikov, stigma-
tizujucich spolo¢nost s pocitom
intelektualnej vyspelosti a nadra-
denosti. Ich zivot zabezpecuje pre-
zentacia obsahu politicke;j
korektnosti. Pravost’ hodnot je argu-
mentovana univerzalizmom, ¢im je
dana aj ich “trvala“ platnost’. Vlade
subkultarnych diletantov a figrok sa
javi zapas o akési “abstraktné hod-
noty spolo¢nosti“ ako pritazujici
naklad. Rezimovi dozorcovia vzdy

Pravost hodnot

dohliadali na financovanie hodnot,
ktoré moc ideologicky petrifikovali.
Miesat’ otazky hodndt, ekonomicku
teériu, ,vitazni misiu®“ USA
(NATO)v Afganistane a covidovil in-
scendciu sa zdd smie$ne. Poktsme sa
vSak byt trochu dialekticki a
hl'adajme imanentné stivislosti...st to
predsa hlavné udalosti dneska...

Jozefovi Stalinovi sa pripisuje vyrok
—bez teodrie nas caka smrt’. Pripisoval
zasadny vyznam masam
pochopitelnej ucebnici politickej
ekondmie. Propagandistické oddele-
nie UV si uvedomovalo, Ze dosiahnu-
tie splnenia uloh je moZné iba za
predpokladu konzistentnej ideolog-
ickej prace vo vztahu k masam.
Dominantné postavenie ministerstva
propagandy Tretej riSe pod vedenim
Josepha Goebbelsa vybudovalo tak-

isto diktatiru a  poskytovalo
“moralne” oddvodnenie nasilia a
apartheidu. Liberali sa hraji na
spolo¢nost’ bez ideologickych in-
Strukcii. Vytvorili tak samostatnu ide-
olégiou. Jej zakladom su hodnoty,
ktoré chrania ekonomicky zaujem,

PETER POGADY

jeho moralne opodstatnenie a
opravnenost’. Ekonomicka tedria pet-
rifikuje ekonomické zdujmy na zak-
lade hodnét vladnucej elity. V
liberalizme je elita definovana vlast-
nictvom, ktorého objem urcuje rozsah
vplyvu. Neobmedzeny objem a pred-
met vlastnictva odovodinuje prave
ideoldgia a hodnoty. V globalizovanej
spolocnosti je popretie opravnenia
koncentracie kapitalu v rukach

niekol’kych rodin predpokladom pre
porazku  korporatnej  diktatury.
Moznost' ovladat' kapital, média,
finan¢ny systém, trhy, najnovsie
vyrobné a technologické prostriedky
koncentraciou moci, vedu k nasled-
nému “zakonnému‘“ vyvlastneniu
obyvatel'stva prostrednictvom dlhu.
To vedie automaticky do existencne;j
zavislosti a podriadenosti. Dnes sa tak
deje nielen na trovni §tatu, ale na
urovniach kontinentalnych. Aktivity
komisie EU st toho dékazom. Ciele
st také isté, ako v komunistickej dik-
tatiire. Opacnou legalnou alternativou
je odmocnenie korporacii danovou
politikou $tatu. To sa vSak nestane,
pokial’ korporacie $tat privatizovali.
Po nacistoch a komunistoch sa chysta
znicit tradicné hodnoty Eurdpy liber-
alizmus, s privlastkami pro-

Snimka: Teodor Krizka
gresivnosti, piratstva a “kultirneho®
neomarxizmu. Cielom je liberaliz-
mus absolutisticky. Zdravy rozum sa
dnes stotoznuje s konzervativizmom.
Niet sa ¢o divit, ved’ deformacia poj-
mov a ich vyznamu je aj vysledkom
vzdelavacej a kultirnej politiky Statu.
Mocenskou korist'ou, ale aj predpok-
ladom k moci su verejnopravne
média s povinnym financovanim
ob¢anmi. Na Slovensku dokonca na
zaklade prihlasenia na elektromer.To
je nehorazne vydieranie. Verejno-
pravne média ziskava na svoju stran-
ulen vlada, ktora ma podporu
nadnarodného informac¢ného
holdingu. Média pridel’'ujt etiketu bo-
jovnikov za demokraciu a dokazu
dostat na vyslnie najubohejsie
figlirky so sebavedomim polného
marsala. Jednohlasné sterilné diskusie
zabezpecuju pozvanky len pre rezimi-
stické hlasy. Diskutovat’ o probléme
je mozné len s vedomim, Ze aj tak je
len jediny nazor spravny.

(Pokracovanie na 4. strane)
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2
ahko sa
mysli a zije
Iud’om s jed-
noduchym, linedrnym videnim

sveta. Nijako si neuvedomuju, Ze
ich “svaté” umysly a ciele sa mézu
stat’ iba nastrojom Sirsej geopolitiky.

Malokomu  dochadza, ze
narodny princip bol nastroj stupen-
cov Franctizskej revolicie na ro-
zlozenie a likvidaciu monarchii
a ich opory - Cirkvi. Je iba
prirodzené, ze tito destrukénu vinu
museli skor ¢i neskor podchytit’ ka-
tolicke narody z obycajného pudu
sebazachovy. Treba si uvedomit’, ze
po Prvej svetovej vojne, likvidu-

Kamze
kam,
Slovact...

TEODOR KRIZKA

jucej Styri monarchie - Nemecko,
Rakuisko-Uhorsko, Ruské
périum a Osmanska risu svet ohro-
zoval bol’Sevicky kozmopolitizmus
pod prikryvkou proletarskeho inter-
nacionalizmu. Rusko sa stalo
zékladnou svetovej revolucie, ktora
ohrozovala zvysky civilizaénych
hodnoét eurdpskych narodov. Exis-
tuji historici, ktori si vysvetluju
mierovi zmluvu medzi stalinskym
ZSSR a hitlerovskym Nemeckom
ako chytrost’ Stalina, ktory ocakaval
dobytie zapadnej Europy. Naostatok
vychadza na povrch, ze v stalin-
skom ZSSR boli tajne vycviceni ne-
mecki tankisti a letci.

Dnes sme svedkami pokusu
o restauraciu stalinizmu v novom
habite. Deje sa tak nielen na re-
gionalnej urovni ¢i na urovni debat
v Statnych médiach v Rusku, ale uz
aj ustami najvyssich predstavitelov.
Coraz Castejsie sa ozjvaji pokusy
rehabilitovat’ Stalina ako “vel’kého
manazera”’, ktory  zabezpecil
vitazstvo nad najvacsim zlom
l'udstva - nacizmom. Pritom sa ozy-
vaju nazory, aké nedavno vyslovil
bielorusky diktator Lukasenko, ze
Stalin si zasluzi pamétnik uz len
kvoli paktu Ribbentrop-Molotov...
Co to v skutoénosti znamena? No
predsa chvalu idey rozdelenia
Pol'ska medzi Nemecko a ZSSR.
Pol’'sko v zovreti oboch tychto im-
périi je odkazané viest’ zapas obomi
smermi. Aby si relativau
zabezpecilo nezavislost, je od-
kazané reagovat’ na geopolitické
zaujmy USA.

A ¢o katolicke Slovensko?
Na ktort stranu sa prida? Nateraz
sme svedkami akéhosi panslovan-
ského bliznenia vlastencov, ktori
stotoznujt slovanstvo s Ruskom,
zabudajuc, ze slovanskymi narodmi
st aj Ukrajinci a Poliaci ¢i Bielorusi.
Pritom si neuvedomuju, ze pre
Rusko sme zlym prikladom separa-
tizmu, ktorého sa zo vsetkého naj-
viac boji...

im-

Satio Mach
a L. Novomesky

Uryvok z listu Vilama Kovara
Mikulasovi Gacekovi (20. 12. 1968)

...Pred 14 diami sa stretol Safo
(Alexander Mach - FV) s Lacom
Novomeskym u Stana Smatlaka.
Smatlakova manzelka pochadza z Pa-
larikova - Slov. Medera a je dokonca
v akomsi vzdialenejSom pribuzenstve
s Machovcami. Strenutie trvalo Sest
hodin — od 17 .do 23. hodiny a s tym,
ze to bol zaciatok a ze sa bude
v tychto schdodzkach pokracovat.
Smatlak vraj nevedel pochopit’, ako
je mozné takéto priatel'ské stretnutie
aj s objatim — ba aj so slzami, najméi
u Laca — medzi dvomi, ¢o su na na-
protivnych stranach. Hovorilo sa
o vsetkom, pravda, iba zbezne, infor-
mativne a Laco vel'a uznal a len zi-
adal, aby to vsetko napisal; najmi
skutoCnost’, Ze sa samostatnost’
nevyhlasovala pod natlakom Nem-
cov, ale predovSetkym 2z vole
Slovéakov. Vraj to “oni” (t. j. komu-
nisti) vel'mi potrebuju najma pri teraj-
Som postaveni.

Safio mu vygital, ako sa moZe tak
oficidlne luhat v suvislosti s u-
dalostami koncom augusta 1944, ze
to bola vec komunistov a Ze za nimi
Siel cely narod, lebo ved’ oni sami
museli najlepsie vediet’, ze §la za ni-
mi“miziva”mensina a to ostatné tiahlo
s nimi zo strachu pred nasledkami mo-
mentalnymi I budtcimi po skonceni
vojny, ktora Nemci prehravali.

Laco to uznaval, ako uznaval aj
spontannost’  postoja proti (So-
vietskemu - FV) zvdzu v augustovych
diioch v tomto roku.

Vrcholom bola krasna epizoda,
ked’ si spominali, ze v roku 1950 boli
spolu v Ruzyni, teda v tej povestnej
véznici; vedeli, ze si tam obaja, no
nikdy sa nevideli: Laco ako
vySetrovanec. Safio ako pripravovany
korunny svedok proti nemu. Safio
mal aspon ti vyhodu, ze mu — ako uz
odsudenému — davali knihy na ¢i-
tanie. Aj ked to bolo stale to isté:
Stalin a pod..., jednako sa mu dostal
do ruk cesky preklad Goncarovho
romanu Usust (O6psi). Safiosi ho
pomaly ¢ital a meditoval pri tom. Raz
nasiel na ktorejsi strane, na WC pa-
pieri, Lacovym rukopisom napisanti
jednu kratku basen. Najprv sa mu
zdalo, ze tu ide o premyslenu akciu:
dokazat’ obom, ze spolu udrzovali
a aj tuudrzuju spojenie, styky. Nic¢
nebolo 'ahsieho, ako papier zniéit'...
lenze basen sa mu pacila. A tak sa ju
naucil naspamit’ a na zacudovanie
vsetkych pritomnych ju pekne
zarecitoval- celuci¢ku, celu.

Lacovi zvhli o€i. Napisal vraj
podobnych basniciek niekol’ko desi-
atok, no ani jedna sa nezachovala, len
tato a to len tym, Ze sa ju Safio nauéil
naspamit. Smatlak si ju potom
zapisal:

Vsetko je skoncené, niet zamky,
ni od vratok
a nikde ani stebla
prislovecnej slamy.

Pri veciach poslednych
myslim na pociatok,

i na Vas myslim, mami.

Ci este Zijete,
ako sa mate kdesi,
¢i Vam este sluzia udy slabé, mdlé.

1 ja som ostarel a myslim,
Ze sa zdesim,
az uvidim sa znova v zrkadle.

Laco Saiia nahovaral, aby v kaz-
dom pripade pisal.

Hovorilo sa aj o Tidovych Pama-
tiach (Pamaéti Tida J. Gaspara, kto-
ré v tom Case vychadzali
na pokraCovanie v Slovenskych
pohl'adoch — FV), najmé 0 9. a 10.
Cisle, a Laco sa vyslovil, Ze od tych
Cias, ¢o vtedy koncom jari 1945 Tido
tak ‘“hrozne” reCnieval, nevladze
od neho precitat’ ani tieto Pamiti, (¢o
tiez nie je celkom spravne).

STabil mu poslat’ Dr. Gracu, aby
sa dohovorili na spdsobe, ako to pisat’
a komu to dat’.

Hned’ na druhy den predpoludnim
prisli za Safiom z Tatranu a sondovali
moznosti  vydat jeho pripadné
spomienky....

FRANTISEK VNUK

8. jula 2021 sa

¢lenovia Zdruze-

nia slovenskej in-
teligencie podujali na upravu
hrobového miesta jedného z najvyz-
namnej$ich slovenskych narodovcov
v novodobych dejinach.

Alexander Mach a jeho meno os-
tane navzdy spojené s existenciou
Prvej Slovenskej republiky a jeho po-
sobenim ako ministrom vnutra a pod-
predsedom vlady v rokoch 1940 —
1944.

Vyznam jeho osoby naznadil aj
sam Andrej Hlinka, ked’ si z mnoz-
stva spolupracovnikov a osobnych
priatel'ov pozval k smrtel'nej posteli
prave Karola Sidora a Alexandra
Macha.

Den  vzniku  samostatného
Slovenského statu 14. marca 1939 bol
pre Alexandra Macha najst'astnejsi
deni jeho Zivota, pretoZe v ten denl sa
skon¢ili jeho obavy pred mad’arskym
obsadenim...

Vydavanim falo$nych dokumen-
tov A. Mach osobne zachranil v ro-
koch 2. sv. vojny mnohych politicky
prenasledovanych 'udi z r6znych $ta-
tov, vratane zidov a komunistov.
Madarska vlada az v Berline
protestovala, ze slovenska vlada robi
prekazky v jej protizidovskych opa-
treniach, konkrétne aj vydavanim
pasov zidom utekajiicim z Mad’arska
na Slovensko.

V juli 1942 vyjadril Svajciarsky
reprezentant Svetového zidovského
Riegner svoje podozrenie, ze deporta-
cie st iba kamuflazou nemeckého
planu vykynozit zidov. Americky
vyslanec v Berne Mr. Leland Harri-

Prosba

son pokladal toto podozrenie za po-
chybné a charakterizoval Riegnerovo
memorandum ako poplasné chyry in-
Spirované zidmi. A v tomto postoji
nebol sam. Takmer nikto nechcel
verit’, ze by sa v 20. storo¢i mohli
diat’ také stras$né veci. Ba aj samym
zidom sa zdali tieto hypotézy
neuveritel'né.

V snahe overit’ alebo rozptylit’
tieto priSerné podozrenia, britska
pobocka Svetového zidovského kon-
gresu sa obratila v septembri 1942
na Dr. E. Benesa s otazkou, ¢o si on
mysli o skutkovej podstate Rieg-
nerovho memoranda. Bene§ im
odpovedal, ze ,,Riegnerova sprava je
nielen falo$na, ale pravdepodobne je
nemeckou provokaciou. Jej cielom je
ospravedlnit’ nemecku pomstu, ked’
sa tato sprava uverejni v zapadnej
tla¢i. Radil, aby sa sprava
nezverejiiovala a on sa medzitym
pokusi zistit' skuto¢nosti pomocou
svojej Spionaznej sluzby, ktora je na-
jlepsia v celej Europe.*

Dna 6. novembra 1942 Dr. Bene$
oznamil Svetovému zidovskému kon-
gresu, ze spravu presetril a ma infor-
macie z dvoch nezavislych pramenov.
Podla tychto informacii ,,Nemci
nechystaju nijaké masové vyvrazde-
nie zidov*. Niektori zidia boli sice
deportovani na vychod, ale ,, inych
zidov ponechali vo svojich pdvod-
nych bydliskach, kde sa mézu prak-
ticky neobmedzene pohybovat’. Je
mozné, Ze postoj nacistov bude krute-
j81, ked’ sa bude schylovat’ k porazke
Nemecka. Ale aj potom nemecké
nasilie postihne kazdy podrobeny
narod rovnako.*

K priaznivcom Kultury

Najl'ahsia forma podpory nasho Casopisu je predplatné,
z ktor¢ho prijem je predsa len 0 malo vacsi
ako z0 stankoveho predaja.

Predplatit’ Kultiru st moZete jednoducho

na e-maile: Ganisinova.Renata@slposta.sk

Nepolavujte v uslachtilom Usili,
prispejte na Cislo uctu Kultiry

v Slovenskej sporitel'ni
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Takto sa vyhodnocovala situdcia
na Zapade.

Zaciatkom marca 1943 dostal
Alexander Mach list od spisského
biskupa Jana VojtasSdka, Ze Zidia
vyvezeni zo Slovenska uz neziju
(presnejsie — ze neziju vsetci), a ak by
sa s vyvazanim pokracovalo, isli by
na istd smrt. Ked sa to A. Mach
dozvedel, este v ten den vyhlasil, ze
viac nebude ani jeden zid vyvezeny,
kym nedostane spolahlivé spravy
o osude uz vyvezenych zidov. Ale az
ked Nemci odmietli pripustit
vySetrovaciu  komisiu do kon-
centra¢nych taborov, uveril, Ze to
moze byt pravda. V marci 1943
definitivne prestali vSetky transporty
a slovenska vlada vytrvalo a neus-
tupne odolavala nemeckému natlaku
i hrozbam. Od leta 1943 Slovensko
bolo pre zidov pomerne naj-
bezpecnejsie uzemie v strednej Eu-
rope a tu hladali Gtocisko aj zidia
zo susednych  Statov, hlavne
z Mad’arska.

Nemci neraz chceli, aby im
Slovaci vydali niektorych vedtcich

Spomienka
na Alexandra Macha

komunistov, ale A. Mach sa vzdy
odvolal na slovensku zvrchovanost’
a odmietol ich Ziadost. Az do jesene
1944 (pozn.: kym partizani nevypro-
vokovali na uzemi Slovenskej repub-
liky zasah nemeckej armady) bolo
Slovensko pre nemecké policajné
organy nepristupnym uzemim, ako
o tom svedci aj Dr. G. Husék vo svo-
jej sprave do Moskvy (z jula 1944),
kde pripomina: ,,Gestapo na Sloven-
sku za celych pat’ rokov nezatklo ani
jedného slovenského obcana.

Za ministrovania Alexandra
Macha sa na Slovensku nevykonala
ani jedna poprava, no napriklad
v samotnej Viedni bolo za $tyri roky
popravenych vyse 6 000 I'udi. Neu-
tralne Svaj¢iarsko nevahalo v rokoch
vojny (1939 — 1945) popravit’ 33
osdb, ktoré svojou podvratnou
¢innostou hospodarsky, politicky
alebo vojensky ohrozovali neutralne
postavenie §tatu. Svajéiarsko si svoju
neutralitu zachranilo, my sme nasu
samostatnost’ stratili...

Kratko pred povstanim
dochadzali do Bratislavy stale

CastejSie hlasenia o vyc¢inani par-
tizanov na strednom a vychodnom
Slovensku. Mach si az neskor uve-
domil, ze jeho politika mikkej ruky
a spoliehania sa na ,,zdravy rozum®
zacala plodit’ trpké ovocie. Mnozili sa
lupezné prepady, pri ktorych
prichadzali o zivot predstavitelia
slovenského rezimu a nemecki
obcania. Delegacie zo slovenskych
dedin prichddzali za Machom
so zalobami, ze zandari, ktori by mali
chréanit’ zivoty a majetok slovenskych
obcanov, vzdy zachranovali a kryli
predovsSetkym zloCiny partizanov.
Radikali a tzv. mlada generacia
Machovi vycitali, Ze on, ako minister
vnutra zapriCinil vznik partizan-
Ciny svojou necinnost'ou
a lahkomysel'nost'ou.

Alexander Mach bol ¢lovekom,
pre ktorého sluzba narodu a vlasti
tvorila zmysel a ciel’ jeho Zivota. Ani
v zalaroch sa nedal zlomit’, ostal
pevny vo svojich moralnych zasadach
a volil radsej teror zo strany totalit-
ného rezimu a nepriatelov, ako by
mal vynutene podpisovat’ falo§né

vypovede. Neraz zavidel tym, ktori
pri muceni zaplatili svojim zivotom.
Vo viézeniach stravil viac ako
23 rokov.

Viac informaécii sa dozviete v po-
litickej biografii Alexandra Macha —
Mat’ svoj $tat znamena Zivot od jed-
né¢ho z najznamejsich slovenskych
historikov — Frantiska Vnuka.

Zdruzenie slovenskej inteligencie
zorganizovalo podujatie upravy hrobu
Alexandra Macha v ramci ¢innosti
s nazvom Poznivajme osobnosti
slovenskych dejin — celonarodné
obrodenie. Této ¢innost’ je zamerana
na kultarne povznesenie — priblizenie
vyznamnych osobnosti naSich narod-
nych dejin najmd mladym l'ud’om
a tieZ podnietenie slobodnej diskusie,
ktora sa z verejnopravnych médii
uplne vytratila.

Spochybnovanie a snaha o roz-
klad nérodnej identity, dehonestacia
az kriminalizécia narodného sebave-
domia a manipulovanie historicke;j
paméte st v sucasnosti nastrojmi
na uchopenie moci a rozvratenie Statu
pochybnymi zaujmovymi skupinami.

T

Casto sme svedkami snah o ziska-
vanie monopolu na pravdu a po-
tlacenie historickych faktov. Takyto
pristup k dejinam odmietame a roz-
hodli sme sa postavit’ proti vSetkym,
ktori nase osobnosti dehonestuju, vy-
mazavaji z dejin alebo navodzuji
dojem ich bezvyznamnosti.

Vyzyvame rovnako zmysl'ajicich
I'udi, ktorym nie je l'ahostajny osud
slovenského néroda a Slovenskej re-
publiky, aby sa pripojili k ndSmu pro-
jektu, pripadne sa nechali inSpirovat’
a samostatne vyvijali aktivity narod-
ného obrodenia, podnecovali slo-
bodny dialog o naSich dejinach
a nedopustili, aby mladu slovensku
generaciu vychovavali protislovenské
skupiny, ktorych Ulohou je naSu
spolo¢nost’ rozlozit'.

Verime, ze kazdy, aj ked’ nepa-
trny, ¢in s podobnou myslienkou
pomoze zachovat’ nirodné sebave-
domie Slovakov a postupnym roz-
kladom spoloc¢nosti neddjde
k najhorSiemu — strate samostatného
statu.

BraNisLav CECH

L
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Mocensky narativ tzv. liberalneho
zapadu ma zasadn(l chybu krésy. Pro-
dukuje v politike babky, ktorych hlav-
nou schopnost’ou je hrat’ divadlo pre
verejnost. Odmenou je funkcia s pris-
tupom ku korupcii, ktord zabezpeci
vernost’ prostrednictvom vydiera-
telnosti. Ak nepodlahnt korupcii -
budd asponn mlcéat, lebo funkcia
garantuje lepsi plat. Vznika situdcia,
ked” zamestnanci $tatu neobhajuju
zaujmy obcanov. Stat predstavuju
obcania len formalne - na irovni pre-
ambuly Ustavy. Mocensky nikdy ne-
dosiahnu vplyv na rozhodovaciu
ucast’ v systéme centralizovanej nad-
narodnej moci. Ked’ to nedokazu
presadit’ doma, nedosiahnu to ani za
pomyselnymi kapitalovymi hrani-
cami. Dominantn4 je moc vlastnikov
balika globalizovaného kapitalu,
s ambiciou prisposobovat tejto
skuto¢nosti  zlozenie a  Zzivot
spoloc¢nosti. Miliardari zo Slovenska
tato ligu urcite nehraju...

Priemyselné technologické
revolucie - a z toho vyplyvajuce
politické zmeny - maju zdsadné
dosledky v oblasti socialne;j.
Francuzska, ¢i ruska Oktobrova
revolucia boli tiez len vysledkom
kapitdlovych zaujmov imperial-
nych S$tatov. Revoltcie spolu-
vytvarali hodnotovy systém a vzdy
mali tvorit ilaziu spontannosti
porazky “starého* sveta ako vysle-
dok hnevu ludu... Je naivné si
mysliet’, ze Stvrtd priemyselnd di-
gitalna  revolucia  projektanta
Klausa Schwaba ma ambiciu byt
humannejsia...  Sila  konceptu
spociva v skutocnosti, ze je uz
pripraveny. Je v zaujme kapi-
tdlovych zoskupeni kontrolujucich
finan¢ny systém. Tentoraz je
postaveny na digitalnej revolucii
a jej technologickych moznostiach.
Tie menia nielen charakter vyroby
a spotreby, ale vytvaraji predpo-
klady pre nové mechanizmy kon-
troly mas. Ideologicku préacu a jej
riadenie  prevzalipolitické mi-
movladne organizacie. Su financo-
vané kapitdlovymi  skupinami
a samotnymi vladami. Ideologicka
praca a propaganda je dnes vylucne
nadnarodnou doménou. Ich lokal-
nym politickym vyjadrenim si
dnesni progresivisti, pirati, ¢i ze-
leni... Nezreld mladez svoje sym-
patie prejavuje na zaklade konzumu
drog, obhajoby neobmedzenej se-
xualnej slobody, nezavédznosti
rodiny, prehlasenideviacie za vari-
ant normality.Nezaujimajuich eko-
nomické pozadie a ciele. Sami s
uz obetou a produktom rozpadu
rodiny. Vsetko je predsa “cool®...
St to naprogramované obete vlast-
nej hlaposti. Ideologické feudalne
postavenie liberalnej diktatury
v hre na demokraciu zamieta dialog
medzi obanmi tvoriacimi $tat avla-
dou obhajujicou neobmedzené za-
ujmy  nadnarodného  kapitalu.
Vyplyva to z podstaty kapitdlového
feudalizmu, v ktorom “urodzenost™
a pravidla hry stratili vyznam.Tr-
vala snaha eurdpskej komisie o to-
talitny superStat reprezentuje jej
ideologické pozadie. Napriek
vSetkému - nemd nihilizmus opod-
statnenie. Po kazdej zime prichadza
jar. Logika faktov a zékonitosti re-
ality s neuprosné. Moc s vasnou
popiera dejinné skusenosti a fab-
rikuje vyhovujlicu interpretaciu
minulosti. Aj to je priznak Upadku
vel'moci.

Fiasko v Afganistane bude mat’

Pravost’ hodnot

z4sadny dopad na vyvoj tzv. “za-
padu®. Vojny sa prehravaji hlavne
pre namyslenost a pre pod-
cenovanie protivnika. Zanechanie
celého zbrojného arzendlu v hod-
note miliard dolarov je investiciou
do tvorby nového zdujmového kon-
fliktu. Destrukcia vel'mocenského
ekonomického a politického posta-
venia Ameriky uz zapocala... Ekvi-
valentom bola v ZSSR gorbacovska
“perestrojka“. 'V Rusku moze
padnut’ rezim, ale mnie Stat...
Amerika tiez bude musiet hl'adat’
novy koncept budtcnosti. Vysledok
urci, ¢i existencia Statu je nezavisla
od Struktiry moci. InStaldcia kon-
zervantov “status quo“- v podobe
Bidena v USA, ¢&i Cernenka v by-
valom ZSSR - predznamenava
zmeny. Su to jasné priklady
nepochopenia sily zakladnej hod-
noty — socialneho charakteru
I'udského spoloc¢enstva. O podobu
Afganistanu bude zvadzany boj
na vnutornych frontoch. Je to zapas
o civilizatne pokrokovejsi Stat
vlastnymi silami, o postavenie fun-
damentalistického  néabozenstva
v spolo¢nosti a o rozsah sekulariza-
cie Statu. Ten nedokdzu zvadzat
ziadne cudzie, aj technologicky
najvyspelejSie okupacné armady.
Misiezoldnierskych armad na za-
vadzanie neexistujucich “univerzal-
nych® rezimovych hodndt nemaju
budicnost’. Vojenskou a ekonom-
ickou mocou sa da spolo¢nost’

znasiliiovat’ len do¢asne. Mocenska
predstava sa zruti pri najblizsej
moznej, niekedy banélnej
udalosti... Ovladanie spoloc¢nosti,
postavenej len na ekonomickej
vyhodnosti, nezavisle od moral-
nych, kultarnych tradicii, bez kon-
textu na kultirny, socidlny
a ekonomicky dopad, nema
budtcnost. Okupanti a spolupraca
s nimi vzdy vzbudzuje mordlne
opovrhnutie, aj ked” spolo¢nost’ nie
je nazorovo homogénna a je
nositelom nezmieritel'nych, aj kr-
vavych vnutornych konfliktov.
Nenavist’ ku kolaboracii spolo¢nost’
zjednocuje, aj ked’ nie je vnutorne
jednotna. Je vSak jednotna vo svo-
jej kultarnej podstate a tra-di-
ciach.Spolupraca USA s byvalym
spojencom Talibanom sa mo6ze opat’
zaujmovo obnovit. Ekonomickym
cielom kazdej imperidlnej vojny je
vytiahnut z kapsy S§tatneho
rozpocCtu biliéony dolarov na tkor
vlastného obyvatel'stva a zvysku
sveta.Vlady na Slovensku zostali
tradi¢ne spojenecky verné “bratstvu
v zbrani®“, aby prezentovali svoju
“suverenitu®. Afganistan je vSak
zaujimavy nielen geostrategickou
polohou, ale aj zdrojovym bohat-
stvom. Vysoké percento analfa-
betov s kalasnikovmi v rukdch ma
vyhody aj nevyhody. Sucasna
slovenska politickd reprezentacia
na upadok dozorujicej vel'moci
nechce radSej ani pomysliet...

Zatial nie je jasny vyvoj situdcie,
aby museli upravit’ svoju rétoriku.
Kabatové revolucie budicnost’ ne-

garantuji.

Globaliza¢ny projekt
“demokratickej* liberalnej dik-
tatiry pocita s tym, Ze masa

pred parlamentom nema za sebou
kapital, ideologickl pripravu, ani
organizacné koncepty a medidlny
holding... Z toho vyplyva sebave-
domie a arogantnost’ pri porusovani
Pudskych a ustavnych prav. Pad ko-
ronovej inscenacie bude ekvivalen-
tom* vitazstva® v Afganistane.
Okupacna zoldnierska armada tak
intenzivne ochranovala, oslobodzo-
vala a demokratizovala, az radsej
u$la... Ochrana Zivotov a zdravia je
obdobne presadzovana pod etiketou
moralnej opodstatnenosti. Bude to
skuto¢na fraska, ked’ sa zisti, aka
redlnu  hodnotu mali Skatulky
z umelej hmoty s flastickami
a Sparadlami do nosa. Aktuélne po-
litické a odborné elity im priradili
ekonomicku a funkénti vyznamnost’
a nazvali to diagnostickym testom
s relevantnou plosnou vypovednou
hodnotou. Pretestovat’ treba celu
populaciu, lebo zdravi sa stali
hrozbou verejného  zdravia...
Na tom je vystavand babylonska
veza testovacej a ocCkovacej

masinérie. Je to hra o tom, ako
hlboko dokaze ¢lovek v strachu
sam seba ponizit’ pred hlupostou,
ziskuchtivostou a arogantnostou

moci...Stat treba predsa donutit
kupovat' to, ¢o nepotrebuje. Zial,
v kazdom rezime sa v akademickej
obci rodia aj krysy. Ako mdze Stat
nariadit’ povinné vstreknutie expe-
rimentalnej latky do tela, za ktorej
nasledky nechce zobrat’
zodpovednost vyrobca, §tat a ani
lekar? Co je to za rezim, ked st
jeho obcania ntteni nechat sa
oCkovat na  vlastné riziko,
pod hrozbou straty zamestnania
a existencie? Ak si niekto mysli, ze
pod vlajkou ochrany zivota
a zdravia nas caka len zivot
s nahubkami,tak zije mimo reality.
Nahubok, ako symbol pod-
riadenosti rezimu a permanentna
elektronickd kontrola znamenaju tr-
valu faSisticka diktataru. Ta,
za cenu obeti, vzdy =zanikla.
“Odbornici meniaci svoje nazory
ako spodné pradlo, nedokadzu
medialne udrzat’ klimu kompetent-
nosti  “konzilia  odbornikov*.
Vicsina kolaborantov je spravidla
bez zébran prehodend cez palubu
takisto, ako osudy l'udi zni¢ené ko-
ronovou inscendciou. Mocenské
ovladanie stada je v tejto fraske
nadradené vSetkému... Eurdpska
komisia ma v tomto smere naj-
vysSie ambicie. Teoriu “demokra-
tického centralizmu® odkopirovali
od komunistov. Objasnenie toho, ¢i
ide o globalny kriminalny syndikat,
zlo¢inecké zoskupenie nesmier-
nych rozmerov a prepojeni, nie je

Kresba: Andrej Misanek
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az tak vzdialené za horizontom. St
zloCiny s tak Sirokou siet'ou a s tak
velkou spolupracou zmanipulo-
vanej masy, ze jasne identifikovat
individualnu trestnt zodpovednost’
je obtiazné. Napriek tomu mal
Norimbersky sud vel'ky
vyznam.Definoval zloCin a vytvo-
ril pravny precedens...

Demokracia je abstraktnym
poj-mom s mnozstvom alternativ
chapania. V sucasnosti sa stala ide-
ologickym nastrojom ekono-mick-
¢ho a politického zaujmu. Bez
subjektov s nezavislym nazorom-
niet demokracie. Ob¢anom, zial,
chyba pravne sebavedomie. To sa
tvori len v pravnom State a v re-
lativnej ekonomickej nezavislosti.
Nezavisly ob¢an a pravny Stat su
preto neziaduce. Obtiaznost za-
pasu obCana o nezavislejSiu exis-
tenciu je dnes dand konfliktom
s globalnou ekonomickou mocou.
Periférnost moci v gubernii urCuje
aj periférnost reprezentantov,
dosadzovanych  na  zaklade
kolaboréacie.

Eurdpa zije na dlh takisto ako
USA. Eurdpska unia ma jasné to-
talitné ambicie a chova sa aro-
gantne voci strednej a vychodnej
Eurépe. Vsetky vlajkové hodnoty
- ako Tudské prava, demokracia,
slobodny  trh, pravny $tat,
racionalita, sekularita a humani-
stické myslenie v nej nadobudli
podobu karikatary. Stotoziuje sa
v nej reformacia s deformaciou.
EU sa stala programom elit pre
elity. Treba si dat’ odpoved, ¢i je
zaujem o ,kultirnu revolaciu®,
ktora znic¢i socialnu Struktaru, ro-
dinu a tradicie spolo¢nosti - s am-
biciou vytvorit “nového* ¢loveka.
Ktora politicka strana je schopna
ziskat pre spolupracu skutocné elity
statu, ked kazda politicka tlchuba
chce byt aspon ministrom...

V sucasnom rezime stranickej
demokracie s nadnarodnym dikta-
tom je nerealne ziskat' pre spo-
lupracu elity, ktoré chapu stat ako
Stat obCanov - v zdujme obcCanov.
V slovenskych pomeroch nad-
narodné projekty organizovala
spravidla kaviarenska hra na in-
telektualov a myslitel’'ov, s pocitom
vyspelosti, nadradenosti a oprav-
nenosti rozhodovat o Zivote a byti.
Bola to vzdy ich kariérna Sanca
v novom konstrukte hodnotového
univerzalizmu, ktory sa nikdy
nepodarilo presadit’. Vzdy to bola
a je skupina, ktorej sebavedomie
bolo postavené na financnom
a politickom kryti aktualnej. alebo
budtcej dozorujicej vel'moci.
Na hrad sa vstupovalo spravidla
cez kriminal. Tato cesta nemusi
byt len jednosmerna. Bratislavské
kaviarne zohravali historicka
ulohu pri zrode a padoch rezimov
a Statnosti, v ktorych Slovaci

prezivali.

Na internete koluju trefné
hlasky:

“Noemovu archu postavili
amatéri, zatial C¢o  Titanik
odbornici®...

“Noe bol povazovany za kon-
Spiratora, pokym nezacalo prsat™...

Archou zachrany slovenskej
Statnosti mo6zu byt len hodnoty
Pudi, ktori —maji  zdujem
o zachovanie slovenskej identity.
Bez previazanosti vlastnej kultary
a vlastnej ekonomickej sily to nie
je mozné. Pravost’ hodnét preveri
osud Statnosti.

PETER POGADY

L Zazrak
na Vislece

K 101. vyrociu historickej bitky pri VarSave

Nas casopis mal v juli a auguste
letnt prestavku a teda nebolo kde
pripomenut’ si historické 101.
vyrocie udalosti, ktort historia
poznd pod menom “VarSavska
bitka”, ktora vSak presla do
pol'skych dejin pod nazvom
“zéazrak na Visle” (Cud nad Wista).
ISlo o historické stretnutie armad
Vychodu so Zapadom, krest'anskej
civilizacie s barbarizmom, slobod-
ného zivota s bolSevickym
tyranstvom.

Bol'sevicka revolucia, ktord vy-
pukla v roku 1917,viedla k padu
carskeho Ruska a po takmer
trojro¢nom krviprelievani k nas-
toleniu prvého komunistického
panstva na svete. Ale vitazni ko-
munardi sa nechceli uspokojit’
s nadvladou v jednom Sstate. Lenin
a Trockij snili a recnili o svetovej
revolucii. Planovali a boli rozhod-
nuti exportovat’ revoluénit marxis-
ticku ideologiu do celého sveta.
Hlasali, ze aj na Zapade je pdda
pripravena a zreld pre bol'Sevizmus;
aj tam zbedacené, bezbranné a u-
tlacané proletarske masy iba ¢akaju
na ozbrojent pomoc, ktort im So-
vietske Rusko je viac nez ochotné
poskytnut.

A tak v lete 1920 na Leninov
povel sovietska Cervena armada
pod vedenim marSala Tuchacev-
ského zacala svoj prvy utocny
vyboj na Zipad. Lenin a celé
bol'sevické vedenie tvrdili a verili,
ze v porazenom Nemecku, kde
podmienky nadiktované mierovou
konferenciou vo Versailles vyvolali
vinu odporu a iba prehibili
vSeobecni nespokojnost’ a ne-
vrazivost’ voéi vitaznym zapadnym
velmociam, je podda  zreld
pre revoltciu.

Medzi Nemeckom a Soviet-
skym zvdzom vznikol vSak v roku
novy §tat. Po takmer 150-ro¢nom
rozdeleni medzi Nemecko, Rusko

a Raktsko doslo k obnoveniu |

samostatné¢ho pol'ského Statu. Cesta
do Nemecka mohla teda viest’ len
cez Pol’sko.

V  Pol'sku obnova
samostatnosti neprebiehala hladko.
Priniesla  so  sebou

locenské problémy. A okrem toho,
v zachvate oziveného nacionalizmu
Poliaci mali velmi ambiciézne
uzemné naroky voci svojim suse-
dom. Svojim expanzivnhym spra-
vanim sa im podarilo v rozpéti
niekol'kych mesiacov znepriatelit’
si takmer vsetkych susedov: Ukra-
jincov, Litovcov, Slovakov,
Cechov, Nemcov... Pritom nevahali
vyuzit' revolu¢nt situaciu v Rusku
a posunit’ vychodnd hranicu
Pol'ska az po Kyjev.

Utok Cervenej armady bol
do istej miery vyvolany pol'skymi
tzemnymi ambiciami. Pri tejto kr-
vavej konfrontacii pol'ska armada,

statnej |

mnohé |
organizacné, hospodarske a spo- |

ktora mala &elit utoénej Cervenej
armade, nebola ani vojensky ani
materialne na tuto Glohu pripravena
a pred mohutnou presilou pro-
tivnika iba zufalo ustupovala.
Juzné kridlo oddielov Cervenej ar-
mady obkl'ucilo Lvov, hlavny tder
vSak smeroval na VarSavu. Tu sa
sustredili pol'ski bojovnici pod ve-
denim marsala Pilsudského.

Bola to po¢tom pomerne velka
armada, pretoze necakané
mnozstvo pol'skych muzov a mla-
denci sa dobrovolne a s nadSenim
hlasili do boja za zéichranu
“ojczyzny”, ale mlady pol'sky stat
nemal dost’ zbrani ani streliva
na ich vystroj. Francuzi, ktori so
sympatiami pomdhali Poliakom
obnovit ich S§tat, boli ochotni
poskytnut’ im potrebnll vyzbroj, ale
prazska vlada odmietala pustit
vlaky s vojenskou pomocou
cez cCesko-slovenské  uzemie.
Odovodnovali to tym, ze tu ide
o pol'sko-rusky konflikt a v takom
pripade Cesko-Slovensko poklada
za najspravnejsie zaujat' neutralne
stanovisko. V skuto¢nosti vsak islo
o politickt pomstu; Poliaci si roz-
hnevali Cechov nielen svojimi
prehnanymi narokmi na Gzemie
Sliezska a TeSinska, ale aj pod-
porou, ktord Poliaci poskytli
Hlinkovi a jeho spolo¢nikom v au-
guste 1919 pri ich ceste na mierova
konferenciu v Parizi.

V druhom augustovom tyzdni
oddiely Cervenej armady stali pred
branami VarSavy a situacia Pol'ska
vyzerala beznadejne. Zahrani¢ni
i doméaci vojenski pozorovatelia
predpovedali nielen pokorujicu
porazku pol'ského vojska, ale aj
nezastavitelny pochod bol'Sevikov

na Zapad. Vladne urady a vSetky
diplomatické zastupitel'stva —
s vynimkou péapezskej nunciatury,
ktort viedol AchilleRatti, neskorsi
papez Pius XI. — opustili VarSavu.
Vyzeralo to tak, ze VarSavu
a Pol'sko mo6ze =zachranit iba
zazrak.

A za ten zdzrak sa teraz pol'sky
narod zacal modlit. Pol'sky Tud
so svieckami v rukdch klacal
pred obrazom Matky Bozej
Censtochovskej a prosil o zachranu
Pol'ska.

K prvym bojovym zrazkam
doslo 12. augusta. Boje pokracovali
aj v d’alSich ditoch a k rozhodnému
obratu doslo 15. augusta, na sviatok
Nanebovzatia Panny Marie. Bol to
Bozi zasah do dejin! Mnohi hod-
noverni svedkovia dosvedcuju
a v dennikovych zdznamoch z tej
doby sa vyskytuji zmienky,
o zvlaStnom ukaze na oblohe
nad VarSavou. Viaceri autori tvrdia,
ze nad bojiskom sa zjavil obraz
Panny Marie ochrankyne Pol'ska.

Ci uz verime tomuto vykladu,
alebo o nom pochybujeme, his-
torickou skuto¢nost’ou zostava, ze
v ten dent pol'sky David premohol
sovietskeho Golidsa.

Boje pri Varsave sa skoncili 24.
augusta. V nasledujucich dnoch
a tyzdioch pol'skd armada vytlacila
sovietskych votrelcov zo svojho
uzemia a pripravila im dalSiu
porazku na rieke Neman (15. — 21.
septembra). V tom Case vSak uz obe
bojujuce stranky boli vycerpané
a pod silnym tlakom Francuzska
i Velkej Britanie doslo k primeriu
dna 12. oktobra. Boje boli
definitivne ukoncené mierovou
zmluvou podpisanou v Rige

18. marca 1921.

Bitka pri VarSave znamenala
docasné zastavenie bolSevickej
rozpinavosti smerom na zapad
a v tomto ohl'ade mé& vyznamné
klaicové postavenie nielen v de-
jinach Pol'ska, ale aj v dejinach Eu-
ropy. Zmenila aj vnutornu politiku
Sovietskeho zvdzu, kde sa teraz
namiesto exportu revoltcie zacal
klast doraz na “budovanie socia-
lizmu v jednom State”.

V Pol'sku prevazna véicsina
naroda pokladala porazku
bol'Sevickych vojsk za vymodleny
zazrak. Ako autor vyrazu “zazrak
na Visle” (Cud nad Wistg") sa
obycajne cituje poslanec pol'ského
“Sejmu” (parlamentu) Stanistaw
Stronski, ale aj viaceri cudzi po-
zorovatelia pripustaji, Ze toto
necakané  vitazstvo  “hranici
so zazrakom”. Tak,napriklad, brit-
sky diplomat a historik Lord
D’Abernon pokladé bitku pri Var-
Save za jednu z 18 rozhodujucich
bitiek v dejinach sveta (The Eigh-
teenth Decisive Battle of the World:
Warsaw, 1920, London 1931),
za udalost’, ktora zmenila beh dejin.

Pol'sky spisovatel’ a publicista
Jan  Franczak pri  nedavnej
spomienke na tuto mimoriadnu
udalost’ povedal: “Vitazstvo nad
bolSevizmom pri Visle ma ndm aj
dnes ¢o povedat. Aj vtedy v 1920
bolo medzi nami mnoho takych, ¢o
sa nazdavali, Ze nam hrozi porazka.
A my sme zvitazili! Dnes zdpasime
s rovnakym drakom, iba s tym
rozdielom, ze nie je Cerveny, ale
dihovy. Nesmieme sa vzdavat.
Musime bojovat, musime ho
zatlacit ta, odkial’ vysiel. «

FRANTISEK VNUK
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malo
je vela

(Mala prihoda)

Tuato prihodu som sa rozhodol
napisat’ preto, ze 'udia malé a kazdo-
denné veci podcenuji. Domnievaju
sa, Ze na svete su dolezité iba veci mi-
moriadne, vynikajice, o ktorych sa
vel'a hovori a pise, za ktoré sa udel'uju
odmeny a podobne. Ale neviem si
predstavit koberec bez malych
priadzi, dom bez tehal alebo panelov,
zorané pole bez jednotlivych brazd,
ani univerzitu bez zakladnej Skoly.
A napokon celt Tudsku kulttru a ci-
vilizaciu ~ vybudovalo  Tudstvo
oby¢ajnou drobnou pracou, ako je
napriklad kydanie hnoja, pasenie
stad, dojenie krav, vyroba prvého
i dalsich kolies, kopanie zavlazo-
vacich kanalov a hra s kamenom,
z ktorej sa narodili sochy.

Tieto myslienky by sa mi iste
neboli ponukli, keby som si cestou
do svojho rodiska nebol spomenul

na prihodu, ktora sa tam stala jedno
teplé majové popoludnie este za mo-
jich studentskych rokov.

Zem vonala ako kola¢ na vel-
kono¢nom stole. Akysi sviatok pre-
vieval dedinou. M4;j. Nikdy sa ¢lovek
nenasyti tejto krasy. Umiera a vstava.
Tato skutoCnost’ je rozpravkovejsia
ako rozpravky. Tato reC, ktorej
rozumeju vtaci, stromy, potoky
i véely, vanie vo vzduchu. Nepocuva
sa. Vdychuje sa. Hadam preto, ze
i my sme z hliny. Ako uteSené dzbany.
Dzbany na vodu a kvety. Dzbany
na mlicko. Dzbany zivota, ktory
umiera a vstava.

M3j.

Na dolnom konci dediny pod hus-
tymi javormi sedel ujo Palko. Bafkal
si z fajky a hl'adel do kortin stromov.
Obcas si odplul. Rukavom si utrel
usta a o comsi uvazoval.

Vtom z horného konca dediny sa
blizil nezvycajny rachot do ktorého
zaznievali vykriky: HO, ho, ho666!
Zastavte ich! Ujo Palko pochopil.
Za zékrutou na briezku sa ukazal kon-
sky zaprah bez gazdu, ktory sa rutil
v Sialenom cvale. VSetko sa pratalo
z cesty. Ludia hikali v il'aku. Pred do-
mami sa hrali deti, i také, ktoré sotva

chodili. Len-len Ze ich stacili ratovat’.
Voz tancoval za konimi ako detska
hracka. Spenené kone sa teraz rutili
dolu viskom. Kazdu chvil'u mohli
narazit’ do niektorého z plotov alebo
rovno do niektor¢ho domu. Vsetky
pokusy muzov i mladencov zastavit’
ich boli marne. Splaseny kon je zivel.
I dnes. Ujo Palko pochopil. Vstal,
rozhliadol sa, fajku bleskovo vyklop-
kal na zem, vstr¢il ju do vrecka
a prudko sa rozbehol dopredu, kde sa
ulica celkom zuzovala a kone sa
nemohli vyhnut. Pricapil sa k plotu
a Cakal. Zdivocené kone sa privalili
a ujo Palko sa ako blesk vySmaril jed-
nému na S$iju. LCavou rukou sa
ocelovo pridfzal, pravou schmatol
zubadld a mohutnym trhnutim ho
priam zrazil k zemi. Kon vzoprel
predné nohy a po chvili sa ocitol
na zadku. VSetko trvalo vel'mi kratko.
Druhy kon sa pritlacal smerom na uja
Palka, ale vzapdti sa mihli obe ruky
na druhé zubadla, a druhy kon si tak-
isto sadol na zadné nohy. Vsetko sa
stalo ako vo vytrzeni. VSetko stichlo.
Kone sa penili a chveli. Ujo Palko ich
jemnym mrmlanim a potlapkavanim
utiSoval. Kone sa po kratkom trhani
utiSili. Cudia vybehuvali z dvorov

a ¢udovali sa. Cudovali sa najmi
preto, ze kone zastavil clovek pomaly
uz v patdesiatke a ¢lovek, o ktorom
si Pudia radi klebetili. Ujo Palko sa
totiz vyhybal l'ud'om. Moznoze mu
niekedy ukrivdili. Ktovie. Nezn4asal
vela re¢i. Ked’ hovoril, ¢lovek mal
dojem, ze st to rozhodnutia ako
rozkazy na vojne. Nikdy sa neopravo-
val. Bol akysi nepristupny, ale nikdy
neodmietol nikomu pomoc. Poznali
ho iba ti, ktori s nim prisli do pri-
ameho styku. Ti vraveli, ze je to
vel'mi dobry Clovek. Je uzavrety, ale
stale sa usmieva. Ba dedo Ondrej
o nom povedal, Ze je to jediny clovek,
do ktorého sa nezahryzli diablove
zuby. Lebo ma dusu z mramora
a srdce z pSeni¢ného chleba. A dedo
Ondrej vie vsetko. Ujo Palko i teraz
kone uviazal pevne o ned’aleky gas-
tan, prestrel si dlanou spotené celo,
odpl'ul si, a odisiel. Bez slova. Sadol
si opét’ pred svoj dom pod husté ja-
vory, naplnil fajku, bafkal si a hl'adel
do kortn stromov. A na tvéri sa mu
pohraval smev ako usmev deti, ktoré
necakane dostali vel'ky dar.

Tato prihoda vzrusila celt dedinu
a ujo Palko sa zaCas spominal ako
neobycajny ¢lovek. ,,Kto by si to bol

pomyslel,” vravievali o nom. Ale po-
maly sa na to zabudlo. Prihody od-
chadzajt spolu s diiami, v ktorych sa
stali.

Leto sa naplnilo slnkom a Zatva
bola blizko. Obrovské vlniace sa
more pSenice priam volalo: Pod’te
zat'! Bolo to, akoby z neba na zem
padol velikansky usmev a premenil sa
na chlieb. Tie pSeni¢né moria! Ako
teclice zlato! Ked' sa cez ne ¢lovek
pozera na tréiace veze kostolov, pri-
padajt mu ako stoziare lodi
na spievajucom mori. Na rovine
¢lovek citi tep tvorenia. Uz nie je mu
tajomstvom, iba zazitkom. Rovina je
ako dlan matky. Plna tepla a lasky.
Ujo Palko mal vel'mi rad rovinu. Pre-
dovsetkym vsak psenicu a slnecnice.
Ked’ oddychoval na svojom poli na
juh od majera, stale si sadol do tiena
slnec¢nic, klobuk si dal na kolena a
neprestaval sa cudovat’ tejto krase.

»Pozri, ako sa obracaju k
slnku. Taka obycajna vec. A predsa
neobyCajna. Vysmeju ta, ak im
povie§, ze sa Cudujes. Ale ja sa
cudujem. Pozri na ten les, les svetla.
Je to ako les sink. A vietko sa robi
potichu. Narodi sa, rastie, umiera. V
kazdom case. Celé pole, celé Sire
pole. MIci, akoby nebolo. A je tu,
zvacsuje sa kazdy den a kazda noc.
Zivi nas a potefuje. A my ludia
kri¢ime. Stale kri¢ime. Robime hluk.
Za kazdu mali¢kost’ chceme uznanie,
odmenu. Zavidime si. Ja zavidim, kde
zije on. Upozorilujeme na seba a
obraciame sa iba k sebe. Nie k slnku.
NajradSej by sme trubili, aby to cely
svet pocul. Ale neviem, ¢o by okrem
prazdneho kriku pocul. Pozri na tento
les slnecnic. Na psenicu, na luky. Je
to malickost a je to velkost.
Malickosti niet. VSetko je velké. A
najvacsie je dobro, ktoré urobis v ti-
chosti a v skrytosti. Akoby si cez noc
vyrastol az do neba. Ako slnecnica,*
vravel mi ujo Palko pri naSom stret-
nuti na poli.

Pomaly by som aj ja zabu-
dol na prihodu s kofimi i na jeho
Gvahy na poli.

Ale priSlo zvazanie obilia.

V kréme sa v nedel'u vecer
hovorilo o vselicom. Ujo Michal,
ktory mal necely hektar pol'a, mal na
nestastie mizernt pSenicu. Nuz opijal
sa zialom. ,,To ani nie su krize,*
povedal, ,.to st len képky hnoja. Co
ja si poénem v zime?“

Pondelok uz rachotili vozy.
Zvazalo sa obilie. Neskoro vecer,
nieco pred polnocou, sa v mesacnom
svite vynoril z dediny volsky zaprah
a lenivo smeroval na pSeni¢né polia.
Nezastal vSak na trodnych lanoch,
ale Siel d’alej na lucne polia, kde sa
toho roku nevydarila pSenica. Z voza
zoskocil mladik a podaval snopy. Voz
sa dvihal ako dom, a ked” vysli na
tvrda pol'nu cestu, voly sa vliekli po-
maly, akoby boli meditovali.

Vracali sa domov. Nevysli vSak
na cestu vedicu do dediny, ale zahli
na urodné polia. Voz zastal. Starsi
muz z voza teraz podaval mladSiemu
snopy, a ten ich kladol do krizov,
tesne vedl'a tych, ktoré tam uz stali.
Krize z dovezeného obilia boli naozaj
ako kopky hnoja. Ked sa voz
vyprazdnil, zacali nakladat’ snopy
krasnej pSenice, a to z krizov, ktoré
tam uz stali. Ked’ nalozili, odviezli
ich na pole, z ktorého prave prisli. Na
pole uja Michala. Dvakrat obratili,
lebo psenica bola bujna. A kisok za
majerom, kde sa koncili pSenicné
polia a kde bol koniec dedinského
chotara, stal les slne¢nic. Nespal, iba
sa mikvo dival. Dival sa na tento vol-
sky zéprah a na Cloveka, ktory sedel
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vysoko na nalozenom voze. A ked’ sa
tento les slnecnic dival, pohli sa jeho
mohutné listy, ako sa pohne srdce v
¢lovekovi. A mesiac sa usmieval ako
obrovsky ZIty kola¢. Tesne nadranom
sa voly vracali do dediny s nalozenou
pSenicou. Na vysokom naloZenom
voze sedel muz a obracal sa tym
istym smerom ako slne¢nice. Prave
vychadzalo sInko.

Ked’ ujo Michal prisiel pre svoje
biedne kopky na luky, zastal ako
obareny. Na jeho parcele stali
prekrasne krize prvotriednej pSenice.
A krize boli Cerstvo zlozené. ,,To je
nejaky omyl,” vravel si. Ale to nebol
omyl. Krize stali a sved¢ili. Ujo
Michal sa vratil domov naprazdno.
Behal, vyzvedal sa, ale marne.

vSak uvedomil, Ze je tesne pred svi-
tanim a spomalil sval koni. Znovu
pocul plac. Pla¢ diet'at’a. Zastavil. Voz
obratil smerom ku konopisku.
Ned’aleko od cesty ako na najkrajSom
obraze lezalo v konopiach malé diet'a
— dojca. Samo. Opustené. Otec
zoskocil z voza, priblizil sa k dietatu,
potom sa narovnal, prilozil dlane
k tstam a mohutne volal do rovin:
Haho, haho, diet’a je tu, haho! Nikto
sa vSak neozval. Majer stal ako
neviditel'na hlucha macocha. Len
prasna cesta a pole poculi toto
volanie. Porozumeli mu a mlcali.
Vedeli, ze ten, kto tu diet'a nechal, bol
horsi ako ten, kto ho nasiel. A konope
sa usmievali ako jasle. Ved diet’a sa
narodilo.

JOZEF T OTH

aby sa Clovek mal dobre. A ja ta to
nauc¢im. Ja, tvoj otec. Tu na tomto
majeri. Tu v tejto chudobnej kutici.
Rozumies? No vidis, Ze rozumies. Uz
sa aj usmievas, ¢ista vec. Hned’ som
vedel, ze vSetko porozumies, len ¢o
som t'a zbadal pri studni.”

Nad $irou rovinou uz svietilo roz-
topasne letné slnko, konopniskom sa
hnal teply vietor a majer stal, pokyvo-
val hlavou a vravel: ,No toto...!*

Na majeri vSetko i§lo po starom,
akoby sa ni¢ nebolo stalo. Rastli
stromy a rastli i ludia. Rastlo
i konopné dievcatko, ako ho na majeri
nazyvali. I ja som rastol. A ¢im som
bol vacsi, tym sa mdj osud vacsmi
priblizoval k osudu tohto dievcata.
Ba keby som bol byval prorok, bol by

rozpraseny sneh. Nebolo vidiet” ani
najblizsi strom. Boli sme ako vo vi-
riacom mlieku. A tam mi hlava
nerusene pracovala. V tomto chlad-
nom a vel’kom svete, ktory nema ani
konca, ani kraja, tu na tomto fliaciku
zeme — na naSom majeri je moje
vSetko. Pre mna je tu zaciatok, aj
koniec. Kde by sme boli, keby slnko
nebolo tam, kde je. Keby bolo vel'mi
blizko alebo vel'mi d’aleko. I ja som
tu. Presne tu. Na majeri, na $irej
rovine. Nemdzem byt dalej, ani
blizsie. Moje slnko je za tymto za-
viatym oknom, ktoré som pred
chvilou opustil. O slnku malo ho-
vorime zvlast my, ktori zo slnka Zi-
jeme. Ani o tomto zivom slnku
s nikym nehovorim. Iba s mojimi

Jednoduche pribehy

Napokon pekni pSenicu nalozil
a odniesol domov. A ked’ ju niesol,
cosi sa v nnom trepotalo ako kridlo
vtaka.

V nedelu, ked wujo Michal
prechéadzal dedinou, pod hustymi ja-
vormi sedel ujo Palko. Bafkal si
z fajky a hladel do kortin stromov.
Ked popri fiom wujo Michal
prechadzal, opytal sa ho: ,,Tak Co,
Michal, zviezol si, zviezol?“ A on
vel'mi rozpacito habkajic vykoktal:
»Zviezol, zviezol, ale...”“ ,\Viem o
tom," povedal ujo Palko a bafkal si zo
svojej fajky. Potom si odplul a na
jeho tvari sa objavil ismev, aky ma-
vaju deti, ked dostani necakane
vel’ky dar. A v korunach javorov sa
pohol vietor.

LCudia
Z majera

PRVE

STRETNUTIE

Raz na svitani sa to prihodilo.
Na letnom svitani. Slnko sa este kdesi
d’aleko Stveralo pod horou, ale vtaci
na stromoch ho uz citili a mrvili sa.
Majer vSak stal nemy a tichy ako
zadriemany strazca v poli. Tak sa
zdalo, akoby tam ani nikto nezil.
Polia a majer splyvali. Noc vy-
rovnava veci a zakryva rozdiely. Vra-
cia nas do zabudnutia, do velkého
oceanu, kde sa vsetky lode slobodne
plavia.

O chvil'u sa v§ak v mastaliach za-
zali lampase. Kocisi vstavali kimit
tazny dobytok. Treba ist’ na pole. Aj
moj otec, moj dobry otec, ktory zacal
vypravat’ tento pribeh, nakimil kone
a zapriahal. Stale mam pred sebou
jeho tvar. Ba ked’ sa holim, v zrkadle
nie je moja tvar, ale jeho.

Len ¢o vyrazil z majera do si-
vastého svitania a cez luky sa hnal
na kukuriéné pole, zazdalo sa mu,
akoby na konopisku niekto plakal.
Rachot voza vSak prehlusil plac
a po otcovom chrbte sa prekizol jem-
nulinky strach — tu strasi! Vzapéti si

Otec zobral dieta do narucia
a priviezol ho na majer. A z mritvej
osady sa stalo mravenisko. Ozili
okna, dvere, dvor. VSade bolo plno
Iudi. Matka zdurila aj mna a v dlhej
chlapcenskej poplatanej Tlanovej
koseli som sa hnal k vahadlovej
studni. Dieta! Malé dieta z konopi.
Dievcatko! Prekrasne dievcatko!
Nikto nevedel, odkial’ sa tam vzalo.
Vsetky pokusy objavit’ jeho rodi¢ov
boli marne. Na majeri bolo o jedno
dieta viac. O jedny chudobné usta.
Celadnici boli bezradni, &o s nim.
Napokon z mastale prihrmel stary ujo
Ondrej, roztladil zastup, rozhrnul si
dlhé¢ fuzy na dve svetové strany
arozhodne vyhlasil: ,,No ¢o tu becite,
nevideli ste este dieta? Alebo si mys-
lite, Ze ono sa uz nevmesti na tato
zem? Dieta nikam nepdjde, nik ho
nezoberie. Dieta je moje! A bude
moje!* Nato zdvihol diet’a a odniesol
ho do svojej celadnickej kutice.
Zatvoril za sebou dvere, otvoril okno.
Potom sa prihovoril k dietatu a pre-
stalo plakat: ,,Hl'ad’, ja som ako ty. Ty
nemas nikoho. Ja nemam nikoho. Iba
kone. Nadherné kone. Nie st celkom
moje, no ale to neskor pochopis. Tie
necvélaju, ale letia. Letia ako divé
labute. Povozim ta na nich. A ako ta
povozim! A s tym mojim ni¢, ktoré je
o trosku viac ako tvoje ni¢, sa
rozdelime. Ved’ vsetko zlo na svete je
preto, ze sa l'udia nechct rozdelit.
Kazdy chce vsetko pre seba. Ja sice
mam kone, ale nie st moje. Su
panove. Ale on ich ani nevidel. Nuz,
akoze mozu byt jeho! Preto som ti
vravel, Ze st moje. Ja som s nimi per
tu. Rozumies? No vidis.

Pockaj, aby som nezabudol. Ja
mam aj meno. Ja som ujo Ondrej. Ale
pre teba, dieta moje, budem otec.
Otecko. Rozumies? Otecko... Ach,
Boze moj, otecko. No... Nuz tak.
A tvoja mama uz zomrela. To bola
moja zena. Maria. I ty bude$§ Maria.
Od dnesného dna. Od tejto chvile.
Rozumies? No, a sme rovni. Ty mas
meno i ja mam meno. Sme per tu.
A teraz porobime vsetko, ¢o bude
treba, aby si sa u mia mala dobre.
Ved ty ani nevies$, ako malo treba
Clovekovi, aby sa mal dobre. Iba
musi§ vediet’, ¢o a ako treba robit’,

som povedal, Ze tieto dva stromy su
natol’ko k sebe blizko, Ze sa raz zrasta
a z dvoch bude jeden. Tak ako v
rozpravkach.

DRUHE

STRETNUTIE

Minali sa dni dobré i zI¢, ako sa
minajui v ¢eladnickej chalupe chlieb
a nudza. Rovina ozivala i chradla.
PolI'né cesty raz boli zaviate horucim
prachom a neskor zaviate snehom.

Raz v jedno chladné decembrové
rano, par dni pred Vianocami sa to
prihodilo.

Ako Strnastroény mladencek som
mal na starosti volsky zaprah. Boli to
dobré sktsené voly, nadherné rohace.
Celkom dobre sme si rozumeli.
Dodnes sa ¢udujem, preco 'udi hania
prezyvkou vol. Tie moje voly isli ako
budik. Vedeli, kde a kedy maju zastat’,
ako sa vybera zakruta, kol’ko sa ma
nalozit’ na voz, skade je kratSia cesta
na majer, ¢i som zaspal na voze alebo
nie, ¢i mam dobri naladu, alebo
nemam. Slovom, vSetko, vSetko
vedeli. I v to rdno ma niesli ako krala
s ndkladom krmiva do mastale. Ked’
som prechadzal popri oknach
Cel'adnickych domov, v izbe uja On-
dreja horela hruba svieca. Asi mu
vysiel petrolej, myslel som si.
V chladnom pritmi sa zvrtla Maria.
Potom pristapila k posteli, mierne sa
zohla a znovu sa obratila k stolu.
Smatrala na fiom a potom pristipila
k oknu a pozerala do decembrovej
tmy. Aj tak ni¢ nevidela, iba naviaty
vankus snehu v okne. Po chvili sa
naklonila na rdm okna a stdla tam ako
z l'udu. Ja a voly sme sa pozerali na
tento nemy vyjav. Potom som presed-
lal z volov na kone a s nakladom
pSenice som sa bral do mlyna.

Zo severu fukal prudky vietor
a zametal celé polia. Vzapiti zviril
obrovsky mrak snehu a hodil ho
do Mériinych okien. Tvér jej zatiahol
ako zavojom, len svieca preblesko-
vala a chvela sa pred silou vetra
vonku i pred silou vetra, ktory vy¢inal
dnu a bol ostrejsi ako severak. Kone
sa chvatom predierali cez snehové
zaveje a ja som bezal popri voze
v rukach s opratami zababuseny do
teplej hune. Ale ni¢ som nevidel. Iba

volmi. A to je diskrétne! Nuz a chciet’
viac na tomto svete by pre mia bolo
Sialenstvom a chciet’ menej zifal-
stvom. Tak. Ktosi mi nakreslil srdce,
a ked’ ho ochutnal, povedal, zZe je to
kolac. A tak som sa pomocou tychto
skrytych myslienok a metelice dostal
predsa len do mlyna.

Ked som sa vracal z mlyna,
spustala sa husta hmla. Vietor trochu
stichol a na stromoch vytvarala sriefi
rozpravkové podoby. Majer ma Cakal
ako misa dobrej polievky. Ale este bol
d’aleko. Bolo sa treba prebrodit’ navi-
atymi zavejmi a zlymi predtuchami.
Cim viac som sa priblizoval k majeru,
tym viac som sa staval nepokojne-
jsim. Clovek totiz nikdy nevie, ¢o
vsetko don prenikne a ako. Iba ked’ je
to v nom, vtedy si to uvedomi. Ked’
som konec¢ne vchadzal do majera
popod staré biele orechy a ako po ko-
berci som ticho prechadzal popri
¢el'adnickych oknach, videl som, ze
u uja Ondreja nehori jedna svieca ako
rano, ale dve nezvykle velké sviece
a ujo Ondrej lezi medzi nimi. Ho,
zakric¢al som. Kone zastali. Pochopil
som a nezliezal som z voza. Ujo On-
drej uz bude byvat’ za majerom,
dumal som v sebe. Tam, kde aj os-
tatni, ktori tu zili. Ale bude spolu
s nimi i nadalej. Pravda, nebude
robit’, iba pozerat’. Ved’ uz sa narobil
dost’. AZ privel'a. Kazdy pohar sa raz
preleje. A jeho pohar bol vrchovaty.
Ked’ som sa pohol, citil som v chrbte
ostry dotyk, ako dotyk noza, ktory
mal silu ako mocny vykrik. A bol to
dievéensky vykrik. Porozumel som
mu. Z poli sa prihnal znovu ostry vi-
etor a mraz bol este tuhsi a ked’ som
zhadzoval muku, o¢i ma nechceli
pocuvat. Ked’ som vypriahal kone,
hl'adeli na mila ako l'udia a vraveli:
,,Také veci chapu i kone.* A dobre mi
to padlo.

A rychlo prisla jar. Na naSe na-
hnuté kominy prileteli bociany. Teraz
sme uz na majeri komplet. Akoby sa
kazdy ¢lovek znovu narodil. A rastli
ludia i stromy i bociany. I ja som
dorastol. A z dvoch stromov, ¢o rastli
pri sebe, sa stal jeden.

A potom preslo i leto, ako
prechadzaji tazké, pSenicou nalozené
vozy od mlataciek. Prave ked’ sa bo-

ciany strojili na juh a po nociach sme
pocuvali gagot divych husi, i m6jho
otca zavolali na okraj majera pod
staré agaty. Odisiel za matkou
necakane, akoby sa bol z mintty
na minuatu rozhodol. ISiel si polezat,
ako hovorieval. Ale ve¢ne ni¢ nespi.
Preco by som mal vecne spat’ prave
ja, ved najradSej som mal rana, svi-
tanie. Polezim si a vratim sa na majer.
Tak necakane sa objavim ako to
dievcéatko medzi konopami. Lebo vra-
cia sa pSenica, zito i trava, slnko
i dazd’ i maly potok, Co tecie v ne-
d’alekej dedinke. Vracajii sa mra¢na
i dusivy julovy prach na nase cesty,
meldny i vtaci, a i v tom poslednom
je aj prvy. Ako na rebriku. Len vsetky
Stebliky spolu vytvaraji rebrik. Ste-
bliky osebe st ni¢. A tak i ja po tychto
Steblikoch pdjdem ako kostolnik na
vezu a zavolam: ,,Hla, tu som,
zijem!*

Tak. Odisiel otec. Zostal som
sam. A vtedy sa to stalo. Raz vecer,
ked’ som dokfmil voly a vracal som
sa domov popod staré Sumiace
orechy, od oSiparne prichadzala
Maria. Ktosi mi zastavil nohy a zavrel
usta. Prisla bez slova a po prvy raz mi
oprela hlavu o plece. Stali sme pod
starymi orechmi. Neviem, kto kedy
ich zasadil. Ale vanul z nich pokoj
a mudrost’ vekov. Nepovedali sme ani
pol slova. Naco. Tak sa mi vsak zdalo,
ze ktosi za nami stoji a nieCo vravi.
Sepkal. Ni¢ som nevidel, iba pocul.
To hadam orechové listie SuSoce.
Celkom ako otcov hlas. Ovanul ma
akysi neznamy teply kruh, akési opoj-
né jarmo sa mi spustilo na S$iju.
A hned’ som si pomyslel na svoje
voly. A to je dobré znamenie. Pohli
sme sa. VSade bolo ticho, len zo su-
sednej dediny zaznievali zvony.
Celkom ako na paradnej svadbe.
Celkom tak.

A tak sme sa nasli na vecnost’.

TRETIE STRETNUTIE

Ako davno to uz bolo. Ale iba
zdanlivo. Lebo pre mna cas stoji.
Mnohi uz opustili majer, moje
rodisko. Ja nie. Zostal som tu ako
dobré staré orechy, ktoré uz zunovali
rodit. Ale stoja. Tu si. A tu ostanu
do konca. I ja tu zostanem. Do konca.
Zlepsil sa moj osud i osud vsetkych
¢el'adnikov. No napriek tomu je mi
pusto, vel'mi pusto. V lete chodievam
na pole, kde ju nasli. Po¢ivam ako
mdj otec, ¢i nepocujem plac. Hladam
medzi konopami miesto, kde lezi
dievcatko. Pocuvam, ako vytekd voda
z deravého vedra na vahadlovej
studni, ako kvapka dolu. Vidim, ako
pastier nechava vedro a bezi k diev-
Catku. Vidim ju na panskej verande,
mraz jej zabieha za nechty. Vidim ju
pri zatve, na lukach, v mastali.
Chodim chotarom a chodim. A ked’ sa
majer ponara do noci, nevydrzim.
Odchddzam a bladim  okolo
stavenisk, v mastaliach, brodim sa
zavejmi. Skuc¢im ako decembrovy
severak. Ach, boze, ako som s nou
sputany! Leto a zima sa mi mieSaju.
Sneh a kvety. Pusto je na tejto puste.

Je znovu leto. Vonaju konope.
Svita. Vstavam a vychadzam na dvor,
potom na pole. Dlane prikladdm
k ustam a mohutne volam do poli:
,Haho, Maria, hahdo, Maria...!*
A ozvena sa vracia od susedného ma-
jera ako od dobrej zlatej matky:
,,Mi80, Mis0, Mis606!“

Lebo tak je to a tak vzdy bolo.
Dobra manzelka sa vzdy vrati.
Kdezeby zomrela, kdezeby!

(Podpisané pseudonymom
Jozef Soltys)



KULTURA

15/2021 (22. septembra)

METODIADA v spolupraci
so Spolo¢nostou Andreja Hlinku
a Obgianskym vyborom MC
Cernové zorganizovalo v pondelok
16. augusta 2021 v Parku Andreja
Hlinku v bratislavskom Ruzinove
pietnu spomienku na otca sloven-
ského naroda Mons. Andreja Hlin-
ku pri prilezitosti 83. vyrocia jeho
amrtia. Ulohy hlavnej moderatorky
sa zhostila Daniela Sucha, pred-
sednicka o. z. Cyrilometodiada.

Na uvod Daniela Sucha v mene
organizatorov obc¢ianskeho zdruze-
nia Cyrilometodiada, Spolo¢nosti
Andreja Hlinku a Obcianskeho
vyboru Mestskej ¢asti Cernova
srde¢ne privitala vSetkych pritom-
nych na spomienkovej slavnosti
venovanej jednej z najvyraznejSich
osobnosti narodného a krestan-
ského zivota nasej novodobej
historie vobec.

,Andrej Hlinka, obetavy
a verny Kristov knaz, nekonformny
politik, clovek Cistého srdca
a rodol'ub, kazdym svojim dychom
napiial svoje Zivotné poslanie:
Za Boha zivot, za narod slobodu.
Vdaka Bohu za Andreja Hlinku,
vdaka Bohu, ze slovenska pamit
eSte stale zije a Ze sme sa stretli,
aby sme si spolo¢ne uctili jeho
pamiatku pri prilezitosti 83. vyrocia
jeho odchodu k Nebeskému
Otcovi.*

Po zaspievani §tatnej hymny SR
don Vojtech Zeman, SDB,vyzdvi-
hol jeho obrovsky prinos pri for-
movani moderného politického
slovenského naroda.

,,.Drahi Slovaci, drahé Slovenky,
a mili priatelia. Stretli sme sa tu
na pocest’ Mons. Andreja Hlinku.
Je to otec naroda, ktory svoj zivot
a svoje utrpenie obetoval za sloven-
sky narod. Nehladal ziadne
vyhody, ale vedel, ze Pan Boh je
Otcom kazdého naroda a ze

krestanstvo a narodné povedomie
ida spolu.”

Don Zeman predniesol aj mod-
litbu za Andreja Hlinku:,,Milosrdny
Boze, prosime ta za tvojho sluzob-
nika knaza Andreja Hlinku,

Pocta

Andrejovi Hlinkowvi

ktorému si zveril svita sluzbu
vo svojej Cirkvi a v narode. Zmiluj
sa nad nim a daj mu ucast
na vecnej blazenosti. Skrze nasho
Pana JeziSa Krista, tvojho Syna,
ktory je Boh a s tebou Zije a kral'uje
s Duchom Svitym po vsetky veky
vekov. Amen.“ Na zaver svojho
prejavu pozehnal vSetkym tym,
ktori si osobne prisli uctit’ pamiatku
otca slovenského naroda.

Kultarnu c¢ast’ programu obo-
hatila pani Helena Cajkova recita-

ciou basne ,Modlitba*“
od predstavitel'a katolickej mod-
erny, rimskokatolickeho knaza

Janka Silana a pan Stefan Suchy
hrou na fujare.

Hlavny prihovor predniesol by-
valy poslanec Narodnej rady SR
a  spoluzakladatel = modernej
slovenskej Statnosti Anton Hrnko.
»Pozehnany a pokojny vecer vam
zelam. Dostala sa mi mila
povinnost’ povedat’ zopar slov k 83.
vyro¢iu umrtia Andreja Hlinku.
Stretdvame sa tu kazdy rok a dnes
by som chcel hovorit o Andrejovi
Hlinkovi ako politickom vzore.
Ako  zacinajuci politik  mal
moznost kandidovat za Ludovu
stranu. Vtedy sa dostal do konfliktu
medzi svojim vedomim, svedomim
a slovenskym narodnym citenim
a vedenim strany. Mal moZznost

poklonit’ sa, prijat vedenie, ale on
prijal svedomie. Prijal to, ¢o mu
kazalo srdce a jeho zavdzok voci
slovenskému narodu. Radsej nesiel
kandidovat’, ako by mal kandidovat
proti svojim voli¢om, proti zmyslu
toho, ¢o si vytycil ako zmysel svoj-

ho zivota. Bojovat za Boha
a za narod.*
Poslanec miestneho  zastu-

pitel'stva bratislavskej Mestskej
casti Ruzinov Michal Vican precital
prihovor predsedu Obcianskeho
vyboru Mestskej Casti Ruzom-
berok Cernova Patrika Haba.
»Dnes je presne 83 rokov od smrti
nasho rodaka, slovenského
narodovca, politika a najmi hor-
livého knaza Andreja Hlinku.
A% menej jeho rodakov
Cernovéanov  si  dovolujem
vyjadrit’ uctu a vd’aku za to, Ze
hlavné mesto Slovenska nezabuda
na tohto velikdna naSich sloven-
skych dejin a pravidelne si tu
v Ruzinove pripomina jeho vyz-
namné zivotné milniky. Hlinka
miloval svoj narod, to, ¢o hovoril,
aj konal. Bol blizko k 'udom, bol
zasadovy a neoblomny vo svojich
narodnych idealoch. Je len malo
osobnosti v nasich novodobych
a aktualnych dejinach, ktoré by boli
vhodnejSou inSpiraciou pre nas
narod, ako bol prave Andrej

Hlinka. Nezabudajme na to
a udrzujme jeho odkaz nielen ako
tradiciu, ale ako ohen, ktory v nas
a v naSich detoch bude silno horiet’
aj v buducnosti.*

Jozef Mikug, prasynovec Ste-
fana Mikusa, ktory 28. marca 1921
v Trnave ochranilAndreja Hlinku
pred rozzurenym davom, za Co
zaplatil svojim zivotom, vyzdvihol
pamiatku svojho uja.

Pavol Stano, predseda
Spolo¢nosti  Andreja  Hlinku,
pripomenul, Ze pripominat’ si odkaz
Mons. Andreja Hlinku je stale ak-
tualne. ,,Jeho kratke dvojslovné
heslo ,,Za Boha a narod* ma stale
platnost a bude aktualne vzdy.
Preto je dobré, vazeni pritomni, ze
sme sa aj dnes stretli pri Pamétniku
Andreja Hlinku a vzdavame mu
tymto svoju Uctu a Cest’.

Kladenim vencov a za-
spievanim hymnickej piesne ,,Kto
za pravdu hori* sa ukoncéila ofi-
cialna Cast’ programu.

Mons. Andrej Hlinka patri
medzi najvyznamnejSie osobnosti
modernych slovenskych dejin. Ako
narod si vSak malo pripominame
jeho prinos ku konstituovaniu
Slovéakov za moderny politicky
narod. Cest jeho pamiatke.

MATEJ MINDAR
Foto: Stefan Hrusovsky.

Don Vojtech Zeman SDB, predsednicka obcianskeho zdruzenia Cyrilometodiada, historik Anton Hrnko. Na snimke hore Marian Servatka
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Papezova pi1ata cesta
ku Slovakom

Pastoracné navstevy papezov
vo svete st mimoriadnou udalostou.
Malo je takych krajin, ktoré rimsky
pontifik navstivi viackrat. Slovensko
je jednou z mala takych krajin, ktoré
papezi poctili svojou pritomnost’ou
Styri razy. Avsak teraz to je/bolo po
piaty raz!

Ked clovek cita, poctva ¢i po-
zera slovenské média, katolicke
nevynimajuc, tak v réznych dis-
kusiach i prileZitostnych vstupoch ho
nemilo prekvapi kratka pamit ako
redaktorov, tak aj diskutujtcich.

Preco kratka paméat’?

Lebo vSetci donekonecna
opakuju ako nejaku ,,mantru®, ze
vraj ide o 4. navstevu rimskeho
péapeza na Slovensku. De iure maju
pravdu, de facto vSak nie. Nik
z tych T'udi nespomenie kl'iCovy
moment: po Pprvy raz papez
navstivil Slovakov 8. novembra
1981, ked pred 40 rokmi navstivil
Slovensky ustav svitych Cyrila
a Metoda v Rime. Bolo to v tom
roku, ked sa stal obetou povest-

ného atentatu. A k tejto navsteve sa
viazu dva zavazné momenty.

1. Bola to prva navsteva papeza
mimo Vatikanu, ktoru Jan Pavol II.
absolvoval po zotaveni z vrazed-
ného utoku na jeho osobu — fo-
tografia z tejto navstevy vtedy
doslova obletela svet: objavila sa aj
v takych médiach, ktoré mu
nevedeli prist na meno...

2. Najvyznamnejsie je vsak to,
ze Jan Pavol II. sa pre toto
velavravné gesto navstivit’ Sloven-
sky ustav svitych Cyrila a Metoda
v Rime rozhodol preto, lebo
,Praha* mu znemoznila prist
do vtedajsej C-SSR a navstivit
Slovensko. Karol Jozef Wojtyta
nam vtedy doslova povedal: , Ked
nemoéze prist papez na zotrocené
Slovensko, pride na slobodnu
slovenski  podu v  Rime.”
Pripomefime, 7e ten Ustav sme
postavili my slovenski emigranti
a exulanti v jubilejnom cyrilo-
metodskom roku 1963 z halierov
,»chudobnej vdovy*.

Od prvej navstevy Svétého
Otca Jana Pavla II. na slovenskej
pode v Rime uplynulo teda 40
rokov — zmenil sa svet a Slovensko
sa stalo nielen slobodnym, ale opét’
sa objavilo na mape ako
samostatny Stat. Z ,tajnej Cirkvi”
zotro¢enej komunistickou totalitou
sa stala ,,Cirkev slobodna“, ktoru
dodnes poznacila sekularizacia
do takej miery, Ze statisicové davy,
Co vitali papeza Jana Pavla II.
v roku 1990, 1995 a 2003, dnes
nahradzaja len tisicové zastupy...

Smutné pomysliet’, Ze Slovaci
na Slovensku sa zmenili natol’ko,
ze zabudajua... Lebo zabudli na ta
navstevu, ktora prispela k slobode
slovenského naroda a ktora je
sucastou sucasnych dejin Sloven-
ska, dejin Slovékov, aj tych
Slovakov, ktori doma akosi
prirychlo zabudli na roky neslo-
body, ba nevedia si uz na ne ani
poctivo spominat’...

Jozer M. RybpLO
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Od konca vojny ubehlo vyse 70
rokov a Slovéci sa eSte stale nesmu
na svoje dejiny pozerat vlastnymi
ocami. Rozni tatori robia na nich
natlak, aby obdobie svojej prvej
modernej Statnej samostatnosti
videli ako zlo€in a svojho prvého
prezidenta ako vojnového zlocinca.

Zoznamy vojnovych zlo¢incov
s podrobnym opisom ich zlo¢inov
mozno najst’ v britskych archivoch
v Londyne. Meno Jozef Tiso sa tam
nenachadza. Nenachadza sa tam ani
jedna osoba slovenskej narodnosti —
ani Duréansky, ani Tuka, ani Mach.

»Kyjak antisemitizmu* je stale
dobre ziveny nielen zvonka, ale aj
znutra. Tak napr. niekdajsi
popredny ideoléog KSC Pavol
Mestan si berie v jeho brozarke An-
tisemitism in Slovak Publications
na musku udajnych slovenskych an-
tisemitov. Pri vSetkej Setrnosti na
slovensku kultiru naslo Minister-
stvo kultary Slovenskej republiky
dost’ penazi na vydanie prave tejto
Mestanovej publikacie.

Pri zmienke o kolaboracii s na-
cistami mozno hovorit aj o tych
kruhoch, ktoré mali s nacistami
spolo¢ny zaujem na vystahovani
Zidov do Palestiny. Medzi nimi boli
aj vplyvné zidovské organizacie,
napr. Ustrediia Zidov. Zahadnou o-
sobou je aj ,,Jovec nacistov® Simon
Wiesenthal. MUDr. Gabriel Hoff-
mann sa dostal ako zidovsky vizen
do nemeckého koncentracného ta-
bora v Seredi, v ktorom mali podl'a
jeho slov Zidia uplnt samospravu.
Riadili chod tabora, bola tam aj zi-
dovska policia, ktora rozhodovala
o zivote a smrti svojich
sukmeniovcov. V tomto tdbore bol
velitelom obavany nacista ober-
sturmfithrer Brunner a jeho zastup-
com pre Sered bol
obersturmbannfithrer Zimmermann,
v ktorom Hoffmann neskorsie spoz-
nal obavaného Simona Wiesenthala.
Wiesenthalovej minulosti sa dotkol
aj byvaly rakusky predseda vlady
Bruno Kreisky, a to nie lichotivo,
vyc¢ital mu kolaboraciu s nacistami.

Wiesenthal, znamy ako lovec
nacistov, drzitel' roznych oceneni,
Nobelovej ceny a mnohych
cestnych titulov Doctor honoris
causa, osobnost’ obdivovana ame-
rickymi prezidentmi a filmovymi
hviezdami. Ked’ zomrel vo veku 97
rokov, sustrastné listy prichadzali
zo vSetkych kontinentov a Senat
USA prijal na jeho pocest’ vyhlase-
nie o Statnom smutku. Wiesenthal
dostal ocenenie aj v Bratislave,
v marci 2000 za ochranu l'udskych
prav.

Wiesenthal mal aj obchodného
ducha, zo vietkého vedel vytict
kapital, mal sklon vymyslat si
a klamat. Nikdy sa netrapil s o-
verovanim svojich tvrdeni. Jeho
spravy boli neraz nepresné, niekedy
aj umyselne zahmlievané a inokedy
zverejnoval aj veci, ktoré sa nikdy
nestali. Napisal napr. ¢lanky aj
o tom, ako vraj nacisti vyuzivali
mftvoly Zidov na vyrobu mydla.

S nacistami kolaborovali
aj popredni predstavitelia nesko-
rSieho $tatu Izrael.

Izraelska odbojova organizacia
Irgun zwai Le' umi, medzi ktorej
celnych predstavitel'ov patrili vtedy
i neskorsi izraelsky premiér Me-
nachem Begin a Jicchak Samir, sa
obratila na nacistické vedenie
s nasledujicou ponukou: ,,Evakua-
cia Zidov z Eurdpy je podmienkou
vyrieSenia zidovskej otazky. To je
mozné iba usadenim sa Zidov z Eu-

ropy v ich domovine, v Palestine,
a vytvorenim zidovského Statu
v ramci jeho historickych hranic ...
Irgun(u) zwai Le' umi je priazen ne-
meckej ris$skej vlady voci sionis-
tickym aktivitdim a sionistickym
emigraénym planom vcelku znama
a je tej mienky, ze:

1. Spolo¢né zaujmy mdzu
existovat’ na jednej  strane
vytvorenim nového usporiadania
v Eurdpe v sulade s planmi Ne-
mecka, a na druhej strane s narod-
nymi  aSpirdciami  zidovského
naroda zastipeného Irgun(om) zwai
Le' umi.

2. Obojstranna  spolupraca
medzi novym Nemeckom a ob-
novenym narodnym zidovstvom by
bola mozna.

3. Zriadenie historického Zi-

DARINA VERGESOVA

Druha svetova vojna si vyzia-
dala mnoho Tudskych zivotov.
Podl'a newyorského rabina Yisraela
Dovida Weissa mohlo byt v Ma-
darsku vela Zidov zachranenych
a tretina na Slovensku. Sionisti ich
obetovali, aby tak dosiahli svoj zi-
dovsko-sionisticky §tat. Sionisti
chceli vytvorit stat v Ugande,
v Patagonii a jediny dovod, preco si
vybrali Palestinu, bol, ze sa chceli
prepojit s nabozenstvom, aby
ziskali pomoc od krestanov. Len
dodam, Ze aj dnes, ako huby po daz-
di, vznikaju rdzne tzv. krestansko-
izraelské zoskupenia za ucelom
izraelskej propagandy. A najdo-
lezitejSim faktorom pri Sireni anti-
semitizmu vo svete st podl'a rabina
sionisti, z ktorého profituju. Nie je
ich vela, ale agendu a peniaze

(Spomienka na holokaust je pevnou
podporou Izraela). Aj izraelsky
ministersky predseda Benjamin Ne-
tanjahu sa utieka k holokaustu:
,Holocaust helped to validitate the
state of Israel* (Holokaust pomohol
urobit’ pravoplatnym S$tat Izrael)
uviedol dennik New York Times
v roku 1990.

V mesacniku Der Spiegel vysla
esej od jedného z najvyznamnejSich
autorov Izraela, Yorama Kaniuka
pod nazvom Abgrund oder Paradies
(Priepast’ alebo Raj), ktorej zaver je
velavravny: ,Jedného dna si
vysklbem vsetky vlasy, pretoze 50
rokov po vzniku S$tatu Izrael,
za ktory som bojoval a ktory
vznikol z holokaustu, musim stavit’
na amerického prezidenta, ak chcem

LINT3

v tomto State prezit.

az 7. aprila. Schovali sa v jednom
eSte nedokoncenom oddeleni ta-
bora, asi 300 metrov od krematoria.

Osvien¢im opustili az 10. aprila,
potom, Co sa prestalo po nich inten-
zivne patrat. 21. aprila presli
slovenské hranice. Za pomoci slo-
venského rol'nika Andreja Ca-neck-
¢ho sa dostali do Cadce k Dr.
Pollackovi. Tento im slibil, ze ich
skontaktuje s Ustrediiou zidovskej
rady v Ziline, zastupujiicou Zidov
na Slovensku. Noc stravili v Cadci
u pani Beckovej, pribuznej rabina
Lea Baecka. Na druhy def ich v Zi-
line pred stanicou ocakdval za-
stupca Ustredne zidovskej rady
Erwin  Steiner. V  kancelarii
Ustredne sa stretli so Steinerovou
manzelkou, ktora tam posobila ako
pisarka a s dal$im zastupcom

Kolaboracia
a antisemitizmus:
ako to bolo
naozayj

dovského $tatu na narodnej a tota-
litnej béaze, zmluvne viazaného
na Nemecku riSu, ktorého zaujmy
by na Blizkom Vychode boli
v buducnosti zachované a upev-
nené. Pri splneni tychto troch pod-
mienok by sa Irgun zwai Le' umi
v Palestine aktivne zapojil do boja
na strane Nemecka ...

Po vojne sa naSla kopia tohto
navrhu dohody medzi Irgun zwai
Le' umi a Tret'ou riSou v archive ne-
meckého vel'vyslanectva v Ankare
s datumom 11. januara 1941. Teraz
sa nachadza v Bundesarchive
(Auswirtiges Amt, E 234158). Mi-
mochodom, sionisti paktovali aj
s dalsimi ¢lenmi vtedajSej ,,Osi
zla“, Mussoliniho Talianskom
a Hidekiho Japonskom.

Sionisti potrebovali europskych
Zidov dostat do Palestiny, no nie
vSetkych.  Velavravny  verdikt
k tejto zalezitosti vyslovil Chaim
Weizmann, prvy izraelsky prezi-
dent: ,Palestina nemodze prijat
vSetkych  eurdpskych  Zidov:
Chceme, aby §li s nami iba ti naj-
lepsi mladi zidia. Chceme iba vzde-
lanych  zidov, ktori vstupia
do Palestiny a ich cielom je zvysit
kultaru. Ostatni zidia budi musiet’
ostat tam, kde su, a celit
akémukol'vek osudu, ktory ich caka.
Tieto miliény zidov st iba prach
na kolesach historie, a mozno budu
musiet’ byt odfuknuti. Nechceme
ich pustit’ do Palestiny. Nechceme,
aby sa Tel Aviv stal d’al$im podrad-

nym getom.
V Hitlerovej armade slazilo viac
ako 150 000 Tludi zidovského

povodu. Sotva boli vSetci radovymi
vojakmi. A ¢o sam Fiihrer, ktorého
otec sa narodil ako nemanzelské
dieta, a az do svojho 39. roka mal
priezvisko po svojej matke
Schicklgruber.

vyuzivaji — a maji nekonecné
zdroje peniazi — na najlepSie PR
spolo¢nosti.

Podobne to vidi aj vrchny rabin
Moishe Arye Friedman. Na medzi-
narodnej rabinskej konferencii,
ktora sa konala 1. jala 2004
vo Viedni, medziinym povedal:
,,Ako pevne veriaci Zidia
nemozeme ucenie T. Herzla nikdy
akceptovat. Ako pevne veriaci
Zidia totalne odmietame sionizmus.
Ako pevne veriaci Zidia vidime
sionizmus ako zradu na Bohu a Zi-
dovskom nabozenstve... Sionisti
na dosiahnutie Statu Izrael a pod-
pory zidovskej emigraciu do Pa-
lestiny sa nezlakli ani privodit’
v Rusku pogromy — je to hrozné, ale
preukazatel'né! Podobne sa sionisti
snazili vyprovokovat’ Hitlera a ne-
mecky I'ud volanim po bojkotoch
a inymi politickymi krokmi. Privi-
tali Norimberské zédkony a urobili
vSetko pre d’alSiu podporu antisemi-
tizmu. Sionisti su preto v podstate
vinni na holokauste...“

V tomto kontexte je zaujimavé,
ze mnohi zidovski autori, ale nielen
ti, spajaju zaloZenie Statu Izrael
s holokaustom. Podl'a Ehuda Ba-
raka, byvalého predsedu vlady
a predsedu Strany prace je ,,zaloze-
nie Izraelského Statu  nasou
definitivnou a trvalou odpovedou
na Osvien¢im*. Zalman Grinberg,
predseda kongresu ,,Conference of
Liberated Jews®, ktory sa konal
27. januara 1946 v Mnichove, dal
najavo, ¢o bolo nevyhnutné na za-
loZenie Izraela: “Obetovali sme Sest’
milionov T'udi. Podobne Judith
Millerova, byvala novinarka v New
York Times, ktora vo svojej knihe
One, by One, by One: Facing the
Holocaust prehlésila, ze ,,Remem-
bering the Holocaust leads to
a staunch support of Israel®

V poslednom obdobi sa dost’
spominali aj osudy a vyznam dvoch
slovenskych zidov, ktorym sa v ro-
ku 1944 podarilo utiect z O-
svienéimu. Tu by som chcela
pripomenut’ starSiu pracu, ktord
vysla vo Vierteljahrshefte fiir Zeit-
geschichte (Stvrtroéniky pre si-
Casné dejiny), Mnichov, januar
1996, str. 1 — 24, vysiel nemecky
preklad amerického originalu pod
nazvom Die mifachtete Warnung.
Betrachtungen iiber den Auschwitz-
Bericht von 1944 (Ignorované
varovanie. Uvahy o Osvien&imskej
sprave z roku 1944). Autorom je
Rudolf  Vrba (povodne Walter
Rosenberg) z Topol'¢ian, ktory zazil
koncentra¢ny tabor v Osvien¢ime
na vlastnej kozi. 15. januara 1944,
priblizne dva mesiace pred ob-
sadenim Mad’arska nemeckym vo-
jskom, sa Vrba od istého
nemeckého kapa menom Jozef
dozvedel o planovanej vrazde asi
jedného miliéna Zidov v Mad'arsku.
Jozef bol presvedCenym antinacis-
tom, a tak medzi nim a Vrbom doslo
k vzajomnému dovernému vztahu.
Vrba sa rozhodol, ze uteCie
z OsvienCimu, aby prekazil masové
vrazdenie a tym vonku povedal, aky
osud ocakava potencialnych kan-
didatov "presidlenia". Utek
naplanoval na 26. januara 1944
spolu s Charlesom Ungliickom, Zi-
dovskym vdznom z Pol'ska.

KedZze sa Vrba nemohol
dostavit’ v€as na dohodnuté miesto
stretnutia, Ungliick sa rozhodol
utiect’ sam. Utek sa mu nepodaril
a este v ten deii prisiel o zivot. Dalii
utek zo-snoval Vrba spolu so Zi-
dovskym vidznom, s ktorym sa po-
znal eSte na Slovensku, rodakom

z Trnavy, s Alfredom Wetzlerom. -

Rozhodli sa utiect v pondelok,
3. aprila 1944, k tuteku doslo vsak

Ustredne, Oskarom Krasnyanskim.
Den nato sa dostavil aj predseda
Ustredne Oskar Neumann. Citat
z Vrbvho materialu: ,,Moja identita
ako aj Alfreda Wetzlera mohla byt
okamzite overena, pretoze Ustrediia
mala z kazdého transportu
zo Slovenska zoznam deporto-
vanych ako i osobnti dokumentaciu
jednotlivych deportovanych s fo-
tografiou. Po relativne kratkej
diskusii, v ktorej Vrba a Wetzler ob-
jasnili nebezpecie, ktoré hrozi
velkej a eSte stale intaktnej zi-
dovskej obci v Mad’arsku, nadikto-
vali vsetky fakty tykajice sa
Osvien¢imu Krasnyanskemu, ktory
dobre ovladal stenografiu a tento
potom vo Vrbovej a Wetzlerovej
nepritomnosti svoj zapis nadiktoval
Ibolyi Steinerovej. Krasnyanski
ziadal od obidvoch samostatné vy-
hlasenia, aby Vrbova vypoved
nemohla ovplyvnit Wetzlerovu
a opacne. Potom obidve vypovede
zhrnul v jednu. Sprava obsahovala
dodatok, v ktorom Vrba podal svoje
zazitky v Majdanku, kde bol depor-
tovany zo Slovenska a po 12 diloch
bol odtiall prelozeny do O-
svien¢imu. Vrbova a Wetzlerova
vypoved boli povodne napisané
v slovenskom jazyku a hned
prelozené do nem¢iny a mad’arCiny,
neskorSie aj do franchzstiny
a anglictiny. 27. aprila 1944 bolo
kone¢né znenie Vrbovej a Wet-
zlerovej Spravy spracované a na Vr-
bovo prekvapenie den na to, 28.
aprila 1944 prechadzal cez Zilinu
transport s mad’arskymi Zidmi. Dva
tyzdne po Sprave Wetzlera a Vrbu
zacala masova deportacia
madarskych Zidov.

28. aprila 1944 sa konala tajna
konferencia Ustredne slovenskej Zi-
dovskej rady v Ziline, na ktorej sa
zucastnilo tucet I'udi, medzi nimi aj
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predseda Dr. Oskar Neumann,
niekolko zastupcov madarskych
Zidov ako aj Wetzler a Vrba, ktori
museli odpovedat’ na mnozstvo oté-
zok. Ustrediia im vydala falo§né
papiere, ako piSe Vrba, vynikajucej
kvality, podl'a ktorych dostal meno
Rudolf Vrba a bol "Cistokrvnym
Arijcom" tri generacie dozadu
a mohol sa volne pohybovat
po celom Slovensku. Krasnyanski
ubezpecil Vrbu a Wetzlera, ze ich
Sprava sa medzitym dostala
do ,,spravnych ruk“ a aj ,,sioni-
stickym vodcom® v Budapesti.
Obzvlast zdoraziioval Dr. Rudolfa
Kastnera v Bratislave, teda nemali
si robit’ starosti. Po vojne vyslo ale
najavo, ze Kastner preukazoval
nacistom velkdl sluzbu tym,
ze pomahal udrzovat  pokoj
pri deportaciach.

Dalsich 6 tyzdiov stravili obi-
dvaja uteCenci v Liptovskom
Mikulasi, pricom Vrba chodil ¢asto
do Bratislavy, kde navstevoval svoj-
ho zidovského priatela Jozefa
Weissa, ktory na zéklade vynimky
nebol odtransportovany a mohol

zostat  pracovat. Weiss mal
moznost’ spominant Spravu
skopirovat a rozsirovat medzi

mladymi Zidmi, ktori ju dalej
rozSirovali v Madarsku. Jedna
kopia tejto Spravy sa dostala aj
do Svajiarska, do Bernu. Publika-
cia tejto Spravy vo Svajéiarsku
vyvolala rozsiahlu tlacovia kampan
a retazovi reakciu, ktora mala
za nasledok, ze M. Horthy 7. jula
1944 deportacie v Madarsku
zastavil.

Az po vojne sa Vrba dozvedel,
7e Ustrediia slovenskej zidovskej
rady o deportaciach z Madarska
vel'mi dobre vedela, ale o tom nein-
formovala ani Wetzlera, ani jeho.

27. méja 1944 sa podarilo utiect’
z Osvien¢imu a 6. jana prejst
slovensku hranicu d’al§im dvom zi-
dovskym védznom, Arnostovi Rosi-
novi a Czeslawovi Mordowiczovi.
Vo verejnom rozhlase v prvej de-
dine, ktorou presli, v Nedeci (jedna
z obci v r. 1945 nasilne odstipenych
Pol'sku — pozn. aut.), poculi, Ze spo-
jenci sa dostali do Normandie.
Naivne si mysleli, Ze vojna sa uz
skoncila, i8li teda do najblizsej
krémy a chceli platit’ dolarmi, ktoré
priniesli z Osvien¢imu. V tom mo-
mente boli zatknuti, ale miesto toho,
aby sa s nimi zachadzalo ako
so Zidmi, boli obzalovani z poruge-
nia drzania deviz. Po =zaplateni
vysokej penaznej pokuty boli
po tyzdni z vidzenia prepusteni.
Pokutu zaplatila Ustredia
slovenskej zidovskej rady. Od Ro-
sinu a Mordowicza sa Vrba a Wet-
zler dozvedeli, Ze v kratkom Case
od 15. do 27. maja prislo do Birke-
nau viac ako sto tisic mad’arskych
Zidov, a vidG§ina z nich bola
promptne zavrazdena.

Ku Krasnyanskeho Sprave o Vr-
bovi a Wetzlerovi bola pridana
Sprava o Rosinovi a Mordowiczovi,
v ktorej boli popisané nepretrzité
masové vrazdy mad’arskych Zidov.
Obete, ktoré prisli do Osviené¢imu
z Mad’arska, netusili, ¢o "presidle-
nie" v skuto¢nosti znamena. Tito
nastupovali do transportov dufajic,

ze takto aspon uniknu teroru Hor-
thyho rezimu. Tu si Vrba vysvetluje
neuveritel'né tempo deportacii a pa-
sivitu deportovanych Zidov z celej
Eurépy, ktori o plynovych ko-
morach nikdy ni¢ predtym nepoculi.
Ale Ustredia slovenskej zidovskej
rady o deportaciach z Madarska
velmi dobre vedela, a mala aj
spravy o tom, ¢o sa tam deje.

Vrba poznamenava, Ze dnes sa
vie, ze bezprostredne po obsadeni
Madarska 19. marca 1944 prisiel
Eichmann aj so svojim Stdbom
do Budapesti, a sice uz s presne
vypracovanymi planmi nadviazania
kontaktov s vopred vybranymi
predstavitelmi madarskych Zidov,
s umyslom pouzit dokumenty
a spojenia mad’arskych tradov, ako
aj dokumenty roznych zidovskych
funkcionarov a ich organizacii na
dosiahnutie rychlej getoizacie masy
Zidov, po ktorej mal nasledovat
prave tak rychly odvoz do smrtiacej
masinérie v Osviencime. I§lo teda
o dohadovanie sa o osude
madarskych Zidov, ktorych navrh-

li zlikvidovat v nacistickych
taboroch.
Na ziadost Slovenskej zi-

dovskej rady absolvoval Vrba pocas
juna 1944 dve stretnutia. Na prianie
Ustredne doprevadzal Vrbu pri obi-
dvoch stretnutiach Mordowicz a nie
Wetzler, aby boli zastipené obidva
uteCenecké pary. Prvé stretnutie
bolo 20. juna 1944 v klastore vo
Svitom Jure s Krasnyanskim a

tlmo¢nikom. Privital ich clen
vatikanskej nunciatury VO
Svaj¢iarsku, Msgr. Mario Mar-

tilotti, ktory Wetzler-Vrbovu spravu
poznal z nemeckého prekladu, ale
chcel sa zrejme presved¢it’ o viero-
hodnosti jej autorov. O niekol’ko dni
neskor sa Vrba stretol s rabinom
Michaelom Beer Weissmandelom,
v tom ¢ase veducou teologickou au-
toritou nielen na Slovensku, ale
v celej vychodnej Eurdpe.

K stretnutiu s rabinom Weiss-
mandelom doSlo v Bratislave
niekedy koncom juna. Vrba opisuje
toto stretnutie ako este "zahadnej-
Sie", nez to prvé a zamer tohto stret-
nutia mu nebol jasny. Ubehli dva
mesiace po ich uteku z Osvienc¢imu
a rabin Weissmandel ich pozval
na kavu, aby sa s nimi porozpraval.
Vysvetlili si to ako moznu alibis-
ticku stratégiu, aby sa nepovedalo,
ze ich nevypocul. Rabin ich prijal
VO svojej pracovni v jeSive a pocas
hodinového rozhovoru si Vrba vsi-
mol, ze rabin ich Spravu velmi
dobre poznal. Nezmienil sa ale, ze
uz predtym, nezéavisle od Vrbu,
Wetzlera a Mordowicza mal infor-
macie o hromadnom vrazdeni Zidov
v Treblinke, Belzecu a Sobibore.
Vedel aj o Osvienime z tzv.
"Spravy pol'ského majora" (Sprava
"pol'ského majora" bola spisana
v novembri 1943, ked’ sa pol'skému
viziovi Jerzymu Tabeauovi podar-
ilo utiect’ z Osvien¢imu). Vrba sa to
dozvedel az po vojne z listu, ktory
Weissmandel a d’alsi ¢len Ustredne
slovenskej zidovskej rady Gisela
Fleischmannova zaslali 22. maja
1944  ZzZidovskym  zéastupcom
do Svajéiarska. Vrba pise d’alej, ze
Weissmandel im ani nepovedal, ze

mal priame i nepriame kontakty na
SS, najmd na  Wislicenyho.
A nezmienil sa vraj ani ,,0 svojom
skuto¢ne Sialenom 'eurdpskom
plane', t. j. o jeho ponuke dat’ SS
2 miliéony dolarov, ktoré nemal,
a ktoré by nikdy nemohol zaplatit’
na zastavenie deportacii eurépskych
Zidov do Polska“. On, t. j. Vrba
,videl z pohladu osviencimskej
kazdodennej reality 'eur6psky plan'
v najlepSom pripade ako produkt
zmitenej, a nie fungujicej mysle,
v najhor§om pripade ako zamienku
rabina a Zidovskej rady pre po-
dozrivé "rokovania“ s SS*. Po nav-
Steve rabina Weissmandela Vrba
nemal takmer ziaden kontakt
s Ustrediiou, od ktorej dostaval
slusnt sumu 200 Ks tyzdenne, ¢o
zodpovedalo priemernému prijmu
70 zarobkovej ¢innosti.

Vrbu udivilo, ze rabin Weisman-
del hoci zil v Bratislave, bol dobre
informovany o deportaciach Zidov
z Madarska. V liste do Svajéiarska
uviedol dokonca aj podrobné udaje
ako napr., ze deportacie zacali vy-
chodne od Tisy, denne bolo
vyvezenych 12 000 I'udi a v kazdom
vagone bolo 60 alebo viac 0sob
a kazdy vlak pozostaval zo 45
vagoénov. Z toho Vrba usudzuje, ze
zidovské vedenie v Bratislave malo
uzky kontakt s Budapestou a in-
formacéné kanaly museli dobre
fungovat aj v odl'ahlych oblastiach
Madarska, hoci Zidia uz nemohli
cestovat’.

Vrba zazlieva zidovskym au-
toritam, ze sice informovali svojich
sprostredkovatelov vo Svajéiarsku
o pripravach na deportacie a o prie-
behu samych deportacii, ale ti, ktori
mali byt v prvom rade informovani,
neboli. Ba prave naopak. Nacisti sa
spriahli so zidovskymi Ustrediiami,
ktoré im vydavali mena a adresy
Zidov, ktorych potom takto pozba-
vili ich osobného majetku a tito
bez najmensieho oponovania alebo
reptania nastupovali ni¢ netuSiac
do vagdnov. Vrba priznava, Ze jeho
interpretdcie holokaustu sa znacne
lisia najmé od interpretacii izrael-
skych badatelov, ktori neSetria
chvalami na "zéasluzni pracu"
roznych Weissmandelov, Dr. Kast-
nerov a dalSich ,,vyjednavacov®.
Podl'a neho su takéto a podobné in-
terpretacie produktom vedcov, ktori

chct  okraslitt nielen Zidovska
budicnost, ale aj zidovsku
minulost’.

Weissmandelovou kontaktnou
osobou v Mad’arsku bol ¢len tamo-
j$ej zidovskej Ustredne Fiilop von
Freudiger, zat zomrelé¢ho brati-
slavského rabina Akiba Schreibera
a odchovanec jednej slovenskej
jesivy. V jednej sprave Freudiger
poznamenal, ze 19. marca 1944,
teda v den, ked nemecké oddiely
prekroc¢ili zdpadntl Cast madar-
skych hranic, sa Eichmanovo "mi-
moriadne komando" skontaktovalo
s Ustrediiou zidovskej rady a roz-
nymi inymi vplyvnymi hodnos-
tarmi. K dostojnikom Eichmanovho
Stabu patrili aj obersturmbannfiihrer
Krumey, SS-hauptsturmfiithrer Hun-
sche, SS-standartenfiithrer Kurt
Becher a uz spomenuty Dieter Wis-
liceny. D. Wisliceny dokonca

doruéil Freudigerovi po hebrejsky
napisany list od rabina Weissman-
dela, v ktorom rabin svojmu
priatel'ovi Freudigerovi oznamil, ze
"Wislicenymu by mohli dove-
rovat." Freudiger priznal, Ze
pravidelne dostaval listy od rabina
Weissmandela z Bratislavy cez ku-
riéra mad’arského vyslanectva, ab-
solvujticeho vzdialenost’ Bratislava
- Budapest casto no¢nym rych-
likom. Druhy méjovy tyzden 1944
dostal Freudiger od Weissmandela
spravu, ze podl'a informacii sloven-
ského ministerstva dopravy sloven-
ska vlada privolila prechod
slovenskym uzemim 310 000
madarskym Zidom uréenych do O-
svien¢imu. Podl'a Vrbu, Weissman-
del vedel nielen o Osvien¢ime, ale
aj o Specialnych pripravach na pri-
chod a nasledné vrazdenie Zidov
z Mad’arska. Od spisania Vrbovej
a Wetzlerovej Spravy ubehli uz
predsa 3 tyzdne! Freudiger to vraj
potvrdzuje, ked’ pise, Ze informacie,
ktoré dostal od rabina Weissman-
dela, obsahovali okrem udalosti,
ktoré sa v Osvienc¢ime uz stali, aj in-
formacie o pripravach tykajtcich sa
madarskych Zidov. Freudiger d’alej
uvédza, ze Ustrediia zidovskej rady
tieto informacie posielala dalej,
¢lenom parlamentu, biskupom,
a dokonca aj Horthymu.
Skuto¢nostou vSak bolo, uvadza
Vrba, e Zidom uréenym na de-
portacie v ¢ase od 15. maja do 7. ju-
la 1944 sa Vrba-Wetzlerova sprava
zatajila a prave tito ju mali najviac
zapotreby.

V d’alsom opisuje Vrba augus-
tovy transport v roku 1944 s 1 800
Zidmi z Mad’arska, ktory na prikaz
Eichmanna nebol  vypraveny
do Osviengimu, ale do Svajéiarska.
Ti, ktori sa v tomto transporte
nachéadzali, nepatrili podla Vrbu
ocividne k chudobnym mad’arskym
Zidom. Freudiger pise, z¢ SS za-
stipena Kurtom Becherom, ob-
drzala za osobu v transporte
do Svajciarska pefiazna hotovost,
devizy, 18 kg zlata, 180 karatové
diamanty a 1000 alebo 2000
dolarov. Podl'a Vrbu urobil Eich-
mann s Weissmandelom a spol.
vynikajiici "obchod". Tazko je vraj
zistit, ¢i zidovské rady samy
od seba zamlcovali osud ludi
v Osvienc¢ime, alebo to robili preto,
aby zachranili aspon malé mnozstvo
privilegovanych Zidov. Je ale aj
mozné, ze Eichmannovi sa vy-
platilo, ked” ani nie 2 000 bohatych
Zidov alebo Zidov s vplyvnymi
kontaktmi pustil do Svajéiarska,
a za to bol odmeneny neznalostou
ostatnych Zidov o diani v O-
svienc¢ime. Zrejmé je, piSe Vrba, ze
Zidia nachadzajiici sa v spomenu-
tom transporte, boli vcelku infor-
movani o Osvienc¢ime. Isty Andreas
Biss, uzky Kastnerov a Freudigerov
spolupracovnik opisuje zaujimavi
epizodu tejto cesty: Vlak bol niekde
smerom na zapad presmerovany
na miesto, ktoré sa volalo Auspitz.
Nato medzi pasaziermi nastala
panika, lebo Auspitz si poplietli
s Auschwitzom  (Osviencim).
Na tomto mieste Vrba opakovane
vycita zidovskym predstavitelom,
7e v Mad’arsku bolo 437 000 Zidov,

ktori neboli informovani o O-
svien¢ime a o osude, ktory ich tam
Caka, avSak mala menSina, 1 800
Zidov, ktori boli na ceste
do Svajéiarska, vel'mi dobre vedelli,
¢o znamena Osvien¢im. To, Ze
v takom malom S$tate boli dve
skupiny l'udi, ktoré boli rozne infor-
mované, je podla Vrbu zardzajica
a dokdazana skutoc¢nost’.

Dalsi dokaz kolaboracie istych
uprednostnenych skupin Zidov
s nacistami vidi Vrba v tom, Ze ked’
Horthy v juli 1944 deportacie za-
stavil a Zidovska rada (Judenrat)
Nemcom nebola viacej o0sozna,
Wisliceny Freudigerovi radil, aby
odisli do Rumunska. Vrba sa
odvolava aj na izraelského historika
Yehudu Bauera, ktory pozna-
menava, ze 31. marca 1945 kratko
pred oslobodenim  Bratislavy
4. aprila 1945, opustilo vd’aka usiliu
SS-standartenfithrera Kurta Be-
chera, Eichmannovho blizkeho
spolupracovnika, 69 T'udi Bra-
tislavu, 3. aprila sa dostali do Vied-
ne a odtial’ pokracovali v ceste do
Svajéiarska. Medzi tymito Pudmi
bol aj rabin Weissmandel.

Pravdepodobne, ked’ sa sloven-
ski a madarski Zidia ocitli
v nebezpeci, obracali sa 0 pomoc
na sionistické vedenie (Dr. Kastner,
Biss a podobné babky) alebo
na ortodoxnych a rabinskych vod-
cov (rabin Weissmandel, von
Freudiger, atd’.), hovori Vrba.
Nacisti si boli toho vedomi, a preto
si z tychto kruhov vytvorili "roko-
vacich"  partnerov. Ze tito
"vyjednavaci" a ich rodiny boli
v skutocnosti iba biednym, aj ked’
dobrovolnym rukojemnictvom
v rukach nacistov, bolo ddlezitym
prvkom celého "obchodovania". Je
zrejmé, e Zidia boli presved&ent,
ze v pripade ak by ich nieco hrozné
o&akavalo, o tom by ich Ustredne
zidovskych  rdd  informovali.
Neznalost’ situacie bola zrejme
pri¢inou pasivity deportovanych.
Bez reptania sa nechali nahnat
do transportov. Zidovské rady, ktoré
boli o celej zalezitosti informované
a mlcali, zobrali inym moznost’
alebo privilégium rozhodovania sa
pred smrtelnym nebezpecim, pise
Vrba.

Vrba zistil, Zze Eichmannovi bu-
dapestianski spoloc¢nici, SS-ober-
sturmbannfiihrer Krumey
a SS-hauptsturmfithrer Hunsche,
neboli po vojne stihani, pretoze Dr.
Kastner im v mene Zidovského
Svetového kongresu vydal
polahcujuce svedectva. Pred sud sa
dostali az v roku 1969, dvadsatpat
rokov neskor. Dr. Kastner vystavil
podobnt vysadnu listinu aj SS-stan-
dartenfithrerovi Kurtovi Becherovi.
Ten podl'a Vrbu zil eSte v osemde-
siatych rokoch ako milionar v Ham-
burgu. Wislicenyho chytili Briti,
vydali Ceskoslovensku a v Bra-
tislave bol obeseny. Kastner urobil
v mladom izraelskom S$tate kariéru,
ale po komplikovanom procese
za urazku v roku 1958 bol na jednej
ulici v Tel Avive zastreleny
a po smrti rehabilitovany. Weiss-
mandel zomrel v roku 1958 v New
Yorku, kde posobil ako obzvlast
uctyhodny rabin.
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VYHLASENIE UR SNS
K VYROCIU VYTVORENIA
SAMOSTATNE]J
SLOVENSKEJ STATNOSTI
Z ROKU 1939

Mozno pozorovat, ze SNS zacala
vo svojom byvalom ¢lenovi a poslan-
covi FZ, predsedovi novej politickej
strany Slovenskd narodna jednota
Stanislavovi Panisovi vidiet’ vaznu po-
liticku konkurenciu, ktora jej moze vo
vol'bach odobrat’ znacnt ¢ast’ narodne
orientovanych volicov. Volicov, ktori sa
uz stotoznili s vytvorenim samostatnej
a nezavislej Slovenskej republiky, ako
aj tych, ktori sa aj na zakladoch prvej
Slovenskej republiky snazili o sa-
mostatnost’. Jasnym vyslanym
signalom bola niekol’ko desat'tisicova
ucast na marcovom zhromazdeni
v Bratislave organizovanej SNJ. Tato
politicka strana totiz ako prva a jedina
v tomto obdobi presadzovala uplnu
samostatnost’ Slovenskej republiky.

Aj ked’ sa v tomto obdobi niektori
politici v SNS s myslienkou samostat-
nosti Slovenskej republiky stotoznili,
eSte vzdy sa v strane objavovali aj
hlasy, ktoré vyzyvali k akejsi umier-
nenosti a nenahleniu sa v tejto otazke.
Od akcie SNJ a Stanislava Panisa sa
distancovali vsetky slovenské parla-
mentné strany a inzultaciu prezidenta
odsudili.

Jozef Prokes v mene SNS vyhlasil,
ze jeho strana oslavy 14. marca ani ne-
organizovala, ani sa ich nezucastnila,
a preto za incident nenesie ziadnu
zodpovednost’. Federalistické a pro-
tislovenské sily vraj umyselne v roz-
pore so skutocnostou spajaju Panisovu
akciu so SNS, aby stranu zdiskredito-
vali. Sucasne Jozef Prokes oznacil pri-
chod Véaclava Havla na miting SNJ
za provokaciu. Vladimir Meciar inci-
dent odsudil po navrate z Moskvy
a oznamil, ze poziada prokuraturu
o presetrenie pripadnej trestnej zod-
povednosti organizatorov a ucastnikov
zhromazdenia.

Preto aj na zaklade udrzania si
voli¢ského elektoratu, este pred mani-
festaciou a incidentom, ktory sa na nej
odohral vydala Ustredna rada SN'S diia
9. marca 1991 vyhlasenie k 52. vyrociu
vzniku samostatnej Slovenskej repub-
liky , v ktorom uvadza, ze ,ak sa
slovenskd politickd  reprezentacia
pod vplyvom domaécich a zahrani¢nych
udalosti v marci 1939 vytvorit
samostatny Stat, aby ochranila sloven-
sky I'ud pred bliziacou sa burkou druhej
svetovej vojny a pokusmi rozdelit’
uzemie Slovenska medzi susedné Staty,
mala na to plné pravo. Nesuhlasime
s tym, aby sa demagogicky stotoziioval
dobovy politicky rezim a nadcasova
myslienka Statnosti. Politicky rezim
na Slovensku v rokoch 1939-1945 bol
kompromisom medzi odvekou tizbou
Slovékov a medzinarodnou vojnovou
politikou. Iba nepriatelia a neziclivci
Slovenska vytrvale vo svojich titokoch
hanobia suverénnu slovensku Statnost’
za chyby, kompromisy i viny vteda-
jsieho politického rezimu. Slovenska
Statnost’ je idea, ku ktorej sa hlasime
1 v sucasnosti.*

SNS sa vo svojom vyhlaseni
otvorene prihlasila k demokratickej
spolo¢nosti zalozenej na slobodnom
rozhodovani  slovenského  T'udu.
,.Chceme taku statnost’ a taky politicky
rezim, ktory plne zaruc¢i obcianske
a Pudské prava vsetkym obcanom tak,
aby Slovensko bolo dobrym domovom
vsetkym bez rozdielu.*

PRED DRUHYM SNEMOM SNS
Jednym z cielov SNS, ktory mala
v programe, bolo doviest' slovensky
néarod az k samostatnému Statnemu ut-
varu. Dosiahnutie tohto ciel'a sa preto
pripravovalo kolektivne, a to si

vyzadovalo ochotu spolupracovat
a hladat’ tych, ktori pri tomto usili
vedeli, mohli a chceli pomahat.
V tomto pripade by to mali byt narodné
strany a hnutia. Kazdy z ich ¢lenov
a priaznivcov urcite chcel pre narod
nie¢o viac urobit’ a posunut’ ho
vo vyvoji d’alej. Jeden do autenticke;j
federacie, druhy do konfederacie a SNS
k samostatnej Statnosti. SNS ako jed-
notna, konsolidovana a silna narodne
orientovana strana si preto dala do svo-
jho programu na bliziaci sa snem SNS
za ciel’ spolupracu so vSetkymi jed-
notlivecami, narodne orientovanymi
stranami a hnutiami, byt organiza-
torom, t'ahtiiom i favoritom a vytvorit
pre slovensky narod samostatny, svo-
jbytny a zvrchovany Statny utvar
na mape Eurdpy a sveta.

vyhlasit’ zvrchovanost’ svojej vole na
svojom uzemi. Tym, ktori argumento-
vali vstupom do Eurdpy odkazal, ze
Eurodpa je od Slovenska na sever, na
juh, na vychod i na zépad. Slovensko je
Vv jej centre.

V roku 1991 SNS posilnila
svoje postavenie, ked sa zlucila s
Nezavislou stranou Slovéakov a prislo k
politickému zblizeniu s prave novo
vzniknutym HZDS. SNS mala v pod-
state jediného strategického partnera —
HZDS, ¢o platilo aj opacne, ibaze hnu-
tie malo silnejsiu poziciu. HZDS vsak
tuto poziciu vedelo nielen vyuzit), ale aj
zneuzit. Dokonca na ovplyviiovanie
vnutornych pomerov SNS. Vladimir
Meciar svoje riadiace paky pouzil uz pri
prvej vynutenej vymene predsedu SN'S
za spolupracujucej$iu osobu. Tato

do akcii. Kazdy obcan ktory prejavil
zaujem si zakupil kuponovu knizku,
v ktorej mal tisic bodov a prostred-
nictvom tychto bodov sa mohol
uchadzat’ o akcie podnikov. Obcan
mohol svoje akcie neskor predat’ za ich
realnu hodnotu danti prosperitou pod-
niku, ktora sa postupne menila. Niek-
toré podniky vsak isli do krachu, takze
ich akcie sa stali bezcenné, niektoré
prezili, zacali prosperovat’ a ich akcie
rastli. V tomto prelomovom obdobi
bolo pomerne zlozité az nemozné
odhadnut’  budtcnost’ jednotlivych
firiem. Stcasne s tym sa rozbiehala aj
privatizacia Standardnymi metédami.
Slovensko bolo ekonomicky menej
rozvinuté ako Cesko, v jeho
hospodarstve prevazoval tazky priemy-
sel s velkym podielom zbrojarskej

solutnu reprezentaciu ekonomickych
cielov a vztahov, a na strane druhej sa
Slovensku odopieralo pravo
rozhodovat’ o vlastnej ekonomike ¢i
o nastrojoch realizacie tychto ekonom-
ickych ciel'ov. Ekonomicka suverenita
naroda je predpokladom jeho politickej
suverenity. SNS sa obavalo, ze
nerespektovanie odliSnosti narodnych
ekonomik a presadzovanie iba jedného
nazoru na formovanie ekonomickej re-
formy ohrozi cestu demokracie, zvysi
socialne napétie v spolocnosti a spoje-
nie tychto dvoch tendencii méze vyustit’
do krajného nebezpecenstva. Bolo
nutné vypracovat’ scenar ekonomickej
reformy pre Slovensko v ramci pdsob-
nosti Slovenskej vlady a parlamentu. To
vSak neznamenalo, ze by v ramci fe-
deracie mali posobit’ dve samostatné re-

SNS — najstarsSia
politicka strana Slovakov

DRUHY SNEM SNS
VNOVYCH ZAMKOCH

Dna 23. marca 1991 sa v Novych
Zéamkoch konal druhy snem SNS.
Na zaklade kritiky, ktord vo vnutri
strany rezonovala, sa druhy snem niesol
v ocakavani, kto sa stane novym
predsedom  strany. Predsednicku
funkciu ziskal Jozef Prokes, od ktorého
sa ocakavalo upokojenie vztahov
a vnutornych pomerov v strane.
Zaroven prislo aj k vymenam na pos-
toch podpredsedov strany. Druhy snem
SNS sa uzniesol aj na niektorych
bodoch, ktoré mali tieto oCakavania
a ciele naplnit. Medzi najdélezitejSie
otazky patrila otazka ekonomickej inte-
gracie Slovenska, ako aj zmierilovanie
dopadov ~ ekonomickej  reformy
na ob&anov Slovenska. UR SN ulozil
okrem iného prerokovat’ a schvalit’ kon-
cepciu vnutrostranickej hospodarske;j
¢innosti SNS s cielom vytvorit’
dodato¢né finan¢né zdroje pre propaga-
ciu a ¢innost’ celej strany, zabezpecit’
prechod tyzdennika SNS Slovensky
nérod na dennik a zabezpecit skvalitne-
nie jeho obsahovej naplne, prepracovat’
spravu o ¢innosti a prepracovat’ vyhod-
notenie plnenia tloh po prvom sneme
SNS v Kosiciach a prerokovat
a odsuhlasit’ zlucenie SNS s Nezavislou
stranou Slovakov.

Novozvoleny predseda SNS Jozef
Prokes vo svojom neskorSom prejave
vyzval vSetkych spoluobcanov, ktori to
myslia s rozvojom Slovenska uprimne,
na uzku spolupracu. Spochybnovat
budiicnost’ minulostou nazval vel'mi
ubohym argumentom, navySe, ak
minulost’ este len ¢aka na objektivne
zhodnotenie. Pripomenul, Ze na Sloven-
sku v roku 1948 komunisti nevyhrali,
a ze za prvej Ceskoslovenskej republiky
tu bola bieda, nezamestnanost’ a z toho
plynuce vystahovalectvo. Apeloval
hlavne na to, aby sa vsetci na Slovensku
prestali neustale pozerat’ na to, ¢o bolo
a pozerat’ sa radsej tam, kam kracame.
Minulost’, ak bola nejakym argumen-
tom, skor spochybiiovala federaciu.
Rozvijat’ sa moze iba ten, kto je slo-
bodny. To plati rovnako pre jednotlivca
ako aj pre narod. A platilo to aj
pre oblast’ ekonomicku prave tak, ako
pre oblast’ kultirnu. Preto bola potrebna
zvrchovanost, aby sa narod slovensky
mohol rozvijat’ podla vlastného uvaze-
nia a vlastnych potrieb. Prave tak by
malo byt nespochybnitelnym pravom
naroda rozhodovat,, ¢i chce vlastny §tat,
alebo chce zit’ s inym narodom pod jed-
nou strechou. Ale to musi v prvom rade

etapa vyvoja SNS znamenala pripravu
na dosiahnutie strategického ciela —
vznik samostatnej Slovenskej repub-
liky, ale aj striedanie uspechov
a neuspechov.

CINNOST SNS
V POCIATKOCH
TRANSFORMACNEHO
PROCESU
Ekonomicka reforma pre Slovensko

Takmer na kazdej urovni je
politika prepojena s ekonomikou
a spoloc¢nostou. Ideologické spory
a diskusie sa tradi¢ne tykali boja dvoch
konkurujtcich si ekonomickych filo-
zofii, kapitalizmu a socializmu.

Zaciatkom devitdesiatych rokov
zacali krajiny strednej a vychodnej Eu-
ropy, teda aj C-SFR, aplikovat’ tiplne
iny model hospodarskej politiky. Proces
premeny hospodarstva z centralne
planovaného systému na systém za-
lozeny na decentralizovanom
rozhodovani a vol'nom trhu vyzadoval
obrovské  uGsilie  decentralizovat’,
stabilizovat a zmenit Struktiru
dovtedajiej ekonomiky. C-SFR bola
jednou z prvych krajin, ktoré podnikli
dorazné opatrenia pre prechod z direk-
tivne riaden¢ho hospodarstva
k hospodarstvu trhovému. Tieto zmeny
bolo potrebné realizovat’ ¢o najskor.
Oneskorenie tychto reforiem vsSak
mohlo sposobit’ aj krik nesuhlasnych
hlasov. Mohlo to vyustit’ az k neznasan-
livosti medzi zastancami reforiem a ich
odporcami. Pre zastancov reforiem boli
samozrejme vSetky reformy potrebné,
ale ich odporcovia sa vsak Casto opierali
o iracionalitu.

Riesenie problémov politickej
a ekonomickej transformacie vsak kom-
plikovalo neriesenie slovenskej otazky.
Na Slovensko sa vztahovalo aj
zovSeobecnenie, ze pri nedokonc¢enom
narodne — emancipacnom procese bola
v centre politickej diskusie narodna
otazka. Tato formulécia uspela pri mo-
bilizacii socialne zneistenych vrstiev
obyvatel'stva Slovenska proti prvej
nekomunistickej vlade, ktorti vytvorili
politické strany presadzujuce radikalnu
zaverov ekonomickl reformu a za-
chovanie spolo¢ného $tatu.

Velkd privatizdcia sa zacala
realizovat’ uz v roku 1991 formou
kupénovej privatizacie. Jej samotna
podstata spocivala v tom, ze bola
vycislena tctovna hodnota podnikov,
ktoré mali ist’ do privatizacie a hodnoty
tychto podnikov boli premietnuté

vyroby. Po uvolneni trhu a otvoreni sa
zahrani¢nej konkurencii velka cast’
tychto podnikov nebola konkuren-
cieschopna. Chybal kapital na ich mo-
dernizaciu a rekonstrukciu. Centralna
vladda v Prahe administrativnym
rozhodnutim zastavila zbrojarsku
vyrobu bez toho, aby sa pripravila jej
konverzia na civilna vyrobu, ¢o viedlo
k zatvaraniu a krachovaniu podnikov
a masovej skokovej nezamestnanosti
na Slovensku. Konverzia vojenskej
vyroby postihla v podstate iba sloven-
ské podniky. Nasledkom bola hrozba
asi 80 tisic nezamestnanych. ,,Vysledok
federalnej snahy o spojenie etiky
s ckonomikou si musime riesit’
na Slovensku sami.“ LCudia tu nemali
zivotnu skusenost’ s nezamestnanost'ou
a socialnou neistotou, preto sa s tymto
fenoménom  tazko  vyrovnavali.
Na Slovensku sa zdvihla mohutna vlna
nespokojnosti, I'udia boli roz¢arovani,
pretoze ocakavali postupné zlepSovanie
svojich zivotnych podmienok a nie so-
cidlny kolaps. Sucasne s tym, kedze
Sokovu terapiu presadzovala hlavne
centralna vlada v Prahe, zliali sa dva
procesy, proces socialnej nespokojnosti
a narodno-emancipacny proces do jed-
ného pradu.

Kritika ekonomickej reformy
zo strany SNS

Kupoénovu privatizaciu pokladali
ekonomicki  odbornici v = SNS
za nevhodnt formu odstatnenia, pretoze
hrozilo, ze cast' tohto majetku sa
roznymi Spekulativnymi spdsobmi
mohla preliat mimo obyvatel'ov oboch
republik. Aj na zaklade zaverov
druhého snemu SNS ako jedina
z velkych parlamentnych stran, od-
mietla niest’ zodpovednost’ za priebeh
ekonomickej reformy. Napriek tomu
povazovala SNS za povinnost
predlozit’ vlastnu alternativu prechodu
vtedajSej ekonomiky na moderna
ekonomiku, s ohl'adom na socialne as-
pekty a Specifika Slovenskej republiky,
ktoré federalna forma nebrala do uvahy.
Podl'a SNS vicsim problémom, nez to
pripustali tvorcovia federalnej ekonom-
ickej reformy, bola jej realizacia
vo viacnarodnom S§tate pri ne-
rovnomernej Struktire a vyvoji kazdého
z nich. Existovali totiz narodné aspekty
Cesko - Slovenskych ekonomickych
vztahov, o ktorych  nemozno
pochybovat’, a bolo nesporné aj to, ze
existovali  spolocné  ekonomické
vztahy. Ale nie je mozné, aby si na jed-
nej strane ¢eska strana osobovala ab-

formy vyuGstujuce do réznych
ekonomickych  systémov.  Prave
naopak, kroky ekonomickej reformy
nemali prechadzat’ vylu¢ne do kompe-
tencii federacie, ale musia sa zakladat’
na rozumnom konsenze narodnych vlad
a parlamentov. SNS je za ekonomicku
reformu na trhovom principe, avsak
revoluény prevrat si v prvom rade
vyzaduje socialny pokoj.

Nesuhlas strana vyjadrila s mode-
lovym riesenim ekonomickej reformy
bez ohl'adu na dopad, ktory bude mat’
pre federaciu a Specificky pre Sloven-
sko. Reforma ma a musi sluzit 'ud'om
a nie l'udia reforme. Reforma neméze
mat’ len jediny ciel’, ktorym je vyselek-
tovanie schopnych a neschopnych eko-
nomickych subjektov podla svetovych
kritérii. Strana vychadzala z predpok-
ladov, ze zmeny pre zvySenie efek-
tivnosti narodného hospodarstva nie je
mozné robit’ pri jeho stagnacii. Jedinym
zamerom ekonomickej reformy tak, ako
sa uskutoc¢novala, bolo zbavit’ §tat co
naj-rychlejsie a bez ohl'adu na désledky,
zodpovednosti za fungovanie narod-
ného hospodarstva.

Vyvoj od roku 1990 mal silne kle-
sajuci trend, ekonomické podmienky sa
zhorSovali a vyroba poklesla. Zacala
cenova liberalizacia a tym sa otvoril
priestor zvySovania cien
bez adekvatneho rastu kvality. Napriek
zvySeniu cien sa cenové pomery jed-
notlivych komodit tovaru nezlepsili
a nepri§lo k zrealneniu cien. DalSou
chybou, s ktorou nepocital vladny
scenar ekonomickej reformy, bola
nepripravenost bankového systému.
Podhodnotenim koruny sa k nam
dovazala inflacia, boli zdvojnasobené
néaklady na dovoz, ktoré sa premietli do
cenovej hladiny. Zmrazenie miezd a d6-
chodkov bolo utokom na zivotna
uroven. Tieto tvrdé dopady boli
na Slovensku este tvrdsie nez v Cesku.
Na Slovensku, na zaklade centralnych
rozhodnuti komunistickych ideolégov,
bol budovany tazky priemysel, zbro-
jovky, ktoré nemali po revolucii odbyt.
Bola tu zastarala chemicka vyroba,
metalurgia, nerentabilna tazba nerast-
nych surovin.

Bez akychkol'vek dotacii do tychto
odvetvi to slovenskej ekonomike prine-
sie masovi nezamestnanost’, socialne
burky a Spiralovu inflaciu.

Miroslav Sufial

(Pokracovanie v budicom cisle)



