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Ste stale neprebolela udalost, ked’ sme
si ako Studenti v tichosti zapli Ciernu
stuzku na kabaty na pamiatku vel'mi
smutnej udalosti, ktora sa stala v Su-
ranoch, ked’ na prvé vianoc¢né sviatky vycha-
dzali I'udia na konci bohosluzieb a spievali slo-
venskll nabozensku piesen ,,Boze, ¢os racil...“

Priam pri vychode z kostola mad’arski zan-
dari zacali do nich striel’at’ ako bez rozumu, za-
siahli niektorych I'udi a usmrtili 15 ro¢né diev-
catko.

Surany ako odstapené izemie vtedy patrili
prvy rok Mad’arsku. Doma, na Slovensku, za-
plakal narod so svojimi basnikmi a mladezou.
Uz nezil Bjornson, ten by bol smutil s nami.
Nik nesiel do ulic, nik nebil Mad’arov, nebolo
to zvykom v slovenskom narode. Kratko nato
vyleteli mad’arské lietadla - bez vypovedania
vojny alebo konfliktu ponad Spisskt Novu Ves
a zacali z ni¢oho ni¢ bombardovat’ - I'udi na
ulici, na trhovisku, deti, boli ich desiatky. Ni-
kto v Eurdpe sa tym nezaoberal, Mad’ari mali
dost’ grofov vo vysostnej fasistickej politike. A
nas$i historici zabudli na vSetko. My, ¢o sme
mali rodine korene v odstipenom tzemi (z
;Cisto slovenskych dedin) zvdcsa po rodicoch,
sme sa smutne zvitali s pribuznymi, ktorym
Mad’arsko pozatvaralo slov. gymnazia a cez
hranice nacierno - zbiti, utekali na Slovensko,
kde im minist. $kolstva a pribuzni pomohli do-
Studovat’.

Bolest’ este neprebolela, presiel front. Nasa
rodina mala za sebou jednu trojro¢nu kapitolu,
v ktorej s rizikom vlastného Zivota nevedela
odopriet’ pomoc prenasledovanym Zidom a ce-
1¢ tri roky sa podelila so vSetkym, aby spoloc-
ne vSetko prezili. Tak sa vytvorilo krasne du-
chovné pribuzenstvo a v duchu Toho, ktory

\ V4 _] 14
° AN ®
nam dal tento zazrak prezit’ a silu, spolu sme
zili vel'mi blizko d’alej...

V 1. 1945, po prichode frontu som §la po
bratislavskej ulici uz ako vysokoskolacka,
ked’ som stretla nasho prof. nabozenstva este
z UrSulinskeho klastora, dekana Domu sv.

Martina prof. Augustina Zuzaka. Zastavil sa
pri mne a povedal mi: ,,U nas pri Dome orga-

ANNA BANDZAKOVA -
KUCHAROVA

nizujeme Farsku radu na pomoc Mad’arom a
Nemcom, ktori maju zastavené stravné listky,
musia opustat’ svoje domovy a Zent ich do
Petrzalky, do nejakého tabora. Oslovil som uz
prof. Dr. Carskeho za lekarov, p. Dobiasa za
obchodnikov (mal obchod v starej trznici), p.
Doroséniho za remeselnikov, ty by si sa moh-
la zucastnit’ za vysokoskolakov a este pridu
dal$i. Zac¢ina ndm chodit’ pomoc americkych
katolikov, sestricky na Kapitulskej to buda
rozdavat’. P. Dobias uz poslal dve vrecia mu-
ky. dve vrecia cukru a iné veci. Prof. Boudo-
va (pamaétate si, kol’ki z nas, i nase deti, sme k
nej chodili roky — a nie za tisicové odmeny!)
nam zacala viest' koreSpondenciu ako prof.
anglictiny a francuzstiny.*

Snimka: Timotej Krizka

Clovek
blizny

Tak sme sa zacali schadzat’ na Kapitulskej
fare. Boli nam pridelené ulice. Ja som dostala
Frantiskanske nam., Frantiskansku ul. a Vydri-
cu. V kazdej mad’arskej a nemeckej rodine sme
kladli tieto otazky:

1. Chcete tu zostat’? Iste ste sa spravali lo-
jalne. Pojdete za p. dekanom Pozdechom do
Blumentalu, je poslancom za Demokraticka
stranu, my vam dame listok.

2. Ak potrebujete Satstvo, potraviny, pdjde-
te na Kapitulsku ul. atd’.

Ani na minutu som nezavahala, i$la som i
za naSimi znamymi, byvalymi susedmi, tak,
ako som to hovorila r. 1991 a 1992 redaktor-
kam Uj sz6 a Nap-u, vtedy esSte v mad’arCine,
ked’ mi bolo udelené vyznamenanie za ¢innost’
pocas vojny, hoci som vtedy vedela ja i cela
na$a rodina, Ze nasa ¢innost’ bude odmenena az
na inom mieste, nie na tomto svete.

A dnes, pre par hlapych slov, mozno pod
vplyvom poharikov, sa urdzky riesia na vel-
kych a drahych zasadaniach, z ktorych vynosy
by mohli ist’ na ddlezitejsie veci. Kol'ko pena-
zi bolo ,,prelietanych”! Pre vystrelky najatych
chuliganov!

A pritom na mad’arsky transparent, na kto-
rom nam sl'ubuju, ze budeme znovu ich otrok-
mi, nasi politici ani nezareagovali.

édia v poslednych tyzdiioch nezvycajnym
Mspﬁsobom propaguju dve manzelské dvoji-

ce: Mojsejovcov a Flasikovcov. Na prvy po-
hlad tieto dvojice nemaju mnoho spolo¢né. Manzelia
z Peresa i1 pér Flasik-Benova sa chet prezentovat’ ako
schopné, podnikavé pary, ktoré vyuzili vsetky moz-
nosti liberalneho trhového hospodarstva v demokratic-
kom spolocenskom systéme a vedeli zakratko nahro-
madit’ na slovenské pomery pozoruhodné bohatstvo.
I jedni, i druhi sa radi obklopujii luxusom, aj ked’ ko-
Sicky pér sa riadi skor prvkami orientdlneho vkusu,
a Flasikovci sa usiluju prezentovat’ ako vyznavaci mo-
dernej kozmopolitnej estetiky.

Oba pary sa rady obklopuji drahymi predmetmi,
ale usiluju sa vzbudzovat’ aj dojem, ze maju socialne ci-
tenie. Flasikovei sa ,,velkoryso“ vzdavaju televiznej
vyhry, Mojsejovci prezentuju materialnu podporu napr.
letného detského tabora.

Mozno mat’ nekonecné vyhrady k sebaprezentacii
mojsejovského ¢i flasikovského obrazu zivota, no jed-
no im nemozno upriet’: su prikladom dvoch foriem no-
vozbohatlikov, ktori si iba tazko spominaji na kazdo-

Dvojice

TEODOR KRIZKA

denné starosti vacsinového obyvatel'a Slovenska. Asi
dlho bude symbolom parddie humanizmu vyrok Brana
Mojseja, Ze on veru ma socialne citenie, preto tak vel-
mi citi sdm so sebou!

Bonmot za milion!

Skutky Flasikovcov sa tym mojsejovskym vymy-
kaju azda len vonkajSou pozlatkou. Obaja Flasikovci
sa roky motali okolo l'avicového Smeru-Socialnej de-
mokracie, hoci vyrokmi i konanim by pokojne ladili s
posobenim Ivana Miklosa. Zjavné to je najmé po vi-
taznych vol'bach, ked’ sa pani Benova-Flasikova,
pravdepodobne iba hovorkyna svojho manzela, Coraz
viac transparentne prezentuje svoju svetobcianskost
odklanajicu sa od ,,smeru‘ k potrebam slovenskej kra-
jiny a slovenského cloveka.

Vykorenenost’ oboch parov, ktorti spolocne nazy-
vaju odvahou, je varovnym prikladom, o aké Sloven-
sko ide majetnym I'udom. Bud’ sa chcu objedat’ mate-
rialnym blahom a umelo manazovanym obdivom spo-
lo¢nosti, alebo nekriticky prijimaju ideologické postu-
laty zahranicnych mocenskych elit.

Obdivoval som zhovievavost’ Frantiska Mikloska,
ked’ bol odkéazany pocuvat’ usilie o ontologické uvazo-
vanie Moniky Benovej v nedavnej televiznej relacii
Pod lampou. Rezisér velmi empaticky ponukal diva-
kovi detailny pohl'ad do Mikloskovych o¢i, v ktorych
sa neuspesne tajil zhovievavy udes, akymi vagnymi ar-
gumentmi pani Betiova podopierala modernitu a non-
konformnost’ svojho pokusu o myslenie.

Dvojice Flasikovcov a Mojsejoveov sa daji pre-
zentovat’ ako dva mantinely, medzi ktorymi prezivaju
slovenski — a zrejme nielen slovenski — majetni I'udia:
vily, luxusné auta, pokusy prezentovat’ sa ako spolo-
Censka smotanka, predstierané socialne citenie, moral-
ka a filozofia opierajiica sa nie o stdrociami overené
univerzalne hodnoty, ale takmer o l'ubovol'u a mnohé
iné, to vietko patri k ich vybave. Ci uz si medialny
priestor kupuju, alebo ho dostavajii v zaujme zakulis-
nych politickych planov, majitelia médii ich prezentu-
jb ako vzor autentického tispechu.

Jedno vsak oba medialne prezentované pary pred-
sa len vyraznejsie odliSuje. Zda sa, Ze Mojsejovci za-
tial' nemaju politické ambicie a ich medialna hra ma
skor ozivit' prazdnotu konzumného spdsobu Zivota,
kym Flasikovci iba vel'mi tazko zastieraju, ze im viac
ako o spravnu eurdpsku socialnodemokraticki orienta-
ciu ,,materskej* strany ide o posluhovanie zahranic-
nym lobistickym skupinam. V ni¢om inom nevidim ta-
jomstvo neskryvaného povzbudzovania tohto paru na-
$imi ,,nezavislymi* médiami, ktorych ciefom — spo-
locne s opoziciou — je skora rekonstrukcia vladnych
pomerov u nas.
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yvaly Cesky a predtym fede-

ralny prezident Vaclav Havel

oslavoval 5. 10. 2006 svoje
sedemdesiate narodeniny. Po osla-
vach v Prahe zavital aj do Bratislavy.
Jeho stupenci mu usporiadali v bu-
dove Slovenského narodného divad-
la narodeninovu oslavu. Ako neza-
budli vyslovne a s uréitou davkou
rozhorcenia a odstidenia uviest’ vSet-
ky hlavné noviny vychadzajuce na
Slovensku (vsetky su v rukach za-
hrani¢nych majitelov), na slavnosti
sa nezucastnil ziadny tstavny Cinitel’
SR, t. j. ani prezident, ani predseda
parlamentu, ani predseda vlady. Po-
dobne tomu viak bolo i v CR, kde si
Havla pri prilezitosti jeho narodenin
pozval k sebe stcasny prezident a je-
ho oponent i sok Vaclav Klaus a ne-
utekal mu gratulovat’ na jeho narode-
ninovu party. Nuz zrejne Klaus tiez
nevynecha ziadnu prilezitost’ ukazat
svojmu konkurentovi, kto je teraz
panom Hradu! V jednom z nedav-
nych rozhovorov pre Lidové noviny
Havel uviedol, Zze sa spociatku po
vytvoreni samostatnej Ceskej repub-
liky pravidelne stretavali s vtedaj-
$im predsedom ceskej vlady Vacla-
vom Havlom na Hrade. Neskor vsak
od toho Havel upustil, pretoze, ako
sam uviedol, Klaus ho pri tychto
stretnutiach casto ,,plisnil“ zo vSe-
moznych dévodov.

Havel si v Bratislave rozsiril aj
svoju bohatu zbierku vyznamenani a
Cestnych doktoratov, a to o Cestny
doktorat Akadémie muzickych ume-
ni. V tejto suvislosti som si spome-
nul na jeden stary vtip, podl'a ktoré-
ho vyznamenania a Cestné doktoraty
dostavaju zasadne ti, ktori uz nejaké
takéto artefakty maju vo svojej drz-
be. Leonid ITji¢ Breznev, na ktorého
mohutnej hrudi sa pri roznych slav-
nostnych prilezitostiach ligotala
spusta metalov rozli¢nej velkosti,
tvaru a farieb, nadcasovu platnost
tohto vtipu v kazdom pripade doko-
nale potvrdzoval.

S menom Vaclav Havel som sa
eSte za komunistickej totality stretol
na vlnach radia Slobodna Eurépa.
Niekol'ko mesiacov pred novembro-

JAN DANCER

Nedal som sa
ostrihat’ na ,.havla‘®!

vym prevratom v roku 1989 mu tato
stanica robila rozsiahle a systematic-
ké sluzby ,,public relation“. Raz som
v tej dobe zasiel k holicovi a na jeho
otazku, ¢i si Zeldm upravit’ Gces na
whavla“, alebo takzvane do ,strate-
na“, som mu odpovedal, Ze sice pro-
ti panovi Havlovi ni¢ nemam (vtedy
som nemal), avSak uprednostnim
druhtt moznost. M6j dobromysel'ny
holi¢, ktory vtedy nemal ani potuchy
o nejakom Vaclavovi Havlovi, moju
vol'bu vrelo schvalil a potom mi dr-
zal zo S$tvrthodinova prednasku o
tom, ze uées na ,havla“ uprednost-
fuju najmé neskusené a nedostatoc-
ne odborne podkuté mladé holicky.
Ked sa po zvoleni Vaclava Hav-
la za prezidenta CSSR objavili v no-
vinach jeho portréty a vladla velka
euforia ohl'adne jeho osoby, poziadal
som svoju manzelku, aby mi poveda-
la, ¢o si o tomto ¢loveku na zadklade
podobizne mysli. ,Ja Ti neviem,*
odpovedala mi manzelka po doklad-
nom prezreti portrétu, ale ,,na mpa
posobi dojmom zhyralého ¢loveka®.
Takuto prorockd diagnézu osob-
nosti som zazil dvakrat v svojom do-
terajSom zivote. Prva sa tykala Mi-
chaila Gorbacova. Po zvoleni na ¢elo
sovietskych komunistov sa v dennej
tla¢i objavili jeho velké portréty.
Moj vtedajsi kolega (mimochodom
so vzdialenymi arménskymi koren-
mi) mi vtedy po dékladnom presku-
mani fotografie uplne vyrazil dych,
ked” Gorbacova zhodnotil: , Iahko-
mysel'ny kozacik, ktory prepije Rus.*
Prekvapilo ma to, a preto upresnil:
,»Za pdsobenia tohto muza sa Soviet-
sky zvéz rozpadne.* ,,Chvala Bohu,*
reagoval som. ,,To v§ak bude stat’ ve-

la krvi a biedy obycajnych l'udi,” za-
vi$il nasu debatu kolega.

Vratme sa vSak k Vaclavovi Ha-
vlovi. Vel'a informacii o rodine Ha-
vlovcov poskytuje autobiografia je-
ho otca, ktora vysla po roku 1989. Su
v nej podstatné informacie o tom,
ktoré kruhy mu poskytli finanény ka-
pital na rozbeh podnikania. Dozvie-
me sa z nej aj o pdsobeni Havlovho
otca v slobodomurarskom hnuti, ako
aj v Strukttrach tzv. Rotary klubov.
Dovtedy, kym som si neprecital tito
autobiografiu, som mal sklon pova-
zovat’ tvrdenia o tom, Ze napriklad
slobodomurari maju vypracovany
systém tajnych znameni, pomocou
ktorych st schopni vzijomne sa
skontaktovat, za prejav bujnej fan-
tazie. Na zaklade autobiografie Ha-
vlovho otca, kde popisuje, ako sa es-
te pred vypuknutim prvej svetovej
vojny pri navsteve USA pomocou
»zednafskych znaméni® zoznamil s
d’al§imi slobodomurarmi, som tento
svoj nazor korigoval.

KedZe sme na pode Casopisu
Kultara, uvediem este jednu zauji-
mavu informaciu ziskanu z uvedené-
ho pramena. Podla Havlovho otca
bol slobodomurarom aj znamy Eesky
spisovatel’ Karel Capek. V dobe pr-
vej Ceskoslovenskej republiky sa
vSak uz nepodiel’al aktivne na ¢in-
nosti svojej slobodomurarskej 16ze,
ale tzv. ,.kryl“, t. j. zachovaval ml¢a-
nie o veciach, o ktorych sa v svojich
aktivnych dobach dozvedel. Oblu-
kom sa tak dostavame k jubilantovi
Vaclavovi Havlovi: aky podiel na
svetovej ,,slave” spisovatel'a, drama-
tika, maji jeho umelecké kvality a
aky mocné sily v pozadi?

POZNAMKA: Prosime &itatel'ov, aby zobrali dodatoéne na vedomie, Ze prejav Véc-
lava Havla uverejneny v Kultare ¢. 14, bol povodne publikovany v ¢eskom ¢asopi-
se Obrys — Kmen a predstavuje kompilat viacerych prejavov.

ibanon bol doneddvna S§tastnou krajinou, krajinou
cédrov, oazou slobody v pusti absolutizmu, zem po-
nukajuca azyl, slobodna zéna na gigantickom priro-
dzenom bulvari, ktory spaja tri kontinenty: Eurdpu, Aziu a

Afriku. Tato krajina, ktora je jedine¢nym prikladom nabo-
zenského spolunazivania, tento maly Stat s réznorodym
obyvatel'stvom sa stal obet'ou masivneho a nic¢ivého utoku.
Silna izraelskd armada ustedruje tvrdé udery malému, bez-
brannému Libanonu.

Zda sa, ze sa opakuje neblahd operacia "Mier v Galilei".
Vtedy, roku 1982, Palestin¢ania z Hnutia pre oslobodenie
Palestiny zacali z juzného Libanonu pustat’ strely na Horna
Galileu, a preto jej obyva-
telia museli opustit’ svoje 14 ®
domovy. Izrael napominal Iran nl e
bejrutsku vladu a ziadal
ju, aby za to prijala zod-
povednost’. Vtedy vSak Libanoncania vlastny Stat neriadili.
Boli to feddajini z Hnutia pre oslobodenie Palestiny. V Jor-
dansku ich zmasakrovala beduinska légia krala Husseina,
lebo vytvorili §tat v State. V Libanone nasli utocisko vd’aka
Nasserovi, ktory Libanoncanom vnutil nerovnil zmluvu.
Arafatovi fedd4jini porusili dohody a urobili si z juzného
Libanonu velku operativnu zakladiiu, znamy Fatahland.

Izraelsky minister obrany general Saron sa chcel tohto
tfa v pite zbavit. PredovSetkym vS8ak chcel vyradit’ z hry
Arafata. Preto presvedcil premiéra Begina, aby zauto¢il. To
viedlo k vojenskej akcii "Mier v Galilei", ktorej hroznym
dozvukom bolo vyvrazdenie osdd Sabra a Chatila. Libanon-
ski vojaci vtrhli do uteceneckych taborov a povrazdili zeny,
starych l'udi a deti. Izraelskd arméda vobec nezasiahla. Ten-
to hrozny skutok v prvom rade odsudil izraelsky Najvyssi
sud. Saron bol odstdeny na politicky exil, Begina postihla
silna depresia, ktora ho neskor priviedla na smrtelnt postel’.

A dnes, ako aj vtedy, bol Izrael vyprovokovany.

Na prvy pohlad sa teda zd4, ze historia z roku 1982 sa
opakuje. Aj vtedy Izrael obvinil zo zodpovednosti Libanon,

a tvaril sa, Ze nevie ni¢ o tom, ze Arafat zalozil §tat v State.
Dnes je Libanon zvrchovanym Statom, ale len teoreticky.
Pravda je taka, Ze syrska armada po Jari cédrov musela Li-

banon evakuovat’, ten isty Libanon, do ktorého v roku 1971
vstupila, aby "ukoncila ob¢iansku vojnu".

Siet’, ktort vytvorili syrske tajné sluzby, vSak zostala
nedotknuta. Okrem toho, ¢o iné je Hezbollah, ak nie predi-

zend ruka Teheranu? Oficidlne a tajné dohody medzi Syriou
a Irdnom predsa nepodpisal duch. V demokratickom liba-
nonskom parlamente st pritomné dve najvplyvnejsie strany,
umiernend strana Amal a radikalny Hezbollah. St to aj vlad-
ne strany. Z toho vyplyva, ze fakticky komanduje Syria, kto-
1a je uzko spojend s iranskym radikalnym kridlom. Na jeho
Cele stoji znepokojujuci prezident Islamskej republiky - Ma-
hmtd Ahmadinedzad. Vedie podobné nendvistné reci ako
Goebbels a pozna len jed-
® no heslo: Izrael musi zmiz-
e Irak nat’ z mapy. Spravny mos-
lim ma len jedno poslanie:
zni¢it Zidov, lebo ti utlaca-
ju palestinskych bratov. Ahmadinedzad tvrdi, Ze toto posla-
nie mu zveril Madhi (mesias) a Ze na to, aby ho moslim spl-
nil, sa hodi kazdy typ zbrane. "To, ¢o novodobi kriziaci na-
zyvaju terorizmus, je v skutocnosti svétd vojna", netinavne
opakuje.

Skuto¢nou podstatou dnesnej tragédie v Libanone je to,
ze na vojnové pole vstipil teokraticky Iran. Nahle spoje-
nectvo medzi Hamasom a Hezbolldhom chce do kliesti zo-
vriet’ Izrael a "jeho spojencov". Toto spojenectvo si Zelal
Ahmadinedzad, ktory z dial’ky ovlada miliciondrov vd’aka
dobrym uradom v Syrii.

Iran je teda v ringu - to je novy fakt v tejto "odplate". To
vSak, zial', nie je vSetko. Na petrohradskom samite sa napl-
no ukézala deviacia Bushovej vlady a krehkost' Eurdpy. Za
tychto okolnosti nebude I'ahké zastavit’ vSeniciaci rusky po-
chod zamerany na to, aby Rusko znova ziskalo antagonis-
ticka ulohu v takzvanej ropnej oblasti. Jan Pavol II. varoval,
ze vojna ni¢ neriesi. Ak Eur6pa chce ukondit’ staru dradmu na
Strednom Vychode, potrebuje nadviazat’ spojenectvo sama
so sebou v duchu realistickej unitarnej politiky. Mala by do
projektu vyrovnanych sil zapojit’ Putinovo Rusko, a tak za-
chranit’ Izrael a ucinit’ zadost’ spravodlivosti v Palestine.

Jozer M. RyDLO

ova vlada vziSla z parlament-

nych volieb, v ktorych sa preja-

vila nespokojnost’ obyvatel'stva
so socialnou situaciou na Slovensku.
Reformné usilie kabinetu Mikulasa
Dzurindu neoslovilo vaé¢sinu obcanov,
ktora ho pocitovala predovsetkym v po-
dobe zvySovania cien.

Vladna koalicia v zlozeni Smer -
SD, SNS a IS - HZDS v s¢asnosti dis-
ponuje pomerne vel’kou podporou l'udi.
Verejnost’ bude citlivo vnimat’ napiia-
nie predvolebnych sl'ubov, osobitne v
socialnej oblasti. Medzi prvé kroky no-
vého vladneho kabinetu tak patria zme-
ny v socialnej politike.

Odstranenie
protiustavného stavu
Medzi prvé rozhodnutia Narodnej
rady SR patri schvalenie novely zdkona
0 socialnom poisteni. Zohladnilo ziste-
nia Ustavného sidu, podla ktorého bo-
lo prehodnocovanie invalidnych do-
chodkov protiustavné. Spominané pre-
hodnocovanie sa zacalo eSte v roku

vej socialnej situacie dochodcov. V bu-
ducnosti by Vlada SR mala podporit’
najmi tie rieSenia, ktoré budu mat’ sys-
témovy charakter a budu mat’ za nasle-
dok zvySenie jednotlivych doéchodko-
vych davok tak, aby ich nemohla spo-
chybnit’ alebo pripadne odobrat’ vladna
reprezentacia s odliSnym nazorom na
problematiku viano¢nych prispevkov.

Podpora rodiny

Z navrhu novely zakona o prispev-
ku pri narodeni dietata vyplyva, Ze za
narodenie prvého dietat’a by mali rodi-
¢ia ziskat’ prispevok v celkovej sume 15
460 korun. Doposial’ dostavali rodi¢ia
za narodenie kazdého dietat’a prispevok
vo vyske 4 460 kortn. Rezort prace, so-
cialnych veci a rodiny chce zaviest pri-
platok k prispevku pri narodeni dietat’a
za uCelom zmiernenia pociato¢nych vy-
davkov rodiny. Vyska takéhoto priplat-
ku sa navrhuje v sume 11-tisic kortn.
Zavedenie priplatku k prispevku pri na-
rodeni diet'at’a je racionalnym navrhom,
ktory vylucuje moznost’ zneuzitia finan-
¢nych zdrojov. Pokryje vydavky rodiny,

Prvé zmeny
v socialnej politike

2004, pricom Socialna poistovia za dva
roky posudila 135-tisic invalidnych d6-
chodkov. Narok na invalidny déchodok
stratilo osem percent 'udi.

Prehodnocovanie déchodkov, kto-
ré boli priznané este podl'a povodnych
pravnych predpisov napadla na Ustav-
nom sude skupina opozi¢nych poslan-
cov Smer - SD, IS - HZDS a KSS.
Ustavny siid v juni 2006 rozhodol, ze
niektoré ustanovenia zdkona maju za
nasledok protipravny stav, ktory vy-
volal pravnu neistotu. Prehodnocova-
nie invalidity bude naro¢né z hl'adiska
¢asu i vynaloZenych finanénych pro-
striedkov, ktoré bude musiet’ Socialna
poistoviia spitne doplatit’ dotknutym
obc¢anom. Na rozhodovanie o vrateni
invalidného déchodku bude mat’ Soci-
alna poistoviia 18 mesiacov. Napor,
ktory vznikol prijatim poslednej no-
vely zdkona o socidlnom poisteni tes-
ne pred parlamentnymi volbami ne-
vytvara predpoklady na to, aby mohla
Socialna poistovia okamzite uskutoc-
nit ndpravu protiustavného stavu.
Vlada musi v tomto pripade rieSit’
problém, ktory sposobil este predcha-
dzajuci kabinet. Napriek tomu, prihla-
sila sa k naprave vzniknutej situdcie, i
ked mnohé osobné tragédie uz nebude
mozné vratit’ spat’.

Viano¢ny prispevok

V Programovom vyhlaseni vlady sa
novy kabinet zaviazal poskytnut' via-
no¢ny prispevok pre dochodcov. Vyska
viano¢ného prispevku bude diferenco-
vana podla vysky dochodku. Prispevok
je ureny na zmiernenie socialnej situd-
cie dochodcov. Vyska dochodkov ne-
zohl'adfiuje zvySujuce sa zivotné nakla-
dy. Tejto skutocnosti nevenoval pred-
chadzajuci vladny kabinet dostato¢ni
pozornost’ a preto od roku 1998 prislo k
dramatickému prepadu zivotnej Grovne
déchodcov. Redlna hodnota poddimen-
zovanosti, najmé starobnych déchod-
kov, je védcésia ako vyska viano¢ného
prispevku. Jeho horna sadzba dosahuje
2000 kortn: (1) vyska déchodku do 3
455 Sk - znamena prispevok 2 000 Sk,
(2) vyska déchodku od 3 456 Sk do 6
910 Sk,- znamena prispevok 1 750 Sk,
(3) vyska dochodku od 6 911 Sk do 10
365 Sk, - znamena prispevok 1 500 Sk.
Vianoény prispevok ma charakter jed-
norazovej davky a je ureny pre pobera-
telov najnizsich dochodkovych davok.
Vlada navrhla vyplatenie viano¢nych
prispevkov v celkovej sume, ktora zo-
hladiiuje moznosti Statneho rozpoctu.
Zarovei svojim rozhodnutim dava naja-
vo, Ze sa usiluje o zmiernenie nepriazni-

ktoré suvisia s narodenim prvého dieta-
ta. Podla kvalifikovaného odhadu si
Cerpanie finanénych prostriedkov na
priplatok k prispevku pri narodeni diet’a
v roku 2007 vyziada priblizne 288 mili-
onov korun. V roku 2008 sa predpokla-
da Cerpanie zdrojov za uc¢elom vyplaca-
nia priplatku v sume 294 miliénov ko-
rin a v roku 2009 v objeme 300 mili6-
nov korun. Slovenské domacnosti su
zatazené pravidelnym ndrastom Zivot-
nych nakladov. Osobitne sa to dotyka
mladych rodin, ktorym sa narodi prvé
dieta a jeden z manZelov nema pravi-
delny prijem z pracovnej ¢innosti.

Vyhodnejsie
hypotekarne avery

Stat by mal zvyhodnit’ poskytova-
nie hypotekarnych uverov. Vlada
schvalila navrh novely zdkona o ban-
kach, ktora pocita s podporou zo strany
Statu vo vyske 1,5 percentudlneho bo-
du. Stat takato podporu poskytne len v
pripade, ak urokovu sadzbu znizia aj
hypotekarne banky, ktoré by mali pri-
spiet’ jednym percentom. Novela ob-
medzuje poskytnutie spominanej pod-
pory vekom a hrubym prijmom. Po-
moc je uréend mladym l'udom do 35
rokov. Zarovei musia spliiat’ podmien-
ku, podl'a ktorej priemerny mesaény
prijem ziadatela o uver nesmie pre-
siahnut' 1,3-nasobok priemernej me-
sacnej mzdy (za posledné tri mesiace
pred podanim ziadosti). Ak su pobera-
telmi hypotekarneho uveru manzelia,
obaja musia splnit’ podmienku veku a
ich spolo¢ny prijem nemoze byt vyssi
ako 2,6-nasobok priemernej mzdy. O
podporu bude mozné ziadat’ len pri hy-
potékach do 1,5 mil. kortn, pricom ta-
to podpora je garantovana pocas pia-
tich rokov od uzatvorenia zmluvy o
hypotekdrnom uvere.

Novy kabinet ¢akda mnoho problé-
mov a tazkosti, Co potvrdzuju uz prvé
mesiace vladnutia. Odhliadnuc od kon-
frontacnej kampane, ktorej musi celit’,
vladu bude slovenska verejnost’ posu-
dzovat najmd podla jej praktickych
rozhodnuti. Prvé opatrenia v socialnej i
hospodarskej oblasti naznacuji, ze
zvazuje dopady vlastnych rozhodnuti
na kvalitu zivota vacSiny populacie.
Tato skuto¢nost’ predstavuje viditeI'nt
zmenu v porovnani s minulym voleb-
nym obdobim, ked’Ze po historickych
parlamentnych vol'bach v roku 1998 sa
na Slovensku realizoval ekonomicky
program, ktory kladol vdcsi doraz na
liberalizaciu trhu ako zivotnil uroven
obcanov.

MARIAN KLENKO
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asluhou obcianskych zdruzeni,

ktoré v tychto Sestnastich ro-

koch uz mnohokrat dokazali,

ze im slovensky narod a jeho
dejiny, ale aj v organickom stlade s nimi
postavena jeho budtcnost’ leZia na srdci,
ziSli sme sa tu dnes, na mieste, kde sa
v roku 1848, teda pred viac, nez jeden
a pol storo¢im, konalo 'udové zhromaz-
denie. Bolo to totiz jedno z tych l'udo-
vych zhromazdeni, ktoré sa zapisali do
dejin slovenského naroda ako jeden
z najvyznamnej$ich momentov a najjas-
nejsich prejavov jeho zaznavanej exis-
tencie, jeho narodného povedomia a jeho
politickych tazob a narokov.

Na tomto mieste Cudovit Star dia
19. septembra 1848 v mene Slovenskej
narodnej rady vypovedal poslusnost
uhorskej vlade a vyhlasil Statnu nezavis-
lost’ Slovenska. Vyzyval vsetok l'ud, aby
sa zapojil do celonarodného povstania
proti Mad’arsku.

Uhorska vlada vel'mi dobre chapala
vyznam a dosah tohto revolu¢ného gesta.
V zapidti odpovedala terorom. Vodcov
povstania vyhlasila za vlastizradcov
a pozbavila ich uhorského Statneho ob-
Cianstva. Rozputala prenasledovanie
vsetkych narodnych pracovnikov na Slo-
vensku a koncom oktobra dala v Hlo-
hovci potupnym obesenim popravit
dvoch mladych slovenskych Studentov,
ktori sa odvazne zapojili do povstania.
Boli to Viliam Sulek a Karol Holuby.
V novembri potom $tatarialny sid v Ple-
Sivei vyniesol ortiel’ trestu smrti aj nad
narodnymi buditelmi Stefanom Markom
Daxnerom, Janom Franciscim a Micha-
lom Bakulinym. Tento rozsudok vsak
nebol vykonany.

Kto z mladych pozna dnes mena tych-
to hrdinov a ucti si nalezito ich pamiatku?
Ved’ sa deti v naSich skolach uz nedozve-
dia ni¢, alebo len vel'mi malo, aj o Staro-
vi, Hurbanovi a Hodzovi. Nad tymto by
sme sa mali vSetci zamysliet, prave aj
dnes a na tomto historickom mieste.

O priebehu a vysledkoch Slovenské-
ho povstania z rokov 1848 — 1849 moz-
no donekonecna diskutovat. Ale jedno
nemozno poctivo popriet: toto Sloven-
ské povstanie bolo v nasich novsich deji-
nach prvym jednoznaénym prejavom vo-
le slovenského naroda zit' svojskym slo-
venskym zivotom v takych politickych
podmienkach, aby si mohol zachovat
svoju narodnu identitu, kultiru, nabo-
zenstvo a cely tisictristoro¢ny odkaz
svojich dejin.

Veduce osobnosti slovenského na-
roda sa na to nélezite pripravovali. Uz

MILAN S. DURICA

Myjava — historicky uzol naSich dejin

zadiatkom roka 1848 Ludovit Stur,
kratko predtym zvoleny za poslanca do
uhorského snemu, vo svojich odvaz-
nych snemovych prejavoch z 15. janu-
ara a hlavne potom z 3. marca dorazne
vyzadoval opdtovné zavedenie sloven-
ského jazyka na zadkladnych Skolach,
pred sidmi a pri bohosluzbach. Jeho
navrhy podporoval aj zahrebsky kano-
nik Stefan Moyses a v magnétskej ta-
buli Uhorska zahrebsky biskup Juraj
Haulik, rodak z Trnavy. Ked vsak na-
razil na radikalny odpor vicésiny po-
slancov, Stir sa vzdal svojho mandatu.
Po marcovom povstani vo Viedni a za-
sadani revoluéného snemu v Bratisla-
ve, ktory vyhlasil Uhorsko za nezavis-
ly stat, slovenski narodovci za zapojili
do pohybu slovanskych narodov Uhor-
ska, v ktorom chceli mat’ zaistené svo-
je narodné prava. Na zhromazdeni ra-
kaskych Slovanov 2. aprila 1848 vo
Viedni re¢nil aj Cudovit Star. Na vel-
kom T'udovom zhromazdeni 23 obci v
Brezovej 28. aprila Jozef Miloslav
Hurban verejne predniesol Ziadosti
slovenského ndroda stolice Nitrian-
skej, ktoré potom v znamych Strnastich
bodoch slavnostne kodifikovala porada
slovenskych narodovcov 10. — 11. ma-
ja 1848 v Liptovskom Svitom Mikula-
§i ako Ziadosti slovenského naroda.

Uz vtedy uhorska vlada reagovala
zatykatom na Ludovita Stura, Michala
Miloslava Hodzu a Jozefa Miloslava
Hurbana. Ti sa vSak nachadzali v bezpe-
¢i v rakuskej ¢asti monarchie.

Teoreticky vec postupne dozrievala,
ale praktickym konanim sa celej verej-
nosti predstavila prave az odvaznym ci-
nom vyhlasenia ozbrojeného povstania
proti uhorskej Statnej moci. Niekolko
dni predtym, 16. septembra 1848, sa vo
Viedni utvorila Slovenska narodna rada,
ktora vydala rozkaz na nastup dobrovol-
nickych zborov proti Mad’arom. Sloven-
ski dobrovolnici na druhy den obsadili
Myjavu a uz 22. septembra sa pri Brezo-
vej stretli v boji s madarskymi gardami,
ktoré proti nim vyslala Uhorskd vlada.
Vieden potom docasne odvolala sloven-
skych dobrovolnikov, ale po vypuknuti
dalsieho povstania vo Viedni opédt im
dovolili bojovat’ proti Mad’arom, a to
s prisahou vernosti cisarovi a slovenské-
mu narodu.

Boli to aj slovenské dobrovolnicke
jednotky, ktoré 9. decembra 1848 pod-

statne prispeli k porazke mad’arskych
kosutovskych gard pri Budatine. A dru-
hym vitazstvom nad gardami 1. januéra
1849 si slovenski dobrovolnici otvorili
cestu do vniitrozemia Slovenska.

Vsetko, o potom nasledovalo, moz-
no teda pokladat’ za prirodzeny vyvoj
a nasledok oného Stirovho vyhlasenia
v Myjave. Nespocetné su verejné vyhla-
senia vodcov Slovenského povstania,
ktoré iba upresiiuji a zdoraziuju, ze Slo-
vaci tizia po samostatnom Slovensku
v ramci raktiskej monarchie. O inom vte-
dy zrejme nebolo mozno ani snivat. Ne-
vaham vSak vyhlasit, ze bez Stirovho
vyhlasenia ozbrojeného povstania proti
uhorskému $tatu a jeho vlade vel'mi taz-
ko by bolo doslo nielen k zalozeniu Ma-
tice slovenskej a troch slovenskych gym-
nazii, ale sotva by bol mozny aj prevrat
v roku 1918 so zriadenim Cesko-Sloven-
skej republiky.

Z politického odkazu Ludovita Stira
vychadzala aj prva Slovenska republika
z roku 1939. Nebolo doposial’ na Sloven-
sku popredného Statnika, ktory by sa bol
vo svojej politickej nauke a praxi otvore-
nejsie a doslednejsie odvolaval na politic-
ky odkaz Cudovita Stiira a uctil si jeho pa-
miatku ako prezident Jozef Tiso.

Bez oného historického vyhlasenia v
Myjave sotva by bolo mohlo dojst’ k trans-
formovaniu socialistického Ceskosloven-
ska na Cesku a Slovenski federativnu re-
publiku, a tym menej k pokojnému zriade-
niu druhej Slovenskej republiky.

Ale o tom vsetkom sa naSa $kolska
mladez takmer ni¢ nedozvie a Siroka ve-
rejnost’ takmer ni¢ nevie.

Ked’ v roku 1997 vyslo druhé vyda-
nie mojej priruc¢ky na doplnenie vtedaj-
Sich Skolskych ucebnic, aké sa doposial’
pouzivaju v naSich Skolach, niektori
Spickovi predstavitelia marxisticko-ce-
choslovakistického a teda protinarodné-
ho vykladu nasich dejin verejne vyhlasi-
li, Ze nepravdivé a uplne prevratné je
moje tvrdenie, ze Stir na Myjave 19.
septembra vyhlasil §tatnu nezavislost’
Slovenska. Tak som im zacitoval kl'i¢o-
vi vetu z tohto Sturovho vyhlasenia, kto-
ra znie: ,,My v tomto slavnostnom okam-
zeni sa za neodvislych od Mad’arov vy-
hlasujeme, vSetku poslusnost’ mad’arské-
mu narodu, jeho vlade a ministerstvaim
vypovedame.*

Nuz aj z tohto vidime, v akych ru-
kach bolo ? a z velkej Casti doposial’ je

? pestovanie historickej vedy na nasom
Slovensku. Toto je jedna z hlavnych pri-
¢in velmi slabého poznania vlastnych
dejin v Sirokych vrstvach nasho naroda
ako aj z neho vyplyvajuceho najslabsie-
ho néarodného povedomia v porovnani
s ostatnymi narodmi Eurdpy.

Zil som pol storodia v piatich roz-
liénych eurdpskych S$tatoch a mohol
som pohodlne zistit’ skuto¢nost’, ze his-
torici kazdého z eurdpskych narodov
vel'mi usilovne a dokladne vyhodnocu-
ju vsetky mozné najstarSie pramene,
aby mohli dokézat’ ¢im hlbsie historické
korene svojho naroda a $tatu. Tam, kde
Casto chybaju jednoznaéne presvedcivé
pramene, usiluju sa to nahradit umne
vykonstruovanymi hypotézami na za-
klade aj tych najutlejsich naznakov, len
aby mohli predstavit’ ¢o najstarsi povod
svojho naroda. Jedinu vynimku v eu-
ropskom spolocenstve narodov a Statov
tvoria v tomto slovenski historici. Ti sa
najmé v poslednych desatrociach vse-
mozne usilovali ,,dokazat*, ze sloven-
sky narod je vyplod najnovsich dejin.
Ba jeden (dnes uz nezijuci) akademicky
historik mi nevahal vo verejnej diskusii
vyhlasit, ze o Slovensku mozno vlastne
hovorit’ iba od roku 1918. A ked som
mu struéne vysvetlil, Ze mame viac nez
dost’ nepodvratnych dokazov o tom, ze
Slovaci st bezpochyby najstar§im naro-
dom a tvorcom najstarSej Statnosti
v strednom karpatsko-dunajskom pries-
tore, tak mi bojazlivo odpovedal: ,,Je to

pekné, ¢o vy tu uvadzate. Ale ¢o na to
povedia nasi Ceski a mad’arski kolego-
via historici?*“ - Tak som zakonc¢il dis-
kusiu: ,,Mne vobec na tom nezalezi, ¢o
na to povedia ti nasi cudzi kolegovia.“
Lebo aj pri vyskume dejin plati, ze kaz-
dy taha vodu na svoj mlyn. Oni si uz
vytvorili dejinny obraz svojich narodov
—neraz s ani netajenym umyslom ig-
norovat’ historicku pritomnost Slova-
kov v tomto priestore. Preto aj my teraz,
ked” mame uréitu slobodu badania, za-
rudenu Ustavou Slovenskej republiky,
mame nielen pravo, ale aj povinnost’
predstavit’ celé slovenské dejiny, teda
od samych prvopociatkov az podnes, na
zaklade dokladného rozboru a vykladu
vSetkych pristupnych dokumentov
z nasho slovenského narodného a §tat-
neho uhla pohl'adu. A to s tou istou sna-
hou, ako to robia historici vSetkych
ostatnych narodov.

Iba ak si toto uvedomi ¢im viac slo-
venskych historikov najmé z mladsich ge-
neracii, a ak najdu naleziti podporu od
slovenskych vladnych ¢initel'ov, - lebo aj
historické badanie vyzaduje dnes znacné
finan¢né prostriedky, akymi ziaden jed-
notlivec nedisponuje - budeme sa moct’
dozit’ toho, Ze zo slovenskych $kdl vyjda
narodne uvedomeni ob¢ania, ktori si bud
pokladat’ za povinnost’ poznat" hrdinov
nasSich narodnych dejin a uctit’ si primera-
nym sposobom aj ich velké, odvazne a
historicky plodné ¢iny, k akym bezpochy-
by patri aj vyhlasenie slovenskej samo-
statnosti z 19. septembra 1848 v Myjave.

Autor predniesol tento prejav
na oslave 158. vyrocia zalozenia SNR
v Myjave 17. septembra 2006
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ad’arska propaganda od-

jakziva vydavala Uhorsko

(neskor Mad’arsko) za pri-

klad krajiny, kde vladne
sloboda a demokracia, za krajinu, ktora
by mohla byt vzorom zvysku Eurdpy.
Podobne ako sa propagande bol'sevické-
ho ZSSR darilo celé desatro¢ia balamutit’
znaénu Cast’ sveta, aj madarskym pred-
stavitelom sa darilo na svoju stranu na-
klonit' si vyznamné osobnosti svetovej
politiky, verejného Zivota ¢i médii. Tito,
neznali skutocnych pomerov v krajine,
naleteli na pritazlivé frazy a osvedcené
potemkinovské maniere. Uvedeny stav
pretrvava dodnes, ¢o vidno aj na dvoja-
kom metri, aky pouziva Eurépa k Ma-
d’arsku a Slovensku. Bolo to zrejmé aj
v poslednych mesiacoch, kedy sa s vy-
datnou pomocou aj mienkotvornych ,,slo-
venskych® médii mad’arska propaganda
snazila o rozdichanie aféry okolo udaj-
ného utrpenia, ktoré¢ museli Mad’ari pre-
zivat’ zo strany ¢-s. tradov po roku 1945.
Za tymto uc¢elom dokonca mad’arski pro-
pagandisti zhotovili vystavku dokumen-
tujuce Gdajné utrpenie Mad’arov v povoj-
novom Ceskoslovensku pre poslancov
Eurépskeho parlamentu.

O spornych otazkach vzajomnych
vztahov susednych narodov mozno iste
diskutovat’ a vzajomné nezrovnalosti si
objasiiovat' — najma v dialogu historikov.
Ba niekedy sG novinarmi nafukované
kauzy vhodnym impulzom historického
vyskumu. Na strane druhej vSak nikdy
neslobodno zabudat’ na udalosti, ktoré
inkriminovanému tseku predchadzali.
Tak ako nespadol z neba prevrat roku

MARTIN LACKO

Utrpenie Slovakov a Rusinov
v Mad’arskej kralovske;
armade 1938 — 1945

1918 ¢i 1938, ale mali svoje racionalne
korene a vysvetlenie, tak ako sa idea od-
sunu Nemcov z Ciech nezrodila 8. maja
1945, nedaju sa z dejin vyretuSovat’ ani
udalosti spojené s okupaciou juzného
Slovenska poc¢as hortyovskej nadvlady.
Na to vSak niektori nasi mad’arski spolu-
obcania, vratane ich politickych predsta-
vitel'ov, radi zabudaju.

Politicky rezim vladnuci na istom
tuzemi mozno hodnotit’ podla réznych
meradiel a kritérii, ako to vidime aj
v dnesnom svete. Atributom kazdého sa-
mostatného $tatu je aj armada a pomery
v armade byvaju takisto akymsi baro-
metrom aktudlnych spoloc¢enskych po-
merov. ,,Aky je narod, taka je aj jeho ar-
mada“, napisal svojho Casu slovensky
general a minister narodnej obrany F.
Catlog. A to plati aj v pripade mad’arskej
armady rokov 1939 — 1945, ktorej pri-
slusnikmi sa nedobrovolne stali aj desat’-
tisice Slovakov. Zial’, o ich osudy sa slo-
venska historiografia posial’ vobec neza-
ujimala, a to aj napriek tomu, Ze tunajsi
Slovaci prezili v jej ramci ovela vicsie

utrpenie, nez ich vrstovnici v armade
slovenske;j.'

Je povazlivym handicap nasej histo-
riografie, ze otazku Slovakov v Mad’ar-
skej kralovskej armade nikdy neskiima-
la, ani sa ziadnym spdsobom nezaujima-
la o prezivsich veteranov. Ak uz nie pre
iné, tak len pre mnozstvo obeti, ktoré si
vojna spojend s okupaciou juhu Sloven-
ska vyziadala, to malo byt samozrejmos-
tou uz davno. Staci letmy pohlad na
pomniky a tabule padlym v oboch sveto-
vych vojnach. Pokial’ na drvivej vacsine
slovenského izemia obete tej prvej nie-
kol’konéasobne prevySuju straty z druhej
vojny, na uzemi juzného Slovenska je to
celkom inak — pocty obeti tu sa vyrovna-
vajl. Zial', ani 60 rokov po vojne nemé-
me ani len priblizny odborny odhad poc-
tu padlych Slovakov v radoch mad’arskej
armady. Alexander Mach ich pocet este
kedysi odhadol na asi 20. 000. Podla
vsetkého je to nadsadené ¢islo. Rozhod-
ne vak v mad’arskej armade padlo viac
Slovakov z juznych oblasti Slovenska,
predstavujtcich asi 20% jeho predvojno-

vej rozlohy, nez z celého zvysného tze-
mia 1. Slovenskej republiky. General
Catlo§ vo svojich poznamkach spomina
pri bilancovani slovenskej G¢asti vo voj-
ne nasledovny priklad: V Slovenskom
Mederi, rodnej obci A. Macha, bolo uz
v 1943. roku 11 padlych a 18 nezvest-
nych vojakov v ramci mad’arskej arma-
dy! Na tGzemi slovenského §tatu takéto
straty v porovnatenom obdobi neutrpelo
ani jediné z vel’kych miest, vratane Bra-
tislavy!?

Vojensky historik Jozef Skultéty zas
v roku 1964 napisal: ,, Netreba vsak za-
budat na to, zZe juzné Slovensko bolo
okupované horthyovskym Madarskom,
ktorého vojnové vypitie proti Sovietske-
mu zvdzu bolo asi 3-5 krat vyssie ako
slovenského statu. Tomu zodpoveda i po-
Cet mrtvych, ranenych a nezvestnych na
Jjuznom Slovensku. *®

Navyse, v Mad’arskej ,.kralovskej
armade sa eSte pocas II. sv. vojny pouzi-
vali priam feudalne spdsoby trestania:
fackovanie, bitie ¢i fyzické tresty v naj-
roznejsich podobach. Z tychto snad’ naj-

brutdlnej$im bolo tzv. vyvdzovanie. Za
ruky zviazané nad hlavu bol trestanec
vytiahnuty nad tdroveil zeme: ked po
chvili v neznesitelnych bolestiach za-
mdlel, bol oblievany l'adovou vodou,
a tak dokola.

Netreba dodavat’, ze fyzické tresty
sa uchadzali najmé prislusnikom nérod-
nostnych mensin. Ti boli apriori pokla-
dani za nespolahlivych, predovsetkym
Slovaci, Rusini a Rumuni.

Jednym z délezitych pramenov, kto-
ry slovenski historici skiimajuci sloven-
sko-mad’arské vzt'ahy zatial’ vobec nevy-
uzili, st aj dokumenty vojenského spra-
vodajstva ulozené dnes vo Vojenskom
historickom archive Bratislava (done-
davna Trnava). K dispozicii st tu nielen
haldy materidlov tykajucich sa sledova-
nia a odhal'ovania pokusov o $pionaz, ale
0. 1. aj stovky vypovedi zbehov z mad’ar-
skej armady, ktori smerovali prave na
Slovensko. Vojenské spravodajstvo tym-
to venovalo velkl pozornost’ a svojimi
posudkami sa jeho dostojnici snazili
o kladné vyrieSenie ich ziadosti o azyl.

V nasledujtcich riadkoch preto uve-
diem aspon na ilustraciu niekol’ko pri-
kladov z mnozstva zachovanych vypo-
vedi. Zbehovia slovenskej a rusinskej
narodnosti sa temer bez vynimky stazo-
vali na surové zaobchadzanie zo strany
madarskych velitel'ov (¢i uz dostojnikov
alebo poddodstojnikov), na podcenova-
nie, vysmech a urdzky nacionalneho cha-
rakteru a v konecnom dosledku aj na
uboht materidlnu a zdsobovaciu situaciu
v mad’arskej ,.kralovskej“ armade.

(Pokracovanie na 11. strane)
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astup obrodenskej generacie,

predchadzalo z hl'adiska nas-

ho narodného vyvinu pozo-

ruhodné obdobie, ktorého
pociatky mozno polozit do vzniku Tr-
navskej univerzity, vedenej jezuitami
a zalozenej Petrom Pazmanom roku
1635 (roku 1777 prelozenej do Budina).
Hoci to vtedy bola jedina univerzita
v Uhorsku, prevladali na nej Studenti zo
Slovenska a aj vacSinu profesorského
zboru tvorili vyznamni ucenci sloven-
ského povodu, napr. M. Palkovi¢, M.
Sentivani, A. Jaslinsky, J. Ivani¢, A.
Revicky, J. K. Horvat, a d’alsi. Trnava
sa stala dolezitym kultGrnym centrom.
Tu sa zapadoslovenéina vypracovala na
kultarny jazyk.

Na tieto pozitivne zaklady nadvia-
zal rad duchovnych osobnosti, ktoré za-
vaznym sposobom ovplyvnili d’alsi na-
rodny vyvin. Spomenime asponl niekto-
rych: Samuel Timon, tvorca prvej kon-
cepcie slovenskych dejin, Jan Baltazar
Magin, ktory z poverenia slovenského
zemianstva zostavil obranu Slovakov
proti utoku Sl'achty usilujucej sa ovlad-
nut’ Uhorsko, Juraj Papanek, historik
sustredeny najma na ,,slovenské kral'ov-
stvo® (dnes oznacované ako Vel'ka Mo-
rava), Jozef Ignac Bajza, spisovatel
a d’al$i. Osobitne treba vyzdvihnut' vy-
znamné osobnosti, ktoré mali blizko
k panovnicke Marii Terézii, napr. Adam
Frantisek Kollar, riaditel’ cisarskej kniz-
nice, spoluautor dolezitej Skolskej re-
formy, dvorsky radca cisarovnej. Po-
dobne Andrej Hadik, armadny velitel’,
ktory dosiahol najvyssiu hodnost’ pol-
ného marsala, stal sa predsedom dvor-
skej vojenskej rady, ziskal titul risskeho
grofa. Ako prvy v Uhorsku dostal vel-
kokriz Marie Terézie. Tieto mena dopi-
nali aj vzacni prislusnici evanjelickej
cirkvi, z ktorych na prvom mieste treba
vymenovat’ Mateja Bela ,,Velkt ozdobu
Uhorska“, vediuceho autora historicko-
zemepisnej prace encyklopedického
charakteru o Uhorsku. Prvy diel vysiel
16 rokov pred svetoznamou franclz-
skou encyklopédiou. Na spomenutom
diele pracoval aj Samuel Mikovini,
chyrny zememera¢. Spomenme este Jo-
zefa Bencura, pravneho historika, Jana
Tomku-Saskeho i Jana Mateja Korabin-
skeho, vyznamnych geografov.

Impulzom sustredeného narodného
pohybu katolickej inteligencie v 80-
tych rokoch 18. storo¢ia a neskor bola
politika osvietenského absolutizmu Ma-
rie Terézie (1740 — 1780) a jej syna spo-
luregenta Jozefa II. nekompromisného
reformatora, najmé potom, ked sa stal
samostatnym panovnikom (1780 —
1790). Presadzoval radikalny program
v zaujme centralizovaného osvietenské-
ho absolutistického $tatu (obmedzenie
S§lachtickej samospravy, zruSenie ne-
volnictva, nabozenska tolerancia...). Je-
ho cielom bolo zarovefi humanizovat’
spolo¢nost’ a osvetou dvihat’ uroven §i-
rokych vrstiev obyvatel'stva. Pre tuto
ulohu zvolil reformu katolickej cirkvi
(nie vo vSetkom vydarenu, popri uzito¢-
nych opatreniach — zriadenie general-
nych seminarov, novych biskupstiev,
800 farnosti..., pristipil aj k negativnym
krokom - usilie uplne podriadit’ cirkev
§tatu, naznak mozného odtrhnutia ra-
kuskej cirkvi od Rima, Pius VI. tomu
musel v marci 1782 celit' priamo vo
Viedni, zrusenie vSetkych kontempla-
tivnych radov...). Rozsiril lohu ducho-
venstva, kilaz mal byt nielen hlasate-
lom Bozieho slova, ale aj Siritelom
osvety a kultiry ludovych vrstiev. Pre
naplnenie tohto zameru zalozil v roku
1784 aj na bratislavskom hrade Gene-
ralny seminar.

Aby osvietensky orientované du-
chovenstvo (pochopitel'ne, odmietajiice
zapadoeurdpske ponatie protindbozen-
sky orientovaného osvietenstva), ktoré
vyjde zo seminara mohlo sprostredko-
vat’ T'udu v jeho rodnom jazyku nabo-
zenské ucenie, mravnu vychovu a vzde-
lanie, udelil seminaru vysadné povole-
nie pestovat’ materinsky jazyk. Treba
s tctou a hlbokou vd’acnost'ou povedat’,
ze vtedajsia generacia najmd mladych
seminaristov prevazne z rodin prostého
Iudu, ale aj zemianskej vrstvy a za

CT1IBOR GREGUS. MARIANNA KELLEROVA

Historické rozhodnutie
Antona Bernolaka a jeho druhov

ucasti vynikajicich knazov sa naplno
ujala pontknutej moznosti podporit
d’alsi narodny rozvoj. Takto nadviazali
pociatky slovenského narodného obro-
denia na osvietenské idey Jozefa II..
Boli aj v sulade so Sirokym narodnym
pohybom Slovanstva, ovplyvnenym ne-
meckym romantizmom a filozofiou J.
G. Herdera.

Velku prekazku uplatiiovania slo-
venéiny — chybajlci spisovny jazyk sa
ujal vyrieSit bratislavsky seminarista
z oravského zemianskeho rodu zo Slani-
ce Anton Bernolak (1762 — 1813). Jedi-
neény zjav v slovenskej historii. Pochopil
rozhodujici vyznam spisovného jazyka
ako kl'a¢ k uvedomeniu si identity naro-
da. Bernoldkova iniciativa sa opierala
o kruhy viacerych knazov, predovsetkym
z Oravy, ktori uz pred nim pripravovali
zostavenie pravopisu slovenciny.'

Chybajuci slovensky spisovny jazyk
dovtedy nahradzala ¢estina, rozsirena vo
vécsej miere na naSom Uzemi od 15. - 16.
stor. Bola spolu s nem¢inou jazykom re-
formacie. Ked’ze uhorska §l'achta sa pri-
dala k reformacii a uplatiovala zasadu
,.Cuius regio, eius religio” (¢ia je vlada,
toho je aj nabozenstvo), tak vacsina oby-
vatel'stva Slovenska sa stala docasne
protestantskou. Cestina bola liturgickym
jazykom evanjelikov a rozsirila sa vSe-
obecne medzi vzdelancami.

Na slovenské spolocenstvo pdsobili
dve zvonku prichadzajtice tendencie. Ce-
si v zaujme svojej obrany a posilnenia sa
proti nemeckému obkli¢eniu, potrebo-
vali Slovakov a preto sa ich usilovali zis-
kat. A Madari obavajici sa zaniku
v mori Slovanov, videli zachranu vo vy-
hraneni svojej nacionalnej politiky pro-
strednictvom urychlenej aj nasilnej asi-
milacie, predovsetkym slovenskej po-
spolitosti.

Slovenské zemianstvo *> nemalo do-
statok sil, ani ekonomickych ani politic-
kych, aby sa presadilo. Platilo to vo zvy-
Senej miere aj na nepocetnych vzdelan-
cov z ludovych vrstiev. Sebaurcovaci
narodny pohyb sa mohol opriet len
o 'ud, o pocetné rolnicke vrstvy a z nich
pochadzajiucu duchovntl inteligenciu.

Bernolakovci organicky nadviazali
na zivl ideologiu slovenskej narodnosti,
ako sa sformovala v 17. a 18. stor. Vysli
z tradi¢nej predstavy, ze jadro Slovan-
stva tvorili Slovaci a preto aj ich re¢ —
slovencina je najstarobylejsia a aj najcis-
tejsie zachovana. Aj dnes sa povazuje za
,.slovanské esperanto. Slovensko podl'a
nich bolo pravlastou slovanského naro-
da, v ktorej nepretrzite zostali iba Slova-
ci (Nestorova kronika).

Je zaujimavé, Ze tieto tzv. ,,romantic-
ké predstavy* nanovo vedecky potvrdzu-
ju aj cudzi jazykovedci a historici
i v novsich ¢asoch. A ¢o je skoro neuve-
ritelné, st najnovsie vysledky rozsiah-
lych vyskumov historika C. A. Hromni-
ka. Ten objavil nepopieratelnt pri-
buznost’ alebo aj totoznost mnohych
slov slovenciny a tamil¢iny, jazyka Dra-
vidov v juznej Indii (slovenéina — indo-
eurdpska jazykova skupina). Kedze sa
vyrazy z Indie mohli dostat’, podl’a neho,
do krajiny Slovanov v Karpatskych ho-
rach, bohatych na potrebné kovy, iba
v bronzovej dobe (3 000 — 500 pr. Kr.)
a vtedy jestvovali aj ¢ulé kontakty opiso-
vanych krajin, kladie pociatky sloven-
skych dejin do treticho tisicro¢ia pred
Kristom a na nase Slovensko. *

Ulohu zostavenia pravopisnej susta-
vy slovenciny zrealizoval A.Bernolak
vypracovanim vstupného diela Disserta-
tio philologico-critica de Litteris Slavo-
rum (1787). V fiom stanovil a v prilohe
zdovodnil pravidla prvého slovenského
spisovného jazyka. Jeho zaklad tvorila
kultrna zapadosloven¢ina s prvkami
stredoslovenského narecia. O tri roky ne-
skor dovisil svoje dielo pracou Gramma-

tica Slavica a o rok na to Etymologia vo-
cum slavicarum. Tymito pracami bola
slovencina kodifikovana. Malo to kl'i¢o-
vy vyznam a predstavovalo prelomovy
medznik v slovenskom kultarno-politic-
kom vyvine.

Tu a vtedy vzniklo historické roz-
hodnutie, Ze Slovaci st osobitny a svoj-
bytny narod. Ze nie sme ani bezmenni
prislusnici velkého Slovanstva, Ze ne-
chceme patrit’ ani k Cechom, pretoZe tam
nebudeme nikdy rovnocennym a rovno-
pravnym partnerom a uz vonkoncom ne-
mozeme prijat’ svitostefansku ideu, lebo
to by bol nas zanik. Bernolédkovci roz-
hodli o konstituovani novodobého slo-
venského naroda. Chybala v iom mensia
Cast’ naroda — evanjelici, vel'mi vyznam-
na mensina vzhl'adom na jej aktivity.

Historici oznacuju realizatorov tych-
to kl'a€ovych rozhodnuti za prva genera-
ciu bernoldkovcov. Casovo ich vystipe-
nie ohranicuju rokmi 1780 — 1820. Cen-
trum bolo v Bratislave a Trnave. Vedu-
cim organizatorom hnutia bol Anton Ber-
nolak, ktorého sucasnici i starsi druhovia
naplno uznavali a podporovali. Mal na to
najlepsie predpoklady. Bol jazykovedec,
ovladal viacero jazykov, od klasickych
po moderné, mal Siroké znalosti zo vSe-
obecnych dejin, ekonomiky, prirodnych
vied, estetiky, hudby a politiky. Stal sa aj
predsedom nim zalozeného Slovenského
uceného tovariSstva (1792), ako organi-
zacnej bazy Sirenia literatry, osvety
a kultiirnej ¢innosti na naSom tizemi. To-
vari$stvo bolo najpocetnejsim spolocen-
stvom svojho druhu v Uhorsku, ked” do
roku 1796 dosiahlo 581 ¢lenov. Boli to
prevazne knazi, organizovani v ,stan-
koch* po celom Slovensku i blizko neho,
napr. az v Jagri (Egri). Podl'a niektorych
nazorov malo uroven Akadémie vied.

Najbliz§im spolupracovnikom A.
Bernolaka bol Juraj Fandly (1750 —
1811). Patril k najagilnejSim reprezen-
tantom generacie. Bol najplodnej$im spi-
sovatelom. On predlozil ziadost’ na zria-
denie Katedry slovenského jazyka na
univerzite v Pesti. V politickej oblasti
mali bernolédkovci predstavu transforma-
cie mnohondrodnej monarchie na federa-
tivne usporiadanie. V roku 1795 sa roz-
hodli vydavat’ slovenské noviny. Akcia
ale zapadla do ob-
dobia, ked’ odhali-
li jakobinske hnu-
tie a ked doslo
k vine brutalnych
zasahov, takze sa
navrh nedal usku-
toénit’.

Vaznym od-
porcom  hnutia
z radov duchoven-
stva bol Jozef Ig-
nac Bajza (1755 —
1836). Pisal v slo-
vencine, ktora si
sam vytvoril. Je
autorom  prvého
slovenského ro-
manu.  Vyvolal
ostri  polemiku
s predstavitel'mi
bernolakovcov.

Generalny se-
minar trval len 6
rokov (do smrti
Jozefa I1. v 1790),
ale na iom $§tudo-
valo temer Sest’sto
posluchacov (594)
z lizemia Sloven- W
ska (vtedajSieho
Horného  Uhor-
ska). Z nich skoro
81% bolo sloven-

ského  povodu.
Ked k nim pripo-
Citame generac-

nych druhov uz

SLovo

hotovych knazov, potom ide o vyznamny
pocet duchovnej inteligencie, ktora zo-
hrala rozhodujucu tlohu v nasom narod-
nom vyvoji.

Na vel'mi uspesnom slovenskom ge-
nera¢nom rozvoji tejto, ale zvlast nasle-
dujtcej epochy, mala relevantny podiel
dralsia vynimocna osobnost’ naSich dejin
- Alexander Rudnay (1760 — 1831). Po-
chadzal zo starobylého zemianskeho ro-
du. Jeho korene siahaju azda az do staro-
slovenského (velkomoravského) rodu
Diviackych. Vd’aka svojej vysokej vzde-
lanosti, vzacnych charakterovych vlast-
nosti a spechov v predchadzajucej ¢ino-
rodej praci v cirkvi bol v kratkej dobe
poverovany vysokymi Statnymi a cirkev-
nymi funkciami. Rakusky cisar Frantisek
1. ho, uz ako titularneho biskupa, postup-
ne menoval za radcu Miestodrzitel'skej
rady a potom za radcu Uhorskej dvorskej
kancelérie vo Viedni. Roku 1819 bol vy-
menovany za ostrihomského arcibiskupa
a uhorského primasa a zarovenl aj naj-
vyssieho sekretara i kancelara uhorského
kralovstva. Roku 1828 ho papez Lev
XII. inkorporoval medzi kardinalov. Od-
vtedy sa traduje jeho vyrok ,,Slavus sum,
et si in cathedra Petri forem, Slavus ero*
(Slovak som, a keby som bol aj na Petro-
vom stolci, Slovakom zostanem). Zara-
d’'ujt ho, i sucasne v 20. a 30. rokoch po-
sobiacich aktivnych cinitelov do druhej
generacie bernolakovcov. Ich centrom
popri Ostrihome bol aj Budin i Pest.

Vd'aka dovere panovnika a jeho na-
rodnému citeniu posobili na izemi dnes-
ného Slovenska temer vylucne cirkevni
hodnostari slovenského povodu, stiipen-
ci katolickeho osvietenstva. Boli zastl-
peni vo vsetkych mestach Slovenska.
V kaziach sa uplatiovala nova spisovna
slovencina. Pdsobila na Zivot naroda ako
carovny prutik. Slovenskych biskupov
mala Nitra, B. Bystrica, Roznava a Spis-
ska Kapitula.

Na cele obidvoch skolskych distrik-
tov (bratislavského i kosického) stali slo-
venski predstaveni. Na zakladnom stup-
ni §k61 v zmysle Skolskej reformy z roku
1806 sa vyucovalo niektorym zo 7. jazy-
kov narodnosti, teda aj po slovensky.
Slovencina sa Casto ucila v kombindcii
dalsich jazykov, ale aj samostatne. Po

T -

roku 1830 to bola zasadne Bernolakova
slovencina. Ucebnice sa tlacili v budin-
skej tlaciarni. Tu vychadzali bez tazkos-
ti aj prace slovenskych vzdelancov, vSet-
ko vd’aka Rudnayovi a aj tomu, Ze cen-
zormi boli zva¢sa juznoslovanského po-
vodu, nam ziclivi. V Uhorskej dvorskej
komore, Miestodrzitel'skej rade, na pes-
tianskej univerzite a inde sa uplatnila aj
popredna nasa inteligencia, katolicka a
evanjelicka.

Ziada sa vyzdvihnut, e Rudnay po-
sobil uz v tych dobach v duchu ekume-
nizmu. Presadil schvélenie vydavania
slovenského tyzdennika, o ktory sa uz
roky usiloval Juraj (Jifi) Palkovi¢ (1769
— 1850), profesor na bratislavskom evan-
jelickom lyceu. Vdaka nemu vysla v ro-
ku 1824 v uhorskej metropole aj chyrna
Slavy dcera Jana Kollara (1793 — 1852)
a v nemcine vedecké dielo Pavla Jozefa
Safarika (1795 — 1861): Geschichte der
slawischen Sprache und Literatur nach
allen Mundarten (Dejiny slovanského ja-
zyka a literatry vsetkych nareci, 1826).

Rudnay mal humanny vzt'ah k ubie-
denym. Prispel tiez na viacero stavieb,
najmé sakralnych. Uhradil vSetky nakla-
dy na projekty a na Cast’ vystavby monu-
mentalnej ostrihomskej baziliky.

Z druhej generacie bernolakovcov
treba zv1ast’ vyzdvihnut' Juraja Palkovica
(1763 — 1835), ostrihomského preposta,
veduicu osobnost’ hnutia po smrti Antona
Bernolaka. Bol vsestranne vzdelany a vy-
soko agilny. Vydal 5 zviazkovy Bernola-
kov slovnik Slowar Slowenski, Cesko —
Latinsko — Nemecko — Uherski. 30 rokov
pracoval na prvom Gplnom preklade Své-
tého pisma (vydaného 1829 a 1832) do
novej slovenciny a cely néklad daroval
faram. Vd’aka jeho mecénstvu vyslo aj
rozsiahle a vzacne dielo poézie nasho
velkého barda Jana Hollého (1785 —
1849). Hollého Swatopluk, Cirillo — Me-
todiada a d’alSie diela kriesili vynikaju-
cim sposobom z nasej heroickej minulos-
ti idedl narodnej sily a nezavislosti. Do
tejto generacie bernolakovcov patrili este
Jan Herkel, autor vSeslovanskej gramati-
ky, Jan Kois povodca troch slovnikov tej-
to jazykovej skupiny a d’alsi.

(Pokracovanie na 10. strane)
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Koniarkovo susosie na pamiatku Antona Bernolaka v Trnave
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dobehnut’
k plamienku

hoci je burka stale zamrezovand
vietor zacina obtacat
kmene a konare
travam skruca Saly

uschnutu slivku

sfuikol k mitvemu bodu
vSetko je také vazne
meni sa akustika
bleskové
blesky popri mne

este viac zrychlujem

k podstresiu

lastovickam

a dveram
pravou i lavou rukou
napokon zapalim

hromnicnu sviecku

chybas mi

osviezenie
poklaknem pri Tvojej studni
oklamand s najskrytejSou bolestou
ktora nepreletela cez telo
je zahniezdena vo vSetkom
¢o je moje
tiene a tiene
som smutnd i smutiaca
zmietli ma zmdtenu
ale sem som prisla sama
Boze
podavam Ti vodu
S1 S0 mnou
oklamany
s najskutocnejsou bolestou
pri svojej studni sa sustredujes
aby si mohol prijat vodu i odo mna

zaciatky veci
ktoré necakame

zima si postavila
tanec priamo dohora
v zamrznutych stopach po nom
zrkadla mrtvych muzov
mozno ich tvare
bledé
osamelé
opdt vichrica
¢iry a presvetleny Abel
tecie cez svoje telo
stupa po dymovom chodniku
k uzkej hlboc¢ine Mesiaca
Strbinka cervenie
ako krv

prebdiet

opdt sa moze stat’ cokolvek
v tomto trpezlivom priestore
na odvratenej strane noci
som namiesto spanku
vyslovila devdit modlitieb za
muza
ktory smrtelne vazne odisiel
Pan hovort
Ze nemozem stratit
uzemie svojej duse
ale prave tam nocuje strach

Z1LATA MATLAKOVA

Modlitba
za vtaky

pri jeho Ciernom tele
zapalujem desiatu modlitbu

linia
Ciara oddeli urcité od neurcitého
je sama sebou
i obrysom tvaru
Ciastocne naznaci
a presne ohranici tvar
alebo osnovu
ram
aby svojou jemnostou
hovorila o vyzname
pre ktory som ju s Tebou
Boze
stvorila

ak uverim

vo vodnom zrkadle

sa mihne

najznamejsia tvar

cez ktoru vydychnem
naznacujes mi
Pane
miesto
na ktorom chodidlami
naplnim tvoje stopy

a obaja prejdeme po hladine

dievca bez vena

po veceroch

prikladam k sebe

zaprstné kosticky oboch ruk
napriek tme
vtekaju do mesacnej delty

napol hlasom

napol telom

si vymodlievam

tien svojho tiena

nieco zazracné

som zavolana
Jjedinym sposobom
pozriem na dno rozpravky
a vojdem do trinastej komnaty
plnej
Zlata

triumf placu
aj ta najuzasnejsia modlitba
ma svoj kusok hmly
no jej pravdivu cast
ukladam den co den
do priestoru na konci veci
Si unaveny
Pane
obaja vieme o chvili
so zvesenou hlavou
v bielej soli
som buducou slzou
Tvoja ruka sa ma dotkne
a nasmeruje do zvislého pramena
moze to byt poslanie
i sposob dorozumenia
ked’ uz niet sil prehovorit

cakanie
na padajucu vodu

v prvom sne
kizu po ulici
dazdové ryby

s duhovymi Supinami

v druhom sne

strnadka zatvara kridla
na zmoknutom

chrbate stromu

treti nesen

je o kaluzi

pri ktorej

sa zastavil Noe

vysokohorskd
modlitba za vtaky

pri nahosemennych krikoch
stretam cervenokridleho murarika
s poranenou chodzou
Jje asymetricky ako moje telo
po tisicoch mavnuti naposledy oprie
Cervené pierka
o zulovy kamen
od toho okamihu
sama stupam
po Abelovom chodnicku
do vzduchu s inymi vtdkmi
medzi ktorymi chyba ten
ktory chybat ma

predo mnou jesen -
za mnou jesen

Skrtiaci povrdzok

vo vyske Sarkana

ma ludsku tvar

ako anjelik

s mokrym menom

¢o ochranuje

kusky zvierat a rastlin
som na spravnom mieste
jablko na dotyk -

- dnesna prva a posledna vecera

tak smutno

kracam so sklonenou hlavou

po nijakej ceste

dodnes
dopredu navlhcéené oci
nie su predzvestou placu
znamenaju ocistu
zdanlivu clonu

lebo v skutocnosti

nikoho nevpustim na pustne dno
rozdrobeny smutok
a upazeny On
s kvapockami krvi
na pribitej dvojruke
On moze

Jja si trufnem

iba vstupit do jeho tiena

jesennd zahrada
s ulom

uz sa neprechadzam medzi véelami
v zelenomandlovej voni
kyslejsie odpovede vetra
su drsné a suzuju
vnikaju do sveta susenych sliviek
v ktorom uzucké sinko
zapada nad ulmi
vSetci predpokladaju koniec
ale ten neexistuje
lebo anjeli premodlia vceliu zimu
do tisic a jednej noci
tam sa nic nestrati
iba medovo premiestni
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ytvarnik  Jaroslav

Uhel sa narodil

v Paludzke (1954,

Liptovsky Mikulas).
Vysokoskolskeé sStudia absolvo-
val v Banskej Bystrici na Peda-
gogickej fakulte a v Polsku na
Akadémii krasnych umeni, Fa-
kulte maliarstva vo Varsave.
Pésobi na Katedre vytvarnej vy-
chovy Pedagogickej fakulty
Univerzity Mateja Bela v Ban-
skej Bystrici, kde vyucuje kres-
bu a malbu. Je clenom Sloven-
skej vytvarnej unie a Umeleckej
besedy slovenskej. Venuje sa
malbe, grafickému a kniznému
dizajnu, ilustraciam, znamkovej
tvorbe a publicistickej cinnosti
v oblasti vytvarnej pedagogiky.
Aktivne spolupracuje v oblasti
vystav detského vytvarného pre-
Javu. Zucastiuje sa umeleckych
sympozii a tvorivych dielni do-
ma aj v zahranici.

Jeho tvorba bola prezento-
vand doteraz na viac ako de-
vdtdesiatich vystavach. Je za-
stupeny v Statnych, ale predo-
vSetkym v privatnych zbierkach
na Slovensku a v zahranici (An-
glicko, Skétsko, Nemecko, S'vaj—
ciarsko, Polsko, USA, Rumun-
sko, Bulharsko, Turecko, Kana-
da, Rusko a Grécko. V roku
1998 mu bola udelend Cena
ministra kultury Slovenskej re-
publiky za osobny vklad do slo-
venskej kultury a umenia. V ro-
ku 2000 sa stal laureatom Ceny
Masarykovej Akadémie umeni
v Prahe za umelecku cinnost.
V roku 2004 mu bola udelena
cena kritiky Premio internazio-
nale d’arte San Crispino za
malbu v Talinasku. Zije v Ban-
skej Bystrici a v Paludzke.

- Vo vnutri obrazov sa nieco
hybe, pomyslela som si pri prilezZi-
tosti otvorenia vystavy maliara
Jaroslava Uhela, ktorda sa usku-
tocnila v juni v Belehrade v galé-
rii Guarnerius, centar lepih umet-
nosti Jovana KolundZije. Tajomné
ozvy, energické, pomalé, radostné
i pochmurne podoby tanca fareb-
nych odtienov sa nenasilne pretla-
caju k obdivovatelom vytvarného
umenia. Najviac na mna zapéso-
bila cierna a cervena — akoby sa
na platno vyliala bolest i tuzba...
Spozndavanim principov umelcov-
ho vyjadrenia stipam cez hlbku
pocitov k duchu umenia. “Umenie
nas vyzyva k mysliacemu skuma-
niu... " tvrdi G.W.F. Hegel. Ateliér
v Liptovskom Mikulasi, kde tvori-
te, pocuva kazdy tah Stetcom, kto-
rému zverujete svoje pocity a nd-
lady. Kedy, v akom obdobi svojho
Zivota ste sa zbliZili s farbou na-
tolko, ze ste jej zacali verit a odo-
vzdavat svoje vnutorné tuzby a
postrehy?

JArROSLAV UHEL: - Na koho sa
ma maliar spoliehat’, ak nie na far-
bu...? Znie to troSicka pateticky,
ale je to v kone¢nom dosledku tak.
Cely zivot si budujem svoj vztah s
farbou, velebim ju samu v sebe,
vytvaram si na fiu svoj nazor, zva-
zujem, ¢o je dobré a Co je zlé. Nie-
kedy s nou zapasim, s pribudaji-

Mysli a dycha farbou

Zhovarame sa s vytvarnikom
a vysokoskolskym pedagégom Jaroslavom Uhelom

cim vekom som ohladuplnejsi. A
mozno aj preto, ze farebnost’ moj-
ho sveta sa postupne meni. Navza-
jom si kladieme podmienky, ove-
rujeme jeden druhého, stavame sa
samymi sebou, ale v kone¢nom do-
sledku sa zo seba aj teSime. To su
vzacne chvile. Farba je teda malia-
rova istota v seba samého, istota
vo farbe je aj moja pripravenost
vstrebavat’ nové poznatky a zacle-
novat’ ich do svojho zivota. Vsetko
sa vyvija. Farba, aj ja, aj pozna-
nie... panta rei...

- Mate svoju rodinu, ste vyso-
koskolsky pedagog, venujete sa
rozsiahlej umeleckej tvorbe, ste
¢lenom Slovenskej vytvarnej unie a
Umeleckej  besedy slovenskej
v Bratislave, venujete sa neprofesi-
onalnym umelcom vo Zvolene a
v Banskej Bystrici, velmi uzko spo-
lupracujete s Detvianskou umelec-
kou koloniou v Detve... nie je to
prilis vycerpavajuce?

Jaroslav Uhel: - Niekedy je po-
trebné mat’ v zivote aj St’astie. Ja ho
mam. To moje spoc¢iva v rodinnom
zazemi a v tom, ¢o mi je dopriate na
tomto svete robit’ a zit. Rad Zijem
svoj zivot. Potom si pokojne mozem
povedat’, ze milujem svoju pracu so
vsetkym, ¢o k tomu patri. Ateliér do
noci, tvorivé napitia v Skole so Stu-
dentmi, zdpal amatérskych vytvar-
nikov pre vec, nekone¢né rozhovory
s priatel'mi o umeni. Ni¢ z toho ne-
pocitujem ako bremeno alebo za-
taz, ktord by ma zozierala a nicila.
Ni¢i ma v$ak ¢as, nema ma rad! Na-
pokon Saint — Exupéry povedal, Ze
v Cloveku si cti iba to, ¢o odolava
ohniu. Tak potom nech to bezcenné
vo mne zhori... no vidite, asi o tom
je to vsetko.

- Venujete sa malbe, kniznému
dizajnu, ilustrdciam, mdte za se-
bou publikacnu cinnost. Ste lekto-
rom a venujete sa vytvarnej peda-
gogike, tvorite velkoplosné ume-
lecké diela. Co je viak taZiskom
vasej tvorby?

JAROSLAV UHEL: - TaZiskom
tvorby u mna je jej potreba. Bez
nej niet tvorby. Citim to tak. A pri-
tom nemdm na mysli vysledny
efekt v podobe umeleckého diela.
Je to potreba, nutnost, keby som
nevydal zo seba to, ¢o citim a ¢o
obsadzuje moju predstavivost’, za-
mestnava moju mysel’, ¢o nosim na
dne svojej duse, a to najmé formou
mal’by na akykol'vek podklad; naj-
radSej mam platno a Cisty papier,
ale aj vSetko, ¢o ma akukol'vek
Struktiru, urcite by sa to prejavilo
na mojom Zivote vel'mi negativne.
Tvorit, pretvarat, vymyslat,
zmochnovat sa realit a imaginacii
tohoto sveta svojskym origindlnym
a invenénym sposobom, a pritom
davat’ zo seba velky kus energie,
lasky, svoj naturel, dynamiku, svoj
zivot, svoje emocie, zazitky, ski-
senosti, tizby, sny a nadej, to je
pre mia vychodiskom mojej tvor-
by. A pri tom vSetkom si skuto¢ne
nemyslim, Ze je prioritnou podsta-
tou tvorby to, ¢i sa vysledny objekt
da oznacit’ ako umelecké dielo, ani
to, kol’ko mi zan zaplatia. Podl'a
mojho nadzoru je najpodstatnejsi
proces premeny tvorivej energie na
uplne svojsky a novy objekt, ktory
v sebe nesie Ciastocky l'udskej by-
tosti, ktord ho vytvorila. Je to pre
mia zazrak.

- Tu, v ateliéri, je mnoho Stet-
cov, farieb v tubach, su
tu rozvesané ukoncené

vy zastanca zavesného obrazu, ho-
ci sa mi prihodi, ze sa nevyhnem
ani inym prostriedkom. Vzdy mi
vSak zalezi na vyzname vztahov,
stvislosti, syntézy a komplexnosti
tvorby. A potom je uz jedno, ¢i je to
akryl, olej, akvarel, pastel... farba
v pigmente ¢i v svetelnom 1a¢i. Pri
tvorbe prihliadam nielen na vyber
technik a materialov, ale aj na spo-
soby vytvorenia malby. VzruSuje
ma to. Malujem na platno, drevo,
papier aj kov Stetcom, valcom,
sprejom,  Spongiou, handrou,
Spachtlou, strickanim, Skrabanim,
palenim, viacfarebnym kanafasom,
Sabléonovanim plo$nym, vpijanim
farebnych odtieniov a navzajom ich
kombinujem. Doélezité je potom z
velkého mnozstva materidlov se-
lektovat’ skutoénu kvalitu. Mozno
aj tu je odpoved’ na to, preco sa Cas-
to ,uchylujem“ ku kombinacii
technik.

- Umelecké stvarnenie ma svoje
tajomstvo. Isto so mnou budete su-
hlasit, Ze vase obrazy o vas ,, hovo-
ria* ako o zastancovi kombindcie
farieb a technik, ktoré sa pouzZivaju
v abstraktnom umeni. Pri pohlade
na vase diela sa v pozorovatelovi
vytvaraju asocidcie, ktoré navza-
jom nesuvisia, pésobia tak, akoby
ste sa pri tvorbe spoliehali skor na
nahodu. Povazujete sa na zdklade
svojej umeleckej tvorby za pokra-
Covatela suprematizmu, abstrakt-
ného expresionizmu alebo za surre-
alistu?

JarosLAav UHEL: - Tie smery,
ktoré ste vymenovali, si svojim
spésobom ,,obrami“ v modernych
dejinach umenia. Myslim, ze mi
neprislucha pasovat’ sa do polohy
pokracovatela ktoréhokol'vek
z nich. Nie je to z dévodu ich ko-
nec¢ného uzatvorenia, hoci by sa pri
nejednom z nich tak mohlo celkom
zdat’, nie je to ani z priliSnej skrom-
nosti a ani preto, zeby som ich ne-
citil, ¢i nemal o ne Ziadny zaujem.
Avsak, neobchadzam ich! Skor by
som sa priklonil k nazoru, ze nie-
ktoré ich vydobytky sa v istom
okamihu objavuji v mojej tvorbe.
Transformujem ich. Podla potreby,
samozrejme... Niektoré st viditel-
né, iné latentné, sporadické, mozno
aj nahodilé a nevedomé a niektoré
u mia nerezonuju vobec. Ale v tej-
to suvislosti si uvedomujem, Ze
kazdy moj obraz sprevadza isté ta-
jomstvo, ktoré spoc¢iva v pokusoch
o uchopenie myslienkovej a este-

tickej podstaty tvorby. Pre mia ab-
straktné neznamend nezrozumitel’-
né. Abstraktné je vyssi ,level“. To
si uz vyzaduje pokoru. Hoci sa vy-
hybam terminu filozofia tvorby,
chapem ho ako zivy mechanizmus
mojich obrazov, ako zmysel, ako
dostato¢ny doévod existencie. A po-
tom je uz akosi jedno, aké postupy
pritom vyuzivam. Ako sa k tomu
dostanem, ako sa s tym stotoznim a
kol'ko mi to trva. Dokonca si mys-
lim, ze originalita, svojraznost,
slobodné timocenie nazoru bez ser-
vilnosti siasnym maliarskym ja-
zykom je zmyslom poslania ume-
leckej tvorby. Napliiovanie seba sa-
mého na tejto ceste je to najdolezi-
tejSie. Filozofia tvorby je v takych-
to pripadoch pomerne priamociara,
odraza moje myslenie a pristup
k zivotu. V praxi je to potom akysi
odkaz, ktory znie: Nikdy nenama-
l'ujes to, ¢o necitis!

- Vicsina ludi hlada skutocné
umenie tam, kde sa vynalozZi naj-
viac penazi na reklamu. Mnohi
z nds uz necitia potrebu rozpoznat
gy¢ od umeleckého diela. Peniaze
vedia deformovat hodnoty aj
v umeni. Co by ste odpovedali, ak
vam niekto naznaci, Ze je naivné
a smiesne tvorit umelecké dielo bez
naroku na financny zisk?

JAROSLAV UHEL: - Dobré diela sa
netvoria v horizonte finanéného
efektu alebo v servilnosti ku komer-
¢nym poziadavkam. Aj ked’ pripas-
tam, ze vela vynikajtcich diel, kto-
ré su sucast’'ou svetového kulturneho
dedi¢stva, vzniklo na objednavku
donorov. Napriek tomu tvrdim, ze
znackou ¢€i visackou kvality dobrého
umeleckého diela je vyhraneny,
osobny Styl umelca. Pdvodnost
a originalita. Nestotoziujem sa s na-
zorom, ze pri cene ma rozhodovat
meno umelca. Meno umelca je dob-
rou garanciou, ale iba pre tych, o ho
poznaju. Otazne vsak je, aka to ma
vypovedaciu hodnotu pre priazniv-
cov alebo konzumentov umenia, ale-
bo, ak chcete, pre trh, ktory to meno
nepozna. A ti ostatni? Nechod’'me
d’aleko a nebavme sa o vynimkach.
Kolko nasich , kipychtivcov ume-
nia pozna napriklad suc¢asnych vyni-
kajuacich umelcov severnej Eurdpy
alebo Afriky? Alebo iny priklad:
spomenme si, kde st dnes ti umelci,
ktori v minulom rezime mali meno?
Boli predsa vtedy vsade. V televizii,
v novinach, Casopisoch, ucili sa
o nich deti v Skole, mali vSetky pod-
mienky, vSetky verejné objednav-
ky... Stratou rezimu a tym aj stratou
mena sa snad’ stratila aj hodnota ich
umeleckého diela? Alebo tam ziad-
na nebola? Ako je to potom s hod-
notami a s menom? A dnes? Po-
vedzme si to, je to iné...? Kol'ko ob-
razov sa predava od slovenskych au-
torov na svetovych trhoch s ume-
nim? Kolki z nds maji samostatné

autorské vystavy v ak-

obrazy, tie, ktoré este
schnu, madte pouklada-
né vedla seba, opieraji
sa o stenu a stol. Pre-
vldda tu svet metafor,
Stretdvam sa tu so snom
i realitou. Sucasné
umenie je rozmanite.
Vytvarni umelci pracu-
Jju so vSetkym moznym.
Aké materialy a techni-
ky pouzivate?
JarosLAv UHEL: -
Maliarske techniky...
pretoze som ,tvrdohla-

ceptovanych prestiz-
nych galériach sveto-
vych metropol? Kol’ki
z nas su zaradeni do
exkluzivnych katalo-
gov a zbornikov vyda-
vanych napriklad za
morom? Ti Skandi-
navci aj Africania tam
st...V dneSnom svete
ovladanom médiami,
kde plati premisa, Ze o
kom sa nepiSe v prin-
tovych médiach a ne-
hovori v televizii, ni-
kdy sa nenarodil a je
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mfitvy, vo svete umelo vyrobenych
hviezdi¢iek a megastar, celebrit
a osobnosti, si dovolujem, slusne
povedané, pochybovat’ o hodnote to-
ho, kto ma a kto nema meno v si-
Casnosti na Slovensku. A to sa uz
vobec nezaoberam tym, ako a zaco
mu to meno média vyrobili. Na Slo-
vensku je to veru este stale jednodu-
ché: mat meno, neznamena mat’
kvalitu! Alebo ak chcete: mat’ meno,
znamena mat’ média...

- Tvorit a zastupovat seba ako
autora znamend aj zastupovart’ kulti-
ru svojho naroda. Svoje diela ste vy-
stavovali nielen na Slovensku, ale aj
v Prahe, Varsave, Bukuresti, Mos-
kve, Mnichove, v Ankare, naposledy
v Belehrade, teraz chystate velku vy-
stavu v Moskve. VaSe obrazy su su-
Castou sukromnych a Statnych zbie-
rok milovnikov umenia v Anglicku,
Nemecku, Svajciarsku, USA, Gréc-
ku, Kanade, Madarsku,

JarosLAV UHEL: - Nemyslim si,
ze by mi vyhovovalo programovo
tvorit’ podl'a dopredu stanovenych
motivov, aj ked som raz odpocul
od ,kolegov“ tiezmaliarov, ze ak
chces predavat, musi§ malovat
portréty, kvietky a holé baby...
Ale ak sa obzriem za seba, na ces-
tu, ktori som presiel, potom su
v mojom ateliéri dve tematické po-
lohy. Jedna je Cerpajuca z mojho
rodiska a druha z viery. Nad nimi
je ¢lovek. Ani jedna z nich nie je ta
lah$ia. Zijo v symbidze. Ked do-
mal'ujem obraz, ako keby som vy-
sielal impulz tomuto svetu. Tie ob-
razy, to som ja. A ak sa mi nieCo
nepodarilo, tak to som sa nepodaril
sam sebe...a vtedy sa rieSim. Ne-
zvyknem rozmyslat nad tym, na
akej téme budem pracovat’ o rok
alebo o desat’ rokov. Ani ma to ne-
zaujima. Nie som zajatcom tém.
Ani objednavok. Zapodievam sa

iba tym, o ma zauji-
ma, ¢o ma oslovuje, ¢o
rezonuje. Téma sa neda
dosiahnut, iba sa ponu-
ka. Musi mat v sebe
impulz geneticky kodo-
vany pre mna. Ale da
sa povedat’, ze mam rad
také témy, ktoré vyda-
vaju svetlo. Uz aj preto,
ze maliar bez svetla nie
je ni¢im. Preto vsetko,
¢o pride a ma este ku
mne do ateliéru prist,
pride samo.
V to verim!

- Hovori sa, Ze vedci,
lekari a umelci prekra-
Cuju prah svojho casu.
Osobnost maliara sa
v obraze nestrati. Tvor-
ca sa stava nesmrtelny
vdaka tomu, ze jeho srd-
ce bije v citoch, ktoré
umelecky zaviedol do
v§adepritomného bytia.
Je ucelom umeleckej
tvorby objavit hadam aj
nejaky princip vecnosti?

JAROSLAV UHEL: -
Ani nie je tak zmyslom
vecnost’ objavit, pretoze to si nedo-
kazem vobec predstavit, ale skor sa
usilovat’ k nej priblizit, hl'adat’ k nej
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vecné, je vo svetle vecnosti zbytoc-
né. Takze... ¢o s tym?
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dentoch ste isto
presvedceny, ze si
zapamdtaju  vase

rady, ndzory, prin-
cipy, zasady vytvar-
nej tvorby. Vsetko
sa neustdle rozvija,
doplia, prekondva.
Pre pedagioga je
dolezité, aby sa ne-
stal konzervativny.
Ako sa vam dari po-
rozumiet umeleckej
tvorbe vasich po-
sluchacov?
JAROSLAV UHEL:
- Praca ucitel’a nie je
lahka ani jednodu-
cha... nikdy nebola.
Cesta k Ziakom si
kazdodenne vyza-
duje vel'mi vel'a Gsi-
lia, asertivity aj Ca-
su. Verla lasky a po-
rozumenia. Trpezli-
vosti. Ned4d sa za-

Polsku a Taliansku.
Vztahy, tuzby, predsta-
vy, sny... V umeni ide
0 to - zaviest, presved-
Cit' a uchvatit' ¢loveka
natolko, aby si uvedo-
mil, Ze sa cez umenie
mozZeme postupne pre-
pracovat k pravde,
k pociatku i koncu, jed-
noducho, k zmyslu exis-
tencie. Kazdd existen-
cia je podla méjho na-
zoru skutocnad. Aj exis-
tencia vasich obrazov
a v nich zas existencia
vasho sveta. Mnoho ru-
kolapnych prac svedci
o tom, Ze vonkajsi i vnu-
torny svet je pre vas ne-
vycerpatelnym zdrojom
vy prevladaju vo vasej
tvorbe? Existuje téma,
ktoru sa vam este nepo-
darilo dostatocne ume-
lecky zachytit' i napriek

vasej velkej snahe?

cestu. Zo vsetkych sil.
Nemyslim si, zeby sa
akékol'vek umenie ma-
lo favorizovat’ ambici-
ou vecnosti. Jediné, ¢o
mozeme, je to, ze za-
cielime svoj zivot k
vecnosti, k tej nadher-
nej vecnosti, ktora mo-
zeme prezivat’ s Panom
Bohom. Okrem toho si
treba uvedomit, ze my
nie sme obCanmi tejto
zeme, ale sme ob¢anmi
nebies. A teda Zivot je
viac ako len tych par
rokov, ktoré tu zijeme.
Nasa identita je vo vec-
nosti. A nasa velkost
v tom, v Co verime.
Ked to pochopime,
prestaneme sa snazit
mat’ toto vSetko, o je
na tejto zemi. Navyse
S. Luis, znamy teolog,
myslitel’, filozof, pove-
dal, Ze vsetko, ¢o nie je

stat’. Ucitel’, ktory
na svojej ceste ku
ziakom zastane, je ,,mitvy* ucitel'om.
Mritvy je aj vtedy, ak neporozumie
zakladnym filozofickym vychodis-
kém vychovy, vztahu filozofie a pe-
dagogiky, vztahu pedagogiky a post-
moderného myslenia. Ak ma prob-
1ém chapat’ prejavy filozofickych
nazorov v cieloch vychovy a v edu-
kac¢nych modeloch. V mojej kazdo-
dennej praxi vytvarného pedagoga
je potrebné porozumiet’ umeniu, je-
ho premendm aj dejindm, umelecké-
mu Skolstvu, vytvarnej pedagogike a
ich pedagogickym vychodiskam.
Tou Zivnou pddou mi je prepojenie
medzi umenim a prirodzenostou.
Okrem toho uplatiiujem na ceste
k mojim Studentom a k ich poznaniu
aj pochopeniu nadobudnuté vedo-
mosti 0 rozvoji ich osobnosti a jej
jednotlivych stranok s dérazom na
individualizaciu vychovy a socio-
moralny vyvin, usilujem sa pocho-
pit’ vychovu ako vztah dvoch l'udi
smerujuci k sebarozvoju Studenta,
usilujem sa porozumiet’ tvorbe adek-
vatnych podmienok a prostriedkov

pre jeho realizaciu v
podmienkach eduka-
cie. Tato cesta naozaj
nie je jednoducha...

- Umenie by ma-
lo spajat ludi, regio-
ny, narody. Aka je
vasa vizia?

JAROSLAV UHEL: -
Slovensko je geogra-
ficky malé. Maly na-
rod nikdy nebude
velky, velky sa vsak
moze stat’ malym...
Velkost’ naroda
v zmysle hodndt a ich
reprezentantov ma,
nastastie, uplne iné
kritéria. Aj v tom, ¢o
mozu ponuknut’
inym. Myslim si,
Gandhi hovoril
o tom, ze vel'kost’ na-
roda, jeho moralna
vyska moze byt po-
sudzovana podla to-
ho, ako naklada so
svojimi zvieratami.
Velkost' naroda sku-
toéne nezavisi od
poctu jeho obyvate-
Pov. Zavisi od toho, o modze a je
schopny ponuknut’ ostatnym naro-
dom. Nasa ponuka je zrejme pomer-
ne chabd a jednostrannd, navyse sa
vyrazne neuplatiujeme. Aj keby bo-
lo predsa len ¢o ponuknut svetu...
Napriek tomu mame akysi neustaly
sklon nadbiehat’ silnym, napodobtio-
vat’ ich, pacit’ sa im a podcenovat
ostatnych. Niekedy v rozhovoroch
citim napriklad podceniovanie Ru-
munov a sme prinajmensom odme-
rani k Mad’arom. Oba narody maja
svojich nespornych velikanov, ktori
prispeli vyraznym spésobom do sve-
tovej kultury a umenia. Hudba, lite-
ratira, vytvarné umenie. A my? Po-
rovnajte si to napriklad s tym, ¢o
znamena slovensky sochar Strobl
z Liptova pre madarska kultiru
v susednom Mad’arsku a v§imnite si,
aké ma pozicie na Slovensku... Pre-
to moznost akejkol'vek vzajomnej
spoluprace zavisi od cielov, ktoré
narod ma. Ked’ aj poctom obyvate-
lov maly nérod si dava velké ciele,
stava sa vel’kym. Aké st nase ciele?
Velkost' naroda zavisi od podmie-
nok, ktoré je ochotny vytvorit’ pre
svojich jedincov, aby naplnili ciele
naroda. Masa netvori kultirne de-
di¢stvo naroda, dav nie je tvorcom
duchovného bohatstva. Intelekt, ta-
lent, nadanie, schopnosti, geniali-
ta.... prinalezia iba jedincovi. Nie?
Prepacte, ale neviem si predstavit
napriklad talentovany dirigentsky
dav ani plni zdhradu Hviezdosla-
vov. Prave preto velkost’ naroda ne-
mozno merat’ len jeho poctom. Mie-
rou vel'kosti kazdého jedinca, spolo-
Censkej society, Statu, je vel'kost je-
ho duchovného bohatstva a schop-
nost odovzdavat svoje poznatky
ostatnym, spolupracovat s nimi,
ucit’ sa z ich skusenosti a vytvarat
priestor pre to, aby sa ini ucili z jeho
poznatkov, skusenosti a vedomosti.
Toto je teraz najddlezitejSie v tejto
oblasti pre Slovensko buducnosti.
Bez klientelizmu a elitarstva! Ako je
to teda z tohto pohl'adu momentélne
na Slovensku? Presne je to také, aké
st podmienky pre tvorbu kultirneho
bohatstva, pre vedu aj pre vzdelanie
obcanov u nas. Skuste si to pomeno-
vat’. Napriek tomu to nevidim az ta-
ké zIé... Nasa Sanca... eSte trva!

Zhovarala sa INGRID LUKACOVA
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60 rokoch vysla konec-

ne publikdcia, poskytu-

Juca pravdivy obraz o

ojedinelej udalosti 1.
svetovej vojny na uzemi Slovenskej re-
publiky - o bombardovani starosldvnej
Nitry a to jednak vo forme vedeckej sti-
die a jednak vo forme svedectiev este Zi-
Jucich pamdtnikov alebo ich pribuznych.
Ide o knihu §tefana KosSovana: Nitra,
slovenské Coventry? Nitra : Effeta,
2005, 168 s.

Vysledkom seriézneho a dlhodobé-
ho archivneho vyskumu regionalneho
historika Stefana KoSovana, ktorého
viac-menej celozivotnym cielom bolo
ziskat’ pramennt bazu k analyze vyni-
mocnej udalosti hlavne vojenskych dejin
Slovenska, je spracovanie §tadie o bom-
bardovani mesta Nitra v podobe samo-
statnej publikacie. Autor sa popri svojom
povolani po cely zivot amatérsky venuje
dejinam mesta Nitry a svoje Stidie a
¢lanky uverejiiuje v miestnej tla¢i a v
historickych ¢asopisoch.

V marci 1945, ked’ sa schylovalo ku
koncu 2. svetovej vojny, bolo bombardo-
vané mesto Nitra. Informacia o bombar-
dovani zanikla vo vojnovej haravare
a svetova verejnost’ sa o tom nedozvede-
la. A vobec, v tej dobe sa takato udalost’
pokladala za bezny jav. Zdoraznime te-
da, v ¢om je $pecifikum tejto udalosti:

1. na Slovensku bol spdsob plo$ného
(,,kobercového) bombardovania civil-
nych objektov pouzity len raz, a to pri
utoku sovietskych lietadiel na Nitru dna
26. marca 1945.

2. tento utok nema poctom obeti
v dejinach Slovenska obdobu. Jeho pri-
marnym ucelom bolo minimalizovat
straty svojich vojsk zni¢enim ohnisk ne-
meckého odporu a zabezpec€it’ im rychly
postup. Paralela medzi bombardovanim
Nitry a britského mesta Coventry je
zna¢na predovsetkym v pocte obeti,
i ked’ primarnym ciel'om leteckého titoku
Luftwaffe na Coventry bolo na rozdiel
od Nitry podlomit’ moralku civilného
obyvatel'stva.

Priprava leteckého utoku Sovietov
na Nitru trvala viac ako mesiac. V Nitre
sa v marci 1945 koncentrovalo velké
mnozstvo nemeckych vojakov. Nacha-
dzalo sa tu dolezité velitel'stvo Gestapa,
ktoré riadilo trestné vypravy troch oddie-

lov Einsatzkomanda. Spravy z frontove;j
linie a intenzivne prelety sovietskych lie-
tadiel s bombardovanim a ostrel'ovanim
Vrabel' a Komjatic celkom zretelne na-
znadovali zadatie jarnej ofenzivy Cerve-
nej armady. Preto eSte 25. Marca 1945
popoludni nemecké velenie vydalo pri-
kazy, aby evakuovali zvysky pol'ného la-
zaretu z klastora, ako aj spravodajska
centralu a Gestapo. Nemecké jednotky
eSte vecer organizovane a rychlo zacali
ustupovat’ po vsetkych cestaich smerom
na zapad. V rannych hodinach zostalo
VvV meste z nemec-
kého vojska len
niekol’ko skupin
Einsatzkomanda,
ktoré Nitru opusti-
li az o dva dni.
Lietadla v ten
den zhodili na Nitru 164 bomb. Bombar-
dované boli mestské kasarne, sakralne
budovy, lekarne, skoly, ako i centralna
mestska zona s obchodmi. Vyucovanie
v skolach vsak bolo uz dlhsi ¢as preruse-
né, pretoze vsetky boli do predchadzaju-
ceho dna obsadené nemeckym vojskom.
Okrem centra mesta bomby zasiahli aj
najchudobnejsiu mestsku cast’ Parovce i
Horné mesto s hradnym komplexom. Vy-
sledok bombardovania bol otrasny. Cel-
kovy pocet usmrtenych a zomrelych na
nasledky zraneni sa vySplhal na 341,
z nich 53 deti (do 18 rokov). Okrem ci-
vilného obyvatel'stva zahynulo 8 sloven-
skych a 5 nemeckych vojakov. Bombar-
dovanie Nitry uplne znicilo 53 domov,
budovu mestského divadla, kina, dva ho-
tely... Letecky utok prekvapil vsetkych.
Casové, personalne, materialne, ale aj
psychické limity boli vaznou prekazkou
pri odstratiovani dosledkov tejto katastro-
fy. Zlyhali miestna sprava i vojensky ve-
litel', ktori nezakazali tradi¢ny jarmok na
trhovisku. Zlyhalo velenie asisten¢nych
jednotiek, ktoré so svojimi 200 ¢lenmi
boli Specialne Skolené prave na takéto
pripady. Na rozdiel od nich sa ihned’ po
nalete iniciativy chopili ¢lenovia CPO
a Slovenského Cerveného kriza. Pri orga-
nizovani pomoci a poriadku v meste ma-
li nezastupitelna ulohu aj prislusnici
mestskej policie. Nasledkom bombardo-
vania bol utek jednej tretiny obyvatel'ov
Nitry do vinic na Zobore (kde preckali
niekol’ko dni do prechodu frontu).

Myslienka publikacie sa pravom ne-
sie v duchu, ze koniec vojny a porazka
nacistického Nemecka automaticky ne-
znamenali oslobodenie slovenského na-
roda, ale boli prechodom do d’alsej, dlhej
totality. V stlade s ideologickou a poli-
tickou poziadavkou Statostrany sa nepri-
pominali negativne ¢iny v ramci Velkej
vlasteneckej vojny, ktora nam priniesla
oslobodenie od nacistickych zlo¢inov.
Analyze tejto udalosti sa historiografia
do roku 1989 zamerne vyhybala, resp. jej
vyznam sa bagatelizoval, ¢i pripisoval na

Prelomeneé tabu

vrub vojnovej kataklizmy. Je zrejmé, Ze
objektivne zhodnotenie faktov nevyho-
vovalo triednym zaujmom, resp. mocen-
skym a propagandistickym potrebam
komunistického rezimu. Az v 90-tych
rokoch boli publikované prvé struéné
¢lanky, ktoré vsak nevnikli do hibky
problému. Okrem toho sa ich autori do-
pustili niekol’kych faktografickych ne-
presnosti, napr. v diloch konkrétnych na-
letov, v pote obeti. Jednym z cielov Ste-
fana KoSovana bol zamer uviest’ histo-
rické fakty na pravi mieru; okrem toho
ho motivovali i spomienky pamétnikov
i seba samého na tato udalost’, ktorej bol
ocitym svedkom.

Vysledni pracu autor rozdelil do
niekol’kych Casti. Faktograficka cast’ ob-
sahuje 13 kapitol. Vyznamna je kapitola
zaoberajuca sa genézou civilnej protile-
teckej ochrany. Pre lepSie pochopenie
dobovej situdcie autor akcentoval poli-
ticko-hospodarske hodnotenie pomerov
s dérazom na okres Nitra, k ¢omu mu po-
slizili hlavne mesacné situacné hlasenia
okresného nacelnika. Autor nevynechal
dalsie suvisiace aspekty bombardovania,
ked’ komplexne zhrnul problematiku le-
teckych poplachov a leteckej aktivity
spojencov nad okresom Nitra v rokoch
1944-1945. Kapitola ,,Vojenska situacia“
obsahuje stru¢ny popis doposial’ nepub-
likovanych udalosti v regione usporiada-
nych presne chronologicky, i ked’ viac-
menej bez hodnotenia. Podstatu prace
tvori kapitola podrobne analyzujuca le-

tecky utok pravdepodobne 27 soviet-
skych bombardérov na mesto. Relevant-
nym prinosom zvlast pre pamétnikov
udalosti a ich potomkov je zoznam obeti
bombardovania. Rozsah bombardovania
dokresl'uje leteckd snimka so zakresle-
nim dopadu leteckych pum. Prilohy vy-
pliaji najma prinosné zhritujice grafy a
fotografie nitrianskych fotografov s vy-
sokou dokumenta¢nou hodnotou, nakol’-
ko va&§inu negativov sa podarilo Statnej
tajnej bezpec¢nosti zabavit. Obsahom 11.
kapitoly st kopie dokumentov, texto-
vych hlaseni, novino-
vych a casopiseckych
¢lankov, koresponden-
cie a pod. Tieto, po-
dobne ako aj vyznace-
nie dopadu bomb na le-
teckych snimkach, ta-
bulky, grafy a zoznamy mitvych, by
vSak mali byt sustredené do samostatnej
prilohy k studii. Loga firiem sponzorov
by nemali figurovat’ ako tretia ¢ast’ kni-
hy, pretoze su vo vzt'ahu k obsahu knihy
irevelantné. Ziadalo by sa teda in¢ obsa-
hové ¢lenenie knihy, ktoré by komplexne
zvyraziiovalo vyznam priloh ako délezi-
ta stcast’ knihy.

Publikaciu vhodne dopifia druha
Cast’ — literarna (autor Emil Vontor¢ik) so
Siestimi skutonymi pribehmi. Jej vy-
znam spociva v tom, Ze na zaklade sve-
dectva este zijucich pamétnikov, alebo
ich pozostalych beletristicky opisuje at-
mosféru tragického naletu v pamétnom
jarnom slne¢nom dni, kedy bol v meste
jarmok a vela l'udi ¢akalo pred predaj-
fou Bata na dovoz obuvi. Skratka jej
cielom je rozsirit’ diapazon citatel'ského
zaujmu o publikaciu o laickl obec (su-
¢asne historikom podava obraz o nala-
dach a reakciach obyvatel'stva).

Okrem kritiky a analyzy archivnych
pramenov autor vyuzil tiez oralnu meto-
du, pri¢om hodnotu vypovedi pamétnikov
overoval informaciami z inych zdrojov,
resp. inymi svedkami. Autorovi sa vSak
nepodarilo napriek velkému usiliu ziskat’
podrobnosti o tejto udalosti od Centralnej
archivnej sluzby ministerstva obrany Rus-
kej federacie, kde chceel zistit’ pocet a typy
lietadiel, velitel’a letky, pocet alebo tonaz
bomb, prislusnost’ letky k bojovej skupi-
ne, atd’. (ostava otazkou, z akych dovodov
pracovnici ruskych archivov zahmlievaji

svoje odpovede na oficialne ziadosti do
nejasnych formulécii).

Co v préci ¢itatePovi absentuje, je
zaradenie tychto udalosti v nitrianskom
okrese do SirSich suvislosti, najma do
komplexného postupu oslobodzovacich
akcii Cervenej armady. Organickou sii-
¢ast’'ou prace mohla byt i hlbsia kompa-
racia skimaného problému s podobnymi
javmi vo svete (nielen s bombardovanim
Coventry a Prahy), resp. na Slovensku.
Bombardovanie mozno porovnat napr. s
bombardovanim baskického mestecka
Guernica. Nemozno v tejto stvislosti ne-
spomenut’ aj zbytocné bombardovanie
Drazd’an, ¢i zhodenie atdbmovej pumy na
Nagasaki, teda vsetky letecké udery v 2.
svetovej vojne, kde sa vojenské ciele
utokov prekryvaji s politickymi alebo
inymi zamermi, ktoré doteraz nie s do-
statocne osvetlené.

Stylistika a slovnik ma obéas archa-
icky a tazkopadny raz, ale — ako pise i
samotny autor — ,,...v snahe co najlep-
Sie priblizit dany stav vtedajsich zZivot-
nych pomerov pridrzal sa a citoval z ofi-
cidalnych dokumentov*. Autor si pripad-
ne mohol dovolit’ vypustit’ niektoré deta-
ily, ktoré Citatelovi narusaju plynulost’
textu, resp. mu nijakym spdsobom nepo-
mozu. Pri druhom vydani publikacie by
sa mali odstranit’ aj vSetky preklepy. Do-
volim si eSte uviest’, Ze zmienka o majo-
rovi Janovi Smigovskom v poznamke &.
70 nie je Gplne objektivna, pretoze v nej
chyba informécia o jeho aktivitich po
zaciatku SNP. Vel'mi dolezita otdzka sa
Citatel'ovi vynara v spojitosti s fotogra-
fickym prieskumom sovietskeho lietad-
la, ktoré sa objavilo nad Nitrou noc pred
bombardovanim: zaregistrovalo toto lie-
tadlo ¢i ruskd rozviedka posobiaca v
meste evakuaciu nemeckého vojska v t
noc na zapad? Autor mohol pri absencii
sovietskych dokumentov minimalne na-
znacit’, ¢i Sovieti v ¢ase bombardovania
vedeli o zmenach pozicii Nemcov.

Publikacia vysla za finan¢nej podpo-
ry viacerych spolo¢nosti, firiem a jednot-
liveov. I ked’ by sme mohli hovorit’ o dob-
re naznacenom trende pri pomoci vydava-
nia faktografickej literatiry sukromnikmi,
bohuzial’ publikacia nenasla ani len mini-
mum pochopenia zo strany magistratu,
ktory ju nepodporil ani korunou.

MARTIN HETENYI

lavnostna sieft historického

Mestského domu (dnes Ponit-

rianskeho muzea) na Svitoplu-

kovom namesti v Nitre sa 19.
septembra t. r. naplnila do posledného
miesta (a to aj napriek tomu, ze regional-
na televizia Zobor vopred neavizovala
tuto udalost’). Stacilo znenie pozvanky,
Ze toto stretnutie sa kona pri prilezitosti
zivotného jubilea basnika Teodora Kriz-
ku, vydavatel'a a §éfredaktora Kultury.
Bola to prekrasna slavnost, preziarena
Duchom. Potesenim bolo pocuvat’ slova
PhDr. Jozefa Brunclika, predstavitel'a
nastupujucej generacie literarnych ved-
cov, i popredného literarneho vedca, by-
valéro rektora Univerzity Konstantina
Filozofa, profesora Petra Libu, ktori pri-
blizili pritomnym Zivot a dielo basnika.
Mimochodom, Univ. profesor Peter Liba
je, tiez tohtoro¢ny jubilant, je Cerstvy no-
sitel' Ceny Fra Angelica, no najméi pre-
stizneho rytierskeho Radu svitého Gre-
gora Vel'kého, ktory mu udelil papez Be-
nedikt XVI.

Pocetné stretnutie krestanskych in-
telektualov Nitry, i hosti z Bratislavy a z
Novych Zamkov potesila aj pritomnost’
J. E. kardinala Jana Chryzostoma Korca,
ktory svojou osobnou ucastou potvrdil
to, ¢o napisal v predslove k najnovsej
knihe autobiografickych eseji basnika
Teodora Krizku Srdce Sizyfos, - ze ide o
,.basnika z najblizsich* jeho srdcu...

Neopakovatenym spdsobom sa pri-
tomnym prihovoril aj sam jubilujtci bas-
nik, ked’ predniesol kratku esej o zmysle
tvorby, i ked’ odpovedal na zainteresova-
né otazky pritomnych.

Velky zaujem Nitranov je prirodze-
nym dosledkom toho, ako Teodor Krizka
vo svojej poézii ako aj v dvojtyzdenniku
Kultira venuje pozornost’ Nitre i jej du-
chovnym autoritdim. Mam na mysli pre-
dovsetkym doterajSicho i nového sidel-

v W/

Basnik z najblizsich

ného biskupa na biskupskom stolci,
akym sa nemoéze pochvalit' ziadne iné
stredo- a vychodoeurdpske mesto (bol
ustanoveny v r. 880 a doteraz sa na iom
vystriedalo 84 biskupov).

Z ver$ov Teodora Krizku ¢itatel’ vni-
ma lasku basnika k tomuto mestu i to, ze
tuto lasku vyjadruje jedineénym spdso-
bom majster slova a basnického umenia
tak ako doteraz ziaden iny basnik v slo-
venskej literature. Nové videnie staro-
slavneho mesta nasich predkov Slove-
nov, i sucasnikov, mesta oslavovaného
priatelmi a reSpektovaného i nepriatel’-
mi, ale i mesta zabudnutého a po dlhé ve-
ky vytlacaného z vedomia naroda, uptta-
va, ba fascinuje sicasnikov, ktorych sa
eSte dotyka pisané slovo a ktori este cel-
kom neotupeli pod informacnym dikta-
tom najma elektronickych médii.

Hrad v Nitre zapusteny do skaly

je ako strom, co k oblohe sa klania,
prerastd nami, ¢o sme zvetrali,

a jeho sila odieva sa do micania.

Kardinal mI¢i, mnohi micia s nim.
Sam ako Boh, i kazdého, i nici.
Len ti sa dusia jeho mic¢anim,

¢o dobre vedia, ako ticho krici.

Hrad nepremiestnia ani nevytrii

z tej panoramy na nitrianskej zemi,

kym opreti sme srdcom o Nitru,

kym nie je z Nitry kamen na kameni.
(Uryvok z basne Nitriansky hrad je zo
zbierky Vecernica ranna hviezda, Petrus
2001)

Je nasim $t’astim, Ze este stale mame
v narode viacerych l'udi, ktori svoj talent
a postavenie (a dnes treba povedat, i

svoje duchovné bohatstvo) davaju neraz
na tkor svojho Zivotného komfortu do
sluzieb svojho l'udu, nemlcia a ¢o by ich
to malo i zivot stat’, hovoria jasnou recou
pravdy... Robia tak aj v situacii, ked’ uz
vel’ka Cast’ inteligencie opétovne trénuje
ohybanie chrbtice, hoci tentoraz ani ne-
jde o zivot, ale iba o pristup k plnym hrn-
com a valovom, nevidiac, ako sa na ob-
zore mraky zat'’ahuji a ze sa blizi velka
burka a v jej bleskoch sa ich zlato na
prach premeni...

Vlady sa menia, prezi-
denti z Casu na ¢as udeluju
metdly a neraz nevedia, kto
by si to najviac zasluzil. My
obcania sa opét’ a opét’ pre-
sviedéame o tom, Ze nestacia
zasluhy ani ¢iny, ak nie je
mocné pozadie, ktoré by na-
vrhy zaslizilych a bezolst-
nych postrilo...

Aby sa na pod’akovanie
nezabudlo, pripominame, Ze
predstavenstvo Bernolako-
vej spolocnosti udelilo na
tejto laudacii basnikovi Teo-
dorovi Krizkovi ¢estné ¢len-
stvo, ktoré mu odovzdal ¢len
predstavenstva Ing. Ivan Li-
day.

Ked’ sa niesli salou tony
Chopinovej Revoluénej v
podani  konzervatoristky
Magdalény Pazitnej a ked’ sa
ozval podmanivy hlas Hildy
Michalikovej, ktora pred-
niesla ukazky z basnickej
tvorby Teodora Krizku i ury-
vok z jeho pozoruhodnej
knihy Srdce Sizyfos, v pre-
plnenej sale vsetko zamrelo.

Obecenstvo priam nasavalo hudbu slov,
oCarené verSami, ktoré su iné, ako sme
zvykli po¢uvat. Posluchédi citili, ze tak
ako pocuvaju slova o Nitre, a nielen o
Nitre, ale i o zivote, prirode, Slovensku,
o Bohu a ¢loveku, ze tak predtym u nas
nehovoril nik...

Ale keby aj neslo o basnika, uz to, ze
Teodor Krizka ako $éfredaktor Kultiry
takmer jedno desatrodie hovori a pise
otvorene, tak, ako by sa malo v demo-
kratickom S§tate, nezat'azeny strachom
o materialne vyhody ¢i stranickym vide-
nim, zahraniénym tlakom, ani vidinou

tuéného sprepitného, uz to samo osebe
staci, aby si vysluzil obdiv v§eobecny v
tomto narode. Obdiv najvyssi!

Nie som jediny, kto sa na tomto pa-
métnom kultirnom podujati nad tym za-
myslel... a potesilo ma to.

Nie je to s nami také zI¢, ked’ este
nasimi sucasnikmi st a medzi nami tvo-
ria takito basnici. A ked’ este ziju aj taki-
to biskupi a profesori. Ked’ je dost’ ta-
kych vnimavych I'udi, ktori vedia, ako si
uctit’ midrych a stato¢nych!

EMIL VONTORCIK

Host literarneho vecera kardinal Jan Ch. Korec v spolocnosti Teodora Krizku
a ucinkujucich (vlavo Hilda Michalikova, vpravo prof. Peter Liba
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edzinarodny festival Forfest,
ktory sa rozbehol tohto roku uz
po sedemnasty raz v maleb-
nom a historicko-umeleckom meste Kro-
meftiz, si plne zasluzi adverbium para-
digmaticky. Prikladna je jeho inovativna
dramaturgia, hl'adanie plurality fenomé-
nu umenia a zaujimavé prepojenia jed-
notlivych umeni, ich expozicia v in$pira-
tivnom prostredi barokového arcibiskup-
ského zamku, jeho zahrad, gotického
kostola Sv. Moérica a budov muzei Kro-
meftizska, galérii a zahradného ateléru.
Polymortfnost’ umenia tejto doby ako
postmodernej fresky sicasnosti sa odraza
na programoch a juxtapozicii umeni na
vystavach, Citani poézie, performanciach a

a Marie Docekalovej z Moravy, a Citanie
poézie Romana Szpuka a planovanych
performancii amerického performera z
Bostonu Lewisa Gesnera s hudbou a
zvukmi tahanych objektov v rdéznych
prostrediach vonku aj dnu, patrili k typu
vtedy disidentskych aktivit. Zial’, perfor-
mancie odpadli pre nahle ochorenie per-
formera. Pocas tyzdna sme videli a pocu-
li 30 umeleckych akcii, 38 premiér, z to-
ho 8 svetovych, niektoré z nich boli pria-
mo dedikované festivalu. 10 akcii bolo
venovanych vystavam, poézii a perfor-
manciam, spojenym s hudbou. Zial’, od-
padol pre nahle ochorenie aj organovy
recital nemeckej organistky s dielami ru-
munskych, francuzskych a moravskych

Tento sonoristicky kontrast vytvaral na-
pétie az do konca skladby. Pozornost
strhla aj zvukovo drava skladba Simul:
Lumini, Sombri od piatej festivalovej
skladatel’ky Christiny Athinodorou.
Odznelo vyse 75 hudobnych diel, z
toho kompozicie piatich Zien-skladate-
lick Ch. Athinodorou, Grazyny Bace-
wicz, Zoje Cernovskej expresivna Soné-
ta pre husle a klavir, zaujimava s mini-
malistricky repeticnymi naznakmi ko-
morna ,, Trisonance II* Kateriny Ruzi¢-
kovej a solova Fantazia Ruzeny Srsno-
vej, huslistky. Poobednajsie a vecerné
koncerty predstavili diela ¢eskych, mo-
ravskych, americkych, talianskych, pol-
skych, slovenskych, nemeckych, rakus-

Eurdpska, americka
a azijska hudba
na FORFESTE 06

koncertoch recitalového, komorného a an-
samblového charakteru. Ukazuje sa, Ze s6-
lovy hlas, monofoénicky typ koncertu a aj
diela pre soélo husle alebo solo basovi
flautu alebo so6lo akordeon ¢i klavir alebo
violoncello, su rovnocenné zborovym ale-
bo ansamblovym typom a Ze ostavaju ob-
labenym prostriedkom tlmocenia posol-
stva hudby. Rovnako nttia k meditovaniu
a premyslaniu o zmysle Zivota a nalicha-
vych otazok sucasnosti a minulosti. Du-
chovno v hudbe a v ostatnych umeniach sa
ukazuje byt kritickou hodnotou pre dnes-
ny fragmentarizovany a pretechnizovany
svet, kde niet Casu na Citanie knih a pozo-
rovanie vlastného Zivota vnitornym, ale
istym okom. Ukazuje sa, ze duchovno sa
inSpiruje nielen filozofiou (Th. de Char-
din), zivotom samym, religioznymi téma-
mi a zazitkami, najstarSimi textami na sve-
te, Bibliou (ako napr. Missa Musitata -Ti-
cha omsa pre klavir solo) od ¢eského skla-
datel’a Jana Grossmanna a poéziou (napr.
Ceskym basnikom Janom Skacelom v
skladbe slov. autora Vladimira Godara pre
sélo violoncello), ale zahrnuje $irsi okruh,
az po vesmir, bielu farbu, samotu, a najab-
straktnejSie podnety. Ukazuje sa, ze du-
chovno zilo v ,CistejSej forme™ v gregori-
anskom chorali zo 6. storocia a v architek-
tare 10., 11. a 12. storocia a Ze v tomto de-
satroci sa javi najmenej ako mnohovrstev-
na mnozina viacerych pradov postmoder-
ného Stylu, metddy, ktort predpovedal
koncom 19. storocia radikalny filozof a
skladatel’ Friedrich Nietzsche. Postmoder-
na, svojou polystylovostou, ktora zahajila
novi duchovnost’ inymi prostriedkami
ako predosla hudba, okrem iného aj mini-
malizmom, s jeho typickou metédou, ne-
prestava inSpirovat’ d’alSie generacie skla-
datel'ov. Duchovno v hudbe, poézii, vy-
tvarnom umeni a v performance sa vyja-
vuje ako spdsob meditacie o udalosti, ako
tuzba po tichu a neagresii, ako sen po soli-
darite, ako trasparentna takpovediac sve-
telna Struktiira, ako austerita, ale aj simpli-
cita, coho sme boli svedkami na recitaloch
Tomasa Ondruseka, ktory nas uviedol do
neznamej literatury eurdpskeho a azijské-
ho pdévodu. Tato melodika, napr.autora
dralekého vychodu Y. Pagh Paana z Koérey,
podstiva eurodpskej horizontalite nové kva-
zivotného pocitu, z pocitu doby cloveka
hnaného rychlostami v prospech ni¢oho.
Aj tecital prerusovanych $truktar a pauzo-
vani gestickej hudby ma uputal v podani
Julie Hirzbergerovej. Suverénne uviedla
nezname diela francuzske, pol'ské, rakus-
ke, korejské, norske a litovské- Murail,
Bargielski, Haas, Pagh-Paan, Nordheim,
Toufektsis.

Festivalu vd’a¢ime za uvedenie viac
nez 75 diel hudobnych mimo vystav ma-
lieb Evy Trizuljakovej z Bratislavy, kto-
ra sa zaoberala religiéznymi témami uz v
polovici 80. rokov minulého storocia,
ked’ to bola vylozene klendestinska akti-
vita za totality. Aj vytvarné diela Jozefa

autorov, ktory bol druhym v poradi troj-
diiového miniorganového festivalu ako
sucast’ Forfestu.

Medzi recitalovymi koncertmi vy-
nikli vykony a objavna dramaturgia uz
spominanej akordeonistky rakuskej scé-
ny Julie Hirzbergerovej,Tomasa Ondru-
Seka, na bicich (jeden z najpozoruhod-
nejSich koncertov festivalu). koncert
americkej dvojice Daniela a Dolly Kess-
nerovcov spolu s vykonmi moravskych a
slovenskych solistiek huslistky Zdenky
Vaculovicovej, ktora v predoslych festi-
valoch dirigovala vokalno-inStrumental-
ny orchester v Dambrowskom predmi-
nuly rok a klaviristky Eleny Letiianovej,
s Ceskymi, slovenskymi a americkymi
premiérami vynikajucich ¢eskych a mo-
ravskych autorov Petra Pokorného, Zoji
Cernovskej, Jana Grossmanna, slovenky
Iris Szeghy, Williama Toutanta a Danie-
la Kessnera. z USA.

K tymto vykonom odmenenym dI-
hotrvajicim potleskom patri aj otvaraci
koncert festivalu - organovy vykon zna-
meho organistu v Eurépe, Waclawa Go-
lonku z Pol'ska s prevazne pol'skymi au-
tormi. Treti deni patril talianskej dvojici
organistky Giamilly Berré, aj skladatel-
ky a saxofonistovi Vittoriovi Cerosa s
tromi svetovymi premiérami talianskych
skladatelov strednej generacie Roberta
Vetrana, zvukovo virtudéznej a jasom pre-
niknutej skladbe Lunula pre altovy saxo-
fon, Dominicovi Taglientemu a najlepse;j
skladbe vecera Ricercaru Marca Della
Sciucca spolu s dramatickym Esquisse
pre organ solo od najznamejsej pol'skej
zeny Grazyny Bacewicz. Organové kon-
certy prebichali v akustickom gotickom
chrame Sv. Morica.

Z recitalovych troch koncertov si za-
slizi mimoriadne ocenenie a pozornost’ aj
intenzivny, sustredeny prejav slovenské-
ho violoncelistu Jozefa Luptaka v zauji-
mavo skibenom programe organicky pre-
pojeného celku Styroch autorov, dvoch
slovenskych, Juraja Benesa na zaciatku, s
vynikajicou Sonatou aj vykonom, a na
konci s meditaénou O, Crux, Vladimira
Godara a dvoch uznavanych ¢eskych Pet-
ra Pokorného a Petra Grahama, nasledo-
vanych vlastnymi improvizaciami, dotva-
rajucimi predlozené diela.

Po zaslizenych autorskych koncer-
toch ¢eského skladatel’a Ctirada Kohout-
ka a Jitiho Temla vynikol in$pirativny
vykon piatich solistov Pierrot Lunaire
Ensemble z Viedne, ktory sa venuje v po-
slednom c¢ase exilovej a terezinskej hu-
dobnej literatire. Medzi kompoziciami
rakuskych, brazilskych, $panielskych au-
torov najviac zaujal radikalny Peter Ab-
linger so skladbou ,,Weiss pre flautu, kla-
rinet, husle, violoncello a klavir® takmer
atonalnou skladbou s ascendenénou stup-
nicovitou diatonickou melodikou predna-
Sanou v pianissimovej dynamike pocas
celej skladby, so sonoristickym accom-
pagniatom v ostatnych inStrumentoch.

kych, madarskych, korejskych, eston-
skych, litovskych, brazilskych, francuz-
skych a $panielskych stcasnych sklada-
telov. Vynimku tvorili diela Bohuslava
Martinu a franciza Parizskej Sestky -
Erika Satieho, dnes uz klasikov hudby
20. storo¢ia. Martinu bol dobrym odra-
zovym mostikom pre sicasné diela vo
vykone koncertu Tria Eufonica z Prahy,
ktoré gradovalo na zaver najlepSim die-
lom vecera, vyraznym a strhujucim die-
lom ,,Trio eufonico® od Jiriho Temla

Hviezdou festivalu bol estonsky skla-
datel’ Arvo Pirt, ktory sa v Casoch post-
webernovského kompoziéného stylu
60.rokov odvazil komponovat inym, jed-
noduchym spésobom a obratil sa smerom
k religioéznym a duchovnym obsahom,
ked’ to vobec nebola moda. Odvratil sa od
romantického ega, ktoré sa uz davno vy-
zilo a urobil za nim definitivau bodku.
Stal sa ,,taznym vehiculom* novej hudby,
rovnako ako Terry Raileyho nova estetika
skladby ,,in C** a radikalny postoj k hudbe
Johna Cagea, na opacnej strane zemegule,
oboch americkych inovatorov hudby 20.
storoCia. Inou ,hviezdou* festivalu bolo
dielo Responzoria amerického skladatel’a
byvalého profesora na Colorado Univer-
sity v Boulderi, Richarda Toensinga, reci-
pienta Guggenheimovej nadacie ceny. Z
jeho pdtcastovej takmer jednohodinovej
kompozicie, zalozenej na niekol’kych to-
noch, odzneli tri ¢asti, ktora reflektuje pat
dni ukrizovania J. Krista od zeleného
Stvrtku do velkono¢ného pondelka. Me-
ditativny ponor a spal’ujiicim ohiiom a po-
polom pdsobiaca hudba znela vo vokal-
no-in§trumentalnej interpretacii s mini-
malnymi prostriedkami zboru, zvonov a
kontrabasu ako vrcholny zazitok zo zave-
re¢ného koncertu spevackeho zboru Vox
Tuvenalis z Brna. Tento zbor uviedol na
koncerte aj diela ndm neznameho litov-
ského skladatel'a Vytuatasa Miskinisa,
Arvo Pirta Magnificat, znameho ¢eského
skladatel’a Petra Ebena Spiritus mundum
adunans a tvorcu prvych sonoristickych
skladieb 60. rokov v Pol'sku, Krzystofa
Pendereckého (De profundis).

Ostatné 3 koncerty, ktoré som ne-
mohla pocut,, , koncerty Ars incognita z
Prahy, Ensemblu Moens z Prahy a Koje-
tinskej industridlnej filharmonie, ktoré si
iste zaskuzia pozornost tlace a vybrané-
ho publika festivalu odporicam na moz-
nost’ nahravok DVD a CD ulozenych vo
festivalovom vybore.

Uz dnes m6zme skonstatovat’, Ze nie-
ktori autori festivalu sa tymto festivalom
zapisali do trvalej pokladnice sucasnej
hudby v Eurépe a mimo Eur6py. Vdaka
obetavym a uznavanym umelcom tento
festival ziskava z roku na rok vi¢siu po-
zornost’ a vaznost’ v zahranici a doma, Co-
ho dokazom su kritiky a pravidelné roz-
hlasové porady v Ceskom a Slovenskom
rozhlase, v ¢eskej, slovenskej a zahrani¢-
nej tlaci a periodikach.

ELENA LETNANOVA

Hans Christian Andersen.
Nezndame rozpravky

o anjeloch,

ludoch a zvieratkach
Editor: Erik Jakub Groch
Ikar, Bratislava 2005

,, Precenujeme sa,
sme pysni na svoje diela -
a predsa
sme vSetci len nastrojmi,

na ktorych hra Boh... "
(H. CH. Andersen: Kalamar a pero)

V roku 2005 sme si pripome-
nuli uz dvesto rokov od narodenia
rozpravkového méaga Hansa Chris-
tiana Andersena, ktorého pre ne-
zvyCajne vysoku postavu kedysi
nazvali aj ,,danskym bocianom*
azda ani netuSiac, ze konotacie
tohto obrazného atributu sa rozvi-
nu a zvnutornia napokon prave v
jeho rozpravkach. V nich bocian,
ktory vidi dod’aleka, neraz vypovie
nejednu hlboku pravdu o cloveku

BozZiemu zéhradnikovi, ¢im ju an-
tropomorfizuje a spiritualizaciou
zbavuje negativnych vyznamov:
,»Proti mne ni¢ nezmdzes,” pove-
dala Smrt’. / ,,Nie, ale Boh je moc-
nejs$i ako ty!* odvetila matka. /
,»Robim len to, ¢o chce on,” pre-
riekla Smrt, ,lebo som jeho za-
hradnikom. Ja beriem len jeho
stromy a kvety a presadzam ich do
vel’kych zahrad raja.“ (s. 75)
Detsky 1 dospely prijemca si
ma moznost precitat’ Sestnast’ citli-
vo vybranych rozpravkovych pri-
behov, ktorych filozoficko-refle-
xivne polohy vedu Citatel'a ku kon-
fronticii s vlastnym Zivotom. Roz-
Siruju jeho vnutorny svet o nové
netusené existencidlne pravdy. K
hlbsiemu a pravdivejSiemu pozna-
niu sveta prispieva paradoxné a
ambivalentné videnie skutocnosti.
V popredi pribehov je najmi di-
chotomia ,.krasy a Skaredosti: ,Ci
to s 'udmi nebyva rovnako, ¢im
krajsi zvonka, tym Skaredsi zvnut-
ra?“ (s. 52), ktora prechadza az v
oxymorické spojenia: ,jej Skare-

Andersen
a jeho
nezname rozpravky

(,,Clovek je najnamyslenejsi tvor!*
povedal bocian, s. 52). Toto vy-
znamné autorské jubileum vhodne
pripomina aj recenzovana kniha
rozpravok, ktora vysla vo vydava-
tel'stve Ikar. Vydavatel'sky i editor-
sky pocin je o to zasluznejsi, ze ide
o nezname rozpravky z pera azda
najznamejSiecho rozpravkara na
svete. Hoci pribehy nepatria do
konvenéného diapazénu popred-
nych Andersenovych rozpravok,
akymi st napriklad Dievcatko so
zapalkami, Mald morskd panna,
Snehova kralovna, Maly cinovy
vojacik, Skaredé kacatko, Cisaro-
ve nové Saty, Palculienka a iné,
svojou umeleckou kvalitou, hod-
notovymi a gnoémickymi nalezis-
kami Ccitatel'a urcite nesklami.
Mnohé z nich navySe prekvapia
necakanou nabozenskou hibkou a
sakralnymi sémantickymi rozsah-
mi. Napriklad v rozpravke Kala-
mar a pero Andersen premysl’a nad
vztahom: Boh - umenie. Poznava
Najvyssieho ako pravého povodcu
kazdého vedeckého i umeleckého
diela (teda i rozpravok), ¢o ho ve-
die k pokore: ,Precenujeme sa,
sme pysni na svoje diela - a predsa
sme vsetci len nastrojmi, na kto-
rych hra Boh...“ (s. 91) Aj samot-
ny akt tvorivého pisania autor sak-
ralizuje: ,,Myslienky mu v hlave
virili, ..., ako vnuknutia ve¢ného
Majstra, vodiaceho jeho ruku po
¢istom papieri.” (s. 92) Otazku pri-
jatia Bozej vole riesi Pribeh jednej
matky v podobe modlitebne;j invo-
kacie, ktora je modifikaciou bib-
lickej modlitby trpiaceho Krista:
,Nie moja, ale Tvoja vol'a nech sa
stane, 6 Boze! Nevysly$ ma, ked’
prosim proti Tvojej voli, lebo len
ta je najlepsial“ (s. 77) Zaujimavé
je sledovat’ posuvanie vyznamu v
obraze smrti, ktory smeruje od tra-
di¢ného zaporu ku kladu. Smrt’ sa
Citatelovi nepredstavuje negativ-
ne, t. j. ako posledny nepriatel’ ¢lo-
veka. Andersen ju pripodobmuje k

dost’” je krasna“ (s. 52). Binarna
dvojica evokuje aj mnohé rozpory
zivota. Krasa sa paradoxne stava
jednou z hlavnych pri¢in moral-
nych pokleskov cloveka, ked ako
atribut s primarne afirmativnym
vyznamom prechadza do zaporu:
,»Ked podrastla, bola eSte horSia
nez predtym, no vel'mi peknd, ¢o
bolo jej nest’astim. Inak by totiz bol
k nej svet ovel’a prisnejsi.“ (s. 23)
Na sémantickom nuansovani roz-
pravkového priestoru sa vyznamne
podiel'a najmi alegoéria umoziuju-
ca prieniky do tajomna. Vzajomné
prepletanie 'udského a prirodného
sveta sprevadza prelinanie antropo-
morfiza¢ného, naturifikacného a
zoomorfizacného metaforického
principu. Nechybaju rozpravkové
postupy: poznavanie dobra i zla v
¢loveku, afirmativne zavery, kom-
pozicné triady a iné. VysSie kon-
kretizované znaky Andersenovej
poetiky - ako alegoéria, tajomnost’,
obraznost’ pribehu, dominantny na-
turifikacny a zoomorfizacny meta-
foricky princip, sakralne vyznamo-
vé polohy, rozpravkove postupy,
afirmativne zavery - vel'mi pripo-
minaju autorsky naturel basnika E.
J. Grocha, ktory zostavil a usporia-
dal nezname Andersenove rozprav-
ky. Ponuka sa tak azda dosial’ netu-
Sena paralela Groch - Andersen.
Andersenove nezname roz-
pravky urcite zaujmua kazdého Ci-
tatel’a, ktory sa tizi navracat’ k ,,vi-
deniu sveta srdcom®, citi potrebu
bytostne sa obrodit’ a rozsirit’ svoj
vnutorny svet o existencialne prav-
dy cez pohl'ad blizky diet'atu. Pri-
behy umoznia prijemcovi kracat
rozpravkovou krajinou, ktora je az
prekvapujuco realistickd. Motivy
smrti, raja, zatratenia, anjelov, Bo-
ha ako povodcu vsetkej krasy stvo-
renia (najma kvetin, stromov, vta-
kov) vyzaduji poznanie nabozen-
ského kontextu, bez ktorého sa
nam dostatocne neodkryju.
MONIKA KEKELIAKOVA
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Z. mysSlienok

Fjodora M. DOSTOJEVSKEHO
(11.11. 1821 - 9.2. 188I)

Rusky spisovatel’ a myslitel’,
priekopnik moderného psy-
chologického romanu, dokazal
skibit’ tradicie romantickej se-
baanalyzy s komplexnym vi-
denim sveta a ¢loveka v niom.
Vo svojej rozsiahlej literarnej
tvorbe (napr. Biedni l'udia, Po-
nizeni a urazeni, Zapisky z
mitveho domu, Zlo¢in a trest,
Idiot, Bratia Karamazovovci)
syntetizoval umelecky i vedec-
ky princip v sfére poznania du-
Se Cloveka. S nenapodobitel-
nou silou a pdsobivou inSpira-
ciou vyjadril nekonecné pries-
tory 'udskej duse. Popisal I'ud-

ské jednanie v hrani¢nych situ-
aciach. Rozpoznal vsetky cho-
roby a neduhy l'udského indivi-
dua. Hl'adal rydze a harmonic-
ké medziludské vztahy. Hla-
dal Pudskost’ v kazdom clove-
ku, v dobrom i v zlom. Poznal
vSetky tvare I'udského utrpenia,
ponizovania a zufalej bezmoc-
nosti. Hlboko preskimal vztah
jednotlivca a spolo¢nosti, utr-
penia a vzbury, I'udskej dostoj-
nosti i ponizenia. Zanechal po-
solstvo existencidlnej analyzy
T'udského bytia aj pre. formova-
nie modernych filozofickych
koncepcii.

Clovek je tajomstvo. Treba ho rozlustit’
a ak ho budes lastit’ aj cely Zivot,
nehovor, Ze si stracal ¢as.
Zaoberam sa tymto tajomstvom,
pretoZe chcem byt ¢lovekom.
Najneznesitel'nejSie nestastie je to,
ked’ sa sam stavas nespravodlivym, zIym, ohavnym,
vSetko si to uvedomujes, robis si dokonca vycitky -
ale nemoze$ sa ovladnut’.

Jedinym dolezitym bojiskom na tejto zemi je ludskd dusa. Tam

zvadza nelutostny zdapas Boh a diabol...
Dusa v sebe vzdy taji viac,
ako mozno vyjadrit’ slovami, farbami, alebo znakmi.
Laskyplna pokora je strasna moc,

zo vSetkym najsilnejsia, ku ktorej neexistuje ni¢ podobné... Ak sa

pytas sam seba,
dobyt’ nasilim alebo pokornou laskou,
vzdy rozhodni - dosiahnem pokornou laskou.
Tvoja odmena je duchovna radost,
ktort moze nadobudntt’ iba spravodlivy.
Je strasné vidiet’ ¢loveka,
v ktorého moci je nepostihnutel’né,
¢loveka, ktory nevie,
¢o ma robit’ a pohrava si s hrackou, ktora je - Boh.
Kto chce uvidiet' zivého Boha z tvare do tvare,
nech ho nehlada na prazdnom nebi
svojho myslienkového sveta, ale v ludskej laske...
Mravnym vzorom a idedlom je mi Kristus...
Doverujte v Boha! Déverujte mu absolutne!
A nikdy nezufajte nad jeho milosrdenstvom!
Milujte celé tvorstvo Bozie, cely svet,
kazdé zrnko vo svete!
Ked’ bude§ milovat’ kazdua vec,
potom pochopi$ BoZie tajomstvo vo veciach...
Krasny je Zivot, ak urobi§ nieco dobré a spravodlivé...
Bez vys$Sej idey neobstoji vo svete ani ¢lovek, ani narod.
Stastie nespoéiva v §tasti, ale v jeho dosahovani...
Stastie nezavisi od vonkajsich okolnosti,
ale od spdsobu ako ho prijimame...
Ludia odvrhuju prorokov a vrazdia ich,
miluju vSak mucenikov a uctievaju tych,
ktorych zavrazdili.
Kto nema peniaze je chudobny,
kto nema priatelov, je este chudobnejsi,
ale kto nema srdce,
je najchudobnejsi na svete.
Utrpenie - i to je zivot.
Aké poteSenie by bolo v lom bez utrpenia?
Utrpenie vSetko ocisti...
Vsetci, kto su schopni pre pravdu,
vSetci ti citia svojim svedomim,
¢o je Stastie a o nie je...
Cim viac je v nas ducha a vnutorného obsahu,
tym krasnejsi je nas zivot.

(dmy)

Historické rozhodnutie
Antona Bernolaka a jeho druhov

(Dokoncenie zo 4. strany)

Evanjelickd Cast’ naroda, ako sme uz
poznamenali, Bernolakovu slovenéinu az
na vynimky (napr. Jan Caplovi&) neprija-
la. Pridizala sa biblickej Cestiny, aj ked’
zvécsa slovakizovanej. Ich vizba na cesky
jazyk nebola len kultirna ¢i politicka
orientacia, ale bola hlboko a teda aj nadlho
zakotvend ako sicast’ ich nabozenského
presvedCenia. Treba pritom zdoraznit, ze
len niekol’ko jedincov sa ozaj citilo byt
Cechmi a aj to nie natrvalo. Zvé&sa sa jas-
ne rozliSovali dva narody, nehovorilo sa
o ¢eskom kmeni ale o ,,éeskoslovenskom
kmeni“, alebo ,,Ustav* (v Bratislave) a
Katedra® (v B. Stiavnici) ,reCi a literat(-
ry* bola ,,Ceskoslovenska“. Obidve strany
si uvedomovali Skodlivost’ jazykovej ne-
jednotnosti.

Usilie opisovanych slovenskych gene-
racii narazalo od samych pociatkov na od-
por mad’arskej naciondlnej Slachty. Uz v
dvoch rokoch po smrti Jozefa II. vysli prvé
zakony na prospech mad’ariny (zak. ¢la-
nok 16 a 7). Bol to dodatocny prejav feu-
dalno — stavovského odboja proti jozefin-
skemu absolutizmu, centralizmu a germa-
nizacii, ale zaroven, ako snahy o nacional-
nu hegemoniu. Tlaky sa stale stupiovali.
Roku 1826 sa usilovali o zavedenie ma-
dariny ako $tatneho jazyka. O Styri roky
neskor sa im podarilo presadit, ze do ve-
rejného tradu mohla byt prijata len osoba
so znalostou madaréiny. Utokom musel
Celit’ aj Rudnay a ihned’ po jeho smrti vy-
dala ostrihomska stoli¢na kongregacia ra-
dikalny $tatat na totalnu asimilaciu sloven-
ského a nemeckého obyvatel'stva v stolici.

O zblizovanie obidvoch jazykovo
rozdelenych konfesionalnych kridel sa
najviac usiloval bernoldkovec Martin
Hamuljak (1789 — 1859). Jeho snahy vy-
ustili do zaloZenia prvej celonarodnej
ustanovizne Spolku milovnikov reci a li-
teratury slovenskej roku 1834 po dohode
a na Cele s predsedom J. Kollarom. Spo-
lok vydal almanach Zora s prispevkami
v bernolakovskej slovencine i v kolla-
rovskej ceStine a spomenuté velké bas-
nické dielo J. Hollého.

Na kl'icové rozhodnutie a usilie ber-
nolakovcov nadviazala nova mlada obro-
denska generacia, ktora sa zacala formovat’
v polovici tridsiatych rokov 19. storoCia.
Centrom pohybu sa stala Cesko-slovenska
spolo¢nost’ na bratislavskom evanjelickom
Iyceu na Eele s Cudovitom Starom (1815 —
1856). Z hl'adiska dalSieho narodného vy-
vinu to bola genialna vodcovska osobnost’.
L. Stir %), ¢lovek mimoriadne nadany, vie-
stranny, charizmatickd osobnost’ s velkou
mravnou silou a s osobitnym ¢arom, utvr-
dzoval mladez v narodnom povedomi a hr-
dosti. Zdoéraziioval, Ze ,,Clovek bez svedo-
mia je koza biedna, daromna, narod bez
vedomosti historickej o sebe a predkoch
svojich je hromadka kozi otrockych.” Bez-
vyhradne venoval svoj Zivot verejnym
anarodnym zaujmom. Stal sa vodcom sku-
to¢ne celého naroda.

Zvysujuce sa asimilaéné tlaky a per-
spektivy narodnoemancipacného zapasu
nutili obrodensktl inteligenciu koneéne
utvorit’ narodnii jednotu. Vychodiskom
z nej bola logickd cesta — vzdat’ sa obi-
dvoch jazykov, bernoldkov¢iny i CeStiny
a vytvorit celonarodny spisovny jazyk.
A tak historické rozhodnutie v tomto
zmysle, prijatie stredoslovenského narecia
za slovensky spisovny jazyk padlo na
evanjelickej fare Jozefa Miloslava Hurba-
na (1817 — 1888) v Hlbokom v juli 1843
v kruhu Starovych priatelov. Starovci si
tento krok dali schvalit’ pri spolo¢nej na-
vsteve na fare u J. Hollého. Pozitivne ho
prijali aj ostatni bernoldkovci. Spolo¢né
nebezpecenstvo pre narodnu existenciu po-
mohlo prekonat’ starocny konfesionalny
rozpor medzi Slovakmi, ktory bol hlavnou
pri¢inou aj jazykového a ideologického
dualizmu.

L. Stir v diele Nére&ja slovenskuo
alebo potreba pisafija v tomto néreci
(1846) zd6vodnil princip narodnej samo-

bytnosti Slovakov ako osobitného naro-
da s vlastnym spisovnym jazykom a na-
rokujicim si rovnopravnost’ s inymi na-
rodmi. Gramaticky systém novej sloven-
¢iny podal v Nauke reci slovenskej
(1846). Tymto historickym ¢inom pri-
spel  spolu s druzinou k aktu konstitu-
ovania sa modern¢ho slovenského naro-
da. Nadvéznost’ na Bernoldkovu ideu na-
rodnej svojbytnosti vel'mi pekne vyjadril
tymito slovami: ,,Mi presporski Slovaci,
mi sme boli ten sin, ¢o tak krivo bludiu...
Zazreli sme tu pravua cestu k cielu Slo-
venska!... mi chceme bit' pred Bohom,
svetom, Slavstvom Slovaci... chceme na
zaklade, ¢o ste Vi z vernim Slovaci zalo-
zili, stavbu d’alej tahat™ (list J. Hollému
1843). A este jasnejsie: ,,...razili nam
cestu znameniti na§ Bernoldk a jeho na-
sledovnici...dovrSujeme len to ¢o oni za-
¢ali a vistavili. Ci nje st prave oiii, ktori
li...?* (Hlas k rodakom 1845).

Vystipenim L. Stira doslo konecne
k prepotrebnému sceleniu rozdeleného néa-
roda, tak nevyhnutnému pre dalsi nas
zvlast’ politicky vyvoj. Kroky Starovcov
narazali, zial’ aj na vazny i $iroky nesuhlas.
Mimoriadne kritickym odporcom novej
slovenciny bol nas najvyznamnejsi hlasa-
tel’ slovanskej vzajomnosti Jan Kollar. Bol
vasnivo zaujaty idealnou predstavou vzni-
ku vel'kého, jednotného a silného slovan-
ského naroda, postupnym splynutim ,,ny-
néjsiho roznarodu* na vSeobecnu jednotu.
On osobitnost” slovenského naroda strikt-
ne, trvalo a neSetrne odmietal. Patril k ne-
mu aj d’al$i vyznamny predstavitel’ slovan-
skej idey Pavel Jozef Safirik, ktory sice
opodstatnenost’ materinského jazyka v kul-
tare uznaval, ale novy spisovny jazyk tiez
neschvaloval.

Pri nastupe Sturovcov sa aktivizovala
aj nova generacia bernolakovcov - tzv. tre-
tia. Najvyznamnejsiu tGlohu v nej zohral
Andrej Radlinsky (1817 — 1879). Bol mi-
moriadne ¢inny ako vydavatel’, redaktor,
organizator narodného hnutia a tribin v re-
volucii. Predlozil tri memoranda minister-
stvam monarchie vo veci zavedenia slo-
ven€iny. Vyznamne prispel k zjednocova-
ciemu procesu. Bol spoluzakladatel'om li-
terarneho spolku Tatrin, ktory vznikol roku
1844 na evanjelickej fare Michala Mirosla-
va Hodzu (1811 — 1870) v Lipt. Sv. Miku-
lasi. Za zaviSenie usilia o narodnu jednotu
sa povazuje Stvrta ,,sednica* Tatrinu 1847
na katolickej fare v Cachticiach, za G&asti
70 poprednych predstavitelov obidvoch
nabozenstiev.

Z tretej generacie spomeime asporn
Stefana Zavodnika, plodného Fudovychov-
ného pracovnika a organizatora. Potom vy-
znamného jazykovedca, univerzitného
profesora v Prahe, Martina Hattalu, autora
zaverecnej kodifikécie spisovnej slovenci-
ny a aj Jozefa Karola Viktorina, vydavate-
I'a literarnych almanachov a zostavovatel’a
slovenskej gramatiky v nem¢ine, ktora vy-
Sla v Styroch vydaniach.

Starovska generacia doviedla na-
rodnoobrodensky proces do prirodze-
ného kli¢ového vyustenia, do politic-
kej aktivity, ktora relevantnym spdso-
bom usmernila d’al§i na§ narodny roz-
voj. Zrealizoval sa (povedané v skrat-
ke) vystupenim L. Stira v Uhorskom
sneme (s poziadavkou na zrusenie pod-
danstva, za roz§irenie ob¢ianskych slo-
bod, za zavedenie slovenéiny do
§kol...), zostavenim Ziadosti sloven-
ského naroda 11.5.1848 v Lipt. Sv. Mi-
kulasi (zrovnopravnenie naroda v ram-
ci Uhorska), vyslovenim §tatnej neza-
vislosti Slovenska 19.9.1948 na Myja-
ve a revoluénym narodnym vystipe-
nim v merudsmom roku.

Vychodiskové historické rozhodnutie
bernoldkovcov a tiirovské ucelenie narod-
nej jednoty je dokazom, Ze aj za vel'mi ne-
prajnych podmienok, moze niekol’ko za-
nietenych jednotlivcov dat’ spravny smer
dalsiemu narodnému rozvoju.

Ze by sa u teraz nerodili? To, hé-
dam, nie!
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POZNAMKY

1) A. Bernolak mal v pribuzenstve vel’a kia-
zov a poznal ich davnejsi zamer zostavit’ pra-
vopis sloven¢iny. Vyuzil ich poznatky. Ked’
sa ujal tejto nel'ahkej tlohy mal iba 22 rokov.
Autorovi listu, A. Semesovi, to podrobnejsie
rozviedol Prof. Stefan Smalik.

2) Pristavme sa pri tvrdeni, Ze slovensky na-
rod je plebejsky v Cistej forme (Mina¢ 1972).
Vyvracia to uz zemplinsky $lachtic A. Szir-
may (1804), ked’ v jeho Casoch uvadza zo-
znam 146 slovenskych zemianskych rodov
(len tych, ¢o koncia na —sky ¢i —cky), ktoré sa
stali SPachtickymi za vojenské zasluhy s po-
znamkou ,,Tito vSeci dobre Vedja po slo-
venszky.“ A podl'a novsich vyskumov (Huc-
ko 1974), v stipise slovenskej obrodenskej in-
teligencie v obdobi 1780 -1848 malo 22% ze-
miansky povod. Zial, ich podstatna ast’ sa
v priebehu konca 19. a zaciatkom 20. stor. sta-
la ,,suchou ratolestou”, ako nasledok syste-
maticky riadeného asimila¢ného tlaku.

3) Prof. Cyril A. Hromnik je vedecky plodny
americky historik slovenského povodu
(emigrant), zije v Kapskom Meste v Juhoaf-
rickej republike. Rad by vydal aj pracu o p6-
vode Slovakov. Pokusa sa zistit, ¢i by bol
o hu zaujem na Slovensku a ¢i by mal kto
podporit’ jej vydanie. Vo dvoch citovanych
pracach uvadza a vysvetl'uje rad pribuznych
slov v obidvoch jazykoch. Uved’'me priklady:
Vianoce, koleda, chvoj, magia, Sloveni, tesar,
somar, kaluz, jarok, boh, ai.

4) Mladého Ludovita Stara v Uhrovei pre-
sved¢il priatel, katolicky kaplan Jozef Scas-
ny, oddany bernolakovec, aby prestal verSo-
vat a pisat’ po Cesky a stal sa privrzencom slo-
venciny.

CTIBOR GREGUS,
MARIANNA KELLEROVA



16/2006 (18. oktdbra)

KULTURA

11

(Dokoncenie z 3. strany)

Podrobny vyskum vsetkych tychto
materialov si nesporne vyziada obrovské
mnozstvo Casu a predovSetkym zaniete-
nych badatelov, ktori budu ochotni vrh-
nut’ sa na tieto nespracované a tabuizo-
vané otazky nasej historiografie.

Podl'a vsetkého v prvej, ,,vitaznej*
faze vojny, teda v obdobi rokov 1941-
1942, neboli straty slovenskej menSiny
vicsie, nez u inych mensin. Hovori
o tom hlasenie slovenského vyslanectva
z Budapesti z 12. jina 1942. Slovensky
vyslanec na zaklade sprav z rumunského
vyslanectva zistil, ze ,, Madari celkom
ocividne zaraduju prehnané mnozstvo
prislusnikov rumunskej narodnej skupiny
do utvarov odchddzajucich na front. Ro-
bia to celkom cielavedome ako velmi
ucinny prostriedok na prenasledovanie
Rumunov v Madarsku. ** Takto malo byt’
zmobilizovanych tdajne az do 40 000
Rumunov. Prave tieto nelichotivé spravy
dali podnet slovenskému vyslancovi, aby
si ich overil u veducich predstavitel'ov
Slovenskej narodnej jednoty, ,,¢i aj Slo-
vaci nie su na tom ako Rumuni*“. Vysle-
dok hlasenia bol vSak negativny, sloven-
ski predstavitelia v tom ¢ase nemali po-
dobné poznatky, ako ich rumunski pria-
telia, ze by ,, Madari povolavanie k voj-
sku vyuzivali ako politicky prostriedok
na prenasledovanie Slovikov v Madar-
sku. “ Rukovanie Slovakov sa vraj dialo
v ,,normalnych* hraniciach. Jedinou zis-
tenou vynimkou bol len pripad Dr. Béh-
ma, ktory musel narukovat’ do oddielu
pre politicky nespol’ahlivych. Tento od-
diel hned’ sikovali na front. Z tohto pri-
padu bol vyvodeny zaver, ktory vraj jas-
ne ukazuje, ,, k akym prostriedkom sa ve-
dia uchylit Madari v politickom boji
proti inondarodnym mensinam*“, a preto
sa aj spravy od predstavitelov rumunske;j
mensiny javia ako hodnoverné.’

Najmi od konca druhej polovice ro-
ka 1943 sa vsak zacali masové uteky
Slovakov, ale aj Rusinov z mad’arskej ar-
mady. Hovori o tom napr. aj mesacné si-
tuaéné hlasenie okresného nacelnika
z Michaloviec za december 1943: ,, V po-
slednej dobe prichadza viac vojenskych
zbehov z Madarska. Su to novonastupiv-
$i novackovia — Slovdci — z obsadeného
uzemia. Takmer vietci jednohlasne vypo-
vedaju, ze sa citia byt Slovdakmi, madar-
sky jazyk neovladaju a sa tam s nimi zle
zaobchadza. **

Napr. Jozef Bardos (1918, Uzhorod),
Rusin, bol vypocuvany dita 9. maja 1943
na zandarskej stanici (ZS) vo Velkych
Zaluziciach, dva dni po jeho zbehnuti od
jedného z kosickych plukov a naslednom
ilegalnom prekro¢eni hranice pri Blat-
nych Revistiach.

Bardo§ ako politicky organizovany
Rusin, navyse protimad’arského zmysla-
nia, nemohol doma ziskat' zamestnanie.
Hospodarska situacia v oblasti jeho ro-
diska bola vraj neuteSena; vSetok drobny
I'ud, bez rozdielu narodnosti bol nalade-
ny proti vladnucemu rezimu. Preto oby-
vatelia obsadeného tzemia Podkarpat-
skej Rusi, vratane Mad’arov, ,, chceli by
sa vratit' k Slovensku . Napriek vzajom-
nej zhode v tejto zékladnej politickej
otazke sa vraj ,,Madari so Slovikmi
a Rusinmi, i opacne, velmi sa nenavidia,
civilisti i vojaci.” Néabozenskych trenic
vsak nebolo.

Rovnako ako v civilnom obyvatel-
stve bola nalada ,,ve/mi zld“ aj v arma-
de. Casté dezercie sa objavovali nielen
medzi muzstvom z radov narodnosti, ale
aj medzi samotnymi Mad’armi a discipli-
na mohla byt udrzovana ,,len terorom
dostojnikov . V armade bola takisto ob-
rovska priepast medzi muzstvom a do-
stojnikmi. Tito s radovymi vojakmi ,, za-
obchadzajii velmi zle, ba az neludsky.
Pre kazdé previnenie pri cviceni vojakov
biju, kopaju ich a davaji im vel'ké teles-
né tresty*.’

Martin Manko (1920, Paca, Rozna-
va) po¢as vysluchu na ZS v Dobsinej o.i.

Utrpenie Slovakov a Rusinov
v Mad’arskej kralovske;j
armade 1938 — 1945

udaval, Ze pri cvi¢eniach mu veliaci pod-
dostojnici nadavali do ,,buta totov™, iny
poddostojnik mu 50-krat rozkazal ah-
nat’ si k zemi, pricom ho viacraz doko-
pal. Pri odchode na dovolenku pred od-
sunom na front mu (3. 4. 1943) mu zas
velitel’ izby ironicky poznamenal, aby sa
,,viac na jeho izbu nevratil , ¢im o€ivid-
ne narazal na jeho odchod do pola.®

Jan Beluséak (1922, Remetské Ham-
ry) zbehol od 4. protilietadlovej motori-
zovanej batérie koncom roka 1943, pres-
ne 29. 12. 1943. Namierené mal do rod-
nej obce. Podl'a vlastnych slov zbehol
pre neznesitelnost’ mad’arskej ,,discipli-
ny*“ a neludského zaobchadzania s vo-
jakmi nemad’arskych narodnosti. Na
otazku, aky je pomer medzi narodnosta-
mi v armade uvadzal, Ze ,, vojaci madar-
skej ndrodnosti nadavaju Slovakom do
bidos toth a ich nenavidia.“ Rumunov
nenavidia podobne a ti zase rovnako ich.’

Michal Copak (1922, Ruskovce) slu-
zil v mad’arskom 54. pionierskom prapo-
re. Pocas dovolenky na prelome rokov
1943/1944 dna 2. januara zbehol. Na
druhy den vypovedal, Ze ako Slovak bol
70 strany predstavenych prenasledovany.
Ked’ vraj hoci¢o zI¢ urobil, hoci netimy-
selne, bolo mu nadavané do ,, sprostych
Slovakov*, do , drevenych jazykov*
a bol aj bity."

Jan Kacur (1922, Ruskovce) zbehol
od 4. Zenijného praporu v Baji. Pri vy-
sluchu na ZS Zavadka dita 10. januara
1944 ako dovod dezercie a nasledného
prekrocenia hranic uviedol , Ze ,, nds gd-
Zisti a poddostojnici bili, oblievali nas
pri cviceni na lodkach a ponténoch vo-
dou a grobiansky nam nadavali do bido-
sslovakov“."

Michal Stuller (1922, Ruskovce)
zbehol do rodnej obce 5. januara 1944
od 18. pesicho pluku v Baji, kde sluzil.
Zbehol tdajne kvoli zIému zaobchadza-
niu a bitiu zo strany mad’arskych pod-
dostojnikov."?

Jan Miga (1912, Tahanovce) zazil na
vlastnej koZzi vojenské tazenie proti Ju-
hoslavii v roku 1941. Ako prislusnik 8.
protilietadlového delostreleckého oddie-
lu v Kosiciach bol totiz nasadeny do bo-
jov o mesto Zombor. 14. februara 1944
vSak z mad’arskej armady dezertoval. Na
otazku bliz§ieho popisu pri¢in a okolnos-
ti uteku uviedol, Ze posledne bol v zbra-
ni uz 18 mesiacov a to bez vyhliadok na
prepustenie do civilu.

predstavenych pokladané za menejcen-
né. Vojaci tychto narodnosti sa s mad’ar-
skym muZzstvom nenévidia. Rozpornym
je aj pomer medzi dostojnikmi, poddds-
tojnikmi a muZzstvom, a to kvoli brutal-
nemu zaobchadzaniu, ,.triedeniu® muz-
stva od dostojnikov a narodnostnym
urazkam. Naopak, pomer medzi Slovak-
mi a Rumunmi je vraj ve'mi dobry; Ru-
sini a Nemci sa vraj drzia ,,samostat-
ne“. Na otazku preco zbehol, Jasenak
uviedol ako dovod to, Ze ,,som nemohol
strpiet, ked moja narodnost bola pred-
stavenymi urdzand, a preto, Ze som videl,
Ze vSetky snahy smeruju proti Slovakom,
tiez preto, ze som bol sledovany ako po-
liticky nespolahlivy, kedZe som bol do-
vernikom strany SNJ.* '*

Frantiek Kugera (1918, Cana) slazil
u pesieho pluku 12 v Nyired’hazi odkial
usiel 17. februara 1944 a to preto, ze bol
v Mad’arsku prenasledovany. ,, Pre svoje
slovenské presvedcenie a preto, Ze som
nezatajil svoju materinsku rec, bol som
Jjak od civilnych uradov, tak aj od zZan-
darstva prenasledovany.” Ked sa to
v ostatnej dobe vystupiiovalo do neznesi-
tel'nych rozmerov, rozhodol sa utiect’.””

Michal Nagy (1919, Kosicka Nova
Ves) zbehol od 21. p. pl. z Kosic 21. feb-
ruara 1944. Vypo&uty bol na ZS Trhovis-
te o tri dni neskor. K zbehnutiu na Slo-
vensko sa udajne rozhodol preto, lebo
ako Slovakovi sa mu v Mad’arsku vel'mi
krivdilo. Tak napr. jeho velitel stotnik
Bén sa mu opakovane ostro vyhrazal, Ze
,,ma vyvesi a ked pridem na front ze ma
sam odstreli, ked' sa nechcem naucit ma-
darsky.“ Pocuval vycitky typu ,,naco je
v Mad’arsku® a pod., oplzlé nadavky ura-
zajuce Slovakov ako aj facky. To vsetko
v fiom vyvolalo rozhodnutie utiect’, hoci
s nemalym zaprenim. Ako sam vravel,
tazko mu totiz padlo zanechat’ v Mad’ar-
sku manzelku a dve malé deti, ako aj ot-
ca a brata, avSak ,, musel som sa takto
rozhodnut’™.

Iny Slovak FrantiSek Béres (1913,
Pol'anka) zbehol z podobnych pri¢in.
Ked’Zze nevedel mad’arsky, bol zato skoro
denne trestany. Sikanovanie vyvrcholilo
tym, ze mu madarsky vojak doniesol
pusku a naboj so slovami ,,aby som sa
isiel zastrelit, ked sa madarsky neviem
naucit. “'¢

Co platilo o prenasledovani Slova-
kov, vztahovalo sa aj Rusinov.

Tak napr. Mikulas Steno (1921, Ko-
lonica, Velikij Bereznij) zbehol od 4.
roty 10. peSicho pluku dna 4. januara
1944 do rodnej obce Kolonica. Vypocu-
vany bol na ZS Svinia o $est’ dni neskor.
Vypovedal, ze ako rusinski chlapci boli
vzdy zvlast ,,cviceni® stranou, kde ich
zaroven madarski velitelia tryznili, aby
to ostatné muzstvo nevidelo. ,, ... Prisiel
ku nam instruktor, ktory nds hocikedy
chytil za nos, hlavu nam ohol a potom
do tyla hlavy nas bil pdstou az nam isla
krv nosom a usami. ** Ako to vyzeralo so
stravovanim narodnostne ,,nespol’ahli-
vych“? ,Ked sme prisli z cvicenia,
miesto aby sme 5li k obedu ako Madari,
museli sme si sadnut’ do drepu a na ru-
kach sme museli drzat si kufre, takto
nas trapili kazdy den. Toto nam bolo az
neznesitelné. "

Iny Rusin Fedor Baranik (1916, Cu-
kalovce, okr. Humenné"), ktory vsak
byval v Smolniku pri Velkom Berez-
nom, zbehol od 2. batérie 7. delostrelec-
kého pluku v Soproni. Slovenskd hrani-
cu prekrocil dia 12. januara 1944 a na-
sledne bol vypotuvany na ZS P&oliné.
Ako pri¢inu dezercie uvadza, ze ,,ja ako
Rusin a tiez ostatni Rusini sme boli pri
cviceni biti a trapeni... a videl som, ako
tam s Rusinmi a Slovakmi nakladaju,
usiel som na Slovensko, kde budem rad-
Sej suché zemiaky jest, len aby som Ma-
darov nevidel. “"

Dal§i rusinsky zbeh Jan Kostelej
(1923, Volosanka), vypovedal, ze pomer
inych narodnosti k Mad’arom bol vel'mi
zly, naopak dobre si vychadzali Slovaci
s Rumunmi. V mad’arskej armade boli na
beznom poriadku telesné tresty, ako bi-
tie, fackovanie, no najbrutalnej$im bolo
vyvézovanie.”

Pokial’ by utekali len Slovéci, resp.
vojaci citiaci narodne slovensky, bolo by
to akosi prirodzene pochopitel'né. Zauji-
mavé vSak je, ze zd’aleka neutekali len ti-
to. Prikladom je napr. aj zbeh Jan Vasil
(Brzotin, Roznava), ktorého materinskou
reCou bola mad’arCina. Vasil vypovedal
11. 7. 1943 na ZS Budimir. Bol naruko-
vany v Kosiciach u 4. motostreleckého
pluku, odkial’ zbehol 10. 7. 1943. Ako
dovod zbehnutia uvadzal, ze ,, vojaci po-
chadzajuci z obsadeného uzemia boli
vzdy podcenovani a slovo mal vzdy len
vojak zo starého Madarska. Vojaci z ob-
sadeného uzemia boli prezyvani len ko-

munistami.* Podl'a jeho vypovede bolo
obyvatel'stvo na obsadenom tizemi ,, ne-
spokojné s rezimom *. Tiez vypovedal, Ze
mensindm, najmd Slovakom, je branené
v kultirnej ¢innosti, ,, Slovdci sa boja po
slovensky hovorit na ulici“. Bezpro-
strednym doévodom na jeho zbehnutie
bol incident s podddstojnikom a nasled-
ny trest. Od poddostojnika dostal facku
zato, ked’ na jeho opakované tvrdenie, ze
,,najlepsi vojaci su madarski* odpove-
dal, ze aj medzi Slovakmi a Nemcami
., st lepsi a horsi“. Za toto ,,protivenie®
sa nadriadenému ho vojensky sud odsu-
dil na $tyri mesiace.”!

Poznamky:

1 Problematiky sa dotyka len $tidia Mareka
Budaja Narodnostné mensiny v Mad’arskej
kralovskej armade v r. 1939-1943 v zborniku
Slovenskd republika 1939-1945 ocami mla-
dych historikov I. (Zost. M. Lacko). Trnava
2002, s. 167-177.

2 Bratislava mala do septembra 1943 v radoch
slovenskej armady (neratame teraz bratislav-
skych Nemcov, ktori dobrovolne vstupili do
jednotiek SS) len 13 mitvych ! Zupné mesta
Nitra, PreSov a Banska Bystrica mali obete len
symbolické (6, 2, resp. 1 mitveho na fronte)!

3 SKULTETY, J: Kontrarevoluéné usilie Tiso-
vej vlady v obdobi SNP (september 1944 — ap-
ril 1945). In: Slovenské ndrodné povstanie
1944. (Zost. L. Holotik). Bratislava 1965 s.
587.

4 VHA Bratislava, f. 53, sk. 108, 53/42-99/9,
hlasenie Min. zahr. veci na MNO dia 24. 6.
1942 ¢&. 746/1-1942.

5 Tamze.

6 VHA Bratislava, f. 55, $k. 35, 55-35-4.

7 VHA Bratislava, f. 53, k. 115, 53/43-48/4,
vysluchy Slovakov, ktori zbehli z mad’arskej
armady.

8 VHA Bratislava, f. 53, 8k. 115, 53/48/57, vy-
sluchy Slovakov, ktori zbehli z mad’arske;j ar-
mady.

9 VHA Bratislava, f. 53, $k. 137, 53/44-48/4/1
- 14.

10 VHA Bratislava, f. 53,
48/4/1 — 14.

11 VHA Bratislava, f. 53,
48/4/1 — 14.

12 Tamze.

13 VHA Bratislava, f. 53,
48/4/1 — 14.

14 SNJ — Strana narodnej jednoty, politicka
organizécia slovenskej mensiny v Mad’arsku
pocas vojny. VHA Bratislava, f. 53, sk. 115,
53/48/57, vysluchy Slovakov, ktori zbehli
z mad’arskej armady.

15 VHA Bratislava, f. 53,
48/4/1 — 14.

16 VHA Bratislava, f. 53,
48/4/1 — 14.

17 VHA Bratislava, f. 53,
48/4/1 — 14.

18 Udaj podra stavu z obdobia 1. SR, dnes
patria Cukalovce k okresu Snina.

19 VHA Bratislava, f. 53, sk. 137, 53/44-
48/4/1 — 14.

20 VHA Bratislava, f. 53, sk. 115, 53/48/57,
vysluchy Slovakov, ktori zbehli z mad’arskej
armady.

21 Tamze.

§k. 137, 53/44-

§k. 137, 53/44-

§k. 137, 53/44-

§k. 137, 53/44-

§k. 138, 53/44-

§k. 137, 53/44-

MARTIN LACKO

Navyse vsak so Slovak-
mi bolo vraj zle zaobcha-
dzané. ,, ...vojakmi ma-
darskej narodnosti bolo
nam nadadvané do spros-
tych a smradlavych Slo-
vakov*, preto sa rozho-
dol, ze ,, Madarom slizit
nebudem ale uteciem na

)

a
Slovensko “."
Pecenidk Jan (1921,
Jasenov, Sobrance) sluzil
v posadke v Pécsi. Pocas

vysluchu na ZS v Micha-
lovciach dna 23. 4. 1941
— teda kratko po prebeh-
nuti hranic — vypovedal,
7e nalada slovenského,
rusinskeho a rumunského
muzstva v mad’arskej ar-
made, avSak aj uvedome-
lejsich Mad’arov, je zla.
Dévodom bolo brutalne
zaobchadzanie s vojakmi
ako aj fakt, ze tieto na-
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(Pokracovanie z minulého cisla)

Bez najmensSej pochybnosti je
dokazané a vo vedeckom svete ak-
ceptované, ze Huni a Madari z et-
nickej i jazykovej stranky su si cel-
kom cudzi. Anonymus vo svoje kro-
nike umiestiiuje hlavny stan Hunov
do Budavaru, ktory Nemci (vraj) vo-
laju Ecilburg. Ako vieme, hlavny
stan Hunov v Karpatskej kotline bol
niekde na dolnej Tise a zalozili ho
predchodcovia Attilu a Bleda, hun-
ské kniezata Uldin a Rub (alebo Ru)
uz v 20. rokoch 5. storocia. Attila a
Bled sa stali vodcami Hunov az r.
433. Roku 445 Attila svojho spolu-
vladcu a brata Bleda zabil alebo dal
zabit’ a despoticky vladol potom sam
do roku 453. Nemecky nazov pre
Budin — Ecilburg sa pouzil prakticky
len v Piesni o Niebelungoch, teda
v romantickej rozpravkovej uprave
staroburgunského hrdinského eposu
o ukrutnostiach pachanych Hunmi
pod vedenim Attilu a Bleda pri lu-
peznom najazde do Burgundska r.
437. Bezny nemecky nazov pre Bu-
din bol — Ofen.

V kapitole ,,Prec¢o sa Ugori nazy-
vaji Hungarmi* Anonymus tvrdi, ze
podla hradu Hung. V skutocnosti je
nazov Hungari derivatom gréckeho
pomenovania Ugorov — Ongroi.Ten-
to nazov je zase odvodeny od turec-
kého kmena Onogurov, ktori si Ugo-
rov podmanili v rokoch okolo 552 —
630. V kapitole o Rusku Anonymus
podrobne opisuje, ako Almos pred
bojom s kyjevskym kniezatom a je-
ho spojencami Kumanmi oslovil
svoje ugorské Siky slovami prevza-
tymi z najznamejSej stredovekej
spisby o Alexandrovi Velkom His-
toria de preliis. AlmoSovym pomoc-
nikom v boji bol, podla Anonyma,
vraj sam Duch Svity!? Na strane
Rusov vraj bojovalo 7 kumanskych
kmenov. Po porazke rusko—kuman-
skych vojsk sa Kumani - podla
Anonyma - pridali k Ugorom a d’a-
lej putovali spolu s nimi. Niet naj-
mensej pochybnosti o tom, ze Ku-
mani prisli do Uhorska az v 13. sto-
ro¢i. Niektori mad’arski historici,
aby ospravedlnili Anonyma, doka-
zuju, ze Kumani st vlastne Kabari.
Ako vieme, tri kabarské kmene spo-
lu so siedmimi ugorskymi kmenmi
sa okolo roku 830 oslobodili od cha-
zarskej nadvlady a az do roku 895
zili spolo¢ne s Ugormi v Etelkoze.
Pod tlakom Pecenehov Ugori i Ka-
bari sa spolu zachrafiovali utekom
do Karpatskej kotliny.

Pri obsadzovani Karpatskej kot-
liny (Ugormi) Anonymus uvadza ce-
la plejadu vladcov narodov, ktorych
si jednoducho vymyslel. Uvedieme
mena tych vladcov, ktorych za fik-
tivnych povazuju aj sucasni madar-
ski historici. Su to: Kean, Salan,
Morout, Menumorout, Glad, Labo-
rec, Gelu, Zobor, Billa, Baksa a d’al-
$i. Anonymus si dokonca vymyslal
aj vojenské vypravy. V kap. 55. a
56. konfizne pospajal viac skutoc-
nych i zamerne vymyslenych uda-
losti do jedného celku. V snahe
obist’ katastrofalnu porazku Ugorov
na Lechovom poli (r. 955) vymyslel
vitaznl vypravu, aby sa Ugori moh-
li ,,pomstit’ za predchadzajtice po-
razky*®.

Anonymus lupeznym vypravam
prikladal vyss$i zmysel, zial’, nekon-
kretizoval aky. V kap. 57. pise, ze
knieza Zulta pri ,,stanoveni hranic*
uhorskej krajiny ,,vynutil si“ plate-
nie mierovych dani od Cechov a Po-
liakov. Je to ¢iry vymysel a nezmy-
sel. Anonymus d’alej podrobne opi-
suje hrdinské a vitazné zaujatie Kar-
patskej kotliny. Podl'a Anonyma
Madari v tazkych bojoch porazili a
podmanili si tamojSie narody. Boli

to vraj Bulhari, Gréci, Valasi, Cha-
zari, Kumani, Rimania, pastieri Ri-
manov, Slovania a dalsi. Opisom
tazkych bojov Anonymus chcel de-
monstrovat’ tazky, ale ,,vzdy vitaz-
ny“ postup Mad’arov v novej vlasti.
Aky vsak bol skutocny stav, to ne-
chame zhodnotit’ jedného z najzna-
mejSich sucasnych mad’arskych his-
torikov L. Kontlera, autora knihy
Dejiny Madarska: ,,V skutocnosti
Madari narazali na odpor velmi
zriedka® a d’alej ,,Silne ideologicky
zafarbend kronika Gesta Hungaro-
rum neznameho klerika, tzv. Anony-
ma, opisuje 300 rokov po uvedenych
udalostiach skvelé vitazstva Mad’a-
rov nad fiktivnymi vodcami tu obja-
venych narodov, nad Grékmi, Va-

EDITA TARABCAKOVA

ne nizkej urovni, ale pristupovala
k hodnoteniu podkladov (kronik)
bezostysne z nacionalistického a So-
vinistického hl'adiska. Kto sa odva-
zil spochybnit’ ¢o len jediné slovo
v tabuizovanej Anonymovej kroni-
ke, bol obvineny zo zrady narod-
nych zaujmov a pranierovany ako
vlastizradca.

Koncom 19. a v priebehu 20.
stor. do mad’arskej historiografie
prenikli metdédy kritickej analyzy
pramenov, a tak sa postupne zacali
objavovat’ prace historikov, ktori sa
odvazili mat’ triezvejSie pohl'ady na
vypovednu hodnotu Anonymovej
kroniky. Dokonca sa objavili tzv.
gestaskeptici, ktori vypovednu hod-
notu kroniky uplne spochybiiovali.

Mad’arské

lachmi (t. j. Rumunmi), Chazarmi,
Kumanmi a d’al§imi“.

A nakoniec najzaujimavejsi vy-
mysel Anonyma. Zaujatie vlasti na
strednom Dunaji opisuje ako dopre-
du premysleny ¢in knieZata Almosa
a dalSich nacelnikov ugorskych
kmenov. Vraj to bol tlak pribudaju-
ceho obyvatel'stva a hl'adanie pas-
tvin pre dobytok, ¢o printtili Ugo-
rov, aby hl'adali novu vlast. Skuto¢-
nost vSak bola ind. Ako sme uz
uviedli, bola to tazka a krutd poraz-
ka od Pecenehov. Pecenchovia od
vychodu prepadli a spustosili ich
sidla, ktoré boli bez primeranej
obrany. Porazené vojska a ,tazko
skusany a olupeny narod Ugorov sa
zachranioval utekom za Karpaty.” Tu
svoju zlost zameral na sakrdlne
knieza Almoga, ktory podra ich pre-
svedCenia stratil priazen nadpriro-
dzenych sil, ktoré to dali najavo
tym, ze juzni ugorsku armadu ne-
chali porazit’ Bulharmi a tieZ spusto-
§it’ ich sidla Pecenehmi. A tak podla
ich pohanskych zvykov, Almosa za-
bili (ritualna vrazda). Anony-
mus kroniku napisal zaciatkom 13.
storo¢ia (okolo roku 1210), teda
300-400 rokov po opisovanych uda-
lostiach. Jeho dielo sa zachovalo len
v odpise, ktory bol vyhotoveny asi
v tretej Stvrtine 13. storocia. Podla
odbornikov — jazykovedcov bol od-
pis vyhotoveny mimo hranic Uhor-
ska. V sucasnosti sa tento odpis
Anonymovej kroniky nachadza
v Narodnej Szécsenyiho kniznici
v Budapesti. Asi od druhého desat-
ro¢ia 17. storocia sa odpis Anony-
movej kroniky nachadzal v Rakus-
kej narodnej kniznici vo Viedni. Nie
je vsak zname ni¢ o tom, ako sa od-
pis kroniky do viedenskej kniznice
dostal, a nie st zndme ani jeho pred-
chadzajtice osudy.

Anonymove Gesta Hungarorum
su dodnes najviacsou zahadou uhor-
skej stredovekovej spisby. Za tak-
mer 300 rokov desiatky, ba mozno i
stovky historikov, jazykovedcov i
réznych amatérov napisalo o Ano-
nymovej kronike stovky knih, tisice
§tadii a pod. Usilie celej armady ma-
d’arskych historikov bolo zamerané
na propagaciu Anonymovho ,,diela®,
a nie na jeho kritické zhodnotenie,
napriek tomu, ze sudny citatel’, to-
b6z profesionalny vedec, musel pri
prvom Citani vidiet, ze ¢ita bajky, a
nie historiu. Zatial’ co vyspela histo-
riografia na zapad od Uhorska stava-
la na listinach a pdévodnych dobo-
vych kronikach, mad’arski historici
sa opierali vyluéne o kroniky, ktoré
boli napisané o 300-400 i viac rokov
od opisovanych udalosti. Mad’arska
historiografia bola nielen na pomer-

Sucasny nazor poprednych ma-
d’arskych odbornikov na problém
Anonymovej kroniky je asi takyto:
Anonymus chcel napisat’ o povode
Madarov a ich ¢inoch tak, aby vy-
lepsil ich povest’ v zapadnej Europe.
Stotoziiovanie Mad’arov s Hunmi,
udesnd modlitba v kostoloch a klas-
toroch, eSte stale zivé spomienky na
poziare, znasililovania, krutosti, ma-
sakry a drancovania, ktorych sa ma-
d’arski najazdnici dopustali v zapad-
nej, juznej i severnej Europe, boli
podkladom pre ich hodnotenie
v krestanskej Eurdpe. A to vyznie-
valo pre Mad’arov vel'mi, vel'mi za-
porne. Anonymovi i§lo aj o oslavu
vel'kosti a hrdinskosti ,,tak vel'mi
vzneSené¢ho mad’arského naroda“. A
ked'ze nemal k dispozicii potrebné
fakty, tak si ich jednoducho vymys-
lal. Anonymova kronika posluzila,
podl'a madarskych historikov, aj na
rozduchavanie nevrazivosti medzi
narodmi zijucimi v Uhorsku, ale vraj
v jeho ,,diele* nie je prejav nenavis-
ti proti inym etnikdm. My si vSak
myslime, Zze pravdou je opak. Zne-
vazovanie, podcefiovanie a priam
vysmech z neschopnosti inych etnik
a ich vodcov len tak srSia z kazdého
opisu vzt'ahu Mad’ar — Nemad’ar.

Gesta Hungarorum nie su kroni-
kou, ale romanom. Gesta Hungaro-
rum neostali len zalezitostou histo-
rikov, ale stali sa aj nastrojom ideo-
légov a politikov. Ideolégovia a po-
litici ich s radost'ou vyuzivali na de-
honestovanie a znevazovanie nema-
d’arskych narodov v mnohonarod-
nom Uhorsku. Vcelku objektivne
charakterizoval Anonymovu kroni-
ku F. V. Sasinek: ,,Mne cely Anony-
mus Belae regis notarius prichodi ¢o
tendentiézny, sem tam anachronis-
ticky pozbierany, s bezpe¢nymi geo-
grafickymi a historickymi Zriedlami,
ba i sdm so sebou v protive stojaci,
vymyslivy, nudivy, krestanskému
duchu odporny a chvastavy, neprav-
divy, neumely a neuveritelny hum-
bug, nehodny toho, aby si ho kto ¢o
historického zriedla pov§imnat mo-
hol“.

Urcity zlom v tejto situacii na-
stal koncom prvej tretiny 18. storo-
¢ia. Vr. 1722 mad’arsky pravnik Mi-
chal Ben¢ik napisal traktat, v ktorom
dokazoval, Ze Trencania ako zvySok
porazeného l'udu krala Svitopluka
nie su rovnopravni s Mad’armi a ako
taki nemaju ani narok hlasit’ sa k vi-
taznému ,,natio hungarica®“. Pozna-
menavame, ze v tom cCase k ,natio
hungarica® patrili vSetky privilego-
vané vrstvy obyvatel'stva (Slachta
vSetkych stupiiov) bez ohl'adu na et-
nické korene. Tym M. Bencik naru-
§il predstavu o jednote stavovského

uhorského néaroda, ktora platila celé
starocia (az do roku 1848). Svojim
traktatom polozil zaklady tzv. pod-
manitel'skej tedrie, ktora vychadzala
a opierala sa o Anonymovu kroniku.
Na Bencikov traktat odpovedal za
Slovakov v r. 1727 farar z Dubnice
nad Vahom J. B. Magin. Nezavisle
na Maginovi na Ben¢ikov traktat od-
povedal aj slovensky S$lachtic a
uhorsky patriot Juraj Papanek napi-
sanim prvych dejin Slovakov Histo-
ria gentis Slavae, kde napisal pamét-
né slova: ,, Ty vSak laskavy a blaho-
volny Citatel’, Stastlivo uzivaj toho-
to opisu kralovstva Slovenského a
udatne a smelo bojuj proti zlovol-
nym utthacom.“ Uviedol tiez, ze
k napisaniu diela ho vedie ,laska

m

k historickej pravde a nenavist
k bajkam, ¢o sa pod raskom pravdy
pisu o Slovakoch.

Prichodi poznamenat’, Zze Papa-
nek bol zeman a bol hrdy na svoj
Slachticky povod. Zemiansky stav si
jeho predkovia vysluzili za odvahu
v boji proti Turkom. Papanek bol hl-
boko veriaci katolik, oddany Uhor-
sku a hrdo sa hlasil k svojim sloven-
skym korefiom. K tymto odvaznym
muzom sa v druhej polovici 18. sto-
rocia ,,pripojil* aj profesor katolic-
keho bratislavského gymnazia Juraj
Sklenar. Vo svojom diele Vetustissi-
mus Magnae Moraviae situs et pri-
mus in eam Hungarorum ingressus
et incursus, uverejnenom v r. 1784,
Anonymovu kroniku nielen odmie-
tol, ale hodnotil ju ako ,,Ciry vymy-
sel“. Poukazal na zjavné rozpory
medzi jej textom a ostatnymi pra-
mefimi. Samotného Anonyma ozna-
¢il ako ,,spaca a luhara, ktory si len
vymysla.“ Ked’ J. Sklenar spozoro-
val, Ze podmanitel'ska teéria uz nie
je len zalezitost'ou historikov, ale aj
nastrojom ideolégov a politikov a je
hlasana aj vladnymi kruhmi a vzde-
lancami, ba osvojil si ju a veril v fiu
aj pospolity I'ud, vyriekol prorocké
slova: ,,Kto v Uhorsku budi nenavist’
vo¢i inym narodom (nemadarskym
— pozn. aut.), vyhl'adava zanik toho-
to Statu a tiez, ¢o s tym suvisi, sme-
ruje k znic¢eniu tych zakladov, na
ktorych Uhorsko stoji a ktorymi sa
upeviiuje — je preto takyto obcan
vlasti (uhorskej - pozn. aut.) nebez-
pecny*“. To su slova Slovaka Juraja
Sklenara a odzneli koncom 18. sto-
rocia. Odvazlivcov Magina, Papan-
ka a Sklenara v 18. storo¢i vsak ni-
kto nechcel ani pocut’ a uz vobec nie
o ich slovach diskutovat’. Ich slova
jednoducho odmietali a tychto od-
vazliveov ignorovali. VSetko to, ¢o
sa odohravalo v 18. storoc¢i, bolo
v porovnani s 19. storo¢im a zaciat-
kom 20. storo¢ia neskodnou hrou.

V roku 1877 uverejnil F. V.
Sasinek preklad a postidenie Anony-
movej kroniky, ,,aby aj Slovaci moh-
li posudit* hodnotu spisu, ktory sa
tvrdo obracia proti nim. Bolo to ob-
dobie, kedy vrcholila nasilna mad’a-
rizacia a dehonestovala tych, ktori
sa eSte zmad’arizovat’ nedali. Atmo-
sféru v Uhorsku koncom 19. storo-
¢ia vystihol madarsky historik L.
Kontler, ked’ vo svojich ,,Dejinach
Madarska®“ napisal: ,,V rozpore
s E6tvosovym a Dedkovym pojatim
si ich nastupcovia vykladali rovnost’
vSetkych uhorskych obcanov v tom
zmysle, Ze okrem Mad’arov su rov-
nopravnymi len vSetci asimilovani
(zmad’arizovani — pozn. aut.) Nema-
dari. Po r. 1870 uz madarizacia ne-
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bola podporovana len vSetkymi za-
konom pripustnymi prostriedkami,
ale presadzovana aj niektorymi
pravnickymi inStiticiami, ktoré za-
kon z roku 1868 (narodnostny zakon
— pozn. aut.) obchadzali alebo pria-
mo porusovali.®

Atmosféru tych ¢ias a snahy
madarskych ideolégov a politikov
vyjadril otvorene a bez hanby dlho-
doby ministersky predseda Uhor-
ska Koloman Tisa. Necitil sa viaza-
ny zakonom a bez ,,mihnutia oka*“
vyhlésil uz v r. 1875: ,,V Uhorsku
moéze byt len jeden Zivotaschopny
narod a tymto politickym narodom
je narod mad’arsky. Uhorsko nikdy
nemdze byt Svajéiarskom vychodu
— to by potom prestalo existovat’“.
Je obdivuhodné, Ze aj v tejto atmo-
sfére F. V. Sasinek naSiel odvahu
napisat’: ,,No nielen v zaujme histo-
rickej pravdy lezi podkopat’ bludy
Anonyma, lez i v zaujme nasej slo-
venskej narodnej cti a nasho narod-
ného prava v Uhorsku; lebo Ano-
nymus len kyda hanu na otcov na-
Sich a vnucuje otrocké jarmo na Si-
je Slovakov*. Pritom treba zdoraz-
nit’, ze uvedeni slovenski vzdelanci
Magin, Papanek, Sasinek a Sklenar
boli uhorski patrioti a za svoju
vlast povazovali mnohonarodné
Uhorsko. Nemo6zeme sa preto cu-
dovat, ze d’alSie pokolenia sloven-
skych vzdelancov i prostého slo-
venského l'udu, vidiac arogantnost
madarskych uradov, verejne Sirené
pohfdanie Nemadarmi, ktori od-
mietli asimilaciu, a preto boli po-
vazovani za menejcennych obca-
nov, stratilo svoj Uprimny vztah
k takej macos$skej vlasti, akou bolo
Uhorsko.

Priznam sa, ¢im viackrat som
¢itali Anonymovu kroniku v latin-
skom origindli i v réznych prekla-
doch, prekvapila ma jasnozrivost
slovenskych vzdelancov rozpoznat
uz v 18. storo¢i skutocny charakter
Anonymovej kroniky, na rozdiel od
madarskych historikov, ktori do-
slova lipli na kazdom jej slove. Aj
ked” mad’arska historiografia dnes
uz priznava, ze v 9. a 10. storoc¢i
bolo vsetko inaksie, ako to vymys-
lel a napisal Anonymus, nechce
vSak priznat, Ze text jeho kroniky
priamo dehonestoval, znevazoval a
zosmieSiioval vSetky narody (aj
fiktivne) a ich vodcov, s ktorymi sa
Ugori pri zaujati novej vlasti
v Karpatskej kotline stretli a nad
ktorymi vraj ,triumfalne vitazili“.
Zial, tuto dehonestaciu si osvojili
madarski ideolégovia a politici a
v jej duchu s nemad’arskymi narod-
mi a etnikami v Uhorsku aj zaob-
chadzali. Myslime si preto, Ze roz-
vrat Uhorska v poslednych storo-
¢iach jeho existencie de facto inici-
ovali mad’arski politici, historici i
vzdelanci, a vydlazdili tak cestu
k Trianonu. Po 500 rokoch od napi-
sania Gesta Hungarorum tieto vy-
volali burku, ktora o dalSich 200
rokov (1918) rozmetala dielo knie-
zata Arpada, krala sv. Stefana i
d’alSich uhorskych panovnikov. Te-
da nie vitazné mocnosti po 1. sve-
tovej vojne, ale madarski politici
svojou aroganciou voc¢i nemadar-
skym narodom a narodnostiam za-
pri¢inili to, ze Uhorské kralovstvo
v r. 1918 zmizlo z mapy
sveta. Pravnik Bencik v 18. storoc¢i
»zongloval® s podmanitel'skou teo-
riou. Skoda, Ze ju neaplikoval na
Madarov, ktori vo svojej tisicroc-
nej historii boli opakovane kruto a
znicujuco porazeni tak, ze Uhorské
kralovstvo mohlo definitivne pre-
stat’ existovat uz mnohokrat aj
pred starociami.

(Pokracovanie v budiicom cisle)



