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stotoznili sa s nim ani Slovaci. Ich
odpor voc¢i mad’arizacii nikdy ne-
bol namiereny proti prislusni-
kom madarského naroda a ni-
kdy nesmeroval k potlaceniu

zalnej latinCiny ako S$tatneho jazyka
nebranilo rozvijat’ jazyky narodnosti
i narodnostnt kultaru. Ak vznikali
jazykové spory, vladna moc sa ich
snazila potlacat’ a uprednostiiovala

ernova. Mala obec medzi vybezkami
Velkej Fatry a riekou Vah. Vlastne
ani nie obec, ale len ulica mesta Ru-
zomberka odnepamiti zila pokoj-

ozno uz nikoho neprekvapuje kazdo-
Mdenny chaos okolo nas, no ja neviem
zhrubnut’ natol’ko, aby som si ho ne-
v§imal. Dotyka sa ma bolestne. Neviem sa bez

nym zivotom. Jej obyvatelia boli prevazne
rol'nici, zivili sa vSak aj pltnictvom a rybar-
stvom alebo dochadzali za pracou do fabrik v
Ruzomberku. V celej histérii obce ni¢ nena-
svedcovalo, ze sa 27. oktobra 1907 stane sym-
bolom odporu slovenského l'udu proti nezmy-
selnej, surovej a nel'udskej mad’ariza¢nej poli-
tike uhorskych vlad od rakusko-madarského
vyrovnania roku 1867. Nezmyselné a nekres-
tanské zavrazdenie pitnastich CernovEanov
pri pokuse o ,,posviacku‘ tamojsiecho novopo-
staveného katolickeho kostola vykopalo taka
priepast’ vo vzt'ahoch medzi uhorskou vladou
a Slovakmi, ze ¢elni predstavitelia slovenské-

\ v 4

ANTON HRNKO

ho politického zivota odvtedy stale intenziv-
nejSie hl'adali budtcnost’ svojho naroda mimo
hranic Uhorska.

Co sa stalo v tento pamitny defi, ked’ sa to
dotklo nielen stdc vSetkych vlasteneckych Slo-
vakov, ale zatriaslo aj svedomim svetove;j kul-
tarnej verejnosti? Odpoved nie je lahka ani
jednoduché. Samotna strel'ba do zhromazdené-
ho davu asi tisic Cernovéanov pri pokuse o
»Vvysvitenie“ kostola, ktory si obcania postavi-
li z vlastnych penazi a ktory si zelali vysvitit
toho Casu suspendovanym kniazom, roddkom
z obce a inicidtorom jeho vystavby Andrejom
Hlinkom, bola len nepatrnym kamienkom
v celkovej mozaike politiky uhorskej vlady vo-
¢i narodnostiam a osobitne voci Slovakom. Ta-
to politika vychadzala z neredlnej predstavy
o Uhorsku ako o madarskom narodnom State
a o povinnosti uhorskej vlady za kazdi cenu
asimilovat’ narodnosti Uhorska a vytvorit
z tohto Statu kultirne a etnicky jednotny ma-
darsky tat. Cim bola tato politika nerealnejsia
a bezperspektivnejsia, tym ju uhorska vlada
presadzovala huzevnatejSie a brutalnejsie.

Uhorsko ako stat vzniklo na zaciatku 11.
storo¢ia na troskach Velkej Moravy a bezo spo-
ru pod vedenim staromad’arskej rodove;j §'achty
na Cele s Arpadovcami. AvSak nemozno nevi-
diet, ze uz pri jeho zaloZeni asistovali domaci
slovenski vel'mozi (Hunt, Poznan a d’alsi), ktori
do nového $tatu priniesli skiisenosti z predcha-
dzajuceho Statotvorného procesu v strednej Eu-
rope. Tuto skutoCnost’ si urcite uvedomoval aj
prvy uhorsky kral sv. Stefan, ktory v svojich
pouceniach kralovi¢ovi Imrichovi odkazoval,
ze krajina jednej reci je nerozumna a krehka
(imbecile et fragile). Aj ked’ sa z Casu na cas
v Uhorsku objavovali narodnostné a najmi re-
¢ové spory, nemozno povedat, zeby sa vladna
moc snazila uprednostiiovat’ jednu narodnost’
pred druhou. Prave naopak, pouzivanie univer-
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jazykovu toleranciu. Privilégium J

pre zilinskych Slovakov z r.
1381, zasahy v stredosloven-
skych banskych mestach zaciat-
kom novoveku i jazykovy zakon
z 1. 1606 sved¢ia o trvajicej po-
litike vladnej moci smerom k ja-
zykovej tolerancii. Preto aj prvé
utoky na Slovakov a slovensky
jazyk, ktoré sa odohrali zaciat-
kom 18. storocia, Slovaci cha-
pali ako pokusy o zniZenie vaz-
nosti ich narodnosti a o spo-
chybnenie ich zasluh o budova-

prav inych. Vsetky politické
programy, ktoré predstavite-
lia slovenského narodného
Zivota vypracovali

v priebehu 19. storocia,
boli zamerané vylucne
na uplatnenie sa Slova-
kov ako plnopravnych
obcanov Uhorska a na
narodni samospravu.
Odmenou zo strany
uhorskych vladnych or-
géanov, ktoré sa v priebe-

hu prvej polovice 19.
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storo¢ia zmenili na
agresivne organy
mad’arskej suprema-
cie a nadvlady nad ostat-
nymi narodnostami Uhor-
ska (ina¢ reprezentujucich
cca 60-percentni vacsinu
obyvatel'stva), boli len bi-
lag, prenasledovanie a vse-
strannd perzektcia. Ozna-
Cenie za panslava bolo to
najjemnejsie. Ak to neza-
strasilo, nasledovali perze-
kucie v zamestnani, sudy,
vézenia a v r. 1849 — 1849
to boli aj Sibenice.
Slovaci sa v priebehu
19. storo¢ia niekolkokrat
pokusali o vyrovnanie
s Mad’armi. Prvykrat v re-
volucii rokov 1848 — 1849.
V  mikula§skych  Zia-
dostiach slovenského na-
roda z 10. maja 1848 po-
nukli rovnopravny zvézok
narodov v jednotnom
Uhorsku. Odpovedou boli
zatykaCe a S$tatarium. Za
tejto situacie bol ozbroje-
ny odpor logickym postu-
pom. Aj dnes sa najdu
(zial' aj medzi Slovakmi),
ktori tento postup spo-
chybnuju. Ale dalo sa zlu
a bezpraviu nepostavit
na odpor?

nie ,vlasti“, za ktoru pova-
zovali celé Uhorsko.

Nastup moderného nacio-
nalizmu vSak pochoval nadob-
ro pokojné spolunazivanie na-
rodnosti Uhorska. Myslienka
uhorskych jakobinov prebudo-
vat’ Uhorské kralovstvo na fe-
deréciu piatich suverénnych re-
publik i so Slovenskom ako
jednou z nich bola labutou
piesiiou za niekdajsim jazykovo
tolerantnym Uhorskom. Popra-
va vodcov povstania na Rakos-
skom poli pri Pesti r. 1795 bola
symbolickym ukoncéenim jazy-
kovej rovnopravnosti v Uhorsku.
Uhorsky snem totiz uz predtym,
na zasadani v r. 1791 — 1792 pri-
jal sériu zdkonov, ktoré mozno
chéapat’ ako nastup mad’arizacie v
krajine.

Predstavitelia Slovakov na za-
¢iatku 19. storocia len tazko
chapali, Ze v krajine, ktort po-
kladali za svoju vlast
a v ktorej boli najstarSim
autochtonnym obyvatel’-
stvom, by mali jedinu
buducnost’” — zanik
a plnu asimilaciu.
S tymto postave-
nim sa nemo-
hol stotoznit
ziaden zivy or-
ganizmus a ne-

(Pokracovanie na 2. strane)

Kresba: Alexander Ilecko

citového zaujatia povzniest’ ani nad takt zdanli-
vo parcialnu vec ako medialny humbug okolo
plagatov ,,za zivot“. Boli ma hlava z toho pomé-
tenia v mysliach niektorych sucasnikov, ktori
povazuju za dolezitejSie rozoberat’ etickl stran-
ku snimky, nie etickt stranku posolstva. Kriti-
kom neprekaza vulgarnost, surovost, ba az
ohavnost’, ktora sa uz stala samozrejmost'ou ko-
munikacnych prostriedkov, ale Sokuje ich po-
hl'ad na nenarodené dieta po umelom ukonceni
tehotenstva.

Aka falo§! Kol'ka pretvarka!

Ale ¢o cakat od sucasnika zvyknutého

Popletene
pojmy

TEODOR KRIZKA

schvalovat’ bombardovanie vzdialenych krajin
len na zaklade niekol’komesaéného medialneho
masirovania ludskych mozgov! V kolkych
z nas sa eSte pohyna svedomie pri kazdoden-
nych sprdvach o smrti desiatok I'udi niekde
v Palestine ¢i Iraku? Kol'’ki chapu dosah d’alSich
osudov Kosova na zivot nas Slovakov?

Smrt’ v realnych uliciach akoby splynula
s virtudlnou smrtou v pocitacovych hrach.
V rovnakom ¢ase so zatajenym dychom sleduje-
me zapas lekarov o Zivot oddelenych siamskych
dvojciat a ako rutinu prijimame utrpenie celych
narodov.

Otupievame citovo i mravne. Ako malo hy-
be naS$im svedomim l'ahostajnost’ k dejindm. 1
300 000 zabitych nenarodenych deti, to je pred-
sa hotovy holokaust!

Citové i mravné otupenie, taky je vysledok
budovania konzumnej liberalnej spolo¢nosti. In-
dividualisticky, egocentricky zhon po majetku
a spolocenskej prestizi, zd4 sa, decimuje ¢love-
ka tuspesnejsie ako nasilie falosného kolektiviz-
mu. Diabolsky perfidne vymyslend konstrukcia
bezhrani¢nej l'udskej slobody sa ukazuje G¢in-
nejsia ako tyrania, lebo sI'ubom volnosti redu-
kuje sebaocistnti tuzbu 'udského vnutra. Podiv-
na zmes sentimentu tryskajuceho z pseudoro-
mantickych filmov, ktorych predmetom je ilu-
zo6rna kréasa zivota bohatych a tspesnych, a bez-
ohl'adny naturalizmus kriminalok ani ni¢ iné
ako otupenie sposobit’ nemoze.

A ¢o aj ocakavat’ od spolocnosti, ktora uz
dve desatrocia vytlaca kultaru z centra I'udské-
ho zivota?

Uz sme pochopili, kam privedie decimova-
nie zivotného prostredia a investicie do jeho za-
chovania a obnovy nevnimame ako mrhanie pro-
striedkami. No ekologia ducha je nam stale vel-
mi vzdialend. Akoby sme si neuvedomovali kau-
zalnu suvislost medzi mravnost'ou a slobodou.

Nedavno mi polozil redaktor istého radia
otazku, ¢o moze zmenit’ na zivote naroda utla
basnicka zbierka, ktort si precita niekol’ko de-
siatok I'udi. Chapeme, ¢o dokaze Stipka soli pri
priprave jedla. Rozumieme tlohe kvasku pri pe-
Ceni chleba. Ale zabudli sme, ¢o mohlo sposo-
bit’ desat’ spravodlivych l'udi v biblickych mes-
tach Sodoma a Gomora.
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Druhykrat Slovaci ponukli vy-
rovnanie v Memorande naroda slo-
venského zo 6. a 7. juna 1861.
V Pesti neuspeli. F. Deak, vodca
mad’arského hnutia za rovnoprav-
nost’ s Viedniou, prijal delegaciu
slovenského naroda v Zupane
a s Cibukom, aby jej ani len naho-
dou nepriznal reprezentativnost'.
Slovaci sa preto obratili na Vieden,
ktora bola predsa len o nieco tole-
rantnej$ia. Ale ani tam nepochodi-
li. Vieden sa radsej dohodla s Bu-
dapestou proti vdcsine obyvatel-
stva Rakuskej riSe. Rakusko-ma-
d’arskym vyrovnanim z r. 1867 da-
la mad’arskym Sovinistickym vlad-
nym kruhom v Uhorsku vol'na ru-
ku. A tie to naplno vyuzili.

Uz roku 1868 sa vyrovnali s na-
rodnostami povestnym narodnost-
nym zakonom, v ktorom kodifiko-
vali, Zze v Uhorsku je len jeden na-
rod, a to narod madarsky. S ostat-
nym nemadarskym obyvatel'stvom
sa ,,vyrovnali“ tym, Ze im v ramci
zakona garantovali urCité jazykové
prava. Avsak tie sa v praxi nikdy
neuplatnili. Od zaciatku sedemde-
siatych rokov 19. storocia uhorska
vlada nastlpila kurz tvrdej mad’ari-
zacie. Zatvorila tri slovenské gym-
néazié a postupne likvidovala narod-
nostné skolstvo. Za obet’ jej roku
1875 padla aj Matica slovenska, je-
diny celonarodny organ Slovakov.
Ked srbsky poslanec uhorského
snemu S. Mileti¢ interpeloval pred-
sedu vlady K. Tiszu v prospech slo-
venského naroda, ten mu len sucho
odpovedal, Ze ,,slovenského naroda
v Uhorsku niet.*

Slovenska politika reagovala na
vzrastajuci narodnostny utlak od-
chodom do pasivity. Pasivita vSak
neprospela slovenskému narodné-
mu zivotu, mala skor demoralizuji-
ci ucinok. Uhorskej vlade pritom
nijako nebrénila v pritvrdzovani
mad’arizacnej politiky. V priebehu
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Snimka. Igor Laciak

Cernova

devitdesiatych rokov 19. storocia
ju preto postupne opustala a zaciat-
kom 20. storocia sa plne zapojila do
zapasov za narodnostni rovnoprav-
nost. Pod heslami Za ti nasu slo-
venéinu, Za tie nase haleny najmi
Pudovy prud Slovenskej narodnej
strany zapojil do narodného Zivota
masy slovenského l'udu. V tejto si-
tuacii sa do politického zivota za-
pojil aj mlady ruzombersky farar
Andrej Hlinka. Pocas volebnej
kampane roku 1906 podporil slo-
venského narodného kandidata, za
¢o bol svetskou vrchnostou sideny
i odstdeny. AvSak nevahala ani
vrchnost” cirkevna. Spissky biskup
A. Parvy ho suspendoval ,,ab offi-
cio et ordine®, teda z Gradu ruzom-
berského farara i z pastoracnej Cin-
nosti. A. Hlinka sa proti tomu bra-
nil az vo Vatikéne a Gi¢inne mu pri
tom pomahali ¢eski a moravski ka-
tolici. Na ceste v Cechéach bol aj po-
Cas Cernovskych udalosti.

Po vol'bach roku 1906 sa moci
v Uhorsku ujala krajne Sovinisticka
strana nezavislosti, ktora si za je-
den zo svojich ciel'ov dala urychle-
nie mad’arizacie. Minister Skolstva
tejto vlady A. Apponyi (Aponi) ne-
chal parlamentom prejst’ novy ba-
lik Skolskych zdkonov, ktoré mali
definitivne zlikvidovat’ narodnost-
né skolstvo a z uhorskych $kol uro-
bit’ povestny ,,mlync¢ek®, do ktoré-
ho by sa hadzali slovenské deti
a z ktorého by vychadzali uvedo-
meli Mad’ari. Tieto zdkony vyvola-
li vSeobecnt nespokojnost’ medzi
uvedomelym slovenskym obyva-
tel'stvom, ktoré sa oproti predcha-
dzajucemu obdobiu o svoje prava
hlésilo stale otvorenejsie. Takymto
otvorenym odporom bolo aj od-
mietnutie snahy spi§ského biskupa

a politickych organov $tatu o vy-
svitenie kostola v Cernove;.

Ako biskup, tak aj politicka
moc vSak chceli ukazat, kto je
v Uhorsku ,,pdnom*. Preto rozhodli
vysvitit' kostol aj proti voli farni-
kov. Réano 27. oktdbra 1907 nieco
po pol desiatej sa v obci v sprievo-
de policajnej asistencie a ruzomber-
ského slizneho Pereszlényiho obja-
vili vyslani madarénski knazi.
V uzkej ulicke pri vchode do obce
bolo zhromazdené takmer vsSetko
obyvatel'stvo Cernovej, ktoré bolo
rozhodnuté nevpustit madarén-
skych knazov do obce. Napriek tej-
to situécii sa rozhodol slizny vyko-
nat’ vysviacku stoj ¢o stoj. Popo-
hnal kone tahajuce jeho kociar do
davu, na ¢o sa jeden ob&an Cerno-
vej snazil kone zadrzat. Sluzny,
ktory situaciu nezvladol a sam sa
zacal citit’ ohrozeny, vydal Zanda-
rom povel na strelbu. Vysledkom
tejto nezmyselnej brutality bolo 15
miftvych a 12 tazko ranenych.

Uhorska vlada namiesto riadne-
ho vysetrenia celej udalosti rozpu-
tala hysterickd kampan proti ,,pan-
slavistickym §tvacom® a cela vinu
zhodila na nich. Na podporu svo-
jich tvrdeni zorganizovala mon-
sterproces, na ktorom nechala od-
sadit dalsich 40 Cernovéanov na
uhrnny trest 37 rokov. Jej pohon na
»panslavistickych strasiakov* vsak
pred domdacou i svetovou verejnos-
tou nezabral. Cernovska otazka sa
dostala do RiSskej rady vo Viedni,
na obranu Slovakov vystupili po-
&etni Cesi i mnohi d’al3i svetovi ve-
likani, medzi nimi B. Bjorson, R.
S. Watson a A. Denis. Slovenska
otazka sa tym po prvykrat dostala
do svetového povedomia ako jest-
vujuci fakt, s ktorym sa treba za-

100 rokov Cernovskej tragédie

Spomienkové slavnosti pod zdastitou
prezidenta Slovenskej republiky

P R O G R A M

18. 10. 2007 Stvrtok
9,00 hod. Mytus a realita -
Medzinarodna konferencia
(Historicky ustav Katolicka univerzita)

26.10. 2007 — Piatok
10,00 hod. Slavnostna akadémia
k osobnosti Andreja Hlinku
(Skola vizitkového vytvarnictva — aula)
19,00 hod. Volali ho otec naroda —
film o Andrejovi Hlinkovi
(Kultiirny dom Cernova)

27.10.2007 — Sobota
8,00 hod. - 14,00 hod.
Celoslovenské stretnutie filatelistov
a vymenna burza
(Zdkladna $kola Cernova)
8,00 hod. — 14,30 hod. PoStova priehradka
(Dom Andreja Hlinku)

10.00 hod. Uvedenie znamky Setona Watsona
s autogramiadou autora navrhu
(Kultiirny dom Cernovd)

11,30 hod. Zivot a dielo Andreja Hlinku —
otvorenie novej expozicie
(Liptovske muzeum, Ruzomberok)
13,00 hod. Sto rokov cernovskej tragédie -
otvorenie spomienkovych slavnosti
(Miesto tragédie —
pri Kultirnom dome v Cernovej)
13.45 hod. Sprievod obcou
ku kostolu RuzZencovej Panny Marie
14,00 hod. Posvitenie kriza —
dar Detvy a Podpol’ania
14.30 hod. Slavnostna sviita omSa —
priamy prenos STV
(Kostol Ruzencovej Panny Marie)
16.00 hod. Spomienka a pietny akt
kladenia vencov
(Pamditnik cernovskych martyrov)
17,00 hod. Otvorenie expozicie
(Dom A. Hlinku)

18,00 hod. Slavnostna akadémia
(Kultiirny dom Cernova)

28.10.2007 — Nedela

10.00 hod. Sviita omsSa

(Kostol Ruzencovej Panny Marie)

14.00 hod. Cernova 27. 10. 1907 -

komponovany scénicky program
(Kultirny dom Cernova)

18.00 hod. Bacova Zena - divadelné predstavenie Ivana Stodolu

(Kultirny dom Cernova)

oberat. Priatelov medzi svetovou
kultrnou elitou, ktorych Slovaci
ziskali v désledku Cernovskych
udalosti, uz nikdy nestratili. Pocas
prvej svetovej vojny, ked” Slovaci
spolu s Cechmi vstupili do protira-
ktsko-uhorského odboja, im mnohi
z nich G¢inne pomahali.
Krestanstvo nas uci pamétat’ na
mftvych a uctit’ si ich. Na druhej
strane jednym z kl'ucovych prvkov
krestanstva je odpustenie. Koniec
koncov krestanské odpustenie de-
monstroval uz Andrej Hlinka, ked
sa po zruSeni suspendovania Vati-
kanom pokoril pred svojim bisku-
pom A. Parvym. Ale krestanstvo
pred odpustenim hriechov vyZadu-
je aj ucinnu latost’. A zial', tej sme
doteraz neboli svedkami. Prave na-
opak, posledne sa objavili pokusy
relativizovat’ vinu uhorskej vlady
a jej organov poukazanim na fakt,
Ze vacSina strielajucich Zandéarov
bola slovenskej narodnosti. Toto
relativizovanie sa mi zda rovnako
scestné, ako keby niekto chcel rela-
tivizovat’ vinu nemeckych nacistov
na holocauste s poukazom na to, Ze
krematoria vo vyhladzovacich ta-
boroch obsluhovali zidovski vézni.
V poslednom obdobi sa opit
hovori o slovensko-madarskom

zmiereni. Som presvedcéeny, ze Slo-
véaci ani Mad’ari nemajli inl moz-
nost’, ako priatel'sky nazivat' vedl'a
seba tak, ako vedla seba Zili po
mnohé staro¢ia v minulosti. Ved
mat’ dobrého suseda, s ktorym sa
0 ni¢ nesporim, je skutocnym po-
zehnanim. Zmierenie vSak nemoéze
nastat’ na principe, ¢o sme si to sme
si, teraz bud’me priatelia. Ba dokon-
ca ani nemecko-franctuzske zmiere-
nie nemoze byt pre nas prikladom.
V tomto pripade islo totiz o zmiere-
nie dvoch imperializmov, ktoré sa
vzajomne potierali a vzajomne si
Skodili pocas celého predchadzaja-
ceho obdobia. Uréit' tu vinnika
a obet’ je viac-menej nemozné.
Avsak v slovensko-madarskych
vzt'ahoch su vinnik a obet’ celkom
zrejmi. To, ze obet’ niekedy reago-
vala ostrejSie, ako vyzadoval utok,
je taktiez vinou utoc¢nika. V nasom
pripade teda skor ako o vyrovnanie
by malo ist’ o odpustenie. Ako kres-
tania sme povinni odpustit’. A dru-
ha strana, ak chce, aby jej bolo od-
pustené, by mala vyjadrit’ I'itost.
Napriklad i Iitost’ nad nezmyselne
zmarenymi zivotmi jednoduchych
obyvatelov Cernovej.

ANTON HRNKO
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Kriz

K storocnici ¢ernovskej tragédie

Kriz, to je kriciace kamenné ndcinie,
co snima narod pribity ustami k drevu.

Uz ani neviem, hodny som, ¢i ani nie
rusit’ to hromové ticho zamlkou spevu.

Kriz... Pod nim vecité znamenie neviny,
z ramien mu ziva odvaha do casov svieti.
Kriz, klucik k slobode - stacil by jediny,
aby tdato zem rozvila bohaté kvety.

Kriz hore na visku slovenskej Golgoty,

zachranna raketa pozemskej Kalvarie,

pred spasnym JezZiSom v kostole oproti
vyrastol zo skaly, kym narod neoZije.

Krici tu za nas a za vsetkych pred nami
a krici za tych, c¢o po nas nastupia o rok,
aj keby nikdy viac nemymi ustami
ich bolest nemal vykricat nijaky prorok.

Kriz, telo kmena tej istej jablone.
Z tych vetiev cesem urodu zrelu a sladku.
A casy buduce chodia sem k poklone,
tie skvele casy hojnosti, mieru a sviatku.

Kriz, k nemu chodievam po vzdor a po slovo,

k zachrane si ma odvaza najblizsou linkou.
Spievam tu po sty raz a so mnou zborovo
spieva i narod Holleho, Sturov a Hlinkov.

Kriz, vecne kriciace kamenné ndacinie,

c¢o snima narod pribity ustami k drevu.
Uz ani neviem, hodny som, ¢i ani nie
rusit’ to hromové ticho zamlkou spevu.

ieSenie mensinovej otazky

v Tudovodemokratickom

Cesko-Slovensku  vycha-

dzalo z koncepcie budova-
nia narodného $tatu Cechov a Slova-
kov — bez neslovanskych mensin (ne-
meckej a madarskej) — , ktora sa zro-
dila v prostredi ¢eskej politickej emig-
racie v Londyne, mimo Slovenska
a jeho politickej reprezentacie.
V ziadnom pripade (s vynimkou mar-
ginalnej skupinky Eechoslovakov na
Slovensku) BeneSov program etnic-
kych ¢Cistiek, opierajuci sa o nehuman-
ny princip kolektivnej viny, nevyjad-
roval nazor slovenského naroda. Slo-
vaci, ani ich politickd reprezentacia,
neboli iniciatormi programu a politiky
etnickych Cistiek v T'udovodemokra-
tickom Cesko-Slovensku, uplatitova-
nych voéi nemeckej mensine. Tento
program a tato politika boli Prahou po
roku 1945 Slovensku naoktrojované.
Slovenska narodna rada svojimi naria-
deniami (nie dekrétmi, alebo zakon-
mi, ako sa v tejto stvislosti zlomysel’-
ne piSe v politickom bulvari, repre-
zentovanom novinami SME), zohra-
vala v tomto legislativnom procese se-
kundarnu tlohu. Legislativnym ohnis-
kom v povojnovom Cesko-Slovensku
bol jedine prazsky parlament.

Na principoch budovania nového
Cesko-Slovenska, bez neslovanskych
mensin, sa uz koncom roka 1943 do-
hodla v Moskve ¢eska komunisticka

a nekomunisticka politicka emigracia,
reprezentovana Klementom Gottwal-
dom a Edvardom BeneSom. Program
budovania narodného $tatu Cechov
a Slovakov bol najprv premietnuty do
dekrétov prezidenta republiky (z vel-
kej Casti pripravenych este pocas voj-
ny v Londyne), neskor do Kosického
vladneho programu ako aj do nasled-
nej legislativy prazského parlamentu
(1945 — 1948), ktora nadvézovala na
uvedené normy.

Pri obnove a rekonstrukcii povoj-
nového hospodarstva v Cesko-Slo-
vensku vystupila do popredia nalicha-
va otazka nedostatku pracovnych sil,
najmi v suvislosti s planovanym trans-
ferom nemeckého obyvatel'stva. Len
v pol'nohospodarstve, ktorému v maji
1945 realne hrozil v Cesku kolaps,
chybalo 200 000 pracovnych sil. Tou-
to krizovou situaciou v ¢eskom hospo-
darstve boli nutené zaoberat’ sa nielen
ustredné sekretariaty politickych stran,
podporujucich Kosicky vladny prog-
ram, ale aj prazska vlada a parlament.

V lete 1945 vlada uvazovala, Ze
z izemia C-SR bude jednostranne vy-
sidlenych 2 — 2, 5 miliéna Nemcov
a okolo 450 000 Mad’arov. Za vysidle-
né nemecké obyvatel'stvo sa spociatku
nepocitalo s okamzitou nahradou pra-
covnych sil (vlada sa spoliehala najma
na domace zdroje, predovsetkym zo
Slovenska). V pripade planovaného
vysidlenia mad’arského obyvatel'stva

uvazovala Praha, Ze v ramci medzi-
§tatnej vymeny obyvatel'stva pride
z Mad’arska na slovensky juh 300 000
— 350 000 Slovakov, ktori mali v pod-
state nahradit vysidlenych madar-
skych rol'nikov. Bolo to vSak len Ciast-
kové riesenie, ktoré nemohlo v plnom
rozsahu nahradit’ chybajice pracovné
sily po vysidlenych Nemcoch.

V tsili zvladnut' katastrofalnu si-
tuaciu na pracovnom trhu bola Praha
nakoniec nitena siahnut’ k donucova-
cim prostriedkom, ktorych cielom bo-
lo v maximalnej miere vyuzit' vSetky
domace rezervy. Boli vydané dekréty
prezidenta republiky o pracovnej po-
vinnosti 0s0b, ktoré neboli dostato¢ne
vyuzité pri obnove vojnou zni¢eného
hospodarstva. Nové zdroje a rezervy
sa hladali predovsetkym v pol'nohos-
podarstve, v §tatnej a verejnej sprave,
zvySenim zamestnanosti zien, dorastu,
penzistov, 0s6b so zniZzenou pracov-
nou schopnost'ou, 0sdb vyhybajucich
sa praci (Cigani) a pod.

Snaha vlady v ¢o najvécsej miere
vyuzit' pri obnove a rekonstrukcii na-
rodného hospodarstva domace pracov-
né sily, sa musela nevyhnutne dotknut
aj nemeckého a madarského obyva-
tel'stva. Na zaklade Dekrétu preziden-
ta republiky (DPR) ¢. 71 z 19. septem-
bra 1945, bola v Cesko-Slovensku za-
vedena v§eobecna pracovna povinnost’
aj tych 0sob nemeckej a mad’arskej na-
rodnosti, ktoré stratili ¢esko-slovenské
Statne obcianstvo a prazska vlada po-
¢itala s ich vystahovanim z republiky.
(Podra tohto dekrétu sa pracovna po-
vinnost’ tykala aj osob Ceskej, sloven-
skej a inej slovanskej narodnosti, kto-
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boli na ¢eskom pracovnom trhu vy-
hladavanou, mimoriadne lacnou a ne-
narocnou pracovnou silou.

Stcasne s tymto slovenskym exo-
dom do Ceska prebichal uz v roku
1945, ale najmi od jari 1946, dobro-
volny nabor pracovnych sil aj z radov
madarskych pol'nohospodarskych ro-
botnikov a rol'nikov. Nabor sa vykona-
val s oficidlnym prisl'ubom, ze Mad’a-
i, ktori chet zostat’ v C-SR a prihlasia
sa na polnohospodérske prace do Ces-
ka, stant sa z politického hl'adiska pl-
nopravnymi obéanmi C-SR. Mad’arski
naboristi (rol'nici) si mohli so sebou
vziat do Ceska vietok svoj hnutelny
majetok, dobytok, pol'nohospodarske
stroje a iny inventar. S tymto majet-
kom mohli vol'ne disponovat’. Na dru-
hej strane mali madarski naboristi
v Cesku, podobne ako aj Cesi a Slova-
ci, zabezpecené plné socialne zaopat-
renie, pri mesacnej mzde 1 000 K¢s.
Napriek uvedenym ponukdm nabor
madarskych rolnikov na prace v Ces-
ku nesplnil o¢akavania, ktoré do neho
Praha vkladala. Na prace sa ich prihla-
silo len niekol’ko stovak. Rozhodujucu
ulohu v tomto zohrala predovsetkym
intenzivna propaganda vedena z Ma-
d'arska proti naborovej akcii mad’ar-
skych rol'nikov.

Uz 10. novembra 1945 priniesol
v Madarsku vychéadzajuci casopis
Igazsag mimoriadne Sokujucu spravu,
7e v Cesku vrazdia madarskych nébo-
ristov v plynovych komorach. [Je vel-
mi pravdepodobné, Ze na zaklade tych-
to ,,skutocnosti*, a pokrocilého stupna
demencie, uviedol v rozhovore pre
Magyar Nemzet predseda SMK P. Csa-

strojené v Mad’arsku na tzv. obcianske
zdruZenia), sa usiluje tcelovo stotoz-
novat’ postavenie madarskej menSiny
na Slovensku s ,.koneénym rieSenim*
nemeckej men$iny v povojnovom
Cesko-Slovensku; a pritom sa farizej-
sky odvolava na tzv. BeneSove dekré-
ty. Cielavedome zneuzivaji povojno-
v tragédiu Nemcov v strednej Europe
na svoje politické ciele v snahe ziskat’
na svoju stranu spolky nemeckych vy-
sidlencov, ako aj Nemecko. Niektori
neinformovani (resp. dezinformovani)
byvali sudetski, ale aj karpatski Nemci
im, zial’, naleteli na tto ich nebezpec-
nu politickd hru, ktora okrem naciona-
listickych vasni nemoéze ni¢ iné pri-
niest’ do slovensko-mad’arskych vzta-
hov. Tandemu politickych hochstaple-
rov Csaky — Duray ide predovsetkym
o toto, ked’Ze nie st schopni prezento-
vat’ konstruktivnu agendu.

Z hladiska vlastnych politickych
kalkulacii sa Budapest' po roku 1945
usilovala vyvolat’ medzi mad’arskym
obyvatel'stvom na juznom Slovensku
psychozu ohrozenia. V dosledku psy-
chologickej vojny, vedenej z Mad’ar-
ska proti Cesko-Slovensku, ¢ast ma-
d’arského obyvatel'stva na juznom Slo-
vensku, zo strachu pred ,,ceskym holo-
kaustom*, bezhlavo utekala aj s rodi-
nami do Mad’arska. Tieto obete psy-
chologickej vojny, vedenej z Mad’ar-
ska, stavali sa mimoriadne vitanym
stistom pre madarské média, ako aj
pre mad’arské politické strany, ktoré
ich s velkym zadostucinenym pred-
stavovali zahrani¢iu, ako bohé obete
neludského tyrania v Cesku.

Parlamentné vol'by vyhrala v roku

Odsun mad’arskych rol'nikov

na prace do Ceska
po roku 1945

Legendy a myty o ,,(eskom holokauste*

ré sa v Case zvySeného ohrozenia re-
publiky dobrovol'ne hlasili k neslovan-
skej narodnosti.) Podl'a uvedeného de-
krétu prislichala tymto osobam mzda
za vykonani pracu. V pripade, Ze
mzda nestacila na krytie Zivotného mi-
nima, mohli uvedené osoby ziadat
o vyplacanie vyzivovacieho prispev-
ku. Osobitné smernice platili na pridel
potravinovych listkov.

Masovy exodus nemeckého oby-
vatel'stva z Ceska, do okupaénych pa-
siem Nemecka, citeI'ne ohrozil chod
narodného hospodarstva. Katastrofal-
na situacia v Sudetach si coskoro vy-
nutila vydanie zdkona o vSeobecnej
pracovnej povinnosti vSetkych obca-
nov C-SR, bez rozdielu narodnosti.
Na zaklade dekrétu prezidenta repub-
liky ¢. 88 z 1. oktobra 1945 podlicha-
li tomuto donucovaciemu nariadeniu
vsetci praceschopni obcania, muzi vo
veku od 16 do 55 rokov a Zeny vo ve-
ku od 18 do 45 rokov. Mobilizaciu
tychto pracovnych sil zabezpecovalo
Ministerstvo ochrany prace a social-
nej starostlivosti. Pridelit’ jednotlivé
osoby, ur€ené na pracu v ramci vse-
obecnej mobilizacie pracovnych sil,
bolo ¢asovo limitované na jeden rok,
s moznym predizenim maximalne
o Sest’ mesiacov. Na zaklade tohto do-
nucovacieho dekrétu boli posielani
Slovaci, ako aj vychodoslovenski Ru-
sini, na prace do Ceska. Podl'a tidajov
Spravodajskej agentury Slovenska len
z vychodného Slovenska bolo v roku
1946 vystahovanych do zapadnych
Ciech 180 000 osob. Slovéci a Rusini

ky, ze vzorom na odskodnenie byva-
lych mad’arskych naboristov v Cesku
by sa mal stat’ holokaust. Csaky doslo-
va povedal: ,,Ako vzor (odSkodnenia)
chceme pouzit’ to, ako sa Slovensko
vyrovnalo s holokaustom®.] Na stran-
kach novin Kis Ujsag (27. novembra
1945) bol publikovany d’alsi otrasny
¢lanok, v ktorom sa uvadzalo, ze Ceski
lekéri vykonavaju chirurgické zakroky
na mad’arskych naboristoch opotrebo-
vanymi ziletkami, a operacie oka vy-
konévajt $pendlikmi. Casopis Haladés
priniesol v polovici augusta 1946 d’al-
Sie senzacné odhalenie. V ¢lanku sa
tvrdilo, ze v Cesku st pre mad'arskych
naboristov zriadené koncentracné ta-
bory, ktoré st ovel’a horsie, ako bol Os-
viencim, a patri¢ne aj opisuju atmosfé-
ru v tychto tdboroch. Najmé pre zahra-
ni¢nych Ccitatel'ov servirovala mad’ar-
ska tla¢, ako na beziacom pase, rézne
hrézostra§né pribehy o krvavych kuape-
Poch pocas naboru na juznom Sloven-
sku, 1zivé spravy o desiatkach mftvych
a tazko ranenych, o zverskom tyrani
naboristov a podobne.

Pritom v obdobi rokov 1945 —
1948 nie je na slovenskom juhu znamy
ani jediny pripad vrazdy obyvatela
mad’arskej néarodnosti z narodnost-
nych alebo z politickych dévodov.
V porovnani s tym, ¢o sa v uvedenom
obdobi dialo s Nemcami v Cesku, bo-
lo juzné Slovensko odzou mieru. V tej-
to suvislosti je naivné a politicky vel-
mi priehladné, ked’ Csakyho vedenie
Strany mad’arskej koalicie (ako aj Fi-
desz a rozne iredentistické spolky, pre-

1946 v Cesku KSC. Komunisti prvy-
krat v dejinach C-SR zostavovali vl4-
du. Jej predsedom sa stal K. Gottwald.
Ich deklarovanou ambiciou na ceste
k uplnému uchopeniu moci bolo doka-
zat, ze su schopni vladnut a riadit
hospodarstvo. Uz v maji 1946 rokova-
la Gottwaldova vlada s talianskou vla-
dou o moznosti vyslat’ 100 000 talian-
skych robotnikov na prace do Ceska.
Obdobne sa uvazovalo aj o vyslani ro-
botnikov z Nemecka, Mad’arska, Pol-
ska, Bulharska. Tieto zamery Cesko-
slovenskej vlady sa vSak nepodarilo
v plnom rozsahu realizovat’.

Krizovou situdciou v ¢eskom pol-
nohospodarstve sa vlada zaoberala na
svojom zasadnuti 16. jula 1946. Odsu-
hlasila ndbor pracovnych sil na celom
tizemi Slovenska na prace v Cesku
(40 000 — 50 000 rol'nikov). Tato for-
malne dobrovol'nd naborova akcia pre-
bichala v diioch 22. jila az 15. augus-
ta 1946 pod ustrednym heslom Pomoc
Slovenska ¢eskym krajinam pri pol'no-
hospodarskych pracach. Naborova ak-
ciu riadilo na Slovensku Ministerstvo
pol'nohospodarstva prostrednictvom
uradov prace. Na pol'nohospodarske
prace sa prihlasilo nad o¢akavanie az
200 000 Slovakov, ¢o zase kompliko-
valo situaciu na Slovensku. Nabor ma-
d’arskych pol'nohospodarov vsak opit’,
pre uvedené priciny, skoncil totalnym
fiaskom. Na prace do Ceska sa prihla-
silo len 1 919 madarskych rol'nikov.

Madarské obyvatel'stvo na Slo-
vensku silno podliehalo intenzivnej
dezinformac¢nej kampani vedenej
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z Mad’arska a viac poc¢tvalo direktivy
z Budapesti ako z Prahy. Budapest’ to-
tiz v nich cielavedome zivila falo$né
iluzie, ze mierova konferencia v Parizi
rozhodne o tom, ze slovensky juh sa
definitivne stane integralnou sucastou
Madarska. V pripade, Ze odidu na pra-
ce do Ceska, ocitni sa vraj v zahrani-
¢i, a ich navrat do vel’kého Mad’arska
by uz bol dost’ komplikovany. Mad’ar-
skd vlada, ani po roku 1945 sa ne-
zriekla politiky revizie Statnych hranic
a oficidlne predkladala svoje izemné
poziadavky voci Slovensku. Okrem
médii aj formou Sepkanej propagandy,
rozsirovanou najmi na juznom Slo-
vensku, kolovali z Madarska rozne
,,zaruéené spravy o jednotlivych ca-
sovych etapach zmeny slovensko-ma-
darskych Statnych hranic v prospech
Mad’arska.

V suvislosti s pripravou na miero-
vu konferenciu v Parizi (29. jala — 15.
oktobra 1946) sa aktivizovala aj ma-
d’arskd diplomacia. Upriamila sa naj-
méd na USA, ZSSR a Velkt Britaniu
s cielom ziskat’ ich suhlas a podporu
pre svoju politiku tizemnej revizie.
Dna 24. februara 1946 sa konala tajna
schodza zahrani¢ného vyboru madar-
ského parlamentu. Na nej informoval
minister zahrani¢nych veci Janos
Gyongyosi o taktickom postupe ma-
d’arskej vlady v otazke revizie Stat-
nych hranic v prospech Mad’arska. Co
sa tyka C-SR, povedal, ze Mad’arsko
sku mali Mad’ari zabezpecené mensi-
nové, ale len obCianske prava. Ak to
Praha nezabezpeci, bude mad’arska
delegicia oficialne ziadat’ o pripojenie
slovenského juhu k Mad’arsku. Pri Mi-
nisterstve zahrani¢nych veci v Buda-
pesti, este za horthyho rezimu, bol vy-
tvoreny Telekiho ustav, ktory este po-
Cas vojny rozpracoval dva varianty
(maximalny a minimalny) tzemnych
poziadavok Mad’arska voci svojim su-
sedom (C-SR, Rumunsko, Juhosla-
via). Vo vzt'ahu k Slovensku v tzv. mi-
nimalnom variante sa Budapest usilo-
vala o ponechanie si byvalého okupo-
vaného tUzemia juzného Slovenska,
ktorého sa zmocnilo horthyovské Ma-
d’arsko za pomoci Nemecka a Talian-
ska v rokoch 1938 — 1939.

V tejto politicky hektickej atmo-
sfére, ked'ze dobrovolny nabor ma-
darskych rolnikov z juzného Sloven-
ska na prace do Ceska nad’alej zlyha-
val, zaCalo sa od leta 1946 v Prahe
uvazovat o pouziti donucovacich
predpisov DPR ¢. 88/ 1945 pri nabore
madarskych rol'nikov a ich nedobro-
vol'ného pracovného nasadenia. Svoju
ulohu tu zohravala aj ta skutocnost’, ze
madarska vlada otvorene sabotovala
podpisanu medzistatnu dohodu o vza-
jomnej vymene obyvatel'stva a pod
roznymi fiktivnymi zdmienkami ju od-
mietala realizovat. Na druhej strane
v Madarsku bol vykonavany enormny
natlak na Slovakov, aby zmenili svoj
umysel prestahovat’ sa na Slovensko.
(Z 95 421 Slovakov sa v dosledku sil-
ného natlaku a ré6znych obstrukcii ma-
darskej vlady presidlilo na Slovensko
v rokoch 1946 — 1948 len 59 774 0s0b,
t. j. 62, 6 % z celkového poctu prihla-
senych Slovakov na presidlenie.) Praz-
ské vlada v tomto obdobi esSte vycka-
vala na definitivne zavery Parizskej
mierovej konferencie, ktora ukoncila
svoju Cinnost’ 15. oktobra 1946, na
ktorej Cesko-slovenska delegacia sa
usilovala presadit’ svoj poziadavok na
jednostranné vysidlenie 150 000 —
200 000 tzv. etnickych Mad’arov z C-
SR do Mad’arska. Tato poziadavka ne-
bola mierovou konferenciou akcepto-
vana.

Nabor a odsun mad’arskych rol'ni-
kov zo Slovenska na prace do Ceska je
mozné rozdelit’ na dve zakladné etapy:

1. Do 19. novembra 1946 sa nabor
a odsun vykonaval v podstate na za-

klade formalnej dobrovolnosti;

2. Od 19. novembra 1946 do 22.
februara 1947 (formalne do 30. sep-
tembra 1948) sa nabor vykonaval na
zaklade donucovacich nariadeni De-
krétu prezidenta republiky ¢. 88/ 1945.

Pracovny nabor a hromadné pre-
sidlovanie madarskych rolnikov na
prace v Cesku prebiehali v ditoch 19.
novembra 1946 az 22. februara 1947.
Celu akciu zabezpecovala vladna ko-
misia pre odsun Mad’arov na prace do
Ceska, v &ele ktorej stal Rudolf Obrus-
nik. Jej ¢lenmi sa stali zastupcovia mi-
nisterstva socialnej starostlivosti, pol-
nohospodarstva a vnutra. V uvedenom
obdobi bolo na prace do Ceska odsu-
nutych 44 129 os6b mad’arskej narod-
nosti. [Podl'a skreslenych informacii
Lubosa Palatu, uverejnenych na stran-
kach Lidovych novin (7. 8. 2007), bo-
lo vraj na prace do Ceska odsunutych
az 90 000 Mad’arov. Pritom Palata zlo-
myselne porovnava postavenie ma-
darskych naboristov v Cesku s posta-
venim Cechov, nasadenych v &ase voj-
ny na natené prace vo Velkonemeckej
risi.] Okrem uvedeného poctu, nedob-
rovolne odsunutych madarskych rol-
nikov, odi$lo dobrovolne na prace do
Ceska 2 489 0sob madarskej narod-
nosti. Pocas celého presunu bola pre
naboristov zabezpecena tepld strava,
socialna, ako aj zdravotna starostli-
vost’. [Napriek tejto skutocnosti nie-
ktori puncovani historici zo Sloven-
skej akadémie vied ignoruju uvedené
objektivne fakty (pozri Pravda 12. 9.
2007) a nad’alej zavadzaju verejnost’.]

V dalSom obdobi (po 22. februari
1947) boli do Ceska posielani (depor-
tovani) uz len ti mad’arski naboristi,
ktori svojvol'ne opustili prikdzané pra-
covné miesta. TotiZ cela tato akcia pra-
covného naboru bola zastavena v mo-
mente, akonahle mad’arska vlada pri-
stipila k realizacii medzistatnej doho-
dy o vymene obyvatel'stva. V ur¢itom
zmysle mozno chapat’ uvedeny nabor
Mad’arov na prace do Ceska ako ti¢in-
nu formu natlaku Prahy na Budapest’,
v snahe donutit kone¢ne mad’arski
vladu, aby pristapila k realizacii pod-
pisanej medzistatnej dohody o vymene
obyvatel'stva. Po zaCati medziStatnej
vymeny obyvatel'stva sa na juznom
Slovensku vykonaval uz len dobrovol-
ny nabor mad’arskych rol'nikov na pra-
ce v Cesku. Jeho vysledky viak boli
vel'mi slabé.

Po februari 1948 doslo k zruseniu
platnosti tzv. BeneSovych dekrétov no-
vou legislativou, ktora zrovnopravio-
vala prislusnikov mad’arskej mensiny,
najprv v oblasti obcianskych a v zapa-
ti aj v oblasti mensinovych prav. (Tak
ako v rokoch 1945 — 1948, aj po feb-
ruari 1948 rieSenie nemeckej otazky
v C-SR sa uberalo Giplne inym sme-
rom, ako rieSenie mad’arskej otazky.
Ani v obdobi budovania socializmu
nie je mozné porovnavat, nie to este
stotoznovat, rieSenie madarskej otaz-
ky s nemeckou otazkou. V podstate az
v roku 1968 Praha oficidlne priznala
existenciu nemeckej mensiny v socia-
listickom Cesko-Slovensku.)

V oktobri 1948 prijala ¢esko-slo-
venska vlada uznesenie o postupnom
uvolnovani madarskych naboristov
z pracovnej povinnosti v Cesku. Ich
organizovany navrat na Slovensko za-
bezpecovala troj¢lenna komisia, ktort
vo funkcii zmocnenca Zboru povere-
nikov viedol poverenik pddohospodar-
stva Michal Faltan. Navrat naboristov
sa realizoval od 7. januara do 15. apri-
la 1949. Vel’ka cast’ naboristov sa vSak
medzitym individualne vratila do svo-
jich domovov na juznom Slovensku.
Zaciatkom roka 1949 prichadzalo do
tivahy presidlit z Ceska na juzné Slo-
vensko uz len 25 593 naboristov.
Z nich sa rozhodlo natrvalo zostat
v Cesku len 1 028 0sob (259 rodin),
vsetci ostatni sa vratili spat’ na Sloven-

sko. (Podl’a insitného publicistu Lubo-
Sa Palatu, ktorého infantilné vymysly
dostali v poslednej dobe Sirokt publi-
citu najmé na strankach Lidovych no-
vin, vraj z madarskych naboristov zo-
stalo v Cesku az 15 000 oséb, ktori
udajne ,,tvoria zéklad dnesnej pribliz-
ne rovnako pocetnej mensiny“. Je to
absolutny nezmysel. Palata sa nielenze
hrubo spreneveril etike novinara, ale
svojim spdsobom aj otvorene lobbuje
za akési ,,0odSkodnenie* madarskej
mensiny v Ceskej republike, ktorej
prislusnici, z velkej Casti ciganskeho
pdvodu, sa dobrovolne prestahovali
20 Slovenska do Ceska az v obdobi so-
cializmu, resp. po roku 1989.)

Z objektivnych doévodov nebolo
mozné usadit’ vSetkych naboristov,
vracajticich sa z Ceska, na ich povod-
né majetky. Z celkového poctu 9 610
rodin naboristov presidlenych z Ceska
na Slovensko nebolo na juznom Slo-
vensku majetkovo uspokojenych len
mizivé percento — 636 rodin. Preto po-
verenictvo podohospodarstva ponuklo
tymto rodindm na juznom Slovensku
podu s celkovou vymerou 301, 3 ha,
ktorda im bola davana do osobného
vlastnictva. Len 89 rodin akceptovalo
tito ponuku. VéacSina odmietla prijat
tito podu, ked’ze islo o konfiskaty po
madarskych velkostatkaroch. Jednym
z najvicsich problémov na juznom
Slovensku bol predovsetkym nedosta-
tok vhodnych bytov. Preto ¢ast’ byva-
lych madarskych néaboristov (380
0sob) sa dobrovolne vratila spat’ do
Ceska, kde im boli pridelené do osob-
ného vlastnictva byty, ako aj pdda, po
vysidlenych Nemcoch.

Na zéklade uznesenia Predsednic-
tva UV KSS z 3. juna 1949 bola pri
tomto Ustrednom politickom organe
vytvorend Mad’arska komisia (vedena
madarskymi bol'Sevikmi — J. Kugler
a F. Rabay), v ktorej boli i zastupcovia
Osidl'ovacieho uradu pre Slovensko
a poverenictva pddohospodarstva.
Ulohou komisie bolo priamo v jednot-
livych obciach preskumat’ nevyriesené
pripady umiestnenia byvalych mad’ar-
skych naboristov, spory s presidlenca-
mi, deputatnikmi, kolonistami a pod.
V kompetencii Komisie bolo definitiv-
ne rieSituvedené sporné pripady, ale-
bo, podl'a schvalenych smernic, poda-
vat’ navrhy na ich rieSenie. Tato ¢in-
nost” Mad’arskej komisie dostala po-
menovanie Akcia Juh.

Vedenie KSS pri vytvarani Ma-
d’arskej komisie vychadzalo zo zave-
ru, ze ,,juzné Slovensko ani politicky,
ani hospodarsky, ani na poli kultirnom
nie je na tej konsolidacnej vyske ako
ostatné kraje“. Z hl'adiska nalichavosti
rieSenia mad’arskej otazky, ako aj jed-
notlivych problémov byvalych mad’ar-
skych naboristov bolo pre Komisiu ur-
¢ené nasledovné poradie:

1. doriesit’ otazku navratenia Ces-
ko-slovenského Statneho obcianstva
obyvatelom madarskej narodnosti
podl'a zakona €. 245/ 1948 Zb.;

2. z procesu hromadného udel'ova-
nia cesko-slo-

Statne obcianstvo. Na zozname zostalo
doriesit’ este otazku 1672 osob. (S ro-
dinnymi prislusnikmi iSlo celkovo
0 3 600 osob.) Tento ,,politicky prob-
Iém* sa riesil na celom Slovensku
a tykal sa 10 000 osob;

3. v majetkovo-pravnej rovine do-
rieSit’ otazku skonfiSkovaného majet-
ku tych ob¢anov mad’arskej narodnos-
ti, ktorym bolo vratené cesko-sloven-
ské Statne obcianstvo;

4. vyriesit’ bytovu otazku byvalych
madarskych naboristov. Celkovo iSlo
0 340 rodin;

5. vyriesit bytovi otazku byvalych
madarskych naboristov, ktori nevlas-
nili ziadne domy, resp. byty.

Tieto otazky sa vedenie KSS roz-
hodlo riesit’ v ramci ,,hospodarskeho
povznesenia“ juzného Slovenska,
v stlade s programom urychlenej vy-
stavby socializmu v C-SR. Otazku
navratenia podvodnej poédy malej sku-
pine byvalych mad’arskych naboris-
tov (takisto navratenia hospodar-
skych zvierat, strojov, a iného hnutel’-
ného majetku), riesilo v 50. rokoch
poverenictvo podohospodarstva.
Ked'ze urcita cast’ (okolo 500 pripa-
dov) z byvalych naboristov nad’alej
odmietala prijat’ do vlastnictva ponu-
kant skonfiskovani podu, navrhol
poverenik podohospodarstva M. Fal-
tan definitivne vyriesit' tuto otazku
formou ich finan¢ného odsSkodnenia.
Na druhej strane aj jednotlivé povere-
nictva boli byvalym madarskym na-
boristom vSestranne napomocné pri
rekonstrukcii ich obytnych domov a
hospodarskych budov, pri poskytova-
ni ré6znych vyhodnych foriem uvero-
vej a finan¢nej pomoci, ako aj pri po-
skytovani vSestrannej pomoci pri
pol'nohospodarskych pracach a pod.

Podobnym sposobom, ako boli
odSkodnovani madarski naboristi,
bola vysporiadand aj medziStatna
vymena obyvatelstva medzi Cesko-
Slovenskom a Mad’arskom z rokov
1947 — 1948. Uz pocas navstevy de-
legacie MIR v C-SR, v aprili 1949,
dospeli obe zainteresované strany
k zasadnej dohode o vSetkych dovte-
dajsich spornych otazkach v hospo-
darskej oblasti. Tato vzajomna doho-
da bola néasledne pojata do Strbského
protokolu, ktory 25. jula 1949 podpi-
sali na Strbskom Plese $tatny tajom-
nik mad’arského ministerstva zahra-
ni¢nych veci Antos a §tatny tajomnik
prazského ministerstva zahrani¢nych
veci Clementis. Neskor na zaklade
protokolu, podpisaného v roku 1964
medzi vladami C-SR a Madarska,
bola otazka odSkodnenia Mad’arov
presidlenych z C-SR a Slovakov pre-
sidlenych z Mad’arska, v ramci me-
dzistatnej vymeny obyvatel'stva, de-
finitivne uzavreta.

V dnesnej dobe, po viac ako pol-
storo¢nom ¢asovom odstupe od uve-
denych udalosti, je nepochopitel'né,
¢o chce Csakyho extrémistické vede-
nie SMK — okrem evidentného provo-
kovania a zdmerného vyvolavania na-

pitia medzi Slovakmi a Mad’armi —
eSte ,,otvarat* v definitivne uzavre-
tych otazkach odskodnenia byvalych
néaboristov, ako aj byvalych presid-
lencov, presidlenych v ramci medzi-
Statnej vymeny obyvatel'stva? Ponu-
ka sa len jedno vysvetlenie: bud’ Csa-
kyho vedenie SMK je politicky ne-
kompetentné, alebo pozostava z ne-
svojpravnych I'udi otvorene ignoruji-
cich nielen pravny systém Slovenskej
republiky, ale aj platné medzinarodné
zmluvy a dohody. Ked’ze Csaky s Du-
rayom sa pravdepodobne nechctu
priamo angazovat’ v otazke otvarania
tzv. BeneSovych dekrétov vyklonova-
li si ob¢ianske zdruzenie Never again,
ktoré chce — samozrejme s aktiv-
nou podporou Budapesti a v celej Eu-
rope preslavenych madarskych, tzv.
obc¢ianskych zdruzeni — rozbehnut
peticnu akciu ,,za odskodnenie Ma-
darov z byvalého Cesko-Slovenska®.
Peti¢né harky chctl organizatori tidaj-
ne predlozit’ Narodnej rade SR a Eu-
répskemu parlamentu.

Skoér nez sa Csakyho a Durayovi
kopovi z Never again rozbehnu po
slovenskych obciach, mali by si naj-
prv ozrejmit’ chronologiu a nezamie-
nat’ si nasledok s pri¢inou. Tzv. Bene-
Sove dekréty z roku 1945 a nasledna
legislativa sa totiz odvijali aj od Do-
hody o primeri medzi ZSSR, Velkou
Britaniou, USA a Mad’arskom, podpi-
sanou v Moskve 20. januara 1945, ako
aj od mierovej zmluvy s Mad’arskom,
podpisanou v Parizi 10. februara
1947. Na zaklade mierovej zmluvy
bolo Mad’arsku urcené zaplatit’ vojno-
vé reparacie ZSSR, C-SR a Juhoslavii
v celkovej vyske 300 milionov USD.
Z toho za okupaciu juzného Sloven-
ska, a za vojnové Skody, sposobené
madarskym vojskom na slovenskom
uzemi v rokoch 1944 — 1945, malo
Madarsko zaplatit C-SR 30 miliénov
USD. Okrem beznych restitu¢nych
néhrad bolo Mad’arsko povinné plne
nahradit’ Cesko-Slovensku vietok ve-
rejny majetok, ktorého sa zmocnilo po
okupécii juzného a vychodného Slo-
venska. Mierova zmluva ulozila Ma-
d’arsku aj d’alSie sankcie. Napr. vydat’
Cesko-Slovensku vsetky predmety
slovenského kultirneho dedicstva,
ktoré po roku 1848 presli do drzby
madarského §tatu alebo madarskych
verejnych institicii (archivy, muzed,
galérie, kniznice a pod.). Mad’arsko
svoje podlznosti vo¢i Slovensku (C-
SR), ktoré mu ulozila mierova zmlu-
va, v§ak doposial’ nevyrovnalo. Totiz,
pod natlakom Stalina, — ktory v pri-
pravach na tretiu svetovll vojnu sa usi-
loval na prelome 40. a 50. rokov ¢o
najrychlejSie ukoncit vsetky spory
medzi svojimi satelitnymi $tatmi —
ceski komunisti velkodusne odpustili
Mad’arsku, na ukor Slovenska, jeho
vojnové reparacie. Ak v sucasnosti
skuto¢ne jestvuje nejaky otvoreny
problém v slovensko-madarskych
vztahoch, tak je to predovsetkym
mierova zmluva s Mad’arskom.

venského Stat-
neho obcian-
stva obyvate-
lom madar-
skej narodnos-
ti bolo v tomto
obdobi z poli-
tickych pri¢in
vynatych
2 065 osob.
Spolu s rodin-
nymi prislus-
nikmi tvorila
tato  skupina
4 500 osob,
ktoré sa ,taz-
ko  previnili
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KULTURA

roku 2003 uverejnilo nemec-

ké vydavatel'stvo Ferdinand

Schoningh zaujimava doktor-

skt pracu Tatjany Ténsmeye-
rovej ,,Tretia risa a Slovensko 1939-
1945. Politika medzi spoluprdcou a svoj-
volnostou* (Das Dritte Reich und die
Slowakei 1939-1945. Politischer Alltag
zwischen Kooperation und Eigensinn).
Ako uz sam titul hovori, predmetom skui-
mania je obdobie 1939-1945, pricom au-
torka zameriava pozornost’ najmé na ne-
meckych poradcov tzv. beraterov. Vypra-
covava ich charakteristiky a popisuje ich
osobitné zahrani¢nopolitické misie v
ramci narodnosocialistickej zahrani¢nej
politiky Rise. Skor ako pride k jadru ve-
ci, spomenie silnt madarizaciu Slova-
kov v spolo¢nom uhorskom Sstate s Ma-
d’armi. Ked’ze v uhorskej polovici mo-
narchie, do ktorej patrilo aj o Slovensko,
sa 94 percent obyvatel'stva nemohlo
kvoli volebnému cenzu podielat’ na poli-
tickom zivote, je len prirodzené, Ze pri
vzniku spolo¢ného cesko-slovenského
Statu v roku 1918 na Slovensku este ne-
mozno hovorit' o diferencovanom stra-
nickom systéme. Slovenska elita, piSe,
ktora by bola byvala schopna prevziat
politické funkcie, mohla vyrast’ az pocas
spolo¢nej republiky. Malo sa to stat’ v ¢a-
se zapasu medzi dvomi slovenskymi po-
litickymi silami: ,,autonomistami® a ,,Ce-
choslovakistami*. Jedinou politickou si-
lou, ktora by bola schopna dat’ ¢esko-slo-
venskej politike slovensky akcent vni-
matelny aj v zahranici, bola Slovenska
ludova strana, neskorSie premenovana
na pocest’ jej zakladatel'a, na Hlinkovu
slovensku I'udovu stranu.

Dalej uvadza, e pri historickych po-
hladoch na Slovensky S$tat (1939-1945)
sa zvyklo pisat’ ako o vazalskom State
Nemeckej rise, o satelitnom ¢i klerikal-
nom, pseudo-State alebo takzvanom State
(napr. tzv. Slovensky stat). O vlade toho-
to obdobia sa pisavalo, ze bola babkovou,
klerikalnou; slovenské ministerstva vraj
neriadili slovenski ministri, ale nemecki
berateri, alebo, ze slovenski politici boli
iba prijemcami rozkazov, pripadne, Ze
slovenski politici stperili o priazeit Nem-
cov. Autorka na dvoch miestach prizna-
va, Ze ani ona nebola vynimkou. V d’al-
Som vsak tieto myty, ktoré boli po desat-
ro¢ia podavané ako historicky dolozené
fakty, vyvracia.

Dia 14. marca 1939 dosiahlo Slo-
vensko S$tatnu samostatnost’, sucasne
vsak bolo sucastoucastou nemeckej za-
ujmovej sféry v strednej Eurdpe. Nielen
podmanené a obsadené krajiny, ale aj
spojenci museli Nemecke;j risi platit’ tri-
but. Aj Slovensko. Zaviazalo sa k tomu
Ochrannou zmluvou (Schutzvertrag) a
Doévernym protokolom o hospodarskej a
finan¢nej spolupraci medzi Nemeckou ri-
Sou a Slovenskym Statom z 18. —23. mar-
ca, ako aj 30. januara 1940 uzavretou slo-
vensko-nemeckou dohodou o vojnovom
priemysle (Wehrwirtschaftsvertrag), kto-
rou RiSa sice poskytla finan¢né investicie
a odborné poradenstvo, ale stcasne do-
stala pod priamu kontrolu slovenské pod-
niky vojenského urCenia. V Ochrannej
zmluve (Schutzvertrag) sa Slovensko za-
viazalo viest' svoju zahrani¢ni a vojen-
skt politiku v uzrozumeni s Nemeckou
riSou a dalo stihlas k umiestneniu nemec-
kych posadok na tizkom pasme sloven-
ského Statneho tzemia pri hraniciach
Protektoratu Cesko a Morava. Ddverny
protokol zarudil Slovensku vlastnii menu,
colnu suverenitu Uzemia, presun sloven-
ského podielu finanénych prostriedkov z
Narodnej banky v Prahe, pomoc Nemec-
kej ri$skej banky pri zriadeni Slovenske;j
néarodnej banky a uprednostneny odbyt
slovenskych vyrobkov na nemeckom tr-
hu. Sucasne vsak otvoril Nemcom moz-
nost” kontroly a vyuzivania slovenského
hospodarstva pre zaujmy Tretej rise.

Zaistenie dobrého chodu riadenia
Slovenska pre nemeckll zdujmovu sféru
bolo tlohou spomenutych beraterov. Od
jesene 1940 boli zastiipeni skoro vo vset-
kych oblastiach slovenského verejného a
politického zivota. Ich pocet sa zvysil po
Salzburskom diktate (28. jula 1940), ked’
Hitler nanutil Tisovi odstranenie ministra
zahrani¢nych veci a ministra vnutra Fer-
dinanda Duréanského z vlady a menova-

nie Alexandra Macha za ministra vnitra
a Vojtecha Tuku za ministra zahranicia.
Tuka vyziadal nemeckych beraterov pre
Slovensko. Autorka usudzuje, ze na vy-
slanie beraterov na Slovensko mal vplyv
aj vojensky uspech vo Franctizsku, v kto-
rom RiSa predcasne videla uz konecné vi-
tazstvo (Endsieg). Nemci usudzovali, ze
nadisiel spravny okamih pre tesnejsie pri-
putanie Statov strednej a juhovychodnej
Eurdpy k Risi a k posilneniu jej mocen-
ského vplyvu. Ulohou beraterov bolo za-
bezpecit’ vedenie sfér Statneho, politické-
ho a narodného zivota, podla zaujmov
Rise. Berateri boli sice na roznych slo-
venskych ministerstvach a v réznych in-
stitiiciach, ale na chod tychto ustanovizni
nemali vplyv a nemohli ani zasahovat’ do
riadenia $tatu. Slovensko nebolo okupo-
vanou krajinou, bolo spojencom a na for-
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ho naroda toto neuvedomovali, ony skor
vyuzivali tie moznosti, ktoré si v ur¢itom
ramci mohli dovolit’, aj za cenu vystave-
niu sa riziku. Pozn. D.V.).

Obraz Slovenska ako $tatu pod
ochranou RiSe a jeho politikov ako ,,ba-
bok®, pripadne ,klerikdlnych faSistov*
neobstoji. Boli v prvom rade ,,slovensky-
mi nacionalistami®, resp. ,,slovenskymi
patriotmi®, uvadza autorka. Aj minister
vnuitra Alexander Mach, ktory bol zaro-
veit $éfom Hlinkovej gardy, bol podla
Tonsmeyerovej skor slovenskym nacio-
nalistom ako ,,faSistom®. Pripusta, Ze iba
o Vojtechovi Tukovi mozno hovorit” ako
o fasistovi (s. 326, pozn. ¢. 40). Tiso a
spol. sa podl'a Tonsmeyerovej snazili slo-
vensku spolo¢nost’ branit’ proti nemecké-
mu vplyvu, zato ale v oblasti hospodar-
stva, vojenskej ucasti vo vojne proti Pol-

venskej pracovnej sluzby absolvovali v
Risi. Na slovenskej strane vyvolalo toto
skolenie dojem, Ze RiSa chce siahnut’ na
ich narodnu svojraznost’ a indoktrinovat’
ich. Désledkom toho bolo, ze veducim
Slovenskej pracovnej sluzby sa nestal
Frano Tiso, ktorého tam chcela mat’ Risa,
ale Alojz Macek.

3. Berater v Urade propagandy

Ani tento nedosiahol ZelateI'né tspe-
chy, hoci nemecka strana financovala
rozhlasovopolitické Skolenia, prenosy
fithrerovych prejavov a pod. Posluchaci
davali prednost’ skor domacim rozhlaso-
vym staniciam. Obdobna situécia bola aj
v tla¢i. Okrem Gardistu, ktory financova-
la aj RiSa a Nasho boja, boli vSetky novi-
ny v rukach HSIS. NajcitanejSimi novi-
nami nebol Gardista ale dennik Sloven-

Prva Slovenska republika
oCami nemeckej historiCky

malne znaky suverenity tu RiSa brala
ohl'ad. Uspech beraterov zavisel vo vel-
kej miere od slovenskych funkcionarov a
preto bolo v ich intenciach, aby sa na ria-
diace miesta dostali 'udia nakloneni Risi.
Od roku 1941 fungoval na Slovensku be-
ratersky zbor, pozostavajuci zo 70 — 80
l'udi, inkluzive ¢lenov Nemeckej vojen-
skej misie na Slovenskom ministerstve
obrany, majucej tam $tatt beratera, a be-
raterov Slovenskej narodnej banky, kto-
rych vSak autorka do svojej analyzy ne-
pojima. V dodatku uvadza kratke zivoto-
pisy 28 beraterov. Berateri boli v roznych
odvetiach: v Ustrednej Statnej bezpecnos-
ti, v hospodarstve, pre socialne otazky, v
Hlinkovej Garde, v lesnictve, v Urade
propagandy, v pol'nohospodarstve, v Slo-
venskej pracovnej sluzbe, v doprave a ve-
rejnych pracach, v Hlinkovej strane a
pod. Beratera mala aj nemecka mensina
na Slovensku, a ,,Zidovskej otazke* bol
prideleny berater Dieter Wisliceny.

Aj ked’ Tisovo kridlo vyslaniu tychto
poradcov nemohlo zabranit, podla da-
nych moznosti sa snazilo prekazit' to.
Ked’ ani to nebolo mozné, beraterov ig-
norovali. Cize beréteri sa ocitli v strede
vnutroslovenského mocenského boja.

Maly $tat sa musi nejak aranzovat’ so
statom velkym a mocnym, najmi ked’
tento uplatiiuje svoje mocenské pozicie.
Otvorend konfrontdcia s beratermi teda
nebola mozna. Slovenska strana sa snazi-
la vyuzit’ tie moznosti, ktoré sa jej nukali.
Zvicsa volila taktiku prietahov, ,,strat”
dolezitych podkladov, alebo ,,zabudla“ in-
formovat beratera a pod. (napr. ked’ chce-
la zamedzit’ Nemcami planovanej centra-
lizacii slovenského hospodarstva, aby im
aspon takto st’azila kontrolu tohto sekto-
ru). Ked’ sa slovenska strana pri r6znych
rokovaniach chcela vyhnit masivnemu
tlaku Nemcov, tak ich jednoducho preru-
sila, tvrdi autorka. DalSou taktikou bolo
falSovanie bilancii a Statistik, ¢im nutili
Nemecku riSu k suhlasu s niz§imi odvod-
mi do Nemecka. V zaujme Slovenska tak
robili popredni slovenski narodohospoda-
ri Gejza Medricky, Peter Zatko a Imrich
Karvas. Autorka zistila aj svojvolnost’ na
slovenskej strane. Uvadza isté zdlhavé ro-
kovania kvoli schvaleniu zédkonného
predpokladu, ktory slovenska strana sice
schvalila ale potom bez dohody s berate-
rom rozhodujuce paragrafy pozmenila (s.
327). Autorka uvadza, ze vel'mi Ucinna
bola aj Tisova personalna politika, ktort
prevadzal aj proti voli Rise.

Zatial' ¢o germanofilské sily oddané
narodnému socializmu svoju ddlezitost’
pre RiSu precenovali, Tisovo kridlo si
bezvyznamnost’ Slovenska pre Risu bud’
nemohlo alebo nechcelo uvedomit. Ma-
juc pred ofami najvyssiu politicka hod-
notu dosiahnuti v samostatnosti sloven-
ského naroda vo vlastnom S$tate, si ¢asto
neuvedomovali, ze Slovensko je pod
ochranou Rise, zavisi od jej milosti a Ze
je v€lenené do sféry nemeckého vplyvu
»stredna Eurdpa®, pise autorka. (Asi to
nebolo tak, ze si vediice hlavy slovenské-

sku a Sovietskemu svdzu ako aj v otazke
deportacie zidovského obyvatel'stva sa s
RiSou snazili spolupracovat’ - hlavne ak
RiSa diplomatické formy v kontaktoch
dvoch suverénnych statov formalne dodr-
ziavala.

Vztah medzi slovenskou a nemec-
kou stranou pozostaval ¢asto z nepocho-
peni, obzvlast’ na nemecke;j strane, zapri-
¢inenych nami tym, ze kazda strana sle-
dovala svoj vlastny ciel. Zna¢nu rolu tu
zohrala okolnost, ze Slovaci boli pre
Nemcov este stale neznamym narodom.
Predtym byvalo Cesko-Slovensko identi-
fikované s &eskym $titom a s Cechom
Benesom. O existencii Slovakov sa ani
nevedelo. Podl'a autorky rézne zlozky SS
vraj zacali vnimat’ Slovensko ako také az
po vyhlaseni jeho suverenity, Casto az v
roku 1940. (Podobne to bolo po roku
1989. O jeho existencii sa svet zacal do-
zvedat’ az ked’ zacalo prejavovat’ usilie o
vlastnu statnost’, pozn. D.V.).

Na ilustraciu uvediem niekol’ko re-
zortov, v ktorych boli ¢inni nemecki be-
rateri:

1. Berater v Hlinkovej

slovenskej l'udovej strane

Predseda HSLS Jozef Tiso bol ,,slo-
vakisticky* (Tonsmeyerova utvorila ne-
ologizmus ,slowakistisch’) orientovany
slovensky nacionalista, velka a neotrasi-
telnd integracna osobnost’ Hlinkovej
strany, predvidavy taktik, robiaci u¢innu
personalnu politiku, pre ktorého narod
znamenal viac nez $tat, a preto bol
ochotny akceptovat’ ,Statnych®, ale ni-
kdy nie ,,narodnych® beraterov, pise au-
torka. Tesne pred prichodom poradcu
vymenovava Tiso z taktickych dévodov
jemu oddaného ministra hospodarstva
G. Medrického za generalneho sekretara
strany HSIS. Berater v Hlinkovej stane
bol uz od samého zaciatku odsudeny na
neuspech. Celd strana ho otvorene od-
mietala a jeho navrhy ignorovala. Iba
raz pristupila na jeden z jeho navrhov. V
oktobri 1940 hlasil do Berlina, ze funk-
cionari HSLS privolili na (politické)
skolenia. Na priebeh tychto skoleni zrej-
me nemal ziadny vplyv, ked’ze neskorsie
hlasil do Berlina, Ze sa tieto len tak hem-
zili vyrazmi ,,Kristus kral™, , krestanska
viera®“ a ,krestanské presvedcenie®, a
Tiso hovoril o ,,vernosti svojmu naro-
du“. Spomenul aj Tisove prejavy, do
ktorych tento niekedy vsunie floskulu —
vd’aéna vernost Velkonemeckej risi a
Adolfovi Hitlerovi - len aby sa kedykol-
vek mohlo dokazat: My sme predsa za
Nemecko! Hlinkova strana odmietala
reorganizaciu podla vzoru Hitlerovej
NSDAP a Tiso nakoniec presadil, Ze be-
ratera odvolali, takto autorka.

2. Berater

v Slovenskej pracovnej sluzbe

Slovaci reagovali velmi citlivo na
skolenia z nemeckej strany. Autorka spo-
mina isté Skolenie, ktoré pracovnici Slo-

skéa pravda. Podobne ako vSetci berateri,
bol aj berater v Urade propagandy kon-
frontovany s pretahovacou taktikou a
svojvolnostiou zo slovenskej strany, takto
autorka.

4. Berater pre Hlinkovu mladez

Podobne ako vyssie uvedena Hlinko-
va strana, aj jej mladeznicka organizacia
Hlinkova mladez mala beratera. V roku
1942 zdruzovala 167 267 mladych Slove-
niek a Slovakov. Zaujimava je ista pasaz
v jednom z hlaseni do Berlina, ze mladé
Slovenky su religidzne a maju prili§ silna
narodnu hrdost’.

5. Berater pre socialne otazky
Tento si stazoval, Ze slovenska stra-
na sa necha viest’ skor heslom ,,za Boha a
narod nez nemeckym beraterom.

6. Berater

v Ustrednej Statnej bezpecnosti

Aj ten si stazoval, ze slovenska poli-
cia je panslavisticky orientovana, sotva
veri v nemecké vitazstvo, ,,nehra s otvo-
renymi kartami*, a on sa dozvie len to, ¢o
sa bezpodmiene¢ne dozvediet’ musi.

7. Berater v Hlinkovej garde

Tento priznava, ze po dvoch rokoch
budovania a reorganizacie Hlinkovej gar-
dy nedosiahol ani ten najmensi Uspech.
Sotva i mohol, ked’ do Berlina dochadza-
li hlasenia, ze podl'a §¢fa HG Karola Da-
nihela nemecko-slovenské priatel’stvo ne-
pozostava v tom, aby sa liezlo Nemcom
do zadku, alebo aby sa neustale behalo na
nemecké¢ vyslanectvo. Na skoleni v Boj-
niciach Danihel dokonca nariadil, Ze vSet-
ci tcastnici musia ist’ do kostola, ba do-
konca hovoril aj 0 ,,sloveskom nacionaliz-
me“. Najmi ,,slovensky nacionalizmus®
vyvolal poburenie na nemeckej strane,
pretoze podl'a nej na Slovensku moze byt
iba jeden naconalizmus, a ten urci jedine
sam Fiihrer! Podobné hlasenia chodili do
Berlina o Karolovi Murgasovi, byvalom
séfovi Uradu propagandy, Ze sa ostro sta-
via proti narodnému socializmu a nemec-
kym opatreniam. O slovenskom preziden-
tovi Tisovi zasa, Ze pri kazdej prilezitosti
nezabudne pripomentt, ze na Slovensku
sa bude robit’ slovenska politika.

8. Berater nemeckej mensiny
na Slovensku

Po zluceni Sudetonemeckej strany so
stranou Karpatskych Nemcov sa stal
Franz Karmasin Henleinovym zastup-
com na Slovensku. Podobne ako Henlein
Sudetskych Nemcov, Karmasin chcel
Karpatskych Nemcov viest ,,domov*, do
Rise. Vzhl'adom na geografické poloze-
nie tejto mensiny, by muselo byt takmer
celé Slovensko priclenené k Risi. Na tato
poziadavku nemecka strana (Berlin) ne-
mohla a ani nechcela pristapit. Slovenski
Nemci dostali beratera, ¢im sa ocitli byt

na urovni so slovenskymi institiiciami.

Zidovska otazka

Autorka sa Casto opakuje, niektoré
jej myslienky su akoby hlavnym moti-
vom a tiahnu sa celou knihou. Mozno
to povedat’ aj o jej podani tzv. zidov-
skej otazky v inkriminovanych rokoch.
Citatel je fiou v knihe konfrontovany
Casto. Ako sme vyssie spomenuli, au-
torka zistila, ze berateri na Slovensku
neboli uspesni, vynimkou bol iba bera-
ter pre zidovsku otdzku. Jeho tuspech
spocival v tom, ze protizidovské zako-
ny Slovenského $tatu boli uvedené do
praxe prekvapujucou rychlostou hned’
po 14. marci 1939 a ukazali jasne ,,slo-
vensky profil“, t.j., ze tieto zakony ma-
ju svoje korene poc¢nuc 19. storo¢im v
typickom nepriatel'stve voci zidom (Ju-
denfeinschaft) na Slovensku. Berater
najskor pozhinal doméci potencial, po-
tom systematizoval protizidovské za-
kony a v roku 1942 organizoval depor-
tacie, ktoré¢ boli v zaujme slovenske;j
vlady, takto autorka.

9. Berater
pre ,,zidovskl otazku“ —
Dieter Wisliceny

Je nadpisom kapitoly a za¢ina nasle-
dovne: ,,Protizidovské stereotypy v pro-
stredi Hlinkovej slovenskej 'udovej stra-
ny neboli ziadnou zvlastnostou. K ich
politickému mysleniu patrila autochtéonna
nenavist’ vo¢i zidom krest'ansko-katolic-
keho (zidia vrahovia Syna Bozieho) a
hospodarskeho (zidia ako vykoristovate-
lia) razenia, ktora siahala az do 19. storo-
¢ia. Z tohto obdobia pochadza aj vycitka,
ze zidovské obyvatel'stvo sa stavalo ne-
priatel'sky voc¢i narodnému hnutiu, o
viedlo k stereotypom, ze boli ,,mad’aréni‘
a neskorsie ,,Cechoslovaci®. Okrem toho
posobil politizovane antisemitizmus na
Slovensku — podobne ako v inych kraji-
nach strednej, vychodnej a juhovychod-
nej Eurdpy od konca 19. storo¢ia“. Au-
torka v tomto zmysle popisuje aj protizi-
dovské zakony na Slovensku (na s. 137,
v pozn. ¢. 124 odkazuje k ,.tradicii slo-
venskej nenavisti vo¢i zidom* na svoju
pracu Solidarita a pomoc prenasledova-
nym Zidom. Bratislava 2000, s. 2 — 9).

Zijeme vraj v &ase rozvinutych Pud-
skych prav, demokracie, slobody mysle-
nia, slobodného a nezavislého (vedec-
kého) badania atd’., atd’, ale polemizo-
vat’ na ur¢ité témy nahlas a otvorene ne-
slobodno. Je vsak drzost’ bilagovat’ na-
rod — haneny kdekym, vraj kvoli ,,vro-
denej rasovej nenavisti vo¢i zidom —
za ,,autochtonnych antisemitov*. Narod,
ktory svojou toleranciou umoznil Zi-
dom, ze napr. mali na Slovensku najlep-
Sie jeSivy na svete, a to i napriek tomu,
ze boli ( az na malé vynimky) vzdy na
strane utlacatelov Slovakov. Sotva sa
moze niekto narodit’ antisemitom, moze
sa nim ponajviac stat, aj to na zéklade
uréitych skusenosti. Zidia sa sami di3-
tancovali od slovenského obyvatel'stva,
i ked’ ovladali jeho re¢, medzi sebou ko-
munikovali zvdcsa nemecky alebo ma-
darsky a politicky smerovali k jednote
so Statnou uhorskou, alebo ,,éeskoslo-
venskou* politikou.

Poprednym slovenskym bohatstvom
boli uz od jakzivalesy. Pred rokom 1939
obchod s drevom bol na 76 percent a je-
ho vyvoz az 80 percent v zidovskych ru-
kach. Dalej napr. pélenice a lichovary:
Druzstevné boli na 50 percent a privatne
takmer na 100 percent v zidovskych ru-
kach. Podobne tomu bolo aj v inych od-
vetiach. Pre zaujimavost’ uvadzam, ze v
roku 1890 sa prihlasilo jazykovo zo 170
450 zidovskych obyvatelov na Sloven-
sku len 11 471, t. j. 6, 7% k Slovakom, o
20 rokov neskor (1910) zo 179 912 zidov
uzlen 4969, t.j. 2, 8%, a ze podiel zidov
na hospodarskom zivote bol neumerne
vysoky, nie je ani ,,autochtonny* alebo
hocijaky iny ansemitizmus, ale historic-
ky dolozeny fakt.

Tonsmeyerovej praca bude zaiste
podnetom na d’alSie badania na tomto
dosial” zanedbanom poli. Dtfajme, ze
takymito badaniami sa za¢ne na Sloven-
sku ¢o najskor, a k slovu sa dostant ob-
jektivni a nezaujati odbornici, ktori bez
obav budi moct’ zverejnovat’ vysledky
svojich badani.
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Oblat

objavenych

V hibine smddu
vdacne vtaky sidlia.

Nauc ma lietat,

ked’ si mi dal kridla.

Ved' sny ma vedu
do slav, do blazena.

Vazim svoj etat
ako obla zZena.

A stale dufam,
oblat objavenych.

Neoblap ramd
a neodhlob mi vény.

Zahadnym kupam
nehlad na zlé zuby.

Zavldadne v Rame
pokoj nadcherubi.

Napospol
obnovne

Carovne v case.

Ocarované.
Také su kroky mddlive.

Casto sa trasie
pocasie v rane.
Wtesuje sa v predlive.

Obcas tak zhudie,
ako sa caka.
Dakovnu na slavu.

A krese z hrude

obratnik raka,
tuzobnost traslavu.

Do krasy stara
nove sa vracia,
napospol obnovné.

V care sa paria
prosba a praca.
Vludne a bojovne.

TEOFIL KLAS

Nauc
ma

lietat

Snu na vyznak

Slnecna Ziadza
z usmevu nevychadza,
no jatri zrak.

Bar by sa smiala
coajze iba z mala
snu na vyznak.

A vilastne ano,
Stdle je mannou
az naveky.

V navratoch echa
i na Melchizedecha
znie hymnus daleky.

1 4
Lavina
Na kazdom kroku
nadnasa.

Ziadza je celd
nadnasa.
A ubel prosi.

Za krokom kosy
ide Znec.

A basnik Razus
krize z pliec

v pokore zIoZI.

Tak uvrat Bozi
slavi ma.
Posvdtnej kosby
lavina.

Stale. A znova.

Aréna snova
nesie den.

Ma v rane objav
nejeden

a iskru v oku.

Za zmen krstna

Skantrilo tamto stare,

ajze splanirovalo.
Akoze.

Vraj sprisahani nech sme,
Zeby ani trvalo
na noze.

Vynieslo na oltare
podvedenost osudov.
Nepravo.

I neodprelo tiesne
tuzob synov, losu vdov
s temravou.

A predsa v krivom kiare
za zmen krstna presvitd.
Slavnostne.

Vezmime ju a nesme
cez plane a cez Zita
v slavnom sne.

Svojske
hodla dom

(1907 — cernovska tragédia,
2007 — odhalenie

Hlinkovho pamétnika v Ruzinove)

Krvnatou hlinkou
pisem ikonu.
Prisviet’ mi, vinko,
prispej k vykonu!

Uz je to davno.
Jednak akurat.
Obraz

je plavnou vadzkou na uvrat.

A prave vilazi v parku
odlahom.

Jednostaj v krdzi
svojské hodla dom.

Akoze jedno,

co sa upise.

Ibaze

smddnou prou su utise.

A ticho svieti v hlase
mohutne.

Tak s vinom svitym
prie sa o putne.
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Bude zas v hlindach
laska odvecna.
Aleze vina

dajboh konecna.

Krv sa stara
O zapis
(Roku 1947 popravili Jozefa Tisu)

Bolo jedno. Druhe. Tretie.
A to vsetko v tomto lete.

Vynieslo nam zo sna tis.

V Sestdesiatom rocnom kruhu
po necase struhlo duhu.

Krv sa stara o zdpis.

Ozvali sa ti aj henti.
Ostatky. Aj dokumenty.

Ani zo sna hostina.

Cujny cas je fiskal veru.
Strihne mieru ahasveriu.

Suchorasty postina.

Nazrela
era ruzi

Odlahy z vecnej dielne.
Nedarmo v carodejne.

V podhlade posvitné.

Deju sa divy denne.
Davne i prenddejné.
Za svetla. Osve v tme.

Ta tma nas dodnes drzi.
V studnovej skalnej skruZi.
Pramen? Chce prudit von.

Nazrela éra ruzi.
A Kralovnini muzi
platia div udivom.

Devin 2007

Kamene budu kricat.
Kamene z tychto murov.
Ked nerozchveje srdcia
slovo z ust proroka.

Prorok sa chvace roka.

Perute sokolicat
preslahnu vari chmurou.
Kamenny idol zruca.
Postavi ambonu.

Pravému prazakonu.

Prorockeé prakamene
okreju do prakmena.

Kralovnin odkaz, Devin,
prevravi o Slave.

Zjasni sa dobroznavé.
A v jednojednom mene
nadide usvit snenia.
Kamenné bralo Devin

zazije navraty.

V prerode na karaty.

Kresba: Tibor Kovalik
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V. Judak:

In Ecclesia Dei.
Vybrané rozpravy

o cirkevnych dejinach
v nabozenskej relacii
Slovenského rozhlasu

,, Cesty”.

Nitra, Knazsky seminar
sv. Gorazda 2003.

Skusenost’ i vysledky roznych socio-
metrickych dotaznikov a ankiet o upred-
nostnenej lektare historickych Zzanrov
nas presvied¢aji, ze v naSom kultirnom
vedomi sa dejiny chapu ako druhy by-
tostny rozmer sucasného cloveka. To
plati len v protiklade prirodzeného a pri-
marneho zamerania na buddcnost’. Star-
Sia generacia pozna osobitne materialis-
ticky a ateisticky zivenu negaciu minu-
losti, obzvlast’ nabozenskej, a forsirova-
nie ,,radostnej* pritomnosti, ¢o v nasich
Casoch programovo zdoraziuje postmo-
derna, publicisticka filozofia... ,,Nevola“
prijimat’ minulost a dejiny ako sucast’ pl-
nohodnotného Zivota sa evidentne preja-
vuje v celom vzdeldvacom systéme
a osobitne to pocit'uji humanitné discip-
liny na univerzitach. Slabo rozvinuté his-
torické vedomie mladeze — i dospelych —
patri do staleho arzenalu nasho bolestin-
stva. Zodpovedni nezodpovedne suhlasia
—a mlcia.

Tento dobovy kultirny kontext is-
tym spdsobom zasiahol do historiogra-
fického procesu katolickej cirkvi, hoci —
a to treba zdoraznit’ — katolicka cirkev
bytostne Zije dejinami a tradiciou. V na-
Sich pomeroch sa dovodne nerozvinul
vyskum krestanského nabozenstva
(princip pritomnosti), ponechal sa zauj-
mom sekularnej religionistike, ktord sa
tiez inStitucionalne nerozvinula. Ak sa
dakedy — aj v 20.storo¢i — uplatnil v pra-
cach o dejinach Cirkvi konfesionalny
aspekt ako hodnotovy, spravidla obran-
ny, dnes jeho ostrie otupuje Uprimny
ekumenizmus. Ale pribuda, najmé pri
interpretacii niektorych udalosti a faktov
aspekt proti cirkevny, proti krest'ansky,
motivovany predovsetkym nezodpoved-
nym liberalizmom. Najnovsie napr. H.
Kung: Katolicka cirkev —strucné dejiny(
Bratislava, Slovart 2003). Traduju sa
zavse omyly, legendy, myty, ktoré sa ,
zial, v populistickej masmedialnej kul-
tare vyhlasuju za ,,pravdivé®”. Niet zauj-
mu hladat’ a poznavat pravdu. Stale pre-
vlada marxizmom Zziveny néazor o ,,tem-
nom* stredoveku, o negativnej ulohe
Cirkvi v spoloc¢enskom i vedeckom po-
kroku a pod. Istd Cast’ ,,mienkotvornej
sociéty sa nijako nevie zbavit’ zjedno-
duseného stotoznenia krestanstva s ne-
jakou ideologiou, chéapanie Cirkvi len
ako inStitdcie cirkevnej hierarchie a pod.
Redukované poznanie je vzdy obmedze-
nym poznanim.

Do nasho vstupu sa ntika aj metodo-
logicka otazka historika Cirkvi: dejiny
v§eobecnej, univerzalnej Cirkvi na Slo-
vensku alebo slovenské dejiny Cirkvi.
Univerzalna Cirkev a jej pdsobenie v na-
rodnom ¢i §tatnom priestore, alebo lokal-
na cirkev v nadvéznosti na dejiny veseo-
becnej Cirkvi. Kazdy sudny ¢lovek vie,
ze historik Cirkvi musi respektovat’ sku-
tonost’ jednoty, ze dejiny katolickej
cirkvi na Slovensku sa musia interpreto-
vat’ len vo vztahu k dejindm univerzal-
nej Cirkvi, prezentovanej predovsetkym
papezom, koncilmi,encyklikami, teda
Rimom. Nijaké autonomné dejiny kato-
lickej cirkvi na Slovensku vzniknut’ ne-
mozu, pretoze viazba medzi ¢astou a cel-
kom je pevna. J.Ch. Korec si tuto otazku
vyriesil kultarno-historicky, s ,,actou vo-
¢i dejinam* ako Cirkev v dejinach Slo-
venska (1994), sledujuc zakladnu liniu
inkulturizacuie. Iba nekatolicke, autoke-
falne cirkvi (protestantské a pravoslav-
ne) mozu projektovat’ narodné dejiny,
ale ani tie nie dosledne, pretoze sa pred-
sa odvijaju od spolo¢ného zakladatel'a —
JeziSa Krista a jeho ucenia Jestvujuce
vyvinové a narodné Specifikd katolickej
cirkvi na Slovensku mnohi autori riesia
adekvatnym dodatkom, ako to vykonal
aj J. Spirko v Cirkevnych dejinach, 1., 1.

(Martin 1943) alebo aj M. Lacko: Dejiny
krestanstva na Slovensku v diele L.
Hertlinga: Dejiny katolickej cirkvi
(Cambridge 1983,s. 433-466).

Treba pripomenut’, ze az v 20. storo-
¢i, teda na vy$Som stupni rozvoja narod-
nej kultiry a duchovného Zivota sa na
Slovensku vytvorili podmienky pre pra-
cu osobnosti-historikov, ktorym patri za-
kladateI'ska wloha. Ocenit’ prichodi aj
tych, ktory nedostatok domacej produk-
cie nahradzali prekladmi. Ostava prav-
dou ,Zze do programovo jasnych aktivit
cirkevnej historiografie prikladne za-
siahla v medzi vojnovom obdobi Spisska
kapitula a jej tvorivi teologovia (J. Spir-
ko, L. Hanus), neskor A. Bagina S. Smé-
lik (samizdat: Cirkev v 49 pokoleniach,
vydané r. 1997 ako Bozi I'ud na cestach).
Vyrazné zjavy cirkevnych dejin sa pre-
zentuju v osobnostiach,ako sa M. Durica
a F. Vnuk.

S. Labo v tuvodnom slove priznal jeho
obranntl i o¢istnu tlohu od deformova-
ného ,,vykladu dejin ostatanych 45 ro-
kov*, priznal aj jeho ,spravodlivy po-
hl'ad na nas narod, jeho dejiny*. Porov-
navajuc Judakove historické prace
a ostatné rozhlasové Myslienky z éteru
zistujeme, ze dialogickd podoba celej
knihy mu pontkla jedinecny priestor
a prizvala do vypovede mnohé narativne
metddy, ktoré posilnili vypovedny obsah
knihy. Kompozicia knihy In Ecclesia
Dei v podstate reSpektuje historicko-
chronologicky ramec vykladu a komen-
tara dejinnych udalosti Cirkvi. AvSak
uprednostiiuje pre dialdég vlastné tema-
tické roz¢lenenie a problémové okruhy.
Prave tento postup vyznamovo znaroc-
fiuje odpovede. NavySe prezentuje no-
vost’ postupu, novost’ ako prejav sucas-
ného poznania. Lebo raz darmo aj V. Ju-
dak aktualizuje, vybera a zostulad'uje za-

vedla seba, ¢o je vysledkom ,Specifické-
ho vyvojového procesu zapadnej Cirkvi‘.
Jednostranny a ¢asto povrchny pohl'ad na
,.temny stredovek® pravom dovolil V. Ju-
dakovi tto charakteristiku povazovat’ za
,hespravodliva“ a neobjektivnu. Tem-
nym storo¢im (880-1046) oznacil histo-
rik C. Boronius desiate storocie, za¢iatok
,» manipulacie s vol'bou papezov®, ¢o V.
Judék obsirne osvetlil. Podobne na zakla-
de historickych vyskumov vyvratil mytus
o pontifikate zeny Johany. Metddou na-
zornosti a analdgie z nedavnych dejin
Cirkvi na Slovensku (pitdesiate roky)
objasnil aj situaciu ,,nehodnych pape-
zov*ktoré¢ v zapdti vystrieda ,storocie
svitcov®.

K stredoveku sa viazu dve kauzy,
zname ako velké negativum Cirkvi, a to
,konflikt viery a vedy“(pripad Galileo)
a problém inkvizicie. Pri¢iny vézia v pr-
vom pripade v dobovom nere$pektovani

(D)otvaranie dejin Cirkvi

V. Judak sa ako cirkevny historik
vyvijal v Case totality, postupne ako au-
tor cirkevnych osobnosti, diecéznych
osobnosti, paralelne aj knazskych osob-
nosti narodnych dejin.Insprirovbal sa A.
Baginom, najstar§Sim obdobim misie so-
linskych bratov, ale zaroveri sa vyme-
dzoval kultirno-historickym priestrom
Slovenska a filozofiou dejin J. Ch. Kor-
ca a vysledkami prace M. Duricu, Smali-
ka, najnovsie F. Vnuka. Korektivom mu
je osvojena metoda historickej pravdi-
vosti, objektivnosti a znalost’ heuristic-
kej metody v archivnej dokumentaristi-
ke. Dialogickej praci In Eclesia Dei
predchadzali diela: Arcibiskup svitého
zivota ( E. Nécsey, 1992),Hviezdy slo-
venského neba (1993), Priatelia bozi
(1995) s podtitulom: Slovenské martylo-
gium, Nitrianske biskupstvo v dejinach
(1996), praca o dejinach Spoloc¢nosti
dcér krest'anskej lasky, priekopnicke po-
rovnavacie dielo Prehl'adné dejiny Cirk-
vi (1996), Kristova cirkev na ceste
(1998), Jubilejné roky v zivote Cirkvi
(1997). Osobitny zastoj v nadvéznosti na
recenzované dielo predstavuju Dejiny
mojej Cirkvi (2002), oznacené ako prvy
zvizok, z Coho sa da vyvodit' usilie
o systematicky pristup k celku. Do pred-
pripravy treba zaradit' aj bohatt edi¢nu
¢innost’ i napr. aktivnu spolupracu na
tvorbe personalnych hesiel v Lexikone
katolickych knazskych osobnosti Slo-
venska (2000). Nespominali by sme
uvedené diela, keby ony nedokumento-
vali samo historické myslenie a metodo-
logické zasady V. Judaka. Ziada sa zdo-
raznit, ze V. Judak vie historické poznat-
ky podat’ aj uvol'nenym spésobom kaza-
teI'skej katechézy, Stylom zrozumitelnej
a pritazlivej rétoriky, ktorym vie oslovit’
aj neveriacich rozhlasovych posluchacov
Bozieho slova( Myslienky z éteru, Sest’
zvizkov nabozenskych tivah a zamysle-
ni). Historicky fakt sa lepsie a plastic-
kejsie vnima v rozpravani nez vo vedec-
kom vyklade historika. Stastlivé bolo
rozhodnutie Dr. T. Adamcovej zo Slo-
venského rozhlasu prijat’ v roku 2000
ako spolubesednika V. Judaka, v relacii
,,Cesty®“. Z aktualnej, ¢asovo determino-
vanej relacie nasledne vznika kniha ,,
rozprav o cirkevnych dejinach®, ktora
v edicii Studia Theologica Nitriensia vy-
chadza ako prvy zvdzok a ktort roku
2003 vydava Kiazsky seminar sv. Go-
razda v Nitre.

Nemusi nas zaujimat’ textotvorny
proces vzniku knihy z rozhlasovych roz-
hovorov. Vieme vsak, ze V. Judak nevy-
tvoril monologicky text osobného roz-
pravania, neprijal poziciu vedeckého od-
stupu, ani rigordznu objektivizaciu nad-
hl'adu nad jednotlivymi rozhranicujici-
mi alebo uzlovymi udalostami Cirkvi
a jej predstavitel'mi. Naopak ako rozhl'a-
deny historik prijal alohu osobného (an-
gazovaného 1 nazorného) interpreta
a sprostredkovatel’a zlozitych dejov, pro-
cesov, udalosti i otvorenych kauz, a to
presved¢ivym, jasnym, zrozumitelnym
a argumentacne prijatelnym sposobom.

ujmy posluchaca-Citatela s potrebami
a zamerom vedeckej katechézy ¢i her-
meneutiky. Nositel'om ¢itateI'ského zauj-
mu je T. Adamcova, rozhlasova redak-
torka, ktora zastupuje neznamych zve-
davcov, aj nekompetentnych, aj zlomy-
selnych, aj tprimne usilujucich sa hla-
dat’" a prijimat’ vysvetlenie, informacie
o pri¢inach a dosledkoch rozhodnuti ale-
bo ¢inov. Ona je zaroven hybatel'om dia-
loégu, ona vytvara napitie a o¢akéavania,
ona vedie dialog do detailov, do $irSich
suvislosti. Nie je pasivnym tuc¢astnikom
dialogu, hoci ,,.hlavnou postavou® je au-
tor odpovedi. Z celkovej kompozicie
dialogu sa da zistit', ze V. Judak formulo-
val mnohé vypovede ad hoc. Musel sa
Casovo vmestit’ do limitovaného vysiela-
nia, preto zhustoval rozsah textu (datu-
my vysielania odkazuji na overenu sku-
tocnost)). Totiz rozhlasovy dialog sa vy-
sielal nazivo, a teda bezprostredne, bez
predbeznej dlhej pisomnej pripravy. Po-
zname dialogy papezov, Pavla VI, Jana
Pavla II, kardinalov: J.M. Lustigera, J.
Ratzingera, J.Ch. Korca, ktoré vznikali
s dékladnou pisomnou pripravou, opra-
vou, doplnkami.

Tematicko-problémovy charakter
rozhlasového dialogu V. Judaka s T.
Adamcovou zo zanrovej podstaty uvol-
nil samo rozpravanie, resp. osvetl'ovanie,
vyklad, interpretaciu faktov. Rozhlasovy
dialog je predsa verejny komunikat, pre-
to sa svojim jazykovym vyrazom musi
znizit. Takze z rozpravania vylucuje
priame citacie, odkazy na odbornt litera-
taru, pramene, ¢o nemdze chybat’ v bez-
nom historiografickom diele.

Ak prva kapitola — Jubilejné roky- je
stladna s knihou V. Judaka Jubilejné ro-
ky v zivote Cirkvi, a zodpoveda v chro-
nologickom slede na otazku: preco jubi-
leum roku 2000 zahfna aj aktivity Cirkvi
na Slovensku, druhd kapitola: Vztah ol-
tara a tronu mieri do zasadnych, casto
diskutovanych a Studovanych otazok
vztahu Cirkvi a $tatu. Ak sa dobre pama-
tam L. Hanus sa tejto otaz-
ke venoval na viacerych

kompetencie vied (ale to je uz pohlad
z dnes$ného hl'adiska) a v ,,deformova-
nom pohlade* na sam problém, ktory sa
rodi v obdobi racionalistického osvie-
tenstva. Iné pozadie a dévody odsudenia
Cirkvou uvadza pri kauze G. Bruna.
Najnovsie vysledky historického bada-
nia ,iniciované Vatikanom, su dostatoc-
nym argumentom pre pravdivé osvetle-
nie. Na podobnej Grovni a vecnej histo-
rickej argumentacii stavia V. Judak aj
kriticko-analyticky pohlad na inkvizi-
ciu, ktorou sa zaoberala osobitna papez-
ska komisia roku 2004.Autor vsak sle-
duje problematiku inkvizicie na Sirokom
pozadi ,nespravnych nauk®, bludov
a herézy, osvetlujuc rozne formy a me-
tody (aj Statnej Spanielskej inkvizicie),
ako aj otazky deliktov. Zlozitost’ problé-
mu(vratane Carodejnic a bosoriek) .,
z pohl'adu ¢loveka 2o.storo¢ia® si vyza-
duje d’alsie vyskumy. Cely stredovek, aj
dejiny Cirkvi sa ukazuje ako stale otvo-
reny problém vyskumu.

Zidovska otazka predstavuje jednu z
dalsich kauz Cirkvi, najmad ak sa ona
presunie zo stredoveku do 2o.storocia
a ak sa v tejto suvislosti spochybni vztah
Pia XII. K holokaustu. V. Juddk sleduje
genézu etnického zidovstva od najstar-
Sich ¢ias k prvym krestanom, od zidov-
skej vojny cez stredovek (aj uhorsky
stredovek) az po druhu svetovu vojnu.
Nepovieme ni¢ nové, ak skonstatujeme,
ze Judakove argumenty a vysvetlenia ko-
reSponduju s tym, o najnovsie zhrnul
a preukazal P. Blet v diele Pius XIL
a druhd svetova vojna podla vatikan-
skych archivov (Bratislava 2002),ba su
suhlasné s postojmi a nazormi Jana Pav-
la IL., ktoré vyjavil 1.1986 pri navsteve
zidovskej synagogy v Rime. Zaiste bo-
lavym problémom dejin Cirkvi sa stalo
obdobie reformacie (M.Luther, J. Wic-
liff, J. Calvin, J. Hus), teda reformacia
v Cechach, Nemecku, Anglicku, Svaj-
¢iarsku, nevynechajuc situdciu na naSom
uzemi. Odkazuje na najnovsie vysledky

vyskumu, iniciované napr .¢eskou stcas-
nou politikou. Skoda, Ze nespomenul
publikované vysledky jedného predsta-
vitel'a Ceskobratskej cirkvi. V. Judék cit-
livo , vecne, uvazene a historicky presne
interpretuje pric¢iny a nasledky reforma-
cie. Zbavil sa jednostranného konfesio-
nalneho hladiska a vyvazene upozornil
na vyhry i prehry krestanstva. Sdm po-
znamenava, Ze sa s ,,bolestnou minulos-
tou naSich katolicko-evanjelickych
vztahov* tazko vyrovnavame. Nacha-
dza vsak napr. v narodnych dejinach Slo-
vakov prikladné situacie spoluprace a to-
lerancie. Obdobie po reformacii sa vy-
znaCuje — ako piSe — spochybiiovanim
krestanskych hodnét (s. 100), stratou pr-
venstva Cirkvi v eurépskom diani, vznik
deizmu a pod. Je to obdobie osvietenstva
a absolutizmu, obdobie viacerych mys-
lienkovych pradov (aj laickych), obdo-
bie zamernej kritiky Cirkvi a nabozen-
stva, pokusov o rozklad Cirkvi, zrod slo-
bodomurasrva, ale aj obdobie zrodu
idey naroda, nabozenskej tolerancie, no-
vych rehol'nych hnuti v ramei Cirkvi.

Téma Vztah k Bohorodicke iste su-
visi s problematikou protestantizmu, ale
predovsetkym s kultom Panny Marie
v dejinach vSeobecnej Cirkvi aj na Slo-
vensku. V celej knihe sa javi ako most
prechodu k dejindm Cirkvi na Sloven-
sku. Prave pre nase Casy, pise V. Judak,*
ked’ je podstata zeny ohrozena, Mariinou
panenskost'ou a jej materstvom dostava
sa mystérium zeny do vel'mi vysokého
urcenia® (s.115). Sledujic pociatky ma-
rianskej ucty sa zastavuje v 2. a3. storo-
¢i. Vsima si hymnus Magnifikat i Akatist
a iné modlitby, postoje koncilov i mari-
anske dogmy. Vyklad teoldga sa prekry-
va s vykladom historika. Na viacerych
miestach dovodi, ze evanjelici nevyluci-
li uctu k Panne Marii (M. Luther, M.B.
Schlinkova, R. Schutz). Skoda, Ze neod-
citoval alebo neparafrazoval udiv filozo-
fa C.G. Junga (Odpoved Jobovi) nad
dogmou o Nanebovzati Panny Marie ako
nad ,,najddlezitejSou nabozenskou uda-
lostou od ¢ias reformacie. Komentar
k sviatkom Panny Marie a k marianskej
ucte na Slovensku predstave kratky st-
hrn a vychodisko pre d’alsie skumanie,
napr. v ludovej nabozenskej kultire,
v slovenskej poézii a i.

V. Judék zuzitkoval svoje Slovenské
martylogium v kapitole Aj Slovensko ma
svitcov. Treba vyzdvihnit mend malo
znamych svitcov, vyznavacov, muceni-
kov viery, akymi boli okrem sv. Cyrila
a Metoda, Gorazda, Svorada a Benedikta
aj biskup Bystrik, mnich Ivan, Alzbeta
Uhorska (aj Bratislavska), Z. Bosniako-
va, kosicki muéenici, J. Cepeléni, F. Be-
lus, A. Chmel, bl. Zd. Schelingova, A.
Kolesarova a i., ktori zili svitym Zzivo-
tom alebo zomreli ako mucenici. Na po-
zadi viacerych $tidii nanovo opisal Zzi-
votné osudy a misionarske poslanie sv.
Cyrila a Metoda.

Z hladiska nového a ucelené¢ho po-
znania vyznievaju dialogické pasaze
o Cirkvi v 20.storo¢i, a to u nas za prvej
republiky, za slovenského §tatu, v ro-
koch 1946-1948, a najmé po roku 1948.
Na zaklade archivnych materialov a tla-
covych informacii sleduje V. Judak kla-

miestach svojho diela a to
prave v Case totality. Je to
kl'i¢ova otazka aj dnes naj-
mé z kritického hl'adiska
ateistov a liberalov. V. Ju-
dak s rozhl'adom osvetl'uje
Milansky edikt a praktiky
cisarov a kralov v 4. a 5.
storo¢i, herézu, odlii$nosti
vychodnej a zapadnej
Cirkvi, tedriu o dvoch me-
Coch, zdoraznujic skutoc-
nost’, ze Cirkev okolo roku
looo, teda v case ,krizy*
sa nepovazovala za institQ-
ciu ,ktora by stala proti po-
litickej moci. Poznamena-
va, ze uplatnenim dnes-
nych hodnét na vtedajsiu
Cirkev v istom zmysle hre-
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$ime proti historickej me-
tode a historickej pravde.

Dnes stoja Cirkev a S§tat

Kresba: Andrej Misanek
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¢ové rozhodnutia §tatnej moci a postoje
biskupov a Vatikanu. Patdesiate roky
oznacil metaforicky ako roky ,,Na krizo-
vej ceste” a v zhustenej reci faktov a ¢i-
sel nacrtava obraz Cirkvi , jej Struktary
(biskupstva, rehole, sirotince, najmi
vsak Akciu P — likvidaciu gréckokatolic-
kej cirkvi ), rok 1950, barbarska noc
(likvidaciu klastorov a prenasledovanie
knazov a rehol'nikov). V§ima si situaciu
na bohosloveckej fakulte a vsetky prakti-
ky moci komunistov. St to dejiny Cirkvi
nasho Casu, ktory sme prezili, spoznava-
li. Umlc¢ana a trpiaca Cirkev na Sloven-
sku sa nam v Judédkovom podani znovu
predkladda ako minula a davna. Mena
mocnych 1 prenasledovanych, udalosti
verejné a skryté (tajna Cirkev), usilie
o rozklad kléru, nésilna ateizacia ,prena-
sledovanie, strach. Ale na druhej strane
aj svetlé priklady odporu, sidne procesy,
mucenictvo, emigracia katolickej inteli-
gencie, hlad po nabozenskej literatare,
tajné krsty a sobase ,knazi vo vyrobe, vy-
hlasenie Slovenskej cirkevnej provincie
a pod. Lenze Cirkev ani v politickom od-
maéku, ani v normalizatnom obdobi ne-
bola slobodna, tak ako nebol slobodny
obycajny clovek. Bolavé st to dejiny
Cirkvi Na Slovensku, ale zaroven oboha-
tené a ocistené. Pravda, negativne do-
sledky prenasledovanej Cirkvi sa pocitu-
ju vsade aj dnes. Zaiste to nie je predme-
tom historickej prace ale socioldgie, ka-
chézy, vychovy a vzdelavania, zakono-
darnych organov.

Zaver knihy V. Judaka In Ecclesia
Dei predstavuje prehlad papezov 19.
a 20. storocia a ich najblizsich spolupra-
covniv, kardinalov, ich postavenie v ka-
rii a ich ulohy. Citatel’ objavi aj prehl'ad
kardinalov zo Slovenska ( v ramci ostri-
homskej diecézy) i Slovakov. A nie je
ich vel’a, ani malo, a to od 13. storo¢ia po
koniec 20. stor. Napr. Forgac, Kolonic,
Pazman,Rudnay, Scitovsky, Havlik, Sa-
massa, Cernoch, Tomko, Korec. V. Judak
nie je stupencom scientografickej meto-
dy v dejepisnom rozpravani. Hlada su-
vislosti a vyznamy. Aj v ramci instituci-
onalnej podoby Cirkvi objasiiuje jej do-
bové i narodné Specifika.

Nemame zaujem ani vyberovo opa-
kovat’ poznatkové jadro jednotlivych ka-
pitol knihy, rozsirovat’ informacne Cita-
tel'sku reflexiu. Chceme vsak konstato-
vat, ze dialogickou formou historického
rozpravania sa V. Judak blizsie dostal ku
komunikacne pritazlivej podobe spro-
stredkovatel'a historickych poznatkov
o procesoch Cirkvi i v Cirkvi. Dialogic-
ka forma v naboZenskom vzdelavani bo-
la vlastnou a tradovanou metdédou Siroko
rozvinutej katechézy. Neuplatiiovala sa
iba v Skolskej praxi a 'udovej osvete.
Mala svoju vyssiu formu v diSputach
a diskusiach.V najnovsej dobe prezentu-
je otvorenost’ a partnerstvo medzi pyta-
jucim a opytanym. Je prirodzenou osob-
nou a bezprostrednou komunikaciou, ho-
ci zverejnenou v pisomnej podobe. Aj
preto je takyto dialdg Clenity ,dynamic-
ky, hibavy, az detailny, lebo smeruje
k podstate veci. Pripusta opakovanie
v zaujme hlbsicho objasnenia problému
a suvislosti. Ba aj vyznamy sa daji jas-
nejsie formulovat. To vSetko V. Judak
a T. Adamcova uplatnili a prehl'adnym
i presvedCivym sposobom spristupnili aj
najnovsie poznatky o zlozitych ¢i o prob-
lémovych otazkach zivota Cirkvi. V. Ju-
dak dosledne uplatnil zasadu dobového
pohladu pred stcasnym, objekivizaciu
pred subjektivnym nazorom, hoci jeho
vychodiskové gesto: ,,moja Cirkev” je
principialne pritomna v kazdej jeho vy-
povedi. V kazdom ohl'ade sa prezentuje
ako znalec predmetu, ktory zjednotil
v sebe teologa i historika, hermeneutika
i heuretika, interpréta a rozpravaca, na-
rodne citiaceho a univerzalne mysliace-
ho vedca. Obohatil naSe poznanie a spri-
stupnil poznanie inych. Dotvoril obraz
Cirkvi na Slovensku, ale aj otvoril cestu
za dalS$im poznavanim. Stvoril dielo,
ktoré zaujme veriaceho i ateistu, naro¢-
ného i bezného Citatel'a. Dialogické die-
lo In Ecclesia Dei sa da ¢itat’ aj od kon-
ca, aj po Castiach, po aktualnych a disku-
tovanych problémoch. Aj v tom je pri-
nosné a efektivne.

PETER LiBA

tec Anton Harcar patri medzi

vzacne osobnosti Katolickej

Cirkvi. Zaslizil sa o rozvijanie
krestanskych a narodnych hodnot v t'az-
kych vojnovych Casoch, kedy Slovakom
zijucim v Mad’arsku hrozila uplna asimi-
lacia. Este ako mlady Student teologie
pocas 1. CSR prejavil zaujem o politiku.
Ked vtedajs$i minister zdravotnictva J.
Tiso navstivil KoSice pri prilezitosti
otvorenia novej nemocnice, bol jednym
z Ucastnikov tejto milej slavnosti. Po
skonceni teologickych §tadii v Innsbruc-
ku ho kosicky biskup Carsky menoval za
profesora teologie v seminari. Potom na-
stali tazké Casy nielen v jeho Zivote, ale
aj pre slovensky narod. Bolo to obdobie
po Viedenskej arbitrazi v novembri
1938, kedy sa Mad’arsko usilovalo s pod-
porou Nemecka a Talianska o obnovenie
hranic byvalého Rakusko — Uhorska. Po
odchode biskupa Cérskeho, ktory mu
zveril starostlivost’ o duSpastiersku pracu
mladych seminaristov, bol novym ma-
darskym biskupom menovany za ucitel’a
nabozenstva na strednej Skole. Bola to
predzvest jeho budiceho utrpenia
na okupovanom tzemi, ktor¢ ho vsak ne-
zlomilo, ale posilnilo vo vedomi, ze Boh
stoji na strane prenasledovanych, ktorym
v pravy ¢as pomoéze z uzkosti. V roku
1940 sa stal predsedom slovenskej kul-
tirnej organizacie Katolicky kruh, ktora
vyvijala usilie o zachovanie duchovnych
tradicii slovenskej mensiny v Mad’arsku.

Zhovaral som sa Antonom Har¢arom

Ako o. Harcar s odstupom ¢asu spomina,
,, tdato narodnobuditel’skd praca bola naj-
uspesnejsim obdobim mdjho zZivota.“ Aj
napriek réznym prekazkam zo strany
mad’arskej vlady sa mu podarilo dosiah-
nut’ uznanie doma i na Slovensku, o com
sved¢i aj jeho navsteva v rodnej vlasti,
pocas ktorej sa stretol s prezidentom J.
Tisom a d’al$imi predstavitel'mi Sloven-
skej republiky.

Po skonceni 2. svetovej vojny sa stal
poslancom SNR za Demokraticka stra-
nu. Ako jeden z mala politikov nebal sa
pozdvihnut' svoj hlas proti zoStatneniu
katolickych §kdl, ¢o mu nevedeli odpus-

tit' najma komunisti. Ale aj napriek tomu
ma dobré spomienky na L. Novomeské-
ho, ktory ho spolu s V. Srobarom zachré-
nil v januari 1945 zo sovietskeho vize-
nia. O politickej situacii v povojnovom
Ceskoslovensku o. Har¢ar hovori: ,, Kaz-
dému triezvo uvazujicemu clovekovi bo-
lo po obnoveni CSR jasné, ze je len otdz-
kou casu, kedy sa komunisti ujmi moci
a presadia svoj systém. Navonok sa tvd-
rili, Ze spolupracuju so vsetkymi strana-
mi v Narodnom fronte, ale v skutocnosti
Cakali na vhodnu chvilu, kedy uskutoc-
nia prevrat a odstrania vsetkych svojich
odporcov.

Po februarovom prevrate v roku
1948 nastali zlozité casy pre Katolicku
Cirkev, ktorej najvyssi predstavitelia bo-
li uvédzneni a na ich miesto boli postave-
ni §tatu verne oddani duchovni. Vynim-
kou nebol ani o. Harcar, ktory si vytrpel
hrézy vézenia v zaistovacom tabore pre
kiazov v Mocenku, kde sa ich komunis-
ti snazili preskolit, ale ako spomina ,, vd-
bec sa im to nepodarilo, ba prave na-
opak my sme preskolili niektorych odda-
nych stupencov marxizmu.* Potom na-
sledovalo vidzenie v Leopoldove, pocas
ktorého dostal tuberkulozu. Ako dnes
spomina ,,dodnes neviem, z akého dévo-
du ma tam vdznili, ved mi nedokdzali ni-
Jjaku protistatnu cinnost. *

Komunistom sa pravdepodobne ne-

pacila politicka ¢innost’ o. Harcara v po-
vojnovom obdobi, ako aj jeho kultarne
aktivity v obnovenom Katolickom kru-
hu, kde vydaval nabozensku literaturu
s ciefom prehibit krestanské povedo-
mie. V o¢iach komunistov bol kazdy ta-
kyto ¢lovek, no zvlast knaz povazovany
za nepriatela l'udovodemokratického
zriadenia a vystaveny represaliam tota-
litného rezimu.

Ked’ sme presli na sucasné pomery
v nasej spolo¢nosti, o. Har¢ar skonstato-
val, Ze od neznej revolicie sa sice situa-
cia zmenila v tom zmysle, ze Cirkev ma
zaistent slobodu, ale nezabudol podo-
tknat’, ze politicka strana, ktora by mala
podla svojho nazvu reprezentovat’ vset-
kych krestanov, dodnes nezverejnila
uceleny krestansky program, s ktorym
by oslovila veriacich. Aj napriek tomu,
ze Katolicka cirkev preziva v sucasnosti
hlboku krizu vyplyvajucu z prenikania
konzumného zmyslania medzi laikov
i duchovenstvo, vyjadril nadej, ze tak
ako vécsina papezov 20. storocia vynika-
la svojim vzdelanim i charakterom, tak
aj papez Benedikt X VI. bude pokracovat’
v zaCatom diele a prevedie lod’ku Cirkvi
cez rozbtrené more do pokojného prista-
vu, ¢ize do novej duchovnej epochy
v T'udskych dejinach, ktoré sa opakuji.

JAN HODUR

Pavol M. Hnilica:

Milostou BozZou zdobend,
uvahy na marianske témy
Na zdklade rozhovorov

a diskusii spracoval:
Frantisek Vnuk

Magnificat, Bratislava 2006

Marianske ivahy o. biskupa Hnili-
cu v predkladanej publikacii su pttavo
usmeriiované metédou dialogu prof. F.
Vnukom. Vedecko-nabozenské disputy
tychto dvoch slovenskych intelektua-
lov zaujmu hibkou teologickej rozhl’a-
denosti, najmé — i ked’ nie iba — mario-
logickej. Citatel’ sa musi, aspoii &ias-
to¢ne, priblizit teologickej urovni
oboch autorov, aby z ich dialdgu mo-
hol ziskat pre seba ¢o najviac informa-
cii a duchovnych hodnét. Zaujme ho
vyklad znamych udalosti, ktoré sme
my laici vnimali s beznou povrchnos-
tou a pravy zmysel nam unikal. Napri-
klad, jadmy a obdivuhodny vyklad
Magnifikatu, chvalospevu Panny Ma-
rie, alebo vyklady niekolkych obrazov
7o Zjavenia sv. Jana v suvislosti s Ma-
riou a s prenasledovanim Katolickej
cirkvi, alebo vyklad o Marii ako o no-
vej Eve a jej zastoji v dejinach spasy.
Tu rozprava pripomina iné velké dielo
slovenskej mariologickej literatiry —
Litanie loretanske Jozefa Kutnika-
Smalova.

Otec biskup vysvetluje nauku
o Marii ako Spoluvykupitelke, Spro-
stredkovatel'ke a Orodovnicky l'udské-
ho pokolenia. Od6vodiiuje legitimnost’
tychto titulov a ich vyhlasenia ako po-
slednej marianskej dogmy. V tejto su-
vislosti sa autori zaoberaju otazkou, ¢i
Panna Maria potrebuje, aby bol dog-
maticky vyhlaseny aj d’alsi titul. Od-
povedaju: ,,Nie, nepotrebuje, ale my to
potrebujeme, aby sme jej prejavili na-
Su uctu... duchovne nas obohacuje
a prispieva k nasej spase.” Toto zela-
nie vyjadruje aj spracovatel diela
v avodnej stati k dialégom: prehibit
a zvrucnit’ Uctu Citatela k naSej nebes-
kej matke.

Podstatna cast’ knihy sa zameriava
na marianske zjavenia. Maria v nich
vyzyva k pokaniu, varuje a povzbu-
dzuje. Dejiny dokazali, ze Maria varo-
vala pred nastavajucimi tragédiami, ku
ktorym by nebolo muselo dojst’, keby
kompetentné miesta a osoby vedeli
pocuvat’ jej slova.

Zjavenia sprevadzali 'udstvo sta-

Biskup
Pavol M. Hnilica
stale aktualny

ro¢iami, ale najviac ich bolo v 20.
storo¢i — az 372, zatial’ o v predcha-
dzajucich storociach sa ich pocet da
merat’ desiatkami. Tento historicky
fakt je na zamyslenie a také su i slova
biskupa Hnilicu: , Krestansky poria-
dok spasy ako nova a kone¢na zmlu-
va sa nikdy nepominie a nema sa uz
ocakavat nijaké verejné zjavenie pred
druhym prichodom Jezisa Krista.“
Laicky mozno k tomu dodat’, ze su-
kromné zjavenia Panny Marie len roz-
vadzaju a vysvetl'uju Bozie zjavenie
pre sucasnu dobu.

V inej kapitole Prof. Vnuk usu-
dzuje, ze medzi najvyznamnejsie
a pre nas najbezprostrednejSie Bozie
zasahy do dejin na Mariin prihovor
iste patri aj pad komunizmu v Eurdpe
r. 1989. Odpoved biskupa Hnilicu je
tak pravdivo silna, Zze sa nad iou mu-
si zamysliet' i neverec: ,,VSemohuci
Boh moéze jednym slovom zmenit’ aj
to, ¢o je v l'udskych ociach trvalé,
pevné a nemenitel'né. Nijaky politik,
diplomat, politicky vedec, prognos-
tik, nijaky ekondém general ani novi-
nar nepredpokladal taky rychly a ne-
krvavy pad komunizmu. A tu z Bozej
milosti sme sa doZili toho, za ¢o tisi-
ce naSich veriacich bratov a sestier
obetovali svoje modlitby, bolesti, utr-
penia a krize.“

Otec biskup oboznamuje Citatel'a
s poslednymi dvomi zjaveniami, pri
ktorych bol viackrat v priamom
osobnom styku s vizionarmi. Jedno
z nich sa stalo v Taliansku ned’aleko
Rima pri Tre Fontane. Muzovi na vy-
lete so svojimi tromi det'mi sa v zja-
veni Panny Maria predstavila ako
Panna Apokalypsy; v ruke drzala
knihu Zjavenia sv. Jana. Doty¢ny vi-
zionar sa stretol s viacerymi papez-
mi, aby im odovzdal posolstvo Panny
Marie. Stretol sa aj s Janom Pavlom
II., ktory dal sthlas, aby sa miesto
zjavenia nazyvalo ,,Panna Maria tre-
tieho tisicrocia pri Troch Fontanach®.

Cirkevna vrchnost' a vySetrovacia
komisia priznali zjaveniam nadpriro-
dzeny charakter, i ked’ kone¢né roz-
hodnutie este nebolo vyhlasené.

Druhé zjavenia, ktoré o. biskup
sledoval osobne v rozhovoroch s vizi-
onarkou, tvoria v knihe samostatnti ka-
pitolu. Zrejme im prikladal mimoriad-
ny vyznam. Vizionarkou bola Holan-
d’anka z Amsterdamu, Ida Peerdema-
nova, jednoducha veriace Zena, nabo-
zensky malo séitana. No i napriek to-
mu, Ze nevedela, ¢o je Apokalypsa, zo
zjavenia, ktoré popisovala, o. biskup
ziskal predstavu apokalyptickych vi-
deni. V zjaveniach sa Panna Maria
viackrat predstavila ako ,,Matka vset-
kych narodov*. Podobne c¢itame aj
v Zjaveni sv. Jana o velkom zastupe
,,z0 vSetkych narodov, kmenov, ple-
mien a jazykov* (Zjv 7,9).

Roky Idinych zjaveni, 1945 —
1996, st nam ¢asovo blizke i udalos-
tami zname a je len na nas, ¢i v hro-
zach, ktoré sucasne zazivame a ktoré
mozu byt este intenzivnejsie, prijme-
me Mariou podévani pomocnu ruku.
Je tu pri nas vsade, je Spoluvykupi-
tel'ka, Prostrednica, Orodovnica
a Pan Boh jej da, o ¢o bude pre nas
prosit. J. Katnik-Smalov hovori o nej
ako o ,prosiacej vSemohucnosti.®
V r. 1946 nas varovala: ,,Spravodli-
vost’, pravda a laska sa uz nenacha-
dzaju medzi 'ud’'mi... To znamena ne-
$tastie a pohromu... Kym sa tieto
¢nosti nenavratia medzi 'udi, nebude
na zemi pravy mier.*

Kto sa na tento rok zjavenia pama-
ta, vie, Ze bol krutym Gtokom namiere-
nym proti Katolickej cirkvi. V dnesnej
nasej pozicii, aj po 60 rokoch, zaziva-
me opak tychto ¢nosti: nespravodli-
vost’, 1oz, nenavist’ a nasledné apoka-
lyptické hrozy, ktoré denne sledujeme
na obrazovkach a ktoré svetovladcovia
nam nijako nezmiernuju, ale skor za-
pricinuju. Zalezi na nas, na naSom ma-
lom fliacku slovenskej zeme, ako bu-

deme vediet’ s nasou Patronkou spolu-
pracovat’, pod jej ochranou menit’ nas
sposob zivota a jej odkaz vediet’ plnit.
Mame bohatt mariansku tradiciu. Ma-
ria nas v tazkych dejinnych otrasoch
neopustila, Ona nam dava nadej aj na
prezitie hroz, ktoré su uz tu a neusta-
vaju, aby sme cez Nu napokon dosiah-
li dar pokoja a spasy.

O. biskup Pavol Hnilica tieto roz-
hovory viedol s ubtidajucimi telesny-
mi silami, ale sviezim duchom. Prof.
F. Vnuk v uvode knihy pripomina dve
dolezité zivotné udalosti o. biskupa
viazuce sa na rok 2006: 85 rokov Zivo-
ta a 55 rokov biskupstva. Vtedy este
nevedel, ze k roku 2006 pribudne aj
tretia dolezita, i ked’ smutna Zivotna
udalost’: Pavol Maria Hnilica umrel 7.
oktobra 2006 v Novych Hradoch,
v Ceskej republike. V tejto stvislosti
zostava eSte nevysvetlena otazka, pre-
¢o tento nas vynikajuci biskup, sloven-
sky jezuita, milujuci svoju rodnu zem,
svoj narod, tiziaci po fiom a sliziaci
mu po desatroCia v zahranici, sa v po-
slednych tyzdioch svojho Zivota ne-
uchylil na Slovensko? Ze v myslien-
kach bol ¢asto na Slovensku, o tom
svedcia aj zaverecné riadky tejto jeho
poslednej knihy, ktord mozno chéapat’
ako jeho posledny odkaz nam spoluro-
dakom. Na otazku prof. Vnuka, ¢o ma-
me robit’, aby sme ostali verni dedic-
stvu nasich otcov, priznal sa k smutku
nad nasou chabou obnovou duchovné-
ho Zzivota po pade komunizmu a varo-
nasmu narodu dnes hrozi, je sekulariz-
mus... Sekularizmus je kultirnou for-
mou Zzivota, ktora prichadza k nam zo
Zapadu, je domyselne maskovana
a tvari sa nevinne, uene a moderne...
Sekularizmus sa usiluje o odstranenie
krestanstva a o jeho postupné vytlaca-
nie zo spolo¢nosti...

Biskup Hnilica odporuc¢a, aby nam
vzorom bola nasa Sedembolestna Pat-
ronka, jej odovzdanost’ do Bozej vole,
¢o vsak neznamenda obmedzenie nasej
slobody, ale ,,dar Bozej 1asky, ktora ro-
bi na§ zivot plnym a hodnotnym®.
Uplne poslednymi vetami nam radi,
aby sme sa dnes CastejSie a vrucnejsie
obracali na Pannu Mériu slovami nasej
krasnej nabozenskej piesne O Mdria
bolestiva, nasa ochrana...

Varovania o. biskupa Hnilicu pri-
chéadzaji k nam v predvecer posledné-
ho zvonenia. Spamitame sa?

MARTA HUDAKOVA
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den¢k Pololanik (*25.

oktobra 1935) je jednym

z mala hudobnych skla-

datel’'ov, ktori sa dnes ve-
nuju komponovaniu ako slobod-
nému povolaniu. Vdaka mimo-
riadnemu hudobnému nadaniu a
pracovitosti Zden¢k Pololanik
skomponoval vyse 700 diel, pri-
¢om vyznamné miesto zaujima
duchovna hudba. Jeho skladby sa
hraju nielen v 25 Statoch Eurdpy,
ale aj v USA, Australii, Rusku, Ja-
ponsku, ¢i na Novom Zélande.
Roku 2002 mu Cirkev udelila na
Velehradé Rad sv. Cyrila a Meto-
da. Na jesen 2001 sa pod zastitou
brnenského  biskupa  Mons.
Th.Lic. Vojtécha Cikrleho usku-
tocnil v brnenskej katedrale kon-
cert z Pololanikovych skladieb,
kde okrem inych zaznela i Missa
solemnis v interpretaci Severoces-
kého filharmonického zboru pod
taktovkou Mgr. Josefa Zadinu,
ktory o Pololanikovej slavnostnej
oms$i napisal: ,,Vrcholom vecera
bola Missa solemnis, ktora nadvd-
zuje, spoluvytvara a po desatro-
Giach dopliia periédu: Antonin
Dvordak Omsa D Dur, op.86 — Leos
Janacek Glagolska omsa — Z. Po-
lolanik Missa solemnis. Spolu
s Dvorakovou Omsou D Dur,
op.86 vytvara v odborurie kantata
— omsSa nejvyraznejSie liturgické
dielo v ceskych hudobnych deji-
nach.” Pololanikova hudba je
krasna, sviéza a plna invencie. Je
bytostnym vyjadrenim viery a hu-
dobnym pokladom dneska. Roz-
hovor so skladatel'om pripravil a
ponukol na uverejnenie Karol
Frydrych.

- Na znacnu cast' profesionalnych
hudobniko malo rozhodujuci vplyv ro-
dinné hudobné zazemie — teda podchy-
tenie talentu uz v utlom veku. Bolo tomu
tak aj u vas?

ZDENEK POLOLANIK: - Skor by som
hovoril o otcovej tizbe po hudbe, kto-
ra sa uskutocnila o generaciu neskor.
Otec sa stal proti svojej voli zivnostni-
kom. Aj o iom ako o d’al$ich siedmich
jeho strodencoch rozhodol ich otec.
Hoci mal prosperujtci hostinec a méa-
siarstvo, mal krasny tenor, rad spieval
a vyuzival vSetky prilezitosti poc¢uvat
hudbu a mal radost’ z mojich ranych
hudobnych reakcii. Kapil mi husle a
nasiel u¢itel'a prv, ako som §iel do $ko-
ly. Moje zelanie sa neskor rozsirilo aj
o klavir, akordeon, harmoénium, varha-
ny a gitaru. Komponovat som vsak za-
¢al az na konzervatériu, hoci mojim
hlavnhym odborom bol organ. Moj
prof. Cernocky o tom viak nesmel ve-
diet. Nemal rad ,rozptylovanie sa“
inymi zdujmami. Napisal som v tom
¢ase napr. Omsu pre solo, zmieSany
zbor, organ (a orchestr), ktoru pripra-
vil a na pati v Letoviciach uskutoénil
Miloslav Krejsa. Na organe hral pan
prof. Josef Pukl, ktory mi vtedy pove-
dal: ,,Ak napiSe$ nieco pre organ, do-
nes mi to“. Aj v neskor$ich rokoch
hral a sprevadzal vec¢§inu mojich orga-
novych premiér. Prof. Cernocky az po
mojom verejnom absolventskom orga-
novom koncerte pocul, ako si moji
spoluzia pripravuji moje Varidcie pre
organ a klavir op.1. Skladba ho nadch-
la natol’ko, ze ich nastudoval a presa-
dil ich na koncert a do rozhlasu.

- Co vids inspirovalo na ndpisanie
Liturgickej omse?

ZDENEK POLOLANIK: - Pocas $tudia
som denne pred vyucovanim navstevo-
val svité omSe v rozliénych brnenskych
chramoch, dokonca od piatich rokov
som pravidelne mini§troval a navstéva
mse sv. pozdéji bylo jen pokracovani.

ZDENEK POLOLANIK: -
Mal som asi jedenast’
rokov.

- Po roku 1989 ste

posobili aj ako orga-
nista v brnenskej ka-
tedrdle.
ZDENEK POLOLANIK: -
Ano, po nastupe o.
biskupa Vojtecha. Po-
zval ma osobne vte-
daj$i domsky farar,
dnes generalny vikar
Mons. Jifi Mikulasek.
Posobil som tam asi
tri roky.

Na Petrove ste sa
teda urcite stretavali
S organovym Virtuo-
zom prof. Vladimirom
Hawlikom.

ZDENEK POLOLANIK: -
Prof. Hawlik ma ucil
na konzervatoriu gre-
goridnsky choral. Me-

Da sa byt cely zivot
1ba skladatel'om?

Interview s moravskym hudobnym skladatel'om Zdenkom Pololanikom

Ked’ som ziskal Rimsky misal s latin-
sko-Ceskym textem ordinaria, tento text
sa mi rozoznel sam, a ja som to len za-
chytil do notovych osnov. Tak jsem
podvedome predisiel svojim zhudobne-
nim ordindria pozdej$iu zmenu latinskej
bohosluzby na ¢esk.

- Roku 1996 vysla vasa Liturgicka
omsa, Ave Maria a Te Deum spolu
s Dvorakovou omSou D dur na zvuko-
vom nosici v interpretacii Brnenského
filharmonického zboru. Skladby Ave
Maria a Te Deum ste skomponovali
pri nejakej prilezitosti?

ZDENEK POLOLANIK: - Ave Maria
som napisal pre slavnost’ posvétenia no-
vého Salezianskeho chramu v Brne- Za-
bovieskoch. Te Deum v organovej ver-
zii vzniklo pre film Petra Kudelu “Mo-
ravska omsa‘“.

- Na brnenskom konzervatoriu ste
Studovali aj skladbu u prof. Frantiska
Suchého. Cimste sa vtedy citili viac, or-
ganistom alebo skladatelom?

ZDENEK PoLoLANIKk: - Skladate-
lom. Preto som v §tudiu kompozicie
pokracoval na JAMU. Na organ som
vSak rad hraval pocas liturgii v kos-
tole. Hra v skrytosti na chore mi vy-
hovovala.

Na Janackovej akadémii muzickych
umeni v Brné (1957-61) ste absolvovali
skladbu u prof- Viléma Petrzelku a prof.
Theodora Schaefra. Spominate si na
nich este?

ZDENEK POLOLANIK: - Som im
vd’aény za vSetky poznadmky a pripo-
mienky. S obidvomi som mal ten naj-
lepsi vztah. Kazdy mi dal svoje osob-
né skusenosti. Nikto ma do ni¢oho ne-
nutil. Svojim spésobom som bol aj au-
todidakt.

- Viléem Petrzelka bol Jandckovym
Ziakom na organovej Skole. Dokompo-
noval napr. majstrovu ,, Nedokoncenu
omsu Es dur*. Dalo sa v ¢ase nabozen-
skej neslobody venovat rozboru du-
chovnej tvorby, napr. tej Janackovej
alebo vasej?

ZDENEK POLOLANIK: - Liturgickt
omsu som predlozil okrem iného spolu
so skladbami pri prijimacich skuSkach
na JAMU. Na JAMU som sa vSak ve-
noval skladbam absolttnej hudby a vo-
kalnym s profannymi textami. Nabu-
chodonosora na biblicky text som kom-

ponoval cez prazdniny mimo osnovy a
ani pan prof. Schaefer sa k tejto skladbe
pedagogicky nehlasil a nevyjadril, hoci
s velkym ohlasom zaznela na absol-
ventskom koncerte Libora Coufalika.
Stidium malo svoje osnovy, v ktorych
sa duchovna hudba nevyskytovala. Ve-
noval som sa jej teda ,,navyse®.

- K uspésnym a repertodarovym cis-
lam brnenskej Kantilény patri vasa zna-
menitda Missa brevi. Je to vasa nejhra-
nejsia kompozicia?

ZDENEK POLOLANIK: - Dafam, Ze sa
¢asom ujmu podobne aj iné skladby, az
sa dostantl k podobnym hudobnym nad-
Sencom ako dirigent Kantilény prof.
Ivan Sedlacek.

- Ktora skladba je z vasej duchovnej
tvorby najvicsia?

ZDENEK POLOLANIK: - Tazka otaz-
ka. Nezodpovedal'na. Nerozhoduje roz-
sah, ani obsadenie. Mam ku vSetkym
rovnaky vztah. Najbliz§ia je mi vzdy ta,
ktora prave pisem. Skladby svojim spo-
sobom ,,zreju* v mojej predstave. K ich
zapisu dochadza rozlo¢ne. Niekedy
hned, ak st ,,objednané* a s terminom,
niekedy po rokoch, az pre ne vznikne
priestor. Cas na pripravu potrebuje napr.
zhudebnenie cudzojazycného origindlu.
Z tychto kompozicii bolo najzlozitejsie
celovegerné scénické oratorium Sir hag
Sirim (Piesen piesni) pre sola, zbor a
velky symfonicky orchester, ktorého
foneticky prepisany uplny biblicky text
som sa cely pred zhudobnenim naucil
naspamét’ samozrejme s plnym porozu-
menim kazdému slovu. Az mi tento text
zacal ,,spievat™, dal som sa do kompo-
novania.

Ktory skladatel je vam najblizsi?

ZDENEK POLOLANIK: - VSetci a nik
osobitne. Ak ma silni invenciu, nero-
bim rozdiely medzi starou a novou hud-
bou,nezilezi, ¢i je pre jeden ndstroj, ¢i
ide o vokalno-orchestralne skladby.
S obdivom a uctou k autorovi som si
vypocul mnoho skladieb, ale o vzoroch
neviem. Naopak, ak ma upozornili na
nevedomt podobnost’, vedome som ju
odstranil.

Ste riaditel’ choru a organista kos-
tola sv. Vaclava a sv. Jana Krstitela
v Ostrovaciciach. Kolko ste mali rokov,
ked’ ste si prvy raz sadli za ostrovacic-

ky organ?

dzi rannou a detskou omsou v nedelu
a na sviatky byvala na Petrove tato cho-
ralova om$a. Po mojom nastupe si tito
omsu ,,ponechal® pan profesor.

Hrat na organ v katedrale musi byt

zazitok...

ZDENEK POLOLANIK: - Vzdy som
sa te$il z mohutného tutti, ktoré eSte
po zdvihnuti ruk z manualu doznieva-
lo aj sedem sekund. S tymto echom
som musel ratat’ aj pri improvizovani.
Orgn mal aj taka zvlastnost, Ze po
stlaceni klaves sa ozyvali tony s one-
skorenim. Muselo sa teda hrat’ ,, hma-
tom* dopredu a necakat, az sa ozve
zvuk. Po svadbach, ktorych bolo vzdy
v sobotu neurekom, som odchadzal po
to¢itom schodisku vysokého chorusu
ako opity. Jazykové registre, to bola
pardda. S inStalovanim podlahového
kirenia zacali problémy s organom.
Prach, voda, hrdza vyrad’ovali tony,
registre, az dosiel rad na cely organ.
Nahradili ho elektrickym nastrojom.

- Ako sa divate na skutocnost, ze
centrom zaujmu dnesnej katolickej mla-
deze je spev za sprievodu gitary?

ZDENEK POLOLANIK: - Nie je to moj
svet, ale preco nie? Ak sa to nieckomu
paci, pre¢o mu to nedopriat’? Myslim si
v8ak, Ze Coskoro sa takato hudba oSu-
cha. Podoba a niekedy zhoda s popular-
nou hudbou je prave touto zhodou mla-
dezi blizka. Podla toho sa aj meni. Na
rozdiel od klasického pradu, ktory sa
len rozrasta, no trva d’alej a obohacuje
svojim trvalym §tylom.

- Pracovali ste ako pedagog na JA-
MU v Brne, kde ste zalozili oddelenie
duchovnej hudby. Byl o tento odbor me-
dzi Studentmi zdaujem? Aké uplatnenie
v praxi ma absolvent tohto vzdeldvacie-
ho programu?

ZDENEK POLOLANIiK: - Dnes je
uplatnenie ¢isto v hudbe tazké. Arthur
Honneger na prvej hodine kompozicie
dal otazku svojim ziakom, ¢i st dosta-
to¢ne finan¢ne zabezpeceni na to, aby
sa stali skladateI'mi. Dnes by som tito
otazku polozil rovnako. Hudbou sa
dnes tazko zivi. D4 sa uskuto¢novat
len ako vedl'ejSie povolanie alebo za-
I'uba. Odbor duchovnej hudby v naSom
spektre chybal. Podarilo sa ho uviest’
do zivota prvykrat vo vtedajiej C-SFR
prave na JAMU v Brne. Spociatku sa
objavilo dost’ zaujemcov. Novy odbor

nedostal potrebny priestor a nestretol
sa s pochopenim pedagogov ovplyvne-
nych ateizmom. V sucasnosti toto od-
delenie na JAMU Zzivori. Absolventi
tohto exkluzivneho oddelenia by moh-
li mat Siroké spektrum uplatnenia
v mensich mestach. Mohli by sa uplat-
nit’ ako organisti, zbormajstri, pedago-
govia, skladatelia, aranzéfi, dirigenti,
spevaci a organizatori hudobného zi-
vota. Keby sa tohto oddelenia ujali
schopni pedagdgovia, mohlo by jeho
absolventi dosiahnut’ rovnaku uroven
a vyznam ako v Rakousku,kam ma po-
zvali, Nemecku a v inych zemich, kde
ma svoji letitou tradici.

- Spomerte niekoho z vasich Stu-
dentov na JAMU.

ZDENEK POLOLANIK: - U¢il jsem
scénicku, filmovi a duchovna hudbu.
Mal som vnimavych a talentovanych
posluchacov. Obzvlast’ vnimavy a plny
uprimného zaujmu bol teraj$i regen-
schori katedraly v Hradci Kralové Mgr.
Josef Zadina. Prekvapil ma usporiada-
nim celovecerného koncertu z mojich
skladieb v kostole u Jezuitov v Brne,
ujal sa potom vedenia zboru na Petrove
a usporiadal nespocetny rad koncertov a
nahravok z moje duchovnej tvorby. Me-
dzi externistami, ktorym som prednasal,
sa objavil aj zndmy Jifi Pavlica.

- O vychovu budiicich organistov sa
dnes starajii predovsetkym ZUS s cir-
kevnou orientaciou. Ako hodnotite
hracsku virover ich absolventov?

ZDENEK POLOLANIK: - Hned po 2.
svetovej vojne som externe navstevoval
hodiny klavira a organu na Organovej
$kole zaloZenej LeoSom Janackom. U¢il
ma Josef Slimacek, prof. III. RG v Br-
ne, organista u Minoritov a dirigent br-
nenskych muzskych spevackych zborov
Foerster a Bendl. Na tejto Skole ucili
vyznamni brnenski organisti a zbormaj-
stri: Karel Hradil, Miroslav Piihoda,Ja-
roslav Smykal a d’alsi. Po nastupe ko-
munismu bola $kola zrusena a jej peda-
gogovia sa rozptylili do brnenskych hu-
dobnych §kol. Obnova prisla az po ,,za-
mate“, ked sa vedenia ZUS s cirkev-
nym zameranim ujal, pedagogicky a na-
strojovo znovu vybavil jej riaditel’ Pa-
vel Hamiik. Tato $kola uz dosiahla ne-
prehliadnutelné vysledky a vyrazny po-
¢et fundovanych absolventov.

- Cely Zivot pésobite ako hudobny
skladatel’ v slobodnom povolani. Co sa
za tym skryva?

ZDENEK POLOLANIK: - Porozumenie
od partnera, aké som naSiel u svojej
manzelky. Vyzaduje si to pevnu doveru
v BoZiu pomoc, pohotovi invenciu, pri-
jimat’ objednavky a dodrziavat’ i vel'mi
tesné terminy. Nikdy som neprijimal
namety protindbozenské a také, ktoré
boli v rozpore s mojim svedomim. Pri-
jatelnych objednavok bolo vd’aka Bohu
vzdy dostatok na zivobytie celej rodiny.

- Pre kazdého chorregenta je vy-
hrou, ak jeho nadriadeny — knaz - ma
pre artificialnu hudbu pochopenie...

ZDENEK POLOLANIK: - K ndm do
Ostrovacic prisiel za duchovného sprav-
cu nedavno zosnuly Mons. Ing. Bedfich
Provaznik, s ktorym sme sa stretli eSte
na Petrove, kde taktiez hraval pri svitej
omsi. Nebolo mu l'ahostajné, ¢o sa odo-
hrava v hudbe pocas liturgie. Vnimal,
odporugal, poc¢iaval, pocul a vd’ane re-
agoval na vSetky dobré snahy spievaji-
cich a hrajucich v kostole. Mal prehl'ad
o chramovej hudbe a organistoch v §iro-
kom i vzdialenejSom okoli. Odoberal
Casopisy o duchovnej hudbe, navstevo-
val koncerty duchovnej hudby. Nestacil
vSak uskutocnit’ zamysSl'ané nahradenie
elektrického organu pistalovym.

- A ¢o budiicnost? Aké mate plany?

ZDENEK POLOLANIK: - Mdm cely rad
nesplnenych Zelani a nametov. Mam aj
rozpracované skladby. Mam i krasne
texty, st i ziadosti. Co mi dovoli diZka
zivota? Mozem sa iba usilovat’. V ostat-
nom sa spoliecham na Pana Boha.



16/2007 (10. oktdbra)

KULTURA

11

Zname a Siroko komentované vyroky
arcibiskupa Sokola, v ktorych ocenil
priaznivu situdciu a Zivotnu uroven obca-
nov (okrem Zidov, ktori prezivali zo stra-
ny Nemeckej rise obdobie prenasledova-
nia a genocidy) v obdobi prvej Slovenskej
republiky (1939 — 1945) a vyjadril svoj
respekt a uictu k jeho prezidentovi Dr. Jo-
zefovi Tisovi, vyvolali viaceré zdaporné re-
akcie, najmd zo strany predstavitelov Zi-
dovskej obce a zidofilnych masmédii
a historikov. Ako som sa mal moznost
presvedcit, boli aj opacné reakcie, vzni-
kali dokonca peticné akcie na podporu
arcibiskupa Sokola.

Logicky sa vyndra otizka, kde je
pravda. Alebo: ked’ situdciu do istej mie-
ry zrelativizujeme, kde je viac pravdy.

Predovsetkym si je potrebné uvedo-
mit, Ze ekonomické, socidalne a kultirne
pomery v obdobi prvej Slovenskej repub-
liky (1939 — 1945) treba posudzovat' v
kontexte ostatnych Statov Eurdpy v uve-
denej dobe a tiez treba prihliadat’ na po-
stavenie slovenského ndaroda v prvej CSR,
pripadne i v byvalom Uhorsku.

Velmi cennym a vyrecnym svedec-
tvom v tomto smere su memodare Viadimi-
ra Zikesa Slovenské povstani bez myt? a
legend, Univerzum, Praha 1990, mdlo
zndme dokonca i profesionalnym histori-
kom. Jej ¢esky autor prekrocil dna 23. au-
gusta 1943 hranice Protektordtu Cechy a
Morava, kde mu za ilegalnu odbojovii
¢innost’ hrozilo zatknutie, a takto impre-
sivne opisal svoje prvé dojmy zo Sloven-
ska: ,, Prvni dni pobytu na Slovensku! Neé-
co neuvéritelného. Kdekdo posloucha
londynsky a moskevsky rozhlas. Volny nd-
kup bez omezeni — a viechno na trhu. By-
la to vskutku vizitkova republika s osobni

Ako bolo, ako nebolo...

svobodou z dob hlubokého miru, pokud
ovsem nékdo prilis hlasité nedaval najevo
sviij nesouhlas se soucasnym uspordda-
nim vect. * Na inom mieste (s. 43) o zmys-
lani vdcsiny obéanov Slovenska: ,, Dosta-
nu lacino koupit vsechno, co si preji, ja,
moje deti i moji pribuzni délaji kariéru.
Dostavame se na pozice, na které jsme ni-
kdy ani nepomysleli.

Ako to vsak bolo pre Slovikov s
,,obsadzovanim pozicii* za prvej repub-
liky, to sa moézeme docitat dokonca aj u
Cechoslovakistického politika Jana Ur-
sinyho v jeho knihe Spomienky na Slo-
venské ndrodné povstanie. Autor v nej
pise o zvlast odsudeniahodnych meto-
dach, akymi Cesi diskriminovali sloven-
skych uchadzacov o posty v Statnej sluz-
be. Istého slovenského mladika, zdrave-
ho ako buk, ktory sa uchddzal o post
., Cetnika“, neuznal za zdravotne sposo-
bilého Cesky Cetnicky lekar s odévodne-
nim, Ze nema dostatocne vyvinuté dy-
chacie cesty. K tomuto zaveru ,,dospel
tak, zZe mu zapchal vatou jednu nosnu
dierku a kazal dychat druhou a potom
toto ,,vySetrenie“ zopakoval s druhou
zapchatou nosnou dierkou!

Zike§ sa cudoval i relativnej autoné-
mii Slovenskej republiky vo vztahu k ne-
meckému hegemonovi: ,,Je témér nepo-
chopitelné, ze Nemci se az do povstani
uspokojovali jen viadnimi projevy loajali-
ty a symbolickymi projevy spojenectvi.
Pouzivali Slovenska jako své reprezentac-
ni vizitky. Jako ukazky, jak skvéle se dart
malému narodu, ktery se rozhodol s nimi

spolupracovat. Néemci nezasahovali ani
do vySetiovani protistatni cinnosti. Ges-
tapo sem vysilalo jen tajné agenty z rad
Ceskych konfidentii. Jakmile viak byli na
Slovensku odhaleni, USB je vypovidala ze
zemé a vracela zpét gestapu. *

Apropos, Ceski konfidenti! Bolo ich
neurekom a boli velmi aktivni. M6j bra-
tanec, ktory prezil Protektordt Cechy a
Morava ako mladik v Prahe, mi rozpra-
val, ako mu zachranil zZivot jeho nemecky
Séf lekarne, kde pracoval, tym, Ze ho pre
jedle energickym kopnutim pod stolom do
nohy varoval, aby sa politicky neprejavo-
val, pretoze v jednom spolustolovnikovi
spoznal Ceského konfidenta. Tym mu za-
chranil zZivot, lebo za protistatne vyroky
bola v Protektordte Cechy a Morava bez
milosti ,,sekera“.

Profesor Véclav Cerny vo svojich
trojzvdzkovych pamdtiach Krik koruny
Ceské o tom vystizne piSe, ze Nemci za
Protektoratu Cechy a Morava hovorie-
vali, Ze na Cechov najiicinnejsie platia
dve veci: Cesky konfident a poriadna ne-
mecka bitka.

Svedectvo Viadimira ZikeSa je cenné
preto, lebo je takpovediac z , druhého
brehu“. Jej autorom je typicky cesky na-
cionalista, ktory opakuje vSeobecne zna-
me Ceské myty o tom, zZe ,,... to vSe mad
Slovensko z milosti Treti Fise jako odmeé-
nu za zradu na Ceskoslovenské republi-
ce”, ze ,,Slovensky stat se zrodil z rany
dykou do zad. Pro bezné mysleni vétsiny

venskou dyku vedla némecka ruka* atd.

Ako mohla vzniknut a pretrvat prak-
ticky az do bezprostredného zahdjenia vo-
jenskych operacii na vuzemi Slovenska po
vypuknuti revolty dna 29. augusta 1944
takato idyla? Prvou, ako hovoria mate-
matici, nevyhnutnou, avsak nedostacuju-
cou podmienkou boli geopolitické zamery
Adolfa Hitlera, Ze nakoniec neuskutocnil
zdamer, ktorym hrozil Dr. Tisovi, ked’ si ho
pozval do Berchtesgartenu: Bud’ sa Slo-
vensko osamostatni, alebo cast Slovenska
po Komdrno a rieku Vih az k Ziline sa
pripoji ako samostatna zupa k Nemecku a
zvySok Slovenska sa necha napospas Po-
liakom a Madarom.

Tou druhou boli schopnosti a ne-
ziStna praca mnohych clenov vtedajsej
slovenskej politickej reprezentdcie, naj-
md tych, ktori boli zoskupeni okolo pre-
zidenta Tisa a z ktorych si mnohych vy-
beral on sam a ktori obetavo, efektivne
a nezistne obhajovali vo velmi nepriaz-
nivych geopolitickych podmienkach
slovenské zaujmy.

Neprekvapuje preto, Ze mnohi pamdit-
nici z radov beznych obcanov hodnotili
a hodnotia prvu Slovenski republiku po-
zitivne. Vyberam z jedného z listov, ktoré
dostal isty poslanec NR SR: ,, Pan profe-
sor, pocas 1. Slovenskej republiky sa za-
Cala projektovat a stavat' Vizska kaskdada
— sustava priehrad na rieke Vah. U nds v
Krasnej Vsi pri Banovciach n. Bebravou
sme mali elektrinu uz za 1. Slovenskej re-
publiky. Stdle sa ludom vnucuje asocia-
cia Slovensky stat — Zidia, ako keby sa ani
iné nerobilo. Moji rodicia neboli v PO-

HG, neboli v HSLS, mali 2 hektare roli-
Ciek a za 1. Slovenskej republiky tata no-
sil svojim dvom sestram potraviny do
Prahy, tak nech Kovac netdra. *

Arcibiskup Sokol si dovolil verejne
povedat’ o svojich osobnych pozitivnych
skusenostiach s prvou Slovenskou repub-
likou, tak ako mu utkveli v pamdti z ob-
dobia mladosti, a vyjadrit respekt a uzna-
nie prezidentovi Tisovi. Bol za to bezpre-
cedentne zahriaknuty a Skandalizovany.
Vo vyspelych krajindch sa povazujii ustne
svedectva pamdtnikov za cenny historicky
informacny pramer, zaznamendvaju sa
vyuzitim technickych prostriedkov (mag-
netofony...), zhromazduji sa a analyzuji.
Existuje celé odvetvie historiografie
oznacované ako ,,oral history*, ktoré ma
zhruba polstorocnu tradiciu... Svedci iba
o primitivnej urovni casti nasej historio-
grafie, ze nielenze nevyuziva tieto cenné
metodiky poznania dejin ndsho naroda,
ale dokonca zastrasuje potencialnych
respondentov, ak nehovoria v intencidach
ich historickych konstrukcii.

A nadévazok, bolo uz po vojne a
Viadimir Zikes sa vratil do Prahy:
,, Zvoni telefén. Manzelka byvalého
urednika Ceskoslovenské statni banky,
popraveného za valky, které bylo vsech-
no zabaveno gestapem a ona sama vy-
hosténa z Prahy, vold o pomoc. Jejich
puvodni byt obsadil dr. Dvorak (manzel
Zuzky Zgurisky), ktery prisel do Prahy
jako vysoky urednik z Bratislavy. Kate-
goricky odmita vydat manzelce popra-
veného alespon zarizeni bytu. Bylo tre-
ba velmi silnych slov i prostiedkii, aby
byl priveden k rozumu...

JAN DANCER

den, ked’ Bratislavské stromy

kmasala vichrica, sotvakto tu-

§il, ze vrcholi 1 iny zivelny boj,

a to na pode parlamentu. Okna
zakonodarnej budovy na Hradnom vrchu
divo omyval dazd’. Dazd’ siz chorych deti
anestastnych matiek vsak prsi potichu, po-
skryvany v bytoch a v osudoch, anonymne,
verejnost’'ou ignorovany.

Patrilo by sa vSak zacat’ poporiadku.
Predlozeny navrh Zakona o podpore, roz-
voji a ... verejného zdravotnictva prinasal
oproti doposial’ platnej legislative spia-
to¢nicke novinky, ktoré st v prikrom roz-
pore s legislativou zapadoeuropskych
statov. V otazke povinného ockovania
sme vSak zaradili spiatocku v snahe spét-
ne zaviest' sovietsky systém, teda ocko-
vat’ hlava-nehlava rad za radom kazdého,
pricom legislativnou novinkou je povin-
nost’ podrobit’ sa ockovaniu, pricom vy-
hnutie sa tejto vaznej imunologickej ope-
racii sa povazuje za priestupok, za ktory
— podl'a povodného navrhu - mala smiet’
byt udelena pokuta do vysky 50 000 Sk.
To bola vychodiskova linia bojového
frontu, na jednej strane ktorej stal farma-
ceuticky kapital, vzité predsudky o priam
spasitel'skej ulohe ockovania batoliat, ne-
vedomost’, nezaujem a pretazenost po-
slancov a na druhej strane stala jedina po-
slankyna.

Prvé bitka prebehla na pode Gstavno-
pravneho vyboru.

Boh stvoril ¢loveka dokonalého. Te-
da, takmer dokonalého, zabudol na maly
detail, imunitny systém akosi stvorit’ ne-
zvladol, a tak v polovici 20. storo¢ia mu-
sel prist’ vzdelany lekar a v masovej mie-
re zacat’ vstrekovat’ do telicka novorode-
niatka kadejaké jedy a baktérie, aby Bo-
zie dielo ,,spravnym® sposobom zavifsil.
Boh sice tomuto cloviecikovi dal do
vienka imunoglobuliny — teda protilatky
proti réznym votrelcom z bakteridlno-
virusovej riSe, ale vzdelanému lekarovi
sa to madlilo. Stvoril vakciny a zacal ich
pumpovat’ do deti. Ako prva, hned’ na
Stvrty dent po narodeni vakcinu BCG —
superkvalitni zmes, pouzivani uz pol
storocia, ktord sa pri mnohostatisicovom
pokuse WHO v Indii ukazala ako net¢in-
na a preto ju zapadné eurdpske Staty zo

detského

svojho ponukového listku pre detsky
imunitny systém stiahli. My viak nie. Co
na tom, Zze Indom vakcina nezabera, ba ¢o
viac, $kodi im a zvysuje riziko ochorenia
na TBC — nasim detom mozno prospeje.
A podho vstrekovat' zivé tuberkuldzne
baktérie do drobného Stvordnového telic-
ka, ¢o si ani WHO pri pokuse v Indii ris-
kovat’ nedovolila, a ockovala deti az od 1
mesiaca.

Boh sice stvoril imunitny systém
drob¢eka podl'a odbornikov nedokonalo,
avSak imunoglobuliny od mamy aj tie do-
dato¢né z materského mlieka mu pomoh-
li bojovat’ proti tej odpornej jedovatej te-
kutine. Boj povécsine ako-tak zvladol
(i ked este neprodukuje imunoglobuliny
typu A, ktoré sa zaCinajii vytvarat’ az po-
stupne, po prvom mesiaci zZivota), nanaj-
vy$ zahnisalo miesto vpichu, alebo sa
dietatku poskodili ocka, alebo si to od-
niesli nejaké tie lymfatické uzliny, pod
pazuskou, ¢i mandle, alebo tie za uskami,
ktoré trochu opuchli, alebo sa i zapalili, ¢i
zahnisali, ale ni¢ to, ved’ bojovali statoc-
ne a jedy zachytili. Problémom sice osta-
va, ze zivé baktérie TBC v tele ostant,
a hocikedy za zivota m6zu prepuknut’ do
akejkol'vek formy tuberkulozy, ale azda
sa tak nestane, azda Boh poméze.

Len o si organizmus babatka trochu
po boji vydychol, podme s d’alSou dav-
kou jedov, a to rovno Sest’ ran naraz: zas-
krt, tetanus, Cierny kasel’, hepatitida B,
obrna a akéasi baktéria HIB — choroba,
o ktorej sa ani len nechyrovalo, kym sa
proti nej nevyvinula vakcina a preto sa
odvtedy uz o nej vie. Rozvijajuci sa imu-
nitny systém musi zasahovat’ nielen proti
Siestim nepriatelom naraz, ale v kokteile
smrti boli primie$ané i niektoré jedy ako
fenoxyetanol, ¢i hlinik. Div sa vSak sve-
te, Boh je vskutku vSemohtci, na zaker-
nu otravu umrd len nemnohé deticky
a nazve sa to syndromom nahlej smrti

Drama

imunitneho systemu

dietata. Niekol’kym d’al$im jedy prerazia
lymfatické bariéry a dostanu sa do moz-
gu. Trochu mu ublizia, dietatko sa pre-
stane hybat’, zabudne dzavotat, usmieva-
va tvaricka a vrasti v zachvatoch neuti-
chajticeho placu. Diet’a trpi, ale nevie ho-
vorit,, ba ani mozog do dvoch rokov ne-
zapisuje stopy po tvrdej rane, ktora do-
stal, a tak nieto zalobcu. Vzdelany lekar
predpise gymnastiku, rehabilitacie a oko-
lo treticho roku sa zacina pomaly vracat’
—hoci s poruchami — i re¢. A akym moh-
lo dieta byt’, ak by ho encefalopatia, ako
sa ta rana do mozgu vola, nezasiahla, na
to tieZ nie st dokazy, takze sa vlastne ni¢
nestalo. To len Statistiky v Nemecku
a vedci vo Francuzsku zaznamenavaji so
zvySovanim sa po¢tu ockovani ubytok in-
teligentnych deti a rastacu debilitu, my
sme z in¢ho cesta, nas sa to netyka. Ak sa
nejakému dietat'u predsa len pritrafi Cosi
podobné, nas§ vzdelany lekar, najlepsie
priamo do televiznej kamery, mudro
skonstatuje, ze ide len o zhodu nahod, ne-
nechame sa predsa ohlupovat’ hlupou za-
hrani¢nou propagandou. My mame nase
Statistiky, nasim detom ockovanie vyluc-
ne prospieva, maximalne im méze trosku
sCervenat, ¢i napuchnit nozicka. My
moézeme byt spokojni, tento Sestjed je
skvely, moderny a plne hradeny. Ved’ es-
te pred rokom si museli rodi¢ia priplacat’
vyse tisic kortn, aby vzdelany lekar do
ich babitka toto svinstvo vbodol.

Tu sa vSak uz vel'mi Casto ukazuje,
ako nedokonalo stvoril Boh detsky imu-
nitny systém. Mnohym detickam sa totiz
imunitny systém po zasahu zblazni a za-
¢ina bojovat proti ich vlastnému telu.
Nazyva sa to autoimunitné choroby — a to
napriklad autizmus, detska cukrovka,
detska artritida, epilepsia, skleréza multi-
plex, atopicky ekzém.... — avSak stvislost’
s oc¢kovanim maji len podla zahrani¢-
nych odbornych studii. Podl'a nasho

vzdelaného lekara je len sthrou nahod,
ak prepuknu po oc¢kovani. U nas zatial
pri¢inu ich vzniku nepozname, ale zrejme
su zapriCinené geneticky. A tieto genetic-
ké poruchy nemaju vsetky deti, lebo nie-
ktoré vyviazli bez vaznejsich nasledkoch
- len sa niekedy zmietaji vo febrilnych
kf¢och, opdt’ im hnisaji jazvy a uzliny po
ockovani TBC, postihuju ich alergie, ale-
bo zacinaju ¢asto choriet’. Ni¢ to, vzdela-
ny doktor im poradi, hnisavé rany vycis-
ti, uzliny vyoperuje, nasadi in dake anti-
histaminika a antibiotika a je. MézZeme
ist dalej a moderny Sestjed vstreknut
dietatu este raz, a potom eSte raz. Pri
tychto d’alsich kolach boja, padaju d’alsie
obete rovnakym sposobom. Ale pozor,
dieta uz davno nedostalo do tela zivé
vakeiny - preto pod’ho, aby si azda neod-
vyklo, hned’ trojitd porciu rozmnozova-
nia schopnych virusov: osypky, mumps
a ruzienka. Tieto choroby st dokonca pre
dieta prospesné, ale samozrejme, ked’ ich
dostane po jednej a prirodzenou cestou.
Este nedavno sa nazyvali detskymi cho-
robami a vedci hovoria, Ze Setrnym spo-
sobom trénuju imunitny systém a zlepsu-
ju zdravotny stav dietata. Ale netreba
hned’ vSetkému verit’, ved’ st to opat’ len
zahrani¢ni vedci a ich nepriatel'ska pro-
paganda. My si nase deti povinne zaoc-
kujeme a je. Naco trénovat’ imunitny sys-
tém prirodzenou cestou, ked’ nam vedci
vyvinuli skvelé vakeiny, v ktorych je hli-
niku ozaj malo, len par mikrogramov.
Netreba hned’ verit' akymsi cudzojazyc¢-
nym knizkam, v ktorych sa pise, Ze je to
davka znacne prevysujica normy WHO.
Ved’ to by si nikto nedovolil. Pokusy
s vakcinami sa robia v Azii a v Afrike,
nie v Eurdpe.

Tak, a dieta ma rok a pol, je nacase
na chvil'u prestat’, tych 22 vakcin Gispesne
dovisilo stvoritel'ské dielo, a navyse, deti
uz vedia rozpravat’, mohli by sa po ocko-

vani zacat’ st'azovat, Ze ich boli hlavicka
a podobne a aj dvojroény mozog reaguje
zapalmi, viditelnymi stopami poskode-
nia. Ale nebojte sa. Z Casu na Cas, eSte
vzdelany lekar vyzbrojeny injekénou
striekackou posilni imunitny systém vas-
ho dietat’a — v troch, v desiatich rokoch
a aj pre dospelych sa Cosi najde. A este je
tu i chripka, pneumokoky, aj reklama na
ockovanie proti rakovine kréku materni-
ce sa pekne rozbieha. Uvidime, ved 21.
storoCie sa vyhlasuje za storoCie vakcin.
Azda len na jednu vec si trochu treba dat’
pozor, niektoré ockovacie latky obsahuja
organickd sol' ortuti, ktord prenikd do
mozgu a v nasich normach sa o nej piSe,
ze sa na Slovensku pre vysoku toxicitu
nepouziva. Vidite, aj to sa stava, ze urad-
nici pozabudnu na jej aplikovanie malym
detom prostrednictvom vakcin.

Tazko je to s touto ortutou, pre vy-
robcov vakcin je nenahraditelna, vlastne
ma jednu, ale len jedini nadhradou — pro-
toplazmaticky jed fenoxyetanol. No ¢o
uz, vakciny nie st dokonalé, ale ved’, ako
sme dokdzali, ani Boh nedokazal stvorit’
dokonaly imunitny systém, preto nemoz-
me ocakavat’ od ¢loveka, Ze sa mu to tak
rychlo podari. Doprajme mu cas. Kto to
tu vravel, Ze ¢asu nieto, Ze deti su stale
viac a viac choré napriek tak uspesnému
ockovaniu a stamilionom, ktoré sa do ne-
ho ro¢ne vraza? Prepacte, to nas nezauji-
ma, my oc¢kujeme proti chorobam, ktoré
sa uz nevyskytujt, ale ockovat’ musime,
aby neprepukla epidémia. Minule tiez
prepukla - osypkami sa nakazilo 7 deti.
No, ¢o vam budeme hovorit’, hroza. Co to
tam vravite, Ze na autizmus podl'a zahra-
niénych $tadii je choré 1 zo 150 deti? Ze
u nas to vychadza vyse 300 novych autis-
tickych deti ro¢ne? Prepacte, na to nema-
me Statistiky a viete, ¢o si, my vzdelani
lekari, myslime o tych zahrani¢nych vy-
skumoch. My mame svoje udaje, Stadie
a vedomosti. Nedavajte nam sem, prosim
vas, tie papiere. Tie novozélandské grafy
nés nezaujimaju! Ze oni maju vypracova-
né Statistiky a tie vykazuju mnohonasob-
ne vysSiu chorobnost’ zaockovanych, ako
nezaockovanych deti? Kto sa vas na o
pytal? Ved’ ¢o mozete vediet’ vy, laici?

IvA VRANSKA ROJKOVA
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(Pokracovanie z predchadzajiiceho cisla)

Pozrime sa na Zjv 6, 5 - symbol
tretieho kona, ¢i toto tvrdenie o dejin-
nom zlome v nasej sucasnosti je opod-
statnené. Treti kon je Cierny a jazdec
mé v rukéch vahy. Co reprezentuju, o
st to vahy? Spravodlivost? To iba ke-
by vazili presne. Ale ¢o st vahy v pr-
votnom zmysle slova? Vahy su me-
chanizmus pouzivany na trhu, teda
dvoma slovami: trhovy mechanizmus.
Aby sme si boli celkom isti, Zjv 6, 6
uvadza trhovy pokrik. Trhovy mecha-
nizmus je politicky slogan transforma-
cie, v ramci ktorej sa vSetko spolo¢né
a prosperujuce sprivatizovalo a na-
sledne odpredalo, ¢im sme sa dostali
do otroctva, takze zisk z nasich mozo-
Pov pradi k chamtiveom povécsine z
cudziny. Za nasu vodu, za elektrinu z
naSich elektrarni, za cement z nasich
kopcov a tehlu z nasho ilu dnes plati-
me cudzincom. Isté francuzske noviny
sa udajne vyjadrili: Ekonomicka oku-
pacia postkomunistickej Eurdpy je uz
skoncend.' Cudia dnes ziju z ruky do
ust. O tom hovori vers 6: ,,Miera pse-
nice za dendr, tri miery jacmena za de-
nar..” Denar je dennd mzda, miera
pSenice predstavuje po spracovani
zhruba peceni chleba, teda jednodennu
stravu robotnika. Pokial’ vSak nakupu-
je v second hande, méze si dopriat
trojnasobne. Tato ekonomicka situacia
sa vobec nedotyka ,,smotanky*, napo-
jenej na tuverovy, poistovaci alebo
grantovy (tretosektorovy) systém, po-
platny globalizaénym tendenciam. O
nej je dovetok ,,...ale olej a vino nepo-
Skod’*. Preco je treti kon cierny? Nie
je to len farba podnikatel'skej ,,unifor-
my*“, ale: svetovy trh sa odvija od ce-
ny ropy a ropa je ¢ierna. Aj adminis-
trativna budova SPP v Bratislave je
cela Cierna, vratane skiel.

Vsimnime si, ze poCty slov, ktoré
venuje Zjavenie jednotlivym symboli-
zovanym obdobiam, sa z minulosti k
sucasnosti predlzuju, kym dejinné tse-
ky sa skracuju. Necudo. Ak by sme to
cheeli vyjadrit’ vel'mi zhruba: prvych
stotisic rokov sme sa na zemi ucili roz-
lozit’ ohen, d’alsich desat’tisic sme ma-
turovali z tavenia kovov, pat'tisic sme
skusali vyjadrovat myslienku pis-
mom, pét'sto rokov od Gutenberga sa
zem zaplavuje tlaCenym textom, pat-
desiat rokov mame pocitace, pomocou
ktorych dnes v priebehu niekolkych
minut pokryjeme aj najnepristupnejsie
Casti Zeme najnovsimi spravami. Vy-
voj T'udstva smerom k jeho zaviSeniu
sa dynamizuje. Preto ak biely kon re-
prezentuje zhruba 1800-ro¢ny dejinny
usek, erveny kon 120 rocny, usek re-
prezentovany ciernym koflom moze-
me ocakavat’ umerne kratsi.

Readlna, historicka vlada antikrista
je symbolizovana poslednym plavym
konom. Pobudne kratko, len tri a pol
roka, ¢o je v biblickej reci polovicka z
vela. Jezi$ tiez hovori o tom, ze kvoli
vyvolenym bude toto posledné obdo-
bie skratené (Mt 24,22). No podla
poctu slov, podl'a pozornosti, ktoré po-
svitny text venuje sucasnému tretiemu
obdobiu, je toto obdobie pripravy naj-
vyznamnejsie, zlomové. Teraz sa aj
prostrednictvom znakov zacina odo-
hravat' definitivna diferenciacia a je
vrcholne aktudlna vyzva Zjv 18, 4:
., Vyjdite, lud maoj, (z Babylonu), aby
ste nemali ucast na jeho hriechoch
a nedostali z jeho ran.

Ludia nevnimaju vaznost’ situacie,
pretoze su nadopovani psychodroga-
mi, predovSetkym primitivnou bulvar-
nou zébavou. Brutalne a zaroven I'ibi-
vo klamani st ochotni verit' akejkol-
vek hluposti. V case, ked papezi
v zmysle don Boscovho sna o dvoch
zachrannych pilieroch dramatického
Casu skusky vyzdvihuji Eucharistiu a
Bohorodicku, nepriatel’ prisiel s ,,lep-
$im* napadom o troch pilieroch nové-

Vit PacALAJ
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Znamenie pozehnania, €1 zatratenia?

ho poistovacieho systému. V mojom
zamestnani sa objavil odborny ¢lanok
prelozeny udajne z britskych novin,
vysvetl'ujici, o aky ekonomicky pod-
vod sa jednd. Oklamani slovenski
krest’ania vSak s nasadenim prijali no-
vu formu prejavu ,,lasky k bliznemu“ a
agituji do poistovni. Takto prehlbuju
svoje otroctvo. Duch poistovnictva
sklame buducich doéchodcov rovnako
ako dnesnych.

Ako v8ak rozlis§ime, ze sme sa pre-
hupli do obdobia $tvrtého kona? Nema
ziadne atributy, okrem farby: je plavy,
niektoré protestantské preklady uva-
dzaju sivy. Za¢nime vyklad sivou, le-
bo tato farba je jednoznacnejSia. V
psychologii farieb podl'a Liescherovho
testu odzrkadl'uje hranicu, bezvyrazo-
vost’, indiferentnost. Zjv 10,6 vyro-
kom: ,,Casu viac nebude” hovori o
absolutnej hranici v dejinach, o prede-
le medzi ¢asom a vecnost’ou. Siva, Se-
da vznika zmieSanim bielej a Ciernej.
Plavh dostaneme, ked’ do Sedej prida-
me zIta. Ked’ sa Symbol ,,rimske cisar-
stvo“ (biela) spoji so symbolom ,,trho-
vy mechanizmus® (¢ierna), mézeme si
byt isti poslednym dejinnym zlomom.
Pri menovani budiceho predatora EU
cisarom svitej riSe rimskej pravdepo-
dobne bude zneuzity papez. To je po-
diel zltej na plavom koni, ktory pri
preklade gréckeho textu Zjavenia ne-
vnimaju niektori protestanti, pretoze
sa ich to netyka. Znova si uvedomme,
ze dogma o papezskej neomylnosti ne-
hovori o neomylnosti papezov v poli-
tickych a kultirnych otazkach.

Znaky New Age su uz v cirkvach,
preto si myslim, Ze tvrdenie o zavlece-
ni cirkvi do masinérie antikrista, nie je
zveli¢ené. Symboly novopohanstva sa
dostavaju do architektiry chramov.
To, Ze je satanisticky trojuholnik
vkomponovany do portalu budovy
Ustredného vyboru Socialistického
zvidzu mladeze, kde dnes sidlia aj kres-
tanské organizacie, ani tak neudivuje.
No v Bratislave - Ruzinove sa vynima
trojuholnik s hrotom dolu, so stranou
asi 4m vo funkcii okna za sédesom.

Pri vymene sklenej vyplne skele-
tovej apsidy najstarSieho bratislavské-
ho kostola frantiskanov nové (alebo
povodné?) Elenenie umoznilo situovat’
pod klenbou Sest’ satanskych trojuhol-
nikov. Na novych dverach toho istého
kostola su dva lezaté krize vo funkcii
madiel. Bratislavské sidlisko DIlhé
Diely sa hrdi novym kostolom, ktoré-
ho hmota je koncipovana tak, ze vy-
tvara zvalenu vezu. Vo filidlke Novej
Dediny pri Leviciach je kostol v tvare
pyramidy, zdoraznenej presklenym
odsadenim od obvodovych murov. V
seminari v Badine si nevdojak uctieva-
ju sochu antikrista, ktort im darovali v
USA. Vraj to ma byt Kristus. Ale so
Stvorcovou svitoziarou? Je to jediny
,.SVity* v dvetisic ro¢nej historii kres-
tanského umenia, ktory ma Stvorcova
svitoziaru. Toto vyjadrenie v prvopise
tejto uvahy tak iritovalo istll osobnost’
medzinarodného kalibru, Ze si dala na-
mahu a zistila pdvodny zdmer umelca,
ktory vytvoril sochu pre Badin. Vraj
bol vel'mi smutny z prekvapive;j inter-
pretacie a vysvetlil, Ze Stvorec predsta-
vuje dvere hrobu, z ktorého Zmrtvych-
vstaly vysiel. Patri uprimna vd’aka
onej osobnosti i autorovi. Diabol s ob-
I'ubou kladie na miesta hlavnych veci
veci po-hlavné. V tomto pripade mal
byt §tvorec, reprezentujuci hrob, smrt’
JeziSovi pod nohami, a nie nahradit
gloriolu - symbol svétosti a veénosti.

Krestanské tlacoviny obsahuji
diabolské symboly. Rozsirené su na-
lepky a zalozky, pozostavajuce z bib-
lickych vyrokov, ilustrované vsSak s
,Lvtipnymi® usatymi, trojprstymi ufo-
nikmi. V zavere krest'anskej oazy kiaz
predaval nalepky ,sestry v akcii® —
mnisky so samopalom. Vraj Jezi§ na
zem nepriniesol pokoj, ale mec.’

14. oktobra 2003 sa konali v pre-
Sovskom kostole evanjelicke;j av. cirkvi
ekumenické bohosluzby pri prilezitosti
druhého eurdpskeho dna rodiCov a
§kol. Boli tam reprezentanti piatich
krestanskych cirkvi, dvoch ministers-
tiev a prezidentskej kancelarie SR.
Bulletin honosného podujatia vSak bol
ilustrovany tragikomicky: Na dne akej-
si skimavky okolo jablka lezali krize -
stcasti znakov cirkvi. Pri jablku - Tu-
dovom symbole hriechu, stélo slniecko
s nozi¢kami a ruci¢kami, rozsievajuce
pétcipe hviezdy, teda Apolonik - taky
celkom malicky, viditel'ny jasne len pri
zvacSeni , lenze umiestneny nie naho-
dou centralne. Bolo trapne, ako sa nie-
ktori re¢nici v liturgickych ruchach si-
lili do proeurdpskeho slangu a stranili
sa vyslovit’ meno Jezis.

Podobna atmosféra vladla na otva-
rani prvého mobilného hospica
v zmienenom kostole Bratislava — Ru-
zinov v nedel'u vecer 9. 10. 2005. Skor
nez vosli vladne honority, vyniesli eu-
charistického JeziSa. Polhodinovi
uvodnu re¢ drzal miestny kiaz bez to-
ho, aby ¢o len naznacil BoZie meno.
Vo dverach rehol'na sestri¢ka rozdava-
la prospekty hospicu — bez najmense;j
zmienky o krestanstve. Spytal som sa
jej, ako je mozné pomdct’ umierajlce-
mu bez JeziSa. Odpoved: ,,Musime
byt’ tolerantni. Umieraju nielen veria-
ci.“ ,,Preco sa to teda deje v kostole?*
,Je to sluzba lasky, na taky ucel musi
byt kostol kedykol'vek k dispozicii.”
...sluzba lasky - ale taka, ze ju eucha-
risticky Jezi§ nesmel vidiet’!

Europske katolicke dni r. 2004, vr-
choliace augustovou putou do Maria-
zellu, sa niesli v znameni slobodomu-
rarskeho loga. Bol to akoby zlaty kriz,
orientovany mierne S§ikmo, pozostava-
juci zo Styroch segmentov v tvare uhol-
nic, ktoré spajal modry kruh. V kruhu
alebo pod logom bol napis: Kristus na-
dej Eurdpy. Dnes vsak kazdy manazér
vie, ze ak nechce byt pri rokovani
oklamany, musi pozorne sledovat’ nie-
len re€ partnerovych ust, ale aj re¢ jeho
tela. Podobne pri ¢itani znaciek treba
venovat’ pozornost’ nielen pismu, ale aj
kresbe. V tomto pripade kresba - gra-
ficka skladba hovorila ,nie Kris-
tus“. Spravne precitanie loga pom-

hybridna ,,vlada“. Z uholnic sa na tri
tahy da zostavit’ hakovy kriz, vniitorny
vysek kruhu bez Upravy predstavuje
znak, ktory pouzival Hitler na tankoch
a lietadlach. Vyvrcholenie akcie bolo
naplanované v Rakusku - rodisku Hit-
lera. Podpriemerny organizator by pri-
Siel na to, Ze orientovat’ niekol’kostoti-
sicové stretnutie do alpskej doliny, kde
sa tazko zmesti tizka cesta vedla poto-
ka, je nezmysel a nemdze sa vydarit.
Preto Katolicke noviny ¢. 22/2004 ne-
prehanali, ked’ na strane 2 pod nadpi-
som: ,,Pripravy pute sa minuli s cie-
Pom* uviedli zmierneny nazor opyta-
ného Ucastnika: ,,...Nevéahal by som po-
uzit’ slovo skandal“. Akcia, poriadana
pod satanovou znackou, nemdze byt
Bohom pozehnana. V tejto stvislosti
mi znova prichadza na mysel’ Oz 4, 6:
,»M0j Tud hynie, lebo nema poznanie.
Pretoze si odmietol poznanie, odmie-
tam ta, nebude$ mi sluzit'...“ Obety,
prinasané v takychto stvislostiach, st
nezmyselné. Smeruju totiz k absurdné-
mu zaveru: Treba ist’ do pekla zo stci-
tu, aby diablovi nebolo smutno.
Medzi krestanskymi demokratmi
sa posepkava nazor, Ze nie vsetky slo-
bodomurarske 16ze st antiklerikalne a
teda od tych, ktoré su ochotné podpo-
rit' krestanské projekty, treba prijat
dotacie. To je omyl. Dar zaslepuje o¢i
(Kaz 7, 7). Na oboch stranach st len
oklamani T'udia. Nie je mozné sluzit’
Bohu za diablove peniaze. Boh dava
vsetko zadarmo. Bozi dar nie je moz-
né splatit’ v nijakej mene. Tak podob-
ne Boh nepotrebuje peniaze na to,
aby sa oslavil. V Mt 17,27 je zachyte-
ny pribeh, ako Jezis$ stoji s Petrom na
prahu chramu pred vyberaom chra-
movej dane. Vzdy Gprimny Peter po-
lozil Majstrovi ustipa¢nt otazku: ,, Ty
si Bozi syn a toto je chram Tvojho
Otca, a ja som Tvoj priatel’, v§ak? Po-
zri, pytaju od nas dafi. Treba zapla-
tit?* JeziSova odpoved bola podfar-
bena rovnakym humorom: ,,Peter, ty
si rybar, chytil si v Zivote nespocetné
mnozstvo ryb, poznas rybu zvonka aj
zvnutra. Tak chod’ teraz chytit’ rybu,
ktord ma v ustach mincu. Potom za-
plat’ za nés oboch, ale len preto, aby
sme tomu strazcovi zakona nemuseli
vysvetlovat, ¢o on nie je schopny po-
chopit’.“ Takto Jezi§ vyriesil problém
z peniazmi prinajmensom veselo. No
pri stretnuti s uskoénymi farizejmi
(Mt 22, 19) celkom vazne vyjadril, ze
s peniazmi nema ni¢ spolo¢né. To je-
ho neznovuzrodena cirkev (apostoli
pred zoslanim Sv. Ducha) ma tenden-

ciu riesit’ problémy nakupom (Mk 6,
37). Vari nie aj preto spolocnil po-
kladni¢ku opatroval prave ,,syn zatra-
tenia“ - Judas? ,,Nemozete sluzit’ aj
Bohu aj mamone.“(Mt 6, 24) Slovo
»-mamon“ pochddza z aramej¢iny a
znamena peniaze a veci v oblasti eko-
nomiky. Je to pole, na ktorom zly
duch netinavne pracuje...

Ako clovek, tak aj narody st z Bo-
zej dielne. Narod nie je konvencna so-
cialna formacia. To Boh rozhodol, Ze
clovek jestvuje v systéme: jednotlivec,
rodina, rod, narod, rasa, 'udstvo. Jezi-
$a nasledovalo mnoho l'udi. On z nich
vsak vyclenil dvanastich, potom troch
a z tych este svojho najmilSieho Jana a
Petrovi zveril zodpovednost’ za ostat-
nych. Podobne aj narody nie st rovna-
ké. Bozi zamer s nimi je rozny. Slova-
nia a v ramci nich Sloveni st jedini,
ktorych nazov je odvodeny od pojmu
SLOVO. Tento isty pojem Svity Duch
vztiahol na JeziSa. Veta, v ktorej sa to
tvrdi, (Jn 1,31), bola prvou vetou napi-
sanou v jazyku nasich predkov cyrili-
kou. Touto vetou sme zacali byt kres-
tanmi a zahajil sa vyvoj naSej moder-
nej kultary. Touto vetou sme o tisicsto
rokov (!) predbehli II. vatikansky kon-
cil. Dnes obcas organizujeme dojima-
vy, aj drahy nabozensky folklor, ale v
skutoénosti v hibke svojho srdca sme
stale pohania. Pred tisicsto rokmi sme
sa nechali pokrstit’ vodou, no krst Své-
tym Duchom sme doteraz neprijali,
pretoze Duch sa nebude delit’ o nasu
priazenn s démonmi. V nedelu a vo
sviatky si odbavime nabozensku po-
vinnost,, alebo aj s velkym nasadenim
pestujeme uprimnu askézu a rozvija-
me obetavu dobroc¢innost’. No vecer
svoje deti a vntiata ockujeme pohan-
stvom. Preto necudo, Ze bestsellery
Harry Poter a Pan Prstefiov na Sloven-
sku tak exceluji.

O vstupe Slovenskej republiky do
EU sa piSe v Zjv 17,13. Pre lahsie za-
pamitanie: r. 1713 obesili slovenského
legendarneho zbojnika, Janosika.
V zmienene;j stati je re¢ o desiatich su-
verénnych krajinach, ktoré sucasne,
naraz a dobrovolne podriadili svoju
suverenitu inému subjektu. V dejinach
vznikali $tatne zvidzy, Unie, riSe, ale
vécsinou nasilne. Nie je zname, Ze by
sa niekedy inokedy priclenilo k vacsej
mocensko-politickej formacii desat’
krajin dobrovolne a naraz. Toto pro-
roctvo sa naplnilo 1. 5. 2004, kedy
sme ako jedna z desiatich krajin vstd-
pili do EU.

POZNAMKY:

1. Dvojtyzdennik Kultura, ¢asopis
zavisly od etiky, Krizka, Teodor.

2. Ide o mylny vyklad. Jezis prinie-
sol mec¢ Ducha, ktorym je Bozie slovo.
Spajat ho so symbolom fyzického ndasi-
lia, je hybrid.

(Pokracovanie v budicom cisle)

péznych stredoeurdpskych katolic-
kych dni teda znie: Antikrist nadej
Eurépy. Kriz bol totiz znazorneny
trojnasobne negativne: 1/ bol Sikmy
(Ak by niektory grafik v porovna-
telne vaznom socidlnom kontexte
znazornil logo Schel alebo Slovnaft
Sikmo, bola by to zarucene jeho po-
slednd zakazka. Sikmy kriZ je vzdy
o pade krest'anstva, a nie o jeho vi-
tazstve. Napr. S§ikmy kriz na vezi
kostola znamena, ze kostol je opus-
teny.), 2/ bol medzerou, vymedze-
nou Styrmi pravouhlymi segment-
mi, 3/ ak nebol medzerou, tak bol
roztrieSteny, pricom grafickl auto-
ritu mal nad nim modry kruh, spa-
jajuci segmenty. Pytal som sa: ,,Pa-
ne, ¢o je to td& modra? dostal som
odpoved”: ,,Modra je dobra.”“ - teda

TERORIZ pME NA SLOVENSK L

heslo, s ktorym sa etablovala pri
,,moci“ naSa krest'ansko-liberalna,

Kresba: Andrej Misanek



