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nes opomeniem vsetky politické uda-
D losti. Lebo si sadam k pocitacu po bez-

prostrednom dojme z tohtoro¢nej pute k
Sedembolestnej Panne Marii, patronke Sloven-
ska a Slovéakov. Nie je podstatné, ze v pondelok
15. septembra aj obloha akoby bola sedembo-
lestna. Ved’ slzy dazd’a k tomuto vynimo¢nému
sviatku akosi prirodzene patria, aj ked’ z praktic-
kych dovodov by ich mohlo pocasie ozeliet.
Prekvapilo ma, Ze i prevazne bulvarna Markiza
venovala Satinu Zivé vstupy v rannom vysiela-
ni, hoci (hadam dobre myslené) pohostenie pa-
gacikmi, ktorymi pontkal moderator tejto tele-
vizie veriacich, predsa len bolo nevhodné. Aj re-
daktor stikromnej televizie by mal vediet' za-
kladné informdcie o tradicii, ktora sa tyka vel'kej
Casti spolocnosti, ze pred pristupom k sv. priji-
maniu veriaci nepozivaji jedlo. HorSieho pre-

Dalku)em
TEODOR KRIZKA

Slapu sa vSak dopustil, ked’ rovno pred sle¢na-
mi, s ktorymi sa zhovaral, mu mimovolne vy-
kizlo nevhodné slovo "bohovsky". Bolo to pros-
to nekultiirne. Som presvedceny, ze by sa napr.
pred synagégou podobného prehresku bez
ospravedlnenia dopustit’ nemohol.

Nuz o, takd je doba, neznalost’ samozrej-
mym redlii, ktoré by mali patrit’ k zédkladom
profesionality, ak uz nie k vybave kultarneho
sucasnika, sa prosto vo vzt'ahu ku krestanstvu
nielen v tomto pripade viac ako toleruje.

Ani takato neprijemnost nemohla narusit’
jedineény duchovny zazitok zo svitej omse, kto-
ru celebroval bratislavsky arcibiskup Mons. Sta-
Snimka: archiv nislav Zvolensky. Jeho homilia bola akoby za-
vanom sviezeho vetra. Hlavny celebrant bol zro-

avni krali mavali zvlastneho dvojnika f 4 4 , zumitel'ny, presved¢ivy, vierohodny, dostojny,
- Sasa. Akysi kralov negativ, pro- I i civilny, a predsa slavnostny, mudry, a predsa po-
tiklad, na pozadi ktorého sa majestat Z 1 r a 1 korny, prosto vystipil v priamom prenose verej-
kral'a vyrazne vynimal. To je vSak iba nopravnej televizie ako priklad nestylizovanej

jedna stranka tohto zvlastneho vztahu. Saso rad uslachtilosti, ktort moze pontknut’ aj sucasné-
predstiera, Ze on je kral. Pitoreskna postava sa mu ¢loveku naozaj, hlboko intimne zit4 viera. S
tlaci do popredia, dozaduje sa kralovskej moci a jeho vonkaj$im prejavom korespondoval aj ob-
ucty. Niekoho to rozveseli, iného pomyli. sah homilie, ktory nebol vysledkom schematic-

[ ] [ ] ,
Vzdy sa najdu mnohi, ktori $aa povazuju za ky ponatej slohovej prace, ale zasadnym, vaz-
krala. nym prihovorom, ktory ratal nielen s poslucha-

Dvojica kral’ a $aSo je stale aktualna. Rozdiel ¢om pripravenym na urcité cirkevné stereotypy,

medzi majestatom a SaSovstvom sa predsa z no zaiste musel oslovit’ aj nezainteresovaného,
dnesného sveta nevytratil. Prerastd mnohé spolo-  zili, ale nezniéili tunajsiu eurdpsku civilizaciu Nedialo sa po par storo¢iach nie¢o podobné ¢i dokonca skeptického posluchaca. Otec arci-
¢enské Struktiry a tradicie. Vzdy sa dd pomylit a a kultaru. Ohrozili, ale nezniili civilizadciu, aj u nas, v krajine naSich predkov? biskup ukdazal, ze stav spolocnosti, nielen stav
popliest’ si kralovsky majestat s jeho pitoresk- usadnuty spdsob Zivota v stalych sidlach, mes- Vitazni nomadi sa podrobuju civilizacii a uprostred cirkevného spolocenstva, mu hlboko
nym dvojnikom. tach. Ohrozili, ale neznicili krestanskd kulta-  kultare, ktoré tak vazne ohrozili. Opust'aji no- lezi na srdci a ze nielen mysli, no i citi spolu s
Pre nas Slovéakov, ktori stale pochybujeme o ru, Hoci po bitke pri Bratislave niet o Velkej madsky spdsob zivota, ucia sa obrabat’ podu, zit tiou. Vysoko empaticky neskizol do mentorstva,
svojej tradicii, ktori sme stale akysi nesvoji, usadenym zivotom. Vrastaju do Struktlry europ- nepredvéadzal svoje nesporné vzdelanie a nad-
vzdy ochotni zaujimat’ cudzie postoje, brat’ na se- JAN URBANEK skej feudalnej spolo¢nosti. Konfrontovani s kres- hTad, no prihovaral sa ako ucastnik bolesti na
ba cudzi vzhl'ad a nosit’ cudzie meno. je toto ne- tanskou kulttirou optstaju pohanstvo. Ich jazyk biede tohto ¢asu. Ukazal, Ze sa da hovorit’ o ne-
bezpecenstvo obzvlast' vel'ké. Morave ani zmienky, nasa civilizacia a kultara  sa zapliiuje slovenskymi slovami, odrazajuc a spornych kritickych miestach nasho zivota tak,
Jednym z mnohych kamenov trazu je svity tato porazku prezili. vyjadrujuc tak hlboka metamorfozu nomadskeho aby osloveny c¢lovek nemal pocit poniZenia, no
Stefan, prvy kral uhorsky a jeho $a%o, postavy Dejiny st plné stretov rdznych civilizacii s etnika. Na scénu napokon prichadza kral’. aby bol pozvany k tucasti a naprave bez straty
preklenujuce tisic rokov nasej historie. barbarmi. Casto sa viak opakuje podobny scenar. Asimilaény proces zavrSuje prvy uhorsky dostojnosti. Prizndm sa, uz davno som tak s ra-
Po vojenskom vitazstve barbarov sa situacia ob-  kral’ - Stefan. Robi to aj za cenu konfrontacie s dostou a pozorne nepocuval nijaku kazen. A
Prichadza kral racia. Vit'azi sa podrobuju civilizacii a kulture, vlastnymi. Po vitazstve nad Kopanom, ku ktoré- mozno som nebol sam, kto pri kazdej novej ve-
V deviatom a desiatom storo¢i to vyzeralo ktoré porazili. Uvedomuju si rozdiel. U¢ia sa, ci- mu mu rozhodujicim spésobom pomohli sloven- te, pri kazdej novej myslienke pocitil ucinok si-
s Eurépou zle. V§etko sa zbehlo tak, akoby Eu-  vilizuja, kultivujd, asimiluju. Dobiehaju zames-  ski vel'mozi Pozian a Hunt, je v roku 1000 koru- hry vlastnosti a kvalit otca arcibiskupa, ktora vo
ropa so svojou civiliziciou a kultirou mala  kané, menia svoju identitu. Utoénik chee byt de-  novany z véle cisara Ota III. a papeza Silvestra mne mimovol'ne evokovala obnovujucu sa volu
koncit. Najazdy barbarov naraz zo vSetkych diCom. I1. za krala. a silu nie¢o zmenit'.
stran. Z juhu Arabi, zo severu Vikingovia, z Stalo sa to aj na zaciatku stredoveku, kedy Ako krala oznagil Stefana I. Konstantin Por- A tak som pocitil potrebu verejne sa po-
vychodu Madari. Eurépa to vSak napokon barbarské narody porazili a zaplavili impérium  fyrogenetos, byzantsky cisar. Forma "kral" je za- d’akovat’.

ustala. Strednd Eurdpa, tu u nas, na strednom Romanum, aby sa vzapiti zacali ucit’ a preberat’  padoslovanska.

Dunaji to prezila tiez. Nomadi z vychodu ohro-  anticka civilizaciu a kultaru. (Pokracovanie na 5. strane) www.Kultura-fb.sk
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yvaly nemecky kancelar Helmut

Schmidt (kancelar NSP za SPD a

spoluvydavatel’ popularneho tyz-
dennika Die Zeit) uverejnil v tyzdenniku
Die Zeit ¢lanok. Pouziva v ilom pojem
,-my Eurdpania“ a nadhadzuje kandida-
tom na Urad prezidenta USA viacero ota-
zok, ktoré maju pre ,,nas Eurdpanov kI'a-
¢ovy vyznam®. Vzt'ahuju sa najma na to,
aky politicky odkaz by mal novy prezi-
dent Eurdpanom sprostredkovat, v su-
vislosti s mnohymi otazkami, ktoré teraz
narusuju doveru Eurdpanov vo vodcov-
stvo USA vo svete.

Na postavené otazky Helmut
Schmidt asi nedostane priamo odpoved’.
Nepriamo si ju méze ziskat' z priebehu
zépasu v prejavoch kandidatov na urad
prezidenta USA, ktory ukazuje na to, ze
v USA sice dospievaju k tomu, Ze by ma-
lo ist’ o novu politicka kapitolu v deji-
nach Spojenych Statov, ale realita po
vol'bach sa pravdepodobne podstatne ne-
zmeni. Otazkou viac pre USA nez pre
Eurdpu je, do akej miery sa usilie o nova
politick kapitolu naplni. Ide o zapas
idei demokratov a republikanov, ktory
demokrati prehrali este v roku 1968 a do-
teraz sa z neho nespamaitali.

Odvtedy v Spojenych §tatoch vladne
v podstate pravica. Predstavovali ju pre-
zidenti Nixon, Ford, Carter, Reagan,
Bush star§i a Bush mladsi. Charizmatic-
ky Bill Clinton za demokratov nedokazal
urobit’ posun viac dol'ava a krajina zosta-
la do zna¢nej miery tam, kde ju nechali
pravicovi republikani. Pritom najma pre-
zident George W. Bush posilnil pravicu
do nezdravej miery. S jeho prezidentova-
nim vyjadrilo spokojnost’ iba 30% Ame-
ricanov. Vac¢sina l'udi v Amerike si mys-
li, ze invazia do Iraku bola chybou a voj-
na by sa mala ukoncit. Za chybu pova-
zuji aj rozhodnutie Georgea W. Busha,
ze v roku 2001 a 2003 nespravodlivo
znizil dane najmai bohatsej vrstvy obyva-
tel'ov. Nerovnomernost’ prijmov a majet-
ku sa stale prehlbuje. Je najvacsia za po-
sledné storocie. Z prieskumov vyplyva,
ze vacsina ludi je ochotna platit’ vyssie

dane s tym, aby sa znizila miera chudo-
by, zlepsila pristupnost’ a kvalita $kol-
stva, je za reguléciu biznisu v prospech
skvalitfiovania Zzivotného prostredia.
Velkéa vécsina ludi sa dozaduje, aby sa
posudila privel’kda moc korporacii, pritvr-
dila restrikcia lobistov a prehodnotilo sa
financovanie politickych stran.
Pravicovi kandidati na prezidenta
ako nositelia republikanskych principov
nie st za podstatnejsie
zmeny v doterajSom vy-

di témami, ktoré najviac trapia Ameri-
¢anov: pristupnejsia zdravotna starostli-
vost’ a vzdelanie, viac pracovnych prile-
zitosti, nizSie dane. Obama sa zaviazal
napravit Bushove chyby a chce zmenit’
Bushov kurz. Tiez ze stiahne vojska z
Iraku a vysle ich iba tam, kde to ma
zmysel. Najvacsi problém pre politikov
v Amerike, vratane Obamu, je oslovit’
chudobnejsiu strednu vrstvu. Ked’ze ne-

JOZEF MIHALIK

voji v Amerike. Obcian-
sky nejasne definovany
posun dol'ava nesl'ubova-
la ani vécSina demokra-
tickych kandidatov, vra-
tane Hillary Clintonovej, ktora chce vse-
obecné zdravotnictvo, ale bez kontroly
nakladov na jeho fungovanie. Hovori o
znizeni nerovnosti, ale nepovedala, ako
to treba urobit. Nechce sa zaviazat’ na
zvySovanie dani, z ktorych by sa dali fi-
nancovat’ socialne programy. Chce iba
zmiernit' znizenie dani pre bohatych,
ktoré zaviedol Bush.

Barack Obama ma sice odvahu po-
vedat, aby bohatsi platili vacSie dane na
zlepSenie socialnej situacie obyvatel-
stva, ale nepovedal ako vel'mi. Jasnejsie
sa vyjadril, Ze chce zrusit’ Bushovo zni-
Zenie dani pre bohatych. Je proti vojne v
Iraku, zaviazal sa stiahnut’ vojakov, ale o
termine hovori menej. Aj ked’ je Obama
Casto spajany s potencialnym obratom
dol’ava, nie je tomu tak.

Obamomaniu mozno spdsobuju naj-
mé dve Zelania, ¢i inpiracie amerického
Pudu: eurdpska troven socialneho statu a
dani a obrat k ideam JFK pripominaju-
cim principy, na ktorych Amerika bola
zalozena, ze vSetci l'udia st stvoreni ako
navzajom rovni. Podobnymi zelaniami
Iudia chet byt znovu inspirovani ako
kedysi pred Styridsiatimi rokmi. Problém
je v tom, ze v Amerike ziju I'udia s iny-
mi nazormi ako vtedy a politici vel'mi
nestoja o idei, ale im ide o to, aby zmo-
bilizovali verejnost’ a vyhrali vol'by.

Barack Obama to vie a oslovuje 'u-

Vol'by v USA

vie, ako konkrétne riesit’ ich nerovno-
cenné socialne postavenie v spolo¢nos-
ti, odkazal im iba to , Ze vie presne, ¢o
ich trapi a hlavne, Ze im vie pomoct.
Varoval pred politikou Mc Caina, Ze v
90 percent pripadov hlasoval s Geor-
geom Bushom a na zvys$nych 10 percent
by sa nespoliehal.

V zavetri zapasov politikov o ziska-
nie priestoru pre ich zaujmy a moc pre-
bieha druha vlna, ktora usiluje o to, aby
Amerika zacala novu politick kapitolu
nielen v ramci Spojenych Statov, ale aj
voci Eurdpe a zvysku sveta.

Marcia Pallyova v stvislosti s vol’-
bami prezidenta o situacii v Amerike pi-
$e: ,,Naozaj hltipe je vlastne len to, Ze my
Americania akoby sme zmudreli prave
vo chvili, ked’ nase postavenie globalnej
vel'moci zac¢ina miznut - nase miesto ¢o-
skoro zaujmu Cifiania. Je to nepredstavi-
telné, ale ako narod sme pozadu,“ pise
Pallyova (SME 12. 4. 2008).

Vol'by amerického prezidenta v no-
vembri 2008 Eurdpa sleduje so zauj-
mom z viacerych pric¢in. Pocas 6smich
rokov Bushovej vlady Amerika sa do-
stala do izolacie. Navyse ocitla sa dva-
krat v ekonomickej recesii, ktorej do-
sledky musela riesit’ aj Eurdpa. Bushova
éra vladnutia prehfbila dilemu Eurépa-
nov o rozkolisanej predstave, do akej
miery Amerika ma sluzit’ ako vzor alebo

ako ochranca, ¢i reprezentant zapadnych
hodnét. Vo viacerych pripadoch stano-
visko Eurépy sa odlisovalo od stanovis-
ka USA (napriklad vyhlasenie vojny s
Irakom a iné). Aj preto so zdujmom sle-
dovala prezidentské volby v Amerike,
najmai zapas o nominaciu Hillary Clinto-
novej a Baracka Obamu.

Sanace nominacia Clintonovej sa
postupne oslabovali najmid preto, Ze
predstavovala  Ameriku,
ktora by sa nemala vel'mi
odlisovat od doterajsej.
Naopak Barack Obama zis-
kaval najma tym, ze Siel do
volieb s heslom Amerika
potrebuje zmeny. Pre Euro-
panov a svet proklamovana zmena Oba-
mu k znovuobjavovaniu korenov svojej
kultiry na spésob JFK a ustup od kulti-
ry strachu a sily bolo vitanou zmenou.
Priatelia USA by chceeli viac normalnej-
Sej, takej Ameriky, ktora bude smerovat’
blizsie k vlastnym hodnotam, k zlepSo-
vaniu sveta bez vojen, strachu a chudo-
by, a ekonomiky, ktora by neviedla k re-
cesiam, s negativnym dosahom na ostat-
ny svet, ¢o vietko Bushova vlada nere-
prezentovala.

Aj preto pocit Eurépanov k tomu, ¢i

Amerika v Bushovom politickom cykle
by mala predstavovat’ vzor a ochrancu sa
oslabuje a silnie pocit potreby partner-
stva a reSpektu, ktory Amerika ako su-
pervelmoc nadalej predstavuje. Tento
pocit je aktualny o to viac, Ze tispes$nost’
Azie meni europske a svetové vnimanie
USA ako doterajSiecho svetového lidra.
Stucasne Europska tinia sa stdva stale
viac normativnou svetovou silou pri po-
sudzovani postojov a kritérii k svetové-
mu liderstvu a praxe, ktora k takému li-
derstvu moze viest.

Vidina predstav o zlepSeni vzta-
hov EU a Ameriky sa moZe posilnit’ aj
trendom, ktory sa v sicasnosti v USA
presadzuje. Liberalna americka l'avica
a americké liberdlne média spolu s l'a-
vicovymi intelektualmi mobilizuju l'a-
vicovo-liberalne orientovanu &ast’ vo-
licov, ktora vola po porazke globalne;j
americkej hegemonie a horli za navrat
k americkej tradi¢nej hodnotovej
orientacii.

Reélne rozmyslajuca cCast’ politické-
ho spektra a intelektudlnej elity Ameriky
vsak hovori, Ze po americkych volbach v
Spojenych $tatoch dojde len k niektorym
okrajovym zmenam v politike USA voci
Eurodpe a ostatnému svetu.

Kresba: Andrej Misanek

pojené Staty maju problémy. Nielen

v roli svetového policajta, ktora

dobrovolne a proti voli mnohych
vzali na svoje plecia. Este vacsie problémy
ich kvaria doma, v kazdodennom Zzivote
spolocnosti. Nie st to problémy nové, zo
véerajska, rodili sa dlho, no je neodskriepi-
telné, ze do dnesnych nezvladnutelnych
rozmerov narastli pocas osemrocéného
Bushovho prezidentovania. Dnes Ameri-
Cania nielenze bojujii a zomieraju kdekade
vo svete - hovoria im, ze za l'udské prava a
demokraciu - ale aj doma s najvacsou hos-
podarskou krizou od tridsiatych rokov mi-
nulého storoCia. A kriza sa dalej prehlbu-
je, ludia chudobneju, stracaju perspektivu
i zmysel pre ,,americké hodnoty*. Este ne-
rebelujii v masovom meradle, eSte stale
~ml¢iaca vicsina“ veri americkej politike a
politikom, lenze dokedy?! Dokedy bude
americky narod ochotny ml¢ky znasat’ pre-
hlbujuce sa dosledky stcasnej krizy hos-
podarstva, ale aj (ak nie predovsetkym)
moralky? Nebezpecenstvo zivelného soci-
alneho vybuchu si mnohi uvedomujii a
hladaju cesty ,,spasy*. V poslednom pred-
prazdninovom ¢isle sme na tto tému pri-
niesli ¢lanok ,,Amerika (azda) v pohybe*,
dnes prinaSame jeho vol'né pokracovanie.

Pri¢inu siicasného neuteSeného stavu
vidia vyskumni pracovnici Sarah Ander-
son a Sam Pizzigati (1) v priepastnych so-
cialnych rozdieloch spolo¢nosti, a preto
na strankach casopisu The Nation (16. 6.
2008) nabadaju svojich spoluobcanov, aby
skoncovali s plutokraciou. Spdsob, ako by
to mali Ameri¢ania urobit’, formulovali do
dvanastich krokov. Uvadzame ich, pretoze
by mohli byt azda inSpirativne pri rieSeni
nasich problémov alebo podnietit’ aspon k
zamysleniu sa nad suasnym vyvojom na-
Sej spolocnosti a jeho dosledkami, ktoré
mozu byt fatalne.

Autori svoj ¢lanok uvadzaju tymito
slovami: ,,Nasi pradedovia a dedovia bo-
jovali o prezitie vo svete, v ktorom domi-
novali arcibohaci. Teraz sme na rade my*
a konsStatuju: Ako cudne to teraz znie! Cu-
dia lavicového zmyslania dnes fakticky
hovoria, aby arcibohaci platili nejaké
spravodlivé dane®; ale uz sa neodvazuje-

JOZEF HLUSEK

Ako skoncovat’ s plutokraciou

me ani len snivat’ o Severnej Amerike bez
arcibohacov*.

Nuz, zmenili sa aj nasi laviciari, nie-
len ti v Amerike. Zmenili sme sa pocas
uplynulych osemnastich rokov aj my vset-
ci, najméd mentalne. Akosi vel'mi ochotne,
bez protestu sme prijali nasich superboha-
¢ov ako vysledok a dosledok legalneho
procesu, ba aj to, ze realna moc sa Coraz
CastejSie uskutociiuje mimo tstavnych in-
Stitucii a institatov, bez ohl'adu na zaujem
naroda, ba &asto aj proti nemu. Ze bohati
(prostrednictvom legalnych Struktir moci)
rozhoduju o politike Statu, krivia ju, zne-
§varujii aj kriminalizuju. Doslova tdes
musi vzbudzovat’ skuto¢nost’, Ze sa tak de-
je nielen v USA, ¢i na Slovensku (napr.
prestupy poslancov za byvalej vlady), ale
ze je to celosvetovy trend. Havlovsky po-
vedané, ,,temné sily* hl'adaju a nachadzaji
sposoby, ako obist’ zakon a ignorovat’ vo-
I'u Pudu (Cesko - radar, Francuzsko - Lisa-
bonska zmluva, Taliansko - Berlusconi a
jeho krimipreslapy, atd’.)

Ako mozno zmenit’ tento trend, ¢i
,-ako sa moézeme oslobodit’ z tejto slucky,
ktora zviera nase hrdla?*, ako pisu uvede-
ni autori. Tu st nimi navrhované kroky,
realizacia ktorych by mala v USA drastic-
ky znizit' stcasny ,.format* superboha-
¢ov, redukujuc ho do rozmerov kompati-
bilnych s demokraciou.

KROK C. 1: Vyzadujte, aby firemné
korporacie mali povinnost’ informovat’ o
priepastnych mzdovych rozdieloch medzi
ich veducimi Cinitelmi a radovymi za-
mestnancami.

Autori davaju za priklad svetozname-
ho novinara Josepha Pulitzera(2), ktory
vo svojom rozlickovom posolstve na za-
ver novinarskej kariéry naliehal na Citate-
Pov, aby vzdy ostrazito sledovali ,,preda-
torsku plutokraciu®. Pripominaju, Ze svo-
ju skveli kariéru tento novinar zacinal
obzalobou bohatych, ze sa vyhybaju pla-
teniu dani. Vyzyvaju verejnost’, aby vyza-

dovala od firiem, ktoré dostanti vladne
zékazky, aby zverejnili vysku prijmov
svojich vysokych Cinitel'ov, pretoze dote-
raz sukromné spolo¢nosti tito povinnost
nemali stanoventl zdkonom.

Sucasna realita v USA: Len nedavno
Kongres USA schvalil zakon pomenova-
ny ,,Zakon na kontrolu firiem, ktoré ziska-
ju vladne zakazky“. Takymto firmam
uklada povinnost’ zverejnit’ vysku prijmov
ich najvyssich ¢initel'ov. Tito podl'a sucas-
nej praxe poberaji ako podiel na zisku
korporacie ro¢ne dvojnasobok toho, ¢o si
predtym nezarobili ani za celé desatrocie.
Pritom spoluucast’ realnej prace na tvorbe
HDP klesla na rekordne nizku troveri.
Ak budeme pozadovat od korporacii,
aby kazdoro¢ne informovali svojich za-
mestnancov a verejnost’ o rozdieloch me-
dzi ich najhorsie a najlepsie platenymi za-
mestnancami, dozvieme sa to“, tvrdia au-
tori a pokracuju: ,,Pozadujte od arciboha-
¢ov, aby zverejnili priznania o svojich fi-
nanc¢nych prijmoch. Nastala hodina navra-
tu svetla a transparentnosti®. (R. 2005 $ty-
risto 0s6b s najvyssimi prijmami v USA
odviedlo na federalnych daniach iba
18,2% zo svojich ziskov.)

Realita na Slovensku: V USA azda
tato hodina nastala, drzme im palce. Len-
ze na Slovensku sotva. My, narod holubi-
¢i, vytrvalo ml¢ime, hoci vsetko je akoby
odpisané z americkej skutocnosti. Nik,
ani z nepreberného mnozstva ,,mimovla-
diek®, inak bedlivo straziacich ,,demokra-
ciu“ a otvorenost, sa neodvazi prist’ s na-
vrhom zakona, aby boli zisky nasich su-
perbohacov a nimi zaplatené dane zverej-
nené a ak by s takym navrhom predsa len
ktosi prisiel (azda Harabin, ¢&i Fico), cel-
kom iste nenajde ani vo svojom tabore
dost’ statoénych, ktori by ho podporili.
Ved’ u nas st uz od r. 1990 tajné dokonca
aj platy a odmeny v Statnom sektore, tzn.
aj ministerskych uradnikov a poradcov
(najmi ,,poradcov*) ministrov, predsedu

vlady, ¢i roznych generalnych riaditelov.

KROK 2: Déverujte vo vysSiu moc
viac, ako v moc prezidentov spravnych
rad a ich kumpanov.

Stcasna realita v USA: Iba u 0,01%
danovych poplatnikov sa pocas uplynu-
lych desatroci zvysil ich prijem ocisteny o
inflaciu na Stvornasobok. Ide o vysokych
funkcionarov korporacii. ,,Ako si to zaria-
dili, ze ziskavaju také Sialene odmeny?
Jednoducho: v podstate vyplacaji sami
seba. Demokratizacia vedenia korporacii
by pomohla skoncovat’ s tymi praktikami*
uvadzaju autori a navrhuji: ,,Dajte akcio-
narom realny hlas pri odmenovani®. Sne-
moviia reprezentantov v minulom roku ro-
kovala o tom, aby pri odmenovani vyso-
kych funkciondrov spolo¢nosti mali akci-
onari hlasovacie pravo. Ich hlasy by vsak
mali byt’ iba konzultativne a sposob hlaso-
vania nezavazny. Senat vSak ani tuto upra-
vu eSte neodhlasoval. Pre¢o? Dovod je
prosty, takato ,,nedokonala® uprava, na-
priklad vo Velkej Britanii spdsobila, ze
$pirala rastu platov vysokych funkciona-
rov sa pretrhla.

Skoncite s volbami a la Kremel' do
spravnych rad korporacii. Akcionari potre-
buju viac ako iba konzultativny nezavazny
hlas, aby mohli nasadit’ uzdu platom vyso-
kych funkcionarov spolo¢nosti. Potrebuji
mat’ hlas, ktory v hodine rozhodovania, bu-
du brat’ spravne rady korporacii do uvahy.
V sticasnosti volby do tychto rad vykazuju
vsetky ,,demokratické rysy* volieb do Naj-
vyssicho sovietu ZSSR za éry Leonida
Brezneva, vratane toho, Ze je pravidlom,
aby volebné listiny kandidatov boli uzatvo-
rené”, piSu autori ,,manifestu“. V USA r.
2003 padol navrh poskytnut akcionarom
polosymbolicky hlas pre alternativnych
kandidatov z radov akcionarov. Ale zlriva
opozicia Business Roundtable, rozhoduju-
cej organizacie prezidentov spravnych rad,
vyslovila nie aj skromnému pokusu o pod-
nikatel'ska perestrojku.

Realita na Slovensku: Je totozna s
americkou. Odhliadnuc od toho, ze (podl'a
vlastného priznania pri séitani l'udu) vo
vyss§iu moc veri az 70% z nas, zatial' ¢o
prezidentom spravnych rad nik. V tom
sme pred Ameri¢anmi, inak zaostdvame.
Nik sa eSte ani len nepozastavil nad tym,
kde a akymi praktikami sa mohli za nece-
Iych osemnast’ rokov dostat’ k miliardo-
vym majetkom sotva Styridsatrocni
,.chlapci®, ktori ni¢ nezdedili. Vsetko ako-
by bolo v najvacSom poriadku. Nepytaji
sa na to investigativci, ani bol'Sevicki po-
litologovia, ani HruSovského, ¢i Palkovi
krestanski demokrati‘.

KROK C. 3: Nedovolte, aby finan-
¢na legislativa ulahcovala prechmaty
podnikatelov a exekutivy.

Sucasna realita v USA: Spravnym ra-
dam korporacii mozno po zasluhe adreso-
vat’ vSetky uz uvedené vycitky pokial’ ide
o odmenovanie vysokych funkcionarov,
ale legislativci, Clenovia zékonodarnych
zborov, im ulah¢ili veci tym, Ze kontami-
novali finan¢nt legislativu narychlo prija-
tymi vynosmi a ustanoveniami, ktoré lega-
lizovali prehnané odmeny pre $pi¢ku ma-
nazérskej hierarchie s odovodnenim, ze ni-
mi stimuluji ich vykonnost’ a ¢o najvyssie
vynosy korporacii. ,,Treba okamzite zacat’
dekontamina¢nii kampan“, ziadaju autori a
pokracuju: ,,Treba tiez eliminovat eska-
motérsku hru s opciami akcii. Korporacie
dnes mozu legalne uplatiovat' financné
odpoéty (zl'avy, odpisy) prostrednictvom
opcii na akcie, ktoré zhodnotia desatna-
sobne v porovnani s ich hodnotou, ktora sa
kazdoro¢ne objavi zaregistrovana v ich da-
novych priznaniach“. Federalnou daiiovou
spravou USA zverejnené idaje za r. 2005
ukazuju trvalu $trbinu medzi cenou opcii a
hodnotou, ktora korporacie odpisuju na
ucet tychto opcii: rozdiel je 61 miliard do-
larov! Senator Carl Levin(3) navrhol za-
kon, ktory by tito Strbinu zacelil, ¢o by
prinieslo kazdoro¢ne miliardy dolarov do
rozpoctu USA.

Dost’ povolnosti je aj pri vyhlasovani
bankrotov firiem, treba s fiou skoncovat’.
V r. 2005 Kongres sice zakazal firmam,
ktoré vyhlasili bankrot, vyplacat svojim
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vedicim Cinitelom platy a ostatné nalezi-
tosti desatnasobne vyssie, ako su plateni
ich zamestnanci. Lenze zakon neobmedzil
priplatky ,,za vykonnost™, ¢o vlastne
umoznilo pokracovat’ v dovtedajsej praxi.
Napr. prezident spravnej rady Calpine, is-
tej energetickej spolocnosti z Kalifornie,
ktora v minulom roku vyhlasila bankrot a
prepustila dve tretiny zamestnancov, z nej
odisiel s odstupnym 10,9 mi. dolarov.

Dal3im problémom st prijmy oslobo-
dené od dane. Vzorovy priklad ukazuje
preco. Vysoky funkcionar spolo¢nosti
Robert Ulrico mal na svojom uéte ku kon-
cur. 2006 az 133,5 mil. dolarov nezdane-
nych prijmov. V kontraste s tym masa ['u-
di, ktori musia zit’ ,,z ruk do Gst®, je pod-
robovand prisnym obmedzeniam, pokial
ide o vysku prijmu, ktory, si mézu odkla-
dat’ prostrednictvom projektu regulova-
nych dochodkov (¢lanok 401(k) Finan-
¢ného kodexu USA), pretoze maximélna
hranica nezdaneného prijmu je pre vacsi-
nu zamestnancov iba 15 000 dolarov. Lo-
bisti korporacii sa postarali aj minuly rok
0 to, aby stroskotala iniciativa Senatu,
podla ktorej by sa strop nezdaneného
prijmu vysokych funkcionarov znizil na 1
mil. dolarov.

Realita na Slovensku: Ani nasa legis-
lativa v oblasti financii nie je bezchybna,
ved’ ¢o je 19% -na dan pre ,,nasich“ su-
perbohacov, ak nie zakonom pozehnany
unik od daniovych povinnosti. Je $kanda-
l6zne, ze je rovnaka ako pre tych najchu-
dobnejsich, ktorych dzurindovci obalamu-
tili tzv. ,,odpocitatenou polozkou®, Zobra-
¢enkou 21. storocia, ktort na rozdiel od tej
z Cias ,.klasického* kapitalizmu, dostant
nie raz tyzdenne, ¢i mesacne, ale iba raz
za rok. Progresivna, ba ani milionarska
dan Ficovi nepresla, zostalo z nej smieSne
torzo. Postavili sa proti nemu aj jeho
vlastni ,,operenci‘.

Este vacsi podraz voci 95 %-nej vic-
Sine naroda je tzv. zmluvne dohodnuté a
zakonom odobrené prelievanie kapitalu
do zahrani¢ia. O kolko takto prichadza
kazdoroc¢ne slovensky S$tatny rozpocet
vdaka ekonomickym expertom dvoch
dzurindovych vlad? Bolo by zaujimavé
vediet’ aspon priblizné ¢islo. Lenze ani o
to nasi ,investigativci“ nemaju zaujem.
Prichytit’ tak Fica, ako s kymsi pobehuje
na dunajskej hradzi, to je Cosi pre nich, z
toho sa da vyrobit’ medialna bomba, ale z
okradania a rozkradania Slovenska? Naco
by si palili prsty, ked’ ich ,,demokrati“ tak
dobre platia.

KROK C. 4: Trvajte na vytvoreni ve-
rejnosti pristupného registra ,,penaze-
niek* superbohacov.

Sucasna realita v USA: Podla spravy
OMB Watch(4) zo zaciatku tohto roka, fi-
nanéni in$pektori z IRS (5) minaja v stcas-
nosti viac Casu inSpekciami chudobnych
poplatnikov, ako bohacov. ,,Musime od IRS
Ziadat', aby v prvom rade dokladne, do hib-
ky preskiimala uéty neskutoéne bohatych®,
nabadaju Americanov autori ¢lanku. Podl’a
studie Michiganskej univerzity superbohaci
USA kazdoroéne ulievaju okolo 50 mld.
dolarov patriacich statu kamuflovanim svo-
jich skuto¢nych prijmov v zahrani¢i. Ame-
ricki bohaci si tiez zvykli nadhodnocovat
umelecké diela, ktoré daruji mizedm a IRS
nema kvalifikovany personal na to, aby s ty-
mito podvodmi skoncoval. Bohati Ameri-
Cania na ukor darovanych umeleckych diel
ziadaji ro¢ne odpocet z dani v sume 1 mili-
ardy dolarov.

Druhou oblastou, kde sa ulievaju vy-
soké sumy na tkor dani do federalneho
rozpoctu, je sukromné Skolstvo, ktoré sa
stalo skladom bohatstva. Superbohati pre-
lievaju hory pefiazi v sikromnych univer-
zitach elity. Dary Harvardu dosiahli minu-
1y rok takmer 36,4 mld. dolarov. To v ¢a-
se, ked’ verejné univerzity skracuji studij-
né programy a prepiiaju triedy.

Realita na Slovensku: Zeby ktosi z
nasich superbohacov daroval umelecké
dielo napr. v hodnote 100 tis. Sk a odpisal
si zo zisku 1 ¢i 5 miliénov, to sa eSte v na-
Sej tlaci neobjavilo - pravdaze, myslim
tym obvyklym spdésobom ,,upravenu in-
formaciu®, tzn. ,Sl’achetny podnikatel’,
pan XY, daroval (napr.) SNM obraz za 1
¢i 5 milidnov Sk.“ Ni¢ také este publiko-
vané nebolo. Nuz, naSim superbohac¢om
ide zrejme aj o tych 100 tis. Sk, ktoré by
za umelecké dielo realne zaplatili, asi aj
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tie vedia ,,uliat* este lacnejsie, a tak za-
tial zapifiaju umeleckymi dielami iba
svoje sukromné rezidencie. A mozno su
vzdelanejsi ako ti americki a uvedomuju
si, ze kazda investicia do kultary sa im
moze raz- nevyplatit. Zato daniovi in-
Spektori su (ako policajti) vSade rovnaki.
Radsej ,,buzeruju* chudaka tyzden, ako
by sa mali €o i len na minatu pozriet na
zibky komusi z (hocijakej) ,.elity.

Pokial’ ide o skoly, nuz zrovnopravni-
li sme sukromné so Statnymi, takze pan
Fronc a jeho ,.elita mézu byt spokojni,
pretoze, na rozdiel od Skolskej reformy,
tento tah mu vysiel. Prihral tym, ¢o na su-
kromné $koly maju. Dnes jeho zasluhou
Stat prispieva rovnako im ako ostatnym,
ktori na ne nemaji a chodia, ¢i cheu ale-
bo nie, do Statnych.

KROK C. 5: Vystipte dorazne proti
»papierovym kralom* hedge fondov.

Sucasna realita v USA: ,Minuly rok
kazdy z patdesiatich vysokych funkciona-
rov hedge fondov si odniesol viac ako 210
mil. dolarov. Este desivejsie, ak je to vo-
bec mozné, je, Ze zamestnanci (recepéni)
kancelarii hedge fondov platia Statu vyssie
dane ako ich $é¢fovia. Ako je to mozné? -
Cudujt sa autori ¢lanku. Nuz jednoducho.
Pochopime to z charakteristiky hedge fon-
dov nasej NBS, ktora uvadza, ze investor-
sku zékladiu tychto fondov tvoria najma
bohati jednotlivci a rodiny a v rasticej
miere inStitucionalni investori (penzijné
fondy, privatne banky, nadacie, poist'ov-
ne), ze ich manazéri okrem spravcovského
poplatku (1 az 2 percenta z majetku fon-
du) dostavaju aj vykonnostny poplatok
(15 az 25 percent z vynosu), ze z dano-
vych a regulaénych dévodov nezverejiiuju
o sebe informacie a ze va¢sinou maju sid-
lia v off-shore centrach, pri¢om ich samot-
ni spravcovia pracuju vo finanénych cen-
trach. Takato charakteristika umoziuje
pochopit’ aj ,,posolstvo” Klausa , ktoré
nam adresoval eSte za federacie vyrokom
»heznam Spinavé penize“. Prosto, fondy
ni¢ nerobia, ni¢ netvoria, iba, jemne pove-
dané - ketasia.

Realita na Slovensku: Podl'a ¢asopisu
Trend, na slovenskom trhu st hedge fondy
zatial’ zalezitostou bonitnych privatnych ¢i
inStitucionalnych investorov. Teda uz ich
tu mame, bud'me v strehu. Prave oni stoja
za hypotekarnou krizou v USA.

KROK C. 6: Kompenzujte prijmy tym,
ktori si svoje peniaze skutocne zarobili.

Sucasna realita v USA: Najvacsi bo-
haci USA sa ,tvoria® z pravidelnych,
enormne vysokych prijmov z ni¢nerobe-
nia, predovsetkym z dividend a kapitalo-
vych vynosov z obchodovania s akciami a
bonmi. Za takto bez redlnej prace ,,zarobe-
né* miliardy dolarov platia daii vo vyske
15%, teda menej ako polovicu z maximal-
neho 35%-ného danového zatazenia prij-
mov ziskanych normalnou pracou.

Realita na Slovensku: Uz bola popisa-
na v kroku ¢.3. Mame rovnu dan, takze
chudobni, rovnako ako superbohaci odva-
dzaju $tatu zo svojich prijmov 19%-nu
dal. Vraj kvoli jednoduchosti. Nuz d’aku-
jem, prepytujem, za takil jednoduchost,
ktora pripravuje $tatny rozpocet o desiatky,
mozno stovky miliard. A kompenzacie?
To je ta uz spominand zobrac¢enka. Smut-
né, presmutné. Na krestanskom Slovensku
chudaci, viac ako polovica obyvatel'stva,
ktora ma prijem podstatne nizsi ako vyka-
zovany Statisticky priemer, musia z toho
minima, ¢o zarobia, odviest’ $tatu percen-
tudlne presne tol'ko ako ti najbohatsi. Mili-
onarska dan sa nekona, vraj by to bola dan
z uspechu. Taka drzost! (Ze milionari si
nebudi moct’ uplatnit’ odpocitatelnt po-
lozku nie je rieSenie ich nehordzne nizkeho
danového zat'azenia, ale vysmech do tvare
vel'kej vacsiny naroda.)

KROK C. 7: Povazujte platby na vy-
davky v zahrani¢i za charakterovy defekt
korporacii

Sucasna realita v USA: Finan¢né za-
kony dovol'uju, aby korporacie mohli zia-
dat’ finan¢ny odpocet za rozumné podnika-
tel'ské vydavky. Ale o je to rozumné, nie
je definované, a tak korporacie mézu vy-
kazat’ ako ,,rozumni“ spotrebu akékol'vek
mnozstvo dolarov, ktoré premrhajti na ne-
smierne prehnané platy svojich vysokych
¢inovnikov, sta¢i im len spravne tieto pre-
chmaty pomenovat’ ako ,,odmeny za vy-
konnost’ ,, a zajst’ si na par dni ¢i tyzdiov

do zahrani¢ia. Minuly rok navrhla kon-
gresmanka Barbara Lee (6), zakon nazva-
ny Income Equity Act [zdkon o umierne-
nosti v prijmoch], ktorym zamysl'a stano-
vit’” hranice odmien vysokych funkciona-
rov maximalne na Uroven dvadsatpatkrat
vyssiu, ako bude urCena suma odmien pre
ostatnych, horsie platenych zamestnancov.
( Senator Statu Maryland, Paul Pinsky(7)
navrhol podobni legislativiu tpravu vo
svojom §tate). Teda, ak by zakon presiel, v
pripade, Ze si desat’ vrcholovych manazé-
rov firmy bude chciet’ vyplatit’ vykonnost-
né odmeny po 2,5 miliéna dolarov, budu
musiet’ vyplatit' odmeny aj zostavajucim
990 zamestnancom firmy - v Gthrnnej sume
1 milion dolarov. Aj toto sa povazuje v
Amerike za pokrok!

Realita na Slovensku: Mdzeme ju iba
odhadovat’ napr. zo spravania sa dochod-
covskych spravcovskych spolocnosti, kto-
ré vedia zorganizovat’ honosné ,,8kolenia“
novinarov v Alpach, ¢i vyrobcov lieciv,
ktori uz roky organizujui nieckol’kokrat po-
Cas roka podobné ,,Skolenia“ lekarov. Na
tom p. Pufflerova a Sicakova, expertky na
boj proti korupcii, zrejme nevidia ni¢, o
by zavatalo korupciou, ich trapi iba ko-
rupcia Statnych uradnikov, napr. to, ¢i na-
hodou minister XY neuprednostnil pri ne-
jakom projekte, ¢i odpredaji prebytoéného
majetku ,.koaliéného* starostu. Isto, ani to
by sa nemalo, ale kvoli smietke nevidiet’
haldu brvien? Nuz, zrejme absolvovali isté
Skolenia v zemi, kde ¢oskoro -tak sa situa-
cia vyvija - zajtra bude znamenat’ uz vcera.

KROK C. 8: Otvorte o¢i pre jednodu-
chy systém finanéného zat'aZenia

Sucasna realita v USA: V minulosti l'u-
dia Tavicového zmyslania pozadovali, aby
sa zvysili dane financne $tastnych l'udi spo-
sobom jednoduchého pridavku k dani legal-
ne im prinaleziacej, no nepodarilo sa. Mi-
nuly rok navrhol podobnu ipravu kongres-
man Charlie Rancel. Chce prijmy vysSie
ako 200 tis. dolarov podrobit’ dodatkovej
dani vo vyske 4% a prijmy prevysujuce su-
mu 500 tis. dolarov vo vyske 4,6%. Takyto
narast dani by mal do federalnej pokladnice
pocas buducich desiatich rokov priniest
takmer 832 mld. dolérov.

Realita na Slovensku: Vd’aka Ivano-
vi Miklosovi, byvalému ministrovi finan-
cii, sme mali finan¢né zat'azenie, pokial
ide o dan z prijmov, vari najjednoduchsie
na svete a mame ho stale. Maju z toho ra-
dost’ nielen mzdové uctovnicky a nielen
nasi pani poslanci a starostovia s prima-
tormi, ale najma superbohaci a je pocu-
dovaniahodné, Ze ani sGcasna socialnu
solidaritu hlasajuca koalicia tato jednot-
nu dai z prijmu nezmenila. Kiez by sa aj
v naSej NR SR nasiel ktosi ako kongres-
man Rancel. A nemusel by byt az taky
trochar. Co tak prijem nad 2 miliony rog-
ne zdanit’ dodatkovou dafiou 33%? S vy-
poctom ani zinkasovanim by nemal byt’
problém. A so spravnym vykazovanim
prijmu? Na to mame predsa o. i. aj finan-
¢nu policiu a sudy.

KROK 9: Ziadajte progresivnejsie
dane z dedi¢stva

Stucasna realita v USA: Prvé opatrenia
Busha v oblasti financii (r. 2001) smerova-
li k postupne;j likvidacii dane z dedicstva,
jediného zatazenia dedeného bohatstva,
ktoré existuje v USA. Po roku 2010 by sa
v8ak pri prevode najvacSich americkych
dediCstiev dan z dediCstva mala vratit' na
predvojnova troven. V stcasnosti nepria-
telia tejto dane, superbohaci, podnikaju
kroky, aby dari nebola uzékonena a ak, tak
aby bola ¢o najmensia, iba symbolicka. Ak
sa im to podari, dedenim vznikne nova
Laristokracia“, ktora bude disponovat’ ta-
kym bohatstvom a mocou, Ze bude po nie-
kolko generacii schopna zabranit’ akejkol-
vek progresivnej socialnej zmene. Kon-
gresman Jim McDermott(8) vsak chce pri-
jat’ zakon, ktory by zaviedol danovt taxu z
dedicstva vo vyske 55% na vSetky dedic-
stva, ktoré budt presahovat’ sumu 10 mil.
dolarov.

Realita na Slovensku: Dari z darova-
nia a dan z dedistva nasi poslanci zrusili k
1. januaru 2004. Kto mal na tom zaujem,
to je nad slnko jasnejsie a pacivé argumen-
ty pre I'udi, Ze by bolo nespravodlivé ten
isty majetok zdanovat’ dvakrat, napodiv vo
verejnosti zabrali do tej miery, Ze tato za-
konodarna iniciativa bola prijata div nie s
potleskom. Nevedno sice, kedy nasi zbo-

hatlici platili dan z majetku, ktory ziskali
za babku v holandskych drazbach alebo v
privatizacii, ale 'udom bolo sugerované,
ze ich potomkovia, ked’ budi raz dedit,
ziskajt akusi korunu, ktora by inak museli
odviest’ §tatu. Zamlcalo sa pritom, Ze no-
vozbohatlici zruSenim tejto dane oberu stat
o tazké miliony a postupne o miliardy.
Smeraci by mali porozmyslat, ako uspo-
riadat’ veci tak, aby boli kompatibilné s
tym, ¢o chce v USA zaviest’ do Zivota kon-
gresman, ,,demokraticky pravi¢iar* Jim
McDermoth.

KROK C. 10: Obnovte zdravy spo-
lo¢ny cit vo sfére dani za bohatstvo

Sucasnad realita v USA: Typicka ame-
ricka rodina disponuje nepatrnym bohat-
stvom, ak neberieme do uvahy hodnotu jej
obydlia. Superbohaci, vratane tych, ktori
vlastnia celt hromadu sidiel ¢i sidlisk, vac-
Sinu svojho bohatstva vlozili do finan-
¢nych investicii. Dane z tohto majetku su
na okraji zaujmu kontroly. Vysledkom je,
Ze priemerny Ameri¢an za svoje ,,bohat-
stvo* dane plati, no skutocne bohati Ame-
ri¢ania nie. Ekonom Edward N. Wolff (9)
navrhuje dan z imania, ktora by sa nevzt'a-
hovala na prvych 250 tis. dolarov nehnu-
tel'ného rodinného imania, ale platila by sa
z imania prevySujiceho tuto hodnotu a
progresivne rastla od 0,1% az po kulmi-
nacny bod 0,8% z imania prevysujiceho
hodnotu 5 mil. dolarov. Vyratal, ze takto
postavena daii by priniesla prijmy federal-
nemu, resp. Statnym rozpoctom sumy bli-
ziace sa 60 mld. dolarov ro¢ne.

Realita na Slovensku: O progresivnom
zdanovani imania, ako ho navrhuje eko-
noém Wolff, méZeme iba snivat’. Pokial’ ide
o dane, mikloSovcom ,.komunistické* rov-
nostarstvo vobec neprekazalo, naopak, vy-
trvalo nas presviedcaju, Ze tak je to sprav-
ne. Nezostava nam preto iné, ako drzat’ prs-
ty Smeru, aby rozsiril svoje zdkonodarné
iniciativy aj do oblasti dani z dedicstva, ¢i
imania, hoci tieto dane, ak sa nemylim, idd
do rozpoctu samosprayv, teda nie priamo do
Statnej kasy.

KROK C.11: Odmietnite slizit’ moci,
zastavte tok dolarov z verejnych poklad-
nic spolo¢nostiam, ktoré diskriminujt
svojich zamestnancov

Sucasna realita v USA: Podla plat-
nych zékonov prijem z dani nesmie byt
pouzity na zvySovanie rasovej ani inej dis-
kriminacie. Prax je taka, ze verejné zékaz-
ky ziskavaji aj spolo¢nosti, ktoré diskrimi-
nuju zamestnancov kvoli rase alebo pohla-
viu. Tym zvysuju celkovii ekonomick ne-
rovnost’ a ked’ze takto su kazdoro¢ne pou-
zité miliardy dolarov, nie je to zanedbatel’-
na vec. Dalsie miliardy idi spoloénostiam,
ktoré platia svojim vysokym ¢initelom za
den prace viac, ako zarobia ich zamestnan-
ci za cely rok. Autori navrhuja, aby boli
odopreté federalne kontrakty a ¢i subven-
cie vSetkym spolo¢nostiam, ktoré by svo-
jim vysokym ¢initel'om platili viac ako 25-
nasobok toho, ¢o zarobia ich najhorsie pla-
teni zamestnanci. V Kongrese je v si¢as-
nosti diskutovany zakon navrhovany Patri-
ot Corporation of America Act, ktory je
zacieleny tymto smerom. Podl'a neho by
mali byt poskytnuté dailové ul'avy, ¢i oslo-
bodené od dane verejné zakazky spoloc-
nostiam, ktoré by pnili kritéria dobrého
podnikatel'ského manaZzovania v zmysle
zakonom stanovenych kritérii, medzi ktoré
patri, ze nebudt honorovat’ svojich vedu-
cich €initel'ov nad stondsobok prijmu naj-
horsie plateného zamestnanca na plny pra-
covny uvizok.

Realita na Slovensku: Premietnime si
v USA navrhovanu tpravu do nasich, do-
macich pomerov. NajhorSie plateny za-
mestnanec na plny pracovny uvizok (napr.
istej firmy, ktora ziskala Statnu zakazku na
vystavbu dialnice) pobera minimalnu
mzdu, tzn. cca 9 tis. mesacne. Pan majitel
S. ako vrcholovy manaZér by si teda ne-
smel nadelit’ va¢si mesacny plat ako 900
tis. Sk. Za rok by zarobil 10,8 miliona, tzn.
za doterajsich 18 rokov ,,demokratického
rozkradania Statu* by prisiel k imaniu max.
194 mil. Sk. Po odratani 19%-nej dane by
mu zostalo cca 157 mil. Sk. Kol'ko by mu
este chybalo iba do ,,mizernej* jednej mili-
ardy? A kolko je tych naSich miliardarov?
Jednoducho, zbytocne hl'adat’ klondajk v
Amerike, on je na Slovensku.

Krok ¢.12: Priznajte, Ze Ike [Eisenho-
wer] mal azda pravdu.

Stcasna realita v USA: Za vlady pre-
zidenta Eisenhowera(10) ro¢né platy
vyssie ako 400 000 dolarov zdanovali
maximalnou dafovou sadzbou 91%.
Dnes je ekvivalentom tejto sumy podl'a
autorov hodnota 3 mil. dolarov a tejto
prindlezi danova sadzba 35%. V roku
2004, po vyuziti zdkonom povolenych
,,Strbin® pri priznavani prijmov, danovi
poplatnici s roénym prijmom vy$sim ako
5 mil. dolarov platili priemerne iba
21,9% dan. V r. 1954 u tejto kategorie to
bolo priemerne 54,5%. Ak by sa maxi-
malne dafiové zatazenie zvysilo iba na
50% pri vietkych prijmoch v rozmedzi 5-
10 mil. dolarov ro¢ne a na 70% z prijmov
vyssich ako 10 mil. dolarov, danové prij-
my v r. 2008 by sa drasticky zvysili o 105
mld. dolarov a pritom by i tak 0,1% naj-
véacsich bohacov nadalej platilo menej
dani ako platili za Eisenhowera.

Realita na Slovensku: Ako vidiet, sta-
ry Ike sa v povojnovej Amerike péatdesia-
tych rokov minulého storo¢ia bohacov ne-
bal a na prijmy presahujtice 400 tis. dolarov
uvalil skutoéne drasticka 91%-nti daii. Na
Slovensku energicky Robo iba hovori, ale z
miliondrskej dane vyctval. Celkom iste nie
preto, ze by uveril Miklosovi a spol., ze od
nas odidu zahrani¢ni investori, alebo Ze by
to bola dan za tspech, ¢i inym, podobnym
debilitam. Otazkou zostava, preco teda ne-
prikrocil k najjednoduchSiemu moznému
sposobu, ako dokdzat’ svojim voliCom, ze
to so socialnym Statom mysli vazne.

Na zaver autori zdoraziiuju, Ze socialne
zmeny nemozno uskutocnit’ bez tlaku ludi
pripravenych za ne bojovat. Tuto ulohu by
mali na seba prevziat' odbory. Ich sticasné
Struktiry uz Celia tlaku réznych iniciativ,
ktoré ich chcti reorganizovat’ s ciel'om posil-
nit’ ich akcieschonost’. Tieto iniciativy st po-
volané hrat’ kI'ai¢ov rolu aj v zacinajucej
ofenzive za skoncovanie s dominanciou plu-
tokracie. K tomu sa ziada dodat’, Ze bohat-
stvo a bohatnutie nie su samé osebe odsude-
niahodné fenomény. Takym sa stava nad-
memmé, lepsie povedané, bezhraniéné hro-
madenie bohatstva. To vSak uz nie je len
mravna tchylka, ale predovsetkym dusevna
porucha, ktord patri do starostlivosti psy-
chiatra rovnako ako gembleri (v podstate sa
snazia o to isté ako plutokrati, dosahuju vsak
opacny vysledok). Takito T'udia, (opét’ rov-
nako ako gembleri) si svoju chorobu zriedka
priznaju a zriedka sami od seba vyhladaju
lekarsku pomoc. Ohrozujii pritom nielen
svojich blizkych, ale celii spolo¢nost’, preto
boj s plutokraciou vsetkymi humannymi
prostriedkami je legitimny a mal by byt’ naj-
vys§im zaujmom kazdej mudrej vlady.

POZNAMKY:

(1) Sarah Anderson, Sam Pizzigati - vy-
skumni pracovnici Institute for Policy Studies na
John Hopkins University, Baltimore, USA. (2)
Joseph Pulitzer (¥10.4.1847, + 29.10.1911)- vy-
davatel’ novin, zakladatel’ investigativnej Zurna-
listiky a vysokoskolského §tudia zurnalistiky ( na
Columbijskej univerzite). Na zaver kariéry zalo-
zil Pulitzerovu cenu s fondom dva miliony dola-
rov. Jeho novinarske krédo bolo: ,,Sestkrat tyz-
denne mo6zu nasi Citatelia Citat’ pravdu bez toho,
aby sa museli nie¢oho bat’. Usilujem sa o to, aby
sme sily diabla ukazovali na dennom svetle.” (3)
Carl Levin (*1934) - senator za §tat Michigan, de-
mokrat, kritik vojny v Iraku, podla ¢asopisu TI-
ME Magazine je jednym z 10 nakvalitnejsich se-
natorov Ameriky. (4) OMB Watch - neziskova or-
ganizacia, so sidlom vo Washingtone D.C., ktorej
poslanim je ,,strazit’ otvorenost’ vladnutia a pod-
pora spoluucast’ ob¢anov na vladnuti®. (5) IRS -
Datovy odbor Ministerstva financii USA (Inter-
nal Revenue Service) (6) Barbara Lee (*1946) -
¢lenka snemovne reprezentantov za DS, §tat Kali-
fornia, ¢ernoska. Venuje sa socialnej oblasti v ce-
lej je Sirke, vratane §kolstva. Od zagiatkov sucas-
nej prezidentskej kampane podporovala B. Oba-
mu. (7) Paul Pinsky (*1950) - senator za demo-
kraticku stranu, oblast’ jeho posobnosti v senate je
zdravotnictvo, $kolstvo, Zivot.prostredie. Mé po-
vest’ ,,pokrokara®. (8) Jim McDermoth(*1936)-
Pov. povolanim psychiater, kongresman za demo-
kraticku stranu, §tat Washington. (9) Edward Na-
than Wolff (*10.4.1946) - Ekonom. fak. Univerzi-
ty New York, byvaly ¢len NYU Institute for Eco-
nomic Analysis, 1979-80; 1997-2002, v sudas-
nosti ¢len Academic Advisory Committee (AAC)
of the Center for American Progress' Economics,
American Economic Association, Conference on
Research in Income and Wealth, Union for Radi-
cal Political Economics, European Society of Po-
pulation Economists. (10) Eisenhower (Dwigth
David) (*14. 10. 1890,+28. 3. 1969) -prezident
USA v 1.1953 - 1961, republikan. Napriek tomu
¢o je uvedené v ¢lanku, vo vieobecnosti sa za je-
ho uradovania dane zniZovali, obmedzovala sa
Statna kontrola hospodarstva a on sam presadzo-
val vyrovnany rozpocet a vyjadroval sa proti re-
gulovaniu miezd.
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ozno to tak chcel osud - ved’ aj
narody maju svoje osudy - Ze sa
hlavnym® mestom Slovenska
v 19. storo¢i nestalo historické
mesto, ale zupné mestecko v Turci - Tur-
¢iansky Svity Martin. Ked’ sa Martin v po-
slednej tretine 19. storocia postavil na celo
narodného Zivota Slovakov, mnohi miestni,
ako aj z celého Slovenska pristahovani ¢i-
nitelia budovali Maticu slovensk, Zivenu,
Muzealnu slovensk spolocnost’, penazné
ustavy a priemyselné podniky. Pravda, vy-
znamnu rolu v nasej historii Martin zacal
hrat’ uz od slovenského narodného zhro-
mazdenia v juni 1861, kde prijali progra-
movy dokument Statopravnych, politic-
kych a kultarnych poziadaviek Slovakov -
Memorandum naroda slovenského.

Stary Turéiansky Svéty Martin bol naj-
méi mestom maticnym. Matica slovenska
(MS) nevznikla bez predchodcov, bez tradi-
cie. V narodnom a socidlnom zapase Slova-
kov bolo viac pokusov o vytvorenie spolkov
a spolo¢nosti, ktoré by pestovali kulttiru, ja-
zyk a literatiru naroda, ale ani jeden nebol
schvaleny a skor ¢i neskor zanikol. Ideovym
predchodcom MS bol spolok Tatrin, ktory
vznikol v r. 1844 v Liptovskom Svitom Mi-
kulagi. Usilie o zaloZenie MS mozno vnimat’
uz od 30. rokov 19. storo¢ia, nebolo ale
uspesné. Ked’ Slovaci v r. 1861 predlozili
formou Memoranda svoj novy narodny
program, stala v popredi ich poziadaviek
idea zaloZenia slovenského kultiirmeho spol-
ku. Pod martinskymi lipami ustanovili pri-
pravny mati¢ny vybor (Jan Francisci, Jan
Gotcar, Jan Palarik a Viliam Pauliny-Toth).
Pocinal si iniciativne, uz v auguste 1861
predlozil stanovy MS Uhorskej miestodrzi-
tel'skej rade na schvélenie. Urady viak ma-
tiéné stanovy neodobrili a aZz po zohl'adneni
pripomienok ich napokon cisar FrantiSek Jo-
zef 1. dia 21. 8. 1862 potvrdil. Nastala za-
vere¢na etapa priprav zalozenia MS, ziska-
vala sa najma materialna a duchovna podpo-
ra narodne uvedomelych kruhov.

Dna 4. 11. 1862 uverejnili Pestbudin-
ske vedomosti Ohlasenie Slovenskej Ma-
tice, kde pripravny vybor vyzyval Slova-
kov, aby sa stali ¢lenmi nadejného celona-
rodného spolku a aby ho ¢o najviac pod-
porili finan¢ne, zbierkami i priaziiou. Na
zalozenie MS uz davnejSie testamentarne
venoval evanjelicky farar Natan Petian za-
kladinu 8 tisic zlatych. Jan Cipka, brez-
niansky mes$tan a Stedry mecén narod-
nych podujati, na memorandovom zhro-
mazdeni daroval na rovnaky ucel tisic zla-
tych. Pravda, medzi Slovakmi nebolo ve-
I'a takych majetnych a pritom dobrotivych
ludi. Vdaéne vsak daroval chudobny l'ud,
hoci saém nemal vel'a na rozdavanie.

Pomnik minulosti,
zaklad buducnosti

Uz pred prvym zhromazdenim MS sa
vedelo, e predsednicke miesto prijme Ste-
fan Moyses. Dna 3. 8. 1863 v Tur¢ianskom
Svitom Martine katolickeho biskupa v me-
ne celého naroda vitalo predstavenstvo
mesta i meStania a budici matiény pod-
predseda - evanjelicky superintendent Ka-
rol Kuzmany. V slavnostnej re¢i oznacil
Moysesov ¢in za ,,skutok rozhraniény pre
celu historiu naroda: pomnik minulosti -
zéklad buducnosti®. Historia mu dala za
pravdu. Vecer bol Martin slavnostne osvet-
leny a sviatocnu naladu umociovali vatry
na okolitych vrchoch, bohosluzby v oboch
kostoloch a najmé vel’ky pocet pritomnych,
ktorych MartinCania ochotne ubytovali a
pohostili vo svojich pribytkoch. Nebol to
jediny priklad martinskej pohostinnosti.

Stvrtého augusta r. 1863 prave v roku,
ked’ Slovaci slavili tisicroéné jubileum pri-
chodu slovanskych vierozvestov sv. Cyrila
a Metoda na Vel'ka Moravu, svitol vyznam-
ny def nasho naroda. Fakt, ze Matica mala
v ¢ase zrodu vyse 2000 prihlasenych ¢lenov
a dobry vysledok zbierky na jej zakladinu
pozitivne vplyval na atmosféru udalosti.
Slavnost’ zacala bohosluzbami v oboch kos-
toloch. Nasledovalo zhromazdenie na na-
mesti pred stolicnym domom kde sa zrodila
Matica. Zislo sa okolo 5000 I'udi. Po tvod-
nej re¢i podzupana Simona Némesa privital
Jan Francisci pritomnych a precital spravu
,,0 konaniach vyboru a o imani a stave MS*.
Nasledovala pamitna re¢ Stefana Moysesa.
Po vystipeniach d’alsich re¢nikov zvolili
mati¢ny vybor. Na zalozenie MS sa zbieral
cely narod. Ked nebolo dost’ financii na

KAROL PETROVSKY

NajstarSia kulturna ustanovizen

stavbu mati¢nej budovy, slovenski narodov-
ci poziadali o pomoc I'ud. A ten ukazal vel-
ka mravnu silu. Zbieracie harky - Knizticky
pre grajciarové zbierky na Dom MS poda-
vaju krasne svedectvo o tom, ¢o dokazala
vola jednoduchych l'udi. Davali zvicsa z
mala - malo. Obetavost’ darcov ilustruje za-
yjimavym prikladom Michal Elias, ked’
uvadza, ze: ,,99 obyvatel'ov Hyb - nadeni-
kov, ov¢iarov, murarov, rol'nikov a remesel-
nikov - zozbieralo spolu 7 zlatych a 78 graj-
ciarov (asi 16 Sk), alebo, ze slovenské devy
osemkrat obetovali po jednom grajciari®.
Korlko asi bolo tychto darcov, aby sa zo-
zbieralo vyse 70 tisic zlatych? Vd'aka zbier-
ke uz dva roky po zalozeni Matice dia 6. 8.
1865 slavnostne otvorili Narodnt svetlicu, z
ktorej dostavbou potom vznikol Dom MS.

V tazkej dobe pre slovensky narod sa
Matica stala prvym celonarodnym spolkom
v regionalnom, ako aj konfesiondlnom
zmysle, spajajicim Slovakov bez rozdielu
politickej a ndbozenskej prislusnosti. Pod-
porovala vedecku a kultiirnu ¢innost, litera-
tiru, umenie a rozvijala Siroku vzdelavaciu
a l'udovychovnu aktivitu medzi 'udom. Bez
Statnej podpory, na spolkovom zaklade, zis-
kavala prostriedky na ¢innost’ z prispevkov
¢lenov a z darov roduvernych. Institucional-
nu zlozku sa snazila budovat’ vo forme vy-
davatel'stva a vedeckych odborov. Ststre-
dovala tvorivé sily a polozila zéklady nasej
narodnej vedy, muzejnictva, archivnictva,
knihovnictva, bibliografie a vydavatel'skej,
kultirnej i osvetovej ¢innosti. Uz od svojho
vzniku zhromazd'ovala knizné zbierky, cen-
né rukopisné pozostalosti, koreSpondencie,
literarne prace, biografické, obrazové i d’al-
Sie dokumenty slovenskej literatury a kult-
ry. Zaslizila sa o ustalenie slovenskej spi-
sovnej reci, spolupracovala s ostatnymi slo-
vanskymi narodmi. Starala sa aj o hmotny
dobrobyt slovenského naroda. Vysledky
maticnej prace v tychto rokoch sa uzko spa-
jaji najmi s menami S. Moysesa, K.
Kuzmanyho, J. Kozacka, J. Francisciho, V.
Paulinyho-Tétha a F. V. Sasinka.

Pri absencii politickych organov MS
predstavovala nielen centrum narodného Zi-
vota Slovakov, ale aj nositel’ku a symbol ich
narodnej svojbytnosti. Bola, slovami Sveto-
zara Hurbana Vajanského: ,,vSetkym na ¢o
sa mohol zavesit’ narodny cit, narodné po-
vedomie, narodna hrdost’ a nadej*. Preto jej
likvidacia, ku ktorej siahla vladnuca moc v
r. 1875, sa dotkla vécsiny Slovakov. V tom-
to roku bol uz narod bez MS a bez jedinej
strednej Skoly, ktoré odchovali nova rodu-
vernu generaciu. Tato vystriedala v boji o
narodné prava obrodenecké pokolenie.

Nasi dejatelia sa po viacerych ne-
Gspesnych pokusoch presvedcili, Ze Mati-
cu nemozno ozivit'. Bolo dobré, Ze sa oko-
lo MS a tiez po zastaveni jej ¢innosti zro-
dili d’alsie spolky a spolocenstva, noviny a
Casopisy, knihtlaciaren, sporitelna i poli-
ticka strana, ktoré v istom zmysle kracali
v mati¢nych stopach. Andrej Kmet’ vymo-
hol povolenie zalozit Muzedlnu sloven-
skt spolo¢nost, ktora vznikla r. 1893. Bo-
la to prave ona, ktora v mnohom nahra-
dzala ¢innost’ neexistujiicej MS.

Vzkriesena vitam

vzkrieseny narod
Rozpad Rakiisko-Uhorska a vznik Cesko-
Slovenského Statu priniesol ovela lepsie
podmienky pre rozvoj narodného a kultir-

neho Zivota Slovakov. Velkym prinosom
bolo, Ze sa slovencina stala Statnym jazy-
kom a pouzivala sa v Giradoch i skolach, od-
kial’ ju predtym vylugovali. Po vzniku CSR
trvalo niekol’ko mesiacov, kym mohla
,vzkriesena MS privitat' vzkrieseny na-
rod®. Slovaci po r. 1919 sa s velkym entu-
ziazmom pustili do prace v Matici a cez
Maticu v nérode. Co na mati¢nej pode od
za&iatku urobili Jozef Skultéty a Stefan
Kréméry bolo takmer nad ludské sily.
Vd'aka ich ¢innosti sa obnovena MS orga-
niza¢ne dobudovala a stala sa dostojnou ce-
lonarodnou instituciou. Slovensko vtedy
velmi potrebovalo ozivit' vedu, kultaru,
osvetu, literaturu a umenie. Tento ciel’ sa
naplial uz v lepsich podmienkach, na po-
de budovy MS z r. 1926, ktora nahradila
predchadzajuce sidlo institicie, ¢o bolo od-
predané Statu.

Cinnostou vedeckych odborov MS
kladla zéklady modernej vedy u nas. Od-
bory sa zaslizili o Cistotu slovenéiny, o
rozkvet krasnej literatlry, o vyskum histo-
rie Slovakov, o zachovavanie, skimanie a
zvel'ad’ovanie slovenského I'udového ume-
nia, slovenskej piesne a umeleckych pa-
miatok. Zbieral sa folklor, nakrucali sa vy-
borné filmy (Karel Plicka: Zem spieva, Po
horach - po dolach). Mati¢né vedecké od-
bory nahradzali ¢innost’ akadémie a ume-
leckych zvazov. Vydavatel'ska ¢innost MS
bola uzko spita s jej primarnymi Glohami,
zamermi, cielmi a pdsobenim. ,MS ako
siritel’ka slovenského slova, slovenskej li-
teratury, ako vydavatelka dobrej knihy s
peknou slovencinou hlboko vosla do vedo-
mia l'udi réznych spolocenskych vrstiev a
politickych orientacii (Peter Liba).

Miestne odbory MS vykonavali za-
sluzni kultarno-osvetova pracu na poli
vzdelavania, vlastivednej Cinnosti a
ochotnicko-umeleckej tvorivosti. V zauj-
me ich organizacného riadenia a usmer-
fovania MS zalozila pridruzené organi-
zaéné centra - Ustredie slovenskych
ochotnickych divadiel (vzniklo v r. 1922
ako centrum metodickej prace ochotnic-
keho divadelnictva u nas) a neskor aj
Zviz spevackych zborov.

To, ze najvacsi vtedajsi basnik Pavol
Orszagh Hviezdoslav sa stal prvym pred-
sedom vzkriesenej MS, priam predur¢ilo,
aby otazka narodného jazyka patrila k ma-
tiénym prioritam. Vitazstvo v boji o spi-
sovnu slovencinu proti ¢echoslovakistic-
kym jazykovym pokusom, v r. 1932 na
mati¢nej pdde, rozhodlo o ceste vyvinu
nasho jazyka a o d’alSom smerovani insti-
tucie, ¢o malo pre vyvoj Slovenska d’ale-
kosiahly vyznam.

V 30. a 40. rokoch sa MS prezentova-
la novym modelom svojej prace ,,ako ve-
deckej a kultirno-osvetovej institucie s
rozsiahlou vydavatel'skou ¢innost'ou, zo
zisku ktorej sa v prvom rade dotuje vedec-
ka praca“ (Tomas Winkler). Velky podiel
na tom mal spravca Jozef Ciger Hronsky.
Bol vynikajiicim organizatorom a mana-
zérom mati¢nej prace. Podporu nasiel naj-
méi v Jozefovi Cincikovi, Kolomanovi
Geraldinim, FrantiSkovi HruSovskom a
Stanislavovi Meciarovi. MS bola centrom
nasho kultarneho Zivota - najvacsim slo-
venskym vydavatel'stvom, narodnou kniz-
nicou, literarnym archivom a zalozila no-
vu tlaciareni - Neografiu, ktora sa stala naj-
modernej$im a najvykonnej$im centrom

vtedaj$ej slovenskej polygrafie.

Po r. 1945 Matica stratila cast’ vy-
sokého intelektualneho potencialu, pre-
toze niektori jej predstavitelia z obavy
pred nastupujucou mocenskou garniti-
rou emigrovali. V prvych povojnovych
rokoch sa bohatd mati¢na Cinnost na
béaze spolkovej rozvijala do 3irky i hib-
ky predtym nevidanych dimenzii. Za-
kladom ,,bohatstva“ MS bola vydava-
tel'ska Cinnost. Ststredili sa tam ilus-
tratori a redaktori velkych kvalit. Vy-
davatel'stvo MS nepotrebovalo dotacie,
z jeho finanéného vkladu prakticky zila
cela mati¢na praca. Po februari 1948 sa
zaCala mati¢nd Cinnost' obmedzovat.
Znarodnenim Neografie prisla MS o
svoju hospodarsku zakladnu. V r. 1949
- 53 politické organy zlikvidovali ma-
ticné vedecké odbory a ¢lensku zaklad-
flu. Sposobilo to odchod intelektual-
nych $pigiek do Bratislavy. Dalie pra-
covné ¢innosti MS presli do Osvetové-
ho ustredia, Ustredia l'udovej umelec-
kej tvorivosti, samostatnych vydava-
tel'stiev a inych organizacii.

Zostatnenie Matice

V r. 1954 prijala SNR zékon, ktorym
bola Matica zoStatnend a ustanovend ako
narodna kniznica a knihovedny Gstav. Za-
kon obmedzil posobenie institicie v celo-
slovenskom meradle, na druhej strane ju
vsak zachranil pred zanikom. Rok 1954
znamenal prelom v organizaénom zmys-
le: dovtedy sa MS prejavovala najmé ako
vedecko-osvetovo-vydavatel'ska instita-
cia, potom bola najmaé zbierkotvornou or-
ganizaciou. Hlavnou mati¢nou tlohou sa
stala ochrana, spristupfiovanie a biblio-
grafické zaznamenavanie tlacenych, ru-
kopisnych, hudobnych a obrazovych do-
kumentov narodnej kultary.

V 60. rokoch sa Matica zviditelnila
najma pri storoc¢nici, ked’ sa zintenziviiova-
li pohyby sledujiice renesanciu maticnej
idey. Zamfknutie ,;usmernenej MS z 50.
rokov sa v jubilejnom roku 1963 premenilo
vo vzblknutie. Nastal kvalitativny i kvanti-
tativny rast MS. V nadvéznosti na dobu sa
Slovaci v druhej polovici 60. rokov zomkli
okolo Matice, akoby tuSiac, Zze nastane
vhodna klima pre potrebné reformy v spo-
lo¢nosti. Matica do rokov 1967 - 68 vkroc€i-
la s vybornou koncepciou, ktora si kladla za
ciel’ ozivit’ instituciu i cely narod a dat’ mu
rovnocennu poziciu v ramci Ceskosloven-
skej federacie, za ktora sa bojovalo.

Rok 1968 bol rokom rehabilitacie Ma-
tice. Politické uvol'nenie umoznilo na pode
SNR prijat’ zdkon o MS. Tento uviedol ma-
ticnu ¢innost’ do nebyvalych rozmerov, ob-
novil a legalizoval ¢lenskt zakladiu a roz-
vijal starostlivost’ o zahrani¢nych Slovakov.
Ako povedal spravodajca zakona Vojtech
Mihalik v pléne SNR ,,Vzkriesenie MS
symbolizuje start hrdost’ a nové nadeje”.

Zmenené politické pomery po vpade
vojsk VarSavskej zmluvy ich ale rychlo po-
chovali. Zdkon SNR o MS z 1. 1973 vratil
je&j vyvoj do stavu v 50. rokoch. Napriek
mnohym obmedzeniam institu¢na zlozka
dosahovala na poli knihovnictva, biblio-
grafie, biografie, literarneho miizejnictva a
archivnictva pozoruhodné vysledky. Zru-
Sena bola clenska zakladna s demokraticky
volenymi organmi a starostlivost’ o Slova-
kov v zahrani¢i dostala vymedzeny rozsah.

Platenym predsedom MS sa stal Vla-
dimir Minac¢. ,,Aj ked’ predseda - normali-
zator*, podl'a hodnotenia Michala Eliasa,
,»Matici v mnohom pomohol. Jeho prici-
nenim sa pomery postupne konsolidovali -
prestali prepustat’ pracovnikov z politic-
kych pricin, zasadil sa za ukoncenie novej
mati¢nej budovy, zacali sa prace na Siroko
koncipovanych dielach. Na vel'kolepych
oslavach 125. vyrocia r. 1988 v Martine
Vladimir Mina¢ navrhol pripravit' novy
zakon o MS a v stlade s nim obnovit
Clensku zdkladiu. Vladnuca moc mala
viak obavy zo Sirokého matiéného hnutia
a Cakala na ,,vhodnejsiu dobu“. Ta aj po
novembri 1989 prisla.

Celonarodné vzkriesenie

Az po pade komunistického rezimu
sa Matica mohla plne osved¢it’ ako ne-
ochvejna ochrankyna slovenského naroda
doma i vo svete. Vyvoj MS od r. 1990
sprevadzali tazké boje. Boli to rozhrani-
Cujuce roky. My Slovaci sme presli obdo-
bim bohatych historickych zlomov - od
totality k demokracii a od federacie k slo-
venskej zvrchovanosti a Statnosti. MS ako
jedna z prvych institacii vystipila verejne
za suverénne, Statotvorné a demokratické
prava naroda, ¢o napokon vyvrcholilo vy-
hlasenim samostatnej Slovenskej republi-
ky. Prvy januar 1993 pre Maticu zname-
nal zaviSenie dlhej cesty boja o slovensku
narodnu identitu a zaciatok nového usilia
napliat’ nasu svojbytnost.

Po vzniku Slovenskej republiky bo-
la Matica zaCas na vyslni. Nastalo vSak
obdobie, v jej dejinach velmi tazké,
ked znasala viacero tvrdych uderov.
Tieto ¢asy uz ale pominuli. Niektoré do-
sledky prijatia knizni¢ného zakona (od-
Clenenie Slovenskej narodnej kniznice
spod mati¢nej posobnosti), ako aj tvrdé-
ho medialneho znevazovania pretrvava-
ju ale dodnes.

Rok 2006 bol obratom v historii Mati-
ce. V sucasnosti sa tesi priazni politickych
$piciek, ktorym nie je 'ahostajny osud, bo-
hata tradicia a budiicnost’ najvyznamnejsej
narodnej ustanovizne Slovakov. Po neurod-
nych rokoch sa Matici na jej valnom zhro-
mazdeni dostalo zadost'ucinenia slovami
predsedu vlady SR Réberta Fica: ,,Cim by
sme my Slovaci bez Matice slovenskej bo-
1i? Mati¢na myslienka pre Slovensko pred-
stavuje predovsetkym vedomie narodnej
spolupatri¢nosti a rozvoja celého sloven-
ského naroda. MS rozvinula vietko, &o Star
na Slovanskom zjazde v pamétnom roku
1848 povedal tak jasnozrivo - najskor mu-
sime sluzit’ sebe a potom inym*.

Bezmala dve desatrocia stoji na cele
Matice ako predseda Jozef Markus. Prio-
rity mati¢ného posobenia, ako uviedol v
rozhovore pre Casopis Verejna sprava
(17/2008), vidi v dvoch pilieroch. ,Jeden
pilier je vedecky a odborny, teda vsetko,
¢o sa tyka slovakistiky, slovenskych dejin,
slovenskej kultiry, slovesnosti ako takej
na vedeckej a odbornej baze... Druhym
mati¢nym pilierom, ktory je rovnako dole-
zity ako ten prvy, je ¢lenska zakladna.“
Délezitou sucast'ou poslania MS vzdy bo-
la a je edi¢na a vydavatel'ska ¢innost’. Ma-
tiné vydavatel'stvo obohacuje nas knizny
trh vel'mi kvalitnou literatirou.

Podl'a Jozefa Markusa ,,slovenska vec
je v prelomovom case a priclome... Ale
slovenska vec je rovnako zékladna pre nas
zivot a pre nasu budicnost’ ako to bolo
pred 145-imi rokmi a pred 40-imi rokmi.
Slovencina, slovenskost’, Slovensko Zije s
nami nielen uprostred nas, ale aj v strede
(prostredi) &ireho sveta. Zije! Zime aj my
so Slovenskom a pre Slovensko!*

Nasa najstarsia kultirotvorna organi-
zacia uz viac ako sto rokov plni nel'ahké
ulohy, smerujuce k prehlbovaniu narod-
ného povedomia Slovakov, k ticte k histo-
rickym tradiciam naroda, ako aj k spri-
stupfiovaniu nasej kultiry a informaécii o
Slovensku prislusnikom inych narodov a
Slovakom, zijicim v zahrani¢i. Na margo
prinosu Matice vyslovil uz davnejsie vy-
stizné a hlboké slova Pavol Vongre;j: ,,Vo
vzajomnom vzopiti Matice slovenskej a
naroda je pevne zakotveny zmysel jej
d’alsej existencie i poslanie v nasom naro-
de: bola s tymto narodom vzdy v jeho his-
torickych zlomoch i zapasoch, vo chvi-
lach tazivych i radostnych, niesla jeho
kriz i vitazstva, jeho lasku, vieru, nadej a
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Jednoznacne doklada silny vplyv
vel’komoravskej tradicie pri formova-
ni politickej moci vo vznikajucom
Uhorskom kralovstve (A. Avenarius,
Byzantska kultra v slovanskom pro-
stredi v VI.-XII. storo¢i, Veda, Brati-
slava 1992). Po rozpade Vel'kej Mora-
vy mnohé jej Struktary prezivaja. Pre-
zivaji velkomoravské panské domé-
ny, preziva aj urcita cast velkomo-
ravskej aristokracie, kontinuita je aj v
architekture. Prostredie ostava vo
vel’kej miere slovenské. Prvy uhorsky
kral' nestavia svoje kralovstvo na
piesku, ale na pevnych, starsSich slo-
venskych zakladoch. Na nich buduje
svoje komitaty, systém hradov a k ne-
mu prislachajiucich dedin. Na nich
buduje cirkevnu organizaciu, siet’ far
a kostolov so strediskom cirkevnej
spravy v Ostrihome. Vznika tak
zmysluplny, hierarchicky organizova-
ny priestor, ktory zije rytmom litur-
gického roka.

Koexistencia vychodnej a zapad-
nej kultry trva v nasom priestore do-
konca aj po cirkevnom rozkole v roku
1054. V sulade s nou znie aj odkaz
krala Stefana I. synovi Imrichovi:
Zapamétaj si, syn moj, ze ak by sa v
nasom kralovstve hovorilo iba jed-
nym jazykom, bolo by slabé a nesta-
le“. V tomto odkaze je vyjadrena pod-
stata ,zakladny kamen, na ktorom bo-
lo Stefanovo kralovstvo vybudované.
Ako moznost’ je v iom naznacena aj
tradicia, tradicia zaloZena na pluralite
kultar. Jedine takuto tradiciu mozno
spajat’ s menom a odkazom sv. Stefa-
na, prvého uhorského krala.

O kralovskom majestate Stefana
I. nemozno pochybovat’. To vSak ne-
znamena, ze pre nas je tym, o pre
Madarov. Nasa ucta je ina, pretoze
nase dejiny pred a aj po Stefanovi 1.
su iné, a pretoze do hry vstupil kra-
Pov Saso a svojho krala vytlacil zo
scény.

Prichadza sasSo

Vel’a vody pretieklo Dunajom od
¢ias prvého uhorského krala. Arpa-
dovci, Anjouvci, Luxemburg, Kor-
vin, Jagelovec, Habsburgovci a... po-
tom koniec. Za tych tisic rokov sa
zmenili ¢asy, 'udia a aj slova. Zme-
nil sa vyznam mnohych kIi¢ovych
slov. Napriklad slovo ,.kral*. Za jed-
nym slovom sa skryvaju dve etymo-
logie, dva odlisné, az protirecivé vy-
znamy. Nie je kral’ ako kral’. Stredo-
veky kral je predsa niekto celom iny
ako novoveky absolutisticky kral,
predchodca dnesnych totalitnych re-
zimov. (R. Pernoud, Myty a fakty,
bodka za stredovekom, Lu¢ Bratisla-
va 2005). Stredoveky kral' Stefan 1.
je predsa niekto celkom iny ako jeho
myticky dvojnik, ktory tak silne po-
znacil politiku a kultaru Uhorska v
19. storoci a na pociatku 20. storocia.
Az po Trianon.

V 19. storoc¢i silnie v Uhorsku kult
svitého Stefana, prvého uhorského
kral'a. Svitostefanska tradicia sa sta-
va nosnou Statotvornou ideou. Svity
Stefan, prvy kral’ uhorsky je symbo-
lom tohto politického a kultirneho
pohybu. Dava mu svoje meno. Nie
vSak ducha, pretoze ,svitostefanska
tradicia“ je v onej dobe synonymom
mad’arizacie. Synonymom do neba
volajucej, stale vSak prehliadanej a
zatlkanej nespravodlivosti voéi Slo-
vakom a inym nemadarskym etni-
kam. Staci pohl'ad na demograficku
krivku, na vyvoj populacie v Uhor-
sku, aby genocidny charakter tohto
procesu bol zrejmy.

Je to skutocny kral’ uhorsky, sku-
toény Stefan 1., ktory sa teraz vracia
na scénu? Nevstupuje na scénu, na

Cudzi kral’ a jeho dvojnik

»theatrum mundi“ pod menom kréal'a
jeho dvojnik - $aso?

Politickd moc a s fiou spédta kul-
tarna politika je v Uhorsku onej do-
by podobna moci novovekych abso-
lutistickych kralov, zretelne pred-
znacujuca neskorsie totalitné rezimy.
Jeden S§tat, jeden narod, jeden jazyk.
To je motto tych Cias. Pluralita tu
jednoducho nema miesta. Kral'ov sa-
So sa roku 1875 ustami ministra vnut-
ra Kolomana Tiszu drzo a nahlas vy-
smieva do o¢i svojmu kralovi, ked’
vravi, Zze v Uhorsku nepoznd Ziadny
slovensky narod. Odkaz Stefana I.,
»svatoStefanska tradicia“ postavena
na hlavu. Po takmer tisic rokoch za-
¢ina byt Uhorsko skutocne slabé a
nestale. Tak ako to pre povedal jeho
zakladatel’.

Stredoveké kralovstvo Stefana I.
stalo - ako napokon vSetky eurdpske
stredoveké kralovstva - na dvoch pi-
lieroch. Na svetskej a cirkevnej mo-
ci. Uhorské kral'ovstvo v 19. storoc¢i
je vsak iné, vel'mi iné. Kralov dvoj-
nik kraluje inak. Kralov SaSo ma
vSetko pod palcom. Aj Ostrihom.
Ostrihom nie je prekazkou, ale na-
strojom madarizacie. Primas slo-
venského povodu, kardinal Cernoch,
nenechava nikoho na pochybach o
postojoch cirkevnej hierarchie. Vo
vtedajSom Uhorsku sa skuto¢ne ho-
vori, vyucuje, modli jednym jazy-
kom. Boh Mad’arov akoby neovladal
cudzie jazyky.

Aj sakralna architektura odzrkad-
I'uje kulturnu atmosféru tych cias. V
druhej polovici 19. storocia sa na Slo-
vensku postavili dva kostoly zasvéte-
n¢ Cyrilovi a Metodovi. Jeden posta-
vil v Dohnanoch tam zijlci stavitel
Michal Urbanek. Druhy staval v ne-
d’alekom Mojtine. Pre finan¢né taz-
kosti spdsobené stavbou v naro¢nom
teréne stavbu asi nedokoncil (F. Urba-
nek: M6j zivot a moj narod, Sloven-
ska liga, 1934). Dva kostoliky malé
ako dlan. Pre Cyrila a Metoda nebolo
vo vtedajSom Uhorsku viac miesta.
Podivna ,,svitostefanska tradicia“ ne-
pripustala ani naznak plurality. Bizar-
ny boj sa odohraval aj v interiére kos-
tolov. Stavalo sa, ze obraz svitého
Stefana bol zamerne voleny ako poli-
ticky pendant k obrazom Cyrila a Me-
toda (Dedicstvo otcov, Spolok sv.Voj-
techa, Trnava 1970).

Jedno slovo, dve etymoldgie. Nie
je kral’ ako kral. Kral' Stefan z roku
1000 je niekto celkom iny ako jeho
menovec z prelomu 19. a 20. storocia.
Vo ,,svitostefanskej tradicii“ onej do-
by neprichddza na scénu kralovsky
majestat zakladatel'a Uhorského §ta-
tu, ale jeho dvojnik kralovsky SaSo.
Ziaden zakladatel’ §tatu, ale jeho hro-
bar, ktory unavenému a svojmu kra-
lovi nevernému Uhorsku napokon v
Trianone zatlacil o¢i. Necudo, Ze v ta-
kejto kultirnej atmosfére, ktora cel-
kom znevazila odkaz zakladatel'a
Uhorského Statu, mali pompézne mi-
lenarne oslavy prichut’ karu.

Nesvoji

Ma zmysel takto spominat? Ma,
pre nas rozhodne ma. Tieto v3etky,
viac i menej davne, deje patria minu-
losti. Nie vSak hocakej. Je to minu-
lost’ nasej pritomnosti. ZvIast' pre
nas Slovakov ma zmysel o nasej mi-
nulosti pisat’ a hovorit,, pretoze sme
stale akysi nesvoji. Nase dejiny nie
su nam oporou, ale naopak. Su pre
nas vlcou dierou, do ktorej spolahli-
vo padame a stracame sa. Zahl'adeni
do minulosti sa stivame neisti, sami
sebe sa strdcame zo zorného pola. Je

to nasa, len nasa velka vina, Ze sme
neschopni rozoznat to naSe. Ne-
schopni prevziat’, spravovat’ a roz-
mnozovat’ dedi¢stvo, ¢o nam bolo
zverené. Podobni starovekému Pro-
teovi berieme na seba cudzie podo-
by, rézne cudzie men4, len aby sme
sa vyhli vlastnej identite.

Ked slovensky historik Milan S.
Durica navstivil isté slovenské kato-
licke gymnazium, stretol sa u tamoj-
Sich Studentov s nevrazivostou a
priam nenavistou ku vSetkému slo-
venskému (Kultara. 28. 5. 2008). Vr-
cholom akého l'adovca su jedovité de-
ticky onoho gymnazia? Kam az siaha
toto monStrum stale prerastajice ako
podhubie nés narod?

Ked sa hovori o ,,svitoStefan-
skej tradicii®, tak je re¢ o Uhorsku
19. storocia a zaciatku 20. storocia.
Je to politicky a kultarny vyvoj, kto-
ry len zneuZziva meno prvého uhor-
ského kral'a. V skutocnosti bol ovla-
dany jeho dvojnikom, kralovskym
Sasom. Formoval sa svet, v ktorom
pre Slovakov nebolo miesta, Uhor-
sko, kde ich nik nepoznal. Toto je
skuto¢na tvar ,,svitostefanskej tradi-
cie®, ktoru na vlastnej kozi zazili na-
§i otcovia a dedovia. Inu ,,svitoSte-
fansku tradiciu® nas narod nepoznal.
Na prvy pohl'ad patri minulosti. No
podobna glacidlnym reliktom na ur-
¢itych chranenych lokalitdch prezi-
va. Kralov SaSo ma stale dost’ ver-
nych dvoranov.

Z Casu nacas, stale vSak dost’ Cas-
to sa z naSich radov ozyvaju hlasy,
ktoré sa hlasia k ,,svétoStefanskej tra-
dicii“ ako ku svojej vlastnej. Akasi
patologia naSej mentality, daco ako
pourazova trauma z onej doby. Nie st
to ziadne sporadické a bezvyznamné
hlasy, ale hlasy aj naSich sloven-
skych, tak typicky nesvojich, neslo-
vensky politickych a kultarnych re-
prezentantov. Do silového pol'a nimi
vytvaraného patri atmosféra na onom
gymnaziu, chronické prietahy a ob-
Strukcie, ak ide o symbolické sochy,
mena mostov namesti a pod. Do toh-
to pola patri aj madarsky Statny
znak s turulom na Univerzitnej kniz-
nici v Bratislave. Patri tam aj model
bratislavského Modrého kostola, kto-
ry je v Bruseli vystaveny ako symbol
Slovenska. Postaveny bol ako sym-
bol ,svitostefanskej tradicie, resp.
vrcholiacej madarizacie, v Case, ke-
dy sa na Slovensku nesmelo po slo-
vensky v Skolach ucit’ a v kostoloch
modlit. Tento kostol ako symbol ne-
pochybne k Slovensku patri. Patri k
nemu tak ako rozne atribity, mece,
sekery, kolesa a krize patria k posta-
vam svitych urcujuc ich osud a iden-
titu. Chapali vSak ti, ktori tento kos-
tol vybrali ako symbol Slovenska, je-
ho symboliku takto? Kolki navstev-
nici bruselského parku ju pochopia v
tomto zmysle?

O ,svitoStefanskej tradicii
mozno vraviet’ ako o ideolégii uhor-
ského Statu v 19. storo¢i. Mozno o
nej vraviet' aj vo vztahu k prvému
uhorskému kralovi, ktorého meno
nesie? O kralovskom majestate Ste-
fana I. nemozno pochybovat. To
vSak neznamend, Ze pre nas ma taky
vyznam ako pre Mad’arov. Na tento
rozdiel poukdzal uz Ladislav Hanus
(O kultare a kultarnosti, Lu¢, Brati-
slava 2003). Ani velka postava Ste-
fana I. nemoéze zakryt fazovy posun,
na$ predstih v historickom vyvoji.
To, ¢o Stefan L. priniesol Mad’arom,
to sme my uz davno mali. Svoj §tat,
svoju cirkevnu provinciu, kral’a, bis-
kupa, svoj jazyk, pismo, liturgiu,

Skoly. Pre Mad’arov je zakladatel'om.
Pre nas nie. My mame svojich - Pri-
binu, Rastica, Svitopluka, Cyrila,
Metoda. Z nasho pohladu je Stefan I.
iba jednym z dlhého a pestrého radu
vel'kych kralov, ktori vladli v nasom
priestore. Z nasho pohladu nie je
tento svétec ndrodnym patronom. Je
len jednym zo Sirokého spolocenstva
svitych, ktori maju blizsi vztah k na-
Sej krajine. Ani v tomto kontexte, ani
vo vztahu ku skutoénému kralovi
Stefanovi I. nemébzeme vraviet o
,svitostefanskej tradicii“. Bol aj na-
$im kralom, ale nebol nasim kralom
-zakladatelom. V postaveni kral'a -
zakladatel'a je pre nas pri vsetkej
ucte cudzim kral'om.

Korunovanie Stefana L. z vole ci-
sara Ota III. a papeza Silvestra II.
predstavuje vSak ur€ity zlom nielen v
naSich stredoeurdpskych dejinach, ale
aj v dejinach celej Eurépy. Nase deji-
ny sa zacali uberat’ jednym smerom.
Stali a stale viac sme sa stavali sucas-
tou zapadoeurdpskej civilizacie a
kultary, a to ako v profannej, tak aj v
sakralnej sfére. Europa pomaly pre-
stavala a napokon takmer prestala dy-
chat’ svojimi dvomi pl'icami.

Ako sa divat’ na tento velky de-
jinny pohyb, ktoré¢ho sme stucastou,
ako sa nan divat’ svojimi dneSnymi
ocami?

Tradicia

Tradicia je dial6g medzi genera-
ciami. Rozhovor, ktory smeruje od
dnesnej generacie ku generacii za-
kladateTov a naspdt. Zdvojeny, v
oboch smeroch stcasne prebiehajuci
pohyb zjednocuje na§ dneSok a nas
pociatok do jedného celku, do jednej
vel'kej pritomnosti. Tradicia, prienik
dneska a vcerajSka je prostredie, v
ktorom sa stretavaju, koexistuji ge-
neracie oddelené staro¢iami. Z po-
hladu Zijicej generécie je tradicia
spominanim, ktoré ma ocistit pa-
méit’. Spomenut’ si na to z minulosti,
¢o ma pre sucasnost’ vyznam, ¢o je
stale - aj v novom historickom kon-
texte - aktualne.

Nasa tradicia je rozhovor nasej
sucasnej generacie s generaciou Cyri-
la a Metoda, je to cyrilo-metodska
tradicia. Rozhovor, ktory zacina slo-
vami Proglasu ,,A preto cujte, Cujte
toto Slovieni®. Takto zacaty rozhovor
sa odohrava v naSom kultirnom pro-
stredi, je nam sprostredkovany gene-
raciou Moysesa, Kuzmanyho, Vajan-
ského, generaciou Sturovcov, bernola-
kovcov, generaciou Kollara a d’al§imi
generaciami, ktoré sa divali do minu-
losti nasSim smerom, s naSou otazkou
na perach. Spolu s nami spominali,
pytali sa o z nasSej minulosti trva, ¢o
je stale aktualne

Tradicia to je génius loci. Je to
dialog ktory sa nedeje v abstraktnom
priestore, hocikde, vSade a nikde Je
to rozhovor lokalizovany, viazany na
konkrétnu krajinu v ktorej jeho ucast-
nici zili a ziju .Je to dialog ktory indi-
ferentni zem meni na rodnu zem, z
neurcitej krajiny vytvara vlast' kde
plati ,,Stuj noho, posvatna mista jsou
kamkoliv krac¢is“. Tu sa putnik zasta-
vi pretoze na tomto mieste ziska
vlastné meno, identitu. Génius loci.

Tradicia, to je rozhovor s neopa-
kovateI'nou pamédtou naSej krajiny.
Spominanim ktoré hl'ada. Hl'ada v
svojej krajine stopy ktoré zanechali,
nam adresovali nasi predchodcovia.
Nie st to stopy po dakom kto bludil
nevediac kam ide. Su to stopy ktoré
maju smer, ida po ceste k nam, v
ustrety.

Zivnou pddou tradicie je kriza.
Obdobie, kedy sa menia zakladné
postoje, prehodnocuju sa overené
hodnoty, overuje sa identita, mena.
Kriza tradicie ma vsak svoju dialek-
tiku. Tradicia dostava svoj zmysel,
vyraz a silu z krizy, ktora ju ohrozu-
je. Je to privilegovana doba. Zijeme
v nej. Na nepritomnost’ kriz sa na-
ozaj nemoOzeme st'azovat. Posledné
dve az tri generacie ich zazili netre-
kom. Prva svetova vojna, druha sve-
tova vojna, tretia studena svetova
vojna, rozpad vychodného bloku a
nasledna dominancia Zapadu. Vset-
ky koncentrované¢ tu u nas. Front
kazdej z tychto globalnych konfron-
tacii presiel nasou krajinou. Skutoc-
ne zivna poda pre dialog medzi ge-
neraciami v takto preoranej krajine.

Styridsat’ rokov sme zili v di-
chotomickom svete rozdelenom Ze-
leznou oponou na vychod a zapad.
Opona vytvarala iltziu, Ze na jej
druhej strane je zaslibena zem. Za-
nik opony znamenal aj zanik iluzie.
Ukon¢il jednu vyvolal d’alsiu krizo-
vu situaciu, ni¢im nekontrolovanu
expanziu sucasnej zapadnej kultary
do stredoeurdpskeho priestoru. Po
rozpade vychodného bloku sa Eurd-
pa rozhodla dychat iba jednymi,
znacne uz kalcifikovanymi plica-
mi. Akoby sa rozhodla skon¢it’ tym-
to sposobom.

Krizy mavaji zvlastnu dialekti-
ku, spravidla st aj Zivnou podou, z
ktorej vyrastaju veci nové. Aj tato
kriza je taka. V jej zivnej pode znie
prorocky hlas prvého slovanského
papeza Jana Pavla II. zvlast mocne a
zmysluplne. Pravda, ktora vyslovil,
je dnes nespochybnitel'na. Europa
musi - ak chce prezit' - dychat’ za-
padnou a vychodnou polovicou svo-
jich plac rovnako a naraz. V zivnej
pode sucasnej krizy sa tak Cisti pa-
mét Europy. Hlas Jana Pavla II. pri-
volava zo Sera zabudnutia postavy
sv. Cyrila a sv. Metoda, aby sa po bo-
ku sv. Benedikta stali spolupatronmi
Eurépy. V zivnom prostredi siicasne;j
europskej krizy zacina dialog medzi
generaciami premostovat’ tisicrocnu
vzdialenost. Ozivuje v kontexte si-
Casnosti Casy sv. Cyrila a Metoda,
kedy Eurdpa dychala oboma pltica-
mi. Cyrilo-metodska tradicia tak
chyta druhy, mocny dych.

V dnesnej dobe, ked’ Eurdpa za-
novito chce dychat iba jednou polo-
vicou svojich pl'ic, ma tato tradicia
celoeurdpsky vyznam. No zaroven
ma privilegovana vztah ku krajine
svojho zrodu Nezabudnutelny po-
kus o syntézu vychodného a zapad-
ného krest'anstva sa pred viac ako ti-
sic rokmi udial tu u nas, Strednej
Europe, na strednom Dunaji, v kraji-
ne naSich slovenskych predkov.
Dnesna situacia so svojou dialekti-
kou krizy a zZivnej pody je pre nas
vel'mi adresnou vyzvou, priam mo-
ralnym imperativom. Vracia nas, nas
tak Casto nesvojich a zatalanych do-
mov. Kaze nam vratit sa do nasho
vlastného zivotného prostredia, pro-
stredia nasej kultarnej tradicie, k
zdroju naSej narodnej identity. To
vSak vyzaduje zmenu naSej mentali-
ty stale tak fascinovanej postavami
cudzich kral'ov a ich $aSov. Dnes sa
od nas ziada metanoia nasSho narod-
ného povedomia. Tisic rokov sme
zili vo sfére zapadnej kultury. Kriza
Eur6py dnesnych dni vSak kaze roz-
§irit’ toto pritizke kultirne prostredie
o kultaru vychodnej Eur6py. O¢istit’
pamét naroda a znova, v kontexte
dnesnej Eurdpy urobit’ to, ¢o na za-
¢iatku, ,,za onoho ¢asu‘ urobili nasi
krali a nasi patroni.

JAN URBANEK
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rdasu a bohatstvo dejin tvori

mozaika jednotlivych lud-

skych pribehov, ktoré neexis-

tuju izolovane, neziju sami
pre seba. Ich zmysel sa odkryva vidy v
druhom ,,pribehu”, pre ktory nieco zna-
menaju, nejako ho ovplyviiuju, oslovujii,
chapu, citia, dotykaju sa ho a viac-menej
usmernuju, motivuju. Takto pristupujeme
ik, pribehom*, ktoré cez , znaky na ku-
se bieleho papiera” komunikuju svoj
Casnosti, a (vdaka vyhodam pisma) aj
budiicnosti. Zostava len na nas, ¢i sa je-
ho posolstvu otvorime, budeme ho po-
znavat a hladat jeho hodnotu, alebo sa
pred nim zatvorime. ,, Vytrati* sa z nds, a
teda aj z pamdite historie, dejin umenia,
dejin literatury.

Odkaz Matusa Kavca (1898 - 1980)
vyviera z ludského zdpasu Zzit, tvorit a
prostrednictvom svojej umeleckej vypo-
vede hladat a vyslovovat hlboku pravdu,
aj napriek neprajnosti vonkajsieho pro-
stredia. M. Kavec sa narodil 22. 9. 1898
v Rajci, v chudobnej rolnickej rodine.
Ludovit Skolu navstevoval v rodisku, od-
kial odisiel ako dvandstrocny na gymna-
zium do Prievidze a neskor do Nitry.
Bezprostredne po maturite bol na fronte.
Tu urobil mnozstvo fotografii, zahrnu-
tych do vyse dvestostranovej knihy Spo-
mienky zo svetovej vojny, ktori odovzdal
Matici slovenskej. Po ukonceni vojny ho
trenciansky zZupan vymenoval za podno-
tara v Rajci. Tak sa zacala nova etapa v
zivote spisovatela. V Trencianskom sv.
Martine, kde sa o rok neskor zucastnil
notarskeho kurzu, spoznal basnika Petra
Pavla Zgutha (pisal basne pod pseudo-
nymom Vibicky) a Stefana Kréméryho.
Na dalsich notarskych pésobiskach v DI-
hom Poli, ale najmd vo Velkom Rovhom
(1919 - 1924) sa pre Kavca stava Zivot
tamojsich chudobnych drotarov bohatym
inSpiracnym zdrojom pre jeho prvé ro-
many. Vznikaju diela Svetom moje, sve-
tom (1926); V rudych hmlach (1930) a
Grapy (1936), ktoré su ovplyvnené viast-
nou skiisenostou i odpozorovanymi soci-
dlnymi problémami slovenského naroda.
Vo Velkom Rovnom sa Kavec oZenil s
Margitou Kaddkovou.

Pre novu rodinu ako aj mladého spi-
sovatela sa ponukali lepSie prileZitosti
vo vicsom meste. Preto sa Kavec v roku
1924 spolocne s manzelkou a detmi pre-
stahoval do Bratislavy, kde si nasiel za-
mestnanie v Ustave robomickeho nemo-
cenského poistenia a pokracoval v Studi-
dch na Pravnickej fakulte Masarykovej
univerzity v Brne a na Pravnickej fakulte
UK v Bratislave. Jeho literarna ¢innost
sa obohatila po kvalitativnej i kvantita-
tivnej stranke. Vo velkomestskom pro-
stredi Bratislavy pise dalsie romany, ako
su Kuvik na plote, Nezamestnany, Navrat
na hole a kratke prozy uverejnené najmd
v Slovenskych pohladoch.

Kavec sa tiez stretaval s vyznamnymi
osobnostami literdarneho a kultiurneho Zi-
vota, ako boli napr. E. B. Lukac, J. Niz-
nansky, Z. Zguriska, J. Ponican, L. No-
vomesky, J. Mor, A. Izakovi¢ a postupne
si ziskaval i literdrne ocenenia. Za ro-
madn Grapy dostal v roku 1936 Stirovu
literdrnu cenu mesta Bratislavy a za die-
lo Navrat na hole bol v roku 1938 odme-
neny Rdzusovou literarnou cenou Spolku
slovenskych spisovatelov. Tieto priaznivé
podmienky pre rozvoj spisovatela netr-
vali dlho.

Od roku 1945 bol M. Kavec pre svo-

je nabozenské presvedcenie v nemilosti a
bol pozbaveny vediiceho postavenia. Po
druhej svetovej vojne mu vysiel iba ro-
man Navrat na hole (1946), ktory mal
mimoriadne rad, a subor poviedok Svet-
lonos (1973). Okrem tychto diel sa vSak
v autorovej pozostalosti nasli aj dalsie
umelecké, vedecké texty i preklady, ktoré
nemohli vyjst, pretoze bol az do smrti
prenasledovany Statnou bezpecnostou a
kratky cas bol vizneny.

V roku 1967 (24. 10.) sa Vybor Zvizu
slovenskych spisovatelov uzniesol prijat
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roku sa objavuje na strandach casopisu
Slovensky svet roman Tuldk. Z neho sa
zachovali iba dve kapitoly, ndhodne od-
pisané z ndjdenych dvoch cisel spomina-
ného periodika.’
O Styri roky neskor napisal dvojdiel-
ny roman V rudych hmlach (1930)°, v
ktorom su spomienky drotdra, vracajiice-
ho sa po revolucii domov z Ruska, kde
prezil 7 rokov (1905 -1917). Prdve tu
spisovatel ukdzal tragiku slovenskych
‘udi, hladajucich lepsie existencné pod-
mienky vo svete. Po skonceni vojny zistil

,uvdadzal do Zivota“. Tieto romany ne-
prindasaju epické obrazy tradicnych
predstav o existencii, podnikani, manzel-
stve a spolocenskych ambicidach. Autor
ide vo svojej tvorivej myslienke dalej. V
Jednotlivych literarnych dielach oboha-
cuje zovSeobecnenii eticku skisenost a
rozSiruje ju o Zivotni empiriu. Jeho de-
but Svetom, moje, svetom je v znameni
ujasniovania si estetickych noriem, no uz
v dalsom diele V rudych hmldach ich ide-
ovo prehlbuje. Postupne prepracovdava
aj plan postav, prostredia a najmd deja.

Marus Kavec

Literdarny a ludsky odkaz spisovatela

Matusa Kavca spolu s Valentinom Benia-
kom, E. B. Lukacom, Jankom Silanom,
Milom Urbanom za clenov do Zvizu dis-
kriminovanych autorov. Je az paradoxné,
Ze sice bol ¢lenom Zviizu, nedostalo sa mu
poct adekvatnych jeho zasluham a napo-
kon minister M. Vilek podpisal jeho vylu-
Covaci dekrét zo Zvizu s datumom 24.10.
1971. Matus Kavec zomrel 1. 6. 1980 a
pochovany je v Slavicom udoli. Az v janu-
ari 1990 bol rehabilitovany spolu s ostat-
nymi spisovatelmi, ktori boli za podob-
nych okolnosti zbaveni c¢lenstva vo Zvize
slovenskych spisovatelov.

Zivot spisovatela sa odvijal v dvoch

Matus Kavec, ze tento roman vychdadzal
na pokracovanie aj v istom newyorskom
denniku.

Ovplyvneny zZivota v Bratislave napi-
sal Kavec dalsie dva romany: Kuvik na
plote (1935) a Nezamestnany (1935).
Obidve diela su situované do prostredia
bratislavskej inteligencie. InSpirdciou
boli autorovi vylety do Slavicieho uidolia,
kde medzi zahradami a vinohradmi boli
malé domceky vdcsinou stavebnych
uradnikov. Nad vchodom mali napisané:
., Klein, aber mein. “ Prvy roman je dra-
mou manzelského Zivota na pozadi spo-
locenského diania u nds v polovici trid-

Dalsie romdny sa niesli v znameni hla-
dania vnutornej Sirky prostrednictvom
lyrizacie a psychologizdcie bez vyraznej-
Sieho destruovania vychodiskového suje-
tu.

Primarnym motivom hol, domova;
sekunddarnym motivom fabriky, mesta
(tieto dva motivy prinasa roman Grapy)
a generacnym, socidlno-existencidlnym
konfliktom uz nestaci realisticka vyzna-
mova zakladna. Autor stale ponechdva
,,pootvorené dvere* do sveta zahmlené-
ho tajuplnostou ludskej psychiky. Sen tu
nie je psychoanalytickou velicinou, ktora
jedina sa dostiva pod javy vedomia.

odlisnych a vyhrotenych historickych
podmienkach, ktorymi presla nielen nasa
politika, ale aj sposob myslenia od padu
monarchie (1918) az po rok 1989. Na
Jjednej strane to bol Zivotny pocit spolo-
Cenského chaosu, napdtia, rozkolisanos-
ti, existencidlnej vizkosti, izolovanosti in-
dividua od spolocenskych vdizieb a na
druhej strane splynutie v kolektive, so-
cializmus. Tieto skutocnosti vyrazne
ovplyvnili Kavcovu literdrnu tvorbu, kto-
riu mozeme rozdelit do dvoch obdobi.
Lepsie literdarnohistoricky je spracované
prvé obdobie od dvadsiatych rokov do
roku 1948. Tato cast spisovatelovho ce-
lozivotného diela je zaclenend do poetiky
medzivojnovej prozy socidlno-psycholo-
gického zanru. Hoci sa Kavec v tomto
obdobi venuje aj pisaniu kratsich proza-
ickych utvarov, predovsetkym poviedok,
taziskom tejto fazy je 7 romdnov: Sve-
tom, moje, svetom (1926), Tulak (1926),
V rudych hmlach (1930), Kuvik na plote
(1935), Nezamestnany (1935), Grapy
(1936), Navrat na hole (1946).

V novinach Ludova politika mu vy-
chadzal na pokracovanie jeho prvy ro-
man Svetom, moje, svetom (1926), ktory
nikdy nenadobudol kniznii podobu. Ka-
vec v nom priniesol tému drotarskych
osudov, oscilujucich medzi blidenim po
svete a tuzbou po domove. Zachytil ich
tulacky Zivot a daleké cesty. V tom istom
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siatych rokov. Tematickym pddorysom
romanu volne ramcuje problematiku tzv.
Zenskej otazky a cesko-slovenského po-
meru. Rozpad manzelstva vrcholi tragic-
ky, smrtou manzelov.

Za vrcholné dielo Matiusa Kavca sa
povazuje roman Grapy (1936), v ktorom
autor zachytil neurodny kraj kysuckych
grap, vvhanajuci pred prevratom ludi do
cudziny. Druhé vydanie tohto romdnu
bolo v roku 1943. Pocas Slovenského
Statu bolo dielo prelozené aj do chorvat-
ciny (prel. Josip Neksikc), vydané v Za-
hrebe pod titulom Tvornica. Sucasne bo-
lo pripravené do tlace aj v slovincine, no
v tom case prepadli Nemci Juhoslaviu a
prvé bomby znicili tlaciaren. Po oslobo-
deni vyslo aj tretie vydanie romanu. Za
roman bol M. Kavec oceneny Stirovou
cenou mesta Bratislavy 2. 12. 1936.°

V' Navrat na hole (1946) sa spdja
dramaticka Spionazna zdpletka s mys-

lienkou vernosti k viasti. Dvojtvarnost

hlavnej postavy (hostinského a nepria-
tel'ského agenta) rozuzluje az laska k Ze-
ne a rodnému kraju. Starsia verzia roma-
nu bola pod ndzvom Pozdravujem vds le-
sy, hory v roku 1938 ocenend Razusovou
cenou Spolku slovenskych spisovatelov'.

Pri analyze tychto diel mézeme po-
zorovat' isté tematické, kompozicné a
hodnotové konstanty, ktoré spisovatel vo
svojej tvorbe jedinecnym spésobom

Klicom k prekonaniu krizy (nie jej riese-
nim) mu je svedomie a laska. Sen zostd-
va len ako jeden z prostriedkov, cez kto-
ré sa odraza mohutny obraz ludskej exis-
tencie.

Formujiica autorova poetika sa ovija
okolo uvedenych motivov a tie od diela k
dielu Kavec osvetluje za kazdym z inej
strany (napr. motiv hor modifikuje z pozi-
cie kysuckého drotara v dielach Svetom,
moje svetom, V rudych hmlach, Grapy,
inokedy bratislavského intelektuadla v die-
le Nezamestnany, Kuvik na plote, politic-
kého Spiona v Navrate na hole ¢i pro-
strednictvom vlastnych spomienok na det-
stvo v zbierke poviedok Svetlonos, ktord
spada uz do druhého tvorivého obdobia).

Po februari 1948 bola zavedena cen-
zura a vydavanie knih bolo ovplyvitované
ideologickymi kritériami v duchu socialis-
tického realizmu. Pdtdesiatrocny prozaik
s vyrazne krestanskou svetondzorovou
orientdciou bol literarne odmicany. Z
tohto druhého obdobia tvorby sa zacho-
valo len torzo, niektoré diela zostali nedo-
koncené, iné autor pred smrtou sam znicil
a o dalsich nemdame stopy (len faktogra-
ficky zaznam titulu). V roku 1973 mu vy-
Siel subor poviedok Svetlonos, no niekto-
ré zo zaclenenych proz boli napisané uz v
prvej faze tvorby. Autor v ich ,,duchu* a
poetike pokracoval aj pri ostatnych pro-
zach, aby zbierka pésobila kompaktne.

Prostrednictvom dvoch poviedok
(Nezdbudka, U potoka potopa), o ktorych
predpokladdame, ze mohli vzniknut az po
roku 1948 a nie su sucastou zbierky, vel-
mi tazko dokazeme postihnit vyraznejsie
premeny v umeleckom Style spisovatela.
Napriek negativnym Zivotnym podmien-
kam sa viak Kavcova tvorba oproti pred-
chaddzajiicemu obdobiu obohatila o dal-
Sie zanre. K poviedkam a romdanom pri-
budala dramaticka ( c¢inohra Helena
Wierzbicka, ktora ma 4 dejstva a dej sa
odohrava v roku 1939), prekladova tvor-
ba (Aloisa Jirdska: Vojnarka, Gabriely
Preissovej: Gazdina roba, Juliusa Zeye-
ra: Stard historia), ba i vedeckd cinnost
(Estetika, Lekarsky slovnik).

V roku 1948 (21. jula) vyplnil Matiis
Kavec dotaznik Matice slovenskej. Na za-
klade tohto pramernia usudzujeme, ze td
cast tvorby, o ktorej sa dozvedame z dal-
Sich zdrojov (priamo od spisovatelovej
dcéry E. Kvasnicovej a z prispevku jeho
syna Ladislava’) a nebola zachytena v
uvedenom dotazniku, vznikla v obdobi,
ked’ spisovatel’ uz bol prenasledovany a
Jjeho diela nevychadzali v Statnych vyda-
vatelstvach. Medzi také patria poviedky
Nezdbudka, U potoka potopa, ktoré vypl-
naji prazdne miesto medzi romdnom Nd-
vrat na hole (1946) a suborom poviedok
Svetlonos (1973). Krdatko ich priblizime.

Prozy Nezabudka a U potoka potopa
su v intenciach poetiky priznacnej pre
Kavcovu tvorbu. Dominuje tu na prvy
pohlad vecnost, triezvost, ba dokonca
ista miera dokumentarnosti, ktora sa v
suvislosti s umeleckym dielom mohla
chapat ako nieco literdarne pochybné. Pri
hibsej analyze zistujeme, ze to tak nie je.
V' poviedkach so spolocnym ndazvom
Svetlonos, ako sa dalej ukaze, sa vyndra
z celkového posobenia diela ako kom-
paktmého suboru spomienkovych proz,
dalsi vyznamovy plan s univerzalnym i
umeleckym dosahom.

Poviedky Nezdabudka a U potoka po-
topa takiito moznost interpretacného po-
hladu neprindsaju (pretoze dve povied-
ky nemézeme chapat’ ako zbierku proz,
ale len ako isty vyber). No nie je tazké
postrehnut ndapadni odlisnost' tychto
dvoch zamlcanych prozaickych utvarov
od ostatnej Kavcovej poviedkovej tvorby.
V prvom rade je to otazka spomienok.
Formalne niet pochyb, ze ide o reminis-
cencie. To, ¢o spochybnuje jednoznacny
postoj dokumentdrnosti, je pritomnost
takych prvkov, ktoré na prvy pohlad ne-
vybocujii zo spominania, no v porovnani
s ostatnou Kavcovou tvorbou siu iné.
Jadrom poviedky je detailné vyrozprava-
nie priebehu divadelného predstavenia
Nezdabudka, a to nielen jeho sujetu a dia-
légov postav, ale aj situacnych okamihov
(napr. jednej z postav sa zacali uz pocas
prvého dejstva odliepat fiizy). Je to aky-
si ,text v texte". Aj rozpravac pouziva
mend postav v hre s menami samotnych
hercov, ¢im sa dosahuje efekt, ze vSetko
sa deje ,,akoze*.

V proze U potoka potopa sa rozpra-
vac v ,,ich* forme ocitne na fronte spolu
so zdbavnym Petrom z , Nitrianska ",
ktory navrhuje sutazit, kto najrychlejsie
povie ,,u potoka potopa“ a nepomyli sa.
.,V lete potom nastali horuce a krvavé
dni. A nds Peter ani tu nestratil bodru
naladu, ani tu neprestal rozosmievat
svojich druhov zdvodenim, ktory z nich
vie bez chyby odrapotat’ U potoka poto-
pa...” Pocas celej poviedky vytvara au-
tor u citatela predstavu akoby sa Petra
hroza na fronte i ,,pekelny lomoz vobec
netykali.* Pri jednom vybuchu sa vsak
celkom pomditie a do nekonecna opakuje
to, co pred tym bol len zart: ,,U potoka
potopa...“. Aj v tejto poviedke je teda te-
matické jadro vystavané na niecom, co je
len ,,akoze* (Petra sa vojna netyka), o
sa nepovazuje za celi pravdu, za uplnu
skutocnost.

Toto torzo z Kavcovej tvorby druhé-
ho obdobia, obdobia diskrimindcie a li-
terarneho odmlcania, je dokazom auto-
rovho hladania niecoho skutocnejsieho,
ako je reminiscencia do vlastnej minu-
losti. Hl'adania toho, ¢o v zbierke devia-
tich proz Svetlonos (1973) (Stary otec,
Lyso, Kraviari, Baca Stefan, Lysin
hriech, Lysin skon, Belana, Svetlonos,
Svako Rosina) vytistuje do jednoty osob-
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ného a objektivneho. V knihe ndjdeme
prvky spomienok a spominania na rodny
Rajec, na blizkych ludi, susedov, kama-
rdtov, zname miesta, na obdobie detstva,
ktoré pominulo. Zaroven kniha prindsa
postupné vyrovadvanie sa so starobou a
bliziacou sa smrtou. Starniici spisovatel’
subor poviedok pise vtedy, ked nachadza
najhlbsi a najskrytejsi zdroj svojich tvo-
rivych a ludskych usili. Nachdadza ho v
tom, ¢im mu bolo detstvo ako symbol - vo
viere, zZe existuje pravda a dobro, ktoré
aj ked nenachadza na tomto svete, ne-
znamend to este, Ze neexistujii:

,,- Zda sa, Ze tam na druhom svete je
predsa len lepsie, - prerusil ktosi ticho,
akoby zartom, -ked’ sa nikto nechce od-
tial' vrdtit... - VSetci pozreli na neho vaz-
ne a tetka Kolarka zakvilili a zacali ne-
bohého svika kicovite objimat. ‘"

Typickym znakom Kavcovej tvorby je
neustdla oscilacia medzi socidlnym, spo-
locenskym, ndrodnym, celosvetovym,
historickym pohybom a primdrnym, pr-
votnym zdrojom - jednotlivcom. Na tejto
urovni poznavania tvorby Kavca sa sto-
toziiujeme s Cepanovou charakteristikou
poetiky autora a jeho generdcie: ,,Sub-
jekt a objekt nenachadzali spolocnu zd-
kladnu ani vtedy, ked’ viaceri autori hla-
dali kompromisnu cestu. Spocivala v
tom, ze socidlne javy chceli vyjadrit pro-
strednictvom ich psychologickych vidov,
alebo naopak: snazili sa dopatrat indivi-
dudlno-psychologickych fenoménov Zi-
vota cez analyzu spolocenskych vizieb
cloveka. " Dalsie pohlady viak ukazujii
nové suvislosti, ktoré mozu prehodnotit
zovSeobecnujice skreslenia individudl-
nej poetiky Matisa Kavca.

atralov chlapec konecne do-

bojoval svoj nepodareny zi-

vot. Ked' sa Vatral vratil z

mesta od advokdta, Sandor-
ko sa este zberal z postele, no mat’ ho ne-
pustila. Ved' by uz neobstdl na nohdch.
Zacul zvonce, ked Veronka dohnala z
pase statok, sadol si, nacuval, usmieval
sa a robil si plany, ako vyzenie raz kravy
na Kyceru, aby sa dobre napasli, lebo
tam je pasa najlepsia.

Ale nad ranom mu viecka tichucko,
nebadatelne zatvorili pohlad do sveta.
Chytro zavolali knaza, ked uz driemal v
tichej agonii, no chlapec sa rozlucil so
svetom prv, ako kaplan stacil dobehnut.
Jastrabna je daleko od fary. Vatralka si
zazlievala, preco neposlala po neho
skor, ale kaplan ju uspokojil, ze chlapec
i tak pride do neba.

Vatral prebdel pri iiom celii noc. Bli-
ziaca sa smrt chlapca ho znepokojovala
a nemohol si ndjst miesta. Citil, akoby
mu cosi nemilosrdne trhalo zo srdca ko-
rienky, ktoré ho putali k chlapcovi, a bo-
lelo ho to. Ale ked’ poslednym dychom
vyhasol mlady zivot, akoby ho vietor sfii-
kol, ktory prave zadul, odlahlo Vatralovi,
ako ked’ vytrhnii ¢loveku bolavy zub. Len
akési prazdno citil na jeho mieste, no pri-
vyknii na to v chalupe, ako sa privykad na
vSetko. A odlahlo i tomu suchému mlade-
neckému telu. Aspon ho ni¢ nebude bo-
liet. Tam uz nic¢ neboli, nic nemrzi.

Ked' svitalo, vysiel Vatral pred cha-
lupu. Ranny vetrik ho rozmarne ofiikol
po tvari a priniesol od Viahu slaby hlas
akejsi fabrickej sirény. Mozno to ani ne-
bolo naozaj, azda to bola len halucind-
cia, hadam len Sepot toho ducha, ktory
mu kedysi vaukol ideu, ktord je stelesne-
na pod Lazmi. No ten slaby hlas vyvola-
va v nom vSetky zlé dojmy z poslednych
niekolkych mesiacov. A cez ne ako cez
tmavé mracnd presvecuje zlatozlta ziara
neistej nadeje, ze v utrobach grap sa
skryva zlato, len ho treba ndjst...

1 vosiel do Sopy, vzal motyku a lopa-
tu a kracal hore brehom, kym sa do cha-
lupy pomaly schadzali baby, aby sa
modlili a spievali lamentdcie nad nebo-
hym chlapcom.

Na vrchu si odpocinul. Pred nim sa
otvorila panorama celého sireho okolia
az po Vah a za Vahom skalnaté vrchy,
ktoré v podzemi skryvaju velké poklady.
Len raz do roka sa vraj otvaraju k nim
brany neznamych jaskyn, okolo Velkej
noci, i to len na mali chvilu. Kto sa ta
odvazi a nestihne sa véas vratit, skaly ho

Pri utvarani osobitého
Stvlu spisovatela zohrdva vy-
znamnu ulohu otdzka gene-
racnd, ktord je umelecky rea-
lizovana v prirodnom (kysuc-
ké grapy) a mestskom (Brati-
slava) prostredi. Jej prienik
predovietkym do romdnovej
tvorby je determinovany aj
autorovym hladanim svojho
miesta v suradniciach realis-
tickej literdrnej tradicie a
novsich prudov. Oproti realiz-
mu nie je v centre umeleckého
zaberu Kavca dedina a jeho
zidealizovand podoba, ale
univerzalizacia priestoru a
¢loveka. Prenikanie do cu-
dzich  krajov (V' rudych
hmlach) nema charakter exo-
tizacie, s akym sa stretavame
napr. v zbierke proz Pompilio-
va Madona od J. HruSovského
(talianske prostredie) ¢i v
Gasparovych Ndamornikoch,
ale je postaveny na slovan-
skom zaklade.

Psychologicky rozmer Kavcovych ro-
manovych protagonistov vykazuje isté
podobnosti s J. HruSovského Muzom s
protézou’, no nedosahuje taky stupen od-
cudzenia sa sebe samému: ,, Veky plynii,
Zivoty sa pocinaju a zanikaju a vo svojom
suhrne su jednym velkym Zivotom,
ohromnym bozim dielom. Co je proti to-
mu napriklad fabrika LETAS? Co je pro-
ti tomu jeden narod? A co je proti tomu
ludstvo? S to len epizody v nekonecnos-
ti casu a priestoru... Tu sa mu zasa He-
lena mihla v mysli. V tejto chvili, hadam,

uvdznia vo svojich utrobdch, aby v nich
zahynul. Keby to bola tak pravda...

Akosi sa nemohol priznat rubani,
ktora zostala po lese, predanom este vte-
dy, ked sa zakladala fabrika. Odkedy
prisiel z Ruska, je tu len druhy raz. Ani
vtedy sem neprisiel, ked rubali les. Dar-
mo mu Vatralka hundrala, aky je gazda,
ked’ sa o nic¢ neobzrie, ¢o by mu hoci i
strechu brali sponad hlavy. On sa o gra-
py nestaral. Ni¢ nedaju, tak ¢o po nich!

Po celej rubani trcia holé pne ako
ndhrobné pomniky statych smrekov, cela
ruban je zarastend vysokou travou ako
cintorin. A na visku sa dviha pamdtny
kamen, pod ktorym nebohy otec pocho-
val nepriatelstvo s nebohym Kozdrom.
Nedaleko na uvrati sa belie hrba kame-
nia, povyhadzovaného kedysi z roli.

Vatral si sadol a pozorne pozeral
skalie, umyté dazdom a opdlené slnkom.
Tu i tam sa zaleskli v kamenoch drobné
krystaliky so zlatozltym leskom.

,, To budu zlaté zrnka “, dumal.

Len keby ich bolo trochu viac a keby
boli trochu hrubsie. Ale su drobné a
takto by zlata bolo malo, velmi malo. A
len ako ho ziskat zo skalia? Ak rozbije
kamen, zrnka sa roztratia. Musi sa pora-
dit' s Humenajom...

Hadam v zemi by sa naslo skor nie-
Co... A kto vie, ¢i by sa i uhlie nenaslo ...
ved' hen za horami s ohromné a bohaté
bane...

Pohladkal ruban svojim rojcivym
pohladom a nedaleko zemiacnisko a kus
role, na ktorej sa vinil jacmen a odkial’si
zo skrytych podvedomych utrob duse vy-
ronil sa mu pramienok laskavych, neh-
lucnych slov:

- Idem k vam, grapy, ako syn k ma-
teri. Ked ma uz cely svet opusta, aspon
vy pomdzete. Nestaral som sa o vds, no
miloval som vas, a preto mi ni¢ nezazlie-
vajte. Clovek sa cely Zivot potlka po sve-
te a napokon zabudne, ako sa s vami
zhovarat. Nuz ved' sa stava, ze decko ne-
rozumie materinskej reci, a jednako si
rozumeju. Nemajte mi teda za zlé a po-
mozte mi. Zachrarnte, ¢o sa da...

Bolo to ako modlitba k skalnatej ze-
mi, ktora sa s majestatnou lenivostou
uvelebila na slnku a dava sa ovievat svie-
zim vetrikom. Vysokd trava rubane, lies-
ky, svibie a iné rozmanité krovie, viniace
obilie po roliach, husté Sumiace lesy,
vSetko ako husta srst sa jezi po jej tele, a
clovek ako neodbytny cudzopasnik po nej
a zavrtava sa do jej poriasenej koze.

Vatralova mysel sa vtedy koncentro-

vSetci sedia za stolom: otec, macocha,
Helena, Durko, Polusa ... Ved' 'je to viast-
ne len kvoli tym dvom.*? Kavec svoje po-
stavy nikdy uplne neodputaval od vonkaj-
Sej skutocnosti, no sucasne ich s nou ani
nasilne nezvdzoval, pretoze permanentne
pocitoval, Ze realisticka kauzalita a logi-
ka pozorovaného sa ma sice ubrat’ inym
smerom, ale nenegovat’ sa.

Vo vyrazovej oblasti smeruje M. Ka-
vec od denotativnej cez konotativhu po-
lohu az po uroven, ktord sa najviac pri-
blizuje novorealizmu (najmd zbierka
proz Svetlonos), aky pozname u M. Ur-

vala celkom na zem so zlatym pokladom
a na nic iné nemyslel. Ani na nebohého
chlapca, ktory lezi v izbe na doske a oko-
lo neho lamentujii baby s Kozarkou na
Cele. Ani na fabriku, ktord sa zahanbene
skryva za horami, a jej siréna uz ddavno
¢usi pod Lazami, uz davno neurcuje cas
dedine. Namiesto nej maju sa opravit
hodiny na vezi a maju sa uliat nové zvo-
ny namiesto tych, ktoré kedysi vzali na
vojnu, aby grandtmi pomdhali zabijat
ludi. A nezbadal ani kravy, ktoré sa s
ladnym cengotom pasu v rubani, ani Ve-
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ronku, ktora sa postavila proti nemu a
zvedavo hladli, ¢o kutre v zemi.

- Tatusko! - zavolala ticho.

- To si ty? A Co tu robis?

- Pasiem.

Sadol si na chvilku, dievéa sa priti-
lilo k nemu a on ju pohladkal svojou Si-
rokou dlanou po tvari.

-Coto kopete, tatusko?

- Len tak, - odpovedal vyhybavo. - A
ty si uz tol'ko hribov nazbierala? - opytal
sa, ukazujuc na uzlik, ktory si poloZila
vedla seba.

- Hej. Nosim ich tetke Hojdicke. Oni
to skupuju a nosia do Ostravy.

- Tak? A zarobila si uz nieco?

- Mnoho. Od mamicky mam uz vyse
sto korun. To mi bude na topanky a na
saty, ked’ budem vdcsia...

Dievca sa usmieva a sedi tu pred nim
ako zivé svedomie. Z jeho nevinného po-
hladu salaju trpké vycitky, preco musi
chodit’ bosé po rubani, zamorenej vrete-
nicami, preco treba Setrit’ obuv cez leto.
Preco ma také ubohé poplatané satocky
ako zZobrdacka? Preco sa on, otec, nepo-
stard, aby boli deti oblecené, aby sa na-
Jjedli, aby nevypluvali dusu od biedy ako
ten chlapec, ktory lezi v truhle? Preco je
on, otec, len akousi pritazou, ba viac, ne-
Stastim domu, namiesto, aby on bol stl-
pom, o ktory by sa vsetci mohli opriet?

Lebo v chalupe sa zahniezd'uje nidza.

Jozko uz nechce davat do domu,
ako predtym. Kupil si kdesi pri Ziline
pozemok, chce si postavit chalupu, lebo
sa chce ozenit' s Vinckou a prestahovat
sa s nou do novej chalupy, aby nemusel
nohy drat chodenim do sluzby a spdt.

bana. U oboch sa v principe to-
toznosti postavy a prostredia
(denotativnost, metonymickost)
objavuju trhliny, ktoré ,,otvdra-
Jju v prozach priestor® pre od-
krytie vnutornej existencidlnej
reality (konotativnost, metafo-
rickost). Kym vsak Urban md
tendenciu napdtie vonkajsieho
a vnutorného maximalne vyhro-
tit, dramatizovat’ (napr. novela
Staroba), Kavec hlada cez krizy
zmiernenie konfliktu. Takyto
vautorny postup sa mu nesto-
toznuje s koncepcnym ideovym
rieSenim, ale nachddza ho v na-
bozensko-duchovnom prehlbeni
rodného regionu ako symbolu,
univerza, s akym sa stretavame
nielen v zbierke poviedok Svet-
lonos, ale aj v zamlcanych po-
viedkach U potoka potopa a
Nezabudka.

Ako sa ukazuje, to, ¢o sa v
(literarnom) systéme oznacilo
znakom prechodnosti, medzi-

generacnosti, nemusi eSte znamenat

zniZenie nasho zdaujmu o to. Tvorba
Matusa Kavca je v tomto zmysle antici-
paciou odvekého usilia umenia o har-
monicku syntézu, ktora sa v dejinach li-
teratury objavuje len v kratkom case na
rozhrani dvoch period, na prechode
medzi fazou s prevazujucim individua-
lizmom k Stadiu precenujicemu objek-
tivne sily v zivote c¢loveka. Podstata
diela M. Kavca spociva v hladani seba-
presahujuceho rozmeru. Realita, zachy-
tena v bohatej tematicko-materidalovej
zdakladni Kavcovych diel, prichddza k

Uz nema pre nikoho pernazi, este sam
musi poziciavat.

- Keby radsej zostal v Moskve, - po-
vedala neraz Vatralka na svojho muza,
ked's Jozkom uvazovala o situdcii a ula-
vovala si na srdci casto len bezmocnym
ronenim slz.

- Veru, keby som radsej zostal v
Moskve, - pomyslel si neraz i sam Vatral,
ako tu zatokanit' vsetkych do dizob pre
akusi ideu, ktord je zarodkom celej tejto
zamotanej situdcie, v ktorej som teraz...

- Tatusko! - ohlasilo sa dievca.

-Co Je, Veronka?

- Nazbieram vam jahdd, ak chcete.

- Nie, Veronka. Len sa sama najedz.
Ja som uz stary na to. Nemdm rad jahody.

- Tu je mnoho jahaod.

- Len daj pozor na hada!

- Davam pozor, tatusko. Neddvno
som zabila jedného kameriom. Podte,
ukazem vam ho!

- Nechayj, len si davaj pozor, ked' si
bosa.

Dievéa odbehlo na chvilu zavratit
Jjalovicku, ktora sa pustala do jacmena.
Vatral sa dal do kopania a o chvilu sa po-
til. Vykopaval vselijaké kamene, ale ani v
nich, ani na nich nic nebolo. Len tu i tam
sa zaleskli nejaké lupienky, drobné krys-
taliky, ktoré sam uznaval za bezcenné.

Sadol si na chvilku a dievéa prisio k
nemu.

- Tatusko!

- No?

- Kedy bude mat Sandorko pohreb?

- Sandorko? Ani neviem...

- A pojdem i ja?

- Neviem... Opytaj sa mamky.

Ozaj, chlapec lezi na doske a patri-
lo by sa mu, otcovi, aby sa staral o po-
hreb. Mal by zbehnut do dediny objed-
nat’ truhlu, ist na faru, k organistovi, a
nie tu kopat akési skalie. ..

- Len pas, Veronka, ja sa hadam vra-
tim este, - rozlucil sa s dievcatom a vzal
motyku a lopatu na plece, kabat na ruku
a ponahlal sa domov.

Jozko sa prave vtedy vratil z dediny,
kde uz vsetko obstaral. Potom sa oblie-
kol do oSuchanejsSich Siat, vzal kosu a
prejduc okolo otca, stojaceho vo dve-
rdch pitvora, zamieril chodnikom na ro-
lu, aby zozal kusok jacmena. O chvilu
utekala za nim Milka, aby mu pomohla.

Vatral sa zahanbil a vrtkavo hladel
na ubocie naproti, kde ni¢ nebolo, len
tmavozeleny smrekovy les. Syn presiel
vedla neho bez pozdravu, akoby otec ne-
bol hoden ani jeho pohladu. V noci sa

svojmu raciondlnemu, citovému a du-
chovnému vrcholu - k prijatiu prezitej
skutocnosti a k jej nasmerovaniu na
Pravdu.
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vratil hned’ zo sluzby, hned bezal po
knaza k umierajiicemu chlapcovi, sam
pripravil nebohému dosku, pomahal ho
obliekat’; len co svitlo, bezal do dediny
objednat truhlu, na faru, k organistovi, k
zvondarovi, kupil sviece a vsetko, co treba
na pohreb; a teraz utrmdcany, nevyspa-
ny ide kosit, aby vyuzil teply a suchy
usmev rozmarného podnebia, ktoré sa
nenazdajky moze rozplakat’ a znicit i to
mdalo, ¢o sa na grapdach urodi.

A co on, otec, gazda? Ci sa obzrel o
rol'u, odkedy sa vrdtil z Ruska? Ci sa ke-
dy staral, kto zasial role, kto zozal uro-
du, kto ju vymlatil? Ci mu prislo kedy na
um opytat' sa zeny, i nepotrebuje nieco
do domu?

Azda by sa i bol opytal, no hanbil sa
priznat, Ze namiesto, aby ich on Zivil, oni
jeho chovaju ako jalového truda, ktory
nemd inej starosti, ako hrat sa na fabri-
kanta a davat do nebezpecenstva cely
majetok, do tejto nepodarenej hry. Ak bo-
lo treba olej, ¢akalo sa, kym pride Jozko
zo Ziliny. Ak nebolo miiky, omasty: Joz-
ko, daj! Ak potrebovalo ktoré saty, obuv:
Jozko, daj! Ak si Vatral vypil Pod redikou
alebo v konzume: Jozko, zaplat! A chlap-
cov pohreb zaplati zasa len Jozko. Nuz
nie div, ze zabudol pozdravit otca.

Vatral vosiel do izby, kde lezi chla-
pec medzi dvoma sviecami a okolo neho
sa modlia baby spevavym, lamentujiicim
hlasom. Nikto sa o neho neobzrel, mod-
litba znela nerusene dalej a on si uvedo-
mil v tej chvili, Ze sa s babami modlit ne-
vie a je tu zbytocny.

1 tu vo viastnej chalupe plynie Zivot
akosi vedla neho. Nik sa ho na nic¢ ne-
opytal, nikto sa s nim neporadi. Nepo-
trebujii jeho rady, lebo sam si nevie po-
radit. Chystal sa do velkych veci, a sily
mu ani na malé nestacia. Rozum si po-
motal s fabrikou, elektrifikaciou, a sam
ma v Jastrabnej len ibohii drevenii cha-
lupku a grapy, ktoré treba poorat, poko-
pat, zasiat, aby vydali zo seba aspon
nieco na prezimovanie rodiny. Snivalo
sa mu o milionoch, a sam by nemal tu-
raka v chalupe, keby Jozko nedaval.

Chalupa puka pod neznesitelnou
tarchou dlzob, z ktorych by sa mala vy-
kupit. No kde vziat vykupné?

Ach, ved’ Stastie sa presusa na gra-
pach a sedi na pokladoch...

Schytil motyku i lopatu a vybral sa
zasa do rubane kutrat za zlatom.

Kavec, Matus: Grapy.
Martin: Matica slovenska 1936.
s. 224 - 232.
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jubileu nedozitého 100. vyrocia

narodenia sa uskutociuje cyk-

lus putovnych vystav do miest,
v ktorych majster Suchoti posobil. Vy-
stava jeho obrazov ako aj diel piatich
sucasnych vytvarnikov je obohatena o
hudobné literarno-komorné vecery.
Sprievodnymi aktivitami si tvorivé
workshopy .

Organizatorom je - ELPIDA, zastu-
pena vykonnou riaditel’kou Evou Rohr-
man Madovou. Odborny garant projektu
je akad. mal. Veronika Gabcova-Luceni-
¢ova, spolupracovnik projektu Cubos Ja-
riabka ako aj vzacna hostka pani Danica
Stilichova Suchotiova, kuratorky vysta-
vy Darina Arce a Milka Michalcova.
Projekt finanéne podporilo Ministerstvo
Kultury SR.

Z myslienok blizkeho vztahu k
umeniu, spolucitenia s osobami spoloc-
nostou nedostato¢ne podporovanymi
vznikla vizia aktivnej podpory umelec-
kych aktivit, ktoré su nositelmi akych-
kol'vek pozitivnych hodnot ako aj imy-
sel vyhl'adavat’ a podporovat’ viestran-
né umelecké talenty, a taktiez réznymi
sposobmi §irit’ a rozvijat’ umelecké cite-
nie vo vsetkych vekovych a spolocen-
skych skupinach. Elpida podporuje
umenie, ktoré by prinasalo radost’, kra-
su a nadej a sprostredkovalo trvalé I'ud-
ské hodnoty... Na jednej strane vytvara
priestor na realizdciu novych umelec-
kych diel formou organizovania tvori-
vych worskhopov, sympoézii, umelec-
kych taborov, a zisk zdruzenia venuje
podpore deti s umeleckym nadanim,
ktoré by inak nemali moznost’ svoj ta-
lent dostato¢ne rozvit’ alebo by zanikol
medzi stenami detskych domovov. Ak-
tivne spolupracuje z eurépskymi orga-
nizaciami podobného charakteru (napr.
holandsky Bronlaak, Uit de Verf...)
Strednodobym cielom Elpidy je vytvo-
renie Centra nadeje, ktory bude sluzit’
I'udom, obdarenym obrovskym talen-
tom a na strane druhej ochudobnenym o
to najdodlezitejsie - zdravie.

Ked’ze rok 2008 sa nesie v duchu
100-ro¢ného vyro¢ia umrtia hudobného
skladatela Eugena Suchona, zdruzenie
Elpida sa rozhodlo toto jubileum pripo-
menut netradi¢nou formou: prezento-
vanim nielen hudobného diela Eugena
Suchonia, ale najmd ukazat vytvarné
diela, ktoré pocas svojho zivota vytvo-
ril. Bola to myslienka akad. mal. Vero-

zapojit' a vyskusat' si rdzne vytvarné
techniky pod vedenim profesionalnych
lektorov (Mgr. art. Petra Jurenova Vlho-
va, Mgr. Art. Milo§ Packo, Akad. mal.
Jozef Krakovsky, PaedDr. Jaroslav
Uhel, ArtD.)

Tretia Cast’ putovnej vystavy v Pe-
zinku v Galérii Prokop na Potocne;j 5 sa
zacala slavnostnym otvorenim s hu-

prady svojej epochy a vyznamne sa in-
$piroval slovenskym folklorom. Synté-
zou tychto podnetov si tak vykrystali-
zoval vlastny prejav, charakteristicky
nesmiernou invenciou ako aj domysel-
nym vystavanim detailov do logic-
kych, mohutnych celkov, ¢im vytvoril
aj nové vychodisko k tradicii. Eugen
Suchon sa tak nielen pre slovenska hu-

Aby umenie
prinasalo radost,
krasu a nade;j

Po stopach Eugena Suchona

niky Gabcovej, ktora pred Casom re-
§taurovala pre Danicu Stilichovu - Su-
chonovu niekol’ko obrazov majstra Su-
chona. Verejnost' sa tak ma moznost
oboznamit’ so skutoénost'ou, ze hudob-
ny skladatel’ aj maloval. Ako dlhoro¢ny
pedagég v oblasti vytvarného umenia
na vysokej Skole vypracovala koncep-
ciu tvorivych workschopov, ¢im sa od-
kaz hudobného skladatela v jeho hu-
dobnych dielach a priamy kontakt s
umelcovymi maliarskymi prejavmi
spristupnil interaktivnou formou blizsie
navstevnikovi a ten si dokonca mohol
sam vyskusat’ a osvojit' pod vedenim
lektora priamo na vystave niektoré vy-
tvarné techniky.

Vystava putuje po troch mestach na
Slovensku, teda akoby nasledovala ces-
tu majstra, ktory posobil v Bratislave,
Piestanoch, Pezinku. Okrem odbornej
garantky projektu sa zGcastneni mohli

dobnym profesiondlnym doprovodom
19. 9. 2008 a potrva do 12. 10. 2008.
Dna 30. 10. 2008 o 18.00 hod za¢ne
slavnostné ukoncenie cyklov vystav v
novej budove SND v Bratislave, pri
ktorom budu mdct’ divaci nielen zazit
atmosféru z celkovej vystavy prostred-
nictvom vystavenych fotografii, ale si
aj nazivo pozriet’ diela majstra a piatich
sucasnych vytvarnikov, ktoré budu az
do konca oktobra 2008 v priestoroch
novej budovy SND. Ugastnici si budu
moct vypocut' jeho diela v podani
kvarteta, moderatorom veCera bude
Patricia Jariabkova.

Dielo Eugena Suchona, predstavi-
tel'a slovenskej hudobnej moderny, je
povazované za symbol vysokej ume-
leckej, ale aj I'udskej kvality. Celkovo
sa v nom prejavuje vztah k vyvoju eu-
ropskej hudby. Suchoil sa inSpiroval
jednak dielami klasikov, reagoval na

dobnu scénu, ale aj na svetovej urovni
zasluzil o vznik nielen nového §tylu
hudby, ale aj estetiky.

Podla slov Akad. mal. Veroniky
Gabcovej ,,ako ¢lovek musel byt skvely
otec, manzel, priatel’, ucitel’... vonal ¢lo-
vecinou. Mal rad Slovensko, l'udi, jeho
kultaru, historiu, umenie.

Stal sa prvym autorom slovenskej
opery a mnohych vzacnych hudobnych
diel, mal bohaty zivot a urcite by toho
vytvoril este viac, ak by mu bolo do-
priate dozit’ sa jubilea, ktoré si dnes
spolu pripominame. V oblasti vytvar-
ného umenia ma od tohto roku na ve-
rejnosti tiez svoje miesto, hoci bolo pre
neho iba jednym z konickov. Bol nada-
nym a nadSenym maliarom. Vsetko, ¢o
robil, robil srdcom, ako to popisuje v
knihe Zivot pIny hudby jeho dcéra Da-
nica Stilichova - Suchonova. Mali by
sme byt py$ni na to, akych krasnych
I'udi malo a ma Slovensko a patri¢ne to
prezentovat’ aj v ramci eurdpskeho
kontextu.

EvA ROHRMAN MADOVA

edzinarodny letny festival si-

casnej hudby a umenia v Kro-

merizi sa vyprofiloval ako fes-
tival s duchovnymi inSpiraciami a aSpira-
ciami. Tento rok sa konal po 19. raz opit’
v nezabudnutel'nom prostredi rokokovej
Snemovne;j saly arcibiskupského Zamku.
Aj ostatné akustické priestory gotického
chramu sv. Morica, barokového kostola
sv. Krstitel'a, Rotundy so slavnym Fou-
coultovym kyvadlom, Muzeu Maxa Sva-
binského a Evanjelickej akadémie, inspi-
rovali k estetickému zazitku a zamysle-
niu sa nad dielami s ich naboZenskou,
spolo¢enskou a estetickou funkciou. Pra-
ve roznost’ tychto domyselne vybratych
prostredi ndm umoznila porovnavat
predvedenia festivalovych 14 premiér, v
ramci 23 celovecernych a poobednajsich
koncertov, doplnenych vecernymi rozho-
vormi so skladatelmi a doobediaj$imi
prednaskami o elektroakustickej hudbe.

Turisti sem prudia z Eurépy, Japon-
ska a Ameriky nielen preto, ze Kromeriz
je mestom festivalov, barokovych soch,
rodiskom takych umelcov ako bol Max
Svabinsky, dirigent Vaclav Talich, ale je
aj mestom ticha a vzacneho hudobného
archivu. K tomu zazitku patrila vrcholne
dramaticka a kontrastne komponovana
jednohodinova Symfonia pre sélo husle
moravského skladatela FrantiSka Em-
merta, vo va$nivom podani slovenského
huslistu Milana Palu. Zaznela v akustic-
kom prostredi chramu, ktoré znasobova-
lo jej dramaticky a az pietisticky G¢inok
(cela druha cast’ je apotedzou piety a od-
danosti). K festivalovému vrcholu prina-
lezi aj premiérovana omsa ,,Messe de Sa-
int George™ od francuzskeho skladatel’a
gruzinskeho poévodu Nicolausa Zoura-
bichviliho v Chrdme Sv. Mérica. Bola
plna napétia, duchovnej extazy, vyjadro-
vala tizobné nalady, hyrila franctzskou
farebnost’'ou a jemnostou.

Vyhodu chramového predvedenia
mali aj skladby celkom neznamej stcas-
nej Skotskej hudby a skotskeho plain-
chantu (,,rovného, jednoduchého spevu
komponovaného mnichmi okolo roku
1000) z ostrova Inchcolm, ktory lezi me-
dzi Edinburgom a Fife v Skétsku, ako aj
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elektroakustické skladby ceského skla-
datel’a mladej generacie Michala Rataja,
kombinované v juxtzapozicii s choralmi
z doby Vaclava II. ako aj dva organové
recitaly Katariny Chrobokovej a Ruth
Forsbachovej z Nemecka.

Tento rok nam vedenie Forfestu pri-
pravilo skutocné zazitky z premiér, medzi
nimi aj slovenského skladatel’a a matema-
tika Miroslava Bazlika s dielom Moment
musical pre Sebastiana v podani sloven-
skej klaviristky, autorky tohto ¢lanku.

So zaujmom sme oc¢akavali multime-
dialny projekt Musikseizmograf s Fran-
ctizom Andreasom Kroperom a §vajciar-
skou tane¢nicou, Flaviou Devonou, ktora
zarovenn malovala obrazy pocas tanca a
hudby, ktort vyprodukoval A. Kroper.
Tymto vecerom prispeli k idei synkrézy
umeni hudby-rytmu-pohybu-farby. Tato
idea je starSieho data, uz pred Issacom
Newtonom, ktory prisudil kazdej farbe zo
siedmych jeden interval, teda farba moze
byt vyjadrena hudobnym intervalom,
akordom. Pohyb farieb je vlastne pohyb
intervalov, ¢im dostavame melddiu (ale
aj akordy). Aj Alexander Skriabin kom-
ponoval pre farebny klavir a dlhé disku-
sie o farbe a tone viedli aj Arnold Schon-
berg s Vassilijom Kandinskym. Experi-
mentalna struna festivalu sa napla k no-
vému polu aj vd’aka zvukovej dramatur-
gii inStrumentalnych duet, kombinova-
nych dvojvrstvovo, s live elektronikou,
videoartom a s hudbou z magnetofonové-
ho pasu na recitaloch talianskeho dueta
Selva-Messieri (s0lo saxofén a live elek-
tronika) a gréckeho dueta Sotiriades-Go-
ubouras (saxoféon a videoart, animacia
obrazu). Michele Selva hral uchvatne,
lahko, virtudézne grécky mélos v tivod-
nom Giacintovi Scelsim v ,,Tre pezzi‘,
potom v Sylvanovi Bussottim, aby kon¢il
opat’ Scelsim v minimalistickom, ale fas-
cinujicom dielku Maknongram, rozpi-
tim iba Styroch tonov. Jemnym, nerusi-
vym, a jednoduchym spdsobom Messieri
,dokoncieval“ tato skladbu v elektronike,
ako snahu po priestorovej entite rozprie-

stranenosti, vecnosti zvuku a po nepreru-
Senej Struktire, Co sa ukéazala byt charak-
teristicka ¢rta najlepSich elektroakustic-
kych skladieb predstavenych Wandou
Dobrowskou, Lenkou Dohnalovou a
skladatel'om Rudolfom Ruzi¢kom v jeho
skladbach, v Omsi, vyznamenanej cenou
a v skladbe Posoniensis, venovanej mes-
tu Bratislava.

Okrem vystavy obrazov rumunské-
ho maliara Josifa Hajdu v prvy den festi-
valu, sa konali koncerty s inStrumental-
nou hudbou, spojenou s video artom ale-
bo s nahratou hudbou. Synkréza umeni
je opét’ zviditenenou staro-novou ideou
poslednych rokov, ktorti Forfest nastolil.
Prichadzajt s fiou tento rok Gréci - duo
Sotiriades - Goubouras, ved’ bola tym
pravym umenim v starogréckom chrame,
odkial’ bola vytlacend pod kepienkom
osamostatnenia sa od ritualov a ,,boho-
sluzieb* v helenistickej dobe aulosovych
a kitharovych pretekov, ktor¢ kon¢ili len
virtuozitou a oslabovali esenciu a predu-
chovneltl koncentraciu klasického gréc-
keho umenia.

Dramaturgickym pocinom boli $tyri
autorské koncerty, zostavené ako dvoj-
portrét originlneho moravského autora
Jaroslava Stastného, spolu so skladate-
P'om, ornitologom, hudobnym mystikom,
organistom chramu Notre Dame, tvor-
com §tvorhodinovej hudby Katalog vta-
kov, Olivierom Messiaenom. Podobne
kontrastne bol zalozeny aj posledny au-
torsky koncert Forfestu z diel Michala
Rataja, spolu s choralmi z ¢ias raného
stredoveku Véaclava II., v podani Schola
Benedicta z Prahy. Dva autorské koncer-
ty moravskych skladatelov FrantiSeka
Emmerta a zosnulého Miloslava I§tvana,
ktory nebol uvadzany po nastupe husa-
kovskej totality v 70. rokoch, bol pre
mia objavom. IStvan je osobnost’ s ro-
bustnou muzikalitou ako jeho krajan Bo-
huslav Martinu, so zmyslom pre rozvija-
nie motivu, hranatého rytmu gréckeho
pobrezia.

V novom rozpiti tohtoroéného For-

festu dominovala moravska, rumunska,
grécka, talianska, skotska, ceska hudba,
popri americkej, slovenskej, portugal-
skej, nemeckej, ruskej. Poculi sme sklad-
by od neznameho a koncertne nepredva-
dzaného plainchantu po ensemblové,
elektroakustické a komorné skladby, od
»industrialnej* symfonie po vokalno-in-
Strumentalnu omsu vacSich rozmerov
nad 40 minut. Festival si predsavzal pre-
miérovat’ aj menej znamu vokalnu hudbu
magickym poobedim Markéty Dvorako-
vej a Petra Matuszeka so zaujimavym
nazalnym spevom a alikvotnymi tonmi
v Rotunde s barokovou kupolou. Vtipne
skomponovanym skladbam Markéty
Dvorakovej ,Néco tiSe cinka“ na
verSe obl'ibeného Jana Skacela kontras-
tovala eminentna a vazna skladba Es ist
Zeit Poliaka Ryszarda Gabrysa. Na pr-
vom vecernom koncerte Forfestu v Sne-
movej sale Zamku vystupila aj slovenska
klaviristka Elena Letianova s Ceskymi
premiérami slovenskej, moravskej a
americkej hudby od Johna Cagea, ryt-
micky neobvyklym ,,Bacchandle pre pre-
parovany klavir z roku 1940 od sveto-
vého ,.klasika® sticasnej hudby, vypiska-
ného New Yorskou filharmoniou v 60.
rokoch minulého storocia. Klaviristka
preparovala 13 tonov klaviatiry, ¢im
zmenila znenie tonov, kovovymi a tlmia-
cimi predmetmi, klavir tak nadobudol
vyraz bicieho nastroja, quasi malého ga-
melanského stboru s heterofonnymi
hlasmi, neurcitého ladenia. Po meditativ-
nej, s budhistickym asketizmom nabitej
skladby, poslednt ¢ast’ vygradovala ako
strhujtce tanecné bakchanale vo fortissi-
me, ako sa vyjadruje Cesky kritik v Opus
Musicum. Letfianova sa stretla po prvy
raz s Cageom v Dallase v roku 1986, kde
jej Cage ukazal svoju revolu¢nu metodu
preparovania klavira. Zaujala aj pekna
hudba s bachovskou duchovnou a kano-
nickou inspiraciou ,,Moment musical pre
Sebastiana“ od slovenského skladatel'a
Mira Bazlika. So Styrmi originalne topo-
logicky a vyrazove rozdielnymi skladba-

mi na obrazy Pieta Mondriana od Jaro-
slava Stastného a v zavere na pentatoni-
ke vytvorila improvizované Boogie-
Woogie.

Prekvapenim festivalu boli aj sucas-
né Skotske ensemblové skladby, inspiro-
vané plainchantom od Johna Hearneho
po Steve Kinga. Prostotou a az prirodnou
austeritou nas ocaril skladatel' straseju
generacie J. Hearne, v ,,Echéach z Inch-
colmu®. Pochvalu by sme mali zlozit’ aj
d’alsim koncertom portugalského Tria s
uvedenim vesmirneho posolstva harmo-
nickej hudby melodramy ,,Posli to dal
od Jana Grossmanna, husl'ového recitalu
Stépanky Kutmannovej s rakaskymi au-
tormi a spevacky vecer francuzky Stelly
Maris s vracnymi skladbami ,,Pisen pis-
ni*, na slova Salamutna od Zdenky Vacu-
lovicove;j.

Prvym rozmerom Forfestu je rozpa-
tie od hudby experimentalnej po hudbu
stcasnej syntézy, od Industrialnej filhar-
monie s dirigentom a sélistom Petrom
Vaculovicom po ensemblovii hru En-
semblu Archeus z Bukuresti pod taktov-
kou Liviu Danceanu, so siedmymi ru-
munskymi skladatel'mi narativnej a me-
ditativnej hudby od Stefana Niculescu po
Liviu Danceanu. M6zeme hovorit’ aj o
inom rozmere od atonalnej hudby po
hudbu s rozsirenou tonalitou. Dnes tu
mame treti rozmer Forfestu spojenia tra-
dicie choralu s Elektronickym oratoriom
(poslednou skladbou Forfestu, ,,Corde
Lingua Voce* Michala Rataja).

Forfest poukazuje na neodhodent
tradiciu, objav, Ze najduchovnejsia hud-
ba, ktorou je gregoriansky spev, je stale
inspiraciou (eurdpsky gregoriansky cho-
ral od Cias Gregora v 6. storo¢i a vokal-
ny plainchant z ¢ias stredoveku), je nosi-
telkou nevycerpatelného hudobného
mélosu. A posledny rozmer festivalu - je
tendencia komponovat’ zlozito, prekom-
ponovane, ,,bohatym zvukom* a viacvrs-
tevnatost'ou ako vo vokalno-intrumen-
talnej omsi od franctiza Nicolasa Zoura-
bichviliho. Tato tendencia je pritomna
popri pradoch minimalizmu, ktoré sa
stali majetkom celej planéty.

ELENA LETNANOVA
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Martin Lacko:
Slovenské narodné povstanie 1944,
Slovart, Bratislava 2008

K pocetnym kniham a zbornikom,
ktoré nesu titul Slovenské narodné po-
vstanie 1944, alebo SNP 1944 pribudlo
dalsie dielo. Jeho autorom je mlady slo-
vensky historik Martin Lacko. Od ostat-
nych publikacii na tato tému kniha sa li-
§i predovSetkym vysokou - uz skuto¢ne
europskou - cenou (499 Sk!) a chvaly-
hodnym tmyslom autora ,,stru¢ne a ¢i-
tatel'sky nenaroénym spdsobom poskyt-
nut’ uceleny pohlad na tto historicka
udalost™ (s. 12). To sa mu do urditej
miery podarilo. Kniha si nerobi narok
vedeckej publikacie, je pisana ,,popular-
no-nauénym, resp. esejistickym S§ty-
lom* (s. 13) a je bohato ilustrovana.

Jadro udalosti, ktoré presli do poli-
tického a publicistického folkloru ako
Slovenské narodné povstanie - SNP, tr-
valo dva mesiace, ale boje o jeho objek-
tivne vyhodnotenie trvaju uz vyse 60
rokov a este nie su ani zd’aleka skonce-
né. Praca Martina Lacku predstavuje ur-
¢ity krok spravnym smerom v tom
zmysle, ze uvadza fakty a vyslovuje na-
zory, ktoré sa donedavna mohli publi-
kovat iba v emigracii a usiluje sa podat’
syntézu doterajsej historickej a popular-
nej spisby primerani novym spolocen-
skym pomerom. Vykroéil smelo, ale
uviazol na polceste.

Od nového diela by sa bolo ¢akalo,
Ze autor venuju patri¢nil pozornost’ pre-
dovsetkym dvom aspektom povstania,
ktoré boli doteraz najviac zanedbavané,
totiz jeho moralny a internacionalny
rozmer. Ved’ dnes uz cenzura nezasahu-
je do vedeckého badania, archivne fon-
dy - domadce i zahrani¢né - st otvorené,
pristup k emigrantskej a zahrani¢nej li-
terature je neobmedzeny, ¢asovy odstup
je dostato¢ne vel’ky a autorovi nechyba
erudicia a usilovnost’ odborne zaplnit’
tie povestné ,,biele miesta“. Je na Case
preskumat’ celu zalezitost’ globalne, vy-
tiahnut’ ju zo zovretia nasho slovenské-
ho mikrokozmu a vyhodnotit’ ju v cel-
kovom kontexte Druhej svetovej vojny.

Rovnako dolezité je aj prehodnote-
nie a vyhodnotenie z moralneho hl'adis-
ka, zamysliet' sa nad zmyslom a opytat’
sa, ¢i ono odpoveda zmyslu sloven-
skych dejin. Inymi slovami, poctivo od-
povedat’ na otazku: Bol ciel’, ktori si os-
novatelia povstania vyty¢ili Slachetny a
zodpovedal zaujmom naroda a boli pro-
striedky, ktory tento ciel’ uskutocniovali
Cisté a neziStné? Pretoze ak v nieom
bolo povstanie z roku 1944 jedinecné -
a to nielen v slovenskej ale aj v svetovej
historii - tak to bolo jeho bezprecedent-
ne negativistické a priam samovrazedné
zameranie proti vlastnej Statnosti. V de-
jinach l'udstva boli povstania proti tyra-
nii, proti rezimu, proti vlade, proti ideo-
16gii, ale nikde a nikdy proti vlastnému
Statu a za ndvrat do politickej zavislosti,
do cudzieho podrucia.

Takyto, alebo podobny, pohl'ad na
povstanie v Lackovej knihe chyba. Ba v
jeho ponati (ako to piSe v zaverecnej ka-
pitole) ,,povstanie vsak pre Slovensko
rozhodne prinieslo velky politicky a
moralny kapital v rimci povojnovej Eu-
ropy“ (s. 200). Nuz, takéto tvrdenie roz-
hodne nezodpoveda krestansko-eurdp-
skemu chapaniu moralky ani politiky.

Krest'anska moralka plati v§eobec-
ne a za kazdych okolnosti. Cnost’ osté-
va ¢nostou a zlo¢in zlofinom bez
ohl'adu, ¢i ich pestuju alebo pachaju
vit'azi alebo porazeni. Ked’ l'udia nie st
schopni pomenovat’ svoje ¢iny pravym
menom a Uprimne sa vyznat' z prie-
stupkov a omylov minulosti, hrozi ne-
bezpecenstvo, ze v buducnosti znovu
do nich upadnu. Krestanska moralka
nepripust’a, aby sa - z dovodov osobné-
ho oportunizmu a egoizmu - nazyvalo
dobrym, ¢o je zI¢, alebo hrdinskym, ¢o
je hrdinskym vébec nebolo. Ulohou
historie je pozbavit’ minulost’ legiend,
romantiky a nanosu cudzej ideologic-
kej pritaze. Takto by mladi, minulos-
tou nezat'azeni historici, mali hl'adiet’

aj na udalosti suvisiace s povstanim.
Caka ich velkd a zodpovedna uloha:
ocistit’ pamit’ naroda a tak ozdravit
dusu naroda.

Je preto urcitym sklamanim, ked’
mlady historik vidi ,,nie zanedbatelny
moralny aspekt“ povstania iba v tom, ze
,»sa stalo prikladom pre zotro¢ené naro-
dy Eurépy, predovsetkym pre sused-
nych Cechov v Protektorate* (s. 196). V
tom pohl'ade niet ni¢ moralneho, ba ani
pravdivého. Dnes je uz kazdému roz-
hladenému ¢lovekovi jasné, ze SNP ni-
jaky narod v Eurdpe neinspirovalo a pre
susednych Cechov bolo nie nasledova-
nia hodnym, ale odstrasujucim prikla-

klasifikovalo by sa ako vojnovy zlo¢in
(mjr. Milo$ Vesel v Ruzomberku, stot.
Daniel Gonda v Cubochni, Cyril Kuch-
ta v Tur¢. Sv. Martine - s. 76-77). Bolo
by sa vSak ziadalo viac pozornosti a si-
citu venovat’ aj takym slovenskym do-
stojnikom, ktori s'ub vernosti brali vaz-
ne, ako bol napriklad, plk. Viliam Ka-
nak, plk. Ondrej Zverin a d’alsi (zdkerne
zavrazdeni v Lubietovej), gen. Jozef
Turanec (zomrel vo vizeni), alebo mjr.
Jan Smigovsky (odstideny na smrt’ a po-
praveny).

Co povedat’ o poslancoch, &lenoch
vlady, vysokych tiradnikoch, ktori pred-
stierali vernost’ §tatu a za chrbtom pri-

ska skupina Kukorelliho, sovietska pplk.
Stepanova a niektoré mensie. Menovite
trate a cesty poskodzovali. Od jula "44
aktivne vystupuje skupina Velicko, oko-
lo Tur¢. Sv. Martina, Jegorov nieco ne-
skorSie na Pohroni a niektoré menej zna-
me a menej slavne skupiny, akych - slo-
venskych - bolo v lete "44 uz hodne.
Pri zacati povstania partizdnske
skupiny sa nachadzali na nami oslobo-
denom tzemi, alebo na toto tzemie pre-
§li, napr. velky oddiel pplk. Stepanova
az od Bardejova. V tom bola istd ab-
surdnost’, lebo pre radovy boj ich oddie-
ly sa nehodili a potom v pokojnom po-
valovani sa demoralizovali. Ale najvac-

Poznamky
mladému historikovi

dom a vystrahou: ,Maul halten und
weiter dienen®.

V prvej Casti svojej knihy (Situdcia
v Slovenskej republike a charakter od-
boja) M. Lacko triezvo a vecne opisuje
politické a hospodarske pomery na Slo-
vensku pred vypuknutim povstania. |
ked’ Slovenska republika bola pod pria-
mym vplyvom nacistického Nemecka a
nemohlo byt inak$ia ako Europa, v kto-
rej vznikla a existovala, nikto nemoze
popriet’, Ze jej ob¢ania mali ovel'a viacej
slobody, pravnej bezpecnosti, material-
neho blahobytu a lepsie podmienky kul-
turneho 1 socialneho rozvoja, nez mali
obcania Protektoratu, Rakuska, Pol'ska,
Mad’arska, Rumunska, Chorvatska,
Ukrajiny. Zmena k hor§iemu nastala az
po vypuknuti povstania a po nastoleni
toho rezimu, za ktory povstalci bojova-
li. Nemecku totalitu vystriedala totalita
sovietska, zavislost’ Slovenska na Ne-
mecku nahradila zavislost' na Soviet-
skom zvéze, s ponizujucim medzi¢lan-
kom zévislosti na Prahe. Kvoli takejto
zmene nebolo treba rucat’ vlastny Stat,
to by nas bolo stihlo aj bez povstania.
Teda, aky ,,politicky a moralny kapital v
ramci povojnovej Europy* (s. 200) nam
to povstanie prinieslo?

Autor venuje dielo ,,vSetkym sta-
toénym Ucastnikom SNP*. To je chvali-
tebné; vsetci statocni a za vec zapaleni
jednotlivei si zasluhuju naSu uctu. Ale
treba si polozit’ otazku, kolko tych sta-
toénych ugastnikov bolo a kto to bol? Ci
ich bolo viacej ako tych spravodlivych,
kvoli ktorym Pan Boh bol ochotny od-
vratit’ svoj hnev a nezni¢it' ohflom So-
domu a Gomoru? Na ktoré z veducich
osobnosti povstania by mohol autor po-
ukazat’ svojim detom (alebo univerzit-
nym posluchd¢om) ako na vzory ob-
Cianskych ¢nosti a povedat: ,,Aj vy sa
takto spravajte, ich priklad nasledujte!*
Mozno obdivovat a uctievat’ slovensky-
mi a nemeckymi vyznamenaniami ove-
Sanych dostojnikov slovenskej armady,
ktori do leta 1944 stali v sluzbach Slo-
venskej republiky, komandovali sloven-
skych vojakov na vychodnom fronte,
kde mali nes¢iselné mnozstvo prileZi-
tosti prejst’ na druhu stranu a nepresli?
Este aj po stalingradskej katastrofe este
vzdy radSej ustupovali s ,,faSistickou®
nemeckou armadou, nez by boli pocka-
li na ,,proti-fagistick“ Cervent armadu
a potom v jej radoch bojovali za ,,0slo-
bodenie vlasti“. Treba si polozit' a
uprimne odpovedat’ na otazku, ¢i prisa-
ha vernosti platila iba dovtedy, kym
Nemci vitazili na vSetkych frontoch?
Velmi by som vahal nazvat ,,vzorom
bojovnikov za narod, za Slovensko* (s.
140) dostojnikov, ktori zlomili prisahu,
ktora ich viazala ostat’ vernymi nielen v
Stasti, ale aj v nestasti, nielen, ked sa
vedie narodu dobre, ale aj vtedy, ked’ sa
mu zacina viest' zle. Autora treba po-
chvalit, Ze sa nevyhol poukazat’ na do-
stojnikov, ktorych nepripustné sprava-
nie - keby sa ho boli dopustili Nemci -

pravovali jeho likvidaciu. Autor skoro s
obdivom pise o ,,Sikovnych narodohos-
podarskych ¢initel'och* (Zatko, Karvas,
Markovi¢, Stanek), ktori sa postarali o
materidlne zabezpecenie povstania (s.
50-51). Pritom ich ¢innost’ bola tak
priezra¢ne oportunistickd, Ze sa protivi-
la aj ¢-s. exilnej vlade v Londyne. Be-
neSov emisar v Banskej Bystrici infor-
moval svojho $éfa telegramom (z 12.
septembra 1944): ,,Ve smyslu Vasich in-
strukci ucinil jsem protest u predsedy
Narodni rady proti pfibrani kolaborantt
do Narodni rady (Zatko, Stanek, Thur-
zo, Kvetko). Jejich kolaboraci dokazuje
veliky pocet hodnovérnych svédku.*

Osobitnu kapitolu tvoria partizani a
ich u¢ast’ na povstani. Autor uvadza pri-
slusnu kapitolu knihy citdtom z knihy J.
Jablonického, ktora vysla v r. 1990 (mi-
mochodom - Jablonicky je autorita, na
ktoru sa M. Lacko neoby¢ajne ¢asto od-
volava): ,,Nezmyselné zabijanie zacali
niektori partizani. Raz sa to musi otvo-
rene napisat’.* (s. 57). Aj tu s uznanim
treba kvitovat’ odvahu autora, Ze sa
osmelil o tychto skuto¢nostiach tak
otvorene pisat’. Toto je jeho hadam naj-
pozitivnejsi prinos k realistickejSiemu
vyhodnoteniu povstania (s. 185-190).
Hoci, ked sa to tak vezme, nenapisal
ni¢, ¢o by sa uz davno nevedelo, alebo
nebolo byvalo napisané. Na Slovensku -
az do r. 1994, ked’ vysiel zbornik Dies
ater - sa mohlo o tom hovorit’ len Sep-
tom, ale v emigracii sa o tom povedalo
vela a nahlas. Mnohé otrasné informa-
cie, ktoré Lacko uvadza, prebral z emig-
rantskej spisby, i ked’ sa spravidla ve'mi
uzkostlivo vyhyba identifikovat’ autora,
alebo pramenl. A prave nesldvna rola
partizanov, z ktorych sa potom stali le-
gendarni hrdinovia povstania, je skiiSob-
nym kamenom realneho prehodnotenia
nasho pohladu na tragické udalosti jese-
ne 1944. Preco az po 60 rokoch - a aj to
len vel'mi opatrne - sa odvazujeme po-
vedat’ pravdu, ktora sa nakoniec bude
musiet’ povedat’, ak sa chce narod pocti-
vo vyrovnat’ so svojou minulostou.

Nezaskodi pripomenut, ze prvu re-
alistick spravu o ¢innosti partizanov na
Slovensku mame z pera Dr. Gustava
Huséka, v obsiahlom prehl'ade povsta-
leckych udalosti, ktory vypracoval pre
moskovské vedenie KSC uz vo februari
1945. Prislusny dokument uverejnil Vi-
1ém Pre¢an v r. 1965 (v zborniku Slo-
venské narodné povstanie. Dokumenty,
s. 972), ale ,,¢iastkové idaje o partizan-
skom hnuti“ takticky vynechal. Lacko
medzeru Ciastoéne zaplnil (na s. 191,
kde vysvetl'uje, ze vynechana stat’
,,mohla vyjst’ az za hranicami komunis-
tického Cesko-Slovenska®, ale uZ nena-
piSe kde a kedy). Nuz, nech sa tu tato
utajovana Cast’ odcituje v celosti, aby
svet videl, ¢o sa o partizanoch vedelo uz
v 1. 1944-1945. Dr. G. Husak takto hod-
noti podiel partizanov na povstani:

,,0d jari 1944 vel'mi ¢inné boli sku-
piny na vychodnom Slovensku: sloven-

81 hriech na partizanstve sa stal tym, ze
v prvych dnoch povstania kde-kto mo-
hol tvorit’ a tvoril partizansky oddiel,
dostal, alebo si z vojenskych kladov
vzal, zbrane a usadil sa v niektorom po-
hodlnom mieste na formovanie. Skupi-
na Velickova, ktord ma taky podiel na
urychleni povstania, bila sa stato¢ne pri
Vruatkach a Martine po tri tyzdne spolu s
vojakmi. Aj niektoré iné stato¢ne bojo-
vali. Tam, kde bolo solidne sovietske
velenie, bola disciplina a ako-tak mohli
byt pouziti v celkovom ramci bojov.
Ale nové skupiny, narychlo pozhanané
domacimi l'ud’mi, alebo sovietskymi za-
jatcami, ktori utiekli z nemeckych lag-
rov a mnohymi podozrelymi individua-
mi, stali sa pliagou nielen partizancenia,
ale i celého oslobodeného tizemia. Bra-
li tieto skupiny auta, peniaze, Sperky, to-
var, vSetko, ¢o chceli a v mnozstve, aké
sa im zapacilo. Ich tabory boli ¢asto br-
lohmi ozranstva, prostitucie. Hovorila
mi jedna lekarka, Ze nemocnica je plna
pohlavne chorych ,partizanok™. Ked
sme zakroCovali proti takymto sku-
pindm, hrozilo sa ndm zbraflami. Boli
miesta, kde partizani skuto¢ne hrdinsky
a krasne bojovali, ale boli celé¢ oddiely,
ktoré proti Nemcom nevystrelili ani raz,
zato doméce obyvatel'stvo terorizovali
denne. Nalada obyvatel'stva sa obracala
proti partizanom. Chodili jednotlivci i
delegéacie si staZzovat’ na prehmaty, obce
si oddychli, ked’ partizani od nich odi-
§li. Celé kraje boli terorizované takymi
skupinami. Robotnikom zvySovali
mzdy o 100 % a pod., inde vybrali pe-
niaze z podniku, inde vzali kone dedine,
inde vSetky autd, inde municiu, ktora
bola vezena armade na front, atd’. Mno-
ho T'udskych zivotov padlo tiez zbytoc-
ne a marne.

Demokraticka strana a vojsko sa os-
tro obracali proti partizinom a Ziadali
spravit’ poriadok. Komunisti kryli parti-
zanov zasadne a snazili sa odstraniovat’
prehmaty v jednotlivostiach. Zrejmé
bolo, ze chyba autorita, ktoru by vsetci
partizani re$pektovali. Jedného ¢loveka
- Hladkij - ktory vystupoval z Velickov-
ho poverenia ako nacelnik gen. Stabu
partizanskych oddielov na Slovensku,
sme dali zatvorit’, lebo to bol byvaly
carsky dostojnik a emigrant od r. 1918.
Ked prisiel Smidke z Moskvy, poverila
ho SNR organizovanim partizanskeho
§tabu. Udajne mal mat’ v tom smere aj
nejaké poverenie z Moskvy. Mne aspoii
serviroval ako hotovl vec, Zze on taky
$tab da dohromady, preto som jeho po-
verenie v SNR presadil a vSetci sa tesSi-
li, ze sa poriadok zavedie. Rokoval s
Veli¢kom, Jegorovom a inymi. Ked’ pri-
siel z Kyjeva pplk. Chrapkov a neskor-
Sie plk. Asmolov, dufali sme, Ze st tu
autority sovietske, ktoré poriadok zave-
du. Zleps$enie isté ¢asom nastalo, ale po-
riadok nie. Vac¢sina skupin si aj nad’alej
robila, &o cheela. Stab sa zorganizoval v
dost’ vel'ke teleso, prace mal vySe hlavy,
ale podstata veci ostala nezmenena:

vsetky partizanske oddiely boli na oslo-
bodenom uzemi a len niektoré boli za-
sadené do bojov. V partizanskom Stabe
pracoval aj poslanec Slansky. Ja o deta-
iloch partizanskych veci informovany
som nebol, lebo v strane a SNR mal tie-
to veci Smidke, preto iba denné pozoro-
vania mdzem uviest.

Po vyprazdneni Bystrice partizan-
sky §tab sa prestahoval do Tureckej, v
udoli k Donovalom. Cely §tab (Asmo-
lov, Slansky, Smidke, Manica, Kuchta)
i8iel potom s vojskom smerom Prasiva.

V partizanCeni na Slovensku je
mnoho krasnych a hrdinskych kapitol,
ktoré obyvatel'stvo sympatiami spreva-
dzalo. Pocas povstania bolo vSak aj
ohromné mnozstvo I'ubovdle, nediscip-
linovanosti a teroru, ¢o im znacne po-
Skodilo. Boli udajne také pripady Ze v
Nemcami obsadenom tzemi - v posled-
nej etape povstania - i§lo obyvatel'stvo
ziadat’ Nemcov, aby ta prisli, Ze nemo-
zu uz vydrzat’ pod partizanmi. Konkrét-
ne som pocul taky pripad o Jegorovovej
skupine v Turci, v tom Turci, kde celé
obyvatel'stvo sa tak krasne s nami cho-
valo. Ked’ som hovoril s istym soviet-
skym majorom z NKVD, ten sa ukrutne
roz¢ul'oval nad postupom takychto par-
tizanov; tvrdil, ze oznami vsetko na so-
vietske miesta a Ze sa hanbi za takych
dostojnikov.

Vysvetlit’ sa takéto fakty daja: parti-
zani sa chovali statocne v boji, v izola-
cii, v riziku. Ked’ sa vSak dostali do po-
hodlného kurortu (Slia¢, Kovacova, Do-
novaly, Spania Dolina, atd’.), kde mali
vsetko, ¢o im o¢i ziadali: Zeny, alkohol,
autd a vSetko, nechcelo sa im do horsie-
ho a vic¢sinou nebolo nikoho, kto by im
rozkaz dal, alebo splnenie rozkazu vy-
nutil. Najlepsim dokazom tejto demora-
lizacie je, ze pri krachu vojenskej Casti
povstania, sa velmi mnoho partizan-
skych oddielov proste rozbehlo...”

Podobne hodnotili ¢innost’ partiza-
nov aj cudzi pozorovatelia a priami
ucastnici povstania - francuzski i brit-
ski. Na niektoré takéto svedectva sa od-
volava aj M. Lacko. Ale este stale osta-
va vel'a nepovedaného, ¢o by sa napisat’
malo a ¢o by Citatel' v najnovsej knihe o
povstani ¢akal. Najma teraz, ked’ st pri-
stupné uz aj byvalé sovietske archivy,
kde by sa urcite nasli odpovede i na
mnohé doteraz otvorené otazky ohl'ad-
ne priprav a priebehu povstania.

Povstanie sa Casto predstavuje ako
slovensky prispevok k porazke fagizmu
a nacizmu, kde Slovensko, po boku spo-
jeneckych armad, sa so zbranou ruke
zapojilo do vojny proti Hitlerovmu Ne-
mecku. Povstanie malo teda aj svoj me-
dzindrodny rozmer a patrilo by sa uka-
zat’, ako sa ono javi v kontexte Druhej
svetovej vojny, ako hodnotili slovenské
usilie Spojenci a ako ho posudzuje ne-
zaujata historiografia v zahranici.

V tomto ohl'ade Lackova kniha ne-
spliia ogakavania. Dnes je uz pomerne
dobre znamy postoj Spojencov k pripra-
ve povstania. Takéto akcie na Uzemi
kontrolovanom Nemeckom spojenecké
vlady vzdy ochotne podporovali, ako o
tom svedcia pripady Titovho partizan-
¢enia na Balkane, podpora podzemného
odboja vo Francuzsku, Belgicku, Nor-
sku, Grécku a inde. Autor sa o tychto
zalezitostiach zmiefuje len letmo, do-
konca piSe, ze ,,oficidlne britské kruhy
sa k vojenskej pomoci povstaniu stavali
dost’ rezervovane.” (s. 202). Nebolo to
celkom tak. Britské ,kruhy* prejavili
neobycajni ochotu velkorysej pomoci.
Tu by sa bolo Ziadalo tro§ku podrobnej-
Sie vysvetlit', preco sa td pomoc praktic-
ky zcvrkla na symbolicku a akt podo-
zriva Ulohu pri tom zohrali nielen so-
vietski spojenci, ale aj ¢-s. exilna vlada
v Londyne. Prislusné dokumenty zo za-
padnych archivov st uz zndme a soviet-
ske dokumenty by mohli eSte podrob-
nejsie objasnit’ d’alsie okolnosti.

Potom je tu otdzka medzinarodného
priznania Statatu spojeneckych vojsk
bojujtcich proti Nemecku (,,the bellige-
rent status®) vojenskym jednotkdm na
povstaleckom tizemi. O toto ziadali vo-
jenski predstavitelia v Banskej Bystrici
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od zaciatku a ¢-s. vlada v Londyne sa
pokusala im to zaistit’ uz 31. augusta
1944. Americka vlada priznala tento
Statat spojeneckych vojsk uz 8. septem-
bra 1944, pri ¢om sa zdoraznilo, Ze sa to
vztahuje iba na bojovnikov vo vojen-
skych uniformach s patri¢nymi oznace-
niami a vylozkami, ktori sa budu riadit’
medzindrodnymi konvenciami vedenia
vojny. Velka Britania vydala podobné
vyhlasenie 10. oktobra 1944, zatial' ¢o
sovietska vlada nevydala ni¢. A nielen
odmietnutie takéhoto dolezitého gesta,
ale aj cely postoj Moskvy k udalostiam
na Slovensku by si vyzadoval realistic-
kejsie vyhodnotenie, pripadne prehod-
notenie.

Dalsi aspekt problému je otazka,
ako posudzuju povstanie zdpadni histo-
rici a kronikari Druhej svetovej vojny.
Lebo nie je tak dolezité, o si o povsta-
ni myslia a napi§u marxisticki a post-so-
cialisticki historici a publicisti na Slo-
vensku, ako je dolezité hodnotenie a po-
sudky nezaujatej historickej obce vo
svete. Z Lackovej prace sice vyplyva,
ze klasifikovat” povstanie ako ,,druhé
najvécsie ozbrojené vystapenie proti fa-
Sizmu* , hned’ za Titovymi partizansky-
mi akciami na Balkéane je znasiliiova-
nim historickej vedy, ale patrilo by sa
konkrétne ukazat’, aky prinos v ilom vi-
di - ak ho vobec registruje - seriézna
historiografia Druhej svetovej vojny.

V tomto ohl'ade vSak autorovi chyba
§irSia a podrobnejsia znalost’ vSeobec-
nych realii a pri pokuse zaclenit’ povsta-
nie a ¢-s. odboj do celo-eurdpskej stvis-
losti sa mu vkizlo do textu aj pomerne
najviac chyb. Tak napriklad, na s. 25-26
pise, ze ,,odbojovymi krokmi sa vyzna-
menali niektori diplomati, ktori odmietli
vydat’ slovenské (¢-s.) ambasady nacis-
tom. V USA to bol Vladimir Hurban, v
Pol'sku Ladislav Szatmary, vo Francuz-
sku zas Stefan Osusky.“ Teda, v prvom
rade pred Druhou svetovou vojnou C-
SR (a tym menej Slovensko) nikde nija-
ké ambasady (velvyslanectvd) nemali,
mali iba vyslanectva. A po druhé, Sza-
tmary do tejto skupiny ,,odbojarov* nija-
ko nepatri. On nijak(i ambasadu nacis-
tom odmietnut’ nemohol, lebo v marci
1939 vyslancom vdbec nebol. Vyslan-
com ho urobila az Slovenska republika.
Bol jej diplomatickym zastupcom vo
VarSave a tam nijaké otdzka vydania vy-
slanectva nacistom sa nevynorila.

Podobna nepresnost’ sa objavuje aj
v d’alSom tvrdeni, Ze ,,0zbrojené jednot-
ky tvoriace sa uz od roku 1939 v zahra-
ni¢i, v ktorych zohravali ddlezita tlohu
aj Slovaci, sa vzdy dosledne oznacova-
li adjektivom ,,Ceskoslovenské® (s. 30).
Je predsa zndme (alebo: malo by byt
zname), Ze prvé ozbrojené jednotky,
ktoré sa vytvarali v Pol'sku uz od au-
gusta 1939, boli dosledne oddelené;
osobitne slovenské a osobitne Ceské.
Oficialny dekrét o ich organizovani,
ktory podpisali 3. sept. 1939 prezident
1. Moscicki a minister vojny gen. T.
Kasprzycki, vyslovne hovori, ze ,na
uzemi Pol'skej republiky sa vytvori 1é-
gia Ceska a légia slovenska.* To vyvola-
lo velky hnev a rozhorenie v radoch
Ceskej pro-benesovskej emigracie. Be-
nesov tajomnik E. Téaborsky sa k tomu
vyjadruje takto: ,,Pro né (t.j. Poliakov)
Ceskoslovenska republika neexistuje!
Povolili sice vytvofeni naSich legii - ale
v jaké formé! Ztizuji zvlastni legii Ces-
kou a zvlastni slovenskou! Aby pry
témto narodim byla poskytnuta moz-
nost osvobodit se vastni akci... Tedy bez
ohledu na nas, na to, co o véci soudi Ce-
$i a Slovaci sami, nadekretovali nam
Polaci, ze Cesi a Slovéaci nemohou mit
spole¢né vojsko.*

Pre rychlu porazku Pol’ska, 1égia do
bojov nezasiahla a vicSina jej Gcastni-
kov skoncila v sovietskom zajati (bol
medzi nimi aj neskorsi prezident C-SSR
Ludvik Svoboda). Vrchny velitel’ 1égii,
arm. gen. Lev Prchala sa sice dostal na
Zapad, ale padol do nemilosti ¢-s. exil-
nych kruhov a po roku 1945 sa nemohol
vratit’ do ,,oslobodenej vlasti.“

Na s. 59 autor pise: ,,23. augusta
1944 vypovedalo svojmu natenému

spojencovi vernost’ aj Rumunsko. Ru-
munské vedenie dokonca vyhlasilo
svojmu byvalému tatorovi vojnu a zaca-
lo viest’ vojenské operacie. O par dni ru-
munsky priklad nasledovalo susedné
Bulharsko...“ Aj tu skuto¢nost’ je trosku
ina: Prechod Rumunska z jedného ,,nt-
teného* spojenectva na druhé, prebiehal
ovela komplikovanejsie. A pokial iSlo
o Bulharsko, tam to bolo celkom inac.
Bulharsko nenasledovalo rumunsky pri-
klad, pretoZe - napriek nemeckému tla-
ku - nebolo so Sovietskym zvdzom vo
vojne, malo svojho diplomatického za-
stupcu v Moskve, na jeho Gizemi neboli
nemecké vojska, ani vojenské zakladne
namierené proti Sovietskemu zvézu.
Ked Cervena armada prisla k rumun-
sko-bulharskym hraniciam, mala sa tam
podl'a platnych medzinarodnych prav a
zvyklosti zastavit’. Stalo sa vSak Cosi, ¢o
je tak typické pre ve'mocenské sprava-
nie: 5. septembra 1944 Sovietsky zviz
sa odplatil Bulharsku za jeho zdrzanlivy
postoj tym, ze mu vypovedal vojnu a
10. septembra mu diktoval svoje pod-
mienky mieru. (Podobne napadol ZSSR
aj Japonsko - 8. augusta 1945 - s ktorym
bol predtym podpisal zmluvu o netto-
Ceni. A este predtym Pol'sko a Finsko).
V tomto poc¢inani je aj odpoved’ na otaz-
ku, ¢o by sa stalo so Slovenskom, keby
nebolo byvalo vo vojnovom stave so
Sovietskym zvidzom.

Autor zl'ahCuje konanie sloven-
skych ,,déstojnickych kadrov na Cele s
Golidnom.. ktori obratili zbrane proti
svojim byvalym spojencom a titorom*
poukazom: ,, ...na druhej strane Slovaci
neboli uplnou vynimkou, ved’ podobne
konali aj Fini, Rumuni, ¢i Bulhari.” (s.
115). Nuz, z dévodov uvedenych vys-
Sie, z tohto zoznamu treba vynechat’
Bulharov, ktori nijakych vojakov ani
dostojnikov na vychodnom fronte ne-
mali. A po druhé: Slovaci boli vynim-
kou, a sice v tom, ze kym Rumuni a Fi-
ni presli z jedného tabora do druhého v
zaujme zachrany Statnej samostatnosti a
nie, aby ju likvidovali, nasi dostojnici
boli ochotni zrieknut’ sa $tatnej samo-
statnosti (Hoci nie vietci; Malar i Catlo§
pripravovali prechod na spojenecku
stranu s umyslom zachranit’ nezavislost’
Slovenska. Ale ostatni dostojnici ich
vSak nenasledovali). Rumunsko sa ne-
zrieklo suverenity a Statnosti a dosiahlo,
ze hlavou §tatu aj nad’alej ostal kral’ Mi-
chal. Ani Finsko sa nestalo sovietskou
guberniou, ale si zachranilo $tatnu neza-
vislost' a jeho prezidentom aj nad’alej
bol marsal Mannerheim, ktori viedol
finske vojsko proti Cervenej armade v r.
1918-1920, v r. 1939-1940 a opit’ v r.
1941-1944. Len Slovensko pri¢inenim
nasich povstalcov sa zrieklo suverenity
a samostatnosti. Preto po pade komu-
nizmu bolo treba znovu vyhlasovat’ su-
verenitu a obnovovat’ samostatnost’. Ci
to uz niekomu lahodi alebo nie, histo-
rickou skuto¢nostou je, ze sucasna Slo-
venska republika je implicitnym odsu-
denim krokov, ktoré v r. 1944 viedli k
strate suverenity a samostatnosti.

Autor sa dotkol aj vel'mi citlivej a
dosial’ obchadzanej konfesionélnej té-
my (s. 162-165). Vysoka ucast” sloven-
skych evanjelikov na pripravach po-
vstania, v povstani a po povstani si 0zaj
zasluhuje pozornost’ a poctivu analyzu.
Co bolo skutoénym motivom ich kona-
nia - sluzba narodu alebo sluzba zauj-
mom vlastnej triedy? Aj tu autor sice
poukazuje na viaceré zavazné skutoc-
nosti, ale ich dostato¢ne nevysvetluje.
Nebolo a nie je tajomstvom, ze politic-
ka a vladna moc na povstaleckom tize-
mi, a po vojne na celom Slovensku, bo-
la prevazne v rukéch slovenskych evan-
jelikov a len pred vol'bami v r. 1946 tzv.
Aprilovou dohodou boli ochotni pripus-
tit” katolikov k podielu na politickom a
hospodarskom zivote krajiny v pomere
2:1 alebo 7:3 (hoci podl'a zloZenia oby-
vatel'stva ten pomer mal byt’ 4:1).

Aj v tejto kapitole sa vyskytuju vec-
né chyby. Pri zmienke o katolickych
knazoch zavrazdenych partizanmi sa
spominaju iba tri mena (Salat, Scheda a
Martinka, s. 165). Sem logicky patri aj

zmienka o fararovi Jozefovi Poessovi, o
ktorom autor piSe, ze ,,doslova zazra-
kom sa zachranil*“ z masového hrobu v
Sklenom (s. 186). Nespomina sa ani
brutdlne zamordovany kilaz Jan Nemec,
farar z Lieskovca (okres Humenné), ani
desiatky knazov a rehol'nikov, ktori bo-
li za povstania Sikanovani, zaisteni a
vizneni.

Pokial’ ide o pocet katolickych kiia-
zov, ktori sa zcastnili povstania, tu Lac-
ko uvadza Sest’ mien. Bolo ich trosku
viacej, lebo niektori kitazi narukovali do
povstaleckej armady v zmysle mobili-
zanej vyhlasky, ktora sa im vyhrazala
trestom smrti. Ale i tak, ich pocet sa da
zratat’ na prstoch. A ked’ sa vezme do
uvahy, Ze viaceri z tych kitazov-povstal-
cov boli neslovenského povodu (Chor-
vat Kolakovi¢, Cech Fiala-Udavsky a
Francuz abbé Geyselli) a ze slovenski
knazi ,,boli zvéacsa v cirkvi problémovi‘
(s. 164), tak nam zostane len zanedba-
telné kvantum. Celkom ina¢ to bolo u
evanjelikov. S. S. Osusky v diele Sluzba
narodu s hrdost'ou uvadza, Ze ,,spomedzi
300 evanjelickych duchovnych sa aktiv-
neho odboja zhGcastnilo asi 220°.

Inac citatel' knihy casto nadobuda
dojem, Ze v stivislosti s konfesionalnym
hodnotenim autor meria dvojakou mie-
rou. Ked’ katolicky ¢initel’ zaujme zod-
povedné alebo veduce miesto vo verej-
nom zivote, to je ,,politicky katoliciz-
mus® (s. 33-34 a inde), ale ked’ prislus-
nici inych naboZenskych mensin obsa-
dia vyznamné a najvysSie postavenia v
d’aleko vd¢som mnozstve nez by zodpo-
vedalo ich poctu, na to nema nijaké pe-
jorativne adjektivum.

Este vselico by sa dalo o knihe napi-
sat’, s mnohymi tvrdeniami polemizovat’
a na mnohé chyby, nepresnosti a nedo-
slednosti poukazat. Zaverom len v krat-
kosti chcem upozornit’ na niektoré z nich.

Na s. 35: ,,Ta (Viano¢ni dohodu)
podpisali za KSS Karol Smidke, Gustav
Husék a Ladislav Novomesky a za de-
mokratov Jozef Lettrich, Jan Ursiny a
Matej Josko* - Viano¢na dohoda ne-
niesla nijaké podpisy ani pri jej vzniku
v decembri 1943, ani pri jej zverejneni
v septembri 1944. Tolko odvahy jej au-
tori nemali. A pokial’ i§lo o Lettricha,
Josku a Ursinyho, ti v tom Case nevy-
stupovali ako ,,demokrati®, ale ako
predstavitelia obcianskeho bloku. De-
mokratickd strana sa utvorila az 17.
sept. 1944 v Banskej Bystrici.

Na s. 164 sa spomina ,,chorvatsky
jezuita Kolakovic®. - V r. 1944 Kolako-
vi¢ uz davno nebol jezuitom.

Na s. 165: ,, ...biskupi odolali tlaku
nacistov na vydanie pastierskeho listu
proti povstaniu® - I§lo o pastiersky list
proti bol'sevizmu.

Nas. 172: ,,Na jej celo (t.j. na celo
novej vlady) dosadil (Dr. Jozef Tiso)...
svojho bratanca Stefana Tisu“ - Stefan
Tiso nebol bratancom prez. Tisu.

Na s. 173:,,Slovenska narodna ban-
ka musela, napriklad, pre potreby oku-
pacnych sil uvoliovat’ mesacne az 750
mil. Ks.“ A o par riadkov niZ§ie: ,,brati-
slavska vlada vyplacala len na chod
Wehrmachtu kazdy mesiac miliardu ko-
ran.“ - Ktory obnos je spravny; prvy,
druhy, alebo ani jeden?

Martin Lacko napisal zaujimavu
knihu a zhromazdil v nej znaény pocet
malo znamych faktov. Na zéklade tych-
to skutoénosti, v atmosfére slobody slo-
va, by sa od autora ¢akalo, ze predlozi
aj novu syntézu povstania. Vy¢ita histo-
rikom povstania, Ze ostavaju ,,pri tradic-
nych stokrat omiel'anych hodnoteniach,
a kritické nazory si nechajt pre seba“ (s.
12), ale zda sa, Ze uvedené konstatova-
nie niekedy plati aj o lom. Optimisticky
to vSak beriem ako pehy na tvari do-
spievajuceho mladika - ked’ dorastie,
pehy sa stratia. Autor ma pred sebou e$-
te vela tvorivych rokov. A pretoze sa
uc¢ime do smrti, s nadejou treba ocaka-
vat, ze ¢asom sa jeho zorny uhol rozsi-
ri, vedomosti prehibia, nazory vyjasnia
a v tejto novej vyzbroji sa opét’ vrati k
téme s novym a zrel§im pohl'adom.

FRANTISEK VNUK

Tony JuDT

Prili§ vel'a Soa
zabija Soa

Francuzsky prezident Nicolas Sarkozy rozhodol vo februari tohto roku, ze kaz-
dy ziak druhej triedy zakladnej skoly ,.dostane na starost’ pamiatku jedného zidov-
ského dietata, ktoré zomrelo pocas deportacii. Toto rozhodnutie vyvolalo odpor, a
to aj medzi Zidmi. Jedni argumentovali tym, Ze vek $koldkov je prili§ nizky, d’alsi
spochybiiovali to, ze emodcie dostavaju prednost’ pred reflexiou. Slovensky minister
skolstva Jan Mikolaj sa vyjadril, Ze aj jeho ministerstvo bude podporovat’ vylety
stredoskolakov do Osvie¢imu [Auschwytzu]. Ale otazka ,,ako odovzdavat spo-
mienku“ sa neda oddelit’ od otazky ,,akui spomienku odovzdavat™. Tony Judt po-
chadza z Velkej Britanie, je zidovského povodu, a Specializuje sa na dejiny Eur6-
py; je profesorom na univerzite v New Yorku a neboji sa prenikntit’ do samotného
jadra diskusie: bezprecedentnost” alebo v§eobecnost’ Soa? Zopakujme, Ze nacisticka
genocida nema obdoby, lebo, ako povedal historik Eberhard Jackel, ,,este nikdy
predtym sa nestalo, Ze by sa nejaky Stat pod vedenim svojho najvyssieho predstavi-
tel'a rozhodol, ze bude vyhladena ista skupina l'udi, a ak to bude mozné, bude vy-
hladena uplne... Este nikdy sa nestalo, Ze by taky $tat potom zrealizoval takéto roz-
hodnutie vSetkymi prostriedkami, ktoré mal k dispozicii. Nebrani to vSak tomu,
aby sa tato nacistickd genocida nezaradila do ret'aze genocid, ktoré sa vyskytli v de-
jinach. Prave ona predstavuje paradigmu tychto genocid.

Tento postup objasiiuje vyvrazd'ovanie Zidov. Vedie napriklad k tomu, e sa an-
tisemitizmus hitlerovcov neoddel'uje od ich antikomunizmu: obidva prudy sa zliali
do ,.krizovej vypravy proti zidobol'Sevizmu®. Nacisti mali v imysle vyhubit’ vSet-
kych Zidov, no svoju nenavist namierili aj proti inym skupinam: proti dugevne cho-
rym l'ud’om, Rémom, pol'skym uradnikom, sovietskym vojakom a ob¢anom... Ked’
Nemecko kolonizovalo svoj ,,zivotny priestor vo vychodnej Eurdpe*, apelovalo na

vykorenenie ,,podl'udi®.

Zidia boli hlavnymi obetami $oa a opravnene sa staraju o jej pamiatku. Ale Zi-
dovska genocida sa nedotyka len ich: celé I'udstvo, ktoré sa Soa chopilo, premenilo
miliony nacistickych obeti na hradbu proti opakovaniu sa hro6zy. Odvtedy I'udia opa-
kuju ,,uz nikdy viac®, ale cela planéta sa kiipe v krvi genocid z Rwandy a Kambod-
ze a v krvi masakrov z Bosny, Cecenska, Palestiny, Darftru, Tskhinvali... Ak chce-
me vyvodit’ v§eobecné poucenia z Hitlerovej lekcie, musime pochopit’, aké boli fak-
tory, ktoré sposobili rozputanie takych hroz. Ak je Soa vSadepritomna a opisovana
ako bezprecedentné utrpenie, vyvolava konkurenciu obeti. Naopak, ak budeme ana-
lyzovat’ genocidu Zidov pre potreby objasnenia vietkych genocidnych procesov,
moze to prispiet’ ku konvergencii obeti. To, ¢o o antisemitizme pise Judt, sa koniec-
koncov netyka len Francuzska. Po roku 2000 sa vo Franctzsku zdvihla vlna rasiz-
mu. Vlada aj média sa pohorSovali nad protizidovsky orientovanymi ndsilnymi
skutkami, ale uz sa tak nevzrusovali nad nasilnostami spachanymi na Araboch a
mohamedanoch. Hierarchizacia rasizmu je vSak omyl. Jeden priklad za vSetky: vo
februari 2006 sa zastupcovia Francuzskej republiky az po ti najvyssiu urovein mo-
bilizovali v pripade zidovského mladika, Ilana Halimiho, ktory bol tyrany a zavraz-
deny. Franctzsko vsak mlcalo, ked’ o tri tyzdne neskor v Oullins padol pod spisku
striel zo zbrane rasistu Styridsiatnik alzirskeho povodu. Spomenie si niekto na jeho
meno? Volal sa Chaib Zehaf... Latentné formy rasizmu st pritomné aj v inych eu-
ropskych krajinach. Aj na Slovensku, kde si podkupné masovokomunikativne pro-
striedky ucelovo v§imaju len urcity druh rasizmu: nepocul som, ze by niekto pro-
testoval proti ,,humoru® primitivne uradzajicemu napriklad Rémov, ¢i iné, socialne
slabsie skupiny obyvatel'stva, najma tie, ktorym chyba vzdelanie.

Vicsina Eurdpanov vobec nechcela
rozmyslat’ o probléme zla a v rokoch po
skonceni druhej svetovej vojny od neho
rezoltne odvratila o¢i. Dnes sa ndm to
tazko chape, ale faktom je, Zze genocida
eurépskych Zidov - 3o0a - dlhé roky vo-
bec nepredstavovala zasadnu otazku v
intelektualnom zivote nielen Eurdpy, ale
ani v Spojenych Statoch. Véacsina ludi,
vedcov aj inych robila vsetko pre to, aby
o nej nevedela nic.

Preco? Vo vychodnej Eurdpe boli na
to Styri dovody.

Po prvé, prave tam doslo k tym naj-
hor§im vojnovym zlo¢inom spachanym
na Zidoch, a aj ked' tieto zloginy boli
spachané na objednavku Nemcov, v oku-
povanych narodoch sa vzdy nasli ochot-
ni kolaboranti - Poliaci, Ukrajinci, Loty-
§i, Chorvati a d’alsi. Mnohé krajiny citili
silna potrebu zabudniit’ na to, Co sa stalo,
a pochovat’ do zabudnutia tie najotras-
nejsie hrozy.

Po druhé, obet’ami tychto hroznych
skutkov (ktorych sa dopustali Nemci,
Rusi a ini) sa stalo mnoho Vychodoeuro-
panov nezidovského povodu a ked si
spominali na vojnu, nemysleli na utrpe-
nie svojich zidovskych susedov, ale vSe-
obecne na svoje vlastné utrpenie a na
svojich blizkych, o ktorych prisli.

Po tretie, vel’ka Cast’ strednej a vy-
chodnej Eurépy sa v roku 1948 dostala
pod sovietsku kontrolu. Sovieti oficialne
hovorili o vojne proti fasistom, alebo, v
ramci Sovietskeho zvizu, o ,,velkej vlas-
teneckej vojne. Podl'a Moskvy bol Hit-
ler predovsetkym nacista a nacionalista.
Jeho rasizmus nebol az taky dolezity.
Miliény Zidov zo sovietskeho tzemia,

JozeEr M. RYDLO

ktori prisli o Zivot, boli prirodzene zare-
gistrovani ako sovietske obete. Historic-
ké publikacie a oficidlne oslavy vyroci
ich zidovsky povod minimalizovali, a
dokonca ignorovali .

No a nakoniec, po niekolkych ro-
koch spomienka na nemecki okupéciu
nahradila spomienka na sovietsku oku-
péaciu. Vyhladenie Zidov bolo zase odsu-
nuté na okraj zaujmu.

Okolnosti v zapadnej Eurdpe boli
uplne iné, ale napriek tomu tu prebehlo
podobné zabudnutie. Okupécia Fran-
cuzska, Belgicka, Holandska, Norska,
Talianska v roku 1943 a d’alSich krajin
bola ponizujuca. Preto povojnové vlady
radsej rychlo zabudli na kolaborantstvo
a iné aktivity a oslavovali hrdinské od-
bojové hnutia, narodné povstania, oslo-
bodenie a martyrov. Aj v Nemecku
vladli najprv nélady, ktoré sa sustredo-
vali na oplakévanie utrpenia Nemcov.
Ked’ sa zacala studena vojna a nepriate-
lia sa zmenili, nebolo uz vhodné zdo6-
raznovat’ zlo¢iny, ktorych sa dopustili
sucasni spojenci.

Na podopretie tohto tvrdenia uved-
me znamy priklad Prima Leviho. Ked’ v
roku 1946 predlozil svoj rukopis na pa-
miatku Auschwytzu Se questo e un uo-
mo (Je toto ¢lovek?) velkému talianske-
mu vydavatel'stvu Einaudi, bol odmiet-
nuty. Hrézy nacizmu v tom obdobi ako
aj v nasledujucich rokoch stelesiiovali
koncentracné tabory Bergen-Belsen a
Dachau, a nie Auschwitz, obete deporta-
cii z politickych, a nie rasovych pricin.
Leviho kniha nakoniec vysla - v naklade
dvetisicpét'sto exemplarov ju vydala ma-
la lokalna tladiaren. Predalo sa velmi
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malo kusov a nepredané exemplare, ulo-
zené v jednom sklade vo Florencii, zni¢i-
li vel'ké zaplavy v roku 1966.

Zmeny nastali koncom Sestdesia-
tych rokov, a to z mnohych pri¢in: od
tych udalosti ubehol isty ¢as, nova gene-
racia bola zvedava a mozno to spdsobilo
aj uvolnenie medzinarodného napitia .
V osemdesiatych rokoch sa dejiny vyky-
nozenia eurépskych Zidov rozsirili do
knih, filmov a televizie a oboznamovalo
sa s nimi Coraz $irSie publikum. V de-
véatdesiatych rokoch a po znovuzjedno-
teni Eurdpy sa stali beznymi oficialne
ospravedlnenia, narodné pamaitniky, me-
morialy a muzea.

V sticasnosti je $oa vSeobecnou refe-
renciou. Stidium historie ,kone&ného
rieSenia®, nacizmu, alebo druhej svetove;j
vojny je povinné na vsetkych strednych
skolach. V Spojenych statoch, a dokonca
aj vo Velkej Britanii, existuju Skoly, kde
je vyucovanie tohto obdobia jedinym as-
pektom z novovekych eurdpskych dejin,
o ktorom sa deti v skole dozvedaju. Exis-
tuje nespocetné mnozstvo svedectiev,
rozpravani a $tadii o vyhladeni eurdp-
skych Zidov po&as druhej svetovej vojny:
miestne monografie, filozofické eseje,
sociologické a psychologické prieskumy,
memoare, romany, filmy, archivované
rozhovory a mnoho d’alSich veci.

Ak je
nacisticka genocida zlom,
ktoré nemalo
a nebude mat’ obdoby,
preco niektori hovoria,
ze sa hocikedy moze
zopakovat’?

Je teda teraz vsetko v poriadku? Te-
raz, ked” sme preskimali najtemnejSie
stranky naSej minulosti, ked’ sme tuto
minulost’ pomenovali jej pravym me-
nom a prisahali, ze sa nikdy viac nezo-
pakuje? Nie je to také isté. Zaujem na-
Sej doby o Soa, teda o to, ¢o sa v $kolach
nazyva ,holokaust®, pred nas kladie pat
problémov.

Prvy problém sa tyka dilemy pamati,
ktoré su nekompatibilné. Pohl'ad zapad-
nej Eurdpy na ,,konecné rieSenie” sa stal
univerzalnym. Avsak po rozpade Soviet-
skeho zvizu sa zacali skimat’ zloCiny a
zlyhania komunizmu a slobodne sa o
nich diskutovalo. Tym padom sa veno-
vala vécSia pozornost’ utrpeniu, ktoré
musela znasat’ vychodna polovica Euro-
py, ¢i uz od Nemcov alebo od Sovietov.
V tomto kontexte niekedy vyvolava zdo-
raziiovanie Zzidovskych obeti z Au-
schwytzu v knihach zapadoeurdpskych
autorov iritaciu. Napriklad v Pol'sku a
Rumunsku sa kozmopolitni a vzdelani
autori pytaji, preco su zapadoeuropski
intelektuali taki citlivi na vyhladenie Zi-
dov. A ¢o miliény nezidovskych obeti
nacizmu a stalinizmu? Preco je Soa taka
jedinecna?

Druhy problém je spojeny s histo-
rickou presnost'ou a s rizikami neadek-
vatnej kompenzacie. Europania dlhé ro-
ky zatvarali oéi pred utrpenim Zidov
pocas vojny. Dnes nas podporuju v tom,
aby sme na toto utrpenie mysleli stale.
Moralne povedané by to malo vyzerat
asi takto: Auschwytz je eticka otazka,
ktora stoji v jadre druhej svetovej vojny.
To vsak vedie historikov k omylu.
Smutna pravda je totiz taka, ze pocas
samotnej vojny bolo mnoho tych, ¢o ne-
mali potuchy o osude Zidov a aj keby
mali, asi by si s tym prili§ vela starosti
nerobili. Existovali len dve skupiny, pre
ktoré bola druha svetova vojna predo-
vietkym projekt, ktory mal vyni¢it Zi-
dov: boli nimi nacisti a samotni Zidia.
Pre vSetkych ostatnych mala vojna v
praxi Uplne iny vyznam - kazdy mal
svoje vlastné starosti.

Je pre nas tazké prijat’ fakt, Ze Soa
zohrava v nasich zivotoch vyznamnejsiu
ulohu ako v zivotoch l'udi okupovanych

narodov pocas vojny. Avsak, ak chceme
pochopit’ ozajstny zmysel zla, musime
mat’ na mysli, Ze to, ¢o bolo naozaj hroz-
né na vyhladeni Zidov, nie je fakt, ze ma-
lo taky velky vyznam, ale prave naopak,
ze jeho vyznam bol taky maly.

Treti problém sa dotyka samotnej
koncepcie zla. V novovekej sekularizo-
vanej spoloc¢nosti tato koncepcia uz dlho
vyvoldva isté rozpaky. Davame prednost’
racionalnejSim a pravnym definiciam
dobra a zla, spravodlivosti a nespravod-
livosti, zloCinu a trestu. Tento vyraz sa
vsak v poslednych rokoch pomaly pre-
pracoval do moralneho, a dokonca aj po-
litického diskurzu. Aj ked’ sa koncepcia
zla znova dostala do nasho verejného
diskurzu, nevieme, o si s fiou pocat’.
Nase nazory st zmétené.

Na jednej strane sa vyhladenie Zidov
nacistami predklada ako bezprecedentny
zlo€in, zlo, ktoré nemalo a nebude mat’
obdoby. Je to priklad a vystraha: Nie wie-
der! Uz nikdy viac! Na druhej strane v§ak
spominame toto (,,bezprecedentné®) zlo v
mnohych inych pripadoch, ktoré nie su
vobec bezprecedentné. Politicki predsta-
vitelia, historici a novinari pouzivali v
poslednych rokoch vyraz ,,z1o“ na ozna-
¢enie masovych a genocidnych zlo¢inov,
ktoré sa diali vo svete - od Kambodze po
Rwandu a od Cetenska aZ po Sudan. Ak
niekto chce opisat’ povahu a zamery no-
vovekych diktatorov, ktoré spadaju do
sféry ,,zla“, neraz spomenie Hitlera: Cas-
to po¢iivame prejavy, kde sa to Hitlermi
hemzi.

Ba ¢o viac: ak Hitler, Auschwytz
a genocida Zidov predstavuje bez-
precedentné zlo, pre¢o nas stale
vystrihaju pred faktom, ze k
tymto zlo¢inom moze ddjst’ ho-
cikde, alebo Ze k nim docha-
dza? Vzdy, ked’ antisemitské
hesla po$pinia mury neja-
kej synagdgy vo Francuz-
sku, média nas varuju,
ze toto ,,bezprecedent-
né zlo“ je znova me-
dzi nami a Zze sme sa
znova ocitli v roku
1938. Stracame
schopnost’ rozliso-
vat’ medzi zvyc¢ajny-
mi hriechmi a ne-
zmyslami l'udského
pokolenia - hlipos-
tou, predsudkami,
oportunizmom, de-
magogiou a fanatiz-
mom - a skutoénym
zlom. Stale hovori-
me o zle, ale na-
sledky su tie isté,
rozriedili sme jeho
zmysel.

O nebezpecenstve,
ktoré hrozi,
ak budeme stotoznovat’
kritiku Izraela
so zobudzanim démonov

antisemitizmu

Stvrta obava sa tyka rizika, ktorému
Celime, ked” vkladame vSetku naSu
emoc¢nil a moralnu energiu do jedného
problému, ¢o ako vazny tento problém
je. Cena za takéto videnie cez akysi tu-
nel sa tragicky ¢rta v posadnutosti Bie-
leho domu terorizmom a zlom, ktoré
produkuje, a v ,.globalnej vojne“ proti
terorizmu. Otazka neznie tak, ¢i teroriz-
mus existuje alebo nie: samozrejme, ze
existuje. Takisto nemozno debatovat’ o
tom, ¢i proti nemu treba alebo netreba
bojovat’: samozrejme, Ze sa proti nemu
musi bojovat. Ide o to, aké iné zlo za-
nedbame, alebo vytvorime, ak sa bude-
me sustred’ovat’ vyluéne na jedného ne-
priatela a budeme ho vyuzivat' na to,
aby sme ospravedlnili stovky mensich,
zanedbatel'nych zlo¢inov, ktorych sa sa-
mi dopustime.

Tento argument plati takisto pre nasu
novovekl fascinaciu antisemitizmom a
pre nase zdoraznovanie jeho bezprece-
dentného vyznamu. Antisemitizmus, po-
dobne ako terorizmus, je stary problém.

A pre antisemitizmus a terorizmus
plati to isté - aj ten najmensi prejav nam
pripomina dosledky spdsobené tym, ze v
minulosti sa podobné hrozby nebrali do-
statoéne vazne. Ale antisemitizmus, po-
dobne ako terorizmus, nepredstavuje je-
diné zlo na svete a nemoze sluzit' ako
ospravedlnenie pre ignorovanie inych
zlo¢inov a inych utrpeni. Ak vytrhneme
terorizmus alebo antisemitizmus z kon-
textu, ak ich postavime na piedestal a bu-
deme ich vydavat' za najvacsiu hrozbu
zépadnej civilizacie, demokracie alebo
,,nasho sposobu zivota“, ak z ich povod-
cov urobime ciel’ bliz§ie nedefinovanej
vojny, budeme celit’ nebezpecenstvu, Ze
budeme ignorovat’ iné vyzvy nasej doby.

V case studenej vojny hrozilo, Ze to-
talitarizmus, presne ako dnes terorizmus
a antisemitizmus, sa stane jedinym prob-
Iémom, ktorym sa intelektuali a politici
na Zapade budi posadnuto zaoberat' a
vylucia vSetko ostatné. Hannah Arendto-

va si ve'mi dobre uvedomovala, aku vel-
ku hrozbu tento jav predstavuje pre otvo-
rentl spolocnost’, a preto vydala varova-
nie, ktoré je dodnes aktualne .

Ak budeme o totalitarizme roz-
myslat’ ako o kliatbe storo¢ia, najvac-
Sie nebezpecenstvo bude vizit' v tom,
ze nim budeme taki posadnuti, Ze ne-
budeme vidiet’ mnoho iného zla, ¢i uz
mensicho alebo vicsieho, ktoré dlazdi
cestu do pekla.

Posledny znepokojujuci aspekt
predstavuju vztahy medzi pamiatkou
na eurdpsku Soa a Statom Izrael. Od
svojho zalozenia v roku 1948 Izrael
udrzuje so Soa komplexné vztahy. Na
jednej strane, skoro uplné vyhladenie
eurépskych Zidov opodstatiiovalo vec,
o ktort §lo sionizmu. Zidia nemohli
prezit' ani prospievat’ na nezidovskom
uzemi; ich integracia a ich asimilacia s
inymi narodmi sa ukdzala byt tragic-
kou iluziou, a preto potrebovali svoju
vlastnu krajinu. Na druhej strane sa me-
dzi Izraelcanmi rozsirilo presvedcenie,
podra ktorého eurdpski Zidia sami pri-
speli k vlastnej skaze a ,,iSli na jatky
ako baranky“. Toto presved¢enie zna-
menalo, Ze prvotna identita Izraela spo-

¢iva v zavrhnuti minulosti a v tom, Ze v
katastrofe, ktora postihla Zidov, treba
vidiet' dokaz slabosti: poslanim nového
Statu bolo prekonat’ tuto slabost’ a vy-
tvorit’ novy typ Zida .

V poslednych rokoch sa vsak vztah
medzi Izraelom a Soa zmenil. Ked' v su-
Casnosti medzinarodna komunita kritizu-
je Izrael za zI1¢ spravanie k Palestine a za
okupaciu jej uzemi od roku 1967, zastan-
covia Izraela hned’ za¢nu zdoraziovat
pamiatku na Soa. Vystrihaju, ze ak prili§
kritizujete Izrael, zobudite démonov an-
tisemitizmu. Naznacuju, ze prili§ ostré
kritiky len vyvolavaju antisemitizmus.
Spadaju do antisemitizmu. A ked’ sa pre-
budi antisemitizmus, otvori sa cesta spét’
do roku 1938, Kristal'ovej noci, a odtial
je na skok k Treblinke a Auschwytzu.

Chapem emocie, ktoré stoja v jadre
takychto tvrdeni. Tieto tvrdenia st vSak
samy o sebe prili§ nebezpetné. Ked mne
alebo inym l'ud’'om niekto vy¢ita, ze pri-
1i§ kritizujem Izrael, a boji sa, Ze prizrak
rasovych predsudkov povstane z mift-
vych, odpoveddm mu, Ze tento problém
postavil Gplne na hlavu. Prave toto tabu

provokuje
antisemitiz-
mus. Uz viace-
ro rokov mavam
prednasky o po-
vojnovych dejinach
Eurépy a o pamiatke
$oa na gymnaziach a na
vysokych skolach v USA
aj inde. Mozem teda zhr-
nat, ¢o som mal prilezitost’
konstatovat’.
Vysokoskolski a stredoskol-
ski Studenti nepotrebuju, aby sa im
pripominala genocida Zidov, historické
dopady antisemitizmu alebo problém zla
- o tychto otazkach sii oboznameni tak
dobre, ako ich rodi¢ia nikdy neboli. A je
to tak spravne. Prednedavnom ma vSak
prekvapilo, Ze sa zacali opakovat’ otazky
ako: Preco sa tak vel'mi zameriavame na
Soa [holokaust]? Preco je v nicktorych
krajinach zakéazané popierat’ Soa [holo-
kaust], ale nie iné genocidy? Neprehana-
me nadhodou v zdorazilovani hrozby anti-
semitizmu? No a Coraz CastejSie sa kla-
die tato otazka: Nesluzi nacisticka geno-
cida ako ospravedlnenie Izraela? Nepa-
maitam si, ze by som tieto otazky poctval
v minulosti.

Kto sa citi bezpecnejsie -
Zid v USA
alebo

Rumun v Taliansku?

Obavam sa, ze sa stali dve veci. V
hlavach mladeze sme zasiali zmitok
tym, ze sme zdoraznovali bezprecedent-
ny historicky charakter Soa a zaroven
sme ho neustale spominali v suvislosti s
aktualnymi problémami. Vyrabame cyni-
kov tak, ze vzdy, ked’ niekto ito¢i na Iz-

rael alebo sa zastava Palestiny, kri¢ime
na ratu a obvifiujeme ho z antisemitizmu.
Lebo pravda je taka, ze existencia Izrae-
la nie je ohrozena. A Ze dne$ni Zidia na
Zapade nie st vobec konfrontovani s
hrozbami alebo s predsudkami porovna-
telnymi s predsudkami minulosti alebo s
tymi, ktoré maju dnes na svedomi obete
z radov prislusnikov inych mensin.

Polozme si tto otazku: prijali by nas
v USA s otvorenou narucou ako moha-
medana alebo ako ,,nelegalneho* prista-
hovalca? Boli by sme vitani a citili by
sme sa bezpecne, keby sme boli Pakis-
tancom vo Velkej Britanii? Maro¢anom
v Holandsku? Arabom vo Francuzsku?
Cernochom vo Svajéiarsku? Cudzincom
v Dansku? Rumunom v Taliansku? Ro-
mom hocikde v Eurdpe? Neakceptovali
by nas a necitili by sme sa bezpecnejsie
alebo integrovanejsie, keby sme boli Zi-
dia? Myslim, Ze na tuto otazku pozname
odpoved. Ci je to Holandsko, Franciiz-
sko, Spojené Staty americké, a Nemecko
uZ ani nespominajiic, Zidia maji hojné
zastipenie v obchodnych sférach, v mé-
diach a v umeni. V ziadnej z tychto kra-
jin netrpia vyluc¢enim, nie st stigmatizo-
vani ani ohrozovani.

Hrozba, z ktorej by mali byt Zidia
a kazdy z nas znepokojeni, prichadza z
inej strany. Pamiatku na genocidu sme
tak pevne zakotvili do obhajoby jedinej
krajiny - Izraela, ze existuje riziko, ze
sa jej moralny vyznam stane provin-
¢nym. Problém zla, ¢i uz totali-

tarneho alebo genocidneho,

je vSeobecny problém. Ak je
ale zmanipulovany v prospech
jednej krajiny, stane sa jedna vec
- a ta sa uz deje: ti, ktorych deli is-
td vzdialenost od spomienky na
zlo¢in spachany v Eurépe, bud’ preto,
ze nie si Eurdpania, alebo preto, ze su
prili$ mladi, aby si spomenuli na jeho
vyznam, nebudu chéapat, preco by sa
ich tato pamiatka mala tykat’, a presta-
nu nas pocuvat, ked’ sa im to pokisime
vysvetlit.

Moralne napomenutie, ktoré pocha-
dza z Auschwytzu a vznasa sa nad pa-
mit'ou Eurdpanov, je neviditeIné ofiam
Azijcov alebo Afri¢anov. A o je mozno
eSte dolezitejsie, to, ¢o je samozrejmé
pre dotknutl generaciu, ma stale mensi a
mens$i vyznam pre ich deti a vnucata.

Vsetky nase muzea, pamitniky a
Skolské zajazdy mozno nie si znamenim
toho, Zze sme pripraveni spominat’ si, ale
toho, ze si myslime, Ze sme uz u€inili po-
kéanie a teraz sa mézeme uvolnit’ a za-
budnut’. Pamitniky budd spominat’ za
nas. Neviem: ked’ som posledny krat na-
vstivil pamétnik Soa v Berline, mladez
na Skolskom vylete sa tam medzi stélami
hrala na skryvacku, aby si skratila dlhu
chvilu. Ale viem, ze ak ma historia od-
viest’ svoju pracu, teda navzdy zachovat
dokazy minulych zlocinov a vsetko
ostatné, je lepSie ju nechat na pokoji.
Ked’ sa v minulosti hrabeme z pohnutok
politického zisku, vyberame z nej Gtrzky,
ktoré by sa nam mohli zist’, a histdriu po-
verujeme udelovanim oportunistickych
moralnych lekcii, ziskame zI¢ poucenie a
zI0 historiu.

Existuje smutne preslavena banalita,
o ktorej hovorila Arendtova - je iou zne-
pokojujtce, normalne, blizke, kazdoden-
né zlo v l'udskej bytosti. Existuje vSak
d’alSia banalita - banalita zneuzitia, osla-
bujuci, znecitlivujuci efekt toho, ak o ne-
jakej veci hovorime prilis, ak o nej pre-
myslame nespocetnekrat, ak ju mame
pred ocami neustale. To t'azi nasu verej-
nost’ a imunizuje ju pred zlom, ktoré spo-
miname. Prave s touto banalitou alebo
banalizovanim sme konfrontovani.

Generacia nasich rodicov po roku
1945 vytesnila problém zla, lebo pre fiu
bol prili§ naplneny vyznamom. Nebez-
pe€enstvo ohrozujuce generaciu, ktora
pride po nas, je v tom, Ze vytesni tento
problém, lebo bude mat prili§ malo vy-
znamu. Ako tomu mézeme predist™?
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svete roztruseni prislus-
Onici zidovského naroda
putuji do Jeruzalema,

aby pri ruindch byvalého chramu
oplakévali zanik zjednoteného Davi-
dovho a Salamunovho kralovstva.
Analogicky u nas pdsobia ruiny vac-
Siny zidovskych pohrebisk, kde nad
povalanymi a krovim zarastenymi
nahrobnymi kamefimi neostava ni¢
iné iba zaplakat. Vysledkom takého
stavu je takmer patdesiatro¢na igno-
rancia a protinabozenska propagan-
da zo strany totalitného rezimu. V
sucasnosti je to najméd neuvedome-

lost’ a 'ahostajnost’ k Zivotu a smrti a
k respektovaniu kulturnej identity.

Vysekany otvor v mure

Ked’ze zidovské cintoriny st vo
vicsine pripadov lokalizované na
odlahlych miestach a ¢asto nemajti
svojho spravcu, stavaji sa vhodnymi
objektmi pre uskutociovanie van-
dalskych prejavov. Okrem nicenia a

Ruiny narekov

Zalostny stav zidovskych cintorinov

prvkov (plotov, bran, modlitebni)
vyskytuju sa aj kradeze. Vzacnejsie
nahrobky zo Zuly, mramoru ¢i an-
dezitu kon¢ia v rukach podnikavcov
ako zdroj lacného materialu pre luk-
rativne kamenarske zakazky. V ob-
vodovom mure popradského cintori-
na (tesne nad zemou) bol nie tak

davno vysekany uzky obdiznikovy
otvor, cez ktory sa pohodlne dali po-
vynasat’ aj tazSie kamenné nadhrobné
dosky. Diera je Cerstvo zamurovana.
Na tomto cintorine st mnohé na-
hrobné kamene pomal'ované hanli-
vymi napismi a symbolmi.

Dzungl’a uprostred zahrad

Starostlivost’ o zidovské cintori-
ny prislicha predovsetkym Zzidov-

skym nabozenskym obciam. Tych je
vsak oproti velkému poctu cintori-
nov malo. Koncentruju sa prevazne
vo vacsich mestach a tam sa aj o
svoje pamiatky primeranym sposo-
bom staraju. V niektorych pripadoch
tato Glohu aspon Ciastocne preberaju
mestské a obecné samospravy, sku-

piny zaujmovych zdruzeni, ziaci
§kol a podobne. Ide vsak iba o spo-
radické ¢iastkové udrziavacie prace
spojené najcastejSie s vycistenim
priestranstiev od odpadkov, ¢i vyko-
senie porastov. Absentuje systémo-
vy pristup a komplexné rieSenie
ochrany, spravovania, udrzby a fi-
nancovania pamiatok sucich na za-
pis do statneho pamiatkového fondu.

V starobylej Levoci sa okolo Zi-
dovského cintorina vytvorila chato-
va a zahradkarska zona. Uprostred
vzorne udrziavanych zahonov ohra-
nicuje teritérium cintorina novy bie-
ly rebrovy plot z betoénu. Do priesto-
ru pohrebiska vSak nevstupite. Za-
brani vam v tom nepriechodna dzun-
gla vytvorena roky
bujnejicou vegeta-
ciou. Kde-tu zostali
iba silne poskodené
a povalané nahrob-
niky, poprerastané
machom a krivymi
haluzami pripomi-
najucimi chobotni-
cu, ktora v chépad-
lach drzi posledné
potvrdenie judais-
tickej historie a kul-
tury nielen v tomto
meste.

Inzinier
na dochodku
zachranuje
hroby

V Kosiciach sa
nachadzaju dva zi-
dovské cintoriny.
Novsi na Rastisla-
vovej ulici (vedla
hlavného mestské-
ho cintorina) je
strazeny  psami,
pomerne dobre
udrziavany a do-
dnes funkény. Po-
zostatky  starého
cintorina na Tat-
ranskej ulici (teraz
utopené uprostred sidliska) svedcia
skor o nekultarnosti a nel'udskosti,
ako o piete. Vacsia Cast’ tohto cin-
torina zmizla pocas vystavby pri-
lahlych stavenisk. Stredom cintori-
na bola vysliapana cesticka, ktora
sluzi aj ako ,,korzo* na prechadzky
s domécimi zvieratami. V zimnych
mesiacoch sa tu veselo sankuje a
Santi. Krovim zarastené nahrobni-

ky poskytuju skryse pre bezdomov-
cov, tulakov, bandy asocialov, nar-
komanov... To vSetko bolo mozné
zistit’ podl'a mnozstva a druhu od-
padu (staré odevy, flase od alkoho-
lu, umelé¢ vrecka s chemickymi lat-
kami, zdochliny zvierat), ktory od-
tial’ poodnasal na likvidaciu 68 roc-
ny lesny inZinier na déchodku Ste-
fan Martoncik. Roky sa bezmocne
dival z okna svojho ned’alekého
bytu na neddstojny stav miesta po-
sledného odpocinku, upozornoval,
vyzyval... bez uspechu. Rozhodol
sa preto konat. Predlozil svoj za-
mer a projekt a dnes sa osobne po-
diela na zichrane jednej z mno-
hych zdevastovanych zidovskych
pamiatok.

Zaujem
o zidovsku kultiru

narasta
Oproti naértnutym nesvarom
stoji zvySeny zaujem o Zzidovsku
kultaru. Vdaka rozvijajicim sa
moznostiam cestovného ruchu ob-
novuju sa zidovské muzea, organi-
zuju sa festivaly zidovskej kultury,
prehliadky zidovskych pamiatok a
podobne. Najposobivejsim a najau-
tentickej$im duchom vsak posobia
cintoriny. No nie vSetky (vzhl'adom
na ich aktudlny stav) su vhodné na
navstevu a reprezentaciu. Vsetko je
o nas I'ud’och. Su taki, ktori kultur-
ne hodnoty znehodnocuju, ini ich
zachranuju. Stale vSak ostava vic-
§ina takych, ktori sa k danému
problému stavaju indiferentne.
MozZno z neznalosti, mozno z nedo-
statoCnej a skreslenej informova-
nosti? V kazdom pripade su tu vel-
ké moznosti a potencial na zmenu
zmyS$lania a postojov k skutoénym
hodnotdm zaloZenym na princi-
poch Tudskosti, kultirnosti a tole-
rantnosti. Na Slovensku mame
okolo sedemsto zidovskych cinto-
rinov (pre porovnanie v Cechach a
na Morave je ich len okolo tristo-
pédtdesiat). Mnohé z nich nie st
podrobnejsie preskiimané a zdoku-
mentované. Ak ich prenechame
vandalom a divej prirode, zostana

nam len oci pre plac.

Text a foto:
LuBOMIR KALAVSKY

znehodnocovania architektonickych
Cas zit’, tvorit’ a ¢as odcha-
dzat. Ked nam odchadza

J poetka, je to ako vyhasina-
nie jednej velkej hviezdy na sloven-
skom nebi. Odisla poetka, spisova-
tel’ka pre deti, redaktorka, preklada-
tel'ka, organizatorka, dramaticka,
scenaristka, reZisérka.

Daniela HiveSova-Silanova sa
narodila 1. 2. 1952 v Bratislave a
predcasne zomrela 6. 8. 2008 v Pre-
Sove. V rokoch 1967 - 1971 studo-
vala na Strednej knihovnickej skole
v Bratislave a tam aj maturovala.
Potom v rokoch 1971 - 1976 $tudo-
vala na Filozofickej fakulte Univer-
zity Komenského v Bratislave odbor
esteticka vychova a sloven¢ina a za-
roveil formou mimoriadneho Studia
na VSMU aj vybrané predmety -
dramaturgiu, dejiny a tedriu divadla.

Mgr. Daniela HiveSova zacala
pracovat’ ako tlacova redaktorka vo
vydavatel'stve Smena v Bratislave,
potom posobila ako dramaturgicka v
Podtatranskom divadle v Spisskej
Novej Vsi a neskor bola dramatur-
gic¢kou v Obvodnom kultarnom stre-
disku - Bratislava 4. V rokoch 1979
- 1982 redigovala povodnu poéziu a

prozu v bratislavskom vydavatel’-
stve Smena. Potom sa jej novym
pracoviskom stal Presov, kde v ro-
koch 1982 - 1989 pracovala ako re-
daktorka podnikového casopisu v
Zavodoch priemyselnej automatiza-
cie. V roku 1984 sa stala zakladatel'-
kou a vedicou rémskeho suboru
piesni, tancov a poézie - Romske
dievcata a chlapci. V rokoch
1989 - 1991 pdsobila v slo-
bodnom povolani a bola akti-
vistkou vo vznikajucom rém-
skom ob¢ianskom hnuti. V ro-
ku 1991 spoluzakladala tyzdennik
Romano nevo il - Romsky novy list
a pracovala ako zastupkyna Séfre-
daktorky, bola spoluzakladatel’kou a
dramaturgickou romskeho profesio-
nalneho divadla Romathan v Kosi-
ciach, spoluzakladatel’kou Nadacie
pre romske dieta a zakladatelkou
Detského parlamentu v PreSove.
Svoj zivot s PreSovom zacala najma
vystupenim na Akademickom Pre-
Sove a zviazala aj tym, Ze sa stala
manzelkou reziséra a riaditela Di-
vadla JonaSa Zaborského v Presove -
Jana Silana.

V roku 1993 bola spoluzaklada-

telkou obc¢ianskeho zdruZenia Jek-
hetane - Spolu v PreSove. Pdsobila
aj na Strednej umeleckej skole v Ko-
Siciach, kde sa venovala dejinam di-
vadla, estetike, herectvu a umelecké-
mu prednesu.

Jej neutichajtca aktivita sa pre-
javovala v prezentacii mladych tvor-
cov, pracovala ako porotkyna vo

Cas ml&at’

viacerych sutaziach, podnecovala
detsku tvorivost, organizovala tvori-
vé vytvarné dielne, besedy a d’alSie
rozliéné podujatia. Netprosne borila
predsudky.

Vysli jej basnické zbierky Tanec-
nica (1974), Uprostred koncertu
(1976), Pohyb bez teba (1979), Z
udolia neznej lisky (1980), Privela
miesta (1981), Okamih optimizmu
(1985), Spétost’ (1988), Ciganske
leto (1989) Na pockanie (2000). Pri-
pravila aj antoldgiu z autentickej
tvorby deti Ahoj, svet (1986), v Slo-
venskom rozhlase uverejnila cyklus
vecernickov Olinkine rozpravky a

publikovala aj rozpravky pre deti
Zuzankine motyle - Chlapec s ¢aj-
kou (1994), Vtacatko - Koralocka
(1995), Zvoncekovy muzic¢ek
(2000). Napisala aj divadelné hry
Miesto pre Romov (1992), Velky
primas Baro (2001), Lepsie je hodo-
vat’ ako bojovat’ (2001), Ako Boh
stvoril Réma (2002), Kto je na svete
najkrajsi (2005).

Prekladala aj z inych jazy-
kov. V jazykovej spolupraci
prelozila vyber z poézie fin-
skeho basnika Paava Haavika

Cesta znamou recou a prekladala aj
poéziu viacerych romskych autorov.

Za svoju tvorbu dostala niekol-
ko cien Literarneho fondu SR, Cenu
Europskej unie a USA za rozvoj de-
mokracie a obcianskej spolo¢nosti,
bola ocenend Medzinarodnou rém-
skou uniou, dostala Pamétni medai-
lu od prezidenta SR Rudolfa Schus-
tera, ocenenie Romska ruza a bola
ako jedna z dvoch Sloveniek nomi-
novand na Nobelovu cenu mieru za
rok 2005.

Posledna rozlucka sa konala 28.
augusta 2008 v Dome smutku v Pre-
Sove. Ivan Barla zo Statneho divadla

v Kosiciach predniesol autorkinu
basen, ktort venovala mestu PreSov.
Za mesto Presov predniesol smutoc-
ny prejav PhDr. Ivan Benko, vystu-
pila aj Klara Orgovanova, niekol’ko
ver$ov predniesla Maria Duréekova
z VSMU a za Spolok slovenskych
spisovatel'ov, ktorého dlhoro¢nou
¢lenkou Daniela Hivesova-Silanova
bola, rozlucku predniesol podpred-
seda Spolku slovenskych spisovate-
lov a zaroven autor tohto prispevku.
Smuto¢nt  atmosféru dojimavo
umociovali svojim hudobnym pre-
javom clenovia divadla Romathan.

Jej hlas zmikol. Ostalo dielo.
Denisa Havrlova napisala: ,,Tvoja
obetavost’ a viera v lepsi zivot Ro-
mov ma fascinovali... Casto ti novi-
nari kladli otazku, ¢i nemas romske
korene, nie nemala si, ale bola si ich
najvacsou osobnostou aj bez toho,
aby si bola Rémka.*

Sam som mal neraz moznost’ s
nou sediet’ nad basnickymi textami.
Bola naro¢na, ale zicliva. Ale tak to
uz byva. Predcasne a po dlhej choro-
be odisla. Mozno nie je ¢as vela ho-
vorit’, mozno je ¢as vel'a mlcat’.

MicHAL OTCENAS



