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do Kristovej vykupitel'skej obety

kriZ bol znamenim najvyssej po-

tupy ako nastroj najneddstojnej-

Sieho pozbavenia zivota na smrt
odsudenych velkych zlo¢incov. Podobne ako
este aj dnes Sibenica v krajinach, kde dtale platia
zakony, podl'a ktorych stidy mézu vynasat’ trest
smrti. Kristova smrt’ na krizi vSak radikalne zme-
nila dejiny l'udstva aj v tom, Ze tento hrozny spo-
sob popravy ¢oskoro uplne zanikol.

Sam Jezi§ Kristus vSak uz pouzival vyraz
K11z aj v prenesenom zmysle pre sthrn osob-
nych zivotnych tazkosti, utrap a bolesti. (,,Kto
neberie svoj kriz a nenasleduje ma, nie je ma ho-
den.* Matus 10, 38). Kristova cirkev v§ak odpr-
voti si kriz uctila ako symbol jeho vykupitel'skej
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smrti. A po tom, ¢o cisar Konstantin Velky pod-
statne zmenil postoj politickej moci Rimskej rise
voci krestanstvu a jeho matka Helena objavila
zachované drevo Kristovho kriza, Cirkev uviedla
do svojej liturgie aj oficidlny kult ,,Svétého
kriza“ ako vSeobecného symbolu krestanstva.
Podnes sa to v kostoloch oslavuje diia 14. sep-
tembra ako ,,Povysenie sv. Kriza“. Slovensky na-
rod si obl'tibil tento sviatok. V jeho kostoloch sa
to prejavilo vo vysSe tisic patrociniach, oltarov a
inych foriem ucty kriza, ani nehovoriac o tisi-
coch a tisicoch rozlicnych kaplniek i samostat-
nych krizov pri cestach, v poliach, v lesoch a vo
vnutri vSetkych jeho domov, bytov, ba aj vo ve-
rejnych miestnostiach. Byvali tam aj obrazy
Matky Bozej Panny Marie a neraz aj svitych pat-
rénov, ktorych mena sa tradicne zachovavali cez
mnohé generacie v jednotlivych rodinach. Aj
tieto symboly prispievali k tomu, ze sa rodiny
snazili zit' v laske podla zédkonov Bozich, a v
tazkostiach s nadejou upierali zrak na pomoc
Boziu a na prihovor jeho svitych.

Preto jednou z veci, ktoré ma najviac Soko-
vali, ked’ som sa po pade komunistickych rezi-
mov mohol vratit' do rodného Slovenska, bolo
prave to, ze tu z nespoc¢etného mnozstva krizov
nielen vo verenych priestoroch, ale aj vo véc-
Sine stkromnych domov a bytov krize takmer
zmizli. ESte aj na zdravotnickych zariadeniach a
ich dopravnych prostriedkoch prvej pomoci,
ktoré st v kultirnych krajinach oznacované
dobre viditelnym typickym cervenym krizom,
nasiel som tento aj medzindrodnym pravom
uznavany symbol nahradeny akymsi hadom,
ktory pripomina pohanské bozstvo Asklepios
alebo este starSieho MojziSovho hada na pusti.
Slovom, vSetko iné, pohanské ¢i zidovské, len
nie krestansky kriz. Iste je to jeden z nasledkov
dlhého obdobia vlady bezbozného socializmu.
Ale, zial', ani dve desatrocia relativnej slobody
na tom vela nezmenili. Mame sice nas histo-
ricky dvojity kriz opét aj v Statnych symboloch,
ale ostava tam dost’ izolovany.

Ked’ nedavno aj z najvyssich miest Eurdp-
skej tnie vyslo siidne rozhodnutie a odstraneni
krizov zo $kol v Talianskej republike, proti comu
aj tamojsia vlada razne protestovala, ozvali sa aj
u nas hlasy, ktoré to odsudzovali. Mozno si vSak

neuvedomujeme, ze boj proti Bohu a proti Kris-
tovej cirkvi sa neobmedzoval na ateistické Staty
,,socialistickych® rezimov vytvorenych z ideolo-
gického natlaku. Kto sa trocha zaobera dejinami,
vie, Ze v celom europskom priestore to nie je nié
nové. Uz vySe dvesto rokov tu bezi tento syste-
maticky boj, vedeny rozli¢nymi tajnymi zosku-
peniami a zdhadnymi sektami na cele so slobod-
nym murarstvom, ktorého ciele na tomto poli st
identické s ciel'mi bezbozného komunizmu. Lisia
sa od seba iba v inej metodologii. Komunizmus
to chcel dosiahnut’ brachialnou silou a terorom,
zatial' ¢o slobodomurarstvo ide na to okl'ukou,
trvalym vStepovanim svojich idei najmi do ve-
ducich kruhov spolo¢nosti, do kultury a vedy, do
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finanénych a ekonomickych podnikov, do skol-
stva, a najmd do umenia, do Sportu a zabavy $i-
rokych mas. Proti tomu zakernému spdsobu boja
je ovela tazsie sa branit’, nez ako to bolo proti
ateistickému komunizmu. No nezda sa, ze by
sme si to tu na Slovensku dost’ jasne uvedomo-
vali. Lebo kto si uvedomi vazne nebezpecenstvo,
priam instinktivne vynaklada vsetko, aby to ne-
bezpe€enstvo odrazil, alebo - ak sa uz aj spri-
tomnilo - aby proti nemu ucinne bojoval vset-
kymi nalezitymi ¢estnymi prostriedkami.

Na nasom spolocenskom a narodnom hori-
zonte sa vSak doposial’ ni¢ podobného necrta.
Nasa odveka 'udova mudrost’ vSak nas napomina:
Pomabhaj si, ¢lovece, aj Pan Boh ti pomoze!

ejiny obcas ustedruju ¢loveku priucku.
DNiekedy smutnu, niekedy az cynicku.

Kto si pamita ,,kol v plote®, za kto-
rého sa nechtiac pasoval posledny komunis-
ticky pohlavar Milo§ Jakes, musi byt prekva-
peny. Po dvadsiatich rokoch tu ma iny kol -
Supermana ¢i skor (podl'a reklamy na referen-
dum) Cupermana Sulika, (dufam) docasného
predsedu Narodnej rady SR. Ten s podobnou
naivitou v o&iach perli vetu za vetou. Co vyj-
rok, to bonmot. Az sa ¢udujem, Ze tie perly ne-
in$piruji nijakych humoristov, ani Lasicu, ani
Janovica, dokonca ani Rast’a Piska. Aha, zabu-
dol som, Sulik je na tej spravnej - nekritizova-
tel'nej, neposmievatelnej - strane. Na jeho
Snurkach od gati visi celd tato pozliepana
vladna zostava v zaoceanskom scendri. To
keby na jeho mieste sedel Slota, to by uderku
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nebolo treba dvakrat vyzyvat - sama by inicia-
tivne chrlila posmesky, az by sa z klavesnic ich
pocitacov dymilo!

Sice nie v suvislosti so Sulikom, ale uz aj
Vladimir Palko si v§imol, ze so Slovenskom
sa ¢osi odohrava. Neuslo mu, Ze v KoSiciach
- meste, ktoré chce byt hlavnym mestom
kultary Eurépy, vystupila ceska hudobna
skupina s ndzvom, ktory nehodno ani repro-
dukovat’. Skoda, Ze si nev§imol uZ starsie vi-
ded, ktoré sa arogantne a drzo nazyvaji hud-
bou, hoci v skuto¢nosti st urazkou hudby.
Mnozia sa ako huby po dazdi a ich protago-
nisti sa potichucky dostavaju do rekldm a na
obrazovky naSich svetovladnych elektronic-
kych médii. Nikoho netrapi, ze legitimizuju
nevkus, neprofesionalitu, vulgaritu, obscén-
nost’ az perverzitu. A ¢oze by to aj koho tra-
pilo, ved tento upadok sa zacal uz davno,
omnoho skor, ako ktosi zistil, Ze nie je odva-
hou vystupit' na obranu dobra a spravodli-
vosti, ale flochnut’ ni¢ netusiacemu divakovi
do o¢i zopar slov odpocutych z krémy.

Tento viditelny upadok uz ani nie iba
mravov, ale elementarneho vkusu, mozno za-
Cal, ked” sa okrem inych isty krestansky de-
mokrat menom Vladimir Palko rozhodol
spochybnit’ moralnu autoritu a mudrost’ kar-
dindla Jana Chryzostoma Korca. Mozno to
myslel dobre. Ale ako sa vravi, jeden myslel
a vymyslel farik. Palko nanestastie nevy-
myslel ani ten, len vyslal signal, Ze si mozno
verejne kopnut' do ¢ohokol'vek a do koho-
kol'vek, aj do ¢loveka, ktory tu celé desatro-
Cia stal ako Atlant a podopieral v totalitnom
rezime tbohé slovenské nebesa... Uz som to
pisal mnohokrat: nik nie je nekritizovatel'ny,
zaiste ani otec kardinal. I jemu, i Palkovi, 1
mne sa potia nohy. Ale utoc¢it’ nanho, spo-
chybiiovat’ ho, hanobit’ a posmievat moze
iba hulvat z pajzlu Stvrtej cenovej.

Od takejto opovazlivosti a arogancie je
uz iba na skok k upadku, ktory zachvatil
kultaru ako mor.

Priznam sa, od istého Casu sa uz hanbim,
ze som spisovatel’.

(Pokracovanie na 2. strane)
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Nadarmo budete stavat’ kostoly, davat’ duchovné cvicenia, zakladat’ Skoly, vSetka vasa praca a vase usilie vyjdu navnivoc,
ak nebudete schopni viddnut zbranou sposobilou na utok aj na obranu - vernou a rydzou katolickou tlacou...
by som akukolvek obet, svoj prsten, pektoral i sutanu by som viozil do zalohy, len aby som mohol podporit katolicky casopis.

Priniesol

sv. Pius X.

O ¢om bude novy dialog
medzi Belehradom a PriStinou?

Spacifikovani a dovercivi Srbi sa
spoliehaju na Eurdpsku uniu, Ze im po-
moze v otazke vyrieSenia buducnosti ju-
hosrbskej provincie Kosovo a Meto-
chija a najmi v dialdgu s kosovskymi
Albancami. Toto je vysledok srbskej
diplomatickej ofenzivy po zasadnuti
Valného zhromazdenia OSN, ktor¢é jed-
nomyselne aklamaénym spdsobom
schvalilo srbsku rezoliciu o Kosove.
Presnejsie spolo¢nt srbsko-eurdpsku
(bruselskt), ktort Srbom nanttila Eu-
ropska unia, respektive Catherine Ash-
tonova, ministerka zahraniénych veci
EU. A divadlo pokracuje d’alej.

Povodna srbska rezolicia o Kosove
bola jasnou a suverénnou odpoved’ou na
pravne nezavdzny a neutralny posudok
Medzinarodného stidneho dvora, ktory si
americki, niektori eurdpski politici a ve-
denie Eurépskeho parlamentu vysvetlili
ako ,,potvrdenie legitimnosti a legal-
nosti“ jednostranného vyhlasenia neza-
vislosti tzv. Kosovskej republiky od Srb-
ska. 27. jula 2010 srbski poslanci po 11-
hodinovej burlivej debate v srbskom par-
lamente schvalili rezoluciu, ktorti pred-
lozili do OSN ako svoju reakciu na neut-
ralny poradny posudok medzinarodného
sudu. V nej sa povodne uvadzalo, ze
,jednostranné odtrhnutie nie je prijatel-
nym rieSenim uzemnych sporov. V no-
vej rezollcii tato veta uz nie je, nahradila
ju veta: ,,Dialog medzi Belehradom a
Pristinou napoméze k mieru, bezpec-
nosti a stabilite regionu®. Tuto novi re-
zoluciu vSak srbsky parlament neschva-
lil, schvalila ju iba srbska vlada, ktora ju
do parlamentu zatial’ nepredlozila...

V rezolucii srbského parlamentu sa
konstatuje: ,,Parlament povazuje za ne-
vyhnutné dosiahnut pomocou miero-
vych rokovani trvalé, udrzatel'né a vza-
jomne prijatel'né rieSenie pre Kosovo,
ktoré bude v sulade so srbskou tstavou.
Parlament potvrdzuje, Ze Srbsko nikdy
neuzna jednostranné vyhlasenie neza-
vislosti Kosova.*“ Tento zavézok a srb-
sky postoj v New Yorku na péde OSN
sice dorazne zopakoval Vuk Jeremic,
ale takisto ako prezident Tadi¢ aj on
musel sklonit’ hlavu pred neprimera-
nym tlakom EU, Velkej Britanie, USA
a Nemecka, ktoré ,,roztrhalo” povodnu
srbsku rezoluciu. V novej ,,spolocnej
rezollcii® uz nazor srbského parla-
mentu chyba!!!

Obdobie od 27. jula 2010 do 8. sep-
tembra 2010 vstapi do dejin srbskej a
bruselskej diplomacie ako obdobie aro-
gantného ponizovania a natlaku na suve-
rénne Srbsko. Velkd Britdnia a Ne-
mecko agresivne tlacili na Belehrad, aby
si uvedomil, Ze ,,Kosovo uz nie je sucas-
tou Srbska‘“ a Ze Srbsko urobi najlepsie,
ked’ svoju rezolticiu o Kosove stiahne z
OSN! Neskor vsak Srbsku navrhli vy-
pracovanie novej rezoltcie a ,,do diplo-
matickej hry* vlozili nejednotnti Eurdp-
sku uniu a jej nevyrazni ministerku za-
hraniénych veci Catherine Ashtonovi.

Masaryk udeli

Zivot je zvlastny rezisér. V &ase,
ked’ vrcholi hystéria okolo Jazdeckej
sochy krala Svitopluka, sa ukazuje,
ze ani pan profesor Tomas G. Masa-
ryk neprezil svoj Zivot Cisty ako l'a-
lia. Ked’Zze nadSeni cechoslovakisti
chystaju jeho sochu pred budovou
Slovenského narodného muzea v
Bratislave, chceme upozornit' na
najnovsi ,,objav®, ktory publikoval
cesky cCasopis History v auguste
2010 pod nazvom ,Rad bilého lva
Za opusténé idealy*:

,Kalendar ukazuje rok 1926. Ta-

ek

A diali sa veci. Diplomati EU, Velkej
Britanie, Talianska, Nemecka a Fran-
cuzska (s tolerantnym pristupom USA),
teda Statov, ktoré si v roku 1999 rozpar-
celovali okupované Kosovo a Meto-
chiju na svoje vojenské a bezpecnostné
z6ny, ponukali Belehradu r6zne navrhy
- od rozsiahlej srbskej autonémie v se-
vernom Kosove po vyhlasenie nezavis-
losti a pripojenie severného Kosova k
Srbsku! Tito zapadni diplomati dali
jasne najavo, ako sa v si¢asnom svete,
zvlast v Eurodpe, re$pektuju dohody a
medzinarodné pravo. Tito diplomati na
jednej strane reprezentuju Staty, ktoré
uznali tzv. Kosovskl republiku a nad-
viazali s nou diplomatické vztahy, na
druhej strane dokazuji, kto skutocne
chece vladnut' v okupovanej juhosrbske;j
provincii. Urcite to zatial’ nie st kosov-
ski Albanci ani Srbi. A pritom je to také
jednoduché. Stale plati rezolucia Bez-
pecnostnej rady OSN ¢. 1244, ktora ga-
rantuje Srbsku tzemnu celistvost’ aj s
Kosovom a Metochijou...

Nova rezolucia Bezpecnostnej rady
OSN zatial’ neexistuje. To znamena, Ze
cela provincia je stale pod medzinarod-
nym protektoratom OSN. Niektoré eu-
ropske Staty, vratane 22 ¢lenov Europ-
skej tnie, a USA vSak po 17. februari
2008 dosiahli, aby tzv. Kosovska repub-
lika, ktort uznalo len 69 ¢lenskych sta-
tov OSN, bola aj pod protektoratom Eu-
ropskej Gnie. Vysledok tejto politiky?
Sever Kosova a Metochije, kde ziju
najmd Srbi, je nad’alej pod spolo¢nym
dozorom OSN (UNMIK) a Srbska, stred
a juh provincie (jadro Kosovskej repub-
liky) pod protektoratom EU. Potvrdzuje
sa, ze bez zahrani¢nej finan¢nej pomoci
USA a EU skorumpovana Kosovska re-
publika nemoze existovat. Viazne aj
proces poeurdpstovania Kosova a na-
hradzovanie albanskeho rodového ka-
nunu (stbor zakonov) vladou zakonov,
ktoré pozna Eurdpa.

Takze aky novy dialog mézeme oca-
kavat’ po novej rezolucii VZ OSN? Ko-
sovski Albéanci a ¢ast EU bude ,tento
dialog™ vnimat’ iba ako ,.technicky dia-
16g*“ medzi suverénnymi Statmi. Srbi,
Rusko, Cina a mnohé Staty, ktoré neu-
znali Kosovska republiku, zase ako
,,dialdog o novom statuse Kosova“. Aké
vsak budi vychodiskové pozicie zucast-
nenych stran? Budi sa riesit’ uzemné a
administrativne hranice, zvrchovanost’
Kosovskej republiky na severe Kosova,
colna a danova politika, justicny a bez-
pecnostny systém, problémy obcanov?
Hillary Clintonova ihned’ po zverejneni
posudku Medzinarodného sudu v
Haagu, ktoré¢ VZ OSN vzalo iba na ve-
domie (¢iZe s nim nesthlasilo ani nebolo
proti), pre istotu este 22. jala 2010
,subezpecila®“ svet, Ze izemie Kosovskej
republiky je nedotknutelné. Pravdepo-
dobne potvrdila to, o ¢om média, diplo-
mati a politici vobec nehovoria. Hortici
zemiak, ktory nechce nikto ukazat' a

chytit’ do ruky, sa vola americka letecka
a raketova zakladna Camp Bondsteel.
Hovoria jej kosovské Guantanamo, roz-
prestiera sa vo vychodnej ¢asti Kosova v
blizkosti mesta UroSevac (albansky Fe-
rizaj) na ploche takmer 4 km2. America-
nia ju zacali budovat’ bez stihlasu OSN,
EU i Belehradu ihned po leteckych na-
letoch NATO v roku 1999. Oficidlne je
hlavnou zakladnou armady USA v Ko-
sove pod velenim KFOR, ale aj sidlom
velenia NATO pre mnohonarodné sily
KFOR Vychod (KFOR's Multinational
Task Force East - MNTF-E). Je vysled-
kom Bushovej agresivnej a geostrate-
gickej zahrani¢nej politiky na Balkane,
ktora zneuzivala a nad’alej zneuziva al-
bansku a muslimska otazku v konku-
rencom zapase s Ruskom. Viete si
predstavit, ze by Srbsko obnovilo
svoju suverenitu v Kosove a Metochiji
a Americ¢ania by museli zavriet' svoju
najvacsiu zakladnu v Eurdpe, ktora
,strazi americké narodné zaujmy“ na
Balkane? Tato zakladia tam pravdepo-
dobne bude aj v pripade, ak sa Srbsko a
rozdelené Kosovo a Metochija, ¢i jed-
notna Kosovska republika s autoném-
nou srbskou castou spolo¢ne stant
riadnymi ¢lenmi Eurdpskej Gnie. Zi-
jeme v dobe, ked’ ni¢ nie je isté a ked’
sa vSetko da spochybnit, vysvetlit,
znasilnit'. Pravda je vSak len jedna. Ak
kosovski Albanci mohli podl'a posudku
medzinarodného sudu vyhlésit' neza-
vislost’ Kosovskej republiky od Srbska,
takisto mo6zu potom kosovski Srbi vy-
hlasit’ svoju nezavislost od Kosovskej
republiky!

Smutné na celej kosovskej krize je to,
7e lidri EU a zapadnych velmoci, ktori
tak Casto obhajuju spolo¢né hodnoty, de-
mokraciu a vladu zakona, pokrytecky ne-
obhajuju Gizemnu celistvost’ Srbskej re-
publiky a netrvaji na obnoveni srbskej
zvrchovanosti v Kosove a v Metochiji.
Spravaju sa ako neomylni diktatori, ktori
mozu obchodovat’ so vsetkym - aj s uze-
mim a suverenitou §tatov, aj s hrdost'ou a
so ct'ou obc¢anov. Nemaji odvahu si pri-
znat’ chyby a omyly v takom babkovom
State s babkovym rezimom, akym je dnes
Kosovska republika. Zda sa vsak, ze tak
ako nadnarodna EU a jej zdpadné krajiny
nezvladli islamsky a romsky problém, ne-
zvladli ani problém albansky. Zvlastne
pritom je zistenie, ze ktosi, kto sa nevie a
nechce prisposobit’, nechce sa vzdelavat’ a
nevie takmer ni¢ reSpektovat’, je uz po-
vinne chraneny, dotovany a zvyhodmo-
vany. Akl to potom mame Eurdpu a aka
ju budeme mat' o 20 rokov? Ved ne-
stastny MilosSevi€ je uz davno prec, aj ra-
dikalni kosovski Albanci a ich polovojen-
ské jednotky st pod kontrolou! Tak ¢oho
sa potom Eurdpa obava? Naslednych al-
banskych teroristickych utokov v Ne-
mecku, vo Franctzsku, Taliansku a vo
Velkej Britanii? Alebo albanskej autono-
mie v tychto Statoch?

ROBERT MATEJOVIC

Mussolinimu Rad Bieleho leva

liansky diktator Benito Musssolini
(1883- 1945) hrdo pristupuje k
¢eskoslovenskému prezidentovi T. G.
Masarykovi (1850 - 1937) a ten mu
slavnostne odovzddva Rad Bieleho
leva. ,,Udelujem vam toto vyzname-
nanie za kladny postoj k husitstvu a k
¢eskoslovenskym légiam pocas prvej
svetovej vojny, ktory v Taliansku pro-
pagujete. V mladosti totiz Mussolini
napisal knihu Jan Hus, muz pravdy.
Neskorsie sa vSak k svojmu postoju
uz nehlésil. Vacsina toho, ¢o napisal,
sa pocas jeho vlady vo fasistickom

Taliansku stiahlo z obehu, napriek
tomu sa v Masarykovych ociach
vd’aka vlastnej literarnej tvorbe javil
ako osoba, ktord sa vyznamne zasa-
dila o Cesko-Slovensko. Za to si za-
sluzil Rad Bieleho leva, ktory vznikol
roku 1922. Ako vidno ani pan prezi-
dent Masaryk nebol neomylny!

Wslo v casopise HISTORY
(¢.8/2010 srpen) v Cechdch séfredak-
torka Mgr. Illona Kucerova vyslo v
rubrike Pod drobnohledem a titulkom
Za co dostal Rad Bieleho leva.
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(Dokoncenie z
1. strany)
Hanbim sa
preto, lebo knihy, ktoré vychadzaju a
ktoré sa ni¢im neliSia od slovnika z
onej Stvrtej cenovej, mi davaji dosta-
tok dovodov, aby som sa od sucasnej
literatiry diStancoval. Bojim sa vkro-
¢it do divadla, aby som uprostred
predstavenia nemusel hlasito vstat’ a
na protest odist’. O filme ani nehovo-
rim. Veru nepotrebujem za to este aj
platit’, aby niekto urazal mdj vkus.
Nie som k tomu vSetkému l'aho-
stajny a d’akujem panu Vladimirovi
Palkovi, ze si aj on nakoniec v§imol,
&o sa deje. Citam ho a &itam pozorne,
neraz s roztrpcenim, ale aj s uznanim.
Preto mi to stoji za otazku, kde bol
celych dvadsat’ rokov? Preco si ne-
uvedomil, Ze I'udi ako otec kardinal
treba branit’, lebo oni za nas obetovali
vSetko, ¢im boli a ¢o mali, nic im
sposobovat’ muky zo Strnésteho za-
stavenia na ich krizovej ceste. Preco
neprisiel a neponiesol kardinalov kriz
ako Simon z Cyrény cestou na Gol-
gotu? Preco si radSej stal medzi po-
smievacov a rahacov? Vari nevedel,
koho objednavka tréi zo vsetkych ku-

Medzniky

Kresba: Andrej Misanek

tov, kde prave
bicuju katolicku
Cirkev?

Ak tento stipéek bude &itat’ Vla-
dimir Palko, prosim ho, aby ho ne-
chapal ako prejav mojej averzie ¢i
dokonca nenévisti. PiSem to skor zo
smutku. Viacerych krestanskych de-
mokratov som povazoval za talento-
vanych politikov a veril som, ze napl-
nia to, ¢o od nich vic¢sina ich volicov
ocakavala - Ze prispeju k lepSej, spra-
vodlivejsej, kultirnejSej, mravnejsej
spolo¢nosti. Zatial' sa vSak iba vezu
na zlatom koci, tvariac sa, ze ho zo-
strojili sami. No omyl, priatelia! Ko¢,
do ktorého ste nasadli a v ktorom sa
veziete k moci, zostrojili vlastnym
utrpenim osobnosti ako kardinal Ko-
rec a desiatky generacii pred nim! A
¢o ste im pripravili namiesto vd’aky?
Pohl'ad na nelichotivi pritomnost’.
Pohl'ad na to, ako sa do zodpoved-
nych funkcii dostavaju od volieb k
volbam vacsi a vacsi hochstapleri.
Pohl’'ad na deziluziovanu, frustrovanu
spolo¢nost’ plnu nerieSenych problé-
mov, spolo¢nost, v ktorej kazdy hlu-
pak moze napl'ut’ na svété...

TEODOR KRIZKA
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SYNTEZA EKONOMICKEJ A ETICKEJ
SPOLOCENSKEJ ZODPOVEDNOSTI
PODNIKOV

Hospodarstvo je clovekom a pre ¢lo-
veka vytvorena institiicia, preto sa musi
riadit’ jeho potrebami, a nie ¢lovek potre-
bami hospodarstva. Plati to i pre podniky
ako jeho organické &asti. Uelom exis-
tencie podniku je primarne zabezpeco-
vat’ zadkaznika vyrobkami, ¢ize plnit’ tato
ekonomicku rolu.

Podniky musia uspokojovat’ i varietu
potrieb inych zaujmovych subjektov,
¢lenov spolocnosti (tzv. stakeholderov),
a preto angazovat’ sa v rozli¢nych aktivi-
tach podporujicich urcité spolocenské
dobro, ktoré je mimo priamych zaujmov
firmy a ktoré pravo nevyzaduje. Na pod-
klade tychto uloh zacala sa venovat' v te-
orii i praxi v ostatnych desatro¢iach po-
zornost’ novej kategorii, t. j. ,,spolocen-
skej zodpovednosti podnikov.*

Vzhl'adom na toto spektrum zodpo-
vednosti podnikov voci spolocnosti ne-
mozu sa podniky posudzovat’ len podl'a
ekonomického tuspechu, ale st nevy-
hnutné na to aj neekonomicke, t. j. iné
spoloc¢enské kritéria.

Hoci nazory na podnik z aspektu
poctu a druhov jeho povinnosti voci spo-
lo¢nosti sa odlisuji, ma z tejto sistavy
mimoriadny vyznam eticka zodpoved-
nost’ podnikov (2, s. 228).

,~Pravdou vsak je“, pise v encyklike
papez Benedikt XVI., ,ze sa rozsiruje
vedomie nevyhnutnej potreby ,,spolo-
Censkej zodpovednosti“ podniku. Na-
priek tomu, ze nastolenie etickych prob-
lémov, na zaklade ktorych sa dnes vedie
debata o spolocenskej zodpovednosti
podniku, nie je pre vietkych prijatené z
perspektivy socialnej nauky Cirkvi, fak-
tom zostava, ze sa Coraz viac §iri pre-
svedcenie, podla ktoré¢ho riadenie pod-
niku nemdze ratat’ len so zaujmami sa-
motnych vlastnikov, ale aj so vSetkymi
ostatnymi kategoériami subjektov, pri-
spievajucich k zivotu podniku: robotnici,
zakaznici, dodavatelia réznych vyrob-
nych prostriedkov...“ (1, s. 57).

Zaroven sa konstatuje, Ze ,,presved-
Cenie o nezavislosti ekonomiky, ktora
nemusi prijimat’ ,,vplyvy* moralnej po-
vahy, priviedlo ¢loveka k pouzivaniu
ekonomického nastroja dokonca nici-
vym spdsobom.

Ak zajdeme viac do minulosti, toto
priviedlo k ekonomickym, socidlnym a
politickym systémom, ktor¢ Sliapali po
slobode l'udskej osoby i socialnych utva-
rov, a ktoré prave z toho dévodu neboli
schopné zabezpecit' nimi slubovanu
spravodlivost.” (1, s. 48).

Podobne finan¢nd a ekonomicka
kriza poslednych rokov vo svete ma vy-
sostne eticky charakter. Sposobili ju mo-
ralne zlyhania, ktoré¢ sa prejavovali nie-
len na Wall Streete, ale i na r6znych d’al’-
§ich miestach. Vsetky potencionalne
problémy, vyplyvajuce z financnej krizy,
su dafou za ludskt bezcitnost’, chamti-
vost’ a nezodpovednost voci budicim
generaciam.

Ekonomicka sféra je sticastou l'udskej
¢innosti a prave preto musi byt’ Struktiiro-
vana a institucionalizovana eticky.

UPLATNOVANIE
ETICKEJ SPOLOCENSKEJ
ZODPOVEDNOSTI PODNIKOV
A JEJ PODSTATA

V ramci industrializacie panovala v
bohatych priemyselnych krajinach po
dlha dobu éra cynického a kratkozrakého
spravania podnikatel'ov fixovaného na
maximalizaciu zisku, ktora nestralila
svoju funk¢énost’ ani dnes.

Hans Kiing, teolog a filozof, napisal
po svojom prednaskovom turné v Spoje-
nych Statoch americkych v novembri
2008, ze mnohi l'udia sa stazuji na pre-
vazujucu tizbu biznisu po zisku a na me-
galomaniu v politike. Kedze trhy zly-
hali, vyzvy k etickejSej regulacii honby
za ziskom sa stali opodstatnejSimi. Autor
pritom dodava, zZe ,,etika nie je Cere$nic-
kou na torte, nie je iba podruznym pri-
lepkom k celosvetovému trhovému hos-
podarstvu.” (4, s. 25).

Podnikatel'ska etika pred rokom 1960
nebola v nejakom vicSom zaujme ludi z

MIKULAS SEDLAK

Eticka spoloCenska zodpovednost’ podnikov

oblasti podnikania. Na pociatku prislusne;j
dekady dostali sa vSak etické otazky do
popredia. Od 70. rokov minulého storocia
postupne stupa v spoloénosti nové ocaka-
vanie od podnikatel'skej etiky.

Firmy boli vystavené silnejicemu
tlaku, aby konali mravne. Neetické ob-
chodné spravanie sa zacalo konecne aj
trestat’.

Etické zodpovednosti st nad ramec
splnenia ekonomickych a pravnych po-
vinnosti. Aj ked’ ekonomické a pravne
zodpovednosti obsahuju isté etické
normy o sluSnosti a spravodlivosti,
etické zodpovednosti zahfiaju tie akti-
vity a praktiky, ktoré ¢lenovia spoloc-
nosti ocakavaju, ze sa budt plnit, alebo
ze sa zakazu, a to aj vtedy, ked’ nie st za-
konom kodifikované (2, s. 228).

Etickd spolocenska zodpovednost
predstavuje splnenie etickych povinn-
nosti firmy. Podl'a G. P. Lantosa ,,...je to
...v tom zmysle, Ze organizacia je mo-
ralne zodpovedna vsetkym jednotlivcom
alebo skupinam, ktorym by mohlo
vzniknat' skutoéné alebo potencionalne
poskodenie (fyzické, mentalne, ekono-
mické, dusevné a emocionalne) v do-
sledku konkrétneho sposobu konania...

Etické nariadenia sa musia dodrzia-
vat’ na naklady firmy i na tkor mozného
zisku, pretoze etika ma do ¢inenia s mo-
ralnymi §tandardami, ktoré prekonavaji
vlastny zaujem. Opatrenia sa musia nie-
kedy urobit’ nie preto, ze st ziskové, ale
Ze su spravne... Manazéri nie s povinni
maximalizovat’ zisk pre akcionarov bez
zretel'a na pouzité prostriedky. Podobne
ako pri vSetkych rozhodnutiach charak-
teru spolocenskej zodpovednosti aj tu st
dohody a vzhl'adom na eticktl zodpoved-
nost’ je to ¢asto medzi kratkodobou zis-
kovost'ou a moralnymi ¢inmi. Napriklad
vynaloZenie pefazi na bezpecnost’ pro-
duktu alebo na kontrolu znecistenia
mdze znizit' zisk akcionarov, ale inakSie
rieSenie je neetické a ohrozuje v spoloc-
nosti blaho inych...“ (5, s.16-17).

Skusenosti ukazuju, ze v pripade dl-
hodobej spravne;j etiky je to pre podnika-
nie dobré z tychto dovodov: 1. moralne
spravanie vytvara doveru a zvysuje repu-
taciu firmy, ktora ovplyviiuje zaujmové
subjekty (,,stakeholderov®); 2. etické ko-
nania minimalizuji vydaje na pokuty a
spory, nezaznavaji zIi publicitu, ktort
neetické ¢innosti Casto vyvolavaji.

Hranice etickej spolocenskej zodpo-
vednosti nie st vzdy celkom jasné. Inak
by neexistovalo mnoho zaujimavych dis-
kusii v podnikoch, v akademickych insti-
ticiach a v inych spolocenstvach tykaji-
cich sa tychto otazok.

ETICKE PRISTUPY
V MANAZMENTE
(MANAZERSKA ETIKA)

Zakladom etickej spolocenskej zod-
povednosti podnikov je manazérska
etika, resp. etika manazérov, ktora sa
taktiez nevykladd jednoznacne. Slovo
etika - ako sa vo vSeobecnosti rozumie -
tyka sa principov spravania, podl'a kto-
rych sa rozoznavaji hodnotenia ako
dobré, zl¢, spravne a chybné. Ugelom
etiky, resp. kodexu etiky je umoznit’ jed-
notlivcom - rozhodovatel'om vol'bu me-
dzi alternativnymi spravaniami. O ¢o st
individualne konania pre inych zavaz-
nejsie, o to dolezitejsia je etika prislus-
ného jednotlivca.

Ked’ze etika manazérskeho rozhodo-
vania je Casto zlozitd, odliSuju sa nie-
kedy manazéri v nazoroch, ktoré aktivity
st neetické, resp. navzajom nesuthlasia v
tom, Co je etické alebo nie je. Pre zvlad-
nutie tejto ulohy su preto zvlast dolezité
dve skutoCnosti: ,,1. volba zakladne,
ktord moéze jednotlivy manazér pouzit
na urcenie alternativy v situacii rozhodo-
vania a 2. ¢o mézu organizacie vykonat’,
aby zabezpecili, ze manazéri buda sa vo
svojom rozhodovani riadit etickymi
Standardami.” (3, s. 81).

Zakladiiou na hodnotenie ,,sprav-
nosti* potencionalnych konani sti mana-
zérske etické Standardy. Su to filtre,

ktoré triedia Cinnosti podla relativnej
spravodlivosti. Manazéri musia porovna-
vat’ konkurujuce hodnoty pri rozhodo-
vani, ktoré moézu byt z hl'adiska prinosu
trojakého druhu: 1. pre seba, 2. pre orga-
nizaciu, ktora ich zamestnava a 3. pre
spolo¢nost’, v ktorej tito a organizacia
posobia.

Podla etickych hodnot vyuzivanych
manazérmi v rozhodovani sa rozozna-
vaju tri pristupy k manazmentu a im zod-
povedajuce tri typy manazérov: nemo-
ralny manazment, amoralny manaz-
ment, moralny manazment.

Nemoralny manazment charakteri-
zuje tych manazérov, ktorych rozhodnu-
tia, ¢innosti a spravanie znamenaji ak-
tivny odpor vo¢i tomu, ¢o sa poklada za
spravne alebo etické. Ich rozhodnutia st
v rozpore s prijatymi etickymi principmi.
Manazéri sa staraju iba o svoj prospech
(egoizmus) alebo o uspech svojej organi-
zacie spocivajuci v ziskovosti. V prav-
nych Standardoch vidia bariéry, pre-
kazky, ktoré musi manazment prekonat’,
ak chce dosiahnut’ to, ¢o chce. Ich straté-
giou je vyuzit’ prilezitosti pre osobny pri-
nos alebo pre prinos organizacie.

Amoralny manazment sa vyznacuje
tym, ze manazéri nie s senzitivni k rea-
lite, t. j. k tomu, Ze

tvoreniu navodu na etické spravanie mu-
sia spo¢ivat’ na jednotlivom manazérovi.
Organizacia musi vSak hrat hlavna
ulohu pri zabezpecovani toho, aby mana-
z€ri sa pri jej riadeni spravali eticky. Na-
koniec organizicia je zodpovedna za do-
sledky rozhodnutia, ktoré manazéri ro-
bia. Preto sa firmy pokdsaju vypracovat’
navod pre svojich manazérov. Usilim
mnohych z nich je vytvorit eticky kodex
organizacie.

Skupina konzervativcov zastava nazor,
ze moralny poriadok spolo¢nosti vo vyspe-
Iych statoch je uz davno vo faze dlhodo-
bého upadku. Zavladla kultura zdoraziu-
jlca najkrajnejsie formy individualizmu.

V druhej polovici 90. rokov minulého
storoCia zacala sa v USA séria podniko-
vych skandalov, ktoré odhalili, Ze ich ve-
duci manazéri okradali svoje vlastné or-
ganizacie. Su to 'udia majaci narcisticko-
egocentricku osobnost. Nekalé praktiky
neobisli ani eurdpske firmy. Zavladol di-
voky kapitalizmus, v ktorom plati zdkon
silnejsieho. (7, s. 3; 8, s. 156-159).

Tieto udalosti sa stali mementom i
pre Slovensko, ktoré okuzlené bezbre-
hym liberalizmom vazne nastrbili a po-
Sliapali zakladné etické principy v nasej
spolo¢nosti a ekonomike.

Svetova hospodarska kriza a jej
sprievodné javy jednoznaéne uka-
zuju, zZe svet a teda i Slovensko potre-
buju reflexiu spoloénych mravnych
hodnét. V inom pripade ovladne nas
nihilizmus.
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ich kazdodenné pod-
nikatel'ské rozhod-
nutie moéze mat
skodlivé ucinky na
ingych. Chyba im
eticka percepcia, Ci
vedomie. Orientuju
sa na literu zékona.
Pri  moralnom
manazmente sa
etické normy pevne
dodrziavaju  vyso-
kého Standardu
spravneho spréava-
nia. Manazéri chcu
byt ziskovi ale len v
medziach zdravych
zakonnych a moral-
nych hranic, akymi
st sluSnost’, spra-
vodlivost a po-
dobne. Zakon sa be-
rie za minimalne
etické  spravanie.
Jeho preferenciou a
cielom je konat
dobro, a to nad ra-
mec zakona. (2, s.
231-233).

PAN EKONOM!
CITITE SA BYT
NAPOLEONOM 1

NIE...LEN
OPTIMISTOM!

Pristupy k vy-
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Komunista vedl'a aradu vlady

V nedelu 6. juna 2010 odhalili
traja najvyssi ustavni Cinitelia SR a
ministri s poslancami za stranu Smer
na nadvori Bratislavského hradu so
vSetkou pompéznostou a v priamom
prenose Slovenskej televizie bronzova
sochu Svitopluka sediaceho na koni.
Autorom sochy je sochar Jan Kulich.
A prave komunistickd minulost’ autora
tohto stisosia vyvolala vinu protestov
niektorych vytvarnikov a dalSich
umelcov proti tomu, ze takyto clovek
dostal pravo vyjadrit’ sa dvadsat’ rokov
po neznej revoliicii vo verejnom pries-
tore. Neskor sa k protestom pridali aj
rozne obcCianske zdruzenia ako Ludia
proti rasizmu, Clovek v ohrozeni, ale
aj mimovladne organizacie bojujlice
za l'udské prava. Chcll vyvolat’ disku-
siu o tom, ¢i je socha Svitopluka vy-
stavena na tom spravnom mieste a Zia-
daju jej odstranenie. Proti odstraneniu
tejto sochy sa postavila Cudova strana
Nase Slovensko s jej predsedom Mari-
anom Kotlebom a samozrejme strana
Smer (aj mnoho predstavitel'ov inteli-
gencie, pozri Svitopluk - symbol Stat-
nosti - pozn. red.).

Predseda parlamentu R. Sulik uz
vymenoval odbornu komisiu histori-
kov, ktorda mu ma do konca septem-

bra poradit, ako so sochou Svito-
pluka nalozit.

Nebolo by na tom azda ni¢
zvlastne, keby priamo pri trade vlady
SR na Namesti Slobody v Bratislave
eSte dnes, dvadsat’ rokov po pade ko-
munistického rezimu, nestila socha
zakladatel'a Komunistickej strany Ces-
koslovenska a usporiadatel'a Cuboch-
nianskeho zjazdu strany v roku 1921
Marka Culena. Je zaujimavé, Ze proti
odstraneniu tejto sochy vedla tradu
vlady SR ani dvadsat’ rokov po neznej
revolucii nikto z umelcov a vytvarni-
kov nikdy verejne a za takej silnej
asistencie médii neprotestoval, ako je
to v pripade sochy Svitopluka. Je zau-
jimavé, ze od padu komunistického re-
zimu az do dne$ného dia nie je verej-
nosti zname, ze by bola ustanovena na
podnet predsedu parlamentu, predsedu
vlady, alebo prezidenta SR komisia
historikov, ktora by zvazila, ¢i je v de-
mokratickej spolocnosti vhodné, aby
socha zakladatel'a KSC a tento symbol
bol'Sevizmu, normalizacie a kolektivi-
zacie stala eSte dnes hned’ vedla tradu
vlady SR. Je zaujimavé, ze do dnes-
ného dna ziadna organizicia na
ochranu l'udskych prav verejne, so §i-
rokou podporou médii a s takou razan-

ciou neprotestovala proti tomu, Ze tato
socha predstavitel'a symbolizujiceho
obludny komunisticky rezim, ktory
nechaval zatvarat, deportovat’ a po-
pravovat’ svojich odporcov a mnohych
nevinnych l'udi, este dnes stoji hned’
vedl'a tiradu vlady SR.

Je zaujimavé a na zamyslenie, Ze
nam neprekaza socha zakladatela
KSC hned vedla tiradu vlady SR, ale
paradoxne nam prekaza socha Svito-
pluka, historickej postavy nasich de-
jin, navyse hlavne z toho dévodu, lebo
ju zhotovil komunisticky sochar. Az
by clovek z toho vsetkého pomaly za-
¢al nadobudat’ dojem, Ze tu nejde o nic¢
iné, len o odstranenie sochy Svito-
pluka uz len preto, Ze je to Svitopluk.
A socha Marka Culena je hned’ vedla
uradu vlady SR preto, aby bolo uz pri
pohlade na nu kazdému jasné, kto tu
vlastne, aj dvadsat’ rokov po neznej re-
volucii, stale vladne. Ved’ ani v ¢asoch
normalizacie by tu urcite nikto Ziadnu
sochu Svitopluka, Rastislava, Pribinu
alebo ktorejkol'vek inej historickej po-
stavy nasich dejin nepostavil.

Zial, takto tomu bolo v minulosti a
takto tomu je aj dnes.

ANTON CULEN
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Svdtopluk

Aj ked’ si do mna kopne nedouk,

aj ked’ si kopnu pluky nedoukov,

slovensky kral’ sa vola Svdtopluk,
a byval kralom ozaj svdtych plukov.

Pred nepriatelom ruky nezopol,
piad’ zeme nedal za bieleho kona.
Nepadol do zajatia - na Zobor
Siel sklonit’ hlavu, do BozZieho lona.

Cakd tam tisic rokov na chrabré
slovenské srdcia, kym sa nenarodia.
Kym neprestanu klakat pod sable,
co bez sucitu rubu do naroda.

Cakd tam v svdtej zemi nad Nitrou,
kde tejto zemi zehna svdty Metod.
Anjeli Bozi chodia chranit’ rov
velkeho krala v hroznom case slepot.

Kym casy si nas vodia na vodzke
ako pan psika, caka, vari z mala
prastaru nadej, Zze sa otrocké
puta v nas zlomia, Boh nam vrati krala.

Prestante sa bat! Horkym medom z luk
otroctva nech nik deti neponuka.
Len z chrabrosti sa znova Svdtopluk
narodi detom krala Svitopluka.

lovensko prechddza uz dlhi dobu

tazkym obdobim. Protislovenské

prady a neslovenské elementy,
ktoré kontrolujii véacsinu komunikac-
nych prostriedkov (televiziu, tla¢, radio)
zneCistuju myslenie naroda, ako len
vladzu. Napomaha tomu vel’ké percento
politikov, lepsie povedané - politikarov,
z ktorych mnohi samostatné Slovensko
ani nechceli. VSetky tieto organizacie,
skupiny a jedinci maju len jeden ciel -
dehonestovat’ slovenskt spolo¢nost,
vylicit' narodne citiace sily zo spolo-
Cenského a politického Zivota, zdevas-
tovat’ slovenské hospodarstvo a zaroven
dostat’ ho pod kompletnt kontrolu za-
hrani¢ného kapitalu. Namiesto dobrého
pravneho poriadku vytvarajii moznosti
zvole a bezpréavia, v ktorom sa dari po-
divnym zivlom, mafii, drogam a v kto-
rom sa pouzitie nasilia stava viac a viac
samozrejmostou.

Tieto neslovenské elementy samo-
zrejme denne vytvaraji nové a nové
protislovenské akcie. Nanestastie pre
vSetkych statoénych l'udi, tieto organi-
zacide a skupiny pouzivaji a hlavne
naduzivaji mnohé slova ako pravda,
sloboda, demokracia, humanizmus, rov-
nopravnost’, ale aj slova ako fasista, an-
tisemita, nacionalista a podobne, sklo-
fujt ich vo vsetkych padoch, zneuziva-
juc ich vyznam len na jeden jediny ciel
manipulovat’ Tudi a zamaskovat' sku-
to¢nu pravdu ich konania.

Toto sa bohuzial’ deje dnes vo vel-
kom na Slovensku.

Narod si musi uvedomit’, ze sa ne-
staci len ohanat’ heslom demokracia, ale
musi aj kazdodenne demokraticky zit’ a
konat. Ved’ samo slovo demokracia
vzniklo z dvoch gréckych slov demos -
I'ud a kratos - moc, ¢o znamena moc
P'udu. Nuz stato¢ni ob¢ania by mali vy-
uzit’ tato moc l'udu a nedovolit’ podvod-
nikom manipulovat’ ich Zivotom. Volit’
do parlamentu len cestnych obcanov,
ktori budd slovenskému ludu slazit,
lebo to je ich jedinna povinnost’.

V prvom rade musime re$pekto-
vat’ vSetkych spoluobcanov, i ked
majl iny nazor.

Musime taktieZ spoloéne s nami
zvolenymi politikmi re$pektovat’ kul-
turu krajiny, v ktorej Zijeme, nuz a tak-
tieZ musime re$pektovat’ sami seba. Aby
sme sa mohli reSpektovat’, musime po-
znat’ aj nasu skuto¢ntt minulost’ a dobre
si ju zapamaitat, lebo narod bez pamati
prestava byt narodom. A tu zdoraznu-
jem, Ze to plati aj, ¢i hlavne, pre politi-
kov. Ved’ oni maju nielen sluzit' svojim
voli¢om, ale maju byt pre svojich voli-
¢ov aj vzorom. Oni by mali prvi rozli$o-
vat’ medzi pravdou a demagogiou.

Najnovsou protislovenskou ak-
ciou, o akych som pisal na zaéiatku
tejto uvahy, je vytvorenie komisie na
posudenie jazdeckej sochy kral'a Svi-
topluka na Bratislavskom hrade. Tuto
komisiu vytvorili 'udia pri moci, za-
ryti ¢echoslovakisti. Ich pri¢inenim
vznikol paskvil, pomnik pred novym
Narodnym divadlom v Bratislave.
Nuz a samozrejme, tito si do tejto ko-
misie vybrali jedincov, ktori za Zold a
moc urobia vSetko, ¢o ich mecenasi
budu chciet.

Vo vsetkych krajinach sveta sa

lami porazili a vyhnali Bavorov zo slo-
venského uzemia. Po znovuziskani sa-
mostatnosti Slavomir predstavil Slova-
kom Svitopluka ako ich vodcu a vratil
sa k svojmu kilazskému povolaniu.

Tak sa stal Svitopluk jedinym vla-
darom celej Slovenskej rise.

Svétopluk po prevzati moci od Sla-
vomira poslal posolstvo do Rima so
ziadostou o okamzité oslobodenie a
navrat arcibiskupa Metoda. Zarovei
poziadal papeza o prijatie Slovenského
kralovstva pod papezski ochranu,
ktor mu papez potvrdil. Ked’ sa Me-

O pravda,
jak hresia proti tebe

stavaju pamétniky ¢i sochy osobnos-
tiam, ktoré sa nejakym spdsobom pri-
¢inili o zveladenie naroda vo vset-
kych jeho oblastiach. V demokratic-
kych krajinach je to bez ohladu na
politicku, nabozenskd, narodnostnu
alebo akukol'vek inu prislusnost.
Hlavnym doévodom je jedine prona-
rodny, kultarny alebo iny vyznamny
¢in danej osoby. Vo vsetkych sku-
toéne demokratickych krajinach sa
tieto pomniky vdaky bez rozdielu
reSpektuji obcanmi. Napriklad v Qu-
ebeku na vyznamnych miestach stoji
pomnik anglickej kralovnej a ned’a-
leko od neho pomnik vodcu separatis-
tického hnutia za osamostatnenie Qu-
ebeku, v nasledujucej ulici pomnik
anglického generala, ktory porazil
francuzske vojenské jednotky, ¢o bra-
nili koléniu Nové Francuzsko atd’.

Nuz, pozrime sa teda na osobnost’
Svitopluka a jeho stvislost’ s Bratislav-
skym hradom.

V roku 870 Rastislavov synovec
Svitopluk, ktory vladol v Nitre, sa usi-
loval o trvaly mier s franskymi su-
sedmi, preto obnovil svoje spojenectvo
s Karolmanom a uznal zvrchovanost
Franskej rise. Rastislav chystal aj preto
proti Svétoplukovi nastrahy, chcejic
ho odstranit’. Svétopluk sa o nich do-
zvedel a rychlo Rastislava zajal a odo-
vzdal ho Karolmanovi. Tento dal Ras-
tislava oslepit’ a zaroven napadol za-
padni - bratislavska cast’ Rastisla-
vovho kralovstva, zmocnil sa tohto
uzemia a dal ho spravovat’ grofom En-
gelsalkovi a Wilhelmovi. V tom case
podobne bavorski biskupi zajali aj pa-
pezského legata arcibiskupa Metoda a
protipravne ho uviznili v opétstve Re-

ichenau na Bodamskom
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jazere, kde sa naSiel aj
zapis, ktory je pravde-
podobne jedinou ruko-
pisnou pamiatkou po sv.
Metodovi. V tom istom
roku vSak Karolman za-
jal Svéatopluka obzalo-
vaného z porusenia pri-
sahy vernosti a dal ho
uvédznit v Bavorsku.
Tieto udalosti ponizenia
Slovakov vyvolali v
nich odpor. Stratiac
oboch vladarov, posta-
vili si na ¢elo Slavomira
- napriek tomu, Ze bol
knazom. Je to ojedinely
pripad v Eurdpe, Ze na-
rod si v tragickom case
zvolil za svojho vodcu
knaza! Slavomir Slova-
kov  nesklamal a
uspesne viedol povsta-
nie slovenského Tudu.
Nemci v snahe potlacit’
toto povstanie oslobo-
dili Svitopluka s ospra-
vedlnenim a snaziac sa
ho ziskat’ ako spojenca,
poverili ho vedenim
vojska proti Slavomi-
rovi. Svitopluk sa vSak
tajne spojil so Slavomi-
rom a spoloénymi si-

tod vratil na Slovensko, Svitopluk ho
okéazalo prijal a zveril mu do spravy
vSetkych duchovnych a vSetky kostoly
svojho kralovstva. Taktiez uzavrel
mier s Cudovitom Nemcom a s jeho
synmi Karolmanom a Ludovitom a
uznal zvrchovanost’ Franskej rise. To
mu umoznilo ziskat' postupne do Slo-
venského kralovstva vsetky stisedné
krajiny obyvané Slovanmi, a tak sa
stalo jeho Slovenské kralovstvo, tato
Svitoplukova slovenska risa, jednou z
najvacsich a reSpektovanych v stredo-
vychodnej Eurépe.

Slovanské osidlenie sa dvom vy-
znamnym vyvySenindm nad Dunajom
(devinskemu a bratislavskému hrad-
nému kopcu) nielen nevyhlo, ale uro-
bilo z nich dva zakladné piliere histo-
rickej pritomnosti slovenskych kme-
nov. Napomohol tomu aj samotny fakt,
ze sa nachadzali ned’aleko krizovatky
dvoch prastarych vyznamnych ciest,
ktoré sa krizovali pri bratislavskom
brode cez Dunaj. Bola to cesta pozdiz
jeho toku zo zapadu na vychod a Janta-
rova cesta zo severu na juh. Aj preto
Bratislavsky hrad zohraval od samot-
ného pociatku naSich dejin a samo-
zrejme hlavne v ¢ase Slovenského kra-
lovstva popri hrade Devin a popri Nitre
najvyznamnejsiu ulohu. Ved’ uz v dobe
rimskeho impéria, ktorého severnou
Cast'ou bolo aj tizemie Slovenska, Bra-
tislavsky hrad bol pre Rimanov sever-
nou ochrannou bastou.

KnieZa Rastic, ktory pouzival Bra-
tislavu a jej Hrad ako prechodné sidlo
popri Devine, ktory bol jeho hlavnym
sidlom, dal vybudovat v priestore bra-
tislavskej hradnej akropoly murovanu
baziliku. Aj za kral'a Svitopluka bola
Bratislava popri Devin grade, ktory
bol jeho mocnym sidlom, jeho druhym
kralovskym sidlom. To samozrejme
zaradilo Bratislavsky hrad a Brati-
slavu medzi vyznamné centra v slo-
vanskom svete a automaticky aj vo
svete europskom. Tato vyznamni
ulohu zohravala Bratislava grad az do
porazky Staroslovakov v roku 907
prave pod tymto hradom.

Nuz tol’ko stru¢ne o Svétoplukovi a
o Bratislavskom hrade. A teraz kladiem
jednoduchu otazku: Su tieto informacie
nasej hstorie dostato¢né na to, aby na
nadvori Hradu stala socha najvyznam-
nejSieho slovenského vladara krala
Svitopluka?

Moja odpoved’ na tito otazku je
vel'mi jasna a jednoznaéna.

Ano, 4no, ano!

I ked mal Svitopluk vo svojom
charaktere urcité slabiny, ktoré zaprici-
nili nepriaznivé dosledky na isté sku-
piny v staroslovenskej spolo¢nosti (za-
jatie Rastica a jeho odovzdanie Karol-
manovi, taktiez menovanie Wichinga
za nitrianského biskupa), bol to predsa
len najsilnej$i vladar Staroslovenskej
riSe, ktora sa jeho pri¢inenim za jeho
vlady stala jednou z najsilnejSich v
stredo a vychodoeuropskej oblasti a
bola reSpektovana celou vtedajSou eu-
ropskou komunitou.

TiBorR KOVALIK, Quebek



16/2010 (29. septembra)

KULTURA

azdy clovek a kazdy narod

ma svoju historiu. Je to ret'az

prezitych a niekedy aj spisa-

nych udalosti. Nie je to len
zoznam panovnikov, vojen, revolucii,
prevratov, réznych vlad, hospodarskych
a $portovych uspechov. Zivot takého
spoloCenstva je omnoho bohatsi. Ozaj-
stna historia sa musi snazit' odkryt’ aj
menej vidomé hnutia a prady, ktoré udr-
ziavaju celé také spolocenstvo pri Zivote
ako spodna voda udrziava luky a pas-
tviny pri stalej zeleni. Do takej celistvej
histérie patria aj prastaré tradicie, ktoré
si zachoval nas l'ud a ktoré ten 'ud ucho-
vali, aby nestratil to, ¢o je mu vlastné, to
je: fyzické a najméd duchovné bytie,
svoje podstatné hodnoty.

Pri pisani takej tplnej historie Slo-
venska sa stale jasnejSie vynaraju v prie-

Bez modlitby niet spojenia s Bohom

Homilia kardinala Jozefa Tomka v Sastine 15. 9.

behu storo¢i dva eSte nedocenené, ba
niekedy aj popierané duchovné prudy,
Cize tradicie, ktorymi sa zivil na§ l'ud a z
ktorych vyrastli mnohi nasi duchovni ve-
likani. Je to tradicia marianska a cyrilo-
metodska.

Aj dnesna pit tu v Sastine na svia-
tok Sedembolestnej Patronky Slovenska
je prejavom takej starej plodnej tradicie,
dolezitej pre zivot nasho l'udu. Zisli sme
sa tu ako l'udia, ktori veria v Boha i v Je-
zi$a Krista; veria, Ze Kristus-Bohoc¢lovek
je zivy a pritomny v zivotnom diani jed-
notlivcov i narodov; ze ticho vstupuje do
ich historie. Pri iom nachadzame neroz-
lu¢ne spojenu jeho Matku, Pannu Mariu,

ktort Cirkev nazyva ,,alma socia Christi
- ,,vzacnou spolo¢nickou Krista“ najmé v
jeho utrpeni. K nej sa slovensky l'ud a
my s nim utiekame, ked’ spievame: .0,
Maria bolestiva, na$a ochrana®.

Ubolena Bozia Matka je nasa Pat-
ronka.

Ona je ta mlada matka, ktora nesie
svoje Dieta JeziSa do chramu, aby ho
obetovala Bohu. Tam pocuje z st sta-
rého Simeona chvalospev na malého Je-
ziska, spasu a ,,svetlo na osvietenie po-
hanov, ale zaroven aj vazne prorocké
slova: ,,On je ustanoveny na pad a na
povstanie pre mnohych v Izraeli a na
znamenie, ktorému budu odporovat, a
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roku 873

sveiiodie fareskd.

Nitra, mdj 2000

u ks venikall o dthe sa wdriovali o
a spevy ho obdarovall priam nesmriefnostou. Tak si ho fud valadne pripomire,

Tato velkomoravskd tradicia v fude pretrwvala dlho, af v 120 storodi
slabla, ked ju rocola prekmjval dradne podporovand nova krdafovskd  tradicia

[AM CHEYZOSTOM RARIMNAL

Pozdrav k odhalenin Pamdmika Svitopluk

Podfa historikov slovensky ndrod md dve prastard ndrodné iradicie -
cyrilometodikd tradicia je viac ndbofensko-kultirna, switoplikovskd viac mdrodno-
stdtna. Tieto tradicie nie su oddelené, ale sa prelimain; Konstantin a Metod pordhall
upevioval kresfanstvom ndrod a St 2, storocla, Switopluk pomdhal sakladar Cirkev
a rozvijal zdklody krestorho-kultirne.

Metod zamechal | Sudey zakon fudom” a |, Nopomematia viadbrov ™,
Svidtophk  pomdhcl  zriadid prewi cirkeverd provieciy me nadom dzemi no dele
& arcibiskupom Metodom.

Eed arcibiskup Melod fiel rokus 579 vo wifne) simdcil do Rima, ifla
snim aj velkd delegdcia krdla Switopluka, kiori viedol panovnikov vyslanec velfmoZ
Zemiizh. Pdpei Jdn VIIT, poslal po tomite vieslareove list | Techestrioe twae ™, adresoveny
. milovanému synovi Svatoplukovi, veneSendmu viaddrovi, "

Timito listom sa Switopluk s ri%ou nafich predkov dostal pod ochranu
Swudtef Apoftolskef Stolice ako rovnopravay Slen rodinne krestanskich mdrodov a Stdtov,
akymi boli Franskd ria a iné fidty (M, Kuéera, R. Marsing).

Tymio listom bola miadend roku 880 aj prvd diecéza medsi slovanskymi
neirodnmi, a to v Nitre, pod prévomocon arcibiskupa Metoda, Swittopluk m wf predijm
ake arcibiskupovi odovedal vieky kostoly a kbazov svojej rife, aio
slovienskych i latinskych 1 Franske] rife.

V neskoriich prudiych sporoch, kioré prepukli po Mertodove) smrti roku
885 awwistili do vehmaria slovienskych knazov, krdal Switopluk nstipil pod tiakom
mnofpch zmien v zahranidi { doma pred intrigami vphyrich kruhov, ktoré ofrozovali
pokayf v feho rifi. Historici na wdklade dokumentov vedia spravodliveilie  posidit’ tieto
zloZité | smutnd udalosti,

Svatopluk mal af nepriatefov a kritikov. No aj v nepriatelskom prostredi
opdi kldftora v Prume zanechal spis av fom mdoor o Switoplukovi, fe bol |, medsi
s meproowiinel | a nafbystre$i . Podobme o Swiioplickovi  pisal  neskdr cisdr
FPorfyrogenetas

¥ odiach svojho fuds mal Switopluk velbé prednosti a zdshhy. Preio
| pochwdlne legendy, Ludowd povesti

Napriek tomy tradicia cyrilometodskd | svdtoplukovska pretraivala ticho
v natom Fude i v Cirkvi dialej, ako dosvedtuju hisiorické dokumenty daltich storodi.

O nefaky das vroku 1653 sa objovje kilo tradicia priamo
Napriklad v tvode spevnika |, Cantus catholici ™, potom v diele historika Somuela
Timona, po fiom nasleduje Jdin Baliezdr Magin, Maiej Bel a najmd Jural Papdnek
vdiele 0 krdfoch Slovdkov®. Na to nadwizufu Bernoldk, Juraj Skiendr a hiavne Jin
Holly veposoch |, Cyrilometodiada™ a | Switopluk®, Vrcholom mi Stirovei, Matica
x Movzesom o Kuzmdarivm, & Spolok sv. Vojlecha. £ foho vwrasialo ndbofenské ofivemie
a stoverskd mdrodnd obrodenie.

Omes je nafow tlohou, aby sme nevipadli = tefio Fivef refaze gemerdeii
ncroda, kord po tisic rokov rozvijali foto tiché alebo verefné duchawnd, mdbofenské
knliirne o 0jm af rote ndrodno-Sidime bohatstvo v Slovenske) repubiike.

Freto Pamdinik Switopiuka by mal byt pofefmanim pre celé nade Slovensko,

KOREC
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Faksimile listu kardinala Jana Chryzostoma Korca uschovaného v podstavci sochy Svitopluka na Bratislavskom hrade
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tvoju vlastnt dusu prenikne mec¢* (Lk 2,
34-35). Nie jeden mec¢, ale mnohoraky,
sedemnasobny. Veru, bolesti sa len tak
valili na Mariu: utek pred vrahmi za
noci cez pust do cudzej krajiny, do
exilu, do neistoty; potom zas navrat do
vlasti a novy zaciatok; strata dvanast-
ro¢ného Jezisa v chrame a trojdiova Uz-
kost pri jeho hl'adani; stretnutie so zbi-
C¢ovanym JeziSom na krizovej ceste a
potom jeho ukrizovanie. Ako sa mohla
citit’, ked ho stretla na ulici ako zlo-
¢inca pod potupnym drevom kriza, zbi-
¢ovaného, zakrvaveného, opluvaného;
ked’ potom na Golgote mu kladivami
vbijali klince do ruk a néh; ked’ ho vi-
dela vypnutého v nesmiernej bolesti na
dreve kriza medzi nebom a zemou; ked’
prezivala tie tri nekone¢né hodiny v du-
chovnej agonii spolu s nim.

To by bolo privel’a pre kazdi matku.
A predsa, ona, krehka zena, neomdlieva,
ale stoji pod Synovym krizom, nesko-
send tarchou bolesti, nezlomena na dusi.
Stoji, aj ked’ jej ukrutny mec jatri ziva
ranu v srdci. Stabat Mater dolorosa!
Stala Matka bolestiva! V tych dramatic-
kych chvilach vyvrcholi nesmierna
laska Syna visiaceho na krizi. Hodno-
verny svedok a milovany ucenik Jan,
ktory stal s JeziSovou Matkou pod kri-
zom nam referuje, ako Jezi§ povedal
matke: ,,Zena, hl’a, tvoj syn! Potom po-
vedal ucenikovi: ,,Hla, tvoja matka!* A
od tej hodiny si ju ucenik vzal k sebe*
(Jn 19, 25-27). Ako nam to povedal nas
velky priatel’ Jan Pavol II. pocas svojej
navstevy prave tu v Satine pred pétnas-
timi rokmi: ,,Apostol Jan stoji pod kri-
zom, aby zastupoval nas vSetkych. A my
mozeme v slovach, ktoré Kristus pove-
dal Janovi, najst’ ta istd pravdu o Mari-
inom materstve, ako bola odovzdana
jemu. Odvtedy jej mozeme vraviet
»Matka moja“ a ,Matka nasa“. ,Matka
moja“ ako jednotlivci; ,Matka nasa“
ako spolocenstvo. Celé narody ju moézu
volat’ Matka, ako to robite vy*.

Tam teda, pod krizom, aj nas za-
siahla vykupna laska JeziSa Krista.

Ale ani posledny vykrik vysileného
Syna neznaci koniec Mariinej bolesti.
Kopija vojaka prerazala uz len mitve
srdce JeziSa, ale dopadala na zivé srdce
jeho Matky. Ked” potom zlozili Synovo
telo z kriza do jej lona, kazda jeho rana,
kazdy tin, kazdy uder, kazda podliatina i
usadla krv, kazda jazva po klincoch sa
obnovili v jej dusi. Jej ticha ale inten-
zivna bolest’ bola akoby novym ukrizo-
vanim, ktoré vedel zachytit’ na mramoro-
vej Piete citlivy génius Michelangelo.

Taka teda je naSa Sedembolestna
Patronka!

Ubolena Bohorodicka s miftvym
Synom v naru¢i. Takd ju poznali a
uznali ako svoju ochrankyiu nasi otco-
via a naSe matky. Takt sme ju poznali
aj my z obrazov, soch, putnickych
miest a z ust nasej pozemskej matky.
Ticha, ale aj pevne vystreta v materskej
bolesti, verne nas prevadzala cez celi
histériu. Cim véagsie boli skasky a taz-
kosti, ktoré prezival na§ l'ud a narod,
tym CastejSie sa nase matky a otcovia
utiekali o pomoc k tej, Co pretrpela este
védésie zivotné trapenia. Cez naSe
matky vstipila do naSich dejin. Tak sa
Sedembolestna stala akosi samovolne
Patronkou Slovenska.

Korene marianskej Gcty u nas sia-
haji az do doby sv. Cyrila a Metoda.
Oni prichadzali z Vychodu, ktory jej
ako prvy dal titul Theotokos-Bohoro-
dicka. Podl'a bulharského pramena Pro-
loznij Zivot Konstantina a Metoda aj
sam Metod na vlastné Zelanie ,,lezi vo
velkom moravskom chrame z lavej
strany v stene za oltarom svitej Boho-
rodicky*. Tak sa maridnska a cyrilo-
metodska tradicia stretaju uz pri pra-
meni. Podl'a tradicie pocas tatarskeho
vpadu roku 1241 nase rodiny utekali do
lesov, kam sa pojazdné hordy neodva-
zili; nasi predkovia si brali so sebou
marianske obrazky alebo sosky najma
Bolestnej Matky. V 15.storo¢i rodiny

na naSom uzemi vlastnili reliéfy Bo-
lestnej Panny Marie, ktoré sa vtedy vy-
rabali z palenej hliny na prikaz krala
Mateja Korvina. Ostrihomsky arcibis-
kup Jan Vitéz roku 1470, ked’ uz hrozi
vpad Turkov, vyslovne spomina ako
davny, dejinny zvyk, Ze sa nasi predko-
via v tazkych Casoch obracali o pomoc
k Bolestnej Panne Marii a vyzyva ich,
aby sa jej zasvitili v nebezpecenstve.
Jeho nastupca arcibiskup Juraj Selep-
¢éni pred rozhodnou bitkou s Turkami
pri Viedni roku 1683 rozdal svojim vo-
jakom medailéniky s obrazom Bolest-
nej Matky, aby vzyvali jej pomoc. Aj
stara T'udova piesen z tureckych vojen
,,Pri trencianskej brane® je prosbou slo-
venskych jundkov pred odchodom do
boja o ochranu Panny Marie: ,,.Boze
nam pomahaj i Panna Maria, aby bola
stastna slovenska krajina®“. Tradicia
ucty k Bolestnej Matke sa tiahne ce-
lymi nasimi dejinami, ako o tom sved-
Cia gotické a barokové sochy, oltare,
kalvarie, modlitebné bratstva, do 250
kostolov a kaplniek zasvitenych Se-
dembolestnej, rozosiatych po celom
Slovensku. Matka Cirkev nam aj
uradne prisudila Sedembolestnt za Pat-
rénku Slovenska. Spravili to najvyssi
pastieri, papezi, ktori postupne jej ude-
Povali duchovné vysady: boli to Bene-
dikt XIII. (1724-1730), Pius IX., Pius
XI., ktory ju roku 1927 osobitnym de-
krétom potvrdil za Patronku Slovenska;
Pavol VL., ktory roku 1964 priznal put-
nickému chramu v Sastine titul baziliky
minor, az po Jana Pavla IL., ktory 1.jula
1995 tu sluzil sv. omsu a korunoval so-
chu Sedembolestnej. V prihovore nas
vyzval, aby sme tak ako evanjelista Jan
prijali Bolestnu Pannu k sebe, do vlast-
ného domu, a prehlasil, Ze tu je ,,dom, v
ktorom byva Panna Maria, Matka Slo-
vakov, a v tomto dome sa vSetci citia
ako v matkinom dome.“ K tomu eSte
pridal ddlezita vyzvu: ,,Ona tuzi, aby
ste ju prijali do svojho domu, do kaz-
dého slovenského domu, do celého zi-
vota vasho naroda®.

Tato vyzva nasho velkého priatel'a
nesmie padnut’ do zabudnutia. I dnes
nam vsetkym treba ochrany Sedembo-
lestnej. I dnes sa u nas na Slovensku
davaju Kristovi bolestné rany na jeho
tajomnom tele. My sami mu ich da-
vame. Dnes sa nam tichy, sladkasty
jed novodobého materializmu vpija
takmer nebadane do dusSe, lebo sa nam
serviruje pod ruSkom pokroku, blaho-
bytu, vol'nosti a pdzitku. Peniaz je naj-
vy§$ia hodnota, kvitne korupcia,
rychlo zbohatnut' za kazda cenu a bez
ohladu na moralku, na desatoro a na
prikaz lasky - to je zakon zivota. Kam
krac¢a nasSa spoloc¢nost’ a na aké cesty
sa dava naSa mladez a naSe rodiny?
Viaceré eurdpske ponuky su také la-
kavé pre volnu lasku, bez riadneho
manzelstva, bez nejakych zébran, bez
zriadenej rodiny, koniec - koncov bez
Bozich prikazov.

Najmé nase rodiny potrebuju ur-
gentni pomoc. Takmer polovica man-
zelstiev sa rozvadza, mnohi ziju ako sa
kedysi hovorilo ,,na divoko*, sme medzi
poslednymi v Eurdpe Co sa tyka poctu
narodenych deti (iba 1,3 decka na jeden
par), k tomu este rychlo stapa pocet ne-
manzelskych deti. Treba nam zachranit
rodinu! Tu je Siroké pole Cinnosti pre
kazdého: pre verejnych cinitelov, pre
vladu, pre zamestnavatel'ov, pre S$kolu,
pre vychovavatelov, pre rodiov i pre
starych rodiov, pre mladez, pre Cirkev,
ale na prvom mieste pre sami rodinu.
Treba sa nam vratit’ k modlitbe, lebo sa
akosi vytraca z nasho osobného i rodin-
ného Zivota. Bez modlitby vsak niet spo-
jenia s Bohom. Ale rodina, ktord sa
modli, ostava spolu.

Dnes teda prosme na tomto milos-
tivom mieste nasu Bolestnt Patronku o
zvlastnu ochranu a pomoc pre svoje
osobné potreby, ale aj pre vsetkych
Iudi na Slovensku, najmé pre manzel-
stva a rodiny v nudzi a v nebezpecen-
stve rozkladu. Prosme celym srdcom,
aby sme podla vyzvy Jana Pavla II.
prijali Sedembolestnu do kazdého slo-
venského domu, do celého Zivota
nasho naroda. Amen.
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I

Ak hovorim o tragédii, tak nie
preto, aby som ju daval za vzor prak-
tického konania, aby sluzila ako ,,na-
vod na pouzitie“ Zzivota, ved’ ide o
umelecké dielo. Hoci tragédia vo svo-
jom tucinku ovplyviluje konanie I'udi,
takéto ,,mravoucné” pdsobenie nie je
jej ucelom ¢i podstatnym urcenim. A
nevidim v nej ani dajaky ideal usporia-
dania sveta. Skor mi je tragédia ako
umelecké dielo prikladom konfronta-
cie so skuto¢nost’ou, ba ona sama sa
mi stava skutocnostou v stave zrodu.
A je i hl'adanim vyznamu a jeho zasa-
denim do kontextu nasej existencialnej
situdcie. Dramatické umenie tragédie,
tak shakespearovskej a schillerovskej,
ako aj davno pred nimi umenie staro-
gréckej dramy, a takisto drsné scény
niektorych biblickych pribehov a este
davnejsie pred nimi duchovné texty
prastarych kultar Egypta, Mezopota-
mie alebo indickych Véd, mali predo-
vsetkym vyvolavat' v obecenstve ka-
tarziu, stav vnutornej o€isty, obnovo-
vat’ srdce ako sidlo vzneSenosti, ako
miesto, kde v nas je pritomné tran-
scendentno, otvarat' divakovi cestu k
uzretiu bozskej povahy veci a k za-
mysleniu nad sebou pri pohlade na
spritomnent pravu tvar ¢loveka, a tak
ho motivovat k poctivej, obetavej 'ud-
skej praci na tvorbe sveta pravého Zi-
vota so svetlom ducha, mysle a citu, na
stavbe I'udského domova.

II

No sucasné obec(?)enstvo sa uz
len velmi zriedka stdva ucastnikom
zrodu pravdy v diele, divakom, na kto-
rého upiera tato odkryta pravda svoj
pohl'ad a povznasa ho do sféry svetla,
vecného ohna slova, plnosti pravdy,
krasy, dobra. Toto publikum uz pozo-
stdva najmi z ,,rodu” televiznych diva-
kov, ktorych ,sleduje Velky brat“.
Ako také nema moznost' a onedlho
strati aj posledné zvySky schopnosti
odkryvat znaky tragickej situdcie tak v
dohodnutom svete umenia dramy a
ostatnych umenti, ako aj v krizach real-
neho sveta, strati schopnost’ hl'adat’ ich
rieSenia, nedokaze uz viac tuzit po
pravde, krase, dobre a strati aj vnima-
vost’, ktord povznasa k tragickému su-
citu a ku vzneSenosti vedomia hlbokej
pravdy o slobodnom konani ¢loveka
pamitajuceho na ,,zdkon“ vpisany v
srdci milosti.

III

Knihy, umelecké diela a v nasej
dobe ,,0samelych davov* najmd média
masovej komunikdcie maju mimo-
riadny vplyv na jednotlivcov i na
masy. Ak sa v nich prezentuje nizkost’
a zvratenost, banalizacia zla, triviali-
zacia pravdy, krasy, dobra, tak posobia
zhubne. Clovek vystaveny trvalému
vplyvu takychto ,,diel“ straca postupne
schopnost’ diferencovat’ hranice roz-
nych vrstiev skutocnosti, hranice po-
tenciality, aktuality, virtuality, nedo-
kéaze rozliSovat’ skuto¢né od neskutoc-
ného, mravné od nemravného, choré
od zdravého, pravdivé od nepravdi-
vého, krasne od osklivého... Tieto
pojmy Uuplne relativizuje, vzajomne
zamiena dobro so zlom, chorobu so
zdravim a zloCinom. A napokon tole-
ruje, akceptuje, ¢i dokonca podporuje
zlo¢inné konanie alebo sa sam stava
jeho aktérom.

v

Problém je aj v tom, Ze uz nie-
kol'ko desatro¢i sa spochybiniuje a v
kone¢nom désledku rozklada systém
klasického vzdelavania, straca sa pozi-
tivny referencny ramec. (Podobne roz-
kladne sa posobi na rodinu, ¢im sa roz-
bija fundament socialnej sudrznosti a
akceleruje proces atomizacie spoloc-
nosti.) Ak nam chyba takyto referen-

¢ny bod, ak nedisponujeme fundamen-
tom pozitivnej idey ¢loveka a I'udstva,
ak nemame predstavu o tom, ako ma
¢lovek a I'udstvo vyzerat, o tom, ¢o je
a Co nie je 'udské, tak zostavame bez
kritérii hodnotenia a na ich miesto sa
dostavaji nahradky, ako napriklad:
,,10 je zaujimava myslienka®, ,,VSetko
je relativne”, ,Kazdy ma svoju
pravdu®, ,,Nezalezi na pravde, ale na
spravnosti, korektnosti“... A tak do-
bové stradnice modnosti ¢i moder-
nosti casto celkom nepozorovane
otvaraju cestu k manipulacii hodnét.
To pdsobi degenerativne a zahmlieva
zrak. Zmiteny clovek uz nerozpo-
znava, ¢o sa vlastne deje s nim i okolo
neho. Uz viac nedokaze zakusit' by-
tostny vztah odkryvania a rozpozna-
nia pravej, uplnej povahy veci.

\%

Manipulativne zaobchadzanie s
hodnotami vedie k ich zvrateniu. Pozi-
tivny duchovny potencial sa prevracia
na negativnu démonicka silu. A prave

JOZEF PAUER

nie boha v islame (Alaha) pripomina
scasti ucenie deizmu. Alah sa vo svete
neangazuje, zostava v bozskej izolacii.
Ma svojich prorokov, prostrednictvom
ktorych dava veriacim spravy o tom,
ako maju konat'.

Predstavy o bohu na Vychode, v
budhizme, taoizme, konfucianizme, st
blizke panteistickému stotozneniu
boha s prirodou, so svetom, s celkom
diania, s celkom sucna. Boh tu nie je
transcendentnd bytost nadradena
svetu a oddelend od neho, ale je jeho
vnutornou, neosobnou silou, svetu
imanentny ozivujuci duch. Boh a bytie
sti tu jedno a to isté. Clovek je sucas-
tou tohto bozského celku, a preto ma
zachovavat’ tctu k jeho vecnému po-
riadku, ma respektovat’ vecny zakon ¢i
nekonecné plynutie.

Nabozenské predstavy zalozené na
Biblii sa nachadzaji akoby medzi isla-
mom a budhizmom (taoizmom, konfu-
cianizmom). Starozakonny Boh je
transcendentny, zvrchovany vladca
vsetkého stcna, ale zasahuje do sveta,

kého, umeleckého, zitého sveta nas
privadza k obrazu skutocnosti ako
symbidzy jedného a mnohého, jednoty
a rozmanitosti. Jednota nie je Cosi
zvonka nanttené mnohosti a rozmani-
tosti reality. Pestrost’ a rozmanitost’ zi-
tého sveta prameni vo ,,v§eobjimaju-
com”, ,,obklopujicom“ (Jaspersovo
das Umgreifende), vo vseobsiahlej
skutocnosti, je v nej situovana a v nej
zhromazdend a udrziavana. Tato mno-
host’ a rozmanitost’ reality je zakore-
nena v organickej jednote, z nej vy-
rasta a v nej sa istym (nejakym) sposo-
bom usporiadania uspdsobuje (Hru-
Sovského peratickost’ bytia). Preto ho-
vorime a mo6zeme hovorit’ o kozme, a
nie o chaose.

VIII

Paradigmu jednoty v rozmanitosti
v ¢asoch globalizacie ohrozuju viaceré
nebezpecenstva, a to tak v rovine pro-
fanneho, ako aj v rovine sakralneho.
Na strane sekularity je to najmé v su-
casnom svete dominujici model sveta

- Tragédia a politika
a tragedia politiky

,,demokracia“ sa moze stat’, a neraz
sa stala, irodnou pédou pre takéto
sily. Aj v naSej pritomnosti mozno
vidiet, aké neobmedzené (a neorané)
pole im déava k dispozicii vo ,,verej-
nej diskusii. Demokracia sama, zru-
Siac hierarchiu (hoci tym, nastastie,
70 sveta nezmizla ani ,,aristokracia‘,
ani ,,lokajstvo®, a teda ani schopnost’
vidiet’ skutocny stav veci sveta a zi-
vota), nemdze predstavovat a klast’
ziadne hodnoty. Samozrejme, neza-
¢alo to az a iba so stcasnou krizou
zapadnej civilizacie, ktorda ma svoje
pociatky este v studenej vojne, teda v
rekoloniza¢nych zapasoch povojno-
vych vel'moci. V dejinach Eurdpy sa
ukazala dlhodobéa peridda krizy l'ud-
stva uz okolo 7. storo€ia pred n.l. A
prejavilo sa to aj medzi sofistami v
Aténach antického Grécka v 5. storo-
¢ia pred n.l. Dnes vidime, ¢o sa deje s
,-najvyspelejsou” demokraciou sveta v
ostatnych necelych pétdesiatich ro-
koch, uz od série politickych vrazd v
Sestdesiatych rokoch 20. storocia
(John F. Kennedy, Robert Kennedy,
Martin Luther King), cez vojnu vo
Vietname az po najnovsie zlyhanie
Statnického umenia jej vodcov: vojna
v Iraku, eSte stale nezabudnuté plany
s napadnutim Iranu, cely rad provoka-
cii, nedavno napriklad gruzinsko-oset-
sko-rusky konflikt. A k tomu prilie-
vaju svoju kvapku jedu vizionari dia-
bolskej utdpie, autori scendrov typu
Huntingtonovej Zrazky -civilizacii,
ktori zvolavaju do konfliktu krestanov
proti muslimom, proti zidom, proti
hindom, proti konfucidnom... Predsta-
vuju ich ako nezmieritel'nych protivni-
kov a zapieraju im i celému svetu ich
spolo¢ného menovatel'a. Ved’ krestan-
stvo, judaizmus a islam maju spolocné
korene, vyznavaju toho istého Boha a
aj ich u€enia maju v podstatnych otaz-
kach vela spolocnych odpovedi, aj
ked’ sa v jednotlivostiach vyznacuju
mnozstvom diferencii.

VI

Vsetky nabozenstva rozpravaju
o bohu alebo o nieCom, ¢o je nahra-
dou boha: absolutny princip bytia,
podstata sucna, vecny poriadok,
vecné plynutie...

Rozdielnosti nachadzame v pred-
stavach o bohu. Tak napriklad chapa-

Pred zakonom su vsetci rovni.
Od Peisistrata oslobodeni
zvolili sme. darebdk ¢i eunuch
mad byt viadcom nasich dni.

Ach, jasny Apolon,
tin andra, tin heroa, tina theon,
akeho boha, muza, hrdinu

ovencim plechovym vavrinom!
EzrA POUND,
HuGH SELWIN MAUBERLEY

stara sa o svet a komunikuje s nim cez
svojich prorokov, voli si svoj l'ud, s
ktorym vytvara zmluvné puto. V No-
vom zakone sa ten isty Boh inkarnuje
do T'udskej telesnosti a vstupuje do
sveta l'udskych starosti, trapenia, nu-
dze a hriechu, do I'udského diania, do
dejin. Boh teda nezostava v separécii
nad svetom, no ani sa v iom neroz-
pusta. Je zvrchovany, vS§emocny, tran-
scendentny, ale prenikd do nasho
sveta, presakuje nim, zapiiia ho, dava
sa mu, dava sa nam, zostupuje spolu s
nami do naSich otrasov, do naSich
stroskotani, do nasich tizkosti a napo-
kon aj do smrti. A vSetko to preko-
nava. Boh evanjelii je vSevladny a mi-
losrdny, transcendentny a vteleny,
osobny, je slobodou a je vzajomnos-
tou, laskou. V tom spociva zasadna
odlisnost’ a unikatnost’ evanjeliovych
sprav o Bohu. No prave tato odliSnost’
a svojraznost robi z biblického chapa-
nia Boha jedine¢nu cestu k nachadza-
niu porozumenia a pokojnych foriem
koexistencie vSetkych nabozenstiev,
kultar a narodov.

VII

Samozrejme, najvaznejSie prob-
Iémy, alebo skor najtazsie otazky, vy-
rastaji z odliSného chapania samého
Boha. Tu nastupuje povinnost’ trpezli-
vého, premyslavého hl'adania porozu-
menia, zaloZzeného na vizii kozmu, a
nie chaosu, na vizii univerza, a nie
multiverza, ako aj na zasadach koordi-
néacie, vzajomnosti a kooperacie, na
principoch reciprocity a vzajomnej za-
vislosti v zmysle zodpovednosti. Na-
pokon, tak osobna sebareflexia, ako aj
systematicka reflexia skusenosti prak-
tického 1 teoretického Zivota, vedec-

radikalne atomizovanych individui,
néarodov a $tatov, ktoré superia alebo
sa dostavaju do konfliktov vo svojej
zacielenosti na dosahovanie vlast-
nych, tzko (egoisticky) vymedze-
nych zaujmov. Iné nebezpecenstvo
striehne v oblasti kultirnych tradicii
a nabozenstiev, hlavne v takych mys-
lienkovych koncepciach, ktoré ich
interpretuju vyluéne v konfliktnosti,
a to tak medzi sebou, ako aj voci se-
kularnemu svetu.

Takato situacia si vyzaduje ob-
novenie verejnej sféry v komplexe
jej dimenzii, tak, aby v nej bolo

mozné zacut’ hlasy z oblasti kultiry a
nabozenstva a tie mali dosah na spo-
loCenské dianie. Takisto je potrebna
hlbsia spolupraca medzi sekularnou a
religiéoznou sférou na vsetkych urov-
niach, medzi veriacimi a neveriacimi,
medzi jednotlivcami aj medzi instita-
ciami atd’.

Vychodisko takejto spoluprace
nelezi ani na hranici vyznacenej ,,hru-
bou ¢iarou za minulostou®, ani v sub-
jekte oCistenom kartezianskou skep-
sou, ani na lockovskej ,,nepopisane;j
tabuli. Vsetci sa rodime do vlast-
ného jazyka a do vlastnej kultury.
Tam nachadzame zékladny pristup k
tvorbe obrazu sveta, tam nachadzame
aj nevysychajuci prameinn fundamen-
talnych hodndt. Preto by sme, napriek
hluku globalizacie a brbotu multikul-
turalizmu, nemali prepocut vyzvu
hl'adat’ novt paradigmu celku jednoty
v rozmanitosti, celku vzajomného po-
rozumenia a komunikacie, v ktorom
mozno prezivat’ posvétné a profanne
v ich uplnosti a v kreativnej spolu-
praci, v ktorom mnohost' narodov a
kultar, posvitnych i sekularizovanych
sa moéze nachadzat’ v pozitivnom
vztahu komplementarnosti.

IX

Ale guruovia demokracie pod
taktovkou nadnéarodnej finan¢nej oli-
garchie hypertrofuju partikularne as-
pekty odlisnosti do neprekonatel-
nych rozmerov a o komplementarite
a spolo¢nom univerze mlcia. Zapie-
raji a odopieraji nam - nabozen-
stvam, kultiram, narodom, spolocen-
skym skupindm i jednotlivcom - v
nasej rozmanitosti jednotu, ktorti vy-
tvarame celkom prirodzene v mnoho-

rakych vztahoch komunikacie. Vo
svojich abstraktnych interpretaciach
izoluju kultarne a nabozenské tradi-
cie od konkrétnej existencialnej sku-
senosti a nabozenstvo i kultiru tak
prezentuju ako irelevantné pre zivot
v postindustridlnej ére globalizova-
ného sveta, sveta v ,,zrazke civiliza-
cii“ na ,konci dejin“. V pristupe k
svetskej sfére vylucuju jedinecnu
kreativitu jednotlivych kultdr a ich
vklad do zivej pamiti spolo¢ného do-
bra. Sakralne a sekularne interpretuju
ako principidlne kontrastné a kon-
fliktné, a teda ako hrozbu pre spo-
lo¢né dobro. Nezabudajme vsak, zZe
dejiny nesvedcia len o konfliktoch
velkych svetovych kultar a ndbozen-
stiev, ale aj o tom, ako sa tieto nabo-
zenstva a kultary dokdzu vytvarat,
uskuto¢novat’ a rozvijat’ svojim jedi-
neénym, originalnym spdésobom, a
pritom neprestavaji zachovavat’ uctu
k inym nabozenstvam, narodom, kul-
taram i jednotlivcom.

X

Aj ked sa zrovna nemame v
laske, mézeme byt medzi sebou za-
jedno. Ale v nasej pritomnosti sme
len strachom a neistotou stigmatizo-
vani, chobotnicou korupcie otraveni
svedkovia Sirenia stratégie napétia a
rozkladu v neskoncenej sérii samo-
vrazednych atentatov od New Yorku
cez Madrid, Londyn ¢i Moskvu a
Beslan alebo Irak, Iran, Afganistan,
Palestinu, Izrael, Egypt... Moc, py-
cha a chamtivost. Klam, vojny, hla-
domory. Smrt.

XI

No kto stavia iba na demokracii,
ten stavia v bahnistom teréne fikcie.
Demokracia je typicky priznak krizo-
vej doby, pretina ontologické spojenie
¢loveka, naroda a Statu a korene I'ud-
skej autenticity v transcendentne.
Osobnu existenciu zbavuje duchovne;j
hibky, redukuje ju na sugiastku mecha-
nizmu, spolocnost’ rozbija na atéomy,
kvalitu nahradzuje kvantitou, harmo-
niu prevracia na pocitadlo volebnych
hlasov. Od samého pociatku stoji na
mystifikacii, ked” za vladu ludu vy-
dava neznasanlivost’ a skriepky stran a
demagogickym nadbiehanim davo-
vym instinktom zakryva boj o moc a
uzke skupinové zaujmy.

Pohnttky a tmysly demokracii -
ktoré tol’ko I'udi povazuje za skutoc-
nost’ - nie su vskutku tym, ¢im sa
zdaju byt. Su len ¢irymi zamien-
kami na dosiahnutie jediného ciela,
a tym je globalne vitazstvo interna-
cionaly financii (je celkom jedno, ¢i
ju nazveme komunistickou alebo ka-
pitalistickou). Napokon, ni¢ iné by
nedokazalo nanutit’ Eurdpe a vlastne
celému (tomu globalizovanému)
svetu a jeho narodom také zjavné
rozpory, v akych sa ocita uz celé sto-
ro¢ie: 1914 - rozpory prvej svetovej
vojny; 7. november (24. 10.) 1917 -
VOSR; 24. 10. 1929 - krach burzy
na Wall Street a svetova hospodar-
ska kriza; rozpory rozputania, prie-
behu i konca (,,ne-konca®) druhej
svetovej vojny; rozpory udalosti
patdesiatych rokov dvadsiateho sto-
ro¢ia a studenej vojny; r.1968; r.
1989; perfidny 11. september
2001... Co mé tolko moci, Ze dokéaze
tak dlho hnat narody sveta do seba-
zahuby? Iba jedna sila: zlato, pe-
niaze, papierova krv - jedind moc
denaturovaného, desocializovaného,
dehumanizovaného sveta. Kazdé
zbedacCenie spolo¢nosti znamena
rozkvet korupcie a prizivnictva. A
financie su najvac¢sim parazitom.

XII

Financie zasadzuju svoje rany ne-
zamestnanost'ou, krizami, ekonomic-
kym zotroCenim, likvidaciou polno-
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hospodarstva a priemyslu a v konec-
nom doésledku tak ohrozujii sam zivot
celkom konkrétnych I'udi. Nicivo za-
sahuju nielen do demografickej situa-
cie spolocnosti, ale rozkladaji I'udsky
charakter jej fungovania vo vsetkych
jej dimenziach. Cielom je rozdrvit
zastitu duchovnych a tradi¢nych hod-
not, stratou ktorej sa ¢lovek stane pa-
sivnym nastrojom temnych sil chaosu
a matérie. Clovek, takto zbaveny
svojho l'udského udelu cesty za bytost-
nym naplnenim, je krok za krokom re-
dukovany na kreatiru bez tvare, na
stale determinovanejSiu a zavislejSiu
sucast’ sveta ovladaného hmotou, kde
sa cielom jeho pute nestdva vzneSené
naplnenie existencie, ale iba vyprazd-
nené formy spustnutého blahobytu od-
Iudsteného tvora, odspolo¢ensteného
cloveka a sveta. Takato kultiirna de-
moralizcia a duchovny rozpad sposo-
buju hlboku socialnu krizu, nesmierne
tazivé situdcie v spolocnosti.
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A tak ten, kto buduje iba na ideolé-
gii voI'ného trhu a na papierovej krvi
peniazi, na demokratickych mantrach
slobody predhadzovanych v prejavoch
kriklinov dusi davu, ten stavia v roz-
bahnenom svahu, po ktorom sa da
l'ahko skiznut’ do novej tyranie, do hi-
bokej, vleklej krizy sprevadzanej utr-
penim morovych ran, hr6zami vojen, v
ktorych sa 'udia menia na bestie a od
bitunku k bitinku bludia s vyhasnu-
tymi oCami prizraénymi krajinami za-
halenymi v mra¢nach Ciernej smrti. A
nenavravajme si, ze td dnesna kriza je
ind, Zze nas sa takéto vizie netykaji.
Nie, nie, ved finan¢ny a s nim hospo-
darsky a cely spolocensky systém naj-
vyspelejSicho Zapadu sa lame, to sve-
tové kasino je v plamenoch! Ak naj-
mocnej$i tohto sveta neodlozia kon-
frontacnu taktiku a nepristipia k dia-
16gu, ktory povedie ku konvergencii sil
zameranych na rieSenie krizy, potom
ulice sveta zmiznu v rozburenych rie-
kach krvi a v ¢iernom hnise pandémii.
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Sokrates bol svedkom (a napokon
obetou) rozkvetu aj krizy demokracie
za Perikla a jej zvratenia v dobe pelo-
ponézskej vojny. Labilnost demokra-
cie opisal Sokratov ziak Platon v dia-
logu Stat, v ktorom hladal dobra a
spravodliva tstavu pre dokonalu obec,
do ktorej nevniknu dve z14, bohatstvo a
chudoba. Platon povazuje za hlavny
znak demokracie takil podobu slobody,
ktora neznasa ani vladu l'udi, ani vladu
zakonov a vznika (ako tretia v rade Sty-
roch zlych tustav vznikajicich postup-
nym zhorSovanim dokonalej ustavy)
ako dosledok nenasytnej tuzby po bo-
hatstve. Pri analyze demokratickej
ustavy Platon rozoberd aj rozdiel me-
dzi nevyhnutnymi potrebami a tizbami
a tymi, ktoré nevyhnutné nie su, a pou-
kazuje na to, ze demokraticky Zivot je
len zdanlivo prijemny, $tastny a slo-
bodny. A ten isty Platon - ako neskor
v istom zmysle aj apostol Jan a apos-
tol Pavol - odlisoval tuzby (eros) od
néklonnosti ¢i vztahov priatel'stva (fi-
lia) a tie od takého spdsobu vztahova-
nia sa k svetu a k ¢loveku, v ktorom sa
prejavuje zaujem a starost’ o nich, a to
s vnatornou kvalitou laskavosti a ne-
ziStnosti (agapé). Tato podoba lasky
mu bola pravdivou podobou politiky
nielen v umeni spravy §tatu, ale aj v na-
bozenstve a vo vede a v umeni. (Apos-
tol Pavol nam o tejto podobe lasky za-
nechal krasny Hymnus v Prvom liste
Korintskym.) Samozrejme, od Cias
Platéna a apostolov svet uzrel, prezil a
pretrpel desiatky poddb demokracie i
jej zlyhani. A ta dnesSna je tiez uplne
ina. Ale aj tyrania. No obidve boli vzdy
chorobnym stavom spoloc¢nosti, teda
stavom prechodnym. A v tom je nade;.
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Klasickym vzorom zlyhania S$tat-
nej politiky na Zapade je kolaps Pe-
riklovych Atén a ich nasledné zruino-
vanie v peloponézskej vojne (431 -
404 pred n.L.). Na pogiatku tohto zdi-
havého zhubného procesu stoji zapas
medzi aténskou demokraciou a spart-
skou oligarchiou o hegemoéniu v
Grécku. Atmosféra kreativneho opti-
mizmu antickych Atén sa rozpustila v
zdlhavom panstve egoistickej, klam-
nej, uskocnej sofistiky, ktora ovladla
zivot obce, a tak ju odstdila na strasny
udel. Uz za Perikla, politika mimo-
riadnych Statnickych schopnosti, sa
aténska demokracia ststred’ovala len
na ochranu svojich sebecky uzkych
zaujmov. Ked Perikles po dvoch ro-
koch vojny zomrel, Atén sa zmocnil
Kleén, vojnychtivy radikal, uskocny
recnik, sofisticky demagog, ktory za-
tlacil do uzadia mierumilovného Ni-
kia. Po Kleontovej smrti (a takisto po
smrti Brasida, vojnového §tvaca na
strane Sparty) sa po desiatich rokoch
vojny otvorila cesta k mierovej do-
hode (,,Nikiov mier*). Vzhl'adom na
kompromisnost’ tejto dohody pretrva-
valo medzi Aténami a Spartou napé-
tie, ktoré zivil a napokon vyuzil na ob-
novenie vojny vodca radikalnej demo-
kratickej strany v Aténach, najprv So-
kratov ziak, potom sofistami ovplyv-
neny, schopny, ale neskrotne ctizia-
dostivy a bezcharakterny politik Alki-
biades. Ked neskor politicki nepriate-
lia z vlastnych demokratickych radov
zbavili Alkibiada velenia, ten presiel
na stranu Sparty, ktorej aktivne poma-

kej strate slobody celého Grécka,
ktoré napokon upadlo do podrucia
Macedoncov. Na takéto ¢i podobné
poucenia z historie netreba zabudat),
najmi ked’ vidime, ako sa vpad USA
do Iraku zmenil na vlekla, sebaznicu-
jucu vojnu, ktora nenici iba USA, ale
vedie do tazivej krizy cely svet. A tu
nemozno nespomenut inu dlha
vojnu, skazonosnu vojnu vo Viet-
name, do ktorej sa tato vel'moc cel-
kom zbytocne zaplietla, ked’ rezigno-
vala na diplomatické rokovania s Ho
Ci Minom. Diplomatické rokovania s
predstavitelmi Statov so zdsadnymi
kultdrnymi diferenciami a pripadne
nepriatel'skymi ideologiami st mi-
moriadne naro¢né. Ale poslanim dip-
lomacie je zaoberat’ sa prave naroc-
nymi medzinarodnymi situdciami,
riesit’ tazké, komplikované konflikty.
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Vojnou vo Vietname a od devétde-
siatych rokov 20. storocia prebiehaji-
cou vojnou v juhozapadnej Azii sa
USA (a vSetci ich ,,spojenci® v tychto
vojnach, ako aj ti, ktori sa za Spojené
Staty ,,skryvaju*; hadam vhodnejsie by
bolo hovorit’ o oligarchii ¢i synarchii
nadnarodnych korporacii) dopustili
niecoho, ¢o sa podoba na to, ¢o urobila
Perzska riSa Aténam (mald, nie tak
celkom neopravnend provokacia:
Predstavme si namiesto Perzskej rise
riSu Britanie a namiesto Atén dnes naj-
vécsich reprezentantov zapadnej civi-
lizacie, dediCov eurdpskej antiky,
USA a EU), ked, hoci porazeni na
mori a napokon i na susi, ich dobyla

jedom korupcie a demagogiou sofis-
tiky (aj pomocou zneuzitia delfského
kultu), ktoré rozvratili moralku Atén.
Takto zmanipulované, demoralizované
Atény sa nechali zavliect’ do pachania
vrazednych vojnovych zlo¢inov proti
svojim susedom a spojencom. Pocas
peloponézskej vojny spustosili neut-
ralny Mélos, ktory bol ich spojencom
v grécko-perzskych vojnach. A taky-
mito metdédami (a v tom je asi tiez je-
den aspekt jej unikatnosti) bola za-
padnd, eurdpska civilizacia destru-
ovana zvnutra uz od pociatku svojho
vzostupu, ktory sa vykresaval na kre-
sadle gréckych mestskych §tatov a se-
verného pobrezia Afriky (Kyréné) v
spojenectve s Egyptom, s I6nmi, s Et-
ruskami okolo konca 8. a zaciatku 7.
storocia pred n.L

XVII

NajcastejSie pouzivanou metddou
destrukcie eurdpskej kultiry su prave
dlhé, vleklé vojny. Takymi boli medzi
inymi aj peloponézska vojna, tridsat-
ro¢nd vojna, prva i druhd svetova
vojna, vojna v Indo¢ine, vojnovy roz-
pad Juhoslavie i sucasné Sialenstvo v
juhozépadnej Azii. A cely rad dalsich
nezmyselnych vojen v histérii eurdp-
skej civilizacie, ktoré rezignovali na
dialég a prostriedky diplomacie a
ktoré nemali ziadny moralny ani stra-
tegicky ciel. Samozrejme, musime
rozliSovat' rézne stupne ¢i kategorie
porusenia zakona, prava. A su aj také,
ktoré vedome porusuju zakon, konajt
zlo a napriek tomu v takomto konani
pokracuju. Vtedy koné¢i akykol'vek

hal proti Aténam.

Napriek tejto pod-
losti sa do Atén vratil,
ked” demokrati utrpeli
porazku v prechodnom
oligarchickom prevrate.
Pod ochranou aténskych
oligarchov rozputal
nové intrigy a dosiahol
tak pre Atény docasné
vojenské tuspechy. No
napokon Lysandros, rov-
nako podly politik a ve-
litel’ spartského lod’stva,
priviedol Spartu k roz-
hodnému vitazstvu. Rok
nato sa Atény, obklu-
cené nepriatel'om,
vzdali. Skompromito-
vanu demokraciu vy-
striedali potom v gréc-
kych mestach Lysan-
drom bezohl'adne dosa-
dzované oligarchické
vlady. V Aténach vladlo
podla jeho prikazov
Htridsat’ tyranov®, kto-
rych krutovlada zlikvi-
dovala vsetkych protiv-
nikov. Aj - dnes by sme
mozno povedali pragma-
ticky - demokrat Alki-
biades bol zavrazdeny
na uteku.
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Je zrejmé, ze cie-
lom tohto strohého a
neuplného prehladu ne-
chcelo a nemohlo byt
vylicenie peloponézskej
vojny a osudu antického
Grécka v nej. Chcel iba
naznacit ,,vrtkavy*
osud demokracie, jej
,klzkost™ a  Tlahku
ovladnutelnost’ a ovla-
datelnost” oligarchiou ¢i
tyraniou. Tak Atény ako
aj nakoniec vitazna
Sparta v rozhodujucich
okamihoch dejinnej
vol'by zlyhali, ¢o viedlo
po ich tazivom vzajom-
nom vycerpani k tragic-

Snimka: Katarina DZunkova

rozhovor. Ked’ nepomaha Zziadne na-
pomenutie, ziadny rozhovor, ked uz
teda musi dajaky civilizovany narod
vstupit’ do vojny, tak to robi s velkou
nechutou, ale promptne, usiluje o jej
rychle ukoncenie, nechce v nej zotrvat’
a krvacat’ dva, tri roky alebo aj viac. A
hlavnou zbranou dnesnych vojen by
mala byt najmé diplomacia. Ved’ na
tejto planéte neexistuje situacia alebo
konflikt, ktoré by nedokazala vyriesit
dobra diplomacia. Vojna nikdy nevy-
riesi zajtrajSok, vypali hnisajucu ranu
na tele sveta, ale jeho buducnost’ a si-
tuaciu ¢loveka v lom nevyriesi.

V diplomatickej komunikéacii ma
hlavné slovo pravo. Ako prax medzi-
narodného prava je ona vlastne prak-
tickym vyrazom duchovnej jednoty
Tudstva. To znamena zaruku zachova-
nia elementarnej l'udskej slobody a su-
Casne ochranu pred nenavistou ¢i ex-
trémnymi kultirnymi a moralnymi
Specifikami jednotlivych stran kon-
fliktu. Diplomatickd koordinacia tak
moze zabranit', aby na scénu vstipila
tyrania alebo nasilné ,trestné vy-
pravy®, potlacenie rozmanitosti jedi-
nym, z vysady mocenského postavenia
nastolenym principom. Negociacné
formy diplomatickej komunikacie st
alebo mo6zu sa stat’ formami biotrop-
ného kompromisu medzi snahami jed-
ného ,sveta® (roznych osob, Statov,
mocnosti, zaujmovych zoskupeni
atd’.) nasilne vniknit do druhého
»sveta“ na jednej strane a snahami na-
silne nanutit’ zjednotenie jedného
»sveta® s inym ,svetom™ na strane
druhej. A prave ony, tym, ze disponuju
v istom zmysle univerzalnym princi-
pom, sustavou medzinarodného préava,
mozu ,trestat* a napravat naruSent
alebo rozlomenti komunikaciu medzi
Statmi, narodmi a kultirami a navratit’
ich tak k uctievaniu zasad a pravidiel
tohto principu.
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V takejto komunikacii nemézu
chybat’ ,konzervativne* sily, ktoré
udrzuju ustanovené tradicie. Ale nie-
kedy si konkrétna historicka situacia
vyzaduje ,,vizionarske* sily, ktoré st
schopné v pripade potreby ustanovené
tradicie (ale len tie tradicie, ktoré ustr-
nuli, skérovateli a stali sa prekazkami
zivotného rozvoja) tvorivo transfor-
movat,, korigovat’ a prehlbovat’. Preto
taka potreba citu pre realnost’ historie.
V takejto tvorivej transformacii sa tra-
dicie nerusia, ale transformuju sa pre
zivotny rast. Takéto transformacia ne-
atomizuje, nerozptyluje, ale zacho-
vava celistvost” historického pohybu v
jeho spitosti s poriadkom bytia, za-
chovava ontologicku celistvost’ histo-
rického s kozmickym.

XX

Ak sa dnes pozerame na to, ¢o na
sebe pacha moderna zapadna demo-
kracia, najmd od zavrazdenia J. F.
Kennedyho a celé¢ho radu vrazednych
atentatov spachanych na pokrokovych
demokratickych Statnikov a politikov
od Sest'desiatych rokov az po sucasné
neutichajice Stvanie do vojny, eSte
viac eskalované od samého zaciatku
treticho tisicrocia (demokrati, tak so-
cialisti a liberali, ako aj konzervativci
¢i komunitaristi, individualisti ¢i ko-
lektivisti, skryti za sentimentalnou ré-
torikou slobody a humanizmu, hlésia
sa k vojne a vrazdeniu l'udi), premkne
nas dojem plne rozvinutej tragédie, a
to v zmysle principov klasickej Ai-
schylovej dramy, ako aj dramy Sha-
kespearovej a Schillerovej. Samo-
zrejme, nemozno nepomysliet’ na tra-
gizmus spity s 'udskou existenciou a
tejto existencii imanentnym rozporom
medzi radikalnou samotou cloveka a
I'udskou jednotou.

(Dokoncenie v budicom cisle)
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Aky  tazky, bez-
utesny a skromny musel
byt zivot cloveka, ktory
si pred smrtou zelal len
Jjedno: aby zomrel v der
vlastnych narodenin,
17. jula.

Zahlbeny do tichej
modlitby, odpustal vset-
kym tryznitelom, sud-
com, denunciantom, hru-
bym strdznikom, ktori mu
viac ako desat’ rokov
strpcovali Zivot. A to len
preto, lebo sa ocitol v ne-
vhodnom case - na jar
roku 1950, na nevhod-
nom mieste - v krajine
zacinajucej totality, ako
gréckokatolicky biskup,
ktory vtedy administra-
tivne podliehal Vatikanu,
a zdrahal sa urobit to, ¢o
od neho novi mocipani
cheeli:

., Ked' podpisete toto
vyhldasenie, mézete vo
svojej cinnosti ako bis-
kup pokracovat™, znel
dobromyselny hlas vyso-
kého funkciondara nového
rezimu.

On odmietol roz-
pustit nabozensku obec vyse tristotisic gréckokatolickych
veriacich, odmietol odluku od Vatikanu a sucasne ndvrat
k pravoslaviu, na cele s patriarchom Alexejom, sidliacim
v Moskve.

Odmietnutim specatil svoj vilastny osud. O pdr dni neskor-
Sie ho zatkli a vo vysetrovacej vizbe sa dozvedel o absurdnom
obvineni:

velezrada, Spionaz v prospech USA a Vatikanu, atd. Vo svo-
jej dobromyselnosti sa nazdaval, Ze ide o ocividny omyl, ktory
sa musi v blizkej buducnosti vyjasnit' v jeho prospech...

Branil sa, snazil sa vysvetlovat, a napriek tomu, Ze mu nic
konkrétne nemohli dokazat, podlahol dlhému fyzickému a psy-
chickému nasiliu.

Jednej noci, po ikstom vytrhnuti zo spanku, podpisal ob-
siahly protokol, v ktorom sa ku vsetkym ,, obvineniam* priznal.

V tej situdcii si spomenul na Kristove slova: ,, Ked mna pre-
nasledovali, budu prenasledovat aj vis.

Tym sa zacala predposledna etapa jeho cesty utrpenia - pri-
prava na sudne pojedndvanie. Musel sa naucit’ naspamdt od-
povedat na vietky sudcove otazky ako aj falosSnych svedkov.

Podla predpisaného scendara sa priznaval, zZe
- bol uhlavnym nepriatelom nového proletarskeho statu,

- a vernym sluhom klérofasistického, tzv. Slovenského Stdtu,

- nadviazal Spionazny kontakt s Vatikanom a s vojnovymi
Stvacmi v USA,

- podporoval vojenské skupiny Jozefa Banderu, ktoré sa usilo-
vali

- 0 odpojenie Ukrajiny od Sovietskeho Svdzu,

- podaval Vatikanu Spionazne informacie o situdcii v Polsku a
v Sovietskom Svdze,

- formuloval svojim veriacim provokacné pastierske listy, ktoré
mali umoznit rozpad nového zriadenia.

ALEXANDER ZEMLA

Odpustenie

Spomienka na biskupa-mucenika Pavla

Za tieto c¢iny bolo mozné podla vtedajsich paragrafov len
Jedno: trest smrti.

,, Ked’ budete kooperacny a olutujete svoje ciny, mozete po-
citat' s miernejsim trestom, radili mu organizatori bliziaceho sa
procesu.

A mali pravdu: Dostal ,,dozZivotne”, ba dokonca neskorsou
amnestiou nového prezidenta , len 25 rokov*, co v jeho kon-
krétnej situdcii znamenalo, Ze by opustil viizenie ako 87 rocny...

Do smrti mu zostalo desat’ tazkych rokov v réznych vdzni-
ciach, v ktorych sa snazil o jedno: vSetkym tym tryznitelom,
sudcom, falosnym svedkom - odpustit.

Keby sa vtedajsie vySetrovacie metody zjednodusene ozna-
¢ili ako peklo, tak potom boli pomery vo vdzniciach mozno o
nieco lahsie - snad’ ako v ocistci.

, Aktivity“ brutalnych dozorcov, asocialnych viznov, ktori
bez akychkolvek nasledkov terorizovali spoluviziiov v cele, boli
na dennom poriadku.

Pre tuto skupinu zabavajucich sa divakov bol on, biskup,
spolu s dalsimi tromi duchovnymi zapriahnuty do pluhu a po-
hanany bicom.

Raz nebol v stave vyplnit rozkaz - pdtdesiat drepov, lebo
jeho, rakovinou oslabnuté telo, zostalo uz po druhom pokuse le-
zat nevlddne na zemi.

Dozorca to hodnotil ako zarytu neposlusnost, dokopal ho
do bezvedomia, a navyse mu vymeral trest:

desat’ dni v najprisnejsej izolacii.

Pre neho bola samotka vykiupenim. Dostal sice eSte menej
jedla ako predtym, ale mal moznost meditovat - s Nim.

,, Otce, odpust im, lebo nevedia, co robia. "

Z miniporcie chleba sa dal sformovat krizik, a to ho ispi-
rovalo sformulovat modlitbu vsetkych nepravom obvinenych
a viznenych: ,,...je mozné ti vsetko vziat, je mozné ta ku vSet-
kému prinutit, ale lasku a doveru k Tebe mi nevezme nikto “.

Raz do mesiaca smel prevziat maly balicek, s presne vyme-

Gojdica

Zdravotny sa mu natolko zhorsil, Ze dokonca vdzenski le-
kari odporucali - bezvysledne - jeho prepustenie. Bez-
uspesné boli aj vSetky jeho Ziadosti o amnestiu. Zostavalo
mu len vyslovovat vdacnost priatel'sky naklonenym spolu-
vdziiom za laskavé doprovody na toaletu, lebo mocenie pa-
cientov v pokrocilom Stadiu rakoviny prostaty je velmi,
velmi zdlhavé.

A dokonca, ked ho ti isti sympatizanti, kratko pred vlast-
nymi prepusteniami z vizenia vyzvali, aby im povedal mena
tryznitelov, aby sa ndrod raz o tom dozvedel, odpovedal
skromne: ,, Mne v Zivote nikto neubliZil.

Zosnul v ten den, ktory si Zelal, v deri viastnych narodenin:
17. jula.

Pisal sa rok 1960.

Hned’ na druhy den, 18. jula 1960 sformulovalo vedenie vi-
zenia v Leopoldove, kde biskup Pavel Gojdic, viizen ¢. 681, zo-
mrel, odpoved’ na dotaz bratislavského Krajského sudu z 12. 7.
1960:

,Na zdklade vasho dozZiadania zo dna 12. 7. 1960 vam
oznamujem, ze Pavel Gojdic, nar. 17. 7. 1888 bol ucastny am-
nestie prezidenta republiky pdla ¢l. VII. Konanie vSak nepri-
chadza v uvahu z toho dévodu, ze menovany zomrel 17. 7.
1960.“

Ostatky boli pochované vo vdiznici a az v oktobri 1968 ex-
humované.

Papez Jan Pavol II. poctil svojou pritomnostou, modlitbou
na hrobe Pavla Gojdica vyznam jeho osobnosti.

17. jula 1998 bola oficialne otvorena diecézna faza procesu
blahorecenia biskupa-mucenika Pavla Gojdica.

O par rokov neskorsie sa dozili pribuzni, jeho veriaci dal-
Sieho zadostucinenia: za svoju iniciativu pri uspesnej zachrane
23 Zidovskych spoluobcanov v case Druhej svetovej vojny bol
mu na hore spomienok Yad Vashem, v hajiku spravodlivych, ve-
novany zeleny stromcek...

dzenym skromnym obsa-
hom. Dovolené boli aj
hrozienka, z ktorych sa
dalo vytlacit par kvapiek
- omSového vina. To bol
zaciatok tajnych boho-
sluzieb vo vdzniciach.
Teraz uz vedel on po-
vzbudit' a potesit mno-
hych spoluviziiov, zo
vSetkych politickych
epoch.
Jednému z
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Jeho meno: Dr. Gus-
tav Husdk.

Jemu samému ne-
mohol nikto predpove-
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dat lepSiu budicnost.

Pohladnica biskupa Pavla Gojdica

V monografii, ktort v roku 1938
vydala rada mesta Trnava na paméat’
sedemstého vyrocia udelenia kra-
Povskych vysad mestu je aj stat
Jana Gala Podd’'umbierskeho pod
nazvom Osvetova a socidlna praca
slovenskych vodcov naroda v Tr-
nave pred rokom 1918.

Okrem iného pise: ,,Do mora
vecnosti zapadla tretina storocia,
ked’ slovensky narodny zivot v Tr-
nave dostal nového apostola. Po
ucencovi Antonovi Bernolakovi
tym apostolom stal sa Martin Ta-
maskovié, ¢lovek z 'udu, obdareny
prirodnym rozumom a zdravym
usudkom.*

Narodil sa 20. oktobra 1803 v
Dechticiach a zomrel 20. februara
1872 v Trnave. Hoci jeho rodicia boli
zamozni rolnici, Skolu navStevoval
len tri mesiace. Sotva sa vedel z
knizky pomodlit. V dospelom veku
sa sam silou vdle naucil pisat,, Citat’ aj

pocitat. Vo veku dvadsatstyri rokov
uz vedel zostavovat prosbopisy a
pokusal sa pisat’ aj basne. Najskor sa
venoval mlynarstvu, ale po usadeni
sa v Trnave mal hostinec na Pekar-
skej ulici.

Nebol to oby-

minulom rezime. Preto jeho nepria-
telia ho posmesne nazyvali Svéto-
pluk. Zo zaciatku sa aj hneval, ale
neskor sa k tomuto vyznamnému
menu hrdo hlasil.

vi€a, nikto o nom nevedel, ale ked’

povedal Svitopluk, hned’ ho spravne
nasmerovali.

Rozsah jeho Cinnosti na narod-

nom poli je mnohoraky a nie raz mu

hrozilo aj véazenie.

Na chvalu od jeho

cajng hostinec. Cely S V étop luk Z Tm avy hosti hovoril: ,,Bez

dom aj hostinec bol

udrziavany vo vel-

kej cistote. Nad stolom visela ta-
bulka, kde vo verSoch bolo napi-
sané, ze na uver nedava a kto nema
peniaze, aby nepil a na ta dobu
velmi zaujimavy zékaz fajcenia,
lebo hostinsky ma z toho len smrad.
Steny jeho domu boli vyzdobené ob-
razmi slovenskych narodovcov a
hlavne poziciaval slovenské knihy,
noviny a casopisy. Popredné miesto,
hned pod branou svojho hostinca,
mal obraz velkomoravského krala
Svitopluka, ktorého ako krala uva-
dza d’al$ia monografia vydana este v

Svojich spoluobcanov a navstev-
nikov Trnavy budil k ndrodnému po-
vedomiu. Bol zakladatel'ov a organi-
zatorom mnohych narodnych spol-
kov a organizacii. Navstevovali ho
vyznamné osobnosti, ako napriklad
Juraj Palkovi¢, Martin Hamuljak,
Sreznevsky z Ruska a ini. Pisal si s
mnohymi narodovcami. Listy od Ka-
rola Kuzmanyho, Juraja Holceka,
Viéclava Podébradského, Sama Ste-
fanovica, Michala Chrastka a inych
sa nachadzaju v Martine. Ked’ Pavel
Mudron hladal v Trnave Tamasko-

narodnych zasluh -

nakol’ko mozno mi
ich vykonat’ - ja by som sa hanbil i na
druhy svet odobrat’, a tam pred Pana
Boha sa postavit*. Dnes ked’ sa Mar-
tin TamasSkovi¢ tam zhora pozera ako
sa znevazuje socha jeho patrona, len
tazko sa mu sedi na nejakom obla-
¢iku so zalozenymi rukami. UrCite
ziada Najvyssieho o priepustku na
rodnu zem, aby urobil poriadok s od-
rodilcami a lokajmi v sluzbe cudzim.
Ved ma s tym skusenosti. V roku
1849 viedol deputaciu slovenskych
narodovcov do Viedne, aj u bana Jela-
¢ica a primasa Uhorska Scitovského.

Cinnost Martina Tamagkovica si
vysoko vazil aj Ludevit Stir, ktory
mu viackrat povedal: ,,Vy nasa prva
mestianska ratolest’! Nedajte sa cu-
dzonarodnym zvodom od narodnych
zasad vaSich zviest’; lebo viem, ako
tazko vam pride udrzat sa a vytrvat’
medzi tol’kymi nasim protivnikmi!*
Keby sa aj Ludevit Star prebudil,
horko by zaplakal nad mnohymi z
nas. Ale velky bojovnik Martin Ta-
maskovi¢ by uréite volil spravne
slova aj pre naSich politikov, ktori
vzdy hladaju chyby na vsetkom na-
rodnom, slovenskom. Alebo sa vari
mame vratit' do predminulého storo-
¢ia, ked’ hovorit’ po slovensky zna-
menalo stratit’ existenciu a v divadle,
na ktoré sa skladali hlavne slovenski
obcania po korunkach sa nakoniec
mohlo hrat’ len po nemecky alebo
madarsky. Alebo ten as je uz tu?

MARGITA KANIKOVA
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Kniha o templaroch

Martin, Sean: Templari.
Vzestup, moc, pad a mystéria
templarskych rytirii,

Grada Publishing,

Praha 2009, 125 s.

Sean Martin je britsky spisovatel,
dokumentarista a filmovy rezisér, ktory je
absolventom historie na univerite v Ply-
mouthe. V minulom roku vydalo vydava-
tel'stvo Grada publikaciu, ktora predsta-
vuje vyvrcholenie jeho publicistickej ak-
tivity a badania o rytierskych radoch, za-
padnej spiritualite a kulture stredoveku.
,»Vzostup, moc, pad a mystéria templar-
skych rytierov* predstavuju stru¢né, ale
velmi prehladné vademecum, ktoré by
nemalo chybat’ v kniznici ziadneho zau-
jemcu o tato problematiku.

Fakty verzus fikcia

Najslavnejsi rytiersky a spiritualny
rad v historii obostiera uz po starocia za-
hadna aura mytov, fam a tajomstiev, ¢o
sa odzrkadlilo aj na geometrickom na-
raste poctu kniznych titulov venovanych
templarom za posledné desatrocie v kto-
rych sa je iba vel'mi tazké orientovat’:
wJedinym spdsobom, ako zistit, i je
kniha o templaroch seridzna, je skontro-
lovat’, ¢i kon¢i rokom 1314, kedy bol ich
vel'majster upaleny na hranici®, piSe na
margo kvalitativnej rozdielnosti tejto
spisby znamy taliansky spisovatel’ Um-
berto Eco. Z hl'adiska respektu pred vaz-
nostou témy je kniha Seana Martina
skutoéne seridzna - a nielen preto, ze v
zaverecnej prilohe koné¢i prehlad tem-
plarskych vel'majstrov menom Jacqua de
Molaya a rokom jeho upalenia 1314, k
¢omu samotny autor jednoznacne do-
dava: ,,V 19. storo¢i sa objavil slobodo-
murarsky dokument s udajnym zozna-
mom vsetkych velmajstrov teraz uz pod-
zemného templarskeho hnutia (...) Tento
zoznam je v§eobecne povazovany za mi-
moriadne pochybny a nie je tu uvedeny.*

Odkial' sa berie stale neutichajuci
zaujem o templarsky rad a ¢o mozno po-
vedat o literatdire, ktora je mu venovana?
Na tato otazku je vel'mi zlozité hladat’
odpoved’, napriek tomu si je mozné na
zaklade Citania Martinovej knihy vytvo-
rit’ obraz, ktory moéze byt do istej miery
priblizeny realite: ,,Knihy o templaroch
sa daju rozdelit na dve skupiny: ho-
vorme im ortodoxné a Spekulativne.
Prva skupinu reprezentujii akademici,
napriklad Malcolm Barber, ktorého §tu-
die Novi rytieri a Proces s templarmi su
uznavané kritikmi a st dobrym zaciat-
kom pre kazdého, kto hl'ada komplexnu
pracu o historii templarov. Druhéd sku-
pina, teda $pekulativni autori, zaplavuje
nenasytny trh knihami obsahujucimi ne-

spocetne teodrie, od prijatelnych az po
komické. Vo Franctzsku, kde existuje
obrovské mnozstvo literatiry o templa-
roch, ma rad postavenie podobné anglic-
kému kultovnému miestu Glastonbury -
je nepopisanym listom, na ktory sa da
premietnut’ takmer cokol'vek.“ Z tohto
porovnania vychadza publikacia citova-
ného autora viac ako so ctou, ked’ ¢itate-
lov zasvitene prevedie po tenkej hranici
medzi historiou a mytom a ozivi pred
nimi strhujtci pribeh rytierov Templu.

Nevelka rozsahom,

vel'korysa zaberom

Kniha britského autora, nevel’ka roz-
sahom, ale velkorys4 zaberom témy sle-
duje historiu templarskej rehole od po-
¢iatku na usvite 12. storocia do rozpuste-
nia v roku 1312 a popravy Jacqua de Mo-
laya o dva roky neskdr. Obsahom prvych
troch kapitol st teda chronologicky ¢le-
nené obdobia 1119-1145 (,,Vzostup radu
templarov®), 1145-1291 (,,Cirkev v
cirkvi, §tat v state”) a 1291-1314 (,,Pad a
proces‘). V poslednej kapitole ,, Templar-
ske zdhady* autor dokladne analyzuje le-
gendy obklopujuce rytierov Salami-
novho chramu - ¢i sa vSak za nimi skryva
nejaka hlbsia pravda, je pochopitelne ina
otazka, ale Sean Martin v tomto spore ho-
denu rukavicu zdvihol s presved¢ivos-
tou skusen¢ho duelanta. Autor nielen po-
odkryva rasko tajomstva obostierajiceho
historiu a zivot templarov, ktori vosli do
povedomia verejnosti hlavne vd’aka ,,.Da
Vinciho kodu* amerického beletristu
Dana Browna, ale poskytuje aj orientaciu
v spletitej sieti historickych faktov a po-
pularnych $pekulacii.

Po skromnych zaciatkoch sa templari
stali najsilnej§im vojensko-nabozenkym
rddom stredoveku. Rehol’a bola sformo-
vana, aby ochranovala putnikov do Svitej
zeme, ale Coskoro zacala jej moc a vplyv
narastat’. Po dve storoCia sa zdalo, Ze
okrem obeti, ktoré prinasali v bojoch po-
Cas kriziackych vyprav a pri obrane po-
svitnych miest krestanstva boli templari
nedotknutel'ni, ale neskor upadli do minu-
losti a stali sa Stvancami v celom vtedy
znamom svete. Ako sa zmienil uz Um-
berto Eco, za sucasného stavu poznania
templarske dejiny oficialne koncia 18.
marca 1314, kedy nechal franctizsky kral
Filip IV. Pekny upalit' posledného vel-
majstra, avsak pre presnost’ musime po-
znamenat, Ze aj tu ide do istej miery o
»poeticku licenciu“ ku ktorej sa dejepisci
utiekaju, aby vzdali ¢est’ hrdinskému hod-
nostarovi, ked’Ze de iure skoncila historia
radu uz o dva roky skor. ,, Templarsky rad,
otraseny administrativnym postupom, ale
neodstdeny - do dnesnych dni nebolo vy-
dané rozhodnutie -, bol vSak rozpusteny*,
pise talianska historicka Barbara Frale-

ova. Od tej doby sa nikto nemohol nazy-
vat’ templarom a ked’Ze toto rozpustenie
nebolo dodnes odvolané, rad uz neexis-
tuje sedem storoci a vsetky udalosti spo-
jené s templarmi nie su dejinami radu, ale
historiou templarizmu.

Bije,

na ktorych sa l'udia zhodli

,Co sa dejiny, ak nie baje, na kto-
rych sa l'udia zhodli?** Recnicka otazka
polozena kedysi Napoleonom nepo-
chybne zdvihne zo stolicky kazdého,
koho univerzity vyskolili v metodologii
historickych vied, napriek tomu je mytus
tazko odmyslitelnou a atraktivnou su-
Castou templarskych dejin, ako pise uz
citovand Barbara Fraleova: ,,Dovod,
preco templari doteraz pritahuju tolko
pozornosti moderného ¢loveka, spoéiva
v Serosvite tajomstva, ktoré okolo radu
vytvorila tradicia. Toto tajomstvo nevy-
chadza ani tak z temnych okolnosti pro-
cesu, ako skor z toho, ¢o l'udska predsta-
vivost’ za procesom videla.“ Aj podla
Martina nemozno templarov oddelit’ od
ich mytu. ,Jeho sila je taka, ze sa nie-
kedy zdé4, akoby kazdy autor pisal zdan-
livo o inom rade - od akademikov tvrdia-
cich, ze templari boli v skutoénosti iba
vel'mi obyc¢ajni muzi, po $pekulativnych
autorov vykreslujucich rad ako tajnu
spolo¢nost’ mystickych zasvitencov.*

Tieto dva tabory su striktne odde-
lené, akoby ortodoxni historici uvazovali
vyluéne o tom, ¢o ,,sa skuto¢ne stalo®, ¢o
je mozné dolozit' pramennymi materi-
almi alebo inymi dokazmi, zatial’ ¢o dob-
rodruzne zaloZeni tvorcovia priam prog-
ramovo tazia z mytického aspektu tem-
plarskych dejin. Obavam sa vsak, ze sa
nie¢o nemusi ,,skutoéne stat™, aby to ne-
skor mohlo byt stGcastou vSeobecného
prehl'adu a ovplyvnit’ budice generacie,
¢o je vSak explozivne konstatovanie pre-
kracujuce v tejto chvili ramec nasho za-
myslenia nad Martinovou knihou.

Historia, nie konSpiracia

Uz viackrat zmieneny Umberto Eco
v romane ,,Foucaultovo kyvadlo“ pouka-
zal na to, ze autori konspiracnych tedrii s
obl'ubou premietaju velka Cast’ omylov
do svojich tedrii, bez ohl'adu na to, ako
st divoké. Podl'a Martina v§ak neskiimal
skutocnost, ze aj tvorcovia akademicky
ponimane;j historie mézu byt motivovani
podobnymi silami, ,prianim ziskat
uznanie kolegov, zachovat’ si postavenie
v akademickej obci alebo ziskanim fi-
nanénych zdrojov pre vyskum, ¢o by
mohlo byt vadzne naruSené zvaZenim aj
mytologickych stranok pribehu o tem-
plaroch. Tento druhy pristup ignoruje
vsetko, ¢o vyzera ako $pekulacia o rade,
a konzervuje tak Ciastony a obmedzeny
pohlad na historiu.*

Zahada tak nad’alej pretrvava.

Zo $portovych sprav sme sa dozve-
deli, ze nasi horolezci ,,pokorili najvyssi
§tit v pohori Tan-San“. Nechcelo sa nam
verit' a preto sme nazreli do slovnikov,
¢o znamena slovo ,,pokorit™.

Pokorit’ znamena ponizit' Cloveka,
potupit’ ho, zbavit’ déstojnosti. V prene-
senom zmysle to méze znamenat aj nad
niekym zvitazit’, premdct’ ho, podmanit’
si ho. Pravda, toto je uz dost’ vel’ky po-
sun od pdvodného vyznamu slova poko-
rit’, pretoZe poniZovanie, tupenie a zba-
vovanie dostojnosti ¢i viSenie sa nad po-
razenym siperom nikoho necti a od ry-
tierskych Cias sa takéto konanie poklada
za nes§lachetné, necivilizované, v oblasti
Sportu neSportové.

Vyuzivanie slova ,,pokorit* na vy-
jadrenie vitazstva nad niekym alebo nad
nie¢im vychadza z davno prekonanej
skusenosti, ked’ predkovia naSich dav-
nych predkov z predrytierskych ¢ias, na-
zvime ich divosi, vyuzivali zriedkavé
chvile vitazstiev na vyventilovanie na-
hromadenej nenavisti odrezavanim usi
zajatym protivnikom.

Preco sa teda v nasich novinach a v
Sportovom spravodajstve osobitne tak
Casto stretavame s vyrazom ,,pokorili §tit*?

Je to nepekna, obdratéa a oStichana no-

GLOSY O SLOVENCINE

Pokorili Stit?

vinarska metafora. Zaklada sa na pred-
stave, ze prirodna skuto¢nost’ (pohorie, vr-
chy, stity) je sprisahany nepriatel’ ¢loveka
a Clovek, ktory sa pokisa vydriapat’ na
niektory naro¢nejsi terénny bod, sa stava
rozpravkovym metaforickym hrdinom.

Je to nepravdiva metafora, neprav-
diva dva razy.

Prvy raz nepravdiva preto, lebo pred-
poklada, ze v zapase dvoch stcnosti - T'ud-
skej a prirodnej - pri dosahovani naroc-
ného turistického alebo horolezeckého
ciel’a prichadza k boju, hoci sa tu v sku-
to¢nosti odohrava iba $pecificka forma ko-
existencie. Druha nepravda spociva v tvr-
deni, Ze zo stboja ¢loveka a prirody vi-
tazne vychadza Clovek - horolezec, tu-
rista. TGto vonkoncom falo$nii predstavu
netreba ani velmi vyvracat, lebo aj naj-
beznejsia l'udska skusenost’ uci, ze ,,vitaz-
stvo“ nad kopcom, ak si uz na nom tak
vel'mi zakladdme, spociva iba v preko-
nani vlastnej slabosti a nedostatocnosti.
Kazdy zdravo zmyslajuci turista, ktory sa
vyberie s plecniakom na taru, je napokon
vzdy rad, ze vydrzal s dychom az do ciel’a,
a kazdy horolezec s nenarusenym pudom

sebazachovy je rad, Ze nevypadol zo steny
a pri dobrom zdravi sa méze narychlo vy-
dychat’ a chvil'u pozerat’ dolu. O nepravdi-
vosti ,,pokorovania“ vrcholov najlepsie
svedcia desiatky a dnes uz stovky nezvest-
nych turistov na Evereste a Ké-dvojke.

Ponizit,, potupit’, zahanbit’ sa nedaji
ani Himalaje, ani Alpy, ani Tatry. K pri-
rode sa d4 a ma pristupovat’ iba s poko-
rou, v Ucte pred majestatom smrti, ktora
ma v prirode Siroké polia posobnosti, v
pokore pred vlastnou slabostou, pred
neprekonatelnost'ou ¢asu.

Zdroj faloSnej metafory ,,pokorili
§tit* treba hladat’ v novodobom hedo-
nizme, ktory sa zenie za rekordmi, za za-
zitkami, viac ako za Zivotom. Zivna
pddu ma v liberdlnom egocentrizme,
ktory potrebuje sustavne nad ¢imsi vita-
zit’, podmanovat’ si, dokazovat’ prevahu.
Robi to aj za cenu marnivého sebaklamu.

Clovek, ktory sa po utrapach diia s
vyplazenym jazykom dostane dakde na
vrchol, nikoho a ni¢ nepokoril.

Stit sa pokorit’ neda. Zatial’ sa to po-
darilo iba cesko-slovenskym a sloven-
sko-Ceskym sudruhom, ktori pokorili
Gerlachovsky stit tym, ze ho v roku 1949
servilne premenovali na Stalinov §tit.

BLAZEJ BELAK

CYRIL A. HROMNIK

Requiescant in pacem

pre Antonina Horédka a jeho knihu

Moja (pred mesiacom vydand) kniha
Sloveni/Slovaci: Kde st vase korene? K
pramefiom najstarSej historie Slovenska
priblizne od roku 3000 pred Kristom (Eko-
konzult, Bratislava, jun 2010) provokuje a
prindsa zaujimavé odozvy a komentare zo
vsetkych kitov Slovenska. Su to reakcie
poviacsine kladné a pochvalné, ale aj kri-
tické, pozadujuce viacej a lepsich vysvet-
leni a zase aj nedovercivé a spochybnujuce.
Pozitivnych Citatelov mojej knihy najviac
tesi, zda sa, moje prekrocenie zakliatej po-
Ciato¢nej hranice nasej ‘oficialnej” historie,
ktorou je tzv. stahovnie narodov v 5. alebo
6. storo¢i po Kristu. Uvediem typicky ko-
mentar tohto druhu z Popradu:

Ak sme prisli do tejto krajiny, ako
udava oficialna (Co to vlastne je) veda, nie-
kedy v 6. storo¢i n. L., ako je mozné, ze v
priebehu asi troch storo¢i tu vznikla roz-
siahla, uplne organizovana, vybudovana
risa, ked’ sme vraj nemali ani vlastny jazyk.
To nema logiku.*

Citatel’ ma pravdu. Taka nezmyselna his-
toria je ndSmu rozumu i srdcu protivna. Je vy-
sledkom tzv. ‘profesionalneho’, ale nekom-
petentného slovanského a hlavne sloven-
ského dejepisectva. Oficialnym dejepiscom
junanutili ¢eski ,,pohadkopisci® a oni sa v nej
uz dlhé roky nezmyselne potacaji. Naproti
tomu ten isty Citatel' povazuje moju knihu za
,pomoc* Slovakom obliechanym zo vsetkych
stran neprajnikmi, ba aj nepriatel'mi.

Niektori ¢itatelia mi pripominaju, ze
nie som sam, kto sa snazi nahliadnut’ za
ont zakliatu oponu. Ze su aj ini, ktori sa o
to snazia, len nasi tzv. renomovani a $tatom
plateni dejepisci sa boja tito oponu odhr-
nat. Jednou z knih, na ktori ma nasi ne-
spokojenci upozoriuju, je kniha Antonina
Horaka O Slovanech tplné jinak, ktort vy-
dalo nakladatel'stvo Lipa vo Vizoviciach
roku 1991. Tato kniha nespokojencov po-
kusa, ale aj ich ponechava v pomykove.
Preto sa aj na mna obracaju s otazkou, ¢o si
o tej knihe myslim.

Ano, sme maly narod v samom srdci
Eurépy a keby sme neboli historickymi
Horalmi, a keby nebolo naSich peknych
hor, ktoré nas tak verne chrania uz po tisic-
ro¢ia, veru by si nas nasi susedia boli cel-
kom radi rozobrali. No, a ¢o by sme na to
boli mohli povedat’, ked’ nasi Statom pla-
teni univerzitni historici verejne vyhlasuju
a v knihach a na blogoch publikuju a argu-
mentujl, ze my, Sloveni/Slovaci sme v na-
Sej zemi len nedavnymi votrelcami, ktori
len v 6. storo¢i po Kristu Panu sa vyrojili z
pripjat'skych mociarov v Bielorusku a
vtrhli do pévodne nemeckej krajiny medzi
Tatrami a Dunajom. Pri takej domacej ofi-
cialnej historiografii niet divu, ze mad’arski
privandrovalci z Azie, ktori vtrhli do nasej
zeme len na samom konci 9. storocia, si be-
zosty$ne dovol'uju tvrdit, ze Slovaci ako
narod vznikli len v 18. alebo aj 19. storoci
a ze nas Avari a Mad’ari pod Tatry a na Du-
naj priviedli ako otrokov.

Nanest'astie, na tato tému “otrockého”
povodu ,,Slovanov naviazal aj pan Anto-
nin Horak v jeho uz spomenutej knihe, kde
on argumentuje, ze moravski aj ini ,,Slo-
vané“, bez spomenutia slovenskych, st sice
obyvatel'mi nasej zeme uz od 3. tisicroCia
pr. Kr., ale len ako ‘rol'nicki otroci’, ktori
sami seba nazvali menom ,,Selojani“, ¢ize
nie¢o ako ‘venkovsti otroci” alebo ‘selsti
otroci’. Z toho vraj vznikol nazov ,,Selo-
wana“ a nakoniec ,,Slované*. Kardinalnym

zaverom Horéaka je, ze ,Nazev Slavjan [a
teda aj Slovan] znamenal vSude “otrok’, co
Slovan to otrok a jinych otrokll kromé Slo-
vani zfejm¢ nebylo.“ A k tomu dodava:
,»Tim se zaroven vysvétli, pro¢ toto zotro-
¢ené etnikum, a¢ vSude tvofilo zakladni
obyvatelstvo ve velkém mnozstvi, z celych
dgjin uplné vypadlo.“ (s. 292)

Tito ,,Slované“, podla Horaka,“na
evropském kontinenté se ¢asem rozriznili
a aby se navzajem odlisili, sami se nazvali
podle obyvanych krajin jako "Pomotané -
Polabané - Moravané - Korutanci - Horvati
- (Horalé) - Slatinové (bazinaci) - Serbi
(rolnici v nizinach)... a pod. aneb podle pa-
novnickych skupin Bulhati - Cechové - Po-
laci (polovei - lovei) - Némci (od feky Né-
menu) ... apod. Pfesto souhrny nazev “Slo-
vané’ se potajmu udrzoval, ale pro klatbu
vici tomuto etniku nebylo dovoleno jej
uzivat.“ (s. 291-2).

A tu si treba si v§imnut, ze v tejto
5000-ro¢nej schéme sa objavuju vsetky
vel'ké i malé "slovanské’ narody, len Slove-
nov/Slovakov tam pod ich vlastnym me-
nom niet, iba ak pod menom Slované, ktoré
vSak vymysleli len moderni historici, aby
zahrnovalo aj vSetky horeuvedené narody.
(s. 82) A ti ,,Slované* vraj hovorili nedife-
rencovanou ,slovanstinou”, nie jazykom
Slovenov/Slovakov - slovencinou. (s. 84)
Horak sa len parkrat zmienuje o ,,Sloven-
sku“, ale Slovakov akoby nikdy nebolo.
Pre neho prvymi ‘slovanskymi’ obyva-
tel'mi Slovenska bol I'ud ,,balkanskeho pi-
vodu, z ¢ehoz je patrné, ze na Slovensko
infiltroval tehdy z Balkanu [k ¢omu ja do-
davam: kde oficialna historiografia datuje
Slovanov len od 7. storocia po Kr.] a ¢asem
se z tohoto jazyka vyvinula slovencina
dnesni.“ [s. 82]

V Horakovych predstavach ,,Slované*
boli odpradavna otrokmi vsetkych narodov
Eurépy. Ale neboli to nejaki hlupaci. Na-
opak! Boli to prefikani ,,selsti otroci®, ktori
si vymysleli zvlastny jazyk a prvé pismo na
svete, obyCajne vytesané na skalach, aby
mohli medzi sebou komunikovat’ bez toho,
aby im ich otrokari mohli rozumiet. Len
myslienka slobody ich nikdy nenapadla,
tak zostali otrokmi az donedavna. Rimania
im v$ak na to nenaleteli a uz ,,ve starovéku
méli celoevropské Slovany za ‘mluvici do-
bytek”.“ (s.312)

Germanski Cesi viak podla Horaka k
Slovanom-otrokom nepatrili a zijic ,,v
Praze i na venkové* Slovanov vobec nepo-
znali. (s. 312) Ale postradajic zhovievava
otrocka povahu Slovanov, bratovrazdami
vykynozili svoju prvi dynastiu Pfemyslov-
cov a nechali si vladnut nemeckymi Lu-
xemburgovcami, Babenbergovcami a
Habsburgovcami. (s. 313)

Toto je podstata Horakovho diela, ktoré
nestoji za to Citat’, iba ak na porovnanie s
dielami podobnej urovne od etablovanych a
statom platenych slovenskych dejepiscov.

Horakovu knihu dobre poznam uz od
roku 1992 a venujem pozornost jeho gro-
tesknym pokusom o rozlustenie tzv. staro-
slovanskych napisov (medzi nimi velestur-
sky nad Kremnicou) v mojej este nevyda-
nej velkej knihe Sloveni a Slovensko: Ve-
lebnici Vlasatého Boha na horizonte histo-
rie (3200 pr. Kr. - 907 po Kr.). Hordkova
praca je prikladom smeru, ktory sice opo-
nuje stagnujucemu slovenskému dejepisec-
tvu, ale ktorym by sa slovenska historio-
grafia nemala uberat’.

Ked PRAVDA zvitazi

Slovo vit'az dnes chapeme hlavne v kon-
texte bojov a Sportovych sut'azi, kde v kaz-
dom pripade vedl'a vit'aza stoji alebo lezi po-
razeny. Ked’ vSak raz "Pravda zvitazi’, ako
hlasa slovenské narodné heslo, porazeného
nebude, bude len pravda. A tu vidime, Ze vi-
tazom nie je ten, kto porazi protivnika, ale
ten, kto sa presadi bez toho, aby nieco zniil
alebo niekoho zabil.

Najvacsim a najznamejS$im vitazom v
kontexte slovenskej historickej kultury je Je-
zi§ Kristus. Zvitazil nad smrtou svojim
Zmftvychvstanim. Lebo ako predpovedal
Zalm 68.21, spasitel’ nasiel ,,vychodisko zo
smrti“. Takému vit'azovi sa v dravidskej ta-
miléine, ktora - ako vieme - nam dala nase
meno Sloveni, hovori vitan-asan v zmysle
‘bojovnika, ktory nepozna znovunarodenie
sa’, lebo on sa svojim pravdivym a teda spra-

vodlivym zivotom povzniesol nad smrt’. Ta-
kému ,,bojovnikovi“ sa v nasej historickej
kulttire najviac podoba Jezi$§ Kristus. A ked’
z mena ‘bojovnika, ktory nepozna znovuna-
rodenie’, teda z mena vitan-asan, odtrhneme
opakované koncovky muzského rodu -an,
zostane ndm meno vitas, ¢o je bezpochybne
zdroj nagho pojmu "VITAZ’. Nemusime si
po nasho vit'aza chodit’ ani k Mad’arom (kde
vitéz = ‘smely’ je vyznamovo pozmenenou
pdzickou), ani k Vikingom alebo Finom, ba
ani k neexistujicim, fiktivnym ‘praslova-
nom’. VITAZ-a sme mali v nagom jazyku uz
od doby bronzovej. Pocas ¢ulého transpont-
ského a podunajského obchodu so zlatom,
jantarom, striebrom a cinom sme ho prijali
spolu s nasou bohanskou vierou od dravid-
skych prospektorov a obchodnikov Elamu.
CYRIL A. HROMNIK
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Skandinavski SLOVENI

Néazov Svédska je odvodzovany
od germanskeho kmena Suebov
(Svédsky svear), ktory obyval oblast’
centralneho Svédska (Svealand). Po-
vodné oznacenie znelo - Swerige
(Svea rike, risa Suebov). V juznom
Svédsku, pri hraniciach s Nérskom,
sa nachadza provincia Bohuslén,
ktord je znama vysokou koncentra-
ciu nastennych malieb. Bohuslidn v
slovenc¢ine znie ako Uzemie zasvé-
tené Bohu (obdobne ako Bohuslav).
Krajinu s podobnym pomenovanim
nachddzame i v strednej Eurdpe,
ktorej starobyly nazov znie Bohe-
mia. Obe maju spolo¢né jadro v
slove BOH. Bohusldn ako ,,Bohu
slava“ a Bohémia ako krajina ,,bohé-
mov*®, uctievatel'ov bozstva menom
Boh. Vyraz Bohémia je v sti¢asnosti
odvodzovany od slova Boiohae-
mum, vo vyzname ,,izemie Bdjov*.
Presvedcenie v tito ,,pravdu® je také
silné, Ze sa v tomto pripade to ani len
nepokusam spochybiiovat’.

Bohusldn a Bohémiu vsSak ne-
spaja len ich nazov. Spojitost’ medzi
strednou a severnou Eurépou mozno
objavit' aj v historickych zdrojoch.
Kanonik brémskeho biskupstva zo
zacCiatku 13. storocia vo svojom po-
pise severskych krajin ,,Descriptio
insularum Aquilonis“ roku 1210
uvadza poznatky misionarov, ob-
chodnikov a plavcov, a potom kon-
Statuje, ze spodok vtedajsiecho
Svédska maju v rukach Svédi, stred
Goti a sever Vandali. A ti Vandali
rozpravali slovanskym jazykom38.

A. F. Zvrskovec vo svojom
¢lanku Vandalizmus a Vandali 39
spomina §védsku kral'ovnu Kristinu,
ktora ukoncila svoj zivot v Rime a
na jej nahrobnom kameni je napi-
sané, ze skonala ako kralovna Van-
dalie. Dalej spomina existenciu
mapy juzného Svédska z 12. storo-
Cia, na ktorej sa nachadza mesto
Moravia, z ktorého vyteka rieka Ne-
tra. K tejto mape som sa nedostal,
avSak informécia zdd sa hodno-
verna, pretoze mesto Moravia sa na-
chédza eite i na mape Skandinavie
pochadzajticej zo 16. storocia 40.

Hypotéeza € Hypoteza € Hypotéeza

OskKAR CVENGROSCH

Sloveni -

najgermanske

S1

Germani? o

starovekych mapach. Na tych stcas-
nych najdeme napriklad mestd ako
Harmanger, Sala, Kovland, Mora,
Téarna, Grassjon (Krasjon - Krasna,
Krasno, Krosno), Morkri (Mokry,
Mokrad’), Vindeln (Vinidi, Vandali),
Grand (Gran - staroveky ndzov pre
Hron, pripadne Grad), R6dén, Roda-
nds (Rodna), Lemesjo (Lemes, na
Slovensku - LemeSany), Bysstrask
(Bystrica), Hornmyr (Horny mir ob-
dobne ako Budimir), Bellvik (be-
lavy, belij, biely), Drevdagen,
Drevsjo (drevo, chorvatsky drevni -
stary), Galabodarna (Gala bodarna,
Kala vodarna - kalnéa voda), Drobak
(Drobny), Dragsvik (drag chorvat-
sky drahy, draga - zatoka); ¢i vrchy
menom Ravnasen (Ravna - Rovna,
Rovina), Bogajell (Bog - Boh),
Skala, Gervenakko (Cervenako -
Cerevnék, &i Zervenako - Zeravy),
jazero Bysstrisket (Bystrické), rieka
Granan (Gron - Gron) atd’.

Prevazna cast’ tychto geografic-
kych lokalit sa nachadza na severe
Svédska, prave v oblasti, kde sidlili
Vandali, ktorych spomina kanonik
brémskeho biskupstva zo zaciatku
13. storoCia. Vandali, znami ako
kmen germansky, boli o¢ividne Slo-
vania, a potvrdzuju to nielen histo-
rické dokumenty a zemepisné nazvy,
ale i finstina, v ktorej pod oznace-
nim Rus nachddzame vyraz Venildi-
nen - Ven(d)ala(inen).

Jazykova odlisnost’ obyvatel'ov
sucasnych severskych krajin a novo-
dobych slovanskych jazykov je za-
pri¢inena dvoma faktormi. Prvym je
vplyv Normanov (haploskupina I1)
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Cast’ mapy Skandindvie zo 16.
storoc¢ia. V strede (pod ndpisom
GOTHIA) zretelne vidiet mesto MO-
RAVIA ( http://commons.wikime-
dia.org/wiki/File:Carta_Marina-

lightened jpg) .

Nemusime v8ak hned’ siahat’ po

severnej Ameriky do strednej a juz-
nej Skandinavie a Dénska a odtial
na Britské ostrovy a na izemie dnes-
ného Nemecka a do Stredomoria.
Druhym je latinCina, ktora pocniic
stredovekom, postupne prekryla nie-
len pdévodny jazyk staasnych ro-
manskych narodov, ale vyznamnym

spésobom ovplyvnila aj jazyky ,,st-
c¢asnych narodov germanskych®.
Slovania (Germani), aZ na zopar vy-
nimiek (Mad’ari, Rumuni), si doka-
zali svoj jazyk uchovat’ v takmer ne-
zmenenej podobe az do sucasnosti.
Tomuto zodpoveda i pribuznost’ slo-
venciny a sanskritu - staroindického
jazyka C¢i sucasnej tamiléiny, na ¢o
poukazuje Dr. Cyril Hromnik. Tak-
zvany protoindoeurdpsky jazyk, od
ktoré¢ho je v sucasnosti odvadzana
prevazna Cast' jazykov Europanov,
je umelym elementom rekonstru-
ovanym pomocou komparativnej
lingvistiky, o ktorého hodnovernosti
a realnosti uz v ¢ase jeho vzniku boli
vel'ké pochybnosti.

Obsadzovanie severnej Eur6py
cudzincami zo severu, opisuje Spa-
nielsky obchodnik a diplomat Ibra-
him ibn Jackub at-Turtusi (zhruba
polovica 10. storoéia) 42:

Sidlia (Slovania - Suebi) v naj-
urodnejsich krajoch, najbohatsich na
rozlicné prostriedky obzivy. Velmi
usilovne obrabaji podu a zabezpe-
¢uju si poziven. V tomto ohl'ade pre-

konavaju vsetky severné narody. Ich
tovary putuju po susi, ale aj po mori
k Rusom a do Konstantinopolu.
Viacsina severnych narodov hovori
po slovansky, lebo sa pomiesali so
Slovanmi. Medzi nich patria kmene
at-Tudiskijun  (prekladané ako
Nemci), al-Ankalajun (niektori
,.hadsSenci“ v tom slove vidia slovo
,Madari)...

Al-Ankalajun pripomina skor
germansky kmen menom Anglii
(lat.), ktorych spomina Tacitus vo
svojej Germanii. Angliovia, latinsky
Anglii - Ankalajin  resp.
Angalaj(un), ktori sidlili na Jutskom
polostrove, resp. v dneSnom sever-
nom Nemecku.

Jackub at-Turtasi d’alej opisuje
uzemie Slovanov42:

Slovanské krajiny sa rozpre-
stieraji od Stredozemného mora az
po Severné more. Severné narody
sa vSak niektorych tychto krajin
zmocnili a byvaju medzi Slovanmi
dodnes.

Aké krajiny ma na mysli? Ide o
uzemie dneSného Nemecka? Prav-

depodobne ano, avsak nielen o to.
Poznamka: ,,Ich tovary putuju po
susi, ale aj po mori k Rusom a do
Konstantinopolu®, naznacuje smer
obchodnej trasy - cez more k Ru-
som a potom d’alej do Konstantino-
polu. Na zédklade uvedeného, je
mozné sa domnievat, Ze severné
narody sa zmocnili nielen Ne-
mecka a Dénska, ale i celej Skandi-
navie, obyvanej Suebmi (Slo-
venmi). Tomuto scenaru do detai-
lov zodpoveda genetické zloZenie
obyvatel'ov Skandinavskych krajin,
s vysokym podielom Slovanskej Y-
DNA haploskupiny (R1a) a domi-
nantnej Nordickej (severné narody)
Y-DNA haploskupiny (I1).

Avsak slovanské jazyky sa v se-
vernej Eurdpe intenzivne pouzivali
eSte v druhej polovici 17. storocia!
Ked v roku 1697 umrel $védsky
kral’ Karol XI, bola pri tejto prilezi-
tosti napisana pohrebna re¢, ktort v
Stokholme 24 novembra 1697 na
zhromazdeni §védskeho dvora preci-
tal oficidlny kralovsky ceremonidr.
Tu je Cast’ z nej 44:

Placzewnaja recz na pogrebenie
togho prez segho welemozneiszago
i wysokorozdennagho knjazja i gho-
ssudarja Karolusa odinatsetogho
swidskich, gothskich i wandalskich
(i proczaja) korola, slavnagho,
blaghogowennagho i milostiwagho
naszego ghossudaja (!), nynjeze u
bogha spasennagho. Kogda jegho
korolewskogo weliczestwa ot duszi
ostawlennoe tjelo, s podoba-
juszczjusae korolewskoju scestju, i
serserdecznym wsich poddannych
rydaniem byst pogrebenno w Sto-
kolnje (!) dwatset-scetwertago no-

LITERATURA:
1. Julius Handzarik, Mad’arské podvody, Eko-konzult 2009, str.30
2. Marian Tka¢, Kedy sa za¢inaju slovenské dejiny, Literarny tyz-
dennik 24. jul 2009
3. Prof. PhDr. Richard Marsina, DrSc., Pramene k dejinam Slo-
venska a Slovakov I., Literarno informac¢né centrum, Bratislava
1999, str. 117-119
4. MAGNAE MORAVIAE FONTES HISTORICI I, Statni peda-
gogické nakladatelstvi PRAGAE-BRUNAE, 1964, str. 367
5. Tacitus, Z dejin cisatského Rima, Svoboda 1976
6. Vladimir Ferak, Co hovori DNA o genetickych korefioch slo-
venskej populacie, Katedra molekularnej biologie, Prirodove-
decka fakulta UK. https://www.vedatechnika.sk/SK/VedaASpo-
locnost/NCPVaT/Stranky/CoHovoriDNAoGenetickychKore-
nochSlovenskejPopulacie.aspx
7. The Y Chromosome Consortium, The university of Arizona,
http://ycc.biosci.arizona.edu/
8. Origins, age, spread and ethnic association of European haplo-
groups and subclades, http://www.eupedia.com/europe/origi-
nes_haplogroupes_europe.shtml
9. Publius Cornelius Tacitus, De origine et situ Germanorum, anno
domini XCVIII, kap. XXXVIII, E Wikisource
10. Publius Cornelius Tacitus, Germania, translation based on
A.J.Church and W.J.Brodribb (1876), from Wikisource
11. Falius Spanar/Jozef Hrabovsky, Latinsko/slovensky a Sloven-
sko/latinsky slovnik, SPN 1962, str. 156
12. MAGNAE MORAVIAE FONTES HISTORICI I, Statni peda-
gogické nakladatelstvi PRAGAE-BRUNAE, 1964, str. 342
13. Prof. PhDr. Richard Marsina, DrSc., Pramene k dejinam Slo-
venska a Slovakov I., Literarno informac¢né centrum, Bratislava
1999, str. 142
14. Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov II., Literarno infor-
macné centrum, Bratislava 1999, str. 232
15. Konstantin Palkovi¢, Zahoracky slovnik, Vydavatel'stvo
HEVI, s.r.0. 1997, str. 177
16. Pavol Dobsinsky, Prostonarodné slovenské povesti, zvazok 11,
Tatran, Bratislava 1974, str. 223, 297, 157
17. Cyril A. Hromnik, Vsup udajnych Slovanov-Zablatencov do
eurépskych dejin, KULTURA 15/09; Tajné dejiny -
http://www.tajnedejiny.sgo.sk/?p=68
18. Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov II., Literarno infor-
macné centrum, Bratislava 1999, str. 245
19. Prof. PhDr. Richard Marsina, DrSc., Pramene k dejinam Slo-
venska a Slovakov I., Literarno informac¢né centrum, Bratislava
1999, str. 52
20. Tacitus, Z dejin cisafského Rima, Svoboda 1976, str. 43
21. Dejiny slovenciny, Wikipédia
22. Vojtech Zamarovsky, Bohovia a hrdinovia antickych baji, Vy-
davatel'stvo PERFEKT 1998, Bratislava, str. 182
23. Rudo Irsa, osobna korespondencia autora
24. W. R. S. Ralston, Songs of the Russian People, 1872, str. 87,
http://www.sacred-texts.com/neu/srp/srp00.htm
25. Juraj Sipos, osobna korespondencia autora
26. Vojtech Zamarovsky, Bohovia a hrdinovia antickych baji, Vy-
davatel'stvo PERFEKT 1998, Bratislava, str. 158

27. AMMIANI MARCELLINI HISTORIAE LIBER XXXI,
http://www.thelatinlibrary.com/ammianus/31.shtml

28. Rudolf Irsa, Slovo a Oslovanoch ich démonoch a bohoch, str.
145

29. Pavol Dobsinsky, Prostonarodné slovenské povesti, zvazok I,
Tatran, Bratislava 1974, str. 379

30. NATURAL HISTORY OF PLINY, TRANSLATED BY THE
LATE JOHN BOSTOCK, M.D., ER.S. AKD H. T. RILEY, Esq,
B.A., LATE SCHOLAR OF CLAEE HALL, CAMBRIDGE,
LONDON; HENRY G. BOIIN, YORK STREET, COVENT V
MDCCCLILstr 348

31. Falius Spatiar/Jozef Hrabovsky, Latinsko/slovensky a Sloven-
sko/latinsky slovnik, SPN 1962, str. 757

32. Cubomir Durovi¢, ZPRAWA PISMA SLOWENSKEHO TO-
BIASA MASNICIA* A PROBLEM SLOVENSKEJ IDENTITY
33. George Nandana Sipos (Juraj Sipos), Gane§ a Kumara - Givod
do hinduizmu, http://www.freebsd.nfo.sk/hinduizmus/ganesh.htm
34. Rudolf Irsa, Slovo a Oslovanoch ich démonoch a bohoch,
str.128

35. George Nandana Sipos (Juraj Sipo), Boh Skanda,
http://www.freebsd.nfo.sk/hinduizmus/skanda.htm

36. Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov II., Literarno infor-
macné centrum, Bratislava 1999, str. 238

37. Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov II., Literarno infor-
macné centrum, Bratislava 1999, str. 154

38. Recenzia : Slovenské dejiny I., Anton Semes, recenzia bola
uverejnena v dvojtyzdenniku Kultira 16/2009

39. A'F. Zvrskovec, Vandalizmus a Vandali ¢asopis Tempo - 5.jun
2006

40. Carta Marina-lightened.jpg,
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Carta_Marina-lighte-
ned.jpg

41. Publius Cornelius Tacitus, De origine et situ Germanorum,
anno domini XCVIII, kap. XL, E Wikisource

42. Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov II., Literarno infor-
macné centrum, Bratislava 1999, str. 245, 242

43. Jan Steinhiibel - Nitrianske kniezatstvo, vydavatel'stvo RAK,
Bratislava 2004, str. 17

44. Placevnaja re¢ po Karlu XI, ili Na kakom jazyke govorili v
Svecii?, http://gorod.tomsk.ru/index-1228868796.php

45. NORDISK TIDSKRIFT for BOK OCH BIBLIOTEKSVA-
SEN, UPSALA & STOCKHOLM, ALMQVIST &WIKSELLS
BOKTRYCKERI-A.-B., ARG. L 1914, str. 368,
http://runeberg.org/bokobibl/1914/0003.html

46. Jalius Spaiiar/Jozef Hrabovsky, Latinsko/slovensky a Sloven-
sko/latinsky slovnik, SPN 1962, str. 267, 266, 270, 271

47. Prof. PhDr. Richard Marsina, DrSc., Pramene k dejinam Slo-
venska a Slovakov I., Literarno informa¢né centrum, Bratislava
1999, str. 133

48. Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov II., Literarno infor-
macné centrum, Bratislava 1999, str. 241

49. Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov II., Literarno infor-
macné centrum, Bratislava 1999, str. 238

50. Vojtech Zamarovsky, Bohovia a hrdinovia antickych baji, Vy-
davatel'stvo PERFEKT 1998, Bratislava, 236



16/2010 (29. septembra)

KULTURA

11

Katolickych novinach v ¢. 26 zo

4. jala 2010 bol uverejneny roz-

siahly ¢lanok Marie Pacalajove;j
o Franzovi Lisztovi pod nazvom Klenot
v pokladnici cirkevnej hudby. Je to su-
hrnny informativny aj odborny text o zi-
vote a zivotnom diele genialneho hudob-
ného skladatela Franza Liszta. Nepri-
jemna je vsak skutoCnost’, ze v ¢lanku
nie je ani zmienka o prebiehajucej vaznej
diskuPokus o madarizaciu Franza Liszta
pokracuje sii okolo pdvodu F. Liszta.
Autorka na viacerych miestach nepriamo
podporuje staru verziu o mad’arskom p6-
vode tohto vynimoéného Slovaka, ktora
patri do kategorie duchovnych kradezi.

Pokus o mad’arizaciu
Franza Liszta pokracuje

Podpora duchovnej kradeze v Katolic-
kych novinach? Povedzme radsej, ze au-
torka podcenila vaznost’ tejto veci.
Autorke musi byt zname, Ze o tejto
téme opakovane pisal PhDr. Miroslav
Demko. Napisal napr. knizky Strateny
syn Slovenska Franz Liszt (Bratislava
2003), Franz Liszt compositeur slovaque

wemrja ljeta ot woploszczenia
bogha slowa 1697...

Dalej nasleduje $est’ stran taktiez
v miestnom slovanskom jazyku,
ukoncenych oslavnou basiiou o zo-
mrelom kralovi. Tento text sa do-
choval a je umiestneny v stibore ko-
dexu univerzity v Uppsale, pocina-
juc stranou 833 (tohto kodexu), za-
berajlic 8 stran. Znamy je este jeden
exemplar, ulozeny v Kralovskej
kniznici v Stokholme 45.

Dolezitym bodom tejto pohreb-
nej reci je poznatok, pre koho bola
tato re¢ urcena! Kto bola cielova
skupina? Neboli to drobni poddani,
ale pritomna $lachta, vysokoposta-
vena vrstva spolo¢nosti! To znaci, Ze
za poslednych tristo rokov muselo
prebehnut’ v severnej Eurdpe silné
odnarodiiovanie, obdobné , mad’ari-
zacii“ a ,,ponemcovaniu®, ktoré z
tohto obdobia doverne pozname v
na$ich konc¢inach.

Zaujimavé paralely dostaneme
porovnanim germanskeho osidlenia
strednej a severovychodnej Eurbpy
(podl'a Tacita) s ,,neskor$imi“ slo-
vanskymi Gzemiami. Pomerne
znaéné mnozstvo nazvov German-
skych a Slovanskych kmenov vyka-
zuji podobnu, ak nie identicku
skladbu, ¢i totozny vyznam a do-
konca, niektoré sa nachadzaji na
priblizne rovnakom teritoriu (vid’ ta-
bulka).

Germanske Slovanské
kmene kmene
Chatti Hadi (Srbi)
Goti Gadi, Hadi
(Srbi, Bulhari)
Ostrogoti Ustutrana
(Al-Mascudi -
O Slovanoch)
Cherusci Chorvati
Helisios, Halani
(Alani) Halicania
Lygii Uli¢i (Lucani)
Manimos Manabin
(Al-Mascudi -
O Slovanoch)
Rugii Rusi
Lemovii Lemkovia
Nemetes Nemci
Helveconas Havolania
Marcomani / Maraveni
Marhari (Moravania)
Suebi (Suevi), Slevi, Sloveni
Suobeni

Pre pomenovania mnohych d’al-
Sich germénskych kmenov jestvuje
Cisté a logické vysvetlenie v jazy-
koch sucasnych Slovanov ¢i v jazy-
koch inych stéasnych eurdpskych
jazykov so zjavnym prepojenim na
Slovanov.

Pri pohlade na obe mapy (Ta-
citova Germania a uzemia Slova-

nov), je na prvy pohlad zjavné, Ze
ide temer o identické Uzemia a je
takmer nemozné uvazovat’ o tom, Ze
k takejto rozsiahlej vymene obyva-
tel'stva doslo v priebehu niekol’kych
storoci, aj vzhl'adom na to, Ze Suebi
su na uzemi Slovenska opisovani
eSte v 5. storo¢i 43. Na ich cele v
roku 468 stal suébsky kral' Huni-
mund opisovany ako Hunimundus
Suavorum dux, ¢o by sme spravne
(pomocou jazyka Suevov - dnesnej
Zahoractiny) mali ¢itat' ako Huni-
mundus Slavorum dux, teda Huni-
mundus Slovensky vladca (knieza).

Pojem German za poslednych
dvesto rokov dosledkom politickej
objednavky zmenil svoj skutocny
vyznam. Stal sa symbolom nadrade-
nosti a osobitosti, stal sa kultom. V
skuto¢nosti vSak znac¢ne utrpel. Utr-
pel tym, ze stratil historicka konti-
nuitu, zmenou jazyka a naboZenstva
stratil svoj pdvodny vyznam a stal sa
oznacenim pre tizku skupinu moder-
nych narodov, ktorych povod je sice
germansky, avSak z pohladu gene-
tiky len v minimalnej miere, nepre-
krac¢ujuc hranicu 30 percent.

Vzhl'adom na historicka konti-
nuitu, preruSenti iba v poslednych
dvoch ¢i troch storociach, by sme
mali spravne pouZzivat’ pomenovanie
Germani nielen pre Skandinavske
narody a Nemcov, ale i pre vSetkych
sucasnych Slovanov, a oznaCenie
Sloveni pre vSetkych Suebenov (Su-
ebov), pricom to nie st len dne$ni
Slovaci, ale i Moravaci, Madari,
Slovinci, Cesi, minimalne vychodna
Cast’ Rakuska, Hali¢, zapadna cast
Ukrajiny, Sedmohradsko a Chorvat-
sko (podla Tacita i celé Pol'sko a
gast’ Skandinavie).

Stcasné pomenovanie Suebov v
podobe vyrazu Svébi bolo na Slo-
vensko importované z ¢eského Své-
bové. Popri inom aj na tomto slove
zretelne vidiet, v akej otrockej za-
vislosti sa nachadza historicka veda
na Slovensku. Poslusne sme prebe-
rali nielen mySlienky a tedrie, ale i
nazvy a pomenovania. A len tak sa
mohlo stat’, Ze slovo Suebi, ktoré v
nare¢i zapadného Slovenska a Mo-
ravy, Liptova i Rimavskej doline
znamena Slevi, teda Slavi, len tak
sa mohlo stat, Ze to naSi historici
premenovali na ni¢ nehovoriace
Svébi. Ze nejde v ziadnom pripade
0 nahodu, ¢i slovnt hracku, doka-
zuje jednoznacny fakt, Ze histo-
rikmi spominani Suebi (rozumej
Slevi), zili a pracovali prave na
uzemi dnesnych Moravakov, Zaho-
rakov, ¢i Rimavanov, a Ze tito st ich
priami potomkovia, ¢o aj v svojom
rodnom nare¢i dosvedcuju tym, Ze
rozumeju slovu Suev.

(Suisse 2003), Cyrilo-metodské oslavy
v Rime roku 1863 a Franz Liszt (Brati-
slava 2008), Franz Liszt a jeho domo-
vina (Bratislava 2007), publikoval aj
¢lanky v nasSich periodikach (Literarny
(dvoj)tyzdennik, Kultara, Slovenské
narodné noviny a i.). O F. Lisztovi pi-
sali aj ini autori, napr. M. Tkac, novsie
aj L. Zrubec v romanovom pokuse
Franz List - a jeho najmilSie (Nitra
2010). Treba vyzdvihnut, ze M.
Demko, povodca tohto pohybu, robi
svoje zavery o F. Lisztovi, osobitne aj o
jeho slovenskom pdvode, na zaklade
dokladnych analyz faktov z velkého
mnozstva archivnych materidlov. Do-
kazuje, ze F. Liszt bol Slovak.

V ¢lanku M. Pacalajovej je vSak for-
mulacia, Ze F. Liszt sa narodil v mad’ar-
skej dedinke Raiding, ze "po madarsky
takmer zabudol" a ze v diele Uhorska ko-
runovacnd omsa "Lisztovym zdmerom
bolo vytvorit’ hudbu s uhorskym charak-
terom". Nespomina sa jeho aktivita v r.
1863. Neinformovany Citatel je teda v du-
chu este stale prevladajicej tendencie sto-
toziovat’ Uhorsko s Mad’arskom vedeny
k domnienke, ze F. Liszt bol pévodom
Mad’ar. A to nie je pravda.

Rodisko F. Liszta, rakuske mes-
te¢ko Raiding v juznom Burgenlande,
nie je a ani v 19. storo¢i nebolo ma-
d’arské. Bolo vo vtedajsom Uhorsku
(v tzv. Kralovskom Uhorsku, ktoré
bolo do r. 1867 ¢astou Rakuskeho ci-
sarstva). DneSné mesteCko Raiding
bolo teda uhorskym mesteckom, ¢o
vObec neznali, ze bolo madarské. V
tom Case boli aj nase Staré Hory v
Uhorsku, ale nikdy neboli mad’arské.
Podla mojich informacii Raiding,
teda kedysi Doborjan, v ¢ase F. Liszta
bola chorvatsko-sasko-slovenska de-
dinka a udajne tam boli iba dve ma-
d’arské rodiny. (Sasi boli Luzicki Srbi,
teda boli tiez Slovania!) Doborjan sa
prave preto pri deleni dostal do Ra-
kuska, lebo nebol madarsky. Podla
informacie od p. Petra Hanica z Ra-
kiska na mape z 18. storoCia je ob-
last’, v ktorej je dedina Doborjan, za-
kreslena ako sucast Sclavonie. A F.
Liszt sa podpisoval aj ako "Sclavo-
nus". Pandnia bola sucastou starého
Slovenska - bola teda slovenska.

Je uz dobre zname, ze slovenské
materialne i duchovné poklady, ale aj
vyznamni Slovaci sa nam Slovakom

stracaju. Odcudzuju sa. Ba sa aj priamo
kradna. Vel'mi dobre to - okrem inych
faktov - dokladaju napr. i vzacne
knizky Milana Varosa Stratené sloven-
ské poklady.

Slovensky povod mnohych realii,
ale aj niektorych vyznamnych osob-
nosti, sa uz tradi¢ne vo svete tvrdo-
Sijne popiera. Lud’om sa obycajne me-
chanicky prisudzuje madarskd narod-
nost. Kradnu sa teda aj ludia. Od-
davna sa to robi tak, Ze sa oznacenie
Uhorsko, Uhor, uhorsky v ohnisku
tejto stratégie zamerne interpretuje a
zanovito pouziva s vyznamom Mad’ar-
sko, Mad’ar, mad’arsky. Tak sa potom i
celé tizemie byvalého Uhorska za-
hmlieva a prekryva ozna¢enim Mad’ar-
sko a vSetko, ¢o sa nachadzalo v histo-
rickom Uhorsku, teda aj na Uzemi
dne$ného Slovenska, vyhlasuje sa za
madarské vlastnictvo. V takejto stra-
tégii sa potom zanik Uhorska a vznik
narodnych §tatov, a to opat’ aj Sloven-
ska, poklada za historicku krivdu a ne-
spravodlivost’, ktoru utrpeli Mad’ari a
ktort treba odstranit. Najnovs§im pri-
kladom je znova - aj novou vladou
nasho suseda - ozivovany krik o
krivde Trianonu, sny o osobitnej ulohe
madarstva, o vel’kom Madarsku, vo
vztahu k ndm o Felvidéku... A prave
to je v skutoc¢nosti aj dévod, preco sa
tak tazko uzatvara diskusia o néarod-
nosti genialneho skladatel'a a pianistu
Franza Liszta. Ono je to, bohuzial,
tak, ze keby i8lo o zanedbatelnt vec, o
druhorada historickil osobu, problém
povodu by uz davno nejestvoval. F.
Liszt so svojim umeleckym dielom je
vsak vynimoénad kultirna osobnost’,
ktora "zhodnocuje" aj prostredie, v
ktorom sa zrodila, prostredie, ktorym
sa napajal duch F. Liszta. Preto mame
tento problém, preto sa aj dnes, a to i
pretrvavajucou mikvotou na zistenia
M. Demka, uskuto¢iiuje akysi mocen-
sky zapas. To je podstatny doévod,
preco sa dodnes neuzavrela diskusia o
povode a narodnosti a v dosledku toho
aj o narodnom "vlastnictve" tejto vy-
znamnej umeleckej a kulturnej osob-
nosti. Preto sa ani iné odcudzené slo-
venské materialne a duchovné hodnoty
z cudziny nevracaju.

Pretrvava pokus o jazykova kamu-
flaz so slovami Uhorsko, uhorsky, Uhor
- Mad’arsko, mad’arsky, Mad’ar. Je to je-

den z mnohych prikladov, ako sa dnes aj
v tzv. vyspelom svete, deformuje a
kradne i sam jazyk.

Je tu este jeden fakt, ktory je osobitne
aktualny prave pre Katolicke noviny. V
Clanku M. Pacalajovej chyba zmienka o
vel'mi vyreénej a mimoriadne vaznej ume-
leckej aj inej aktivite F. Liszta v savislosti s
tisicroénym vyro¢im prichodu sv. aposto-
lov Cyrila a Metoda na izemie nasich pred-
kov. Pripravil pren totiz hymnus Slavimo
Slavno Slaveni. Chyba aj informécia o jeho
osobnom kontakte s papezom Piom IX. pri
priprave tychto oslav. Bola to vel’ka, dote-
raz (ak odhliadneme od knizky M. Demka)
nedostatocne zhodnotena udalost’ v kultr-
nych dejinach nasho naroda, lebo v nej ide
nie iba o hudobné dielo F. Liszta, ale aj a
predovsetkym o vyznam diela sv. apostolov
Cyrila a Metoda, o vyznam cyrilo-metod-
ského dedi¢stva, o naSu trvali duchovnu
orientaciu. V tomto kontexte treba vidiet’ aj
tvrdosijny a nabozensky nepochopitelny
odpor nasich juznych susedov voci pamét-
niku tychto apostolov (spolupatronov Eu-
ropy!) na juznom uzemi Slovenskej repub-
liky. Na to niet ospravedlnenia.

Ak vedomie o hodnote cyrilome-
todskej tradicie v minulosti aj u nas chy-
balo, bol to tiez dosledok programova-
ného zahmlievania slovenskych historic-
kych faktov, v skuto¢nosti aj kradeze na-
Sich duchovnych hodnot.

Ono je to tak, Ze sme mali a mame az
dodnes podrezanu zilu: Mame problém so
sv. apostolmi Cyrilom a Metodom, kradli
sa nam nase materialne i duchovné hod-
noty, chceli nam ukradnut' aj Franza
Liszta, mnoho nasich l'udi pre rozli¢né pri-
¢iny odchadzalo, ba este aj dnes odchadza
do sveta a mnoho ich v cudzine zostava,
popredné postavy sme stracali aj "tragic-
kymi udalostami" - a pomstou mocnych
alebo mocnejsich. ESte Ze ndm predsa len
zostal vypravca, ktory zabezpecuje od-
chody vlaku, a on aj ini maji novu prevo-
dovi paku. A cyrilo-metodské deti ju s
usmevmi a radostne posiliiuju...

S ohl'adom na uvedené skuto¢nosti,
najmd o Franzovi Lisztovi, by bolo
spravne, keby Katolicke noviny vaznu
chybu, ktort pripravila p. Maria Pacala-
jova, dodato¢ne skorigovali. Nagim Ka-
tolickym novindm tato sluzba pravde pri-
nalezi celkom osobitne.

Slovenska katolicka tlac by totiz ne-
mala prehliadat’ ani potrebu zdravej,
nam vel'mi chybajucej narodnej vychovy

a vzdelavania, lebo narod ako
mravna kategoria je prirodze-
nou suéastou duchovnych
hodnét spolocnosti, takze ne-
diskutabilne patri aj do sta-
rostlivosti slovenskej katolic-
kej tlate. V minulosti bola
narodna vychova vaznou si-
Cast'ou jej programu.

Vo veci ucty k svojmu
nam dnes mozu byt prikla-
dom aj vsetci nasi susedia.
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konsolidovani organi-

za¢nych pomerov sa v

slovenskom katolic-

kom Studentskom
hnuti znovu objavila otazka staleho
spolkového tlacového periodika.
Hoci este III. Zilinsky zjazd rozho-
dol o prevzati Casopisu Vatra ako
spolkového tlacového organu, v
praktickej rovine doslo k takmer
polro¢nému sporu medzi Ustredim a
a byvalym kriizkom Vatra o vlastnic-
tvo a smerovanie tohto Casopisu.
Krazok Vatra pouzil na vydavanie
Zasopisu svojvolne a v mene USKS
aj finanény dar slovenskych katoli-
kov z USA. Rokovania medzi USKS
a kruzkom Vatra o prevzati Casopisu
skoncili bezvysledne. Neuspech a
nekonciace kompetencéné vydavatel’-
ské spory prinatili USKS poverit
svoj ustredny vybor oficidlnym
zrieknutim sa majitel'skych prav na
Vatru a vydavanim nového vlast-
ného spolkového &asopisu. Casopis
dostal nazov Rozvoj a vychadzal
ako mesacnik, okrem prazdninovych
mesiacov jula a augusta. Hlavnym
problémom ostala otdzka financova-
nia, ktor v pomerne kratkom case
vyriesil vtedajSi obetavy predseda
USKS Jozef Spanka a prvé &islo pe-
riodika Rozvoj mohol spolok vydat
uz 15. februara 1923. Prvy rocnik
vysiel este v skromnej Uprave, bez
osobitnej obalky, bez ilustracii a fo-
tografickej prilohy. Casopis bol vo
svojich prvych Styroch ro¢nikoch
venovany stredoskolskej i vysoko-
Skolskej Studujticej mladezi, o spod-
sobovalo mnohé komplikécie pri zo-
stavovani jednotlivych vydani a
valné zhromazdenie spolku roz-
hodlo 22. maja 1926, Ze Rozvoj
bude v nasledujuicom obdobi vy-
luéne stredoskolskym casopisom. O
spravnosti tohto kroku sved¢il aj na-
rast poctu predplatitel’'ov, ktory sta-
pol z 2 300 na 3 100 Studentov.

Vo februari 1923 sa delegacia
slovenskych katolickych Studentov
zucCastnila na zjazde pol'skej Studu-
jucej mladeze vo Varsave. Delegaciu
viedol spolkovy predseda J. Spanka.
Na tomto kongrese sa zlcastnila i
Ceska delegacia, ktora zastupovala
Ustiedi Geskoslovenského student-
stva. Medzi oboma delegaciami bola
uzavretd dohoda, ze delegacie pred-
nest osobitne svoje narodné zdra-
vice, pricom sa ani slovom nezmie-
nia o vnutornych ideovych a organi-
zacnych rozporoch v Studentskom
hnuti. Prvy predniesol svoj prejav
Cesky delegat, pricom porusil do-
hodu a svoje posolstvo oznadil za
pozdrav vsetkych ¢eskoslovenskych
Studentov. Slovensky prednasajici
na to reagoval pripomenutim nerie-
Senia slovenského problému a po-
ukazal na neprijatelnost’ koncepcie
oficialne propagované¢ho Cechoslo-
vakizmu. Na varSavskom kongrese
sa slovenska delegacia oboznamila s
existenciou medzinarodnej organi-
zacie katolickych §tudentov Pax Ro-
mana (PR), ktord vznikla eSte po
roku 1918 a sidlila vo $vajéiarskom
Friburgu. Delegécia slovenského ka-
tolickeho Studentstva sa prvykrat zua-
Castnila na sneme PR v diioch 19. -
25. augusta 1924 v Budapesti. Dele-
gaciu viedli vtedajsi predseda J.
Stano a tajomnik USKS Martin So-
kol. Do Budapesti vyslali svoju sa-
mostatni delegaciu aj mad’arski ka-
tolicki $tudenti zo Slovenska a Zia-
dali o prijatie za samostatnych ¢le-
nov PR a to aj napriek tomu, Ze ma-
darski Studenti zo Slovenska nemali
svoju osobitni stavovsku organiza-

ciu, ktora by ich oficidlne reprezen-
tovala. Slovenska delegacia vysvet-
lila rakaskym, nemeckym, $vajciar-
skym, Spanielskym a francuzskym
Studentom ciele mad’arskej iredenty
po roku 1918.

Druhou vyznamnou akciou PR
s pocetnou slovenskou ucast'ou bol
kongres tejto organizacie v Bo-
logni, ktory sa konal v diioch 5. - 9.
septembra 1925. Slovenska desat-
¢lenna delegacia bola zo vsetkych
slovanskych najpocetnejSou. Me-
dzi ¢lenmi delegacie USKS boli M.
Sokol, J. Stano, Jozef Zvrskovec,

VOITECH KARPATY

USKS zugastnila na daliom uz
Stvrtom kongrese organizacie Pax
Romana, ktory sa uskutocnil po
Bologni, Amsterdame a VarSave v
Cambridge. Na kongrese sa zucast-
nilo 26 delegacii devétnastich na-
rodov zo vsetkych kontinentov.
Slovenska delegécia spojila ucast
na kongrese so Studijnou cestou po
Statoch zapadnej Eurépy, ktora tr-
vala od 5. do 26. augusta 1928. Sa-
motny kongres zacal 14. augusta
1928, hoci Ustredna komisia PR
zaCala svoje rokovania uz 11. au-
gusta 1928. Slovensko v nej malo

ulic, aby ukazali, Ze nie su bojko-
via, ak ide o svitia vec naroda.
Vtedy asi 40 akademikov bolo za-
tvorenych, mnohi mali politické
procesy, ale to neznamenalo pre
mladez, ze by sa dala umlcat. Ne-
dali sa zlomit' a Gsmev odhodla-
nosti im nezmizol z tvare*.
Slovenské katolicke Studentstvo
zjednotené v USKS sa v roku 1938
manifestacne zucastnilo na pohrebe
svojho priaznivca, ochrancu a Cest-
ného predsedu A. Hlinku. Nad Hlin-
kovou truhlou prisahali: ,,vernost’ a
oddanost’ jeho pamiatke a jeho idea-
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K. Carsky, prof. Jozef Hudec a Ka-
rol Danihel, ktori sa aktivne zu-
Castnili prace v jednotlivych kon-
gresovych komisiach.

Rok 1924 je rokom zrodu ojedi-
nelej tradicie slovenského katolic-
keho Studentstva - tradicie Hlin-
kovho pokalu. Pocas slavnostného
banketu usporiadaného spolkom slo-
venskych katolickych akademikov
Rod dna 28. septembra 1924 v Ru-
zomberku, pri prilezitosti oslav
Hlinkovych Sestdesiatin, mu S§tu-
denti venovali zdobeny strieborny
kalich. Hlinka dar prijal, no zaroven
vyzval Studentov, aby sa tento sym-
bol stal putovnym znamenim, ktoré
bude kaZdoroénym vyznamenanim
osoby, ktora sa mimoriadnym spdso-
bom zaslizila o slovensky narod a
slovenské katolicke Studentstvo. Po-
Cas dvadsatro¢nej tradicie odovzda-
vania Hlinkovho pokélu sa jeho dr-
ziteI'mi stali také osobnosti, akymi
boli biskup J. Vojtassak, prelat Eu-
gen Filkorn, minister J. Tiso, rektor
Jan Ferencik, Jozef Sivak, Karol Si-
dor, provincial Spolo¢nosti JeziSo-
vej (jezuitov) Rudolf Miku§ a Voj-
tech Tuka, ktory dal na pokal v aprili
1940 vytvorit’ sosku A. Hlinku.

Aktivisti USKS sa uz od polo-
vice dvadsiatych rokov zapojili do
politickej prace v HSLS a v roku
1925 akademici agitovali v sloven-
skych mestach a na slovenskom vi-
dieku v prospech Hlinkovho auto-
nomistického hnutia. Po velkole-
pom volebnom uspechu HSLS, na
ktorom mali svoj vyrazny podiel aj
slovenski katolicki akademici, pri-
pravili pre svojho vodcu v Brati-
slave slavnostné uvitanie, ked’ v
sprievode jasajuceho davu sami t'a-
hali ko¢ s Andrejom Hlinkom zo Ze-
lezni¢nej stanice ulicami Bratislavy
do centra mesta na nadmestie ku tri-
blne, z ktorej sa prihovoril zhro-
mazdenym l'uddkom. V bratislav-
skom uvitacom vybore nechybal
predseda USKS M. Sokol a $tudenti
F. Duréansky, L. Knappek, S.
Congrady, A. Vasek a dal3i.

V roku 1928 doslo k vymene
hlavného duchovného spravcu
USKS, ktorym sa stal riaditel’ §tu-
dentského domu Svoradov a pro-
fesor teoldgie Dr. Eugen Filkorn.
V tejto funkcii nahradil kanonika
- prelata Pavla Blahu, ktory pre
svoj vysoky vek a fyzicku indis-
poziciu oznamil Biskupskému
uradu v Trnave, Ze je nuteny
vzdat’ sa tejto ulohy.

V tom istom roku sa delegéacia

zastipenie v osobe predsedu zahra-
ni¢nej komisie USKS Dr. Karola
Matulaya. Hovorcom slovenskej
delegicie bol Dr. F. Durdansky,
ktory v nasledujtci kongresovy den
predniesol oficialny pozdravny
prejav v mene zucastnenych Slova-
kov. Z neskorSich znamych osob-
nosti slovenského politického, spo-
lo¢enského a kultirneho zivota sa
na tomto kongrese zucastnili Jan
Dur&asnky, Karol Klinovsky, Voj-
tech Kustra, Cudovit Fulla, Andrej
Kabina a Jozef Cieker. Tento kon-
gres mal pre Slovdkov eSte jeden
podstatny vyznam. Clenom organi-
zacie Pax Romana sa stal aj spolok
Slovak Catholic Students Frater-
nity, ktory zdruzoval emigrant-
skych slovenskych katolickych $tu-
dentov v USA.

V roku 1929 prebiehal poli-
ticky proces s Dr. Vojtechom Tu-
kom. Nalady slovenského katolic-
keho Studentstva opisala Sprava o
¢innosti USKS za roky 1929 - 1930
(zostavil Dr. M. J. Zvr§kovec)
takto: ,,Tuka mal byt zmeteny, aby
sa viac nezjavil. Ale nestalo sa tak.
Zdalo sa panom v Prahe a odpor-
com tu na Slovensku, ze zasadili
smrtel'ny uder, ktory sposobi smrt’
politickému programu Andreja
Hlinku, ale sa preratali. Hlavu
zdvihlo opit’ Studentstvo katolicke,
ustredniarske. Hoci bola politicka
situdcia slovenskej veci vel'mi ne-
priazniva, neboja sa ostro demon-
Strovat’ a nebali sa po reci Dr. Jo-
zefa Tisu v roku 1929, ktort pove-
dal v hoteli Royal, vytiahnut' do

lom v znameni hesla: Za Boha Zivot
- za narod slobodu®. V tom istom
roku privitali a oslavili vyhlasenie
autonéomie Slovenska a vysokosko-
laci zalozili Hlinkovu akademicku
gardu (HAG), pod vedenim Dr. J.
Kirschbauma. Po vyhlaseni Sloven-
ského Statu dia 14. marca 1939 sa
USKS pridalo k tym organizaciam,
ktoré v nom videli naplnenie dvad-
satro¢ného emancipa¢ného boja
HSLS. Vybor USKS vydal pri tejto
prilezitosti osobitnu deklaracia: ,,S
radost’ou a plesajucim spevom na
perach pozdravujeme slovensky
stat ako ochranu narodného plno-
pravia a zabezpeku slovenskej bu-
ducnosti. Skutocnost’ slovenského
Statu po tisicro¢nom narodnom vy-
vine znamena v knihe na$ich dejin
novu fazu $t'astlivej, Gspesnej na-
Sej buducnosti. Nastupujeme do
prace s plnym vedomim zodpoved-
nosti chranit’ a budovat’ svoj Stat,
aby vecne stal na tradicii sloven-
skej a krestanskej s vrucnou hym-
nickou prosbou: Dedi¢stvo otcov
zachovaj nam Pane!“.

Dalsim délezitym dokumentom
USKS bol Manifest slovenského ka-
tolickeho Studentstva, ktory bol pri-
jaty 5. jula 1939 na ich XV. pra-
covno-manifestanom zjazde, ktory
sa konal v Banskej Bystrici. Bola to
forma patetickej oslavnej prisahy,
ktorou sa slovenské katolicke Stu-
dentstvo zaviazalo k vernosti
svojmu narodu a novovzniknutému
Statu a zaroven sa zaviazalo nezabu-
dat’ a pripominat’ si slovenskt dias-
poru v cudzine, predovsetkym tu na

slovenskom tizemi okupovanom od
novembra 1938 Mad’arskom. Okrem
iného najdeme v tomto dokumente i
tieto slova: ,,S radostou pozdravu-
jeme nasu Slovenska republiku, s
uprimnym a narodnym sebavedo-
mim sl'ubujeme vernost’ a oddanost’
nasej vlade a nasmu Statu. Uvedo-
mujeme si aj to, Ze z nasej samostat-
nej Statnosti nemozu sa radovat’ s
nami dva miliéony Slovakov, naSich
rodnych bratov a sestier, roztriise-
nych po celom svete, ktorych sa ni-
kdy nevzdame, lebo sme vsetci tej
istej krvi , rodu a re¢i. Bratia nasi v
zahrani¢i, najméd vy, utlaCovani a
prenasledovani v Madarsku, verte,
7e pride raz novy den slovenského
vzkriesenia, kde sa stretnete s ob-
¢anmi svojho vlastného slovenského
Statu. Toto je viera mladych sloven-
skych pokoleni a celého sloven-
ského naroda. Nikdy sa nespreneve-
rime tradicii nasho nebohého vel-
kého vodcu Andreja Hlinku, ktora je
obsiahnuta v jeho Zivotnom hesle:
Za Boha Zivot - za néarod slobodu a
upozoriujeme kazdého, kto by dnes
chcel siahat’ na nase narodné a Statne
prava, ze zhynie v nasom odpore a
nepoddajnosti®.

V USKS bolo zdruzenych via-
cero organizacii a spolkov, ktoré si
formalne udrzali svoj organizacny
status. Medzi najdolezitejSie patrili
bratislavsky spolok slovenskych ka-
tolickych akademikov Moyses (za-
lozeny r. 1921 a ¢&len Ustredia od r.
1922), prazsky spolok slovenskych
katolickych akademikov PovaZan
(zalozeny a ¢lenom Ustredia od r.
1921), brnensky spolok slovenskych
katolickych akademikov Tatran (za-
lozeny r. 1920 a ¢lenom Ustredia od
r. 1921), bratislavsky spolok sloven-
skych katolickych bohoslovcov
Osvald (zalozeny r. 1924 a ¢lenom
Ustredia od r. 1925), nitriansky cir-
kevno-literarny spolok Bernoldk
(zalozeny r. 1921 a &lenom Ustredia
od roku 1922), Spolok sv. Pavla
Apostola zo Spisskej kapituly (zalo-
zeny 1. 1920 a ¢lenom Ustredia od
1921), Marianska kongregacia Stu-
dentov z LevoCe (vznikla r. 1927 a
¢lenom USKS od r. 1938). Okrem
nich boli kolektivnymi ¢lenmi
USKS do svojho zaniku (do roku
1940) aj spolky Rod (spolok sloven-
skych katolickych akademikov v
Ruzomberku), Kysucan (spolok slo-
venskych katolickych akademikov v
Kysuckom Novom Meste), Straz
(spolok slovenskych akademikov v
Presove), JAS (spolok katolickej
mladeze v KoSiciach) a Radlinského
samovzdelavaci kruzok v Trnave.
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