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Ked zovSednie vam
uzkost’ a aj plac,

moj Pane, suchym oCiam
slzy vratit’ rac,

zovrl vam srdce,

nech vas opat’ bolia
spalené mesta,
spopolnené polia.

LCahostajnost’ je horsia ako smrt’,
zvysoka chodi diabol na vas plut,
myslite, vojna sa vas nedotyka,
ale ste sucast’ toho panoptika.

[.1st

l'ahostajnym

TEODOR KRIZK A

Snimka: Teodor Krizka

Nevyhol sa a nevyhne sa nik
zaniku, ale

kazdy l'udsky vznik

ma Sancu stupat’ k nebu,

no aj z viSkov

skotulat’ sa

a neprejst’ touto skuskou.

Nuz sledujte,

&i mavate dost siz,

C1 eSte na zapasti nahmatate pulz,
alebo uz vas na nebesiach sudia,
ved’ z vec¢nosti sa teSia iba l'udia.
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etusim, kedy sa to Slo-
véakom stalo, Ze sa zahl'a-
deli za odchadzajticimi
tankami Sovietskej armady, ktoré
na izemi CSSR “docasne” pobyvali
od augusta 1968. Ked’ ¢itam hlasky
na socialnych sietach, dostavam
husiu kozu. Dvadsat’pat’ rokov som
obetoval pestovaniu vlastenectva,
aby som zistil, Ze moje vlastenectvo
sa diametralne lisi od toho, ¢o si pod
nim predstavujii dnesni bojovnici
za slobodu slovenského naroda.
Odmotavam si v pamati film,
aby som nasiel zdroj tohto vyvinu.
Prichadzam na zaciatok, tam, kde
vznikaja rozlicné konSpiracné weby
Siriace strach a hr6zu. Rozsah ich
apokalyptickych vizii ma obrovsky
rozsah - od prichodu mimozem-
Stanov az po Sorosa, ba omnoho
d’alej. Postupne nés tieto weby

vymyslel uz pred nestastim.
Navyse do nazvu pridal jedno ,,M*
podla anglického slovesa ramm
(baranit).

Skratka, ruské tajné sluzby sa
chytaju ¢ohokol'vek s cielom
vyvoléavat' vzburu mladej generacie.
V tomto usili kontinudlne pokracujia
od padu komunizmu v ZSSR,
za vlady Jelcina, ale po nastupe
Putina na tron dostali skutocné
pozehnanie, dokonca z rik patri-
archu Kirilla. Ten uz degradoval
natol’ko, ze vyhlasuje potrebu
zjednotit’ sa okolo Putina v boji
s antikristom.

Kedysi davno, ked’ som chcel
verit, ze sa Rusko ozaj obratilo,
som pocuval prednasky profesora
Osipova z Moskovskej duchovne;j
akadémie. Boli to Casy, ked’ sa sirili
diskusie okolo néavratu Ruska
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zacinali navykat na koncepciu
zachrany, personifikovanu v po-
stave kremel'ského muzicka. No
povedzte, kto by nechcel
hrdinského IIju Muromca alebo
rovno svdtého Juraja na koni, ktory
na ruskom $tatnom znaku poraza
draka. Co na tom, Ze drak je symbol
Ciny. Slovakom sa zaziadalo
ruskych tankov, len neviem kde -
na hranici s Moravou, pod Tatrami
¢i oproti Ostrihomu.

Bol som zastancom slovenske;j
neutrality, ale v ramci stre-
dourépskej spoluprace, nie podla
principu nasho juzného suseda.
Spolu s Cechmi a Poliakmi nateraz
mame spolo¢nt zahrani¢nt poli-
tiku, ktora potencialne zahina aj
Ukrajinu. Ak k tomu pridame
pobaltske Staty, poctom obyvatelov
sa vyrovname Ruskej federacii, ale
aj Nemecku. Teoreticky by sme tak
mohli dosiahnut’ pocit bezpecnosti.

Komu by to mohlo prekazat'?
No predsa Rusku a Nemecku.
Nikde nie je napisané, ze rusky im-
perializmus, ktory sa zobudil voj-
nou proti Ukrajine, neovladne aj
Nemecko. Kedysi som pocuval
istého plukovnika KGB, ktory ma
na YouTube svoje programy, ktory
vyjadril pol'utovanie nad tym, ze
militarizmus v nemeckej mladezi
nevyvolala ani taka hudba, aka
prezentuje skupina Rammstein.
Nazov skupiny je odvodeny
od dedinky Ramstein-Miesenbach
v spolkovej krajine Porynie-Falcko
v Nemecku. Nachadza sa v nej
letecka zakladna americkej armady,
ktora bola 28. augusta 1988 de-
jiskom leteckej prehliadky, pri kto-
rej sa dve lietadla typu Aermacchi
MB-339 z talianskej akrobatickej
skupiny Frecce Tricolori zrazili
vo vzduchu. Nasledny pad jedného
z nich a poziar leteckého benzinu
sposobil nestastie, ktoré si vy-
ziadalo bezprostredne po havarii 40
ludskych zivotov. Stovky prizeraji-
cich sa zranilo a konecna bilancia
katastrofy sa postupne vysSplhala
na 72 mftvych. Text piesne ,,Ramm-
stein“ z albumu Herzeleid na tito
katastrofu odkazuje. Richard (gi-
tarista kapely) vsak tvrdi, ze nazov

k monarchii, samozrejme vobec nie
z hl'adiska militantno-imperialneho,
ale duchovno-mravného. Pamatam
si, ako sa seminaristi zacali pytat
na otazku prichodu antikrista a ¢i to
nebude prave rusky car, kto nad nim
zvitazi. A profesor Osipov na svojich
Studentov vylial doslova studenu
sprchu, ked’ vyhlasil: “A ¢o ak tym
antikristom bude prave rusky car?!”

Nuz tak, priatelia.

Co hovori diabol Jezigovi, ked’
ho pokusa? Toto vsetko ti dam, ak
sa mi budes klanat’! Kym sa neod-
kopal plukovnik Putin, toto
pokusanie sa dalo aplikovat’ na Eu-
répsku Gniu alias Spojené Staty eu-
ropske, ako predpovedal rusky
filozof Vladimir Soloviov vo svo-
jom poslednom diele Legenda
o Antikristovi ecte roku 1900.

Nehovorim, ze vyvoj zapadné¢ho
sveta, teda aj Europy, z tohto
hladiska neprinasa rizika. Suhlasim
s konzervativcami aj s narodniarmi
v celom spektre kritiky voci tipad-
kovym javom, ktoré k nam
prichadzaju z Bruselu. Ale otazka
znie, ¢i neprichadzali k nam aj pred
augustom 1968! Sudruh Breznev pri
rokovaniach s Dubéekom v Ciernej
nad Tisou vyslovil zasadnii my-
Slienku: “Sasa, s kym tu mam roko-
vat', ved’ si priviedol samych Zidov!”

Minister zahrani¢nych veci RF
Lavrov vysiela smerom k zidovskej
komunite, dokonca k Statu Izrael,
podobné postoje. Chee sa mi verit’, ze
to je iba taky pokus o drsny Zzart.
Ibaze by Putin a jeho kolektivny
mozog naozaj ratal s dalSimi
poschodia-mi medzinarodného napé-
tia, ktoré moézu prerast’ do svetovej
vojny.

Rusko uz opustilo 1500 no-
vinarov, verejnych Cinitel'ov, umel-
cov. Odisli do zahrani¢ia, mnohi
do Izraela. Ti, ktori sa rozhodli
zostat, lebo Rusko stale povazuju
za svoju vlast,, koncia vo vazeni.

Nie som nijaky liberal, ale
pocuvam ich rad. Bohuzial, su je-
dini, kto odmieta putinovsko-ki-
rillovsky Izimesianizmus, taky
idealizovany sektou slovenskych
vlastencov.
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Neuctievajme
vSsakovake gnostiky
a mystiky,
ved ich ibohe¢e logiky
polozia bez paniky
aj rafiky z traﬁky

Korene JeziSovej vzneSenej
nauky st bezpochyby v Starom
zakone a v dejinach zidovstva, aj
ked’ niekedy ¢loveku vstavaju vlasy
dupkom nad tym, ¢o sa tam vsetko
docita. Aj preto sa uz davni
krest’ania snazili od neho oslobodit’
a vselijako obrazne a komplikovane
ho vykladat, spomeniem len Mar-
kiona. Nakoniec vSak Cirkev
uznala posvitnost, teda neoce-
nite'nt hodnotu tychto textov, aj
ked’ uz vtedy sa vedelo a niekedy aj
povedalo, ze nie su az tak celkom
logické a historické.

Mnohi sa ¢uduju, prec¢o v de-
satore nie je paragraf "Neoklames".
Ale ako tam modze byt, ked v tej
knihe knih sa klame na kazdej
druhej strane? Abraham klame
fara6novi, Jakub Izakovi, David
UriaSovi a ak d’alej, nespominam
uz takzvané vojnové I'sti za icelom
uzitku pre vyvolenych, bez ohl'adu
na deti a pravoplatné majetky
nevyvolenych. Nakoniec, vidime
ako klamu ti samovyvoleni, ktori
chcu byt povazovani za lepSich, az
doteraz a zvlast v takzvanych zau-
jimavych a prelomovych ¢asoch.

Je teda vsetko pravda, Co sa
doc¢itame v na$ich uznanych lek-
ciach, ni¢ nevynechavame a nic
neuprednostiujeme? Urcite ano,
ale aj tak to moze byt vsetko pre
nas neocenitel'nym poucéenim, do-

slova pokladom, nie v zmysle
matematického  poznania, ale
v zmysle chépania omylov realnych
I'udi a procesov. Predstavme si, ze
by sa v Egypte alebo Cine pisali
také veci o ich faradénoch a panoch
nebies, ako sa piSu a bez obalu ro-
zoberaju o Davidovi a Salamunovi.
A to nehovorim o osobach nie az
tak pomazanych. Mame teda aj my
pravo byt kriticki vo¢i nasim pred-
chodcom a sviatcom? Ale iste, ved’
povolanie proroka, ktoré sa us-
tanovilo prave v historii Izraela,
pretrvava dodnes a aj Jezi§ Kristus
casto poukazuje na jeho neustalu
a trvalu platnost. Preto rozmy-
$l'ajme kriticky a logicky o tom, ¢o
"bolo starym povedané", ale nestra-
cajme k tomu uctu a reSpekt, ak
nemame stratit uctu a reSpekt
k tomu ludskému druhu, ktory
vselic¢o tvori a stvara a rad obvinuje
prave tych druhych a predoslych.
Isteze treba brat" ohlad pre-
dovSetkym na seba a svojich
bliznych, ktorych definicia je v Sta-
rom zakone trochu in4, nehovoriac
o vSakovakych mis$nach a talmu-
doch. Jezi$ odpoveda na tento pa-
radox redefiniciou svojho blizneho
v podobenstve o milosrdnom
Samaritanovi, ktorého vacsina vte-
dajSich zidov ex definitione za bliz-
neho nepovazovala. Ako sa len to
spravanie ludi stale opakuje,

Prosba

nehladiac stale  vacsiu
prepojenost’ a loglku réznych pro-
cesov na nasej jedinej zemeguli!

Z falo$nych ohladov na seba
a pomaly uz na vSetkych sa vytvara
jedna velkda nepravda a jedna
hrozna diktatGra. Popierame ove-
rené pravidla a vymyslame nové,
ale ani za svet si nepovieme pravdu
do o¢i a neprizname si chyby, ktoré
sme nielen v historii tvorili, ale aj
teraz stvarame, hoci sme uz
pouceni a stale poucovani az — az.

Vytvarame napriklad mytolégiu
o 2. vatikanskom koncile a nepri-
zname ani za svet podstatné dve
veci, ktoré sme zanedbali a igno-
rovali. 1. Bolo treba hlbSie sa
zaoberat’ symbolickou re¢ou Pisma
a jej pravdivostou, nie doslovnou,
ale mozno a urcite eSte hlbSou.
Zvlast to plati pre knihy Starého
zakona. 2. Malo sa konecne
prikrocit’ k dobrovolnosti celibatu
a to aj po vysviteni.

To su dva mozno ani nie pro-
blémy, ale zatajované pravdy o "na-
Sich Tud’och" a o "naSich uplne
dokonalych korenoch", ktoré sa za-
mietli a stale zametaju pod koberec
a smrdia neustale viac, takpovediac
uz az exponencialne.

Boze, bud milostivy
hrieSnym a smieSnym!

nam

VLADO GREGOR

Kk priaznivcom Kultury

Najlahsia forma podpory nasho Casopisu je predplatne,
z ktorého prijem je predsa len o malo vacsi
ako zo stankoveho predaja.

Predplatit’ Kultiru st mozete jednoducho

na e-maile: Ganisinova.Renata@slposta.sk

Nepolavujte v uslachtilom usili,
prispejte na ¢islo uctu Kultiry

v Slovenskej sporitel'ni

IBAN

SK6909000000000170427664
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som zaciatkom

roka dal za na-

zov  jedného
¢lanku (Caka nas dalsi rok
nenavisti?) otaznik, vidim, ze bol
zbytocny. PretoZe nendvist’ sa na nas
nehatene hrnie zo vSetkych stran.
Kazdodenne, hadam uz je aj zbytocné
opakovat, Zze najmé z masmédii. Rov-
nako uz nas prestava bavit’ stale sa
pytat, ¢o st to za politici, ktori
dodnes nedokdzu na Slovensku
spravit asponn jedno slovenské
médium — to je jedno ¢i televiziu ¢i
noviny. Téato nenavist ma vela
foriem. Uto&i na vietko, ¢o nam po-
mohlo vybudovat' vysoko vyspelu
Eurodpu, ale hlavne na to, ¢o je naj-
dolezitejsie a priamo v jej korenoch —
krestanstvo. Ved’ aj grécke posolstvo
nam sprostredkovali cirkevni otcovia
a klastory. Netreba zabudat’, Ze eSte
zhruba do 18. storocia sa pre tento
kontinent nepouzival nazov Eurdpa,
ale krestansky svet. No a ti niekto
planovane, surovo a ¢im d’alej inten-
zivnejsie rozvracia.

Teraz sa ststredime len na jednu
formu intenzivnej nenavisti voci
krestanstvu, pracovne ju mozZeme
nazvat ,,dahova®. Ked sledujeme
cestu peiazi, zistime, ze za celym
tym humbugom su globalistické
kreatury s prakticky neobmedzenymi
prostriedkami. A za svoj najsilnejsi
l'adoborec si po perfidnej Gvahe vy-
brali homosexualitu. Ze pre¢o? Nuz,
vel'mi dobre vedia, ze pre krestana je
homosexualita hriechom, a tak treba
vnaSat’ najsamprv  pochybnosti
do hodnotovej orientacie. A potom
provokovat’. Takisto vel'mi dobre
vedia, ze v Eurdpe nie su nijako pre-
nasledovani, no chct navodit’ dojem,
ze to nie je tak, dokonca ze oni maju
nejaké vicsie prava a nemoralne chetl
aj to, ¢o im priroda nedozicila. To je
ako keby nejaky tretotriedny futba-
lista vyhlasoval, Ze aj on ma ludské
prava a ze on chce hrat za Real
Madrid, ina¢ je to diskriminacia,
za ktoru treba niekoho zavriet’. A tak
vymysleli tzv. pochody pychy (pride).
A propos: pycha je jeden zo siedmich
hlavnych hriechov. Ze je to propagan-
disticka politicka akcia nenavisti,
musi byt jasné kazdému, kto sa za-
mysli, zeby také nie¢o sukromné
a delikatne ako pohlavny akt Siel
niekto len tak predvadzat’, dokonca
masovo: aha, ¢o my s partnerkou
vecer doma robime...

Ak ste taky pochod niekedy za-
zreli, hned’ bolo ndpadné, ze nijaki
miestni, ktorych by ste aj spoznali,
tam neboli. Ale nielen preto, ze by sa
hanbili. Kdeze, to st vSetko dobre
platené medzinarodné uderky, ktoré
chodia z mesta do mesta ako cirku-
santi aj so svojimi §pecialnymi kosty-
mami, aby provokovali a potupne sa
vysmievali z tisicro¢nej tradicie. Naj-
novsie sa k nim pridavaju aj niektori
mladi, aby ukazali, ako si uz dali
masmédiami vygumovat’ mozog. No
nielen nechutny voyerizmus, s tym
ide ruka v ruke aj zosurovenie
mravov. Neddvno sme sa napriklad
mohli docitat’ (teletext 2.8.2021), ze
,,mladému muzovi, ktory masturbo-
val v plnom vlaku, hrozia za precin
vytrznictva az tri roky vézenia.” Len
tak mimochodom: a preco sa na tieto
zdkony odrazu zabtda, ked sa
porusuju vo velkom? Existuju este
vobec politici, ktori by branili zdujmy
domacich obcanov?

To globalisti uz mo6zu ozaj vsetko,
na o si zmyslia?

Duhova vlajka nenavisti
alebo
Provokacna
oslava hriechu

Tato propagandisticky spracova-
na mladez zaroven ukazuje, ze uz
nema nielen Uctu, ale ani najmensi
pocit vdaky za vsSetko, ¢o im
krest'anska Eur6pa dala — od lietadiel
cez autd, pohodIné byty ¢i kvalitné
tenisky az po alkoholy a jedla
od vymyslu sveta. A volakedy aj
kvalitné umenie. Aj z toho vidime, Ze
sme tu nemali nijaky protikomunis-
ticky prevrat, ale obyc¢ajny podvod,
lebo vSade zostali bol'sevicki ucitelia
a profesori (par vzacnych vynimiek to
nevytrhne), no a ti od dogmatického
leninizmu plynule presli k najmo-
dernej$im lavic¢iarskym uchylkdm,
ved oni stale musia byt v Cele, teraz
sa tomu vravi —in. No a tito teraz ucia
nase deti. (Neodpustim si poznamku,
ze stari ,,marxleninisti“ eSte aspon
chodili tajne krstit svoje deti
do susednej dediny, no ich po-
tomkovia st uz dokonale ,,vyrovnani
s naboZenskou otazkou“.) A tak vSade
musi byt krestanska viera potupena,
prekryta duhovou vlajkou netoleran-
cie a nenavisti. Ina¢ povedané, to ¢o
je —in, urcuju globalistické média,
ved’ ta vlajku uz mame vsade. Nebyt’
tych, tak by sme sa o nejakom pokit-
nom pochode ani nedozvedeli.
Samozrejme, ze ak sa to niekomu
nepaci, tak je jasné, ze je to fasista.
A s fasistami sa nediskutuje. Bodka.

A to tu eSte nehovorime
o obrovskej polarizacii, ktorii sex
prirodzene prinasa, ani o niekol'ko-
tisicrocnej domestifikacii sexu, ktorti
tu chce niekto aj z hliposti narusit’.
Mozno aj preto je krestanstvo tak
prenasledované, ze nevidi hned
nepriatel'a v kazdom, koho mu ukazu,
ale najsamprv blizneho, s ktorym sa
treba rozpravat. Hoci aj o pekle.
TakZze nenavist’ ma aj nad’alej vol'né
pole, ktoré neprestajne zasypava svo-
jimi vyluc¢kami, ¢oho sme boli sved-
kami aj na tohorocnom stretnuti
mladych komsomolcov Pohoda, rov-
nako neznaSanlivych, ako bol’Sevici
vzdy boli a budi. Ze o &o tejto novej
ideoldgii ide naozaj, velmi dobre
povedal aj biskup Milan Chautur:
»harisa chapanie moralnosti vztahu
muza a zeny, ktory ustanovil Boh
vo svojom stvoritel'skom zamere.*
In&¢ povedané — hriech sa uz hlasa
vo velkom, bez obmedzenia. Teda
na Slovensku. Zatial'. Pretoze v po-
krokovej Eurdpe naopak, krestanov
uz pomaly zacinaju zatvarat, ked’ sa
ozvu. Ved ked uz sa vrazilo tol'ko
penazi do zni¢enia Eurdpy, tak predsa
nemdzu vyjst' len tak nazmar, Ze...
A tito najvacsi nenavistnici uz aj
akukol'vek kritiku a pokus o diskusiu
prekrstili na nenavistné reci.

Ved ¢o uz povedat na to, ze
v Norsku feministicku (!) aktivistku
(Christin Ellingsen) obvinili, ze verej-
ne povedala, Ze muzi nemdzu byt
lesbicky, za ¢o ju jeden transaktivista

udal, Ze to je nenavistnd rec
a diskrimindcia. Takze nielen
nenavist, ale aj nepopisatelna

hlapost’ slavi teraz svoje orgie. Ked’
na Humboldtovej univerzite v Berline
mala mat’ biologicka Marie-Luise
Vollbrechtova zaciatkom jila pred-
nasku o tom, ze prisne vedecky exis-
tuji len dve pohlavia, hoci nejaké
nanopromile jedincov je trochu
odlisne vyvinuté od normalu, ale
vzdy su to len menej alebo viac vy-
vinuté zeny alebo muzi, lavicovi
radikali zvolali vel’ky protest pod hes-
lom ,,Nijaké miesto antifeminizmu
a transnenavisti!“, ,,Ziadne podium
transfobii!“ a podarilo sa im
dosiahnut’ zrusenie prednasky. Tu
vidime, ako nezvladnuta nenavist
dovadza az k vyronom choro-
mysel'nosti a idiocie. Nakoniec, je len
prirodzené, Ze prave nositelia ,,je-
diného* ,,spravneho* nazoru vyvola-
vajli najvacsiu nenavist, ked’ze nic
viac sa uz do ich minimozockov
nezmesti. Nakoniec vSak tento teror
lavicovych radikélov, queer a trans-
aktivistov narazil na odpor verejnosti
a prednaska sa o dva tyzdne konala —
za prisnej policajnej asistencie. Pro-
fesor Axel Meyer zo spolku ,,Sloboda
vedy* vystizne povedal: ,,Tito ak-
tivisti pokojne moézu odhlasovat, ze
zem je plochd.”

Ako vidime, aktivisticka politika
sa zobudza vo velkom. Ked sme si
mysleli, ze propaganda, ako si ju
pamédtame z 50. rokov, je uz za nami,
zistujeme, ze vobec to tak nie je.
Vsimnite si dobre dnesnych aktivis-
tov: su to presne rovnaké typy, rov-
naka mentalita, takre¢eno s rovnakou
DNA ako ich predchodcovia, aj
s presne rovnakymi spdsobmi. Vela
z nich st dokonca aj ich pokrvni po-
tomkovia. Takze v totalite sa nikdy
nediskutuje, rovnako ako najvicsi
nepriatel’ je vnatorny nepriatel,
ktorého treba vykynozit. Okrem
toho, aj samotny slovnik je poriadne
zneCisteny — vSade samé slova ako
homofob, transfob, hoax, body-sha-
ming a neviem ¢o vsetko. Nuz, tito
propagandisti su odsudeni na pouzi-
vanie cudzich slov, aby aspoil nejako
zahmlili podstatu svojich chytractiev
a prekryli plytkost’ svojich podvodov,
ktoré by ina¢ boli prili§ napadné.
A este jedna vec je na nich napadne
spolo¢na: prave tito najvacsi hlupaci
histérie, po ktorych vzdy a vsade
zostava len katastrofalna spust, maju
najvacsiu potrebu poucovat’!

Napriek tomu, Ze nabozenstvo je
krehka duchovna zalezitost’, ktora sa
najintenzivnejSie preziva vnatornou
pokorou pred stcnom, raz za cas
pride doba, ked’ treba vyjst’ z ulity.
A teraz je prave takato doba. Aj preto
sa spustil taky pohon na biskupa
Halka, ze sa odvazil na verejny
priestor, ktory uz Kominterna po-

vazuje vyluéne za svoj revir, aj
s pomocenymi hrani¢nymi znackami.

Este raz sa vratim k 50. rokom. Ti
starsi si eSte dobre pamétame na ak-
tivizmus a kampanovitost’ tej doby,
sta¢i spomenut’ zdruzsteviiovanie.
Niezeby sa o tom diskutovalo, kdeze,
vSetko bolo predsa jasné. Sovietsky
zvdz nas vzor! A tak sme mali plné
noviny dlhych clankov o zdruz-
steviiovani, ploty oblepené plagatmi
nabadajicimi na zdruzsteviiovanie,
to€ili sa nové uderné filmy, nechybali
ani divadelné hry o zdruzsteviiovani,
samozrejme, ze sa rychle pisali aj
uzasné romany o reak¢énosti kulakov
a nelenili ani stdruhovia maliari
a galérie zaplnili Ziarivymi tvarami
druzstevnikov, nesucich mohutné
klasy. Pri takejto obrovskej kampani
sa potom uZz ani necudujeme, Ze
na komunizmus u nas najviac do-
platili rol'nici. Nielen majetkami, ale
Casto aj zivotmi.

Teraz mame rovnako intenzivnu
novi kampan — za zhomo-
sexualiiovanie. (To Skaredé a ne-
foremné slovo nechdvam narocky.)
A nielen u nas, ale v celej Europe.
Ked’ si pustite nejaky novsi film, in-
scenaciu ¢i kriminalku, v kazdej
druhej uz mate par rovnakého
pohlavia, a to nielen tak neutralne —
no ¢o uz, prihodilo sa, kdeze, podava
sa to ako ten najdokonalej$i vzor
spoluzitia, hodny nasledovania. He-

terosexualny vzt'ah je uz iba bigotné
tmarstvo. Ked’ na pesnickovej Eu-
rovizii sitazi nejaky muz s bradou
a v Zenskych Satach, ten to musi
vyhrat, aj ked’ to bola jedna z naj-
horsich pesniciek v sttazi, ktora si
odvtedy uz nikto ani nezaspieval. Su-
druhovia porotcovia predsa vel'mi
dobre vedia, ¢o sa od nich o¢akava.
A tak ked’ — ¢im d’alej tym CastejSie —
na takéto ,,dielo” natrafim, iba si
poviem ,,0pét ide zdruZsteviiovanie*
a vypinam televizor. Do kina uz
radsej ani nechodim. Aj po naSich
skusenostiach so zdruzsteviiovanim
vel'mi dobre vieme, Ze tito bol'Sevicki
aktivisti nikdy nemali a ani teraz ne-
maju ani zdravy rozum, ani Stipku
vkusu. A uz vobec ziadny zmysel pre
umenie, ktoré moze vytvorit iba slo-
bodny ¢lovek. Pre nich umenie stale
splyva s propagandistickou kampa-
nou. A je uz v povahe veci, ze aj
s nenavistou, takZze umenie sa nam
zalostne vytraca pred oCami a ¢im
dalej, tym CastejSie sa nam serviruje
iba pol'utovaniahodny odpad.

PS: pred par rokmi uz aktivisti
neokominterny rozbehli aj dalSiu
kampan, tentoraz tvrdo rasisticku,
ktoru by sme tak pracovne mohli
nazvat' ,,zCiernovanie“. Ale o tom
niekedy nabuduce.

JAN LITECKY SVEDA

Kresba: Andrej Misanek
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lastnictvo mé dimenziu eko-
nomick, pravnu a socidlnu.
Tento pojem je prili§ kom-
plexny, aby sme ho vnimali len izolo-
vane. Je sucastou historicky sa
vyvijajiucich hodnotovych a filo-
zofickych konceptov.Utok na si-
kromné vlastnictvo je jednym
z prvych zasahov kazdého rezimu
voci slobode. Koncepty a tedrie vlast-
nictva su trvale predmetom analyz
jednotlivych rezimovych predstav.
Tvoria zdkladni teoreticki béazu
rezimu a jeho legitimity. Vyvoj vlast-
nickeho prava v historii bol nevyhnut-
nym procesom, ktory prebichal
komplementarne s vyvojom pocitu
I'udskej slobody a predstavy o nej.
Ideologovia liberalnej totality sa
stazuju, Ze zépadna civilizacia na
zaCiatku 21. storocia Celi silnejucim
utokom na vlastnicke pravo, ktoré je
sice priznané vlastnikom, no pod
raskom ochrany verejného zdujmu
priznany narok na vlastnictvo a kom-
petencie z toho vyplyvajuce sa
spochybiiuju. Pritom na vynimky sa
mysli v kazdom rezime... Vlastnictvo
opraviuje predmet vlastnictva uzivat,
pozivat jeho plody a disponovat’
s nim. Vlastnicke pravo je jednym
zo zakladnych subjektivnych prav.
Zveladovat a dedit’ svoj majetok je
prirodzenym pravom. Bez diferenco-
vaného pristupu k povahe a objemu
vlastnictva vSak vznikaji predpo-
klady aj pre vydieranie,
zbedacovanie, ochudobnovanie
s moznost'ou upierat’ prava inym.
Ignoracia objemu a charakteru
vlastnictva ma vplyv na socialne
a ekonomické zaujmy spolocenstva
a vo svojich dosledkoch formuje
obsah slobody. Liberalna mantra —
sloboda sa kon¢i tam, kde sa za¢ina
sloboda iného ¢loveka - sa stala total-
nou frazou liberalnej diktatary,
v ktorej sa nachddzame. Nediferenco-
vany pristup k vlastnictvu nerespek-
tuje zakladné prava a slobody
v zmysle rovnosti I'udskych bytosti.
Trojdimenzionalita povahy vlast-
nictva je ignorovana a formalne
pravne predpoklady st deformované
prave touto liberalnou frazou...
Poskytuje  totiz  neobmedzeny
interpretacny potencial. Analyza pod-
staty vlastnictva - nielen vlastnictva
vyrobnych prostriedkov, je nevyh-
nutnd z historického pohladu
a z pohladu vyvoja ekonomického
myslenia. Neexistuje pritom jednotny
systém klasifikacie foriem vlast-
nictva. Dovodom je skutocnost’, ze
povaha tychto vlastnickych vzt'ahov
zasadne urCuje rezimovy a ideolo-
gicky charakter spolo¢nosti.
Liberalny diktat svojou podstatou
reSpektuje vlastnictvo bez obmedzeni
- ako sucast’ prirodzeného prava
a podstaty l'udskej prirodzenosti. Je
vsak paradoxné, ze s podporou pred-
stav svetového ekonomického fora
dnes nemé&  ziadne  zdbrany
propagovat’ “ni¢ nevlastnenie - ako
zdroj Stastia a duchovnej slobody...
Samozrejme, ako instalaciu vyvojovo
“vyssieho stupnia socialnej koexis-
tencie. Ide o propagandu podpory
liberalnej neomarxistickej ideologie,
s nevyhnutnou  neofasistickou
metodologiou aplikacie. Dosledkom
straty vlastnictva vznika absolttna
existencna  zavislost.  Jadrovou
otazkou je — od koho... Ak to maju
byt od reality odtrhnuti bruselski
tradnici  so svojou predstavou
o “demokratickej a ispesnej* Europe,
tak EU buducnost nema. Hodnota
slobody je vécsia ako cena zivota,
ktory si mozno predizit vedomou, ¢i
nevedomou kolaboraciou. Pocit re-

lativnej slobody v spolo¢nostiaj tak
zvitazi... Preto totality zanikaju.
Doterajsi poriadok zakonite zlyha
v dosledku pravnej destrukcie Statu,
chamtivosti a korupcnosti liberalnej
partokratickej  “demokracie*.Nad-
narodné liberalne elity su si vedomé
tejto skutocnosti. Ako trefne kons-
tatuje emeritny Ustavny sudca Doc.
JUDr. Drgonec : “ Volebné pravo
v partokracii chrani politické strany
pred voli¢mi. V demokracii chrani
voli¢ov pred stranami. A na tom
spociva vSetko, Comu sme vystavo-
vani®... Teoretici maxizmu st opit
pripraveni. Ekonomické féorum pred-
znamenava neomarxisticky nastup
“progresivistov® s tvorbou klimy
“oslobodenia“... Trvale nas chce
niekto revolucne spasit a oslo-
bodzovat'... Pre ovladanie mas bez

PETER POGADY

zamestnania, je zavedenie marxi-
stickej tedrie v novom Sate nevy-
hnutné. Vyzaduje opdt zmeny
vo vlastnickych, ale hlavne hodno-
tovych vzt'ahoch. Tie maju ovladnut
cely koncept spolo¢nosti. Pri su-
¢asnom technologickom vyvoji a au-
tomatizacii nebude mozné vsetkych
ludi zamestnat a odmenovat.
Odmetniovanie je pritom viazané
na pracu a vykon. Pracovna a vy-
konové nediferencovanost’ vedie au-
tomaticky ku konfliktom. Aj
z moralneho aspektu predstava
o vlastnictve a jeho objeme je viazana
na pracu. Najmd vSak vo vedomi
obyvatel'stva so skusenostou real-
neho socializmu a marxistickej ideo-
logickej indoktrinacie. Sudruhovia
jasne chapali vyznam ideologickej
prace, podobne ako dnesné mi-

movladne organizacie so svojimi
platenymi hlasnymi trabami... Ako
zdroj osobného vlastnictva bola cha-
pand predovSetkym praca obcana
v prospech spolo¢nosti. Majetok,
ktory bol ziskany z nestatocného
zdroja, nepozival ochranu osobného
vlastnictva. Podla Obcianskeho
zakona Ceskoslovenskej socialis-
tickej republiky, ( §126, Ob¢. zak.
40/1964 Zb.) osobné vlastnictvo
slazilo na uspokojovanie hmotnych
a kulturnych potrieb obCanov. V os-
obnom vlastnictve boli predovsetkym
prijmy a uspory z prace a zo social-
neho zabezpecCenia, veci domacej
a osobnej potreby, rodinné domceky
a rekreacné chaty. Obcan mohol
s nimi nakladat v  zasade
neobmedzene. Ak nebude pracovna
sila potrebna a k tomu pristipi ne-

dostatok energetickych zdrojov, schu-
dobnenie populacie je zakonité. Re-
dukcia narokov a “tvorba pocitu
spokojnosti*“ vyzaduje zmeny v hod-
notach... Pri ideologickej dogme -
nevyhnutnosti staleho rastu a pri do-
terajSej liberalne;j Strukture
spolocnosti - nie je udrzanie social-
neho mieru mozné. Tym sa pre-
dovsetkym  chape  bezpecnost
udrzatelnost’ postavenia doteraj$ich
superelit... Tie “ nizsej kategorie™ —
terajsi tzv.* lidri* ¢lenskych krajin EU
a jej komisari budu bez problémov
predhodeni davu... Udrzanie postave-
nia je dovod pre “reset” a ndvrat
do “Tavicového® jarma, s vyvlast-
nenim populacie s pridelovym systé-
mom, ktory spolo¢nost’ ovladne...
Jeho funkénost’ je zavisla od motivo-
vanosti a Struktiry zvyhodnovania

Nic€ nevlastnit
a byt stastny

pridelujicich elit. Doteraz roz-
hodovacia kompetencia a rozde-
lovanie fungovalo na zéklade
vlastnictva. Tento princip sa vo vSeo-
becnosti nepovazuje za idedlny, ale
akceptovatelny. Heslo “ni¢ nevlastnit’
a byt §tastny* mdze zabezpecit' len
diferencovanost’ konzumnej hodnoty
socialnych kreditov. Zvyhodnovanie
je zakladom tvorby elit a motivom
pre spolupracu. To vsetko tu uz bolo,
len s nizSou technickou vyspelostou
a s inou ideologickou terminoldgiou.
Otvorend je vSak otazka, kto - podla
konformity k systému- bude
pridelovat’... Vsetko limituje nevy-
hnutny respekt predpokladov na bio-
logické prezitie vacSiny. Je naivné si
mysliet, Ze takato predstava
zabezpeci v spolo¢nosti relativny
mier a bezpecnost’ superelit... Pre
nekonformnych, vnltorne bezpro-
gramovych, zdrojovo nepokrytych
a hlavne nezmierenych so zavislostou
od pridelového systému - bez Sance
formovat'  vlastni  existenciu...
vznikne automaticky potreba reduk-
cie poCtu obyvatel'stva... Obnovi sa
koncept vedticej ulohy vladnuceho
zoskupenia (veduca uloha “strany),
vo volbach budi masu presviedcat
len povoleni kandidéati s medidlnym
krytim  (kandidati  “narodného
frontu®)... Ti vytvoria hierarchickl
siet’ prerozdel'ovacov a odoberatel'ov
Standartnych a nadStandartnych so-
cialnych bonusov. Prislusnost k nej je
hlavny motivacny Ccinitel.To je aj
dostato¢ny dovod k obmedzovaniu
slobody. Predpokladom stability sys-
tému je aj “mocenska medialna
neviditelnost’ “... Feuddlny princip
dany vyvolenostou a definovany
francuzskym kralom Ludovitom
XIV. - “stat som ja“, bude obohateny
o novy fenomén - nikto nevie kto je
kral, ako vyzerd — ved ho predsa
nikto nevidel... Ze by to bol pocita¢
?... To nie je predsa podstatné... ved’
ni¢ nevlastniaci “obcan* je predpok-
ladom celého konceptu...a ten sa uz
pytat nebude...

Ilazia v§eobecnej “rovnosti Sanci®
narazila vzdy na realitu tvorby elit.
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Povod maju spravidla v elitach pred-
chadzajucich. Nadnarodné superelity
v zdujme udrzania svojho postavenia
preprogramovavaji  systém. Ako
uvadza Michael Morris v knihe “Je to
vojna“ - superbohatych proti zvysku
sveta... Ich zbranami st inscenované
pandémie, ockovacie latky (ktoré nie
su oCkovacimi), nespol’ahlivé a mani-
pulovatel'né diagnostické testy, ener-
geticka nedostatocnost’,
hyperinflacia, klimaticka diktatara
a strasenie blackoutom... Zakladom je
vyvolanie strachu. Predpokladom
prislusnosti k novym elitim je ucast’
na ich tvorbe... Potrebny kapitalovy
objem je uz k dispozicii. Posledna
faza vyvoja — koncentracia kapitalu
v rukach najrelevantnejsej a extrémne
uzkej kapitdlovej superelity, tvori
dostato¢né ekonomické a vplyvové
sebavedomie pre rozhodny pokus
o zmenu... Ta ako “jedina“ modze
zachovat  globalny  dominujuci
vplyv... Tak isto ako po aranzovanom
politickom prevrate vo vychodnej Eu-
rope prebehla premena znalcov so-
cialistického vlastnictva na znalcov
vlastnictva sikromného. Zrovnoprav-
nenie Statneho a sukromného vlast-
nictva bolo zasadnou poziadavkou
politického prevratu v roku 1989.
V 90. rokoch bolo $tatne vlastnictvo
privatizaciou rozkradnuté, verejné
a druzstevné vlastnictvo prakticky ne-
existuje a podriaduje sa trhu.
Nedotknutel'nost’ sukromného vlast-
nictva déva korpordcidm moc nad
verejnym zaujmom. Nie je podstatné
vlastnit’, ale ovladat’... Osobné vlast-
nictvo doteraz spoluzabezpecovalo
zivot jednotlivca a jeho rodiny. Vlast-
nictvo Statu a sikromné kapitalové
zoskupenia pod ochranou narodného
Statu tvorili predpoklad vlastnej su-
verenity a ekonomickej existencie
obcanov, spojenych kultarnymi hod-
notami, tradiciou, jazykom... Tuto
hodnotovli predstavu globalizacny
projekt - pax americana- vylucuje...
Globalizacia ako objektivny proces
modze mat’ vSak aj iné podoby. Stara
pravda - jedinec a Stat, ktory nic
nevlastni je fraSkou suverenity - sa
opat’ potvrdi, ked” zlyha progresivi-
stickd, anticivilizacna predstava exis-
tencie... Je to ideologicky konstrukt,
mytus v hlavach elit, odtrhnutych
od socialnej a biologickej reality,
s ambiciou mocenského ovladania
mas v novych podmienkach...
Liberdlny reSpekt vlastnictva ma
vyhody  dediCnosti,  relativnej
existencnej nezavislosti anapojenia
na §tatne zdroje... Tato moc umoziuje
aj “medialnu neviditelnost™
kapitalovych superelit... - aby vznika-
juce socialne a vojnové krvavé kon-
flikty nemali konkrétneho nositel'a
zodpovednosti. Kazdd mocenska
Struktira ma ambiciu udrzat si
vyhody neobmedzeného sukromného
vlastnictva... VSetky pravne akcepto-
vané formy vlastnictva boli postavené
na existencii nevyhnutnych predpok-
ladov na prezitie a na ideologickych
dogmach definujucich elity.
Elitarstvo... ale aké? Nevyhnutna
zmena systému a ucast’ na mocenskej
kontrole jeho mechanizmov moze
byt garantovana len vtedy, ak ju eko-
nomické elity samé vytvoria...
Zapadna civilizacia na zacCiatku
21. storocia celi silnejucim utokom
na podstatu Tudskej prirodzenosti,
pricom hlavnym nepriatel'om je ro-
dina a narodny S§tat. Pre biologické
a socioekonomické “preprogramo-
vanie prirodzenosti“ rodiny slazi
LGBTI, genderizmus, feminizmus -
ktoré nemaju so zdravym rozumom
a znevyhodnovanim men$in nic

spolo¢né. Vysledkom ma byt opéat’
“novy clovek®... “Eurdpska unia
povedala®..., kto to je? Znie to presne
tak isto ako — ustredny vybor strany
rozhodol... Pravo na rozhodnutie ma

predsa  “vedica sila®, ktorej
“genialne” idei st garantované
uradom komisarov. Nekorigova-

tel'nost’ nerealnych napadov a kon-
ceptov  superelit, presadzované
komisarmi, tvori predpoklad pre
destrukciu... Ked' poslanci EU parla-
mentu dostavaju vyssi plat ako
predsedovia vlad niektorych
Clenskych statov — mozno pri pravne;j
nadradenosti EU odhlasovat’ prak-
ticky vsetko... Svojou koncepciou sa
EU premenila na tniu kapitalovych
korporacii, zosietovanych organi-
zacnou a kompetencnou Struktirou.
Hlavnym dévodom je formovanie
vylucne “zhora“...

Stkromné vlastnictvo je orga-
nickou stcastou I'udskej existencie,
je neoddelitel'nou sucast'ou kazdého
Pudského zivota. Trosku viac pamé-
tajuca generacia sa na prednaskach
“vedeckého” komunizmu ucila
vizionarske predstavy o budicom
bajnom zivote v komunistickej
spolo¢nosti — podla zasady -—
kazdému podla jeho potrieb... Princip
bol posunuty do hypotetickej trovne,
lebo dosiahnutie tejto cielovej pred-
stavy nebolo mozné konkretizovat’.
Zato sa vSak vedelo, ze respekto-
vanim marxisticko - leninskej ide-
ologie pod vedenim vedicej tlohy
komunistickej strany sa k tomu
bezpecne dopracujeme... Heslo — Ni¢
nevlastnit’ a budeme $t’astni - ma tak
isto charakter predstavy bohatej
nabozenskej sekty... Ma opét’ povahu
cielového principu — trvalej bajnej
spokojnosti... Tato “velka idea® je
predsa dostatocnym dovodom pre rel-
ativizaciu vyznamu pravneho Statu.
AranZovana vacsinova “demokracia®
dokaze zrelativizovat aj vrazdu...
Popieranie prirodzenosti bolo vzdy
zdrojom  rezimového  zlyhania.
Medvede su bylinozravci, zena je
muz a naopak, aj muzi budu rodit’
a dojcit’ deti, o dva tyzdne budem
zenou, a ¢o potom, to sa este rozhod-
nem... Genidlne projekty predsa
umoznia “premenu®... akakol'vek
idea je zdrojom novej biologickej
a socialnej reality...

V téme vlastnictva bol “stary*
marxizmus neddsledny... Dnes nejde
len o to, ¢i bude ¢loveku odobrata
moznost’ privlastnenia “nadhodnoty*
vo forme znirodnenia vyrobnych
prostriedkov (az do trovne zmr-
zlinara na ulici). Dnes je podstatna
existen¢na zavislost’ od pridelového
systému socialnych bonusov. Az di-
gitalna pripravenost’ umoznuje kon-
trolu cinnosti, zaujmov, pohybu,
myslenia a nazorov - nielen populacie
ako celku, ale aj konkrétneho jedinca.
Len tak mozno vytvorit projekt
vydieracského pridelového systému.

Ponimanie vlastnictva z hl'adiska
historického, ekonomického, socio-
logického a filozofického tvori real-
nejsi postoj k jeho vyvoju, zmyslu
a ucelu. Ideoldgovia a reprezentanti
moci sa vzdy tvaria suverénne - ako
znalci... Existencia propagovanych
foriem a charakteristik vlastnictva ob-
hajuje zaujmy vladnucich elit. Strata
reSpektu trojdimenzionality povahy
vlastnictva  je  zdrojom  jej
interpretacnej nestalosti a nasilnych
socialnych pohybov. Pre vyklad
pojmu vlastnictva st v obcianskej
mase expertami vSetci a zaroven
nikto... Cudova predstava — ak je to
moje, mézem si s tym robit co
chcem... bez ohl'adu na to, ¢i je to

banka, stat, pitna voda,poddani alebo
moje nohavice..., je zdrojom social-
nych konfliktov.Zmes vlastnickych
prvkov typickych pre otrokérstvo,
feudalizmus, socializmus ¢i kapitaliz-
mus je sucastou novych teoretickych
kreacii svetového poriadku. Ide
predsa o projekt novej dominancie...
Otvorené su vsak otazky: Ma clovek
moréalne pravo vlastnit’ to, k ¢oho
existencii neprispel? Sme vlastnikmi
nasho casu, seba samych a tych
druhych...? Je osobné a stkromné
vlastnictvo stcastou prirodzeného
prava, je medzi nimi rozdiel - a ak je
- tak ¢i je kvalitativny, alebo len
kvantitativny...?  Aké  socialne
dosledky maju objem, povaha a kom-
petencie vlastnictva ?... a cely rad
dalsich...

Pre udrzanie dominancie super-
elit, vytvorenych korporatnou liberal-
nou diktaturou, je nutné vymysliet
nieco Sokovo absurdné... Politika plna
- nie osobnosti, ale 0s6b s poruchami
osobnosti, nedokaze vnimat’ dosledky
svojho spravania. Je to vysledok
emocného chladu, ktory je tak
charakteristicky pre tato societu. Ciel’
je nadradeny ceste... a “rola“ je
fascinujtica. Nasilné vyvlastnenie ko-
munistami ma byt nahradené
pseudodobrovolnym vyvlastnenim
progresivhymi  neomarxistami -
dlhom ( neschopnost’ou platit’ dane,
energie, potraviny, paliva, byvanie...).
Ciel'om je zlikvidovat prirodzent bi-
ologicku a socialnu architektiru zi-
vota - podl'a moznosti - bez konfliktu
so zvySkami zdkladnych hodno-
tovych a moralnych imperativov.
Liberalna progresivna soldateska ich
nazyva opovrhnutiahodnymi konzer-
vativnymi, ¢i lavicovymi deforma-
ciami “prirodzenosti®... Z vlastnikov
korporacii ma vzniknat' neviditel'na
elita s celozivotnymi, dedi¢skymi
a kompeten¢nymi pravami. Komisari
a mocenska hierarchickd Struktura
EU s tzv. , lidrami* ¢lenskych statov,
maji len mali nadej na politické
prezitie. Pri realizécii stanovenych
cielov a predstav o novom svetovom
poriadku st len spotrebnym mate-
ridlom... Riadena demolicia
ekonomiky eurdpskou komisiou je
cesta k postupnému vyvlastneniu
obcCianskej masy - predpoklad pre
novu realitu... Totalitny liberalizmus
sa ma zmenit na totalitu - aka svet
eSte nevidel... Existuju uz predsa
Strukturalne, technologické a fi-
nan¢né moznosti pre ovladanie a re-
gulaciu premnoZenej populacie...Ich
sucastou je aj “riadeny* chaos - pred-
poklad pre zavedenie poriadku...

Téma vlastnictva uvolfiuje opraty
“zakonSpirovanej* fantdzii... Vysled-
ky jej uvadzania do zivota mézu byt
len desivé a mozno drsnejsSie ako je
planované...  Sloboda  slabomy-
selnosti, alebo slabomyselnost slo-
body — vsetko je mozné... Cesta
k pochopeniu je ¢asto dlhd a muciva...
Myty  komunizmu, liberalizmu
a inych “izmov“... neprezivaju pre
stratu chépania trojdimenzionality
podstaty vlastnictva a pre zloCiny,
ktoré su s tym spojené... Vlastnit’
vSetko znamena, Ze ostatnym zostane
“nic*. Totality poznaju totiz len tota-
litné moznosti — vlastnit’® vSetko,
alebo nic...

DOSLOV:

Dostojevského konstatovanie:
“Bez Boha je vsetko dovolené“ —
opdt prekona hranice pravdivosti
a ocakavani... a preto — “i riekol
blazon v srdci svojom — niet
Boha“...(Z, 14,1)

KATARINA DZUNKOVA
Kon
Budeme spolu tisice rokov,
ved’ moja slabost’ potrebuje tvoj tah,
v burkovych krajinach
na vilnach ovsa

aj opraty ti plieSkom ozdobim,
nech bude krasna bolest’,

ked’ si sluhom,
¢o mi na podnose dial’ku priniesol.

Pasies sa tak, ze bozkavas zem.
Obujem t’a zelezom, ¢o sam nenosim,
tvoje nest’astie mi bude symbol §t’astia,
bozkédvam okom stopy,
ked’ prichadzas ty
a ked’ sa vzd’al'ujes
vo vojnach s ¢ervenou za obzorom.

Ta podkova je brana —
otvoril som fou letopocet
a aj pri zrodeni sveta si bol ty —
svalnata biela labut’,
z tvojej koze splietam na teba bic,
pohol si hlavou
a nastala noc.

V stepi vytvaras tieii
a ja ta zvieram medzi stehnami,
akoby si mi bol synom.

Na voze nesies slnko ako hrb,
pohodis hrivou
a od topol'ov sa zdvihne chladny vietor,

vies, aj hviezdy st len musky
¢o este v praveku videlo
tvoje hlboké oko.

TEODOR KRIZKA

Trava,
vietor, kon

V trave sa pasie vietor, hmla a vona,
mesiac je ako nad nou oko kona,
nahlim sa, kym vSak vyStveram sa pon,
hmla stipne, zodvihne aj hlavu kon.

Odbieha kon a odnasa si v hrive
vSetko, ¢o bolo chvil'u také snivé,
stihol som eSte, ako SI'ahol chvost,

nebolo toho vela, bolo to vSak dost’.

Ko6n uteka, moj pohlad v stopach vlaci,
malo je toho, ale mne to staci,
lebo kym stratili sa v dial’ke kopyta,
z ich hudby dusa pila dosyta.
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tomto roku uplynie/uplynulo 310 rokov od narodenia

a 235 rokov od smrti najvyznamnejsiecho sloven-

ského literata 18. storocia, frantiSkana Hugolina
Gavlovica. Tento basnik personifikuje vzacny a zriedkavy
zjav na$ej literarnej minulosti. Jeho - na svoje ¢asy obdi-
vuhodna - basnicka tvorba sa stala znamou slovenskej vere-
jnosti az v tridsiatych rokoch 19. storocia, viac nez 40 rokov
po jeho smrti, ked’ za-sluhou bernolakovcov vysli tlacou jeho
basne a odhalili sa umelecké kvality, ako aj osobné Crty tejto
svetlej postavy nasich kultirnych dejin.

Hugolin Gavlovi¢ bol siroko vzdelany a s¢itany rehol'nik,
ludovy misionar, ktory vel'mi dobre poznal nielen Bibliu a
scholastické spisy, ale aj diela klasickych, renesan¢nych a su-
dobych autorov. Okrem toho bol pevne zrasteny s pospolitym
P'udom, poznal nielen jeho re¢ a §tyl Zivota, ale aj jeho biedu,
tazby, radosti, ¢nosti i neresti.

Basnik Gavlovi¢ sa narodil v Ciernom Dunajci (dnes
Czarny Dunajec v Pol'sku) 11. novembra 1712. Pretoze sa to
udialo na sviatok sv. Martina, podl'a pekného starosloven-
ského zvyku, dostal pri krste meno, “ktoré si priniesol” t. j.
Martin. Uz v utlom veku stratil oboch rodic¢ov a ujali sa ho
jeho pribuzni na Orave. Detstvo a mladé roky prezival
v Trstenej, kde navstevoval zakladnu Skolu. Stredoskolské
§tdium absolvoval na gymnaziu v Ziline. Diia 30. juna 1733
bol prijaty v Hlohovci do frantiskanskej rehole (Salvatorian-
ska provincia) a prijal meno Hugolin (Sviaty Hugo/Hugolin
bol jednym zo spoloénikov sv. Frantiska). FrantiSkansku
rehol'nt formaciu si odbavoval v Beckove, Pruskom a Ziline
a v roku 1738 prijal knazské svitenie. Ako rehol'ny knaz p6-
sobil v Ziline, v Beckove, ale najdlhsie v Pruskom. Posledné
roky svojho zivota prezival v Horovciach ako kaplan a vy-
chovavatel' §lachtickej rodiny Madoc¢anyiovcov. Zomrel
vo veku 75 rokov v Horovciach pri Puchove 4. juna 1787.

Gavlovovi¢ bol — ako sa hovori — rodenym misionarom-
kazatel'om. Tejto oblibenej pastoracnej Cinnosti sa vSak
musel zrieknut’, lebo ked’ mal 33 rokov, postihla ho tazka
pldcna choroba, pravdepodobne tuberkuléza. V tom Case
lekarska veda nebola natol’ko pokrocila, aby vedela
identifikovat’ a liecit’ tuto chorobu a spravidla predpisovala
na takéto neduhy jednoduchy, ale niekedy nahodou aj celkom
ucinny liek: Zin¢icu. Pater Hugolin sa preto musel zdrziavat’
tam, kde bol ¢erstvy zdroj jeho lieku. To znamenalo, Ze v lete,
ked sa ovce vyhnali z dedin na sala§, musel za nimi
s valachmi na sala$ aj on. Tam — ako to on sam zaznamenal
— ,,pod zdmkem VrSatskym a na Chrastkovej.... k zdravi
svému zincicu uzival®.

Podl'a vsetkych naznakov, pobyt na salasi mu vratil
zdravie, ale nie v plnej miere. Jeho pl'uca neboli dost’ silné
na zvuény kazatel'sky hlas. Ale aj ked’ sa nemohol vratit
k svojej niekdajSej pastora¢no-kazatel'skej ¢innosti, jeho um
a duch ostaval sviezi a plny zivota a ¢o nemohol vyslovit’
z kazatel'nice, to vlozil do verSov. Tak vznikla jeho najzna-
mejsia zbierka didaktickych basni ,,Valaska $kola mravuv
stodola®. V nej Gavlovi¢ spopularizoval kazatel'skym stylom
vSeobecné poucky nabozenské, mravouéné i socialne spo-
sobom kompozicne sice jednotvarnym, ale zato vel'mi zivym
a pestrym. Jeho Valaska skola “ma v sobe zlosti, mravy
i cnosti k nasledovani i k utikani ku statecnosti i k veselosti.
A ako nas informuje, bola “pri ovcachpsana v Pruském vy-
dana Roku Péane 1755.”

Dielo venoval “ctnym a svého titulu hodnym bratrum
i sestram Tretiho radu”, teda veriacim laikom vsetkych
spolocenskych vrstiev. Kniha pozostava z prologu (pred-
hovoru), nasleduje 22 “nét” /spevov, Casti/ a v kazdej z nich
59 konceptov /strof/), takze dohromady 1296 dvanast-
versovych “napadkov”. Tietonapadky” — ako ich nazval prvy
vydavatel jeho diela M. Resetka — podava ako “do snopkov
verSami zvazané” a basnicky starostlivo vybrisené mravné
naucenia.

V tvode Gavlovi¢ takto vysvetl'uje Citatelovi Struktiru
jednotlivych “konceptov-napadkov’:

V kazdej note je konceptuv padesat i devet,

Jjestli o tem pochybujes, opac, jak chces zvedet.

V kazdém koncepte napsanych dvandct radkiv stoji
pro teho, ktory dluhého citani se boji.

Kazdy radek ctrnact syllab obsahuje v sobe,

to vSecko namisto syra obetuje tobe.

Vysledkom tohto podujatia je umeleckd kompozi¢na
stavba zodpovedajuca vtedajSej barokovej architekture.
Pritom kazdy “koncept-napadek’ obsahuje nejakt konkrétnu
kazatel'sku tému, ktora autor-basnik potom rozvadza “kratko
a mudro”. N4jdeme tu nabadania a vyzvy ku krestanskym
¢nostiam: k zdrzanlivosti, poslusnosti, trpezlivosti, vernosti.
V inych napadkoch vystriha pred nerestami, hlavne
pred nestriedmostou, opilstvom, hnevom, zavistou. Inde zas
zdoraziuje aj také veci, ako je hygienicka dolezitost’ Cistoty

(“Mluvime, Ze Cistotnost’ je zdravi polovi¢né/ tehdy Cistotu
v tvém dome mavaj ustavicne”). Nechyba ani déraz na hod-
notu kulturneho a umeleckého snazenia (“U¢ sa, synu, od
malicka ¢o moze$ dobrého/ a nadevsecko umeni hlede-
jliterného”). Slovom, su tam rady a poucenia pre kazdého: pre
bohatého, ako i chudobného, pre zemana i pre poddaného, pre
gazdu i gazdinu...

Ako som uz spomenul, pocas svojho lie¢enia Gavlovi¢
stravil priblizne polovicku kazdého roka na salasi. Ovce sa
totiz premiestiiovali z dediny na sala$ na jar a ostavali tam do
jesene, alebo ako sa tomu v Pudovej re¢i hovorilo: ,,od Dura

FRANTISEK VNUK

do Michala®; od sviatku sv. Juraja (23. aprila) do sviatku sv.
Michala (29. septembra). Po navrate od valachov k svojim
spolu-fratrom v Pruskom, Gavlloviév klastornej cele kra-
sopisne prepisoval plody svojich uvah a postrehov. Tak
vznikla Valaska Skola, ktora mala viest’ krestanskych laikov
k mravnosti a po nej nasledovala Krestanska skola, ktora
mala viest’ o stupen vysSsie, ku svitosti. V tomto duchu sa totiz
autor v ivode Krestanskej Skoly prihovara Citatel'ovi: ,,Dal
som ti valask( Skolu k mravum, state¢nosti/ a tato krest’anska
Skola bude ti k svatosti.*

Rozsahom je Krestanska Skola o nieco kratSia ako

Nezaslizene zabudany
basnik
Hugolin

Gavlovic
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Valaska. Pozostava z 1152 napadkov rozdelenych do $tyroch
cyklov. Kazdy cyklus obsahuje 288 napadkov tykajicich sa
poslednych veci kazdého ¢loveka: smrt, sud, nebo, peklo.

Okrem tychto dvoch skladieb Gavlovi¢ vypracoval aj
dalsie didakticko-kazatel'ské basnické diela ako Skola
duchovna, Kniha o marnosti sveta, rozsiahlu zbierku kazni
na rozliéné prilezitosti Kamen ku pomoci, antologiu Petsto
nauceni o dobrych mravich. Je autorom aj niekol’kych spisov
v latin¢ine, napriklad Qualisvita, mors set ita (Aky Zivot, taka
smrt).

Ni¢ z Gavlovicovej tvorby nevyslo tlacou za jeho Zivota.
Az v roku 1830/1931 vydal Michal Resetka (1794-1854), ka-
tolicky knaz na Hornej Suci, Valaska Skolu vo dvoch
zvdzkoch. Ako vydavatel a redaktor Resetka podrobil zbierku
rozsiahlej uprave, najmé po stranke gramatickej — dalo by sa
povedat, Ze ju ,,prelozil* do bernoldkovéiny. Niektoré citlivé
napadky (dohromady asi 25) vynechal. Udajne preto, aby
zbyto¢ne nedrazdil stcasnli metternichovska cenziru.

Resetkov ¢in upozornil naSich vzdelancov nielen
na Gavlovica, ale aj na narodné prebudzanie sa slovenského
ducha pod vplyvom vtedajsich osvieteneckych pradov. Zau-
jem o Gavlovicovu tvorbu postupne vzrastal a po prevrate,
t. j. od roku 1918, sa ona stavala predmetom hlbsicho a sys-
tematickejsieho literarneho vyskumu. Spomedzi slovenskych
literarnych vedcov najviac pozornosti jej venoval jeho radovy
sukmenovec, frantiskan Celestin Lepacek (1905-1955), pro-
fesor a v rokoch 1934-1946 riaditel’ frantiskanskeho gymnazia
v Malackach (napriklad: Zivot a dielo patra Hugolina
Gavlovica). Medzi d’al§imi skamatel'mi Gavlovi¢ovej bas-
nickej tvorby hodno spomenut’ W. Bobeka (Dvaja slovenski
verSovci Peter Benicky a HugolinGavlovi¢), A. Mraza
(Gavlovicova Skola krestanska), J. Heidenreicha (Gav-
lovi¢ova Valaska skola). O socialisticko-realistické vyhod-
notenie Gavlovica sa pokusil Jan MiSianik (Antologia starSej
slovenskej literatary). Pri prilezitosti trojstoro¢ia jeho naro-
denia — v novembri 2012 — sa konala v Bratislave vedecka
konferencia, kde odznelo niekol’ko pozoruhodnych
prispevkov o jeho Zivote a diele a vysla knizne aj jeho Skola
krestanska s verSami zvazana. Ale inak za poslednych
30 rokov Gavlovi¢ ostdva nezaslizene zabidanou postavou
nasej kultarnej minulosti.

Gavlovicove verSované napadky, najmé tie vo Valaske;j
Skole, maju skuto¢ne v sebe podmanujice ¢aro, pretoze st
plné vtipnych zvratov a zivého vyjadrujuceho rea-
lizmu.Okrem Kalin¢iaka nijaky slovensky autor nevtelil
do svojho diela tol'’ko 'udovej mudrosti: porekadiel, prislovi
a zdravej sedliacke;j filozofie, ako Gavlovi¢ vo Valaskej skole.
V utokoch na neresti rad a efektivne pouzival iréniu a iro-
nicky jazyk ako ostru a G¢innu zbran. Cudi oddanych vasnam
a nerestiam Casto vykresl'uje majstrovskou grotesknost'ou.
Takto, napriklad, vyli¢il postavu opilca:

Jestli se chces, jako sveci, opilstva varovat,
tak sobe daj opilého cloveka malovat’:

Nech bude neocesany, a sliny po brade,

neumyty, nespusobny, zavalany viade.
Slabé nohy, mrtvy jazyk, a krvavé oci,
vzdycky letic dolu nosem, ¢o s nohu pokroci.

V hlave vino, v bruchu rozum, v udoch zadnej sily,

tento napis daj pod neho: hle, clovek opily.
Tento clovek neni clovek, neb rozum utratil,
kdyzse s zbytecnymndpojem v hovado obratil.

A jak spadne do kaluze, bude postel jeho,

a i svine tam lihaju z obyceje svého.

Este komickejsie je vykreslena zena-gazdina, ktora cestou
na jarmok hasila svoj sméd v kré¢me:

Sla gazdind do jarmeku kupovat vretend,

stavila se trochu v kréme smadem primitend.

Kdyz se s kteru si kmotricku trochu podnapila,

potem v rinku misto vretén hrncuv nakupila.

Jide do domu s hrncami, uzka je jej cesta,

tmu ma v ococh, potyka se statecnd nevesta.

Vstupujic do jizby, na prah s nohi zavadila,
spadla prez prah dolu nosem, a hrnce pobila.

Muz nevedel, co se robi, zacina ju kriesit,

ona hrnce oplakava, a prahu chce hresit.

rrrrr

naposledy, ¢o mi po nich, nemam co v nich varit.

Gavlovi¢ poklada vino za Bozi dar, nezakazuje ho, ale
nastojcivo radi, hlavne mladym ¢itatel'om, aby neprekracovali
mieru, kde sa tento liek stava jedom:

Uzitecna vec jest vino, kdyzseskrovne pije,
srdcu veselost dodava, udy posilnuje.
Ale bez spusobu pité vino v zbytecnosti,

naklonuje ku nemocam, i ku bezboznosti.
Chladi zvenku prilozené, vypité zehriva,
obycejne k neuzitku mladym lidem byva.
Jeden pohar je ku zdravi, druhy k veselosti,
treti k opilstvu pomdha, ctvrty k blaznivosti.
Kdyz si mlady, radim tobe, zdrzuj se od vina,
neb i starym z neho prisla ku zlému pricina.
Kdyz skrz vunu, aneb barvu te poniikad k chuti,
merkuj, abys' jed nevypil k zlému upadnuti.

Dojemna je jeho laska k rodnej zemi. Karha a za-
vrhuje odrodilcov a tych, ¢o hanobia rodna zem. Vrely cit
rodolasky sa vyrazne prejavuje na viacerych miestach
Valaskej $koly, napriklad:

Nejmilejsa clovekovi byva ta krajina,
kde se zrodil, a vychoval; znama jest novina.

1 cervicek v tem korenu, v kterém se vylahne,
miva sladkeé poteseni, a k nemu se tdihne.
Nevdecny je, kdo na svii viast lehko zapomina,
aneb k potupe svej vlasti neco zIé spomind.

Slusi za Boha, za viru, za krajinu stati,

chvdlitebna vec jest za nu krev i Zivot dati.
Recu, mecem, a s ¢im muizes, obhajuj ju tuze,
neboj se pro jej ochranu upadnut do nudze.
Kdo umira za slobodu, za pokoj krajiny,

vecné meno sobe ziskad, za to dobrodini.

Alebo:

Sladky je chren cervickovi, kdyzse v nemuldhne,
a jak z neho kdyvyleze, zas se k nemu tahne.
Sladka je viast clovekovi, v kterejse narodi,
kteru sladkost v ¢lovekovi prirodzenost plodi.
Blazen je, kdo pred jinymi viast svii potupuje,
s potupenim svojej viasti cudzu vychvaluje.
Kdo vlast svoju potupuje, i sam seba hani,
nevdecny je, kdo uctivost svej matky nebrani.
Kdyz je viast' v neuctivosti, i ten bez cti byva,
ktery v neuctivej vlasti narodzenimiva.
A tym vetsé pro nevdecnost potupeni ziska,
Jjak nalezky, cudzé mravy do svej vlasti vtiska.

Tieto nendroénym verSom vyjadrené patriotické vyzvy

maju ¢o povedat aj sucasnému Citatelovi.

)
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Novela Muz, ktory sadil knihy,
vysla v roku 2021 vo Vydavatel'stvo
Spolku slovenskych spisovatel'ov
a jej autorom je Jan Podmanicky.
V sucasnosti pdsobi ako starosta
Starej Bystrice a zaroven je poslan-
com slovenského parlamentu. S au-

torskou tvorbou ma uz isté
sktsenosti. Spolo¢ne s Oskarom
Dubovickym  napisal  doslova

vypravni knihu Stara Bystrica
a okolie (1998, 2016), v ktorej najde
¢itatel mnozstvo informacii i zauji-
mavosti o obci Stara Bystrica, jej
obyvateloch, historii, a to s mnoz-
stvom obrazového materialu. V roku
2000 mu vysli Povesti rieky Kysuce,
ktoré ilustroval Miroslav Strnadel,
a o dva roky neskor aj Kysucké
povesti (2002; druhé, upravené vy-
danie je z roku 2017), pricom au-
torom ilustracii je znamy vytvarnik
Milos Koptak. V knihe Za oponou
kysuckych dejin (2002) sa venoval
historii Kysuckého regionu, odkial
pochadza, kedZe je rodakom zo
Starej Bystrice. Fotografie publiko-
vané v knihe vytvoril pedagdg a fo-
tograf Jaroslav Velicka.

Hoci je zéaner novely v kniznej
tvorbe Jana Podmanického novinkou,
zhostil sa tejto tlohy vcelku dobre.
Vo svojom prozaickom texte si totiz
presne vymedzil kompoziciu bez
vacsich odklonov od ustrednej de-
jovej linie a snazil sa sustredit’ na istd
udalost’, ktora mal uzatvorit’ zvlastny,
a zaroven nahly zvrat na konci. Aj
ked podl'a nazvu novely a obzvlast
samotnym priebehom deja uz po-
zornejsi prijemca moze
predpokladat’, ako sa pribeh skonci.
Zda sa vsak, ze jednym z hlavnych
cielov autora bolo cez priameho
rozpravaca, ktorym je bohaty argen-
tinsky obchodnik Herrero,
sprostredkovat’ aj vlastny pohl'ad
na sucasnu spolocensko-politicku
situdciu v urcitej konfrontacii
s minulostou. Azda to odovodnuje
i samotny vyrok spominanej ustred-
nej postavy Podmanického novely,
tory je sucastou uvahy nad poslanim
spisovatel'a Michala Potockého:
,,Mozno spisovatelia piSu prave preto,
aby mohli ukoncovat’ pribehy podla
svojej predstavy. Mozno preto, lebo
sa nemozu divat’ na svet okolo seba
a cheu vytvorit’ svet lepsi (s. 102).

Fabula novely sa tak odvija
od dobrodruznej cesty argentinskeho
podnikatela, ktory sa vyda do srdca
strednej Eurdopy, na Slovensko,
do vlasti svojho deda Jana Kovaca.
Tenodisieldo Argentiny tesne po dru-
hej svetovej vojne a premenoval sa na
Juana Herrera. Z testamentu, ktory sa
generacne dedil, sa dozvedel o po-
klade, ktory v obci Stara Dedina za-
kopal tesne pred koncom druhej
svetovej vojny ,,Bozi &lovek Stefan
Potocky* (s. 118) pre svojho syna
Miska. Ten sa neskdr stal me-
dzinarodne uznavanym spisovatel'om
Michalom Potockym a odkaz, ktory
mu az z Juznej Ameriky priniesol
vnuk Jana Kovaca po Sest'desiatich
rokoch ,mal pretrhnat  kruh
nenavisti, aby nasiel pokoj“ (s. 113).
Stretnutie a rozhovor oboch postav
totiz prinasa do pribehovej linie
spomienky na tragické obdobie konca
druhej svetovej vojnya povstaleckych
bojov v obci Stara Dedina, ktoru
od Nemcov oslobodili sovietski
vojaci.

Novela je aj o objavovani a na-
chadzani vlastnej identity v kontexte
rodovej linie stary otec (Juan Herrero
st.) — otec (Juan Herrero ml.) — syn
(ustredna postava novely — argentin-
sky obchodnik Herrero). Ved i sa-

O nachadzani
skuto¢ného pokladu

motny strom (kosSata lipa), pod
ktorym sa nachddza zakopany knizny
poklad rodiny Potockych, je vlastne
symbolom rodinnych vézieb — rodicia
su korefimi tohto stromu a mladSie
generdcie si maju poloZit’ otazku, ako
sa o tieto korene staraju, ako d’alej
odovzdavaji prijaty dar. Pocas
navstevy Slovenska si najmladsi Her-
rero dokonca spomina, ako sa s nim
otec vzdy zhovaral po slovensky, ,,no
ked’Zze to nebyvalo casto, nebol by
som tejto re¢i rozumel, keby som
nemal starého otca. Ten so mnou rad
travil cas. Krival na jednu nohu,
nikdy nedokdzal dlho stat, casto
posedaval a preto sa mi mohol
venovat' kolko som potreboval.
S nim som sa rozpraval viac¢Sinou v
jeho rodnej reci. Chcel, aby som jej
asponn rozumel. Daval mi citat' aj
slovenskych autorov, najmé
Kukué¢ina & Mila Urbana. Co-to som
preto pochytil aj zo slovenskej
histoérie a reci som sa naucil rozumiet’
pomerne obstojne* (s. 31).
Zaujimavé su aj nasledovné
pasdze, v ktorych sa cez prizmu
hlavnej postavy zrkadlia nazory
na vel'ké narody, ktoré vzdy vyrazne
vplyvali a nadalej wvplyvaju
na celosvetovu geopoliticku situaciu
a malé narody, medzi ktoré patri
i Slovensko. Herrero totiz vnima
Ameri¢anov — trochu ironicky — ako
poslov slobody, ktorych ambasadu
na  Hviezdoslavovom  namesti
ohranicuje obrovsky plot: ,,V kazdej
dobe asi musi byt nejaky Stat, su-
perstat, nadstat, ktory si prave vtedy
mysli, Ze je povolany uéit’ iné narody
a iné Staty, ako maju zit'. MoZno to aj
na zaciatku myslia dobre, no vzdy sa
to kon¢i plotmi s ostnatymi drotmi*
(s. 35). Podobne vidi i Nemcov, ktori
sa sice neustale snazia vsetko urobit’
¢o najdokonalejsie, no aj tak stvorili
v 20. storo¢i vrazedné monStrum
v podobe Adolfa Hitlera, ktoré

,»zozralo pol svetadiela a napokon aj
samo seba“ (s. 26). Napriek tomu
po dvoch prehratych vojnach
,.konec¢ne ovladli Europu. Posliichaju
ich Francuzi, Taliani a vSetci ostatni.
Zahodili svoju silnti marku len preto,
aby mali ovela silnejsie euro® (s. 35).
A napokon Slovensko a Slovékov po-
vazuje hlavna postava za narod
s chut’ou do zivota, ,,akt uz stratili vi-
aceré star¢ europske a americké
narody* (s. 36).

Vel'mi aktualne — v Case, ked’ sa
u nasich susedov vedie krvava vojna
— a zaroven emotivne pdsobi na per-
cipienta i uvaha Stefana Potockého
o vojne ako hyperbole kazdodenného
zla. ,,Vojna nevznika vo vojne, ako si
mnohi myslia, vojna vznikd v mieri.
V case dostatku a hojnosti, ked
niekomu stale chyba“ (s. 87).

Napokon mozno v pribehu
percipovat este dolezity motiv
existencného obluka, ktory priamo
vychadza z krestanskej biblickej
tradicie, pretoze vSetko méa svoj
zaciatok a koniec: ,,Alfa a omega. Ni¢
neostane nepotrestané. Nijaké zlo
a nijaké dobro, ktoré clovek v Zivote
vykona, je to existencny oblik, ktory
zac¢ina v momente narodenia a uza-
vrie sa v momente smrti. VSetko sa
vrati k svojej podstate. Kazdy odkaz
musi byt doruceny. Kazda veta najde
svojho adresata. Kazdé slovo sa stane
telom. A slovo sa telom stalo a preby-
valo medzi nami. Na pociatku bolo
Slovo a to Slovo bol Boh. Logos.
Amen“ (s. 54 — 55).

Novela Jana Podmanického je tak
skutotne  cennym  prispevkom
do literarnej mozaiky diel, ktoré su
dostupné na sucasnom kniznom trhu.
Ved’ ako na zadnom prebale knihy
uviedla Brigita Lehotanova, je to aj
novela ,,0 hodnotach. O tom, ¢o mdze
byt skuto¢nym pokladom®.

JAN GALLIK

Martin Lacko:
Zapas o domovinu,
verse

k zrodu slovenskej Statnosti

Ked som dostal do ruk Zapas
o domovinu, verSe k zrodu
slovenskej Statnosti, z tvorivej
dielne proskribovaného historika
Martina Lacku, vynorili sa mi
v paméti myslienky dvoch bas-
nikov, katolickych knazov, ktorych
I'udska zloba vyhnala zo Slovenska
a priméila odist’ do dobrovolného
vyhnanstva.

a v roku 1938 vydal Ferko Urbanek
v Trnave. Vari najznamej$ia z nich
je ,poézia pohnutych casov*
v zbierke Pred ohnivym drakom,
ktoru zostavil Emil Boleslav Lukac
a v roku 1939 vydal Miestny odbor
Matice slovenskej v Bratislave.
Dalej antolégia Dvadsiatyprvy au-
gust 1968 v tvorbe slovenskych
spisovatel'ov, ktora v roku 1993 vy-
dala Matica slovenska v Tur-
¢ianskom Svitom Martine
a antolégia Prvy prezident
v slovenskej poézii, ktord vysla
v roku 2004 v kysuckom
nakladatel'stve Vzlet a jej zostavo-
vatelia Pavol Holestiak a Peter Ku-

Uvedenie
knihy

Prva je z roku 1952.

Basnik Rudolf Dilong v no-
vinach Slobodné Slovensko, ktoré
v Mnichove vydavala Slovenska
narodna rada v zahranici, z d’alekej
Argentiny nepoeticky hrmel:

,Tazko nam padne volaf
do hluchého sveta: Sme Slovaci,
chceme svoj Stat! Preco? Pred kym
mame neustale padat’ na kolena
a prosit’ za odpustenie viny, ze sme
prislusnikmi slovenského naroda?
Koho mame my donekonecna
molestovat, aby sa zmiloval
nad nami, ze sme Slovakmi
a chceme na jednom kusticku ze-
megule zit'? Tych mame prosit,
ktorym je l'ahostajnejsie nase pravo
na slobodu ako nasa bieda a utrpe-
nie? Ak verime, Ze po premozeni
Cerveného  Antikrista nastane
kralovstvo Bozie na zemi, stane sa
tak istotne bez =zasluhy lotrov
a kupcov s narodmi. Kralovstvo
Bozie nie je pre lotrov!*

Druha kniha je z roku 1968.

Basnik  Gorazd  Zvonicky
vo svojich basnickych ,,vykrikoch
pri invazii“ v Rime prorocky pise:

, Stit bezbrannych je Boh a cest ...
Zrutia sa vsetci, ¢o sa o loz opru.
Blahoslaveni,
co cheu v svetle konat,
lebo ich snahu uprimnii a dobru
Boh berie pod patrondat.

Dnes, 17. jula 2022, si po trid-
siatich rokoch pripamétivame
jeden z najvyznamnejSich dni
naSich dejin, dent ked sa Deklara-
ciou Slovenskej narodnej rady
o zvrchovanosti Slovenskej repub-
liky natrvalo zavfs$il narodotvorny
zapas Slovakov. Je symbolické, ze
sa to deje v Cernovej, ktorej
martyri sa krvou vpisali do dejin
slovenského naroda a v pritomnosti
muza, ktory Slovakom vratil ich
dostojnost’ v rodine $tatotvornych
narodov a Slovensku vratil Statnu
samostatnost’ v spolocenstve slo-

bodnych a  demokratickych,
krestanstvom stvarfiovanych
Statov.

V slovenskej literatire mame
len zopar antologii, ktoré mozno
povazovat’ za dokument historie.
Prvou bolo Requiem za Andreja
Hlinku, ¢o zostavil Janko Silan

bica ju venovali osobnosti Jozefa
Tisu, ktorého pamét v spolocenstve
slovenskych  tvorcov, pocnuc
prominentnymi autormi a konciac
I'udovymi verSovnikmi, je predme-
tom velkého zaujmu, pozoruhodne
vigsieho ako Ludovit Star, Milan
R. Stefanik ¢i Alexander Dub&ek.

A potom su tu antologie Mar-
tina Lacku:

Andrej Hlinka v poézii (2019),

ver$e Z vojny proti bol'Sevizmu
(2019),

Milan Rastislav Stefanik v poézii
(2020),

Kontrarevoluéné verse 1944 —
1945 (2020),

Exulantské verse 1945 — 1988
(2020),

Revizionistické verSe 1938 —
1944 (2020),

Poézia 14. marca: verse k zrodu
slovenskej Statnosti, ktord vysla az
v troch vydaniach (2019, 2020,
2022).

Antologia Zapas o domovinu,
verse k zrodu slovenskej Statnosti
je jedinecna ako svojim objemom,
tak svojim obsahom. Na 576
strandch predstavuje 326 basni
od 135autoriek a autorov zo Slo-
venska domaceho i zahraniéného —
jav, ktory by mal byt prirodzeny,
v slovenskych ,,pomeroch* je vSak
vynimocny, pretoze po roku 1993
slovenskéintelektualne a mienko-
tvorné elity,kulturne, cirkevné, mo-
censké,ba i hospodarske, Slovakov
v zahrani¢i marginalizovali a vy-
lucili zo slovenskej spolocnosti,
kym nasi susedia svoje diaspory
plne integrovali do svojho narod-
ného spolocenstva a zapojili ich
do napinania vlastnych §tatnych
zaujmov.

Antolégia je domyselne ¢lenena
do 13 kapitol, ktoré uz v nazve
¢rtaju koncepciu autora:

17. november

Zmeny o¢ami exulantov

Zapas o slovenéinu

Osobnostiam a martyrom

Zapredancom a odrodilcom

Slovensky osud — slovenské
utrpenie

Epigramy

Slovenska jar / 1990 — 1992

Povzbudenia z exilu

Zvrchovanost’

Zrod Statu
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Spevy o domovine

Modlitby za Slovensko

Historik Martin Lacko antolo-
giou Zapas o domovinu urobil
v roku 2022 to, ¢o v roku 1939 bés-
nik Emil B. Lukac antologiou Pred
ohnivym drakom.Touto svojou kni-
hou vykonal pekni a zasluznu
pracu. Jeho kniha nie je len antolo-
giou, ale aj encyklopédiou
vSetkych basnickych prejavov ra-
dosti a nadSenia, ktoré sme vtedy
precitovali. A ¢o nam z toho
zostalo? Zo vsetkych vatier popol
nakoniec!

Zéapas o domovinu je vysled-
kom snazenia jednotlivca, jed-
notlivca, ktory odvadza utvor,
ktory by v normalnej spolo¢nosti
mal byt plodom timovej spoluprace
odbornikov. Zaujem verejnosti
o priekopnicku pracu Martina
Lacku je evidentny, chyba vsak
Statny zaujem: je hanbou naSej
spoloc¢nosti, ze ¢lovek jeho formatu
je na Slovensku v stcasnosti sys-
tematicky ostrakizovany — s po-
I'utovanim nacim konsStatovat’, Ze
bohuzial’ nie je sam. Antologia,
ktoru v tento pamitny den slav-
nostne uvadzame, je excelentnym
prikladom dokumentarizacie kul-
tarnych  suvislosti  politicke;j
skutoc¢nosti. Je priekopnickym
dielom. Jeho zasluha je vyslovene
dokumentarna, nema  nijaku
nameru literarnokriticka ¢i
literarnoteoreticku, tu prenechava
literarnym historikom a literarnym
vedcom. Uvidime, ¢i a ako sa jej
zhostia. Umoznuje vSak jednu
zasadni vec: jasne zistit, kto
zo slovenskych literatov ¢im a ako
sa prezentoval, na ktorej strane
barikady stali slovenski ,,inzinieri
ludskych dusi“. Ato je neo-
cenitelnd zasluha nielen pre
vcerajsok, ale i pre dnesok, pretoze,
paradoxne, po tom, ¢o Slovensko
opat’ nadobudlo Statnu
samostatnost’, Slovaci stratili
narodnt hrdost, uctu k svojeti,
lasku k vlasti a dnes pri¢inenim ich
vlastnych kipnopredajnych elit sa
rozpust'aju v euroatlantickom ¢aji
ako kocka cukru.

Od c¢ias Antona Bernoladka
po dnesok historickému uzneseniu
Slovenskej narodnej rady o zvr-
chovanosti zo dna 17. jula 1992
predchadzalo viacero inych vyz-
namnych dni —

16. jal 1843,

19. september 1848,
7.jGn 1861,

30. maj 1907,
30. oktober 1918,
6. oktober 1938,
14. marec 1939,

18. april 1947,
30. oktober 1968,

21. jan 1971,

30. december 1977,
16. november 1989
a nasledoval napokon
1. januar 1993.

V antologii Zapas o domovinu,
verSe k zrodu slovenskej Statnosti
rezonuju ako 17. jul 1992, tak 14.
marec 1939 ako najvyznamnejSie
dni slovenskych dejin. Preco? Pre-
toze tak rozhodnutie Slovenského
snemu vyhlésit Statnu
samostatnost  ako  uznesenie
Slovenskej narodnej rady vyhlasit
Statnu zvrchovanost’ Slovenskej re-

. historie i

publiky boli nielen aktom zachrany
Slovakov ako narodného
spolocenstva, ale boli aj plne
v sulade so zmyslom slovenskych
dejin: zapasom o narodnu indivi-
dualitu Slovékov, o jej cielave-
domé pestovanie, uvedomené
presadzovanie a dosledné
uplatiovanie. Cokol'vek sa v mo-
dernych dejinach Slovéakov dialo
proti zakladnej smernici Cudovita
Stara: ,,oslobodit sa“ a ,»vydobyt si
samostatny Stat, priecilo sa
zmyslu slovenskych dejin.

A takto chapali slovensky §ta-
totvorny zapas vsetci ti, ktori su
spolutvorcami tejto antologie.
Od stalic slovenskej poézie
po prilezitostnych poetov a ver-
Sotepcov.

Myslienka slovenskej Statnej
samostatnosti bola v naSom narode
veéne ziva. Po nésilnom zaniku
prvej Slovenskej republiky Zzila
v zalaroch, zertvovali za fu tisice
véznov v gulagoch, koncentrakoch
a zalaroch, desiatky, ba stovky
popravenych a umucenych
vo vizniciach. Zila v exile, kde
tisice dobrovolnych slovenskych
vyhnancov, exulantov a emigrantov
roztratenych na vsetkych polud-
nikoch a suradniciach nasej planéty
udrziavalo pahrebu tuzby po Statnej
samostatnosti Slovenska.

Vsetky tieto obety a obete
nevysli nazmar. Narodno-
emancipacny boj Slovakov sa
zavisil Statnou samostatnostou —
14. marca 1939 prvy raz, docCasne,
1. januara 1993 druhy raz, natrvalo
— Slovaci a ich narodny Stat sa stali
rovnocennym ¢lenom svetového
spolocenstva narodov a §tatov, ¢o

je v logike dejin slovenského
naroda.

Cernovéanky, Cernovéania,
s Uctou, baznou a pokorou berte
do ruk antologiu Zapas o domov-
inu, verSe k zrodu slovenskej Stat-
nosti! Jej 135 autorov nam v 326
basnach pripomina: ,,Slovensky
narod pod ochranou Boha V§emo-
huceho od vekov sa udrzal na zi-
votnom priestore mu uréenom, kde
s pomocou Jeho, od ktorého
pochadza vsetka moc a pravo,
zriadil si svoj slobodny slovensky

stat.“ A nezabﬁdajte aj “oby-
Cajnym”, aj ° progreswnym aj
“inovercom”, aj  “nevercom”

a kadejakym ,,zapredancom* a ,,od-
kundesom® ustaviéne opakovat’:
»Mat svoj S§tat znamena zivot,
nemat svoj S$tat znamena smrt
slovenského néaroda.*

V  normalnych
za  takéto  dielo  prezident
Slovenskej republiky autorovi
udelil Statne vyznamenanie, dostal
by Statnu cenu. Dnes? ,,Nepokusaj
sa to ani len navrhnat, inak Ta
navstivi  NAKA®“, napisal mi
priatel. Vracaju sa Casy, ktoré my
skorSie narodeni uz pozname:
»Ked myslis, tak nehovor, ked
hovoris, tak nepis, ked’ pises, tak
nepodpis, ked podpises, tak sa
necuduj...

Vdaka, Martin Lacko, za tento
skvostny podartnok k 30. vyrociu
Deklaracie zvrchovanosti. Sloven-
sko v tento jubilejny den krajsi dar
dostat’ nemohlo.

casoch by

Cernovd,

17. jul 2022

30. vyrocie

Deklardacie zvrchovanosti

Ol'ga BartoSikova:
Obrazy
v danom Case

V stredu 20 jula 2022 sa
vo vystavnych priestoroch Holi¢-
skeho zamku, za iCasti Sirokej verej-
nosti konala vernisdz vystavy
akademickej maliarky Olgy Bar-
toSikovej Obrazy v danom case. Pri-
tomnych privitala ~moderatorka
podujatia Hana Galkova, ktora privi-
tala v prvom rade rodacku a cestnu
obCianku mesta Holi¢ Ol'gu Bar-
tosikovi, jej dcéru Darinu Karovu,
ktora vel'mi spolupracovala a po-
mahala pri realizacii vystavy, kura-
tora vystavy Bohumira Bachratého,
zastupcov regionalnych — muzei,
galérii, vytvarnikov zastupcov miest-
nej samospravy, hostitel'a primétora
mesta Holi¢ s manzelkou Zdenka
Cambala, predstavitelov mesta Holi¢
a vSetkych pritomnych. K pritom-
nym sa prihovoril a zah4jil vystavu,
hostitel a primator mesta Holi¢
Zdenko Cambal, ktory vyjadril
radost, Ze moze privitat’ v priestoroch
Holickskeho zamku jubilantku OT'gu
BartoSikovii a potesit sa s jej
obrazmi. Zaspominal na jej pred-
chadzajuce vystavy v Holi¢i. Tvorbu
autorky zhodnotil a vystavené diela
priblizil kurator vystavy Bohumir
Bachraty. V jej tvorbe su portréty, au-
toportréty, obrazy rodiny, osobnosti
dnesnych T'udi,
krajinomal’ba, motivy z Holi¢a, rodny
dom, zamok, Loretanska kaplnka,

Povjetrnak, zatisia, kytice jablke,
hrusky, ¢ereSne, pomarance, citrony...
Vystava priblizuje predovsetkym
diela inSpirované rodnym mestom
inajnovsiu tvorbu. V hudobnom pro-
grame sa pocas vernisaze viacerymi
skladbami predstavili hrou na klavir
a flautu, klarinet a saxofdén Peter
Kovarik a Kamil Veselsky. Vystava
bude v priestoroch holi¢skeho zamku
spristupnena do 14. augusta 2022
a potom budu nasledovat vystavy
v Zahorskej galérii v Senici a na jesenl
v Bratislave. Poc¢as vernisaze bola
prezentovand O eurovd bankovka
s portrétom umelkyne Ol'gy Bar-
tosikovej.

Ol'ga Bartosikova sa narodila
v Hlici 18. augusta 1922, Studovala
na gymnaziu v Skalici a v rokoch
1945 - 1950 u profesora Jana Zelib-
ského. V roku 1951 wuzatvorila
manzelstvo s vytvarnym teoretikom
a kritikom Cuborom Kérom / 1927 -
1994/. V Holi¢ vystavovala v rokoch
1981, 2003, 2006, 2013. V Skalici
vystavovala v roku 2004. Od roku
1957 vystavovala na 100 kolek-
tivnych vystavach doma i v zahranici.
Sucasna vystava prezentuje obrazy
z Mestského muzea a galérie
v Holi¢i, zo stukromnych zbierok
a z ateliaru maliarky v Bratislave.

Lupovit Kosik

Z.0 skicara
Andreja
MiSanka
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Vecer sa po rozoberani Sikanova-
nia re€ zvrtla aj na byvaly rezim, majora
Krissaka, socializmus a komunizmus
ako taky. Kazdy mal s tou dobou temna
a pretvarky svoje sktisenosti a z nej nie
najlepsie zazitky. Na izbe okrem Ragala
zostali Felina, Leporis, Jakubik, Bencek
a z vedlajsej miestnosti prikvitol
Kubinec.

,Pamitate, ze som Studoval
v Sojaze*,“ ujal sa slova Leporis,
,a viete ¢o sa len nedavno zistilo?
Vyslo na svetlo? Mnohi obvinuju
Rusov, ze vtlacili socializmus do Eu-
16py, Azie a sveta. Hovoria: Rusi st
vinni! Rusi st ,ti zIi*! Hlupost’! Rusi
nechceli  socialistov,  nemecky
marxizmus a komunizmus! Nemci
ich nainfikovali! Oni prisli s na-
padom: odstranme Boha zo spo-
lo¢nosti a vyskuSajme to na Vychode.
Zalozit raj na zemi s krvavou hviez-
dou. Pokusit’ sa prekroCit’ Cervenu
¢iaru. Co bude za fiou? Vedeli, Ze to
rozlozi celt spolo¢nost” a zni¢i tol'’ko
narodov? Medzi Nemcami sa nasli
a doteraz nachadzaja pravi a povodni
socialisti, liberali, progresivci, nezn-
abohovia, protestanti! Tam zla burina
vykli¢ila! Nie v Rusku!*

,Cozee reagoval hned Milan
Felina, nadSenec za vSetko nemecké.
,» 10 je blaznovstvo! Netaraj! Vyvoj
do sucasnosti dokazuje nieco iné.
Pozri plody! Si zaslepeny, oklamany,
ved...”

»Pockaj,”“ zastavil Milana
Jakub Jan. ,,Ignac, co si sa dozvedel?
Zaujima ma to.*

,Najnovsie zistenia historikov,
chcel sa pochvalit. , Vicsina,
obrovska, obrovska vidc¢sina Rusov
nechcela VOSR, ,Vel'ka‘ oktobrova
socialistickt ,revoluciu® z roku 1917
a ti bandu diablom posadnutych
cervenych, vypustenu z brlohov! To
Nemci nainfikovali slovansky l'ud,
aby oslabili Rusko. Vstrekli mu do zil
jed, aby rozlozili narod a porazili
cara! Potrebovali to vo vojne a nielen
v nej. Poskytli kapital, Lenina im
poslali! Oni to platili. A nielen ti,
Trockého financoval zase anglicky
a americky kapital. Bez ich pomoci
by bol'Sevici ani nevysli na javisko ¢i
ich ,predstavenie‘, ak by ho aj zacali
skutocne hrat, skolabovalo by
na zaciatku prvého dejstva. To nebola
revoltcia, vobec I'ud nepovstal, aby
zvrhol cara a nastolil vladu proletar-
iatu, robotnikov a rol'nikov, bachorky,
neslo o ,triedny boj*, bol to hlupy ne-
mecky vojensky prevrat!“

,»Ako to, ze nemecky? cudoval
sa Jakubik.

~Nemecki socialisti platili
bol'sevikov, ich propagandistick(
masinériu, zbrane, financovali ten
¢erveny mor, Lenina. Vodcu im vy-
brali v Svajéiarsku a cez Svédsko
a Finsko dopravili v dobytCom
vagone spolu s tridsatjeden sekun-
dantmi do Petrohradu! Aky symbol!
Aky vhodny znak! Lenina vo vozni
pre dobytok, lebo mal s Rusmi urobit’
prasaciny. Kto boli ti inStruktori smrti
s Uljanovom? Aki berateri?
V prasacom vozni. Naockovali
narodu prasaciu socialisticka chripku,
naockovali ,uzdravenie,” zarehotal
sa  Leporis¢udne dvojzmyselne,
,»Z jeho zaostalosti...*

,Zaostalosti pravoslavia mys-
1187 doplnil Jakub Jan.

,»Aj takého, aj celkového, bolo
treba pokrokovych myslienok. Pro-
gresivnych, socialistickych. Hlavne
bez Boha. Mali ich od Marxa dost’.
Staci odstranit’ Boha, ideu Boha, jeho
normy a Rusko maju, zosype sa.*

,.Hm,“ uvazoval Ragal nahlas,
»ak by sa bol'Sevikom ten prevrat

vtedy nepodaril, z Ruska mohla byt
normalna konstituéna monarchia,
zacCalo nou byt v roku 1905, aku
méame doteraz aj vo Velkej Britanii
alebo Holandsku. Uz mali parlament
a ustavu.”

,,Presne tak! Skuto¢na revolu-
cia a zmena bola predtym, vo februdri
1917, potom v oktdbri to bol na treti
pokus len vojensky pué,” potvrdil
Leporis. ,,Rusi toto nechceli! Z Rusov
a Ruska toto v takej mohutnosti
nevzi§lo! Mali Dumu, parlament,

STEFAN PATRIK KOVAC

demokracia sa rodila. Z prasacicho
vagonu zasiali medzi l'ud svinstvo.
Socialisti a marxisti z Nemecka so-
cializmus a marxizmus! Pozrite, ¢o
urobili s Ruskom na sedemdesiat
rokov! Kol'ké utrpenie sposobili
ruskému narodu. A pol Eurdpe s nimi!
A na svete, kam ten Cerveny mor
vyvazali. Nevyra$il trockizmus,
maoizmus, operaismus, titoizmus
a ¢o ja viem aky -izmus, Frankfurtska
Skola, neo- a postmarxizmus z toho
istého nemeckého korena?!*

,,Ceweny mor zasiahol nielen
strednu a vychodnu slovansku Eurdpu,
Albansko, Madarsko, Rumunsko,
Spanielsko, Cinu a Mongolsko, ale aj
— ¢o je mne zname,“ pridal Jakub,
,,Laos, Kambodzu, Koéreu, Vietnam,
Indiu, Afganistan, Jemen, Angolu,
Kongo, Eti6piu, Somalsko, Zimbabwe,
Mozambik, Mexiko, Nikaraguu,
Venezuelu, Grenadu, Kubu...*

,»Z lokélnej choroby sa stala
pandémia,” pritakal Ignac. ,Hnus
a hanba, Nemci!“

,.Zeby boli schopni obetovat’
cely nérod... pre vitazstvo...,” kratil
hlavou Felina.

,,Bol to bol'sevicky prevrat fi-
nancovany nepriatel’skou mocnostou.
Nemci, ¢o ste to urobili Rusku
a svetu?! VON! Velka oktdbrovu
nehanebnost’ na Rusoch! To bol ten
kapital, ha, nakoniec predsa Marxov
kapital, ktory zaplatil ,revoliciu
robotnikov‘! Aka hlupost, ktorej
mnohi uverili! Marx to vymyslel
a aplikovali to na Rusov. V dobyt¢aku

Chcelr Rus1
revolaciu’?
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im dobytok doviezli. Zaplatili zbrane,
propagandu, noviny, 'udi. Fuj, hanba,
Nemci!“

,lgnac, zasa nemozes
obvinovat vsetkych Nemcov...,
hamoval ho Jakub Jan.

,»Ved'... myslim tym vtedajsich
nemeckych politikov a socialistov, co
sa do toho namocili, uznal.
,Nemcurikovia, dostali ste svoju
odmenu v prvej i druhej vojnicke,*
Skodoradostne zatiahol. ,,Sa vam to
vratilo. Kto druhému jamu kope...
Ale pekne vam dakujeme! Za vas
daréek Lenina, Stalina, Brezneva!®
opit’ sa zamragil. ,,Dakujeme aj my z
vychodnej Eurdpy! Aj nam sa z toho
hnoja uslo! A to riadne! Vy ste si tam
postavili zelezni opdnku, zaves
ocel'ovy zatiahli. Cheeli ste sa oddelit’
od smradu z toho prasacieho chlieva,
¢o? A narody vychodnej Eur6py nech
zdochnl! Hanba vam, Nemci!“

Tazko bolo Leporisa zastavit’.
Bol nadmieru rozhoreny a rozru-
Seny. Felina mlcal, jeho pohl'ad vSak
hovoril jasne: — Neverim ti, Ignac!
Die Deutschen sind doch keine
Schweine! To by predsa nemohli
urobit’!

,»Bol'sevicku frakciu ruskych
socialistov platili nemecki socialisti
a ¢erveni spolupracovali s nemeckou
vladou,” dal sa do vysvetl'ovania
toho, ¢o si naStudoval. ,Nasli sa
o tom dokumenty nemeckého minis-
terstva zahraniénych veci, ktoré
do svojich ruk ziskali spojenci po
druhej svetovej vojne. Lenina pod-
poroval nemecky generalny S$tab
a Nemci ho vybrali a aj zorganizovali
jeho presun do Ruska. Zaujimavé, ze
ich  nezaujimali  ,demokraticki
socialisti®, bieli, len cerveni, ktori by
mohli Marxove mySlienky dat’
do praxe v zlomysel'nej dokonalosti.
Platili bol'Sevikom propagandu, ver-
bovanie dusi do strany, za tie peniaze
sa zakladali a vyzbrojovali Cervené
gardy. Chudobni muzici i§li... Ked’ sa
v Rusku zistilo, Ze bolSevici su
vlastne nemecki agenti a Leninovi
iSlo o krk, utiekol do Finska, zba-
belec. Skoda, 7e Kerenskij o nejaky
Cas zatykanie bol'Sevikov a konfiska-
ciu ich zbrani zastavil. Bola to katas-
trofalna chyba, ktora mala potom
fatalne  dosledky— ziskali cas
na preskupenie sil a novy tuder.*

,»Jak Nemcom mozeme vd’acit’
za tento socialisticky ,raj‘ na zemi?!*
to€il hlavou Kubinec s poklesnutymi
kutikmi Gst.

»VOSR bola v skutocnosti
bol'sevicky prevrat zaplateny zvonka.
Ten znicil Rusko i nds na sedemdesiat
rokov! Teror ,revolucionarov®, ktory
nasledoval, bol zvieraci, socialisti
ukazali svoju prava tvar, ktora od
Marxa skryvali. Pokracovalo to v
krutom prenasledovani odporcov.
Kam sa podela vasa socialisticka
demokracia?! Ano, z Ruska sa po
prvej svetovej vojne mohla stat’ bezna
konstitutna monarchia s ustavou
a kral'om, dobre hovoris, Jakub Jan,
Nemci z neho urobili gangstersky
Stat! Nemecki socialisti nechceli
demokraciu a parlament..., nevyrastlo
to podhubie potom do NSDAP? Preto
sa Hitler a Stalin tak pri rozdeleni
Pol'ska najprv zbratali. Dvaja bratia —
socialisti, synovia jednej matky.*

,Ked hovorite o druhej sve-
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tovej vojne,” zapojil sa aj Bencek.
,-najnovsie sa mi do ruk dostalo Soku-
juce odhalenie historikov o vyjedna-
vani  Cervenych socialistov s
hnedymi. Socialisti v Rusku ponukli
v roku 1940 partnerstvo socialistom
v Nemecku. Zistila sa prekvapujica
skutoénost’, ze Stalin cez ministra
Molotova vyjednaval s Hitlerom
o pristipeni svojej rise ku krajinam
Osi. Na konci toho roku sa mohol
pakt Nemecko — Taliansko — Japon-
sko rozsirit’ o Sovietsky zvdz. Ak by
sa Hitler so Stalinom spojili, d’alsi
Vvyvoj vojny i sveta by mohol vyzerat’
diametralne odlisSne. Oba sociali-
stické diktatorské rezimy mali ku
sebe blizko. Zékladom tohto rokova-
nia bol Pakt o neutoceni z roku 1939,
v ktorom si nemecki socialisti
rozdelili Pol'sko s ruskymi, uzavreli
v flom priatel'stvo a dohodli sa, ze
o dalsich mocenskych zaujmoch
budu rokovat’ neskor. V roku 1940,
ked Nemecko obsadilo a ovladalo
Staty na Zapade, v Eurdpe prakticky
existovali dve velké socialistické
riSe: jedna hned4 a druhd cervena
a potom ich satelity alebo protek-
toraty Ci provincie. V oktobri roko-
vania podnietil Ribbentrop, pozval
komunistov z Moskvy do Berlina, a
mali hovorit 0 moznom pakte Sty-
roch. Tu Hitlerovu ponuku sfér
vplyvu Stalin neprijal, ale v novem-
bri poslal Berlinu svoje predstavy.
Ruski socialisti chceli Finsko, Bul-
harsko, Gruzinsko, Azerbajdzan
a odchod Japonska zo severného
Sachalinu. Nasledovalo vSak ne-
mecké mlcanie, pocas ktorého
Molotov viackrat kontaktoval ne-
mecku stranu. Socialisti jednoducho
cheeli pokracovat’ v spolupréci
a rozdelit’ si moc.*

,Ano, to vietko zacalo pre-
vratom VON — Vel'kou oktobrovou
nehanebnostou na ruskom lude,
ktorého obetovali svojim mocenskym
zaujmom..."

»Hm..., uvazoval Ragal, ,.ale
takto zni¢ili v Rusku krestanstvo,
obrodnu silu ruského Tudu, klastory,
starcov, chramy... Co si Nemci
povedali, ze treba zastavit’ ten cval
ruskej trojky, aby si oni zachranili
seba? RadSej obetovali jeden narod
a potom d’alSie?! Kto nahradi a splati
to neslychané utrpenie pod Leninom,
Cekou, NKVD, Stalinom,
Breznevom?*

,»Nemecka vlada spolupraco-
vala s bol'Sevikmi, tej sa nehodila ani
Docasna vlada, ani rodiaca sa
demokracia a parlamentarizmus, plu-
ralizmus, potrebovali  rozvratit
Rusko.*

,, 10 je hrozné zistenie, ako sa
s tym Nemecko vysporiada?

,Pokrokovi robotnici zvrhli
spiato¢nickeho cara, vysledok tried-
neho boja?* wvratil sa k casto
omielanému klamstvu Leporis. ,,Ha-
ha. Nijaki robotnici. Ziadny boj tried.
LCud nepovstal proti carovi a pra-
voslaviu. Bol to obycajny vojensky
prevrat skupiny socialistov, platenych
zvonka, ktory nastolil teror, o Rusko
ani ina krajina predtym nikdy neza-
zila. Zaplateny Nemcami. Kde su
dengy***  tam s0 ludia, pusky,
kanény, oruzie***. Lenin ako sluha
cudzej mocnosti nechcel demokraciu,
parlament, jeho cielom bola diktatiira

jednej strany, bol pravym socialistom.
Nemci dali na podporu bol'sevikov
celkovo devét ton zlata a mozno
i viac. Hned’ po prichode do Ruska sa
Vladimir pokusil zvrhnut’” Doc¢asnti
vladu a ujat’ sa totalnej moci. Prvy
pokus mu nevysiel. Druhy tiez nie
a zbabelec utiekol do Finska. Treti os-
tatni podcenili a stal sa osudovym pre
Rusko, Eurdpu i svet. Cerveni sa
zmocnili kI'ai¢ovych pozicii a uradov
v Petrohrade a opita bol'Sevicka luza
napokon Zimného palaca s DoCasnou
vladou.*

,Hm... Bola to Kkatastrofa
pre Rusko. Ja ¢itam Dostojevského
i SolZenicyna, poznamenal Jakub
Jan. ,,Ako hovoril Prorok Ruska
v roku 1880: ,Coskoro sa namiesto
palenky budu opijat’ krvou, k tomu
ich vedu.‘Ked’ besy vysli z 'udi, vosli
do sviil a €rieda sa rutila do jazera
a utopila sa. Za vlady bol'Sevikov,
stalinistov a komunistov Rusko za-
zilo dlhodobé planované nicenie toho
najlepsiecho, ¢o sa v tomto State
zrodilo. Nicili dusu naroda, jeho pod-
statu. Socialisti zattoc¢ili na dlhodobti
oporu ruskej identity — pravoslavie.
Lenin napriklad osobne vydal rozkaz
Ceke na strielanie kitazov. Nenavidel
cirkev. Najvacsia prekazka socialis-
tov — Boh. Cerveny prevrat zobral
Rusku a Ukrajine mnohé z toho, ¢o
dovtedy dosiahli v kulttre, politike,
nabozenstve. Moze existovat’ Rusko
bez Boha? Mdéze byt nejaky narod
bez neho? Vsetko sa tam stalo do-
volené v zaujme udrzania moci,
bolSevici tvrdili, Ze aj v zloCine
a ruhani je krasa, ak to sluzi
spravnemu ciel'u. VSetko, ¢o marxisti
slubovali Tudu, sami nedodrzali,
rolnikov  vyvrazd’ovali hladom
1 popravami, narody v staronovom
impériu miesto slobody utlacali, ro-
botnici, v mene ktorych uskuto¢nili
prevrat, nakoniec padli do zotroc¢enia
vo fabrikéch a baniach. Aky smutny
vyvoj mala ta revolucia krvi. Ked’ vy-
pusti§ besy z 'udi, ako ich dostanes
zo spolocnosti?*

»Narod potom vedu,’
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nadvi-

azal Bencek, ,,do jazera. Cerveného,
horuceho. Horiaceho.*

,Bol'sevikom sta¢ilo obsadit’
moskovsky a petrohradsky soviet
a bolo to. Potom posty, elektrarne,
telegrafy, zeleznicné stanice — bez
jediného vystrelu; Zimny palac do-
razili s opitou luzou. Zistilo sa, ze
o niekol’ko dni nemecka vlada
zaplatila pitnast’ milionov na pod-
poru sil, ktoré v Rusku vynikajtico
splnili im zadanua Glohu a bolo treba
v skaze pokracovat’.*

,,Das istschreklich, ozval sa
Felina, ,das glaube ich nicht.
Neverim!“

,,Hm... ale bol'Sevici nevedeli
viest’ §tat, iba terorom branit’ svoju
vladu, pridal Jakub Jan. ,,Zaviedli
dokonaly systém nésilia. Triasli sa
0 moc. Mas pravdu, Ignac, bol’Sevici
museli vyhrat aj boj s vlastnym
krest'anskym obyvatel'stvom, ktoré
ich obludny sposob socialistického
vladnutia nechcel prijat. Vlastne
viedli vojnu proti svojim ob¢anom,
nie je to hrozné? Rusi a ostatné
narody v ¢ervenom impériu priniesli
obrovské obete kolektivizacie, nastali
hladomory po rekvirovani. Rol'nici,
¢o len prednedavnom ziskali podu,
museli odovzdavat’ plodiny do miest
a sami mali problémy s prezitim.
Vtedy, hned na zaciatku, sa v Rusku
vytvoril aj systém koncentraénych
taborov, niektori si to mylia, tvrdiac
,to vzniklo potom‘. Stalin ho len
zdokonalil. Lenin, ten dneSny
oblibenec neomarxistov a progresiv-
cov, bol prvy stalinista.

Mnohych vécsich pol'nohospo-
darov, kulakov, jednoducho obesili
a vSetko im zhabali. Nasledoval
cerveny teror a masové popravy
odporcov, netnosné rekviraéné davky
sposobovali ro'nikom vel’ké utrpenie.
Vyvrcholilo to v hladomore na Ukra-
jine v rokoch 1932 — 1933, kedy tam
zahynulo Sest’ milidnov T'udi: ako to,
7e si to svet neviimol?! Ceka kruto
potlacala  vzbury.  Zadefinovali
kontrarevolu¢ny trestny ¢in. Roz-
sudky smrti sa mnozili. Bol'Sevicka

vlada  zautoCila uz  predtym
na pravoslavnu cirkev, konfiskovala
jej majetky, organizovala procesy
s knlazmi a mnichmi a zabijala ich.
Starcov, duchovny vykvet
pravoslavia, prebodavali bodakmi
alebo napichavali na koly. InSpirovali
sa Drakulom v Transylvanii? Neskor
zacali hladat’ ,protiStatne zivly® aj
v jedinej Statostrane. Asi najvacsiu
dokonalost’ v Leninovom systéme
dosiahol Stalin. Namiesto nebeského
raja poskytli Tudom svoju verziu
pozemského. Do neho sa dalo vojst’
len po prebrodeni krvavej rieky
Styx.*

,,Dobré prirovnanie. Prekrocili
hranicu medzi svetom Zivych a riSou

mftvych, checeli byt Achilmi,
vyktpat sa v krvi, aby boli
neporazitel'ni.*

,Ale ta jej voda bola jedovata,
pridal Jakubik, ,,aj Alexandra v tej
bajke nou otravili.*

,,Cerveni bohovia prisahali ako
olympski s dovetkom ,pri Styxe*, kra-
81 zajtrajSok a nova risa si vyzadovali
vela krvi, Leporis sa nachvilu
odmlgal. ,,Ano, tak, Nemci vlastne fi-
nancovali tento systém teroru, celd tu
bol'Sevicktl bandu. Vypustili dzina
z flase. Ako ho znovu sputas? Znicili
rusky narod a kolko inych s nim?
Na mnohé desatrocia. Nemci to
vtedy robili aj v  inych
,nepriatel'skych Statoch®, ale iba
Lenin a bolSevici si tie peniaze
skutocne ,zasluzili‘ a boli im nad-
mieru uzito¢ni. Tak nenazyvajme
revoluciu 1917 ruskou, ale pravym
menom — Vel'kd oktébrova nemecka
revoltcia v Rusku!*

,»Alebo, zaratajuic Trockého
a l'udi v jeho pozadi, ktori financovali
skupinu Leva Davidovica Bronsteina,
vSeobecnejsie Socialisticka revoltcia
Zapadu na Vychode?“ poznamenal
Jan Bencek trochu tajuplne.

Felina vysiel z izby. Nemohol
to viac pocuvat.

Uryvok z romdnu
Zapisky nevojaka

Pod’akovanie

Ak by sme nahodou stretli nejaké
dieta, ziaka, Studenta alebo aj
dospelého a poprosilo ho o odpoved
na otazku, ktory 'udsky orgéan v tele
je najdolezitejsi, poculi by sme tieto
odpovede: ruka, nou si piSem domace
ulohy, kreslim, modelujem figturky
z hliny; usi, aby som dobre pocul
a nespieval falosne v zakladnej um-
eleckej skole, dalsi by povazoval
za najdolezitej$i organ nohy, bez
ktorych by nemohol chodit’ spolu
s rodiémi na vylety a turistiku; prsty,
bez nich sa ned4 hrat' na husle ani
na klavir, bez nohy nemozno strelit’
g6l; nos s bezchybnym cuchom,
odpovedal by dospely. A treba
doplnit, ze pre kazdého cloveka su
dolezité vsetky telesné organy. Su
poskladané s  ovela  vicSou
preciznostou ako orloj. Ten prvy
ludsky nie je dielom obycajného
Cloveka, ale dielom toho Naj-
vyssieho, ten druhy, nachadzajuci sa

v Prahe — Prazsky orloj, je diclom
l'udskych rik hodinarskeho majstra
menom Mikula§ z mesta Kadan,
ktory zostrojil zac¢iatkom 15.storocia,
v roku 1410. Takyto unikatny orloj je
iba jeden jediny na svete, okrem
inych ro6znych udajov ukazuje aj as-
tronomicky ¢as. Nahodnou stratou ¢o
len jedného malého klinceka alebo
kolieska ¢i opotrebenim straca svoju
funk¢nost. Musi sa opravit alebo
nahradit’ novou suciastkou. Takto je
to aj s ludskym telom. Chorého
Cloveka treba liecit, tato pracu
vykonavaju lekari — odbornici.
V tomto kratkom ¢lanku vam pred-
stavim a  zaroven  vyjadrim
pod’akovanie jednému z nich.

Po prechodenej chripke eSte
v r. 2000 mi ostalo choré srdce,
dosledky pocitujem este aj dnes ako
93 ro¢na. Rozhodla som sa vyhl'adat’
za pomoci uz vylieCenych pacientov
a inych mudrych [ludi, lekara

s vysokym renomé. Nasla som ho. Je
to Mudr. Vladimir Macek, kardiolog.
Cesta k nemu bola dlha, trvala
niekol’ko tyzdnov. Chcem ho
zviditel'nit' aj touto cestou, ak vas
choroba srdca prinati sa liecit.
Nikoho neodmietne. Mudr. Macek je
doktor s velkym D, s empatickym
pristupom k pacientom, ktorych si
vazi, ¢i je mlady, starsi alebo
po devitdesiatke, Ci je robotnik alebo
intelektual. Vysvetli s trpezlivostou
a zrozumitel'ne. Vo svojom odbore je
vysoko znaly, ako ho opisuju niektori
stari lekari uz na déchodku. So svo-
jou spolupracovnickou zdravotnou
sestrou, Sikovnou, jazykovo zdatnou
tvoria zohrany kolektiv. Mudr. Macek
na svoj Promoc¢ny sl'ub, ktory je sy-
nonymom Hippokratovej prisahy,
nikdy nezabtda. V mene svojom mu
vyslovujem uprimnu vdaku. Tohto
Casu pracuje na Poliklinike Trnava.

ANTONIA KORCOVA
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(Pokracovanie z predchadzajiiceho cisla)

Ked ich Stiak zadal prosit, aby
Trnovca pustili, odvliekli oboch

na Vysny koniec a zastrelili. Uz
na druhy den prislusnici oddielu
Signél konStatovali, Ze obaja nemali
ni¢ spolocné s protipartizanskou
¢innostou.

Toho dna v Ludrovej (pri Ru-
zomberku) zomrel tamoj$i obyvatel’
S. Sindléry, ktorého spolu s J. No-
vakom smrtel'ne zranil partizdn, ked’
si odvazal majetok pred ohnom
pocas  spomenutého  trestného
prepadu tejto dediny partizanmi
v noci z 29. na 30. septembra.

Toho alebo nasledujiceho dna
pri Kamienke nad Cirochou (pri Hu-
mennom) partizani oddielu Veza za-
jali dvoch nemeckych vojakov,
ktorych odovzdali partizanom z od-
dielu Jastrib a ti ich zastrelili.

Asi toho dia partizani z 9. pra-
poru zvizku Jan Zizka zastrelili
pri Slatinke nad Bebravou udajného
nemeckého agenta, policajta M.
Sykoru.

Dia 17. oktobra vecer na ko-
paniciach Majericky, patriacich
do Podbranca (pri Myjave), par-
tizani zastrelili miestneho predsedu
HSLS, murara J. Kubu. Z tejto
dediny zavrazdili v presne nezis-
tenom &ase okrem neho aj S. Hav-

lika, pre udajni  spolupracu
s Nemcami.
Dna 18. oktoébra na samote

Miklag, patriacej do Zbory (pri Pu-
chove), sa partizani pokusili
odzbrojit’ policajnu hliadku z Luk.
Pritom zastrelili policajta M.
Kurica, ktory sa postavil na odpor.

Toho alebo nasledujuceho dia sovi-
etsky partizan z oddielu Taratinovapri
Pliesovciach (pri Zvolene) zastrelil
strazneho (podla jedného pramena vo-
jaka, podl'a iného partizana), ked’ ho ten
vyzval, aby ostal stat’.

Asi toho dia pri osade Kulhan,
patriacej do  Zlatnikov  (pri
Topol'¢anoch), prislusnici 10. pra-
poru zvizku Jan Zizka zastrelili
dvoch udajnych vyzvedacov.Jeden z
nich mal byt asi 17-ro¢ny mladik z
Valaskej Belej, druhy bol Plagan z
RadiSe, partizan.

Toho dna partizani oddielu Jas-
trib vo Vihorlate zastrelili dvoch za-
jatych nemeckych vojakov.

Dna 19. oktdbra pri Pribovciach
(pri Martine) zahynuli pri oprave
zelezninej trate pri vybuchu miny,
ktoru polozili partizani, robotnici J.
Fujko a J. Husc¢ava.

Dna 20. oktobra nemecki vojaci
pomahali orat’ na pozemku statkarky
H. Stridzelovej pri  Drietome
(pri Trencine). Partizani troch z nich
zajali a potom dvoch, K. Gutscheho
a W. Melzela, zastrelili, tretiemu sa
podarilo ujst. Na odvetu nemecké

bezpeCnostné sily 25. oktobra
pri Drietome obesili 4 zaistenych
partizanov.

Asi toho dina partizani pri obci
Cernina (pri Humennom) zastrelili
pre nedisciplinovanost svojich
druhov Antona Pasku a Ivana
Druzbeckého, pochadzajicich
zo zépadného Slovenska.

21. oktobra povstalci z Vernaru
(pri Poprade) odvliekli tamojSiecho
kovaca Jozefa Tarn6czyho
(Tarnociho) a jeho manzelku Alz-
betu a nezndmom mieste ich za-
vrazdili. Podla tamojSej kroniky
povstania preto, lebo boli proti
povstaniu, podla jednej
Vernarcanky preto, lebo Tarnoczy-
ova sa rozpravala po nemecky s ne-
meckym vojakom, o partizani

hodnotili ako vyzvedacstvo. Spolu
s nimi odvliekli aj ich maloletého
syna, ktoré¢ho sa vSak rodi¢om po-
darilo vyhodit' z auta, ktoré ich
odvazalo, ¢im mu zachranili Zivot.

21. — 22. oktobra, resp. neskor,
prislusnici brigddy Smrt’ fasizmu
v Nizkych Tatrach, pravdepodobne
pri Baldzoch, zajali a obesili dvoch
nemeckych vojakov.

Dna 22. oktdbra v Detve spravo-
dajsky dostojnik Nikolaj z 1. Ste-
fanikovej brigady zastrelil horara P.
Lehockého =z lazu Blyskavica
z Horného Tisovnika, ktorého udali
miestni obyvatelia ako nemeckého
agenta. V skuto¢nosti to bola pomsta
za jeho svedomité vykonavanie
sluzby.

Toho
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(Janatu), lebo sa hlasil k nemeckej
narodnosti a bol podozrivy z ne-
priatel'skej ¢innosti, a E. Lackovu,
pravdepodobne nedopatrenim.

Toho diia pri Ziari partizani
z oddielu Evoveci zastrelili uéitel'a A.
Krasa (povodne sa volal Kraus)
z nedalekych Liptovskych Mati-
asoviec, pravdepodobne pre osobny
Spor.

Asi toho diia pri Cervenej Skale
(pri Dobsinej) partizan Zajac z bri-
gady Janosik zastrelil nemeckého vo-
jaka-parlamentara, ktory navrhoval
ustupujucim partizainom vzdanie sa.

Dna 25. oktébra komisar lip-
tovského oddielu brigady Za slo-
bodu Slovanov Jan Galica, partizan
Otto Simko a dal3i partizan za-
strelili v Ziarskej doline nemeckého

Z1oCiny

domov bezpecnou hlavnou cestou,
ale kratSou vedl'ajSou lesnou cestou
a uz sa nevratili. Obeti spomedzi
nich by mohli byt stovky, ak by ich
postriel’ali podl'a navrhu niektorych
predstavitel'ov povstaleckej armady,
napr. mjr. Kovaca. Medzi nimi by
boli aj Slovaci, ktori sa tu scasti
nachédzali na zaklade bezddvod-
nych udani. Aj pre obavu, ze by
takyto krok vyvolal rozsiahle ne-
mecké represalie, tento navrh bol
odmietnuty.

Dnia 26. oktobra pri Lednickych
Rovniach (pri Puchove) prislusnici
2. Stalinovej brigady zavrazdili
lesnika R. Nathera, ktory bol ne-
meckej narodnosti, pre podozrenie
z vyzvedacstva.

Dna 27. oktébra na niekol’kych

povstalcov a partizanov

(pri Stropkove) partizanizastrelili
svojho druha zo Sovietskeho zvazu,
Konstantina Kosa (tiez Zagdovskyj,
Adgodajevko) z Kyjeva, lebo
bezdovodne strielal zo zbrane, no
nesposobil tym nijaka Skodu.

Toho dna =z Jakubovian
(pri Sabinove) partizani odvliekli
a zavrazdili miestnych obyvatel'ov J.
Galajdu a J. Martona pre udajnt
spolupracu s Nemcami.

Toho dna alebo v nasledujtcich
dioch v Klenovskych vrchoch par-
tizani brigady Rakosi zlikvidovali
udajného zradcu.

Dna 23. oktobra pri osade
Durkovka (pri Utekaci) velitel’ pra-
poru Narcis Cudovit Suska zastrelil
spojara  praporu, lebo zaspal
v sluzbe.

Asi toho dna sovietsky partizén
zo zviazku Stalin zastrelil pri Dob-
$inej pre podozrenie z vyzvedacstva
pomocnicku partizdnov Szlatnaiovl
z Dobsinskej Cadovej Jaskyne.

Asi toho dina pri vrchu Kyjov
vo Vihorlate, kde niekol'ko partizan-
skych skupin malo zakladne, par-
tizani zastrelili velitel'a policie
v Michalovciach . Sisku, lebo vraj
spolupracoval s Nemcami a zle sa
spraval k miestnym obyvatel'om.

Asi toho dna v kréme v Novej
Lehote (pri PieStanoch) velitel
brigady Bozenko, A. Snezinskij
(vlastnym menom Aroneckij alebo
Areneckij), pre podozrenie z vy-
zvedacstva zastrelil mladistvych I.
Miklovica z blizkeho Pobedima a V.
Dobrona (Dobronského) z Dolného
Hricova, ktori sa pridali k par-
tizanom, no po kratkom ¢ase od nich
chceeli zbehnut.

V noci z 23. na 24. oktobra
v Malych Ledniciach (pri Puchove)
partizani zavrazdili obchodnika,
gardistu K. Pohanku a jeho
manzelku. Potom ich obchod
a krému vylupili.

Dna 24. oktobra vo VyS$nych Ha-
goch (pri Poprade) partizani olupili
a zastrelili lesnika E. Polnischa s
manzelkou, ktori boli nemeckej
narodnosti a  vraj  zradzali.
Pachatelia boli z oddielu Vysoké
Tatry brigddy Za slobodu Slovanov.

Toho dna partizani v Banske;j
Bystrici zastrelili riaditel'a Slavo-
Sovskych papierni B. Janotu

vojaka H. Nussa, ktorého pred-
chadzajuceho dna partizani zajali
pri ned’alekom Liptovskom Miku-
1a3i, ked sa tam neozbrojeny
prechadzal s diev€atom, lebo vraj
bol velitelom koncentra¢ného ta-
bora v Dachau, ¢o nebola pravda.
Ked ho nemecki vojaci hl'adali, isty
partizdn zo Smrecian na nich vy-
strelil a zabil jedného z nich.
Na odvetu 28. oktobra nemecké vo-
jsko delostrelectvom ostrel'ovalo
Smredany i Ziar, &¢im poskodilo
najmid Smrecany a obsadilo obe
dediny. Pritom zahynulo 5 miest-
nych obyvatelov. Mohlo ich
zahynut ovela viac, lebo povodne
Nemci chceli postrielat’ 300 — 400
muzov v Smrecanoch, ale na pri-
hovor miestnych ¢initelov od toho
upustili. Mozno by upustili aj
od prepadu tychto dedin, lebo ich
pripravy boli viditeIné a miestni
obcania ich chceli poprosit’, aby im
neublizili, ale zastupca par-
tizanskeho velitel'a, zubny technik
Weiss z Liptovského Mikulasa, im
pohrozil, Ze ak sa o to pokusia, budu
zastreleni.

Toho dna v Slovenskej Lupci
(pri Banskej Bystrici) partizani za-
strelili E. Biichlera, kozuSnika
z Martina alebo z Bratislavy. V ten
dent uslo niekolko sto zaistencov
z povstaleckého vizenia, ktoré
bolo v zamku pri tejto dedine, pre-
toze sa dozvedeli, Ze partizani ich
chcu zastrelit. Partizani na nich
spustili palbu. Po nej sa v lesiku
pri tejto dedine na$la zastrelena
zena s 2 detmi, pravdepodobne
z Martina. Zrejme zahynuli
v dosledku tejto palby.

Toho dna na hore Kohut (pri
Revucej) partizani oddielu Kolo-
daznyj zastrelili wdajného vy-
zvedaca s ukrajinskym menom.

Asi v ten deni pri Kremnici par-
tizani zabili 15 muzov z blizkej
dediny Lucky a 10 muzov z dediny
Kopernica. Pretoze boli Nemci, boli
povstaleckymi ¢initel'mi nasadeni
za velmi zlych pracovnych pod-
mienok na natené prace vo Vlka-
novej a v Slia¢i, napriklad
v chladnom oktébrovom pocasi spa-
vali po 70 v jednom Zelezni¢nom
vagone. Boli prepusteni kratko pred
prichodom nemeckého vojska. Nesli

miestach pri osade Magurka, patria-
cej do Partizanskej Cupce (pri Ru-
zomberku),  partizani olupili
a zavrazdili skupinu civilistov ne-
meckej narodnosti, najmid z Ku-
neSova. Ti boli povstaleckymi
Cinite'mi natene nasadeni na stavby,
napr. letiska pri Brezne, za vel'mi
zlych  pracovnych podmienok,
najmé trpeli hladom. Kratko pred
prichodom nemeckého vojska, 25.
oktobra, boli prepusteni. Dom-
nievali sa, Ze najlepsia cesta domov
bude cez Liptov. Takmer nikto
z nich sa nevratil, okrem tych, ktori
sa pocas pochodu oddelili od hlav-
nej skupiny alebo ktorym sa podar-
ilo ujst’. Podl'a viacerych pramenov
ich dal zavrazdit Mikulds Kon-
¢insky, zastupca velitel'a prieskumu
oddielu Pobeda brigady Za oslobo-
denie Slovanov. Pochovani boli
v miestnych castiach Viedenka,
Dolinka a Kapustisko. Jednotlivé
pramene uvadzaji rdzny pocet
obeti: 69, asi 75, asi 90.

Toho dna pri Hornej Lehote
(pri Brezne) sovietsky partizan Ivan
z Gottwaldovej brigady =zastrelil
istého civilistu, lebo vyzyval inych
civilistov, ktori tam utiekli z obavy
pred nemeckymi vojakmi, aby sa
vratili.

Toho dna alebo v predchadzaji-
cich dinoch komisar brigady Janosik
G. Kuzmenko (Guzmenko)
pri Valaskej (pri Brezne) zastrelil za-
jatého vojaka nemeckej armady
Orechovského.

V tomto obdobi velitel’ spravo-
dajského a protispravodajského od-
dielu 1. Stefanikovej brigady Jurij
Cernogorov pri Jasenskej doline
Nizkych Tatrach zastrelil zajatého
nemeckého vojaka. Nie je isté, Ci
na tomto mieste nedoslo aj k d’alsej
vrazde.

Dna 28. oktobra pri Klenovci
(pri Rimavskej Sobote) partizani zo
zvizku Chruscov zastrelili obecného
sluhu J. Moncola zo susednej
Kokavy nad Rimavicou pre udajnu
spolupracu s nemeckym vojskom.

29. oktobra pri Lietavskej Lucke
(pri Ziline) partizani zastrelili P.
Srnika z Babkova, pravdepodobne
pre podozrenie z vyzvedacstva.

Toho dna partizdni brigady
Krivan pri Vinnom (pri Michalov-

ciach) zajali a umucili na smrt
dvoch nemeckych vojakov. Nasle-
dujiceho dia nemecki vojaci
vypalili Vinné a zabili niekol'kych
jeho obyvatel'ov.

Dna 30. oktébra v Helpe par-
tizani pre neopravnené podozrenie
zo spoluprace s nemeckym vojskom
zavrazdili Hel'pana M. Kukul'u.

Toho diia v Salmosi, ktory je
dnes sucastou Novej Dediny
(pri Leviciach) partizani pod ve-
lenim zastupcu nacelnika Stabu
oddielu Voro$ilo Frantiska Pin-
drocha ostrel'ovali nakladné auta,
ktoré viezli ukrajinskych
uteCencov, pricom utrpela smrtel'né
zranenie K. Cornobilova. Ostat-
nych uteCencov partizani zbili.

Toho dna v oblasti Prasivej
v Nizkych Tatrach partizani z 1.
Stalinovej brigady zajali nemeckého
vojaka a po jeho vypocuti velitelom
Hlavného $tabu partizanskeho hnu-
tia v Ceskoslovensku Alexandrom
Asmolovom ho zastrelili.

Toho dna pri Turanoch (pri Mar-
tine) partizani vyhodili do vzduchu
osobny vlak, pricom zahynuli dvaja

cestujuci.

Koncom oktobra v Cervenici
(pri  PreSove) zomrel miestny
obyvatel J. Mika, ktorého

zaCiatkom oktobra tazko poranili
partizani, ked’ branil ista zenu, ktorti
sa jeden z nich pokusil znasilnit’.

V noci z 31. oktébra na 1. no-
vembra pri Ploskom (pri JelSave)
svojimi druhmi bol zastreleny par-
tizan z oddielu Kolod’aznyj.

Réno 1. novembra pri lipeznom
prepade cestujicich elektricky pri
Trenc¢ianskych Tepliciach partizani
z 9. praporu zvizku Jan Zizka
smrtelne  poranili  tamojSieho
obyvatel'a F. Baumgartnera, ktory
bol nemeckej narodnosti.

Toho istého dna pri Trstine
(pri Trnave) partizdni z brigady
Bozenko pod velenim Snezinského
vyhodili do vzduchu osobny vlak.
Ciel'om mnohych cestujucich bola
navsteva cintorinov. Pritom za-
hynuli zelezniciari J. Mikulka a J.
Lysak a neskor na nasledky zraneni
aj ob¢an J. Prochazka.

V tom case, podla jedného
pramena 1. novembra, podl'a iného
3. novembra, partizani z oddielu
skupiny Veza pri Vinnom (pri Mi-
chalovciach) zastrelili robotnika J.
Bodnara z Michaloviec pre udajné
vyzvedadstvo.

Toho dna v Dobrej Vode (pri Vr-
bovom) prislusnici brigady Bozenko
pre podozrenie z vyzvedacstva za-
strelili H. Babera.

Dna 2. novembra pri Hradisti
pod Vratnom (pri  Brezovej
pod Bradlom) partizani z brigady
Bozenko pod vedenim Jana Zdrazila
vyhodili do vzduchu osobny vlak.
Pritom zahynul Brezov¢an J. Rech-
toris a d’alSich pét civilistov, asi 10
civilistov bolo tazko zranenych,
z ktorych Styria dodato¢ne zomreli
na nasledky zraneni.

Okrem uvedenych pripadov
partizani polozili miny asponl
pod d’al§imi 20 slovenskymi osob-
nymi vlakmi, ktoré si vSak
bezprostredne nevyziadali obete.
Podl'a dostupnych zaznamov pocty
takychto diverzii boli asi také,
kolko bolo diverzii proti ne-
meckym vojenskym transportom.
Pritom bolo pravdepodobne viac
zabitych slovenskych obéanov ako
nemec kych vojakov.

(Pokracovanie
v buducom cisle)



