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prilezitosti vyrocia vydania En-

cykliky papeza Jana Pavla II.

Fides et Ratio Konferencia
biskupov Slovenska slavnostne udelila rovno-
mennu tuto cenu J. Em. kardindlovi Jozefovi
Tomkovi. Stalo sa tak 13. septembra 2012 v
bratislavskom Primacialnom palaci. Oceneni
boli dalej doc. RNDR. Olja Erdelska, DrSc a
in memoriam Prof. RNDr. Anton Hajduk.
DrSc. Pri tejto prilezitosti mal J. Em. Jozef
Kardinal Tomko pri sv. omsi v kostole Jezuitov
v Bratislave homiliu s aktudlnou témou idedl-
neho cloveka, ktoru publikujeme.

AKO SI PREDSTAVUJEME
IDEALNEHO CLOVEKA
PRE DNESNU SPOLOCNOST?

Na tato otazku by nadm Tudia asi dali
rozne odpovede. Pre niektorych l'udi by to
mal byt ¢lovek pevného, vykresaného, roz-
hodného charakteru, ktory ide pevne za svo-
jim cielom, neda sa prili§ ovladat’ citmi, vie
si vydobyt’ svoje miesto na svete a tvrdo pre-
sadzovat svoju vOl'u a svoje plany; inymi slo-
vami taky mensi superman, vitazny vo vset-
kych sporoch a t'azkostiach. - Ini l'udia vedia
obdivovat’ obetavého Ccloveka, ktory je
schopny hrdinskych skutkov, aby zachranil
zivot priatelovi alebo pribuznému, pomohol
druhému v biede a potrebe, vedel sa chovat
citlivo a priatel'sky, prejavit’ spolupatri¢nost’
a dobrosrde¢nost’, jednym slovom ,,dobraka“.
- Takzvani ,,realisti“ sa uspokoja s typom ¢lo-
veka, ktory si vie vytvorit' okolo seba poho-
dIné miestocko v Zivote, bez vysokych aspi-

Rozum a viera

ricii, nestard sa o inych a praje si, aby sa ini
nestarali o neho, najmé aby mu nestipali na
prsty - teda taky ,.tolerantny* ¢lovek, ktory si
zije pre seba a nechava aj inych zit’ podla za-
sady ,,Zi a nechaj zit'!“

Ako si predstavujeme my, krestania, ideal-
neho Cloveka ? Aké4 hlavna vlastnost’ by mu
nemala chybat’ ? Alebo asponi o akt idealnu

Kardinal
JOZEF TOMKO

vlastnost’ by sa mal kazdy clovek a tym viac
krest’an v zivote snazit’ ? A kde hl'adat’ k tomu
pomoc ?

Na tieto a podobné otazky nam odpoveda
dne$né Bozie slovo, v ktorom sa nam priho-
vara aj On sam, vtelené Bozie Slovo - Jezi$
Kiristus. Jeho odpoved’ nas moze prekvapit’.

BUDTE MILOSRDNI,

AKO JE MILOSRDNY VAS OTEC !

Bud'te milosrdni, ako je milosrdny Boh !
Je milosrdenstvo takd vzneSena vlastnost’ ?
Nie je to skor cnost’ slabych ? Mdze byt naj-
vyssia Bytost, vSemohuci, majestatny, ne-
smierny Boh naozaj ,,milosrdny* ? Sved¢i sa
taka ,,slabost** Bozej moci, nadriadenosti a do-
konalosti ? Seneca povazuje milosrdenstvo za
zlozvyk a chorobu duse; stoici cheeli napodo-

bovat’ bozstvo tym, Ze sa cvicili v necitlivosti
v utrpeniach. Zaratustra, Nietzsche, niektori
filozofi a ndboZenstva nepripustaju takd poni-
zujucu ,,slabost™ u Boha. Rabbi z Nazaretu
vSak na Hore blahoslavenstiev povzbudzuje
svojich uéenikov: ,,Bud’te dokonali, ako aj vas
nebesky Otec je dokonaly“, ako to ¢itame u
Matasa (Mt 5,48). V dnesnom LukaSovom
evanjeliu najdeme tu istd vetu v obmene:
,,Bud’te milosrdni, ako je milosrdny vas Otec
1“ (Lk 6,36). Bozia dokonalost’ spociva teda v
milosrdenstve nebeského Otca. Boh je doko-
naly, lebo je milosrdny. Teda nemdze byt na-
ozaj dokonaly, kto nie je milosrdny !

Aj sv. Jan vlastne tvrdi vo svojom Prvom
liste t0 ista pravdu, ked’ tvrdi o Bohu: ,,Boh je
laska ... Laska je v tom, ze nie my sme milo-
vali Boha, ale Ze on miloval nas a poslal
svojho Syna ako zmiernu obetu za naSe hrie-
chy* (1Jn 4,10). Boh je podstatne milosrdna
laska. Bozie milosrdenstvo je neziStna laska,
ktor nevyvolal ¢lovek svojou laskou k Bohu,
ani svojou dobrotou alebo zasluhou, ale skor
svojou biedou a situaciou nest'astného hries-
nika. Milosrdenstvo prekracuje hranice od-
platy alebo zasluhy, a preto sa zda, Ze je nero-
zumné, ako sa otcovo milosrdenstvo k marno-
tratnému synovi v znamej parabole zdalo ne-
spravodlivé starSiemu synovi.

(Pokracovanie na 2. strane)

pominam si, ako pri istej vyznamnej pri-
S lezitosti pan kardinal Korec, vel'ky duch

tychto ¢ias, na vyvu, aby oznacil jednu
Cast’ nasej spolo¢nosti za dobro a druhu za zlo,
odpovedal poukazom na to, Ze sa cely Zivot zo
vsetkych sil usiluje o dobro a o prekonavanie
zla, no vie, ze dobro neprechadza popri ¢lo-
veku, ale zraza sa v iom samom.

Kuakol’, ¢1...7?

TEODOR KRIZKA

Tak je to naozaj, dejiny sa nezrazaju v
bitke o ¢loveka nickde mimo, ale v kazdom z
nas. Kazdy z nas uspesnejsie ¢i menej uspesne
napomaha vitazstvu dobra nad zlom. Aj ked’ je
zlo v matafyzickom zmysle porazené smrt'ou a
zmitvychvstanim JeziSa Krista, v tomto po-
zemskom zivote sme povolani vydavat' sve-
dectvo myslienkami, slovami, skutkami, kto a
¢o vlastne sme.

Ci kikol, ¢i pSenica.

Namiesto toho vdc¢sina z nas hl'ada pricinu
trapenia a upadku kdesi mimo svojho dosahu.
Akoby sme si neuvedomovali, ze pre zlepSenie
situdcie mézeme urobit’ sami nemalo. Hoci len
nezapnut’ televizor, nekupit’ si bulvarny ¢aso-
pis, nevolit’ politikov, ktori nepovazuji za po-
vinné¢ dodrziavanie predvolebnych slubov.
Mobzeme neprijat’ uplatok, mozeme neist’ na
potrat, mbézeme... Co vlastne mozeme? Mo-
zeme ukazat, ze s Kristom a v Kristovi je
pravy a vecny zivot.
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V mene ,,slobody ““ sa najviac sliape sloboda. V mene ,, spravodlivosti* sa najviac gniavi sucit a milosrdenstvo. V mene ,,dobra “
vyobcovali lasku zo slovnika. Cochvila nezvysi zo sveta iba pust mravna a kulturna, ktora sa zruti do seba. Svet a jeho civilizacia
sa daju budovat’ iba na spravnom zaklade myslenia a mravov. Vsetky zlyhali. Krestanstvo poslali do vysluzby. A nepojde to inac,

ako to s nim znovu skusit.

Podla rebricka preferovanych
hodno6t v spolocnosti sa obycajne
ohyba aj kultura zivota vacsiny po-
pulacie. Désledkom toho je optsta-
nie osved¢enych hodnotovych kon-
Stant zivota a priklon k prelietavym
pseudohodnotam. Sucasnd tech-
nicko-medialna kultara prinasa
vela nového a uzito¢ného pre spo-
lo¢ensky rozvoj, ale v l'ud’och stl-
mila cit pre to, ¢o vSeobecne cha-
rakterizuje pojem
krésa. Preto nasle-
dujuce riadky ve-
nujeme chapaniu
krasy a jej vy-
znamu pre ludsky
Zivot.
chceme z0zit' vni-
manie krasy len na
estetickll rovinu, ale skor ju reflek-
tovat’ ontologicky ako odraz doko-
nalej Krasy v byti a v ¢lovekovi. V
takomto pristupe sa zraci aj jedna z
moznosti novej evanjelizacie sti¢as-
nej dominantnej kultury.

Ak dame do internetového vy-
hladavaca slovo ,,krasa“, zobrazia sa
nam mnohé odkazy na moZznosti
pestovania telesnej krasy prostred-
nictvom kozmetiky a tiez premenli-
vej médy. Samozrejme sa tu telesna
krasa zuzuje iba na mlady, vitalny
vek. Iba ojedinele sa eSte najde od-
kaz na filozoficky obsah daného
pojmu. O hlbSom ako estetickom
chapani krasy niet ani zmienky. Sku-
toc¢na krasa ¢loveka vSak nepovstava
z vonkajsich faktorov, ako su upravy
vlasov, mihalnic alebo striedanie $iat
podla aktualnych trendov. Ona je
ukryté v hibke Fudskej duge, ktora sa
spaja s mravnym dobrom, s Bohom.
V tomto zmysle krasa nikdy nestoji
osamotene, ale je vyrazom dokona-
losti a harmonie viacerych faktorov,
z ktorych najdélezitej$imi st jednota
a dobro. Poznali to uz stari Gréci,
ktori hladali stivis medzi krasou a
dobrom. Tak vznikol anticky pojem
ludskej dokonalosti kalokagathia

as syn Petko sa narodil v
marci roku 1988, a tak sa
mu  podarilo  prezit
kratky cas v obdobi redlneho so-
cializmu. V tych dobach nas
masmeédia zaplavovali
spravami o rozmnych
stranickych konferen-
ciach a zjazdoch, kto-
rych , zlatym klin-
com “ bolo prevolava-
nie na slavu rodnej strany a jej
celnych funkcionarov.

Napadlo mi naucit’ Petka ma-
lému predstaveniu. Ked som ho
vyzval: Petko, ukaz, ako sa hrame
na sudruhov, tak syncek zacal ve-
hementne tlieskat a vykrikovat':
Nech zije KSS! Nech Zije sudruh
Husak!

Ked' to Petko bravirne zvla-
dol, ¢akal som len na prilezitost,
kedy sa vyskytne ,,vhodné“, t. j.
komunistické, obecenstvo, aby
sme mu predviedli nase detské
predstavenie. Srdce mi preto po-
skocilo radostou, ked pri najbliz-
Sej ceste pristupil do ndasho trolej-
busu moj spoluziak z elektrotech-
nickej fakulty Gabko K. Pocas

(kalds - krasny, agathos - dobry) ako
vyraz pre jednotu dobra a krasy. Bl.
papez Jan Pavol II. v Liste umelcom
napisal, Ze ,.krasa je akoby viditel-
nym vyrazom dobra tak, ako dobro
je metafyzickym predpokladom
krasy*. Inymi slovami to znamena,
7ze obidve vlastnosti su navzajom
spojené a vytvaraju jeden celok.
Clovek tak cely svoj zivot moze pra-
covat' na svojej mravnej dokona-

Vnimanie krasy :
w 1€ vnimanie Boha

losti, ¢o ho robi stale krajSim clove-
kom. Viditel'ne sa to prejavuje napri-
klad v osobnej pokore, v spdsobe
re¢i pri medzil'udskych kontaktoch,
v miernosti atd’. Dosiahnutd vnu-
tornd harmoénia v ocistenom lud-
skom srdci dokézatelne pozitivne
vplyva na vnimanie vonkajSej este-
tickej krasy pritomnej v prirode a v
umeni. Harmonicky ¢lovek s dob-
rym srdcom ma obvykle rad napr.
pohlad na pekné kvety, spev vtakov,
a tiez sa vie pokochat’ v opravdivej
umeleckej tvorbe a naderpat’ z nej
pozitivne impulzy pre svoj zZivot.

V nabozenskom ponati je naj-
vysSou krasou Boh sam. A tato
transcendentalna krasa sa vtelila do
osoby JeziSa Krista, ktory je obra-
zom Otca. Krestanska kultira vy-
rastda z kontemplacie Kristovej
tvare, odrazajucej dobro, pravdu a
krasu v najvyssej miere. Bohuzial,
sucasnd kultira bez nabozenstva
straca cit pre krasu, uz nesluzi pre
pozdvihnutie kvality Zivota (po-
vznasanie l'udského ducha, jeho
kultivovanie), ¢i k rastu a k snahe o
dokonalost. UZ nepozna posvitni
hlbinu tajomstva (duchovna), ktoré
robi krasu neodolatel'nou, ale ne-

Studii Gabo veselo nadaval na so-
cializmus a komunistov. O svojom
otcovi, ktory bol clenom strany,
hovorieval, ze nam vybavil akurat
to, ze v kazdom novinovom stanku

ech

bolo dostat sovietsky detsky ca-
sopis, ktory sa volal Murzilka.

Potom, ako sa vsak ozenil so
svojou Kvetkou, ktora pocha-
dzala z rodiny komunistickych
funkcionarov, vstupil do komunis-
tickej strany a zacal robit kari-
éru. Nadaval dokonca na svojho
najmladsieho brata, ktoréemu sa
podarilo zdrhnut ilegalne do
Svédska, a preto mu kazil kadrovy
posudok.

Povedal som Petkovi: Pozri
sa, toto je velky sudruh, a preto
mu predvedieme, ako sa my
hrame na sudruhov. Petko ma ne-
sklamal a spustil naucené pred-
Stavenie, ktoré zda sa velmi po-
bavilo cestujucich v trolejbuse.

Y o o

Zije...

odolatelnt tazbu vplyvnych l'udi
po peniazoch, ¢o vedie k jej degra-
dacii. Preto je vo vyzve k novej
evanjelizacii popri ohlasovani ke-
rygmy obsiahnuty aj prenik do ko-
renov stcasnej sekularnej kultary a
jej posvicovanie. Nezastupitelné
miesto pri tom ma sakralna kultara.
Na Vychode sa toto uzke spojenie
viery a kultary viditel'ne zjavuje pri
bozskej (eucharistickej) liturgii,

ktora  svojou
velkolepostou
premysle-
nymi formami
vtahuje celého
Cloveka do za-
zitku duchov-
nej krasy. Kres-
tanska liturgia
je tak zostavena, ze by bola obra-
zom toho, ¢o verime. Pravdy viery
sa v nej vyjadruju takym spdso-
bom, aby bol ¢len liturgického
zhromazdenia uneseny BoZou pri-
tomnostou a krasou, nakolko je
toho schopny. Pozemska liturgia sa
suCasne stava anticipaciou nebes-
kej liturgie, kde vSetko bude doko-
nale krasne. Aj teologia ma za
ulohu demonstrovat krasu viery.
Bez tohto aspektu zostane hodno-
tovo pravdiva, ale latentna.

Z vole Svitého Otca Benedikta
XVI. prezivame Rok viery. Nech
je nam aj tento milostivy Cas prile-
zitostou na neustdle hladanie
tvare Boha v JeziSovi Kristovi a
plnSie volové prilnutie k nemu.
Ved On je sucasne Pravda i Krésa.
V miere, v akej sa ndm dari stretat’
sa s Bohom, sa na$ Zivot stane
skuto¢ne krasnym. Navyse, odlesk
Bozej krasy pritomnej v nas pri-
tiahne aj inych k nevysychaji-
cemu pramenu - Bohu. Tak sa mi-
mochodom potvrdi aj slavny vy-
rok F. M. Dostojevského o tom, Ze
,»krasa spasi svet®.

MicHAL HOSPODAR

Len spoluziak Gabo, vysoky viac
ako 190 cm a vaziaci aj bez topa-
nok hodne vyse 100 kil, nebol
nadseny. Zbledol a vyhlasil, ze
vystupuje z trolejbusu. Snazil som
sa ho upokojit:
Taky chlap ako
hora... Hadam sa tu
nepoten... Pozri sa,
ved je to len dieta...
Chvilu sa zdalo, Ze
ho toto konstatovanie utisilo. Po
chvili sa vsak v nom prebudila
stranicka ostrazitost a polozil
recnicku otazku: Ale kto toto na-
ucil to dieta? Vysvetlil som mu, ze
takéto predstavenia mame cest
sledovat’ v nasich socialistickych
masmédidach velmi casto a sta-
dial’ si to osvojil aj nas Petko.
Nakoniec to musis, Gabko, sam
doverne poznat' zo svojich skiise-
nosti, ked' chodis po tych roznych
komunistickych dychankach, ar-
gumentoval som.

Ostavajuca cast' nasej cesty
prebehla medzi nami miIcky a bez
politickych incidentov.

JAN DANCER

Pavor STraUSS (Ecce homo, s. 63)

Rozum
a viera

(Pokracovanie z 1. strany)

Zjavenie, ze Boh je milosrdnym
je stredobodom krestanstva. Bozie
milosrdenstvo sa prejavuje v tom, Ze
Boh odpusta, cize dokonale dava,
nie pre nejaka navratni odmenu, ale
z Cistej, bezhrani¢nej lasky. Odpus-
tanie patri k podstate krestanskej
lasky a milosrdenstva. Na to ne-
smieme zabudat’ !

ODPUSTAT VSETKYM
A MILOVAT NEPRIATELCOV

Byt milosrdny ako je milo-
srdny nas nebesky Otec si vyza-
duje, aby sme vedeli odpustat
vSetkym a milovat’ aj nepriatelov.
Tak ako to robi Boh so vSetkymi
I'ud’'mi. Odptstanie je pre nas l'udi
zv1ast tazké. Pletu sa ndm do toho
rozne prekazky: pudy, vasne, city,
pamit. Ale poziadavka JeziSa
Krista je rozhodna: ,,Ak milujete
tych, ktori vas miluju, akuze mate
zasluhu ? Ved' aj hriesnici miluja
tych, ¢o ich miluju. Ak robite
dobre tym, ¢o vam dobre robia,
akuze mate zasluhu ? Ved to isté
robia aj hrie$nici“. Ako priklad
dava Kristus Pan znovu nebeského
Otca, ktory ,,dava svojmu slnku
vychéadzat na zlych i na dobrych -
a dava prsat’ na spravodlivych i
nespravodlivych® (Mt 5,45).

Bez odpustania niet krest'anskej
lasky. Ono je znakom milosrdného
srdca. Jedinu vec nebude moct’ Boh
nikdy odpustit’ - ak my odmietneme
odpustit’ svojmu bliznemu ! ,,0d-
pust’ nam nase viny, ako i my odpus-
tame svojim vinnikom !*“ - | Lebo ak
vy odpustite 'ud’om ich priestupky,
aj vas nebesky Otec vam odpusti.
Ale ak vy neodpustite 'ud’om, ani
vas Otec neodpusti vaSe hriechy*
(Mt 6,14-15).

Boh odpusta tym, ¢o konaju
proti nemu. Odpusta tym, ¢o sa
stanu jeho protivnikmi a nepria-
te'mi ¢i uz vedome, alebo zo sla-
bosti a egoizmu. Evanjelium je
plné prikladov jeho milosrdne;j
lasky, ktort si vinnik nezasluzil.
Dobry Samaritan prejavi svoje
milosrdenstvo k ranenému izra-
elskému nepriatelovi. Marno-
tratny syn bol nevd’aénikom, a
predsa ho otec prijal s otvorenym
naru¢im. Ovecka sa stratila
vlastnou vinou, a predsa dobry
pastier jej nevycita, ale si ju po-
lozi na plecia a zanesie do bez-
pecia, do kosiara.

Ozajstné milosrdenstvo
nepozna matematiku.
Na naSe $t'astie, Boh ako keby

nevedel pocitat. ,,V nebi bude
vicsia radost’ nad jednym hriesni-
kom, ktory robi pokénie, ako nad
devétdesiatimi deviatimi spravod-
livymi, ktori pokénie nepotrebuju‘

(Lk 15,7). Bozie milosrdenstvo je
velkodusné, velkorysé, Stedré.
Nie je to nizke kalkulovanie, ser-
virované po kvapkach. Nedbd na
obete, ale cieli vysoko, chce velky
vysledok, a to: uzdravit, po-
vzniest’, pozdvihnut' ¢loveka. Bo-
zia laska je bez hranic, presahuje
hranicu smrti. Ako JeziSova vy-
kupnéd smrt: ,Nik nema vé&csiu
lasku ako ten, kto poloZzi zivot za
svojich priatelov* (Jn 15,13).

Preto sa poziadavky Bozieho mi-
losrdenstva moézu zdat' nelogickeé,
nerozumné, prehnané, pri tom vSak
na vybornej znalosti l'udskej psy-
choldgie. Ako ked’ v dnesnom evan-
jeliu sa nam odporuca: ,,Tomu, kto
ta udrie po lici, nastav aj druhé. A
tomu, kto ti berie plast, neodopri ani
Saty ... Ako chcete, aby l'udia robili
vam, tak robte aj vy im !“ (Lk
6,29731).

EVANJELIUM O MILOSRDENSTVE
JE PREVRATNE

Ked’ si vazne aplikujeme Kris-
tovu nduku o milosrdenstve na
seba a na naSu spolo¢nost’, tak sa
ndm naraz objavi vybusna sila
tejto naoko nevyraznej a malo do-
lezitej I'udskej hodnoty, ktora je
vSak schopna sposobit’ zakladnu
osobnu aj spolocenskll premenu.
Mohli by sme hovorit’ 0 0zajstnej
»duchovnej neznej revolucii®. Ide
o revoluciu 'udského srdca a I'ud-
skych sfdc, o ozajstnom krestan-
skom humanizme. Milosrdny ¢lo-
vek je jednoducho a v plnom
zmysle ,,dobry ¢lovek®. Milosrdni
obc¢ania su dobri I'udia, ktori utva-
raju spolo¢nost’ ,,dobrych T'udi®,
I'udi s dobrym srdcom.

Je naozaj tazké, alebo dokonca
nemozné, vydat’ sa na cestu reformy
nasej slovenskej spolocnosti, ktorti
pozname ako silne poznacenu zavis-
tou, honbou za bohatstvom, pe-
niazmi a sldvou, korupciou a inymi
egoistickymi nerestami ? Lenze
kazda ozajstna reforma spolocnosti
zacina u seba samého !

Nemali by sme skusit’ kazdy u
seba samého ?

Vyzva je vel'ka a odmena este
vicsia. Je to vyzva samého Boho-
Cloveka, Jezisa Krista: ,,Bud’te mi-
losrdni, ako je milosrdny vas Otec
! Nestid’te a nebudete sudeni. Ne-
odsudzujte a nebudete odsudeni !
Odpustajte a odpusti sa vam. Da-
vajte a daji vam: mieru dobru, na-
tla¢enu, natrasentl, vrchovatu vam
daji do lona. Lebo akou mierou
budete merat’, takou sa nameria aj
vam* (Lk, 6,36-38).

Blahoslaveni, blazeni milosrdni,
lebo dosiahnu milosrdenstvo - v pl-
nej miere, ovela viac ako si zasliizia:
v miere, v akej len Boh vie darovat’.
Amen.

kardinal Jozer ToMKO
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mnohych publikaciach a
\ / ucebniciach dejepisu sa mo-
zeme doditat’, ze to bolo az
osvietenské bezbozenstvo, kto od-
stranil smutné antihumanne javy na-
bozenskej neznasanlivosti, ¢arodej-
nicke procesy a pouzivanie mucenia
Vv justicii.

Je pravdou, ze vzajomné vojny
medzi katolikmi a protestantmi a
uplatnenie principu ,,Cie panstvo,
toho nabozenstvo*, vyvolali pri uza-
vreti Augsburského mieru roku
1555, podla ktorého mohol vladca
vnutit’ svoje nabozenské presvedce-
nie poddanym; otdzku, naco je
vlastne vobec krestanstvo, ak sa ve-
riaci navzajom popravuju a zabijaju
vo vojnach? Tak sa vyvinul my$lien-
kovy smer osvietenstva, ktory posta-
vil na miesto krestanskej viery ro-
zum. Osvietenci tvrdili, ze ak sa
buda Tl'udia riadit’ rozumom, a nie
krestanskymi dogmami, zavladne
vSade tolerancia a sloboda.

Je nepopieratelné, ze az do 18.
storo¢ia boli v protestantskych sta-
toch katolici pre svoju vieru prena-
sledovani a popravovani a v katolic-
kych krajinach sa zase dialo to isté s
protestantmi. Oboje musime odsu-
dit. Ak vSak porovname pocet kato-
lickych obeti v protestantskych kra-
jinach a naopak, vyjdi ndm na kato-
lickej strane predsa len miernejSie
vysledky. Napriklad v Anglicku 16.
storo¢ia za vlady Henricha VIII.,
Eduarda VI. a Alzbety 1. pocitaju
historici priblizne desat’ tisic katolic-
kych muéenikov, ¢o je viac, nez po-
et obeti katolickej inkvizicie v celej
Eurdpe pocas pit'sto rokov jej exis-
tencie. Navyse prvou krajinou, ktora
udelila slobodu nabozenskym men-
§inam, bolo katolicke Pol'sko. Za-
viedlo ju roku 1573 a nikdy nezru-
Silo. Katolicke Francuzsko dalo roku
1598 tzv. Nantskym ediktom krala
Henricha IV. nabozensku slobodu
vyznavaom protestantizmu, tzv.
hugenotom. Ked’ ho roku 1658 kral
Ludovit XIV. zrusil, papez blahosla-
veny Inocent XI. voéi jeho rozhod-
nutiu protestoval - z Coho jasne vy-
plyva, ze v tej dobe bol samotny pa-

pezsky Rim proti perzekucii nekato-
likov. Po ukonceni Tridsatroénej
vojny roku 1648 udeluje slobodu
katolikom protestantské Holandsko,
uvedena tolerancia vSak platila len
pre zastancov herézy jansenizmu,
odstdenej papezom. Aj niektoré
evanjelické nemecké staty v tej dobe
udelili slobodu katolikom, ak bol ich
pocet prili§ vel’ki a neexistovala ind
moznost ich potlacenia (Buehl-
meyer Carl: Kirchengeschichte III. a
iné prace).

Osvietenci naliehali na uzako-
nenie nabozenskej slobody v celej
Eurépe. Vicsina Statov v prie-
behu 18. storocia skuto¢ne garan-

tu je viditel'ny vplyv osvietenstva,
no tzv. otcovia zakladatelia
(Washington, Evans...) boli vicsi-
nou zbozni protestanti, ktori sa pra-
videlne modlili a zucastiovali sa
bohosluzieb. Zasluhou G.
Washingtona sa heslom nezavis-
lych USA stalo: ,,Verime v Boha®.

Osvietenské pojatie nabozenske;j
tolerancie sa vSak od katolickeho 1isi
tym, ze osvietencom nezalezalo na
objektivnej pravde, ktora je vraj ne-
poznatelna, a preto musi $tat trpiet’
vSetky nabozenstva a vsetky ,,-
izmy*. Katolicka cirkev vsak uci, ze
pravda je len jedna - zjavena v Jezi-
Sovi Kristovi. Nesmie byt vsak $i-

roku 2003). Tieto hekatomby nevin-
nych 'udskych Zivotov sa realizovali
v priebehu niekol’kych rokov. (Fran-
cuzska revolicia trvala v ro-
koch1789-1799).

Ak s tym porovname niekol’ko
tisicovy pocet obeti inkvizicie v
priebehu pol tisicrofia - da sa tu
vobec nieco porovnat’? Drviva vac-
Sina revoluénych zlo¢inov pripada
vlade jakobinov 1793-1794. Pod
hrozbou trestu smrti zakazali kato-
licku vieru a zaviedli ateisticky tzv.
kult rozumu. Zosobiovala ho pros-
tititka Maillardova, ktoru posadili
na oltar katedraly Notre Dame v
Parizi. Kto jej odmietol zlozit’ boz-

Priniesol osvietensky
ateizmus pokrok
alebo genocidu?

tovala volnost néabozenskym
menS§indm, ako to u nas uéinil ci-
sar Jozef II. toleranénym paten-
tom roku 1781 voci protestantom
a pravoslavnym. Vplyv osvieten-
stva je tu nepopieratel'ny, i ked’ v
ziadnom pripade nie je jediny.
Svoju rolu tu zohrala i krest'anska
tradicia nenasilného Sirenia viery,
¢o dokazuje i fakt, ze cisar Jozef
II. bol veriacim katolikom, pravi-
delne navstevujucim svitd omsu,
hoci sympatizoval s osvieten-
skymi idealmi a spdsobil Katolic-
kej cirkvi mnoho $kod.

Prvym S$tatom s demokratickou
ustavou, ktora okrem iného zaist'o-
vala obanom i nabozensku slo-
bodu, boli od roku 1776 USA. Aj

rend nasilim, pretoze Bohoclovek
Jezi§ nasilie odmietal.

Dejiny 18. storocia odhalili aj
dalsiu skutoCnost’ - Ze bez Boha a
bez vplyvu krestanstva sa myslienka
nabozenskej a inej opravnenej tole-
rancie, naozaj $irit neda. Dokazom
st krvavé hrdzy osvietenskej Velkej
francuzskej revolucie, nepravom
oznaCované za zaliatok éry ,.slo-
body a l'udskych prav. Pocet obeti
tejto hrozovlady z dovodu odlisného
nabozenského ¢i politického pre-
svedCenia, ¢ini priblizne osemsto ti-
sic, ako dokumentuje napriklad
kniha pol'ského historika J. R. No-
waka ,,Cirkev a Velka francuzska
revolucia® (v CeStine ju vydala Ma-
tice cyrilometodéjska v Olomouci

Kresba: Andrej Misanek

skt poctu, bol bez milosti poslany
pod gilotinu. To isté sa dialo vo
vSetkych francuzskych mestach.
Ked’ zbozni dedincania v kraji Ven-
dée odmietli prijat’ tento rihacsky
kult, parizska vlada proti nim vy-
slala vojsko, ktoré sa dopustilo kr-
vavej genocidy v celej oblasti. Vit-
torio Messori, autor knihy rozho-
vorov s Janom Pavlom II. ,,Prekro-
¢it' prah nadeje“, o tom napisal:
,»VSetko, ¢o praktikovala SS, bolo
uz predtym vykonané 'demokratmi’'
vyslanymi z Pariza. Zo zodratej
koze obyvatel'ov Vendée sa vyra-
bali pre uradnikov topanky, z jem-
nejsej koze zien zas rukavicky...
Stovky mftvol boli spracované na
tuk a mydlo. Vo Vendée bola po pr-
vykrat pouzitd chemicka zbran, je-
dovaté plyny a otravené vody...“
(cit. Nowak, str. 62). Neboli uset-
rené ani deti. Nowak (str. 64) pise o
komisarovi Carrierovi v Nantes:
,Carrier preukdzal mimoriadnu
bezcitnost’ vo¢i pocetnej skupine
deti z vendéeskych rodin, v tom
Case uz sirdt (ich rodicov popra-
vili), poslanej na prevychovu roz-
nym ob&anom Nantes. 'St to vi-
Catd,' prehlasil a ziadal, aby boli
deti 'vratené' republike. Nasledne
prikazal vac¢Sinu z nich utopit’ v
Loire.“

General Westermann, podmani-
tel' katolickej Vendée, pisal pariz-
skym uradom toto: ,,Obc¢ania repub-
likani, Vendée uz neexistuje!... Roz-
hodol som sa pochovat v lesoch a
mociaroch Savenay celé mesto...
Deti som nechal rozdupat’ konmi a
vyvrazdil Zeny, aby nemohli plodit’
d’al$ich banditov. Nie je mi I'ito ani
jediného vidzia. Zni¢il som vset-
kych...“ (Nowak, str. 65). Parizska
vlada za to tohto sadistického gene-
rala vyznamenala. Nowak dalej
pise: ,Dalsiu vinu bestidlnych kru-
tosti priniesla Vendée ofenziva pre-
slavenych 'pekelnych kolon' gene-
rala Turreaua de Lignierés. Jeho vo-
jaci rabovali sypky, odvadzali doby-
tok, zapalovali dediny a vrazdili
obyvatelov. Na bajonetoch nosili
nemluviata, znasilfiovali Zeny na ol-

taroch a hromadach kamenia... Tak
postupovali 'revoluéni' Franciizi voci
svojim rodakom bojujicim na obranu
viery otcov.“ Preto neprekvapuje, Ze
sa k dedi¢stvu francuzskych jakobi-
nov nadSene hlasil V. I. Lenin a naria-
d’oval brat’ si z nich priklad pri uplat-
novani komunistického teroru. Kr-
vavy revolu¢ny rezim za Velkej fran-
cuzskej revolticie podal jasny dokaz,
ze skrze negéciu krestanstva, skrze
negaciu Kristovej pravdy, cesta k hu-
manizmu nevedie a ani nemdZe viest'.
Osvietenstvo sa tak ukazalo ako
klamna a nebezpecna iluzia.

Nie je pravda, ze osvietenci
maju zasluhu na odstraneni carodej-
nickych procesov. V 18. storoci, v
dobe rozkvetu franctizskeho osvie-
tenstva, uz boli vo Francuzsku roz-
sudky smrti za Carodejnictvo davno
zakazané. Fenomén carodejnickych
procesov krestansky starovek a stre-
dovek vobec nepoznal a cirkevné
autority ho odsudzovali ako poveru.
Az na prelome stredoveku a novo-
veku sa tato povera rozsirila ako do-
sledok ozivenia pohanskych idealov.
Prvy vystlpil proti ¢arodejnickym
procesom papez svity Pius V., ktory
ich zakézal v Cirkevnom State. Na-
sledoval ho nemecky jezuita Fried-
rich von Spee, ktorého kniha vyvo-
lala zmenu myslenia, vedticu k zaka-
zom tychto besneni. Preto sa v 18.
storoci stretdvame s upalovanim ca-
rodejnic uz len ojedinele. Zasluhu na
tom maju predovsetkym cirkevné
osobnosti 17. storo€ia, najmé jezuiti
- a nie osvietenski bezboznici.

Aj na zruSeni mucenia pri vyslu-
choch ma svoj podiel jezuita von
Spee. Katolicka cirkev povodne mu-
¢enie pri sudoch, tzv. torturu, zaka-
zovala. Papez Mikulds I. za to do-
konca v 9. storo¢i uvalil exkomuni-
kaciu. Az v 13. storoci sa tato prak-
tika znovu rozsirila, v savislosti so
znovuobjavenim rimskeho prava,
ktoré torturu pouzivalo. Popredny
franctzski osvietenec Voltaire sa na-
ozaj vyznamne podielal na kampani
proti muceniu, jeho angazovanost
vSak ukazuje znacné rysy pokrytec-
tva. Na jednej strane bojovne vystu-
poval proti tortire, na strane druhej
vSak mlcal, ked’ jeho priatel Pom-
bal, premiér Portugalska, osvietenec
a slobodomurar, uplatiioval dras-
tické mucenie jezuitov. Taktiez ho
ani nenapadlo protestovat’ proti mu-
¢eniu v procese s istym Damiensom,
aktérom neuspesného atentatu na
krala LCudovita XV. Vplyvna kra-
lova milenka madam Pompado-
urova ho chcela prinutit’ k falos-
nému priznaniu, Ze ho na atentat na-
viedli jezuiti. Kral'ovsky dvor, pre-
siaknuty osvietenstvom a slobodo-
murarstvom, drzal nad Voltairom
ochranni ruku, a preto nebolo
vhodné si ho pohnevat’.

Osvietenstvo v jeho protikres-
tanskej forme sa preto neda chapat’
pozitivne ako prinos pre Tl'udstvo.
Bolo by hlbokym omylom vidiet' v
tomto jave iba ,;rozvoj vedy a mo-
derného myslenia®“. KI'icova otazka
znie, k akym vysledkom toto ,,mys-
lenie” viedlo. Velka francuzska re-
volucia ndm na to svojimi hrézami
dava odpoved’. Na jej zaklade stavali
neskor aj totalitné systémy komu-
nizmu a nacizmu. Svojou bestialitou
poskytli este presvedCivejsi dokaz,
ze akykol'vek boj proti Kristovi a
Jeho zjavenej pravde konci v diabol-
skom krvipreliati a totdlnom moral-
nom rozvrate.

RADOMIR MALY
Casopis Immaculata 1/2005
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9 14. jona 1936
Eg @ zomrel Gilbert
Keith Chester-

ton, pisalo sa o to na celom svete. Pa-
pez Pius XI. poslal k imrtiu telegram,
ozval sa Bernard Shaw, literarne a
kultarne ¢asopisy robili sivahy, Karel
Capek - osobny Chestertonov priatel’
- napisal Gprimny nekrolog.

Kto bol G. K. Chesterton, ze si
ho vazili I'udia takych rozdielnych
nazorov ako papez a G. B. Shaw,
kardindl Hinsley a H. G. Wells, ka-
tolici, protestanti i liberali, jednodu-
chi gitatelia i Karel Capek, Pudia v
Anglicku, v Pol'sku i v Amerike?

Gilbert Keith Chesterton sa narodil
29. méja 1874 v Londyne. V rodine sa
nestretol s hlbokym nébozenskym Zzi-
votom. Zdedena viera nebola uz zivym
rodinnym presvedéenim: rozplyvala sa
takmer v agnosticizme, a to napriek is-
tej ucte a tradicii ku zdedenému spo-
sobu zivota. Otec bol liberal politicky i
nabozensky. Matka zdedila zo Skotska
viac nabozenského ducha. Chesterton
to neskor vyjadril svojim spdsobom,
ked’ charakterizoval starého otca z ot-
covej strany: ,,Bol to prekrasny starec s
bielymi vlasmi a bielou bradou. Mal
sposoby, ktoré mu dodavali Cosi slav-
nostné, zladené s niekdaj$imi zvykmi a
ndzormi. Dodrziaval stary krestansky
zvyk spievat’ po jedle. Nebyvalo zried-
kavostou, ze zandtil najslavnejsie Zalo-
spevy.© Ale to bolo vsetko.

Celkom inaksi bol stary otec z
matkinej strany. Ked sa Chesterton
stal katolikom, vyjadril svoju vd’ac-
nost’ tomuto Skétovi, byvalému kaza-
telovi, ktory ind¢ nemal vo velkej
laske rimsku Cirkev. Istého dia, ked’
mladi kritizovali pod’akovacie mod-
litby v Prayer Book, tento stary ml-
Canlivy protestant vyslovil pomaly
tieto slové: ,,Co sa miia tyka, d’akoval
by som Bohu, Ze ma stvoril, aj keby
som vedel, Ze moja dusa bude zatra-
tend.”“ Jeho vnuk, ktory to pocul, ni-
kdy nezabudol na toto uchvatné vy-
znanie viery v dobro a vd’acnosti zaf.

ZVLASTNY CHLAPEC

Chesterton mal brata Cecila,
ktory bol o pét’ rokov mladsi. Gilbert
vraj privital narodenie brata po-
znamkou: ,, Teraz uzZ budem mat’ as-
pont obecenstvo.*“ Toto proroctvo sa
ukazalo ako falosné. Lebo len ¢o
Cecil vedel rozpravat, zacal ttocit
na Gilberta argumentmi, takze ich
zivot spocival v nekonecnych disku-
sidch. Chesterton neskor napisal, ze
jeho detstvo bolo nielen svetom pl-
nym zazrakov, ale Ze to bol zazracny
svet. Bolo to ako ,,sto oblokov otvo-
renych na vsetky strany hlavy.

V Chestertonovi sa v jeho detstve
spajali dva protiklady: pomalost’ a
bystrost’. V istom zmysle pdsobil doj-
mom zaostalé¢ho dietat’a. Hovorit’ za-
&al kratko pred tretim rokom. Citat’ sa
naucil okolo 6smeho roku. Neskor
vsak vsetkych dobehol a predbehol.

Mal rad rozpravky. Rad ich po-
¢aval ,netinavne ich cital. Ked’ bol
vac¢si, mnoho ich napisal a ilustro-
val. Jedna z jeho najlepsich knih Or-
todoxia obsahuje kapitolu Etika v
risi vil, kde hovori, Ze pravdu o tom,
¢o je dobro a St’astie, spoznal z roz-
pravok a ze tu si postavil prvy za-
klad pre svoju filozofiu. ,,Svoju prva
a poslednu filozofiu, v ktora verim s
nezlomnou istotou, som si osvojil v
detskej izbe... Risa rozpravok nie je
ni¢im inym ako slne¢nou krajinou
zdravého rozumu.*

Chestertonove ziacke roky sa viazu
na Skolu sv. Pavla v Londyne. Bola to
stara mestska Skola, do ktorej chodil ke-
dysi aj Milton a ini velki muzovia. V

jednom z prvych Zivotopisov Toméasa
Morusa sa opisuje rivalita medzi jeho
Skolou a skolou sv. Pavla uz v 16. sto-
ro&i. Skola mala teda dlha tradiciu.
Chesterton do nej vstupil ako dvanast-
rotny. V skole bol samotarsky. Jeho
hlavnym zamestnanim bolo kreslit’ po
vsetkych knihach, kde bolo ¢isté miesto.
Kreslil karikatary ucitelov, scény zo
Shakespeara, kreslil znamych politikov.
Spociatku nemal vel'a priatel'ov.

V spomienkach spoluziakov
ostal Gilbert ako vysoky chlapec,
neupraveny, neuveritel'ne nesikovny
a akoby nepritomny myslou, vzdy

KARDINAL JAN CHRYZOSTOM KOREC

kamaratom napchat’ mu vreckd sne-
hom, boli vysledkom jeho intenziv-
neho ststredenia a vnutornej myslien-
kovej Cinnosti. Chestertonovi unikali
niektoré veci, napr. jeho vlastny zov-
najsok, ale na druhej strane pozoroval
veci tak ostro ako malokto iny. V§imal
si vlastnosti T'udi, idey v literatire a
moznosti v Zivote ako malokto z jeho
okolia. To mu umoznilo stat’ sa tym,
¢im sa neskor stal.

DOZRIEVANIE

Vyznamnym v Chestertonovom
zivote sa stal den, ked’ si ako Stu-

Filozof zdravého
Gilbert Keith Chesterton

zadumany. Od ostatnych sa odliSo-
val telesne i intelektudlne. Chlapci
mu pomahali pri telocviku. Bol sa-
motar, ale nebol nestastny. Vedel sa
zasmiat’ nad Zartmi a figlami, ktoré
mu kde-tu chlapci vyviedli - jemu,
ktori vzdy vyzeral napolo ospanlivy.
Jeden z jeho niekdajSich priatel'ov
spomina, ze raz v zime na ihrisku
chlapci naplnili vrecka Gilbertovho
kabata snehom. Ked sa vratil do
triedy, zacal sa mu sneh topit’ a z ka-
bata mu kvapkala na dlazku voda.
Chlapci hovorili ucitel'ovi: Okolo
Chestertona vSade kvapka voda. Ale
Gilbert sam nezbadal, o ¢o ide - za-
mysleny a dobromyselny. Pri tom
vSetkom chlapci, ktori si z neho ro-
bili tieto Zarty, ho mali radi, ba si ho
aj vazili pre jeho rozumnost’ i pre
jeho charakter. Chesterton bol vsak
uz vtedy vel'mi samostatny a nekon-
vencny v nazoroch. Zrejme bol i pod
vplyvom nazorov v rodine. Jeden zo
spoluziakov neskor napisal, ze ho
otec varoval v tych Casoch pred Gil-
bertom pre jeho vol'né nazory. Spo-
luziaci v8ak videli, ze Gilbert vazne
premysla a hlada. ,,Citili sme,” na-
pisal jeden z nich, ,,Ze h'ada Boha.*

Gilbertova zabudlivost' a nepri-
tomnost’ duchom nebola teda taka jed-
noducha. Niekedy sice nevnimal veci,
¢o sa okolo neho diali, ale len preto,
lebo pozoroval ¢asto jednu jedinu vec,
a pozoroval ju dokladne, ststredene a
do hibky. Jeho nepritomnost’ vyplyvala
z toho, Ze sa sustredil na jedini vec.
Pritom nielenze prenikavo pozoroval,
ale si aj zapamiital, ¢o videl. Zabtidal
teda sam na seba, pretoze sa sustredil
na nieCo mimo seba.

Ti, ¢o poznali Chestertona zblizka,
hovoria, Ze jeho zdanlivd nepritom-
nost’ a ospanlivost, ktoré umoziovali

denti zalozili Junior Debating Club,
o ktorom neskor Chesterton hovoril
vzdy vazne, takmer slavnostne a s
uctou, ako nehovoril takmer o nija-
kej inej veci, a neprimiesal do toho
nikdy svoj povestny humor. Bolo ich
dvanast. Zacali s myslienkou utvo-
rit' Shakespearov klub, no zmenili
plan na vSeobecny debatny klub.
Stretali sa kazdy tyzden v rodine
niektorého ¢lena, kde po ¢aji jeden
precital pripraventl Givahu, o ktorej
sa potom debatovalo.

V dvadsiatke Chesterton napisal
slavnu histériu tejto institacie, v kto-
rej sa s vasnivym presvedéenim
zbierali napriklad hlasy o otazke, ¢i
treba nastojit’ na pefiaznej pokute, ak
sa niekto z nich hrubo spraval. Jeden
z chlapcov, ktory bol vyluceny z
krtizku, prosil, aby ho znova prijali,
a povedal, Ze sa ,,citi bez kruzku cel-
kom osamoteny*. Gilbertovo nadse-
nie nad touto prosbou ,,nemohlo byt
menSie ako nadSenie biskupa, ktory
vita Gprimny navrat odpadlika do
krestanského spolocenstva® - piSe
zivotopisec Junior Debating Club sa
stal pre Gilberta symbolom ideal-
neho tvorivého priatel'stva, kam
kazdy prinésal to najlepsie, ¢oho bol
schopny - stadiom i l'udsky.

Chesterton cez toto Studentské
spolocenstvo urobil velky objav -
objavil cloveka a objavil aj seba.
Len ovel'a neskor, po Styridsiatich
rokoch, ked’ pisal svoju Autobio-
grafiu, bol schopny vykreslit' s is-
tym Usmevnym odstupom toto spo-
locenstvo chlapcov, ktori ,,mali
radi hrozienkovy kold¢ a kritizo-
vali vesmir®.

Rok po tom, ¢o sa chlapci stretli
prvy raz, energicky Lucian Oldershaw
dal dokopy Casopis s ndzvom Debater.

Neskér si ho tlagili. Casopis dava
dobrt informéciu o ich stretaniach a
diskusiach, ukazuje energiu a zépal,
ale aj ich prisny pohl'ad na seba sa-
mych a na svoje snahy. Neskor si tito
Studenti zalozili aj spolo¢nu kniznicu.
Ich prednasky mali napr. takéto témy:
Tri Shakespearove veselohry, Papez,
Herodotos, Pohl'ad na 19. storocie,
Milton. V jednej kritike sa hovori o
chlapcovi, ktory prednasal na tému
Herodotos a dodava sa: ,,Autor veno-
val menSiu pozornost’ Zivotopisu tohto
historika a venoval sa ovela viac spor-
nym otazkam okolo Herodotovho na-

rozummu

rodenia a niektorych udajov jeho Zzi-
vota.” Takto sa chlapci ucili narabat’ s
knihami, pramefimi a literatirou, ucili
sa Cosi rieSit’, a najmd vyjadrovat’ sa
pismom. Vzdy na problémoch. Ne-
skor vacSina z nich dosiahla vysoké
postavenie v Zivote - az po riaditel’a
General Electric Company a po minis-
terstva. Nie div, ze Chesterton si cely
zivot vazil toto podujatie mladosti, v
flom zacal naplno l'udsky zit’ a nikdy
sa uz neprestal rozvijat’.

Gilbertovi priatelia odisli na §ti-
dia do Oxfordu alebo do Cambridge.
On vstipil najprv na Vysoku vy-
tvarni §kolu, potom preSiel roku
1892 na vysoku skolu ,Slade
School*, kde do roku 1895 $tudoval
anglicku literaturu. Ako vysokosko-
lak prechadzal krizou extrémneho
skepticizmu. Ak nejaky agnostik po-
chyboval o existencii Boha, Chester-
ton ,,pochyboval i o existencii ag-
nostika“. No pocas $tadia sa d’alej
ucil nielen kreslit, ale aj mysliet.
Jeho pohl'ady a jeho mysel' sa mi-
moriadne prehibili. Osvojil si to naj-
lepSie z celého svojho neskorSieho
diela: hibku videnia.

Nad Chestertonovym rozumovym
varom sa vSak stdle vznaSali tmavé
mracéna: bol takmer posadnuty nicotou.
Chesterton zachytil nie¢o z toho za-
pasu vo svojej knihe Autobiografia.
Nie je to nijakd verna spoved’, obtaz-
kana intimnymi priznaniami. Je tam
zachyteny skor zapas myslienok. Po
odstupe rokov sa mu celd pohnutd
pravda jeho Zivota tych cias zdala ako
,,slepa duchovna samovrazda“.

V tom case sa vSak uz zacinaju
ukazovat' vysledky jeho hladania.
Chesterton objavuje nové myslienky
a poznamenava si ich do Zapisnika.
V tychto zapiskoch sa uz Crtaju

hlavné témy jeho knih - to, ¢im sa
bude Chesterton takmer ustaviéne
zaoberat’. Jeho zéapisnik Note Book
odkryva vel'a z jeho vnitra. Medzi-
inym tam nachddzame - ako du-
chovné dedicstvo jeho puritanskych
predkov - akusi citovll nédklonnost
ku Kristovej osobe, vzacnu naklon-
nost’, ktora vSak eSte neznamena ni-
jaké prijimanie zjavenych pravd. Ci-
tame tam: ,,Pred staroéiami Zil na
Vychode isty muz. Nemozem hla-
diet’ na ovcu, na lastovicku, na laliu,
na obilné zrno, na vinicu ¢i na horu
a nemysliet’ pritom na neho...

Tu Chesterton vyslovil uz prvé
akordy hymnu na cnost’ pokory. Tento
hymnus ¢asom zmohutnie a bude sa
rozliehat’ po celom jeho diele: ,,Velky
Boze, ktory si naklarias nebo i hviezdy -
naklon k sebe i nase hrdé myslienky...

Chesterton zacal chépat’ to, ¢o ne-
byva zvycajné u dvadsatrocného clo-
veka: Ze cnost’ pokory nie je utociskom
slabych, lez ,,chlebom silnych®. Bol to
podnetny objav. Pokora je sila. Bol to
paradox - a ten robil krestanstvo vel-
kym. Chesterton takto uz v mladosti po-
chopil, ¢o sa stane jeho celoZivotnym
posolstvom: zakladné, hlboké, takmer
mystické presvedcenie o tom, Ze Zivot,
jestvovanie je zdzrak. Chesterton bol
vdacny za svet a za to, Ze Zije. Akt
vd’aénosti iSiel u neho pred aktom viery.
Prv nez zacal verit, bol vd’acny za Zivot.
Prv nez zacal verit, bol vd’acny za Zivot.
Prv nez podpisal Krédo Cirkvi, zaspie-
val Te Deum, hymnus vd’acnosti za to,
ze stvoritel'sky Bozi Cin stale trva a je
ustavicnym zazrakom.

Chesterton este nie je ani zd’aleka
na konci. NenaSiel eSte poslednu
cestu. Zenie ho to k teozofom a $piri-
tistom. Hl'ada si miesto. Ale uz pevne
reaguje proti rozkladu svojich cias.
PiSe proti pesimizmu, ktory vladol v
modnej literatire. Napada ruhania a
zufalstva tejto literattry, ktoré viedli
az k samovrazdam. Chesterton uz kuje
svoje hlavné zbrane. Jednou z nich je
humor, jeho osobitny prenikavy hu-
mor. Uto¢i a odhaluje. Obhajuje
pravdu, stava sa filozofom zdravého
rozumu. Objavil uz svoju cestu.

Chestertona nazvali aj filozofom
optimizmu. Ked neskor zverejnil
podstatné tajomstvo svojho nabozen-
ského vyvoja, vyznal vo svojej Auto-
biografii, ze optimizmus, ktory obdi-
vuju na jeho diele, nebol ani zd’aleka
jeho povodnou prirodzenou dispozi-
ciou. Jeho optimizmus bol vysledkom
uporného zapasu a vitazstvom nad
zufalstvom. ,,Dejiny mdjho opti-
mizmu su podivnym dobrodruz-
stvom. Ponoreny do najhlb$ich prie-
pasti sucasného pesimizmu prezival
som akusi vinu vzbury. Cheel som vy-
hnat’ diabla a otriast’ zIlym snom. Uva-
zoval som a vytahoval som svoje
vlastné predstavy zo svojho vlastného
vnutra bez filozofickej alebo nabo-
zenskej pomoci, a tym som si vyrabal
rudimentarnu mystick vieru: pred-
stavu, Ze zivot, zuzeny dokonca na
svoju primitivnu podobu, je dosta-
to¢ne vynimocny, aby sme ho chva-
lili. Vsetko sa mi zdalo velkolepé v
porovnani s nicotou. Ak svetlo dia
bolo iba snom, bol to asponi jasny sen,
a nie zIly sen noci... Mgj duchovny
stav sa pomaly priblizoval k duchov-
nému rozpolozeniu mojho starého
otca vo chvili, ked’ povedal, Ze by d’a-
koval Bohu za to, ze ho stvoril, i keby
jeho dusa mala byt zatratena. Nadvé-
zoval som na naboZenstvo pomocou
tenkého vldkna vd’acnosti.”

Chesterton sa intelektudlne roz-
vijal do obrovskych rozmerov.

(Pokracovanie v budiicom cisle)
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List svatej
Jany z Arcu
husitom

Malokto vie, Ze svita Panna Orleanska, vyvysena v srdciach narodov ako
symbol hrdinstva a cistoty, ktorej 600. vyrocie narodenia si tohto roku pripo-
miname, nebojovala iba mecom na vizemi rodného Francuzska. Svoj zdpas
viedla aj formou listov, ktoré adresovala obyvatelom réznych francuzskych
miest alebo napriklad anglickému kralovi Henrichovi VI. KedzZe jej lezal na
srdci osud katolickej viery v celej Eurdpe, jeden z listov adresovala aj do
Ciech, kde prave vypukli husitské nepokoje. Ked' sa svitica dozvedela o hu-
sitskom besneni a porusovani prav Cirkvi v v krajine koruny sv. Vaclava, vy-
slala husitom list, v ktorom ich napominala a varovala pred nasledkami zlych
skutkov. List diktovala otcovi Jeanovi Pasquerelovi, augustinianskemu mni-
chovi, ktory bol jej osobnym spovednikom, pisarom a prekladatelom. List je
datovany diiom 3. alebo 23. marec 1430, teda rok pred uviznenim svdtej
Jany. Je smutnou ironiou dejin, Ze prave tento list pouzil nemecky inkvizitor
Johannes Nider ako jeden z dokazov o jej kacirstve. List sa zacina slovami
,,Jezis, Maria“ - ktoré boli ako heslo svditej Jany vysité aj na zastavach jej

oddielov a ktorymi obvykle zacinala svoju korespondenciu.

Jezi§. Maria.

Uz davno ku mne, Johanke
Panne, dolichaju zvesti a chyry hla-
siace, Ze sa z pravych krest'anov stali
heretici podobni saracénom. Nicite
prava vieru a prava bohosluzbu a
prijimate neblahé a bohapusté po-
very, zatial’ Co niet Ziadnej nemrav-
nosti ¢i ukrutnosti, do ktorej by ste
sa vo svojej horlivosti nevrhli a nesi-
rili ju dalej: vyvratili ste sviatosti
Cirkvi, rozdriapali ¢lanky viery,
zborili kostoly, spalili a rozlamali
sochy, zhotovené na oslavu pa-
miatky svétych. Krestanov, ktori ne-
prechovavaju vasu vieru, ste povraz-
dili. Co za zurivost to mate v sebe?
Aké Sialenstvo a besnenie vas Zenie?

Prenasledujete vieru, ktoru vse-
mohuci Boh, Syn a Duch Svity zo-
slal, ustanovil, zjavil a oslavil tisico-
rakymi sposobmi a tisicorakymi za-
zrakmi; rozvraciate ju a zamyslate
odstranit’. Ste to vy, vy, kto nie je
slepy, lez komu chyba skutocné vi-
denie a oci. Naozaj verite, Ze zosta-
nete nepotrestani? Alebo neviete, Ze
ak sa Boh nepostavi do cesty vasim
nespravodlivym skutkom a dovoli,

ze zotrvate vo svojich omyloch a
temnote - ¢im viac sa dopustite po-
Skvrny a svétokradeze, tym vacsi
trest a muky vas postihnu.
Veru, prizndvam vam pravdu, ak
by som nebola zamestnana vojnou s
Angli¢anmi, priSla by som sa na vas
pozriet uz skor. Ak sa vSak do-
zviem, Ze ste sa nenapravili; mdzem
opustit’ Anglicanov a podniknat’ vy-
pravu proti vam; a ak nebude mozné
inak, Zelezom vykynoZim tieto vase
preludy a hanebné povery a pripra-
vim vas bud’ o herézy, alebo o zivot.
Ale ak sa rozhodnete radsej pre na-
vrat ku katolickej viere a davnemu
svetlu, vyslite ku mne poslov a sama
im poviem, ¢o mate robit. Ak si
vSak zaumienite vzpierat sa proti
ostniu; tak majte na pamiti, aké ne-
pravosti ste napachali a akych zloci-
nov ste sa dopustili a oakavajte ma
so silami ludskymi a Bozimi, aby
som vam vSetko odplatila rovnakou
mierou.
V Sully 3. marca 1430

Z latinciny prelozZila
Katarina DZzunkova
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ajcharakteristickejSou a dominantnou Crtou

sakralnej architektury je kostolna veza. Ne-

odmyslitel'ne patri k izemnej Struktare sidel-
nych celkov, k vedutdm miest, typickosti vidieka a
tym aj k tvarnosti krajiny. Svojou konstrukciou a
vzhl'adom plni praktickd i symbolicku ulohu. Z prak-
tického hl'adiska ide najmi o stavbu urCentl na osa-
denie a prevadzkovanie zvonov (vyska, pevnost).
Vyrazna vertikdlna Struktira symbolicky naznacuje
smerovanie Ci spojenie zeme a neba. Zo symboliky
mohutnosti, vy§ky a d’alekej viditel'nosti je mozné
odvodit’ vyznam smerovania (duchovny majak) aj
fyzickej ¢i duchovnej ochrany.

Veze so svojimi ukonCovacimi prvkami - stre-
chami sa architektonicky menili a vyvijali najmé na
zaklade materidlnej dostupnosti, technologickych
moznosti, umeleckého citenia a z toho vyplyvaja-
ceho rozvoja stavebnych slohov. Rozoznavame nie-
kolko druhov vezovych striech. Od jednoduchych
Stvorbokych ihlanovych, cez viacboké ihlanové, ku-
zelové, prilbové, stanové, zvonové, cibulové, ba-
naté, ihlové, kombinované, atd’. Vsetky vymenované
maju spolo¢nu vlastnost’, ze smerom hore sa zuzuji
az do $picatého ukoncenia a su spravidla ukoncené
stre§snym vrcholovym krizom. Z tejto skupiny sa vy-
mykaju renesanéné veze, ktorych nizke pultové (do
stredu klopené) strechy zakryva takzvana Stitkova
atika - ozdobné murivo nad hlavnou rimsou. Takéto
architektonické prvky sa vyskytuju najmé na rene-
sanénych (alebo renesanéne upravenych) sakralnych |ag
objektoch najmé v ramci vychodoslovenskych regio-
nov Spisa a Sari$a. Ako renesanéné veze st konstru-
ované samostatne stojace vysoké zvonice (kampa-
nily) v podtatranskej oblasti napriklad v Poprade,
Poprade - Matejovciach, Poprade - Spisskej Sobote,
Kezmarku, Podolinci, Spisskej Belej, Spisskej Belej
- Strazkach, Vrbove. Renesanéné veze so Stitkovou
atikou sa nachadzaju aj na niektorych kostoloch. Na
Slovensku je ich v porovnani s inymi typmi kostol-
nych vezi vel'mi malo. Podarilo sa nam zdokumento-
vat’ trindst.

Renesancia je druh umeleckého slohu a zaroven
kultirnym obdobim l'udstva, ktoré spada do 16. a 17.
storo¢ia. Vyznacuje sa znovuzrodenim starej anticke;j
kultary a svojimi horizontdlnymi liniami ostro kon-
trastuje s predchadzajucou vyskovou gotikou. Cleni
sa na tri obdobia - ranné (prva polovica 16. storocia),
vrcholné (druhé polovica 16. storo¢ia a prelom sto-
ro¢i) a neskorsie (prva polovica 17. storocia). Na-
priek tomu ze sloh myslienkovo nepodporoval nabo-
zenstvo (zdoraznoval sa pozemsky zivot a schop-
nosti ¢loveka), zna¢nym spdsobom ovplyvnil umenie
na Slovensku a jeho prvky sa dostali (aj ked nie ce-
loplosne) do sakralnej architekttry. Zaujimavym pri-
kladom hodnym vSeobecného kultirneho poznania a
umeleckého citenia st aj renesancné kostolné veze.
LuBoMiR KACAVSKY

el If e

Bazilika minor Povysenia
sviteho Kriza v Kezmarku
(vlavo)so svojou
renesancnou

vezou je sucastou mestskej
pamiatkovej rezervdcie.
Chram od svojho vzniku
presiel viacerymi upravami
a slohovymi zmenami
(povodne romansky 13. st.,
goticky prestavany 15. st.,
barokovo upravovany

18. st., s dalsimi upravami
v 19.a 20. st.).
Renesancnad veza pochadza
zo 16. storocia.

Povodny
ranogoticky
kostol
zasvdteny
Panne Marii

v Spisskom
Hrhove

(okres Levoca)
postaveny
koncom 13. stor.
bol neskorsie
prestavany

a zasvdteny
svdtym
Simonovi

a Judovi |
Tadedsovi.
Roku 1708
vyhorel

a v nasledujicom
obdobi

bol znova
prestavany.
Na konci

18. storocia
vznikla

aj terajsia veza,
ktora napriek
vo svete
vidadnucemu
baroku

bola
postavend
este

v slohu
doznievajucej
renesancie

Goticky kostol svitého Martina v Podhoranoch
(okres Kezmarok)

pochddza zo zaciatku 15. storocia.
Jeho renesancna veza zo 17. storocia

VEZE

Vznik obce Stard Lesnd
(okres Kezmarok)

ako aj miestneho kostola
sviteho Petra a Pavla
(obrazok hore) sa datuje
do druhej pol. 13. stor.
Neskorsie rekonstrukcné

prdce
zmenili jeho pévodny m
ranogoticky vzhlad -
na barokovo-klasicisticky. | g .
Zvlastnostou je I i ——

Stary kostolik s patrociniom
svdtého Martina v Granci-Petrovciach (okres Levoca)

postavili v prvej polovici 17. storocia
na sklonku renesancnej éry.

renesancnd veza
pristavena netypicky
k juznej stene lode
roku 1600
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Dnesny kostol svitého Martina
v Cervenici pri Sabinove
(okres Sabinov) stoji

na mieste starsieho
romanskeho kostola.

Pévodne bol goticky,

ale okolo roku 1600

ho renesancne prestavali.

Farsky kostol svitého Juraja v HuboSovciach (okres Sabinov),
na obrazku vlavo, sa nachadza v miestnej casti Svdty Jur.

Ide o povodny goticky kostol z prvej polovice 14. storocia.

V druhej polovici 18. storocia bol prestavany

v aktualnom barokovom slohu,

zatial' ¢o veza dostala slohovo starSiu renesancnu atiku.

Goticky kostol
z 2. pol.13. stor.
(Svinia,
okres Presov) [
Jje zasviiteny |
Narodeniu
Panny Marie. f
V priebehu staroci @
bol viackrat
reStaurovany.
Renesancna |
podoba veze g
pochadza z r. 1628.

Kostol svitého Michala archanjela v Harakovciach
(okres Levoca) pochadza z druhej polovice 13. storocia
z Cias ranej gotiky.

Renesancnii podobu nadobudol pravdepodobne

pri prestavbe v rokoch 1662 - 1663.

O sto rokov neskorsie po pozZiari

bol znova obnovovany.

Sucasna obec
Radatice

(okres Presov)
vznikla zlucenim
dvoch  sidelnych
celkov Radacov

a Meretice.

V' miestnej casti £X
Radacov sa

nachddza

farsky kostol

Kostol svitého Michala archanjela v Osikove SV, Avlar tinavs rene-
(okres Bardejov), obrdzok hore, z roku 1612 sancnou vezou.
bol postaveny v renesancnom slohu (obrazok dole)

Po prvykrat sa kostol v Jamniku (okres Spisska Nova Ves), —— .

na snimke hore, spomina v roku 1305 ako goticky. Renesancny kostol Povysenia svitého Kriza v Brezove
V' 17. storoci boli na nom vykonané rekonstrukcné prace, (okres Bardejov) pochadza z roku 1652.
ktoré mu dodali renesancnii podobu. Nasledne bol niekolkokrat upravovany (barok, klasicizmus).
Zasvdteny je svdtému apostolovi Bartolomejovi Atikové ukoncenie veze vtlaca kostolu renesancny charakter.
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v o o :
jjeme novy napor materia-
z lizmu. Ten marxisticky spre-
vadzali decibely propagandy
a nasilia. Ten novy pdsobi podpra-
hovo. Toto podprahové posobenie,
slabo pocutelné piatimi zmyslami,
sa vydava za jeho duchovnost. Ale
ovplyviiuje. Ponuka ilizie. Zladit
telesnost’ a duchovnost’ vo vsadepri-
tomnom bozstve prirody, v pante-
izme. Spojit’ tak rozdelenie ¢loveka
na telo a dusu prepojit’ s rousseauov-
skou viziou vsetko objimajucej pri-
rody. A nakoniec ponuknut hero-
icka rehabilitaciu cloveka s vybe-
rom bez Boha, alebo dokonca proti
Bohu, alebo s pychou heroicky vy-
znavat’ svoju hrie$nost’ ako koneény
stav, popierajic milost’ Boziu.

Pozorujeme novy materializmus
a novu vieru v revitalizaciu hmoty.
Nech urobite ¢okol'vek, hmota sa re-
lativizuje v prirode, vo vas, vsade.
To je velmi lakavé. Experimentuje
sa s telom v pansexualizme, experi-
mentuje sa s ekonomikou cez vse-
mocnu ruku trhu, ignoruju sa zako-
nitosti ekonomiky, experimentuje sa
s prirodou, neposkytuje sa jej po-
moc, veri sa, Ze veénd hmota sa re-
vitalizuje. Matéria, ktora sa chape
ako vecna, sa obnovi. Pravda, jej ob-
nova moze presiahnut’ l'udsky zivot,
a tak sa dekadentné javy prezentuju
ako docasné, budiice generacie uvi-
dia obnovu hmotného sveta.

Je to akysi deformovany me-
sianizmus .

Vysledky vidiet na kazdom
kroku. A to nie len poSkodené Vy-
soké Tatry necitlivymi zdsahmi, ale
poskodené aj ekologické systémy,
mravnost’ v Cloveku, ale aj vézba
¢loveka k miestu, tento spdsob, kto-
rym clovek konceptualizuje pre
neho zivotne ddlezité hodnoty ako
domov, sa narusa.

Ako vyzera Bratislava, hlavné
mesto? Nevkusné kocky vysko-
vych budov v starom meste, akoby
ich tvorcovia chceli nahradit’ ich
esteticki prazdnotu historicky
cennym miestom. V Primacialnom
palaci s zobrazené prekrasne za-
kutia starej Bratislavy - td dne$na
je velka vycitka.

Nepytame sa sami seba, svojho
svedomia, pretoze tento reguldtor
nasho dusSevného Zivota neustale
poukazuje na to, Ze rozpor medzi
tym, ¢i je a ma byt, nadobudol
taky rozmer, Ze uz nemotivuje, ale
demotivuje.

Po revolucii 1989 sa idea o vec-
nej hmote hlasa podprahovo. Vedo-
mie piatich zmyslov nepocuje nic,
ale mentalna vybava ¢loveka je oslo-
vovana a CElovek tento podprahovy
signal velmi casto nekriticky pri-
jima. Navyse slovenska mentalita je
zvyknuta komunikovat’ pre fiu vy-
znamné obsahy na podprahovej
urovni, pretoze narod, ktory nemal
Stat sa nenaucil vytvarat' to, ¢o od
antiky pozname ako verejnost,
kladne reaguje na podprahovy Sum.

Tento Sum sa interpretuje ako
taktnost’, jemnost’, a nie tak, ze sta-
zuje rozlisenie medzi dobrym a zlym.
Vysledok je postupna strata legitimity
vyjadrovat’ sa kompetentne k udalos-
tiam. Vznikaji novotvary, ktoré¢ maja
rozkladnti povahu.

V tomto podprahovom Zivote na-
rod utvrdzuji aj politické strany,
ktoré nemaji kultaru, ako spoluvy-
tvarat’ verejnost’ pomocou vlastnych
stanovisk a zaujatych postojov. Ziju
jednu pravdu na tyzden a druht na
nedel'u. A tak niet zmluvy s Vatika-
nom, zakona o vyhrade vo svedomi,

zato je mnozstvo mlcania tam, kde uz
ida kricat kamene. Ved’ plati to
zname z psychologie zmyslu Zivota,
ze ak nemo6zeme na veciach ni¢ zme-
nit, aby sme neskoncili v absurd-
nosti, treba zaujat’ k javom postoj.

Hmotné, ktoré sa malo chapat
ako predpoklad pre rozvoj, sa stalo
prvym cielom.

parcialnemu vedomiu a technologic-
kym vhl'adom k integralnemu vedo-
miu spiritudlnych potrieb a mrav-
nych vhl'adov. Od kariéry k metafy-
zike celozivotnej cesty Cloveka. To
je prepojené s precitanim k vlastnej
osobe cez spiritudlnu potrebu mat
viac zivota. To je koniec rozdeleniu,

Tomu sa prispéso- Stanislav Hvozdik

bila aj rétorika for-
mujuca verejny
priestor, napriklad
iba Dbohati moézu
vstupit’ do politiky,
lebo nebudt krad-
nut, a tomu po-
dobné tvrdenia fal-
Sujuce  vedomie.
Hoci realne do poli-
tiky by mal vstipiz
iba ten, kto sa vie
uzivit aj inak ako
politikou a je mravne zachovala
osobnost’.

Pozorujeme nesetrny pristup
niektorych politikov k vyvoju slo-
venskych civilizaénych Struktur.
Klast' si otazky a hladat’ pravdivé
odpovede je znakom suverenity.

Suverenita je aj civiliza¢na Struk-
tura, ako napriklad suverenita na pri-
pravu zdravotnickych kadrov. Suve-
renita je civilizacné Struktira zvana
pol'nohospodarstvo, spdsobilost’ 'udi
dopestovat’ potraviny. Rady niekto-
rych verejnych ¢ini-
telov typu, dove-
zieme lacné potra- [
viny, lacnejsich le- |
karov a dalSie, s
nespravne.

Civilizac¢na
Struktiira vsak nie je
celd suverenita. Ci-
viliza¢nd S$truktira |4
funguje, to je po- =
trebny systém, ale [
¢lovek chce existo-
vat, nielen fungo-
vat, a na to potre-
buje kulturu, ako o
nej uvazuje filozo-
fia personalizmu.

Kultara je exis-
tencionalna finalita
kladuca si otazky o
zmysle Zivota. Rea-
guje na prirodzeny
motiv zivota v Clo-
veku mat zmysel
svojho zivota. A
nielen to, myslim
si, Ze je tu aj spiri-
tualny motiv - mat’
viac Zivota, toho Zi- |
vota pravého. To [
znamena vyvijat |
nové propozicie a
nachadzat’ pre tra- |
jektoria vyvoja
spolo¢ny  zaklad,
metafyziku celozi-
votnej cesty. To
znamena nove pro-
pozicie od indivi-
dua k osobe, od
Casnosti k trasce-
dentnu, od prace ku
konaniu, ktoré vy-
jadruje bytie. Toto
bytie sa neda uza-
vriet' do produktov
konania, nech by
boli akékol'vek. Od
osobného pribehu k
protopribehu, ako
ho koncipuje Bib-
lia. Od civiliza¢nej
Struktary, ktord je
viac vo vztahu k

ktoré zacal Decart, medzi telom a
du$ou. Jedna pravda pre telo a jeho
fungovanie a druhd pre dusu a jej
existenciu. To je koniec mylnému
pokusu o jednotu tela a duse cez ro-
usseauovsky koncept splynutia s pri-
rodou. To je koniec heroickému, ale
marnemu vypitiu, ako povedal J.
Maritain, rehabilitovat’ sa bez Boha
alebo proti Bohu. Alebo rehabilito-
vat’ sa pySnym nekone¢nym sebaob-
vinovanim. To je objav, mat’ viac Zi-
vota, to je to, ¢o povedal jeden ja-
chymovsky politicky vézen, kiaz,

na samotke, ked’ si povzdychol: si
vSadepritomny, Boze, a ja to musim
citit’ ako ul'avu a slobodu aj tu. A ci-
til. Ale nemusi k tomu dochéadzat’ v
takom dramatickom vypéti, naopak,
moze to nastat’ aj v materialnom pre-
bytku rozmaznéavajucom zapadného
¢loveka - méze odmietnut’ to, ¢o je

Staronove casy
a staronove
vychodiska

naviac. Ten kompét z rajského zaka-
zaného jablka. Lebo miera bola plna
a z tohto materidlneho zdroja plnsia
uz nemoze byt, iba z Boha. Spiritu-
alny vhl'ad, to je aktivne vypocutie
slov: hl'adajte najsamprv kral'ovstvo
Bozie, a toto vSetko sa vam prida.

Preto civiliza¢na Struktara, ktora
si pyta rozum, potrebuje aj krestan-
stvo, potrebuje I'udsku osobu, teda
vedomie, Ze je to dusa, ktora ozivuje
telo a telo nema ist’ proti dusi. Lebo
by to znamenalo dusevnt smrt’.

To preto otazky sokratovského

Teodor Axentowicz (1859-1938) Zlaty anjel

typu a odpovede na ne v podobe kri-
tickej analyzy ¢i uvazovania. Preto
sokratovské otazky, aby sme si ne-
zvykli na vSednosti, ktoré mézu byt’
nespravnymi istotami.

Ale staCia sokratovské otazky?
Pozname iného hl'adaca spravnych
istot, ktoré skuma uz nie ako Sokra-
tes, ktory este nepoznal zjavenu
pravdu. Su to otazky sv. Toméasa Ak-
vinského. Dnesny Eurdpan sa musi
naucit’ klast si otdzky nielen sokra-
tovské, ale aj tomasovské.

Kriza v Eurépe hladd huma-
nitu, ktord by neodmietla krest'an-
stvo. Zacat’ mame kde. Integralny
humanizmus J. Maritaina, perso-
nalizmus ako silny filozoficky
prud, a to nielen v Eurdpe, ale aj v
severnej Amerike by mal byt ko-
necne povS§imnuty. Ponuka pre-
skiimanie segmentov civilizacnej
Struktary, ako je napriklad ¢in-
nost, konanie, ktorého analyzu
urobil M. Blondel. To nemoZno
uzavriet do jeho produktov, ani
produktu zvaného majetok, lebo
ono je prejavom bytia v ¢asnosti a
bytie trascenduje k stale vyssiemu
urceniu.

Uz roku 1947 prof. J. Hvozdik
napisal, Ze hmotné zabezpecene je
iba predpokladom nehatené¢ho vy-
voja ¢loveka a ma zameranie na po-
sledny ciel. Prave preto, piSe, ma
vlastnenie materidlnych predpokla-
dov presné hranice: dolni (mini-
malnu) a horni (maximalnu). To
samo uz naznacuje, Ze na obzore by
mobhla byt nova postmaterialna spo-
lo¢nost, ktora civilizaény rozum -
povedané s papezom Benediktom
XVI - rozsiri o vieru. To je otazka
idealu Cloveka, ako ho nastolil kar-
dinal Jozef Tomko vo svojej pred-
naske pri prilezitosti udelenia ceny
Fides et Ratio. Milosrdny clovek
ako idedl. Aj psychologicky sa po-
tvrdzuje, Ze ten, kto neprepaci,
ostane v identite, ktord uz nie je zi-
votnd. Deaktualiz4cia toho vSak ne-
znamena popretie, Ze je na svete zlo.
To by bol prejav slabosti a strachu.
To st vyzvy k novej epoche precit-
nutia k vlastnej osobe, k nastol'ova-
niu aj tomasovskych otazok.

Sv. Tomas Akvinsky sa pyta: je
blazenost’ v politickej moci? A odpo-
veda: je, lebo aj Boh je mocny, Clo-
vek ho chce napodobnit’. Ale zasa po-
dotyka: blazenost’ nie je v politickej
moci, lebo moc sa ma k dobru a zlu a
blazenost je iba k dobru.

To je cesta, klast’ si otazky o ve-
ciach, ktoré sa zdajii samozrejmé,
lebo povedané psychologicky, moze
ist o nefunkcéné, nepravé istoty.

Kardinal Tomko uvadza, ze ¢lo-
vek je hlada¢ pravdy. A preto sa
ma pytat, klast’ otazky. Mozeme sa
opytat’ na podstatu nasej doby, $ty-
lotvorny znak nasej doby, na trifa-
lost. Ako sa pytal sv. Tomas. Je
trafalost’ hriech? A znova sv. To-
mas, ktory sa pyta a odpoveda, nie
- aj Abraham prosil za Sodomu a
Gomoru. Ale v jeho orodovani bola
pritomna aj bazen. Potom odpo-
veda: trafalost’ je hriech, ak v nej
niet bazne pred Bohom.

Toto nové storoCie mdze byt
storo¢im trufalosti ako Stylotvor-
ného znaku, zjednocujiceho
znaku, ale s dvomi odliSnymi
osudmi. Ten hor$i chce z ¢asnosti
urobit’ vecnost’ a ten druhy, lepsi,
v duchu personalizmu, ako ho pri-
blizuje v jednej myslienke J. Letz
vo svojej Metafyzike persona-
lizmu, ze mé vyuUstenie nie v Cas-
nosti, ale postva sa aj do veénosti.
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Zohrievanie duse

Ladislav I. Lajciak:
Milujem ta laskou vecnou
Bratislava,

Post Scriptum 2009

Ladislav Lajéiak (narodeny
roku 1945 v Ruzomberku - Cerno-
vej), dlhoroény pracovnik Matice
slovenskej a neskor Slovenskej na-
rodnej kniznice v Martine, sa zacal
aktivne venovat’ literatiire v polo-
vici Sest'desiatych rokov minulého
storo¢ia. V rokoch 1969 - 1973
spoluvydaval samizdatovy ¢asopis
Emanuel. Prvd samostatnd kniha
poézie mu vysla v roku 1987 pod
nazvom Tiesnové volanie. Vydal aj
dralsie knizné stubory vlastnej i pre-
kladovej tvorby. K novSim patri
zbierka duchovnej poézie nazvana
Milujem ta laskou vecnou.

Basne obsiahnuté v zbierke su
z formalneho hladiska Cclenité,
maji nezvycajmi Struktiru a oso-
bité strofické ¢lenenie. Dotvaraju
ich citaty, zvacSa zo Svitého
pisma, organicky vclenené do
textu. Bésnik chce podnietit’ hi-
bavé a opakované Citanie, ¢o ko-
reSponduje s obsahovou napliou
versov, s ich poetickym vyrazom aj
grafickym usporiadanim. Ide o me-
ditativnu lyriku, ktord na jednej
strane hraniéi (a prelina sa) s filo-
zofiou ¢i teoldgiou a na strane dru-
hej s modlitbou.

Lajciakove basnické texty sa
vyznacuju rytmickou a verSovou
nepravidelnostou, zjavne tu ide v
prvom rade o Cistotu a Gprimnost’
vypovede; forma je na to, aby spri-
stupniovala obsah. Jeho tvoriva
metédu ndm moze ozrejmit citat
od Czestawa Mitosza, ktory nacha-
dzame v uvode knihy: ,Jazyk lite-
ratary 20. storo¢ia bol jazykom ne-
viery. Uzivajuc ho, mohol som vy-
jadrit’ len ¢iastocku svojho veria-
ceho temperamentu.

Basnik sa usiluje vyjadrit’ na-
bozenskll skusenost’ a duchovné

poznanie prostrednictvom moder-
ného basnického jazyka - ,jazyka
neviery*. Tazkd uloha, ale treba
povedat, ze Ladislav Laj¢iak ju
zvladol so ctou. Vypoved' lyric-
kého subjektu pdsobi autenticky,
prinasa pozitivne posolstvo a ma
charakter hodnoverného umelec-
kého svedectva o osobnej ceste k
Bohu.

Zijeme v &ase narastajucej ate-
izacie. Na krestanstvo sa Gto¢i zo
vsetkych stran. V tomto ovzdusi je
tazké verit, ale nabozenska viera
potrebuje byt skusana. O vieru
treba viest’ zépas, treba si ju v is-
tom zmysle zasluzit, ,,stale ju na-
chadzat, stdle sa v nej utvrdzo-
vat*. Takato viera ,,nezmalatnie a
nezovsednie, nestrati svoj zapal®.

»Prijatie nadprirodzena ako re-
alneho faktu byva celozivotnym
skasobnym kamenom viery...“ Ide
teda o tajomstvo, ktoré treba prijat’.
Inak bude nas pohlad na svet ne-
uplny. Bez duchovnej potravy bu-
deme trpiet’ - povedané slovami F.
X. Saldu - materialnou kratkozra-
kostou. Lajciakov lyricky subjekt
konfrontuje svoj svetonazor s na-
zormi inych. Uvedomuje si roz-
dielnost’ postojov a pristupov k
pravde: ,,A ¢o je pravda? Rehli sa
podnes vyznavac nicoty...«

Hlbinné spolocenstvo s Bo-
hom, prijimanie ,,ni¢im nenahradi-
telného Bozieho tepla“ basnik na-
zyva zohrievanim duse. Je to jeden
z najsilnejsich basnickych obrazov
tejto knihy, potvrdzujuci autorovu
pozitivnu zaujatost. Zbierka Ladi-
slava Lajc¢iaka Milujem ta laskou
vecnou predstavuje autentickt du-
chovnl poéziu, Cerpajucu z pra-
mena krestanstva. Oslovi a zaujme
asi iba tych, ktori su ochotni a vnu-
torne pripraveni prijat’ jej posol-
stvo, ¢o netreba povazovat’ za ne-
gativum, prave naopak - je to znak
zrelosti.

JAN MARSALEK

JAN MARSALEK

Z HL.BINY

Zohrej mi dusu, Pane,
lebo je strpnuta chladom,
maloverna a ubolena -
nevie, Co sa stane.

Caka na zohriatie,
na teplo sviatého dychu,
prosi o zivua vieru,
drzana nadejou.

Z hlbiny volam, Pane,
prid’ a zohrej mi dusu,
ako zohrieva ohnik
skrehnuté udy putnikov.

Prid’ a prehovor, Pane,
ved’ Tvoje Slovo je mocné
od pociatku az do konca:
Slovo zivota veéného.

Premen ma, Pane,
aby som vladal a vedel
stratit’ a zanechat® vSetko
okrem Teba, ktory si:

Vcera, dnes a naveky. Amen.

Nepekné
jubileum

Pred dvadsiatimi rokmi sme za-
zili dva neslychané utoky proti spi-
sovnej slovencine. Zaslizia si nasu
pozornost’ aj dnes.

Jeden literarny elév z Brati-
slavy sa verejne postazoval, Ze
slovenc¢ina mu je prikratka na
odievanie  jeho velkolepych
myslienok do literarnej formy a
ze je ,fialova, drevena a na-
puchnuta“. UteSoval sa ziste-
nim, Ze existuje aj CeStina, kon-
krétne cesky mestsky zargon,
ktory mu sprostredkuva najvys-
Sie estetické zazitky a vSetkym
ucenlivym Slovakom mdze byt
in§pirdciou. Kedze sa zaniete-
nému literatovi na ,fialovej,
drevenej a napuchnutej”
slovenéine umelecky dorast
doma nepodarilo, vystaho-
val sa aj s pisacim strojom
za idedlom priamo do vysni-
vaného prostredia. Pozoru-
hodné a vlastne poteSitel'né
na jeho pripade je, Ze mu ni-
kto u na Slovensku za rtha-
nie proti slovenéine nijako
neublizil ani ho poriadne
nenapomenul, hoci sloven-
¢inu pouzival smelo a vo
velkom mnoho rokov aj
publicisticky.

Na podobna strunu za-
hrala v tom pohnutom Case aj
jedna vysluzena Sansonierka
zo Ziliny, ktorej sa slovenéina ako
nastroj umeleckého vyjadrovania
takisto bridila a ktord nasla do-
konca vinnika intelektualnej ne-
dostato¢nosti nasho jazyka. Podl'a
nej spisovna slovencina - lebo o
flu iSlo - je eurdpskou kultarnou
tragédiou, ojedinelym nepodar-
kom v celom stredoeurdopskom
priestore. Ked sa to tak vezme,
spisovna slovencina ani nemusela
byt. Zavinil ju vraj Cudovit Stur,
ktory (az sa pero vzpiera zopako-
vat’ ohavné slova tej osoby, preto
ju radsSej parafrazujme) vytvoril a
uzakonil slovensky spisovny ja-
zyk po poziti alkoholu pri prekla-
dani textov ,,z rustiny do CeStiny*.

Nuz naStastie to nebolo tak.
Nastastie aj pre samu umelkynu,
lebo spisovna slovencina to bola,
¢o aj ju priviedlo na pédia v Ko-
marne, Bratislave aj Ziline, spi-
sovna slovencina dala zaklad jej
hereckej aj spevackej kariére v
$irom svete. Spisovna slovencéina
sa ohlasovala z pozadia jej hlasu
dokonca aj vtedy, ked ju Zivot
prinutil spievat ruské castusky
po Cesky a cCeské lidovky v ne-
meckych kaviarnach. Aj jej sa
slovencina stala odrazovym mos-
tikom na odskok i zoskok do $i-
reho sveta, podobne ako kaz-
dému, ¢o sa v naSej krajine naro-
dil a spieval inde - takto je to s
jazykom, ktory sa nam zakoreni v
detstve v dusi.

Cas bezi. Podobné jubile4 na-
$tastie nemusime pripominat
¢asto. Ako polahcujicu okolnost’
pripomenime, Ze spomenuté ataky
proti slovencine zazneli pri ne-
lahkom zrode a obnove samo-
statnej Slovenskej republiky pred
dvadsiatimi rokmi, ked sa sem
tam eSte objavovali vel'mi nekul-
tarne pokusy zvratit' koleso na-
Sich dejin aj mimo kultury. Vtedy
to bol vyraz nervozity a ztfalstva
menej chapavych jedincov, poli-

tikov i nepolitikov, ktori sa ocitli
so svojimi cechoslovackymi
predstavami uz druhy raz, a du-
fajme definitivne, v S$tatoprav-
nom aute.

O tom, ze slovencina je jazyk
plnohodnotny, vystizny a krasny
v kazdom ohlade, nemusi nikto
pochybovat. Toboz pisat alebo
spievat’.

Zaplatili sme
cestovny listok
len tak napoly?

Znie to neuveritelne, ale
C¢eska prislovka ,,celkem®, taka
0sozna pri zrativani a podciarko-
vani vyslednej sumy v ceStine,
eSte stale matozi v nasich poklad-

Kurzivou

tocne, neuplne - teda nie cel-
kom? Alebo ist’ pesi?

Na vysostnom slovenskom
uzemi z vysostne slovenskej Zelez-
ni¢nej pokladnice na polceste medzi
Zilinou a Banskou Bystricou sme
dostali v dvadsiatom prvom storoci
cestovny listok vypisany iba Cias-
tocne po slovensky.

Nie celkom.

Domino
mimo minima (1)

Sused sa vola krstnym menom
Dominik, kazdy ho vold familidrne
Domino. Zasluzi si familiarne oslo-
venie, ma nielen dobré srdce, ale vie
si urobit’ aj Zart z vlastnej biedy.
Ved’ ako by inak vydrzal tol’ko rezi-
mov pri relativne dobrom zdravi?

Dlho, hadam do Sestde-
siatky s nami hraval futbal
na obecnej paziti, prilezi-
tostne si vybehol s turistic-
kym krazkom na okolité vr-
chy. Pocuvali sme ho radi,
najméd vtedy, ked nefor-
malne reprodukoval vlastné

cudzie zézitky z vojny.

\ "4
n m aj
O a S O Tusim bol aj partizanom, ale

jazyku

niciach. Objavuje sa nam do-
konca na zavaznych uradnych
dokladoch.

Stalo sa nam to iba nedavno v
zrychlenom vlaku zo Ziliny do Ban-
skej Bystrice. Ako inak, sprievod-
covi sme sa museli preukazat’ urad-
nym tla¢ivom (platnym cestovnym
listkom). Vytiahneme ho a divame
sa spolu so sprievodcom, ¢&i je
vsetko v poriadku.

Aleze ba! V prislusnej kolonke,
ktord sumarizuje vysku zakladného
cestovného, minus zlavy, plus pri-
platky, nam Zeleznice Slovenskej
republiky smrtel'ne vazne cez tlacia-
ren pocitaca v pokladni potvrdzuju,
7e za cestovanie zo Ziliny do Ban-
skej Bystrice sme zaplatili ,,celkom®
pét eur aj pat’ centov!

Co to znamena zaplatit' za listok
,celkom*? - pytame sa sprievodcu.
Ved ked’ clovek nieco plati, tak to
plati vzdy celkom, ¢i sa mu to paci,
alebo nie.

Celkom ho to prekvapilo. Cel-
kom zneistel. Celkom ako my.

Vyraz ,,celkom®, ktory na na-
Som cestovnom listku tak domi-
nuje pred vyslednou sumou
platby, je smutnym pozostatkom
asymetrickej federacie a svedc¢i o
pretrvavani neblahého vplyvu
¢eStiny na dne$nu slovensku
uradnicku re¢. Po slovensky su-
hrn viacerych poloziek vyjadru-
jeme rozhodne inak. Mame na to
slova spolu, dovedna, vedno, do-
hromady, celkove, thrnom, su-
hrnne. Takto to musi byt najmé v
uradnych dokladoch!

Nuz stalo sa. Ak sme sa
cheeli odviezt zo Ziliny do Bys-
trice, museli sme zaplatit' za lis-
tok na slovenskych Zelezniciach
v sume piat eur a piat centov
»celkom®. Podriadili sme sa dik-
tatu  aradnickeho, v tomto pri-
pade zjavne nespisovného ja-
zyka. Alebo sme mali ini moz-
nost'? Vari sme mohli zaplatit’ za
listok len tak napoly, iba ¢ias-

len takym obycajnym, dvoj-
diovym a navyse sebakritic-
kym, takze si prislusny vy-
hodny dochodkovy paragraf
ani nezacal vybavovat.
Teraz uz po horach cho-
dit’ nevladze, o vojne mladé
roéniky nechcu vel'mi pocu-
vat’, star§i o nich ¢asto nechcu ani
pocut. A ani futbal nema Domino s
kym hravat,, lebo chlap¢iska sedia
vacsinu dna skritené pred podita-
¢om a loptu nahanaju iba virtudlnym
sposobom mySou po obrazovke.
Dalo by sa povedat, ze Domino je
od istého Casu generacne i rodinne
dost’ izolovany, vlastne celkom od-
kazany na seba. Typicky stary de-
dinsky mladenec, evidovany na
obecnom urade ako samozivitel a
samoopatrovatel’.

Lenze aj Domino musi z ¢ohosi
zit', ak sa chce v dobrom zdravi do-
zit’ stovky. Da sa to?

Ano, da! N&§ socialny systém je
nast’astie taky, Ze kto nevladze alebo
je dostatocne stary, spadne do soci-
alnej siete a zachrani sa dochodkom.

Tak aj Domino.

Dochodok! Socidlna siet! Do-
mino rychlo pocitil, Ze t4 siet’ m4 nie-
kol’ko dier a niekol’ko drobnych ne-
na tom mieste, kde ma ¢lovek vyka-
zovat' odpracované roky. Niezeby
Domino nebol byval v mladosti dost’
usilovny, niezeby sa dost’ nenarobil u
gazdov, na melioraciach alebo na $tat-
nych majetkoch, ale vypomstilo sa
mu podcenovanie pracovnych kniziek
- kazda stratil. Jednu mu schrumala
Lysana este u gazdu, druha sa dostala
aj s koSel'ou do pliev pri mlateni zbo-
zia na Statnych majetkoch, tretia posla
dolu vodou na melioraciach v prie-
behu politickej desatminitovky, cez
ktort nechtiac zachrapal.

Cely on! Na dokumentaciu svo-
jej pracovitosti doplaca podobne ako
pri dokazovani ucasti v odboji. Tam
si ublizil navySe aj tym, Ze na jednej
hodovej zabave neopatrne pozname-
nal, ze ani sam nevie, ¢i bol pri par-
tizanoch, ¢i tam stravil celé dva dni
a ¢i vobec u nas dajaky odboj exis-
toval, ¢o hrozne rozhnevalo viace-
rych vrstovnikov, ktori vykazovali
az Sest’ rokov odboja v kuse.

Ale to je len predohra.

BLAZE) BELAK
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Ako zddvodnene vyzdvihuje Va-
jansky, Holly bol prvy, ktory zacal
povedome znézornovat' ,,Slovakov,
slovenské bytie, slovenski narod-
nost’, slovensku historiu i slovensky
Pud“ (Vajansky, S. H.: Zobrané
diela, zv. 12, s. 213).

Slovaci podla Hollého zili ke-
dysi vel'mi slavnym Zivotom (Basnie
Gana Hollého. Budin 1841, L., s. 89).
Slovaci mali svoj vlastny $tat. Na
jeho cele bol Rastislav, ,Sirokow-
ladni we Slowensku Panovnik®,
ktory poslal svojich poslov ,,k cari-
hradskému ze Prosbu Cisaru o zbeh-
lich we Slowencine Zwestov* (Tam-
tiez, I1., s. 183).

Najmocnej$im panovnikom slo-
venskym bol v8ak v oc¢iach Hollého
Sviétopluk. Jemu venoval najvacsiu
70 svojich piesni. Svétopluk to bol,
ktory ,,0slobod’iv Narod, nepodl'ahli
stal sa Panownik; a zmuzilich wel'ké
zalozil Kralostwo Slowakow** (Tam-
tiez, I, s. 3). Tuto skutocnost’ opa-
kuje na viacerych miestach, ako by
cheel vtlacit’ slovenskému Citatel'ovi
do ducha skutocnost’ slovenského
kralovstva. Tak v uvodnej piesni do
Zalospevov dava do ust svojej
Umky slova: ,,Spiwals, gak hroznt
Swatopluk na Karolmana wédol
Wognu, i gak Witaz sa z geho Wladi
widrel; Gak zmuzilich wel'ké zalozil
Kralostwo Slowakow (Tamtiez, I., s.
111 a IL., s. 147). V Pla¢i Matky
Slavy ostro vytyka Svitoplukovym
synom, ze ,,Kralostwu dobri ¢o Ro-
di¢ tak pracne zakladal, napoki uz
hrobowu, Zlobci, kopate Gamu“
(Tamtiez, 1., s. 120). Ich vinou sa
stalo, Ze ,,wel'ké zmorenich Kralo-
stwo Slowakow ... do Hrobu swého
pada“ (Tamtiez, 1., s. 125). Kedysi
,Sirokowladna Berla“ krala Svito-
pluka a jeho me¢, ,,cudzim zli Strach
a Hroza 'ud'om®, nesvornostou jeho
synov stratili svoj vyznam (Tamtiez,
1., s. 125). Pamiatka Svitoplukova
vSak ostane vzdy Cerstva v narode
slovenskom: ,,Stal’e idatni a Brana
okolnim straslivi Kragnam pol'eti
Swatopluk, Zaklada¢ WIladu Siro-
kého nekdi Panstwa Slowakow
(Tamtiez, 1., 253).

Holly pokladal Slovékov za oso-
bitny narod, odlisny od inych slo-
vanskych néarodov, a tym aj od
inych narodov Eurdpy. 1 ked este
nepouziva vyraz ,,osobitny*, vSetko
poukazuje na to, Ze slovensky narod
v jeho ociach bol zvlastnou narod-
nou jednotkou. Tak Slovakov odli-
Suje od najpribuznejsicho slovan-
ského naroda, od Cechov. Cesi st
narod, ktory bol podrobeny Sviéto-
plukom slovenskej poslusnosti. (V
Plac¢i Matky Slavy hovori: ,,Uz Ce-
chowé a Cechow nagblizi stsedi
Serbi, pripogeni k gednég nekdi od
Otca Moci ... Od was odstupugu ...
Tamtiez, I, s. 122.) Spievajuc o roz-
lozitosti slovanského TI'udu, vypoci-
tava slovanské narody, a medzi nimi
uvadza ako osobitnt skupinu Slova-
kov: ,,Nezmohli trwaji esce Slo-
waci a udatni Cechowé ... (Na slo-
venski narod. Tamtiez, 1., s. 246). A
potom menuje Moravcov, Poliakov,
Chorvatov, Srbov, Dalmatincov,
Bosniakov a Rusov.

Tejto osobitnosti slovenského
naroda nie je nijako na ujme jeho za-
mienanie ,,Slovakov* so ,,Slovanmi‘
a adjektiva ,,slovensky“ so ,,slovan-
skym®. Toto vyplyvalo unho z pre-
svedcenia, ze Tatry boli koliskou
vsetkych Slovanov. Matka Slava vo
svojom placi sa zaluje: ,,Eghl’e dob-
rich na Swet dala sem pod Tatrami
Sinkow. Narodu mého prwa Tatri

Koliska boli“ (Tam-
tiez, L., s. 113. Porov-
naj s. 89: ,,Gak weseli,
gak rozkosni a v Ra-
dosti plintici Wédla |
zivot krasna starodaw- |
nég  Slawi  Ro- |
d’enka!*). Boh posiela
im na pomoc anjelov
do Htatranskich
Kragni  Slowakow*
(Tamtiez, I., s. 219).
Prikladov na toto de-
terminovanie sloven-
ského naroda mohli
by sme uviest’ viacej,
no pre nasu potrebu
stacia. Ak Holly nie-
kedy zamienavo ho-
vori o Slovakoch a
Slovanoch, to je,
vzhl'adom na jeho te6-
riu o pdvode Slova-
nov, argumentom za
osobitost” slovenského
naroda; lebo nie Slo-

STEFAN POLAKOVIC

vaci sa vyvinuli z Poliakov
alebo Cechov, ale Cesi, Po-
liaci a iné slovanské narody
zo Slovakov. Tym ne-
chceme povedat, ze Hol-
1ého tedria je spravna, len
chceme vyzdvihnut skutoc-
nost’, Ze zo zamiehania ne-
mozno podlozene priviest’
dékaz pre neujasnenost
pojmov u Hollého, ako sa
tento povrchny spdésob u
naSich neprajnikov ujimal.

Za osobitnost’ sloven-
ského naroda hovori aj sku-
to¢nost’, ze Holly slovenské
uzemie nazyva ,krajinou
Slovakov* (Tamtiez, II., s.
189, 191, 193 a d’alsie); Ras-
tislav je ,.Siroki we slowen-
skég Kragne Panovnik (Tam-
tiez, I1., s. 184); vojska, ktoré
bojuji so Svitoplukom, s
,,Wogska slowenské“ (Tam-
tiez, I, s. 144); a Svitopluk
je kral’ Slovakov. Vsetky teda

Jan Holly
0 slovenskom narode

K 100. vyro¢iu narodenia profesora Stefana Polakovica (1912 - 1999)

niverzitny profesor Stefan Polakovic patri k vy-

znamnym osobnostiam slovenskej vedy v 20. sto-

roci. Narodil sa 22. septembra 1912 v Chtelnici,
zomrel 29. novembra 1999 v Buenos Aires. Patri ku ge-
neracii, ktora sa obetavo a s entuziazmom zapojila do
budovanie prvej Slovenskej republiky a ktoru po roku
1945 stihol osud politickej emigracie. Predchadzajuci re-
zim sa usiloval vymazat z kolektivnej pamdti ndasho na-
roda nielen prvii Slovensku republiku, ale aj generdciu,
ktora v zloZitych podmienkach svetového vojnového kon-
[liktu budovala slovensky Stat a odsudil ju do zabudnutia.

Ani v sucasnosti nie sme este schopni a ani ochotni
docenit prinos tejto mladej slovenskej generdcie pre nasu
sucasnost, ktord sa obetovala za nasu ndrodnu a Statnu
slobodu. Najmd pri vyrociach obnovenia slovenskej stat-
nosti sa pravidelne stavame svedkami roznych medial-
nych ,,sporov‘ o tom, kto sa vlastne v roku 1993 najviac
zaslizil o jej obnovenie. Hlavnym zmyslom tychto ciela-
vedome vyvolavanych medialnych Skriepok je, Ze urcitej
casti slovenského politického spektra sa neopodstatnene
podsuva akasi rola ,,tvorcov* sucasnej slovenskej stat-
nosti, co nielenze permanentne traumatizuje celu spoloc-
nost, ale vytvara nové, nepreklenutelné bariéry v narode.
Pricom pravda je taka, staci si len zalistovat' v dobovej
tlaci, Ze bezprostredne po pdade komunizmu v Cesko-Slo-
vensku, nikto z tych, ktori dnes konjunkturalne maju plné
usta slovenskej statnosti, nestal na pozicii Statnej samo-
statnosti Slovenskej republiky a bohuzial vo vdicsine pri-
padov otvorene bojoval za udrzanie Cesko-slovenskej
Statnosti.

Ulohou tychto medidlnych hier je rozdelovat narod a
spolocnost’ na otazke Statnosti, bagatelizovat jej vyznam
pre narod, oslabovat' vztah naroda k viastnému Statu.
Naco je nam Slovenska republika, naco je nam statna su-
verenita, ved mdame predsa mudrych politikov v Bruseli a
Europsku uniu, ktorad za nas vsetko vyriesi! Nasi novi hro-
bari slovenskej statnosti by sa uz mali konecne spamdtat
a uvedomit' si, Zze druhd Slovenska republika nepatri Slo-
venskej narodnej strane, SMER-u, ¢i KDH, ale patri vset-
kym obcanom Slovenska bez politického a narodnostného
rozdielu, ktori sa v sucasnosti podielajii na jej budovani.
Pokial’ slovenska Statnost sa nestane hlavnym integrac-
nym prvkom slovenskej politiky, kultury a vobec sloven-
ského Zivota, tak straca svoj zmysel na existenciu, svoj ra-
ison d’ etre.

KedZe po pade komunizmu slovenska politika a slo-
venska inteligencia, ako celok, v otdzke slovenskej stat-
nosti fatalne zlyhali, jediny, kto obstal v historickom zd-
pase za nasu ndarodnu a Statnu slobodu bola slovenska
politicka emigrdcia. K jej vyznamnym predstavitelom

patri aj profesor Stefan Polakovic, blizky spolupracovnik
Ferdinanda Duréanského.

Okrem zapasu za otvorenie slovenskej otazky v
Cesko-Slovensku ako medzindrodnej otdzky, sa profesor
Polakovic, v zlozZitych podmienkach emigracie, venoval aj
vedeckovyskumnej praci. Ako renomovany filozof stal sa
v argentinskom exile zakladatelom nového vedeckého
smeru - naciologie, zaoberajiicom sa vyskumom naroda z
ontologického hladiska. Vyrazom ocenenia prdce prof.
Polakovica bola aj jeho aktivna ucast' na Medzinarodnom
filozofickom kongrese v Cordobe v roku 1987. Na kon-
grese predniesol referat na tému Ontologicka podstata
pojmu narod, ktory sa stretol s velkym zaujmom.

Vo vseobecnosti mézeme konstatovat, Ze filozofické
dielo prof. Polakovica je na Slovensku mdlo zname, res-
pektive nezname. Ako mlady absolvent Gregorianskej pa-
pezskej univerzity v Rime sa povodne venoval Blondelovej
filozofii. Slovenskii odbornui, ako aj laicku verejnost upo-
zornil na seba vyznamnym dielom K zakladom Slovenského
Statu. Filozofické eseje (1939). V roku 1940 sa zaslizil o
zalozenie Filozofického odboru Matice slovenskej a redi-
goval jeho odborny casopis Filozoficky zbornik. V nasle-
dujucom obdobi sa, spolu s prof. Ludovitom Novakom, spo-
lupodielal na zalozeni Slovenskej akadémie vied a ument.

V snahe priblizit slovenskému Citatel'ovi dielo prof. Po-
lakovica vybrali sme pri jeho Zivotnom jubileu z jeho mdlo
znamej publikdcie Zaciatky slovenskej ndrodnej filozofie
(1944) kapitolu venovanu slovenskému basnikovi a narod-
nému buditelovi Janovi Hollému. Prof. Polakovic skumal v
uvedenej monografii prinos Jana Hollého, Ludovita Stira
a Stefana Marka Daxnera do slovenskej ndrodnej ideol-
gie a filozofie. Praca je rozdelena do nasledujicich kapi-
tol: Jan Holly o slovenskom narode, Ideova suvislost me-
dzi Hollym a L. Stirom, Stirova filozofia ndroda, Trvalé
svetlo, Stirova analyza slovenského Zivota, Stirov odkaz,
Daxnerov prinos k slovenskej ndarodnej filozofii. S. Polako-
vic vysoko vyzdvihuje najmd Jana Hollého a jeho prinos do
slovenského ndrodného Zivota. ,, Holly, Stir, Daxner pred-
stavuju vzostupnu ciaru narodnych myslitelov, ktori vytvo-
rili slovensku narodnu filozofiu takmer v jej pinej forme ...
Bernolak, Hurban, Hodza, Dusarov a ini maju svoje za-
sluhy o krystalizovanie slovenskych narodnych idei, ale
Bernolak je vyjadreny v Hollom, Hurban a Hodza zavisia
od Stira, Dusarov pise pod dojmom Daxnera ...* (s. 7).
Prof. Polakovic zdroveri polemizoval so Samuelom S. Osu-
skym a Danielom Rapantom v tom, Ze Ludovit Stir ideovo
nevychddza z Jana Kolldra a Pavla Jozefa Saférika, ako to
obaja tvrdili, ale z Jana Hollého. V tejto otazke sa stotoznil
so Svetozarom Hurbanom Vajanskym a Antonom Augusti-
nom Banikom. J.B.

deje, radostné i smutné udalosti,
vSetky veci a institacie, ktoré boli na
tomto Uzemi v starom Case, prisu-
dzuje Holly Slovakom, narodu to
tomu istému, ktory i dnes tuna Zije
vo vel'mi smutnych okolnostiach.

Kym totiz kedysi slovensky na-
rod zil v slave, prisla doba, ked’ zije
vo velkej pustote, lebo ,,gako biva
na Swete wsecko, wistawené Preme-
nam (Tamtiez, II. S. 147), i krdlov-
stvo Svitoplukovo spustlo. Vinou
synov Svétoplukovych slovensky
narod dostal sa do podrucia. Nasle-
dok toho bol, Ze ,,wac mas smutnich
we slowenském Nérod’e Prihod nez
weselich® (Tamtiez, I., s. 112).
Tohto narodného barda to vSak ni-
jako nemyli; on chce svoje piesne
spievat na slovenskej zemi a sloven-
skou recou. ,,... a poznowu spivag ...
tu rad’eg, pustich kd’e Slowakow tie-
mnoho zraban, a wielikim Cmanim
pozarostli ei¢e ge Uhor* (Tamtiez,
1.,s. 77. Porovnaj L., s. 219, Na Mli¢:
,Sem ti kazdi Deit miia do swého
Loéna, Mlic¢u, wabiwas necuté Slo-
wakom Pesne spiwawat’ ...). Chce
tu vSak zaspievat’ taku piesen, ktora
by prebudila cely narod a priviedla
ho k zivej laske k narodu. Tak prosi
Umku: ,,Zazii hurtownd mi Pisen,
ktera by tolko bludicich a hluchich
Slowakow mohla raz pohnut’ ke tu-
hég swogého Naroda lasce” (Tam-
tiez, I, s. 190, Na Umku). Boli ho
vel'mi, Ze slovensky narod je oslabo-
vany odrodilstvom. St taki, ktori do-
spejuc k vysokému vzdelaniu, zabi-
daju na svoj rod a ,,tim skor mate-
rinski zapowrhni a we cudzég
Mluwe mudré Knihi pisu“ (TamtieZ,
1., s. 225. ,,/U Slowakov dokonalé a
ke kazdég Weci sucé w Umelost'ach
a we dawnich I nowotnich dobre
zbehlé Gazikoch w¢il Hlawi nag-
des./ Ti to wsak zdarilegsé a we
wség su Ucenegsé Wede; tim skor
materinski Zapowrhnil a we cudzég
Mluwe mudré Knihi pisa./ Ti, o T'en
mén cwiceni si a o Ména u Inadkow
nadobiwat’ si newladnu, Na slowen-
ské Rodu werni sa wichapu Spiso-
wani./ Poznamka Hollého: ,Preco
ge malo dobrich Spisowat’elow slo-
wenskich®). Bolest'ou trafeny vola k
svojim rodakom: ,,Rodenci, ach!
Rodenci mogi powisetiegsi! Co ag
wi od milostnég pre¢ tak bezite
Matki? A schwalrie tam we inSich sa
Narodoch tratice Slowakom Ugmu,
cudzim welki ¢inite Prirost/ (Hlas
Tatri. Tamtiez, 1., s. 254).

V slovenskej problematike tej
doby prirodzene najviac zaujala my-
sel' Jan Hollého otazka slovenskej
reCi. Vo Chvalospeve na Antona
Bernolaka zaluje sa ,,smutnd Matka
Slowenka“ na svoj kruty osud. Do-
kial' ovladala svoj vlastny priestor,
kypel slovensky zivot. ,,0d Casu
vSak, o gu rdz mlad$a prewlada
Sestra Ceska pre Krasu hrda, a na
gég sa osadlila Prestol; mizla Ra-
dost’, weselé ziivat prestavali
Pesiie” (Tamtiez, 1. s. 89. Chvalo-
spev na A. Bernolaka). Ceskéa red
spdsobila na Slovensku a v sloven-
skom néarode mikvost, a to preto,
lebo to bola cudzia re¢. Poburené
srdce Hollého nevaha nazvat' zrad-
cami tych, ¢o uviedli ¢eStinu na Slo-
vensko a ¢o sa jej pridizaju. ,,Odro-
dili, zradni, Sinowé (moznali ge
tol'’ka Newd’acnost™?), Ze swu dawnt
opohrdnuli Matktl nadhernt radseg
pouwadzali Cesku gakozto Krélo-
wni, a na mé wlastné gu osadl'il'i
Misto“ (Tamtiez, 1., s. 90). Hoci sa
deje tato velka krivda slovenskej
re¢i, nenasSiel sa nik zo synov slo-
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venskych, ktory by jej bol dal Cestné
miesto medzi slovenskymi reéami.
Kazda z nich ,na wlastném wise-
dawa Prestole”, len slovencina sa
musi zalovat: ,,G4 zbavenid Hod-
nost’i a patricého mi Prava“ (Tam-
tiez, L., s. 91). Cestina vzhladom na
Skody, ktoré sposobila slovenskému
zivotu, je v o¢iach Hollého ,,zhubky-
nou” (Tamtiez, 1., s. 91). Matka slo-
venska re¢ prosi Boha o pomoc:
»M0j ochran mi Ziwot, niedopust’i
mi do Hrobu klesnut. Zbud’ Sinov
odrod’enich, aby raz uz opustili
Cesku, a spolu zjednoteni ke swég
sa nawrat'ili Matce, i mna na mu
Hodnost” a d’ed’icni Prestol uwédli*
(Tamtiez, 1., s. 91). To je basnikov
obraz a chcel nim povedat, Ze cely
vtedajsi slovensky zivot ziadal si
bezpodmieneéne pouzivanie vlast-
nej slovenskej rec¢i. Matka Sloven-
ska sa nedozaduje toho, aby sa
uplatiovala na vSetkych tych pries-
toroch, kam ju pouvadzal mec kral'a
Svitopluka, lez ziada, aby sa jej
pravo uznavalo v tom priestore, kam
bola zatlacena po bratovrazednom
boji synov Svitoplukovych (Tam-
tiez, 1., s. 90. ,,... skriSene zadam,/
Ne wiak abich ga w tég wisokég za-
skwiwala Slawe,/ Mog ¢o mi udatni
Svatpluk bol nekdi opatril,/ Ked
d’al’eké odtad’ za hucicu Sabu, a od-
tad’/ Nez l'en abich v tom bezpecné
zostawala Miste,/ Kam geho ties-
worni, a po prednég Wlad’e niemirne/
Tuzici Sinové ze swil miia neuwrhli
Skaza“/). Konecne prisiel syn, ktory
vratil slovenskej reci jej pravo. Ber-
noldk bol Bohom ,,ustanowen k
tomu sam, nainho tato samého Praca
Ceka, abi Cesku zahnal, swogu
Matku Slowenku skrisil, a na
wlastné za Panownicu Misto osad-
lil*“ (Chvalospev na A. Bernolaka.
Tamtiez, ., s. 90). V tejto praci za
pozdvihnutie slovenciny nedba Ber-
nolak ,.ani na zlostné OhowaraCov
Usta a Spatné Tupeni, na kriwé ani
sudi a Zawist* (Tamtiez). Vysledok
jeho huzevnatej prace bol, Zze
,Cesku premaha sam Witaz, tlaent
s pritomnég Zahubi Matku widre a
na wlastni za Panownicu Prestol
osadli“ (Tamtiez, 1., s. 95). Len ¢o to
zbadaji Slovaci, ,cudzé garmo
zhod’a, a ke swég sa Rodi¢ce naw-
rata” (Tamtiez, L., s. 95).

Ked Palkovi¢ vydal slovenskou
reCou Svité Pismo, zaradoval sa
Holly nad touto kultirnou udalos-
tou, ze ho Slovaci moézu kone¢ne
,otcowskim a krasnim slowenskim
Citawat Gazikem* (Tamtiez, I., s.
85. Chvalospev na Jura Palkovica).

Hollému nebol neznamy pojem
narodnej slobody. Vo Svitoplukovi,
ktorého podla celkového obsahu a
podla zamerania musime pokladat’
za vel'piesen slovenskej slobody, na-
chadzame dost’ jasnych prejavov,
vztahujucich sa na slobodu. I ked
tieto prejavy st dané do tist davno-
vekych dejatelov slovenskych, ty-
kajii sa rovnako vtedajSieho stavu
slovenského naroda, lebo maju vse-
obecny, ¢asovo neohrani¢eny cha-
rade otcov vyriekla vzdorovita
otazku, ktoru si kladli vSetci sloven-
ski néarodni buditelia a politici:
»Wechel'l odsud’en k tomu nas ge tu
na Swet'e Narod, pod cudzim abi I'en
sme zaprahli dichali Garmom, a

wlastnt Slobodu, wlastnu neuzivall’i
Wolnost™? (Tamtiez, II., s. 61. Sva-
topluk). Otazku slobody spojuje
Holly s otazkou prava, ako to vy-
plyva zo slov, vlozenych do ust Mi-
linovi v pritomnosti Svitoplukove;j:
»Mi hl'e milég zbaveni Wolnosti a
Prawa nasého* (Tamtiez, I1., s. 120).

Pretoze ,,ale kazdi tazne za
sladkt dichtiwa Slobodt, a hled’i
Poddanstwa sa pozbit* (Tamtiez,
IL., s. 122), je len prirodzené, Ze aj
slovensky narod po svojej slobode
tuzi, aby kone¢ne ,,0od cudzég uz
wislobid’ice sa Wladi, Lud wolni a
nepodlehli zostawal'i Narod“ (Tam-
tiez, I1., s. 160).

Aj bez ¢o len malého silenia
textov kazdy, kto ¢ita Hollého a nie
je predpojaty, musi vycitat' tieto
skuto¢nosti: 1. Slovensky narod
jestvuje; 2. Slovenska re¢ ma pravo
na pouZzivanie na vlastnom pries-
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vanskych narodoch jestvuje tu i slo-
vensky narod, najslavnejsi a naj-
starsi zo vsetkych slovanskych naro-
dov. 1 ked’ musime poopravit’ tito
romantickl mienku Hollého, pod-
stata jeho tvrdenia ostava: slovensky
narod je rovnakou etnickou jednot-
kou eurépskeho sveta ako ktorykol-
vek narod slovansky. Co sa tyka
velkosti slovanského naroda v dav-
nej minulosti, mienka Jana Hollého
je potvrdzovana najnovsim vysku-
mom slovenskych dejin (Stanislav,
J.: Kultara starych Slovakov. Brati-
slava 1944).

Ktokol'vek ¢ita Svitopluka,
Cyrilo-Methodiadu, Zalospevy
alebo Ody, citi prerazat cez riadky
slovenské srdce Hollého, zanictené
rodolaskou v pravom zmysle
slova. Preinho slovensky narod,
slovenska minulost, slovensky zi-
vot, ba i slovenska bieda, su sku-
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vedomy skutocnosti, Ze je synom
slovenského naroda a ze ma povin-
nost’ prispiet’ k zvel'adeniu sloven-
ského zivota slovenskymi pies-
nami. Bez akéhokol'vek nadychu
rojéenia musime doznat velkost
jeho odhodlania, ktorda by prebu-
dila zabludenych Slovakov a pri-
mila ich k rodolaske.

Zachytenie skutoc¢nosti jestvo-
vania slovenského néroda je uhol-
nym kamefiom, od ktorého zacina
slovensky uvedomovaci proces. A
tento kameii polozil Jan Holly, ako
sa to ukaze z vplyvu Hollého na
rozhodujicu slovenskl generaciu,
na Starovcov.

Popri skutocnosti jestvovania
slovenského naroda musela priro-
dzene mysel’ Hollého najviac zaujat’
otazka slovenskej reci. Ak Holly po-
rovnaval zivot inych narodov slo-
vanskych, zistoval, Ze maji svoj

7 I..f':l

Pamdtnik Janovi Hollému pred jeho rodnym domom v Borskom Mikulasi od Jana Koniarka

tore; 3. Slovensky ndrod ma pravo
na slobodu.

Predovsetkym treba vyzdvihnut
skuto¢nost, ze Jan Holly neustale
pripomina jestvovanie slovenského
naroda. Ako sme uz spomenuli, ne-
moze byt ani re¢i o tom, ze by Holly
bol rozumel pod slovenskym naro-
dom Slovanov. Vyssie uvedené texty
zrejme dokazuju, Ze popri inych slo-

tonostami, o ktorych nemozno
diSputovat. Romantizmus iste pri-
spel k prifarbeniu Svitoplukovej
osobnosti, k vytvoreniu niektorych
prikras osdb a dejov, avSak tato
vonkaj$ia pozlatka nijako nenaru-
$uje vasniveé priznanie sa k sloven-
skému narodu. Holly vedome, od
inych, narod svoj zradzajtcich, od-
lisne, piSe po slovensky, lebo si je

Snimka: Teodor Krizka

vlastny spisovny jazyk. A Slovaci
nemali kodifikovanu svoju vlastn
re¢. Pri¢inou toho bolo, ze lenivo
ostavali pri CeStine. Ak si uvedo-
mime tie Skody, ktoré zapricinila
Cestina slovenskému Zivotu, vyvola-
vajlic na Slovensku mikvost' a tu-
post’ (stistavnym spésobom pouka-
zoval neskor na tento Skodlivy vplyv
gestiny Ludovit Star. Blizgie pozri

Neopustajme sa! In: SNN, 1846, ¢.
58), tak pochopime radost’ Hollého
nad dielom Bernolakovym, ktoré
znamenalo priputanie sa Slovakov k
vlastnej ich reci, reci ,,otcovskej®.

Holly prvy prichadza s myslien-
kou, ze slovencina jedind ma pravo
na slovensky priestor. Boj o uplatne-
nie slovenciny, vedeny neskor po
celé 19. A v prvej tretine 20. storoCia
jednak proti Mad’arom, jednak proti
Cechom, opieral sa o toto jednodu-
ché zistenie Hollého: slovencina
bola zbavena jej prava, slovencina
musi byt uvedena na prislichajuci
jej prestol, ¢ize povedané v naSej
modernej reci: Slovensko je priesto-
rom slovenskej reci.

Odtial’ prameni aj laska Hollého
k slovencine. Dostatonym preja-
vom tejto lasky je jeho priznanie sa
k nej, je smutok nad odpadlikmi,
ktori opustaju slovensku rec pre cu-
dzie reci, a je radost nad dielom
Bernolakovym a nad Palkovicovym
prekladom Pisma do slovenciny.

Trocha menej jasne hovori o na-
rodnej slobode. Avsak zo skutoc-
nosti, ze chcel ozivit’ otupeny slo-
vensky zivot pripomienkami z mi-
nulosti, musime vyvodzovat’ aj zmy-
sel jeho vyrokov o slobode. Ako pat-
rilo celé dielo Hollého jeho sucasni-
kom, tak im platilo aj jeho presved-
¢enie o slobode slovenského néroda.
Zda sa nam, ze niet v tom nasilia, ak
pripustime, Ze sam Holly musel byt
vo svojom vnutri pobureny, ked
vlozil do ust Zemeziza vzdornu
otazku, ¢i nas§ narod je odstdeny
vecne zit' v otroctve. Svitopluk dava
bojovat’ za slobodu, volnost’ a ,,ne-
podlahlost™ slovenského naroda; a
za fiu zomieraju slovenski junaci.

Janom Hollym nastava nepo-
chybné briezdenie v slovenskom zi-
vote. Jeho dielo je volanim proroka
na pusti. Ak Jan Holly nadhodené
myslienky nerozvinul $irSie, to treba
pripisat’ viacerym okolnostiam: a/
zije v dobe, ked’ este len nastava pre-
budzanie narodov; b/ jeho dejinnym
poslanim ako basnika bolo, vychytit
urcité myslienky a posvietit nimi
ako faklami. Vyznam Hollého preto
nespo¢iva v tom, ze by bol vela
myslienok priniesol a Ze by bol mys-
lienky technicky rozviedol, lez ze
myslienky, ktoré podciarkol a vy-
zdvihol, mali Zivotnu dolezitost’ pre
vtedajsi slovensky zivot. Myslienky,
ktoré on narodu predlozil, mali
svoju Zivotni opravnenost, a preto
sa museli uchytit: niekto ich v na-
rode musel pocut’ a musel na ich za-
klade d’alej pokracovat’. Kazda idea,
ktora vychadza zo zivota a je podlo-
zena zivotom, chce sa vratit’ do zi-
vota, aby mu dala, oplodniac ho,
svoje otcovstvo. To je jej zakon.

Ak sa divame z dne$nej perspek-
tivy na dielo Hollého, musime kon-
Statovat’, ze jeho velkost zalezi v
tom, ze zatriasol slovenskym svedo-
mim tymito myslienkami: 1. Ze sme
Slovéci; 2. Ze slovendina ma pravo
na slovensky priestor; 3. Ze mame
pravo na slobodu.

Univ. Doc. Dr. Polakovic, Stefan.'
Zaciatky slovenskej

narodnej filozofie.

Anfinge der slowakischen
Nationalphilosophie.

Bratislava 1944
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oku 1581 Alzbeta 1. vydala
R Akt o udrzani poslusnosti

poddanych Jej kralovskej
Vysosti, ktory predpokladal trest
smrti pre tych, ktori sa chcu obratit
alebo ktori sa obratili na katolicku
vieru. Vysoké pokuty a dlhé vdzenie
hrozilo aj za sluZenie katolickej své-
tej omse a za ucast’ na nej. Na druhej
strane sa UcCast’ na anglikanskych bo-
hosluzbach stala povinnou: kaz-
dému, kto by tento prikaz nedodrzal,
hrozila vysoka pokuta a vézenie.

PROTIKATOLICKY APARTHEID

Panovanie anglickej kralovnej
Alzbety 1. sa obvykle predstavuje - aj
v masmédiach, napriklad vd’aka ne-
davnym hollywoodskym filmom -
ako obdobie stability a vSestranného
rozvoja anglickej spolocnosti. Alz-
betinska doba sa spaja s velkymi
menami, vyznamnymi nielen pre an-
glickia kultaru (napriklad Shakes-
peare). Toto obdobie sa predstavuje -
a uplne opravnene - ako zaciatok bu-
dovania anglického kolonialneho
impéria. Pritom sa zdoraziiuju zé-
sluhy Alzbety 1. pri obrane suvere-
nity Anglicka vo vojne s Vel'kou $pa-
nielskou armadou (1589). Tato po-
sledna epizoda vlady dcéry Henricha
VIIL je v protestantskej historiogra-
fii opisovana ako vitazny stret ,,sil
svetla a pokroku* (anglikanske An-
glicko) s ,,tyraniou a papistickou ne-
toleranciou (katolicke Spanielsko).
Takuto viziu opakuje aj nedavno pre-
mietany film Alzbeta.

Vsetky tieto prvky dokopy vytva-
rajui pekny, ale jednostranny obraz an-
glickej kralovnej - a prave preto
klamny. Vlada Alzbety I. totiz kon-
krétne znamenala zaciatok systematic-
kého degradovania katolikov Zijucich
na Ostrovoch na ,,druhoradych podda-
nych®. Do obdobia jej panovania totiz
spada zaCiatok tzv. penal laws -, trest-
nych zakonov* -, Cize proti katoli-
cizmu a katolikom zamerané¢ho zako-
nodarstva (v podobe zakonov Dolnej
komory a kralovskych nariadeni),
ktoré boli definitivne zruSené az roku
1829 (na zéklade Emancipation Act -
Aktu emancipécie). Penal laws ublizo-
vali katolikom nielen s pohl'adu poli-
tiky, kultiry a hospodarstva, ale robili
z nich de facto odvrhnuta kastu, ktora
v istom Case nielenze mala zakézané
zastavat’ akékol'vek verejné trady, ale
aj vlastnit’ jazdeckého kona ¢i byvat
menej ako desat’ mil’ od Londyna.

To vsetko v tej istej dobe, ked
Anglicko bolo vnimané ako predvoj
parlamentarizmu, osvietenstva a za-
konom zaru¢enych obcianskych
prav. Stoji za to na tomto mieste pre
porovnanie pripomenut’, ze americki
kolonisti (z velkej vacsiny protes-
tanti), ktori roku 1776 zacali vojnu o
nezavislost’ od Britskej koruny, ani v
desatine neboli postihnuti takymi
restrikciami, akymi trpeli vyse 200
rokov katolicki poddani celého radu
anglickych a britskych vladcov.

Proti  katolikom  zamerané
Htrestné zakony* boli schvalené Alz-
betou I. roku 1559 vyhlasenim Stati-
tov o supremadcii a jednote (Statutes
of Supremacy and Uniformity). Tie
okrem iného stanovili, Ze uznavanie
papezskej autority v duchovnych ve-
ciach (teda nie anglického krala ¢i
kralovnej ako ,,hlavy Cirkvi v An-
glicku®) je rovnozna¢né s obvinenim
z vlastizrady - a tym samym aj tres-
tané smrt'ou (po muceni) a konfiska-
ciou majetku. Katolici zaroveni ne-
mohli hl'adat’ zachranu v inom $tate,
lebo v zmysle tychto Statiitov kazdy
poddany anglickej kralovnej musel
ziskat’ na pobyt v zahrani¢i povolenie.
Svojvolny pobyt v zahrani¢i dIhsi ako

pol roka automaticky znamenal pre-
padnutie majetku.

Roku 1581 Alzbeta I. vydala Akt o
udrzani poslusnosti poddanych Jej kra-
lovskej Vysosti, ktory predpokladal
trest smrti pre tych, ktori sa chcui obra-
tit" alebo ktori sa obratili na katolicku
vieru. Vysoké pokuty a dlhé vézenie
hrozilo aj za sluzenie katolickej svitej
omse a za UCast’ na nej. Na druhej
strane sa Ucast’ na anglikanskych boho-
sluzbach stala povinnou: kazdému, kto
by tento prikaz nedodrzal, hrozila vy-
sokd pokuta a vézenie. O $tyri roky ne-
skor roku 1585 Alzbeta 1. podpisala
Akt proti jezuitom, semindrnym kila-
zom a im podobnym neposlusnym oso-
bam. V zmysle tohto zakona trest smrti
hrozil jezuitovi alebo aj inému katolic-

GRZEGORZ KUCHARCZYK

lepsie Casy, boli vel'mi rychlo a bo-
lestne sklamané. UZ roku 1605 kra-
Povska tajna sluzba ,,odhalila® tzv.
Sprisahanie pusného prachu - Cize
zdanlivy pokus katolickych atentat-
nikov s pomocou sudov pusného
prachu, zhromazdeného v pivni-
ciach, vyhodit' do vzduchu celu bu-
dovu parlamentu (spolu s kral'om).
Dnes niet pochyb, ze toto ,,sprisaha-
nie“ od zaciatku bolo provokaciou
kralovskej tajnej sluzby a jeho ,,0d-
halenie* posluzilo ako zdmienka na
otvorenie d’alSej kapitoly v dejinach
penal laws.

V tom istom roku 1605 bol
schvaleny jeden z najprisnejsich pro-
tikatolickych zédkonov: Akt o predi-
deni a vyhnuti sa nebezpecenstvu,

mom Laudom, podporované¢ho Ka-
rolom I., ktoré podl'a mienky purita-
nov prili§ zacali pripominat’ ,,papis-
tické povery* (tykalo sa to napriklad
arcibiskupom Laudom vratenych ol-
tarov a liturgického oblecenia). V
puritanskej néabozensko-politickej
propagande pocas obcianskej vojny
na urovni monarchie hanili papeza aj
katolikov (medzi nimi zv1ast’ jezui-
tov - ,.Cernoknaznikov® v ociach
vsetkych protestantov). Puritani ve-
deni Oliverom Cromwellom po vi-
tazstve nad kralovskymi vojskami
nielenze anulovali reformu arcibis-
kupa Lauda, ale zarovenn dokoncili
ocistovanie anglického verejného
priestoru od poslednych pozostatkov
»papistickych povier”“. Prave pod

Tazké dejiny
katolicizmu v Anglicku ¢)

kemu knazovi, ktory by prisiel do An-
glicka z kontinentu; a tiez aj l'ud’om,
ktori by duchovnym poskytli ukryt.
Scitané a podCiarknuté: ,trestné
zakony* schvalené pocCas panovania
Alzbety 1. branili katolikom (tak laikom,
ako aj duchovnym) praktizovat’ nimi vy-
znavané nabozenstvo (zékaz sliZenia
svétej omse), ¢im ich odsidili na po-
stupné vymieranie (zdkaz pdsobenia
akéhokol'vek katolickeho knaza na Os-
trovoch po roku 1858). Bol to pokus
uzavriet' katolikov do geta - a to do-
slovne. Koncom panovania Alzbety 1.
bol totiz schvaleny zakon prikazujici
vietkym rekuzantom (tak nazyvali kato-
likov, ktori odmietali uznat’ zvrchova-
nost’ anglického kral'akralovnej nad
Cirkvou na Ostrovoch) nevychadzat’ za

ktoré by mohlo hrozit' od papistic-
kych rekurzantov. Tento zdkon kato-
likom zakazoval byvat’ pri Londyne
blizsie ako desat’ mil’ a pohybovat sa
viac ako pat’ mil' od svojho doteraj-
Sieho bydliska (na cestu dlhSiu ako
pat mil' katolik potreboval sthlas
Statnych Uradov alebo anglikanskeho
biskupa). Okrem toho vyznavacom
katolicizmu sa zakazovalo vykona-
vat’ rad povolani, okrem iného ne-
smeli byt lekdrmi, pravnikmi a le-
kéarnikmi. Aj miesta v kralovskej ad-
ministrative a armade boli pre ne ofi-
cialne nepristupné. Katolici boli tiez
postihnuti ponizujicim majetkovym
poskodenim, pretoze ak sa nezosoba-
§ili pred anglikdnskym duchovnym,
katolicki manzelia nemali pravo po
sebe navzajom dedit. NavySe kazdy

tymto heslom sa uskutocnila okrem
iného akcia dekrucifikacie - to jest
nicenie pricestnych krizov (vratane
takych, ktoré mali staro¢né dejiny a
nevyvratiteln umeleckt hodnotu).

Presne taky osud postihol nad-
herné londynske krize, ktoré prezili
obrazoborectvo z ¢ias Henricha VIII.
a Eduarda VI. Roku 1643 puritani
znicili St. Paul's Cross (Kriz svétého
Pavla), ktory od 13. storoc€ia stal pred
Katedralou svétého Pavla. V 15. sto-
ro¢i bol prestavany, takze svojou
podobou pripominal goticku am-
bonu. KedZe sa pri fiom vyhlasovali
papezské a kralovské edikty, bol na-
zyvany aj ,,tribuna naroda“.

V tom istom roku 1643 fanaticki
protestanti zni¢ili monumentalny
Cheapside Cross v londynskom City,

hranicu piatich mil’ od miesta svojho ak-

tudlneho bydliska. ,,Trestné zakony* z
Cias Alzbety L. vytvorili pravny rémec na
prenasledovanie anglickych katolikov. O
jednom z nich - svitom Edmundovi
Campionovi bola re¢ v predoslej Casti.
Avsak katolickych mucenikov v alzbe-
tinskej dobe bolo viac. Len medzi rokmi
1581 a 1603 bolo viac ako 150 kitazov a
laikov umucenych za ,,zlo¢in papizmu*.

PROTI ,,PAPISTICKYM

REKUZANTOM® A KRIZOM

Roku 1603 po smrti Alzbety 1.,
ktora nemala potomkov, sa ujal moci
v Anglicku Jakub I. Stuart (zaroveil
aj kral' Skotska). Nadeje katolikov,
ze spolu s panovanim syna katolickej
kralovnej Marie Stuartovej, st'atej na
rozkaz Alzbety 1., sa pre nich za¢nu

,rekurzant™ bol pozbaveny prava vy-
konavat’ pravne tkony pred kralov-
skymi stdmi a jeho svedectvo ako
svedka bolo pri siide automaticky po-
kladané za neplatné.

Roku 1640 sa v Anglicku zacala
tzv. puritanska revoltcia, ktora roku
1649 priviedla na popravisko syna a
nastupcu Jakuba I. - Karola I. Stu-
arta. Neslobodno zabudat’, Ze pre pu-
ritanov - radikalnu odnoz anglického
protestantizmu - hlavaym kametiom
urazu nebolo ani tak usilie Karola I.
obmedzit' prava parlamentu, ako
skor nimi vnimany nebezpecny
»duch papizmu“ v Anglikanskej
cirkvi. Jednalo sa predovsetkym o li-
turgické reformy uskutoénované an-
glikdnskym arcibiskupom Willia-
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ktory bol postaveny v 13. storoci
kralom Eduardom I. na pamiatku
jeho zomrelej manzelky. Bola to
Stvorposchodova konstrukcia, na vr-
chole ktorej bola socha Krista. Roku
1647 puritani znicili d’alsi goticky
kriz - Charing Corss, tieZ postaveny
Eduardom I. ako modlitbu za dusu
jeho zomrelej manzelky. Dodatoc-
nym dovodom, ktory pohorSoval pu-
ritanov, bolo to, ze mramorovy kriz
bol obrateny smerom k Rimu.

ZLOCIN REALNEJ

PRITOMNOSTI KRISTA
Roku 1660 po Cromwellovej
smrti sa na Ostrovoch vratila k moci
dynastia Stuartovcov. Karol II. Stu-
art sa na zaciatku svojej vlady snazil

aspon Ciastocne obmedzit obdobie
platnosti protikatolickych ,,trestnych
zakonov*. Syn statého Karola I. si
totiz pamétal na podporu katolikov v
zalezitostiach Stuartovcov v tazkom
obdobi puritanskej revolicie a na po-
litické puto, ktoré ho spajalo s kato-
lickym Francuzskom. Tym skor, Ze
mladsi brat Karola I. Jakub (od roku
1685 anglicky kral' Jakub IL.) bol
horlivy katolik.

Tieto plany vSak boli i¢inne torpé-
dované anglickym parlamentom ovlé-
danym protestantmi. Roku 1673 Dolna
komora schvalila tzv. Test Act (Akt
skusky), ktory bol podl'a historika Nor-
mana Daviesa ,,institucionalizaciou ne-
tolerancie vo veciach naboZzenstva“.
Vsetkym l'udom v kral'ovskej adminis-
trative a arméade tento dokument ukla-
dal povinnost’ nielen zlozit’ ,,prisahu o
supremacii (to jest uznat’ krala za
»hlavu Cirkvi v Anglicku®), ale vyza-
doval od nich aj podpisanie vyhlasenia
odmietajuceho najdolezitejSie dogmy
katolickej viery (tzv. deklardcia proti
papizmu), predovSetkym cirkevnu
dogmu o transsubstanciacii - o redlnej
pritomnosti Krista pod sposobmi
chleba a vina po konsekracii pocas sva-
tej omSe.

Toto parlamentom nanutené vy-
hlasenie znelo: ,,Slavnostne a cel-
kom tuprimne pred Bohom vyzna-
vam, sved¢im a potvrdzujem, Ze ve-
rim, ze vo sviatosti Panovej vecere
sa neuskutociiuje nijaka transsub-
stancidcia chleba a vina na Kristovo
telo a krv a Ze uctievanie a vzyvanie
mena najsvitejSej Panny Mérie a
vSetkych ostatnych svitych vo
forme, ako to dnes robi Cirkev v
Rime, je modlosluzobnou poverou.*

Roku 1678 Dolna komora este po-
silnila protikatolicku legislativu, ked’
schvélila zdkon zakazujuci katolikom
zasadat’ v parlamente a zdroven prika-
zujuci vSetkym poslancom predlozit’
spominané vyhlasenie o transsubstanci-
4cii. Dalsie zostrenie Htrestnych zako-
nov* nastalo po tzv. Slavnej revolicii
roku 1688 - to znamena po UspeSnom
prevrate proti katolickemu kral'ovi Ja-
kubovi II., ktorym sa k moci dostal pro-
testantmi podporovany Wilhelm Oranz-
sky (ako Wilhelm III.). Slavna revoli-
cia je opodstatnene pokladana za defini-
tivne potvrdenie zvrchovanosti parla-
mentu nad monarchiou. Zarovefi otvo-
rila dalSiu kapitolu v prenasledovani
anglickych katolikov.

Roku 1699 Dolna komora kon-
krétne schvalila Akt o d’alSom pred-
chddzani rastu papizmu. Stanovil
vysoké pefiazné odmeny za pomoc
uradom pri chyteni katolickeho
knaza (Co prirodzene rozkrutilo $pi-
rdlu dondSacstva proti katolikom).
Kazdy katolik, ktory dovf$il 18. rok
zivota a nezlozil ,,prisahu o supre-
macii* a ,,deklaraciu proti papizmu*
(to jest proti katolickej viere v re-
alnu pritomnost’ Krista v Oltdrne;j
sviatosti), bol na zaklade tohto za-
kona zbaveny svojho majetku a
moznosti nadobidat’ novy. A jeho
majetok bol odovzdany protestant-
skym ¢lenom jeho rodiny.

Ekonomické postihovanie kato-
likov potvrdzovali nasledujuce
Htrestné zékony*, ktoré parlament
schvalil za vlady Juraja I. (1713 -
1727) z hannoverskej dynastie.
Konkrétne bolo vtedy zavedené
dvojité zdanenie usadlosti, ktoré
boli majetkom katolikov, a boli vy-
merané osobitné dane len pre katoli-
kov, ktoré mali charakter typického
vyvlastnenia (stanovil to napr. Akt
udelenia pomoci Jeho kralovskej
Vysosti zavedenim dane pre papis-
tov z roku 1722).



