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som sviato¢ne naladeny, do

Cernovej neprichadzam

rychlo, po hlavnej ceste, ale

radSej sa priblizujem pomaly,
odzadu, cesti¢kou cez Hriby. Takto mam viac ¢asu
vstrebat’ do seba krajinu, pripomenat’ si zdhumnia
mojho detstva, chodnicek, ktorym sme v nedelu
chodievali do kostola.

Na Hriboch som zastal a uveli¢ene som sa po-
obzeral. Vpravo za Vahom temne dominuje mohut-
ny Cebrat, priamo predo mnou potesi o&i Sekanina
(pod nou byva spisovatel’ Tono Laucek), vyssie Lo-
visko, d’alej Tri vrchy a Krsta hora... V bezprostred-
nej blizkosti sa &rta panorama Cernovej. Tito mal
otec velmi rad. Mal'oval ju z roéznych pozicii. Na
obraze nesmel chybat’ kostol. Ten Stihly kostol, ¢o
vstupil do histérie.

JURAJ KUNIAK

Na najznamejSom otcovom obraze sa odohrava
Cernovska tragédia. Mal'oval ju v roku 1957 v na-
Som byte na Jesennej ulici v Kosiciach, kde zacal
svoje pdsobenie vysokoskolského pedagoga ako je-
den z prvych inZinierov z Cernovej. Pri praci bol za-
vreny v izbe a nikoho k sebe nevpustil. Mama vte-
dy zamykala byt zvnutra. Mali sme vSelijakych su-
sedov a v pétdesiatych rokoch sa dala ziskat’ mies-
tenka do vézenia vel'mi l'ahko. Mal som dva roky
a o tychto veciach som ni¢ nevedel, ale pamitam si
jedno — ako sa to vel’ké, zvlastne votiajuce platno z
bytu stratilo. Nikde som ho nevedel n4jst.

Napriek dobovym okolnostiam som prezil kras-
ne detstvo. Na jeho pozadi bola Cernova. Také bo-
haté na I'udi, ¢o ma mali radi! Ale existovala aj ind
Cernova. Nielen prazdninova, i ta druha, podvedo-
ma, no o to silnejsia, Cernova na otcovom obraze.
Cez celé detstvo som ho nevidel, no zostal mi neja-
kym zvlaS§tnym sposobom zapamitany, fixovany
azda vonou olejovych farieb z ¢asu, ked’ som mal
dva roky. Nepamétal som si podrobnosti, bola na
nom prili§ vel'ka scéna — napokon, ked’ som sa ob-
$mietal okolo otca, obraz este nebol hotovy, obsa-
hoval vela bielych miest — ale vedel som, Ze sa na
fom odohrava nie¢o dramatické, nieco vel'mi hlbo-
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Obraz

ko zakorenené v nasej rodine, tak hlboko, az sa to
muselo stratit’ a nemohlo sa o tom ani rozpravat'.
Preto ma to pritahovalo cez vsetky tie roky a ¢im
ich bolo viac, tym v&&smi. Casto som sa k tomu vra-
cal, snazil sa vybavit’ si v mysli v ostrejSich kontl-
rach nejasnti spomienku a zakazdym sa mi vybavil
iba jeden detail: V 'avom spodnom rohu obrazu bol
namalovany mladenec, v rozbehu sa zahanal pra-
vou rukou, v nej skala...

V duchu som si kladol otazku: Mohol som to
byt ja? Tam. Vtedy. Co by som urobil? Schoval sa
doma, alebo vysiel na ulicu? Zobral by som do ruky
skalu?

Otec venoval obraz rodnej obci na 50. vyrocie
krvavej masakry. Rodaci obraz dlhé roky schovéva-
li a starostlivo opatrovali. Az ovel'a neskor, v Case
uvolnenia, ho vystavili v kultirnom dome. Tam
som ho videl prvy raz. Visel uprostred steny a hl’a-
del na mna, akoby mal radost z mdjho prichodu.
Tak som sa s nim porozpraval...

Cernovskd balada

(K obrazu mdjho otca)

Je nieco viacej nad ozbrojenii moc: Neozbrojend sila.
Cernova mala takiito silmi zbran. Aj ju pouZila.
Chceli ju zlomit.

S neoblomnostou hor sa postavila proti.
Koniky stuhli. No pani na kococh su asi hotentoti.
Baratom, vobec neporozumeli! A je to jasné, preco:
Prichadzajuci s nasilim
v dejinach
hovoria cudzou recou.
1 povel zaznel nezrozumitelny. Vraj ,, Loni! “

Co to vravi?

V Uhorsku ucia Zandari
puskami,

Matiis Kuniak: Strelba v Cernovej, 1957

¢o su to dobré mravy.
Mohli ste neprist.
Kostol nam posvdti nas Andrej Hlinka.
Pride!
Len modlime sa, aby sa vymanil
spod vasich straznych kridel.
Vtom zahrmelo z odistenych zbrani
a padli na zem prvi.
Po dalsich salvdch celkove pdtndasti
zostali lezat' v krvi.
Cebrat a Krstd hora si ozvenu s rachotom podavali.
Vah vel'ki vinu horkosti do sveta prudko vali.
Mnohy sa zastal Cernovej.
Kdekto plul do oci smutnej spravy.
No cisti
vedia a nezabudaju.
Cosi sa ako pravy ,,diamant v hrude
ulozi do pamidti.
Tak opatrne sejme!
Cernova svedéi, ako sa rodilo,
Co dnes je samozrejmé:
Jazyk je zaklad. Len na iom postavis
dom i chram,
cit aj um,
Zivot.

Znie ,,Cez Cernovu sypand cesticka ...

Svadobna,
a tak clivo.

Vtedy som si nie¢o uvedomil. Véia olejo-
vych farieb z mé6jho detstva a historicka skutoc-
nost’ splynuli do zvlastnej jednoty. Akoby som
omladol az do mladosti mojich predkov. Zo
vsetkych zostalo nieo vo mne. Vlastne som po-
skladany z nich. St to moji predkovia. Ich svet.
Ale aj moja pamét. Jej film zacina tam. Keby
som z neho odstrihol, ani moj svet by nebol upl-
ny. Musel by som sa kamsi vratit. Ako sa vra-
ciame na miesto, kde sme nie¢o zabudli. V kni-
he Put’ k sebe som to miesto nazval ustrednou
parcelou mojej duse.

bezmyslienkovité odovzdanie médii do stikrom-

nych rik. Ako vidno, ma to va¢si dopad na nasu
sticasnost’ ako nahla, naivnymi argumentmi odovod-
nena likvidacia zbrojarskej vyroby, ktora $mahom ru-
ky sposobila enormnii nezamestnanost’. Kym vsak
z nezamestnanosti sa ako-tak postupne predsa len do-
stavame, zo straty vplyvu na média sa v dohladnej
dobe nasa krajina nevystrabi. A tak sme svedkami ne-
byvalého medialneho diktatu, ktory sa ,,uslachtilo*
maskuje kontrolnou funkciou vo¢i arogancii moci.

Arogantny je vSak uplne niekto iny. Napriklad
reportér sukromnej televizie, ktory svoj prispevok
z pripamétivania storonice Cernovskej tragédie
formuluje sice zhovievavo, no prednasa ho v oka-
mihu, ked’ v zabere kamery pomaly odchadzaji do
stratena dvaja potrundZeni kamarati z mokrej Stvrte.
Co na to mozno povedat™? Ni¢. Ved ide o evidentny

Media —
nevoleny
nastroj moci

TEODOR KRIZKA

fakt. Ale kto vie, aku silu typizovat’ ma zaber tele-
viznej kamery, chape, Ze vobec nejde o nahodu. Re-
portéra nenadchli tisicové zastupy dostojne vzdava-
juce hold pamiatke mucenikov uhorskej protislo-
venskej zlovdle, ale dve individua, ktoré akoby na-
hodou prave prechadzali okolo.

A vraj obé&ianske slobody. Kdeze su? Ist' raz za
Styri roky k urnam, vhodit’ volebné listky s ¢islami
stran, ktoré maju ten spravny medialny imidz a ke-
by nahodou nie, d’alsie roky sledovat’ komplot mé-
dii nafukujucich drobné chybicky a bagatelizuja-
cich, ¢i zosmiesnujtcich Gspechy novej vlady? Toto
je demokracia?

Kto len pozornejsie sleduje printové, ¢i elektro-
nické média, 'ahko si porata vari i na prstoch jedne;j
ruky, kol’ko idei sa v nich frekventuje. VSetky maju
jediného menovatel'a: modeluj Slovensko a Slova-
kov ako narod bez historie, bez kultiry, bez pamati.
Ak niekoho chvalia, nie je povodom Slovak, alebo
je to Slovak — produkt ich vymyvania mozgov, by-
tost’ bez hrdosti a cti.

Nezavidim politikom, ktorym lezi na srdci ten-
to vazny problém, ak sa vobec taki ndjdu. Kolko
maja priestoru na napravu? Takmer nijaky. Zalozit
provladne médium nie je cesta. Posluhovanie prie-
mernych novinarov za $tatne groSe by veci mohlo
skor uskodit’ ako pomdct. Cakat, Ze také médium
vznikne samé od seba, je viac nez naivné. Nadejat’
sa, ze ktorémusi z privatizérov sa pohne svedomie
a vrati Statu aspon kusok z toho, ¢o dostal, v podo-
be casopisu alebo televizie, ktora by obhajovala na-
rodny zaujem, patri taktiez do rise snov.

Uz to tak vyzera, Ze rozvoj narodnej identity zo-
stane aj nad’alej nenaplnenou ulohou budicich poli-
tickych garnitur, ktoré nevstipia do verejného zivo-
ta pre ahky pristup k Gspechu, ale pre pocit sluzby,
hoci tato sluzba Casto zostava nedocenena, ba prina-
$a skor utrpenie ako slavu.

V defi vyrogia vzniku I. CSR som pozorne sledo-
val slavnostny prihovor ¢eského prezidenta Vaclava
Klausa. Musim konstatovat’, ze myslienky, ktoré pred-
niesol, by som rad v takejto pregnantnej podobe pocul
aj od nasich tstavnych ¢initel'ov. Bol to pokus pome-
novat’ Glohy, ktoré stoja pred ¢eskym narodom v zlo-
zitom globalizujiicom sa svete. Pokus ctiziadostivého,
ale sebavedomého, hrdého Statnika, ktory netizi cho-
dit’ po doktoraty do zahranicia, ale rad by sa prihova-
ral vlastnému narodu este d’alsie volebné obdobie.

Jednou z chyb po pade totalitného rezimu bolo
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case vrcholiacej madarskej

Sovinistickej politiky nasilnej

mad’arizacie vsetkych nema-
d’arskych narodov v byvalom Uhorsku
— kultarnou Eurépou nazyvanom ,,véa-
zenie narodov* — prislo dia 27. oktob-
ra 1907 vinou madarskej vrchnosti
k masakre Slovikov v Cernovej, ktord
otriasla svedomim Eurdpy a bola kul-
turnou verejnost'ou odsidena ako kru-
ty a neospravedlnitelny zlogin. Zivoty
15-ich mftvych a krv vyse 50-ich rane-
nych, ale aj krivda na d’alSich nespra-
vodlivo odstdenych Slovédkoch nas
zavizuju — uz nikdy nedopustit’ takéto
tragédie!

Ako jeden z najstarsich kulturnych
a historickych narodov Eurépy — na-
rod tvorcov hodnét, ktoré od pociatku
nasich dejin pomahali budovat’ a civi-
lizovat’ Eurépu a svet — uplatiujeme
svoje prirodzené a zaroven aj moralne
pravo tych, ktori neniéili hodnoty
inych, neponizovali iné narody, nepa-
razitovali na ich praci ani neziadali cu-
dziu zem... aby sme sa v ¢ase napitia
a hroziaceho stupnovania konfliktov
zastali najvyssich hodnot spolunaziva-
nia medzi narodmi — mieru a tvorivej
priatel'skej spoluprace.

Vzhl'adom na naSe prevazne nega-
tivne sktsenosti pocas nasho vyse
1100. ro¢ného susedstva a stcasné,
opit’ jednostranné provokovanie ne-
opodstat-nenymi a Coraz agresivnejsi-
mi poziadavkami nasho juzného suse-
da - nemo6zeme ostat’ I'ahostajni!

Podcenovanie, ponizovanie, pre-
nasledovanie, vdznenie a cCasto aj
vrazdenie slovenskych patriotov...
zatvaranie slovenskych $kol, likvida-
cia slovenskych institticii a konfiska-

napisanie tychto slov ma

Na ochranu mieru a priatel’stva i i L o
al

Cernovské memorandum ob&anov Slovenskej republiky

cia ich majetku ...a dokonca aj vo-
jenské agresie — ved iba v 20. storo-
¢i Sliapala mad’arska vojenska ¢izma
po Uzemi Slovenska 5 raz!!! (1919,
1938, 1939, 1944, 1968) — su, zial,
dominantné znaky charakterizujice
typicky mad’arsky postoj k nam, kto-
ri sme Madarsko nikdy nenapadli.
Poznajuc kam viedlo a vzdy vedie
Sovinistické spravanie, sme nuteni
zaujat k tomuto javu svoje jasné
a rozhodné stanovisko.

Vzdy sme boli a vzdy aj budeme —
za mier a priatel'stvo so vSetkymi, kto-
ri si tieto hodnoty vazia a nekonaju
proti nim. Rovnako sme aj za historic-
ké zmierenie a skutoéne nové, teda —
rovnopravne a rovnocenné - partner-
stvo slobodnych narodov ako zvrcho-
vanych subjektov medzinarodného
prava a suverénov na vlastnom $tat-
nom uzemi.

Pri kazdom zmiereni — vSade v ci-
vilizovanom svete vSak platia vse-
obecne zauzivané kulturne zvyklosti,
ktorymi si: na prvom mieste — Gprim-
né priznanie si viny (mea culpa), po
fom — uprimna latost’, d’alej nasleduje
— ospravedlnenie sa a napokon — na-
hrada spdsobenych $kod.

V zmysle tychto zasad konali
aj vitazné mocnosti po 2. svetovej voj-
ne, v ktorej bolo Mad’arsko od pociat-
ku na strane agresora a povodcu tejto
najstra§nejSej vojnovej Kkatastrofy
v dejinach Tl'udstva a do konca vojny
ako najvernejsi spojenec nacistického

hitlerovského Nemecka — bolo aj na
strane porazenych.

V mene spravodlivosti za zlo¢in
proti mieru ako nepremléatelny zlo¢in
proti l'udskosti a z ucty k pamiatke —
desiatok milionov nevinnych obeti! —
bolo Mad’arsko niclen pravom odsua-
dené, ale mierovi zmluvu v Parizi
v roku 1947 aj podpisalo.

Zaviazalo sa tym v €l. 4 — vzdat sa
akejkolvek revizionistickej a iredentis-
tickej cinnosti aj propagandy a tak is-
to vsetkych aktivit veducich k agresii
a oZivovaniu fasizmu. RevanSistické
piesne, rozSirovanie map ,,Velkého
Uhorska“ ¢i naposledy vznik madar-
skych gard vsak dokazuju, ze Mad’ar-
sko sa nielen nepoucilo, ale nerespek-
tuje ani mierové zmluvy!

Zaroven sa Mad’arsko v ¢l. 11 Pa-
rizskej mierovej zmluvy zaviazalo —
odovzdat kulturne dedicstvo, ktoré
po roku 1848 presio do drzby madar-
ského statu alebo madarskych verej-
nych institucii ... v désledku madar-
skej nadvlady pred rokom 1919. 1de
konkrétne o slovacikd — historické
archivy, dokumenty, staroZitnosti
a iné kulturne cennosti ako pévodné
umeleckeé, literarne a vedecké diela

., ktoré do 18-ich mesiacov od pra-
voplatnosti Parizskej zmluvy odo-
vzdd ich skutocnym tvorcom a vlast-
nikom. Madarsko sa svojim podpi-
som Parizskej zmluvy zaviazalo aj —
ulahcit dopravu medzi susednymi
Statmi, ¢o napriklad nepostavenim

vodného diela ,,Nad’'maro§“ — Velka
Marusa dodnes nesplnilo.

Mier a priatel'ska tvoriva spolu-
praca narodov na baze vzajomne;j Ucty,
porozumenia a reSpektovania sa, zaro-
veni dodrziavanie zdsad medzinarod-
ného prava a dodrziavanie zmlav —
najmi tych, ktoré zarucili Eurdépe do-
sial’ najdlhSie obdobie mieru v historii!
— je jedinou cestou veducou k sl'ubo-
vanej, ale aj potrebnej novej Eurdpe
a novym vztahom. V takomto prostre-
di plati:

Kto chce mier — musi dodrziavat
mierové zmluvy! Kto chce priatel'stvo
— musi sa spravat’ priatel'sky!

My sme tato zasadu vo vzajom-
nych vztahoch nikdy neporusili. Teraz
to musi skutkami dokazat aj nas juzny
sused - Mad’arsko!

Az potom, ked’ aj ono splni pod-
mienky zauzivané medzi rovnocenny-
mi partnermi v celom civilizovanom
svete — uzna svoju vinu, olutuje ju,
ospravedlni sa a nahradi spdosobené
Skody — sme ochotni urobit’ aj tzv.
hruba c¢iaru za minulostou a zacat
skutoéne nové mierové a priatel'ské
vztahy.

My predsa nechceme ni¢ viac iba
to, aby Madarsko dodrziavalo zmluvy,
ktoré podpisalo. Sme presvedcenti, Ze ta-
kyto postoj pravom ocakavame od Ma-
d’arska nielen my, ale — v zaujme mieru
a priatel'skej spoluprace — aj Eurdpa
a cely civilizovany a kultirny svet!

Cernova 27. 10. 2007

lovenska spolo¢nost’ trpi poci-

tom, Ze je medzi nami nedosta-

tok T'udi, ktori by integritou a si-
lou svojej osobnosti boli odpoved'ou
na volanie po obnove zdrojov pol'ud-
$tovania sveta. Nemyslim si, ze by to
bola pravda. Métuco pdsobi spochyb-
novanie sposobu zit' zivot nielen pre
seba, ale aj pre iného podla krestan-
ského sposobu, hoci je otvoreny pre $i-
roky dialog.

Prizna¢né je najmi spochybiiova-
nie osobnosti, ktoré sa o poludstova-
nie sveta naozaj zasluzili. Mam na
mysli najmid Andreja Hlinku, ktory je
neraz oznacovany za kontroverzného.
Ale aj ina kladna osobnost’ nasich de-
jin, M. R. Stefanik, u bol oznageny za
kontroverznti osobnost. Napriklad v
Case, kedy sa v koSickej samosprave
prejednavalo obnovenie sochy Stefa-
nika, Kosicky Vecer uverejnil ¢lanok,
kde sa spochybnujico pripominalo, Ze
to nebol riadny general a ze v Kosi-
ciach ani nikdy nebol. Inymi slovami,
naco hovorit’ o soche. T4 nakoniec do-
dnes nie je obnovena.

Pocul som takto hovorit’ aj o L.
Starovi.

Zdanliva absencia osobnosti okolo
nas je dosledkom niecoho, ¢o sa nazy-
va degradacia statusu. Tyka sa aj su-
casnych kladnych osobnosti spolocen-
ského, kulturneho, politického Zivota.

Tento proces popisal H. Garfinkel
ako proces, v ktorom sa znehodnoti
status, hodnota nejakej osoby. Jej iden-
tita sa potom javi hor$ia v porovnani s
uznavanymi typmi spolocnosti. V cere-
monii degradacie statusu ide o to, ako
pozbavit’ ¢loveka jeho doterajsej totoz-
nosti a pridelit mu horSiu totoznost.
Prepojit’ jeho "zIé" stranky, spravanie
vytrthnuté z kontextu, s motivaciou,
ktora je pochybna a odporuje sucasnej
verejnej mienke alebo hodnotam.

Ceremonial degradacie statusu je
popisany siedmimi krokmi. Mézeme
ich rozviest’ v kontexte s takou klad-
nou osobnostou nasich dejin, akou je
Andrej Hlinka.

Prvym krokom pri degradovani
statusu, ktory popisal Garfinkel, je,

Snaha o falosné vedomie o

aby sa jednotlivec a jeho pribeh vyna-
li z rAmca normalnosti. Napriklad A.
Hlinka zacina byt popisovany ako an-
tisemita, antiluteran, radikal, hoci fak-
ty jeho Zivota ni¢ také nepotvrdzuju. V
podmienkach nasho Zzivota sa naviac
"normalnost™ chéape ako nieco zbave-
né akejkol'vek viery, angazovanosti,
usilia o nieco. Je tu vSak vSadepritom-
na pohotovost’ k vSeobecnej kritike.
Predchadza jej vyckavanie, ako to do-
padne a potom, ked’ sa veci "vy¢iria",
znova pohodlna pozicia kritika.

RozIisil by som tu minimalne dva
typy degradatorov. Prvy typ je degra-
dator, ¢lovek mmnohych tvari, ktoré
prezentuje ako pavy chvost. Je majster
toho, ako sa neprejavit. Hovori mno-
ho, ale nie je jasné, ¢o chcel povedat.
Nakoniec pri kazdej vyhranenej osobe
zaSumi svojim pavim chvostom, ako-
by chcel povedat’, tol'ko je tvari a ten
ma iba jednu.

Druhy typ degradatora je agresiv-
ny. Ak stretne tvar, ktortt nema vo svo-
jom pavom chvoste, v ziadnom jeho
pierku, uto¢i. Nikto nemd pravo na
svoju tvar, ak nie je zastipena v pa-
vom chvoste degradatora.

V druhom kroku je degradovany
jednotlivec
a jeho pri-

hy, ze v dosledku mad’arizacie na za-
¢iatku XX. storocia, v Case, ked’ mali
iné narody uz univerzity, na Slovensku
Slovaci nemali ani zakladné skoly.

V tretom kroku sa degradujici
musia prezentovat' ako zastupcovia
verejnej mienky. To nie tazké. Je dost’
médii, ktoré im prepoziciavaji svoje
stranky. O tom, Ze je A. Hlinka kon-
troverzny, uz hovorilo mnoho médii.
Cest’ patri tym, ktoré priniesli objek-
tivne referencie.

Vo stvrtom kroku degradator musi
presvedCit, ze ma na pamiti celné
hodnoty spoloénosti. Celnou hodno-
tou, za ktoru sa degradujuci schovava,
je zl'avnena hodnota. Nie az taka pris-
na, ale relativizovana. Ved vselijako
sa da. Takto sa "osamocuje" skuto¢na
osobnost’ ako malo moderna, zaostala,
bazirujuca na nieCom, ¢o uz dnes ne-
ma ziaden vyznam. Tak sa osobnost’
A. Hlinku mé tendenciu prepadat’ do
starych, zaslych ¢asov, ktoré uz nema-
ju dnesnym l'ud'om ¢o povedat’. Stale
sa ¢aka Cosi nové, ¢o na chvilu zauj-
me, aby sa znova ¢akalo na nieco iné.
Celna pseudohodnota plati iba chvilu.

V piatom kroku degradator uz vy-
stupuje v mene tychto novych trendov.

A. Hlinkovi

Ma pravo takto vystupovat’, ved za-
stupuje uz Cosi celkom nové. Nieco,
&o tu ete nebolo a o pride. Casy A.
Hlinku st uz za nami. Je to stara histo-
ria. Kto by sa jej venoval. Naviac ¢lo-
vek s tol’kymi chybami. Kontroverzny.

V Siestom kroku zacinaji byt aj
ostatni presvedceni, ze degradujici ma
pravo vystupovat’ v mene tychto no-
vych hodndt. Doveruju mu a vzdavaju
sa vlastného nazoru. Prijimaji degra-
déciu statusu iného ¢loveka. Aj dnes
uz pocut’, ze A. Hlinka bol kontroverz-
na osoba. Uz je ondlepkovany, nie
spoznévany. Spéja to uz jednych a roz-
del'uje druhych.

V siedmom kroku degradujuci
modze konecne plne prejavit’ svoj dis-
tanc od degradovaného a ocakava, ze
tak urobia aj ini. Hodnotové nebo na-
rodnych dejin sa vyprazdnilo a uvolni-
lo miesto pre kohosi , kto pre nas nic¢
neurobil, nezil pre nas, ale iba zil z
nas. Najhorsie je, ze sa takto moze fal-
Sovat’ 'udské vedomie. A svedomie sa
tak namiesto toho, aby bolo radcom,
stava cez falosné vedomie a zrelativi-
zované hodnoty povrchnym sudcom.

StaNISLAV HvozDik
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Kresba: Andrej Misanek

ktorému syn po generacnej
vymene nazorov povedal: ,, Na vas sta-
rych treba vymysliet nejaky sprej, aby
ste neotravovali“

Uz takmer pred sto rokmi Giovanni
Papini napisal: ,,Clovek neméze vyzit
bez chleba, zdravia a nadeje.“ Spoloc-
nost’, ktora sa ho pokusa o toto zbavit, je
z1a, necitliva, nehumanna a kope si vlast-
ny hrob a mala by sa o tom aspon dozve-
diet. Moderna demokraticka spolo¢nost’
vel'mi citlivo, az demonstrativne reaguje
na porusovanie prav zien, roznych men-
$in, zvierat, ale vekovu diskriminaciu tr-
pi s prekvapujucou 'ahostajnost’'ou.

Sme niekedy a mozno i ¢asto otrav-

.-rube sa uz

ni, nervozni, netrpezlivi, podrazdeni,
nadmieru kriticki a nespokojni. Mozno je
to i preto, ze vSetko v tej aktivnej faze zi-
vota ma svoju postupnost’, pozvolny vy-
voj — osvedéené etapy: detstvo, Skolska
priprava, staze, pracovny, profesionalny
postup trvajuci desiatky rokov a penzis-
tom sa stanete zo dia na den! Vcera vy-
znamny majster, primar, riaditel’, ktory
nevie ¢o skor a dnes ob¢an na dochodku
bez diara a vplyvu s prijmom na trovni
socialneho minima. Je to Sok a s tym sa
s pribidajucimi rokmi organizmus ¢oraz
tazSie vyrovnava.

Pohode penzistu nepridava ani to, ak
v masmédiach pocuje a &ita: ,,Co ti stari
cheu, ved’ cely zivot nerobili ni¢, len bu-
dovali socializmus®. Nuz nikto si ¢as ani
miesto svojho zrodu nevybera, ale kvoli
pravde treba priznat’, ze zatial’ kazda vla-
da platala diery v Statnom rozpocte iba
rozpredajom toho ,,socialistického ma-
jetku od fabrik, bank, energetiky az po
skolské a divadelné budovy.

Generacia dochodcov s nepochope-
nim sleduje toto znarodnenie naopak a ne-
vie, ¢i proces honosne nazyvany privati-
zacia, ked’ Statny majetok vybudovany
obcanmi meni majitel'a, je humanne;jsi!

S prekvapenim a vacsinou bez obdivu
sledujti na televiznych obrazovkach tych
uspesnych, mladych a bohatych, ktori
uverili, ze vd’acia vyhradne svojim vyni-
mocénym schopnostiam a pracovitosti za
svoj majetok, bohatstvo a blahobyt. Neza-
vidia!! Uz davno pochopili, ze v istej faze
zivota, ktora urcite neminie ani tieto ,,ce-
lebrity, nie st dolezité vily pri mori,
jachty, polovnicke trofeje a luxusné limu-
ziny. A nepom6zu ani miliardové konta.

Je dost’ pravdepodobné, zZe tymito
vetami som potvrdil podozrenie, Ze nasa
generacia poklada obdobie budovania
socializmu za lepsie. Ano, bolo nam ur-
cite lepsie ako dnes, ved’ sme boli mladi,
pekni, zal'ibeni, zdravi a plni nadeje, ze
uz po tom vSetkom moze byt len lepsie!
Ale ako nas postupne optstala mladicka
radost’ zo zivota a odchadzali iluzie, za-
¢inali sme prijimat’ oznacenie ,,stratena
generacia“ — ni€ originalne, taka bola i ta
po prvej svetovej vojne!

Pripomeniem tazké povojnové roky,
plné nedostatkov — chybali zékladné po-
traviny, neboli byty ani zivotné istoty.
Importovany ,,vitézny tGnor* zbavil sta-
rych rodi¢ov i nasich rodicov znarodne-
nim vSetkého, o ¢o sa rokmi tazkou pra-
cou pricinili, nasilna kolektivizacia vzala
narodu prevazne rolnickeho charakteru
chut’ nielen do prace, ale aj do Zivota
a zaujem o podu, kruté patdesiate roky
plné represii, neistoty, ponizovania nave-
ky poznacili i naSu generaciu, najmi
v procese kadrovania na Skolach. Kratke
bratislavské ¢i prazské ,jaro“ s nasled-
nou normalizaciou odéerpalo posledné
sily a zvySky optimizmu. A s plyntcim
¢asom nasSich najlepsich rokov sme pre-
stavali verit’ stranickym re¢iam o krajsej
budtcnosti a novym politikom o odraza-
ni sa od dna, lebo my sme na dne a nasa
budtcnost’ je kratka na vysoké skoky!

Napriek tomu odmietame Casté pod-
cenovanie typu — Ze neovladame mobil
a sme pocitacovi analfabeti.

Boli to prislusnici naSej generacie,
ktori otvorili cestu do vesmiru a pristali na
Mesiaci. Zelenou revoluciou zdesatnaso-
bili pol'nohospodarsku produkciu a vyro-
bu potravin, zacali vyuZzivat’ slne¢nq, vod-
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nu i atbmovia energiu, ockovanim zbavili
ludstvo moru, detskej obrny; vyvinutim
Sirokého spektra antibiotik mnohych smr-
telnych chordb a pontikli moznost’ nahra-
dy dolezitych ludskych organov: ocnych
rohoviek i opotrebovanych kibov. Nasa
generacia ponukla televizor do kazdej do-
macnosti, mobilny teleféon kazdému, kto
chce a pocita¢ tomu, kto na to ma.

Dala svetu umelcov ako Sostakovig,
Oistrach, Hemingwai, SolZenicyn, Pava-
rotti, Poppova, Dvorsky, Beatles. Nasa
generacia to dosiahla i preto, ze uz 60 ro-
kov nedovolila zalozenie svetovej vojny.
Co mala este urobit, aby sa vyhla poht-
daniu od mladych a uspesnych podnika-
tel'ov a podcenovaniu od politikov? Nasa
generacia vytvorila podmienky, aby bib-

v nasom lese

licky motiv holubice s olivovou ratoles-
tou, ktory poskytol Pablo Picasso komu-
nistickej ideologii na mnohé roky ako re-
klamu mieru, nezostala iba prazdnym
symbolom, ale sCasti naplnila bozi pri-
sl'ub z knihy Genezis: ,,Uz nikdy viac ne-
prekl'ajem zem pre cloveka a nevyhubim
vsetko zivé. Kym potrva zem, nikdy ne-
prestane sejba a zatva, chladno a teplo,
leto a zima, deii a noc.

Vd'aka vyznamnému pokroku v bio-
logicko-medicinskych vedach v uplynu-
lom storoc¢i doslo vo vyspelych krajinach
Eurépy, ale aj na Slovensku k pozoru-
hodnému prediZeniu I'udského veku! To
iste mnohych potesi, lenze kazdy chce
dlho zit, ale nikto nechce byt stary, a tak
prediZenie Zitia bez zabezpe&enia jeho
kvality je bezcenna vyhra, macacie zlato.

Ku komplexu kvality Zivota seniorov
patri: slusny starobny dochodok, vyspela
a dostupna lekarska starostlivost’, kupel-
na liecba, penziony, ak chcete utulné ro-
dinné starobince, ale aj hospice a kluby,
pristupna kulttra a lacna doprava.

Drviva vécsina naSich dochodcov
vsak zije v dileme, ¢i z penzie usetri na
lieky alebo chlieb, neméze si dovolit” ani
noviny a auto a cestovanie sa znovu pre
nich stalo nedosazitelnym luxusom.
A tak velky vydobytok neznej revolicie
— sloboda pohybu, teraz uz do jedu, sa
stala znovu iba nedostupnym snom.

Dnes staroba sa stava priestupkom,
choroba zlo¢inom. Kombinacia funguju-
ceho ducha so slabostou tela by nemala
byt dovodom odsunut’ ¢loveka na vedlaj-
Siu kol'aj. Preco nevyuzit’ vlozeny kapital
vedomosti, skiisenosti a iného odlisného
pohladu? A nakoniec ani to, Ze niekto uz
neprodukuje a menej konzumuje, nemoze
byt d6vod, aby vyspela spolocnost’ takého
Cloveka prestala brat’ na vedomie. Tu by
nemali platit’ africké zvyky a ritualy. A tak
u starych l'udi sa hromadi strach, nie ani
tak zo smrti, ako zo staroby, rozume;j sa-
moty, bezmocnosti, nepotrebnosti a poci-
tu, ze su nieckomu na obtiaz.

V dramatickych situaciach vojno-
vych konfliktov som s nepochopenim ¢i-
tal, Ze zivi zavideli mftvym. Dnes som uz
pocul od seniorov, Ze zavidia tym s Alz-
heimerom zatienujucim vedomie. Je to
tragické zistenie!

Nechcel som bludit k takymto
chmirnym, i ked’ realistickym tGvaham.
Viem, ze vekom sa zaujmy, zaluby ani
velmi nemenia — iba krok sa skracuje,
vzdialenosti predlzuju, bremena pripada-
ju tazsie a vnatorny svet sa zuzuje, lebo
mame stale menej prilezitosti pri stretnu-
tiach s P'udmi povedat: Pamitas? My
sme sa neocitli v cudzom, ale inom - no-
vom svete a ak nam nevyhovuje, tak uz
nemame moznost' odist zit' inde ako
mladi a tych je podl'a prieskumu viac ako
polovica.

Déchodca ma viac Casu na Sportové
aktivity, kultGru, literaturu, zéhradkar-
stvo, cestovanie i ked’ zial’ ¢asto naraza
na svoje i objektivne telesné a financné
limity. Nastastie vacsina dochodcov dis-
ponuje ¢asom a vol'ou maximalne sa ve-
novat’ svojim vnicatam, ktorym sa snazi
vynahradit’ to, ¢o nemohli dat’ svojim de-
tom. Tento vztah je spolocnostou casto
nedocenovany, lebo on obohacuje deti aj
seniorov a umoziuje zachovat’ narodnu
rodinnu kontinuitu a prenasat’ dobré tra-
dicie do moderného prostredia.

NORBERT M. BENUSKA

MICHAL ONDREJKA

Ospravedlnit’ sa...

Komu?

Lidri mad’arskej menSiny neustale
prisuvaju na slovenskt politicki scénu
udajné .k rivdy", ktoré sa na nich pa-
chaj, ¢im narusaju ina¢ celkom pokojna
atmosféru v Slovenskej republike.

Od obnovenia slovenskej Statnosti to
boli témy o obecnych tabuliach, zen-
skych priezviskach, muzskych menach,
opatrné spochybniovanie ddsledkov
oboch prehratych vojen, mad’arska uni-
verzita, madarsky biskup, autondmia,
juzansky slovensky distrikt, miestna au-
tonoémia, kolektivna vina, BeneSove de-
kréty a v neposlednom rade ,,ospravedI-
nenie* za ,,KRIVDY*®, ktoré udajne po-
pachali Slovaci na mad’arskej mensine
po skonceni druhej svetovej vojny.

Bolo by mozné prejavit’ I'itost’ nad
stradanim do Mad’arska vysidlenych slo-
venskych obéanov madarskej narodnos-
ti, ak by sa tym zastavil prad d’al$ich
Hkrivd“. Historia vSak uéi, Ze tomu by
tak nebolo. Vsetko to su sondy, ktoré sa
z Casu na Cas vystrcia, aby sa zistilo, ¢i je
tu ¢as premenit’ fatamorganu na Velké
Mad’arsko. Je zaujimavé, ze nie Slovaci
sa dozaduju ospravedlnenia od Mad’arov
za krivdy, ktoré popachali na sloven-
skom narode v tisicro¢nom spoluziti, ale
najmi v poslednych 150 rokoch.

Krivdy“
na mad’arskom obyvatel'stve
Slovakmi na slovenskych Mad’aroch po-
kladaju lidri mad’arskej menSiny tzv. na-
silne vyhananie madarského obyvatel-
stva zo Slovenska. Pritom ani sa slovi¢-
kom nezmienia o pri¢inach, ktoré k tomu

viedli.

Netreba dokazovat, ze najnesprat-
nejsie narody v Eurdpe boli Nemci a Ma-
dari. Nemci pod iliziou Drang nach
Osten tuzili zmocnit' sa tizemi obyva-
nych slovanskymi narodmi na vychode,
Mad’ari pod viziou Velkého Mad’arska
zasa ovladat strednu a juhovychodnu
Eurdpu. Na realizaciu iluzie a vizie vzdy
vyuzili po¢etné mensiny, ktoré po prvej
svetovej vojne boli zac¢lenené do novych
tatov rozpadnutej habsburskej monar-
chie. Pretieklo vel'a krvi, neZ sa vitazné
mocnosti pokusili urobit’ koniec vytvo-
renim pokial mozno homogénnych na-
rodnych $tatov.

Rozkladna ¢innost’ minorit sa preja-
vovala najvypuklejsie v Cesko - Sloven-
sku, kde na zapadne;j hranici zilo okolo 3
miliénov Nemcov a v juznej prihrani¢nej
oblasti Slovenska asi 650 000 Mad’arov a
v Madarsku okolo 638 000 Slovakov.
Kym Slovaci v Mad’arsku boli systema-
ticky odnarodiiovani, Mad’ari na Sloven-
sku mali vSetky dobové prava mensin
proklamované Spolo¢nostou narodov,
prevzaté do mierovej zmluvy v TRIA-
NONE zékon €. 102/1922 Zb, zatial’ Ma-
d’arom sa podarilo asimilovat’ Slovakov
do poétu okolo 15 000 v roku 1991. Ked’
v dosledku slabosti vitaznych mocnosti v
roku 1933 prevzal moc v Nemecku Adolf
Hitler, dufali, Ze vizia Vel'’kého Mad’arska
je v dohlade. Zosilnili tlak a u¢inne s Hit-
lerom spolupracovali. Tlak vyustil do
okupéacie prihrani¢nych oblasti Ceska
Nemeckom a juznych oblasti Slovenska,
do Viedenskej arbitraze 1938 a nasledne
do druhej svetovej vojny, ktor volanim
ELJEN A HABORUL vitali $ovinizmom
zaslepeni obcania v Mad’arsku.

Vitazné mocnosti druhej svetovej
vojny nechceli opakovat’ chyby prvej
svetovej vojny, ale rozhodli sa obnovit’
$taty, najma Cesko - Slovensko s ¢o naj-
mens$im po¢tom minorit separatnymi do-
hodami a zaverom v Mierovej zmluve
uzavretej v Parizi dita 10. 2. 1947.

Otazka mad’arskej menSiny sa riesi-
la: DOHODOU uzavretou dna 20. 1.
1945 o primeri, ktorti podpisali v Moskve

goho a 2%

zéstupcovia porazeného Mad'arska s C-
SR, USA a Velkou Britaniou. V dohode
sa Mad’arsko zaviazalo v ¢o najkratSom
¢ase odsunut’ z okupovaného Slovenska
zvy$ky armadnych veleni, zandarske
utvary, policiou a vysoké tradnictvo aj s
rodinami. V tejto faze odislo z juhu Slo-
venska asi 30 000 ob¢anov - Mad’arov.

Druha DOHODA sa uzavrela v Bu-
dapesti dita 27. 2. 1946 medzi vladou C -
SR a Mad’arskom o vy mene obyva-
tel'stva. Slovenské obyvatel'stvo, ktoré
ostalo v Mad’arsku na zaklade Mierovej
zmluvy z TRIANONU malo prilezitost’
vratit’ sa do krajiny vSetkych Slovakov -
na Slovensko. Madarské obyvatel'stvo
zijice na Slovensku mohlo odist’ tiez do
vlastnej kmenovej krajiny - Madarska.
V skutoénosti to bola reciprocna dohoda.
Podla nej sa do Madarska presunulo
okolo 60 000 slovenskych Mad’arov.

Podstatna vacsina odmietla odist’ do
Mad’arska.

Thned’ po ukonéeni vojny, ked’ bolo
jasné, ze okupované tzemie juzného
Slovenska neostane okupantom, upratalo
sa okolo 10 000 ob¢anov do Mad’arska v
snahe vyhnut sa l'udovému studnictvu na
Slovensku. Boli to r6zne kriminalne Ziv-
ly, Smelinari, paSeraci, nacelnici Sipo-
vych krizov, politicki emisari a podobne.

Vo vsetkych uvedenych fazach odi-
$lo zo Slovenska okolo 100 000 Mad’a-
rov. Aj tak ostalo na Slovensku okolo
560 000 obcanov, ktori nemali zaujem
odist’ do kmenovej krajiny - Mad’arska.
Organy ¢-sl. Statnej moci vyvijali na nich
tlak, aby ovladali aspon Uradny jazyk,
aby sa tak mohli zapojit’ do spolocenskeé-
ho zivota. Tuto snahu ¢esko-slovenskych
organov lidri mad’arskej mensiny nazy-
vajl nasilnou ,, reslovakizaciou®.

Utkveli mi v paméti dobové tkazy
reslovakizacie. Po odchode slovenskych
Mad’arov uzemie ostalo i nad’alej narod-
nostne zmieSané. Silny tlak ,reslovaki-
zacie* sposobil, Ze napisy na obchodoch,
podnikoch, tradoch, $kolach boli v slo-
venskom jazyku. Pod nimi v drobnejsej
Struktire pisma v mad’aréine. Neskor, v
rokoch Sest'desiatych, napisy boli pri-
blizne rovnaké a v sedemdesiatych ro-
koch uz rovnaké a v osemdesiatych ro-
koch sa to otocilo. V mad’arine prvy a v
sloven¢ine druhy. Reslovakizacia bola
iba formalna. Z Madarska presidlené
slovenské rodiny sa dostali, pokial’ od-
mietli ist’ do ¢eského pohranicia, do for-
malne reslovakizovanych komunit, kde
sa hovorilo po madiarsky. Slovenski re-
patrianti, ked’ze ovladali aj jazyk mad’ar-
sky, sa postupne pomadar¢ili. Na Slo-
vensku! Napriklad Kolta.

Historické fakty preukazuju, Zze na
Slovensku neslo o pripad ako v sused-
nom Cesku. Nebola to ani pomsta za de-
stabilizaciu prvej C-SR, ani pomsta za v
ypudenie okolo40 000 slovenskych,
Ceskych a rusinskych rolnikov v roku
1938 hospodariacich na $tatom prevzatej
pode mad’arskych latifundistov na juz-
nom Slovensku. Ani odplata za ¢iny, kto-
ré uvadzame nizSie. Bola to snaha, ako
zabranit’ rozkladnému pdsobeniu hucka-
nych mensin aj v budtcnosti destabilizo-
vat’ §tat. Ako vidno, zamer sa nepodaril.
Problém sa vlecie do budicnosti.

Nase televizie, nevynimajic verejno-
pravnu, ¢asto ukazuju dlhé kolony kon-
skych povozov nalozenych rozlicnym

o

zviska. Tak z Antona, Stefana, Ladisla-
va, Vojtecha, Michala sa za noc stal An-
tal, IStvan, Laszlo, Béla, Mihaly. Pred
vyucovanim nariadila vzdavat' poctu
Statnej vlajke postojom vpozore za spe-
vu mad’arskej hymny. Ako priklad uva-
dzam pribeh istého Studenta, ktorého
nazvem Anton Van¢ik. V Surianskom
gymnaziu bol na treti den vymeneny
riaditel’ a vdc¢Sina profesorov. Novy
mad’arsky riaditel’ Zaszlos po povin-
nom vzdani ucty Statnej zastave a
vypocuti Statnej hymny prechadzal
pomedzi rady na dvore nastupe-
nych Studentov. Zastavil sa pred
6smou triedou a ukazal palickou:
L,TIED NEV* tvoje meno. Student sa
obzeral. Sused mu posepol: ,,povedz
svoje meno.”“ Anton Vancik, pan riadi-

Zjednotit sa...

domacim zariadenim, placuce Zeny, zu-
bozenych starcov a stareny, ako smutne
odchadzajii z domoviny svojich pred-
kov. Ani slovom sa nezmienia o prici-
nach presidl'ovacej akcie.

Akciu, ktort vykonali madarské
Statne organy na obyvateloch juzného
Slovenska vzapiti po Viedenskej arbitra-
zi uz vonkoncom nespomenu. ISlo o
opacny pripad, ked’ slovenski, ¢eski a ru-
sinski rol'nici - kolonisti museli za 5 x 24
hodin opustit’ slovenské tizemie pririek-
nuté¢ Nemeckom a Talianskom Mad’ar-
sku. O tom mad’arski lidri ani nemuknu a
nase televizie toboz.

V tejto praci sa snazim pripomenut’
zabudajucej slovenskej verejnosti aj ten-
to nehumanny ¢in madarskych organov
uskutocneny v roku 1938. Tento ¢in sa v
dobovych dokumentoch oznaduje poj-
mom ,,vypudenie.”

Viedenska arbitraz

Mnichovska dohoda zo dna 29. 9.
1938 v dopliujicom vyhlaseni uvadzala:
1. ,,Pokym nebudui do 3 mesiacov vyriese-
né naroky formou dohody medzi vladami
Cesko - Slovenska a Mad’arského kralov-
stva, stant sa predmetom d’alSieho stretnu-
tia hlav Styroch mocnosti, t. j. Nemecka,
Talianska, Franctizska a Anglicka.*

Napriek usiliu, ktoré na rokovaniach
v Komarne preukazala cesko-slovenska
vlada, zastupend predsedom slovenskej
autonémnej vlady dr. Jozefom Tisom,
nepodarilo sa mad’arské naroky uspoko-
jit’. Strany tato skutoénost’ oznamili Sty-
rom mocnostiam. Dna 29. 9. 1938 roz-
hodli vo Viedni o poziadavke Mad’arské-
ho kralovstva zastupcovia Nemecka a
Talianska, takto: 2. ,,Vyprazdiovanie
Cesko-slovenského izemia uré¢eného na
odsttipenie a jeho obsadenie Mad’arskom
zacne 5. 11. 1938 a skonci sa do 10. 11.
1938. Problematiku s realizaciou verdik-
tu mal riesit’ ¢esko-slovensko-mad’arsky
vybor. V pripade nedohody mali opét
rozhodnut’ vel'moci.

Boli to kruté slova pre Slovensko,
zacinajice po 6. oktobri. Nedohoda vo
vybore bola poistena vyhrazkou v pros-
pech Madarska: ak sa nedohodnete, mo-
ze to byt aj horsie. Viedenskym verdik-
tom stratilo Slovensko najirodnejsie
izemia Zitného ostrova a vychodoslo-
venskej niziny v rozlohe 10 390 km2, t.
j. takmer 1/5 Gizemia s poftom obyvate-
Tov 860 000. Na postihnutom tizemi zili
nielen prislusnici mad’arskej menSiny,
ale aj Slovéci, Cesi a Moravania v pocte
276 287, dalej Nemci v pocte 8 967, Ru-
sini 1 829, Zidia 26 181 a Cigani.

Lehota piatich dni, v ktorych sa ma-
lo izemie odovzdat’ Mad’arsku, vyvola-
la medzi obyvatel'stvom nemad’arskej
narodnosti odpor, strach a paniku, naj-
mai ked v patach honvédskych komand
prichadzala vopred pripravend civilna
sprava a zacala si po¢inat’ ako na pod-
manenom Uzemi. lhned’ vydala zédkaz
pohybu obyvatel'stva, nastolila tuht
mad’arizaciu, zatykanie predstavitel'ov
Cesko-slovenskej moci, pozmenila naz-
vy obci, vyhladdvala moznych budi-
cich predstavitel'ov slovenskej mensiny
a podobne. Tak ako grof Appony, aj ona
sa sustredila na $kolstvo. Ziakom, §tu-
dentom gymnazii menila mena a prie-

S kym?

tel.“ NEM, TE TOL MA , ANTAL
VANCSIK. Es meg EN IGASGATO
UR“ - Nie, ty si odo dnes Antal Vancsik
a ja IGAZGATO UR. Anton &osi za-
mrmlal. Riaditel nato: ,, MI ASZ?*“ An-
ton z ulice vedel Cosi po madarsky:
LFAJ A FOGAM, IGAZGATO UR“ -
Boli ma zub, pan riaditel’. Riaditel’ Za-
szlos vycitil posmesSok v odpovedi, cely
Cerveny dal rozchod do tried.

Anton pribeh porozpraval doma. O
dva dni sa po vyuCovani Anton poberal
domov. Kamarati z ulice mu odovzdali
odkaz matky: ,,Hl'adaji ta zandari. Ute¢
do Nitry k tetke.” Pri prekracovani hra-
nic (skor plazeni) honvédi nanho striel’a-
li. Presiel vsak $tastlivo.

V Suranoch pred kostolom za spie-
vania slovenskej hymny a rozvinuti slo-
venskej zastavy doslo k strelbe, pri kto-
rej zandari zastrelili pobehujucu nemu
17-roéntt Mariu KokoSova a viacerych
poranili. Okolo 50 obc¢anov podrobili
drastickému vySetrovaniu za udajnu
,vzburu® ,, TOTOV* (Slovakov) proti
madarskému Statu.

V obci Cechy na sviatky Troch kra-
Pov 1939 sa v kostole spievala slovenska
hymna. Pri vychode chceli Zandari ,,pro-
vokatérov* uvéznit'. Okolo 200 ob¢anov
sa postavilo na odpor. Zandari do obca-
nov strielali, pricom zabili dvoch tcast-
nikov, jedného tazko zranili a viacerych
l'ahsie. Desiatky obCanov nasilne zaistili
a podrobili nel'udskému vysluchu.

Ako kontrastuje strelba do pokoj-
nych obc¢anov s nazormi v publikacii
,Madari na Slovensku.* Citujem: ,,Pra-
ve na tomto uzemi budovali svoju kulti-
ru, a to je opat’ ta ista kultara, ktorl sa
snazia rozvinit’ pre dobro I'udstva. To je
jeden z dovodov, prec¢o chci Mad’ari na
Slovenskui nad alej pouzivat svoje
narodné symboly spolu so symbolmi
Slovenskej republiky. Pouzivanie ma-
d’arskej hymny a zastavy nie je namiere-
né proti nikomu, ale naopak, vyjadruje t
u z b u Ccasti mad’arskej komunity na
Slovensku.

O aku tuzbu ide, to uz spis nepove-
dal. Veta ostala bez zaveru.

Ked Slovaci rozvinuli slovensku za-
stavu a spievali slovensku hymnu, ma-
darski zandari do nich striel’ali. Vari ti
zastreleni nebudovali na svojom sloven-
skom uzemi svoju kultaru? Aby uz nikdy
nemohli spievat’, zastrelili ich. Striel'anie
do pokojnych obcanov bola kultara?
Nie! Taku kultaru Slovaci nechcu.

Spievanie slovenskej hymny a rozvi-
nutie zastavy v slovenskej obci bolo
,,vzburou.” Spievanie mad’arskej hymny
pod madarskou zastavou a prechadzky
vrcholovych politikov spoza Dunaja je t
uzbou. T4 tizba sa ma stat’ pravom
mad’arskej mensiny.

Oba vyrazy ,i nadalej“a,vy-
jadruju t G z b u“ evokuju v Slovakoch
navrat pred rok 1918.

V tejto praci nejde o dokumentova-
nie publikacie Mad’ari na Slovensku, ¢o
je Mein Kampf mad’arskej mensiny.

(Pokracovanie na 10. a 11. strane)
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edavno som Siel elektric-

kou na Zlaté piesky.

Chtiac-nechtiac  pocuval

som rozhovor dvoch vyso-
koskolakov. Téma? Euro. Jeden vravi:
,,Vobec ma neprekvapi, ak Ficova vla-
da prehra budtice vol'by, vsetko priser-
ne zdrazie ako v eurokrajinach a chu-
dobni voli¢i to koalicii zrataju aj
s Urokmi.“ ,,Mne je to jedno, aspon ten
Zidozrut zmizne z litra.” Tak som sa
dozvedel, ¢o je to , liter, i to, kto je to
zZidozrut.

To, ze dne$na slovenska spoloc-
nost’ je uz takd domotand, Ze nevie,
kde je sever, je rovnica o viacerych ne-
znamych. Dnesny piatak vraj vie viac
ako dospelaci — Markiza dixit. Z mé-
dii, nezalezi ¢i elektronickych alebo
printovych, sa dozveda clovek tolko
vect, ktoré rania l'udskt dostojnost’, ze
niet sa ¢o divit, ak ,,audimat” klesa
a verejnost odmieta poplatky aj za
rozhlas, aj za televiziu.

Neviem vSak, ako moéze clovek
pasujuci sa za akademika, spravit’ Zi-
dozrita z Andreja Hlinku. Ved’ zomrel
pred 2. svetovou vojnou, ktora splodi-
la Soah, bol katolicky knaz, striktne sa
pridrziaval ucenia Katolickej cirkvi
a papezov, demokraticky politik...

Uz sme si zvykli, vlastne donutili
nas, aby sme si zvykli, ze zo sloven-
skej narodnej minulosti mézeme spo-
minat’ len to, €o je politically correct —
len to, ¢o sa nosi. Ni¢ viac. UZ mad’ar-
sky prvacik vie, ¢o je to Trianon, slo-
venski deviataci nevedia, kto je Stir,
Stefénik, Hlinka, tobdz Tiso, & Dub-
cek... A ak pani ucitel’ka s prvacikmi
nadhodou spieva slovenské l'udovky,
tak si ju sudruzka riaditel’ka predvola
na koberec kvoli nacionalizmu a ,de-
mokraticky® jej nepredizi zmluvu.
A rovnako je to aj v inych sférach
a odvetviach sucasnej spolo¢nosti.

Necudo teda, Ze ti ,,neskor narode-
ni“ poznaju Andreja Hlinku az z , lit-
ra“, z tisickorunacky.

V letnych diioch si pripominame
Andreja Hlinku, najintenzivnejsie vari
v RuZzomberku, ktory je mojim rodis-
kom, kde Andrej Hlinka zil, posobil
ako knaz i politik a v roku 1938
i umrel.

Velmi zaujimavé je sledovat’ ko-
mentare zidovskej tlace, ktora ¢innost’
,,Otca naroda* vtedy pozorne sledo-
vala 1 komentovala. Vari najtrefnejsie
pisali zZidovské noviny a ¢asopisy, kto-
ré popieraju, ba hmatatel'ne vyvracaju
,,Zidozratstvo“ Andreja Hlinku. Alge-
meine Jiidische Zeitung vychadzal
v Bratislave. 31. jula 1936 (r. 4, ¢. 15)
uverejnil vyjadrenie Andreja Hlinku
o slovenskych Zidoch v &lanku Slo-
venskd ludova strana nie je nepriatel-
ska voci zidom:

Predseda Slovenskej 'udovej stra-
ny, prelat Andrej Hlinka, prijal pod-
predsedu zidovskej strany Mateja Wei-
nera z Liptovského Mikulasa, ktory ho
navstivil v savislosti s protizidovsky-
mi utokmi v tla¢i podliehajucej jeho
strane a s flou suvisiacimi vytrznost'a-
mi poslednych ¢ias.

Prijatie bolo vel'mi srde¢né a na
vycitky pana dr. Weinera dal Andrej
Hlinka nasledovné vyhlasenie:

,Nie som nijaky nepriatel' Zidov,
ani mnou vedena politicka strana nie
je nepriatel’sky zamerana vo&i Zidom.
Antisemitizmus nepatri do programu
nasej strany. Ako katolicky duchovny
som si plne vedomy velkého mravné-
ho, nabozenského a historického vy-
znamu zidovstva pre celu kultiru I'ud-
stva, menovite pre krestanstvo. Pokial’
sa zidovstvo necha viest’ duchom pro-
rokov zvestovaného nabozenstva a od
jeho zédsad sa neda odtrhnit, nemusi
sa od slovenského naroda, ktorého ve-
denie mi bolo zverené, nicoho obavat’.
Nepestujeme ziadny antisemitizmus,
ani kvoli politickym, ani kvéli hospo-
darskym ciel'om. To vsetko by bolo v

JOZEF M. RYDLO

,Zidozrat“ Andrej Hlinka?

protiklade k celej mojej minulosti, kto-
14 je poznacend bojom proti utlaku
kazdej menSiny. Boj za prava a slobo-
du mojho I'udu bol predsa zmyslom
mojho Zivota. Na§ boj nepatril Zidom,
ale vSetkym tym, ktori onen mravny
svetovy poriadok, na ktorom je zaloze-
né aj zidovské nadbozenstvo, ohrozova-
li a cheeli znicit. Pokial’ by zidovstvo
bolo odpadlikom vzneSenych tradicii
viery a chcelo by sa postavit’ osobit-
nym spdsobom do sluzieb nam nepria-
tel'skych duchovnych, politickych a
socidlnych svetonazorov a pradov, na-
razi na nas najrozhodne;j$i odpor, s ¢im
musia nasi zidovski spoluobcania po-
¢itat’. Nepochybujem o tom, Ze pre-
vazna ast’ na Slovensku Zijucich Zi-
dov vd’aka vrodenej rozvahe sa zdrzi
akéhokolvek
rozvratnictva.
Nemdzem vsak
zamlcat’ vycit-
ku, ze Vasa
mladez pokuka-
va po radikalne
extrémnych
stranach a mies-
tami sa stavia aj
do ich sluzieb.
To je pri¢inou a
vysvetlenim
prudkych tto-
kov nasej tlace
a demonstracii,
ktorych nezo-
stali  uSetreni
ani  slovenski
Zidia. Je mi pri-
1i§ vzdialené ce-
1¢ zidovstvo s
onym odsude-
niahodnym,
proti mojej 0so-
be namierenym
inzultovanim
komunistu
Klingera, aby
som sa s tym
identifikoval. Je
vSak vychova-
vatel'skou a
uvedomovacou
ulohou vodcov
slovenského Zi-
dovstva, aby tu
urychlene a za-
sadne zasiahli,
svoju mladez
od tychto zblu-
deni uchrénili a
eliminovali
kazdy moment,
ktory by mohol
ohrozovat’ nam

ktory sa pocas prevratu s nasadenim
vlastnej popularity a vplyvu postavil a
chrénil Zidov pred ohrozenim ich Zi-
votov a vlastnictva. Zelam si, aby nasa
vyzva prispela prispiet k upevneniu
oddévna jestvujuceho dobrého vztahu
medzi slovenskym narodom a sloven-
skymi Zidmi a pomohla ho upevnit.“

Pan Hlinka nakoniec este vyhlasil
to najhlavnejsie, Ze sa postara o to, aby
jeho stranicka tla¢ nepublikovala nija-
ké antisemitské vypady.

Slovensky domov, ¢asopis Spolku
Slovakov-zidov ,,Rozvoj*, ktory vy-
chadzal v Kosiciach, v ¢lanku ,,Ako
hovori Hlinka a ako ostatni vodcovia“
(r. 2, ¢. 24, 17. juna 1938, s. 2) pise
takto:

tl.— Z prilezitosti oslav Pittsburskej

tom nam netreba hovorit, lebo ten, kto-
ry poznd podstatu bratislavskej mani-
festacie, alebo ktory ¢ital o jej priebe-
hu, tomu netreba o tom ni¢oho viacej
vysvetlovat’.

Andrejovi Hlinkovi nemozno pri-
Sivat’ nijak ten rasisticky antisemitiz-
mus, ktorym dnes jeho strana vlastne
jej vodcovia lomcuju svojich 'udi. Je
nepopieratel'né, ze za prevratového
besnenia niektorych zivlov vykonal
Andrej Hlinka pre ruzomberské zidov-
stvo dost’. Na to nemozno zabudat’, a
preto i jeho prejav dany zahrani¢nym
novindrom mozno povazovat za ob-
jektivny. Vsak €o odpovedaju zatial
pan kanonik dr. Kdrper, pan poslanec
Sidor a ostatni pankovia; tym je hlavné
pokrac¢ovat’ v tom bohapustom a ne-
krestanskom
Stvani, to je ich
program a ciel’.
Andrej Hlinka
tak, pani ostatni
,vodcovia“ za-
se ina¢. Od nich
to ani nemozno
inak ocakavat’,
lebo ti, ktorym
sa paci totalita,
to ina¢€ nemozu.

Ten isty ca-
sopis v Clanku
LHlinka a Zi-
dia“ piSe (r. 2, ¢.
33-34, 26. au-
gust 1938, s. 4)

Sukromny
prejav je vzdy
bezprostrednej-
$im a pravdi-
vej$im  obra-
zom osobnosti
a jej nazorov,
nez slova urce-
né verejnosti.

Bol nam
dany k dispozi-
cii  sukromny
dopis Hlinkov,
naSmu mladé-
mu  spolupra-
covnikovi, kto-
ry je pod’akova-
nim za zaslant
zbierku bésni:

Drahy
priatelu! S po-
Zitkom som pre-
cital kyticu Va-
Sich basni. Po-
ciatok pekny a
Stastny, rec Cis-
td, vzlet poetic-
ky. Len dalej

vSetkym  Zela-
tel'né priatel'ské spoluzitie.

Co najsrdeénejsie vitam, Ze sa Zi-
dia na Slovensku a v Republike roz-
hodli organizovat” vo svojej vlastnej
zidovskej strane a Ze nechct byt pova-
zovani len za bezducho zdvihnuté ru-
ky pri hlasovani v prospech ostatnych
stran. To je jedina bezpecna zaruka vy-
tuzeného spoluzitia a ja VaSu stranu
ubezpecujem, ze pri tychto snahach
mozete pocitat’ s mojou plnou podpo-
rou. O&akavam od slovenskych Zidov,
ze pre nase kultirne snahy, pre sloven-
ské umenie, literataru prejavi pocho-
penie, tieto tiez podpori a sa pripoji aj
k nabozenskym mravnym ndzorom.
Ubezpecujem Vas, ze potom nikdy ne-
dojde ani k najmensiemu naruSeniu
nasSich priatel'skych vzajomnych snah
o zachovanie mravného, socialneho a
Statneho poriadku. Moja minulost’ vy-
lucuje akékol'vek protizidovské Stva-
nie. Je Vam zname, ze som bol ten,

dohody prijal predseda Hlinkovej l'u-
dovej strany Andrej Hlinka tiez nie-
kolkych zastupcov zahrani¢nej tlace,
ktorym poskytol o aktudlnych otdz-
kach interview. Medzi inym na otazku
o zidovstve na Slovensku a o pomere
strany k tomuto odpovedal Andrej
Hlinka tonom, ktory v tom protizidov-
skom §tvani jeho stranou prevadzanom
nas trochu prekvapuje. Andrej Hlinka
poznamenal, Ze Zidia st na Slovensku,
a preto musia zit' stejne ako vSetci
ostatni, mali by sa vSak viac venovat
v§eobecnej praci v inych oboroch, nez
ako zakotvovat’ jedine u obchodu ako
doposial’. Tak a podobne hovoril Hlin-
ka k zahrani¢nym novinarom. Celkove
jeho re¢ mozno povazovat’ ako kladny
prejav o zidovskej otazke, vtedy, ked’
nakomandované davy v bratislavskych
uliciach vyhanali zidov do Palestiny.
Co robia jeho Ziaci a ,,nastupcovia“ so
zidovskou otazkou na Slovensku, o

pokracujte v
laske k slovenskej hrude a jazyku, ved’
slovensky ndrod nevie nenavidiet a
prenasledovat'... Slovensky narod sa
podelil s kazdym. Pravom si zashizi,
aby ste jeho re¢ milovali a pestovali.
Shizte za priklad mnohym Vasim suro-
dencom. Len dalej. V ucte oddany An-
drej Hlinka. Ruzomberok 29. VIII. 34.

Dopis hovori jasne proti v§etkym
tym, ktori antisemitizmus chcu uci-
nit’ jednym z pilierov politiky 'udo-
vej strany.

Hlinka, ako vidiet, mal kladny a
laskavy pomer k slovenskej zidovskej
mladezi, a prial slovensko-zidovskeé-
mu hnutiu zdaru a Gspechu.

Vital a bol vd’a¢ny i za pracu za-
¢iatocnika, za prejavenu snahu.

V kore$pondencnom listku z 28. II1.
1938. povzbudzuje Hlinka nasho spolu-
pracovnika. ,,Ked bude vo Vas vysoky
a Cisty nacionalizmus, zvit'azite®.

Nemodze byt’ vyraznejSicho prizna-

nia k naSej praci, ako toto slovo pre-
sved¢eného a radikalneho nacionalis-
tu. Tieto slovd st sucasne vyznanim
Hlinkovej viery v Cisty cit a silu na-
rodnej myslienky, ktoré su devizami aj
nasho hnutia.

Ked’ 16. augusta 1938 Andrej Hlin-
ka zomrel, bratislavské Zidovské novi-
ny 19 augusta 1938 (r. 1, ¢. 14) napisa-
li o Andrejovi Hlinkovi tieto slova:

Slovensky narod mé vel’kého mft-
veho. Oplakava svojho syna, ktory hl-
boko zaryl svoje meno do slovenskych
dejin. Pred tvarou smrti zmékol kazdy
bojovy hluk; opadli viny rozvirenych
vasni a pod hlbokym dojmom smutku
osoby a strany, priatelia i nepriatelia
hodnotia tuto vynikajucu postavu a
prenikavy vyznam a my, zidia, nemo-
Zeme ostat’ stranou. Jeho verejna Cin-
nost’ zasiahla i do nasich radov a za-
vdala ndm pri¢inu ur¢it’ postoj k nemu.
Roky svojej mladosti stravil v Ruzom-
berku, v ovzdusi, ktoré vzdor réznemu
politickému rozvrstveniu spojilo spo-
lo¢ensky vsetkych I'udi dobrej vole,
krestanov i zidov; styk bol medzi nim
a zidmi uprimny a srdecny. Citil a va-
zil si svojich zidovskych spoluobca-
nov a ako farar hlasal ndbozensku zna-
Sanlivost. Jeho bystry zrak spoznal
duSevné hodnoty ruzomberskej zidov-
skej inteligencie, s ktorou sa rad sty-
kal. Svoju doveru dal okazalo najavo,
ked’ v pamitnom ruzomberskom pro-
cese roku 1906 za svojich obhajcov si
zvolil zidovskych advokatov dr. Izido-
ra Bihellera a dr. Bernata Hillera. A
ked’ roku 1909 Ruzomberc¢ania poslali
panovnikovi ziadost’, aby v Segedine
uvdzneny Hlinka bol oslobodeny, na
ziadosti boli podpisy i vSetkych ru-
zomberskych zidov.

Hlinkov postoj k zZidom sa nezme-
nil ani po prevrate. Hlasal i vtedy na-
bozensku znasanlivost’. Ten smer, kto-
ry sa, bohuzial’, v poslednych rokoch
udomacnil u jednej ¢iastky jeho okolia
a nasiel obraz i v jeho tla¢i — nebol
mu po vOli a neschval’oval ho. Tomuto
dal jasnymi slovami i vyraz v onom
uverejnenom rozhovore, ktory mal s
miestopredsedom Zidovskej strany dr.
Matejom Weinerom, v ktorom odmie-
tol kazdu nabozensku alebo rasovi ne-
navist’, a prizvukoval nutnost’ spoluzi-
tia krestanského a zidovského obyva-
tel'stva. Ked’ sa sklaname i my pred
pamiatkou tohoto muza a zicastiuje-
me sa na smutku slovenského naroda,
davame tym cest' jeho statocnému
zmysl'aniu, ktoré vo¢i nam preukazal.
Kiez by sa stal 1 v tomto smere vzorom
tym, ktori s povolani v jeho diele po-
kracovat’.

Nepochybne najvystiznej$i nekro-
l6g uverejnil 26. augusta 1938 Casopis
Spolku Slovakov-zidov ,,Rozvoj* Slo-
vensky domov (r. 2, 1938, €. 33 — 34. Je-
ho autor Tibor Lowenstein ho nadpisal
jednoducho ,,Odisiel Andrej Hlinka®, re-
dakcia ho zaradila hned’ na prva stranu:

Dna 16. augusta zomrel na svojej
ruzomberskej fare predseda a zaklada-
tel’ 'udovej strany Andrej Hlinka. Mes-
to Ruzomberok, ktorého bol Cestnym
obC¢anom, mu vypravilo v nedel'u, diia
21. augusta slavnostny narodny po-
hreb. Desattisice odprevadili Hlinku
na jeho poslednej ceste. Po velkom bo-
ji vedenom celé desatrocia s obdivu-
hodnym eldnom a krajnou energiou za-
konc¢il tisko a kl'udne Andrej Hlinka v
74. roku svojho plodného Zzivota po-
zemsku put’. Andrej Hlinka zomrel. Je-
ho telo bolo skryté pod hrudy onej Cier-
nej ruzomberskej hliny, ktora tak vrele
a vracne miloval, odisla jeho dusa, zo-
stala vSak jeho praca a ovocie tejto.
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Hlinkovo meno sa zapisalo a bude za-
pisovat’ do knihy slovenskej historie.

Nechceme tund rozoberat’ osob-
nost’ a dielo plodného zivota Andreja
Hlinku. Chceme ho iba zhodnotit' z
nasho slovenskozidovského hladiska.
Strana, ktorej on bol predsedom a vod-
com, zakladatel'om a hlavou, ¢astokrat
nas nutila zaujat' postoj nesthlasu a
odporu. Bojovali sme proti niektorym
nazorom l'udovej strany, ctili sme si
vsak osobnost’ Andreja Hlinku.

Videli sme Hlinku velakrat. Zdalo
sa nam Ccastokrat, ze ten vybojny a
energicky, zavSe zase usmievavy a
dobrotivy Hlinka, ta postava plné as-
ketizmu a nadpriemernej pritazlivosti,
je nepremozitelna. Davnejsie uz zne-
pokojovala Hlinku jeho vlekla choro-
ba, ohlodavajuca jeho zdravie. Hlinka
sa nepoddaval, Hlinka pracoval a vytr-
véaval az do krajného vypitia vsetkych
sil. Zomrel priamo symbolicky s kri-
zom v ruke, modliac sa za slovensky
néarod este pri poslednom vydychnuti
svojho Zivota.

Celé obyvatel'stvo Slovenska a
nasho §tatu bez rozdielu narodnostné-
ho a nabozenského svojho presvedce-
nia spomina jeho zivotné dielo.

Dielo Andreja Hlinku si vSak i pl-
ne zasluhuje svojho ocenenia. V ilom
sa skryvalo nieco takého zvlastneho,
¢o nemozno podat’ perom novinar-
skym. ¢lovek to citil, ked’ videl tohoto
Sedivého kmeta a cirkevného hodnos-
tara stat’ a reCnit’ jeho l'udu, ked videl
ta asketicki postavu tej nekonecnej
neunavnosti, ked’ pocul Hlinku z tri-
bun a balkonov, ako hovori k tisicom:
»Narode moj...*

My z plného srdca Zelieme odchod
tohoto velkého bojovnika nového slo-
venského rana. Mal ctitel'ov i odporcov,
mal zboznovatel'ov i protivnikov. Jeho
strana bojovala a bojuje Castokrat proti
nam i nevyberanymi prostriedkami, to-
to vSak nemeni ni¢ na veci, aby sme v
pietnom naSom postoji nevzdali Cest
pamiatke Andreja Hlinku a nehodnotili
nezistnu ret'az sustavnej prace idealistu.
Hlinka bol politikom, novinarom a re¢-
nikom. V prvom rade bol vsak kilazom
a Clovekom. Viera ho sprevadzala pri
kazdom jeho pocinani v prvom rade, v
druhom rade myslienka povznesenia
slovenského 'udu stala tesne vedla ide-
alu prvého. On im daval suzvuk a jed-
notnu harmoéniu. Miloval slovensky I'ud
prikladnou laskou. Nezelel fyzickych
obeti zalarovania a prenasledovania za
madarskej éry. Jeho povaha bola ne-
zlomnej energie, vSak i rovnej cesty, z
ktorej nepoznal ustupcivosti. Bude
ukolom histérie zhodnotit’ dielo Hlin-
kovo. My iba m6ézme poznamenat, ze
pre slovenské zidovstvo Hlinka vyko-
nal znacne. Hocize radikélne kruhy
strany, ktora viedol, ¢inia ostré vypady
proti nam, Hlinka sdm ich necinil. Hlin-
ka bol v prvom rade kitazom a vedel v
praxi dokladne ponimat’ zasady kres-
tanskej vierouky a milovania blizneho.
Rad zidov spolupracoval roky s Hlin-
kom, v burlivych poprevratovych ro-
koch, potazne v ich prvych dioch,
Hlinka rozprestrel svoju ochrannt ruku
a zachranoval ruzomberskym Zzidom
majetky, ked’ luza ulice sa nevedela
miernit, ale ni¢ila vSetko vo svojom
okoli. Hlinka nejavil antisemitizmus,
jeho Cista viera, viera silna a nezlomna,
by mu ani antisemitizmus nebola dovo-
Povala. Jeho ziak poslanec Sidor ucinil
sice nepekny vypad na ¢esko-slovenské
zidovstvo, Cinia to i1 zavSe niektori
ostatni funkcionari I'udovej strany,
Hlinka sam vSak aktivne nezasahoval
do protizidovského boja. My si ctime
jeho dielo vykonané v prospech Slo-
venska. My si uvedomujeme, ¢o Andrej
Hlinka znamenal a nik nemoze, i ten je-
ho najvacsi politicky odporca, popriet
vykon a pracu, ktora zanechal Andrej
Hlinka slovenskej historii. ..

Sapienti sat! Mudremu postaci.

bliziacim sa koncom vojny na-

novo vystipila do popredia

v povojnovej Europe aj otazka

stanovenia Statnych hranic. Ob-
nova Cesko-Slovenska a nastolenie pro-
sovietskeho I'udovodemokratického re-
zimu boli vysledkom zahrani¢nopolitic-
kych aktivit predovietkym ¢eského po-
litického exilu, reprezentovaného byva-
lym prezidentom E. BeneSom. Medzi-
narodno-politickym garantom obnovu-
jucej sa C-SR sa stala Moskva. Zarade-
nie Cesko-Slovenska do sovietskej za-
ujmovej sféry vyplynulo predovsetkym
zo spojeneckého paktu Stalina s Bene-
Som, uzavretym v Moskve 12. decem-
bra 1943. Tato skuto¢nost’ bola Spojen-
cami vzata na vedomie a medzinarod-
nopravne potvrdend na konferenciach
v Teherane a v Jalte. E. Bene§ sa stal
v Eurépe prvym Stalinovym quislin-
gom. Pozoruhodné bolo len to, ze ce-
choslovaci ako jedini zo §tatov a naro-
dov zaradenych do sovietskej zony dob-
rovolne prijali §tatit novej C-SR, ako
Stalinovej gubernie. Zahrani¢nopolitic-
ka orientacia Benesa na ZSSR od po-
¢iatku vyvolavala vel'ké obavy Velkej
Britanie a najmd W. S. Churchilla
o osud Cesko-Slovenska, ako aj o cely
stredoeurdpsky priestor. To bol aj jeden
z hlavnych dévodov, preco britska vla-
da, na rozdiel od sovietskej vlady, odst-
vala kone¢nu upravu cEesko-sloven-
skych $tatnych hranic na mierova kon-
ferenciu a nechcela sa v tejto otazke vo-
pred zavizovat. Totiz otazka Statnych
hranic a pripravovanych etnickych Cis-
tiek (Pol’sko, Cesko) sa v politike Mos-
kvy stali silnym sovietizaénym fakto-
rom, nesiicom sa na vlne kolektivnej vi-
ny, nacionalizmu a Sovinizmu.

Benesova vlada v Londyne zastava-
la oficidlny néazor, aby sa uz do dohod
o primeri s Nemeckom a Mad’arskom za-
kotvila nulita Mnichovskej dohody a tzv.
viedenskej arbitraze, ako aj vSetkych ak-
tov, ktoré vzisli z tychto dohod, alebo
ktoré s nimi stviseli. Bene§ sa pritom
spoliehal predovsetkym na podporu Sta-
lina, prostrednictvom ktorého chcel do-
siahnut’ uvedené ciele.

Tento politicky kontext musime
vziat do uvahy, ked’ chceme hodnotit’
dohodu o primeri s Mad’arskom, o ktorej
sa rokovalo za¢iatkom roka 1945 v Mos-
kve. Koncom decembra 1944 bola totiz
v Debrecine vytvorena doc¢asna mad’ar-
ska vlada na Cele s Bélom Dalnokim,
ktora prerusila styky s Nemeckom a vy-
hlasila mu vojnu. Na zaklade moskov-
skych rokovani bola dna 20. januara
1945 podpisana Dohoda o primeri medzi
ZSSR, Velkou Britaniou, USA a Mad’ar-
skom. Na rokovaniach sa zucastnil aj
Cesko-slovensky vel'vyslanec Z. Fierlin-
ger, ktory sa usiloval presadit’ do dohody
o primeri aj vymenu obyvatel'stva medzi
C-SR a Madarskom, kombinovani
s jednostrannym vysidlenim zvySujucej
gasti Madarov z Cesko-Slovenska do
Madarska. Pre zamietavé stanovisko za-
stupcov Velkej Britanie a USA bola tato
otazka odsunuté na rokovanie o mierovej
zmluve s Madarskom. Jedine minister
zahrani¢nych veci ZSSR V. M. Molotov
podporoval Z. Fierlingera, ¢o nestacilo,
aby sa uvedené poziadavky dostali ako
zavézok do pripravovanej dohody o pri-
meri. Zapadni spojenci v tomto obdobi
uz pristupovali k C-SR ako k
buducej Stalinovej gubernii. Neboli totiz
ochotni podporovat’ politiku etnickych
Cistiek, tak ako si to predstavovali Benes
so Stalinom. Spojenci boli vsak vo vse-
obecnosti jednotni v tom, ze v principe
nebudu akceptovat’ izemné zmeny vy-
natené Nemeckom a Talianskom. Preto
v dohode o primeri musela mad’arska de-
legacia akceptovala nulitu viedenského
diktatu.

Vo vztahu k Slovensku zakotvila
Dohoda o primeri medzi ZSSR, Velkou
Britaniou, USA a Madarskom — podpi-
sana za spojenecké vel'moci neskorSim
$éfom Spojeneckej kontrolnej komisie v
Madarsku marsalom K. J. Vorosilovom
a za docasnu mad’arskd vladu J. Gyon-
gy6sim, J. Vordsom a S. Balogom — tie-
to zakladné principy (neskor sa stali st-
cast'ou mierovej zmluvy s Mad’arskom):

1. anulovanie Statnych hranic medzi

JAN BOBAK

Kto bol vysidlovany

z juzneho Slovenska
roku 19457

Slovenskom a Mad’arskom ur¢enych na
zaklade viedenského diktatu;

2. odchod mad’arského vojska a oku-
pacéného aparatu (takzvani anasi) z juz-
ného Slovenska;

3. anulovanie vsetkych legislativ-
nych a administrativnych opatreni Ma-
darského kralovstva vztahujucich sa na
anexiu okupovaného juzného Slovenska;

4. vratenie vietkych cennosti a mate-
ridlov, ktoré boli vyvezené zo Slovenska
do Mad’arska;

5. zaplatenie $kod spdsobenych vo-
jenskymi operaciami mad’arskej armady
a okupaciou juzného Slovenska.

Uvedené zasady sa vo vSeobecnosti
uplatnili aj v dohodéach o primeri s Ma-
d'arskom, tak ako si ich uplatnili Juho-
slavia a Rumunsko. V tejto suvislosti je
potrebné zddraznit, Zze zavery tzv. vie-
denskych arbitraznych rozhodnuti, ako
aj mad’arska okupacia byvalého uzemia
Juhoslavie, boli Spojencami v principe
povazované od pociatku za nulitné. Ten-
to zakladny princip bola v zasade nlitena
akceptovat’ aj nova madarskd demokra-
ticka vlada, vedena Bélom Dalnokim.

Na zaklade dohody o primeri bol
z juzného Slovenska jednostranne vy-
sidlovany do Mad’arska predovsetkym
okupacny aparat (aj s rodinnymi pri-
slusnikmi), ¢lenovia roznych ozbroje-
nych zloziek a v neposlednom rade aj
rozni kolonisti a ,uteenci®, ktori do
okupacie juzného Slovenska nemali tu
svoje trvalé bydlisko. Totiz Cervena ar-
mada postupovala v Mad’arsku z juhu
na sever a tlaCila pred sebou nielen
zvySky porazenej a dezorganizovanej
mad’arskej armady, ale aj rézne fasistic-
ké nyilasovské a iné zivly, ktoré z oba-
vy pred trestom hromadne (aj s rodina-
mi) utekali pred Cervenou armadou na
okupované juzné Slovensko s umyslom
ukryt’ sa a preckat vojnovi pohromu.
Takymto spdsobom bolo po nastoleni
Cesko-slovenskej moci v roku 1945 na
juznom Slovensku 20 000 — 30 000 ob-
¢anov Madarska. Cast’ z nich sa hned’
po prechode frontu vratila spat’ do Ma-
d’arska. Ti, ktori sa obavali trestu vel'mi
rychlo usli na Zapad, kde sa stratili v in-
diferentnej mase povojnovych utecen-
cov a emigrantov. Véc§ina z nich vSak
zostala na okupovanom slovenskom ju-
hu a ¢esko-slovenské organy (pokial’ sa
nedopustili zlo¢inov) ich, v zmysle uza-
vretej dohody o primeri, jednostranne
deportovali spat’ do Mad’arska. A toto
bol v rokoch 1945 — 1948 aj jeden, jedi-
ny pripad jednostranného vysidl'ovania
Mad’arov (presnej$ie mad’arskych Stat-
nych obcanov) zo Slovenska do Mad’ar-
ska. Keby c&esko-slovenska strana ta-
kymto spdsobom jednostranne vysidlila
do Madarska prislusnikov madarskej
mensiny, ktori mali na juznom Sloven-
sku trvaly pobyt do 2. novembra 1938,
Budapest’ by to vel'mi efektivne zneuzi-
la vo svojej propagande a vysidlené
osoby, za pritomnosti kamier a zahra-
ni¢nych novinarov, by vratila spat’ na
Slovensko. V jednotlivych pripadoch
mohlo dojst’ aj k Gtekom ¢&asti mad’ar-
skej inteligencie z juzného Slovenska
do Mad’arska, ktora sa dala k dispozicii
horthyovskému okupaénému aparatu
a sluzila mu este aj zaciatkom roka
1945. Podobny proces ako na juznom
Slovensku prebiehal po skonceni vojny
aj na byvalych okupovanych uzemiach
Rumunska a Juhoslavie, ako aj v dal-
Sich Statoch povojnovej Eurdpy.

V snahe dosiahnut’ ur¢ité politické

ciele je v tejto stivislosti zarazajuce, aké-
ho tcelového falSovania historie, je v sti-
Casnosti schopna bulvarna tla¢ na Slo-
vensku, reprezentovana dennikom SME,
ked’ prislusnikov mad’arského okupacné-
ho aparatu a represivnych zloziek hort-
hyovského rezimu na okupovanom juz-
nom Slovensku predstavuje takmer ako
ubohé obete etnickych Cistiek. Odsun
mad’arského okupa¢ného aparatu a re-
presivnych zloziek z juzného Slovenska
v roku 1945 sa pritom cielavedome sto-
toziuje s deportaciami nemeckého oby-
vatel'stva, alebo s rieSenim mensinovej
mad’arskej otazky. V slovenskej bulvar-
nej tlaci je vykresl'ovany obraz, akoby aj
na juznom Slovensku (podobne ako
v Sudetach v pripade Nemcov), sa usku-
tocnovali akési ,,divoké™ odsuny mad’ar-
ského obyvatel'stva, spojené s nepredsta-
vitelnym nasilim a porusovanim [l'ud-
skych prav. Co je absolitny nezmysel
a obycajna loz. Je pochopitelné, Ze tzv.
profesionalni slu$ni ob&ania sa vyjadruju
k Benesovym dekrétom a k rieSeniu ma-
d’arskej otazky, tak ako sa vyjadruji. Pre
velkt Cast’ z nich je to predsa vynosna
zivnost'. (Blizsie pozri Zastavme stupriu-
Jucu Spiralu narodnej nevrazivosti. In:
SME 12. 10. 2007.) Je vsak bezprece-
dentné, ked’ sa na ucelovom falSovani
historie aktivne podiel’aju aj kilazi, verej-
ne pritom obvinujuci inych z klamstiev
a falSovania historie. (Kiiaz a publicista
Jan K. Balazs: FalSovatelska nadprdca.
In: SME 10. 10. 2007.) Pre vlastnu poli-
ticku zaslepenost’ Balazsovi uz asi ni¢
nehovori dsme Bozie prikazanie.

Vzt'ah mad’arskej mensiny k obnove
uzemnej integrity Slovenska v roku 1945
mozno vo v§eobecnosti charakterizovat’
ako pasivny. Nie su zname pripady, zeby
mad’arské obyvatel'stvo kladlo odpor
proti opdtovnému zacleneniu byvalého
okupovaného slovenského juhu spét’ do
Slovenska, respektive, ze by po roku
1945 vyvijalo v tomto smere nejaké akti-
vity. Takisto ani slovenské obyvatel'stvo
na byvalom okupovanom tzemi sa ne-
prejavovalo agresivne vo¢i svojim ma-
d’arskym spoluobéanom, i ked o ob-
ciach, kde v dosledku zasahov mad’ar-
skej brannej moci doslo k vrazdam Slo-
véakov, bola situacia velmi vyhrotena.
To, ¢o v Case hlbokého mieru sa dialo
s nemeckym civilnym obyvatel'stvom
najmi v Pol'sku, Cesku, ale aj v Mad’ar-
sku, bolo na juznom Slovensku tplne ne-
znamym javom.

Ur¢ité komplikacie vo vztahoch Slo-
vakov a Madarov na jazykovo zmie$a-
nom Uzemi nastali az ked’ Praha, v duch
koncepcie budovania tzv. narodného §tatu
Cechov a Slovakov, zatala na Slovensku
vytvarat' silné protimensinové nalady.
A na tejto narodno-frontovskej Sovinistic-
kej vilne sa zacali prizivovat’ nielen poli-
tické strany, ale i rézne konjunkturdlne
zivly, Casto aj s kriminalnym pozadim.
Olej do ohna zacala prilievat’ aj Budapest
svojou tradi¢nou politikou volajicou po
revizii Statnych hranic v prospech Mad’ar-
ska. Na juznom Slovensku sa zacali obja-
vovat’ zname revizionistické hesla: ,,Vset-
ko spat’!“, ,,Komarno, Kosice boli a buda
madarské!*. Boli to v§ak len okrajové na-
zory, ktoré v podstate nemali ziaden vplyv
na slovenskych Mad’arov. Politika revizi-
onizmu, ku ktorej sa Budapest’ otvorene
hlasila aj v roku 1945 (ako aj v nasleduju-
com obdobi), davala zasa Prahe do rik
vyznamné tromfy, ktorymi pred medzina-
rodnou verejnostou zdovodnovala nevy-
hnutnt potrebu budovania takzvaného na-

rodného $tatu bez nemeckej a mad’arske;j
mensiny. Argumentovalo sa predovset-
kym $tatno-bezpecnostnymi a medzina-
rodnopolitickymi dévodmi.

Politiku revizionizmu intenzivne
podporovala v zahranici aj tzv. demokra-
tickd madarska politicka emigracia si-
stredena v Londyne, ktora sa usilovala
ziskat’ na svoju stranu najma britské kon-
zervativne kruhy. A to ¢i uz islo o skupi-
nu grofa M. Karolyiho, grofa K. Lonaya,
hnutie A. Zsilinszkého, alebo o Mad’arsky
londynsky klub. Revizionistické plany
mad’arskej vlady, spriadajiice ideu vel'ké-
ho Mad’arska, s ktorymi sa pripravovala
vystlpit' na mierovej konferencii, pripra-
voval Vedecky ustav grofa P. Telekiho
(zalozeny este za Horhyho rezimu), ktory
v roku 1945 zmenil len svojho veduceho
(P. Auer). Jeho pracovnici bez prerusenia
nad’alej pracovali na réznych variantoch
uzemnych zmien v prospech povojnové-
ho, demokratického Mad’arska.

To boli zakladné dovody, preco
otazka zékazu propagandy uzemnej re-
vizie zohravala vyznamnu Glohu na ro-
kovani o mierovej zmluvy s Madar-
skom. V tejto otazke bola mierova kon-
ferencia v podstate jednotna. A prave
na zéklade c&esko-slovenskych skuse-
nosti, navrhol veduci delegécie, minis-
ter zahrani¢nych veci Jan Masaryk, aby
do mierovej zmluvy s Mad’arskom bola
zakotvena otazka zakazu revizionistic-
kej propagandy z Mad’arska voci suse-
dom, ktora je aj po viac ako polstoro¢i
nad’alej aktualna. Prenesenie telesnych
ostatkov M. Horthyho do Madarska,
jeho pohreb, za ucasti oficialnych pred-
stavitelov madarskej politickej scény,
kultary a verejného zivota, jasne signa-
lizoval Ze aj po pade komunizmu sa re-
vizionizmus stane zakladom mad’arskej
Statnej doktriny. Po provokacnej na-
v§teve predsednicky mad’arského par-
lamentu Sziliovej na Slovensku pri-
niesli madarské internetové noviny
spravu, Ze na pdde Csemadoku — finan-
covaného z penazi slovenskych dano-
vych poplatnikov — sa mala 21. oktobra
2007 uskuto¢nit’ akasi slavnostna aka-
démia o ,,svoju vlast’ milujucom, zod-
povednom politikovi“ M. Horthym.
Patronat nad celou akciou tdajne pre-
vzal mad’arsky vel'vyslanec na Sloven-
sku A. Heizer. Do tychto revizionistic-
kych akcii zapada aj usilie vedenia
Strany mad’arskej koalicie o rehabilita-
ciu iredentistu Janosa Esterhazyho.
A ¢o je zaujimavé, nasi verni strazcovia
demokracie na Slovensku — tzv. profe-
sionalni slu$ni l'udia — zazra¢ne mlcia,
nie je to ich parketa. Pravdepodobne st
honorovani za iné veci.

Pri hodnoteni koncepcie budovania
tzv. narodného $tatu Cechov a Slovakov
(1945 — 1948) v sucasnej slovenskej
publicistike sa Casto zabuda na délezity
fakt, ze akokol'vek z dnesného hl'adiska
kritizujeme tento asimilaény projekt
prazskej vlady, skuto¢nost'ou zostava, ze
v roku 1947, na mierovej konferencii
v Parizi, bola tato koncepcia medzina-
rodno-politicky uznana. V dovodovej
sprave k mierovej zmluve s Mad’arskom
sa v tejto suvislosti uvadza, ze spojenec-
ké delegacie ,,plne uznali pravo Cesko-
Slovenska na narodny $tat“. Od tohto
medzinarodne akceptovaného principu
sa v Pudovodemokratickom Cesko-Slo-
vensku odvijalo tzv. vnitorné rieSenie
mad’arskej otazky v rokoch 1947 — 1948,
ktoré¢ho hlavnou metédou sa stala tak-
zvana reslovakizacia.
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Kluc
1

Krajina, belmo mojich oci,
pramerimi place. Rieky siz
stekaju prikro po uboci

do mojej duse. K nej a skrz...

Plakala k dusiam mojich predkov.

Teraz mne zastavuje dych.

Modlim sa, nech v nich nie som smietkou,
nech nie som brvnom v ociach tych.

2

Za riekou (tecie strmo vo mne),
za riekou (do mna preteka)

na pustom brehu horia ohne.
Vidim tam sediet’ cloveka.

Sedi tam micky clovek so psom.
Pes lezi, ohen plapola.
Nad nimi Pan Boh vrsi kopcom
iskry, ¢o taha z popola.

Pes bdie a ani clovek nespi.

Pan Boh tiez nie je ospaly.

Len rieka, ked im kradne hviezdy,
rana si c¢lenky o skaly.

Napoj ma
smddom,
Pane

Ak svet je zo svetla, nie z tmy a z temnej moci,
ak v nocnych ulickach tma neprijemne husta
skryva bozk otdzkou, co iba o bozk prosi,

a na bozk odvetia len bozkom smddné usta;

ak snezné holuby kladu nam za oblocné

skla piesen milostnu a milost neznej rosy
najde nas v pochybach, co si tu ¢lovek pocne
bez nehy, bez lasky, bez vlasti (také cosi!);

ak okna katedral lomia sa k Zivej viere,
Ze hore nad vsetkym, vo vSetkom, i v nds samych
bedli Ten,
ktory nas
do ¢lnka
dlani

berie

z prazdnoty k nebesiam a k Bozej slave na nich;

ak dni, ked Zijeme, nie su len ako dasna
bezzubych stareniek a omalana korka
nasich chval opusta zerodované pasma
a Bohu smddnému nie je az taka horka;

ak drsna modlitba chudobnych je mu jemnad,
ak drsna modlitba ubohych sa mu paci,

ak svet je zo svetla, nie z tmy a z moci temna,
a svetlo s temnotou nie su len kruti hraci -

potom prid, skoro prid, milostiplna chvila,
prid zaraz, teraz prid, prid hned, a nie az potom,
prid’ smddna, aby si zo stredu smddu pila,
rozmnoz smdd po krase, vyklen ho nad Zivotom.

TEODOR KRIZKA

Impresie

Prid’ opdt' v jaslickach... Budem ta v dioch,

¢o chladia,
hriat ako oslica. Prestriem ti hole dlane.
Miesto troch mudrcov, ¢o nepojdu viac tadial,
dary ti prinesiem...

Napoj ma smddom, Pane.

Sedi

Osivel vlas, a vobec nie je prvy,

a vobec nie je sam.

V priezracnom maziariku si nds drvi
na zrnka do piesocnych hodin klam.

Kam obratis sa, padaciky pupav
roznasa vietor, spriezracnend spiez.
Akoby ktosi dobry dostal upal,
prach nasich kosti rozfukuje tiez.

A mozno celkom inak vnima deje,
kto za pluhom Siel a zem pooral.
Do vreca siaha, nasiroko seje
zrno, a vzchadza na choral.

Matke

Zdvihla si ruku, povznesenym hlasom
ukazala si mi les vzadu za humnami.
Akoby som sa celom zrazil s krdsou,
navzdy som zostal zadumany.

Nestal sa zazrak, len ma strmou vinou
zaliala zelen. Hudba, sama prva.

Z domov a humien su len h¥by rumov,
z lesa len rubanisko... Piesen trva.

V zarastenych a zradnych rumoch humien
dozrieva davny napev na rekviem.

Ale mne ako v boku kona strmen

zostala piesen,

aja Zijem, Zijem.

Nezabudky

Ako len utlocitne klonia pliecka...

Aj ostrielany, drsny chlap by zamrel.
Tak nehou maskuje sa lahka Zenska.
Alebo sa to odmaskoval anjel?

Kohutom rano natrhli sa hrdla

a teraz pred jej belasostou cusia.
Len moja dusa mdla sa pozabudla,
len moja chora, zubozend dusa.

Tvoja tvar

Tvoja tvar, vencek strieborného jasu,
tvoja tvar, vencek z jasu mesiaca,

tvoja tvar, hviezdy nezne sa v nej trasu -
komu sa zjavi, toho posviaca.

Nevideli ta nikdy moje oci,
sotva ta moje oci uvidia,

ale ked’ dusa do milosti vkroci,
oCi tvoj obraz sebe zavidia.

Zjavujes sa mi zavse v hibke zrenic,
v srdci mi zavse saddas na pery,
celého si ma v okamihu zmenis,
také mas so mnou krasne zamery.

Tvoja tvar, vencek z uslachtilych tvarov,
tvoja tvar, vencek z hviezdnych oparov,
tvoja tvar, ktora ani nie je tvarou,
tuSenie tvare inym za tvarou -

vojde vidy do mia vystupena z dialok,
akoby vosiel Zivot do hrobu

a hoci na to vobec nemam narok,
vracia mi tvar, jej pravu podobu.

4 b
Zahalka
Uprostred leta zahrada ma nadchu
a na svet zIlto kasle ruzami.
Lastovicky mi kricia, Ze ma zatknu,
nebesky modro budem sputany.

Uz bezi ku mne fazula a brectan
s putami holou stenou z kamena.
Aj tento zatah bez uthony preckam,
kym na vizina ma v sade premenia

pavucie siete slnkom premietané

na nahé biele telo poludnia.

Na chrbte lezat' v trave mavam za lietanie,
uz mi je tato necnost’ osudnd.

Do viasov leta viazem snive masle.
Tien satéenom ma nahle prepada.
Co na tom, Ze tak lahostajne kasle
na tento zazrak sad i zahrada.

Nedela
na Bukovej

Zapada slnko vibam do razsoch.
Listia je menej ako takto viani.
Horia mi nehou prsty vo vlasoch
tej, ktora srdce zvierala mi v dlani.

Do cela padajuce kucery
vecerny vietor zhrnul k mojmu licu.
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Co vébec vybrat z tol'kej nadhery,
ked’ dvaja blizki z blizkych najblizsi su.

O chvilu budu hviezdy na dosah.
Uz pre ne mame nachystané dlane.
Na okamih vsak slnko v razsochach
ustrnie. Preco? Mozno Ziarli na ne.

Impresia

Akoby slecnam dvihal kratke sukne,
vysoko dviha vietor vetvy vib

a ako bdsnik pred zdzrakom zmlkne.
Sinko je v ustach neba zlaty zub.

Obilie vonia nehou Zenskych ramien

a luka plnym bielym poprsim.
Milosrdnd stran k ustam da mi pramen,
necaka, kym sa smdadom zadusim.

Hrmotna ako hlavna cesta za dna,
navecer ticha ako modrotlac
krajinou vali rieka baly platna

a neustava, ma ho nadostac.

Rozmarny anjel leta plytva krasou,
tanecne dupka drsnou topankou,

podosvou coraz tvrdsou, tazsou
po mojom krku plnom Skovrankov.

Dazd ako zajac dolu hlavou visi
z oblohy, ktora nehou pohrdla.
Za okamih mi spusti po kolmici
Sumivu olovnicu do hrdla.

Maliar

Vzal farby, platno, zopar Stetcov
a maloval a maloval.

Maznal sa dlho s kazdou vecou,
krasou im vsetkym dakoval.

Kazdy tah byval plnou vetou
vo versoch zvanych obrazy.

Akoby kladol tucty kvetov
na okne s nebom do vazy.

Ked umieral, smrt' v chladnej spalni
mala tah kridel motyli.
Obrazy nad nim ako Zalmy

zo stien sa zanho modlili.

Vahy
Nevratis ohen do dreva,

nevlozis basen do srdca,
ked’ nespieva.

Aka si horuca,

a predsa mraz
vracia sa do mna
zas.

Aka si skromna,
kym ja som bratom pychy.

Kricis,

a ja som tichy.

St odvazna,

ja nosim meno strach.

Z dvoch misiek vah
td moja je vidy tazsia.

A predsa
nad lahSou sa vznasa.

Identita

To lepsie vo mne, to som ja?
Ci iba iver
odstiepeny z neba?

Pred kym si sa to skryl
na dno hoboja
a riskoval sam seba?

Alebo iba ktosi za teba
bil do stola

opitou pdstou

plnou zlého vresku?

Preco sa potom citim
ako veza kostola?

Ach, vd'aka,

Koloman Sokol: Obraz ~ vd aka za tu triesku.

Prsten

Pre teba, ktorej prsten s lacnym ockom
na ruke Ziari ako na hladine

vecerne slnko, mavam tol'ko bozkov,

Ze pre bozky sa vobec nevidime.

Opité z nahle prebudenych zmyslov,
spanilo vlacne, prekvapivo hybké
pery sa s nami hraju ako s mysou
flakaty stary kocur vzadu v sypke.

Na vrstvy bozkov stale dalsie vrstvy
kladieme ako maliar tahy stetca,
splietame prsty medzi svoje prsty,
hrud’ o hrud’ vrucne hladime si plecia.

Darmo ta niet, tvar spod mamivych vrstiev
bozkov je ako lampa z malachitu

a popri nej viac ziari uz len prsten

s cervenym ockom vedla na stoliku.

Na strazi

Na stromoch zreju prvé jablka.
Akoby noc len samej laske viadla

a vypadli jej pritom z bluzky nadra,
rano ten trapas datel zatlka.

No basnik nie, on musi z rukava
vytiahnut piesen, spievat ako taky,
¢o veri v zazrak. Predsa nastava
td prava chvila na sny, na zazraky!

Nie, basnik nie. On cely patri snu.
Ziarlivo v sadoch nocné straze drsi
skor, nez sa pohne vona z hibok duzin,
i pred motylmi kladuc na bliznu
vasnivé pery, toboz prv nez muzi

do jablk drsné zuby zahryzni.

Prstoklad

Tma pise ciernou kriedou
na kozu riecnych hladin.
Plna je hviezdnych vredov.
Mesiacik okom hadim

hladi, kam aj ja hladim.
Stastie sa vodi s biedou,
sen premiena sa na dym.
Ista si sama sebou

svietis mi tvarou bledou
na cestu stromoradim,
aj ked’ ho iba sadim.

Chodnickom mrtvych dedov
kracame krokom mladym,
opiti z hadich jedov.
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atinCina kedysi bola turad-

nym jazykom nielen v Cirk-

vi, ale aj vo verejnom Zzivote,

napriklad v Uhorsku do roku
1848. Este v 50. rokoch minulého sto-
rocia po latinsky slusne vedeli nielen
slovenski knazi, profesori ale aj lekari
¢i pravnici. Postupne sa vSak tato dnes
mirtva re¢ antického Rima a Cirkvi do-
stala na okraj spolocnosti a hoci na
Slovensku sa aj dnes na niektorych
gymnaziach uci ako nepovinny pred-
met, ve'mi vel'a priaznivcov nenacha-
dza. Ako kazdé pravidlo, aj toto ma
svoju vynimku.

Americké vydavatel'stvo Bolcha-
zy-Carducci v State Illinois, ktoré je
zamerané na historiu a literataru v kla-
sickych jazykoch - publikuje aj Homé-
ra ¢i Cicera, nedavno vydalo CD disk
s nazvom Resonantia Tatrae (Ozvena
Tatier). Najdeme na fiom 27 sloven-
skych narodnych, I'udovych piesni a
kolied naspievanych Zborom Jana
Pavla. II. - Vajnory v latin¢ine pod ve-
denim znameho slovenského muziko-
l6ga PhDr. Ondreja Demu s klavirnym
sprievodom Jozefa Malika.

CD disk je vSak len stru¢nou Zivou
ukazkou z pripravovanej rovhomennej
hudobnej publikacie, ktora bude obsa-
hovat’ celkovo 170 partitar pre spev a
klavirny sprievod.

Pre nezasvitenych, a to st vsetci,
¢o o tom pocuju alebo c¢itajii po prvy-
krat, je to iste zaujimava, priam Soku-
juca informacia, kde sa takéto dielo
vzalo. Koho to mohlo napadnut’, napi-
sat’ latinské texty k slovenskym pies-
nam? Pisatel' tychto riadkov vie o
existencii latinského prekladu sloven-
skych narodnych piesni a kolied naj-
menej 15 rokov. Toto dielo ma vsak
ovel'a dlhsiu historiu.

Zbierku Resonantia Tatrae zosta-
vil Bystrik Muransky, vlastnym me-
nom Anton Macak, SDB. Pochadzal z
obce Vistuk (okres Pezinok), kde sa
narodil sa 25. oktobra 1907. Ako mla-
dy chlapec vstupil k salezianom a Stu-
doval v ich ustavoch v Sastine a vo
Frystaku na Morave. Maturoval v roku
1933 na zndmom gymnaziu v Klastore
pod Znievom. Predstaveni ho potom
poslali na §tudia do Rima (1935 —
1938), kde bol 18. decembra 1938 vy-
sviteny za kiiaza. Po navrate domov
pracoval v rozlicnych salezianskych
ustavoch a Skolach: v Trnave, Galante,
a v Sastine. Barbarska noc, t. j. nasilna
likvidacia muzskych klastorov 13. —
14. aprila 1950 ho zastihla ako
predstaveného a riaditel’a salezianske-
ho tstavu v Hodoch (okres Galanta).
Internovali ho spolu s mnohymi d’alsi-
mi rehol'nikmi v Pezinku.

Po tzv. ,,politickom preskoleni“ v
decembri 1950 dostal Statny suhlas k
pastoracii v Roznavskej diecéze. Poso-
bil v Plesivci a v Lucenci. Od roku
1952 az do smrti (31. augusta 1972)
bol spravcom farnosti v Murani. Ako
sprievodca rozinavského biskupa Dr.
Roberta Pobozného sa zacastnil Dru-
hého vatikanskeho koncilu.

Do Rima vtedy priniesol a odo-
vzdal svojmu byvalému Studentovi,
znamemu slovenskému historikovi,
Prof. Milanovi S. Duricovi, SDB aj ru-
kopis spominanej zbierky slovenskych
narodnych l'udovych piesni a kolied
Resonantia Tatrae. A Tatry cakali na
svoju latinska Ozvenu 44 rokov...

Klacovy vyznam malo stretnutie
Prof. Milana S. Duricu s Prof. Ladisla-
vom Bolchazym, roddkom z Michalo-
viec, majitelom vyssie spomenutého
vydavatel'stva Bolchazy-Carducci v
USA, ktoré¢ho projekt Resonantia Tat-
rae vel'mi zaujal. Vd’aka d’alsim nad-
§encom, Ing. Viktorovi Stefancovi,
ktory noty a texty prepisal do pocita-
¢ovej sadzby, PhDr. Emilovi Vontor¢i-
kovi, ktory doplnil chybajice sloven-
ské texty a Mgr. Ivanovi Regulimu,
ktory ako zastupca vydavatel'stva Bol-
chazy-Carducci na Slovensku vsetko

Resonantia Tatrae

alebo

Stadium latin€iny nezvycajnou formou

K 100. vyroc€iu narodenia a 35. vyro¢iu smrti Bystrika Muranskeho

koordinoval, Reso-
nantia Tatrae ako
kniha je pripravena
do tlace a Coskoro sa
dostane do rik zau-
jemcom.

Bystrik Muran-
sky v uvode k svoj-
mu prekladu 30. ap-
rila 1963 okrem iné-
ho napisal:

Viem, Ze nie
kazdy bude so mnou
suhlasit’ v mienke o
uzito¢nosti tejto
zbierky do latinCiny
prelozenych sloven-
skych Tudovych
piesni, ktoré som zhrnul pod nazov
Resonantia Tatrae (Ozvena Tatier) a
pomysliac na namahu a ¢as, ktory som
jej tvorbe venoval, azda hodi nad fou
rukou a nerozmyslene povie: Ad quid
perditio haec? (Naco tato strata?)....

Za svojich bohosloveckych studii
v Rime (1935 - 1939) mal som prilezi-
tost’ ¢itat’ zo sedem po latinsky pisa-
nych casopisov, ktoré vtedy vydavali
niektoré Staty pre zaujemcov o Stadi-
um latin¢iny. V kniznici Gregorianskej
univerzity, na ktorej vtedy Studovali
posluchaci z 53 narodnosti, vsimol
som si viac raz, ako tieto ¢asopisy ko-
lovali z ruky do ruky. Zaujemcov bolo
vela. Spozoroval som, ze mnohi z nich
s obl'ubou ¢itali najmé basne a piesne
rozliénych narodov, prelozené do la-
tinCiny. Ti, ¢o sa rozumeli hudbe, opi-
sovali si z nich aj noty. Znotované pre-
klady piesni objavovali sa najmi v ¢a-
sopise luventus.

Isty moj spoluziak zo Spanielska,
Ambrogio Diaz, ktorému sa vel'mi pa-
¢ili melodie nasich l'udovych piesni,
ukazal mi raz v ¢asopise Juventus ma-
d’arsku I'udovu piesen prelozent do la-
tininy a poziadal ma, aby som i ja
prelozil najkrajsie slovenské piesne do
latin¢iny, ze by ich potom medzi $tu-
dentstvom vo Spanielsku rozsiroval,
lebo vraj slovenské piesne pre svoju
melodickost’ zasluhuji si va¢si okruh
ctitel'ov a milovnikov, nez im ho po-
skytuje nasa mala krajinka v strednej
Euroépe. K nemu sa pripojili aj ini zau-
jemcovia, spoluziaci z rozli¢nych na-
rodnosti a nalichali na mna, ze ak mam
¢o len aké-také basnické sklony, aby
som sa pokusil o pretlmocenie pek-
nych slovenskych piesni do latin¢iny.

Toto priatel'ské povzbudenie zo
strany mojich rimskych spoluziakov i
moja vlastna sktisenost’, ze i nasi gym-
nazisti s nadSenim spievaju tych par
latinskych piesni, o sa u nds na gym-
naziach akosi traduju, pobadali ma,
aby som si dodal odvahy a zacal pre-
kladat. Prvé pokusy som urobil roku
1942 za svojho pdsobenia v Salezian-
skom ustave v Trnave.

Ked'ze majster Mikulas Schnei-
der-Trnavsky bol nielen vynikajicim
hudobnym skladatel'om, ale i dobrym
latininarom, dal som mu tieto prvé
pokusy o preklad slovenskych T'udo-
vych piesni do latin¢iny na odbornt
kritiku. Vyjadril sa o nich vecelku po-
chvalne a okrem iného uprimne pove-
dal: ,, Bolo mi osobne velmi prijemné,
ked’ som si po latinsky zaspieval zopadr
nasich milych piesni vo vasom prekla-
de. Isty osvieteny pan prelat, vyborny
latincinar, ich sice kritizoval, Ze su pri-
[is jednoduché, ze im chyba vzdelanost
a bohatost klasickych vyrazov. Ja som
vSak sposob vasho prekladu dosledne
hajil. Ved charakteristikou slovenskej

Bystrik Muransky

ludovej piesne je pra-
ve jednoduchost. Ne-
bolo by teda spravne
tuto jej jednoduchost
skreslovat  prilisnou
klasickou vycibrenos-
fou, lebo tym by sa
vlastne v preklade zo-
trel rdaz poévodiny.
Potom mi nas oblube-
ny majster ukdazal svo-
je preklady sloven-
skych ludovych piesni
do nemciny a presved-
¢ivo ma povzbudzo-
val, aby som v prekla-
dani pokracoval, Ze je
to priamo ziaduce pre
propagovanie slovenskej ludovej pies-
ne najmd v cudzine. ,,Bolo by velmi
uzitocné, vravel, keby nasi uradni
predstavitelia obdaruvali zahranic-
nych hosti, co prichadzaju na Sloven-
sko, nielen keramikou, vysivkami a
rezbdrskymi pamiatkovymi predmetmi,
ale i dajakou zbierkou slovenskych
piesni, prelozenych do cudzich jazykov
a k tomu sa pre svoju univerzalnost
dobre hodi aj latincina. NasSe spevacke
subory, ktoré idu na zdjazdy do zahra-
nic¢ia, mali by potom takéto zbierky
propagovat; bol by to kus uZitocnej
prdce pre dobré meno nasho naroda.

Uznanie a vyzva slavneho Miku-
lasa Schneidera-Trnavského na mna
hlboko zapdsobila. Srubil som mu,
Ze budem v zacatom podujati, podl'a
moznosti pokracovat’; no priliSné
pracovné zataZenie v mojom povola-
ni i rusné mesiace vojnovych a po-
vojnovych rokov hatili ma v plneni
mojho dvojnasobného prislubu. Po-
tom zasa prisli v mojom zivote chvi-
le prikoria, utrpenia, tragickych a
dramatickych zmien, ako i vzruSuju-
ceho premiestovania.

Za takychto znepokojujucich okol-
nosti moje prekladatel'ské usilie na ce-
1¢ desatrocie uplne uviazlo. Vratil som
sa totiz k nemu az roku 1952 za svoj-
ho duspastierskeho ucinkovania v Mu-
rani. Tu som svoje predoslé preklady
zrevidoval, podopliial a dal som sa vo
volnych chvilach, najmid v zimnych
mesiacoch, do sustavného prekladania
vybranych slovenskych T'udovych i

umelych piesni do latin¢iny. Tak
vznikla za moéjho pobytu v Murani
okrem inych literarnych diel i zbierka
Resonantia Tatrae (Ozvena Tatier). Zo
stranky hudobnej spolupracoval so
mnou nadany mlady hudobny sklada-
tel' Jan Cambal, dirigent spevackeho
suboru Siréna v Kladne, ked obcas
prisiel stravit par dni dovolenky do
Murana.

Kto uz prekladal piesne z cudzich
re¢i do slovenciny alebo zo slovenci-
ny do cudzich re¢i, vedel by najpovo-
lanejSie povedat’, s akymi najrozli¢-
nej$imi tazkostami prichodi prekla-
datel'ovi zapasit’, ak chce do svojho
prekladu asponi v hrubych obrysoch
pretlmocit’ hlavnu myslienku povodi-
ny. Cim viac sa mu to podar, tym ver-
nejsi je jeho preklad. Pri prekladoch
tohto druhu ide viac o myslienku ako

Laska, Boze, laska

Laska, Boze, laska,
kde ta ludia beru?
Na horach nerasties,

v poli ta neseju.

o slova a vyrazy. Sklamal by sa teda
kazdy, kto by hladal doslovnu ver-
nost’ v prekladoch piesni.

Tazkosti pri prekladani sloven-
skych piesni do latin¢iny su velké, a
preto i naroky na dokonali vernost
moézu byt iba skromné, ¢o si musia
uvedomit’ najmé kritici. Latincina je
uz takmer 1500 rokov ustrnutou mift-
vou rec¢ou. Nerozvija sa d’alej s tem-
pom nového zivota a I'udského pokro-
ku. Jej slovny a vyrazovy poklad sa
nedopliiia novymi pojmami, ktorymi sa
v priebehu kultarnych dejin obohacuju
vsetky zivé reci vzdelanych narodov.

Predstavme si, ze by stari Rimania
dnes ozili a my by sme im na kultar-
nom zéjazde v Rime povedali: ,, Rima-
nia! My Slovaci by sme boli radi, aby
ste nds aspon Cciastocne spoznali,
chceli by sme totiz s vami v priatelstve
nazivat, preto vam z naSej ludovej
tvorby vo vasej vaznej a uctyhodnej re-
¢i zaspievame niekolko piesni, ktoré
maju svojsku melodiu. Nebudu to sice

vycibrené, elegantné verse vasho Ca-
tulla a Horacia, ale iba skromné pies-
ne slovenského pospolitého ludu oble-
cené do latinského rucha. Pretlmocili
sme ich iba preto, aby ste nam rozu-
meli, co spievame, lebo darmo by sme
vam tu po slovensky spievali, ked’ na-
Sej matercine nerozumiete. Dufame, Ze
pochopite tuto nasu dobru snahu a
velkodusne nam odpustite, ak by nie-
ktoré slova, vyrazy alebo celé vety
barbarsky zneli. Ak by sa vam vsak
daktorad piesen zalubila, budeme vel-
mi radi, ked’ si ju aj vy, na znak svojej
priazne voci nam, zaspievate. *

Stari Rimania, pravda, dnes neozi-
ju, ale miesto nich ziju po celom kul-
tarnom svete I'udia, ktori si osvojili a
osvojuju ich re¢, preto nas prihovor
adresujeme im. Popri vSetkych nedo-
statkoch a nedokonalostiach, ktorymi
su v zbierke Resonantia Tatrae pozna-
cené moje preklady a texty, jednako
dufam, ze svoj ciel’, som aspoil ¢ias-
to¢ne som i dosiahol. Obliekol som do
latinského richa zopar peknych slo-
venskych piesni, ktoré, ak ich kritika
prajne posudi, mozu sa po celom kul-
tarnom latinskom svete ozyvat ako
ozvena nasho naroda spod Tatier.“

Aspon jedna mala ukazka:

Amoris Patria

Amor; o flos dulcis,
qua in humo crescis?
Homo, quisquis es tu,
haec referre nescis

Cd-cko Resonantia Tatrae bolo
verejnosti predstavené v nedelu 29.
jula 2007 koncertom, ktory sa konal
po svitej omsi v parku jezuitského
kastiela v Ivanke pri Dunaji. Kazal
diecézny novoknaz, Ivancan vdp. Jan
Polék. Bola to vyro¢na put a oslava
sviatku svétého Ignaca (31. jula), za-
kladatel'a Spolocnosti JeziSovej - pri-
tom aj moznost’ stretnutia sa a upevne-
nia kontaktov medzi salezianmi, jezu-
itmi i diecéznymi kilazmi, ¢o vel'mi
kvitoval Prof. Milan Durica, SDB,
Don Vladimir Baxa, SDB - predstave-
ny komunity a farar z kostola Panny
Marie Pomocnice krestanov na Mile-
ticovej ulici ako aj superior domu SJ v
Ivanke pri Dunaji P. Jan Durica SJ.
Nechybalo ani povestné vajnorské vi-
no a vynikajuci gulas.

Cantica et carmina Slovaca, alis
linguae Latinae portata, in toto orbe
terrarum volent!

JAN KOSIAR
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Desatroc¢ia komunistickej viady
patria k najsmutnejsim kapitolam na-
Sich narodnych dejin. Len na Sloven-
sku poslal totalitny rezim
vySe 70 tisic ludi z poli-
tickych dovodov do vize-
nia, viac ako sto ich pri-
slo o zivot. Podobne je to-
mu v medzindrodnom me-
radle. Obeti komunizmu
bolo  niekolkondasobne
viac ako obeti nacizmu.
Ludia boli postihovani za
svoj povod, za svoju vie-
ru, za svoje presvedcenie.
Statne orgdny bojovali
proti viastnym obcanom.
Perzekucie sa stali sucas-
tou vladnej a statnej poli-
tiky. Celé velké skupiny
a vrstvy obyvatelstva,
ktoré boli oznacené za
nepriatel'ské, mali byt
zlikvidované. A hoci su
tie casy uz minulostou, je
isto potrebné a uzitocné
pripominat’ si ich — na vy-
strahu i poucenie.

Knizné publikacie
s nazvom Triedni ne-
priatelia (zatial' vysli
dve, uvazuje sa vsSak
o moznych pokracova-
niach), ktorych zostavo-
vatelom je spisovatel
Rudolf Dobias, pouka-
zuju na nezmyselnost
triednej nenavisti a ce-
lej komunistickej ideo-

Osudy triednych nepriatelov

logie. Su to knihy o nezabudani,
o vyrovnavani sa z minulostou, kni-
hy o utrpeni nevinnych, ktoré by ne-
malo zostat' zatajené. A v neposled-
nom rade su to vypovede o odvahe
a osobnej statocénosti mnohych na-
Sich spoluobcéanov. Zivotné pribehy
tu zachytené svedcia o bolesti, ale
aj o viere a nadeji. Predstavuju len
zlomok toho, co sa vtedy udialo, ale
su prispevkom k celkovému spolo-
censkému poznaniu.

Rudolf

Dobias

Obidva diely su mozaikou svedec-
tiev, spomienok a zZivotopisnych profi-
lov desiatok ludi postihnutych komu-
nistickym rezimom. Niektoré zapisali
samotni protagonisti, dalsie ich pri-
buzni ¢i znami, respektive ludia, kto-
rych zaujal ich osud. Okrem pribehov
ludi z hladiska Sirsej verejnosti viac-
menej neznamych tu ndjdeme infor-
mdcie aj o niektorych vyznamnych
osobnostiach nasho spolocenského
zivota, spomenme aspon niekolko

mien: Ladislav Hanus, Anton Ne-
uwirth, §tefan Sandtner, Teodor Te-
kel, Ladislav Zaborsky... Prirodzene,

v tychto Zivotnych pribehoch je dost

bolesti a utrpenia, ale vo vdcsine
z nich je zaroven zachytenda nezlomna
tuzba zit' — zit dobre a plnohodnotne,
v sulade so sebou samym.

Ako vyplyva z doteraz poveda-
ného, su to vlastne zborniky pri-
spevkov o prenasledovani nevin-
nych obéanov pocas nedavnej tota-

W Vydavatelstvo Michala Vagka

lity. Vtedajsi mocipani z nich spra-
vili triednych nepriatelov a ich osu-
dy tym boli nezmazatelne poznace-
né. Vyrecny je uz podtitul oboch
knih: Svedectva o brutalite komu-
nistického rezimu. A treba povedat,
ze ide o svedectva zavazné a otria-
sajuce — takmer neuveritelné pre
tych, ktori nieco také sami nezazili.
Asi aj preto viaceri autori povazo-
vali za potrebné zdoraznit, zZe ich
vypovede su pravdivé.

Takéto diela nepochybne maju
svoj vyznam: su mementom, vykric¢ni-
kom a ¢iastoéne azda aj zadostucine-
nim. Umoznuju nam priblizit sa
k pravde, ktora, ako vie-
me, oslobodzuje. Zvykne
sa vraviet, zZe odpustit
treba, ale nie zabudnut.
Isteze, tak by to malo byt,
no ked’ sa na to pozrieme
z druhej strany, oprdvne-
ne sa mozno spytat’ spolu
s Rudolfom Dobidasom:
,, Komu vsak mdme od-
pustit, ked nikto neprosi
o odpustenie? “ A v uvode
prvého zvizku dalej pi-
se: ,,Svedomie nepozna
nijaké hrubé ciary.” Na
zaver si eSte vSimnime
Dobiasove slova z dru-
hého zvdizku (s. 5):
,, Ludska pamdt ma odol-
né a silné korene. To je
dobra sprava pre histo-
rikov i pre spravodli-
vost... Ti, ¢o sa tesili,
zZe pride zabudnutie (le-
bo prosit o odpustenie sa
prieci ich povahe), budu
sklamani. Trava sice pri-
kryje hroby, ale hlas za-
bitych, umucenych a ty-
ranych vojde do pribe-
hov a legiend, a tie sa
v prihodnej chvili a v po-
trebnom case prihlasia
o slovo.

JAN MARSALEK

evica a Banskd Stiavnica —

davne symboly vzdelanosti

a kultury na Slovensku. Dnes
zanedbané a upadajice okresné sid-
la. Tak sa Casto podpisuje ¢as na tom,
¢o bolo kedysi pokrokové, velké
a revolu¢né. Banska Stiavnica, druhé
najvacsie mesto Uhorska (28 000
obyvatelov) 18. storoCia. Zrejme
i preto tu bola uz v roku 1735 zalo-
7ena Banicka $kola, ktora osvietena
panovnicka Maria Terézia v r. 1770
povysila na Banicku akadémiu, ako
prva vysoku Skolu technického sme-
ru na svete. Od roku 1763 fungovalo
toto vzdelavacie zariadenia pod naz-
vom Banska a lesnicka akadémia.
V r. 1898 tu bola zriadena Ustredna
lesnicka vyskumna stanica, ktorej
pokracovatel'om v stiCasnosti je Les-
nicky vyskumny tstav vo Zvolene.
Skoda, ze napriek snaham, nedokaze
sucasné vedenie Technickej univer-
zity ani Lesnickeho vyskumného
ustavu vo Zvolene pokracovat’ a nad-
vézovat' na tto lokalnu tradiciu.

Pontika sa porovnanie s dnes-
kom. Zachovavame si tieto priority
vzdelanosti? Asi tazko, ked finan-
¢ny vydaj Statu na Skolstvo a vedu je
iba polovicou toho, ¢o vydavaja oko-
lité Staty.

Je pozoruhodné, zZe prvé sloven-
ské gymnazium v Revicej si museli
Slovaci vyvzdorovat’ a zaplatit’ sami
a tak 16. septembra 1862, az 100 ro-
kov po Akadémii v Banskej Stiavni-
ci bola zaloZzena tato stredna $kola,
ako prva na tizemi Slovenska, v kto-
rej sa vyucovalo v slovenskej reci!
Vzdelanost’ je asi nebezpecna, a tak
uz v roku 1874 Uhorska vlada po-
stupne zrusSila vSetky tri slovenské —

zo zbierok a darov slovenského na-
roda otvorené a udrziavané — gymna-
zia vo Velkej Revucej, v TurCian-
skom Sv. Martine a v Klastore pod
Znievom a slovensky dorast surovo
pomad’aréovala v Skolach na Dolnej
zemi.

Na zaklade historickych doku-
mentov, ktoré mam k dispozicii,
chcem pripomentt, ze od vzniku
Ceskoslovenskej republiky v r. 1918
na Uzemi

podarsku skolu. Je pritom zaujima-
vé, ze aj v Tabore bola Hospodarska
akadémia, ktora sice po prevrate v .
1918 bola tiez zruSena, ale na jej po-
kracovanie bola v r. 1920 zriadena
Vysoka Skola pol'nohospodarska
v Brne.

Zanik vysokého technického
Skolstva na Slovensku znamenal vel-
ku stratu a podstatne zabrzdil kultar-
ny a technicky pokrok slovenského

SVST v Bratislave v zimnom semes-
tri r. 1941/42. Zaujem mladych Slo-
vakov o §tadium pol'nohospodarstva
bol zna¢ny, o ¢om sveddi i to, Ze
v Skolskom r. 1945/46 bolo zapisa-
nych 180 posluchacov. Po druhej
svetovej vojne v r. 1946 bola v Kosi-
ciach znovu zriadena Vysoka skola
pol'nohospodarskeho a lesnickeho
inzinierstva.
Vladnym uznesenim z 3.6.1952
sa  zriadila

Slovenska W ° Vysoka skola
zanikli e C e pol'nohospo-
vSetky vy- darska so sid-
soké skoly, lom v Nitre.
a to Uni- Mala tri fa-
verzita kulty, a to ag-
v Bratisla- ronomicku,
ve, Banska O S I I l O O C zootechnicku
a lesnicka e o0 a veterinar-
akadémia sku — zostala

v Banskej Stiavnici a Pravnicka
a pol'nohospodarska akadémia v Ko-
Siciach. V 1. 1920 bola obnovena iba
jedna vysoka skola - ako Komenské-
ho univerzita v Bratislave.

Z histoérie pol'nohospodarskeho
Skolstva na Slovensku je zaujimavé
si pripomentt, ze uz v r. 1875 bola
zalozena Stredna hospodarska (rol’-
nicka) Skola v Kosiciach s maturitou
a s vyulovacim jazykom madar-
skym! Mesto Kosice vel'mi energic-
ky protestovalo proti zriadeniu iba
strednej Skoly, a tak v r. 1906 Stred-
nt hospodarsku Skolu v Kosiciach
povysili na Hospodarsku akadémiu.

Typickym priznakom mocenske;j
politiky i v demokratickom rachu je,
ze Hospodarsku akadémiu v Kosi-
ciach vlada prvej CSR zrusila a pre-
tvorila ju v r. 1920 na Strednd hos-

hospodarstva. Pri dnesnej konjunktu-
re v zakladani vysokych §kol v kaz-
dom regione krajiny chcem pripome-
nut, Ze az po dlhom boji a po dvad-
siatich rokoch jestvovania Ceskoslo-
venskej republiky Narodné zhromaz-
denie sa uznieslo na zakone ¢. 170 zo
dna 25. 6. 1937 o zriadeni Vysokej
Skoly technickej v Kosiciach. Tato
zacCala svoju ¢innost’ v Studijnom ro-
ku 1938/39, ale uz v Skolskom r.
1939/40 sa musela po Viedenskej ar-
bitrazi, ked’ Kosice pripadli Mad’ar-
sku, stahovat’ do PreSova, potom do
Martina a nakoniec do Bratislavy.
Z toho vyplyva, ze za vznik pol'no-
hospodarskeho vysokého skolstva na
Slovensku treba povaZovat otvore-
nie Studia na Pol'nohospodarskom
oddeleni Odboru lesnickeho a pol-
nohospodarskeho inzinierstva na

v Kosiciach. Tymto datumom sa sta-
robyla Nitra stava vysokoskolskym
mestom a dostava tak vyznamné,
historickej a kultrne;j tradicii zodpo-
vedajuce postavenie. Nebyt toho, tak
by zostala v kategorii inych v minu-
losti vyznamnych miest ako Zlaté
Moravce, Levice, Banovce nad Beb-
ravou, Partizanske, Topol'¢any, ktoré
v tom povojnovom c¢ase mali vy-
znamnejSie priemyselné podniky
a tym aj vysSie hospodarske a poli-
tické pozicie. Je preto dost’ prekva-
pujuce, ze tohoro¢né 55. vyrocie
vzniku novodobej podoby Vysokej
Skoly pol'nohospodarskej, t. ¢. Slo-
venskej pol'nohospodarskej univerzi-
ty v Nitre, nevyvolalo ani minimalny
zaujem o pripomenutie tohto vy-
znamného jubilea v historii Sloven-
ska! Pockajme si len par rokov, aké

honosné oslavy sa budu konat’ v Ko-
marne pri vyro¢i tamojSej univerzi-
ty! Preco toto neddstojné ignorova-
nie kultirneho dedi¢stva? A to na-
priek tomu, Ze na Cele mesta na poste
primatora aj na &ele VUC st absol-
venti tejto jedinecnej vzdelavacej in-
Stitticie (asi chybaju v jej vedeni)!

Tato univerzita nie je len vzde-
lavacie zariadenie, ale jej zasluhou
sa z Nitry stalo narodné centrum
pol'nohospodarskej vedy , informa-
tiky, mazejnictva, vystavnictva, ale
nepriamo aj divadelnictva a podo-
hospodarskeho pisomnictva a fil-
mu. Nitra je moderné odborné a po-
litické pol'nohospodarske centrum
na najvysSej eurdpskej tirovni. Nie
som zastancom jalovych oslav, ale
komu cest’, tomu cCest’ a nevyuzit
mozno poslednt prilezitost na
stretnutie s prvymi pedagdgmi,
vedcami, ale aj absolventmi pokla-
dam za neodpustitel'né spolocenské
a kultirne barbarstvo.

Na zaver trochu vlastnej skuse-
nosti. Zucastnil som sa na oslavach
70. vyrocia vzniku Gymnazia v To-
pol’éanoch — vlani a 145. vyrocia za-
lozenia 1. slovenského gymnazia
v Revlcej v tomto roku. Stovky
ucastnikov, véacSinou absolventov,
ocenili vydareny, prilezitostny kul-
tarny program a odchadzali vnttorne
obohateni zo stretnuti po rokoch so
svojimi rovesnikmi a urite s tymi
najlep$imi dojmami, na ktoré¢ sa ne-
zabuda. Skoda nevyuzit’ takéto prile-
zitosti, zastavit’ na chvil'u ¢as a uve-
domit’ si, Ze vzdelanie ma trpky ko-
rienok, ale sladké plody.

NORBERT M. BENUSKA
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(Dokoncenie z 3. strany)
Dotkli sme sa len miest, ktoré bezpro-
stredne stvisia s témou.

Prislusnici mad’arskej mensiny na
Slovensku nevidia rieSenie v revizii hra-
nic. Tolko publikacia. To nie je v stlade
s vyrokom byvalého ministra J. Antala zo
dna 27. 5. 1942 , Mad’arsko nie je ochot-
né zrieknut' sa svojich tisicroénych hra-
nic, pocitajic do toho aj Slovensko.“ V
roku 2007 sa na demonstracii v Budapes-
ti o revizii hranic za¢astnili aj autori pub-
likacie ,,Mad’ari na Slovensku.*“ Naco ?
Ked’ nevidia rieSenie v revizii hranic.

Represalii po anexii Gizemia bolo
velmi mnoho. Mad’arské okupaéné or-
gany postupovali voci slovenskym a
Ceskym obanom vel'mi tvrdo. Ti z oba-
vy o svoj zivot zacali opustat’ odstipe-
né uzemie.

Dna 18. 10. 1938 vydava slovenska
autonémna vlada - Ministerstvo hospo-
darstva - vyzvu smerujicu k obanom na
okupovanom tzemi, aby neodchadzali z
uzemia, ale aby vyckali pokyny sloven-
skej strany. Medzi vladami Mad’arska a
Cesko - Slovenska v zastipeni autoném-
nym ministrom hospodarstva sa rokuje.
Rokovania sa vedil o usporiadani majet-
kovych problémoch, problémoch evakua-
cie mnozstva vypudenych obcanov a o fi-
nan¢nom usporiadani bankovych vkladov
a hypotekarnych uverov. Slovenska vlada
takato komisiu - ZmieSanii komisiu slo-
vensko-mad’arskt zriadila na podklade
viedenského arbitrazneho rozhodnutia.

Pozemkové reformy

Cisar Jozef II. sa rozhodol v roku
1875 zrusit poddanstvo. Poddanské
usporiadanie spolo¢nosti uz nezodpove-
dalo vyrobnym potrebam. Podu vlastnila
tvy obyvatel'stva, zeliari, domkari, hofe-
ri, biresi boli povinni pracovat’ na §l'ach-
tickej pode. Zemepan im daval do drzby
mensie vymery pddy, na ktorej si mohli
postavit’ rodinné domceky a mat’ mensie
hospodarstvo.

Cisarova proklamacia vSak ostala na
papieri pre odpor §l'achty a na Uhorsko sa
nevztahovala. V roku 1848 aj Uhorsko
zrusilo zakonom ¢&. 9/1848 poddanstvo a
urobilo mensiu pozemkovu reformu. Pod-
dani, zeliari, domkari dostali do vlastnic-
tva podu, ktorti mali v drzbe. Mohli si od
zemepana prikupit’ aj dal$iu kuapnou
zmluvou. Odskodné, ktoré tym utrpeli ze-
mepani, hradil §tat formou zirocitenych
dlhopisov. Kiipnu cenu za naviac pozem-
kov hradil tiez $tat byvalym bezzemkom,
ktorych nazyval urbarnici. Bola to nepatr-
na rozloha z pozemkov, ktora ostala ze-
mepanom. Tento stav sa udrzal s mensimi
upravami aj pri zakladani pozemkovych
knih po roku 1853 a trval do roku 1918,
do zaniku Vel'kého Uhorska.

Ceskoslovenska republika sa rozhod-
la urobit’ raznu pozemkovu reformu. Na-
rodné zhromazdenie prijalo v roku 1919
zakon ¢. 215/1919 Zb. o zabrati vel'kého
pozemkového majetku. Za velky pozem-
kovy majetok sa povazovala vymera nad
150 ha pdédy polnohospodarskej a nad
250 ha pody vobec. Podl'a §5 zakona stat
nadobudol pravo zaberat majetok, pre-
vziat’ ho a pridelovat’. Ak si §tat nepone-
chal zabraty majetok na tucely verejno-
prospesné, Statny pozemkovy trad mo-
hol v primeranej miere podu pridelovat’
malym rolnikom, domkarom, bezzem-
kom, ale najmé prislusnikom ¢sl. brannej
moci a vojnovym invalidom, predovset-
kym ¢lenom zahrani¢nych 1égii.

Podl'a nahradového zakona
€.329/1920 Zb. § 29 nadobudatel’ po za-
plateni nahradovej ceny nadobudol pri-
del do vlastnictva vkladom do pozemko-
vej knihy. Podla pridelového zakona
¢.81/1920 Zb. mohol §tatny pozemkovy
urad zo zabratych nehnutelnosti vytva-
rat’ aj véacsie pol'nohospodarske celky, ak
to bolo ekonomicky zddvodnitelné,
napr. tym, ze hospodarske budovy byva-
lych majitel'ov by ostali nevyuzité. Tak
sa vytvarali tzv. ,,zvyskové statky.” Tie
boli pridelované zasluzilym obcanom,
ponajviac vsak politicky. U drobnych
rol'nikov pridelovy zakon uprednostiio-
val pridelovanie do tzv. rol'nickych ne-
dielov. Rolnicky nediel bol spolo¢nym
majetkom nadobudatel’a a ostatnych pri-

Ospravedlnit’ sa... Komu?...

slusnikov rodu. Po smrti otca majetok
prechédzal na najstarSieho brata opét’ ne-
rozdeleny realne. Vyznacené boli iba
idedlne diely. Rolnicky nediel spolocne
obhospodarovali ¢lenovia rodiny, delili
sa 0 vynosy a straty. Realne rozdelenie
nedielneho majetku bolo mozné len so
suhlasom vsetkych ¢lenov. Vykonal sa
tzv.,,del’'bou.

Bola to ¢eska forma hospodarenia,
ako v Uhorsku urbarialne spolocenstva.
Statny pozemkovy urad mohol &asti ma-
jetku spod zaberu aj vypustit’, ak to bolo
v zaujme lepSieho vyuzitia ako pridele-
nim malym rol'nikom.

Mierovou zmluvou z Trianonu (zakon
€.102/1922 Zb.) sa do C - SR dostali aj la-
tifundia mad’arskych grofov a barénov. V
¢lanku 49 sa Madarsko vzdalo vsetkych
prav a pravnych titulov, ktoré lezia za hra-
nicami stanovenymi v ¢lanku 27- Hranice
Mad’arska. V prihrani¢nej oblasti sa nacha-
dzali najvacsie majetky mad’arskych vlast-
nikov so sidlom, ¢i uz v Mad’arsku, alebo
na Slovensku, ktoré podlichali konaniu
podla zakonov 215/1919 Zb., 329/1920
Zb.a 81/19227Zb. Tak napr. na 'avom brehu
Dunaja od Bratislavy v smere toku to boli
majetky grofa Elemira Lonaya a Stefanie,
rod. belgickej princeznej, zaberajuce luzné
lesy a okolité role. Na vychodnom Sloven-
sku to bol rod Forgacovcov so sidlom v
Slanci - Ruskove a Svinnici. Tento majetok
mal rozlohu s prilahlymi majermi 15 760
ha poli, lesov, vodnych ploch a lik. V Lip-
tovskom Svitom Mikulasi to bol rod Kys-
zelyovcov. V oblasti nad mestom Parkan
(Starovo) to boli latifundia patriace Ostri-
homskému arcibiskupstvu, v oblasti Roz-
navy a Kosic - Nizna a Vy$na Mysl'a - ma-
jetky Studijnej zékladiny. V priestore me-
dzi Samorinom a Komérnom nehnutel'nos-
ti rehole sv. Benedikta z Panonhalmy a
pod. Zékony o pozemkovej reforme sa
vzt'ahovali aj na cirkevné majetky.

Majetky, ktoré podliehali pod kona-
nie podl'a zdkona €. 215/1919 Zb. o za-
bere velkého pozemkového majetku sa
nachadzali aj vo vnutrozemi. Pridelové
konania obc¢ania nazyvali parcelaciou.

Pridelovy zakon ¢.81/1920 Zb. sta-
novoval kritéria podla ktorych Statny
pozemkovy trad postupoval. Podl’a toh-
to zakona mohli podu dostat’ aj obcania,
ktori prejavili zaujem presidlit’ sa do juz-
nych oblasti Slovenska, kde sa nacha-
dzali vel’ké latifundie podlichajuce zabe-
ru. Statny pozemkovy trad prostrednic-
tvom okresnych pridelovych komisarov
zistoval sposobilost’ a pracovitost’ ziada-
telov o pridel. Na zéklade dobrozdania
pridelového komisara Statny pozemkovy
urad pridelovou listinou pridelil Ziadate-
Povi primerant vymeru. Pridelova listina
bola vkladuschopnou listinou, na zakla-
de ktorej sa, po zaplateni tzv. nahradovej
ceny, vlozilo vlastnictvo na pridelcu. Pri-
delcov obcania nazyvali kolonistami.
Sidla, kde byvali, koléniami.

Zaciatky hospodarenia boli velmi
tazké. Ak pridelcovia nemali dostatoény
kapital, museli si brat’ hypotekarny uver,
aby si mohli vybudovat’ obydlie a hospo-
darske staviska, zakupit’ potrebné pol'no-
hospodarske nacinie a zivy inventar. Z
vynosov mali splacat’ hypotekarne dlhy.
Lepsie na tom boli tzv. zvyskovi pridel-
covia, ktori dostavali podu v okoli pol-
nohospodarskych budov - majerov pred-
chadzajtcich vlastnikov.

Kolonisti obhospodarovali 32 647
ha p6dy. Z toho drobni rolnici 20 536 ha.

Kolonie

Po obsadeni tizemia madarskym
vojskom sa konstituovala nova adminis-
trativa. Mad’arsko nariadenim
¢.2550/1939 ME zriadilo ministerstvo
pre Hornovidiecke zalezitosti, ktorého
ulohou bolo usporiadat’ nemovity maje-
tok na Gizemi ,,spat’ - vratenom k svitej
uhorskej korune.“

Okato napadna je zhoda vyrazov v
spomenutej publikacii s nariadenim o
zriadeni Hornovidieckeho ministerstva.
Napr: ,,Toto boli I'udia (pozn. ide o pre-
sidlenych Mad’arov), ktori sa usidlili po

novembri 1938 na tzemiach, ktoré boli
vraten¢é Madarsku podla Prvej vie-
denskej dohody vnovembri 1938.
Za 90 rokov po porazke Madarska sa
myslenie nezmenilo a Slovensko je po-
kladané za tizemie docasne odtrhnuté a
viedenskou arbitrazou vratené Svitej ko-
rune uhorske;j.

Slovenska vlada protestovala proti
jednostrannému konaniu mad’arskej admi-
nistrativy a snazila sa veci uviest’ do oboj-
stranne prijateného stavu. Dna 18.2. 1939
uzavrela s Mad’arskom dohodu, podl'a kto-
rej Cesko - Slovensko prijme slovenskych
a Ceskych obcanov, ktori v dosledku po-
zemkovej reformy v Cesko - Slovensku
vykonavanej podl'a zékona ¢.215/1919 Zb.
hospodarili na ,koloniach® s rodinnymi
prislusnikmi a inymi osobami Zzijucimi v
spolo¢nej domacnosti, bez ohl'adu na to, ¢i
uz Gizemie Mad’arska opustili, alebo opus-
tia. Cesko - slovensky §tat im zaruGuje $tat-
ne obcianstvo. V dohode sa stanovili aj
podmienky, za ktorych si mohli slovenski,
Ceski a rusinski kolonisti odviezt’ svoj ma-
jetok. Tento bod bol tazko realizovatelny.
Za 5 x 24 hodin nebolo mozné majetkové
zalezitosti vysporiadat’, najméd ked” kolo-
nisti nesmeli opustit’ svoje obydlie. Ma-
d’arska administrativa po piatich diioch za-
berala jednotlivé hospodarstva a davala
madarskym obCanom. Za 5 dni nebolo
mozné, aby si kolonisti sami zabezpec€ili
usadenie na izemi Slovenska. To bolo zna-
me aj mad’arskym tradom. Zriad'ovali pre-
to pobliz hranic zberné tabory a tam
umiestiovali slovenskych a ¢eskych i ru-
sinskych obc¢anov az do ¢asu, nez sloven-
ské Statne organy zabezpecia pre nich do-
stojné umiestnenie a transfer.

Slovenska vlada po zabezpeceni
umiestnenia urcovala, ktora rodina sa
umiestni v ktorom okrese a okres zasa, v
ktorej obci a obec - konkrétne obydlie a
moznost’ zabezpeCenia Zzivobytia. Tak
napr. Kolénia Miloslavov - Alzbetin
dvor s poétom 77 rodin sa umiestnila do
okresu Skalica. Kolonia Hviezdoslavovo
- Fakov s po¢tom 100 rodin do okresu
Senica, kolonia Velky Lég v okrese Sa-
morin s poétom 19 rodin do okresu Ma-
lacky. Kolénia Blahovo 69 rodin do
okresu Trnava, kolonia Svity Michal na
Ostrove s 30-timi rodinami do okresu
Nové Mesto nad Vahom atd’. Vypisat’
vsetkych 49 kolonii s 1985-timi rodina-
mi by zabralo vel'a miesta.

Umiestnenie takého velkého poctu
rodin a zabezpecenie obydlia a existen-
¢nych moznosti bolo velkou zatazkava-
cou skuskou mladej slovenskej adminis-
trativy. Vyzadovalo si velké porozume-
nie od okresnych nacelnikov, vladnych
komisarov obci i samotného obyvatel’-
stva v poniiknutej lokalite. V archivnych
materialoch niet zmienky, ze by obyvate-
lia obci prejavili nesthlas s umiestnenim
vypudenych. Naopak, prijimali ich s vel-
kym porozumenim a pomahali im uchy-
tit’ sa, ako len mohli.

Z celkového poétu 1985 rodin tvori-
li slovenski kolonisti 844 rodin, ¢eski a
moravski 499 rodin a na rolnickych ne-
dieloch 642 rodin.

Treti bod viedenského verdiktu zd6-
raznoval: vyprazdnené Uzemie treba
odovzdat’ v riadnom stave. Znamenalo to
tol’ko, ze kolonisti mali izemie opustit’ s
najpotrebnej$imi zivotnymi potrebami:
jedlom, Satstvom, kuchynskym riadom a
pod. Zivy a mitvy gazdovsky inventar
tam mali nechat’. Ten mal byt odSkodne-
ny. Ak si kolonista sam zabezpecil
umiestnenie aj zivych hospodarskych
zvierat a obrabacich mechanizmov, po-
treboval na vyvoz povolenie. To vsak ne-
bolo mozné vybavit’ za 5 x 24 hodin.

Kto precitoval utrpenie Zzien, deti,
starcov a starien Cakajucich na transfer
do neznamych lokalit? Kto zotrie slzy
upracovanych gazdov, ked’ hodili po-
sledny pohl'ad na svoj zmaterializovany
pot, ked” mozolnatou rukou pohladili
tam zanechavanu kravku, koniky alebo
eSte nesplatenu hypotéku na pol'nohos-
podarske nacinie? Slzy, bdle a mnoho
raz zafalstvo zmieriiovala iba silna viera

v Boha a vedomost, ze rodna vlast’ za-
stupena slovenskou vladou robi vsetko,
¢o je v jej silach a moznostiach, aby im
ul'ah¢ila dostojne zacat’ novy zivot. Boh
dopustil, ale neopusti.

Celkovy pocet vypudenych nie je
podchyteny. Odhaduje sa na 40 000. Mno-
hi nevyckali tiradny transfer a odisli ihned’
po arbitrazi. Ini z obavy moznych represa-
lii mad’arskych organov, najma ak sa an-
gazovali v akcidch na posilnenie sloven-
ského ducha v tomto narodnostne zmiesa-
nom tzemi: uéitelia, mnohi Studenti, Stat-
ny uradnici, Cetnici, najma ak neboli via-
zani rodinnymi putami a majetkom.

Slovenskému $tatu vel'mi zalezalo na
tom, aby vypudené rodiny nasli ¢o najskor
primerané obydlie a obzivu. Vladnym na-
riadenim ¢.5/39 Sl. z. o prechodnom za-
bezpeceni pody rolnikom vypudencom
siahla na pozemkové vlastnictvo hospo-
darstiev nad 50 ha. Podla §1 vlastnici,
arendatori a ini uzivatelia pol'nohospodar-
skej pody st povinni na prikaz ministerstva
podohospodarstva dat” do nutenej arendy
10% uzivanej pddy slovenskym utecen-
com na dobu 3 rokov. Tykalo sa to najma
statkarov, ktorym z pozemkovej reformy
vykonavanej podl'a zékona ¢.215/1919 Zb.
SPU vypustil zo zaberu vimeru nad 150 ha
alebo nad 250 ha vsetkej pody. Ob¢anom -
nerol'nikom, ktori stratili obydlie alebo ro-
dinné doméeky vo vacsich mestach: ucite-
lia, Gradnici, ZelezniCiari, strojveduci, ces-
tari, dochodcovia a pod. slovenska vlada
zabezpeéila vystavbu 1000 rodinnych
doméekov, ktoré si mohli za vel'mi vyhod-
nych podmienok odkupit. V Bratislave to
bola kolonia za delostreleckymi kasarfiami
na Kuchajde s ndzvom ,,Cudova §tvrt’.*

Slovenska vlada sa starala nielen o
dostojné a obzivu vypudenych ob&anov,
ale aj o primeranu nahradu za majetok
zanechany na anektovanom tzemi. Slo-
vensko - madarska zmieSana komisia
vytvorena na zaklade vyhlasky Minister-
stva zahrani¢nych veci Slovenského $ta-
tu ¢.155/1942 Sl. z. riesila pripady tyka-
juce sa nehnutelnosti v oblasti hodnoty,
pripadne hypotekarneho zatazenia. Ca-
sopis Budovatel’ uverejnil v ¢. 23 dia 4.
6. 1943 vyzvu kolonistom, zvyskovym
statkarom, ktori zanechali nehnutel'nosti
v anektovanom uzemi pripojenom k Ma-
d’arsku, ktoré mad’arsky $tat prevzal aj s
tarchami, aby s u¢innostou od 23. 5.
1943 prihlasovali zanechané nehnutel-
nosti. To isté maju urobit’ aj veritelia,
ktori maju bydlisko na Slovensku a maju
hypotekarne zaistené alebo hypotekarne
nezaistené pohladavky, ktoré jestvovali
uz dia 10. 11. 1938.

Slovenski vyjednavaci vsak hlasia
vlade dna 16. 11. 1943, Ze rokovania su
prerusené a stroskotali.

Princip reciprocity

Slovensky snem dia 21. 6. 1939 pri-
jal zakon €.146/1939 Sl. z. o stpise pol-
nohospodarskych nehnutelnosti vo
vlastnictve cudzozemskych ob¢anov. Su-
pisu podliehali role, lesy, luky, vodné
plochy, pol'nohospodarske dvory, liecho-
vary atd’.

Bola to predvidavost’ na ocakavané
konanie mad’arskej vlady po vypudeni
slovenskych, ¢eskych a rusinskych pri-
delcov. Po tazkych rokovaniach vlady
oboch statov uzavreli dohodu, podl'a kto-
rej kol’ko majetku stratili vypudeni kolo-
nisti na odstupenom uzemi, tol’ko majet-
ku leZiaceho na tizemi Slovenskej repub-
liky, ktory patri mad’arskym $tatnym pri-
slusnikom, moze Statny pozemkovy
urad vyvlastnit. Na tomto principe po-
kracovali rokovania d’alej a vyustili do
vzajomnej zhody. Na slovenskej bola do-
hoda prijata slovenskym Snemom ako
zakon €. 157/1942 a vymenou ratifikac-
nych listin sa stala sicastou pravneho
poriadku oboch statov. V dohode sa zdo-
raziiuje princip reciprocity.

Slovenska vlada vyvlastnené nehnu-
telnosti pouzije na uspokojenie vypude-
nych kolonistov. Podl'a vykonaného su-
pisu mad’arski $tatni prislusnici vlastnili
na Gzemi Slovenska este 20 502 ha roli a

lesov. V tom nie st zahrnuté majetky
Rimskokatolickej cirkvi, ktoré, najma v
oblasti nad Parkdnom - Stirovom boli
pozemnoknizne vedené na arcibiskup-
stvo Ostrihomské, Cize zahrani¢ného
vlastnika. Podobne aj majetky Budapes-
tianskeho seminara a iné.

Slovenska vlada zakon €. 157/1942
SL. z. o vyvlastneni majetkov cudzich
Statnych prislusnikov aj uplatiiovala. Z
majetkov Elmira Lonaya, ktory mal sid-
lo v zdmku Orosvar - Rusovce v Mad’ar-
sku vyvlastnila v§etok majetok na l'avom
brehu Dunaja. Tak presli do vlastnictva
Slovenskej republiky luzné lesy v smere
toku Dunaja a polia v prilahlych ob-
ciach. Na vychodnom Slovensku takisto
vyvlastnila majetky vypustené zo zaberu
v prvej pozemkovej reforme vykonava-
nej podla zakona ¢. 215/1919 Zb. v lo-
kalitach: Slovenské Nové Mesto, Slanec,
Nova Kamenica, Svidnica, Ruskov a
pod. Ich vlastnikom bola rodina Alzbety
Forgacovej, rod. Waldbolt, madarskej
Statnej obCianky.

Mad’arské organy pri priznavani od-
§kodného za zanechany majetok nepo-
stupovali korektne. Po transfere kolonis-
tov zostalo na zabratom uzemi povodné
slovenské obyvatel'stvo. Mad’arské tra-
dy zaberali aj ich majetok. Strana Slo-
venskej narodnej jednoty v Mad’arsku
proti takémuto konaniu v Memorande
ostro protestovala. V Memorande pouka-
zovala na prechmaty madarskych ura-
dov, ktoré protipravne pozbavuji sloven-
skych rol'nikov majetku pod titulom, ze
zaberaji majetok Juhoslovanov, a nie
Slovakov. Takychto pripadov bolo spolu
471.V okrese Nové Zamky 87, v Kosic-
kom kraji 59 a vychodne od Kosic 325.

Aj tieto pripady povazovala sloven-
ska vlada za flagrantné porusenie medzi-
Statnej dohody a pritvrdila tak to, o vys-
Sie uvadzame.

Po uplatneni reciprocity pripady po-
ruSovania dohody ustali.

Odskodnenie za majetok zanechany
v Mad’arsku sa doriesilo az po druhej
svetovej vojne protokolom medzi vlada-
mi Cesko-slovenskej socialistickej re-
publiky a Mad’arskej I'udovej republiky
v Budapesti dna 3. 2. 1964. Islo o rodin-
né domceky, domcekmi zastavané plo-
chy, rodinné hospodarske doméeky vra-
tane mastali, stod6l, dvorov a pod.

Protokol sa stal sugastou Strbskych
tajnych protokolov o vytvoreni 15 km
hrani¢ného pasma obojstranne hranic a
rieSenia majetkov v tomto pasme.

Zjednotenie?

Nadviazme na zaliatok prispevku.
Vzéajomné ospravedlnenie by bolo moz-
né, ak by sa uskutoCnilo vymyslanie
d’alSich , krivd.” Je to v8ak nahl'ad auto-
ra prispevku, nie organov §tatu.

Takyto predpoklad tu nie je. Podla
publikacie ,,Mad’ari na Slovensku‘ nejde
iba o ospravedlnenie.

»Symbolicka prosba (Slovakov) o
odpustenie tym, ktori boli v minulosti
poskodeni, by bol jeden z ddlezitych fak-
torov pri procese slovensko - madarské-
ho zjednotenia.” Tol’ko ,,Mein Kampf li-
drov mad’arskej mensSiny. Jedna ,,pros-
ba“ by nestacila. Bolo by ich potrebnych
viac. Kolko, to publikdcia neuvadza.
Znaci to, Ze by islo i po odproseni o d’al-
Sie a d’alSie vymyslanie ,.krivd.“ Na kon-
ci krivd” je zjednotenie. Snaha o zjed-
notenie naroda slovenského s ¢eskym tu
uz bola. Stroskotala. A je tu d’alsia ponu-
ka na zjednotenie. Slovensky orol sa ma
zjednotit' s TURULOM!

Ciel je jasny. Kroky k nemu su.

- ospravedlnenie,
- prosba o odpustenie,
- zjednotenie.

O prvom kroku by sa dalo hovorit:
- odsudenim zakona ¢.44/1868 prijatym
mad’arskym parlamentom. (Narodnostny
a jazykovy zakon);

- odvolanim rozhodnutia o zrueni Mati-
ce Slovenskej v roku 1875;

- anulovanim rozhodnutia o zru$eni slo-
venskych gymnazii v roku 1874;
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- vyjadrenim Iitosti nad zastrelenim 17
ob&anov v Cernovej roku 1907;

- vyjadrenim Itosti nad smrtou 7512
vojakov a dostojnikov pri odrazani ma-
d'arského bol'sevického vpadu BELU
KUNA v roku 1919;

- vyhlasenim anexie slovenského uzemia
v roku 1938 za chybny krok;

- vyjadrenim Iatosti nad vpadom mad’ar-
skych vojsk na tzemie Slovenského §ta-
tu a bombardovanim Spisskej Novej Vsi
v roku 1939;

- lutostou nad vypudenim 1985 rodin
slovenskych kolonistov z anektovaného
uzemia v roku 1938 — 1939;

- vyhlasenim, ze zabratie sukromného
majetku rodindm vypudenym z anekto-
vaného uzemia bol nehumanny ¢in;

- prejavenim I'itosti nad zastrelenim ne-
vinnych ob&anov v obciach Surany a Ce-
chy v roku 1938 a 1939;

- prejavenim I'atosti nad vpadom mad’ar-
skych vojsk na uzemie Slovenska v au-
guste roku 1968.

Prosba o odpustenie predpoklada, ze
penitent vykonal mrzky ¢in tomu, koho
prosi o odpustenie. Z historie vieme, Ze
Slovaci sa nedopustili vo¢i narodu mad’ar-
skému nijakého mrzkého Cinu, ktory by
mali l'utovat’. Naopak. Vzdy boli obetou.

O zjdnotenie ndzorov sa slovenské
organy snazia neustale vo vSetkych §tat-
nych i medzistatnych instituciach. Vzdy
na principe rovny s rovnym, nevynima-
juc ani Mad’arska republiku. To sa deje
dialégom v stretnutiach rozmanitych zo-
skupeni, napriklad V-4.

Slovensko - madarské zjednotenie
tak, ako ho prezentuje publikacia ,,Ma-
d’ari na Slovensku®, nie je a nebude moz-
né nikdy. Vytvaranie novych narodnych
entit nie je otazkou politickej manipula-
cie. Pretrvava staroCia. Ak sa tak nestalo
za 1000 rokov suzitia, nemozno predpo-
kladat’, ze jedna prosba o odpustenie vy-
usti do zjednotenia.

V bratislavskej lekarni nize Domu
sv. Martina je napis: ,,Quidpiam agis, age
prudenter et respice finem* - cokol'vek
robis, rob rozumne a predvidaj dosledok.

Platilo to nielen pre konzulov a sena-
torov mesta Rima, ale plati to aj pre nasich.

Volne parafrazujem: Mladucka Ada-
mova Zena zbadala pri prechadzke krasny
strom plny nadherného ovocia. Vtom jej
prislo na um: To je strom poznania, o kto-
rom nam hovoril Boh - Hospodin. Nema-
me z neho trhat’ a jest, lebo zomrieme.
Spoza najkrajsieho jablka sa vysunula hla-
va hada. ,,Eva, neboj sa! Trhaj a jedz. Ne-
umrie$. Budes poznat’ vsetko, vediet’ vSet-
ko ako Boh. Vediet’ v§etko je vysadou Bo-
ha - Hospodina. On nechce konkurenta.
Ked odtrhnes a zjes, bude§ mu rovna. Bu-
des ako Boh.“ Po chodniku kracal Adam.
Chcela ho prekvapit, ze ma recept, ako
byt ako Boh - Hospodin. Odtrhla a polo-
vicu dala Adamovi. Ako jedli, otvarali sa
im oci a z ust sa vydralo dovtedy nezname
slovo: Eva, ved’ ty si naha. Adam, ved’ ty
si nahy! Stali sa nie Bohom - Hospodi-
nom, ale poddani Glisného HADA.

Co platilo pre rimskych konzulov
a senatorov, plati aj pre nasich. Pozor na
ulisné nastrahy, aby sme jedného rana
nezistili, Ze sme pozbaveni odevu, Satu
Statnosti, ktory nas chrani pred zimou,
mrazom, dvojchvostym levom, Sachova-
nou orlicou a ulisnym rajskym HADOM
a inymi uskokmi, a tak nam narusuje po-
kojny zivot v Slovenskej republike.

PRAMENE

Milan Durica : Dejiny Slovenska a Slovékov,
1995, Pessko, Kosice
Arbitrazne rozhodnutie zo dna 2. 11. 1938,
Viedeni
SNA: Fond: Statny pozemkovy trad, Bratisla-
va, krabica 38, 39
SNA: Fond: Statny pozemkovy urad Praha,
krabica 880, 881, 883
Madari na Slovensku, Inf. centrum Mad’arskej
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Ctibor Grerus : Slovensko, dlha cesta k suve-
renite. Tatrapress 1991
Citované zakony
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24. oktoébra

uplynulo pét-

nast’ rokov od

prehradenia
Dunaja pri Cunove. Pracovnik po-
vereny pripravou oslav zvolil
svojsky sposob kumulécie troch
vyro¢i suvisiacich so Spolo¢nym
projektom vystavby Ststavy Vod-
nych Diel na Dunaji. Tridsiate vy-
ro¢ie podpisania Zmluvy o vy-
stavbe Vodného Diela Gab¢ikovo-
Nagymaros (eSte v XVIII. storoci
Velky Maros$), desiate vyrodie
vznesenia rozsudku medzinarod-
nym sidom v Haagu a pétnaste
vyrocie prehradenia Dunaja. Do-
tyény bol v minulosti odporca vy-
stavby Sustavy, preto modzeme
predpokladat’, ze zvoleny termin
oslavy na 20. septembra mal od-
viest’ pozornost’ od vyro¢ia mimo-
riadnej udalosti, ked Slovensko
proti voli Prahy i Budapesti roz-
hodlo svojpravne bez prosby o
povolenie.

Oslava trojvyrocia sa uskutoc-
nila v Cunove v priestoroch Danu-
biany za casti podpredsedu Narod-
nej rady SR pana Ciza, ministrov
Izdka a Jahnatka, no za okrajového
zaujmu médii.

Energeticky a vodohospodarske
podniky zorganizovali Pracovnu
konferenciu 23. a 24. oktobra do
Dunajskej Stredy.

Na tejto konferencii odznel na-
sledujuci prihovor.

Rok 1992 bol pre Dunajsku
vodnu cestu mimoriadne uspesny.
Dva mesiace pred prehradenim Du-
naja pri Cunove bol uvedeny do
prevadzky kanal spajajici Dunaj s
Rynom a Mohanom. Oslav otvore-
nia tohto diela sa z(castnili najvys-
§1 predstavitelia Statov Eurdpy.
Hostitel' dostojne ocenil pracu za-
Castnenych na jeho priprave i vy-
stavbe.

V oktobri po strastiplnej ceste
sme prehradili Dunaj, proti voli Eu-
répy, Prahy i Budapesti, pricom na-
Se stavebnictvo dostalo certifikat
najvyssieho stupna za kvalitu i as
vykonania prac. Na rozdiel od slav-
nostného otvorenia Kandla RMD
prehradzovalo sa u nas dielo nie
mensej naroc¢nosti, ¢i vyznamu bez
Ucasti predstavitel'ov Statu a bez za-
hrani¢nych tc¢astnikov.

Po vypocuti tvodnych prejavov
a premietanych klipov, kde bolo vi-
diet’ turbinu sprava, zvrchu, hotov,
¢i rozobratu, velké mnozZstvo na-
plaveného dreva pred vtokmi na
turbiny, kde sa neimerne ostatnym
organizatorom prezentuje prevadz-
kovatel’ elektrarne. Prakticky chy-
bali zabery z prehradenia koryta
Dunaja, ktoré sa prave pred pétnas-
timi rokmi uskuto¢nilo. Neda mi te-
da nepripomenut’, Ze turbina sa ota-
¢a zasluhou vzdutej hladiny a pri-
vedenim vody na lopatky turbin. To
vravim, prosim, len na adresu tych,
¢o si privlastiiujui pravo na prevadz-
ku elektrarne a neprimerané zisky,
a to len vd’aka rozhodnutiu nekom-
petentnych a v tajnosti, bez pozna-
nia predmetu a detailov zmluvy
o dlhodobej prevadzke Vodnej elek-
trarne. O to viac to boli, ked’ je este
v Zivej pamiti nesmierna krivda
spachana na slovenskom narode
vladou, ktora osem rokov po roku
1998 nehladela na potreby krajiny
a priviedla ju k strate vplyvu na
rozhodovanie o strategickych médi-
ach urcujucich rozvoj krajiny. Pri-
viedla Slovensko k energetickej ne-

sebestacnosti. Gratulacny prihovor
talianskeho $éfa ma po tom vset-
kom neprijemnu prichut’.

Dnes rano priniesli masmédia
spravu, ze Enel si berie pdzicku 800
mil. eur na investovanie do energe-
tickych zariadeni Slovenskych
elektrarni. Cize pouzije nie vlastny
kapital, ale pdzicku, ktort zaplati
odberatel’ elektriny - ti uz dnes ma-
me vplyvom ,,dobrych a muadrych
vlastnikov najdrah$iu na svete.
Odovodnenie predaja, ze Stat je zly
vlastnik, prinieslo vysoké zisky
vlastnikom a ubijajuce ceny spotre-
bitelom.

Je zvykom pri vyro¢iach hovo-
rit najma v pozitivnom duchu. Ked’
vSak neoslavujeme, lebo vraj nema-
me ¢o, ako odznelo na jednej tlaco-
vej besede na Ministerstve Zivotné-
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ticky a nacionalisticky motivované
a ich naivnost a falo$nost’ by nikdy
nebola mohla byt’ preukazana, keby
sa im bolo podarilo dosiahnut’ nedo-
koncenie diela, ¢i zblranie vodného
diela, o ¢o sa snazili.

Mali by sme byt hrdi na to, ¢o
sa nam pred 15 rokmi podarilo. Do-
kazali sme Vodné dielo Gab¢ikovo
dokon¢it’ napriek vsetkému néhrad-
nym variantom, prehradit Dunaj
a spustit’ turbiny. A tak sa uz 15 ro-
kov mdze Vodné dielo Gabc¢ikovo
presvedCivo, realne branit’ samo.

Pripravil som obsirnejsi prispe-
vok, ktory ste dostali ku oficialne-
mu Zborniku. a to preto, lebo I'ud-
ska pamét’ je kratka. Mnohi pracov-
nici, ktori zacali pdsobit’ vo vodnom
hospodarstve a energetike neskor,
nepoznaji podrobnosti a suvislosti

protestu proti vystavbe SVD G-N.
Iredenta, hlasana skupinou Dunakér,
uplne ovladla mad’arskl verejnost’.
Madarska vlada svojvolne a bez
konzultacie so zmluvnym partnerom
13. méja 1989 prikazala s okamzitou
platnostou ,,zastavit’ prace na vy-
stavbe” Vodného diela Nagymaros.
Destrukcia vztahov naberala na in-
tenzite, ked’ 20. jula zakazala pokra-
Covat' aj na stavbe Vodného diela
Gabcikovo.

To vSak neznamena, Ze s Ma-
d’armi sa neda dohodnut. Da, ale
nie ako partner s komplexmi, lez
ako hrdy prislusnik sebavedomého
naroda. Mam skusenosti, a nie bez-
uspesné, s patrocného rokovania
v Spolocnej operativnej skupine pri
rokovaniach o nahradnom rieSeni,
pri priprave mimosudnej dohody

atnast’ rokov

od prehradenia

ho prostredia SR, moze byt aj moj
prispevok neoslavny.

Nemdam radost’, ze i po 15 ro-
koch uspesného fungovania Vod-
ného diela Gabcéikovo zostava
spor s Mad’arskom o tuto spolo¢-
nu investiciu neuzavrety, ze nad’a-
lej pretrvavaju problémy, ba i pri-
budaji nové. Slavnost’ 15. vyrocia
prehradenia velkej rieky mala byt
slavnost, a nie pracovna konfe-
rencia. Museli by to vSak chciet
predstavitelia Statu - neznizit
podstatu prehradenia na kumula-
ciu troch vyroci.

To najddlezitejSie, ¢o chcem
zdoraznit’, je nadhernd skutocnost,
ze Vodné dielo Gab¢cikovo i bez dol-
ného stuptia je dielom spliiajucim
interdisciplinarne poziadavky na
dielo tretieho tisicro¢ia po stranke
technickej, ekonomickej, humannej
i ekologickej. Mozem takisto kon-
Statovat’, Ze vodné dielo sa uz spla-
tilo a v rdmci soliddrneho financo-
vania sa postavilo i VD Zilina, kto-
ré tiez uspesne plni svoje vodohos-
podarske ulohy a vyrobilo viac nez
1.6 mld. KWh $pickovej energie, o
je prijem viac nez 4,0 mld. Sk.

Podrla opakovanych policajnych
zisteni nebolo VDG okradnuté - to
len jedna osoba chcela silou mocou
dokazat’, ako sa kradlo, dielo deho-
nestovat’ a psychicky naruseny kraj-
sky prokurator vyhovel poziadav-
kam tiezpolitikov a u€elovo pripra-
vil obvinenie, ktoré protipravne
odovzdal médidm, aby ho vyuzili na
spochybniovanie a osocovanie.
Vznika otazka, ¢i zadarmo, neziSt-
ne, alebo inak? Ti, ¢o sa odvolavajt
na Desatoro, mali by si byt vedomi,
ze rovnako ako ,,nepokradnes plati
aj ,,neprerieknes krivého svedectva
proti bliznemu svojmu*.

Jeden a pol desatrocia od napl-
nenia gabéikovskej zdrZze je dosta-
tocne dlhy ¢as na vyhodnotenie ten-
dencii a trendov dlhodobého vyvoja
prirody okolo Vodného diela Gabci-
kovo. Teraz by uz malo byt jasné
kazdému, kto je ochotny prijat
pravdu, Ze katastrofické predpovede
odporcov vystavby SVD boli poli-

celej komplikovanej problematiky
vystavby a dokoncovania dunajské-
ho vodného diela. V sucasnosti me-
dializované postoje a ivahy o minu-
losti su nepresné a vel'a raz i zamer-
ne skreslené. Médid neumoznia zve-
rejnit namietky vo¢i uverejnenym
zavadzajucim spravam, a tak mi ne-
zostavalo iné, ako napisat’ chronolo-
giu udalosti. Objasnit’ to v rozsahu
jedného prispevku v Zborniku
z konferencie nie je dost’ dobre
mozné, preto som si dovolil pripra-
vit’ samostatny elaborat ako prilohu
k zborniku.

V prilohe zdéraziujem, Ze:
»Rozpad svetovej socialistickej su-
stavy v Eurdpe,“ zanik RVHP a Var-
Savskej zmluvy s naslednym rozpa-
dom ZSSR rapidne aktivizoval ma-
darské iredentistické Zivly. Medzi-
Statna Zmluva o spolo¢nej vystavbe
aprevadzke SVD G-N z 1. 1977, kto-
ra stanovila hranice i po uvedeni
SVD do prevadzky v sulade s tria-
nonskym rozhodnutim, by im bola
na medzinarodnych férach znacnou
prekazkou. Bolo sa jej treba zbavit'.
Nie kvoli ekoldgii - kvoli politike na-
stal nenavistny boj proti dunajskému
vodnému dielu, ktory trva dodnes.
V tom je podstata politiky i praktic-
kého konania mad’arskej vlady a vte-
dajSieho i terajSicho madarského
parlamentu, podporovana u nas po-
sobiacou piatou kolonou. Treba si
uvedomit, ze su¢asny mad’arsky pre-
zident je jednym z kmenovych zakla-
datel'ov Dunakdru a jeho medzina-
rodna ¢innost’ najmai proti Slovensku
je evidentna. Bol jednym z hlavnych
predstavitel'ov Dunakéru, ktory zor-
ganizoval 12. septembra 1988 v Bu-
dapesti protestné zhromazdenie za
okamzité preruSenie vystavby Susta-
vy vodnych diel Gab¢ikovo — Nagy-
maros. Bol som v tom ¢ase v Buda-
pesti. Bol som o€itym svedkom skle-
nenych o¢i, zICovitej nendvisti VACSi-
ny pritomnych téastnikov retaze 'u-
di, vonkoncom nie ludskej retaze,
ako ju pomenovali. Signatari CHAR-
TY 77 v Prahe (V. Havel, L. Lis, S.
Devaty a d’al$i) sa nasledne 4. oktob-
ra 1988 prihlasili k madarskému

i pri priprave materidlov pre rdmco-
vi dohodu.

Ing. Liska po skusenostiach
s takmer devatroénym pdsobenim
vo vyjednavacej komisii (nazval
som to bez invektiv ni¢robenim)
i v publikovanom prispevku pole-
mizuje s navrhovateI'mi o chysta-
nom navrhu ,,nejakej docasnej do-
hody* s mad’arskou stranou. upo-
zorfiuje, ze akukol'vek dohodu
mozno uzavriet' len po zjednoteni
interpretacie Rozsudku MSD a po
uplatneni si naroku na nahradu
skod! Je to doslova nepredstavitel’-
né, ze SR ako ucastnik sporu 10
rokov po vyneseni Rozsudku sa
ani len nezaujimala o vySku vznik-
nutych $kdd, ktoré uz dnes (podla
jeho odhadu) presahuju vysku roc-
ného Statneho rozpoctu SR! Na-
priek jeho namietkam SR predlozi-
la v decembri 2006 Mad’arsku na-
vrh ,,Dohody o docasnom uspati
plnenia Zmluvy'77¢. Ak SR navr-
huje ,,uspatie plnenia Zmluvy'77%,
tak vlastne chce — na dobu platnos-
ti tejto ,,Docasnej dohody...” (teda
na dobu neurcita) — legalizovat
mad’arské neplnenie Zmluvy'77
a vzdava sa tym aj naroku na na-
hradu §kod! Tu ide radovo o dal-
Sich najmenej 20 miliard korun,
ktorych sa uz vopred dobrovolne
vzdavame.

Cielom ,,Docasnej dohody...“
je udajne legalizacia prevadzky
VDG. Upozoriiujem kompetent-
nych, Ze legalizdcia mad’arského
neplnenia Zmluvy'77 moze mat
nedozerné nasledky na prevedenie
velkych vod. Strkova lavina pri
povodni v roku 2002 spdsobila
vzdutie pod elektrariiou o 50 cm
vysSie ako uvazoval projekt pri
prechode tisicro¢nej vody. Vd'aka
uz dnes nebohému Ing. Posevkovi,
vtedajSiemu riaditelovi elektrarne
Gabcikovo, neboli odstavené tur-
biny a i pri niZSom spade, ako ob-
medzuje vyrobca turbin, umoznil
prevedenie velkej vody.

Odporuc¢am prevadzkovatel'om
oboznamit’ sa s ivahami Prof. Da-
niSovica o bezpecnosti hradzi

v useku Cunovo po vyustenie Od-
padného kanala do Dunaja a urobit’
prislusné opatrenie. Nedostatocna
starostlivost o stary Dunaj pre
umyselné odmietanie madarskej
strany, nestabilné dno i bujne zaras-
tend ramennd stistava mézu zohrat’
nebezpeénu ulohu.

V ostatnej dobe sa ma viaceri
pytali, ako je to s mimostdnym vy-
rovnanim v roku 1996 v kauze
Vodného diela Gab¢ikovo — Nagy-
maros bez zapojenia MSD
v Haagu, o ktorej Pravda pisala 1.
oktobra 2007. Spominané rokova-
nia vziSli z iniciativy vtedajSieho
mad’arského premiéra a viedli sa
po vzajomnej dohode premiérov V.
Meciara a G. Horna. Vzdy je dob-
ré, ak sa hladd dohoda pred roz-
hodnutim sudu. V tomto pripade
o0 to viac, zZe pri rozdielnych medzi-
narodnych postaveniach Slovenska
a Mad’arska sa nedal predpokladat’
stopercentne uspesny vysledok
sudneho sporu, ¢o sa napokon
v Haagu aj potvrdilo. Rokujucich
viedla snaha dobudovat VD G-N
podla zasad Zmluvy z roku 1977.
Ak by sa bola dosiahla mimosudna
dohoda, sustava mohla uz 9 rokov
pracovat’ a okrem pokoja na poli-
tickej scéne a plnenia vsetkych
funkcii VD priniest’ i zvySené vy-
nosy z vyroby elektrickej energie
pre Slovensko vo vyske 2,0 mld.
Sk roc¢ne, spolu doteraz 18,0 mld.
Sk. mnavySe. Autor odpovede
v Pravde vsak chce vediet, ¢o by to
prinieslo pre Bindera. Nuz nech ma
spokojnu dusu a nech sa netrapi,
vyzradim mu to. Mad’ari mi chceli
dat’ Statne obclianstvo a zvolit’ ma
za dozivotného prezidenta.

Ale vazne: Slovenska delegacia
na tychto neverejnych rokovaniach
predbezne dosiahla také vynikajuce
vysledky, ze ak by bola dohoda pod-
pisand, oboma vladami schvélena
a parlamentmi ratifikovand, ako to
predpokladal dohodnuty postup, ¢o
Horn a Meciar mohli dosiahnut’,
dnes by bolo vodné dielo Gabciko-
vo — Nagymaros v zmluvnom pre-
vedeni (teda aj s dolnym stupfiom
na madarskej ¢asti Dunaja a s lega-
lizaciou  Cunova) realizované
na prospech oboch §tatov a celej Eu-
ropy. Pretoze nie vSetky dokumenty
boli odtajnené, eSte nie je mozné
zverejnit’ detaily predbeznej doho-
dy. UbezpeCujem vsak, ze hranica
zostala definovand, ako ju urcili v
Trianone.

Technické rieSenia navrhnuté v
,» zasadach®, st kompatibilné s VD
Cunovo, neobmedzuji Zziadnu jeho
prevadzku, nerusia Ziadny objekt a
uvahy o ,velkej hati Dunakiliti“

ohrozujucej zdroje vody, o ¢om
hovoril autor odpovedi, si nezmys-
lom. V zéasadach dohody sa uvazo-
valo, ze mad’arskd strana vybuduje
za vlastné naklady na vlastnom tze-
mi bo¢nu zdrz s hladinou o 1,1 m
niz$ou, ako ma VD Cunovo a od
dolnej vody Cunova bude oddelen4
hradzou.

Obmedzeny Casovy priestor dis-
kusného prispevku mi nedovoli ob-
jektivizovat odpovede uverejnené
v Pravde. Su uverejnené v mojom
prispevku. Pre ¢itatel'ov Kultury po-
stupne uverejnime celd Chronold-
giu tak ako ja v prispevku.

Zaverom chcem popriat Vodo-
hospodarskej vystavbe mudre vede-
nie, vratenie prevadzky Vodnej
elektrarne Gabc¢ikovo do Statnych
rik a snad’ pri 20. vyroéi oslavu uz
na dolnom stupni.



