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ezis Kristus, Kral neba i ze-

me, takto oslovuje a hladi na

Péna Cirkev v zavere cirkev-

ného roka. Uvedomujeme si,
Ze aj toto pomenovanie je len naSe
ubohé l'udské slovo, no napriek tomu
chceme don vlozit’ vel'mi vel'a: predo-
vsetkym vieru, ¢im pre nas JeZzis je ako
Boh a ako Clovek, vsetko, ¢o pre nas
veény zivot v plnosti vykonal, ¢im
nam bol v priebehu uplynulého litur-
gického roka, ale aj kam duchovne
patrime, kde je na§ duchovny domov.
Preto aj liturgickéd reforma II. Vatikan-
skeho koncilu, ktorého 50. vyrocie
zvolania si budeme onedlho pripomi-

prisSiel vrhnit na zem...“ (por. Lk
12,49). Jezi§ provokuje, prinasa zme-
nu, nepokoj do vychodenych kol'aji
sveta. A prindsa ich aj dnes. Kristus
zv1ast’ provokuje elity a vodcov. La-
me, ¢o je skostnatené. Tomu, Co je
stuhnuté, nehybné a meravé, prinasa
novy zivot. Jezi§ Kristus, Kral’, je al-
ternativou pre svet. Bez zveliCovania
mozno konStatovat, Ze uz vo svojej
dobe sa zasadzoval za aktivny social-
ny poriadok, ktory cloveka a lud-
skost’ postavil do stredu - ze zmenou
postoja k ¢lovekovi mozno zmenit’ je-
ho zivot. Evanjelia st plné svedectiev
o jeho sluzbe a nasadené v prospech

Prid’
kralovstvo
Tvoje

nat, mu dala v

chudobnych, hlad-

zmysle biblickkho R UDOLF MASLAK  nych, chorych, bez-

ponimania  pravé

miesto v cirkevnom roku. Ved’ vsetky
sviatky, ktoré pocas neho slavime,
vsetky nedele, pocas ktorych si spri-
tomfiujeme zivot Pana Jezisa, vSetky
texty, ktoré pociivame a vsetky boho-
sluzby ktoré slavime na Jeho pamiat-
ku, ustia do jediného vyznania: Jezi§
Kristus je na§ Kral, On je stredom a
cielom svetovych dejin a celej civili-
zacie. Nikto nezmenil chod sveta k
dobrému tak ako On. Boh Otec ho
ustanovil za Krala. Dal mu moc a
vznesenost. Svity Pavol vedeny Du-
chom Svitym o tom vystizne piSe v
hymne na Krista: ,,...lebo v iom bolo
stvorené vSetko na nebi i na zemi, vi-
ditel'né i neviditel'né, trony aj panstva,
kniezactva. Vsetko je stvorené skrze
neho a pre neho...“ (Kol 1,16).

Aj Zjavenie apostola Jana opakuje
na viacerych miestach, ze Kristus je
Baranok, ,.ktory bol zabity a svojou kr-
vou vykupil T'udi z kazdého kmena, ja-
zyka, ludu a néaroda*“ (por. Zjv
5,9).Tym si zasluzil ,,prijat’ moc, bohat-
stvo, mudrost, silu, ¢est’, slavu a dobro-
recenie” (por. Zjv 5,12). Boh je jeho
Otcom, aj On je, tak isto ako Boh Otec,
Alfa a Omega, Pociatok a Koniec, Prvy
i Posledny... Jezi§ Kristus je teda pri-
klad, norma a zaviSenie vecnosti. Tol-
ko spomenuti svétopisci - teologovia.

Vari nam je blizsi iny Kristus
Kral'. A sice ten, ktory prisiel na ten-
to svet, bol jednym z nas a vo vset-
kom nam podobny okrem hriechu,
zdiel'al nas I'udsky tudel. Pravdu o Bo-
hu dosvedc¢il svojim zivotom a kona-
nim. Sam o sebe hovori: ,,Ohet som

mocnych, pre deti,
zeny a vdovy. Jezi§ Kristus je prave
ten Kral', o ktorom plati: ,, Kade cho-
dil, dobre robil“. Taka bola forma je-
ho moci. Taky bol JeziSov zivot. Je
obrovskou vyzvou pre vsetkych, ¢o sa
k nemu hlasia a chcu mu sluzit v
pravde, laske a milosrdenstve.
Kristus nebol rojko. Nemal iba vi-
ziu 0 Bozom kralovstve, On Bozie kra-
lovstvo vyslovene stelesnioval. Vytycil
novu cestu. Pre svoje poverenie, pre
poslanie od Otca, iSiel na smrt. Cudské
ponimanie o kral'ovstve a kral'ovani do-
slova a do pismena oto¢il ,,hore noha-
mi“. Svoje vladarske miesto si vztycil
na Golgote. Kriz je ten skutocny a pra-
vy trén Krala neba i zeme. Tam dokon-
ca vyhl'adal odstideného zlocinca a ako
prvého ho pozval do svojho kral'ovstva!
Kriz je vyrazom najvicsej bezbrannos-
ti a bezmocnosti, Uplného existenéného
stroskotania. Zanik, koniec, zniCenie.
Najvicsi protiklad k vSetkym moznos-
tiam tohto sveta. Uplné oprostenie od
kazdej ctiziadostivosti. Akokol'vek,
Kristus je Kral' nie napriek krizu, lez
prave skrze kriz. Taky je nas§ Kral'. Pre-
toze svojou smrt'ou nam ziskal u Boha
zmierenie, slobodu Bozich deti, pokoj,
pozvanie do Bozieho kral'ovstva... Teda
aj dnes takto ,,Boh kral'uje vo svete pro-
strednictvom svojho Syna. On sa stal
¢lovekom mocou Ducha Svétého, ktory
sa nazyva ,,Bozim prstom* (por. Lk
11,20). Kde prichadza Jezi§, Duch -
Stvoritel’ prinasa zivot a l'udia st uzdra-
vovani zo svojich telesnych a dusev-
nych chorob.

(Pokracovanie na 2. strane)

Snimka: Jan Motulko

H ovori sa o akejsi kultire smrti. Pri vSetkej
tolerancii a zhovievavosti spojenie slov
kultira a smrt’ v kontexte, ktory maju pome-
novat’, moézem povazovat iba za eufemizmus.
Ale v suvislosti s legalizovanim zabijania a
vSetkym, ¢o s tym suvisi, teda v suvislosti s
pestovanim kultu straty zmyslu zivota, sa vo-
bec neda hovorit’ 0 niCom, ¢o s kultirou stvi-
si. Kultra vznikla a po vsetky casy bola vy-
sledkom hl'adania, nie relativizovania, ¢i do-
konca popierania zmyslu zivota. Skuto¢na kul-
tura vznikla z potreby chvalit’ a d’akovat’ za to,
ze ¢lovek nie je opustend ndhoda samovyvija-
jucej sa matérie, ale Ze nad zdkonom entropie,
rozpadu, ktory je vlastny materidlnemu svetu,
dominuje Duch a tento Duch prekonava entro-
piu, nerozklada, nezabija, ale tvori, z jednodu-
chych veci dviha veci zlozitejsie, veci vysSie-
ho poriadku.

Kultara
zivota
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To, ¢o sa tak neSikovne usilujeme nazyvat’
kultarou smrti, je vlastne popieranim kultary.
A rovnako popieranim kultury je aj odmieta-
nie jediného vychodiska z tohto labyrintu, na
konci ktorého ¢akd Minotaurus, jedinej redlnej
nadeje, o ktorej hovoria evanjelia.

Som veriaci, ale keby som aj neveril, ze
Jezi§ Kristus vstal z mrtvych a Ze je Mesias,
nik iny by ma nefascinoval viac. Moja viera je
dar, nezasluzeny, z milosti, z lasky, ale aj keby
som ten dar nedostal, urcite by som sa musel
dopracovat’ rozumom k poctivému priznaniu,
ze nebolo, nie je a nebude viac v I'udskych de-
jinach takej uzasnej, bezkonkurencne poctivej,
mudrej, laskavej postavy, milujucej az na
smrt’, ako tento muz z Nazareta.

Bez Jezisa Krista niet eurdpskej a svetovej
kultary, niet nasej narodnej identity, niet ani
skutoénych dejin naozajstného humanizmu.
Bol by len prekrateny "humanizmus" ako fi-
govy list (ne)kultury smrti. Co by zostalo z
Eurépy, keby sme z kultary vypustili vSetko
vytvorené v mene JeziSa Krista alebo na jeho
slavu, ba dokonca keby sme nebrali do uvahy
diela, ktoré sa ho usilovali vysunut z jej cen-
tra, ¢i dokonca ho popriet’. Aj ateizmus nie je
totiz ni¢ iné, len vzbura voc¢i Bohu, teda dokaz,
ze Boh je. Lebo ak Boha niet, proti comu sa to
osvietenectvo buri? Co vlastne odmieta? Moze
zdravy usudok zépasit’ s ¢imsi, ¢o nie je? Mo-
ze - ale byva to znamka dusevnej poruchy. No
mysliac dosledne, prave tato vzbura, prave
dokazov, ze Boh je, i ze Jezi§ z Nazareta je
Kristus.

Ateizmus, ktory sam seba povazuje za
osvieteny, uz stihol dokézat mnohokrat, ¢o
ho to vlastne osvietilo (oslepilo). Vola sa Lu-
cifer-Svetlonos. Pokusitel'. Otec vzbury. Pan
much. Uz letmy pohlad na vyvin kultary,
ktora sa vzdala Boha, je fragmentacia, de-
Strukcia, upadok.

(Pokracovanie na 2. strane)
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Takto sa vyraba historia?

16. oktobra t. r. odznela vo ve-
gernom spravodajstve CT 24 (bolo
presne 18 hodin 35 minut) tato infor-
macia: pred 25 rokmi vystapili na
Mont Everest ¢eski horolezci a na
vrchole najvysSej hory sveta zaviala
ceska vlajka...

Fiha, povedal som si, v tom case,
teda v roku 1984, uz som bol riadne
dospely a ni¢ také som si nevs§imol.
A navyse - preblyslo mi myslou - v
roku 1984 predsa nijaka ,,Ceska vlaj-
ka“ nebola...

16. oktobra 1984 sme tu mali
Cesko-Slovensko (Ceskoslovensko),
v tom case mal tento S§tat vlajku s
modrym klinom, ktord podla Gstav-
ného zdkona o zaniku ceskosloven-
skej federacie a rozdeleni jej majetku,
mala zaniknut'...

v tom Case na najvyssi vrch sveta
Mont Everest vystapili dvaja Slovaci,
Zoltan Demjan a Jozef Psotka a na vr-
chole Mont Everestu sa objavila ¢es-

pli na ceskoslovenskej zéstave, uz to
vieme! Ak sme proti tomu nedostatoc-
ne protestovali, mali sme! Prave fiou -
¢eskoslovenskou a zrazu ¢eskou zasta-
vou - prekryvaji a menia, privlastituju
si (kradnu) vsetky ceskoslovenské
uspechy a robia z nich uspechy ceskeé.

Nuz, su to malé dusSe, nie su do-
sledni. Jednym dychom nehovoria a
neprivlastiiuju si aj udalosti, ked’ sa ta-
to ,,Ceska“ zastava hompala vedla cer-
venej s kosdkom a kladivom, teda so-
vietskej z Cias totalitného rezimu...
Prenasledovanie a tresty smrti pre ne-
vinnych, ostnaté droty na hraniciach,
totalna demagdgia, utlak cirkvi... Aj to
bolo ,,ceské™.

Budeme ¢i nebudeme reagovat?
Oficidlne zaiste nebudeme, nereago-
vali sme napokon ani po tom, ked’ po
prehre naSich futbalistov so Slovin-
skom palili v Cesku nasu vlajku.

Ja som vSak presvedCeny, ze by
sme reagovat’ mali. Kone¢ne by sme

ju, ale aj to, ¢o bolo negativne a gnia-
vilo nas 40 rokov. Takze: nehovorme o
Ceskoslovenskom, ale o Ceskom ko-
munizme, o ¢eskom bol'Svizme, o Ces-
kych zlo¢inoch za totality. Napokon sa
nebudeme ani mylit’, ved’ u nas v slo-
bodnych volbach nikdy nevyhral bol-
Sevizmus, ten k ndm doviezli prave
Cesi, prvy raz uz po volbach v roku
1946, ktoré u nas vyhrali demokrati!
Alebo dopustime, aby si Cesi pri-
kraslovali vlastnu histériu na nas
ukor podobne, ako sme to dopustili
pri uhorskej histérii? Mlkvo a ne-
zbranne? Ked sa napriklad k vitaz-
stvu nad osmanskou riSou hlasia ti,
ktori tasili mece pod ochranou turec-
kych sultdnov - mad’arski kalvini? A
pomaly akoby to ani nebola pravda,
ze na strane krestanskej Eurdpy
umierali predovsetkym Slovéci - ka-
tolici aj luterani. Ze palatinom, ktory
zjednaval mier s Turkami bol sloven-
sky rodak Juraj Turzo. My dokonca

koslovenskéa vlajka... A Jozef Pstoka
sa z tej tury nevratil.
A zrazu je to inak, vsetko to bolo
Ceské! Hra, takto sa vyraba historia!
Ak sme nevedeli, pre¢o Cesi tak li-

mali vyuzit' ono zézraéne ,reciproc-
no*“. Nedovolit nazyvat' ¢eskym len
to, o je pozitivne a spdja sa s naSou
byvalou vlajkou, a ¢o si bratia tak radi
a oc¢ividne Casto nepravom privlastiiu-

nedbame, a napriek ndSmu pravopisu
piSeme Thurzo... Nau¢me sa vazit si
svoju histéru, Slovéaci!

MARIAN TKAC
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Nova et vetera

Zanedbané ddlezité vyrocie

Mesiac oktober je za nami, ale - aspoil nakol'’ko to mo-
hol sledovat’ priemerny pozorovatel verejného Zivota na na-
Som Slovensku - nikde nikto vo verejnych médiach a podu-
jatiach najrozli¢nejsiecho druhu ndm ziadnym spésobom ne-
pripomenul az vel'mi okruhle vyrocie udalosti, ktord v ok-
tobri roku 2009 otriasla krest'anskou Eurdpou a vyvolala jej
doposial’ kontroverzne posudzovant reakciu. Je tomu totiz
prave tisic rokov odvtedy, ¢o egyptsky sultan Al-Hakim
(1000 - 1021) zo svojho sidla v Kéhire rozkazal zburat
chram Svitého hrobu v Jeruzaleme. Bola to vtedy najvécsia
a najvzacnejsia bazilika krest'anov, ktoru dal postavit’ este
rimsky cisar Konstantin Velky v 4. storoc¢i, ked’ zakladal
svoj ,,druhy Rim* - Konstantinopol. Sultanovi otroci splnili
doslovne jeho rozkaz a rozburali nielen nadhernt stavbu, so
zachovanym hrobom, kde bolo ulozené telo ukrizovaného
JeziSa Krista. Rozmetali nielen baziliku s povestnym ,,Mar-
tyriom* (samostatny S-lod’ovy chram), ale rozrypali aj jej
zéaklady pod zemou. Slovom naozaj ,,neostal kamen na ka-
meni“. Tento barbarsky ¢in vyvolal v Eurépe taku reakciu,
ze jej konkrétnou a bolestnou odpoved’'ou boli aj povestné
kriziacke vypravy.

Dnes je nam tazko vzit' sa do vtedajSej mentality tak a
jednej, ako aj na druhej strane. Nezda sa mi vsak, ze naj-
lepSou odpovedou je prave to ignorovanie, akého sme sved-
kami. Lebo ¢o sa raz stalo, uz sa neodstane - ako hovori na-
$a 'udova mudrost’. Skor by sme si mali tito udalost’ zivo
pripomentt’ a pozastavit’ sa nad jej pri¢inami a nasledkami.

Dejiny nés ucia, Ze by bolo velkou chybou vidiet’ za tra-
gickym ¢inom sultana Al-Hakima mohamedanske nabozen-
stvo ako také. Ved’ mohamedéni sa zmocnili Jeruzalema uz
v roku 638 - prave ked nasi davni predkovia so svojim kra-
lom Samom kladli zaklady slovenskej $tatnosti . Pochopi-
tel'ne drancovali a burali, ¢o im pri$lo do cesty, ale z kres-

tanskych kostolov vicsinou urobili svoje mesity. No prave
tuto najvzacnejsiu baziliku Svitého hrobu vit'az kalif Omar
zachoval neporusent a zakazal mohamedanom, aby do nej
vstupili. Urobil to z tcty ku krestanskému nabozenstvu. A
konecne aj nastupca Al-Hakima, ktorym sa stal sultan Al-
Zahim, po diplomatickych vyjednavaniach s byzantskym ci-
sarom Michalom IV. a jeho nastupcom Konstantinom IX.
Monomachom uz v roku 1042 doslo k novej vystavbe ba-
ziliky Svétého hrobu. Stavbu dokoncili v roku 1048 a stoji
tam podnes. Zrejme nerealizovala sa bazilika vo svojej pd-
vodnej velkosti a architektonickej Struktire. Jej rozmery st
citeI'ne menSie, ale vzdy majestatne. No najdolezitej$im sa
mi vidi fakt, Ze tato néprava nepravosti bola vysledkom
ochoty obidvoch partnerov sklonit’ sa nad faktami, vymenit’
si ndhl'ady a hl'adat’ rozumné rieSenie. Tak rimsky cisar ako
aj mohamedansky sultan dokazali sa dohodnut’ na rozum-
nom kompromise: sultdn odsuhlasil rekonstrukciu baziliky
Svitého hrobu v Jeruzaleme a cisar dovolil postavit’ meSitu
v Konstantinopole.

Aj z tohto pripadu vidime, Ze na postdenie historickych
faktov a z nich vyplyvajicich problémov je vel'mi potrebné
jasne rozliSovat’ medzi jednotlivymi osobami, ktoré repre-
zentuju spoloCenstva, Staty, nabozenstva a iné l'udské zo-
skupenia, a medzi tymito kolektivnymi zdruzeniami. Lebo
bezprostrednym konatel'om urcitého faktu je vzdy rozhodu-
juca osoba, ktora mdze konat viac podla svojej osobnej
mienky alebo inych zaujmov a tlakov, ¢o nemusi vzdy zod-
povedat’ zasadam a cielom spolocenstva, ktoré t4 osoba v
danom pripade reprezentuje. Iba l'udsky pristup k spornej
otazke a vzajomna ochota vypocut a pochopit’ stanovisko
partnera mdzu viest’ k zdravému kompromisu a plodnému
rieSeniu aj hlbokych konfliktov.

MILAN S. DURICA

(Dokoncenie z 1. strany)

Pri blizSom pohl'ade je to uz cesta
vydlazdend milionmi mftvych, ako to
genialne vyjadril na svojom obraze De-
lacroix, ked’ namal'oval Slobodu s odha-
lenym zakrvavenym poprsim, ako s I'a-
hostajnou triumfélnostou prekracuje (v
koneénom dosledku vlastné) obete. Len
odstupte od obrazu neddvnej minulosti a
dneska, pretrite si o€i, pozrite sa skutoc-
ne slobodne, nie omameni tlakom domi-
nantnych nazorov, a uvidite ta entropiu,
po ktorej sliape sloboda
odabstrahovana od Bo-
ha, ucitite ten mftvolny
pach v jej stopach.

Moéze byt zivotné,
¢o sa posmieva zivotu,
¢o ho dokonca zabija?
Ma perspektivu, ¢o si neceni zivot iné-
ho rovnako, toboz viac ako svoj vlast-
ny? Moze nieco dokéazat’ generacia vy-
znavajuca satana, hoci ma také vznese-
né meno Lucifer-Svetlonos?

Nedavno bola v ceskej televizii de-
bata o satanizme a na moje uzasnutie v
nej ,,odbornici“ vyjadrovali svoj nazor,
ze niet rozdielu medzi krestanskou
cirkvou a satanizmom, Ze jedno i druhé
je len taka hra. Ze kult satana je oslobo-
dzovanie sa od nahromadenych frustra-
cii a v§ade, teda aj u satanistov, st pato-
logicki jednotlivei, ktori obcas porusia
zakon... Hl'a, dielo osvieteného libera-
lizmu, kde vSetko je dovolené, ¢o nepo-
ruSuje zakon! Ale aky zakon sa tym ne-
porusuje? Ten z MojziSovych kamen-
nych tabal'’? Nie, iba ten 'udsky, prijaty
v parlamente. Ale aZ sa generacia od-
chovana satanizmom v niektorych vol-
bach dostane do parlamentu, aké zako-
ny vyjdu vitazne z hlasovania? Ved’ uz
dnes zoziname ovocie ich rodi¢ov oslo-
bodenych od Boha v podobe zékonov
legalizujucich zabijanie nenarodenych
deti, homosexualne partnerstva, eutana-
ziu a dokonca uz i trestajucich obhajo-
bu zakona Bozieho.

Kultura
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Zivot nie je a nemdZe byt pred-
metom hlasovania. Ani moralka. Kto
ich predsa len urobi objektom tzv. de-
mokratickej dohody ¢i intrigy mate-
matickej vacsiny, neraz ziskanej natla-
kom, uplacanim ¢i lobingom, uto¢i na
zmysel vlastnej existencie. A tu uz vy-
vstava otazka, ¢i takéto nieze nemud-
re, no zivot ohrozujice konanie nie je
dostatocnym ospravedlnenim vzdoru
narodov a kultur, ktoré citlivejSie vni-
maju hrozbu pochédzajicu z nasej
upadajicej civilizacie
ako my sami.

Opakujem, keby
som bol ateista, akoze
nie som, musel by som
sa na veci okolo seba,
na deje minulé, pri-
tomné i buduce pozerat’ kristocentric-
ky, lebo nik nie je hoden byt mierou
mojho konania, nik by mi neponukol
autentickejsi obsah svojich mien Ces-
ta, Pravda a Zivot. A ked’ze tento kris-
tocentrizmus je osou mdjho bytia, ne-
mozem prizmurovat’ o¢i nad tym, ¢o sa
deje v mojom néarode a s mojim naro-
dom, s narodmi v blizkom ¢i vzdiale-
nom okoli, ale aj s ndrodmi d’alekymi,
no mocnymi, lebo ich moc v globali-
zovanom svete okamzite dopadd na
osud kohokol'vek, ¢i zije v Strednej
Eurdpe, ¢i v amazonskom pralese. A
mam uz dost’ skiisenosti na to, aby som
pochopil, Zze paradoxne tento kristo-
centrizmus je najvac¢Sou prekazkou
vsetkych, ktori do centra zmyslu svoj-
ho zivota umiestnili iného boha - sla-
vu, moc, bohatstvo, rozkos, akoby
mohla existovat’ ina slava ako v Bohu,
akoby mohla existovat’ ind moc ako
moc Bozia, akoby mohlo byt vicsie
(Boh)atstvo nez néjst Boha, napojit’ sa
na Ariadninu nit’ zmyslu Zivota, ako to
metaforicky popisali stari Gréci, teda
najst’ cestu spat’ z bludiska, nestratit’,
nezahubit’ samého seba.

TEODOR KRIZKA
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Prid’ kralovstvo Tvoje

(Dokoncenie z1. strany)

Bozie kralovstvo sa teda zjavuje
prostrednictvom celostného uzdravenia
Cloveka. Takto chce Jezi§ zjavit tvar
opravdivého Boha bohatého na milosr-
denstvo, pre kazdu I'udska bytost. Boha,
ktory nam daruje zivot v hojnosti, ktory
nam daruje svoj vlastny zivot. Bozie kra-
lovstvo je preto Zivot, ktory vitazi nad
smrtou, je svetlom pravdy, ktoré rozhana
temnosti nevedomosti a klamstva,* syn-
tetizuje nas Svity Otec Benedikt XVL

Vidime, Ze nase krestanstvo nie je
ziadnym suchym uzemim, ideoldgiou,
ziadnou etikou... NaSe krestanstvo je
Kristus, jeho osoba, jeho udel a jeho
dielo. Byt krestanom znamena zit’ pod-
la prikladu, ktory nam dal Jezi§, ako
najlepsie dokazeme. Sirit a pomoct
prenikat’ Boziemu kral'ovstvu do nasho
sveta, do ktorého nas Kristus posiela
ako svojich spolupracovnikov. Aj pre
nas teraz plati: ,,konkrétne nie¢o vyko-
nat’, nez len prizerat™. V tychto ditoch si
pripominame 20. vyro€ie zrutenia zlo¢i-
neckej komunistickej totality vo vy-
chodnej Eurdpe, ktora popierala exis-
tenciu Boha a narokovala si urovat’ zi-
vot ¢loveka od kolisky az po hrob! Do-

konca kontrolovat’ jeho myslenie. Na to
nesmieme zabudnut! Komunisticka
diktatira cheela vladnut’ celému svetu.
Vysledok: po sebe zanechala moralne a
materialne ruiny a najviac l'udskych
obeti v dejinach. Ved’ tam, kde nie je
miesto pre Boha, tam ani ¢lovek nezna-
mend ni¢. Byt krestanom znamenad, ze
sme spolu zodpovedni za chod nasho
sveta. (Podl'a poslednej aktudlne;j Statis-
tiky OSN zomiera kazdych 6 sekund na
svete jeden Clovek od hladu!) Musime
sa donho zamie$at. Mame v fiom jasné
a konkrétne poslanie. Od tejto spolu-
zodpovednosti nas nikto a ni¢ nemoze
oslobodit. Evanjeliové posolstvo je
vzdy aktualne. Ak sme krestania, po-
tom sme povinni aj dnes smiadnym dat’
pit’, nahych priodiet’, uvdznenych oslo-
bodit’ (por. Mt 25,31-40), teda organizo-
vat’ sa v8ade tam, kde st popierané I'ud-
ské prava, nabozenska sloboda, poslia-
pavana l'udska dostojnost’ a zneuzivana
Pudska moc, aby aj o nas raz Jezis§ Kris-
tus, Kral’ neba i zeme mohol povedat’:
,,Veru, hovorim vam: ¢okol'vek ste uro-
bili jednému z tychto najmensich bra-
tov, mne ste urobili* (Mt 25,40).
RUDOLF MASLAK
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vadsiateho Stvr-

téeho oktobra

uplynulo 17 ro-

kov od prehrade-
nia Dunaja. I po 17 rokoch
uspesného fungovania Vod-
neho diela Gabcikovo zosta-
va spor s Madarskom o tuto
spolocnu investiciu neuza-
vrety. Madari nerespektuju
rozhodnutie Medzinarodné-
ho sudu v Haagu, vymysla-
ju, prisposobuju si rozhod-
nutia sudu svojim predsta-
vam, mierne povedané zava-
dzaju, pritom sa ani necer-
venaju.

Sedemnést’ rokov od naplnenia
gabcCikovskej zdrze je dostatocne
dlhy ¢as na vyhodnotenie tendencii
a trendov dlhodobého vyvoja priro-
dy okolo vodného diela Gab¢ikovo.
Teraz by uz malo byt jasné kazdé-
mu, kto je ochotny prijat’ pravdu, Ze
katastrofické predpovede odporcov
vystavby SVD boli politicky a na-
cionalisticky motivované a ich na-
ivnost’ a faloSnost’ by nikdy nebola
mohla byt’ preukazana, keby sa im
bolo podarilo dosiahnut’ nedokon-
Cenie Ci zburanie vodného diela.
Mali by sme byt hrdi na to, ¢o sa
nam pred 17 rokmi podarilo. Doka-
zali sme vodné dielo Gab¢ikovo na-
priek prekazkam dokong¢it’ nahrad-
nym variantom, prehradit’ Dunaj a
spustit’ turbiny, a vyhrat' medzina-
rodny sud. Uz 17 rokov sa Vodné
dielo Gab¢ikovo presvedCivo, real-
ne brani samo.

Politicki predstavitelia obcanov
Slovenska madarskej néarodnosti,
ktori tak ako dnes chodia sa stazo-
vat do EU i Ameriky na jazykovy
zakon, robia to sustavne, je to opa-
kujtci sa scendr zalozeny na klam-
stve. Vyhrazaju sa Amerikou, OSN,
EU. Svet ich prehliadol a aj VD
Gabcikovo prispelo k tomu, ze im
uz nevert.

Ako dokaz, Ze skuto¢ne klamu,
uvediem list Jacquesovi Dellorsovi,
vtedajSiemu predsedovi Komisie
Eurdopskeho spolocenstva, ktory
podpisali ,,Mad’arski ¢lenovia Fede-
ralneho zhromazdenia a poslanci
Slovenskej narodnej rady v zastupe-
ni obyvatel'stva regionu‘:

,»Vasa excelencia®“, my, Madari
zijici na tomto Uizemi, nie sme jedi-
nymi dedi¢mi hydroelektrarne v Bo-
si postavenej na hrani¢nom useku
Dunaja medzi Slovenskom a Ma-
d’arskom. V nepriamom zmysle ju
zdedilo aj Eurdpske spolocenstvo.
Tento projekt je jednym z dosledkov
stalinizmu a jeho politiky podrobe-
nia prirody zadujmom politickej mo-
ci. Toto mon§trum malo uz od sa-
motného pociatku svojej koncepcie
politické poslanie a aj dnes sa v iom
pokracuje.

Miestni obyvatelia, Zijuci v $iro-
kom okoli priehrady, uz protestovali
proti nej aj za komunistického rezi-
mu. Na slovenskej strane sa povola-
li do akcie proti demonstrantom po-
licajti a boli prepusteni odbornici,
ktori si dovolili kritizovat’ vystavbu
tejto elektrarne.

Chceli by sme pripomenut’, ze
nie sme proti premene vodnej ener-
gie na elektricki a nechceme ani
prerusit’ dopravu na Dunaji. Vystu-
pujeme len proti destrukcii prirody a
zivotného prostredia ako aj zaklad-
nych zivotnych podmienok. Okrem

JULIUS BINDER

,Odvekym slovenskym nacionalistiim se obrovita stavba
v Uzemi, souvisle osidleném Mad’ary, hodila...*

vodného diela

Pribeh

toho povazujeme priechradu za chy-
bu z ekonomického hl'adiska, vzhla-
dom na fakt, Ze nenahraditel'né stra-
ty budi pravdepodobne vicsie, nez
zisk, ktory sa od elektrarne oc¢akava.

Ked vezmeme do tivahy obrov-
sku stratu energie pri priemyselnej
vyrobe a spotrebe, sme presvedceni,
ze namiesto gigantickych strato-
vych investicii tohto typu by sa ma-
lo Usilie sustredit’ na konzervaciu
energie, ¢o predstavuje v kazdom
aspekte ovela lepsie, lacnejSie a
ovel'a vhodnejsie rieSenie v pripade
dodavky energie.

Vasa excelencia, Vy a Vasi od-
bornici z Komisie Eurdpskeho spo-
locenstva ste si ur¢ite vedomi faktu,
ze znicenie viac ako 16 km3 rezer-
voaru pitnej vody drahocennej hod-
noty, nachadzajicej sa pod priehra-
dou, poskodi celé T'udstvo. Znicenie
jedinej vnutrozemskej delty ako aj
jej fauny a flory spdsobi poskodenie
celej Zeme. VyklCovanie tisicov
hektarov lesov spdsobi znizenie re-
zerv kyslika na Zemi. Vsetky tieto
kroky su v jasnom kontraste s dekla-
rovanou politikou Eurdpskeho spo-
loCenstva o ochrane zivotného pro-
stredia a principmi vyjadrenymi na
summite v Rio de Janeiro, ktory sa
uskuto¢nil v minulom roku.

Madari, ktori tu zili tisicky ro-
kov, trpia tiez faktom, Ze Cast’ nasho
zivotného prostredia je oddelena od
prirodzeného socidlneho prostredia
a je umelo stlacena medzi elektraren
a staré, hlavné koryto Dunaja.

Sme jedini, ktori sa musime po-
zerat na 18 metrov vysokl stenu
pred nasimi oknami, pri¢om si uve-
domujeme, Ze za fiou diilom a nocou
prudia tisicky m3 vody za sekundu a
ze stavba mé diskutabilnt kvalitu
vzhl'adom na nizku pracovnu moral-
ku minulého rezimu.

Sme podvedeni, nakol'ko tisic-
ky hektarov nasej zeme sa vyvlast-
nili bez kompenzacie alebo nade-
je, ze niekedy dostaneme nieco
naspét’. Podl'a vyjadrenia odborni-
kov, viac ako 50 000 ha ornej po-
dy vyschne kvéli poklesu spodne;j
vody. Pravdaze, najviac strachu
nam nahana pomyslenie, Ze pri-
padna teroristickd akcia by mohla
zni¢it’ hradzu, ¢o by mozno viedlo
k tomu, ze stovky az tisicky Ma-
d’arov by zomreli a cela oblast’ by
bola za niekolko minut znicena.
Postaveni tvarou v tvar takejto
hrozbe a zatlaceni do negativnych
existen¢nych podmienok, mnohi
sa rozhodli opustit’ svoju domovi-

nu. Sme vystaveni tomuto vsetké-
mu bez akejkol'vek vonkajsej
ochrany alebo pravnych prostried-
kov na ochranu.

Vasa excelencia, chceli by sme
zdoraznit' nasledujuci fakt: V tejto
oblasti, na oboch stranach Dunaja,
skoro 100 % obyvatel'stva tvoria
Madari. Slovenska vlada a jej politi-
ka kladie vSetky negativne nasledky
uz v zaklade nedobrych zamerov vy-
luéne na nas aj tym, Ze naliecha na
¢innost’ elektrarne v Bosi.

Tato stavba je poslednym kro-
kom v 70-ro¢nej historii permanent-
nej diskriminacie, zalozenej na rov-
nakom vzt'ahu, aky je medzi koloni-
ou a kolonizatorom. Obyvatelia ko-
l6nie dostanu trosky a zisk pojde ko-
lonizatorovi. Preto Vas Zziadame,
pan predseda, aby ste navstivili nas
region a sam sa na vlastné o€i pre-
svedcili, ze nase studne vyschli, ste-
ny na naSich domoch popraskali a
masy vody nebezpecne hucia nad
nasimi hlavami kazdy den. Zaroven
Vas prosime, aby ste nam, legitim-
nym politickym predstavitelom Ma-
d’arov, poskytli vhodnu prilezitost
vysvetlit Vam nase nazory na mies-
te, predtym, ako ukoncite celu zale-
zitost’ vyjadrenim sa expertov Eu-
répskeho spolocenstva.

Nech sa posledné slovo vyslovi
az po tomto stretnuti. Pozsony/Brati-
slava 23.decembra 1992.

Madarski ¢lenovia Federalneho
zhromazdenia a poslanci Slovenskej
narodnej rady v zastipeni obyvatel-
stva regionu:

Za FZ Ferencz Andrassy ES-
WS, Peter Babi HCDM, Istvan Bar-
takovicz HCDM, Istvan Bajnok
ESWS, Istvan Batta ESWS Zoltan
Boros ESWS, Miklés Duray ES-
WS, Stanislav Gawlik ESWS, Ist-
van Hornyak HCDM, Laszl6 Miha-
ly Molnar ESWS, Peter Pazmany
ESWS, Klara Sarkozi HCDM, Erno
Roézsa ESWS. Za SNR Pal Barta
HCDM, Edith Bauer ESWS, Béla
Bugar HCDM, Pal Csaki HCDM,
Laszlo Dobos HCDM, Arpad Du-
ka-Zo6lyomi ESWS, Pal Farkas ES-
WS, Miklos Fehér ESWS, Janos Fi-
lakovszky ESWS, Janos Fothy
HCDM, Istvan Harna ESWS, Lasz-
16 Koteles ESWS.

Na vedomie: Panu Egonovi
Klepschovi, predsedovi Europskeho
parlamentu.

Ako podpisani klamali, uz preu-
kézala priroda a ekonomické vysled-
ky VDG a klamu i teraz.

Ludské pamat’ je kratka, a mlad-
Sia generacia nie je informovana o
skuto¢nosti: Preco bolo potrebné vy-
budovat’ vodné dielo?

Koryto Dunaja sa za ostatné tri
dekady znaéne zahibilo, ¢o spdsobi-
lo nielen vyrazné zniZenie hladin
nizkych prietokov, ale aj zniZenie
hladiny podzemnych vdd v okoli.
Poklesnuty Dunaj uz nezasoboval
svojou vodou boc¢né ramena po viac
ako 11 mesiacov v roku, luzné lesy
vysychali na viacerych miestach.
Keby tento proces nebol zastaveny
za vzdutim hladiny Dunaja, environ-
mentalna katastrofa by sa stala nevy-
hnutné, zanikla by vnutrozemska
delta Dunaja.

Postupné znizovanie hladiny
podzemnych vdd spdsobovalo aj
znizovanie kapacity studni. Vo
vodnom zdroji Rusovce to spdsobi-
lo, Ze do studni namiesto priesakov
z Dunaja prudila voda z raktskeho
vnltrozemia, ktora bola horsej kva-
lity s prakticky nulovym obsahom

vol'ného kyslika. Preto bolo nevy-
hnutné vodu upravovat, umelo
obohacovat’ kyslikom. Znizené
hladiny vody v Dunaji a véac¢sinou
vyschnuté bo¢né ramend spodsobili
podstatné znizenie populacie ryb a
vtakov okolo Dunaja.

Prehradenim koryta Dunaja
vznikla nadrz, ktora za¢ina nebada-
ne pri Bratislave zvySenim hladin.
To spdsobilo stapnutie hladin pod-
zemnych vod, zavodnenie Chorvat-
skeho ramena a zvysenie hladiny v
Drazdiaku, ale aj zavodnenie budi-
ceho vodného Sportového arealu a
dunajského ramena nad Rusovcami.

(Pokracovanie na 11. strane)

Teodor Krizka

Nervod
T CLIamie PaaSrii

Vy, ktori beriete si knihy do ruk Spinavych a jemnych,
darmo ste drahym mydlom drhli hrubost neznych dlani,

lebo ste zlorecili basnikom a prstom neluskli ste pre nich -
vo svojej pyche netusite ani,

ako sa hlada udiv, zatial co, hla, medzi riadky skryté
tajomstva svdtych malickosti vyckavaju na okamih,
az poklaknete v chrame, az sa premenite
na ludi z mrtvoliek zaziva pochovanych.

Citate pismend. No krdsa od Boha, ta nie je z litier,
co ako majstrovsky by ladili s chudobou vasich dusi.
Nie, krdsa nie je raz do roka rozsvieteny cmiter.
Krasu vie, kto ju sotva tusi.

Nekupis si ju pred barom na rohu neresti, darmo sa kasdas,
ze poznas hodinu, kedy tam stava horica, mlada a zvodna.
Jej spravna adresa predsa bola prave ta pasaz,
ktoru si preskocil. Prave tak rieka brod mad,

.....

aj to je basen, najmensia sestricka odvahy, smutku a nudze.
Je ako laska, az za hrob slobodnym verna,
ak ctit’ si slobodu inych nie je im cudzie.

Ak teda zmyvate z ruk Spinu, umyvajte si ich zvnutra,
az v krvi, hlboko, hibsie nez bedlia pravidla cnosti a pocty,
aby vam v rukdch badsen nevybuchla, vznesena a smutna,
Ze ste len uzlicek svalov a kosti.

Neodriekajte slova vo svojom stale vicsom a prudsom
nadseni, ale z pokorného ticha ako Otcends a Zdravas.
A potom sa kniha otvori sama na strane zamknutej kliicom
viditelnejsim ako Boh v psich ociach, ¢o sa modlia za vas.

JLotor po pravick

Klebety. Zrady. Krv. A opdt ktosi trpi.
Len preco kazdym uderom je tichsi?
Tyraju basnika. Tak zlietajte sa, supy.

Trhajte po poriadku, na kazdého zvysi.

A more Sumi, neskonale sumi,

to ako Pan Boh dokonalé more.
Pocujem travu. Rastie ponad rumy.
Tak sursum corda! Veru, srdce hore!

Podal vam dlan, tak podho s dlanou na kriz.
Staci len klinec, na druhv dlan dalsi:
,,81 predsa lotor. Ku Kristovi patris.

A ved' ked’ trpis, dajaky si krajsi. *

Zobaky supie, ostrejsie nez ihly
paraju brucho, rozvlacaju creva.
§kriekajd hlasno. A ved’ keby stichli,
bolo by pocut ranu, ako spieva.

Zlietaju sa a kazdy iba trha.
Co uz aj s nim, ked’ tam tak trapne visi.
Len prosim Boha, pokym vyjde duha,
akze som lotor, tak ten po pravici.
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oktobri toho roku si pripomina-
me niekol’ko vyznamnych uda-
losti, ktoré sa tykajii prezidenta
prvej Slovenskej republiky. Dia 13. ok-
tobra uplynulo 122 rokov od jeho naro-
denia. V tento den pred rokom boli jeho
telesné ostatky za Gcasti mnohych kna-
zov slavnostne ulozené v krypte baziliky
sv. Emerama v starobylej Nitre. Dna 6.
oktobra 1938 bol v Ziline prijaty Mani-
fest slovenského naroda, v ktorom po 20
ro¢nom zapase deklarovali politické stra-
ny samourcovacie pravo naroda - autono-
miu, o ktorti sa J. Tiso vyznamne zasluzil.
26. oktdbra 2009 uplynulo 70. rokov od
jeho zvolenia za prezidenta Slovenskej
republiky. Jozef Tiso patril medzi rozhl'a-
denych tzv. umiernenych politikov, bol
proti pre narod skodlivému radikalizmu a
cudzim ideologiam, na ¢o chcem v nasle-
dovnych riadkoch poukazat’.
Ked minister vnutra F. Duréansky
20. februara 1940 vydal prikaz odstra-
nit’ protizidovské plagaty, ktoré umiest-
novali gardisti v kaviarnach, urazeni ra-
dikali na porade u J. Falatha navrhli A.
Machovi, aby podal prezidentovi demi-
siu z funkcie hlavného velitel'a HG, ¢o
on uz 21. februara 1940 urobil. Predpo-
kladali, ze s podporou Nemcov odstra-
nia Duréanského a dostanii sa k moci.
Prezident Tiso prijatiec demisie zvazo-
val, a preto ju prijal az 19. maja 1940.
Nemci sa postavili na stranu radikalov,
lebo Tuka a Mach boli presadzovate'mi
nemeckého narodného socializmu a ra-
dikalneho riesenia Zzidovskej otazky.

STANISLAV MAJEK

Postoj Dr. Jozefa Tisu k extrémizmu

Vyvoj viedol k salzburskému diktatu
koncom jula 1940, ked’ Tisovi nanutili
do vlady na rozhodujice posty Tuku a
Macha. Prezident chcel abdikovat’, ale
na prehovaranie svojich priatelov z ura-
du neodstipil, ¢im zabranil uchopeniu
moci Tukom. Postupne na Slovensko
prisli viaceri poradcovia, medzi ktorymi
najagilnejsi boli D. Wislicény a V. Na-
geler. RieSenie zidovskej otazky sa ra-
dikalizovalo, hlavne po vydani Tukov-
ho vladneho nariadenia tzv. zidovského
kodexu. Nastal tazky zapas o zmierne-
nie jeho vladnych nariadeni. O posto-
joch prezidenta a jeho stipencov k rie-
Seniu zidovskej otazky a zavadzaniu
narodného socializmu vidiet z mno-
hych uverejnenych dokumentov, me-
moarov a svedectiev. Historik Vilém
Precan v knihe SNP - Dokumenty uve-
rejnil pod €. 3 spravy o vnutropolitickej
situacii na Slovensku z februara 1943,
ktoré poslal $éf hlavného uradu SS G.
Berger risskemu vodcovi SS H. Him-
mlerovi. Autorom hlaseni je SS
obersturmbannfiithrer Viktor Nageler,
ktory bol od roku 1940 poradcom pri
HV HG. Po jeho prichode na Slovensko
sa tato organizécia vyrazne radikalizo-
vala. Ako sa choval prezident Dr. J. Ti-
S0 aj za tejto situdcie vystihuje hlasenie
V. Nagelera, z ktorého vyberam:

Spisovy zaznam.

Vec: §tatny prezident Dr. Jozef Tiso

,lisovo stanovisko k Salzburskej
dohode vyplyva z jeho vyroku: ,,salzbur-
sku upravu som prijal so zatatymi zub-
mi.”“ Bola mu vraj nanatena. Pred Ma-
chom, ktory podal v decembri 1942 de-
misiu sa vyslovil: ,,Poznate moje stano-
visko, nanutili mi vas. Preto je lepsie,
ked’ podate demisiu na tom mieste, ktoré
vas ustanovilo.” Toto stanovisko k Salz-
burgu je nevyhnutnym nasledkom Tisov-
ho odmietavého postoja voci narodnému
socializmu a nemeckému vplyvu vobec.
Na to je cely rad dokazov. Napr. na jesen
1942 sa Tiso vyjadril pred okresnym ve-
litelom HG vo Zvolene pri jeho navste-
ve v prezidentskom palaci takto: ,,Nepo-
trebujeme nijaky narodny socializmus,
my mame svoje vlastné vzory.“ V maji
1942 prezident prijal dr. Eleméra Finku,
tiez zo Zvolena, v sprievode mestanostu
Bratislavy dr. Kovaca. Dr. Elemér Finka
mu predniesol prosbu ohl'adom svojho
brata dr. Zoltana Finku. Tiso mu prisl'u-
bil primerané miesto a hospodarske vy-
hody, ak garda vo Zvolene upusti od na-
rodného socializmu. V tejto suvislosti
eSte zdoraznil, Ze Cirkev i Slovensko ne-
budu trpiet’ nijaky narodny socializmus a
ze majl na to aj dost’ sil. - Na stranickej
skole v pohronskej Zupe v decembri

1942 Tiso o. i. povedal: ,,Musime sa sna-
zit’ pracovitostou dosiahnut’, ¢o chceme.
Na4s narod musi preukézat’ svoju zrelost
vo vSetkych oblastiach zivota, aby doka-
zal, ze je schopny sam si vladnut. V bu-
ducnosti uz nepotrebujeme ziadnu kura-
telu (to prezident obzvlast zdoraznil).
Pred celym svetom sme uz dokazali, ze
na nas netreba doplacat’.* Zvlast’ otvo-
rene prejavil svoje stanovisko k narod-
nému socializmu na vodcovskej Skole
HG v Bojniciach (1. - 31. jula 1942).
Hoci mal pred sebou uvedomelych na-
rodnych socialistov, nepouzil ani raz
slova narodny socializmus. Ale zato ne-
ustale hovoril o sluzbe narodu. Ano,
tvrdil dokonca, ze Hlinkova garda ne-
smie byt nijakym faktorom ideologic-
kého smeru. U gardistov vyvolala silné
rozladenie aj veta: ,,nepracujeme v sluz-
bach Nemcov, cudzincov, ale sluzime
len vlastnému naroda.” Zvlast’ pritazu-
juce pre prezidenta je chovanie celej
akademickej mladeze, ktora je okrem
kléru jeho najvernejSim privrzencom.
Prejav vo velkom amfiteatri univerzity
2. juna 1942 bol velkou ovaciou Tisovi;
burky sthlasu stale znovu preruSovali
jeho slova. Tato mladez, ktora sa v
oboch Studentskych domovoch, na Laf-
ranconi a v Svoradove vzdy znovu sa
davala strhnat’ k protinemeckym vyro-

kom z panslavistického alebo rimsko-
katolickeho postoja, svojimi burlivymi
prejavmi naklonnosti priam kompromi-
tovala prezidenta.” ...
Priloha 7.

Bratislava, 11. II. 1943.Tajné!

Nemozno bagatelizovat’ a zaml¢ia-
vat’ ani zapas Tisu proti radikalnemu rie-
Seniu zidovskej otazky. Nebolo jednodu-
ché odmietnut’ Dr. Tukovi podpisanie
tzv. zidovského kodexu, zastavit' pripra-
veny transport v Hlohovci, hromadne
udel'ovat’ prezidentské vynimky (napr.
svedectvo Dr. Ing. P. Zat'ka), podporovat’
ministrov pri udelovani hospodarskych
vynimiek, drzat’ ochranu nad sirotincami
a klastormi, kde sa ukryvali Zidia (sve-
dectvo Dr. A. Bandzakovej - Kucharo-
vej), alebo zachranit’ dvanast’ povstalcov
tesne pred popravou (svedectvo Ing. V.
Tomaseka a Dr. J. Balka), atd’. Nemozno
negovat’ ani mnoh¢ uspechy, ktoré sa do-
siahli za prvej Slovenskej republiky, o
ktorych hovoria mnohi stcasnici. Ne-
davno som ¢ital vyjadrenie Gicastnika Po-
vstania generalporucika Ing. Jana Husa-
ka v. v. Na otazku: ,,Mali ste 15 rokov,
ked’ vznikla Slovenska republika. Zme-
nil sa v nieGom vas zivot?* Odpovedal:
,,Mal som zamestnanie, takze sa nam zi-
lo lepsie. Pracoval som na vystavbe trate
Zbehy - Zlaté Moravce. Taktiez som si
privyrabal pri regulacii potoka. Sloven-
sky Stat sa o nas nestaral, ale dal nam ro-
botu. Pre nasu rodinu to bolo v tom ¢ase
rozhodujuce.” (Teleplus 22.8.2009)

akty st jasné: 4. juna 2010 uply-

nie 90 rokov od podpisu miero-

vej zmluvy s Madarskom po
skonceni prvej svetovej vojny vo ver-
sailleskom zamku Trianon nedaleko
Pariza. Pravdaze, prva svetova vojna
sa skoncila na jesen v roku 1918, to
len porazenym Madarom trvalo po
mnohych obstrukciach tak dlho, po-
kial’ podpisali, lebo museli, mier. A za-
roven aj rozdelenie starého Uhorska,
ktoré si oni zacinali mylit' s Mad’ar-
skom (a dosial tak robia) medzi dovte-
dy neuveritel'ne utlacané narody stred-
nej Europy.

Az zaciatkom juna 1920, po tom,
ako v zaujme udrzania Uhorska dokon-
ca tretinu Slovenska okupovali mad’ar-
ski bol'Sevici, mohol zacat’ na Sloven-
sku novy zivot. Boli totiz definitivne
vytycené juzné slovenské hranice.

Zaciatkom juna 2010 - vo vyro¢ny
den Trianonu - budu tak, ako po iné ro-
ky, vyzvanat v Budapesti a na vidieku
Madarska zvony, mozno budt visiet
aj ¢ierne zastavy, mozno sa na minutu
zastavi zivot, mozno sa stretnu horliv-
ci a nad mapami Velkej Hungarie zac-
nu vykrikovat’ ,,Nem, nem, soha! Nie,
nie, nikdy!*

A ¢o bude u nas? Ako si pripome-
nieme onu definitivnu bodku za uhor-
skym, vlastne mad’arskym ttlakom?

Najskor nijako.

Niet - zatial’ - tej sily, aby sme si
uctili nasu minulost’ tak, ako to robi ce-
ly svet, pomenovanim ulic, namesti,
budov, pamétnymi tabul'ami a sochami.

Vo versailleskom zamku Trianon sa
4. juna 1920 pre nas definitivne skonci-
lo uhorské obdobie dejin. Prvy raz nas
uznal svet, naSe meno sa dostalo do
map. Najvyssi ¢as docenit’ tento histo-
ricky jedine¢ny akt. A popri fom aj
osobnosti sveta, ktoré nam pomahali
vstat’ zo smrtel'nej postele, aj, ba moz-
no len vd’aka nim sme usli hrobarovi z
lopaty. Scotus Viator, Wiliam Ritter,
Ernest Denis, Bjornson, Tolstoj...

A tak som napisal list primatorovi
hlavného mesta. Odpovedal mi pan
Holcik... Pravdaze sa to neda... Lebo
by sme urazili nasich lojalnych obca-
nov mad’arskej narodnosti... A eSte ma
poucil, ze taky Liszt (o tom som nepi-
sal) vlastne nemo6ze mat’ v Bratislave
ulicu, lebo jeho meno sa podoba na
,,list™ - ono je naozaj od tohto slova a
nie od muky (muka = po mad’arsky
liszt) aj odvodené, lebo on sa citil Slo-

vakom (Uhrom) a nie Mad’arom! No
na bratislavskom Hlavnom némesti je
to inak: ,,Ferenc Liszt* je tam ,,mad’ar-
skym* hudobnikom...

Bratislavska radnica ustami pana
Hol¢ika dala jasne najavo, Ze je pre fiu
dolezitejsi smutok nasich juznych su-
sedov nad prehratou vojnou, nad pa-
dom Velkého Uhorska, nad stratou
,ich“ uzemia - v skuto¢nosti v§ak nas-
ho! - ako naSe zisky. Keby rovnako
rozmyslali na radnici v Londyne, ve-
ruze by nemali odvahu pomenovat’ ce-
1¢ velké namestiec Waterloo a postavit’
sochu generalovi Nelsonovi na Trafal-

MARIAN TKAC
Blizi
garskom namesti, ved’ by tym urazili
svojich priatel'ov Francuzov!

My, teda bratislavska radnica, rad-
Sej urdza nas.

My, Slovéaci, sme bez diskusie naj-
ohl'aduplnejsi narod nielen strednej
Eurdpy, ale aj celej Eurdpy a zaiste aj
celého sveta. Mad’arsky minister za-
hrani¢nych veci nas chce naucit’ ,,eu-
ropskym moéresom®, akoby mu nesta-
¢ilo, ze uz mame narodnostné skolstvo
také isté, ako oni! Ved’ aj u nich aj u
nas sa narodnostné mensiny (u nich
slovenskd, u nas madarskd) ucia v
Skolach vsetko po mad’arsky, akurat
len slovencinu po slovensky, a to nie-
kol'ko malo hodin cez tyzden. A napo-
kon aj tie sochy... Oni aj doma, aj u nas
stavaju sochy madarskym vlastencom
(v Komarne ich kralom, v Kosiciach
Rakocimu, v Roznave Kossutovi, v
bratislavskej medickej zahrade Petofi-
mu), my sa nanajvys zmozeme na Cis-
tica kanalov, Naciho ¢i paparaziho a
nickedy, v naSich zriedkavych ,svet-
lych* sekundach si pomylime generala
s montérom...

Iste, na jednej strane nam nasSa
ohl'aduplnost’ pomohla pretrvat’, prezit’
a prekonat’ nepriazen sveta. Tolkokrat
v dejinach utiskani pod kopce a do na-
Sich hor naucili sme sa branit’ aj tym,
ze sme mlcali, boli trpezlivi, a teda bra-
li ohlady na inych. Pred hromami a
bleskami sme sa az do ,novelizacie®
nasej hymny v roku 1990 branili tak, ze
sme preckali ich rachot a lomoz: spie-
vali sme ,,zastavme sa“, bratia, prikr¢i-
li sme sa k zemi ako kosodrevina a pre-

¢kali, ,,ved’ sa ony stratia, Slovaci 0zi-
ju“. Kosodrevina je pevna, prezije v
nepriazni, hore na tatranskych Stitoch
pritisne sa ku skalam a svojimi korien-
kami ich trpezlivo rozklada. Noveliza-
cia nasej hymny bola predelom, odvte-
dy sme uz v priaznivych ¢asoch. Hro-
my uz chceme sami zastavit. Spieva-
me: ,,zastavme ich, bratia ... Slovaci
oziju...“, uz by sme mohli stat’ vzpria-
mene ako jedle v tatranskych udoliach.
No este sme neozili...

My vsak nad’alej len driememe, ak
nespime. My sme eSte nezistili naco
mame §tat!

sa 90. vyrocie

Nie sme inym na smiech? Nevy-
volavame tym aj také nahl'ady na nas,
aké hlasal ultramad’arén, zvolensky
zupan Béla Griinwald v préci ,,prime-
rane* nazvanej A Felvidék? ,,Celym
svojim charakterom a pocinanim su
Slovaci stelesnenim poniZenosti. Clo-
vek len vtedy skuto¢ne vidi, akym pa-
nom je Madar, ked vidi slovenského
pana.”“ To potom vedie k ,,automatic-
kému* zaveru: ,,Kto je skutoénym pa-
nom na Slovensku, ten je uz Mada-
rom, a nie Slovakom*.

Nuz ale - blizia sa zupné vol’by, na-
pokon stale su nejaké vol'by... Slovaci!

TOTO SOM NAVRHOL (13. 10. 2009):

VaZeny pan primator, pekne Vis
pozdravujem a pripijam navrh. V su-
vislosti s bliziacim sa 90. vyro¢im defi-
nitivneho ukoncenia prvej svetovej
vojny navrhujem, aby sme pomenovali
verejné priestranstvo v nasom hlav-
nom meste podl'a palaca TRIANON,
kde sa 4. jina 1920 definitivne uzavre-
li dejiny Uhorska a zacali sa nové de-
jiny na¥ho niroda najprv v CSR a ne-
skér v samostatnom Slovensku.

Vzda sa tym pocta

1. vyznammému vyrociu v dejinach
Slovenska a Bratislavy;

2. nmohym osobnostiam, usilujicim
sa pocas prvej svetovej vojny o uzavre-
tie dejin utlacatel'ského Uhorska;

3. spojencom, osobitne Franci-
zom, Ameri¢anom a Britom, ktori na
mierovych rokovaniach ned’aleko
Pariza otvorili nové perspektivy pre
Slovensko;

4. palacu TRIANON vo Versailles,
kde 4. juna 1920 podpisali mierovi
zmluvu s Madarskom zastupcovia ro-
diaceho sa Cesko-Slovenska;

5. hrdinom, ktori padli v boji za
oslobodenie Slovenska pocas prvej
svetovej vojny, vratane M. R. Stefinika
a obeti bolSevickej okupacie znacnej
casti Slovenska v roku 1919.

Myslim, Ze to su dostatoéné dovo-
dy na to, aby sa v naSom hlavnom mes-
te nasiel priestor a jeho slavnostnym
pomenovanim na TRIANONSKE (NA-
MESTIE, ULICA, NABREZIE a pod.)
by Bratislava pod VaSim vedenim

Trianonu

vzdala victu vyznamnému mil'niku v na-
Sich dejinach.
Pozdravuje Marian Tkac

TAKA BOLA ODPOVED (19. 10.2009):

Kancelaria primatora mi odovzda-
la list, ktory ste adresovali na pana pri-
matora. Poziadali ma, aby som Vam
odpovedal.

V Bratislave ani primator ani
mestské zastupitelstvo neiniciuji po-
menovania verejnych priestranstiev. Je
to kompetencia mestskych ¢asti, ktoré
majui informaicie a prehlad o tom, kto-
ré verejné priestranstvo treba pomeno-
vat’ Na urovni mestskych ¢asti sa priji-
maji a ststreduji navrhy na pomeno-
vanie konkrétnych verejnych prie-
stranstiev. Prichdadzaju aj navrhy na
pomenovania ,,nejakého* priestoru
bez priameho urcenia. Také navrhy sa
bud’ odkladaji, alebo sa eviduju a v
pripade vyskytu priestranstva bez me-
na sa moZu pouzit. Po prejednani v ko-
misiach a miestnych zastupitelstvach
sa nimi schvalené navrhy dostavaji na
magistrat. PracovniCka magistratu
kontroluje, ¢i nedochadza k duplicite v
ramci celého mesta, t. j. ¢i sa uz po-
dobny alebo identicky nazov na pline
mesta nevyskytuje. Dba sa na najmé to,
aby neboli nizvy identické alebo zvu-
kovo podobné (Listova ulica - Lisztova
ulica), lebo omyl v takom pripade by
mohol mat’aj tragické nasledky. V roz-
nych mestskych castiach by to mohlo
viest’k zamene. Potom material Studu-
ju a prejednavaju komisie mestského
zastupitelstva, najmi komisia kultiry.

Ta odporuca ¢i neodporica navrh
schvalit. Aj nazov schvaleny v niekto-
rej mestskej Casti moZe mestské zastu-
pitel’stvo neschvalit’
Mestské zastupitel’stvo rokuje ako
0 navrhu na vSeobecne zavizné naria-
denie. Tento proces nemozZno obist’
Co sa tyka Vasho navrhu, hovoril
som s viacerymi poslancami MZ (kaz-
dy poslanec je z inej mestskej ¢asti).
Ani jeden z nich by nebol ochotny na-
vrh podporit. Nezda sa byt’ vhodny v
zjednotenej Eurépe, niektori ho cha-
pali ako provokiciu vo¢i Madarom, aj
tym, ktori si nasi lojalni spoluobca-
nia. V Bratislave nemame ani verejné
priestranstvd pomenované podla
Pittsburgu, Versailles, Mnichova ¢i
Potsdamu. Dohoda v Trianone (nie je
to vlastne originilny nazov objektu,
Trianon bola dedina, ktoru zlikvidova-
li pri rozSirovani parku) bola vlastne
len potvrdenim status quo. Ako o ,,de-
finitivnom ukonc€eni prvej svetovej voj-
ny“ sa o nej nikdy a nikde nehovori.
S pozdravom
Stefan Holgik

MOIJA REAKCIA (20. 10. 2009):

Vazeny pan Holcik, pravdaze ste
ma Vasou odpovedou neuspokojili.
Asponze bola rychla. V&3 list je o tom,
ako sa to neda. Nuz ak treba, od koho
zalezi, aby sme nemali ulice ¢i names-
tia podla Pitsburghu ¢i Clevelandu?
Podrla Ernesta Denisa, Rittera ¢i Scotu-
sa Viatora - asi viete, o kom hovorim?

Pytam sa vSak: kde maji korene
ohl'ady na blizkych i vzdialenych su-
sedov, na vSetkych inych, len nie na
seba, ktoré nam najvacsmi prekazaju
poznat’ a nasledne presadzovat’ vlast-
na pravdu? Co ndm brani, aby sme s
uctou spominali na udalosti z versa-
illského zamku Trianon zo 4. jina
1920, kde sa zrodili juzné hranice
Slovenska a definitivne sa pre nas
skoncilo uhorské obdobie nasich de-
jin? Preo nedocenujeme takyto his-
toricky jedine¢ny akt nasho uznania
svetom? Ziaden sviatok, Ziadna ulica,
ziadne namestie, ziadna socha...?!
Len preto, ze pre nasich juznych su-
sedov je tento datum symbolom pre-
hratej vojny, padu Velkého Uhorska,
oni smutia za stratou ,,ich izemia (v
skuto¢nosti vSak nasho), a my sa k
nim nevedomky mlcky pridavame?
Urazili by sme ich tym? A neurdzame
takto sami seba?!



18/2009 (4. novembra)

KULTURA

predchadzajucom ¢lanku
zvanom ,,Cesta k Pokladu“
som mal na mysli hlavne
poklad slovenskych dejin.
Lenze kriticky pohl'’ad na etymologizo-
vanie Simona Ondruga ukazal, Ze tento
poklad je sice ,,odtajeny, ale kl'uc¢a k
nemu v jeho Odtajenych Trezoroch
nieto.” (C. Hromnik: Cesta k pokladu.
Kulttra 17, 21. oktober 2009) To vsak
neznamena, Ze sa tento kIai¢ nadobro
stratil, ako sa nas uz po mnohé desat-
roCia snazi presved¢it’ celd Skola reno-
movanych dejepiscov. Tato Skola On-
drusa uplne poprela (Ciastocne sprav-
ne, Ciastone mylne a hlavne z nepo-
chopenia slovenskych dejin), pretoze
zatial’ ¢o on videl - a to celkom mylne
-- najstarsie korene ,,Slovakov* a ,,Slo-
vanov“ v azijskej Mezopotamii neja-
kych 3 000 rokov pr. Kr., a to bez se-
bamensicho scenara ich prichodu na
stredny Dunaj a do Karpatského oblu-
ka, dejepisci ich az do 5. storocia po
Kr. vidia uviaznutych v Pripjat'skych
mociaroch. Dokonca aj ich meno ,,Slo-
vania“ (nie starSie nez 200 rokov) vraj
neznamenalo ni¢ iné nez ,,l'udia od vo-
dy a blata, l'udia z mociarov a bazin®,
¢ize Zablatenci ,,0d $irych rovin z oko-
lia rieky Pripjat.“ Lebo nase slova a
mena ‘Slovo” a ‘Slava’, na ,,baltsko-
slovanskom pomedzi,“ znamenaju
»rieka“ a ,blato.”. (Kucera, M. 2009.
Vstup Slovanov do eurdpskych dejin.
Kultara® Dvojtyzdennik zavisly od eti-
ky, ro¢nik XII, ¢. 11, 3. juna 2009, s. 1-
3; Hromnik, C.A. 2009. Vstup udaj-
nych Slovanov-Zablatencov do eurdp-
skych dejin. Kultara: dvojtyzdennik
zavisly od etiky, ¢. 15/2009 (16. sep-
tembra), s. 5, 11.) Historici si nev§imli,
ze autentické historické letopisy, me-
moare, kroniky, spisy, kore§pondencia,
atd’, atd’, ziadnych Zablatencov nepo-
znajl a nespominaju. Ti sa zrodili len v
¢eskom pohadkopisectve, odkial' ich
prevzali malodus$ni a starym, cudzoja-
zyénym pramenom nerozumejuci slo-
venski dejepisci. No prave v onych
inojazy¢nych pramenoch je schovany
kIa¢ k pokladu slovenskych dejin.

Tento kl'i¢ spociva v poznani, ze
Sloveni nepochadzaju zo ziadnej indo-
eurdpskej kolisky v Mezopotamii a ich
jazyk nepochadza zo ziadnej praindo-
eurdpCiny. Ich jedinou pravlastou su
Karpaty a zem hornata i rovna, tymito
horami z troch a Alpami a horami Bal-
kanu zo Stvrtej strany obklucena. V
tejto horskej zemi ,,u hor*, ako to pise
Konstantin Porphyrogennetos, zvanej
tiez U Hory alebo Uhry, hovorili jazy-
kom im vlastnym od nepamiti. Dokon-
ca sa im aj hovorilo Horniaci, a tym v
slovenskej Panonii - Dolniaci. Ondru§
to vidi inak a hovori, e Cesi, nie Slo-
vaci, boli ,,Vrchari“ a ,,Horniaci a ten-
to vyznam hl'ada v slove ¢ech so zmys-
lom 'vrch', €o je nanajvys nepravdepo-
dobné. V skutoc€nosti, tak ako pol'sky
zemansky titul lech, meno odvodené
od slova léch 'role vibec', z coho po-
chadza aj ceské slovo licha pre 'orné
pole', "izky pruh pol'a', aj ¢ech bolo len
zemanskym titulom. Preto meno Cech
popisuje mnohé polnohospodarske
usadlosti v starom slovenskom Uhor-
sku, na Ukrajine aj v Rusku.

Titul ¢ech pochadza z tamilského
¢eka(m), 'velki muzi', v zmysle 'star-
Sinovia', 'mudrci', 'krali' - vlastnici ze-
me, ktoré sa zjavne uplatnilo v slo-
venskej zemi v zmysle ‘zemepan’,
'knieza' alebo 'sTachtic'. Takze praotec
¢ech Bohém (s malym ¢) ziadnym vr-
charom ani horniakom nebol, aj ked’
si na kopéek Rip vyliezol, aby sa po-
ohliadol po buducej ¢eskej zemi. Jeho
,zaslibena zemé* nebola ,,vrcharska“
oblast’ na sever od Prahy, ale mierne
zvlnena krajina medzi Ohfe a Vltavou
na juh od Labe.

V priebehu historie vsak Sloveni
prisli pod silny vplyv Dravidov (okolo
3200 - 3 500 rokov pr. Kr.) a neskorsie
aj pod vplyv sanskritskymi prakritmi

hovoriacich Arijcov (okolo 1200 A.C.
- 500 A.D.), ktori v podobe Keltov a
inych prenikli do ich slovenskej (vtedy
zvanej Skythskej) spolo¢nosti v Karpa-
toch a Panonii.

Takto vyzbrojeni, nemusime vidiet
nasho prvého zndmeho vladcu Pribinu
ani ako ,,Poj...ného lavobocka,” ako ho
vidi Trubaov, ani ako ,,Primatora“
Nitry, ako ho vidi Ondru$. Pribina
pravdepodobne nebolo vlastné meno
tohto slovenského kniezata z pociat-
kov 9. storocia.

Tak ako uz spomenuté mena, kto-
rym Sloveni dnes uz nerozumeju a kto-
ré su bezpochyby dravidského povodu,
aj meno Pribina sa musi hl'adat’ v ta-
mil¢ine. Tam najdeme ParibiNaj s vy-
znamom 'Ochranca Jednoty', a tento ti-
tul je zaiste jednym z vysvetleni, ako
bolo mozné, ze maly narod, akym je
dnes slovensky narod, prezil a uchoval
sa cez tisicro¢ia vo svojej Hornej a
Dolnej Uhorskej zemi Dravidmi zva-
nej Slovenikam.

CYRIL A. HROMNIK

batka a im pribuzné Horb, Horbok,
Horbov, Horbace ale aj Harbek v cho-
tari HrabuSice; na druhej strane mena s
H- a -v- ako Hurvati (dedina zazname-
nana uz v r. 1247), Horvaty, Chorvaty
(v mad’aré¢ine Tornahorvat). Tato di-
chotémia sa zachovava v Rusku aj v
Hali¢i a na Slovensku, kde by sa mali
prejavit’ bezné fonologické zmeny g na
h a b nav. Mena v prvej kategorii ulti-
mativne popisuju vrchovity tvar patric-
nej zemskej topografie a Safarikove
rieSenie je tu plne prijatel'né. Druha ka-
tegoria ma iny obsah a charakter. Popi-
suje miesta a osady podla ich byvalych
obyvatel'ov. Tieto mena by sa dali vy-
lozit', do ur€itej miery v suhlase s On-
drusom, ako odvodeniny dravidského
kuR- : guR- : koR- pre horu, vrch, ko-
pec, ku ktorému bolo pridané dravid-
ské vati 'byvat”, 'obyvatel"; takze by to
boli osady obyvané horalmi, Dravidmi
zvanymi KuRvasi a KuRvati a ranymi
Slovenmi po nich Gurvati, neskorsie
Chrvati, Horvati a eventualne Chorva-

Dravido-slovanska grivna pre nahrdel-
nik je urcite pribuznou sanskritského
griva pre 'krk’, ale s konskou hrivou, na
ktort ju uz dlht dobu vesia historicky
obmedzena slavisticka etymoldgia, ma
splo¢né len to, Ze oboje visi na krku. A
archeolog T. Kolnik mal dobry umysel,
ked’ ,,neveriaco kratil hlavou‘ nad tvr-
denim, Ze ,,hrivna je odvodena od hri-
vy (kona).“ Ak je naozaj pravdou, Ze
~genetickll vazbu medzi hrivnou a hri-
vou nepopiera ani jeden slovensky ety-
moldg,“, v tom pripade je slovenska
etymoldgia ozajstnou konskou hrivou
na spanilej $iji krasnej slovenskej devy.

Ze rusky rubel’ je ,,odrabany kus
hrivny', je vybornou fantdziou, ale ru-
bel’ ako 'davka z produktu zeme', vy-
jadrena tamilskymi slovami i-rupal-an
pre 'poplatok z produktu zeme', je d’a-
leko blizsie k realite, z ktorej rubel
vznikol. Od korefia pei- vo vyzname
sekat’, rezat’ a cez 'pen’ vraj palataliza-
ciou vznikli nase peniaze. Veru by bo-
lo byvalo nasim predkom dobre, keby

Cesta za kI'iCom
k uhorskym Slovenom (Slovakom)

Meno Slovenikam preziva dodnes
v podobe (Vysné a Nizné) Slovinky,
ktoré popisuje banicku dedinu na Slo-
vinskom potoku pod Slovinskou ska-
lou a Slovinskou horou, uprostred Slo-
venského rudohoria. Tato Slovenska
dedina bola osidlena Slovenmi uz v
eneolite. Prave v takomto banickom
prostredi, uprostred mnozstva mede-
nych bani, $t6Ini, Sacht, hald a povr-
chovych tazobnych jam, ktoré dnes
charakterizuju Slovinky, doslo k prvé-
mu a dlhodobému suzitiu dravidskych
prospektorov, banikov a hutnikov (ta-
vifov - tavi¢ov) so slovenskymi Horal-
mi. Tam sa zrodil pojem Slovenska
zem - Slovenikam. Bolo to suzitie pre
Slovenov vel'mi prospesné, pretoze
Dravidi priniesli do Slovenikam nielen
bansku a kovolejarsku techniku, ale aj
naboZenstvo a s nim spojenu astrond-
miu. Cas merali pozorovanim slnka z
ich hlavného observatdria na Ostrej
hore, kde dnes stoji Spissky hrad. Sln-
ko nad Slovinskou horou udavalo kaz-
dodenné, cyklické poludnie a jeho ce-
loro¢ny zenit, Comu hovorili galmus, a
jeho vyska ur€ovala vel'mi presne letny
slnovrat. Preto centralna Cast’ nahornej
plosiny, nad ktorou sa slnko v zenite
pohybovalo, sa dodnes vola Galmus.
Akonahle slnko dosiahlo jeho vyro¢ny
Galmus, nastal ¢as Svétojanskych oh-
nov, preto aj potok, ktory tecie presne
na sever z Galmusu, sa nazyva Svéto-
janskym potokom.

HORY SLOVENOM MERALI CAS.
Hory boli odjakziva domovom
Slovenov. Jednym z ich mien casto
spajanym s horami je meno Chorvat.
Ondrus z dobrych dévodov odmieta,
podobne ako Popowska-Taborska,
vsetky doterajsie pokusy o vysvetlenie
jeho etymologie, bertc niektoré z nich
za ,vedecky mytus* (Trubacov), iné
zas za prostu ,blbost“ (Horak). Sam
nachadza jeho povod v praslovanskom
grb (gorb, horb) s vyznamom 'hrb' a
'chrbat', prvotne v zmysle 'chrbat zvie-
rata', ktory je jeho 'vrchom'. Takze
Chorvati st prvotne 'Hrbati' a druhotne
"Vrchari' (tak ako aj jeho Cesi!). Podi-
vuhodne, v tejto etymologii Slovaci,
ktori zili priamo na vrchoch, Vrcharmi
nie st. Pavol Jozef Safarik spajal meno
,,Chorvati“ so slovom chrb, ale mal na
mysli Chrby tatranské, nie zvieracie.
Povsimnutiahodna je skuto¢nost,
Ze miestne nazvy, zalozené podl'a On-
drusa na zaklade grb, sa delia na dve
vyrazne odlisné kategérie. Na jednej
strane mena s G/H- a -b- ako Gorby,
Gorbat, Gorbatenka, Gorbatica, Gor-

ti. LepSie vysvetlenie pontika skutod-
nost’, ze va¢S§ina mien tohto typu sa na-
chadza vo vychodnej Galicii okolo Ha-
lica, teda v zemi, ktora nie je priamo
horskd. K dobre znamenu bohatstvu
Hali¢a prispievalo rozvinuté pluhové
pol'nohospodarstvo, produkujuce zrni-
ny a iné potraviny, ale aj I'an na tkanie
stikna. Jeho pluhom oranym zahradam
sa hovorilo kofu-vati (tamilské slova
pre 'pluh' a 'zahradu'), od ¢oho sa oby-
vatel'stvo nazyvalo Kofuvati alebo
Chorvati, a ich zem na sever a vychod
od Tatier Kotuvatikam alebo posloven-
¢enym Chorvatskom. Ich zemanom sa
hovorilo lech, meno odvodené od slova
léch 'role vubec', z ¢oho pochadza aj
Ceské slovo licha pre 'orné pole', izky
pruh pol'a’. Samozrejme, oraci zahrad
existovali aj inde, a preto pocujeme o
Chorvatoch aj na severnej Marave (nie
Morave) a v neskorsich severnych Ce-
chach, ako aj na juhu na modernom
Balkane. Z toho plynie, Ze Chorvati su
obdobou slovenskych rolnikov, ktori
obyvali karpatské aj iné podhoria od
doby bronzovej az po stredovek, kedy
sa vystahovali na juh, na Balkan. V
onej ranej dobe boli zaiste lingvisticky
nerozlisite'ni od Slovenov (Slovakov).
,,Davni Karpi,“ na ktorych sa odvolava
Safrik aj Ondrug, maji sotva ¢o spo-
loéné s etnonymom Chorvat, zato vSak
ich meno ma spolo¢ny zaklad s menom
Karpaty, o povode a vyzname ktorych
som sa uz zmienil v predchadzajicom
¢lanku.

TRHY A PENIAZE

Samoprvym prostredim davneho
stretavania sa a suzitia Slovenov s dra-
vidskymi kovorobcami a obchodnikmi
boli zaiste trhy alebo targy, ako by to
povedali slovenski Gurali. A nase me-
no pre miesto obchodného styku a vy-
meny, pre targ, tarh, trh, torg bezpo-
chybne pochadza z tamilského taragu a
targu pre 'agenciu kupy a predaja’ ¢ize
'trhu' a taragan pre 'trhovca'. Pri hl'ada-
ni povodu slovenského slova trh sa
Ondru§ nechal zviest Trubadovym
hl'adanim trhu v slove hl'adat’. To vSak
vedie len do fiktivného praslovanského
kuta, kde sa ni¢ nenajde.

Uz v dobe bronzovej na sloven-
skych trhoch sa predavali kovové aj iné
nahrdelniky, ktorym dravidski trhovci
hovorili karaivana-m alebo haraivana-
m vo vyzname 'krasny nahrdelnik pre
zeny', z ¢oho pochadza slovenska hriv-
na pre 'nahrdelnik'. Ten sa ¢asom stal
znamym trhovym platidlom, sloven-
skou hrivnou. Ondrus§ sthlasi, Ze hriv-
na pochéadza az z 3. tisicrocia pr. Kr.

si boli mohli peniaze ako pne len tak v
lese narubat’ ¢i nasekat. K peniazom
vsak bola cesta vZdy zariibana a najde-
me ju skor cez spi§ské penezi nez cez
predmonoftongizované praslovanské
pei-. Penezi sa vel'mi I'ahko daju vidiet
v tamilskom penes-am, ¢o popisuje
'obet’ za nevestu', inymi slovami 'ne-
vestné' alebo 'poplatok za nevestu',
ktory sa u nas v predkrest'anskej dobe
platil otcovi alebo matke nevesty. Rus-
ka kopejka tiez nepochadza zo slovesa
'kopat” (vraj v zmysle kovat’ a sekat’),
ani nie je 'kopijou', aj ked’ na minci zo
16. - 18. stor. je vytepany car na koni s
kopijou v ruke. Kopejka je prastara a
dostala svoje meno od 'malej medene;j
mince', ktorej dravidski obchodnici ho-
vorili kopai a Sloveni ju zdrobnili di-
minutivnou priponou -ka na formu ko-
pajka a kopejka. Prvé kopejky zaiste
neboli vykopané, ale prinesené ob-
chodnikmi z Vychodu, ktori sa sem
priplavili po slovenskych riekach s
dravido-slovenskymi menami.
Vyvrcholenim historicky neviaza-
ného etymologizovania je odvodzova-
nie mena Sloven od sluchu a mena
Nemec od nemoty, robiac tak Slove-
nov 'Dobre pocujucimi' a Nemcov
»Nemymi'. V skuto¢nosti meno Ne-
mec, Nemci pochadza z etnického
mena jedného z mnohych, podla Ri-
manov, germanskych kmenov, ,,Ne-
metes,” ktorych Julius Caesar nasiel
nad Rynom roku 53 pred Kristom.
Jednalo sa o skupinu 'morskych ob-
chodnikov', ktorym Dravidi hovorili
Nemi-ei, Slovenom znami ako Nemci.
Pravdepodobne §lo o indickych mor-
skych obchodnikov z kasty Vajsija,
ktori sa v predrimskej dobe zmiesali s
miestnymi germanmi (s malym g).
Najhlavnej$im a najpozitivnejSim
prinosom Ondrusovej prace je, Ze od-
tajil filologickii obmedzenost’, trivia-
litu, foneticku akrobatiku, samoudel-
né prispdsobovanie fonetiky a orto-
grafie, a podradzovanie sa nemeckej a
mad’arskej etymologii, ktoré charak-
trerizuju etymologizaciu vacSiny sta-
rych zemepisnych mien na slovan-
skych tizemiach ako aj mnohych slo-
vanskych slov, ktorym sa dnes vo
svetle slovanskych jazykov posledné-
ho tisicro¢ia neda lahko rozumiet.
Ondrus$ skutoéne otvoril dlho zadeb-
nené trezory Melicha, Déczyho, Smi-
lauera, Vasmera, Niederleho, Truba-
Cova, Lutterera, Varsika a inych a uka-
zal, Ze obsahuju mnozstvo bublin bez
obsahu alebo perli¢ky na zasmiatie ty-
pu: Pribina je ,,prij...any lavobocek;"
Nitra vraj pochddza z mad’arského

Nyitara s vyznamom ,,open-hearted®,
aj ked’ Mad’ari prisli do blizkosti Nit-
ry az 70 rokov po prvej pisomnej
zmienke 0 tomto meste a prinajme-
Som 2500 rokov po jeho vzniku; Ger-
mani volaju den Tag, od indického da-
ha pre ohen, lebo im ,bolo cez den
vel'mi hortico;“ pre Grékov je 'nebo'
to, ¢o ,,cika®; slovensky miskar dostal
svoj titul z ¢eského ,,miska vyfezana
svin¢ z posmésného mniska jeptiska.*

SLOVEN, SLOVAK ALEBO TOT
A JEHO JAZYK NA CESTE

K SVADBE A MATURITE

Objavom na sklamanie pre Slove-
nov/Slovakov je Ondrusova etymologia
mena T6t pre Slovakov, podl'a ktorej na
jeho vytvorenie pouzili ,,Praslovania ...
indoeurdpsky slovny zaklad teud- na
oznacenie cudzich l'udi, cudzieho naro-
da.“ Takze v ich vlastnom pomenovani
Slovaci su vo svojej vlastnej zemi 'Cu-
dzincami'. Tento nezmysel si vraj Slo-
vaci pozicali od ,,nemych® Nemcov.
Tamtiez vraj vzali aj Vianoce, i ked’ ob-
jektivny vyskum ukézal, ze Sloveni ma-
li slovo Vianoce a predpovedali kres-
tanské Vianoce par tisicro¢i pred naro-
denim Jezisa Krista. Slovak Tot este
stale ¢aka na svojho objavitela.

Vianoce su sviatkom najvécsieho
zazraku, aky sa kedy stal. Oslavuju mo-
ment, ked’ skrze anjelské zvestovanie
Panne Marii ,,Slovo sa stalo telom* z
Ducha Svitého, ako sa o tom piSe v
evanjeliu sv. Jana (Jan 1. 14). Takému
'zazraku slova' Tamilci hovoria viyan-
6sai, vyslovované 'vianose' alebo 'via-
noce', ¢o je bezpochybnym zdrojom
slovenského mena Vianoce. Dolezité je
si v§imnut', Ze zo v§etkych narodov len
Sloveni/Slovaci a z nich pochadzajici
Cesi poznaju slovo Vianoce a Véanoce.
Tematicky pribuznym a tiez unikatnym
je slovenské slovo 'sobas', ktoré v tra-
di¢nom poriadku zivota predzvestovalo
zrod dietat’a. Podl'a Ondrusa, ,,dne$na
forma slova sobas je motivacne skry-
ta,” ale on ju hl'ada v slove sopas z 10.
storocia, ktoré vraj pochadza zo soN-
pojas?, a to zase zo slova pojas? vo vy-
zname ,,spojit’ pasom, opasat.” Takze
ked’ nasi davni predkovia isli na sobas,
tak ich tam pasom zviazali, lebo soN-
pojas vraj znamenalo ,,spojenie, zviaza-
nie.“ V sobasi zrejme vel'a $tastia ne-
bolo a sotva je mozno si predstavit
spisské vesele alebo slovensku svadbu
po fiom. O ¢o §t’astnejsi, veselsi a lin-
gvisticky menej krkolomny je sloven-
sky sobas odvodeny od tamilského Su-
ba-Samai, ktoré ho popisuje ako 'zacia-
tok $tastia'. Jemu pribuzné Suba-Sama,
charakterizuje ten najvesel$i moment v
zivote ako ,,¢istotu a krasu,” alebo ako
,Stastie ako sa patri*. Od sobasa je len
kratka cesta na svadbu, ¢iZe na poso-
basnu hostinu. Ondrus ju zase redukuje
na nulu, lebo ta vraj pochadza od 'svata'
(svokra) a od 'svaciny'. Jeden hambur-
ger na osobu a je po sobasi aj po svad-
be. Nast'astie stari Sloveni takym spo-
sobom neodbyli najvacsiu udalost’ v ich
Zivote a posobasnu oslavu pomenovali
dravido-sanskritskym slovom sa-vadu-
vai virundu, z ¢oho svadba, s vyzna-
mom 'veselica s nevestou” alebo aj
'manzelskd’ veselica. Slovo virundu pre
veselicu sa Casom stratilo a zostala nam
len savaduvai, po naSom 'svadba'. Be-
hom svadby novomazelia stravili prva
noc v spolocnej posteli, kde doslo k
'zmocneniu sa nevesty zenichom', iny-
mi slovami k sexualnému zjednoteniu.
Toto zmocnenie alebo zjednotenie je
vyjadrené tamilskym -vai v slove sava-
du-vai a jeho slovenskym ekvivalen-
tom -ba v slove svad-ba. Behom sva-
dobnej noci novomanzel konzumoval
'horiacu lasku cnostnej manzelky', ¢o-
mu Tamilci hovoria né-vé-sati a Slove-
ni nevesta. V tomto pochopeni spoc¢iva
hlbsi vyznam slovenskej svadby. Ved’
tu §lo o najvyssiu 'udsku cnost’, o cnost’
neposkvrnenej nevesty.
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tarsi si paméataji mena

Carnogursky, Kusy,

Manak, Ponicka, Se-
lecky. VSeobecne sa stali
zname najma politickym pro-
cesom s tzv. bratislavskou
patkou, ktorym chcela krat-
ko pred novembrom 1989
upadajuca totalitna moc zlo-
mit’ vdzy obc¢ianskemu odpo-
ru. Stal sa vSak pravy opak.
Mnozstvo l'udi naslo odvahu
a prislo sa zastat’ tychto cha-
rakternych odporcov bol’se-
vického rezimu pred Justi¢ny
paldc v Bratislave, kde sa
procesy odohravali. Bolo to
rok a pol po bratislavskom
Velkom piatku 25. marca
1988, kedy slovenski veriaci
zorganizovali svieckova ma-
nifestaciu - prvy verejny od-
por voci totalite a za slobodu
svedomia. Po Studentskych
protestoch 16. novembra
1989 v Bratislave a 17. no-
vembra 1989 rezim padol.
Nedalo nam, aby sme v tejto
suvislosti neoslovili ¢lena
bratislavskej patky, disidenta
Antona Seleckého, a nepolo-
zili mu niekol’ko otazok.

- Pan Selecky, o co vsetko islo v
Novembri '89, je vSeobecne zname.
Preto prikro¢me rovno k dvadsatroc-
nému ponovembrovému obdobiu, kto-
rého sme spolu s citatelmi Kultury Zi-
vymi svedkami. Hovorte kriticky, kva-
lifikovane a spravodlivo o porevoluc-
nej realite. Mate na to plné mordlne
pravo, ved ste jeden z protagonistov
nielen samotného Novembra ‘89, ale
uz ,,prednovembra '89“, co je tiez
chronicky zname.

ANTON SELECKY: - Ked’ sme na-
stupovali do obdobia slobody (ako
sme dufali), bola Statopravna otazka
Slovenska jednou z hortcich tém na
politickej a spolocenskej scéne. Vac-
Sina Slovakov akosi automaticky oca-
kéavala, ze v tomto zmysle budi konat’
aj novi slovenski (slobodne voleni)
politici v prospech nasej vlasti. AvSak
uz v prvych mesiacoch sa ukézalo, ze
na tomto poli ndm aj nad’alej tak sko-
ro ruze nepokvitnu. 40 rokov socia-
lizmu vedelo akosi ,,zahmlit* chro-
nicku slovenska nesvornost’, ktora sa
preukazala uz v roku 1944 vlastne ob-
¢ianskou vojnou. Narod sa rozdelil na
dve Casti, z ktorych kazda prisluhova-
la jednej z bojujucich mocnosti. Po-
tomkovia tychto dvoch stran sa trans-
parentne preukazali uz onedlho po
novembri 1989.

Nasiel sa vSak uz a treti ,,variant®
- tzv. proeurdpskych politikov, ktori
pochopili, Ze ¢im skor zaénll posluho-
vat’ novému ,panovi“, tym vécsia
prebenda“ ich ocakava. Tito sa zgru-
povali predovsetkym z radov socialis-
tov a komunistov, bohuzial' vSak aj
,kovanych krest'anov®, ktori este ne-
pochopili falo§né usmevy Zapadu.

Slovensko v roku 1993 dosiahlo
nieco, ¢o im celu historiu (az na obdo-
bie 1939-1945) chybalo. Samostatna
republika. Tato republika mohla byt
este slovenskejsia, keby Slovaci doka-
zali drzat’ spolu. Mozno sa toho nieke-
dy dozijeme.

To sme este nevedeli o planoch
Bruselu, ktory ,,narodnooslobodzova-
cie” tendencie malych narodov vy-
chodnej Eurépe (tu mam na mysli pre-
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J. Carnogursky a A. Selecky
(od chrbta) na Bradle

dovsetkym Balkan) - vyuzije na ich
rozbitie a znovuovladnutie. Nam sa to
stalo vstupom do Eurdpskej Unie a na-
sledne tzv. Schengenu.

Brusel majstrovsky vyuzil (so zna-
lostou psycholdgie) mentalitu vy-
chodnych narodov. Vidim usmevy
vsetkych tych bankarov, ked sledova-
li, ako si Slovaci cheu ,,siat’ a zat’ len
na svojom“... To mohol skuto¢ne pisat’
len Samo Chalupka. Slovaci sa nielen-
ze nedokazali vzchopit' k zveladeniu
svojej domoviny, a ,,siat’ a zat’ na svo-
jom“, ale nevahaju predat’ aj svoju sta-
ri mamu - bohuzial. Na svete je malo
prikladov, s akou vehemenciou sa je-
den narod snazi, aby vsetko jeho bo-
hatstvo, vlastny domov, kulttra a tra-
dicia mu mizlo pred oami v cudzich
vreckach, ako sa l'ahostajne pozera na
devastovanie krasnej domoviny pred
jeho vlastnymi o¢ami a s jeho ,,podpi-
som®, ako vita cudzich mocipanov a
kupliarov a ochotne a za bagatel’ im
sluzi vo vlastnom dome.

- SR je dnes vSestranne integralnou
sicastou EU a tiez élenom NATO. Akd
je dnes identita SR, jej Statotvornej
zlozky, tj. slovenského naroda v ramci
EU? Je mozné dnes konstatovat tii je-
dine spravnu a potrebnii jednotu v réz-
nosti alebo skor trend, aby vsetci ¢le-
novia EU boli na jednu mustru, na jed-
no kopyto? Obavy v tomto zmysle a v
tomto case md napr. Cesko. Sendtori za
ODS sa pytajii svojho Ustavného siidu,
¢ EU po celoplosnom prijati Lisabon-
skej zmluvy ostane medzindrodnou ale-
bo i sa nestane superstatom ...?

ANTON SELECKY: - Ja dnes hovo-
rim, ze Slovensko - a v podstate ani
jeden eurdpsky stat (s vynimkou No-
rov, Angli¢anov a Svajéiarov), ktory
je uz v EU, nie je samostatny, je vlast-
ne provinciou ako Provensalsko, Bas-
kicko, Tirolsko, alebo povedzme Za-
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magurie... Staty v EU viak na to este
asi neprisli - také je to doposial’ rafi-
nované. To ale nie je vSetko. Brusel
bude vyuzivat etnické rozdelenie uz
vlastne politicky jednotného tzemia,
aby eSte viac narody znepriatelil, a tak
lepsie ovladol.

Co sa tyka Lisabonskej zmluvy, ta-
to je jednoznacne administrativnym
krokom na vytvorenie superstatu. Vie
sa uz aj o tom, ze prezidentom ma byt’
Tony Blair. Brusel bude mat’ svojich
ministrov zahraniénych veci. Prosim
vas, akého zahrani¢ia? Hranice eurdp-
skeho superStatu budu totiz tzv. Sen-
genské hranice. Je to vymyslené az
diabolsky genialne.

Po froch, ktorym sme fandili a kto-
rych napokon predsa len dotlacili do
Lisabonského ANO, je tu eite prezi-
dent Ceskej republiky Vaclav Klaus.
Ja verim, Ze on sa vzoprie a ako novo-
doby Hektor zabrani najhorSiemu.
Prosto tomu verim. Verim, Ze sa stane
povedzme druhym sv. Vaclavom. Boh
v dejinach podobné situdcie uz dopus-
til. Ak napokon aj Klaus podlahne,
zostane modlitba a kriz.

- Ako vnimate a hodnotite nasu
vautornu politicku scénu, jednotlivé
politické strany, ich komplexni uro-
veii, t. j. ich vztah a postoje k EU ako
takej a sucasne k vlastnej SR? Je ndle-
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zité, aby sa slovenski politicki repre-
zentanti a Cinitelia vyjadrovali zvratmi
ako ,, tento Stat - tato krajina** namies-
to nas stat, nasa vlast, nasa krajina?

ANTON SELECKY: - Napriek tomu,
ze Slovaci sa radi povazuju za vlas-
tencov a narodne uvedomelych l'udi,
mam vel'mi zIu mienku o tomto naro-
dovectve. Co totiz vidim dnes, tak to
je len velmi zle zakryvané prospe-
charstvo, resp. politicka ekvilibristika.
Vidim vel'a re¢i a malo skutkov, vidim
opicenie sa po USA, zanedbavanie
svojich narodnych korenov, o hrdosti
na svoju historiu ani nehovoriac. Ako
som uz opisal, skutoény narodovec,
ktory chce hospodarit na svojom,
chce zachranovat kultaru, udrzat’
krestanského ducha alebo jednoducho
udrzat’ vlastnictvo Slovenska ako ne-
hnutel'nosti pre svojich vlastnych
obyvatelov. Avsak dnes sa uz moze-
me len pozerat’ na tie obrovské sklady
cudzich firiem na naSich Grodnych po-
liach, skladoch, v ktorych ani nevieme
¢o je, a ktoré zo Slovenska urobilo
akési prekladkové uzemie smerom do
Ruska a do Ciny.

Ak niekto povie nasa vlast, nasa
krajina, tak koho tym mysli? Narod
alebo obcanov? Ako vieme, obcania
st tu uz aj Korejci, Ciftania, mnoho
nehnutelnosti je v rukach cudzincov.
Ja ako svoju vlast’ vnimam Slovensko,
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A. Selecky - z kartotéky StB

nie Eurdpu. Ak takto budeme nad’alej
roz$irovat’ pojmy, potom sa uz moze-
me nazvat’ hoci aj obyvatelmi vesmi-
ru. A kde zostane vlast’, ktor nam ve-
noval Boh?

Moézeme si zhrnat’: vypredany na-
rodny majetok, ktory zabezpecoval
ekonomicky chod §tatu, vpustenie na
Slovensko réznych duchovnych pru-
dov v ramci ,,multikulturacie”, ovlad-
nutie trhu - najmé potravinového - do-
vozom, vV ramci tzv. ,,privatizacie za-
vleCenie cudzich firiem na slovenské
Uzemie a vytvaranie z domacich pra-
covnych zdrojov vlastne gastarbeitrov
v ich vlastnej domovine, pomalé a ne-
bezpeCne postupujuce rozpredavanie
nehnutelnosti, vratane celych tizemi,
predaj domacich zdrojov pitnej vody
zahranicnym firmam, predaj sluzieb,
energie, predaj vlastnych ,,pl'ic* kraji-
ny - skazonosné ribanie nasich lesov a
drastickd komercionalizacia najkraj-
$ich prirodnych oblasti - to je pre Slo-
vensko jedna obrovska katastrofa, kto-
ru si v8ak trestuhodne nevSimame.

V tomto kontexte si povedzme,
¢o vlastne zostane z toho nasho Slo-
venska?

- Nemoézeme obist’ ani duchovny,
mravny a mordlny stav nasej spoloc-
nosti po Novembri '89. Sme svedkami
toho ako média vsetkého druhu, v
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priamo umerne k casovej vzdialenosti
od Novembra ‘89, znevazuju a ¢im da-
lej viac a tvrdsie utocia na krestanstvo
a Specialne a zvlast na Katolicku Cir-
kev. A preco nie, ked’v preambule kon-
cipovanej Ustavy EU / dnes Lisabon-
skej zmluvy nemoze byt ani zmienka o
Bohu a o krestanskych korerioch Euro-
py. Pritom preambula Ustavy nasej SR
je, vdaka jej tvorcom, priam unikat,
ked' sa odvoldva na nase ranokrestan-
ské cyrilo-metodské korene. Predstav-
me si, Zeby v tomto Case Slo o jej tvor-
bu a parafovanie parlamentom: presla
by takato dikcia preambuly nasej
Ustavy? Obdvam sa, ze nie. Ide mi
vSak aj o dalsie zistenie, resp. konsta-
tovanie post factum, teda 20 rokov po:
novembrova rétorika bola plna kres-
tanstva. Reziséri novembra velmi dob-
re, priam vedecky mali preskumany
stav krestanstva na Slovensku, meno-
vite toho nosného katolickeho, napriek
vySe 40-rocnej protikrestanskej ideo-
logii socializmu. Svedcia o tom napr.
aj 54%-né preferencie KDH v tom ca-
se. KedZe sme svedkami toho vieobec-
ného programovo nekrestanského po
Novembri ‘89 - masova nezamestna-
nost ako nutnost, Zobraci a bezdomov-
ci ako sukromny problém, prostiticia,
homosexualita ako normalny jav, po-
trat ako ,,pravo zeny na vlastné telo*
(aj ked’ nejde o chory zub Zeny, ale o
nové telo, nového cloveka v jej tele),
vypredaj strategickej Zzivnej postate
Slovenska, likvidacia potravinovej se-
bestacnosti Slovenska - neda sa vy-
hnut po tom vietkom konstatovaniu, ze
v novembri islo o rafinované zneuzitie
fenoménu krestanstva. Ked' hovorime
o politickej mravnosti, mali by sme sa
¢o len letmo dotknut aj toho ultrarafi-
novaného fenoménu - svetovej hospo-
darskej a financnej krizy. Ako dokazu-
Jju mnohi vysostne kvalifikovani odbor-
nici zo vSetkych kontinentov sveta, aj
amerického, ide o absenciu elementar-
nej mordalky a etiky zo strany autorov a
vykonavatelov tejto globdlnej obscén-
nosti. V- Kulture sa touto problemati-
kou fundovane a opakovane zaoberd
pan profesor Mikulas Sedlak, za ¢o mu
patri vdaka a uznanie. Ako Vy hodno-
tite tento globalny jav?

ANTON SELECKY: - Co sa tyka glo-
bélnej politiky, je jasné, o ¢o ide. V
podstate je to dejinna snaha ovladnut’
svet. Spravne hovorite, Ze dnes sa to
deje ultrarafinovane. Dokonca tak,
aby so svojim vlastnym zotrocenim
vsetci sthlasili ako s vybornym riese-
nim problémov l'udstva a sveta. Nie
nadarmo je aj vo sv. Pisme napisané,
ze diabol je otcom 1zi. Nie nadarmo
vieme celé staroCia, ze
Adama a Evu zviedol
poku$enim, nie hrozba-
mi. A bol uspesny!
Dnes si toto uvedomu-
ju aj novodobi ,,globa-
listi“ . Nebohy wvdp.
Ferdinand Kanka, kto-
ry prichadzal pozehnat
veriacich na miesto
zjaveni Panny Marie v
Dechticiach, mi pove-
dal:  Slobodomurari
maju dnes nové heslo:
,Nevyrabajme muceni-
kov, vyrabajme odpad-
likov a hriesnikov.*
Nuz a v tomto sa im ne-
uveritelne dari. Ja by
som zo sv. Pisma spo-
menul eSte nieCo - ked’
diabol pokusal Krista,
povedal mu napokon:
,,Toto, vSetko ti dam,
ak padne$ na zem a bu-
de$ sa mi klanat™. A
ukazal mu vSetky kra-
lovstva sveta. Nuz a
tymto dnes tla¢i na
I'udstvo, a najmé na ve-

rim - a som toho aj denne svedkom,
ako mnohi vydrzia aj toto pokusenie,
ba prave naopak, st ochotni sa obeto-
vat’ za ostatnych, ako to prisla ziadat
Panna Maria. Krestanstvo je hlavnym
duchovnym atribitom nasho naroda.
Boh nam poslal sv. Cyrila a Metoda, a
to nas uz akosi predurcilo na nasu du-
chovnt tulohu v srdei Eurépy. Vdaka
Evanjeliu a laske ku svojej Patronke,
Sedembolestnej Panne Marii, vlastne
Slovaci vydrzali vSetky tie dejinné pe-
ripetie, vratane tej poslednej - 40 ro-
kov komunizmu.

Je vel'mi zvlastne, ze zasluha resp.
obety mnohych biskupov, kiazov a la-
ikov akoby dnes boli nielen zaznava-
né, ale akosi zadmerne ignorované. Ce-
lych tychto 20 rokov postkomunizmu
malokedy v slovenskej celospolocen-
skej verejnosti pocujeme zmienku do-
konca o blahoslavenych mucenikoch
komunizmu - verejnopravne a vlastne
nijaké médid nespoment pozitivne
biskupa Gojdica, biskupa Vasil'a Hop-
ku, Zdenku gelingovﬁ, 0. Metoda Tr¢-
ku. Vlastne uz pri spomienke na No-
vember 1989 uz vtedy ,,nové revoluc-
né sily” $li podla nieCicho scenara
prosto vytlacit katolikov na tuplny
okraj zmien. To, Ze Jana Carnogurské-
ho poslali z vézenia rovno do Prahy, je
uplne priznac¢né. Samozrejme, Ze sa
nemal dat,, ale zrejme si to vtedy ne-
uvedomil. Predstavme si, ze by aj z tri-
buny (nielen z vdzenia) hovoril za slo-
venskych katolikov. To bolo zrejme v
scenari ,,neznej revolucie* nepripust-
né. Dalou - podla miia dost’ vaznou -
chybou bolo hektické zalozenie KDH
a vtiahnutie tych najaktivnejsich zlo-
ziek krest'anov odboja do politiky. Ni¢
by sa nestalo, keby krest'ania ani nesli
do prvych volieb. Mali by sa ¢as po-
riadne skonsolidovat’, poriadne zma-
povat’ situdciu a potom vyStartovat
ako mohutna sila, ktora by nejaku ta
VPN ani nemusela brat do uvahy.
Takto si krestania odniesli aj na svo-
jich pleciach chyby postkomunistov,
liberalov, nastupujucich kadejakych
garnitar, s ktorymi museli zapasit’. Ti-
to bohuzial' vyuzili politické chyby
KDH, ktoré sa zacalo automaticky
stiepit’, KDH chcelo byt pre vSetkych
a napokon je ledva pre tych svojich.
Ostatné strany, ktoré maju v nazve
krestanské, to majii bohuzial' iba v
tom nazve. K ¢omu doslo, to je t4 tra-
gédia, slobodomurarom sa podarilo
rozbit’ silné krestanské - aktine - zaze-
mie. Nuz - rozdel'uj a panuj...

Je tu jedna zvlastnost’. A to priamo
v nasom narode, myslim, niekde ,,v
ilegalite”, kde vlastne pretrvava ver-

riacich. Opit’ vSak ve-

nost’ Bohu a Panne Marii. Biskup Hni-
lica vravieval: ,,Slovensko za to, Ze
prezilo vSetky utoky, nastrahy a ttlaky,
moéze vdacit slovenskym mamam,
ktoré sa neustale modlia svéty ruze-
nec.”“ Ja by som dodal: tym mamam,
ktoré st v teple ¢i mraze denne v kos-
tole, obleCené v ¢iernom, bité od svo-
jich muzov alkoholikov, s kopou deti a
dennou drinou na poli sa neustéale
modlia, obetavo a vytrvalo a verne pu-
tuju na miesta zjaveni Panny Marie.
Tam je sila veriaceho Slovenska.

Nie v krestanskych hnutiach, nie v
cirkevnych obeznikoch, nie vo vyhla-
seniach politikov, ze Slovensko je
krestanské - a ,,skutek utek“. Ajna sa-
motnu svieCkovi manifestaciu, keby
nepriSli ti dodnes vlastne anonymny
veriaci a tam si zapalili sviecku a mod-
lili sa ruzenec napriek velkého nebez-
pecenstvu, darmo by sa nieco také or-
ganizovalo. Ti l'udia §li doslova na po-
pravu (nikto nevedel, ako sa to skon-
¢i), a to bola t4 mimoriadna chvila
Slovenska. Tito l'udia vlastne nasledo-
vani mucenikov patdesiatych rokov. A
to rezonuje aj dnes. Politicka scéna je
len divadelné javisko. Bohuzial, na
tomto javisku nds sicasna politicka
garnitira predala Eurdpskej tnii
schvalenim Lisabonskej zmluvy. Tym
mozeme zabudnut na to, Ze si tu bude-
me sami hospodarit’ a vychovavat' v
pokoji svoje deti. Verim este, ze Vac-
lav Klaus Lisabonsku zmluvu nepod-
pise. Ak by kvoli tomu Lisabonska
zmluva padla, -bude sa to rovnat’ za-
zraku, akym krest'anska Eurépa pora-
zila v stredoveku Turkov v bitke pri
Lepante. Avsak .- Slovensko v kazdom
pripade zase vydrzi - vo svojom stra-
dani pre Boha, v mucenictve, v prikla-
de vernosti Bohu a Panne Marii. V to-
to verim a na toto sa aj pripravujem.

- Na margo socidalneho upadku,
resp. stavu aj nasej spolocnosti, o kto-
rom sme hovorili, nemézem nespome-
nut svojim spésobom dost' ndarocné
stanovisko blahej pamdti Sv. Otca Ja-
na Pavla IL., ako najspravodlivejsieho
zo spravodlivych, ktory akceptoval
post factum socidalnu politiku socializ-
mu. Nie jej ideologicku politiku a
prax, nie ten hlupo nanucovany a ofi-
cidlne vyucovany protikrestansky ,,ve-
decky svetonazor®, pravdaze. Spomi-
nam to preto, Ze Sv. Otec akoby pove-
dal, Ze socidlna politika, socidlna sta-
rostlivost je - nepekne, ale zrozumitel-
ne povedané, psou povinnostou Statu
kazdého razenia, teda i demokratické-
ho s tou povestnou imagindrnou nevi-
ditelnou rukou trhu. A tak absencia to-

Po rozsudku (zlava dole H. Ponicka, za niou M. Kusy a A. Selecky)

ho-ktorého socidlneho aspektu sa po
Novembri '89 najcastejsie zdovodiuje
frazou, zZe by to (a ono) bolo socialis-
tické... Cize, ked' to vyhovuje, ddva sa
prefikane znamienko rovna sa (=) me-
dzi socidalnym a socialistickym.

ANTON SELECKY: - Co sa tyka so-
cidlneho poriadku, my v postkomunis-
tickych krajinach nie sme este zorien-
tovani v tomto smere ani pojmovo. Co
je to socialny poriadok, ¢o je to social-
na politika, starostlivost, zabezpece-
nie. Stale mame na mysli zauzivany
socializmus, ktory v tomto smere cel-
kom vyhovoval. V sticasnom systéme
tzv. demokracie zostava socialny as-
pekt vyluéne na citeni toho ktorého
politika, tak ako charita koreni z l'ud-
skej solidarity a spolucitenia pre bied-
nych. Nieco moéze byt zakotvené v
zakonoch, avSak v tom pripade, ako
my - v postkomunistickych krajinach,
ktoré toto nemaju zauzivané a vzité,
sme neustale pod hrozbou, Ze to politi-
ci nemyslia vazne a ze socialnu politi-
ku vlastne kamufluji. Alebo su pod
tlakom lobistickych podnikatel'skych
skupin, ktoré sa socidlnou politikou
zrejme ani nezaoberaju. Tu sa vyrazne
prejavuje egoizmus, ktory - ked’ nie je
pod tlakom povinnosti, resp. represif,-
ide tvrdo len a len za ziskom.

- Slovensko este v ramci byvalej
CSSR bolo potravinovo tplne sebe-
stacné. Ano, ndsilné zakladanie pol-
nohospodarskych druzstiev bolo vo
vSetkych suvislostiach skor zaklada-
nim ,,dobrodruzstiev”, ale casom sa
druzstva celoplosne a vSestranne vy-
budovali, aj vdaka utrpeniu a svitej
trpezlivosti ,, prvodruzstevnikov . Vy-
rastla vysokoskolsky a stredoskolsky
vzdeland riadiaca inteligencia. Po No-
vembri ‘89 vSak nastal (¢i sa nareziro-
val?) upadok polnohospodarstva vo
vSetkych jeho sférach, teda aj v chove
a produkcii dobytka, osipanych, hydi-
ny, oviec, v ovocindrstve, zeleninar-
stve, vinohradnictve. Tymto upadkom,
ktorého sprievodnym javom je aj neza-
mestnanost' v tejto sfére, sme sa stali
potravinovo (paradoxne) nesebestac-
nymi, otvorili sme sa ako ,,velky trh*
a velké odbytisko pre polnohospodar-
sku produkciu zo Zdpadu EU. Pritom
sucasny segment polnohospodarstva
SR je v rdmci EU z hladiska dotacii
diskriminovany. Nie je to proti Stvori-
telovi, ktory obdaroval Slovensko
urodnou pédou, rozsiahlymi lukami a
pasienkami a schopnostou jeho ludu
byt sebestacnym?

ANTON SELECKY: - Otazka polno-
hospodarstva je pre kazdu krajinu kl'a-

¢ovou. Ide totiz o obzivu obyvatel-
stva, ktort im ponuka vlastna krajina,
teda pdda. Donedavna sa krajiny delili
na bohatSie a chudobnejSie podla
urodnosti svojej pody. Dnes nezalezi
na tom, kto je urodnejsi a kto nie. Po-
traviny distribuuju nadnarodné spoloc-
nosti, ktoré cenami resp. dohodami s
miestnymi retazcami likviduju aj po-
travinovo sebestacné krajiny. Polno-
hospodari a farmari st takto planovite
likvidovani a nadndrodné korporacie
maju v rukach zabezpecovanie vyzivy
jednotlivych krajin. Kam to méze do-
spiet, ani nemusim hovorit. Problém
vyhladovat’ alebo vydierat’ nejaky na-
rod asi nebude nijakym umenim.

- Ste vydavatelom velmi vzacneho
a hodnotného mesacnika M ROSA. Is-
te ho mnohi citatelia Kultury dobre
poznaju, preto ho nemusime blizsie
predstavovat. Patri sa vSak aj pri tejto
prilezitosti: srdecna, uprimna a velka
vdaka Vam za M ROSU, za vzdacne po-
solstvd, varovania a duchovnu orien-
taciu nasej nebeskej Sedembolestnej
Patronky. Aku bodku by ste najradsej
dali za tymto rozhovorom?

ANTON SELECKY: - Po Novembri
1989 som sa akosi ocitol vo ,,vzducho-
prazdne, ako som to vnimal. Uloha
disentu sa skoncila. AvSak uz onedlho
som bol pozvany do ovela vzneSenej-
Sej sluzby - ak to tak mézem nazvat’ -
pretoze to sa neda porovnat s ni¢im
inym. ESte musim spomentt’, ze pocas
disentu a vSetkych tych tazkosti s nim
som vel'mi pocitoval pomoc a ochranu
Panny Marie. Ci uz odovzdanim sa do
jej ruk, ¢iuz tym, Ze Ona vzdy zasiah-
la, ked’ sa situacia tykala priamo jej.
Tak to bolo vo vidzeni, na vsetkych
marianskych putach, ked’ sa mi napri-
klad StB snazila strhnut’ z ruky prste-
novy ruzenec (eSte v ten defi ma muse-
li pustit’) a ked’ mi zhabali ako ,,doli¢-
ny* predmet Skapuliar Panny Marie,
tak som si povedal, - chlapci, toto ste
uz prehrali. To bolo v auguste 1989.

O dva roky som sa dostal na horu
Zvir, kde mi bolo jasne dané, ze mam
prijat’ poslanie §irit’ misiu Panny Ma-
rie. Celé tie roky az doteraz to je jedna
krasna a d’alSia skusenost’, tentoraz
priamo v sluzbach nasej Nebeskej
Matky. Vydavam teda najmé mesacnik
M ROSA, ktory som priamo venoval
pod ,.sé¢fredaktorstvo* Panny Marie. Je
to aj kriz, ale ¢o ide bez kriza? Panna
Maria je Sedembolestnou Patrénkou
nasho naroda. Tie skusenosti o Bozich
milostiach, ktoré som u I'udi postreta-
val za tu dobu, sa ani nedaju spocitat’ a
neustale ma utvrdzuju na tejto ceste.
Velkda pomoc Neba,
stale vacSie dokazy o
tejto dobe, v ktorej sa
nemame vela pytat,
ale plnit’ Boziu volu,
prijat’ to Kristovo jar-
mo a zit’ ho v kazdo-
dennom zivote, to je
jedna krasna skola. Ja
dnes volam dobu ko-
munizmu ,,vycvikom*
prave pre tuto dobu, v
ktorej sa rozhodne o
vSetkom.  Pravdaze,
mam sa ¢o ucit’ a byt
obozretny a mnohokrat
tapem a padam, ale na-
ru¢ Panny Marie - a
najmé Jej Neposkvrne-
né Srdce - je zdzrac-
nym korabom tejto do-
by. Odporticam kazdé-
mu, aby naf nasadol,
pretoze tento jediny
kordb - jedind istota
nasho Zivota je nepoto-
pitelny a bezpecne
kazdého prevezie do
vecnej radosti v Nebi.

Zhovaral sa

OLIVER SABiK
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RadsSej zomriet,
ako zit’ pre ni€ a naprazdno!

K nedozitej storoc¢nici JUDr. Jozefa Pichonskeho

V tomto roku si Spolok sv. Cyrila a Metoda v Michalovciach spritom-
nil jubilea dvoch kl'i¢ovych osobnosti svojej historie. Ide o zakladate-
l'a a prvého spravcu byvalej Jednoty sv. Cyrila a Metoda o. ThDr. Jana
Murina. Jeho nedozité sedemdesiate vyrocie knazskej vysviacky (21.
novembra 1939) pripomina pamétna tabul’a, odhalena 4. jila 2009 na
jeho pocest’ v rodnych Se¢ovciach. Druhé vyrocie sa tyka pravneho za-
stupcu Jednoty, laika, JUDr. Jozefa Pichonského, ktory by sa 9. sep-
tembra t.r. dozil okriihlych sto rokov. Prave pri tejto prilezitosti Spolok
sv. Cyrila a Metoda v spolupraci s MO Matice slovenskej v KoSiciach
usporiadal na pocest’ Dr. Pichonského spomienkovy vecer. Sv. liturgia
v gréckokatolickom Chrame sv. Petra a Pavla spojila rodinu, priatelov
i kulturnu verejnost’ mesta Kosice do prosebnej modlitby, aby milosrd-
ny Boh daroval zosnulému blazeny pokoj vo svojom nebeskom kra-
lovstve. Spomienkovi ¢ast’ podujatia otvoril Michal Hospodar, pred-
seda Spolku, basiiou od Jozefa Tétha. Zivotopisny medailon prednie-
sol Dr. Jozef Mizak, predseda MO MS v Kosiciach. V fiom pritomnym
predstavil Siroko spektralnu aktivitu na narodnom, kultirnom a cirkev-
nom poli, ktortt JUDr. Jozef Pichonsky vo svojom zivote vedel obdi-
vuhodne zladit’. Na zaver podujatia Mons. Jozef To6th v prihovore po-
ukézal na syntézu vSeludskych a krest'anskych hodnét ako vrcholu
mravného Usilia ¢loveka. ,,Krestanstvo nie je iba nabozenstvo, ale naj-
dokonalejsi antropologicky model,* uviedol doslova. Svoje pohl'ady
na aktivny zivot a pevné postoje JUDr. Jozefa Pichonského vyjadrili
eSte prof. Ondrej R. Halaga, prof. Méaria Spolo¢nikova, Dr. Ernest Si-
rochman a d’alsi. Spolkové vydavatel'stvo BYZANT Kosice s.r.o. pri
tejto prilezitosti vydalo na pamiatku jubilanta skladacku.

Zo zivotopisu

Jozef Pichonsky sa narodil v Niznej Rybnici (0. Sobrance) 26.
septembra 1909. Po maturite na gymnaziu v Uzhorode Studoval pravo
na Karlovej univerzite v Prahe. Uz pocas §tidia v Prahe sa prejavil
ako organizator mladeze v spolku Detvan, kde bol tajomnikom i pred-
sedom. Neskor pracuje v kultirnych institiiciach ako Matica sloven-
ska, Slovenska liga a spolok Svojina. Popri organizovani kultarnych
podujati staci aj publikovat’ svoje myslienky o postaveni umenia a je-
ho vyzname pre 'udsky zivot. V rokoch 2. svetovej vojny sa JUDr. Pi-
chonsky angazoval v naboZenskom hnuti slovenskych gréckokatoli-
kov. Spolu s ThDr. Janom Murinom zaklada Jednotu sv. Cyrila a Me-
toda a stava sa jej pravnym zastupcom a plodnym prispievatelom do
spolkovej tlace. Tvrdy protinabozensky kurz pod vedeni Komunistic-
kej strany zrusil nabozenské spolky a pravne zlikvidoval Gréckokato-
licku cirkev. Okrem knazov prenasledoval aj horlivych a angazova-
nych laikov. JUDr. Pichonsky bol vypovedany z vlastného bytu, mes-
ta 1 okresu. Jeho pravnicka kancelaria prepadla v prospech $tatu. On
bol uréeny na manualne prace ako robotnik do Nitry, kde ochorel. V
roku 1952 si vytvarnici vymohli, Ze zaujal miesto tajomnika Zvdzu
slovenskych vytvarnych umelcov v Kosiciach. V tejto novej tlohe vy-
stupoval v rozhlase a televizii, komentoval vytvarné podujatia, pred-
nasal o vytvarnom umeni.

V case obnovenia Gréckokatolickej cirkvi v roku 1968 Biskupsky

urad v PreSove splnomocnil JUDr. Pichonského zastupovat’ tato cirkev
v majetkovo-pravnych zaleZitostiach. O rok na to cestuje do Rima, kde
ho prijal papez Pavol VI. To mu prinieslo oznacenie ,,nepriatel’ socia-
lizmu*. Po aktivnej etape Zivota zacalo prenasledovanie, Sikanovanie,
domové prehliadky a vyhrazky, ¢o sposobovalo psychické vypitie sil.
Napriek tomu ostal verny idealom viery, pravdy a krestanského od-
pustania. Jeho zivotné krédo bolo: ,,Radsej zomriet’, ako zit’ pre ni¢ a
naprazdno!“ Osobné svedectvo jeho zivota sa zavisilo pred¢asnou smr-
tou 9. septembra 1971 vo veku 62 rokov. Pochovany je na cintorine sv.
Rozalie v Kosiciach, kde ocakava slavne vzkriesenie. Ve¢na mu pa-
miatka!

MicHAL HOSPODAR

JOZEF TOTH

Piesen o sokolovi

JUDr. Jozefovi Pichonskému in memoriam

Nie, nepockal si na oslavy,
mlcia najvdcsi basnici.
Nebol si trubou mutnych mozgov,
lez krdlom vina v pivnici.

Hla, rozopli sa tvoje kridla
a nadychala sa otcina
a ich sum zachytili
slovienske hradby Devina.

I ked’ ta hviezdy povolali,
[ dnes si eSte pred nami.
A to, o dnes tu mdme,

je vvhrabane velmi tvrdo,

tvrdo tvojimi rukami.

Spoznal si Sifry cias, co boli,
i to, ¢o ako rdano prist malo
a ked' ti ruky poviazali
a mysliet, mysliet zakdzali,
tvoje srdce vzdy plakalo.

Hla, tu su vsetci: Cyril, Metod,
Detvan i Cirkev zranena,
[ narod, ktory Zije,
zo studni otcov pije
a odmotdva vretend...

lak predsa zvonia...
jak chcel si ty a my sme chceli.

v

Bud’ pozehnany brat a syn nas,
kralovsky sokol, sokol biely!

Minirecenzie

Karol Strmen: Navstevy
Martin, Matica slovenska 2008

Antologia svetovej lyriky Navstevy v preklade Karola
Strmena vysla prvykrat v Slovenskom ustave sv. Cyrila a
Metoda (Rim 1972). Povodné dva zvézky boli teraz spoje-
né do jedného a doplnené uzitoénymi bio-bibliograficky-
mi informéciami - toto vydanie je prvym vydanim na Slo-
vensku a spristupiiuje Sirokej kultirnej verejnosti jedno z
vrcholnych diel nasej prekladove;j literatary.

Strmenov vyber zachytava poéziu a jej vyvin od sta-
rozékonnych zalmov (asi 1000 rokov pred Kristom) cez
verSe antické, staré Cinske a japonské, prvokrestanské a
stredoveké az po basnicku tvorbu autorov 20. storocia.
Casovy i priestorovy zaber antologie je naozaj pozoru-
hodny, ale nemenej pozoruhodny je aj Strmeiov prekla-
datel'sky vykon.

Karol Strmen (1921 - 1994) bol dobrym béasnikom a
vynikajicim znalcom literatary. Vacsinu svojho Zivota
prezil (nedobrovolne) v zahrani¢i a ovladal niekolko
cudzich jazykov, ¢o vyuzil pri svojej prekladatel'skej
praci. Pritomna antologia je vysledkom obdivuhodného
tvorivého ¢inu, ktory nam pribliZzuje vel’ka ¢ast’ kral'ov-
stva poézie.

Max Kasparii:

Zapisnik potulného kazatela
Bratislava,

Karmelitanske nakladatelstvo 2008

Cesky psychiater, kazatel’, publicista a v neposlednom
rade premonstratsky diakon Max Kaspart (nar. 1950) je
znamy aj na Slovensku. Postupne vystudoval stomatolo-
giu, v§eobecné lekarstvo, katolicku teoldgiu, pedagogiku a
etiku, posobi aktivne v médiach, popritom napisal niekol’-
ko duchovno formaénych publikacii.

Zapisnik potulného kazatel'a je jeho v poradi sedem-
nasta kniha. Ma premyslenu Struktiru, ktorda umoziuje
niekol’ko spdsobov jej vnimania. D4 sa I'ahko a rychlo pre-
Citat’, da sa Citat’ i po Castiach a vyberovo, ale umoziuje
tiez hlbsi ponor - priblizujtc priliechavé témy z Pisma, da-
vajuc priestor meditacii. Napokon, kazda kapitola usti do
modlitby.

Max Kasparu patri k autorom, ktorym nechyba inven-
cia a schopnost’ oslovit’ patavou formou dne$ného ¢love-
ka. Hlasa evanjelium, podava svedectvo o pravde krest'an-
skej viery, vypoveda o velkych veciach, pricom vsak ne-
straca zo zretel'a potreby kazdodenného Zivota. Uelne vy-
uziva okrem iného humor a jemnu iréniu, aby ¢o najlepsie
osvetlil zvolenu problematiku. K ¢itatelom sa tak dostava
kniha obsahujuca zaujimavé, podnetné a dobrou duchov-
nou energiou nabité texty.

Ernest Hemingway: 49 poviedok
Bratislava,

Slovenske vydavatel’stvo

krasnej literatury 1961

Azda niet Citatela beletrie, ktory by sa zameriaval iba
na novinky. Milovnik literatGry hl'ada a nachadza nieco
dobré na precitanie i v antikvariatoch a v knizniciach - me-
dzi knihami, ktoré vysli pred rokmi ¢i desatrociami. Lebo
nie vSetky tituly sa doCkaji opakovanych vydani. Kvalit-
na literatura vSak nestarne, alebo starne len pozvolna, zis-
kava patinu - napisané a zverejnené dielo trpezlivo ¢aka na
svojho Citatela...

Ernest Hemingway (1898 - 1961) je znamy najméi svo-
jimi $irSie komponovanymi prézami (za najlepSie mozno
povazovat’ novelu Starec a more a roman Komu zvonia do
hrobu), ale pisal tieZ poviedky, ba i basne. Zbierku 49 po-
viedok zostavil sam autor v roku 1938.

Paradoxne, Hemingwayove poviedky s viacvyzna-
movejsie, drsnejsie, komplikovanejSie a naro¢nejsie na Ci-
tatel'a ako jeho novely a romany. St stavané na principoch
klasického realizmu, ale prekracujt jeho zvyCajny ramec,
vyznacuju sa skratkovitost'ou, utrzkovitostou a ostrymi
strihmi ako vo filme. Autor, uplatitujuc techniku montaze,
spaja neraz aj odchodné motivické linie.

V tomto pomerne obsiahlom vybere (viac ako 400
stran) najdeme tematicky i hodnotovo rozmanité texty -
od struénych zaznamov na spdsob skic ¢i momentiek az
po majstrovsky vypracované poviedky, ktoré zostanu v
pamiti. Hemingway bol novatorom, svet jeho proz je
svojrazny, zostava vsak spojeny s realitou; ako spisova-
tel' si vazil svoje remeslo a usiloval sa pisat’ pravdivo,
T'udsky, zrozumitelne. Zial’, ako sa vyjadril kritik Alfred
Kazin, ide tu o ,,vel’ké umenie v sluzbach malej Zivotnej
koncepcie®.

JAN MARSALEK
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Nepredvidel som

(Ku skonu Emila Kudli¢ku)

Znamenia prichadzaju
a odtrdcaju sa.
Nepredvidel som,
Ze si jednym z nich.

Odlieta poézia na juh,
i cela tuzba kajuca.
Bez kurzov reviznych.
Co v predpoli sa sialo,
trpelo odlukou.
Zavislo
v nepoznani pocinu.

Dlho sa nieslo zvaznou salou
kamenujucich oblikov.
Stracalo otcinu.

Prislo, ¢o muselo prist,
aby sa po case,
po dovrseni,
stalo majakom.

Slza sa podpisala pod list.

Sok napokon sa otrasie
- dajako.

Lebo...

(Nad riadkami Viktora Timuru)

Dnes doleZitejsi su syntetizatori.
Lebo je malo veci
stabilnych.

Pozadie
celd vecnost
malovidlam tvori.
A iluminator je
staby mnich,

co vytrvava
v blahodajnom predsavzati
vo svojej cele plnej uzasu.

Tu extrakt uvahy
je vzdacny klenot zlaty.
Ach,
kolke taje

eSte u nas su!

Dajedna tvar
je este nedesifrovana.

Dajeden utvar este neznamy.

Ale je
kazdy novy rozkryv
vzacna manna.
Lebo je vela krokov
pred nami.

S ulavou na stite

Unava neusina.
Je plna uzasu.

Vzpina sa k menu syna.
Ma ufnost suklasu.
Oc¢i by mozno spali,

no sen je nespavy.

Nenapina den svaly,
ved' chmar sa nezbavi.

A predsa netazko je
uchvatit zazité.
Ma umor mytne koje
s ulavou na stite.

TeEOFIL KLAS

Mytne koje

Z palubia
plavnych vzducholodi

Zjavujes sa mi
Ziva vo dverciach,
neohurend
ruchom na priedomi.
Z lietajuceho koberca
tvoj povab
Jje mi povedomy.
Z nadletu snovou planétou.

Kozmicka radost,
krasa vecitd

v Slachtenych Sipoch

Stastia vdakyvzdania.
Zakazdym si ma precita

tvoj laser,

ked' sa s laskou sklana

nad uzlabinou splanetou.

Pobudnem,
dufam,
dlho v prievane.
Nechze ma pre zjavenie preporodi.
A nechze rana spievané
z palubia plavnych vzducholodi

su platnom

plavych nadletov.

Slnce na chotari

Po cely Zivot Zijem zazrak.
A zazrak Zije mna.
A plavat takto s vetrom
naznak
je javnost prijemnd.

Hoci aj este pritom kvari
za nechtom daky trn,
blyska mi
slnce na chotari
zrkadlom zlatych zrn.

Bolavie iba pominave.
A pomina sa bolavé.
Pretrvava
len zazrak prave.

K jeseni vonavie.

Vztazny bod
Hrdlicky
od skorého rana zalubené

vravia mi, zZe je laska v cene
za Zivot.

A Ze je ona, skratka,
integradlny rozmer.
A v mojom personalnom kozme
vztazny bod.

A Ze ¢o aj priam
zbijackami zasramotia
VFtaci tamto spoza plota,
nesklame.

Hrdlickam spred obloka
neziada sa veru
hravat sa s laskou na neveru
v reklame.

Ked sen a basen ozZiva

Sen odputany od zeme
opusta
muslu tvaru.

A ruky
a ich kracanie
su vlastny vyznak lana
¢marajuceho k nadkoncu.

Ma pantomima v objeme
to lano
ako ciaru.

Co zauzli sa na lane,
je kriza
vyvalkana
s ndaruzivostou najomcu.

Mnohé sa nechce povedat
jednoducho
a jasne.

No ani chmatnut’ za viasy,
za nieco
uz nie zive,
no rukolapné doZiva.
A preto srdce v love dat
chyta sa radsej
basne.

A doposledku zapasi
aj s muslou
pri rozkryve,
ked’ sen a basern oziva.

Enigma uz i pre mima

Stastie
je bezstarostné
cvrlikanie cvrcka,
ked’ preklonil sa uz
den skonca augusta.

A odvija sa
z ticha

celkom do tichucka

i vyCaruva

lahky usmev na ustach.
Polahoba
md srdce
Stastim zasnivane.
V tom opojeni

zdtarasy nevnima.

A pokoj
serafinsky
z jemnej piesne vanie.
Enigma pousmiatia
uz i pre mima.

Kresba: Hubert Cepisiak
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achadzame sa na konci jed-
nej cesty vyvoja ludskej
spolocnosti, t. j. druhej viny
civilizacie a pripravujeme sa
na zajtraj$ok, t. j. na zivot v tretej vine
civilizacie. Zijeme vo vel'mi zloZitej do-
be, ked’ mnohé veci, ktoré patrili naSmu
bytiu, miznd, kym nové sa este nezrodi-
li a nezaujali svoju poziciu. V tychto
podmienkach sme zaroven svedkami
obrovského kvasu tvorivého myslenia a
hl'adania vychodisk a alternativ.

Treba si pritom uvedomit’ a brat’ na
zretel’ to, o Com piSe Charles Handy, po-
vazovany za najvicSieho britského filo-
zofa podnikatel'stva a pdsobiaceho ako
profesor na London Business School,
ktory hovori, Ze ,,nemdZeme sa divat’ na
budicnost’ ako na pokracovanie minu-
losti. Veci, ktoré Vas dostali tam, kde ste,
st zriedkakedy totozné s vecami, ktoré
Vaés na tomto mieste mdzu udrzat. Na
budtcnost’ musime hl'adiet’ ako na radu
diskontinuit a naucit’ sa pokladat’ tuto
skuto¢nost’ za samozrejmu.* [7, s.38]

Dalej pokracuje, ze ,jedinou moz-
nostou, ako dat’ budiicnosti zmysel, a to
v organizaciach, v spolo¢nosti i vo va-
Som vlastnom Zzivote, je vziat buduc-
nost’ do vlastnych rik, a nielen na fiu re-
agovat’.“ Odvolava sa na spisovatela
Georgea Bernarda Shawa, ktory kedysi
napisal, ze rozumny Clovek reaguje na
svet, zatial' ¢o nerozumny sa snazi svet
prinutit’, aby reagoval na neho. Spisova-
tel’ z toho vyvodzoval, ze vSetok pokrok
( autor ¢lanku dodava, ze i vSetky ka-
tastrofy ) su vysledkom snahy nerozum-
nych l'udi, ktori sa pokuSaju svet zme-
nit. [7, s.39]

Pri formovani obrazu o nasej bu-
ducnosti sa vynara kardinalny problém,
s ktorym sa uz dlhSie zaoberaju mnohi
odbornici a politici, a ktorym je buduca
paradigma kapitalizmu.

Takt otazku si kladie Rowan Gib-
son, editor citovanej knihy o budicnos-
ti, ktory pise: ,,A ako je to s kapitaliz-
mom samym? S tou baje¢nou cestou k
pokroku a prosperite, ako sme sa nieke-
dy domnievali. Mnohé hlasy sa dnes
pytaju, kam nas vlastne kapitalizmus
vedie? Alebo, preco sa tam tak dychtivo
ratime? A aky ma tento zavod dosledky
pre nase zivoty, pre nase miestne spo-
lo¢enstvo, pre nase zivotné prostredie?
St to nepohodIné otazky, pretoze Zije-
me v nepohodlnej dobe. Ked’ sa divame
do buducnosti, ani trocha nie sme si isti
tym, kam mame vlastne namierené a
ako sa tam dostaneme.* [7, 5.20]

Joseph Alois Schumpeter, znama
osobnost” ekonomickych dejin, charak-
terizuje kapitalizmus vo svojej knihe
Capitalism, Socialism and Democracy
(New York, Harper, 1942) ako inherent-
ne efektivny, stabilny a dynamicky sys-
tém. Na otazku, ¢i tento prezije, odpo-
vedal, ze si to nemysli. Toto tvrdenie
zd6vodnoval v zasade tym, ze velky
uspech kapitalizmu vyusti do social-
nych, politickych a kultirnych podmie-
nok, ktoré¢ spdsobia jeho zanik. Ako
jednu z pri¢in uvadza, Ze prosperita
dosiahnutd kapitalizmom vyvola zmeny
v triedne;j Struktare spolo¢nosti, ktord ju
urobi zraniteI'nejSou. [1,5.216,218]

Sest'desiat rokov po vyjdeni Schum-
peterovej knihy Glinter Grass, spisova-
tel’ a nositel’ Nobelovej ceny za literatu-
ru v roku 1999, v interview povedal:

,...5om Clovek, ktory... vie, Ze mu
nemoze byt ni¢ svité, ani neoliberal-
ny kapitalizmus, ktory po pade komu-
nizmu ako keby sa odtrhol z retaze a
je presvedceny, ze je neomylny.... Za-
¢al v mene nového diktatu globaliza-
cie... Saliet’ a in§piruje sa vo vykoris-
tovani 19. storo¢ia. Komunizmus... sa
uvaril vo vlastnej §tave. To isté ¢aka
kapitalizmus, ktory preziva proces se-
bazahuby, sebadestrukcie... Je to So-
kujuce, lebo nevieme, ¢o pride po ka-
pitalizme.* [4,s.2]

Slobodny trh je sucast'ou slobody
zivota spolocnosti, ale 1 ve'mi dolezity
nastroj jej ekonomickej prosperity.
Vsetky iné jeho alternativne rieSenia
dosial’ neuspeli. Kapitalizmus zalozeny
na trhu zaznamenal Gspech, ale ukazal i

vazne slabiny a negativa. Kapitalizmus
v terajSej podobe zlyhal.

Michel Rocard, byvaly franctuzsky
premiér a lider Socialistickej strany,
uvadza, ze zivotna uroven od dob rim-
skeho impéria po Velka francuzsku re-
voltciu sa horko-t'azko zdvojnasobila.
Dnes je 150 - krat vyssia. Trhovy sys-
tém dosiahol ohromujici Uspech po
druhej svetovej vojne, ked’ pocas 30 ro-
kov zaznamenal stvisly a rychly hospo-
darsky rast, bola plna a dlhodoba za-
mestnanost’ vo vyspelych Statoch a ne-
bola Ziadna finan¢na a hospodarska kri-
za, pritom zivotnd uroven sa zvysila
takmer desatnasobne.

Autor sucasne tvrdi, ze kapitaliz-
mus je kruty. Poukazuje zvlast’ na jeho
pociatky, ked l'udia boli nuteni praco-

MIKULAS SEDLAK

Niektori veduci svetovi predstavite-
lia su preto presvedceni, Ze pretrvavanie
tychto nerovnosti a nezabezpecenie §i-
rokej Gi¢asti obfanov na hospodarskom
raste povedie k socialnym otrasom, ba
dokonca k nasiliu. Robert J. Shiller,
profesor ekonémie University of Yale,
cituje ekonomov Alberta Alesina a Ro-
berta Perottiho, ktori potvrdili, Ze 1 pri
zohl'adneni niekolkych d’alSich fakto-
rov maju krajiny s vysokou nerovnos-
tou tendenciu vykazovat’ vaésiu social-
nu nestabilitu, merant napriklad poc-
tom politicky motivovanych atentatov
¢ poctom l'udi zabitych v suvislosti s
vnutro§tatnym masovym nasilim. [9]

Niall Ferguson, historik, ktory pred-
nasa na Harvardovej univerzite, vyme-
nuva tri faktory, ktoré v poslednom sto-

O postoji naroda ku kapitalizmu,
najmé k jeho ur¢itym modelom, v za-
vislosti od kultiry S$tatu, dokumentuje
priklad Ruska, ako o tom pise v nedav-
no u nds publikovanom podnetnom ale
polemickom ¢lanku Viktor Jerofejev,
spisovatel’ zijuci v Moskve, ktory ma
podtitulok ,,Prec¢o Rusi nemaju radi ka-
pitalizmus?“ Autor zddovodiuje svoju
tézu nasledovne:

Kapitalizmus nemal v Rusku §tas-
tie. Klasicka ruska literatara ho drzala
pod prudkou pal'bou pohfdania a hnevu
od samého zrodu. Prvé dekréty o navra-
te k sitkromnému vlastnictvu v devét-
desiatych rokoch inteligencia nadSene
privitala. Ale ked’ sa zacalo so Sokovou
terapiou a znovuzrodena paradigma ka-
pitalizmu dostala vyrazné zlo¢inecké

Vyzvy
na humanizaciu
kapitalizimu

vat' 17 hodin denne, a to bez dni volna
a bez dochodku. Vdaka niektorym po-
stupnym opatreniam sa nehumannost’
systému Ciasto¢ne zmékgcila. Pokial’ ide
o sucasnu krizu, konStatuje, ze jej pra-
meniom bol prepad kipnej sily stred-
nych a niz8ich tried a krach Spekulativ-
nych bublin vyvolanych nenasytnost'ou
bohatych vrstiev, tiziacich po eSte vac-
Som mnozstve penazi.

Vyslovuje v§ak néazor, ze ak sa kapi-
talizmus ponecha len na trh, taky sys-
tém je nestabilny. Preto potrebujeme ta-
ku jeho paradigmu, v ktorej si mozu pri-
lepsit’ takmer vsetci. [8, s.7]

O nutnosti zmeny kapitalizmu sa uz
davnejSie vyjadruje Lester Thurow,
znamy profesor na Massachusettskom
technologickom institate, ktory ju zdo-
vodiuje takto: Kapitalisticky systém v
podobe, v akej sa uplatiioval po druhej
svetovej vojne, dospel k prirodzenému
koncu svojej cesty. Jeho cielom bolo
pomoct’ zvysku priemyselného sveta
alebo asponi ¢o mozno najvicsej jeho
Casti vyrovnat' sa Spojenym Statom z
hladiska HDP na jedného obyvatela. A
tento ciel’ sa dosiahol, ¢o meni charak-
ter svetovej ekonomiky.

V stcasnej dobe nevieme dost
dobre, ¢o bude fungovat’. Aj nad’alej to
bude kapitalizmus, bude to vSak kapi-
talizmus vel'mi odlisného typu. Nikto
presne nevie, ¢o funguje vo svete ovla-
danom inteligenciou na rozdiel od sve-
ta, ktory bol ovladany parnym strojom.
Nikto presne nevie, ¢o funguje vo sve-
te s moznostou okamzitej globalnej
komunikacie.

Najnovsim nebezpecim, ktoré ohro-
zuje kapitalizmus, nie je Ziadny iny ,,iz-
mus“. Je nim akysi rozklad v okrajo-
vych Castiach Statov, ktory skor ¢i ne-
skor prenikne az k ich jadru. V suvis-
losti s tymto ekonomickym rozkladom
poukazuje na Katalansko, Baskicko a
iné krajiny a na to, Ze budeme mat’ nie-
ktoré chudobné a niektoré bohaté eko-
nomiky, ¢o sa nemoze v dlhodobej per-
spektive osvedcit. [7, s. 223,229-230]

Fakty ukazuju, ze vo svete vnikli a
existuju vel'ké socialne rozdiely medzi
obcanmi v jednotlivych §tatoch, a to aj
v bohatych, ako aj medzi §tatmi. Podl'a
nazoru byvalého prezidenta Svetovej
banky z r. 2003 nemoze byt’ v poriadku
to, ze 80% obyvatelov ma k dispozicii
20% svetovej produkcie a 20% bohat-
Sich obyvatel'ov disponuje len s 80 per-
centami hrubého svetového produktu. V
sprave OSN z decembra 2006 sa uva-
dza, ze dve percenta 'udi majt viac ma-
jetku nez polovica l'udstva. Tato ten-
dencia postupuje razantne smerom k
vécsej nerovnosti v rdmci Statov i v glo-
balnom meradle.

ro¢i viedli k organizovanému uplatiio-
vaniu smrtiaceho nasilia. Boli to etnické
konflikty, rozpadéavajuce sa riSe a eko-
nomicka nestabilita. VSetky tri pod-
mienky st podla neho dnes splnené.
Hospodarsku nestabilitu spaja dnes s fi-
nan¢nou krizou, ktord ma nic¢ivé politic-
ké dosledky. Na zaklade toho tvrdi, Ze
vek vzbury vo svete sa uz zacal. [2]

Mnohi autori z rdznych oblasti spo-
lo¢enského zivota spdjaji genézu
vzniknutej hospodarskej krizy s nehu-
mannostou existujiceho modelu trho-
vého hospodarstva, a teda so sucasnou
paradigmou kapitalizmu.

Podnetné uvahy o tom predklada
Japonec Daisaku lkeda, prezident Soka
Gaktai International, ktory piSe: Hlavna
pri¢ina krizy ma svoj povod v divokej
dominancii $pekulativnych finanénych
aktiv, ktorych rozsah sa odhaduje rozne,
a to az na Stvornasobok kumulativnej
hodnoty HDP sveta. Finan¢né trhy, kto-
rych skutoénou funkciou je podporovat’
a umoznovat’ iné ekonomické aktivity,
sa postavili do centra diania. Dileri a
obchodnici, ktori cielavedome sleduju
zarobok a zisk, ¢asto bez ohl'adu na do-
sledok pre inych, stali sa oslavovanymi
hviezdami tejto éry. Bezuzdné lakom-
stvo terajsieho kapitalizmu je jasne pre-
ukazatel'ny fenomén.

Najhlbsim koreiom krizy je ne-
zdrava orientacia na abstraktny a ne-
podstatny jav bohatstva, t. j. na peniaze.
Je to patologia tvoriaca zaklad danej ci-
vilizacie. [3,s. 10]

Podl'a neho finan¢ne zamerana glo-
balizacia vytvorila vo velkom rozsahu
takychto ludi. Vo vicsej ¢i v mensej
miere stali sme sa vSetci homo econo-
micus, neschopny uznat nejaki inu
hodnotu ako penaznu. Taky ¢lovek je
produktom vektora, ktory je vnttornou
hodnotou kapitalizmu. O ¢o v ,Cistej-
Sej* forme kapitalizmus kazeme, o to
silnejSie sme prinateni sledovat’ tento
vektor. [3,s. 13-14]

Autor pripomina, ze prevaha mo-
netarnych zaujmov zvyraziiuje nega-
tivne stranky kapitalizmu. Preto je
zrejmé, ze viera v slobodnu konkuren-
ciu a trh, ktoré mali riesit’ vSetky prob-
1émy, stratili doveru.

Nakoniec zdoraziiuje, ze 'udia ma-
ju pravo zit' v mieri a v I'udskych pod-
mienkach. Je neprijatelné, aby zaklady
I'udského Zivobytia mali by sa narusit’ a
zni¢it' v dosledku ,,cunami®, ktoré sa
nemoézu predvidat’ a ktorych povod je
mimo sféry ich kontroly. Veri v8ak, ze k
zabraneniu d’alSicho zhorSenia situacie
zosilnia vlady koordiniciu fiskalnej a
monetarnej politiky, vyuZzivajuc na to
svoj um a podniknu rychle a primerané
opatrenia. [3,s. 5,10]

zafarbenie, nadSenie hned vyprchalo.
Vicésina ruského obyvatel'stva omrace-
ného liberadlnymi reformami zaplakala
za stagnujicim socializmom.

Pri¢inu, preco Rusi nemaju radi ka-
pitalizmus, zaklada autor na historic-
kom vysvetleni a spéja ju s pravoslav-
nou moralkou naroda, ktory sa na Zivot
diva ako na hries$ny, ktory je ovladany
mocou diabla. Odovzdanost’ a odmiet-
nutie filozofie uspechu a sikromne;j ini-
ciativy st podla neho srdcom tradi¢ne;j
ruskej ideologie.

Hoci zdoévodnenie negativneho po-
stoja naroda vychadzajiiceho z dané¢ho
etického zakladu je v zasade pravdivé,
uvedend argumentdcia nevystihuje nale-
zite hlavny dovod jeho odporu proti ka-
pitalizmu. Podl'a méjho ndzoru nesme-
ruje odmietavé stanovisko k tomuto
ekonomickému systému ako celku, ale
len voéi jeho istej odrode, t.j. proti ex-
trémnemu liberadlnemu, resp. fundamen-
talistickému trhovému hospodarstvu, u
ktorého absentuje humdanna podstata, a
ktory je v Rusku spajany so zlo¢innos-
tou. Ved’ sam autor napokon tvrdi, ze
Rusko ubranilo budtcnost’ kapitalizmu,
ale s tym rozdielom, ze do jedného uzla
sa zviazali tri sily, t. j. $tat, cirkev a ka-
pitalizmus. [5, s. 28].

Vyznamny prinos k novému pona-
tiu kapitalizmu, ktory obsahuje racio-
nalne jadro, predklada Charles Handy.

Autor tvrdi, ze ,,komunizmus mal
urdity ciel’, ktorym bola idedlna pred-
stava rovnosti a prosperity pre vset-
kych..., nemal vSak mechanizmus po-
trebny na dosiahnutie tohto ciela. Ka-
pitalizmus je naproti tomu mechaniz-
mom, ale javi sa mi tak, ze chyba mu
ciel’. Ide v lom o to, aby sme zbohatli
alebo patri k zivotu aj nieco iné? Zda
sa totiz, ze ked’ ziskame peniaze, len
zriedkakedy ndm to staci.. Samotné
srdce kapitalizmu je napadnuté zhub-
nym nadorom. Nema ciel’, pre ktory by
sa l'udia mohli nadchnut’.*

Podl'a neho si treba v prvom §tadiu
vytvarania nového obrazu kapitalizmu
dosledne ujasnit, k ¢omu to vsetko je a
komu to ma slazit'? Odpoved,, ze to sli-
zi tym, kto toto financuju, teda akciona-
rom, nie je vobec postacujuca, a to z
praktického i z mordlneho hladiska.
Musime mat’ na paméti to, Ze novym
zdrojom bohatstva je inteligencia, ¢ize
rozum a schopnost’ I'udi.

Kto vo veku intelektudlneho kapita-
lu vlastni kapital? Akcionari to nie su,
ani byt nemdzu. Vlastnikmi intelektu st
kld¢ovi zamestnanci podniku. Vlastnit’
inych l'udi skuto¢ne nikdy nemozeme.

Znamena to, ze model, ktory vycha-
dza z toho, ze podnik je vlastnictvom
T'udi, ktori ho financuju, a Ze l'udia, kto-

ri v lom pracuju, st len nastrojmi tych-
to vlastnikov, nezodpoveda dnesnému
veku a rozhodne nebude dostatocny pre
buduicnost’.

Pravo musime zmenit tak, aby sa
finané¢nici stali len finan¢nikmi, a nie
vlastnikmi. Mali by mat’ pravo pozado-
vat’ primerany vynos zo svojich pefazi.
Sucasne musime totiz prehodnotit, do
akej miery mé6zu nové aktiva hovorit’ do
vlastnictva a prevadzky podniku. Potre-
bujeme spravodlivejsiu rovnovahu mo-
ci. Musime dat’ viac prav l'udom, ktori v
podniku pracuji. V ekonomike zajtraj-
Ska, v ktorej inteligencia bude majet-
kom, budeme musiet’ dohliadnut’ tieZ na
to, aby kazdy mal pravo vlastnit’ cast’
toho majetku a bohatstva, ktoré prine-
sie. [7, s. 43-44]

O reélnosti hodnotenia mnohymi
odbornikmi negativnych atribitov do-
terajSej paradigmy trhového hospodar-
stva a na fiom zalozeného tzv. ¢istého
kapitalizmu a navrhov na jeho zmeny
svedcia aj vyjadrenia vysokych politic-
kych predstavitel'ov niektorych vyspe-
lych  statov (napriklad prezidenta
Francuzska a nemeckej kancelarky),
ktori po zrazke s finan¢nou krizou pri-
chadzaji s programom ,umiernenia
kapitalizmu,” ¢o nemdzeme pokladat
len za nejaky predvolebny figel. Ini
zase hovoria o potrebe modernizacie
kapitalistického systému.

Na margo takého programu Jan -
Werner Miiller, profesor politologie na
Princetonskej univerzite, napisal: Nie je
to absurdna myslienka. Existuje dlha a
vazena tradicia katolickeho socidlneho
myslenia. Vziat' tento odkaz vazne by
vyzadovalo ovela rozsiahlejsie pretvo-
renie kapitalizmu, nez o akom su pri-
praveni uvazovat’ vyhlaseni krestanski
demokrati, vratane vyrazne SirSieho
prerozdelenia vlastnictva a mechaniz-
mov, ktoré by mohli zabezpecit' podiel
pracujucich na manazmente. [6]

O tom, ze poziadavka na ,,umier-
nenie” kapitalizmu nie je len vyplo-
dom nejakych ,profesorikov* alebo
dokonca bluznivcov, ale nastoj¢iva
potreba, sved¢ia i nedavne navrhy od-
borarov v Nemecku, aby zamestnanci
automobiliek ( Opel, Daimler, Volks-
wagen ) sa podiel'ali na ich akciovom
kapitali a stali sa spoluvlastnikmi fi-
riem, ¢im by sa zvicsili ich spoluroz-
hodovacie prava.

Na zaver je treba poznamenat’, Ze
pre stcasnost’ a najmi pre budicnost
plati to, ¢o nazval J.A. Schumpeter pro-
cesom ,kreativnej desStrukcie”. Zname-
na to, ako pise Milan Zeleny, profesor
na Fordham University, New York, Ze
»staré, nereformovatel'né systémy, insti-
tucie a podniky sa rozpadaji a miznu a
na ich miesto nastupuji nové, ktoré su
lepSie pripravené na meniace sa prostre-
die.“ [10. 9. 78]

Nové musime hladat’ a postupne
konstituovat’. A to sa tyka predovset-
kym novej paradigmy trhového hospo-
darstva a kapitalizmu vobec.
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Pribeh
vodného diela

(Dokoncenie z 3. strany)

Podobna situacia nastala aj na l'a-
vej strane: zvysenie hladiny v Dunaji
zlepsilo vlastnosti dunajského prista-
vu, zavodnilo Biskupické rameno,
podstatne stupli hladiny podzemnych
vdd na uroven, aka bola v pitdesia-
tych rokoch, teda pred zacatim proce-
su sustavného a v Case sa zrychl'ujuce-
ho zahlbovania dna Dunaja.

Odporcovia VDG najintenzivnej-
Sie strasili znehodnotenim kvality pod-
zemnych vod, poklesom hladin pod-
zemnych vod s naslednym zniZenim
pol'nohospodarskych vynosov, alebo
naopak, zasol'ovanim pdd a zhorSenim
kvality vody v Dunaji.

Aka je skuto¢nost'? Na celom uze-
mi ovplyvnenom vodnym dielom ne-
doslo k poklesu hladin podzemnych
vod, okrem nepatrného pasma tesne
popri Dunaji pod Cunovom na mad’ar-
skej strane, comu sa malo a mé pred-
ist prehradzkami a jednoduchymi
upravami v koryte Dunaja. Kvalita
podzemnej vody sa nikde nezhorSila,
na niektorych miestach, ako napr. po-
nize Petrzalky, sa vyrazne zlepsila.
Potvrdilo sa naSe tvrdenie, Zze vodné
dielo je ekologicka stavba. Prispelo
tiez k zlepSeniu hygienickych pod-
mienok SirSieho okolia. Nespochybni-
telnym faktom zostava, ze zachranilo
ramenné sustavy na oboch stranach.
Dunaj sa dnes modze - pod prehrade-
nim sice s mensim prietokom, - vyvi-
jat’ prirodzenejsie.

Bez Vodného diela Gabcikovo by
sme sa museli starat’ o protipovodiovi
ochranu Zitného ostrova, o zabezpete-
nie plavby od Bratislavy po Palkovi-
¢ovo a bezmocne by sme sa prizerali
na vyschnuté dunajské ramena, na hy-
nutie luzného i komeréného lesa, trapi-
li by nas hlboko zaklesnuté hladiny
podzemnych vod v hornej &asti Zitné-
ho ostrova a Szigetk?zu so vSetkymi
negativnymi dosledkami na prirodu,
lesy i pol'nohospodarsku vyrobu. Bez
uzitkov z vyroby elektrickej energie,
bez zlepSenia plavby. Bez prijmov, len
s vydavkami.

Odpovedou na zlomyselné kon-

Strukcie, zédkerné odhady a dohady
,»odbornikov* z WWF a odporcov na
oboch stranach Dunaja je samotny vy-
voj podunajskej prirody po uvedeni
Gabcikova do prevadzky. Vysledky
monitorovania a systematického vy-
skumu vedeckych a odbornych praco-
visk potvrdzuju blahodarny vplyv
VDG na prirodné prostredie. Prof.
RNDr. Ladislav Somsak v sprave Ze-
lené Podunajsko konstatuje: ,,Kym do
zaCiatku vystavby vodného diela bol
zéanik luznych ekosystémov na vicsine
uzemia neodvratny, dnes je ich udrza-
nie a samovol'nad obnova realna. Je to
len zasluhou vodného diela. Ono vrati-
lo ekosystémom vodu, a to priblizne
do takého stavu, aky sme zaznamenali
koncom pétdesiatych rokov. Obnova
stability luznych biotopov nebola
moznd nijakym inym spdsobom, len
cez vodu. A voda je opdt’ tu‘.

Mucha 1., Bansky L. v stadii
»Prognodza stavu hladin povrchovych a
podzemnych vod v podmienkach bez
vybudovania vodného diela Gabéiko-
vo v Casti o vyvoji hladin pisu:“K to-
mu by sme radi ukazali vyvoj hladin
podzemnych vod v oblasti Rusovce -
Cunovo, kde bola 8. novembra 2002
vyhlasend prirodna rezervacia ,,Dunaj-
ské ostrovy*“. Hladina vody v Dunaji v
profile Bratislava a Rusovce podla
vypoctu hladiny v roku 2012 (dvadsat’
rokov po prehradeni) by priemerna
hladina vody Dunaja v Bratislave bola
0 2.82 m niZzsie ako je so vzdutim, a v
Rusovciach o 6.07 m nizsie. Hladiny
podzemnych vdd v studniach v Rusov-
ciach bez vodného diela by v roku
2012 bol pokles hladin podzemnej vo-
dy priblizne o 4 m. Na zéklade tychto
skuto€nosti a predpokladov si dovoli-
me poznamenat’, Ze bez uvedenia vod-
ného diela do prevadzky nebola by
mohla vzniknit’ ani prirodna rezerva-
cia Dunajské ostrovy ako typicka ra-
zovita luzna krajina, ako znie na tabu-
li. Mozno by tam bola tabul’a s neja-
kym inym textom*.

Konstatovanie odbornikov nepo-
trebuje komentar.

(Pokracovanie v buducom cisle)
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Otvoreny list poslanca Narod-

nej rady Slovenskej republiky
Sergeja Chelemendika mad’arskému
prezidentovi L. Soélyomovi. Pozoru-
hodné, Ze tento neobycajny skutok pri-
slusnika ruskej narodnosti v SR v ,,na-
Sej* tlaci ostal bez odozvy, hoci autor
vo svojom liste vyjadril v publicistic-
kej skratke pozoruhodné postrehy k

novodobym dejindm eurdpskych néro-
dov i celého l'udstva. Podarilo sa mu
vel'mi vystizne vyjadrit’ mechanizmus
spustaca - rozbusky, ktord roznietila
Cerveny teror v bol'Sevickom Rusku, a
neskor aj svetovy vojnovy poziar.

Pokym novodoba informaéna spo-
lo¢nost’ nedala priechod volnému prie-
niku informécii cez in-
ternet, mocenskym cen-
tram sa darilo prostred-
nictvom tlate a inych
masovych médii usmer-
novat’ verejni mienku a
spolocenské historické
vedomie cez svojich dvornych histori-
kov, skutocné pozadie oboch svetovych
vojen, ich priprava a financovanie sa
zahmlievalo rozvlaénou faktografiou
priebehu vojnovych konfliktov, kde je
stale dost’ nespracované¢ho materidlu
pre pocetnych historikov na d’alsie sto-
rocie. Ale skutocné pozadie pripravy na
obe svetové vojny sa obchadzali. Bolo
treba, aby nastipila nova generacia ne-
zavislych historikov, ktora sa nechcela
uspokojit’ iba s fabulaciou historickej
skuto¢nosti, ale chce nazriet’ za oponu a
dovidiet’ aj do zakulisia pripravy vojen,
analyzujuc nielen politickd a spolocen-
sku atmosféru doby, ale aj realnu hos-
podarsku a finan¢nd situaciu, vratane
vojensko-priemyselnych komplexov a
ich predstavitelov v politike jednotli-
vych §tatov.

Priprava kazdej vojny, ako vieme,
je vel'mi zlozita vec a najmi financ¢ne
vel'mi nakladna. Ako hovori stary vy-
slizilec v romane Petra Jarosa (zvy-
razneny aj v rovhomennom Jakubisko-
vom filme) Tisicrocna vcela, na vojnu
treba tri veci: peniaze, penize, penezi!
Pre popularizaciu komplexnejSieho
chéapania novodobej historie urobil ve-
'a koncom minulého storocia eSte Zi-
juci britsky historik Paul Johnson, ale
nas lavicovy front a vydavatel'stva,
ktoré chcti byt demokratické, sa ne-
zmohli doteraz ani len na preklad jeho
diela Dejiny 20. storocia.

Rozbuskou v Prvej svetovej vojne,
napriklad, viditeI'nou pred celym sve-
tom, bol sarajevsky atentat. Okrem
vojny navodil aj nenavist’ voci Slova-
nom vseobecne a voci Srbom zvlast.
Ni¢ nové pod slnkom. UZ v r. 1849 En-
gels predpoveda svetovt vojnu a likvi-
daciu Slovanov. Citujem doslova: ,,
But at the first victorious uprising of
the French proletariat ... the Austrian
Germans and the Magyars will gain
their freedom and take a bloody reven-
ge on the Slav barbarians. The general
war which will then break out will
scatter the Slav Sonderbund [alliance],
and annihilate all these small pighea-
ded nations even to their very names.
The next world war will not only cau-
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se reactionary classes and dynasties to
disappear from the face of the earth,
but also entire reactionary peoples.
And that too is an advance.' (F. Engels,
The Magyar Struggle, January 1849).
Je tiez zname, ze Marx povazoval Ru-
sov za l'udi nizSieho druhu, teda pod-
'udi, za ,,barbarsku rasu“ (Marx o Ro-
sii. Kanada, Iz. ,,Zarja“, 1972, s. 51).
Slovanov vo v§eobecnosti nazyval ,,et-
nickym odpadom®. (New York Times,
25. jina 1963).

Tieto citacie sa akosi ziada uverej-
nit na doplnenie toho, ¢o obsahuje
Chelemendikov list, pretoze st mno-
hovravné a sved¢ia o dlhodobom usili
a planovani, zatial’ ¢o my sme si zvyk-
li zit’ zo diia na den.

V politike sa kazda kratkozrakost’
tvrdo vypomsti. Na adresu Engelso-
vych Zelani treba este dodat’, Zze mu to
s tou vojnou naozaj vyslo, ale s nihili-
zaciou Slovanov to nevyslo ani Nem-
com, ani Mad’arom, naopak, ich rise
odviala vojnova smrst’, ktorej boli kI'a-
¢ovymi aktérmi.

O Prvej svetovej vojne sa uz popi-
salo mnoho knih, ale dodnes nikto ne-
vyjavil, kto naviedol Gavrila Principa
a celu teroristicku skupinu na ostudny
krok - sarajevsky atentat. Rozbuska
fungovala, ale pozadie zostalo nevy-
jasnené. Podobne dodnes nevieme, kto
prikazal Hitlerovi viest utok na So-
vietsky zvéz kratko po tom, ¢o s nim

uzavrel pakt o neutoceni a rozdelil si s
nim Pol'sko a sféry zaujmov v tejto
Casti Eurdopy. Treba vsak uznat aj to,
ze sa uz mnoho vyjasnilo a vyjasiuje.

Tohto roku uplynulo 70 rokov od
skon&enia Spanielskej obé&ianskej voj-
ny, ktora bola vlastne ostrymi manév-
rami pred zaCiatkom vojny. Druha sve-
tova vojna naozaj zacala eSte v tom is-
tom roku utokom na Pol'sko. Skoncila
sa porazkou nemeckého nacionalneho
socializmu (nacizmu), ale nie poraz-
kou totalitarizmu a otrockej prace v
koncentra¢nych taboroch, ktoré neboli
iba vymyslom nacistov. Prisiel aj Cas
pre pravne zictovanie s agresormi,
ktoré sa dlho pripravovalo. Ako by aj
nie, ked’ bolo treba este viacej poskru-

cat’ paragrafy, aby ob-
hajcovia nacistickych
vojnovych  zlo¢incov
nevzniesli namietky na
spoluvinu vitazov na
rozputani Druhej sveto-
vej vojny. To uz Ameri-
Cania pri sudeni japonskych vojno-
vych zlo¢incov mali tlohu ul'ahcent a
jednoznacnu.

Cas na jednej strane vetko milo-
srdne odsuva do zabudnutia a na dru-
hej strane paradoxne vyplavuje na
svetlo staré zabudnuté, alebo na za-
budnutie odsunuté zloCiny proti l'u-
d’om i proti 'udstvu. Na rozdiel od mi-
nulosti sa dnes historickd pravda aj
vdaka internetu stdva dostupnejSou
pre Siroky okruh l'udi, a to aj napriek
tomu, ze masmedialny svet a Soubiznis
rovnako ohlupuje verejnost’ a tlaci ju
do prizemnej nevedomosti.

Diskrétni svetovi planovaci ne-
ustavaji v priprave novych a novych
»hevyhnutnych krokov“ na zaistenie
bezpecnosti sveta a v tomto Usili neva-
haju neraz obetovat tisice a tisice ne-
vinnych ludi. Informacna doba vSak
robi problémy s utajenim rozhodnuti.
Preto by podl'a nich bolo najlepsie ¢im
skor dosiahnut’ v zdujme bezpecnosti
sveta stav, aby kazdy ¢lovek bol kon-
trolovany...

Cim dlhsie Zijeme, tym viac sa
nam zda, ze Orwellov sen o Velkom
bratovi, ktory zacal snivat’ na Aragon-
skom fronte a neskor pri akcii Spaniel-
skej ,Geky“ v Barcelone pocas Spa-
nielskej obcianskej vojny, je blizsie a
blizsie k realite. Preto pozor na to:
., Vel’ky brat t'a sleduje.*

ERNEST POZORNY

Vyvhlasenie
Panslovanskej Gnie
k opravnenym obavam zo zneuzitia Lisabonskej zmluvy

Vyvoj v Eurdpskej tnii nezadrzatel'ne postupuje od in-
tegracie k transformacii na $tatny utvar. Oficialnym medz-
nikom je nepochybne Lisabonska zmluva. Pri jej ratifikécii
slovenski politici a ich poradcovia podcenili mieru opatr-
nosti, ktor od nich (v suvislosti s d’alsim osudom Sloven-
ska) ob&ania opravnene oakavali. Dal§i laxny pristup k
problému, a jeho zakryvanie, v§ak uz nemozno povazovat
za neopatrnost’, ale za poruSenie slovenskych narodnych za-
ujmov. Ci sa tak udeje z hluposti alebo timyselne je rozho-
dujtce len z hl'adiska miery zavinenia konkrétnych oséb, na
ohrozeni slovenskych zaujmov to v§ak ni¢ nemeni.

Nazory pravnikov na moznost’ prelomenia BeneSovych
dekrétov pouzitim ustanoveni Lisabonskej zmluvy sa rdznia
a neexistuje a ani nemoze existovat’ zavdzny pravny nazor,
ktory by opravnené obavy Slovakov a Cechov upokojil. Ni-
kto teda nemoze dat’ zaruku, ze ziadny z eurdpskych sudov
nikdy nevyda rozhodnutie, ktoré by pre oba narody bolo ab-
solutne neprijatelné. Preto aktivity ¢eského prezidenta Kla-
usa, ale aj reakciu slovenského premiéra Fica, treba privitat’

a nie ich zosmiesnovat’.

nasledkami.

Existujtici problém ma pravny a politicky rozmer, pricom
ich nie je mozné oddelit - ide totiz dve strany tej istej mince.

Aktivity Budapesti mimo tizemia Mad’arska a tlak mad’ar-
skych lobistov v organoch EU predstavuju jeden nebezpeény
a sofistikovany systém, ktorého ciele st priehl'adné a pre Slo-
vensko vel'mi nebezpecné. Slovensku politickl reprezentaciu
preto musi byt’ dobre pocut,, a to nielen na domacej scéne a v
organoch EU, ale aj na inych forach. Vyhybat’ problémom sa
sice d4, ale nasledky mézu byt nedozerné.

Dostredivym, silam predstavovanym eurobyrokratmi na
ochrane zaujmov jednotlivych eurdpskych narodov nijako
mimoriadne nezalezi - sistred’'ujii sa najmi na ¢o najrych-
lejSie ziskanie o najvécsej rozhodovacej moci. Kazdy na-
rod si preto musi svoj legitimny zdujem chranit’ sam -
reSpektovanie svojich zdujmov zo strany inych si inak ani
nezasluzi. Nastal ¢as, ked kazdy relevantny slovensky poli-
ticky subjekt mdze jednoznacne vyjadrit ako mu na Slo-
vensku skuto¢ne zalezi. Panslovansk4 unia preto vyzyva
vSetky relevantné slovenské politické strany, aby nezneuzi-
vali danu situdciu a aby hl'adali potrebny konsenzus na rie-
Senie zlozitého problému s moznymi mimoriadne tazkymi

MILAN JANICINA
predseda Panslovanskej unie
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(Pokracovanie z predchadzajuceho
cisla)

DIhé starocia sa v Uhorsku vede-
lo, ze mad’ar¢ina ma zo slovanskych
jazykov prevzatych mnoho slov, ale
problém dlho nebol spracovany ve-
deckymi metédami. Ako prvy sa na
tato ulohu podujal ¢esky jazykovedec
Jan Zahourek. Vysledky svojho mno-
horo¢ného studia uverejnil v jazyko-
vednom pojednani: ,,Uber die
Fremdvoerter im Magyarischen, Pra-
ha, 1856%. O tato pracu sa opieral aj
svetoznamy slovinsky jazykovedec
Franjo Miklosich vo svojom obsiah-
lom spise Die slawischen Elemente
im Magyarischen, Vieden, 1871
Miklosi¢ vymenoval a dolozil 956
slov, ktoré Mad’ari prevzali od Slova-
nov. MikloSi¢ove a niektoré dalSie
diela vyvolali v mad’arskej verejnosti
poburenie a boli popudom pre ma-
darskych jazykovedcov, aby sa otaz-
kou prevzatia slovanskych slov do
madaréiny zaoberali vedeckymi me-
todami. S nemilym prekvapenim a
roz¢arovanim zistili, Ze mad’ar¢ina v
Eurodpe zo vsetkych jazykov ma naj-
vacsi podiel prevzatych cudzich slov.
Mad’arski jazykovedci taktiez zistili,
ze Miklosi¢ bol ,,neddsledny*, lebo
prevzatych slov zo slovanskych jazy-
kov nasli az 1 500. Mnohé z tychto
prevzatych slov boli zékladné slova
pre oznacenie najstarSich zakladnych
javov a pojmov. Madarski jazyko-
vedci v tomto vyskume pokracovali
aj v 20. storoci a z nich bol najuspes-
nejdi prof. Stefan Knieza (Kniezsa
Istvan), ktory zistil, ze Madari pre-
vzali od Slovanov, hlavne vSak od
Slovakov, takmer az 2 000 slov.

Kazdy z ¢itatel'ov tohto ¢lanku si
lahko vyrata, ako stari Mad’ari obo-
hatili chudobnu slovnu zasobu starej
mad’ar€iny.

Prof. Knieza tiez vyratal, ze tak-
mer 15% slov v dneSnom mad’arskom
jazyku je prevzatych zo slovanskych
jazykov, najmi zo slovenciny. Tieto
mnohopocetné vypozicky zo slovan-
skych jazykov obsiahli vsetky odvet-
via hospodarskeho a spolocenského
zivota, domu, rodiny, kultiry, atd’.,
atd. U mnohych z tychto prevzatych
slov bolo spolahlivo dokdzané aj to,
od ktorych Slovanov ich Mad’ari pre-
vzali. Ako som uz uviedla, aj mad’ar-
ski jazykovedci jednoznacne konstato-
vali, Ze to boli hlavne stari Slovaci.

Mozné je, ze niektoré staroma-
d’arské slova sa prestali pouzivat a
nahradili ich prevzaté slovanské po-
menovania. Aj mad’arski jazykovedci
su toho nazoru, ze takychto slov mu-
selo byt malo, lebo stari Madari slo-
vanské slova vyslovovali s tazkost'a-
mi, aj to len po prispdsobeni svojmu
jazyku. Je tiez zname, Ze niektoré sta-
roslovenské ndzvy a slova, ktoré Ma-
dari prevzali, sa uz v dnesnej sloven-
¢ine nevyskytuju, ale v madarcine
zostali ,,zakonzervované®.

Mad’ari prevzali mnoho slov aj od
inych narodov, s ktorymi prisli do
styku. Je ale nespochybnitel'nou sku-
toc¢nost’ou, Ze najviac slov prevzali od
Slovanov, hlavne od Slovakov. Na-
opak v slovanskych jazykoch, vratane
slovenciny, slova mad’arského povo-
du st obsiahnuté v zanedbatelnej
miere. Tato skutocnost’ jednoznacne
dokazuje, ktorym smerom pdsobilo
kultirne prudenie, teda kto bol ucite-
Pom a kto ziakom.

Slovensky jazyk si po starocia aj v
Uhorsku udrzoval prevahu nad ma-
d’ar¢inou. Napr. M. Rath, zakladatel’ a
$éfredaktor prvych madarskych novin
,,Magyar Hirmondo6“, ktoré najprv vy-
§li v latin€ine, potom v nemcine a az v
roku 1780 vysli v mad’arcine (boli tla-
¢ené v Bratislave), v svojich novinach
napisal tvahu, v ktorej dokazoval, Ze
ked’ze v Uhorsku st vo vacSine Slova-
nia (Chorvati, Srbi, Slovinci, Slovaci a

Rusini), ,,aby slovenska (tot) re¢ bola
prijatd za Uradni® (namiesto latinCi-
ny). Rath nebol jediny tohto nazoru.
Mal aj mnoho naslednikov. Napr. v ro-
ku 1817 aj G. Berzeviczy odporucal
slovencinu za uradnu re¢. V roku 1832
poslanec uhorského snemu F. Justh
vystupil s navrhom, aby slovencina
bola prijata ako diplomaticky jazyk.
Od ,,dobrosrde¢nych® kolegov dostal
prezyvku ,tot kiraly” (slovensky
kral'). Koncom 18. a zaiatkom 19.
storocia podobnych navrhov bolo viac
a v nich sa zdoraznovalo, Ze slovenci-
na spiiia podmienky pre vradni red,
zatial' ¢o mad’ar¢ina, az do rozsiahlej
jazykovej reformy vypracovanej F.
Kazinczym a jeho spolupracovnikmi
(v prvej Stvrtine 19.storocia), sa pre
uradnu re¢ nehodila.

EDITA TARABCAKOVA

vietor. Moderna genetickd analyza
klamstvo a podvod rychlo odhali a fa-
losné ,historické pravdy“ sa ukazu
ako ,.historické klamstvo a podvod.*
Citatel si urdite viimol, Ze v tom-
to ¢lanku sa odvolavam prevazne na
prace poprednych a v Mad’arsku vyso-
ko véazenych a uznavanych odborni-
kov. St to prevazne univerzitni profe-
sori a z nich siedmi boli (kym zili) ale-
bo su ¢lenmi Mad’arskej akadémie
vied, ¢o je najvyssie mozné ocenenie
ich prace. Niektori z citovanych od-
bornikov dokonca opustili platformu
paranoidnej predstavy o akejsi vyni-
mocnosti a nadradenosti mad’arského
naroda nad ostatnymi narodmi Dunaj-
skej kotliny a mali odvahu odmietnut’
legendy, myty a bludy, ktoré boli po
staro¢ia pre madarskych kronikarov,

hlavne Slovenmi (predkami Slova-
kov). Len na tizemi dnesného Mad’ar-
ska je okolo 6 000 nazvov osad, dedin,
miest, chotarov, kopcov, pohori, poto-
kov, riek, jazier, atd. slovanského,
hlavne slovenského pévodu. Topony-
mia d’alej dokazala, ze v tomto pries-
tore doslo k staro¢nému spoluzitiu slo-
vanskych narodov a Mad’arov. Mad’ar-
ski jazykovedci a historici napr. T. Or-
tvay, F. Pesty, D. Csanki, Gy. Volf, E.
Moor, J. Melich, 1. Kniezsa .G. Fejér,
J. Asboth a d’alsi o tom vedeli a publi-
kovali to uz na prelome 19. a 20. sto-
rocia i neskor. Na zakladnych i stred-
nych skolach Uhorska, neskor Mad’ar-
ska sa to tajilo, aby sa nenarusila vy-
chova mladeze v duchu velkomadar-
stva a aby si mad’arskd mladez uz od
mala-malicka fixovala vieru v nadra-

Rekordéri
etnickej dlhovekosti

Madari su zmieSaninou nielen uhorskych

narodov,

F. Kazinczy so svojimi spolupra-
covnikmi navrhol zaclenit’ do spisov-
nej madarciny viac ako 10 000 novo-
vytvorenych slov, z ktorych véicSina sa
uplatituje dodnes. F. Kazinczy v roku
1791, teda v case, ked’ pripravoval
velktl reformu mad’arského jazyka,
napisal nasledovnu strategickt uvahu:
,Ked bude uvedena madarskd rec
(ako uradna re¢ v Uhorsku - pozn.
aut.), z nasho l'udu sa stane osobitny
narod a medzi Mad’arov a Nemad’arov
(v Uhorsku - pozn. aut.) sa postavi na-
vzdy mur a cudzi (Nemad’ar - pozn.
aut.) alebo sa stane medzi nami Mad’a-
rom, alebo zomrie hladom.* Som pre-
svedcena, ze reformatori inych spisov-
nych jazykov v Eurépe podobnu stra-
tegickt tivahu ¢i podobny strategicky
ciel’ ur€ite nemali a ani sa im o flom
nesnivalo.

V tomto ¢lanku som sa pokusila
analyzovat’ 4 ukazovatele, ktoré v su-
Casnosti najexaktnejSie vypovedaju:
1.) O etnicite povodného osidlenia ur-
¢itého uzemia, v naSom pripade Du-
najskej kotliny. 2.) O Cistote povodu,
alebo o pomieSanosti narodov, v na-
Som pripade slovenského a mad’arské-
ho naroda. 3.) O tom, ktorym smerom
posobilo kultirne pradenie, teda kto
bol ugitelom a kto uéiom. 4.) Zijeme
v 21. storo¢i a tak som nemohla pri
spracovani tejto témy opomenut’ pre-
vratné a nespochybnitelné vysledky
modernej genetiky, ktora prave histo-
rickym a spolocensko-politickym ve-
dam prisla na pomoc. Rozvoj biotech-
nologii totiz s velkou presnostou
umoznil ur€it’ tzv. historicky genofond
modernych narodov. Historicky geno-
fond pomohol zistit’ skuto¢nu dlhove-
kost’ narodnych spolocenstiev, t. j. dl-
hovekost” vlastnej identity. Geneticka
analyza umoznuje identifikovanie ako
individualneho, tak aj kolektivneho
povodu. Etnické identity maju tym
vyssiu civilizacni hodnotu, ¢im st
star§ie a ¢im je vd¢Smi dolozend ich
dlhovekost. Vysledky modernej ve-
deckej genetiky majti pre odbornikov
z odboru historickych a spolocensko-
politickych vied neocenite'nt1 hodnotu
aj preto, lebo sa nemdzu falSovat’ bez
rizika skorého odhalenia podvodu.
Takze ¢as, ked’ niektoré etnikum svo-
jou velkohubou rétorikou a propagan-
dou mohlo vzbudzovat’ tctu, ,,odvial

historikov, ideolégov a najmi politi-
kov ,svitym a nedotknutelnym za-
kladnym kamenom mad’arskej histo-
riografie.” VicSina citovanych auto-
rov legendy, myty a bludy mad’arské-
ho dejepisectva odlozila do riSe roz-
pravok a fantazmagorie a v svojich ve-
deckych pracach sa drzala zasady, ze
,veda je nepretrzity proces systematic-
kého hladania, poznavania a publiko-
vania pravdy.“ Pravda, nie je to mozné
zatial’ generalizovat. V Mad’arsku sta-
le este posobi dost” historikov (najmé v
radoch pisatel'ov ucebnic dejepisu pre
zakladné a stredné Skoly), ideologov a
politikov, ktori staromad’arské legen-
dy, myty a bludy vyuzivaju a zneuzi-
vaju jednak na vypady proti nemad’ar-
skym narodom zijucim v Dunajskej
kotline a neprestajne vajataju o akejsi
vynimocnosti, nadradenosti a civili-
za¢nom poslani madarstva, akoby
Mad’ari boli ,,majstrami‘ civilizacie, aj
ked je vSeobecne zname, ze Madari
boli v poslednych viac ako dvesto ro-
koch len ,,majstrami‘ etnickej genoci-
dy nemadarskych narodov Uhorska.
Dobre to vystihol byvaly vel'vyslanec
Slovenska v Madarsku Stefan Mar-
kus, ked’ napisal: ,,Svojsky vyklad his-
torickych dejov, mytizovanie vlast-
nych dejin s nepresnymi Statistikami
st hlboko zakorenené v povedomi ma-
darskej spolo€nosti.“ Prevazne ma-
darskych autorov v tomto ¢lanku som
citovala aj preto, aby Ccitatel' - Slovak
¢i Madar - si uvedomil, ze aj medzi
najvyznamnej$imi mad’arskymi od-
bornikmi st aj triezvo zmyslajuci a
odvazni (!) historici, jazykovedci, et-
nolégovia, atd’., ktori sa pokusaju o
odmytologizovanie vlastnych dejin.
Zial', v stidasnosti je ich ete malo a v
Dunaji potecie eSte mnoho vody, kym
ich bude dost’.

Teraz sa pokusim sformulovat’ ob-
jektivny, struény a ¢o najvystiznejsi
zaver analyzy uz mnou spomenutych
Styroch ukazovatel'ov.

Ad 1.) O etnicite povodného osid-
lenia toponymia (veda o miestnych
nazvoch, ich tvoreni a historickom vy-
voji) nezvratne a nespochybnitelne
dokazala, ze uz starocia pred pricho-
dom Ugorov (predkov Mad’arov) kon-
com 9. storoc¢ia do Dunajskej kotliny
bola prakticky celda Dunajska kotlina
pomerne husto osidlena Slovanmi,

ale su aj tou najstrakatejsou
zmiesaninou narodov znameho sveta.

ARMIN VAMBERY

denu poziciu madarstva v dejinach.
Kazdy citatel’ si bez zavahania a prob-
lémov méze sam dat’ objektivnu odpo-
ved’ na otazku: Kto bol v 9. - 10.storo-
¢i uz po starocia domorodcom a kto
bezdomoveckym - homeless - prisel-
com, teda privandrovalcom? Citate-
lov, ktori maju pochybnosti, odkazu-
jem na fundované dielo prof. J. Stani-
slava (Slovensky juh v stredoveku)
alebo na niektor¢ dielo citovanych ma-
darskych badatel'ov.

Ad 2.) O cistote povodu, resp. kri-
zeni (miesani) narodov uz davno
exaktne vypoveda etymologia (veda,
ktora skima pdvod, pribuznost a
vztahy slov). Mad’arski jazykovedci a
historici uz v 19. storo¢i konstatovali,
ze mad’arcina v strednej Eurépe ma zo
vzatych slov a Ze len zo slovanskych
jazykov, hlavne zo slovenciny prevza-
la postupne az takmer 2 000 zivych za-
kladnych slov, dokonca aj pre oznace-
nie mnohych zakladnych javov a poj-
mov. Ruka v ruke s mieSanim mad’ar-
¢iny s nemad’arskymi jazykmi miesali
sa aj Ugori (stari Mad’ari) s Nemad’ar-
mi. Cely rad mad’arskych etnografov,
jazykovedcov a historikov zdéraziuje,
ze uz ,,v dobe pred prichodom a v ¢a-
se samotného prichodu do Dunajskej
kotliny bol zvédzok ugorskych kmeiov
(starych Mad’arov) opravdovou miesa-
ninou narodov* (P. Lendvai). Zaklada-
tel mad’arskej etnografie a ¢len Ma-
darskej akadémie vied prof. R. Réthy
o tom napisal: ,,Je prirodzené, ze narod
(madarsky), tento premenlivy kom-
plex, ktory je reCou st’a obrucou spoje-
ny, sa formoval, premienal a pretvoril
hadam natolko, Ze rasovo uz ani ne-
patrime (my Mad’ari) medzi tie (ugro-
finske) narody, ku ktorym nas viazu
recové zvizky (jazykova rodina -
pozn. aut.). Chapanie madarstva sa
nekryje s chapanim rasy.* EsSte vystiz-
nejsie o tomto probléme pisal uz v ro-
ku 1895 mad’arsky jazykovedec a et-
nograf par exellence Armin Vambéry:
»Dnesny narod Madarov povazujem
za zmieSaninu narodov katexochén.
Mad’ari st ten najpremieSanejsi narod
v Eurépe. Mad’ari ani vo farbe ich oci
a vlasov, ani v stavbe ich tela, ani ni-
kde, ale nikde nevidno ziadne znaky
alebo dokazy ich jednotnosti, pripadne
spolo¢ného p6évodu. Pramad’ar (6sma-

gyar), ktory by sa mohol na tento prav-
ny titul odvolavat, bol uz v 11. storoci
vel'kou raritou; v neskorsej historickej
dobe jestvovanie takého Pramadara
musime povazovat' za vel'mi iluzorne.
V zilach dnesného (pisané v roku 1895
- pozn. aut.) pokolenia Mad’arov nieto
ani jedinej kvapky pramadarskej
krvi.*“ To su doslovné citaty z rozsiah-
leho diela profesora budapestianskej
univerzity od roku 1865 A. Vambéry-
ho: ,,A magyarsag keletkezése és gya-
rapodasa, Budapest, 1895“ (Vznik a
mnoZzenie madarstva). Prof. Vambéry
v uvedenom diele napisal o Slova-
koch: ,,Takt jednotnu razovitost’, aku
ma napr. Slovak (Vambéry dokonale
ovladal aj slovencinu - pozn. aut.),
ktory bol cez celé starocia usetreny od
mieSania sa s cudzou krvou by sme v
celom madarskom plemene marne
hladali. Mad’ari su zmieSaninou nielen
uhorskych narodov, ale st aj tou naj-
strakatejSou zmieSaninou narodov
znameho sveta.” Je to takmer neuveri-
telné, ze prof. Vambéry to napisal v
case, ked’ o modernej genetickej ana-
lyze nebolo este ani chyru ani slychu.
Moderna geneticka analyza na prelo-
me 20. - 21. storoc¢ia Vambéryho jazy-
kovedné a historické Stidie z druhej
polovici 19.storocia exaktne potvrdila,
aj to o sa tyka Cistoty povodu Slova-
kov, aj to, Co sa tyka etnickej zmieSa-
niny Mad’arov.

Takze kto je v Dunajskej kotline
mnohopocetnym krizencom nezname-
ho pévodu?

Ako som uZ uviedla, S. Bib6 ,
snad’ najvacsi madarsky myslitel’ 20.
Storocia, napisal, ze ,,Madari sa zmie-
Sali so vselijakym balastom sveta.*
Napriek usiliu ani v jednom etnickom
elemente, ktory sa vo vyznamnejsej
miere zmiesal so starymi Mad’armi do
konca 9. a 10. storoCia, som nenasla
taky, ktory by si zaslizil hanlivé ozna-
cenie - vselijaky balast. Naopak Iranci,
Turci a Slovania boli dobrymi a ne-
ziStnymi ucite'mi starych Mad’arov.

Madari vel'mi radi a ¢asto naraba-
ju pojmami ako: Cisty Mad’ar; rydzy
Madar, ;Pramad’ar; Mad’ar Cistej rasy
(tosgyokeres Magyar) a pod. Pritom
vsak maju problém definovat, kto je
Madar alebo ¢o je madarské. V abso-
lutnej vacsine mad’arské definicie Ma-
d’ara zasadne obchadzaju etnicku pri-
slusnost’. Napr. terajsi predseda sveto-
vého zvdzu Madarov Mikula§ Patru-
ban (Patrubany Miklos) stvoril nasle-
dovnu definiciu Mad’ara: ,,Mad’arom
je ten, koho boli Trianon“ (Magyar az
akinek f&j Trianon). A ¢i pred Triano-
nom Mad’ari neexistovali?

Vyznamny mad’arsky basnik Juli-
us Illyés vymyslel zase takiito defini-
ciu: ,,Mad’armi su ti, ktori sa za Mad’a-
rov hlasia a myslia po mad’arsky.* Po-
dobnych definicii je bezpocet, ale
vzdy chyba €o i len zmienka o etnickej
prislusnosti. Zaujimavy postoj v tomto
smere ma Strana mad’arskej spravodli-
vosti a zivota (MIEP). V svojom $tati-
te tato strana deklaruje, Ze ,,mad’arska
demokracia patri len Mad’arom* a d’a-
lej, ze ¢lenmi MIEP mozu byt len ,ra-
sovo &isti Madari“. Statit MIEP asi
»zabudol“ definovat’, ¢o je ,,mad’arska
demokracia, mad’arska spravodlivost’
a kto je rasovo Cisty Mad’ar. Neviem
si ani len predstavit’, akym sposobom
predseda MIEP Stefan Curka (Csurka
Istvan) zistuje u adeptov o ¢lenstvo v
strane MIEP, kto je rasovo &isty Ma-
dar. Ved’ uz zakladatel mad’arskej et-
nografie L. Réthy a prof. A. Vambéry
uz pred viac ako storo¢im napisali, Ze:
Pramad’arov uz niet a ze ,,V zilach
dnesného pokolenia Mad’arov nieto
ani jedinej kvapky pramadarskej
krvi.“ Bolo by zaujimavé vidiet’ géno-
vé analyzy ¢lenov MIEP a zistit, aké
percento z nich ma pramadarské
(ugorské) gény.

(Pokracovanie v budicom cisle)



