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emecky minister financii uviedol, Ze

ekonomiku ¢aka sedem chudobnych

rokov. V podmienkach Slovenska to
moze byt sedem (uz nie asi biblickych)
biednych rokov, kde chudobni budu eSte
chudobnejsi a buda si musiet’ utiahnut' uz
utiahnuté opasky.

Svet, osobitne Eurdpa a Slovensko, sa do-
stali nielen ekonomicky, ale aj kultirno-hod-
notovo na krizovatku. Kriza dlhov je len vr-
cholom pomyselného 'adovca hlbokych a roz-
norodych problémov, ktoré stvisia so vSe-
obecnou krizou humanity spolo¢nosti a trans-
formacnou krizou ekonomiky. Vo svetovych
podmienkach industridlne (priemyselné) eko-
nomiky nahradzuje ekonomika novych vyspe-
lych technolégii v rdmeci vzdelanostnych high-
tech spolocnosti.

Zial, to nie slovensky pripad. Budiice
zmeny v eurozone asi vyplyvaju z momental-
neho stavu, ze na sanaciu len Grécka sa uz vy-
dalo alebo sa dnes planuje vydat’ 320 miliard
eur. Predpoklada sa od 200 miliard do 1 bili-
6na eur na budiucu pomoc eurépskym bankam.
Pri existencii d’alSich problémovych statov sa
tzv. eurovaly (v ramci zachrannych fondov
EFSF) dostavaju na hranicu svojich kapacit-
nych moznosti riesit’ europsku dlhova krizu.
Realizované eurovaly tiez znamenaju budice
platby stale viac zadlZzovanych §tatov v pros-
pech zachovania prosperity (a stability) dnes
stale ziskovych bank, hlavne franctuzskych a
nemeckych. Bankové zisky by zostali, no ri-
zika sa z bank prenest na zadlZujlce Staty eu-
rozény, priCom sa euroval bude d’alej navySo-
vat, ale s budicim neistym vysledkom. V pri-
pade finan¢nych problémov pri velkosti Ta-
lianska a Spanielska fakticky straca zmysel.
Na finan¢nll sanéciu oboch §tatov je potreb-

Slovensko?

nych okolo 2 biliénov eur. Pri redlnom vyuZzi-
vani eurovalu (do stropu dnesného sloven-
ského podielu vo vyske takmer 8 miliard eur)
budu sa v budicnosti s narastom slovenskych
dlhov a nutnostou ich
splacania spravidla dusit’
pripadné naznaky rastu

BRUNO

CANADY

Slovenské rozhodnutie v tomto smere je
nelahké (a so svojimi dosledkami nejedno-
znacne predvidatelné) a ma dosledky pre bu-
dace generacie. Nie je to na Cierno-biele vi-
denie, nakolko nasle-
dovanie Nemecka pri
podpore eurovalu s vy-

zivotnej urovne obcanov

Slovenska. Takto euroval bude mat’ iné¢ do-
sledky pre krajiny eurozony s vysokou zivot-
nou a ekonomickou Groviiou a iné (drasticke;j-
Sie) na tie druhé (menej ekonomicky vyspelé)
s moznym tretinovym narastom daniového za-
tazenie na Slovensku. Musime dodat, ze
oproti technologickému Nemecku s vysokou
zivotnou uroviou tu bude vystupovat mon-
tazne Slovensko s infrastrukturdlnymi defi-
citmi a slabSou ekonomickou a zivotnou urov-
nlou obyvatel'ov.

Teda na miske vah tohto urcite aktualne
zavazného rozhodovania o podpore eurovalu
zo strany slovenskych politickych elit je stre-
doeurdpska konkuren¢nad schopnost, zadlzo-
vanie Slovenska a jeho zahrani¢nopoliticka
kredibilita. Vyznamn4 je tu tiez snaha nasle-
dovat’ cestu Nemecka ako najvyspelejsej eu-
ropskej ekonomiky, najvyznamnejSieho slo-
venského ekonomického partnera a svetového
ekonomického (a geopolitického) hraca.

raznymi  dlhodobymi
dlhovymi dopadmi pre Slovensko je tazké a
zaroven taziskové rozhodnutie Slovenska. V
zésade Slovensko sa musi rozhodovat’ podl'a
svojich zaujmov, tak ako to skutocne chce.
Treba sa vSak rozhodovat’ so znalost'ou veci
a s vedomim kratkodobych a dlhodobych do-
sledkov rozhodnutia pre Slovensko. DneSny
zahrani¢nopoliticky profit moéze znamenat
budicu ekonomicku a politicka stratu, kde
na byvalé domnelé alebo realne zasluhy sa
budi aktéri snazit’ rychlo zabudnit. Bez
ohladu na zahrani¢né tlaky a medialne
ovplyvilovanie nakoniec vSetko s odstupom
¢asu posudia voli¢i na zaklade realnej soci-
alno-ekonomickej situacie.

Zda sa, ze z hl'adiska dnesného vyvoja si-
tudcie v celej eurozone nebol navrh eurovalov
dostato¢ne pripraveny a dohodnuty (so slabym
zapojenim sukromného sektora, osobitne bank
a eSte viac Europskej centralnej banky).

(Pokracovanie na 3. strane)
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evedno kde, nevedno kto, nevedno kedy

tvori floskuly, no odrazu st tu. Ako axi-

omy. Ako dogmy. Ako bozi zakon.
Kazdy, kto ich prestpi, musi von z raja.

Tak by to bolo spravne, keby to bola Bozia
vola. Ale tieto floskuly nevytvara Boh, ale cosi,
resp. ktosi, kto sa ucupil za stitom, ktory sa podivne
eufemisticky vola dobrovolna unia 3titov, EU. T
EU, ktora nevpustila Boha ani do svojho zaklad-
ného zékona, tobdz aby sa zakonom Bozim riadila.

Kto zvitazil?

TEODOR KRIZKA

Nuz odtial’ odkial’si priletela ako Noemova
holubica aj floskula o tom, ze Slovenska repub-
lika musi prijat’ euroval, lebo vSetky ¢lenské §taty
na to Cakaju ako na spasenie. Zachrana celého fi-
nan¢ného systému ovisla na bedrach malého na-
roda, bez ktorého by sa odrazu zadrhli stikolia eu-
ropskeho Molocha. Aké smiesne! Medzitym zbe-
dacené Grécko nakupilo Styristo tankov od USA.
To uz chovatel'ov holubic nezaujalo natol’ko ako
slovensky superman Sulik, ktory sa opovazil mat’
odvahu a spachat’ politické harakiri.

Apropo, Sulik! Takmer vSetci si na niom ocis-
tili topanky. Ved’ ich aj maju riadne zablatené!
Nasli si obetného baranka. Viete si vSak predsta-
vit, ze by si daktory z nich takto utrel blato o Pa-
lacha? A ved’ Sulik podpalil telo vlastnych poli-
tickych ambicii a zhorel pred zrakmi celého par-
lamentu, aby aspon raz v zivote zasvietil! Mozno
zil pre tato chvil'u, ¢o my vieme?

Otazka zostava, koho zaujmom Sulikova
osobna cest’ prospela. To sa dozvieme, az Su-
likove zhorené ambicie ozivnu a poslu sucas-
nych politikov do dejin s rizikom, Ze Sloven-
sko prejde liberalnou revoluciou. A za to sme
vinni uz dnes.
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Nadarmo budete stavat kostoly, davat duchovné cvicenia, zakladat Skoly, vsetka vasa prdaca a vase usilie vyjdu navnivoc,

ak nebudete schopni viadnut' zbranou sposobilou na utok aj na obranu - vernou a rydzou katolickou tlacou...

Priniesol

by som akukolvek obet, svoj prsten, pektordl i reverendu by som viozil do zdlohy, len aby som mohol podporit katolicky casopis.

Timeo Danaos
ct dona ferentes
Bojim sa Danajcov,
aj] ked’ dary nesu

Tato vystraha niekdajSieho obyva-
tel’a starodavnej Trdje sa mi pripamatava
od chvile, ako samozvany Bratislavsky
okraslovaci spolok (BOS) , pasujtci sa
za vSemocného bossa, suverénne vystu-
pil z tiena a arogantne rozhodol, Ze na
Némesti Ludovita Stira v hlavnom
meste Slovenskej republiky nema co stat’
stsosie tarovcov. Ze ho tam nahradi z
kararského mramoru vyrobena volna
replika miléniového pamétnika, spupne
oslavujuca tisice vyrocie takzvaného
vraj v roku 897 "Zaujatia vlasti" mad’ar-
skymi kmenmi.

BOS, podl'a malej dobovej pohl'ad-
nice, poveril zacinajicu socharku, aby z
epoxidu v tretinovej miere "vytvorila"
iba fragment susoSia. Ako vyslovena
provokacia sedi Maria Terézia, nie ako
cisarovna, ale len ako uhorska kral'ovna
na svojom nevladnom cisarskom koni.
Sochér Fadrusz - zrejme aby sa mu kon
nezratil - ho popri jeho Styroch nohach
zabezpecil aj vladarskym richom, spa-
dajucim po samil zem.

Bohumily a prefikany, prebohaty
boss pre istotu rozhodol nevystavit’ mo-
del celého susoSia, kde Mariu Teréziu z
kazdej strany isti spupny madarsky hu-
sar v plnej parade. Zrejme preto, aby nie-
len dover¢ivym bratislavéanom, ale aj
takzvanym investigativnym novinarom
zalepil oci. Bossovi sa uz zrejme mali, Ze
v Medickej zahrade byva vencami, kyti-
cami a mad’arskymi trikolérami kazdo-
ro¢ne 15. marca obsypany Petofyho pa-
matnik. Asi preto, ze je od ruky, a nie
kazdému na ociach, treba urobit Cosi
okazalejsie: kazdodenne viditeI'nu
oslavu Cias najkrutejSej madarizacia a
spupnej dominancie Mad’arov nad nema-
d’arskymi narodmi v byvalom nebohom
Uhorsku.

Fadruszovo sutsosie, pokial ide o
jeho trvanie, stalo na namesti pri Dunaji
necelych 24 rokov ( 1897 - 1921). Origi-
nalne susosie Tibora Bartfaya stoji na
mieste od roku 1972, teda uz 39 rokov a
nikto zo skutoénych Slovéakov si iste ne-
zela, aby bolo nahradené pamétnikom,
permanentne zdobenym vencami s triko-
l6érami naSich juznych susedov.

Pokial’ ide o staro¢nu tradiciu Brati-
slavy ako korunovacného mesta, bossa
zrejme nezaujima ( alebo nevie ?), Ze
akademicka socharka Cudmila Cvengro-
Sova uz pred par rokmi vytvorila - nie na
lukrativnu objednavku - ale z vlastného
popudu v tretinovej mierke verné epoxi-
dové postavy vsetkych panovnikov, ¢o
boli v Bratislave v Dome svitého Mar-
tina korunovani na uhorskych kralov.
Teda aj Mariu Teréziu.

Ak bossovi naozaj ide len o oslavu
Bratislavy, ako historického korunovac-
ného mesta, ma jedinecnu prilezitost’ po-
nuknut’ Bratislave svoj velkorysy, len
tymto motivovany dar, so ziadostou o
povolenie okraslit korunovaénu cestu
alejou tychto cisarov a ich manzeliek ako
uhorskych kralov a kralovien. Zislo mi
to na um na margo kazdoro¢nych a po-
merne nakladnych Bratislavskych koru-
novacnych slavnosti.

Ked’ze som spomenula ponuku a s
fou spojenu ziadost’ o jej povolenie, py-
tam sa, a preto sa i vraciam k BOSu: Kto
vobec dal povolenie na vznik tohto tak-
zvaného spolku?!!! Takzvaného som po-
uzila zdmerne, lebo tu nejde o bezny
spolok, ten by predsa mal predsedu, ale o

velmi dobre finan¢ne zabezpeéenu ho-
nosnu inSitaciu, sidliacu v palaci Mote-
Sickych na Laurinskej ulici v Bratislave.
Na cele ma ( jediného, podl'a mena zna-
meho ) vykonného riaditel'a Marosa Ma-
Cuhu. Ostatné mena su zrejme obchodné
tajomstvo, prave tak ako s v tajuplnej
anonymite vsetci ,,sponzori® tohto ,,fi-
lantropického* spolku. Pan Macuha to-
tiz v rozhlasovom vystupeni sa pochva-
lil, Ze majt vel'mi, vel'mi vel'a penazi.

Aby tejto dojemnej rozpravky ne-
bol koniec, kladiem smrtelne vaznu
otazku, nielen za bratislavskych Slova-
kov, ale i za tych nebratislavskych : ,,
Kto je za tymto podvodom?! Kto im
dovolil uzurpovat’ si pravomoci, ktoré
patria v pripade hlavného mesta Statu,
nielen starostke mestskej Casti, ¢i pri-
matorovi a hlavnému architektovi, ale v
pripade ich zlyhania aj prezidentovi
Slovenskej republiky, Narodnej rade
SR a vlade SR?! Tak je to bezné v nor-
malnych demokracidch. Alebo na Slo-
vensku to ma byt’ inak??? ,,

Vsetky metropoly sveta kraslia pa-
mitniky, susoSia a sochy velkych
osobnosti, ¢o predovsetkym vlastnym
obéanom,( ale i cudzincom, ¢o ich na-
vS§tivia) prezentuju vlastni historiu,
ktoru si vazia.

A o nam v tej nasej Bratislave po
novembri 89 pribudlo? Naozaj ma byt u
nas vsetko naopak ?! :

1. Na lavicke Hlavného namestia si
lebedi napolednovsky vojak. Sme vari
az taki vd’aéni za to, ze cisar Napoleon
dal vyhodit’ do vzduchu na$ staroslavny
Devin a jeho vojaci zavinili poziar, a tym
i Uplnt deStrukciu Bratislavského
hradu?!

2. Cumil vyliezajuci z kanala - ako
zastupca bratislavskych bezdomovcov?!

3. Akoby nepodarena restauracna re-
klama, stvartiujuca niekdaj$iu znamu fi-
gurku bratislavského korza, drobuckého
dobragika Sénenaciho?!

4. Co ma na jednom rohu robit’ akysi
cudzorody paparazzo?!

A to ma byt’ vSetko? Je to tak v po-
riadku? M4 to tak i zostat'?

Vsetci mame eSte v zivej pamiti ten
cirkus, ¢o bol rozputany okolo jazdeckej
sochy nasho kral'a Svatopluka, ktorého si
vlada Slovenskej republiky ,,dovolila“
bez sitaze a vyberového konania posta-
vit na prednadvorie Bratislavského
hradu! Skandalizovanie renomovaného
sochara! Spochybnovanie nielen samot-
ného krala, ale i stvarnenie jeho kralov-
ského kona! Vari pre tohto, tol’ko kritizo-
vaného, vzpinajuceho sa Svitoplukovho
kona som si dokladnejsie poobzerala ci-
sarskeho kona Marie Terézie.

Takze ako je to? Vo Svitoplukovom
pripade striktné poziadavky a obvinenia.
A v pripade BOSu nie je - okrem mescov
plnych penazi - potrebné celkom nic?
Opakujem, Bratislava nie je iba akési
bezné mesto. Bratislava je hlavné mesto
Slovenskej republiky, a preto si v nej ne-
modze, lebo nesmie hocikto akokol'vek
bohaty- prebohaty , navySe zanieteny
protislovenskou ideou, postavit’ a robit,
¢o si zmysli.

Verim, ze nova hlavna architektka
nasej metropoly s panom primatorom
vSetko sami ustrazia a nebude viac treba
apelovat’ na najvysSich predstavitel'ov
nasej vlasti.

EvA KRISTINOVA

volil som si tato tému, lebo ma
Z Casto napada dielo prof. A.
Sweitzera, teologa, lekara a za-
kladatela nemocnice v gabunskom
Lambaréné. Hned v tivode svojho
diela uvadza dva priklady zo svojho
detstva, z ktorych si vzal vel’ké pouce-
nia. Ustipla ho vcela a vel'mi nariekal
aj potom, ked’ uz bolest’ presla. Poucil
sa, ako hovori. Nezveli¢ovat’ to, ¢o ho
postihlo. Druhy zazitok mal s oslom a
7idom. Zidovi sa posmievali a ten iba
kréacal d’alej, ba sa aj pousmial a mlcal.
Velikan si odniesol poucenie, ¢o zna-
mena v prenasledovani mlcat’. Treba si
uvedomit’, ako piSe, z ¢oho vyrastd
mravnost, hlavné napijadlo zivota
kultarneho c¢loveka. Pripominam to
zato, ze aj ekonomicky velikan Adam
Smith, ako prvé dielo napisal tedriu
moralky. Bol to pre neho predpoklad
na vysvetlenie spravania sa ekono-
miky. Dnes sme na to pozabudli.

Viacero ekonémov Slovenska si
zaumienilo, Ze sa nikdy nedé otupit’ a
nikdy sa nebudu bat’ vycitiek, ze su te-
oretikmi. Bez matematickej tedrie J.
Petzvala by sme nevedeli vybrusit
portrétovy objektiv. Bez tedrie Key-
nesa by sme nevedeli ako funguje eko-
nomicky systém, bez teérie W. Leon-
tieva by sme nevedeli objasnit’ kompe-
rativnu vyhodu v zahrani¢nom ob-
chode. A prave tato tedria chyba su-
¢asnym rozhodnutiam nielen v nasom,
ale aj europskom parlamente. To je aj
dovod, ze pan Sulik a jeho strana nevie
ponuknut’ rieSenie. Ich poznatky su na
povrchu problému, neprenikli hlboko
do ekonomickych poznatkov, nevedia
kde je ustredny nerv dne$nej ekono-
mickej krizy. Iba $pekuluju a su odtrh-
nuti ako od teorie, tak aj od zZivota. Uz
davno pisem o tom, Ze §éfovia fianan-
¢nych institacii na Wall Street sa maju
vel'mi dobre a u nas je minimalne
mzda nieco cez 300 euro, a v Afrike
umieraju na choroby z hladu a nedo-
statku. Nielen to, maju "zédhadnt tvo-
riva silu" nasmerovat’ ekonomiky do
zahuby. Neustale vytvaraju vynimky z
pravidiel, ktoré odvodila ekonomicka
veda, chlacholia politikov.

Aj presnost’ aj jasnost pravidiel st
mimoriadne dolezité v spojitosti s te-
rajSou krizou. Akokol'vek urgentné
budu nase problémy, pokial’ nepocho-
pime ich korenne, nasSe usilie vyriesit
ich, bude v nedohladne. Sucasné poli-
tické, a zial' aj ekonomické Spicky v
SR, ni¢ nehovoria o zakonoch, ktoré
platia v oblasti dopytu a ponuky pe-
nazi. Nedavno som si v denniku preci-
tal, Ze nemecky exminister financii vy-
hlasil, ze svet eSte nikdy nemal tol'ko
peiiazim ako teraz. Celkova suma ma
presahovat’ 70 nasobok HDP vsetkych
krajin nasej planéty. Autor to asi nepo-
chopil. Mnozstvo penazi v ekonomike
sa vel'mi tazko meria. Preto ekonomo-
via navrhli niekol’ko mier. Oznacuji
ich M0, M1, M2, M3 a M4. Citatel'a
nebudem zat'azovat’ definiciami. Spra-
vidla sa pod MO rozumie mnozstvo
obeziva (papierové peniaze a mince,
ktoré su v rukadch domacnosti a podni-
kov). Niektoré krajiny tito mieru
oznacuju aj M1. Do d’al'Sich mier sa
zapocitavaju terminované vklady a
inak Specifikované vklady, ¢i vklady
na penzijné fondy. To treba presne ve-
diet. Iba pre ilustraciu uvadzam, ze v
USA v roku 2008 miera M1 dosiahla
hodnotu 1 386 a M2 bolo 7 687 ame-
rickych bilionov USD. HDP USA v
tomto roku dosiahol hodnotu 14 151
americkych biliénov USD. Vidime, ze
ani M2 nepresiahlo hodnotu HDP!

M. Friedman je vlastne tvorcom

zékona, ktory dava do vztahu mnoz-
stvo penazi a tzv. monetarnu bazu
(novy pojem). Vdaka jeho teorii eko-
noémovia dokazali vysvetlit' krizu v
roku 1929, teda jej pri¢inu. On ukazal,
Ze mnozstvo penazi sa rovna sucinu
peniazného multiplikatora a monetar-

sv. Pius X.

Uplne ignoruji ekonomickii vedu. Aj
ked’ treba povedat’, ze aj dnes ekond-
movia musia predovsetkym pochopit’
silné ekonomické sily posobiace na fi-
nan¢nych trhoch krajin a aj sveta, a
potom ich opisat. Tym ziskaji kl'u¢ k
rieSeniu dnesnej situacie. Teda nie

Poucili sme sa
z ckonomickych
udalosti?

nej bazy. Je to obdoba Ohmovho za-
kona, Ze napitie je su¢inom intenziy
prudu a odporu. Vo Friedmanovom
vztahu je mimoriadne doélezity pe-
nazny multiplikator, ktory je zlom-
kom, a teda skuto¢ne naro¢nou ekono-
mickou veli¢inou z hl'adiska jej spra-
vania. V tomto zlomku su délezité dva
podiely: podiel rezerv a vkladov a po-
diel obeziva a vkladov. Tie musia cen-
tralne a obchodné banky ustrazit. V
roku 1929 ich neustrazili, ako to uka-
zal M. Friedman. Od augusta 1929 do
marca 1933 prvy vzrastol z 0,14 na
0,21 a druhy dokonca z 0,17 na 0,41.
Friedman identifikoval, Ze to bol prave
podiel obeziva na vkladoch, ktory spd-
sobil krizu. To bol podla neho
ustredny nerv l'udskej ekonomickej
¢innosti v tom obdobi. Tu zlyhal eko-
nomicky stroj. Ale vysvetlit' toto ne-
bolo jednoduché. To bolo vysledkom
jeho umornej a dlhoro¢nej prace. Ne-
budem to rozoberat’. To by mali vediet
aj ekondémovia SaS. Oni to nevedia. V
beznom Zzivote povieme, ze ten nemal
detsku izbu. Ekonémovia SaS nemali
detsku izbu ekondémie. Keby dokazali
kracat’ s ekondmiou, vedeli by, ¢o
treba presadit vo fungovani ekono-
mického systému a ¢o vyzadovat’ od
EU, od ECB, & od MMF. A to by po-
mohlo rozhybat' ekonomicky stroj.
Urobila to teéria Keynesa po roku
1929. Skoda, Ze dnes sa utapame v ¢i-
rej bezmyslienkovitosti. Nielen politi-
kov v SR, ale aj v EU. Oni iba hovoria
0 hrdze utrpeni l'udi (dost’ zafarbene),
ale nedokazu sa chopit’ ¢ohosi ako
svetielka v dnesnej ekonomickej tme.

akési vypocitavanie kolkondsobok
svetového HDP je sucasna celkova
suma penazi, alebo, Ze nepodporime
euroval (¢o je ekonomicky vulgariz-
mus). Zmysluplnd budtca evolucia
ekonomiky EU musi byt’ dielom eko-
némov vedcov. A nie ekondmov poli-
tikov, kvaziekonémov. Treba vysvetlit
dne$nt zahadnt ekonomicku silu,
ktora vzhladom na poznatky nie je
uplne zahadnou. Treba drzat’ v rukach
jasne definovanu ponuku penazi a ne-
nechat’ ich tvorbu na mimobankovy
systém. Nedovolit’ zjednotit’ rezigna-
ciu poznania (zial’ zjavujlcu sa) s na-
zormi politikov. Ni¢ ndm nezostava
len vyhnat' zlo aspon z riadenia eko-
nomiky a nepripustit ho tam, alebo
aspon ¢o najmenej, ochranit’ pred nim
zakladné zZivotné dobro, ktoré ma za-
bezpecit' fungujici ekonomicky sys-
tém. Aj v fiom platia zdkony a mu-
sime ich spoznat’ a poznat’; aj politici,
aj SaS. Nepoucili sme sa z ekonomic-
kych udalosti po roku 1929; a bolo
ich vela, vratane padov aj vyspelych
ekonomik a vojen. Potrebujeme vedu
- prisnu, nekonven¢énu, naro¢nu, ref-
lektujucu, vycerpavajucu mnohé im-
plikacie sti¢asného ekonomického zi-
vota. Hlavne ekonéomovia SaS vSak
nemaju za sebou vedecké ekono-
mické dielo, aspont v podobe ¢lanku
vo vedeckom casopise. Vidiet to na
ich biednej argumentécii. Zato za-
viedli aj pojem rovnd dan a super
hruba mzda. Nepoucili sa. V arogan-
cii dost’ vynikaji.

PROF.. JAROSLAV HUSAR

Kresba: Andrej Misanek
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(Pokracovanie z 1. strany)

Nedostatoéne bolo vyrokované, aby
napriklad grécky dlh bol realne zabezpe-
¢eny gréckym majetkom. Skor sa dnes ne-
oficialne predpokladda odpisanie mini-
malne 50 percent gréckeho dlhu (pravde-
podobne vsak este viac) s dopadom na ve-
ritelov. Za zaruky Grécku vystavené Slo-
venskom v budtcnosti redlne zaplatia slo-
venski ob¢ania. Dne$né navrhy len aktu-
alne dobiechajii (a nepredbiehaju) vyvoj a
naopak svetovy ekonomicky vyvoj ich uz,
zda sa, prekonal. Straca sa povodny a pri-
marny zmysel eurozony, Ze tu ide predo-
vSetkym o fungovani spolocnej meny. V
sicasnosti sa preferuje eurozona ako akasi
"banka" na financovanie zadiZenych statov
zo strany inych Coraz viac zadlzovanych
statov. NavysSe samotna podoba eurovalu
(a zadlzovania) ohrozuje ratingy zucastne-
nych $tatov, ktoré st (s vyssimi dlhmi §ta-
tov) nasledne odkazané na pozifiavanie
stale drahsich penazi. To sa tyka do buduc-
nosti Statov od Slovenska az po Nemecko.
Zadlzované Staty odstraiiuju eurovalom
dnesné rizikd v podnikani nemeckych a
franctizskych bank, a to bez kapitalizacie
ich nemalych vlozenych prostriedkov.

Aktualny euroval len ziskava cas na
snad’ buduce rieSenie podstaty problémov.

Zial’, ani sucasni eurépski predstavite-
lia sa zatial’ nevyrovnali charizme a pred-
vidavosti svojich predchodcov. Mozno ho-
vorit’ 0 postupnej §pirale dlhovo-financnej
krizy. Tvorcovia eurovalov sa malo poucili
z minulého amerického pristupu ku krize
spred par rokov, i ked’ sa tu postupne Crtaja
podobné zmeny. Eurozona namiesto dra-
hych a neefektivnych eurovalov by viac
pre podporu eura podl'a amerického vzoru
mala skor naliat’ peniaze Eurdpskej cen-
tralnej banky a prostriedky $tatov priamo
do bank s naslednou kapitalizaciou pohla-
davok statov.

Na moznu hlbokil krizu eurdpskych
ekonomik uz reaguje zahranicie, napriklad
subjekty z USA obmedzuji finanéné opera-
cie s problematickymi $tatmi eurozoény, vra-
tane obmedzovania obchodovania s eurami.
Vo vzdialenejsej budtcnosti sa predpoklada
mozné vytvorenie elitného "supereura" v se-
vernej Casti eurozony na ¢ele s Nemeckom.
To bude pre Slovensko d’alsou vyzvou,
ktora bude zaroven ekonomickou prileZitos-
tou, ale i budicim ekonomickym rizikom.
Planovana buduca ekonomicka vlada euro-
z6ny s d’alej obmedzujicou suverenitou na-
rodnych $tatov, ale s jednotnymi danovymi
sadzbami, ktoré nediferencuju rozdielnu
ekonomicku troven krajin. Viac-menej vy-
rovnané rozpocty Statov okolo Nemecka
budu so svojim silnym eurom iste ldkadlom
pre majitelov eura, ale rizikom pre vyvoz
krajin montazneho (netechnologického)
typu a konkurencnost’ jeho exportnych od-
vetvi a cestovného ruchu.

V sucasnosti existuju tri scenare bu-
duceho vyvoja eurozony, a to 1. fiskalna
a neskor politicka tinia Casti eurozony; 2.
dvojrychlostna eurozona; 3. navrat aspon
Casti eurozony k narodnym menam pri
zachovani eurozoény ako takej. Teda eu-
rozona sa v nejakej zasadne inej podobe
zachova. V praxi mozno predpokladat’
postupnu kombinaciu vsetkych troch va-
riantov vyvoja, kde bude mat’ Slovensko
miesto, o ktorom by sa malo uz dnes ve-
rejne diskutovat’. Navyse svetovi ekono-
mia maju dva pristupy k samotnej pod-
state svetovej ekonomickej krizy.

Jedna skupina svetovych ekonémov
navrhuje utahovat’ si opasky a drasticky
znizovat’ Statny deficit (prijmy obcanov)
a dusit’ ekonomiku. Ti druhi naopak, tvr-
dia, ze z hl'adiska ekonomického rozvoja
a prijmov nemozno utlmovat’ rast ekono-
miky a znizovat’ prijmy §tatu a obcanov.
Naopak, treba zmysluplne investovat’.

Pre Slovensko treba uprednostnit’ ta-
kyto nazor odbornikov.

Slovensko musi investovat’ a hl'adat’
prijmy a az potom robit’ restrikcie, ktoré
samé osebe zabijaji pozitivny ekono-
micky vyvoj. Skoda, Ze slovenské inte-
lektualne (a kultarne elity) o takychto
otazkach malo diskutuju. Su to z hla-
diska slovenskej budutcnosti kompliko-
vané, ale zasadné rozhodnutia s mnoho-
rakymi dopadmi. A na verejnosti sku-
to¢né intelektudlne elity takmer nepocut’.

Mali by sme si polozit’ otazku, kam
kraca sucasné Slovensko a aké problémy

bude musiet’ v blizkej (tiez o nieco
vzdialenej$ej) buducnosti riesit’.

BEZ KONTINUITY A VizIi

Oproti nasim susedom a vyspelym §ta-
tom nielen EU méme nizku mieru zdujmu
osobitne politickych (ale aj ekonomickych
a Casti kultarnych) elit o nadvdzovanie na
historické narodné tradicie, na poucenie
mozno i z neddvnej minulosti ako aj na do-
slednt ochranu narodnostatnych zaujmov.
Ani nehovoriac o potrebe kontinuity nad-
vizovania na narodnostatnu a ekonomickua
politiku predchadzajucich vlad.

Nedostatok vizii je pri¢inou, ze sme ne-
nasko€ili na pomyselny vlak vzdelanost-
nych spoloénosti, ani technologickej ekono-
miky po roku 1989. A pravdupovediac do
tohto vlaku budtcnosti
sme nenaskocili dodnes.

Kazda nova vlada
na Slovensku po roku
1989 vystupuje spra-
vidla s negovanim
akychkol'vek pozitiv po
predchadzajtcej vlade a
zafina akoby z bodu
nula. Slovensko sa stdva
po parlamentnych vol-
bach povolebnou "politickou korist'ou"
volebnych parlamentnych vitazov, kde
periodické personadlne vymeny sa doty-
kaju pracovnych pozicii takmer 10 tisi-
cov l'udi. Nebuduje sa ani jednotna a dl-
hodobo premyslena linia ochrany narod-
noStatnych zdujmov a doslednd zahra-
ni¢nopoliticka koncepcia. Kontinuitu na-
hradza zasadné popieranie vysledkov
svojich predchodcov a vSeobecné perso-
nélne povolebné zemetrasenie od hora az
dole (vSak odbornikov mame dost’ a
vzdy sa nejaki "na$i" zdujemcovia na-
jdu). Narodnostatna a ekonomicka dok-
trina sa akoby vytvarala od parlament-
nych volieb do parlamentnych volieb.

Prikladom diskontinuity je pozastave-
nie autostradového prepojenia zapad - vy-
chod Slovenska po volbach v rokoch 1998
a 2010. Narastajuce regionalne rozdiely a
problémy rozvoja predovsetkym vychod-
ného Slovenska spdsobilo prave porusenie
kontinuity, najméd v budovani dialnic po
roku 1998. Obcania Slovenska boli inak
svedkami prezentacie roznych vizii v tak-
povediac papierovej podobe, ale ziadna
vyznamnejSia vizia sa nezaCala na Sloven-
sku realne realizovat’, o to menej sa dokon-
¢ila v praxi. Prikladom st opakované pred-
volebné proklamacie, ako sa pomoze vzde-
lavaniu a vede. Bez nastolenia a hlavne re-
alizacie vizii rozvoja vzdelanosti, vedy, in-
formatizacie, kultiry, podpory cestovného
ruchu a nad¢asovej infrastruktury bude slo-
vensky osud udelom stagnacie a biedy. Bez
zlomenia nezaujmu vladnej moci na real-
nom rieSeni tohto klu¢ového problému,
spojeného s nedostatkom realizovanych vi-
zii, niet nadeje na lepsi osud Slovenska.

Obcanov na rozdiel od médii (a poli-
tikov) menej zaujimaji zasadné medzi-
stranicke spory a este menej doslova "Za-
bomysie" vojny politikov, ale zaujima
ich rychlost’ a intenzita rieSenia realnych
zivotnych problémov, ktoré sa ich doty-
kaju a hlavne vysledky, ktoré mézu zlep-
§it’ kvalitu ich Zivota.

UPADOK

STREDNEJ VRSTVY A KULTURY

Akakol'vek snaha o realne pozdvih-
nutie celej spolocnosti a slovenskej kul-
tury musi savisiet’ s pozdvihnutim stred-
nej vrstvy. Z réznych spolocenskych vrs-
tiev je prave stredna vrstva najbytostne;j-
Sie spojena so zaujmami naroda a s kul-
turou, ¢i uz ich vzdelanim, povolanim,
rodinnymi tradiciami a kazdodennou po-
trebou na saturaciou ich kultarnych po-
trieb vo svojom okoli. Viac vplyvu stred-
nej vrstvy znamena viac kultiry narodu
(nie naopak). Zaroven je strednd vrstva
chrbticou kazdej uspes$nej spolo¢nosti.
Lepsie postavenie strednej vrstvy je pod-
mienkou uspesnejSej slovenskej buduc-
nosti. Spomenme, ze rast vzdelanosti
Slovenska ako podmienky celospolo¢en-
skej (ekonomickej) prosperity zavisi od
kvality a vplyvu ucitelov od zakladnej
az po vysoké skoly. V slovenskych pod-
mienkach stredna vrstva je politickym
elitami redlne zanedbavana s nezaujmom
o ich spoloc¢ensku, daiiovl, mzdovu pre-

ferenciu, ¢i vyzdvihovanie zastupcov
strednej vrstvy do parlamentu, vlad a do
radov politickych elit. Typickymi pred-
stavitelmi strednej vrstvy st napriklad
¢lenovia lekarskeho, ucitel'ského stavu,
vedeckej obce, zivnostnikov a technickej
a humanitnej inteligencie, ktori s poli-
tickymi elitdm dlhodobo i aktudlne pre-
hliadani. AvS8ak =zdravie, vzdelanie,
pravo, kultura, inzinierska a technolo-
gicka kvalita, to st hodnoty bytostne
spaté s prislusnikmi strednej vrstvy. St
to hodnoty tvoriace kvalitu zivota na-
roda, fungovania Statu a lepSej existencie
Zivota obcanov.

Neustretovost’ politickych (a ekono-
mickych) elit) k strednej vrstve vyplyva
z ich zaujmu obhajovat’ len vlastné po-

Quo vadais,
Slovensko?

treby (zaujmy), pripadne zaujmy silnych
ekonomickych subjektov, nevynimajic v
tom klientelistické zaujmy. Decimovana
stredna vrstva predstavuje na Slovensku
okolo Stvrtiny populdcie, ale vo vyspe-
lom Nemecku predstavuje stredna vrstva
asi 60 percent obyvatel'stva. V Nemecku
stredna vrstva ma kl'uCové spolocenské
postavenie s rozhodujucim politickym
vplyvom. Na Slovensku je stredna vrstva
nie preferovana, ale realne ekonomicky,
socialne a politicky potlacovana. Vy-
sledkom je, Ze postupny a prehlbujici
upadok strednej vrstvy znamena upadok
celého Slovenska. O upadku kultury ani
nehovoriac. Sme svedkami doslova v
priamom prenose a za nezaujmu kompe-
tentnych, ze dochadza k postupnej a
viac-menej plosnej likvidacii kultarneho
dedicstva. Na grécke dlhy, ktoré podla
svetovej ekonomickej mienky nebudu
nikdy splatené, ma Slovensko vzdy mat’,
ale napriklad na vystavbu autostrad
alebo na zachranu nenahraditel'ného kul-
turneho dedicstva niet.

Este treba uviest’, ze Cast’ strednej
vrstvy sa postupne bude nachadzat’ v do-
chodkovom veku, kde este podstatnejsie
klesa jej zivotnd Uroven. Zaroven do-
chodcovia ako celok, ktori maju perma-
nentne rastuci podiel na obyvatel'stve a
nadstandardnu volebnii ucast’ vo vol-
bach, stali sa akousi podceiiovanou spo-
lo¢enskou "tichou" silou, ktora moze v
buducnosti rozhodnut’ vol'by. Zatial’ elity
neprejavuju o takato skupinu vel’ky zau-
jem. Predpokladané problémy so satura-
ciou dochodkovych prostriedkov mozu
"tichu" silu prebudit’.

Pripadna neuspesnost’ aktualnych pro-
testov lekarov a ucitel'ov ako typickych re-
prezentantov strednej vrstvy a nezaujem
vladnucich politickych elit o ich osud bude
znamenat' pravdepodobnui postupnu radi-
kalizaciu spoloc¢enskych pomerov (navyse
v neistej ekonomickej situacii), nakolko
hodnoty zdravia (dostupnost’ a kvalita
zdravotnictva) a vzdelania maju aj pri ne-
zaujme elit Siroka spolocensku podporu.
Navyse hrozi kolaps zdravotnictva, kde sa
dnes preferuju zaujmy ekonomickych sku-
pin a obcania st ich rukojemnici.

Dalsi vyvoj budu preto ovplyviiovat
prave dosledky hlbokého odcudzenia
Casti politickych elit strednej vrstve,
ktora vSak bude mat’ zna¢ny neformalny
(a dlhodoby) vplyv na verejnu mienku a
buduci slovensky vyvoj.

AKUTNA POTREBA

OBRODENIA ELIT

Politické elity na jednej strane Coraz
Castejsie akoby fungovali samé pre seba (a
personalne sa recykluji) a nechcti vnimat’
realne potreby vacsiny ob¢anov. Na druhej
strane vidiet' nezmieritelnost’ vladnych a
opoziénych politickych elit bez ohl'adu na
to, kto vladne. Striedanie elit po vol'bach
nie je samo osebe zl4 vec, pokial’ by elity
po volbach nadviazali na pozitiva svojich
predchodcov. Slovenskou Specialitou ja
popretie akychkol'vek pozitiv predchod-
cov. Tu sa takto prejavuje neddslednost’ v

kontinualnom obhajovani narodnostatnych
zaujmov zo strany politickych elit ako
celku. Samotné politické a ekonomické
elity pokracujii v chybach, ktoré¢ zacali po
roku 1989. Na Slovensku nebol zachyteny
novy svetovy spolocensky a ekonomicky
vyvoj a elity sa zamerali hlavne na rychle
odstatnenie a nasledné zabetonovanie no-
vych vlastnickych struktar. Nevenovali (a
dodnes nevenuju) vaznu pozornost’ sveto-
vym trendom znalostnej a informacnej
spolocnosti. Takto politické a ekonomické
elity sa nestali skuto¢nymi slovenskymi in-
telektualnymi elitami so zmyslom pre stra-
tegické vizie a ciele a ich realizaciu.

Elitam dodnes staci vlastny prospech a
prospech pre tzke podnikatelské a poli-
ticko-zaujmové skupiny a menej myslia na
zaujmy naroda, Statu a vac-
Siny obcanov. Politické a
ekonomické elity vyjadruju
Vv praxi svoje skupinoveé za-
ujmy spravidla spolo¢ne so
zaujmami ekonomickej oli-
garchie a zahrani¢nych
vlastnikov. Stranicky klien-
telizmus sa stal vyznam-
nym prvkom fungovania
slovenskych  politickych
elit, predovsetkym na vrcholovej irovni, ne-
vynimajuc vsak klientelistické prejavy na re-
giondlnej a komundlnej trovni. Typicky je
vseobecny nezaujem politickych a ekono-
mickych elit o rozvoj kultiry, kultimosti a
rastu vzdelanosti. A prave miera prepoje-
nosti politickych a kultirnych elit spoloc-
nosti objektivne spravidla vyjadruje mieru
realizacie celospolocenskych zdujmov na
Slovensku. Slovenské kultarne elity pdsobia
zahriaknuto vd’aka malo jednotnému vystu-
povaniu, ¢o vyplyva z ich prirodzeného indi-
vidualizmu. Nedocenenie mienky kultir-
nych elit v praktickej vladnej politike a v le-
gislative zavisi predovsetkym od ochoty a
(ne)schopnosti politickych elit. Takyto krat-
kozraky pristup politickych elit fakticky a dlI-
hodobo znamena ich skracovanie politickej
zivotnosti, nakol’ko bez realizovanych pod-
netov kultirnych elit v prospech spolocnosti
si politické elity dlhodobo obrazne podpi-
T'uja svoj konar, na ktorom stoja.

Nedobrym vysved¢enim politickych a
ekonomickych elit od ¢ias "neznej revold-
cie" je, ze do sticasnosti nedoslo u vacsiny
obcanov k stavu realnej zivotnej tirovne,
ktort mala vicSina obyvatel'ov Slovenska v
roku 1989. Slovensko sa opit’ stalo vysta-
hovaleckou krajinou, kde takmer pol mili-
ona obyvatel'ov musi pracovat’ a zit' v za-
hrani¢i (predovsetkym mladych T'udi). Na-
priek tomu vicsina trvalych alebo docas-
nych slovenskych vystahovalcov vykonava
v zahrani¢i z hladiska ich vzdelania skor
podradné zamestnania. Nie je to dobré vy-
svedCenie ani pre slovensky vzdelavaci sys-
tém. Slovensko sa stalo krajinou vyst'ahova-
lectva, neistej budiicnosti, nekoncepcného
vedenia, bez redlnych vizii a vplyvnych po-
litikov konajticich vo verejnom zaujme, ¢o
plati po prvom desatroci 21. storo¢ia. Mu-
sime smutne konstatovat’, Ze politické a
ekonomické elity na Slovensku, az na ur-
¢ité vynimky, nevykonali pre Slovensko a
jej obcanov to, ¢o bola ich (moralna) po-
vinnost’ a to, ¢o mali a mohli vykonat’. Do-
kial’ nebude ¢lenstvo v politickych elitach
poslanim vo verejnom zaujme (a zodpo-
vednou ctou ob¢ana - politika v prospech
obcanov Slovenska), tak Slovensko ma
Sancu stat’ sa stredoeurdpskou "banano-
vou" republikou. Taktiez lobizmus vo
vzt'ahu k politickym elitdm je typicky nie-
len pre Slovensko. Obrazne povedané,
jedna Ciarka navyse v schvalenom zakone
podra lobistickych pokynov méze zname-
nat’ pre zaujmové skupiny alebo ekono-
micky subjekt miliony navyse. Sucasny
ekonomicko-socidlny stav je bez velkych
perspektiv pre vacsinu obyvatel'ov Sloven-
ska. Vysoka politika a politici sa az na malé
vynimky odtrhli od redlneho zivota l'udi.
Ako keby obcanov ani nepotrebovali, na-
najvys na ucast’ vo volbach. Nedostatok
politickej kultiry, vymozitelnosti prava a
malo pozitivnych osobnych prikladom v
politike vytvara pre obcana situaciu (za-
tial’) apatie, ale je to vyzvou pre Cast’ poli-
tickych elit, aby prehodnotili svoje postoje.
Aby clenstvo v politickych elitach (az na
malé vynimky) nebolo skor vstupenkou k
rychlemu zbohatnutiu, ale hlavne prispev-
kom k lepsiemu zivotu na Slovensku.

MONTAZNA EKONOMIKA
A NEZAMESTNANOST

Dlhodoby problémom Slovenskej
republiky je vysokd miera nezamestna-
nosti v porovnani s ostatnymi $tatmi Eu-
ropskej unie. Vysoka a dlhodoba neza-
mestnanost’ sa javi ako dlhodoba na-
rodna kriza Slovenska. Oficialne ¢isla
nezamestnanosti nezohladfuju, Ze nie-
kol’ko stotisic Slovakov pracuje a zije v
zahrani¢i a tym realne znizuju oficialne
percenta inak aj tak vysokej domacej ne-
zamestnanosti. Ak by sa teoreticky vra-
tili na Slovensko, spravidla by nenasli
pracu a miera nezamestnanosti by za-
vratne narastla. Bez ohl'adu na Slovakov
pracujucich v zahraniéi, tak v pripade su-
Casnej miery oficidlnej nezamestnanosti
okolo 14 percent moze budica ekono-
micka recesia zvysit' tito nezamestna-
nost’ na cisla okolo 20 percent.

Slovensko je exportnou ekonomikou,
kde 86% vyvozu ide do Eurdpskej tnie, z
toho 50% ide do $tatov eurozony. Zakli-
nadlom kazdej ekonomiky je vyska HDP,
na ktorom sa na Slovensku vo vyske 87%
podiela prave export. Takto sa Slovensko
stalo vyrazne exportnou krajinou. Realny
rast zamestnanosti a pokles nezamestna-
nosti zavisi od zvysenia verejnych inves-
ticii, ktoré st na Slovensku dlhodobo ne-
dostato¢né. Navyse Slovensko potrebuje
na to finan¢né zdroje, ktoré vyvoj v euro-
zbne skor odCerpa.

Slovensko je novodoba montazna eko-
nomika 21. storo¢ia avSak podla vzorov
este z 20. storoCia. Vyrazne chyba sofisti-
kovana technologicka zakladiia produku-
juca technologické produkty s vysokou
pridanou hodnotou. Postupne sa straca
vlastna vyroba potravin a Slovensko je za-
plavované nekvalitnymi (a tiez drahymi)
potravinami z dovozu. Absencia technolo-
gickej ekonomiky je prehlbovana nedobu-
dovanou infrastruktirou, osobitne stale ne-
vybudovanou dial'niénou trasou spojuju-
cou zapad s vychodom Slovenska. Takto
st vychodné a niektoré iné Casti Slovenska
liahfiou nezamestnanosti, novodobého vy-
stahovalectva (s ¢oraz vyraznejSim dopa-
dom nerieSeného romskeho problému),
ktorému sa vyznamni investori pravidelne
vyhybaju. Len hypoteticky nerealizacia
planovanej dialni¢nej vystavby po roku
1998 znamenala, ze automobilka ne-
vznikla pri PreSove (a iné nadvézujuce in-
vesticie), ale len tam, kde dosli dialnice.
Budovanie drahej infrastruktiry a produk-
tov s vysSou pridanou hodnotou stvisi so
svojbytnou (a konkuren¢nou) finan¢nou
zakladnou. Zahraniénym centralam bank
na Slovensku vyhovuji vo vzijomnej
zhode na eur6pske pomery vysoké ban-
kové poplatky pre obcanov s drah$imi a
menej dostupnym Gvermi pre podnikate-
lov a obcanov. NavySe zahraniéné ban-
kové matky vel'kych bank na Slovensku st
svedkami, ze ich bankové dcéry na Slo-
vensku popri eurdpskych nadstandardnych
ziskoch zo slovenskej klientely az na vy-
nimky vyraznejsie nesponzoruju slovenské
kultirne aktivity, ochranu kultirneho de-
dicstva, socialne a Sportové aktivity ¢i vy-
stavbu Sportovych zariadeni pre slovensku
mladez. Staci im len absorbovat’ enormné
prijmy od slovenskych klientov bank.

Pri pohl'ade na vyrazné aktivity zahra-
niénych bank v zahrani¢i, napriklad pri
¢innosti zahraniénych Sportovych klubov a
vystavbe Sportovych hal, sa stali ob¢ania
Slovenska svedkami pristupu "od domaécej
bankovej macochy", kde slovenski ob¢ania
st dobri len na vysoké bankové poplatky (a
vysoké bankové zisky). Takyto macossky
a prezieravy postoj bank voci slovenskym
obc¢anom nezodpoveda tomu, Ze vSetci slo-
venski obCania pred Casom prispeli vo
vyske 7% HDP na ozdravenie bank s
dne$nymi vysokymi ziskami plyntcimi do
zahraniCia. Je to malo eticky, ale vysoko
ekonomicko-egoisticky postoj vacsiny
bank. Kazd4 vlada bez vynimky, pokial
obhajuje zaujmy svojich voliov, musi
preto dnes uprednostnit’ zaujem beznych
l'udi pred zaujmami bank aj cestou tvrdsej
legislativy znamenajucej urokovo vyhod-
nejsie a dostupnejsie uvery, nizsie bankové
poplatky s jednoznaénym uprednostnenim
bankovej dane pred vys$im zdanovanim
obcanov a podnikatel'ov.

(Dokoncenie na 4. strane)
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Nelichotiva sucasnost’ je navysSe bez
vyrazného sponzorstva (bank a prirodze-
nych monopolov) a $tatnej pomoci. Ako
potom mdze napriklad slovenska mladez
najst’ svoje domace Sportové (kultirne a
moralne) vzory, hrdost’ na Sportové (a
iné domace) vysledky a ak sa nejaké
vzory objavia, musia slizit' v cudzich
sluzbach a v zahranici.

Celé Slovensko je akoby (nielen
symbolicky) v cudzich sluzbach. Pri ne-
zastupitelnom vyzname bank tak cel-
kovo Slovensku z hl'adiska rozvoja jeho
ekonomiky chyba skuto¢ne konkurenéna
a tiez vo vacsine Statom (mozno i regi-
o6nmi) verejne kontrolovana komer¢na
banka zamerana na podporu malého a
stredného podnikanie, rozvoja infra-
Struktury, cestovného ruchu a tiez na
podporu komunalneho a regionalneho
rozvoja. Predpokladané buduce zmeny
vo vlastnickych Struktirach nielen slo-
venskych bank davaji tomuto ciel'u d’al-
Sie otvorené moznosti. V pripade vyberu
medzi rastom dani (hlavne DPH) pre ob-
Canov a bankovou datnou je treba roz-
hodne uprednostnit’ z hl'adiska verejne;j
moci vSeobecny zaujem nezvySovat
dane zat'azujice obcanov, ktori zniZzenou
spotrebou budi nielen dusit’ Zivotna uro-
venl obCanov, ale tiez samotny ekono-
micky rozvoj Slovenska.

Najvacsie ekonomické t'azkosti Slo-
venska mozu vyplyvat z rizik budiuceho
vyvoja, ze sa bude enormne zvySovat’ za-
dlzenie krajiny (zial', nie cestou rozvoja
infraStruktiry a na podporu domacej
spotreby), ale saturaciou eurovalu (a eu-
ropskych dlznikov), pricom nebudu do-
stato¢né prostriedky na urychlené dobu-
dovanie kvalitnej infrastruktury ako ne-
vyhnutnej podmienky ekonomického (a
investicné¢ho) rastu, znizovania neza-
mestnanosti a vyrovnavania regional-
nych rozdielov.

Pri sticasnej trvalej a klesajucej kon-
kurencieschopnosti Slovenska, ktoré sa
aktualne prepadlo az na 69. miesto zo
142 krajin, sa Slovenska republika ocitla
na poslednom mieste medzi svojimi su-
sedmi zo Statov Eurdpskej tinie a sku-
piny krajin ViSegradskej skupiny. Neza-
mestnanost’ na Slovensku dlhodobo patri
k najvyssim v Europskej tnii. Osobit-
nym problémom je vel'mi vysoka neza-
mestnanost’ medzi mladymi 'udmi. V
ramci Eurdpskej Unie je z poc¢tu mladych
T'udi do 25 rokov nezamestnanych v prie-
mere 20,3%. Na Slovensku je takyto po-
diel az 33,3%, ¢o nas zarad'uje na sa-
motny spodok EU spolu s Gréckom a
Spanielskom.

Ekonomické bohatstvo Slovenska sa
dostalo predovsetkym do zahranicia.
Kazdoro¢ne dochadza k odlivu enorm-
nych finan¢nych prostriedkov mimo slo-
venské hranice, ktoré potom chybaju v
domacich investiciach a v Zivotnej
urovni. NavySe ani transfery financii do
zahrani¢ia nie si realne zdanované a
takto vypadok prijmov politici rieSia
vys§imi dafiami (a odvodmi) pre obyva-
tel'ov. Je potrebné preto nielen v tejto su-
vislosti zaviest’ dan z dividend. Sloven-
ska republika suverénne vedie rebricek
Statov Eurdpskej unie s najvicsou daniou
- DPH z potravin, ktord musime platit’
vsetci. Je to vizitka politickych a ekono-
mickych elit.

Slovensko je v skupine ekonomicko-
socialne najzaostalejSich §tatov Eurdp-
skej unie, ktoré sa vyznacuji najdlhsou
europskou pracovnou dobou a najnizSou
priemernou mzdou v Eurdpskej unii.
Musime si vzdy naliat’ Cistého vina a
otvorene hovorit’ o nelichotivom posta-
veni Slovenska, ¢o je prvy predpoklad
moznej napravy. Najvacsim problémom
a buducim rizikom montaznej ekono-
miky je popri nedostatoénej pridanej
hodnote skuto¢nost, ze jedného dna
montazna linka skonéi a odide za este
lacnejSou pracovnou silou.

NERIESENY ROMSKY PROBLEM

Samotny romsky problém je realnou
¢asovanou bombou Slovenska, ktora
bude o to nebezpecnejsia, o ¢o bude dlh-
Sie pokracovat’ uz dlhodoba pstrosia po-
litika slovenskych politikov. Obcas nieco
k tomu malo a bezobsazne povedia, z
Casu na Cas sa venuju tretoradym problé-

mom a vacsinou fakticky ignoruju exis-
tenciu problému. Uz z tcty k nasim po-
tomkom nemdzeme to d’alej nechat’ le-
zat’ ladom, i ked’ rieSenie bude tazké a
dlhodobé. Demografické, socialne, zdra-
votné, ekonomické, bezpecnostné a poli-
tické dosledky neriesenia romskeho
problému bytostne stoja za zmenu pri-
stupu. Podstatou riesenia problému je v
postupnom budovani vzdelanosti a kul-
tary medzi Romami. O romskych inter-
natnych Skolach pre mladez nestaci ob-
Cas hovorit, ale treba vykonat’ prvé roz-
hodné kroky. Dlhodobo konat’ podla po-
litického (a bezobsazného) alibizmu a
nasledne kritizovat’ nesmelé a ojedinelé
kroky (ivahy) mozno vedutce k otdzkam
socialnej podpory dobrovolnej regulacie
porodnosti a socialnej podpory riadnej
vychovy réomskych deti je pseudomoral-
nym postojom.

Kedze zdkladny vyznam ma osob-
nostny a moralny priklad spravania sa v
romskej komunite tak aj cirkvi na Slo-
vensku by mali prioritne svoje misijné
uzemia hl'adat’ menej v Afrike a eSte me-
nej na tichooceanskych ostrovoch, ale
naopak ovel'a viac na slovenskych rom-
skych ostrovoch beznadeje. Snad’ nebu-
deme ¢akat na prichod islamu a jeho za-
stupcov do romskych osad. Navyse me-
dialne mozeme sledovat’ bezpecnostné
problémy, demonstracie a posiliovanie
politického extrémizmu v severozapad-
nej Casti Ceska, kde sa vyhrotili ¢esko-
romske vztahy. V Bulharsku sa z jed-
ného incidentu stali celoStatne antirom-
ske nepokoje. Malo by to prebudit’ slo-
venskych politikov, aby konecne presli
od slov k ¢inom a zacali sa vazne zaobe-
rat’ tym, ¢o mnoho rokov zanedbavali.
Doterajsi realny a dlhodoby nezaujem
politickych elit o hl'adanie ciest postup-
ného rieSenia romskeho problému zna-
mena, ze nechtiac vytvaraju podmienky
pre budici (mozno enormny) narast poli-
tického extrémizmu.

POTREBA ZMIEN V KOMUNALNEJ
SFERE

Kazdy obcan bezprostredne na vlast-
nej kozi pocituje kvalitu alebo nekvalitu
spravy miest a obci. Pokial’ starosta so
Sirokymi rozhodovacimi pravomocami
(napriklad je aj stavebnym uradom), na-
vysSe disponujuci znaénymi verejnymi
prostriedkami, je bez vzdelania, tak by
nemal byt starostom, alebo aspoil mini-
malne nemat’ takéto Siroké rozhodovacie
pravomoci. Je to pristup podla elemen-
tarneho zdravého rozumu. Néamietky nie-
ktorych ustavnych puristov o udajnej ne-
moznosti vylucit nevzdelanych kandida-
tov z volieb starostov mozno realizovat’
legislativnymi presunmi odbornej rozho-
dovacej pravomoci zo starostov bez
vzdelania a kvalifikacie na vzdelanym
prednostov obecného uradu, ktori by
podliehali odbornym a periodickym kva-
lifika¢nym skaskam. V rameci komunal-
nej reformy treba venovat’ pozornost’ vy-
tvaraniu ex lege spoloénych obecnych
uradov s rozhodovacou pravomocou pre
viac malych obci, zmenam v systéme ko-
munalnych volieb a znizeniu poctov
obecnych uradov, osobitne v Kosiciach a
v Bratislave. Kone¢nou prioritou musi
byt uspokojovanie potrieb a zaujmov
obcanov, a nie v bezobsaznej, rozsiahlej
a drahej samospravnej byrokracii alebo
dokonca komunalneho pseudodemokra-
tizmu, nakolko dochadza k volbam (a
zvoleniu) pri vel'mi nizkej tcasti volicov
a Casto s minimalnym poctov hlasov.
Planované znizovanie prijmov Uzemnej
samospravy v prospech prijmov S$tatu
bude kontraproduktivne (a kratkozraké)
a nakoniec sa moze obratit’ proti jeho le-
gislativnym strojcom. Mozny rozvrat vo
finanénom zabezpeceni (hospodareni)
obecnych a regionalnych samosprav v
neprospech kvality sluzieb obcéanov sa
nemusi obratit’ len proti starostom, ale i
celostatnym politikom.

PREZIDENTSKY VLADNY SYSTEM A
NALIEHAVE USTAVNE ZMENY
V dnesnych podmienkach vznikaju
parlamentné vlady, ktoré striedaju tie
predchadzajuce, priCom nové vlady st
viac proti nieCcomu ako za nieco. Nenad-

vézuju na pozitiva svojich predchodcov,
ale skor len hladaju negativa svojich
predchodcov. Navyse poslanci parla-
mentu st viac produktmi stranickych
central, obCania ich ani nepoznaju (a
spravidla su bez vyraznejsej I'udskej au-
tority), mnohokrat aj bez legislativnej
alebo inej odbornosti. Boli sme (a sme)
svedkami, ze skupinky parlamentnych
odstiepencov (odidencov a takpovediac
nezavislych), ktori pouzili stranicky vy-
tah na naslednt samostatni politiku zvi-
ditel'fiovania, pricom na nich stéala alebo
stoji vlada a parlamentna vicsina. Takto
sa po volbach menili (a menia) volebné
pocty striktne stanovené voliémi. Cel-
kovo sa takto straca politicka legitimita,
odborna spdsobilost’ a (moralno-poli-
tickd) viazanost’ volebnym programom a
voli¢om. Vigsiu prepojenost’ poslanca s
voli¢stvom a konkrétnym poslaneckym
volebnym obvodom mdze dat’ va¢sinovy
volebny systém alebo kombinacia po-
merného a vacsinového systému parla-
mentnych volieb.

Javi sa naliehava potreba vzniku no-
vého prezidentského vladneho systému,
kde ob¢anmi priamo voleni a zodpo-
vedni prezident by mal ovela Sirsie vy-
konné pravomoci, napriklad podl'a fran-
ciizskeho modelu. Bola by takto vicsia
zaruka kontinuity vladnej $tatnej moci,
mens$ieho vplyvu stranickych central,
obmedzenia bezbrehého a nezodpoved-
ného politikar¢enia a oslabenia stranic-
kej politiky oproti celospolocenskému
zaujmu obcanov. Doslo by k dosledne;j
trojdel’be Statnej moci na moc zakono-
darnt, vykonnu a sudnu s jasne previaza-
nou vzajomnou kontrolou. Mozna kom-
binacia priamo volené¢ho prezidenta s
rozsiahlymi vykonnymi pravomocami a
odbornej vlady by umoziovala vytvara-
nie skuto¢nej vlady odbornikov, ktoré by
sa venovali predovSetkym odbornym rie-
Senim konkrétnych problémov rezortov
a obcanov. Oproti dnesku by doslo k ob-
medzeniu politikaréenia vlady a jej jed-
notlivych ¢lenov zviazanych dnes so
stranickymi Spickami a s ,,netstavnou®
koali¢nou radou ako realnym vrcholom
faktickej legislativno-vladnej (Statnej)
moci, ale bez (pravnej a politickej) zod-
povednosti koali¢nej rady za svoje za-
vazné rozhodnutia s dosahom na §iroké
vrstvy Iudi. O koali¢nej rade (trochu pri-
pominajucej minulé ,,politbyra“) sa ne-
pise ani v Ustave, ani v inych pravnych
predpisoch, a to v ére pravneho Statu.
Prezidentsky vladny systém by potlacil
bezbrehé periodické stranicke nominacie
politickych stran v centre a v kazdom re-
gione. Naopak, priniesol by viac odbor-
nosti, kontinuity prace a personalnej sta-
bility v Statnej sprave od Bratislavy az po
posledny okres.

Teoreticka ustavna nedohoda existu-
jucich politickych stran by sposobila asi
politickl (mozno tiez nasledne ocistnu)
krizu spolo¢nosti (mozno skor stranickej
politiky), z ktorej by asi vznikli nové po-
litické strany. Mozno by zanikli (alebo sa
dostali na okraj zdujmu volicov) tie,
ktoré odmietli reSpektovat’ priamu volu
obcanov. Nakoniec ani ustavné zmeny v
rokoch 1989-1990 by nenastali bez kom-
binacie priamej vole obcanov, politickej
legitimity a legalnosti postupov. Mo6-
zeme si dnes polozit’ otazku, kto predpo-
kladal v rokoch 1988-1989, ¢o nastane o
par mesiacov...? Navyse dnes nevieme,
ako skon¢i sedem (ekonomicky) ,,ne-
urodnych® rokov podl'a nemeckého mi-
nistra financii v S$pecifickych sloven-
skych podmienkach.

Zaverom uved'me, Ze lepSia buduc-
nost’ Slovenska je v prebudenej a pros-
perujucej strednej vrstve a v obrodenych
elitach, ktoré snad’ dokazu konat’ tieZ vo
verejnom zadujme a v prospech naroda.
Inak cakajii nés tazSie Casy, neista bu-
ducnost’, kde vystahovalectvo schop-
nych bude kazdodennym vychodiskom
zo socialno-ekonomického marazmu.
Tito budti rozmnozovat’ bohatstvo inych
krajin, zial, nie bohatstvo Slovenska.
Sme doslova na krizovatke ciest (a dejin)
Slovenska s fatdlnymi dosledkami. V
pripade nespravnej volby to nebude len
o nas, ale predovSetkym o buducnosti
nasich potomkov.

BrRUNO CANADY

ké je to krasne divadlo pre Boha, ked” krestan zapasi s bolestou,

ked’ nan doliehaji prenasledovania, tresty smrti, mucenia, ked s

pohrdavym usmevom kraca v uUstrety rinciacim nastrojom smrti a
surovému katovi, ked’ hrdo haji svoju slobodu proti kralom a kniezatam a
skloni sa len pred Bohom, ktorému patri; ked’ sa s vitazoslavnym triumfom
vysmeje sudcovi, ktory vyniesol rozsudok smrti! Lebo kto dosiahol ciel’, po
ktorom t0Zi, je naozaj vitazom. Ktory vojak pred ocami vojvodcu neceli
smelSie nebezpecenstvu? Nik totiz nedostava odmenu, kym sa neosvedcil v
boji. Jednako vojvodca nemdze dat’ to, Go sam nema. Nemdze prediZit’ Zi-
vot; moze nanajvys udelit’ vojenské vyznacenia. Av§ak Bozi vojak nebyva
ani v bolesti opusteny, ani smrt’ neznamena pren zanik. Krestan sa moze
zdat’ neStastny, ale nest'astny byt nemdze. Vy sami do neba vychvalujete

MaRrkUS MINuCIUS FELIX

Octavius

tragické postavy, ako Mucia Scaevolu, ktory podnikol pochaby utok na
krala a bol by padol za obet nepriatel'om, keby nebol obetoval pravicu.
Korl’ki z nasich si dali nielen ruku, ale celé telo upiect’ a spalit’ bez jediného
vykriku bolesti, hoci mohli dosiahnut’ oslobodenie!

Ale ¢o porovnavam muzov s Muciom, Aquiliom alebo Regulom? Ved’
naSe deti a slebé zenicky sa posmievaju (vasim) krizom, muciarnam, Sel-
mam a vSetkym hrézostrasnym druhom poprav a znasaju bolest’ s bozskou
trpezlivostou.

Jednako nenahliadnete, vy bedari, ze niet cloveka, ktory by bez priciny
chcel podstupit’ smrt’, alebo mohol vytrpiet’ tol’ké muky bez Bozej pomoci.
Iba ak vas myli, ze neznabohovia oplyvaju bohatstvom, lesknti sa hodnos-
tami a zaujimaju vplyvné postavenia? Uboziaci! Preto st tak vysoko vyne-
seni, aby tym hlbsie padli. Vykrmuji sa na obetné zvierata, ovencuju sa ako
obete - na trest. Niektori byvaju vyvyseni na prestol moci a slavy, aby volne
uplatiiovali svoju neviazani samopa$nost’ a v skazenosti srdca premrhali
posledné zvysky svedomia.

Ci méze byt trvalé §tastie bez poznania Boha, ked’ jestvuje smrt™?
Strati sa ti sta sen prv nez ho dosiahnes. Si kralom? Tak isto sa musi$
bat’, ako si sa predtym triasol. M6ze§ byt obklopeny akokol'vek pocet-
nym sprievodom: vo chvili nebezpecenstva si predsa sam. Si bohaty?
Nevyplaca sa doverovat’ $t'astiu a kratka zivotna cesta velkym batohom
sa neustelie, ale obtazi. Pysis sa odznakmi a purpurovym Satom? Blaz-
niva 'udska prevratenost’ a marny zhon za hodnostami; leskntt’ sa pur-
purom a mat’ §pinavé srdce.

* %k ok

Zidom vraj ni& neosozilo, Ze aj oni ctili jedného Boha, a to &o najiiz-
kostlivejsie, na svojich oltaroch a v chramoch.

Nevedomostou hresis, ked” spominas len neskorSie udalosti a na
prvie zabuda$ alebo ich nepozna3. Aj Zidia, kym nasho Boha ctili -
lebo On je Bohom vSetkych - kym ho ctili Cisto, iprimne a pobozne,
kym zachovavali jeho spasitel'né prikazy, vzrastali z hfstky na nespo-
cetny narod, stavali sa z chuddkov bohac¢mi, z otrokov vlddcami; mala
hfstka porazila vel'ké vojska, bezbranni premahali ozbrojenych, prena-
sledujic utekajiceho nepriatel'a na Bozi rozkaz a s pomocou prirod-
nych zivlov. Citaj len ich spisy, skamaj, o hovori o Zidoch Jozef Fl4-
vius, alebo ak davas prednost’ rimskym Antonius Julianus (aby sme vy-
nechali starSich spisovatel'ov) a presvedcis sa, ze svoj osud si zavinili
vlastnou skazenost'ou a ni¢ sa nestalo inak, nez im to bolo davno pred-
povedané, ak zostanu vo svojej zatvrdnutosti. Tak pochopis, ze napred
oni zanechali Boha a preto ich Boh opustil, teda nedostali sa - ako ty
bezbozne tvrdi$ - aj so svojim Bohom do poroby, ale Boh ich strestal
za to, ze sa spreneverili zakonu.

Uryvok z knihy Octavius, SSV, Trnava 1950
Prelozil Jan Marko

Markus Minucius Felix - krestansky apologét II. storocia p.K , autor jedi-
ného dochovaného spisu Octavius. Pochadzal zo severnej Afriky a posobil
v Rime ako advokat. Spis javi znamky jeho vysokého vzdelania a vybraného,
Skoleného stylu. Prevzaté z Dielne sv Jozefa, www.dielnasj.blogspot.com

F— T T r-—-—
L -




18/2011 (26. oktobra)

KULTURA

Ked'’ na obeznej drahe casopriestoru
storocie s tisicroctm skiznu
obliikom do jedného bodu,

ked’ Sest' miliard srdc
vybuchne v stousvitnu zhodu -
pride ti poklaknut’ a Sepkat”:
Moj Boze, vdaka ti za vecny dar.
1o vtedy vyjasni sa tvar
a ohnostroje vyblednutej lasky
uvolnia nadej po nadeji.

Ako priam lava, co sa skaze vzdava,
co staru zem len peklom pozehnava,
tak uz aj clovek siaha po rozklade
hviezd.

A basnik,
vysoteny z ludskych snov a bied,
na vecnost spriateleny s hrobmi,
rozhina marne tajomstvo
Zivota a Smrti,
c¢o patri od vecnych cias iba Bohu.
A clovek a Boh - staly suboj?
Vzdor a navraty!

Kto je tu na rade?

Ratuj dusu pretibohui.
Pozemsky pozdrav Ave Bozstvo.
Slava Ti.

Poznaceny snom nahlis sa do jasu.
Dost bolo tmy a vojen,
ked’ padali ideologie a - izmy
ked’ pravo, pravdu prehlusoval dupot
cizmy
a bolo pretazko sa priznat
slabuckej odvahe.

Len ist’ proti mamone,
c¢o bleskom diabla pretinala vnutro,
ked’ lahkovaznost' k viere prislo prijimat’
ako tu najsvdtejsiu bostiu.

O, ¢i len laska kedy skroti ju,
ked’ vsetko pozemske sa riti nadol
do pominutia. A ¢i len zvodca diabol
poznove slubmi si ta ziska, zldka
a zaplesa. Ach, slabost, funus nebordka.
Marne som odolaval Hlasu vnuitra,
strach z vycitiek, ach, z prepadliska
nevery
ma opanoval neraz. Bol to ston?
Ci zdchve, vitek pred sebou tak samym?
Ktoze to kedy zrata, preveri?
Len prazdno prihovara sa mi -
Vysmech a uzkosi napokon.

Ci varovanie ku strmému padu?
Aj nedozierne hrozy priputali si ta,
kym svet sa rutil do tmy.
Nevedel v sebe hlusit’ klam a podlost,
zradu
a teraz odmodlieva... Bibliu si cita;
v rukdach ruzenec bolestny
a preradostny.

On, clovek schopny vrazd, orgii, ach,
majestdat -
netusil zlo, ba pisal manifesty - nie uz
Bozi,
ale priam Ludstva nadejnejsi stat,
co pretrva aj veky vecite.
Imperatori, fiihreri a vodcovia,
tribuni... Dejiny si vas raz oslovia.
Koruny z hlav padni. Na smetisko,
,,bohovia “!

Zivot a Majestat. Cim vyssi vzlet,
tym k zemi tvrdsi pad.

A pravdu nemozno o pravdu oberat.
1o vsetko sa mi straca bohvie kam.

Kym je
este cas

Pozdrav k miléniu
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A dejiny? Ach, historia cloveka,
lebo on tak v uzkosti vzdy len sam
sa nikdy nebdl na vyboje s laskou.

Iba tie oci - jasni svedkovia,
blikaveé hviezdy
zapichnuté do svedomia,
do vypovedi starych ozvien,
co pisali a Zili kroniku a nekrology.

O, stroskotanci strateného sveta,

co roztikali kamene nendvisti
na kraji nedovidnych ciest -
Ktoze ich este kedy zrata?
1olko priam neznamych a znamych
hviezd.
Kolkoze dni a pretrhinutych noci
necutelnych srdc.

A k snom? Priuzke su vrata.
Uz podelili si nas podla stran -
nepozna sestra sestru,
ani brat uz brata.

Rodiny na pranier. A zavist rozostlata.
Dusili sme sa pod oblohou,
Sliapana pravda bezboznickou nohou.
Na prikaz slavnost mamonarskym
bohom,
ked poniikali perly polopravd
a modlitbu vzdy mali len za ¢iry blud.
Odpust’im, Boze,

a nas slabych neodsud’!

A bola velkohubost pychy nadcloveka,
co meral, vazil, ako cvengla kartotéka,
c¢o rozum dvihal ponad srdce, ponad
ducha.

Aj blata hriechu si nas vzali nehodnych.
O, Pane, Zit taky Zivot
nebola slast’ a sudba jednoducha,
ked’ srdce chorlavie a len co bucha,

ked’ nove bozstva prisio
s dvojtvarnostou
brat.
Cloviecik-macik, staniolovy majestdt -
sam zivot pripisal mu asketicku stat.
Priskoro opadali fantazmagorie
priam ako verse bez rytmu a rymu
a prisiel cas uz mysliet' na prikorie,
na pravdy, co v nas nikdy nezahynui.
A tak sa vecné do Vecnosti sunie
a clovek iba v Bozstve
cisté NOVOLUNIE.

A treti vek uz svieti spoza obzoru.
Opreti o nadeje dvihame si sinko,
nech prisno zrontgenuje nase slabosti,
rozpise diagnozu pochybovacnosti,
aby sme nikdy viac uz nepoznali
apokalypsu otravenej krvi -
nenavist, podlost, znivoceny domov,
¢i bohorovnost riesit’ ludské osudy.
Iba ta laska povymiena bezdejinné sny,
lebo len ona zachranit vie
Zivot na zemi.

O, vrdt bratstvo k podaniu si ruk,
aby uz nikto neochorel samotou
po vrazdach, vypalnom a z krivych
svedectiev,
aby uz clovek nemal nic viac
s ohiiom IZ{

a kontinenty ovievali vetry zblizenia.
Mozno sa skalopevne prihovori Zem.
,,O, ludia, ved vds tak velmi milujem. "
Nech laska zvala Zalar temnych
sebatryzni...

A z vlady na viadu
len sluby, kvetoslovia.

Zit' v skutkoch, kym nas chlebom
neoslovia -
len novu skutocnost, co zhoji rany,
lebo tu ostal Zivy uz len sen...

A tak tisicrocie za rohom uz trubi.
Na radost”? Hviezdny dazd?

Ci z jasu do zahuby?

Len ostan, tuzba, s nami a len v dialky
sviet,
nech novy vek sa drzi
spriatelenej Zeme.

1o vtedy kazdeé srdce
rozvinie sa v ratolest’

a my tak vdacni
ku pokaniu popohneme.
Jedina tuzba zastavit' vaz navzdy
neduhy vedy, co tak skizli do otroctva
zisku a totalit a zlata, krehkej moci.
Nech novy vek sa vydlazduje zmierenim
a nadejou, co bratstvo povysuje nad
zlato,

Co precesava chodnik trasou zakliatou,
lebo uz je cas. Uz je cas
zachranit’ ZEM. A modré svitanie.
Bude to vzdych? Ci ozaj svornost
privanie,
kym este laska na pol srdca bije v nas.
Uz je cas
ucit' sa znova milovat’ a odpustat,
vrazednym ociam stiahnut’ sivy zakal,
kym na sietnici brazdia
Skviny tazkych dni.

3

Nech basnici a hudci skraslia novy vek -

Bude to navrat k ludstvu?
Ci niet stl ho zavidnit?

Pretvarky. Ako kracat”? Kam.
Ach, aky liek?

Modlitba ako poézia.
Balzam vsetkych storoci.
Zradny cas, najtemnejsi.

Stop! Hlad' do oci...

Dost’ sa tu pozandsal do krvi -
nech navzdy zhasne v pride dialyzy...
O, clovek, vyznaj -
kam si to dnes dosiel?

Tvoj rod sa dejinami topi v krvi.
Odporne pachnes plynom koncentrakov,
gulagmi, masovymi hrobmi.
Chces, aby Boh ta chranil naveky.
Uz rozlozil si narody, aj religie
a celeé ludstvo vydal napospas.
Dejiny sveta v skratke: Boh a ty.
Si spola diabol,
vekovecné zlo a nenavist,
¢o podpalujes, ohniom pises zmluvy.
Len zisky si ta nutia k rannej modlitbe,
bankové konta nahlodali tvoju vieru
a Parkinsonov syndrom hrabivosti
skrz-naskrz rozleptava osikoveé sny.
Dozl si sa vyrocia, ked padol MUR
hanby.

Ave mier! Ave laska! Ave novovek!
Bude to sumrak cervenym a hnedym
pochodom?

O, ¢i len ozaj s MUROM padli dalsie:
nenavist, terorizmus, pomsta, moc a
pycha,
ci clovek este ozon lasky bude dychat,
Ci ditha bratstva ponad strach sa sklenie
a s tisicrocim svitne vykupenie?
Prist' musi k sebe clovek zas len sam.
Zatiahnut oponu
tych skalicenych dram,
¢o ponizili ludstvo na cerva a plaza,
Ze z katastrof sa blyska pust’ a skaza.
O, kam sa to len ludsky osud staca?
Ci nasa Zem priam na milost uz
pocitaca?

ZASTAVME! Zem je v nas.
ZASTAVME! Kym je este cas!

A svet si stroji slavnost’ stoZiarivu,
ti jedni hromadny a spolocensky sex.
Uz vybuchuje Sampus,
pije sa laska, samopas a rozkos. EXx.
Rumba a caca, ohnostroje - UZi dna.
Ktovie, co zajtra. Zem sa koncu upina.
Trasu sa hviezdy. V nich sa potratim.
T druhi v modlitbach. A oci sama neha.
Ni¢ viac len laska cela od srdca.
Na dusi pokoj. K Bohu tuzba horuca.
Vdaka Ti, Boze, za ten dar,
za odchodiace storocie
i za ten usvit tisicrocia -
zit Tvoje PRAVDY,

Co tu nikdy nevybocia,

Co zreju v nas i ponad - ako vecny
milodar:

K Tebe sme priputani naveky,
lebo nech casy ako chcu sa menia,
T si tu vecné SVETLO, LASKA
do skoncenia.

Sme v Tebe a Ty cely v nas.

Bud'’ s nami ponad vzlet i strmé pady
tych neduzivych, rozvichrenych cias.

Zilina oktdber - november 1999
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Fratrik nepatril k malému

narodu, ktorého duchovné
hodnoty poriadne nepoznaju uz ani v
prvej dedine za hranicami jeho Stato-
chotara, jeho meno by sa spominalo
jednym dychom s Claudelom, Ellio-
tom, Jeseninom, le Fortovou..., hovori
v doslove k posmrtne vydanej knihe
basni Jana Fratrika Rozdavat lasku
(Knizné centrum, Zilina 2001) dlho-
ro¢ny basnikov priatel’, spisovatel’ Jan
Lenco. Hoci ma doslov viac charakter
osobného vyznania nez literarnokri-
tického postoja, hovori a napovie vel'a
o basnikovi, ktory bol svojim zivotom
a dielom fyzicky pritomny v sloven-
skej literatiire rovnych Sest'desiat ro-
kov a jeho poéziu popri nespocetnych
¢i s tazkostami spocitatelnych Caso-
piseckych prezentaciach reprezentuje
Strnast’ zvizkov, kniziek, zbierok; z
nich publikdcia Veéné dialogy
(Knizné centrum, Zilina 1996) je vy-
berom autorovej kniznej i rukopisne;j
tvorby a bibliofilia Kym je este Cas.
Pozdrav miléniu (Knizné centrum, Zi-
lina 1999) je kratSia poéma a vlastne
ide o pétnasty tlacou vydany titul.

Antolégia Veéné dialogy je v po-
radi tretim vyberom Fratrikovej poé-
zie. Predisli ju vybery Zem zvoni (Slo-
vensky spisovatel’, Bratislava 1972) a
Svedectvo slova (Vydavatel'stvo
Osveta, Martin 1986).

Vo vybere Zem zvoni nachadzame
aj ,,najstarsiu“ knizne publikovanu ba-
seni z Cias, ked’ jej autor stal na prahu
dospelosti. Aj ked jedinu basen ne-
mozno pri troche seriéznosti povysit
na meradlo stupna autorskej vyspe-
losti, mozno (so vSetkou seridznost'ou)
s jej pomocou usudzovat’ na vplyvy,
zdroje a podnety. Baseit O ¢o sa pode-
lime zaznieva trosku ozvenami Novo-
meského Nedele (1927) i Romboidu
(1932), Smrekom, Lukacom i Benia-
kom. To vsetko v jednej basni? M4 iba
dvanast’ verSov, no predsa je to tak.
Radi by sme si tu pomohli inym Frat-
rikovym dielom - Moderné postupy
pri rozbore versa - a odmerali slovko
po slovku kazducky obraz, spojenie,
stopu, rym i rytmus. Bola by to 'ahSia
cesta nez prebijat’ sa ivahami a usilo-
vat’ sa o dokazy tam, kde st zbytocné.
Trosku to tak asi citil aj Jan Fratrik. Aj
sa z toho vyznal: Do Certa aj s -iz-
mami./ Mam rad zivot./ A to je mdj
nepremenny a vecnostny -izmus./
Dobry den, poézial!/ (Vzacna po dihe.
Vydavatel'stvo Osveta, Martin 1984).
Takze - a teraz sa vratme k otazke. To
vietko v jednej basni? Ano i nie. Lebo
aj v mnohych d’alsich, napriklad hoci
aj v tej, z ktorej sme zacitovali §tyri
zavereCné verse. Na jej zaciatku je po-
ézia veci, poézia videného, trocha hra-
vosti, trocha vitalizmu. Ale serviro-
vané inak. Srdcom, po ktoré¢ Fratrikovi
vzdy siahala poézia, ktorej a v ktorej u
neho ide o pribeh, o svetlo myslienky
a o l'udi.

Odbehnime k Monolégom na
uvetri (Vydavatel'stvo Osveta, Martin
1980), v nich k triptychu Dialky plné
hviezd a v nom k textu (basni v proze)
More. V ,odistenych myslienkach“
Jana Fratrika tu nachadzame vyzna-
movo presné davne autorovo krédo,
ktoré vedci, kritici, biografisti ¢i re-
daktori zaoberajici sa Fratrikovou
tvorbou takmer unisono vyslovuju,
hoci pouzivaju rozlicné slova. Pome-
nuvaju vsak autorovu l'udskost’, lasku
k cloveku i ¢lovecenstvu, z ktorej sa
vyznal v tol’kych podobach, obrazoch
a verSoch, Ze mozno prave pre ich - s
odpustenim - ,,presilu“ akosi sa nevdo-
jak prehliadnu a teda nezacituju aj ta-
kéto ,,odistené myslienky*: ,,Letiet’
podra vetrov, podla vin a podra ¢lo-
veka.“ A takmer vzapéti az takato po-
kora: ,Robime sa svetlom, a kolko
tmy je eSte v nas.“ Len pripomenme,
ze skladba More, rovnako ako druha

Cast’ triptychu, Zem, st datované ro-
kom 1970. Potvrdenia lasky ako jednej
z najpevnejsich kotiev Fratrikovej po-
ézie nachddzame na kazduckom
mieste, prezentuju sa nepretrzite, tak
ako nepretrzite autor tejto svojej istote
veril, drzal sa jej a vyznaval sa z nej.
Hoci aj tak, ako v uz spomenutej
skladbe Zem: ,len laska bude mat’

Hovoriaci

knizke silu vypovede az po ,,to najlep-
Sie, ¢o ako umelec hlasal a v basni re-
alizoval“ (I. Vasko), alebo chcel iba,
ako sa sam vyznava, ,spriadat’ Cisté
monology na uvetri do tejto skromnej
knizky.*

Okolnosti chceli, aby knizka basni
Snezi na lasku (Slovensky spisovatel,
Bratislava 1981), hoci bola pripravena

Seny spev™ (1. Vasko) vovedne s in$pi-
raciou predchodcov.

Stiidia Imricha Vaska na zaver vy-
beru Svedectvo slova priniesla nie-
kolko pozoruhodnych pohladov na
dovtedajSiu tvorbu Jana Fratrika. Po-
nuka aj paralely - popravde a pravom.
Predovsetkym vSak prenikavo pouka-
zuje na basnikovo krédo, ktoré je v

svedok katolicke] moderny

Jan Fratrik

miesto na tejto omrvine kozmu.“ A na
jej zaver: ,,Len zostat'. Zostat’ pri ¢lo-
veku! Zem je v nas!“

Ponechajme ako vecné tajomstvo,
ved’ autor ho uz nevyjavi, ¢i bolo au-
torskym zamerom stupnovat v tejto

skor nez prave spominané Monoldgy
na uvetri, stala sa pripomenutim zivot-
ného jubilea basnika. Slova na zalozke
tejto knihy prisudzujt jej ,,sviezost ly-
rického postrehu® i ,,nepateticku into-
naciu verSov®. Iny v nej vybada ,,sti-

jeho laske k zivotu. Len akoby mimo-
chodom sa tu spomina Fratrik ako bas-
nik ,,mimo literarneho centra®.

MozZno ma miesto, kde sa literatira
rodi, pre fiu samu dajaky vyznam. Ne-
pochybne ma. Ked’ nie iny, aspoi ten,

ze ovplyviluje mieru vzajomnych kon-
taktov generacne pribuznych autorov

Zda sa, ze sme dospeli k bodu, ked’
si musime pripomentit’ zname skutoc-
nosti a fakty. Nazdavame sa, Ze to ne-
bude na Skodu. PrinajmenSom preto
nie, lebo to pomoze vniest’ trochu lep-
$iu orientaciu po vel'mi presne zmapo-
vanom ,.teréne®, ktory pre literarneho
teoretika (akymi su I. Vasko a V.
Petko) basnicka tvorba Jana Fratrika
predstavuje.

Mame k dispozicii niekol’ko pra-
menov. Prinajmensom dve encyklope-
dické hesla zo slovnikov slovenskych
spisovatelov (Rosenbaum, K. a kol.:
Encyklopédia slovenskych spisovate-
lov 1, 2. Vydavatel'stvo Obzor, Brati-
slava 1984 a Mat'ov¢ik, A. a kol.: Slov-
nik slovenskych spisovatel'ov 20. storo-
¢ia. Vydavatel'stvo Spolku slovenskych
spisovatelov a Slovenskd narodna
kniznica, Bratislava, Martin 2001). Tre-
tim zdrojom je Slovensky literarny ka-
lendar 1996 (Reznik, J. a kol.: Sloven-
sky literarny kalendar. Vydavatel'stvo

aj si sam odpovies.
J. Fratrik: Dialog
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Spolku slovenskych spisovatel'ov, Bra-
tislava 1996). Poslizi nam aj perso-
nalna bibliografia Jana Fratrika (Kol.:
Jan Fratrik. Personalna bibliografia vy-
dana pri prilezitosti 80. narodenin. Se-
veropovazska kniznica, bibliografické
oddelenie, Zilina 1996) a v neposled-
nom rade dve fundované §tudie z autor-
skych dielni Valéra Petka (Petko, V.:
Doslov. In: Fratrik, J.: Zem zvoni. Vy-
brané verse. Slovensky spisovatel’, Bra-
tislava 1972) a Imricha Vaska (Vasko,
I.: Slovo a ¢as. In: Fratrik, J.: Svedectvo
slova. Vybrané basne. Vydavatel'stvo
Osveta, Martin 1986). Volnymi po-
mockami st nam aj d’alSie, nazvime ich
pomocne teoretickymi, materialy, napr.
Slovo vydavatel’a (In: Fratrik, J.: Vecné
dialogy. Knizné centrum, Zilina 1996)
a na zaciatku citované vyznanie Jana
Lenca (Lenco, J.: Posolstvo basnika. In:
Fratrik, J.: Rozdavat' lasku. Knizné
centrum, Zilina 2001).

Mimoriadne cenné su pre nas auto-
rove vlastné myslienky o tvorbe, jeho
pohl'ade na svet a dianie, s ktorymi sme
sa sporadicky stretli na zalozkach jed-
notlivych knih a v neposlednom rade aj
vzacne a neopakovatelné okamihy
osobnych stretnuti a rozhovorov.
Pravda, ¢as ubera osobnym reminiscen-
ciam na presnosti a citovat’ slova, co
odzneli v tych vzacnych a zriedkavych
chvilach, je prakticky nemozné. Aj
preto vari na tento ¢as i potrebu je tym
najcennejSim a najpresvedcivejsim ma-
teridlom basnické slovo, ktoré je odka-
zom basnika, i jeho vypoved’ou platnou
aj pre dnesok. Je umeleckym, etickym i
filozofickym posolstvom, ale aj estetic-
kym zéazitkom, apelom lasky a Clove-
Censtva, l'udskosti i priameho, otvore-
ného vzt'ahu basnika ako ¢loveka k 'u-
d’om, ¢i uz su to jeho najblizsi, ktorym
sa vo svojich bastiach vyznava, alebo
jeho ,,;rodni®, ktorym sa prihovara svo-
jim basnickym kniznym debutom,
alebo dnesni ¢i budici Citatelia jeho Cis-
tej a brilantnej poézie.

Svojim zivotom ucitel’a, trochu hu-
dobnika, trochu $portovca, trochu spo-
lutvorcu sviato¢nych chvil' kultiry a
umenia vo svojom bezprostrednom
okoli, prechadzal Jan Fratrik uz od po-
lovice tridsiatych rokov ako basnik,
¢lovek pocitujici 1 prezivajuci potrebu
a nevyhnutnost’ hovorit’ viac a doéraz-
nejsie, lebo aj viac a prenikavejsie videl
a dovidel. Sam sa z toho trochu neskor
vyznava: A dovidiet’ za dial’ky a vysky/
a za veci/ a trvat’ nepremenny v zauz-
leni zraniovania/ o seba d’alej na po-
chode lasky/ za dobrym slovom clo-
veka. (Snezi na lasku III. In: Snezi na
lasku, Bratislava 1981).

V case tohto basnikovho vyznania
vSak uz v slovenskej literatre malo
svoje miesto pét’ jeho zbierok a jeden
vyber. Pod’'me trochu po ich stopach.

Vam, rodni moji (Zilina 1941) je Frat-
rikov basnicky debut. Viaceri autori hod-
notiaci jeho tvorbu sa zhoduju, ze v
zbierke ide o vyjadrenie autorovej spétosti
s prirodou a I'udom rodného Povazia.

Vyber Svedectvo slova (1986) ob-
sahuje tri basne z ranej autorovej
tvorby. Prva z nich sme uz spomenuli
v inej suvislosti ako ,najstarSiu“
knizne publikovanu autorovu baser.
No ona vovedne s d’al§imi dvoma (a
tak je to s celou zbierkou) nie je iba
vyznanim ,,spatosti“. Je viac. Spozoro-
vali to uz spomenuti a citovani V.
Pet'ko aj I. Vasko a pripisali to ozve-
nam tvorby starSich basnikov. Nie
azda nepravom, no vari - nech nam
obaja odpustia - trochu zjednodusene.
Ono ,viac“ je silny socialny aspekt
tejto i d’alSich dvoch basni zo zbierky
Vam, rodni moji, trpké konstatovanie
biedy: O ¢o sa delit? O co, lasky
moje?/ Kto by tu este veril babskym
poveram./ Na biede ostrime si vSetky
boje./ Pod nami kolise sa osudovy
tram. (O ¢o sa podelime). Kym po-
vedzme Novomesky najmi v zbierke

Nedela je popri trpkosti aj trochu vy-
zyvajuci k odporu, Fratrik hl'ada a na-
chadza vychodisko v laske: ...lebo je
nevyslovnym $tastim odpustat a mi-
lovat’/ a nazyvat’ sa bratom,/ kto vieru
v Tudstvo nestratil,/ ked’ ¢lovek ¢lo-
veku bol katom. (V poli).

Vidi sa, a to uz aj na takej malej plo-
che, akou st tri basne, Ze ona ,,spatost™
tu prerasta kraj i jeho l'ud, Zze odkaz,
myslienka plati $irsie. Siroko. A tu je
mozno kl'ucik k tajomstvu, preco sa na
Jéana Fratrika ani v ¢ase jeho vySe dvad-
satrocného basnického mlcania neza-
budlo. Citatel'ska verejnost’ vo filozo-
ficky 1 svetonazorovo skyprenom
ovzdusi rokov 1968 - 1969 privitala
Fratrikove bibliofilie Pramienky (1968)
a V domovine zvonov (1969) rovnako
nadSene, ako jeho basnické a umelecky
brilantné vyznanie rodnému mestu Ka-
menny vzdych (1969). Dovedna maju
tieto tri publikécie len sotva osemdesiat
stran a prvé dve spolu iba dvanast’. Za-
znieva v nich spomienka na detstvo, ale
aj silny socialny akcent (ako ozvena i
kontrapunkt k vSeobecnému nadseniu i
relativne pozitivnemu vnimaniu social-
nej skutocnosti zaveru Sestdesiatych ro-
kov). Vyznanie rodnému mestu (Ka-
menny vzdych) sa zarad'uje celkom pri-
rodzene do pradu analogickych literar-
nych ¢inov tej doby. Ved bola ¢asom
hojného pripamétiivania slavnej historie
slovenskych miest i casom nadeji, ale aj
obdobim, ked’ uz Slovensko a najmi
jeho centra zaznamenavali isti zmieSa-
nost’ obyvatel'stva. Nuz necudo, Ze po
knizke venovanej Ziline siahali aj Gitate-
lia majuci zilinsky povod a zijuci v Bra-
tislave, na slovenskom juhu ¢i vychode.

Ostafime eSte par slovami pri
knizke Kamenny vzdych, len aby sme
pripomenuli, ¢o hovori o tvorbe J.
Fratrika V. Petko, Ze je ,,vo vyraze a v
ustrojeni svojich verSov tradi¢ny,
akoby kraskovsky, i modernista, ...“.
Toto tvrdenie zaznieva pozoruhodne
najméd v suvislosti s touto zbierkou,
osobitne jej Castou Na pergamen,
ktora ma podobu sonetového venca,
kym druha ¢ast’ je kompoziciou pozo-
stavajiicou z vol'ného versa.

V. Petko podla vsetkého oprav-
nene a nie bezdévodne - ved sa odvo-
lava na Fratrikovo osobné priznanie -
naznacuje vplyvy 1. Krasku, V. Be-
niaka i medzivojnovej moderny, no za-
roven zdoraziuje ucast’ jeho (Fratriko-
vych) osobnych a ludskych osudov,
snahu vyjasnit’ si prostrednictvom po-
ézie svoje postavenie k bezprostred-
nému i vzdialenému svetu.

S nedlhym odstupom troch rokov
predstavuje sa Jan Fratrik prvym vybe-
rom zo svojej tvorby Zem zvoni (Slo-
vensky spisovatel, Bratislava 1972).
Uvadza tu pat’ basni z predchadzaju-
cich kniznych publikacii, ostatné po-
chadzaju z rukopisov z rozpitia vyse
tridsiatich rokov (1937 - 1969). Viaceré
basne sl venované miestam, na ktorych
vznikli, osobitny ton ma v tomto smere
cast’ Stretnutia, v ktorej autor popri ro-
koch uvadza aj miesto vzniku basne
(zvdcsa z cudziny; Zlaté piesky, Baltik
atd’.). Su to lyrické zaznamy z ciest,
ktoré absolvoval ako ¢len Spevackeho
zboru slovenskych ucitel'ov.

Basnickej zbierke So zdvihnutou
bastiou (Vydavatel'stvo Osveta, Martin
1976) sa v prislusnych heslach pripi-
suju ,,v8el'udské témy“, ,,0sobné
témy“ i vyjadrenie autorovej nadeje a
viery v cistotu medziludskych vzta-
hov. Povedzme. A suhlasme aj s tym,
ze cyklus (Cast’) Na odlete lastovic je
venovana celozivotnému autorovmu
povolaniu, teda skole. VSimnime si
vsak aj ostry protivojnovy ton viace-
rych basni tejto Casti zbierky. Aj ako
vSel'udsku tému, jednu z viacerych v
tejto zbierke. Ako najvypuklejSiu z
nich v ozvenach Tl'udskych tragédii
druhej svetovej vojny v basnach Na
matematike (Za ostnatym drétom/ pri-

$lo mu zrazu l'ato za ¢islami// Sam bol
¢islo./ Plieskali vzorce po pétach./ De-
sat’ - dvadsat’ - sto.../ Volny pad./ A
voda!/ ), Jazyk slovensky (A potom vi-
deli ho kdesi pri muriku stat’./ Uz mal
lysinu, ruky poviazané lykom./ Pusky

nezlyhali./ Zachytila ho materina diska
a polynok./ Uz ani nedopisal Skolsky
trest./ Hviezdy sa tiSko zahniezdili do
astier.). Basenl Fyzika podobne (Medzi-
tym kdesi v pusti zatriasli sa vrstvy/
neba i zeme./ Izotopy neist6t./ Titulky
novin vybuchovali./ Rozbity atom.
Novy vek l'udstva./ Atom v rukéch ¢lo-
veka.// A o dva tyzdne premleli sa reta-
zové reakcie/ az celkom ku hribom./
Koloidné jazvy v kvetoch Hirosimy.)

Aj v tychto nezmieritenych po-
stojoch voci vojne ako jednej z najhor-
Sich katastrof, ¢o postihuje l'udstvo,
nachadza Fratrik svojské vychodisko:
0, srdce sveta,/ premenit’ tak nena-
vistnu skazu na lasku!

Z vroCenia zbierky je zrejmé, ze
vysla k zivotnému jubileu autora. A
trochu reflexie na tuto tému si autor aj
dovolil basiiou Keby som dozil, v kto-
rej je popri skepse vari aj trosku nadeje
v poslednom dvojversi: A ¢o priam
dotkneme sa Marsu,/ najd’alej bude
predsa k ¢loveku a k sebe? Azda preto
nadej, Ze autor konci basen otazkou. A
azda aj preto, lebo nadej ma (nielen)
vo Fratrikovej tvorbe tak blizko k
laske, ktora mu je takmer univerzom.
Vyznava to aj v titulnej bésni tejto
zbierky. V inej vSak nezabudne aspon
na okamih vratit’ sa vyznanim k rodnej
krajine: Dobry deni, rodna krajina./
Akvarel tento nikdy nie je na predaj!
(Rodna krajina).

Knizku Monolégy na tuvetri (Vy-
davatel'stvo Osveta, Martin 1980) sme
si uz pripomenuli najmé v suvislosti s
basnami v proze v jej prvej (Zlatore-
zom lasky) a tretej (Dialky plné
hviezd) casti. ,,Stred” zbierky tvori
tridsat’ basni, zvacsa venovanych die-
tat'u (viukovi Brankovi, ako znie pod-
titul Casti Rozvichrenie krvi). Su to
rozhovory na dialku, listy, mozno od-
kazy (25 osemverSovych titvarov dato-
vanych v Bardejovskych kupeloch -
jun 1976). Albin Bagin tento cyklus
basni hodnoti ako ,,zaujimavi kon-
frontaciu detstva a zivotnej jesene...“ a
konstatuje, Ze u autora ide o novu a
povSimnutia hodnti polohu. Povsim-

nutia hodna je v kazdom pripade cela
tato knizka, ktora prinaSa nové posol-
stva, témy hl'adania totoznosti cloveka
tvarou v tvar prirode a zivlom. S od-
stupom takmer tridsiatich rokov mo-
zeme konstatovat’, Ze to, o A. Bagin

oznacuje ako névum, odolalo Casu a
zaznieva dnes rovnako naliechavo, ak
nie nalichavejsie, osobitne treti oddiel
knizky Dial’ky plné hviezd.

Snezi na lasku (Slovensky spisova-
tel, Bratislava 1981) je siedma kniha
basni Jana Fratrika (ak neratame vyber
Zem zvoni; 1972). Snezi na lasku je su-
bor basnickych textov zdanlivo nerovno-
rody tvarovo i obsahovo. Stretadvame sa tu
s volnym verSom v susedstve sonetu, s
kratSimi utvarmi popri basiiach rozmerov
mensej skladby. Je tu vsak ustredny mo-
tiv, ten neodskriepitel'ne pritomny v ce-
lom lyrickom diele autora, a to je laska v
rozmanitych svojich podobach. Tu na-
vyse rozvinuta do pozoruhodnej myslien-
kovej osnovy ,,..zit" a milovat, tvorit’ a
rast, zniet' a nedozniet™ (I. Vasko). Na
dokaz svojho tvrdenia, ze Fratrik v tejto
zbierke prispel ,.k rozvijaniu odkazu naj-
vyznamnejsich predstavitel'ov... lyriky,
ktorych zivotna put’ sa skoncila v pred-
chadzajicom desatroci®, vybral si pred
chvilou citovany I. Vasko zaverecné
verse basne (skladby) Snezi na lasku: A
dovidiet za dial’ky a vysky/ a za veci,/ a
trvat’ nepremenny v zauzleni zranovania/
o seba d’alej na pochode lasky/ za dobrym
slovom cloveka. Bastiou Nad knihami
basnikov autor vystavil ¢i naskicoval
skvely a smely, dodajme, Ze aj uctyhodne
vysoky oblik, na ktorého obvode cez
Fratrikove verSe priam jasaju hviezdne
osobnosti svetovej poézie, pocnuc (ako
inak - doma) Jankom Kralom cez A.
Rimbauda, P. Verlaina, prebertic sa vekmi
i krajmi a krajinami a konciac G. Apolli-
nairom. A vietkym bez vynimky prisu-
dzuje svoje basnické epiteton ornans -
Cistej lasky prorokov.

Basne zo zbierky Vzacna po dihe
(Vydavatel'stvo Osveta, Martin 1984)
zneju ako ,.krédo (Fratrikovho) bas-
nického zapasu* (I. Vasko). Podstata i
zmysel lasky je azda ustrednym moti-
vom tejto zbierky. A mnozstvo poddob
lasky, ako aj zdanlivo nevycerpatel'na
Skala obrazov, metafor, vyjadreni i pri-
rovnani. Ano, je tu opit’ laska, no Frat-
rik taky skutocne je, a nam sa ziada iba
zelat’ si, aby mu dali vSetci, nielen jeho

Citatelia, za pravdu.

Stubezne vychadzaju dalSie dve
knihy. Dial’ky v nas, basne z ciest (Slo-
vensky spisovatel, Bratislava 1986) a
vyber Svedectvo slova (Vydavatel'stvo
Osveta, Martin 1986). Basnicky cestopis
Dialky v nas ma $tyri Casti, keby sme
cheeli, azda dost’ presne lokalizovatel'né.
AZ podivuhodne presny je autor v ne-
zvycajnych lyrickych videniach veci, no
najmé l'udi a historickych suvislosti: V
arkddach kralovského zamku Spliecha
davna laska,/ legendu spriadli Maria a
Mohamed -/ zvetrany ¢as uz v rozvali-
nach na terase praska,/ kym nepremenné
kolisanie ve&ne z mora znie... Cast’ Prs-
kavky nad Seinou prezradza dost’ vel'a aj
o tom, ze basnik nielen nezvycajne ly-
ricky vidi, ale Zze svoj osobitne vricny
(blizky) vzt'ah k francuzskej kulttre, lite-
ratare, historii hlboko vnutorne preziva:
Dnes som sa dostal celkom do Pariza,/
dnes som sa dostal/ celkom k sebe. (Na
cintorine Pére-la Chaise). Zaver zbierky
Na zlatej strune je kontrapunktom, nie
vsak celkom protivdhou prvym trom
Stvrtindm knihy. Basnik si len potvrdzuje
spétost’ s krajom (basent Doma, ale aj Na-
§li sme seba), no zaroven sa akoby mihne
aj socialny motiv (Zazriva v zime). Ce-
lou zbierkou akoby sa autor trochu posu-
val vo vlastnom basnickom case od
mmladistvého lyrizmu® k veku Zivotnej
skiisenosti a poznaniu, Ze kvalita nového
zaciatku nie je vzdy rovnaka a zavse je
¢loveku ,,smutno samému v sebe®.

Tretim vyberom z basnického diela
Jana Fratrika je reprezentativna publika-
cia Veéné dialoégy (Knizné centrum, Zi-
lina 1996). Publikacia vysla k zivotnému
jubileu autora a je prakticky poslednou
knihou, ktoru autor vydal za svojho Zi-
vota (skutocne poslednou je bibliofilia -
poéma Kym je este Cas. Pozdrav k milé-
niu. Knizné centrum, Zilina 1999). Vy-
ber zahfila popri basiach z vydanych
zbierok (Kamenny vzdych, Zem zvoni,
Vzéacna po duhe, Monolégy na uvetri,
So zdvihnutou basnou, Snezi na lasku,
Dial’ky v nas a Pramienky) aj basne z ru-
kopisov, viaceré napisané v Case, ked’
pre svoj obsah a basnicky odkaz ne-
mohli byt publikované. Prave ony, po-
vedané slovami autora (neuvedeného)
edi¢nej poznamky k tejto knizke, ,,... s
aktualnym svedectvom, ze poézia... Jana
Fratrika nepodl'ahla naskrz nijakym lite-
rarnym pradom v poplatnom case, tiekla
v akomsi osobitnom a svojskom rie-
¢isku, inklinujic skor k poézii du-
chovno-spiritualnej...“ Bez toho, aby
sme sa zaoberali rozoberanim otazky,
ktory ¢as bol poplatny viac a ktory me-
nej a komu ¢i Comu, prijmime ako fakt,
ze ,,akési prudy* existovali a Jan Fratrik
k nim nepatril, nehlasil sa k nim a hoci
mohol, nestal sa tribinom. Nikoho a ni-
¢oho. A nesvedcala, ¢i nebola by mu
svedCala ani rola barda. Dobre si ve-
domy marnosti epigonstva ¢i privolava-
nia prezitych modernistickych, nadrea-
listickych, nebodaj socialistickorealistic-
kych (podenkovych) postupov, az do
konca najmé obsahovo nacieral v svojej
tvorbe dosledne a dokladne z vlastnych
pramefiov. Tym najhlb§im mu boli ide-
aly pravdy, krasy a dobra v uzkej spi-
tosti ,,s narodnym a vseludskym osu-
dom v zapase o bytostnu existenciu ¢lo-
veka na Zemi*. Zilo a prezivalo v fiom
vsak Cosi, ¢im nemohol nebyt’. Bol uci-
telom. Rad slovenskych autorov sa k
jeho umeleckej skole hlasi podnes.

Zivot a spolu s nim aj dielo Jana
Fratrika sa uzatvorili roku 2001 (31.
7.). Zachovala sa bohata rukopisna po-
zostalost’, ktord umoznila posmrtné
vydanie basnickej knizky Rozdavat
lasku (Knizné centrum, Zilina 2001).

Vidi sa nam, Ze niet ¢o dodavat’.
Nase uvahy neboli vedené ani len naj-
mensim umyslom nie¢o prikraslovat
¢i k nieComu pridavat. Fratrikovo
dielo to nepotrebuje. Ani o to nestoji.

PETER MIS4AK
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niha patra Dionyza Frantiska
Eg Tomasovi¢a s nazvom Po sera-
finskej ceste, vydana pri prilezi-
tosti Sestdesiatroéného jubilea jeho
knazstva r. 1997, je vzacnym dokumen-
tom o prijati udelu i pozehnania. Konci-
poval ju ako autobiograficky zaznam
spomienok pretkavanych reflexivnymi
Castami o uskutoc¢iiovani Bozieho planu
v jeho zivote. Casovy horizont spomie-
nok objima cely jeho zivot od narodenia
az po reholnu starobu, ktort prezival
ako vitalny knaz v frantiSkanskom klas-
tore v Hlohovci. V knihe sa k nam pri-
hovara jazykom memodarovych ¢&it po-
zvol'na prechadzajucich do formy za-
znamov dennikového charakteru. Dielo
je vzacne tym, ze ako prvy ¢len frantis-
kanskej rehole nim podal autentické
svedectvo o ruSeni klastorov, prenasle-
dovani a védzneni kniazov. Liniu Diony-
zovho duchovného pdsobenia pretinali s
réznou intenzitou rozmanité okolnosti
doby, ktoré sa ju pokusali pokrivit’ alebo
pretrhnut’. Svojou nel'udskostou bol v
tomto ohlade vytrvaly teror ideologic-
kého rezimu, ktory devalvoval hodnoty
krestanského humanizmu.

P. Dionyz sa narodil 25. marca 1911 v
Hlohovci ako najmladSie z jedenastich
deti. Detstvo prezil v blizkosti frantiskan-
skeho klastora, aby sa nakoniec v r. 1929
prihlasil ku frantiSkdnom v Bratislave. Po
noviciate v Trnave pokracoval na gymna-
ziu v Skalici; teologiu Studoval v Brati-
slave, Zilne a v tirolskom meste Schwarz
pod Alpami. 29. juna 1937 bol v Déme sv.
Martina vysvéteny za kinaza biskupom
Pavlom Jantauschom. O rok nastupil na
svoje prvé posobisko do kremnického
klastora, kde vykonaval misijné ¢innosti.
V 1. 1941 prijal miesto gvardiana v Tr-
nave. Jeho rehol'ny zivot poznacili tazké
vojnové Casy a udalosti po pamétnej bar-
barskej noci. Po nej bol internovany ku
kapucinom do Pezinka; nasledujuce Styri
roky vystriedal 12 posobisk na Slovensku
i v Cechéch (poslednym bol Zeliv). Potom
bol z internacie prepusteny; uto¢isko na-
Siel v charite a neskor ako invalidny do-
chodca u pribuznych v Hlohovci. Obno-
venim rehol'ného zivota v r. 1989 sa vratil
k verejnej &innosti. Starobu vypiial plod-
nou duchovnou ¢innost'ou i prispievanim
do periodika Farska rodina. Casopis mu
znovu umoznil prihovorit’ sa veriacim
prostrednictvom uvodnikov. Zamysla sa

Trvajuct duchovny odkaz
patra Dionyza

nad udalostami liturgického kalendara,
pricom obohacujuco pdsobia jeho zave-
re¢né poucenia v tone rozjimavého stise-
nia, no zaroven i ¢inorodého zvnutornenia
a osvojenia si ich obsahu. P. Dionyz vo
veku 93 r. Zivota, 74 r. rehol'ného zivota a
67 r. knazstva zomrel 9. 11. 2004 vo fran-
tiskanskom klastore v Hlohoveci.

Misijné posobenie P. Dionyza nespo-
¢ivalo iba v osvetovo-nabozenskej praci,
ale sa prejavilo aj v literarnej ¢innosti. Je
zname, ze frantiSkanska rehol’a je nositel-
kou bohatych kultarnych tradicii. Ich Sire-
nim a zvel'ad’ovanim sa podiel'ala na zdo-
konal'ovani 'udskej spolo¢nosti v zmysle
krestanskych zasad. Jej kultirneho ducha
reprezentuju mnohi umelci, vedci i peda-
gogovia. K plejade takychto osobnosti
mozeme zaradit’ aj P. Dionyza, pretoze sa
prostrednictvom svojich textov snazil vse-
stranne poOsobit’ na kultarno-duchovny
rozvoj ¢loveka. P. Dionyz vkladal do svo-
jich prac vyrazne evanjeliza¢né ladenie a
dokézal priamo komunikovat’ jadro prob-
1ému. Jeho néklonnost’ k pisaniu sa prehi-
bila v prostredi kremnického klastora,
ktory bol v tom ¢ase znamy koncentraciou
vyraznych osobnosti mimoriadneho spi-
sovatel'ského nadania. Dielam vtlacali
krestansky étos a nabozensku charizmu
sv. Frantiska. Z popudu takého tvorivého
ovzdusia vzis$la tradicia dvoch frantiskan-
skych periodik s celostatnou posobnostou
- Serafinsky svet a Priatel’ dietok.

Literarnu ¢innost' P. Dionyza treba
chapat’ v SirSich stvislostiach umelec-
kého, poucného, vychovného a kazatel-
ského pisania. Z tohto dévodu nemozno
od nej vyzadovat’ vyrazne estetické hod-
noty, no prihovara sa k nam so snahou
zhodnocovat’ stale sa devalvujicu silu
slova. Tato deviza cti zasadu jasnosti,
pravdivosti a prirodzenosti. Dionyzove
posolstva sa neutapaju v Stylistickych ,,or-
namentoch®, ale svojou 'ahkostou dokazu
niest’ ,na ramenach® zasadné posolstva
kontemplativneho rozmeru. Literarny vy-
raz mu predstavoval vhodny komuni-
kaény prostriedok, ako ponuknut’ krestan-
sku etiku a zboznost’ 'ud’om. Casto rozo-

zvucal svoju spisovatel'ska vypoved ti-
chymi tébnmi osobnej modlitby. Na za-
klade tychto aktivit zaradil P. Dionyza Fi-
dél Jurcovi¢ v knihe Frantiskani na Slo-
vensku medzi poprednych kultarno-lite-
rarnych pracovnikov tejto rehole.

Zaciatkom §tyridsiatych rokov sa pra-
videlne objavuju prispevky P. Dionyza v
Serafinskom svete a Priatelovi dietok.
Casto v nich nachadzame obraz potupe-
ného Krista, ktorého l'udstvo uraza hrie-
chom. V jeho trpitelskom posolstve sa
skryva emocia sklamania a osamotenia.
Opustenost’ doklada bolestnou vycitkou,
ktort adresoval Kristus svojim u¢enikom
,»Vy spite?“. P. Dionyz takto ohlasuje po-
plach ¢loveku, ktory ,,spi prave v case,
ked’ kult hriechu mobilizuje vsetky svoje
sily. Pri bilancovani vojnovej situacie si
praje l'udské zmudrenie. Nad zaverec-
nymi myslienkami textov tohto razenia
svieti pomysleny vykriénik ako vystraha
nad l'udskou nepoucitel'nostou.

Zivotna atmosféra, ktora ponukol ka-
tolicizmus, zasahuje i do oblasti vychovy.
P. Dionyz preto ¢asto podnecoval ku kres-
tanskej vychove deti. V nazoroch sa opie-
ral o principy krestanskej mravnej nauky
a uverejnenymi postrehmi sa ich pokusal
previest’ do Zivota.

Dionyzove literarne ambicie stimulo-
val kontakt s basnickymi osobnost’ami re-
hole. Bol genera¢nym stputnikom ¢lenov
katolickej moderny a svedkom ich ume-
lecko-duchovného vzopitia. Sam sa
uskromnil s pisanim verSovanych ,,po-
hladnic* a mnohych zdravic. Napriek
tomu, Ze prenechaval zodpovednost' za
estetickt kvalitu poézie povolanej$im, su
viaceré jeho verSe svedectvom bezmedz-
nej vdacnosti a lasky.

P. Dionyz svoje knazstvo obetavo po-
nukol pre potreby vsetkych bliznych, kto-
rych miloval a predovsetkym pre vacsiu
slavu Boziu. Aj preto si jeho pamiatku
prednedavnom uctili veriaci z Hlohovca
spomienkovou slavnost'ou a odhalenim pa-
maétnej dosky na frantiskanskom klastore.

MARIAN KAMENCIK

Kapitola uz nie obchadzana

hocijakej zmene rezimu, len aby boli slobodni.” AZ excesy na-
cistov ich obrali o iluzie.

Dotyky s bol'Sevizmom -
dokumenty spravodajstva

slovenskej armady 1940-1941
Ustav pamiti naroda, Bratislava 2009

Este stale sa vzpierame, a to nie iba nasledkom rezidui minulosti,
postavit’ na roveni dve z najobludnejsich ideologii, ktoré vtlacili pe-
¢at’ minulému storo€iu, nacizmu a komunizmu. Pritom dokazy, ze
Hitler i Stalin si rozsahom zlo¢inov nielen konkuruji, ba ze vodca
bol’sevikov svoj potencialny vzor obcas i prevysil, sme ziskavali fak-
ticky od samého zaciatku.

Prvé spravy o krutostiach bol'Sevického rezimu prinasali zajatci
po prvej svetovej vojne, o ich relativizovanie sa medzi vojnami po-
starali komunisti. UZ nie chyry, a svedectva z prvej ruky sa k nam za-
cali dostavat’ hned’ v prvych tyzdiioch po nemeckom vpade, na kto-
rom sa z0castnila i slovenské armada. Tie pochadzaju jednak od ute-
¢encov z vychodu Pol'ska, ktory v dosledku nemecko-sovietskeho
paktu pripadol ZSSR, jednak priamo od ucastnikov tazenia, ktori sa
zoci-voci konfrontovali s desivou sovietskou realitou (uz kratko po
utoku na ZSSR sa v Hali¢i nachadzalo vySe patdesiattisic sloven-
skych vojakov).

Protokoly z vysluchov i spravy o situacii v ZSSR zhrnul zbornik
Dotyky s bol'Sevizmom, ktory podl'a zostavovatel'a Michala Lacka do-
voluje na priklade vychodného Pol'ska a praktik, akymi sa tu presa-
dzoval novy rezim, ,,isti komparaciu oboch totalitarnych systémov*.
Tu a tam sa v nich objavujui dokonca indicie, ze i Sovieti chystali ag-
resiu vo¢i Zapadu, akurat ich predisiel Hitler.

Slovenska ucast’ na tazeni, po desatrofia cudne obcha-
dzana ¢i prinajlepSom jednostranne vykladana, nie je dnes uz
zasluhou niektorych historikov tabu. Ak aj nemame dovody
toto podujatie glorifikovat, nemalo by nam to branit’, aby sme
ocenili hrdinstvo, aké nasi vojaci prejavili v extrémnych situa-
ciach ani obete, ktoré priniesli. Zbedacené obyvatel'stvo ich, tak
ako Nemcov, vitalo ako osloboditel'ov. ,,Cud ¢aka na Nemcov,
ktori, tak dufaju, odstrani rezim komunisticky,” hovori sa v
sprave o vojsku. A ukrajinsky utecenec pri vysluchu: ,, Ttzia po

Vypovede poskytuji veelku objektivny obraz o naladach v armade
(pravda, informécie sa ziskavali spdsobom, ktory mozno najskor ozna-
Cit’ za Spiclovanie), nezatajuje sa, ze vojaci, scasti 1 dostojnici odcha-
dzajii na front bez nadsenia. Tato vojna sa nas netyka, usudzovalo sa vo
vSeobecnosti, pretrvavali iliizie o sovietskom rezime a fungovalo i po-
vedomie slovanskej spolupatri¢nosti. V konfrontacii s realitou sa tento
postoj menil, rezim, brutalne ateisticky, sa aj tak jednoznacne odmietal.
A nepochybné rozhoréenie vyvolavali dokazy o vy¢itani NKVD pred
bliziacim sa frontom - pri pohl'ade na masové hroby, hromady mitvol
na vizenskom dvore v Lvove vytriezvel i nejeden niekdajsi komunista
¢i sympatizant.

Obyvatel'stvo pausalne stotoziiovalo komunistov so zidmi, z
nich sa udajne regrutovala vacsina komisarov. Nasi si sice priniesli
tradiny antisemitizmus z domu (naslo by sa preii azda vysvetlenie,
aj ked’ nie ospravedlnenie), zato na naslednych represaliach i po-
gromoch sa zicastiovali, tak ako Nemci, len sporadicky (zidov
okrem iného nutili odkryvat’ ledabolo zahrabané mrtvoly a do-
stojne ich pochovat). I velenie sa im usilovalo branit,, ba vojaka,
ktory utyranému zidovi udelil idajne ranu z milosti, postavili pred
sud (dostal osemnast’ mesiacov). Inak prave pol'sko-zidovsky his-
torik uvadza, Ze ,,sovietska vlada uvéiznila 3-4 nasobne viac l'udi
nez nacisti.

Dokumenty sa reprodukujii v pévodnej podobe, ¢o je sice pri
Citani, aj vd’aka nezrozumiteI'nym formulaciam a vynaliezavej or-
tografii, obcasna prekazka, pravda, zdsadné zasahy, nebodaj redak-
ciu ziadat’ nemozno. Prave v pdvodnej podobe dovol'uju pohl'ad aj
na opacnu stranu oficialnych hlaseni, napriklad o potrebe ochrany
pred pohlavnymi chorobami - krestansky charakter slovenske;j ar-
mady toto, asponi spociatku, vylucoval.

Ako uzkostlivo sa slovenskeé velenie usilovalo nepo¢inat’ si
ako dobyvatel’, sved¢i pripad vojaka, ktorého vysetrovali pre
kradez troch knih a jednej mapy v zdevastovanej $kole. Veru:
sotvaktora armada na vychodnom fronte sa zaoberala takou
malichernostou.

LupoviTt PETRASKO

TEODOR KRIZKA
Aj to je basen
) L0 JE
Wnasat dieta z pozZiaru,
spod ostrej nepriatelskej pal’by
za ruku tahat raneného vojaka
(hoci len na okamih)

do bezpecia -
aj to je badsen.

Slova sa ako brvna vzpriecia,
ako kost z vianocného kapra
uviaznu v hrdle uzkostného spevu.

A predsa slova
k ludskym ustam patria.

Este si, Boze, napni moju cievu
na svoje husle pozlatené nachom,
nech hraju tvojim nemym bratom

do hluchych dusi
ako do hrobov.

Ach, Boze, este rozbi atom.
Este ma prijmi, hoci plny zlosti
vypluvam uzkost ako choré pluca,
sam so sebou zmiereny
ako s chorobou,
co ukradomky ruca moje kosti,
co ocistne tu pychu vo mne ruca.

Aj ked’ ma ohen pali zvnutra, zvonku,
plamene tvojich ruk ma neznicia.

Este mi dovol’ tvrdohlavo pnut sa
po krizi

ako po uponku
zmrtvychvstaleho vinica.

2
Fascinuju ma, hoci uleteli -
tie hlucne vtaky,
ktore tiahnu nikam.

Nie, este som sa nenarodil cely.
Kazduckou basrnou
este stale vznikam.

Kazduckou basrnou chodim po kusticku
z nebytia v bytie,
z kvetu po ovocie.

Ked’ bludim,
krasa straca rukavicku.
A ked’ ju najdem -
len sa rozchichoce.

Kazduckou basnou privadza ma na svet
nesmierne srdce
coraz urputnejsie,
aby sa vo mne mohol vicsmi zaskviet
ten, od ktorého
opisujem,
opisujem,
opisujem
verse.

Kazduckou basrnou
iba divo vyjem
na mesiac za uplnku
kdesi v horach s vikmi.

Ale ked’ vyjem, piesen zaznie,
akoby zasa z ruk mi
vytryskol pramen.

A ja tak hlasno mikvy,
a ja tak v nesmiernosti maly

rodim sa na svet
po smrt, po rekviem
co i len chvilu
hodné Bozej chvaly.
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Slovaci sme sa v

nasej  historii

dlho a opako-
vane na€hadzali bud’ v hmot-
nom, bud v duchovnom alebo
obojakom bytostnom ohrozeni.
Prezili sme. A historicky v ne-
davnej minulosti sme mohli
uprimne a zo srdca pred od-
chodom z kostolov spievat’ da-
kovnu hymnicku piesenn Boze,
cos radil... Zialbohu, a ne-
ospravedinitelne sa to v nov-
Som case nedeje. Azda preto,
lebo by sa to u nds niekomu
mohlo zdat' nevhodné s ohladom
na ono niekdajsie ,, Regnum Ma-
rianum* a teraz (na rozdiel od
nasej domdcej situdcie) na ver-
balne, mozno politicky demon-
Strativne krestansky, pre nas
vari zavideniahodny program
pana V. Orbana?

.,.,CESKOSLOVENSKE*
A FELVIDEK

Lenze znova sa rozSiruje a upev-
uje stav, ked’ v hocijakej stvislosti, pri
hocijakej prilezitosti pocujeme vsetko
mozné ,,Ceskoslovenské, ked’ sa stale
CastejSie a otvorenejSie na nasu adresu
hovori o Felvidéku - o hornom, sever-
nom ,,mad’arskom® izemi.

Celkom oficidlne sa totiz provo-
kacne hovori: toto tizemie, tento Felvi-
dék, je na svojom juhu obyvany Ma-
d'armi, inde, severnejsie, vraj byvaju
poslovenceni - a to iba v poslednych
desatrociach poslovenceni! - Mad’ari.
Lebo ved’ vraj kazdy druhy Slovak mal
madarskych starych rodicov... Sloven-
sko je, tak sa to uz tiez vyhlasilo, kuku-
¢ie vajce v mad’arskom hniezde... (Ako
je azda zname, toto oficidlne a verejne
deklaroval byvaly diplomaticky repre-
zentant Mad’arska v SR!). Spolocen-
stvo Krestanské Slovensko (SKS) k
tomu otvorene (a s dobrym dosledkom)
zaujalo kritické stanovisko.

V tomto duchu a s tymto progra-
mom sa na slovenskom uzemi cielene
a so zvysujucou sa frekvenciou usku-
tocniuju rozli¢né akcie. Tak sa mad’ar-
skymi symbolmi a znakmi znova a do-
predu vyznacuje a symbolicky obsa-
dzuje tizemie Slovenska. S takym cie-
lom sa napr. v centre Bratislavy
umiestnil pomnik horlivého hungaro-
fila S. Petofiho - slovenského odro-
dilca Alexandra Petrovica, takto sa od-
halil pomnik Jano$a Esterhdzyho v
Kosiciach, s tymto cielom sa na juz-
nom Slovensku prelepovali tabule, tak
sa aktivitami Mostu a pri¢inenim jeho
horlivych slovenskych funkcionarov a
¢lenov vlady SR (!) pripravuji a
schval'uju zdkony podporujuce pokra-
¢ujicu expanziu tejto politiky na
uzemi SR. A tak, provokacne, prave
na Vajanského nabrezi stoji aj nevyda-
rend socha Masaryka. (Ako je zname,
S. H. Vajansky zaujimal k Masarykovi
vel'mi kriticky postoj).

., OKRASTOVANIE*
BRATISLAVY

No a tak tu dnes na podnet akéhosi
Bratislavského okraslovacieho (!)
spolku mame (predbezne na nabrezi
Dunaja) uz aj model pripravovaného
vel'kého pomnika Marie Terézie (ako
lakadlo este bez husarov). Pri fiom je
miesto, kde sa zbieraju peniaze na bu-
ducu realizaciu vel’kého pomnika z ka-
rarského mramoru - potom uz aj s hu-
sarmi, podpisuju sa tam harky na pod-
poru tohto projektu, rozddva sa na krie-
dovom papieri farebne vytlaceny letak
s nazvom ,,Maria Terézia v Bratislave*
a s ustrizkom na ocakavanu pisomni
podporu tohto velkolepého projektu.
HTa, aky pracovity, Gispesny a bohaty je

nas (vraj) okrasl'ovaci spolok! Pripra-
vovany pomnik, v skuto¢nosti replika
p6vodného miléniového susosia uhor-
skych husarov s Mériou Teréziou, ma
stat’ - akoZe inak - na starom mieste:
tam, kde je dnes susoSie Ludovita
Stira (alebo skér Stoora?). Stura treba

staré objekty a priestory dostavaju cu-
dzie pomenovania. A sam dvorny his-
torik mesta Bratislavy, vlastne skor
Presporku, sa verejne v novinach vy-
smieva dokonca aj zo slovenskej
ustavy. Aj to je na Slovensku mozné.
Ako 6pium nas zachvatila angli-

produkovat. Nevie sa suvislo vy-
jadrovat. Nevie pomaly ani po-
riadne pisat’. Vie iba tlacit’.

Tento postoj k svojmu a k sebe
treba vidiet’ aj za tym, Co je na konci
Hviezdoslavovho namestia: cudzi, iste
vyznamny, ale nie na$ rozpravkar tam

Scudzen¢ Slovensko:
Odpracte Stura,
prichadza Maria Terézia

nickam odlozit' (vlastne odpratat) a
namestie sa ma premenovat na Koru-
novacné namestie. Nie je to lakavé,
slavne a velké nad Slovensko? Sem-
tam uz pocut i hlasy, ze dakde inde
treba dokonca odlozit’ aj nasho P. O.
Hviezdoslava, lebo tam, na Hviezdo-
slavovom namesti, treba vraj tiez po-
stavit’ dostojny symbol slavy Uhorska.
V fom sa mame vidiet my Slovaci.
Slovaci?

UHORSKO JE
MADARSKO

Pozoruhodné je aj to, ¢o sa deje s
jazykom: namiesto oznaceni ,,Uhor-
sko®, ,,Uhor*, ,,uhorsky* sa systema-
ticky pouzivaju oznacenia ,,Mad’ar-
sko*, ,»Mad’ar®, smadarsky“.
Umoziuje to totiz stotoznit’ byvaly
mnohonarodny utvar Uhorska s jeho
mensinovou ¢astou - s Mad’armi - a
celok monarchie stotoziiovat s Ma-
d’arskom. O to ide. Tak sa teda uz aj
samo vedomie Slovakov (i Neslova-
kov) ovplyviiuje cielenou jazykovou
manipulaciou.

Ma to aj d’alsi vel'mi ,,dobry* do-
sledok: tym sa maju akoby legalizovat’
aj kradeze a lupeze duchovnych hod-
not a duchovného bohatstva Slovenska
a Slovéakov. Pretoze izemie Slovenska
bolo sucastou Uhorska (resp. Ra-
ktsko-Uhorska), zamenou néazvu
,Uhorsko* nazvom ,,Mad’arsko* sa aj
Slovensko stava ¢ast'ou takéhoto ,,Ma-
darska®. Aj Slovensko je v tejto mani-
pulacii Mad’arsko. Preto by potom ani
jeho obyvatelia nemohli byt Slovaci.
A tak st dnes aj mnohé neocenitelné
umelecké hodnoty a sakralne pa-
miatky, ktoré boli zo Slovenska odve-
zené, neraz Slovenskymi spravcami
darované, ulozené v mad’arskych insti-
tuciach, a to s mad’arskymi nazvami
miest povodu. Vzdy boli a si akoze
doma - v Madarsku. (Aké hodnoty
nam boli odcudzené, dokumentuju
zname publikacie M. Varosa.)

Vselijako mozno falSovat’ historiu,
prekrucat’ pravdu, zmocnovat sa
sveta. Dnes je to ,na dennom po-
riadku®. A nie iba v strednej Europe.
Pre orbanovcov je to vSak priazniva si-
tuacia na pokracovanie niekdajsej ma-
d’arskej expanzie, v prvom kroku
najmi expanzie na sever, az hen k hra-
niciam niekdajsiecho severného suseda,
ved’ vraj ,,Polak, Venger, to bratanki‘.

KRADEZ F. LISZTA

Duchovné kradeze sa dodnes ne-
zastavili. Najnov§im prikladom je po-
kus deklarovat’ genidlneho hudobnika
Franza Liszta, podl'a povodu Slovaka
(Frantiska Lista), za Mad’ara. V tom
usilovne pomahame aj my - aj nasi
akademici.

V §irom svete niet naroda, ktory by
zrodil tol’ko odrodilcov, tol’ko pachtiv-
cov za cudzim, vraj svetovym, tol'ko
svojich potomkov, ktori by tak podce-
fovali svoje a seba a videli hodnotu a
svetovost’ iba v cudzom, ako je to dnes
u nas. Preto je aj Bratislava, naSe
hlavné mesto, prespikované cudzotou:
nielen novostavby, nielen nové, lez aj

cizacia. Uz vobec nepokladame za
nevyhnutné odovzdavat mladezi
neocenitelné, kultirne a vychovne
mimoriadne vyznamné, intelektu-
alne a spolocensky rozvijajiice bo-
hatstva nasho jazyka, nasej sloven-
¢iny. Cast nadej mladeZe uz nevie s
porozumenim ¢itat, precitané re-

ma svoju poctu, na$ P. Dobsinsky, ked’
uz i8lo o rozpravky, si ju nezasluzil. Tak
teda lakame pozornost’ cudzincov aj z
kanala vycnievajucou postavou, preto
,,50ne Naci“, preto mnoho iného, ¢o ur-
¢ite nie je slovensky povznasajice.
Preto sa, nie tak davno, nahlas vyslovila
téza, ze Bratislava uz nechce byt na

Slovensku, i1 otazka, ¢i Bratislava zo-
stane slovenska. Preto sa v suvislosti s
udalostami na eurdpskom juhu pisalo
o jazyku v pal’be ,,zbrani hromadného
ni¢enia“ a o jazykovom podvode. Zi-
jeme v tom aj dnes.

SAMI SME SI
NEPRIATELIA

Vo vyrativani tychto nasich bied
by sme mohli pokracovat. Vel'a veci
vyvolava otdzky o nasej buducnosti.
Nuka sa vSak velavravny a k nieComu
aj inspirujuci zaver:

Najvicsimi Skodcami, ba nepria-
te'mi sme si my sami. Vedia to aj ti, co
eSte stale kalkuluju s neuvedomenym
a popletenym, po vel'kom, modernom
a vyspelom (alebo ,,vyspelom®) svete
tuziacim, cudzie nad svoje a seba
uctievajucim Slovenskom. Na tom oni
stavaju svoj program.

Ak teda chceme nieCo zmenit’,
musime zacat’ doma. Sami so sebou.
Od seba. Lebo naozaj je asi pravda,
my sami.

ABEL KRAL

Literarny klub BERNOLAK pri Spolku svitého Vojtecha
a Miestnom odbore Matice slovenskej v Trnave
v spolupraci s Mestom Trnava, KniZnicou Juraja Fandlyho v Trnave,
Bernolakovou spolo¢nost’ou v Bratislave
a redakciou dvojtyzdennika KULTURA

vyhlasuju

XIV. ro¢nik celoslovenskej literarnej sut’aze

o0 Cenu

Slovenského uceného tovarisstva

2011/2012

Zakladné delenie: poézia a proza

Satazné kategorie:

I. kategoria Ziaci a Studenti do 15 rokov
II. kategoria od 16 do 30 rokov
III. kategoria od 31 rokov vyssie

Podmienky sut’aze:

Do sut’aze sa mézu prihlasit’ autori so svojou nepublikovanou tvorbou
poézie a prozy. Sutaz nie je anonymna, prace sa nevracaju. Zaslat’
mozno 5 basni, alebo kratke proézy v maxim. rozsahu 5 stran, t.j. 150.
Prace je potrebné zaslat’ Stvormo, riadne rozdelené a zopaté do Styroch
samostatnych Casti. Na vrchnom liste kazdej jednej Casti v pravom hor-
nom rohu uviest’ presné udaje: meno, priezvisko, adresu, vek, katego-
riu (poézia, proza). Taktiez treba na vrchnom liste uviest’ obsah: nazvy
jednotlivych basni, resp. poviedok. Kazdy samostatny list oznacit’ v
pravom hornom rohu menom autora.

Uzavierka prac je do 15. marca 2012

Prace na obalke oznacte ,literarna sut’az* a zasielajte na adresu: Spo-
lok svatého Vojtecha, Radlinského 5, 917 01 Trnava. BlizSie informa-
cie na Cisle 0905/852788

Upozornenie:

Prace po uzavierke nebudt do sttaze prijaté. Prace, ktoré nebudu spi-
nat’ uvedené formalne nalezitosti, nebudu hodnotené. Vyhodnotenie
sutaze bude uverejnené v Katolickych novinach, Slovenskych narod-
nych novinach, KULTURE ako aj v regionalnych periodikach. Pred-
pokladany datum vyhodnotenia sutaze je maj 2012. Na vyhodnotenie
su pozyvani iba oceneni Gcastnici.
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niha Totentanz Franza Liszta
Eg (Bratislava, Lisztova spoloc-
nost’ na Slovensku, 2010) nas
inSpiruje k tvahadm o zasadnych zloz-
kach, na ktorych stoji dielo M.
Demka. Autor cituje Remy Strickera,
ze ak Lisztove hudobné skladby ob-
sahuju tematické taziska, potom to
urcite plati aj o skladbe Totentanz,
ktora vedie ku kardinalnemu prehod-
noteniu slovenskej kultiry v jej his-
torickych suvislostiach. Podla M.
Demka je to otazka, ¢isa z hudob-
nej kompozicie Totentanza F. Liszta
da vycitat’ to, na Co su stereotypne
sustredeni nasi muzikoldgovia.

Az prekvapujuco jasne pouka-
zuje na doteraz viac-menej ne-
znamy, mozno zanedbany, alebo
eSte skor ignorovany komponent v
historii slovenskej kultary: narod,
ktory sa dnes nazyva slovensky, mal
totiz v minulosti viacero pomeno-
vani. ESte aj v ¢ase Lisztovho zivota
boli pouzivané pomenovania ako
Uhor, Slavon, Sklavon, To6t a az na-
koniec Slovak. Dokonca ani v dru-
hej polovici 19. storocia sa bezne
nepouzivalo uz ustalené pomenova-
nie Slovak, ¢o sa odzrkadlilo aj v
tom, ze ako Franz Liszt, tak Magin,
Bajza, Papanek, Stir a dalsi sta-
rovci seba nazyvali Uhrami, ¢o vSak
neznamena, ze sa neidentifikovali
ako Slovaci. Nielen zapadoeurdp-
ska, ale ani slovenska literarna veda,
ani historiografia, ani $kolstvo tento
stav dostatocne nevysvetluji.

OTTO VON HABSBURG
O SLOVAKOCH

Naopak, tato skutocnost’ si dobre
uvedomoval Otto von Habsburg, syn
posledného rakuisko-uhorského cisara
Karola a jeho manzelky Zity. Sved¢i o
tom jeho vynikajuca historicka Stadia
Die Slowaken - oder das langsame
Werden einer Nation. (1) PiSe:

,Za dlhy ¢as boli Slovaci nositelmi
uhorskej Statnej myslienky (des ungari-
schen Staatsgedankens). Ked” Turci po
mohacskej bitke roku 1526 obsadili vac-
Siu Cast’ izemia Uhorska, zvySok Uhor-
ska, ktory zdedil Ferdinand I. na zaklade
dedi¢nych dohdd s Jagelovcami, tvorilo
uz len severné Uhorsko a UzKy pas v za-
padnom Uhorsku. Pozostavalo teda z te-
ritoria dnesSného Slovenska bez jeho ma-
darskych Casti. Vic¢sina obyvatel'ov tohto
zvyskového Uhorska boli Slovaci a neza-
nedbatelny pocet Nemcov. Tak sa stalo
slovensko-nemecké zvyskové Uhorsko
(das SLOWAKISCH-DEUTSCHE Rest-
Ungarn) nositelom $tatnych uhorskych
funkcii. Tuto vladnucu $lachtu zapad-
ného a severného Uhorska netvorila ma-
darska, ale slovenska slachta. Je uplne
prirodzené, Ze existovala aj slovenska
$lachta, nizSia aj vysSia $lachta. Existuje
dostatok dokumentov z tohto obdobia,
ktoré dokazuju, ako dobre tato slachta
ovladala slovensky jazyk a bola si plne
vedoma svojej slovenskosti. To vsak slo-
venskej $l'achte nebranilo mysliet’ ,,uhor-
sky* (ungarisch zu denken),, pretoze v
tomto obdobi pojem uhorsky (ungarisch)
nebol identicky s pojmom mad’arsky
(magyarisch)*“ (Pod¢iarkol M. H.) Pod
pojmom Uhor (Ungar) sa teda vtedy ne-
rozumel Mad’ar, ale Uhor - Slovak!

V mad’arskom jazyku sa vyskyto-
val iba pojem Mad’ar (Magyar), pre po-
jem Uhor (Ungar) mad’acina neprijala a
nepozna ekvivalent. (2) Pojmy Ungar -
Magyar (Uhor - Mad’ar) urobili identic-
kymi Nemci v ich jazyku az v procese
stuptiujiiceho sa antislovanského, t. j. i
antislovenského politického tazenia,
kde Mad’arov pouzivali ako akysi anti-
slovansky naraznik. Bola a je to tloha,
ktora Mad’ari vd’a¢ne prijali... Tato ter-
minologicku falzifikiciu i dnesni Ma-
dari vehementne zneuzivaju najmd na
promadarsku falzifikaciu dejin multiet-
nického Uhorska. Najnovsou ukazkou je
orbanovsky velkomad’arsky koberec v

Bruseli s velkym portrétom Franza
Liszta! Nepocul som o ziadnom proteste
muzikolégov zo Slovenskej akadémie
vied! Preco asi? A aj nova Ustava Ma-
d’arska sa nesie v nacistickom duchu,
obracajuc sa do vykonstruovanej minu-
losti, ked’ predstavuje mnohonarodné
Uhorsko ako ¢isto mad’arsku Statnost’!!!

Nuz, v§imnite si mapu, ktora nam
predstavuje zostavajuce slovensko-
nemecké Uhorsko (das SLOWAKI-
SCH-DEUTSCHE Restungarn)

0 knihe

chcete zistit’ pritomnost’ ¢i absenciu
Cestnosti, staci, aby ste polozili je-
dina otazku - ¢o chyba? Bolo niec¢o
vynechané?* (3)

V. V. STASOV
O F. LISZTOVI

Dal3im silnym argumentom hovo-
riacim v prospech slovenského po-
vodu Franza Liszta je §tadia Vladimira
V. Stasova, znameho ruského historika
umenia 19. storoéia. O skladbe Franza

Miroslav

Totentanz Franz

(priloha 1.), ako toto izemie nazval
Otto von Habsburg, teda uzemie,
ktoré Turci okupujuci mad’arsku cast’
Uhorska nazyvali Tot vijalet (t. j.
Slovensky stat!).

Na madarskych mapach Uhor-
ska - eSte i v 19. storoci - nebolo
oznacenie ,,Slovaci®, ale ,,Toti“ (1),
¢o sa, zial, dodnes nedostalo do
Skolskych ucebnic dejepisu a litera-
tary. M. Scott Peck, vyznamny se-
veroamericky psychiater, ma o
tychto ignorantskych praktikach
celkom priliehavli mienku: ,,Pokial

Liszta ,,Uhorska fantazia“ (Ven-
gerskaja fantazija) jasne hovori, Ze by
sa mala volat’ Slovenska fantazia, pre-
toze je to fantazia na slovenské témy.
PiSe o tom pri prilezitosti vSeslovan-
ského koncertu na pocest’ ruského
skladatel'a M. A. Balakireva konaného
12. maja 1867. V tom case v Petro-
hrade prebichal Slovansky etnogra-
ficky kongres. Stasov 13. maja 1867 v
Petrohradskych novostiach (Peter-
burgskije izvestija) (4) pise, ze
skladby, ktoré na spominanom kon-
certe odzneli, vytvorili vyluéne slo-

vanski skladatelia, z ¢oho jasne vy-
plyva, ze i Liszta pokladal za slovan-
ského skladatel'a. Stasov doslova pise,
7e na koncerte ,,zaznela i Lisztova
Slovenska fantazia. Bolo jasné, ze Slo-
vania sa vel'mi rychlo stretli v rovna-
kom vkuse a hned’ bolo citit’, Ze su to
ludia, ktorym je narodné umenie
drah¢ a hudba je ich rodny jazyk®“. Z
tychto riadkov tiez jasne vysvita, ze
Slovan - Rus V . V. Stasov - presne
identifikoval iného Slovana, Slovaka

Demka
L1szta

Franza Liszta: ,,...Stasov imagined that
"Hungarian” was synonymous with
"Slovak’!“ (Porov.: Francis Maes
http://books.google.ru/books2id=Mae
st+geschichte+russische&hl). Kedze
Franz Liszt az demonstrativne a opa-
kovane o sebe vyhlasoval ,Je suis
Hongrois®, tak musi predsa uz v kaz-
dej, aj iba Ciasto¢ne normalnej hlave
svitat, k akému narodu sa asi takto
hlasil! Nemalej Casti slovenskych mu-
zikologov, akademikov, to nestaci?

W. ROSS, A. EINSTEIN,
H. V. D. PFORDTEN
O F. LISZTOVI

Vel'mi zaujimavé su aj analyzy ne-
slovanskych muzikologov tykajtice sa
Franza Liszta. Napriklad nemecky
muzikolog Werner Ross (5) vo svoje
knihe Der dngstliche Adler - Friedrich
Nietzsches Leben napisal: ,,Ako lite-
sobil na Nietzscheho i Franz Liszt,
jeho Fantasia Hungarica ovplyvnila
Nietzscheho kompoziciu Ermana-
rich..., kde popri texte najmd hudba
dorazne vyjadruje stupiiujicu sa naru-
zivost, potom nahly, necakany a
prudky vykrik zdfalstva a hned’ vza-
péti zdesenie... To hrozostrasné sa ho
nahle zmocnilo ako vzduvajice sa
more... Nato sa huslista chyta so zia-
om a pokorou témy, ale slovansky
vzdorovito, neustupcivo... ,, (Pod¢iar-
kol M. H.) A dalej: ,,Uhri (die Un-
garn) prispeli k Fantazii ovela viac
ako Germani. Plati tu ako v Lisztovej
Fantasia Hungarica, ze chce objat
cely pocitovy svet Slovanov do jed-
ného kompozi¢ného celku®.

W. Ross mozno nepochopil cela
intuiciu a encyklopedické znalosti fi-
lozofického génia Nietzscheho, ktory
o Lisztovom pdvode vedel. No W.
Ross pravdepodobne o Slovékoch -
ako to bolo u vicSiny Nemcov bezné
eSte 1 v 20. storo¢i - nevedel ni¢. Ho-
vori o tom napriklad historik Wolf-
gang Venohr: ,Jahrzehntelang kannte
man den Namen der Slowaken in De-
utschland gar nicht. Diese Unkentnis
herrschte nicht nur in der wesdeutchen
BRD, sondern genauso in der DDR.
Ein mitteleuropdisches Nachbarvolk
von fiinf Millionen Menschen wurde
von den Deutschen einfach ignoriert!*
(Mnohé desatrocia v Nemecku pojem
Slovak nepoznali. Tato neznalost’ bola
bezna nielen v Spolkovej republike,
ale aj v NDR. Nemci jednoducho je-
den susedny pdtmiliénovy stredoeu-
ropsky narod ignorovali!) (6)

Ak teda Slovaci na mape vtedaj-
Sej Eurdpy neexistovali ako Slovaci
(t. j. s pomenovanim ,,Slovaci), ani
Liszt nemohol existovat’ ako Slovak.
Vsetko ostatné je to len dosledok

tejto skutocnosti! No Werner Ross zo
skladieb aspon vycitil, ze akisi Slo-
vania existuju a Ze sa slovanské
prvky jasne daji rozoznat ako u
Nietzscheho, tak i v Lisztovych
skladbach. K tejto vnimavosti ne-
meckého muzikologa Wolfganga Ro-
ssa niet ¢o dodat. Mozno iba kratke
citaty nemeckych muzikologov Alf-
reda Einsteina a Hermanna v. d.
Pfordtena. Alfred Einstein piSe:
,Liszt ist der Prototyp des internatio-
nalen ,wurzellosen? Musikers, er ist
weder ganz deutsch, noch ganz fran-
z6sisch und am allerwenigsten ma-
gyarisch....(7) (Liszt je prototypom
internacionalneho hudobnika bez ko-
refiov, ktory nie je ani celkom ne-
mecky, ani celkom francuzsky a naj-
menej madarsky...)

Nuz, Franz Liszt bude ve¢nou ha-
dankou bez korenov dovtedy, kym
budt vecnou hadankou Slovaci. No aj
autor tychto riadkov stoji pred hadan-
kou, zatial’ iba vel'’kou, dufa vsak, Ze nie
vecnou, ako je totiz mozné, ze brati-
slavskd muzikologicka ,,mocna hrstka‘*
zo SAV dodnes nie je schopna v sklad-
bach Franza Liszta pocut’ a citit' slo-
vensko-slovanské motivy, hoci mno-
hym vyznamnym neslovenskym muzi-
kolégom to az také problémy nerobi.

A Herrman v. d. Pfordten: ,,Der
GroBmeister aller Pianisten Franz
Liszt (1811 - 1886) war kein Deut-
scher, weder seiner Geburt noch sei-
nem Wesen nach.” (,,Vel'majster vSet-
kych klaviristov Franz Liszt (1811 -
1886) nebol Nemec ani rodom, ani po-
vahou; univerzalnost’ jeho vynimoc-
ného talentu nas nesmie mylit. Vset-
kym skladatel'om, ktori komponovali
hudbu na faustovska tému, je Schu-
mann rovnocennym poetom, no ne-
mozno zamlcat’ ani Franctiza Hectora
Berlioza a Franza Liszta, ktori sa s
pranemeckou basiiou vyrovnali svo-
jimi nenemeckymi pocitmi.* (8)

TOTENTANZ M. DEMKA
A FALSOVANIE DEJIN

Vratme sa vSak k publikacii Toten-
tanz. Jej autor M. Demko na viacerych
miestach dokumentuje, ze Franz Liszt sa
podpisoval i ako Sklavén, ¢im sa identi-
fikoval so starym narodom Sklavéncov,
ktory zil v Uhorsku. Sklavon je totiz jed-
nym z pomenovani Slovakov v Uhorsku.
Dnes vd’aka dokladnému vyskumu Mi-
roslava Demka, autora tejto publikacie,
vieme viac aj o pdsobeni Adama Mickie-
wicza v Parizi, o jeho prednaskach, ktoré
pocuvala i Lisztova druzka grotka Marie
d'Agoult. Tento spisovatel’ v nich tiez na-
zyval Slovakov Sklavonci. M. Demko
d’alej pripomina, ze oblast’ dnesného
Burgenlandu, miesto narodenia Franza
Liszta, patrilo do Sklavonie.

Miroslav Demko vo svojej najnovsej
knihe jednotlivé problémy spracoval v sa-
mostatnych kapitolach, ktoré napokon
vytvéraji mozaiku Lisztovho Totentanza.
Autor poukazuje na vyznamovy rozdiel
medzi Todtentanzom (tak sa v 19. storoci
v nemcine pisal ,,Tanec mitvych*) a To-
tentanzom. Vsima si dosledky takéhoto
zapisu, zamysl'a sa nad tym, ¢i v takomto
»posune* netreba vidiet' akusi iréniu
alebo vysmesny ton, ¢i vlastne v pripade
Slovékov, a teda aj F. Liszta, ide eSte o
zivy, alebo uz skoro miftvy narod. Vec
svojim spdsobom dokresl'uje aj R. W. Se-
ton-Watson v knihe Racial problems in
Hungary, kde cituje mad’arska povravku
,» Lot nem ember”, Slovak nie je ¢lovek a
potom - podla tejto ,logiky* - by ani F.
Liszt nemal byt ¢lovekom...(9)

Nemézeme si nev§imnut’ obrovské
mnozstvo dokumentov a literatiry, z
ktorych autor Cerpa a ktoré bratislav-
skéa muzikologicka scéna s najvicsou
pravdepodobnost’ou, bohuzial’, ani ne-
pozna. Dokazuje to nesmiernu usilov-
nost’ a vedecku poctivost’ autora, ob-
rovsku pracu, ktort vykonal v rozli¢-
nych eurdpskych archivoch, kam iba
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na Slovensku Zzijuci muzikoldgovia,
(znova, bohuzial’) nikdy nenahliadli.
Spominana dokumentécia a litera-
tara nielen doplia obraz o Lisztovej
skladbe Totentantz, ale vykresluje aj
historické a spolocenské pozadie ce-
1ého problému; ani jedno, ani druhé do-
teraz na Slovensku nebolo zname. V
tejto suvislosti by som chcel ¢itatelovu
pozornost upriamit’ na pat’ skutocnosti:
1. Autor v 2. kapitole pri Todten-
tanzi (Dance macabre) pripomina his-
torickl realitu 14. a 15. storocia, Fra-
n¢oisa Villona a Pierra Ronsarda. Do
19. a 20. storoCia sa dostali tie pred-
stavy o makabrickom tanci, aké sa
ustalili v 14. a 15. storo¢i. Ukazkou li-
terarno-historického dialogu je vzt'ah

DAS MULTIETHNISCHE DREEIGEIEILTE

ukazat’ na obrovsky vyznamovy roz-
diel medzi nazvami Totentanz a Tod-
tentanz. Saint-Saéns to napokon po-
chopil a po smrti Franza Liszta roku
1886 zlozil svoju tretiu symféniu e-
mol ,organova“ (a la memoire de
Franz Liszt), ¢im potvrdil, Ze uznava
jeho slovensky (slovansky) povod. Za-
roven tym potvrdil, Ze pochopil spoji-
tost’ Totentanza so Slovakmi. Makab-
rické tance Saint-Saénsa, ktoré Liszt
upravoval, by si v tejto suvislosti za-
sluzili vacsiu pozornost’. Pre Slovakov
je totiz Saint-Saéns preto taky dole-
zity, lebo nikto na Zapade nepotvrdil
tak jasne slovensky (slovansky) povod
Franza Liszta ako prave on.

4. Pozornosti M. Demka neusiel

des 16.Jh.

skuto¢nou (nie cudzincami naoktro-
jovanou) historiou Slovakov v Uhor-
sku, aby sme porozumeli celému za-
pasu tohto kolonizovaného a v pod-
state neuznavaného naroda, ktory bo-
joval o svoje zakladné prava, ¢i do-
konca o prezitie v 19. storoci! Bez
poznania realnych slovenskych dejin
a slovenskej kultirnej minulosti, ako
aj jazykovych, terminologickych
zvlastnosti jednotlivych narodov
Uhorska nemoézeme pochopit’ histo-
rické nazvy narodov v strednej Eu-
répe, ani Lisztov Zivot a ani jeho
diela, hudobné, ani literarne.
Apropos ,,terminologické zvlastnosti
jednotlivych néarodov: K tomu priam
smrtelne rezignované slova Titusa Kol-

individualitu ¢loveka. Tento vyraz vy-
jadruje i to, Ze individualne prejavova-
nie sa je v podstate akousi maskou Sir-
Sej reality. Najprv sa to vztahovalo na
velké divadelné masky, ktoré grécki
herci pouzivali na to, ¢o sa nazyvalo
,hovorit' cez nieco“ (per-sonare).
Masky pritom mali dodat hlasom
silu, ¢i zreteI'nejsie zvyraznenie. Po-
dobne to bolo i v talianskej Comedia
dell"arte. Koniec-koncov, vyraz per-
sona pouzivali i krestanski filozofi a
teologovia, aby definovali indivi-
duum - ako vynaté zo skupiny. Kazda
osoba - persona bola Bozou maskou,
kazda osoba dychala, hovorila, tvo-
rila cez masku ako zobrazovanie d’a-
leko SirSej pravdy. V tejto polohe vi-
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makabrického Todtentanza s Totenta-
zom Slovakov. Je stale aktualnejsie
dokazovat’ a na zaklade dokumentov
formovat’ vztahy k historickym fak-
tom a zaroven pochopit’ silny, akoby
finalny konflikt i na poli estetiky v 19.
storo¢i. Dokumentoval to uz Johan
Huizinga, vyznamny holandsky histo-
rik. Bol to prave on, ¢o zasadil infor-
macie a kritické postrehy do ovela Sir-
Sich stvislosti, ako to byvalo zvykom.

2. Vyklad skladby Totentanz v tom
zmysle, ze Dies irae sa dostava do
podtitulu ako parafraza k nieComu: F.
Liszt vSak toto dielo venoval svojej ro-
dine! Preto je absoliitne opravnena po-
znamka M: Demka, ze je celkom ne-
prijatelné, aby Liszt venoval Tanec
smrti svojim najbliz§im.

3. Podla Miroslava Demka tra-
di¢ny preklad ,,Und wir dachten der
Toten* sa da akceptovat’ len pod jed-
nou podmienkou: ze sa pod pojmom
Tot neskryva nijaky narod. No na dru-
hej strane vieme, ze Slovakov nazyvali
Totmi, ¢im preklad Tét ako smrt
straca zmysel. Totentanz (Tanec Slo-
vakov) sa od Cias Baudelaira a Saint-
Saénsa nasilne a proti voli Liszta za-
uzival ako Todtentanz, teda Dance ma-
cabre. Lisztovou odpoved'ou bola
skladba Csardas macabre, ktort zlozil
v rokoch 1881 - 1882. Chcel fiou po-

ani vztah medzi Lisztovym Totentan-
zom a Medicejskym glagolskym kode-
xom pochadzajicim z Florencie (obja-
vil ho V. Gajdos). Ide o doteraz zane-
dbanu suvislost’ v nabozenskych deji-
nach, najmé pokial’ ide o cyrilo-me-
todsky odkaz. Aj to sved¢i o Sirokom
kultirnom zébere M. Demka.

5. Kulturologické dosledky dia-
logu medzi Baudelairom a Lisztom,
ktoré su viditeI'né aj v slovenskej lite-
rature (I. Krasko), prinasaju v oblasti
estetiky silné argumenty.

Publikacia , Totentanz Franza
Liszta®“ je novatorskd aj v tom
zmysle, ze sa v nej dozvedame o ta-
kych problémoch, ktoré doteraz ani
slovenska literarna veda, ani jazyko-
veda neriesili. Mozno dokonca hovo-
rit o novom pohlade na slovenska
kultarnu histériu. Aby sme pochopili
poziciu Franza Liszta, musime sa na-
novo pozriet’ na historiu Slovakov v
Uhorsku ako v podstate neuzndva-
ného naroda, z ktorého tento geni-
alny skladatel’ pochadzal. Ze si tieto
skutoc¢nosti uvedomoval, svedéi
okrem iného aj to, ako sa v posled-
nych rokoch svojho zivota podpiso-
val - Sclavissimo (teda otrok). Ked'ze
bol ¢lenom neuznavaného naroda, ci-
til sa ako vydedenec zo spolocnosti...

Je teda nevyhnutné zaoberat’ sa

nika (Literamy tyzdennik ¢. 20/1996):
,Cely svet si zvykol na neprimeranost’
oficialneho oznacenia krajiny: V nazvoch
Hungaria, Hungary, Ungarn, Hongrie...
dnesné Mad’arsko ciel'avedome splyva s
predtrianonskym multietnickym Uhor-
skom. S tymto fenoménom (Co ja nazvem
trefnejsie ,,Sovinistickou perverziou®)
zrejme nikdy nikto nepohne.*

Nuz, ak by s tymto perverznym fe-
noménom nikto nikdy nepohol, tak by
sa navzdy presadzovala falzifikovana
historia - a s tym nemozno NIKDY su-
hlasit'!!! Ako uviedol G. Winkler,
,Liszt und Hummel sind durch ihre
Herkunft "Ungarn’, ohne 'Magya-
ren’zu sein.” (Liszt a Hummel st Uhri
bez toho, ze by boli Mad’ari...) (10)

Vicsina muzikologov, zial, neb-
rala - daktori nechct ani dnes - brat’ do
uvahy geografické a historické zvlast-
nosti, historické nazvy narodov v mul-
tietnickom Uhorsku, a preto ani ne-
mohla reagovat’ na Lisztovu termino-
légiu v jeho dokumentoch alebo na
jeho podpis v poslednych rokoch jeho
zivota: ,,Sklavissimo* (= otrok)!

MADARSKA PERZEKUCIA
- VYDEDENEC F. LISZT

Latinskym vyrazom pre slovo
maska je vyraz persona a z tohto
pojmu pochadza i slovo vyjadrujice

dim pred sebou jasne i genialnu slo-
vensku personu Franza Liszta, ktory
bol zretel'nym ,,vydedencom* zo sku-
piny ako ¢len neuznavaného, de jure
neexistujuceho slovenského naroda!
A ti ob¢ania Uhorska, ktori si odmie-
tajuc madarizaciu dovolili tvrdit' o
sebe, ze st Slovaci, boli tvrdo tres-
tani, dokonca ¢asto i zavrazdeni ,,na
Statnu objednavku!!!

Moj stary otec, ktory bol v uz-
kom kontakte so Sturovcami, uSiel
pred perzektciou z uhorskej Casti
monarchie do rakuskej ¢asti monar-
chie, do Bukoviny, ked” Mad’ari za-
vreli martinské gymndzium, ktoré
navstevoval, a proti jeho zruSeniu
protestoval. Taka to bola doba pre
Slovakov v 19. storoci!!! Na sveto-
znameho Franza Liszta si mad’arski
nacisti a Sovinisti predsa len netrt-
fali reagovat’ perzektciou; neodpus-
tili si v8ak asponl vysmes$né traktaty
v tladi i falzifikovanie jeho pisom-
nosti, najmé po jeho smrti. Nedoka-
zali mu ,,odpustit®, Ze sa nikdy ne-
hlasil za Madara, a ministersky
predseda Tisza dokonca preto opo-
vrzlivo vyhlasoval: ,Liszt, vy-
znamny skladatel'? Kdeze, bol to
obyc¢ajny komediant!*.

Sko¢il by som parafrazou citatu
Johna Talbota z knihy Hudba - radost’

1 sluzba: ,,Hovori sa, Ze Bach nam dal
Bozie slovo, Mozart Bozi smiech,
Beethoven Bozi ohen a Liszt Bozi
sucit - ako vyzvu k odvahe na re-
voltu, kde treba stat’ na strane utlaca-
nych, ignorovanych, na strane kvan-
titativne malych narodov!“ Lisztova
revolta sa zrkadli v jeho kompozici-
ach, v jeho literature i v jeho vedomi
veriaceho ¢loveka, Ze ,,Boh nam da-
roval hudbu, aby sme sa mohli ak-
tivne modlit’ i bez slov!*

M. DEMKO -
VYDEDENEC
70 SLOVENSKEJ
MUZIKOLOGIE?

A uz len ako malé, ale smutné
post scriptum: v ditoch 17. - 19. méja
2011 sa v Bratislave konala medzi-
narodna konferencia o Franzovi
Lisztovi, ktorGi organizovala okrem
inych aj Slovenska akadémia vied.
Na konferenciu Miroslava Demka,
autora viacerych publikacii o Fran-
zovi Lisztovi, nepozvali! Je to vobec
uveritelné? No aby toho nebolo
dost’, na prikaz organizatorov museli
byt odstranené aj jeho knihy, ktoré
ktosi vystavil v priestoroch, kde sa
konferencia konala. Nemusime pri-
pominat, Zze na konferencii sa ani
slovom nespomenul pdévod Franza
Liszta. Organizatorov (zo Sloven-
skej (!) akadémie vied) iste teSilo, ze
sa im z tejto veci podarilo spravit
tabu. No uz menej ich muselo tesit,
ked’ na koncerte Diabolskych husli,
na jednom zo sprievodnych podujati
tejto konferencie,

Paul Gulda, slavny rakasky kla-
virny virtudz, na plné usta vyhlasil, ze
dnes uz niet pochyb o tom, Ze Franz
Liszt mal slovensky pdovod.

Pravda nakoniec vzdy vyjde na-
javo... Pravda je Casto neprijemna. Ve-
deli by to potvrdit’ aj organizatori kon-
ferencie o Franzovi Lisztovi, samo-
zrejme, keby boli aspon trochu
uprimni.
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(Pokracovanie z predchadzajiiceho cisla)

Proti uplatneniu trestu smrti za ne-
ustupné zotrvavanie v kacirskom zmyslani
nevravi len stanovisko Cirkvi, tradované na
zaklade autority svétého Jana Zlatotsteho a
svitého Ambrozia az do 13. storocia; ale aj
samotné evanjelium. Ked’ sa ucenici stazo-
vali, ze ich v samarskej dedine odmietli pri-
jat’ a pytali sa Pana, ¢i na nich zosle ohen z
nebies, On odpovedal: ,,Neviete, ¢iecho du-
cha ste. Syn ¢loveka neprisiel duse zahubit,
ale spasit’...” (Lk 9, 55) Ked po Kristovej
eucharistickej reci, kde prehlasil: ,,Kto je
moje Telo a pije moju Krv, zostidva vo mne
ajavnom...“ (Jn 6, 56), Ho niektori z uce-
nikov opustili (prva heretici v dejinach?).
No On ich neusmrtil, hoci by to ako Boh
mohol urobit’ hned’ a zaraz - iba sa obratil k
dvanastim a spytal sa: ,,Chcete aj vy odist'?*
(In 6, 67). Ani Judasa za jeho zradu (a kazda
heréza je zradou) nepotresta smrt'ou, ale ne-
cha ho, nech sa sam rozhodne, ¢i sa k nemu
kajucne vrati ako Peter alebo pojde dalej
svojou cestou zahuby. Preto upal'ovanie ka-
cirov, ktoré v 13. storoci katolicka Christia-
nitas uzakonila, sa vo svetle tejto nauky ur-
Cite neda objektivne branit’. Cudska slabost’
a hrieSnost’ dokaze zneuzit’ na Cisto egois-
tické ciele takmer vSetko - na hraniciach sa
ocitli i I'udia, ktori heretikmi nikdy neboli
(napr. templari na Cele s Jakubom de Molay,
svéta Jana z Arcu, atd’.). Ak mame na zreteli
Krista spravodlivého a zaroven milosrd-
ného, musi v nas vyvolavat’ prirodzeny od-
por kazda krutost’, ktorou smrt’ kacirov na
hranici nepochybne bola. Jan Hus si objek-
tivne svoj ortiel’ nezaslizil, aj ked’ opaénym
extrémom sticasnosti je snaha vydavat’ jeho
evidentné bludy za pravoverni nauku.
Viem, ze sa v historickych vedach nepatri
hovorit’ ,.keby*. Ale ak porovname celkom
iny pristup stredovekej Christianitas s
omnoho vac¢sim bludarom Abélardom, mo-
zeme takmer s istotou tvrdit', ze ak by sa
rovnakym sposobom postupovalo proti Hu-
sovi (izolacia v klastore, internacia...), boli
by sme usetreni husitskych vojen a odpad-
nutia velkej Casti Ceského naroda od Kato-
lickej cirkvi. Nehl'adiac na to, ze Hus by ako
Abélard s najvacsou pravdepodobnost'ou
svoje herézy odvolal.

Cirkevny historik Jan Sedlak vo svojej
monumentalnej a doposial’ nepublikovane;j
Husovej biografii dokazuje, Ze jeho falosné
mucenictvo potrebovala prave ceska dele-
gacia na kostnickom koncile - a to z poli-
tickych dovodov, preto nanho vyvolavala
natlak, aby ich neodvolal. V Kostnici vsak,
zial’, chybal muz s autoritou svétého Ber-
narda z Clairvaux. Obhajovat’ stredoveky
trest smrti voci kacirom iba kvoli ich uceniu
je dalSia krajnost, dnes pravdepodobne
medzi katolikmi uz vobec neexistujica.
Vyssie uvedend argumentdcia svétého To-
masa Akvinského v prospech poprav here-
tikov sa tiez neda interpretovat’ celkom jed-
noznacne: anjelsky ucitel’ neprirovnava he-
rézu k zlo¢inu penazokazectva nahodou.
Ten predpoklada aktivny €in - falSovanie
penazi. A rovnako i falSovanie viery lo-
gicky nespo€iva iba v sikromnom zmys-
I'ani, ale v $ireni tychto bludnych teoérii. He-
réza, ako jej rozumie svity Tomas, nezna-
mena teda iba to, Ze niekto neoblomne trva
na svojom kacirskom presvedceni, ale ze
ho taktiez §iri. Ze podkopava verejni mo-
ralku a v§eobecné blaho, ni¢i chramy, tero-
rizuje veriacich, atd’. Pokial’ by niekto svoju
herézu sam alebo v spolocenstve s druhymi
izolovane vyznaval, bolo by to podla
tychto téz svitého Tomasa akceptovatel'né.
Taky ¢lovek by vieru druhych ,nekazil®,
iba by riskoval svoju vecnu spasu. Dnes je
vSak medzi katolikmi omnoho viac rozsi-
rend druha krajnost odsudzovat’ cely stre-
dovek za jeho ,netoleranciu“ a ,krutost™
voci heretikom. VysSie sme ukazali, aki
~mierumilovni* vtedajsi kaciri boli. S kru-
tost'ou a intoleranciou zacali oni, nie kato-
lici. Vina vtedajSej Christianitas spo¢iva na-
najvys v neprimeranej obrane, ak by sme sa
mali vyjadrit’ pravnicky. Obrana vsak bola
nutna, ak sa vtedajsi stat i Cirkev nechceli
nechat’ tiplne vyhubit’.

Cirkevna autorita urobila vSetko,
aby bolo mozné s krutymi albigénskymi
heretikmi uzavriet’ dohodu. Ked’ ni¢ ne-
zmohli misiondri, poslala k nim legata
Petra z Castelnovy, ktory za svoju snahu
po dorozumeni zaplatil Zivotom. A pri-
tom moznost’ porozumenia tu existovala.
Ako sme uz zmienili, blud nikdy nema

pravo na existenciu, ale viera nesmie byt’
Sirena nasilnym donucovanim. Preto vte-
dajsia Christianitas umoznovala poha-
nom, zidom a moslimom zit podla
svojho presvedcenia v odluceni od kres-
tanskej spolo¢nosti (zidia mali napriklad
v getach pravo na bohosluzby v synago-
gach) za predpokladu, ze nebudi svoju
nauky rozsirovat’ medzi obyvatel'stvom.
To isté sa dialo aj v pripade monoteletis-
tickych jakobitskych heretikov v Pales-
tine a Ciasto¢ne tiez v pripade valdéncov
eSte pocas zivota ich zakladatela. Ked’
cirkev k albigéncom ne-
ustale vysielala misiona-
rov a legatov, pocitala
pravdepodobne aj s
tymto variantom. Odpo-
ved’ou na jej Ustretovost’
vsak boli vrazdy.
Niektori historici tvr-
dia, ze Cirkev mala akcep-
tovat’ kritiku kacirov na
svoju adresu, najmé ohl'a-
dom neduhov kléru. To
odporuca aj prepost pre-
monstratov Everwin zo
Steinfeldu v liste svitému
Bernardovi: ,,..mnohé z
ich vy¢itiek na adresu du-
chovenstva by mali byt’ uznané za oprav-
nené.“ Je pravdou, ze v 10. a 11. storo¢i sa
mravy kléru v dosledku situacie v papez-
skom Rime nachéadzali v hlbokom tpadku,
ale reforma z benediktinskeho klastora v
Cluny, z ktoré¢ho vysiel vel’ky papez Gregor
VII., obranca nezavislosti Cirkvi od svet-
skej moci, a zaroverl netinavny horlitel' za
napravu neduhov knazstva (svitokupectvo,
lakomost’, rozmarny Zivot); priniesla svoje
ovocie. V tomto pozehnanom diele zdarne
pokracovala cistercianska reforma svitého
Bernarda v 12. storo¢i. Vetky koncily a sy-
nody tej doby hrozia duchovnym prisnymi
trestami, ich zivot spdsobuje verejné pohor-
Senie. Dikcia tychto snemov proti negativ-
nym javom v Cirkvi je Casto prisnejsia, nez
dikcia heretikov, a preto sa v 12. storoci
mravy duchovenstva radikalne zlepSuju.
Ter¢om kritiky albigéncov je vsak nieCo
celkom iné - nie mravy duchovnych osob,
ale ich majetok a svetska moc. Je zname,
ze prave benediktinsky klastor v Cluny a
cistersiansky klastor v Clairvaux patrili k
jednym z najbohatSich - a napriek tomu
malokde zili mnisi takym chudobnym a as-
ketickym Zivotom ako tam. Cirkev ma
vlastnit’ majetok, musi ho viak pouzivat’ na
dobro - tak znie cirkevna nauka. Nota bene,
ak sa cheela Cirkev v sudobych feudalnych
pomeroch presadit’ a uplatnit’ mravné prin-
cipy krestanstva vo verejnom Zivote, ne-
mobhlo sa to zaobist’ bez minimalnej majet-
kovej zakladne, ktord by umoziovala za-
kladat’ charitativne institticie a Skoly - a tym
prispievat’ k zusl'achtovaniu a mravnému
pokroku velkolepého diela Christianitas. A
prave to cheeli bludari zlikvidovat. Neslo
im o napravu mravov Cirkvi, ale o jej to-
talne zniCenie, pretoze pre nich nebola ni-
¢im inym, nez ,,babylonskou neviestkou®.
Cirkevnym hodnostarom tak bolo v
priebehu 12. storocia Coraz ocCividnejsie
to, ¢o bolo svetskym panovnikom a I'udu
jasné uz davno. Ze s kacirmi sa neda ro-
zumne dohovorit’, Ze st to nasilnici, re-
volucionari a teroristi, proti ktorym je
nutné pouzit’ me¢ na obranu ¢asného, aj
vecného zivota bliznych. Je sice prav-
dou, ze Kristus prikazuje nastavit’ tomu,
kto nas udrie, aj druhé lice - ale nie tomu,
kto udrie, ¢i dokonca chce zabit' dru-
hého. Tu plati nekompromisne prikaz
lasky k bliznemu, ktora ziada vziat’ na
obranu druhého do ruky i zbran. V situa-
cii, kedy sa Sirenie herézy nezaobislo bez
krvavého nasilia, bolo tazké - a psycho-
logicky takmer nemozné - dospiet’ k po-
znaniu, ze je nutné oddelit’ od seba sa-
motné bludné zmyslanie a zlo¢in vyko-
nany na zaklade tohto zmyslania. To
sme analyzovali uz vys$Sie. Preto ne-
mozno odsudzovat’ nikoho z tych, ktori
sa v stredoveku vyslovili za trest smrti
voci kacirom alebo ho dokonca aj apli-
kovali. Hoci je akokol'vek nutné vyjadrit
polutovanie nad upalenim Jana Husa,
rozhodne je vSak nemozné oznacit’ bis-
kupov kostnického koncilu alebo cisara
Zigmunda, ktory postupoval v zhode s
vtedaj$im risskym zédkonom, za ,,Huso-
vych vrahov*“. Ak je niekto vinny za Hu-

sovu smrt’, tak to boli albigénci a ini he-
retici priblizne dvesto rokov pred nim -
ktori svojim bezuzdnym terorom sposo-
bili, ze katolicka Christianitas stratila
rozliSovaciu schopnost’ medzi kacirskym
zmyslanim a kacirskym jednanim. Na-
pokon, oboje bolo pevne prepojené aj u
samotného Husa. On sam nesie zna¢nu
zodpovednost’ za revolu¢né vyboje v
Prahe kvoli univerzite a kvoli arcibisku-
povi Zbynkovi Zajicovi z Hasenburgu,
ktoré sa nezaobisli bez strat na zivotoch.

Legalizécia trestu smrti pre kacirov -

RADOMIR MALY

Je dovolené

branit

inkviziciu?

mimochodom, vyniitena aj hlasom l'udu
zdola - viedla cirkevnu autoritu k snahe za-
branit’ divokému a nekontrolovanému
uplatneniu tohto opatrenia. Existovalo re-
alne nebezpecenstvo, ze sa k slovu dostane
zavist, nenavist’ a d’alSie I'udské neresti,
ktoré povedi k vybavovaniu si osobnych
uctov - a v plamefioch sa ocitnu nevinni.
Preto uz od druhej polovice 12. storocia po-
Zaduji papez a biskupi, aby svetska moc
reSpektovala, Ze iba cirkevnym osobam pri-
nalezi rozhodovat’ o tom, kto je a kto nie je
kacir. A iba cirkevné osoby mézu dat’ zaro-
veil tym, u ktorych sa podozrenie z herézy
potvrdi, moznost’ odvolat’ bludy a zmierit’
sa s Cirkvou. To bolo impulzom k vzniku
inkvizicie, ktora sice vznikla az v roku
1229 na synode v Toulouse, ale jej po-
stupné budovanie sa zacalo uz skor, na III.
Lateranskom koncile.

Uz III. Lateransky koncil sa v roku
1179 pokausil vo svojom ¢lanku De hereticis
jasne vymedzit' pravomoci duchovnej a
svetskej autority pri stihani kacirstva, kde
sa okrem iného piSe: ,,Zavrhujeme vset-
kych heretikov, nezavisle od mena, pod
ktorym vystupujui. Ti, ktorym bude doka-
zand vina, maju byt’ vydani svetskym vlad-
com alebo ich uradnikom, aby im bol ude-
leny nalezity trest. Ustanovujeme, ze kazdy
arcibiskup alebo biskup bud’ osobne alebo
prostrednictvom arcidekana, ¢i inych nale-
zitych a ctihodnych os6b, dvakrat alebo pri-
najmensom raz do roka; vykona vizitu
jemu zverenej farnosti, o ktorej by sa $irilo,
ze v nej prebyvaju kaciri. V danej farnosti
je povinny vymoct’ od dvoch alebo troch
vazenych os6b, pripadne aj od celého oko-
lia, prisahu; Ze ak by ktokol'vek vedel o ka-
ciroch - alebo o inych osobach zhromazdu-
jucich sa na tajnych zhromazdeniach alebo
odlisujucich sa od chovania vernych -
ohlasi ich biskupovi. Biskup musi obvine-
nych vyzvat', aby k nemu prisli a kanonicky
ich potrestat’, ak sa nemohli o€istit’ z obvi-
nenia alebo ak po o€isteni znova upadli do
predchadzajiiceho bludu vo viere. Ti, ktori
so zavrhnutiahodnou vytrvalostou vzdo-
ruju a odmietnu zlozit’ prisahu... maju byt’
prave tymto ¢inom uznani za heretikov.

Niektori historici povazuju tento arti-
kul III. Lateranskeho koncilu za faktické
ustanovenie inkvizicie, hoci sa tak eSte ne-
nazyvala. Do tej doby este od starovekych
Cias platilo, Ze o tom, kto je a nie je kacir,
rozhoduje prislusny celocirkevny snem
alebo regionalna synoda. Teraz vsak nastu-
puje novota, Ze pravomoc urcit’, kto je a kto
nie je heretik, spada pod miestneho bis-
kupa. Tento biskup ma4 na to vytvorit’ zod-
povedajuce organy (napr. arcidekan, veriaci
teSiaci sa v danej farnosti dobrej povesti,
atd’.). Podobne sa vyjadruje aj IV. Lateran-
sky koncil v roku 1215, ktory hovori o po-
vinnosti biskupov vykonavat’ ,,inquisitio®,
teda ,,vyhl'adavanie* kacirov. Biskupi sku-
tocne postupovali podla tohto ustanovenia
oboch koncilov. Hugo z Noyers, biskup z
franctizskeho mesta Auxerre, viedol v ro-
koch 1197 - 1200 vySetrovanie vo farnosti
La Charite, ktoré by sme uz mohli nazvat’
~inkviziénym®. Najprv vypocul vierohod-

nych svedkov, poverenych tajnym patranim
po kaciroch. Na zéklade ich vypovedi vy-
hotovil zoznam obvinenych. Potom zvolal
tribundl, pozostavajici i z inych biskupov,
najma vSak zo znalcov kanonického prava,
a nechal pred neho predviest' obzalova-
nych. Pretoze vSak ani po vsetkych vyslu-
choch nebolo celkom jasné, ¢i st doty¢ni
kaciri - a teda ¢i maji byt’ exkomunikovani
- prislusny tribunal posunul cely pripad do
Rima péapezovi Inocentovi III. Z tohto po-
stupu je zrejmé, ako tizkostlivo a starostlivo
si cirkevné urady pocinali, nez niekoho s
definitivnou  platnost'ou
prehlasili za kacira a odo-
vzdali ho svetskej moci.
Pocet pripadov vsak naras-
tal a biskupské sidy nesti-
hali o vSetkom rozhodo-
vat. Papezi uz od 12. sto-
rocia, od pontifikatu Ino-
centa II. (1130 - 1143) vy-
sielali k mnohym sudnym
pripadom (nesuvisiacim so
stthanim heretikov) svo-
jich Specialnych delegatov,
aby v mene Svitej stolice
rozhodli o danej veci. To
sa neskor stalo zakladom
pre zriadenie papezskej in-
kvizicie, hoci biskupské tribunaly stdiace
kacirov fungovali nad’ale;.

K oficidlnemu zriadeniu cirkevného
sudu, zaoberajiceho sa vyhradne kacir-
stvom, doSlo v Toulouse v roku 1229.
Vtedy sa konala biskupské synoda pri pri-
lezitosti ukoncenia albigénskych vojen.
Pretoze vitazi zajatych kacirov upalovali
bez toho, aby presne rozlisili, kto k nim na-
0zaj patri; rozhodli sa miestni biskupi zria-
dit’ cirkevny tribundl, aby zabranili krvi
preliatiu nevinnych. Tento tribunal mal ako
jediny pravo ur¢it, kto je naozaj heretik a
koho treba vydat’ do rak svetskej moci. Ni-
kto nesmel byt potrestany svetskymi or-
ganmi prv, nez by bol presiel novozriade-
nym cirkevnym stidom, ktory dostal nazov
Hinkviziény* (tj. vyhladavaci, s cielom
patrat’ po kaciroch). Synoda v Toulouse
sice v duchu rétoriky III. a IV. Lateran-
skeho koncilu naliehala na svetskych vlad-
cov, aby si nepo¢inali neobratne pri potie-
rani heréz a hrozila im cirkevnymi trestami
- ale snaha zabranit' omylom ¢i Iudskej
zlobe, kvoli ktorym by sa na hranicu do-
stali aj nevinni; je tu zretel'na, i ked’ st inak
opatrenia toulouskej synody tvrdé. Usved-
¢eni kaciri, ktorf odmietaju svoje bludy od-
volat’, maju byt odovzdani svetskej moci a
rovnako aj ich ochrancovia a priaznivci (o
trestu smrti tu nie je zmienka). Kto ukryva
v dome heretika, ma byt sankcionovany
fyzickym trestom a stratou majetku. Kaci-
rom, ktori odvolaju svoje bludy, ma byt
ulozené pokanie vo forme pute, almuzny
alebo postu; musia nosit’ viditeIné kajiicne
znamenie dvoch krizov na odeve a nesmu
az do konca trestu posobit’ v ziadnych ve-
rejnych tradoch.

Toulouska synoda stanovila, ze inkvi-
ziéné sidy maji byt zriadené¢ v kazdej
diecéze a dozor nad nimi ma mat’ prislusny
biskup. Na toto opatrenie vSak reagoval v
roku 1231 papez Gregor IX. nariadenim,
aby boli odhal'ovanim a stidenim kacirov
povereni duchovni, vybaveni najvys$im
stupniom teologického i pravnického vzde-
lania. Tito duchovni mali mat’ prdvomoci
papezom delegovanych sudcov, ktori boli
zndmi uz z predoslych dob z inych rezor-
tov cirkevného sudnictva.

Na takuto ulohu sa zdali byt najlep-
Sie pripraveni dominikani. Uz ich zakla-
datel’ svity Dominik, ktory zomrel v
roku 1221, bol na svojej misii do krajov
zamorenych albigénskym bludom, vyba-
veny $peciadlnymi papezskymi pravomo-
cami. Rad bratov kazatel'ov, ktory tento
svitec zalozil, sa vyznacoval hlbokou
oddanost’'ou papezovi a starostlivostou o
najkvalitnejSie vzdelanie svojich ¢lenov.
Mnoho dominikanov pdsobilo na univer-
zitach (svity Albert Velky, svity Tomas
Akvinsky). Velkou vyhodou bolo tiez to,
ze dominikani ako misijny rad nemali
ziadne vizby k miestnemu obyvatel'stvu,
kde boli povereni posobit. Okrem toho
boli véazenymi a oblibenymi aj ako ka-
zatelia a spovednici. To vSetko ich naj-
lepsie disponovalo k neobycajne tazkej
ulohe inkvizitorov na zaklade papez-
ského poverenia. Neskor bola tato funk-

cia zverena v mensej miere aj frantiska-
nom. Papezskym listom z roku 1231 pre-
vorovi dominikdnskeho klastora v Re-
gensburgu, bol dominikansky rad pove-
reny vedenim inkvizicie. To vSak nezna-
menalo, Ze biskupska inkvizicia, ustano-
vena synodou v Toulouse, ukoncila
svoju ¢innost’. Prakticky az do 16. storo-
¢ia mozeme pozorovat (samozrejme, v
jednotlivych krajinach v roznej miere)
akusi dvojkol'ajnost’, ked’ vedla seba p6-
sobia: inkvizicia biskupskd, vedena vac-
Sinou diecéznymi knazmi a inkvizicia
papezska, vedend prevazne domini-
kanmi, v mensej miere frantiSkanmi
alebo vynimocne aj prislusnikmi inych
reholnych radov.

Na zaklade uvedenych skutoc¢nosti
sa naozaj neda popriet, ze inkvizicia
znamenala vnesenie pravého poriadku
do kauzy trestania heretikov. Ak sme uz
vyssie konstatovali, ze vtedajSia Chris-
tianitas mala pravo branit’ sa proti roz-
kladnému vplyvu heréz, tak sa neda ani
vtedajsej Cirkvi upriet’ pravo celit’ kacir-
stvu svojou formou boja s pouzitim pro-
striedkov, ktoré jej boli vlastné: t.j. Spe-
cidlnym cirkevnym sudom, vyobcova-
nim kacirov zo spolocenstva a ich odo-
vzdanim do ruk svetskej moci. Ak cirkev
ustanovila a presadila, ze iba jej organ
ma pravo rozhodnut’, kto ma alebo nema
byt potrestany ako kacir - predstavovalo
to v tej dobe vyznamné humanizacné
opatrenie v oblasti pravneho postupu.
Tym sa totiz vylucil omyl a znemoznilo
sa pripadné divoké a nekontrolované vy-
bavovanie si osobnych uctov. Lebo ako
sme uz uviedli vyssie, tlak na ¢o najkru-
tejSie potrestanie heretikov prichadzal
zdola, od T'udu - a nie od cirkvi.

Voltaire pisal o Cirkvi ako o ,krva-
vom tribunali, odpornom pomniku nad-
vlady mnichov.“ Ten isty osvietensky
»majster tolerancie” okrem iného tiez
vyslovil vetu, Ze ,,stokrat opakovana loz
sa stane pravdou‘ , ¢o neskor s nadSenim
mnohokrat opakoval nacisticky minister
propagandy J. Goebbels. Cierna legenda
inkvizicie prenikla do naSich mysli tak
hlboko, ze prevazna cast katolikov nie je
schopna ujat’ sa obrany tejto epochy de-
jin Cikrvi. Mnoho katolikov sa taktiez,
zial', eSte pripaja k nespravodlivému a
tenden¢nému odsudzovaniu tohto cir-
kevného tribunalu a mnohi sa dokonca v
tomto ohlade pokusaju ,tromfnat* aj
protikatolicku propagandu. Maximalnou
obranou, na ktoru sa eSte niektori kato-
lici zmdzu, je poukazanie na vSeobecne
znamu krutost’ onej vraj ,barbarskej”
doby. Zriadenie inkvizicie v skuto¢nosti
zachranilo zivoty mnohym nevinnym.
Keby biskupi na synode v Toulouse ne-
zalozili tento tribunal, vitazna solda-
teska by vrazdila a upal'ovala bez toho,
aby vysetrila, kto vobec k albigénskym
heretikom patri. Zasah juhofrancuzskych
biskupov tomu zabranil - zalozenim in-
kviziéného tribunalu, ktory nielenze
umoznil na zaklade vypocutia obvine-
nych jasne odlisit’ pravoverného katolika
od kacira; ale i usvedCenym heretikom
dal prilezitost' uniknat' trestu smrti
(ktory udelila svetska moc) kajucim
zmyslanim, zrieknutim sa bludu a prija-
tim aktu pokania, aky inkvizitori urcili.
To isté mal na mysli i papez Gregor IX.,
ked’ uviedol do zivota papezsku inkvizi-
ciu. Kacirstvo malo byt jednoznacne vy-
plienené ako duchovny mor, ohrozujuci
celt vtedajSiu Christianitas. To sa vSak
nemohlo diat’ bez nalezitych a pevne sta-
novenych pravnych procedur, ktoré by
vylicili omyl a znemoznili, aby boli
spolu s bludarmi poslani na smrt’ aj ne-
vinni, pravoverni katolici.

Inkvizicia bola nastrojom, ktory v
atmosfére 13. storo€ia a v atmosfére uda-
losti, ktoré sa v iom odohrali v désledku
teroru hlasatelov herézy; zabranil krva-
vym besneniam proti skutoénym i do-
mnelym kacirom a nekontrolovatelnym
masovym popravam. V tom spociva ob-
jektivne velka zasluha Cirkvi - ze inkvi-
ziciu zalozila a Ze jej dala také pravo-
moci. Inkvizicia sa stala prvym suadnym
tribunalom v dejinach, ktoré¢ho ulohou
nebolo na prvom mieste vinnika odsudit’,
ale polepsit, napravit’ a tym ho zachranit’
od trestu.

(Pokracovanie v budiicom cisle)



