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Rozlucka s kardinalom
Janom Chryzostomom Korcom

Milovat’ znaci z nebytia a slepot
do viery v Boha narodit’ sa znova.
Dnes po druhy raz zomrel svity Metod,
sluZobnik jeho precistého Slova.

Hrad na nitrianskej skale plac¢e s nami
a s nami place aj ta pevna skala.

Je s nami Slovo! Bratia, nie sme sami,

darmo dnes taka smutna vec sa stala.

Je s nami Slovo, bude s nami vecne,
ved’ jeho meno na $tit sme si vzali.
To meno s nami do ve¢nosti pre¢nie,
aj keby viac uz nebolo tej skaly,

o ktoru sme sa opierali dosial’.
Pan Jezis Kristus, skala nad hlbinou,
to Slovo Bozie, Ziaden plany oSial’,
to Slovo - meno svitych Bozich Cinov -

v najt'azsich casoch posiela ndm Bratov.
To Slovo poslalo nam Robotnika.

Uz je s nim v nebi, s celou svojou Catou.
Aj moja dusa sa k nim vyredika

v stupajach Tisa, Moysesa a Hlinku,
aj keby ich priam zloba pozmyvala.
Boh place za nas! Preto neplac, synku,
ze konecne si objal kardinala.

Radsej sa narod’ z nebytia a slepot
do lasky, aby neboli sme sami.
Dnes v svitej Nitre zomrel druhy Metod.
Vd’aka ti1, Pane, Ze bol dlho s nami.

www.kultura-fb.sk
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sa teraz

modlim a

spominam
na otca kardinala Korca, hla-
vou mi prebiehajii nespocetné
stretnutia s tymto velkym clo-
vekom. Pozyval si ma pravi-
delne na Nitriansky hrad, neraz
uplne vecer, ked” uz nebolo ni-
kde ani zivej duSe a brany
Hradu boli zavreté. Sedeli sme

Ni€ na svoju,
ale na tvoju
slavu, Pane

TEODOR KRIZKA

vedl'a seba, ako kulisa niekedy
bezali televizne spravy, ino-
kedy najkrajsou kulisou bolo ti-
cho. S otcom kardinalom som
sa mohol rozpravat otvorene,
bez obav, a on pocuval pozorne
a citlivo reagoval. Mnoho sa
pytal, ale aj sam rozvijal svoje
myslienky. Naostatok ma vzdy
nie¢im obdaroval a ja som od-
chadzal naplneny vnutornym
pokojom, akoby som navstivil
vlastného otca. Rad sa stretaval
s I'udmi, s ktorymi si mal co
povedat, a preto sme za nim
prichadzali aj v skupinkéch:
Gustav Valach, Julius Binder,
Karol Virsik, ja a ini. Bol som
aj pri tom, ked’ panu kardina-
lovi blahozelal k jubileu prezi-
dent. V neformalnej chvili, ked’
sme sedeli za stolom, som po-
lozil otcovi kardindlovi otazku:
"Eminencia, nepoznavate nie-
koho v tejto miestnosti?" A on
odpovedal: "Ano, su tu T'udia,
ktori ma bili!" Ale vzapati do-
dal: "Su to dobri chlapci, oni si
len plnili povinnost!" Ak by
som mal povedat’, o si v zivote
cenim najviac spomedzi od-
mien, tak spomeniem iba je-
dint: niekedy zaciatkom de-
vétdesiatych rokov som zapol
Slovensky rozhlas a prave sa
tam prihovéaral pan kardinal
Korec. Po chvili som zbystril
usi, lebo sa mi zazdalo, ze text,
ktory cita, odniekial poznam!
Ano, boli to rozsiahle tiryvky z
mojej eseje Kde ma clovek do-
mov, ktord som uverejnil v Slo-
venskych pohladoch v osem-
desiatych rokoch a bola o sku-
tocnom domove, o skutocnej
vlasti, ktoru tvori niekolko
metrov Stvorcovych, kde spoci-
vaju nasi rodicia. Ked’ teraz vy-
prevadzam tohto velkého du-
cha, hl'adam privlastky. Napada
mi jediné, ze odisiel druhy Me-
tod, ktory pravom zastaval urad
nitrianskeho biskupa ako tento
nas narodny svétec, spolupat-
rén Eurépy, uctievany aj orto-
doxnymi cirkvami. Ale neod-
pustim si este Cosi. V kardina-
lovi Korcovi odislo k Panu
Bohu eSte nieCo - slovenské
nitrianske knieza, nekoruno-
vany slovensky kral’.

24. oktobra 2015
0 16.00 hod

osledné zbohom

eho Eminencia Jan Chryzostom

kardindl Korec patri k vyznam-

nym osobnostiam slovenského
kultirneho, spolocenského a du-
chovného zivota. Pracou, l'udskos-
tou. Da sa povedat, Ze patri na po-
predné miesto do hviezdnej zostavy
Slovenského naroda Zivotom, die-
lom, postojom.

Nezlomnou vierou sa stal uzna-
vanou autoritou i mimo cirkevnych
kruhov. Svoj zivot od svojej mla-
dosti zil v prostredi nepriatel'skom
jeho viere a presvedceniu. Napriek
nepriatel'stvu vladnej politiky voci
cirkvi a veriacim zostal verny svojej
viere a nazoru, ktoré sa snazil pre-
niest’ do spolo¢nosti bez ohl'adu na
nebezpecenstvo.

Jeho Eminencia Jan Chryzostom
kardinal Korec sa dozil 91 rokov po-
zehnaného zivota. Prikladného zi-

vota, knaza prenasledovaného, ale aj
vynimo¢ne uznavané¢ho velké sve-
dectvo viery, lasky k narodu, ktoré
nam vsetkym odovzdal. AngaZzoval
sa za kazdd spravodliva vec, jeho
vyjadrenia st jednozna¢né ano-ano,
nie-nie.

Otec kardindl, dakujem Vam
za va$e literarne dielo, najmi za
»Rok nad evanjeliom®, d’akujem
Vam za podporu pri vystavbe
Vodného diela, za Vase pozehna-
nia. Dakujem Vam za V4§ postoj
voli rozhodnutiu mesta odstranit’
Kulichov kriz, ktory sme postavili
z vd’aky a tcty k Vam.

Prosim, aby ste sa prihovarali za
svoj narod, aby sa nestal beztvarou
masou, aby sme si aj ako narod za-
chovali vzdy dostojnost’ hodnu kres-
tanského naroda.

JULIUS BINDER

vysokému cirkevnému hod-

nostarovi a najvéacsej auto-

rite slovenského naroda Ja-
novi Chryzostomovi kardinalovi
Korcovi som mal a stadle mam
vel’ku tctu a obdiv. Nielen preto, ze
bol vysvitenym biskupom cirkvi,
ku ktorej patrim. Nielen preto, ze
znaénu Cast’ svojho Zivota prezil aj
v prevadzkach chemickych podni-
kov, kde som aj ja pracoval, a preto
aj ako nitriansky sidelny biskup ve-
del ohodnotit’ pracu l'udi z tejto ob-
lasti. Ale aj pre jeho vzt'ah k 'udom
a k slovenskému narodu, za ktory sa
denne modlil a pre ktory tol'ko vy-
konal.

Pocas mojho Studia v Brati-
slave som mal priatel'ov aj vo Vy-
skumnom ustave hygieny prace a
chor6b z povolania, kde aj on pra-

coval. Vtedy sme sa vSak nepo-
znali ani nestretli, hoci som do
ustavu chodieval.

Neskorsie som sa o iom dozve-
del, Zze bol tajne vysviteny za bis-
kupa, ze mu Svity otec udelil mi-
moriadne pravomoci, podla kto-
rych riadil podzemnu cirkev. Po pr-
vykrat som ho nazivo videl na po-
slednej rozlucke s J. E. ThDr. Edu-
ardom Necseym, nitrianskym arci-
biskupom. Ked’ som to spomenul
pred reholnou sestrou Margitou,
¢lenkou rehole Notre Dame, ktora
bola mojou tetou, tak mi iba pove-
dala, Ze o nom budem este vel'a po-
¢ut’. To bolo roku 1968.

Po kratkom uvolneni politickej
situacie nasledovala tzv. normaliza-
cia. Jan Chryzostom Korec okrem
prace robotnika a udele politického
vézna pisal knihy, pisal do samizda-
tov, svitil kilazov, pracoval s mla-
dezou a vykonaval iné ¢innosti.

Osobne sme sa stretli a spoznali
az ovel'a neskorsie. Bolo to v sep-
tembri roku 1994, ked’ ako sidelny
biskup vysvitil novy kostol v obci
Horna Kral'ova. Vtedy som bol ria-
ditelom chemického kombinatu
Duslo Sala a na slavnost’ som bol
tiez pozvany.

Tam medzi nami, ako sa
vravi, ,,preskocila iskra“ a na-
sledne ma zaradil za clena Nada-
cie Konstantina Filozofa a potom
aj medzi Tudi, s ktorymi je
ochotny sa stretavat. To neboli
stretnutia formalne, to boli stret-
nutia, ktoré mali zmysel a ciel.
Odchadzal som z nich spokojny a
posilneny.

Pomerne casto sa pri réznych
prilezitostiach stretaval aj s 'udmi z
priemyselnej praxe. Vtedy nam
vzdy kladol otazky ¢i podniky pros-
peruju a ¢i statoéne 'udom za pracu
platime.

Ked'ze mi umoznil pristup k
sebe, naposledy este v oktobri tohto
roku mal som moznost’ vidiet,, Ze aj
vo vysokom veku désledne dodr-
ziava svoje povinnosti ako kfaz,
¢len Spolo¢nosti JeziSovej a cir-
kevny hierarcha. Ale sledoval aj
problémy nasho naroda a §tatu a na
jeho prosperite mu vel'mi zalezalo.

V nedavnej minulosti sa na
Slovensku konalo stretnutie vy-
sokych cirkevnych predstavite-
lov z réznych Statov. Navstivili
aj Nitru a Zelali si stretnutie aj s
Jeho Eminenciou Janom Chryzo-
stomom kardindlom Korcom.
Vtedy na Nitrianskom hrade
predniesol svoje nazory a odpo-
rucania aj na ¢innost’ Rimskoka-
tolickej cirkvi v sti¢asnej situacii.
Vel'mi dosledne zaujal stanovisko
aj k nevhodnym postupom Eu-
ropskej tnie pri odkrestanCovani
Eurdpy. Boli to otvorené slova a
boli vel'mi dobre prijaté. Ja len
dodam, ze z pohladu sti¢asnej si-
tudcie to boli slovd prorocké a
mali by byt ¢o najskor v médiach
uverejnené.

Rozlucka s tak vyraznou osob-
nostou je tazkd. Pri naSom stretnuti
eSte pred dvoma tyZdnami sme pla-
novali d’alSie. To sa uz, zial’, ne-
uskutocni.

Vasa Eminencia, d’akujem za
vsetko, ¢o som od Vas ziskal. Som
presvedcéeny, ze Vasa dusa je uz u
Stvoritela, ktorého ste vzorne
ohlasovali.

Orodujte unho za nas.

JozEF KOLLAR
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Skuisenosti

V tvode si pomdzem slovami
ceského pravnika Oldficha Duchaca
z rozhlasového vysielania roku
1941. Jeho prispevok bol odvysie-
lany pod nazvom Uz predkové varo-
vali.... ,Jednim z nejcennejsich
statkil naroda - statkem, nahromadé-
nym praveé nejlepsimi muzi - je zku-
Senost. Jako se nezkusSeny jednotli-
vec dopustil mnoha chyb, které pak
draze plati, tak také narody musi pla-
tit nejdraze a nejbolestnéji za své
zkuSenosti. Proto je svatou povin-
nosti, aby tyto zkuSenosti, ziskané
namnoze za cenu velkych obéti a
ztrat, nezapadly v zapomenuti.*

Nekoresponduju tieto slova s na-
Sou slovenskou a eurdpskou situa-
ciou aj dnes? Slova, ktoré odzneli
pred tristvrte storo¢im, uz vtedy po-
ukazovali na zasadné myslienky a
skusenosti predkov. Rovnako sa
tieto skiisenosti netykaju iba ceskej
spolo¢nosti, ale vo vaésej miere spo-
lo¢nosti slovenskej a v SirSom kon-
texte aj europskej. Velké osobnosti
narodov maju preto tak mimoriadnu
cenu pre zivot a rozvoj ludstva, pre-
toze dokazu presne formulovat’ sku-
senosti a uchovavaju ich pre buduc-
nost’. Tito stavitelia mézu jedini po-
lozit pevné zaklady pritomnosti a
buducnosti a tento neprehliadnu-
tel'ny fakt bol mnohokrat osvedceny
v celom vyvoji l'udstva. Sme nepo-
ucitelni a nedokazeme sa dnes, v na-
Sej modernej, postdemokraticke;j
dobe stotoznit’ s mudrostiou a ski-
senost'ou predchadzajucich genera-
cii? Vsetko nasvedcuje tomu, ze nie.
Slovenska ako aj eurdpska spoloc-
nost’ sa sprava ako malé diet’a, ktoré
sa bude hrat’ s ohfiom, mysliac si vo
svojej naivite, Ze je to iba svetielko.
Az kym sa nepopali, ale to bude uz
neskoro. Rana sa bude hojit' pod-
statne dlhsie, nez by sme svojou sku-
senostou s ohflom zabranili vzniku
popalenin.

Skusenosti, ktoré mali nasi pred-
kovia s implementaciou cudzieho
nabozenstva v europskom prostredi,
by mali byt’ dostatocnou vystrahou.
Avsak podstata Franctzskej revolu-
cie a nastup osvietenectva priniesli
obrovské myslienkové, spolocenské
a kultirne rozvraty krestanskej eu-
ropskej civilizacie. Tieto sa Sirili
rychlostou blesku po celom konti-
nente. Dnes je neziaduce a takmer
nemozné pomenovat konkrétnych
zodpovednych za zmeny a rozvrat
krestanstva. AvSak kazdy ¢o len mi-
nimalne rozhl'adeny clovek si vie
odpovedat’. Rovnakym sposobom o
nich hovorili duchovni predstavitelia
staroveku, stredoveku aj novoveku.
A ¢o je na tom vSetkom najpozoru-
hodnejsie? Okolnost’, ze vyroky vte-
dajSich predstavitelov moézeme
uspesne aplikovat’ a citovat’ bez
zmien aj po tisicro¢i. S prekvapenim
zistujeme, Ze nestracaju v niCom na
Casovosti a prilichavosti.

Situacia v europskom priestore
sa opit’ opakuje. Scenarista je vSak
opit’ o nieo starSi, skiisenejSi a
hlavne bohatsi. Dnes uz nepotrebuje
vysielat’ do Eurdpy po zuby ozbro-
jenu armadu v turbanoch. Dnes ne-
potrebuje unasat’ do svojich provin-
cii zeny a deti. Dnes potrebuje znicit
aj ten zostatok krestanskej viery a
kultiry, ktory este na starom konti-
nente zostal.

Mozno sme si na vine sami.
Lesk konzumnej spolo¢nosti uvrhol
do letargie miliony Eurdpanov. V

mene 'udskych prav st posliapavané
tisicrocné sktsenosti a zdsady nasich
predkov. Tie skusenosti a zasady,
ktoré nikdy nedovolili posliapat
Evanjelium a jeho pravdivé moralne
ucenie. Este zatial mame krestanské
korene. Este v zemi europskej exis-
tuju ludia a narody, ktoré si situaciu
plne uvedomuju. AvSak vniknuvsi,
nasej kultare, vierovyznaniu ¢i zasa-
dam a zvykom cudzi element moze
rozvratit’ nasu doterajs$iu Europu od
tohto korenia. V mene I'udskych prav
nasilného hosta st posliapané prava
hostitel'a tu a teraz. Predstavitelia
mnohych eurdpskych Statov sa pred-
biehaju ukazat' svetu, kto je vAacsi
humanista, nehl'adiac vSak pritom na
podstatu vzniknutej situacie. Tito
predstavitelia vSak disponuju vel'mi
presnymi informaciami, alebo, na ja-
zyk sa mi tlaéi slovo, in§trukciami.

Je predsa nemyslitel'né, Ze nikto
z nich nevenuje ziadnu pozornost
prapodstate tohto problému. Dych-
tivo sa medzi sebou hadaji, kto ma
aké rozhodovacie kompetencie, dik-
tuji jeden druhému, ako sa ma vo
vzniknutej situacii spravat. Samo
pozadie vSak stale zostava zahalené
raskom informacného embarga a
vSeobecnej nevedomosti.

Starost’ o denny chlieb uklada v
dnesnej dekadentnej postdemokra-
tickej dobe 'ud'om mlcat. Rovnaka
starost’ o denny chlieb vSak mali aj
nasi predkovia. A predsa nemlcali,
nepozerali sa ako stado oviec, ked’
vlk trhd jednu z nich. Nie, oni si
svoje korene branili. Slovom aj me-
com. Preto sme dodnes mohli ako-
tak zit', pod bezpecnou prikryvkoue
z preliatej krvi nasich otcov. Pod fiou
sme zabudli na vsetky obete, ktoré
priniesli na oltar Bohu a Tudu.
Dnesny ¢lovek ma v hlave, zial’, za-
korenenti myslienku a predstavu, ze
individualita ¢loveka musi zaniknat
v kolektive. Tento liberalny nezmy-
sel je v priamom protiklade so za-
kladnymi prirodnymi zakonmi, kedy
od pociatku stvorenia sveta je kazda
bytost’ odliSna od inej len preto, aby
mohla vyjadrit' svoju individualitu.
Ludia ziji pod dojmom idei, myslie-
nok a davaju sa nimi viest. Tieto
idey a myslienky st vSak cloveku
podstvané tak, aby vytvorili v jeho
hlave istotu, ze je to vlastne jeho
myslienka, s ktorou sa stotoznuje.
Jednotlivci, ktori eSte nie su takto
zmanipulovani, su vykazani na okraj
spolo¢nosti. Dosledok je, ze tito jed-
notlivci si za svoj nazor a pohlad
oznaceni ihned’ réznymi nalepkami
a izmami. V spoloc¢nosti su takito 'u-
dia neziaduci. Avsak prave tito su
zakladnym kamenom zmeny spoloc-
nosti, zdravym jadrom v usudku a
pomenovania skutoc¢nosti pravym
menom bez vzletnych fraz
a klamstiev.

V Eurodpe je podkopana krest'an-
ska viera, ktora bola nahradend mate-
rialnymi a sexualnymi tizbami. Oby-
cajny bezny clovek je denne zavaleny
tol’kymi povinnostami, ze uz nema
¢as na rodinu, ale ani sam na seba.
Spolo¢nost’ dnes stoji pred pomysel-
nou priepast'ou, do ktorej sa pomaly,
ale isto prepada. Prepadne sa, ak sa
neobrati spat’ k pevnine, prehodnoti
svoje prirodzené a davne skusenosti a
so vztycenou hlavou zacne sa nama-
hat’ na obnove a zachrane krest'anskej
europskej civilizacie.

MIROSLAV SUNAL

vykli sme si, ze liturgické

texty konciaceho cirkev-

ného roka obycajne prina-
$aju apokalyptické vizie konca
sveta a jeho dejin. Nie vzdy je
vSak tomu tak. Pozornosti evanje-
listov neunikli aj pozitivne, hoci
neraz zdanlivo bezvyznamné a
skryté prikladné prejavy l'udskej
naboznosti. Jezi§, naS§ Pan, ich
chvali, vyzdvihuje a ocenuje.
Patri k nim aj konkrétna evanjeli-
ovd udalost. Dodnes he znama
ako " halier chudobnej vdovy "
(por. Mk 12, 38 - 44).

Moézeme si predstavit: Jezis,
ocCity svedok, spolu s apostolmi
sedi v istom vstup-
nom nadvori chramu
v Jeruzaleme, v bliz-
kosti jednej z trinds-
tich nadob. Pozoruje
spravanie prichadza-
jucich, ako do nej
vhadzovali svoje
dary na jeho sluzbu,
chod a udrzbu. Pri-
chadzali bohati a do
pokladnice v tvare
kuzela hadzali
zna¢né sumy. PriSla aj chudobna
vdova. Vhodila do nej dve najd-
robnejsie mince, ktoré vtedy pla-
tili ¢oby najmensia platobna jed-
notka. Pokladnik chramu by bol
samozrejme hodnotil a velebil
obety bohatych. Nad bezvyznam-
nou obetou vdovy vari iba zvrastil
celo... Jezi§ vSetko vidi. Predo-
vSetkym vidi, Ze takito mimo-
riadni Pudia su tu! Ziji aj v jeho
dobe a ako mnohokrat sidi inac.
On ma iné meradld. Vdova bola
najStedrejSia. Dala seba. Preto sa
stala vzorom az do konca ¢ias.

Vseobecne sa hovori: nikto
nie je nenahraditelny. Akokol-
vek, myslim, Ze naSej pozornosti
by nemalo uniknut: st l'udia aj v

nasej blizkosti ,doslova "majaky "
pre vSetkych, a st nenehraditel'ni.
Alexander Solzenicyn v pribehu
"V zaujme veci" opisuje postavu
Matronie. Zeny, ktora kym Zila,
vSetkym pomédhala a robila iba
dobre. Az ked’ zomrela, v jej okoli
zbadali, ¢o vSetko v tichosti ko-
nala: "Ked uz jej viac nebolo me-
dzi zijicimi, uz sa nenasiel nikto,
kto by mohol prebrat’ a zastat’ jej
miesto. Co vykonala, kym Zila,
sme takmer nespozorovali. Bola
jednou z tych "statocnych", bez
ktorych neméze zit' ziadne mesto,
ziadna krajina, ba ani nasa zem."
Svita Matka Tereza zdorazio-

Ciste
srdca

vala dobrodincom, Stedro podpo-
rujucim jej ¢innost’ medzi najchu-
dobnejsimi: " Prava laska ta musi
boliet’ ...", mali pocitit, ze sa na-
ozaj nie¢oho zriekaju. Pre JeziSa
neplati velkost' daru. Ale obeta
darcu, ktora je s darom spojena.
Privolava k sebe svojich ucenikov
a poucuje ich: "Tato chudobna
vdova vhodila viac ako vS$etci, ¢o
hadzali do pokladnice ... ona pri
svojej chudobe dala vsetko, ¢o
mala, celé svoje zZivobytie"
Mk 12, 44).

Predobrazom opisanej udalosti
moze byt starozakonny pribeh
proroka EliaSa na tteku z 9. storo-
¢ia pred Kristom (por. 1Kr 17, 1-
17). Vyvoleny nérod zijuci v bla-

Kresba: Andrej Micanek

hobyte pod vedenim bezbozného
krala Achaza, ktory je ovladany
este bezboznejSou zenou Jezabe-
lou, prepadol modlosluZobnictvu.
Uctieva kananejskych bohov
Baala, Molocha a AStartu. Jedine
prorok Elias ostal verny pravému
Bohu. Neohrozene kritizuje kra-
lov odpad od Boha. Neskorsie s
Bozou pomocou dokazal porazit
pohansky kult a pobit’ jeho kna-
zov. Kral' Achaz proroka neustale
prenasleduje. Elia$ sa na uteku z
rodného kraja ocitol v susednej
pohanskej krajine, Gzemi dnes-
ného Libanonu. Vo vyhnanstve
zakusil Boziu otcovsku starostli-
vost’ a prozretel'nost’.
Neznama vdova v
meste Sarepte na
O prorokovu  Zziadost
dokazala obetovat’ v
c¢ase hladomoru po-
sledny zvySok muky
a oleja, Co eSte mala
v dome. S malom k
zivobytiu sa podelila
s neznamym Bozim
muzom.

V ¢om moéZeme
vidiet' hodnotu tychto darov, aj v
linii predchadzajicich JeziSovych
myslienok? PredovSetkym: boli
to dary z Cistého vnutra; z ¢istého,
rydzeho srdca a "bez fanfar"... Zo
srdca patriaceho jednoznalne
Bohu! Nezavisi vSetko od nés. V
dnesnej dobe, u niektorych nasich
sucasnikov dobe velkého duSev-
ného sucha, Boh ziada od nas
vieru a doveru v neho. Len z ta-
kého vnutra sa ¢lovek rozhodne
darovat’ vsetko, i to posledné, ¢o
ma, kym pri daroch z nadbytku sa
lahko stane, Zze pochadzaji z ne-
pravych, necistych umyslov
a pohnutok.

Urcite prinaSame Bohu dary -
v réznej podobe. Daravame isty
obnos na dobré ciele. Nakolko
méame nabozenské potreby, doka-
zeme podporit’ sluzbu a poslanie
Cirkvi v naSich farnostiach i vo
svete. Ponikame Bohu nase mod-
litby, namahy a utrpenia... Co nés
motivuje? Co nas pohyna k tymto
obetam? Azda dakedy aj nepravé,
celkom egoistické ocakavania:
Boh ndm ich navrati - uspokoji
osobné ambicie; vrati vo forme
uspechov v naSich podujatiach,
dobrého zdravia, spokojného,
bezstarostného Zivota...? Nahlia-
dame, mozno ani my sme eSte cel-
kom neprekonali isty primitivny
druh nédboznosti - naboznosti z
egoistickych ocakavani.

Dartivame vela aj na$im bliz-
nym. Navzajom sa obdaruvat
patri uz k s$tylu spoloc¢enského zi-
vota. Ale Co stoji za takymi
darmi? Aj za darmi sirodencom a
I'udom celkom blizkym? Bezpo-
chyby, Casto umysly Cisté a ry-
dze. Vonkaj$imi darmi dévame
daco z nasho Uprimného vnutra.
Nac¢im vSak podotknut, ako
lahko sa do tychto I'udskych pre-
javov moézu neraz vkradnut
umysly nizke, sebecké, i vy-
slovne necestné, podlé.

Dar je vSak sam osebe vzdy
Cosi posvitné. Takym nech vzdy
ostane! Nech ho neznesvéti ne-
pravé vnutro. Nech aj nase dary,
¢i velké, ¢i malé, vychadzaju z
¢istého, rydzeho srdca! Potom ani
nam urcite neubudne zo zasoby
nezmernej, zmilujucej sa, obdari-
vacej Bozej lasky k nam.

RUDOLF MASLAK, Mnichov
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elgicko je Staitom s bohatou

katolickou tradiciou. Ba dalo

by sa povedat, ze ako S§tat
vd’aéi za svoj vznik hlboko precito-
vanému katolicizmu, pretoze Belgi-
Cania ako narod vlastne nejestvuju:
obyvatelia Belgicka su bud Valoni,
alebo Flamovia. Ich tizemie bolo ke-
dysi ¢ast'ou velkej nizozemskej kolo-
nie Spanielskeho kralovského rodu.
Avsak v roku 1568 pod vplyvom pro-
testantskej reformacie doslo k nabo-
zenskym vojnam, ktorych vysledkom
bolo rozdelenie krajiny. Severna cast’
provincie, ktorej obyvatel'stvo bolo
vécésinou protestantské sa osamostat-
nila a zacala svoju existenciu ako Ho-
landské kralovstvo, zatial’ ¢o juzna a
prevazne katolicka Cast’, ostala ver-
nou Spanielsku a pod vladou kralov-
nej Izabely - dcéry Spanielskeho kral'a
Filipa II. - sa v roku
1598 stala samostat-
nym §tatom pod me-
nom Belgicko. Na-
sledujice osudy no-
vého Statu boli bur-
livé a ako relativne
mald krajina, bol
akoby hrackou v ru-
kach mocnejsich sta-
tov a dynastii. Pocas
franctizskej revolucie - v roku 1795 -
opanovali Belgicko Francuzi. Po po-
razke Napoleona pri belgickom meste
Waterloo v roku 1815, Viedensky
kongres vymedzoval nové hranice
Eurdpy a tam Belgicko bolo opét’ pri-
pojené k Holandsku. Ale tradicie,
zvyky a hlavne rozdielnost’ v nabo-
zenstve robili spoluzitie neuspokoji-
vym a tak v roku 1830 katolicke Bel-
gicko sa opit’ a natrvalo odputalo od
protestantského Holandska a sa osa-
mostatnilo. Katolicka viera bola tme-
lom, ktory v nasledujtcich storoéiach
drzal dve katolicke narodnosti pohro-
made v jednom State.

Katolicke Belgicko bolo skvost-
nym klenotom v koruna Cirkvi. Obe-
tavost’ a zboznost' jeho I'udu sa preja-
vovala nielen v domacom Zivote, ale
aj na misionarskom poli. Katolicka
univerzita v Louvaine patrila medzi
najprestiznejsie katolicke ucilistia, ka-
tolicka tla¢, umenie, ndbozensky Zivot
boli vzorom krestanskym komunitam
po celom svete, belgicki teologovia a
vysoki cirkevni hodnostari prispievali
k povzneseniu katolickeho intelektu-
alneho zivota v Eurdpe. Katolicka
kultara prenikla do vsetkych zloziek
verejného zivota.

Tak to bolo az do polovice 20. sto-
rocia. Postupom Casu sa vSak ukazalo
sa, Ze belgicky katolicizmus nebol do-
stato¢ne pripraveny odolavat’ zhub-
nym vplyvom liberalizmu, hedo-
nizmu, relativizmu a inym prejavom
agresivneho sekularizmu. Tieto ideo-
logické smery a prudy pod raskom to-
lerancie, demokracie, moderného hu-
manizmu a popularnych hesiel vy-
myslenych aby ucic¢ikali k necinnosti,
pomaly, ale vytrvalo podkopavali ka-
tolicke tradicie. S nimi sa do nabozen-
ského zivota vkradala vlaznost’, laho-
stajnost, intelektualna pochybnost’ a
neistota. A tak svet bol svedkom, ako
vo vzornej katolickej miestnej cirkvi
plamen viery slabol a prestaval svietit’
i hriat. Kostolné priestory zacinali zi-
vat’ prazdnotou (¢ast’ na nedelnych
bohosluzbach klesla pod 10 percent),
objavila sa kriza knazskych a rehol-
nych povolani (v rokoch 2008-2012
zomrelo 751 kiazov a bolo vysvite-
nych iba 42 novokiazov), zatvarali sa
klastory, vynarali sa $kandaliky a ob-
javovali Skandaly. Cirkevna hierarchia
pokladala za mudrejsie ist’ s pradom,
nez napominat’ a varovat. Bolo totiz
lah$ie a pohodlnejsie kracat’ s ,,du-
chom doby“, nez sa mu postavit’ na
odpor a niest’ bil'ag nepriatel'a moder-

nosti, ktory sa boji novych zmien.
Nabozensky zivot bol vystaveny tto-
kom a zlomyselnym kritikdm a chy-
bali smeli a sebavedomi obrancovia
krest'anskych tradicii. Nasledoval vse-
obecny tpadok nabozenského Zivota.

Na tomto upadku nesu vinu via-
ceré faktory, ale podl'a mienky objek-
tivnych pozorovatel'ov velka zodpo-
vednost’ nesie cirkevna hierarchia. Jej
najvacsou chybou bola relativna pasi-
vita. Mozno si mysleli, Zze veriaci I'ud
je dost’ odolny a neda sa zviest’ falos-
nymi ideami, mozno podcenovali
ucinnost’ a prefikanost protivnika,
mozno pokladali krizu za sprievodny
jav prechodu z predkoncilového ob-
dobia do pokoncilového , ktory casom
pominie, mozno sa nevedeli dohodnut’
na jednotnom postupe a odkladali po-
trebné zasahy na neskorSie. V ta-

Pojde Slovensko
cestou Belgicka?

kychto pripadoch plati vystraha antic-
kého basnika, ktort cituje Tomas
Kempensky v svojom diele De Imita-
tione Christi (I, 6): Principiis obsta -
sero medicina paratur/, cum mala per
longas convaluere moras...(Zakro¢
hned” na zadiatku - je neskoro brat’
liek, ked’ sa nemoc rozbujnela, lebo si
zameskal urobit’, ¢o bolo treba). Pasi-
vita a odkladanie zakrokov z roka na
rok boli spojencami ,,synov sveta“ v
ich tazeni proti ,,synom svetla®.

Moralna kriza sa takto iba prehl-
bovala a mala svoj odraz aj vo verej-
nom zivote. Parlament §tatu s bohatou
tradiciou krest'anského dedicstva pri-
jima jeden za druhym zakony o l'ah-
kych a rychlych rozvodoch, o vraz-
dach nenarodenych deti, o eutanazii, o
manzelstvach medzi osobami rovna-
kého pohlavia. Nabozenska vlaznost
a sebeckost’ vniesli do flamsko-valon-
skych vzt'ahov trenice a nedorozume-
nia, aké tam predtym neboli, alebo
ked’ aj boli, katolicka etika ich vedela
potlacit, alebo zredukovat na mini-
mum. Ale ked’ so stratou religiozity sa
zo vztahov vytratili tradiéné krest'an-
ské hodnoty, pomerne rychlo sa ta
vkradla a usalaSila ziarlivost’, nevrazi-
vost, zavist’ a iné neresti.

V novembri 2003 sa konalo tzv.
ad limina stretnutie biskupov Bel-
gicka s papezom. V sprave, ktora
podéaval predseda Konferencie bis-
kupov Belgicka, kardinal Godfried
Danneels papezovi Janovi Pavlovi
II., uz nebolo obist’ skuto¢nost’, ze
situacia je vazna. Kardinal to vyjad-
ril Sv. Otcovi v melancholickych
slovach: ,,Sotva jestvuje u nas oblast’
duchovného zivota, v ktorej by sa
nevyskytovali ako pozitivne tak aj
negativne prvky, ktoré charakteri-
zuju nasu pastoralnu ¢innost.*“ Sv.
Otec prijal toto vysvetlenie s netaje-
nym smutkom a dal najavo, Ze nepo-
klada sucasny stav za uspokojivy.
Nepriamo pokarhal biskupov za ich
pasivitu a vyzval k zvysenej aktivite.
Poukézal na hlavné pri¢iny upadku a
vystrazne varoval, ze ,,spolo¢nost’,
ktora straca zo zretel'a svoje tradi¢né
orientacné body, vlastne podporuje
relativizmus v mene pluralizmu®.
Zdoraznil, ze ,najdolezitejSou ulo-
hou Cirkvi je uviest’ Krista do spo-
lo¢nosti, do verejného zivota a vSade
tam, odkial je vytlacany“.

Odvtedy uplynulo dvanast’ rokov,
ale situacia nejavi nijaké znaky zmeny
k lepsiemu. Upadok krajiny pokra-
Cuje. Belgicko je neschopné postavit

sa proti prudu sekularneho moder-
nizmu, nechava sa nim niest’ do du-
chovne ochudobnene;j a neistej budic-
nosti.

Na takejto nebezpeénej ceste sa
nenachadza iba Belgicko. Podobnym
geografické oblasti s peknou krest'an-
skou tradiciou, ako je napriklad frsko,
kanadsky Quebec, alebo Rakusko.
Symptomy upadku sa zacinaji obja-
vovat aj v Pol'sku, ba i na naSom
Slovensku.

Na celej veci je najsmutnejsie to,
ze slovensky katolicizmus, ktory ve-
del tak hrdinsky odolavat’ naporom
materialistického ateizmu, nema dost’
odvahy a sily postavit’ sa proti tkla-
dom sekularneho materializmu. Pocul
som niektorych naSich duchovnych
otcov lamentovat’ nad tym, Ze o sa
nepodarilo dosiahnut’
komunistom, to sa
dari post-komunistic-
kym  nepriatelom,
ktori utocia na Cirkev
novymi a zakernej-
§imi zbrafami a no-
vou domyselnejSou
taktikou. Netlacia sa
cez dvere, vchadzaju
zadnym  vchodom.
Nie su agresivni, ale maji uhladené
maniery, nezvysuju hlas a nie su agre-
sivni, ale hovoria ticho a lichotivo, ale
tym zékernejSie. Staré neresti zaoblie-
kli do zvuénych fraz a predkladaju ich
ako Tudské prava. Ked’ nezavrhuju
staré a osvedCené principy odrazu
alebo tplne, tak ich rozried’uju, kvali-
fikuji a prispdsobuji ,,modernému
mysleniu“. Casto sa stavaju do pozy
dobromysel'nych priatelov Cirkvi,
ktora cheu len vylepsit’ - aby nasledo-
vala ,,obl"ibenych* biskupov a zbavila
sa prelatov, ktori ,,patria do 19.storo-
¢ia®“. Usiluju sa oslabit’ vzt'ah medzi
biskupmi a knazstvom, medzi kilazmi
a veriacimi a tak rozlozit’ jednotu Bo-
zieho Tudu. A tak d’alej.

Do svojich sluzieb zapriahli takmer
vSetky masmédia, takze jednotlivec je
vystaveny ich propagande sedem dni do
tyzdna a 24 hodin denne. Vysledok je
taky, aky sa da oCakavat’, pretoze uz an-
ticky basnik spozoroval, ze gutta cavat
lapidem non duritate sed saepe cadendo
- kvapka vyhibi kamef nie tym, Ze by
bola tvrdsia, ale tym dopada nan ne-
ustale. Od ¢ias, ¢o sa vedu Statistické za-
znamy nebolo na Slovensku tol’ko roz-
vodov ako dnes, nerodilo sa tol’ko deti
mimo manzelstva, ako sa rodi dnes. Na
mnohych miestach je ucast’ na boho-
sluzbach a sviatostnych tikonoch nizsia
nez bola v tvrdych ¢asoch komunistic-
kej totality. Korupcia vo verejnom Zi-
vote, chlad v medzil'udskych vzt'ahoch,
nedovera a odcudzenie v spolo¢nosti su
zaiste znepokojujuce javy a ich korene
treba hl'adat’ v moralnom upadku, ktory
rastie imerne s oslabenim viery.

Na zachranu katolicizmu u nas
bude treba robit’ viacej, nez sa urobilo
doteraz. Priklad Belgicka, irska a
inych krajin s krestanskou tradiciou je
nielen vystrahou. Je aj poucenim, ¢o
treba robit, aby sa takémuto osudu
predislo u nas. Mame v biskupskom
zbore jednotlivcov, ktori st poznaju
sucasny stav lepsie a hlbsie, nez je na-
¢rtnuty v tychto riadkoch, vedia Citat’
,Znamenia Casov® a iste vedia, ¢o
treba robit’, aby sa vyhlo tomu najhor-
Siemu. Vedia, Ze nemozno sa spolie-
hat' iba na Boziu pomoc , ale aj na
vlastnu iniciativu a predovsetkym na
aktivnu spolupracu so schopnymi a
duchom Evanjelia zapalenymi duSami
z radov laikov. Nesmie chybat’ od-
vaha a netreba sa bat. Protivnik je
mocny, ale Boh je mocnejsi - On je
v§emohuci. A teda, ,,ak je Boh s nami,
kto je proti nam?*“ (Rim 8, 31)

FRANTISEK VNUK
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urépu zaplavuje ,utecenecka“

vlna hrozivych rozmerov. Vody

tohto privalu sa zberali uz dav-
nejsie, najneskdr od 11. septembra
2001, ked’ inscenaciou padu vezi Sveto-
vého obchodného centra scenaristi No-
vého svetového poriadku ohlasili fak-
ticky zaciatok jeho ,.budovania“. Tento
novy ,vystrel z Auréry” je zlomom
prave takym tragickym, ako ten stary z
roku 1917 a tvar sveta uz zjazvil hlbo-
kymi ranami. Destrukcia juhozépadnej
Azie a Afriky, médiami predavand v za-
matovom obale ,,arabskej jari“, postu-
puje ruka v ruke s islamskym teroriz-
mom, krvavou demontazou katolicizmu
a s konfliktom Zapadu s Ruskom, ktoré
odmietlo svoju ucast’ na konstituovani
poriadku“ novej Babylonskej veze a
spolu s Cinou sa vydalo na odvaznu
cestu tvorby polycentrickej alternativy
Nového Babylonu. Situacia je drama-
ticky vypita. Uzkostné ticho tonie vo
vojnovom vresku osmanskych zabija-
kov. Oligarchicki planovaci si médlia
ruky. A pre otupeného, uspatého, ,,pozi-
tivne mysliaceho®, I'udsko-pravnym a
multikultirnym slnkom pri§kvareného
Eurépana je to bud’ vsetko ,,tam niekde
daleko®, alebo podlieha faloSnym vy-
zvam etického gyciarstva, ktoré zne-
uziva prirodzeny l'udsky sucit s trpia-
cimi a organizuje vitacie oddiely ,,pio-
nierov* ¢i nezadanych ,,dobrovol'nicok*
s tizbou sluzit’ ,,nestastnym a opuste-
nym“. A pre ,kriticky mysliaceho®,
osvietené¢ho, no rovnakym tpalom po-
znamenan¢ho akademika je celd mig-
ra¢na kriza len chorobou zapadnej spo-
lo¢nosti, apeluje na svedomie i zdravy
sedliacky rozum, manipulatorsky mava
solidaritou a 'udskostou a zvija sa a za-
vyja v kf¢och fobie z xenofobie. A este
stale veri na ,,euroamerické hodnoty*,
,,Jhumanitarne bombardovanie®, ,,eticku
vojnu“ ¢i iné, este rafinovanejsie zvrate-
nosti a nechce ni¢ vediet’ o kryptokratic-
kych scendristoch a reziséroch globalnej
hry, ani o realite, ani o tom, ¢o je pravda,
staCi mu, Ze vie, aky postoj ma zaujat’, a
takisto vie, kto ,,pravdu’ vyraba. A éno,
zapadna spolo¢nost’ vskutku ochorela,
najmi na to, ze nechrani svoje deti,
svoje rodiny, ani seba. Eurdpske zalezi-
tosti smeruju do pekla. Kde st vazeni a
mudri ¢lenovia senatu, ktori by na od-
vaznych konzulov zvolali: Videant con-
sules, ne quid detrimenti res publica ca-
piat! (,Nech st konzuli na strazi, aby
obec neutrpela ziadne Skody!*) Nie su.
Ani mudri, ani odvazni. Ani v Bruseli.

Eurépa je v rozvrate. Od Ukrajiny
cez Stredny Vychod az po tichoocean-
sky Daleky vychod su tisice udskych
synov a dcér prinasané ako obete bo-
ssom umelého chaosu, vhadzované su
do pazerdka vojnovej priepasti. Zapad
pod taktovkou plutokratov, akoby v opi-
tom alebo v ndmesac¢nom stave sa ne-
bezpecne priblizil k ceste, ktora vedie k
zni¢eniu dnes uz aj v Eurdpe len pred-
stieraného a zle maskovaného mieru a k
zataraseniu rozvojovych pradov teore-
tického 1 praktického Zzivota ludstva.
Nadnérodné bankové a ropné elity, City
of London a Wall Street so svojou bab-
kou resp. babkami v Bielom dome, v
spolupréci s tajnymi sluzbami a zloci-
neckymi organizaciami nasmeruju ku
skaze alebo stroskotaniu kazdti moz-
nost’ stability, najmé ak takato moznost’
implikuje vytvaranie d’alsich prilezitosti
Ruska a c¢lenskych Statov zoskupenia
BRICS a SCO na posilnenie a rozsire-
nie ich rozvojovych planov. Tento fak-
tor zenie vyspely Zapad a s nim cely
svet na samy okraj katastrofy. Hrozba
globalnej nuklearnej vojny je témou cel-
kom realistickych tivah a v zasade z mi-
naty na minitu sa moze stat’ skuto¢nos-
tou. Ktorym smerom vykrocime? Ne-
zabudajme, ze ,,rusky* faktor spolupo-
sobil uz pri vyvolani prvej svetovej
vojny, ked’ sa Rusko zacalo rychlejsim
tempom rozvijat. Rozvoj v spojeni s
obrovskym uzemnym, nerastnym a du-

chovnym bohatstvom viedol k rastacim
obavam a nervozite na strane existuju-
cich mocnosti (zjavnych i skrytych).
Napokon sa podarilo aj rozputat' sve-
tovu vojnu aj uvalit’ revoluciu na Rusko.
A pamitajme aj na ti druhu svetovu...
Aj na student. A tretiu, ktorej plamene
nas olizuju a ciagle prebodavaju.
Globaliza¢né procesy viedli k roz-
vrateniu systému narodnych Statov, dona-
tili narodné vlady vzdat’ sa vlastnej suve-
renity, identity a stability, oslabit’ vlastny
hospodarsky systém, dopustit’ zavislost’
na dovoze potravin a na zahrani¢nych in-
vesticiach, stat’ sa sucastou finan¢ného
systému plavajiicej meny a s tym spoje-
nej Spekulacie, podriadit’ sa moci nadna-
rodnych kartelov, korporacii a svetovej
diktatiire dokonca aj v oblasti vzdelava-
nia, umenia, vedy a techniky. Vd’aka glo-

JOZEF PAUER

nilo. VSetko okolo nas je po starom.
Maéme si to mysliet'. A predsa: Vsetko
sa meni. Moc finan¢nej oligarchie a
pasivna, sprivatizovana verejnost’, jed-
notlivci i celé ,,ob¢ianske™ skupiny, st
dve stranky jednej a tej istej mince
dneska. Je zrejmé, ze globalizovana
dominancia finan¢nych elit, plutokra-
cie, oligarchicka internacionala penazi
zruSila doménu verejného a spoloc-
ného a otvorila pluralitu ciest pre mno-
horaké, a stale tie isté podoby privati-
zacie a korupcie. Permanentné ,,refor-
matorské* oslabovanie Statu a pravny
$tat existujuci len na papieri odovzda-
vaju prakticky vykon moci a vSetky
sektory zivota spoloc¢nosti do ruk 1zi,
podvodu a zlo¢inu.

Na druhej strane sa ukazuje, ze si-
Casna globalizacia je len slovo, ktoré

mozno jedinou ideou su peniaze ako
absolutna hodnota i jej kritérium. Tejto
modle sa obetuje ¢lovek ako osoba i
spolocenstvo, agrikultira i kultura,
ekonomika i ekonémia, domov i do-
movina. Napokon sa ukazuje, ze celd
doterajsia globalizacia sluzi ako gi-
ganticka redistribucia zdrojov a pro-
striedkov blahobytu a moci: od chu-
dobnych k bohatym. Sen o Impériu
kon¢i stavbou krvavej ,,RiSe penazi®.
Tato diabolska (diabolus - ten, ktory
rozdel'uje) hra s I'udstvom vyustuje do
obrovskej destrukcie priemyslu v celo-
svetovom rozsahu, do rozvratu a roz-
kladu komplexného socidlneho sys-
tému, verejnych sluzieb, zdravotnictva,
Skolstva, justicie, do dramatického na-
rastu chudoby, do vyrazného zvysenia
bohatstva v rukach miliardarov a s tym

vypovedana v mene Boha i ¢loveka,
prirody i spolo¢nosti, v mene l'ud-
skosti a slobody, v mene vedy i viery...
Jej majstri sa este vzdy dokazu zaha-
Tovat’ do najrozmanitejsich, v tisicro-
¢iach obnosenych, a predsa opitovne
neocakavanych podob. Do kostymov
Humanity, Slobody, Rovnosti, Brat-
stva, Prava, SluSnosti... V celom tomto
procese destrukcie Zapadu zvnutra i
zvonku, dovnttra i navonok, v sucas-
nosti sprostredkovanej aj permanent-
nym zakladanim vojnovych ohnisk
nielen v juhozapadnej Azii ¢i v Afrike,
ale aj v Eurdpe (po vojnovom znic¢eni
Juhoslavie je tu rozputanie nenavist-
ného vrazdenia na Ukrajine a spuste-
nie ,,migracnej krizy*) nadobuda stale
zretel'nejSie ¢rty zamer uvrhnut' Eu-
répu a Ameriku do vojny s Ruskom,

Novy svetovy (ne)poriadok,
stara nenavist’

balizacii sa populécie postsocialistickych
Statov a mnozstva krajin celého sveta pre-
menili na zdsobarne lacnej pracovne; sily.
A tie menej $tastné sa ocitli medzi ,,nad-
bytocnymi* Siestimi miliardami, o kto-
rych hovoria ideologovia redukcie poctu
obyvatel'stva na Zemi. Realizécii tejto po-
litiky napomaha uz takmer polovicu sto-
rocia svetova siet’ vplyvnych osobnosti z
najrozmanitejSich oblasti spolocenského
zivota zoskupenych v l'ubozvuéne pome-
novanych mimovladnych organiziciach,
kluboch, radach, fondoch a nadaciach na-
vonok spétych s humanistickymi a filan-
tropickymi aktivitami, s ochranou zivot-
ného prostredia, I'udskych prav, slobody,
demokracie, minorit, s podporou umenia,
vedy a inych aktivit, no riadenych a vnu-
torne zviazanych so zdujmami svetovej
plutokracie, konzorciom jej bank, teda so
zdujmami tych, ktori stvorili komuniz-
mus aj nacizmus a potom aj druhi sve-
tov vojnu, ktora mala ,,zabit’ dve muchy
jednou ranou‘’, Germanov i Slovanov.

Nateraz najvyraznejSim vysled-
kom globalizacie je socidlna a poli-
tickd dominancia oligarchie, stale vac-
§ia pasivita unavenych, rezignova-
nych, ustvanych, ,,uzabavanych* I'udi
a radikalna privatizacia verejnych sfér
spoloCenského zivota. Podlahli sme
globdlnemu tlaku stcasnej kapitalis-
tickej predstavy o materidlnom blaho-
byte ako jedinom cieli Zivota. V honbe
za zérobkom, pozitkom, zébavou a
»pohodou* sme ani nezbadali, ze sme
uz len Cciasto¢kou sprivatizovanej
masy, sucastou, ktora sa este stale na-
zyva obCanom, ale na politickom zi-
vote uz neparticipuje. V zivote uviaz-
nutom medzi dopravnym prostried-
kom, pracou a televizorom sme stratili
cestu k sebe samym i k veciam verej-
nym. Raz za Styri roky pristupujeme k
volbam a rozhodujeme sa, ktorej z
tych ,,zndmych®, ale nepoznanych
0s0b odovzdame svoj hlas. Volime
medzi problémami, o ktorych ni¢ ne-
vieme. A systém sa postara o to, aby
sme ani viac nevedeli. To vSak nie je
participacia. Tadialto nevedie cesta k
zvladnutiu zalezitosti spolo¢ného Zi-
vota. Res publica, zélezitosti spolo-
censtva, obce, Statu, su sprivatizované.
Ale nielen §tat je sprivatizovany, sama
priroda je privatne exploatovand, od
obecnych pozemkov, lesov, luk, riek
az po privatne manipuldcie s genetic-
kym kodom, takisto mestd, verejné
priestory nabrezi, namesti, ulic, ale aj
takd kultarna entita, ako je jazyk, za-
klad spolo¢ného zivota, alebo este tak
vzdeldvanie ¢i sam intelekt.

VSsetko sa meni, aby sa ni¢ nezme-

ma pomenovat’ anglo-americky alebo
hadam este skor davny, Stvrt’ milénia
pri zivote udrziavany britsky sen o Im-
périu. Tymto impériom vsSak nie je
Amerika. (Na prelome milénii sa Spo-
jené Staty americké stali Statom a kra-
jinou znasilnenou silnymi plutokratmi
s pomocou ich lokajov v mocenskom
aparate z projektu Nové americké sto-
roCie. Tento Projekt sa realizuje inicio-
vanim vojen, destabilizaciou, rozvra-
tom, zmenou rezimov v Afrike, Azii,
Eurodpe. Usudili, ze Rusi ich nebudu
moct zastavit, ked’ pouziji vojsko na
strednom vychode. Pustili sa do ,,vy-
Cistenia“ tohto uzemia od proruskych
(predtym prosovietskych) rezimov -

Sto cernych let
nam sviti
hvezdou jedovatou
na erbu pro otroky
pro nase dédice

Verili jsme na pokoru
u popravci kary
Zlata doba nenastava
Bude kamenna

(Karel Kryl, Bila hora)

rozvratili Irak, Syriu, Lybiu, Somal-
sko, Sudén, na rade je Iran. Ide o to,
urobit’ to skor, ako sa dostane k moci
nejaka nova super vel'moc (Crta sa v
zoskupeni BRICS), ktora by im mohla
konkurovat’.

No kalkulacie analytikov zo CIA
¢i Pentagonu so Syriou opit’ tak cel-
kom nevysli. Rusko zahéjilo nalety na
pozicie teroristov Islamského Statu,
vytvorilo svoje namorné aj letecké
predmostie na pobrezi Syrie, zasobilo
ju zbranami, protilietadlovymi raketo-
vymi systémami protivzdusnej obrany,
stthatkami i1 zaSkolenim syrskych pi-
lotov do nich, a taktiez masivnou hu-
manitarnou pomocou. Takto uz druhy-
krét zabranilo Washingtonu znicit’ tito
krajinu.) A tymto impériom nie je ani
Velké Britania a uz vobec nie Eurdp-
ska unia. Je to konglomerat central-
nych bank, investi¢nych bank, hedzo-
vych fondov ¢i dalSich alternativnych
foriem Spekulativneho investovania,
poistovacich a pripoistovacich spo-
lo¢nosti a kartelov, ktorych hlavnou a

akoby v priamej Gimere narastajuceho
poctu 'udi umierajicich od hladu alebo
ohrozenych hladomorom, ni¢ivymi
baktériami a virusmi. Ak na sicasnom
intelektualnom pociatku tejto ,,hry* stoji
Rimsky klub s umyslom zmeny hodno-
tovej paradigmy Eurdpy a s absurdnou
tézou o limitoch rastu a redukcii sveto-
vej populacie, tak dnes nam intelektu-
alne a politické elity (pod kontrolou fi-
nanénych elit) nanucujii spolocensku
zmluvu o globélnej transformacii s po-
ziadavkami ,,udrzatelného” rozvoja a
,,vhodnych® technolégii. Tie sa maju
naplnit’ cestou ,,dekarbonizacie* sveto-
vej energetiky, ¢o neznamena len koniec
jadrovej energetiky, ale aj koniec uhlia,
plynu, ropy, ich ,ndhradu® slnecnymi
kolektormi, veternymi mlyncekmi, bio-
palivami... A to znamena stale viac
,brownoutov® a stale viac ,blackou-
tov*, a tym koniec celych oblasti prie-
myslu, a s tym pokles Zivotnej urovne,
skracovanie dizky Zivota... Teda vyrie-
Senie problému redukcie svetovej popu-
lacie, mozno aj definitivne: vyhynutie
Tudstva. A ,,Sachovi majstri®, ktori svoj
problém riesia Styrmi jazdcami z Apo-
kalypsy - Hladom, Vojnou, Morom a
Smrt'ou - v nerusenom pokoji, v rade
$pekulécii a totadlnym nasadenim metod
korupcie a intrig, prislubov este vacsej
slobody, eSte vicSej rovnosti, este Vac-
Sej zabavy a bezbolestnej spokojnosti
realizuju svoj zvrateny sen o novych a
stale vacsich ziskoch, o novom sveto-
vom poriadku a svojej kontrole nad
nim. (V tomto novom poriadku vSak v6-
bec nebude viac slobody, viac rovnosti,
viac spravodlivosti, viac pokoja, ale iba
vicsia moc staronovych plutokratic-
kych skupin s vacsimi osobnymi privi-
légiami s naprotivkom tiez novych fo-
riem osobného otroctva ¢i nevol'nictva.)
Kto odmietne hrat’ tato hru, kto nepri-
jme jej ,,pravidla“ a demaskuje ich -
osobnost,, skupina ¢i Stat - je vzapati
mienkotvornymi médiami diskredito-
vany, oznaceny za nepriatela demokra-
cie, 'udskych prav, obcianskej spoloc-
nosti a slobody, nebezpecného dikta-
tora, autokrata, psychopata, teroristu,
vraha alebo este ina¢ diskreditovany a
vystaveny udelu Stvanca.

Je to vojna, vojna vedena bom-
bami i1 slovami, ideami i baktériami,
virusmi i technologiami, lavou, vich-
rom, vodou, ohniom, zméitkom a kla-
mom, demoralizaciou a hladom, mo-
ralnym gycom i falo$nou solidaritou...
Vojna proti ¢loveku i Bohu, proti spo-
lo¢nosti i prirode, proti I'udskosti a slo-
bode, proti vede a viere, proti stylu a
krése, proti Statom a ndbozenstvam, no

Cinou a Indiou, a tak rozputat' glo-
balny vojnovy konflikt. Konflikt euro-
americkej civilizacie s Euroaziou. Ten
by vSak mohol nadobudntit’ termonuk-
learny charakter. (Oligarchicka inter-
naciondla zastupovana britskou mo-
narchiou spolu s jej babkou, americ-
kym prezidentom B. Obamom, usiluje
o dvojsmernu politiku, ktora bud’ do-
nuti Rusko a Cinu, dve euroazijské
vel'moci disponujice termonuklear-
nymi zbrafiami, aby kapitulovali pred
anglo-americkymi poziadavkami a
plne participovali na zachrannych in-
jekciach do globalneho finan¢ného
systému, ktory je, pri zachovani sucas-
ného charakteru, odstideny na zanik, a
tak aj na radikalnej redukcii svetovej
populacie, alebo USA a Britania spus-
tia preventivinu termonukledrnu vojnu
ratajiic s tym, Ze Cina a Rusko budu
reagovat ni¢ivymi termonukledrnymi
utokmi, ktoré by vyhladili va¢Sinu
ludstva. Az takato zufald je pozicia
imperidlnych sil, ktoré celia hrozbe to-
talnej dezintegracie svojho globalneho
finan¢ného systému. Na ich arogantné,
opakované vydieranie sankciami
Rusko v koordinacii s Cinou a podpo-
rované krajinami BRICS a SCO pri-
pravuje operaciu, ktora zavadza zlaty
Standard pre rubel, ¢o znamena pre-
chod na menu podlozenu zlatom, ktora
sa stane svetovou alternativou k ame-
rickému dolaru i k euru pri obchodo-
vani so zdsobami energie. To privadza
oligarchiu s jej svetovladnym néstro-
jom USA k zarivému udrziavaniu ria-
deného chaosu na Ukrajine, ktora slizi
ako zadmienka pretatia spoluprace Eu-
roépy s Ruskom. Ak sa podari prerusit’
dodavky plynu a ropy pre Eur6pu, na-
stipia Ameri¢ania so svojim bridlico-
vym plynom. A hlavnym cielom je,
aby sa obchodny obrat Eurdpy s Rus-
kom, 500 miliard dolarov, stal obra-
tom obchodnej vymeny medzi Euré-
pou a USA. To je Sanca, ako zachovat’
dolar ako svetovi rezervnii menu a vy-
riesit’ problém finan¢ného dlhu Spoje-
nych §tatov a padu dolaru. No na
Ukrajine to nevyslo. Vytvoril sa tam
supergalakticky dlh, ktory treba na
niekoho hodit’. Ani kalkulacia so Sy-
riou nevychadza v potrebnom tempe.
Tak treba masovym prilivom imigran-
tov rozsypat aj Eurdépu, vyvolat
strach, nenavist’, naladit’ na odsthlase-
nie vojny i pripravenost’ nechat’ sa na-
hnat' na bitinok.) A ,,velka transfor-
macia“ by mohla Eur6pu, a nielen Eu-
répu, premenit’ na popol. Opat’ v mene
Humanity.

(Pokracovanie na 10. strane)
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by sme lepSie porozumeli
A otazke, preco ruski panov-

nici  udrziavali dobré
vztahy s Vatikanom, musime sa
pozriet na historické udalosti,
ktoré nasledovali po pdde Kon-
Stantinopolu roku 1453. Ako je
zndame, posledny byzantsky cisar
Konstantin XI. Palaiologos hero-
icky zahynul pri obrane svojho
mesta pred osmanskymi Turkami.
Po jeho smrti sa mohli o byzant-
sky tron uchadzat len dvaja z jeho
blizkych pribuznych - bratia De-
metrios a Tomas. Z Tomdsovej ro-
diny sa dcéra Sofia (Zoe) a synovia
Andrej a Manuel uchylili na dvor
papeza Sixta IV. (z jeho iniciativy
bola postavena Sixtinska kaplnka).
Vsetci zili na trovy pdpeza a existo-
val dokonca , byzantsky dvor v
exile”, ktory taktiez podporoval
Sixtus IV. Na dvore pésobil i lekar,
profesori latinského a gréckeho ja-
zyka, prekladatel, katolicki i pra-
voslavni knazi.

Osobitni pozornost’ si vyza-
duje princezna Sofia (1455-1504),
ktora si svojim povabom, krasou a
rozumom ziskala v Rime néklon-
nost’ a uctu. Ked’ nastal ¢as jej vy-
daja, vo veci sa najva¢Smi zainte-
resoval jej otec. Niektoré pramene
uvadzajl, ze jej prvym muzom bol
rimsky aristokrat z rodu Caraccio-
lovcov. Ich manzelstvo vsak trvalo
kratko a Sofia sa stala mladou
vdovou. Niektori tvrdia, ze boli
iba zasnubeni a k manzelstvu ani
nedoslo. Tak ¢i onak, otec musel
Sofii najst iného zenicha a jeho
vyber padol na ovdovené ruské
moskovské velkoknieza Ivana III.
Samozrejme, Ze zainteresované
strany poslali svojich vyslancov a
Ivan III. dostal v Moskve Sofiin
portrét. Buduca nevesta sa velko-
kniezat'u pozdavala, a tak neotalal
so svadbou. Roku 1472 Sofia z
rodu Palaiologovcov so svojim za-
stupitel'stvom, s mnozstvom vozov
s vybavou a s papezskym legatom
Antoniom obleCenym v ¢ervenom
kardindlskom plasti, dorazila do
Moskvy. Okrem mnozstva materi-
alnych cennosti a §perkov so sebou
Sofia priniesla i ohromnu kniz-
nicu, sucastou ktorej bolo i mnoz-
stvo starych rukopisov. Neskor
bola tato kniznica v¢lenena do vel-
kolepej kniznice jej vnuka, cara
Ivana Hrozného. Sofia nebola len
predstavitel'kou byzantského cisar-
skeho rodu. Bola aj pravnuckou
srbského krala Stefana Decan-
ského (tu hodno spomenut’ staro-
slavny srbsky decansky monastier
so vzacnymi freskami Kristovho
nanebovstipenia).

Papez Sixtus IV. povazoval
toto manzelstvo za velky diploma-
ticky uspech. Preco? Padom Kon-
Stantinopolu a Byzantskej riSe sa
Osmanom otvorila cesta do Eu-
ropy, po ktorej siahli az na Vieden.
Krestanstvo sa dostalo do vel'mi
nebezpecénej pozicie. UZ neslo len
o zachovanie nabozenstva, ale aj o
slobodu a zivot vSetkych Eurdpa-
nov. Podobna situdcia nastala uz v
11. storoéi, ked seldzucki Turci
utocili na Byzanciu a na krest'anov
zijticich v Azii a na Kaukaze. Aj
vtedy hrozilo, ze preniknt do Eu-
ropy. Tomu v8ak zabranili krizové
vypravy. V Rime sa snazili posta-
vit' novu koaliciu proti Turkom,
resp. nova krizovll vypravu, pri
ktorej by oslobodili Konstantino-
pol. Papez chcel v tejto veci najst’
novych spolupracovnikov. Preto
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Bolsevici nicia hrob ruskej carovnej a bizantskej princeznej Sofie v Moskve (1929)

Na strane hore: Svity Bonaventura,, papez Sixtus 1., Dante a Savonarola
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padol jeho vyber na Moskovské
velkokniezatstvo, ktoré bolo vel-
kym a mocnym S§tatom, hoci eSte
stale platilo dane chanovi Zlatej
hordy dokonca aj potom, ¢o v roku
1380 moskovské knieza Dmitrij
Donsky porazil obrovské vojsko
tatarskeho chana Mamaja na Kuli-
kovom poli. Prave preto Tatari
vratene tych zijucich na Kryme,
udrzovali s Osmanmi priatel'ské a
spojenecké vzt'ahy.

Podl'a ruského historika a spo-
locenského Cinitel'a Tati¢Seva sa
Rusko prave vdaka intervencii
Sofie v roku 1480 zbavilo tatar-
skeho jarma. Prave v tom obdobi
chan Ahmed vymahal dane od
moskovského kniezatstva, kto-
rého predstavitelia sa zisli kvoli
tomu. Mnoho zastupcov chcelo
nad’alej platit dane chanovi, aby
zbytocne neprelievali Tudsku krv.
Vtedy sa Sofia horko rozplakala,
karala muza za jeho poddajnost’ a
nabadala ho bojovat’ az do konca.
Nech to uz pravda ¢i nie, Ivan III.
naozaj tiahol s vojskom proti Ta-
tarom pri rieke Ugre. Chéanove
vojska zaujali pozicie na druhom
brehu. Ruski vojaci stali na svo-
jich miestach, kym Tatari neopus-
tili bojové pole. Bali sa prekrocit’
rieku a zattoCit’ na Rusov. V leto-
pisoch nachddzame zmienky, Ze
prave Sofia trvala na tom, aby
velkoknieza neSiel peSo naproti
tatarskym poslov, nesklonil sa
pred nimi, nepriniesol im c¢asu s
kumysom a ani kolenach nepoct-
val posolstva chana. Rusko bolo
naozaj roku 1480 ,,de facto“ i ,,de
iure“ zbavené tatarskeho jarma.
Od tohto okamihu to uz boli ruské
vojska, kto utocil na Tatarov.

Manzelstvo Sofie a Ivana
malo obrovsky vyznam, pretoze
umoznovalo nazvat ruské knie-
zatstvo nastupcom Byzantského
impéria! Velkoknieza vyuzival
taktiez toto manzelstvo na zosil-
nenie prestize Ruska v medzina-
rodnych vztahoch a na upevnenie
autority v ramci Statu.

Roku 1490 sa v Moskve po pr-
vykrat objavilo zobrazenie dvoj-
hlavej orlice na slavnostnom por-
tali Fazetového palaca a tiez na
trone zo slonoviny, na chrbtovej
strane ktorého bol vyobrazeny
jednorozec, ktory sa stal neskoér
jednym z najrozsirenejSich sym-
bolov ruskej $tatnej moci. Sofia
so sebou priniesla i etiketu by-
zantského dvora, désledkom ¢oho
sa ceremoénie velkokniezacieho
dvora vyvinuli do neobycajnej
pompy, podobnej byzantsko-rim-
skym obycajam. Sofia sa taktiez
angazovala v kamennej vystavbe
mesta. V tom ¢ase boli postavené
nové chramy a palace, ktoré sta-
vali cudzokrajni stavitelia. Aristo-
les Fioravanti postavil v Moskve
Chram Nanebovzatia Panny Marie
a Chram Zvestovania Panny Ma-
rie. Moskva bola okraslena Faze-
tovym palacom, vezami Kremla,
Velkym kremel'skym palacom a
napokon bol postaveny aj Archan-
jelsky chram.

Prave v tej dobe sa zacinaju
objavovat’ priznaky ruskej Stat-
nosti, ktora zosilnela za vlady Va-
silija III., syna Ivana III. a Sofie.
Ich vnukom bol car Ivan IV.
Hrozny, ktory pokracoval v naca-
tom diele, rozsiril hranice svojej
riSe a pokorené tatarske uzemia
pripojil k ruskému cérstvu. Ved-

Rekonstrukcia podoby byzantskej princeznej Sofie,
manzelky ruského velkokniezata Ivana III.
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Papez Sixtus 1V, ktory na svojom dvore poskytol azyl byzantskej cisarskej rodine po pade Konstantinopolu.
Obraz renesancného maliara Melozza da Forliho

com sa podarilo zrekonStruovat
portrét princeznej Sofie - diva sa
na nas mudra, krasna a odhodlana
tvar Zeny, ktord urobila tak vela
pre svoju novu vlast’, ktora neskor
nazvali Tretim Rimom. Takymto
sposobom vlastne papez Sixtus
IV. dosiahol svoj ciel - prilozil
ruku k zaloZeniu nového mocného
Statu, ktory sa postupne premenil
na ruské impérium. Uz po roku
1700 na seba vzalo hlavnu ulohu v
boji proti Turkom, ktori od rus-
kych vojsk utfZzili porazky na susi
i na mori. Rusko zachranilo
mnohé krestanské narody od po-
roby a znienia. Po roku 1700
bieda krizovych vyprav opadla -
Rusko i Rakusko sa stali oslobo-
ditel'mi Eurdpy. Prave to bola za-
sluha ruského carstva - zachrana
mnohych krestanskych narodov a
vznik novych krestanskych Statov
na eur6pskom kontinente.

Tolko na uvod, zdanlivo odt’a-
zity od nasej hlavnej témy, ktorou je
utok na monarchiu a sled revolucii,
ktoré trvajii podnes. Bez neho by
sme vSak tazSie chapali suvislosti
nasledujucich storoci.

1L

Pri tvahach o Francuzskej revo-
lucii je mnoho historikov, ba do-
konca i beznych Tudi presvedce-
nych, Ze v nej hralo aktivnu, ak
nie rozhodujucu rolu svetové slo-
bodomurarstvo. Tak tomu bolo aj
pri tzv. Americkej revolucii. Na-
pokon v kazdej revolucii boli an-
gazovani slobodomurari a pro-
strednictvom revolucii sa snazili
uplatnit’ svoje idey a zaviest’ novy
svetovy poriadok.

Je to naozaj tak? Pozrime sa
spolu na tato tajomnu otazku.

Vsetky narody, Staty i iné korpo-
racie sa snaZzia pri upevneni moci
dokazat' svoj davny povod. Inak
tomu nie je ani u slobodomurérov.
Svoj povod odvodzuju od samot-
ného stvorenia sveta, pretoZe svetlo
existovalo skor, nez sa objavil ¢lo-
vek a prave svetlo je symbolom slo-
bodomurarstva.

Co je to teda slobodomurar-
stvo? V kratkosti ho mozno defi-
novat’ nasledovne: je to religi-
6zno-filozoficky prad, ktory vzni-
kol prevazne v aristokraticko-bur-
zoaznom prostredi zaciatkom 18.
storoia v Anglicku a ktory sa or-
ganizoval do tajnych spolocen-
stiev (16zi). Clenovia 162i vyhla-
sovali za svoj ciel zjednotenie
l'udstva na principoch bratskej
lasky, vzajomnej pomoci a ver-
nosti. Prvotné slobodomurarstvo
sa rozvijalo v duchu volnomys-
lienkarstva a opozicie voci Cirkvi.
Jazyk 1 obrady slobodomurarov
maju stopy rozliénych nabozen-
stiev, siekt i tajnych spoloc¢nosti.
Mézeme si v fiom vS§imnut in-
dické, egyptské, Zzidovské i kres-
tanské idey, terminy i symboly.
Slobodomurarstvo Cirkev ofici-
alne odsudila roku 1738 za ponti-
fikdtu papeza Klimenta XII.,
ktory frankomasonstvo zavrhol
ako tajnu sektu rozvracajucu Cir-
kev i spolocensky poriadok a za-
kézal veriacim vstup do slomodo-
murarskych 16zi a spolupracu s
nimi pod hrozbou exkomunikécie.
Odsudenie slobodomurarstva este
zdodraznili v polovici 19. storocia
papezi Benedikt XIV., Lev XIII.,
Pius VIII., Gregor XVI. a Pius IX.
V Nemecku vsak bolo slobodo-
murarstvo podporované Fridri-
chom II., vo Francuzsku ho pod-
poroval Napoleon I. i Napoleon
III. a v Rusku Alexander I. do
roku 1822.

V sucasnosti sa slobodomurar-
stvo rozsirilo do mnohych Statov
Eurépy, Ameriky a jeho moc ne-
ustale rastie. Len v USA je viac
nez 5 miliénov slobodomurarov.
Slobodomurarstvo tam doviezli
anglicki, irski a skotski stavitelia
chramov, ako sami seba ,,masoni‘
nazyvali. Sprvoti boli ich 16ze za-
lozené v pristavnych mestach, v
ktorych sa vylodili z Europy. V
roku 1730 Benjamin Franklin
oznamil vo svojich novinach o
vzniku 16ze vo Philadelphii, kto-
rej ¢lenom bol aj on sam. V tom

Case bol z Anglicka do Ameriky
menovany Daniel Cox, vel'majster
provincie New Yorku, New Jersey
a Pensylvanie, ktorému bol ude-
leny titul velmajstra z riuk voj-
vodu z Norfolku. Roku 1734 vy-
dal Benjamin Franklin ,,Knihu
ustav* slobodomurarov a nasledne
bol zvoleny za vel'majstra 16Ze.

Mnoho slobodomurarov zo-
hralo vyznamnt rolu v americ-
kom boji za nezavislost: John
Washington, Benjamin Franklin,
Alexander Hamilton, James Ma-
dison, James Otis... Vo Washing-
tonovej armade bolo mnoho ge-
neralov v 16zach: Nathanael Gre-
ene, Charles Lee, John Sullivan,
Lord Stirling, grof von Steuben,
markiz de Lafayette, Jean-Bap-
tiste de Rochambeau, Richard
Montgomery, Henry Jackson,
Paul Revere, ktory sa stal neskor
velmajstrom pre Massachusetts.
Aj mnohi americki prezidenti
boli ¢lenmi niektorej z 16zi: G.
Washington, J. Madison, J. Mon-
roe, T. Roosevelt, W. Taft, W.
Harding, F. Roosevelt, H. Tru-
man, D. Eisenhower, G. Ford,
J. Carter...

Aj do Francuzska bolo slobodo-
murarstvo exportované z Anglicka.
Vo Francuzsku boli mnohi kultirni
Cinitelia a politici ¢lenmi 1671 ,,stavi-
telov chramu®, napriklad F. Voltaire,
J. d'Alemberte, D. Diderot, C. Hel-
vétius, Ch. Talleyrand, F. de La Ro-
chefoucauld, P. de Beaumarchais,
generali A. Masséna a G. la Fayette.
V sucasnosti udrzuje ,,Velka na-
rodnéd francuzska 16za“ uzke kon-
takty so spolubratmi po celom svete.
V Taliansku bol vyznamnym slobo-
domurarom G. Mazzini. Dnes tam
posobi ,,Velka 16za Talianska“ alebo
,,Grand Orient*.

Nebudeme poukazovat’ na po-
¢et slobodomurarskych 16zi na
svete - to by si vyzadovalo vel'mi
vela ¢asu. No z vysSie spomenu-
tého nac¢im urobit’ urcité zavery.
Idea slobodomurarstva lakala i
laka mnoho Tludi. Pre¢o? Kvoéli
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TAJOMSTVU. Nevieme, akym
spoésobom chct slobodomurari
dosiahnut’ v§eobecny blahobyt na
zemi. To tajomstvo mozno spo-
znat, ked clovek vstupi do ich
spoloCenstva. Samozrejme, v ti-
sickach knih sa o slobodomurar-
stve piSe mnoho. No my ako kres-
tania a ako prosti smrtel’nici ne-
moézeme pochopit’ pri¢iny, preco
sa dobrymi cie'mi musia zaoberat’
tajne. Ved Kristus sa pri konani
dobra pred nikym neskryval a
kazdy, kto v neho veri, musi ko-
nat’ podobne. Pre¢o musime z Je-
ziSovho chramu prejst’ do iného,
kde je vSetko zahalené raskom ta-
jomstva a mystikou? Tajné zasva-
tenie, tajny Zivot, tajné spolcova-
nie sa s bratmi, tajné stretnutia,
tajné vykonavanie akychsi nezna-
mych obradov, tajné plnenie pri-
kazov a uzneseni, atd’.

Spomenme si pri tej prilezitosti
na slova Svitého pisma: ,,Ved ni¢
nie je skryté, co by sa neodhalilo, a
ni¢ utajené, ¢o by sa neprezvedelo.*
Nech teda predstavitelia 16zi vyjda
von so svojim tajomstvom - ak,
pravda, existuje - a tym by umlcali
vsetky dohady voci svetovému slo-
bodomurarstvu.

Vicsina slobodomurarskych
16zi existuje vo forme zaregistro-
vanych spolo¢nosti, ich tstavy st
dostupné kazdému a ich vnutorny
zivot je urceny ,,Knihou tstavy* z
roku 1733 a ,,Pravidlami vnutor-
ného poriadku.*

U vsetkych slobodomurérov je
jeden spolo¢ny ciel - namiesto
existujucich cirkvi a chramov
ustanovit’ ,,chrdm humanity®, pri-
c¢om ako stavebné kamene im sli-
zia l'udia, ako maltu pouzivaju to-
leranciu a bratstvo, Bibliu maju za
nakres a stavitelom im ma byt
Boh, ktorého nazyvaju ,,Velky ar-
chitekt vesmiru®.

Ale vari cirkev nie je chra-
mom Bozim? A Kristus sa vari
nespraval humanne k svojmu
stadu? Skisme si polozit’ otazku -
dava nam krestanska viera a cir-
kev pravo vstupovat do druhého
chramu, kde bude opét’ vsetko za-
halené tajomstvom? Vari sa ma
stat’ slobodomurarstvo vplyvnym
centrom neviditel'nej vlady, ktora
moze zjednotit’ T'udi zaoberaji-
cich sa osudom mnohych néro-
dov? Samotni slobodomurari
maju mnoho pochybnosti ohla-
dom svojho pévodu. Bolo uz na-
pisanych mnoho knih snaZziacich
sa vysvetlit’ dejiny slobodomurar-
stva. Kazdy pramen napokon uka-
zal svoju neurcitost’ a objavovali
sa a d’alSie otazky, na ktoré nesta-
¢ili odpovede. Vysledkom tohto
patrania bolo napokon vzdy to isté
neodhalené TAJOMSTVO.

A tak ako sme hovorili, slobo-
domurarstvo vzniklo ako nabo-
zensko-filozofické hnutie ofici-
alne v Anglicku na zaciatku
XVIII. storocia, no pociatok jeho
historie bol dany uz o storocie
skor. Slobodomurarstvo je pro-
duktom myslienok a podmienok
XVII. storocia, je syntézou rdz-
nych idei a predstav, ktoré sa ob-
javili vo vysledku otrasov v za-
padnej religii, filozofii, nauke,
kultare, spolocenstve a politike.
Sedemnaste storoCie je obdobie
destrukénych premien, a prave
ako odpoved na tieto premeny sa
zrodilo slobodomurarstvo.

(Pokracovanie
v nasledujucom cisle)

rokoch 1944-1989 Katolicka

cirkev na Slovensku musela

prekonavat’ mnohé t'azkosti a
podstupit’ mnohé skusky. Administra-
tivne zasahy a opatrenia ateistického
rezimu boli vlastne istym druhom pre-
nasledovania, ktoré si vyziadali
mnoho obeti. Po pade komunistického
panstva v Eurdpe sa viacerym trpite-
Pom a mucenikom za vieru dostalo ve-
rejného uznania a boli pripocitani me-
dzi svitych a blahoslavenych vSeobec-
nej Cirkvi. Takto sa po niekolkych
storoc¢iach do zoznamu svétych znovu
dostavaju I'udia slovenskej krvi, alebo
uzko spojeni s ¢innost'ou na Sloven-
sku, ako je Zdenka Schellingova, Pa-
vol Gojdi¢, Metod Dominik Trc¢ka, Va-
sil' Hopko. Blahorecenie Jana Vojtas-
Saka a Michala Buzalku je v procese
skiimania a trpezlivého ocakavania. A
pripravuju sa procesy blahorecenia aj
dalsich kandidatov na oltar.

Cosi podobné prebieha aj v zahra-
ni¢i. Aj tam mame postavy duchovnej
velkosti a slovenského povodu, ktoré
st uz na oltari, alebo ta smeruji. Len
pred nedavnom, v oktobri 2014, bola
blahorecena dcéra slovenskych vysta-
hovalcov z Bardejova, rehol'na sestra
Miriam  Terézia Demjanovi¢ova
(1901-1927) z Kongregéacie Milosrd-
nych sestier sv. Alzbety. Na dobrej
ceste je proces blahoreCenia brata
Alojza M. Chmel'a (1913-1939) z re-
hole bosych augustinianov, rodédka zo
Spisskej Starej Vsi. A poslednom case
sa v Spojenych Statoch rozbicha akcia
za blahorecenia jezuitského knaza
Jana Antona Hardona (John Anthony
Hardon S.J.), ktory zomrel v chyre
svétosti pred 15 rokmi.

Syn slovenskych emigrantov, Jan
Anton Hardori sa narodil 18. jina 1914
v priemyselnom meste Midland, v
State Pensylvania. Pretoze priSiel na
svet medzi sviatkami sv. Antona Padu-
anského (14. jina) a sv. Jana Krstitel'a
(24. juna), podla starého slovenského
zvyku dostal meno Jan Anton. Este
nemal ani dva roky, ked’ jeho 27-rocny
otec, ktory pracoval na stavbe, ne-
Stastne zahynul; zrutilo sa naiho leSe-
nie, ked odstranoval precnievajuci
tram ohrozujuci bezpecnost’ jeho spo-
lurobotnika.

Smrt’ zivitel'a rodiny bola to tvr-
dou ranou pre mladi vdovu Annu Har-
doniovu. Socidlna starostlivost’ o bied-
nych a chudobnych je aj dnes slabou
strankou americkej demokracie. Pred
sto rokmi to bolo eSte tazSie - nijaka
podpora zo strany $tatu nejestvovala.
A tak Anna Hardoiiova sa prestaho-
vala i so synom do Clevelandu, v $tate
Ohio, kde zila pocetnd slovenska ko-
munita, medzi nimi aj jej pribuzen-
stvo. Tam pracovala ako upratovacka a
konala iné drobné prace, aby uzivila
rodinu a tam zacal maly Janko navste-
vovat slovenskll osadnt $kolu pri kos-
tole sv. Vendelina (2281 Columbus
Road). Anna bola c¢lenkou Treticho
radu sv. FrantiSka a bola zndma ako
skromna, zbozna a vel’kodusna osoba
neotrasitelnej viery v Boziu Prozretel-
nost. V tomto duchu vychovavala aj
svojho syna, ktory od mladosti preja-
voval neobycajné intelektudlne schop-
nosti. Svoju matku mal vel'mi rad a pri
nejednej prilezitosti s ismevom roz-
préaval, ze sa pri nej naucil kl'acat’ eSte
pred tym, nez sa naucil chodit. V
Skole zase rehol'né sestricky-ucitel’ky
prehlbovali v fiom vieru, ktord mu
vstepovala matka. S vd’akou spominal,
ako sestricka Benedikta v priebehu
pripravy na prvé sv. prijimanie im ho-
vorila, ze o ¢okol'vek pri prvom sv.
prijimani poziadajl, sviatostny Jezi§
im vyplni. Jan Hardon prosil Jezisa,
aby mu dozi¢il milost’ stat’ sa kinazom.

Zo zékladnej skoly Jan Hardon
presiel na katedralnu strednu Skolu
(Marist Brothers High School) a po
maturite zacal Studovat’ medecinu na

blizkej jezuitskej univerzite (John Ca-
roll University) leziacej na cleveland-
skom predmesti. Po dvoch rokoch §tu-
dia sa vSak rozhodol paralelne Studo-
vat’ aj teolégiu. Stadium na Filozofic-
kej fakulte dokoncil v lete 1936 a bol
promovany na bakaldra (Bachelor of
Arts Degree). V septembri 1936 vstu-
pil do jezuitskej rehole. Od tejto chvile
jeho formacia pokracovala tradi¢nou
jezuitskou cestou - noviciat, inten-
zivne stadium a doéslednd duchovna
priprava. V roku 1941 mu jezuitska
univerzita (Loyola University of Chi-
cago) udelila magistrat z filozofie
(Master's Degree in Philosophy).
Knazska vysviacku prijal 18. jina
1947, v den svojich 33. narodenin. Bol

mnohé veci. Bol sklamany nielen radi-
kalnym a prili§ liberalnym chapanim
koncilovych reforiem, ale aj nekon-
venénym vyvojom Vv jezuitskej rehole.
Podobne ako Pavol VI, aj on so skla-
manim a I'atostou sledoval, ako jeho
rad prestava byt oporou papeza, ako
sa z neho vytraca duch poslusnosti a
vkradaju sa don prvky falosného hu-
manizmu a sekularizmu. Namiesto po-
slusnosti, ktora je 4. sl'ubom jezuit-
ského radu, jezuitski teologovia stali v
popredi usilia, ktoré chcelo pretvorit
Cirkev na svoj obraz. Situicia v rade
sa natol’ko polarizovala, Ze papez Jan
Pavol II. v oktobri 1981 pokladal za
potrebné razne zasiahnut’ a na celo re-
hole vymenovat svojich delegatov (Fr.

aj pokladnicu katolickej viery. Odpo-
vedala mu, Ze ona na to nema potrebné
vzdelanie a sama nevie, ako by malo
toto usilie vyzerat'. Sv. Otec ju odkazal
na kardindla Ratzingera a kardinal
Ratzinger poziadal pomoc o. Hardona.
O. Hardon po poradach s matkou Te-
réziou pohotovo vypracoval kateche-
tickt prirucku, ktora neskor prepraco-
val do troch popularnych publikacii:
Revised Basic Catechism Course (v 16
lekciach), Advanced Catechism Co-
urse (v 36 lekciach), a The Masters
Catechism Course.

V roku 1985 o. Hardon zalozil ma-
riansky katecheticky apostolat (Ma-
rian Katechetical Apostolate) a tieto
jeho publikacie sluzili ako prirucky a

uzobnik Bozi
0. Jan Anton Hardon, S.J.

to vel’ky a radostny defi nielen preiiho,
ale aj pre jeho obetavi matku, ktora v
tom case uz bola slaba a chorl'ava a v
roku 1948 sa odobrala do vecnosti.

V roku 1949 reholni predstaveni
poslali o. Hardona do Rima, kde pokra-
coval v teologickom §tudiu na zname;j
Gregorianskej univerzite. Stadium do-
kon¢il v roku 1951 s najvys$im vyzna-
menanim - magna cum laude - a bol od-
meneny papezskou medailou. Jeho
doktorska dizertacia bola z oblasti na-
bozenského porovnavania: A Compa-
rative Study of Bellarmine's Doctrine
on the Relation of Sincere Non-Catho-
lics to the Catholic Church. (Porovna-
vacia Studia ucenia Roberta Bellarmina
o vztahu tprimnych ne-katolikov voci
Katolickej cirkvi).

Po skonceni studia v Rime sa vra-
til do Ameriky. Ziadal, aby ho poslali
ako misionara do Japonska, kde jezuiti
prave otvorili Katolicku univerzitu, ale
vedenie rehole rozhodlo, Ze bude vy-
ucovat’ teologiu na jezuitskom ucilisti
West Baden College, v State Indiana.
Tato odbocka jezuitskej Loyola uni-
verzity dnes uz nejestvuje, lebo v roku
1964 bola pre nedostatok bohoslovcov
zatvorend. Dna 2. februara 1953 zlozil
svoje vecné sluby.

Od polovice rokov pitdesiatych
John Hardon patri medzi najznamej-
Sich katolickych publicistov v anglo-
fénnom svete. V roku 1956 vysla jeho
kniha Protestant Churches in America,
ktora urobila jeho meno znamym aj v
protestantskych kruhoch. Do takej
miery, ze bol pozvany za prednéasatel’a
a hostujuceho profesora na viaceré
protestantské skoly a seminare (napr.
Lutheran School of Theology of Chi-
cago, anglikansky Seabury-Western
Divinity School v Chicagu a dalsie).
V rokoch 1962-1967 bol profesorom
Porovnéavacieho nabozenstva na Wes-
tern Michigan University v Kalama-
z0o. V nasledujucich rokoch podsobil
ako profesor misiologie na kanadske;j
St. Paul University v Ottawe. V roku
1974 zaujal funkciu profesora na
Ustave vysich §tadii katolickej nauky
(the Institute for Advanced Studies in
Catholic Doctrine ) pri St. John's Uni-
verzity v New Yorku.

Mal aktivnu ucast’ na II. vatikan-
skom koncile, kde pdsobil ako odbor-
nik-poradca (peritus) v otazkach litur-
gie a liturgickej obnovy.

Pokoncilové obdobie prezival
vel'mi intenzivne. Znepokojovali ho

Paolo Dezza a Fr. Giuseppe Pittau),
aby obnovili v rehole povodného igna-
ciovského ducha vernosti Sv. Otcovi.
So smutkom treba povedat, ze pre-
vazna vacSina americkych jezuitov
stala proti papezovi. O to vernejsie mu
vsak sluzil o. John Hardon. To vSak
znamenalo, Ze sa od neho odklonili
mnohi jeho rehol'ni bratia. Natol'ko, ze
ked’ za ucasti vel'kého poctu priatelov
a ctitel'ov oslavoval v Detroite 50. vy-
roc¢ie knazskej vysviacky, nebol tam
pritomny ani jeden z jeho jezuitskych
spolubratov.

V 1. 1966 vysiel tzv. Holandsky
katechizmus (De Nieuwe Katechi-
smus, s podtitulom: katolicka viera pre
dospelych).  Pretoze to bol prvy
,novy“ katechizmus od Tridentského
koncilu, vyvolal velky rozruch. V eu-
forii koncilového a pokoncilového ob-
dobia sa tesil znacnej pozornosti a v li-
beralnych kruhoch velkej obl'ube. Ale
ako dielo malej skupiny autorov a bez
nalezitej pripravy, nevyhovoval a z
vierouénych doévodov bol pre kato-
licku pospolitost’ neprijatelny. Viaceri
biskupi zakazovali jeho Sirenie v svo-
jich diecézach. Sam Pavol VI. vyjadril
vS§eobecni nespokojnost’ v svojom
zndmom dokumente Solemni hac li-
turgia (Krédo Bozieho l'udu). A iSiel
eSte d’alej: obratil sa na o. Hardona,
aby - kym vyjde autoritativne dielo -
on pripravil v angli¢tine nieco, ¢o
bude vyhovovat’ modernej dobe, ale
nevnesie do mysli Citatelov a uzivate-
lov nijaké vieroucné a mravoucné po-
chybnosti. O. Hardon sa vd’a¢ne podu-
jal na tuto naro¢nu ulohu a v roku
1975 vydal The Catholic Catechism.
Tato 600-strankova knizna publikacia
sa stretla s velkym uspechom. Vysla v
26 vydaniach a predalo sa z nej vysSe
milidna vytlackov. Do roku 1992, ked’
pod redakciou kardinala Jozefa Rat-
zingera vysiel oficidlny Katechizmus
Katolickej cirkvi, bol Hardonov Kate-
chizmus autoritativnym modernym
(pokoncilovym) katolickym katechiz-
mom. Menej znamy, ale rovnako dole-
Zity je prispevok o. Hardona pri zosta-
vovani autoritativneho Katechizmu
Katolickej cirkvi. V jeho koreSpon-
dencii sa na$lo mnoho listov, v ktorych
mu kardinal Ratzinger d’akuje za po-
moc a spolupracu.

V roku 1982 papez Jan Pavol II.
navrhol matke Terézii, aby jej rehola
sa starala nielen o hmotné a telesné po-
treby chudobnych, ale aby im otvarala

ucebnice katechézy, evanjelizacie a re-
evanjelizacie v modernom svete.

Publika¢na ¢innost’ o. Hardona je
ozaj obdivuhodna. Je autorom viac nez
40 kniznych diel a okrem toho napisal
mnozstvo §tadii, ¢lankov, Gvah, pred-
niesol mnoho prejavov a homilii. Z
jeho kniznej produkcie - okrem uz
spominanych diel - je hodno zazna-
menat’ aspon niektoré tituly: The Trea-
sury of Catholic Wisdom (Pokladnica
katolickej mudrosti), The History of
Eucharistic Adoration (Dejiny Eucha-
ristickej poklony), Modern Catholic
Dictionary (Moderny katolicky slov-
nik) Theology of Prayer (Teoldgia
modlitby), Spiritual Life in the Mo-
dern World (Duchovny zivot v moder-
nom svete), Holiness in the Church
(Svétost’ v Cirkvi), The Faith (Viera),
History and Theology of Grace: The
Catholic Teaching on Divine Grace
(Dejiny a teoldgia milosti: katolicka
nauka o Bozej milosti), Retreat with
the Lord: A Popular Guide to the Spi-
ritual Exercises of Ignatius of Loyola
(Duchovné cvicenia s Panom: podla
sv. Ignaca), The Pocket Catechism
(Vreckovy katechizmus), Catholic
Prayer book (Katolicka modlitebna
knizka), Marian Catechist Manual
(Marianska katecheticka prirucka),
Christianity in the Twentieth Century
(Krestanstvo v 20. storoci), Religions
of the World (Svetové nabozenstva).

V roku 1974 o. Hardon ujal funk-
cie profesora na Ustave vyssich stadii
Katolickej nauky (The Institute for
Advanced Studies in Catholic Doc-
trine ) pri St. John's Univerzity v
New Yorku.

Zalozil a viedol niekolko néabo-
zenskych organizacii, ktorych cielom
bolo prehibenie nédbozenskych vedo-
mosti a evanjelizacia v duchu II. vati-
kanskeho koncilu (napriklad: Marian-
ska katechéza, Inter Mirifica, Holy
Trinity Apostolate), konferencie a
prednaskové cykly (napriklad: Vyzva
k svitosti) a iné. Bol horlivym Sirite-
lom marianskej ucty, eucharistickych
adoracii a apostolatu Bozieho milosr-
denstva.

O. Hardon sa nikdy neodcudzil
svojim slovenskym koretiom. Nielen v
mladosti, ale aj v dospelom veku udr-
ziaval styky so svojimi roddkmi. Pocas
$tadii v Rime sa zozndmil so sloven-
skymi jezuitami, ako bol prof. Michal
Lacko, alebo Felix Litva. V Kanade a
v Spojenych Statoch sa stretaval s via-
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cerymi predstavitelmi slovenského
duchovného Zivota (napriklad o. Ste-
fan Sencik, o. Jozef Javorka a d’alsi).
Pekne rozpraval po slovensky, poznal
mnohé slovenské piesne, svetské i du-
chovné a je o iom zaznamenané, ze v
poslednych dnioch Zivota - vo vianoc¢-
nom obdobi 2000 - sa pri jeho nemoc-
ni¢nom 16zku spievali slovenské via-
nocné koledy. Ale aj zahrani¢ni Slo-
véci boli nanho hrdi a v roku 1978 ho
poctili udelenim pamétnej medaily
Svetového kongresu Slovakov.

Posledné roky svojho zivota stra-
vil v Detroite, kde bol duchovnym
vodcom skupiny pri putnickom kos-
tole Nanebovzatia Panny Marie, ktory
je lepSie znamy pod menom Assump-
tion Grotto. Jeho zdravie nebolo nikdy
pevné, bol utlej asketickej postavy a
ako ho raz charakterizoval jeho slo-
vensky priatel’ o. Félix Litva SJ, ,,bol
taky chuducky, ze by ho bol mohol
vietor uniest’.* Zo vSetkych sil sa vSak
snazil, aby choroba a telesna slabost’
neboli prekazkou jeho ¢innosti.

Od roku 1990 sa jeho zdravotny
stav zhorSoval a ako lekari neskorsie
zistili, postihla bolestna choroba, rako-
vina kosti. T4 ho prinutila utiahnut’ sa
do jezuitského domova pre starych a
nevladnych, Columbiere Center, v
Clarkson, v State Michigan, kde aj zo-
mrel s ruzencom ruke, v sobotu 30. de-
cembra 2000.

Svedkyna poslednych dni jeho Zi-
vota, Marie Coules takto zachytila
jeho odchod z tohto slzavého udolia:
,»V jeho izbe visel vel’ky obraz JeziSa -
Bozieho Milosrdenstva, ku ktorému
pocas poslednych dni svojho pozem-
ského zivota sa Casto v modlitbach ob-
racal. Pri jeho smrtel'nej posteli od-
zneli mnohé ruzence, ndbozné spevy,
slovenské vianocné piesne, modlitby
brevidra a  korunky  Bozieho
milosrdenstva.*

Pét’ rokov po jeho smirti, jeho pria-
tel a podporovatel’ arcibiskup arci-
diecézy St. Louis Raymond L. Burke
(neskorsi kardinal a prefekt najvys-
Sieho cirkevného sudu, Apostolskej
signatlry a dnes patron Zvrchovaného
radu maltézskych rytierov) dal do po-
hybu akciu za blahorecenie Bozieho
sluzobnika o. Johna A. Hardona. Pos-
tulatorom kauzy blahoreCenia je Fr.
Robert McDermott. Pod jeho starostli-
vym vedenim sa zhromazd'uje a pri-
pravuje dokumenticia, ktora sa pred-
lozi Kongregacii pre svitoreCenie, aby
preskimala zivot, ¢innost a tvorbu
tohto mimoriadne zaslizilého robot-
nika vo vinici Panovej.

A teraz s nadejou ocakavame
skoré a wispesné vybavenie tejto Zia-
dosti. Kazdy z nds ma moznost pri-
spiet’ k tomu ucelu kratkou modlitbou:

Vsemohuci Boze, Ty si svojmu
sluzobnikovi Janovi Antonovi Hardo-
novi zo Spolocnosti JeziSovej udelil
milost’ rehol'ného a knazského svite-
nia podl'a vzoru NajsvitejSieho Srdca
JeziSovho. V osobe o. Hardona si dal
svojmu stddu mimoriadneho ucitela
viery. Zveril si ho laskavej starostli-
vosti preblahoslavenej Panny Marie,
ktorej radu ,,Urobte vSetko, ¢o vam
povie®“ (Jan 2,5) verne nasledoval a
ktorej prihovor ustavicne vzyval.

Ak je to Tvoja svita vola, prosim
Ta, splii ziadost’, s ktorou sa teraz na
Teba obraciam, spoliehajic sa na po-
moc o. Hardona, aby celd Cirkev
uznala jeho hrdinsk svitost. O to Ta
prosim, skrze Tvojho Syna, nasho
Péana Jezisa Krista, ktory s Tebou a s
Duchom svidtym je jeden Boh po
vsetky veky vekov. Amen.

Archivum Causae Canonisationis
loannis Antonii Hardon
Societatis lesu 1914 - 2000
Sluzobnik BozZi

o. Jan Anton Hardon, S.J.

FRANTISEK VNUK

ALZBETA CIELOVA (1931)- vy-
Studovala  herectvo  na
VSMU v Bratislave. Zaciat-
kom Sestdesiatych rokov
dvadsiateho storocia zacala
posobit vo sfére réznych
umeleckych telies, prostred-
nictvom ktorych sa vyraz-
nou mierou prejavil jej he-
recky talent. V rokoch
1957-1958 bola clenkou ci-
nohry Divadla Jozefa Gre-
gora Tajovského vo Zvolene.
V rokoch 1960-1965 tvorila
sucast’ kolektivu v divadel-
nom angazmane Krajského
divadla v Nitre. Od roku
1965 naplno rozbehla kari-
éru vysokoskolskej pedago-
gicky na VSMU v Brati-
slave, kde sa Specializovala
na problematiku javisko-
vého prednesu dramatic-
kého textu.

Ste odchovankyriou herca,
pedagoga Viliama Zdbor-
ského, pri hereckej vyucbe ste
uplatnili jeho ndroc¢ny prog-
ram a metddy javiskovej reci,
preco ste sa rozhodli pokraco-
vat' v jeho diele ?

- Prof. Viliam Zaborsky
bol moj velky vzor. On si
ma vybral ako aSpirantku, ja
som uz v tej dobe pdsobila
ako herecka vo zvolenskom
divadle. Uz na gymnaziu
som vynikala v recitacnych
sutaziach. Triedny profesor
bol mi vyznamny drama-
turg, prekladatel Jan Sed-
lak, ktory usporaduval stret-
nutia, besedy so spisova-
tel'mi, hercami typu Franti-
Sek Dibarbora, Ladislav
Chudik. Po6vodne som
chcela ist’ $tudovat’ psycho-
logiu, skasky som nespra-
vila, no nakoniec ma osud
zavial k herectvu.

Vicésina  jazykovedcov,
hlasovych pedagdgov ne-
spravne stotoziiuje umelecky
prednes s javiskovou recou.
Ktoré diferenciacné faktory

Pohl'ad na umelecky,
javiskovy prednes
oCami Alzbety Cielove;

sa najviac prejavuju pri spo-
minanych kategoriach ?

- Diferencidcia medzi
obidvoma disciplinami je
vyjadrend uz v Studijnych
planoch herectva, kazdy
predmet sa vyucuje oso-
bitne. Javiskova re¢ je dole-
Zitou sucast'ou herectva. Te-
oriou javiskovej reci sa za-
oberal spominany profesor
Viliam Zaborsky, navyse v
roku 1965 vydal skripta Vy-
slovnost’” a prednes. Viliam
Zaborsky zakladal aj Sub-
katedru javiskovej re¢i na
VSMU, ktora bola stéast'ou
Katedry herectva a rézie.
Hlavnu tematicku platformu
hlasovej techniky ¢erpal od
hlasovej pedagogicky prof.
Emmy Fierlingovej pdso-
biacej v tej dobe na Diva-
delnej fakulte na DAMU
v Prahe.

Clovek prostrednictvom
hovoreného slova vyjadruje
svoje dusevné rozpolozZenie, v
ktorom sa nachadza. Slovo
md multiplikacny vyznam,
moze vystupovat ako elemen-
tarny stavebny prvok, carovna
formulka... atd. Obzviast mi-
moriadnu funkciu predstavuje
pre basnikov, ktori radi so
slovom experimentuju. Aku
ulohu zohrava v umeleckom
prednese?

- Slovo v umeleckom
prednese zohrava vel'mi pod-
statnu lohu. Basnik je autor

slova, napise ho. Usilie recita-
tora spo¢iva v pretlmoceni
slova do zivej rec€i, vac¢Sinou
vklada tam svoje vizie, pred-
stavy, snazi sa pochopit’ bas-
nika. Najvacsi ohlas spdsobil
Viliam Zaborsky v roku 1968
pri recitovani basne Sama
Chalupku Mor ho.

Mnohi herci, medidlni
pracovnici dodnes trpia vseli-
Jakymi logopedickymi poru-
chami, niektoré z nich su aj
vrodené. Ktorymi spésobmi
podla Vis mozno odstranit
najcastejsie priciny zajakdva-
nia, neschopnosti vyslovit
vibracnu hlasku ,,r*...?

- Vyrazné nedostatky
hercov sa prejavujii uz na
prijimacich skuskach. Ak je
herec talentovany a trpi
drobnymi poruchami( napr.
rackovanim) porota odpo-
ru¢i navstevu u logopéda.
Odstranenie dané¢ho nedo-
statku je uz v jeho kompe-
tencii, pretoze prislusny hla-
sovy pedagog sa vo vyucbe
venuje inym veciam. Hlavna
pri¢ina zajakavania vyplyva
z nespravneho dychania.
Mnohi herci vo svojej profe-
sii vdcSinou uplatituju kos-
talne dychanie, ¢o je ne-
spravne. Spravny spdsob je
kostoabdominélne(zmie-
$ané) dychanie, pri vydychu
herec zohl'adiiuje tempo, ton
re¢i. Velka zasluhu na vy-
pracovani metodiky hlaso-
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vych cviceni mala Margita
Dalmadyova - Skyvova,
ktora izko spolupracovala s
prof. Koblencerom pdsobia-
cim vo Viedni. Hlasovou
technikou sa profesijne za-
oberala operna spevacka, so-
listka Opery SND, zasluzila
umelkyna Zita Hudcova-
FreSova.

Od polovice Sestdesiatych
rokov dvadsiateho storocia
zaznamendvame trend pribli-
Zit'" javiskovii rec¢ hovorovej
slovencine, ktora mnohokrat
ignoruje zdkonitosti spisov-
ného jazyka. Spominany trend
ovplyvnil vyznamnou mierou
aj masovokomunikacné vydo-
bytky, vynikajiico sa osvedcil
vo filmovom a televiznom he-
rectve. Stretavame sa v dnes-
nej medidlnej praxi s tymto
netradi¢nym javom?

- No zial, s tym sa aj dnes
stretdvame. Hovorova rec eSte
neznamena nezrozumitel'na
re¢. Re¢ hercov bola kedysi
patetickejsia. Nezrozumitel'na
re¢ sa objavuje mnohokrat aj
v televiznom filme. V televi-
zii sa vyrazne odliSuje sposob
ucinkovania mladého herca
od starého herca. U mladého
herca sa vytraca tcta k slovu,
no starého herca pocuje
kazdy.

Ako by ste hodnotili spo-
lupracu divadelnych pracov-
nikov s jazykovedcami, akcep-

tuju sa navzajom, divadelny
reziséri, herci akceptuju ich
stanoviska ohladom  sprav-
neho vyuzivania stylistickych,
ortoepickych Standardov v
danom medidlnom produkte?

- Prof. Viliam Zaborsky
pocas svojej pedagogicke;j
¢innosti spolupracoval s ja-
zykovedcom prof. Abelom
Kralom, ktory neskor daval
metodické Skolenia budu-
cim hlasatelom v rozhlase.
Javiskova re¢ moderatorov
si vyzaduje dlhodobu pri-
pravu. Pocas mojej internej
vedeckej apirantiry som aj
ja musela absolvovat po-
vinnu skusku zo sloven-
ského jazyka u prof. Vin-
centa Blanara. Dnes sa vza-
jomna spolupraca medzi ja-
zykovedcami a divadel-
nikmi skoér ocitd na brode
mrazu.

Mate vztah k sucasnej di-
vadelnej produkcii, navstevu-
jete divadelné predstavenia,
popripade ktory je Vas oblu-
beny divadelny Zaner ?

- Nenavstevujem vel'mi.
Zboznovala som tragédie, na-
vySe som si v nich aj zahrala
napr. Z druhej strany pralesa v
angazmane Krajského divadla
v Nitre. Umeleckym $éfom
mi bol vyznamny slovensky
divadelny a televizny rezisér
Pavol Haspra.

Zhovdaral sa
Emanuel Orban
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(Pokracovanie z 5. strany)

No vsetko to zakladanie novych bo-
jisk, ako aj absurdné predlzovanie voj-
nového stavu na frontovych poliach uz
posiatych Crepinami, minami a mftvo-
lami celych armad vojakov a stonasobne
pocetnejsich ,,armad* civilistov, na tze-
miach otravenych perverznymi Spekula-
ciami, rozrumenych ozbrojenym kon-
fliktom prevratenym na obciansku
vojnu, vSetko to vrazdenie klasickymi i
supermodernymi, stale zakernej$imi
zbranami akoby malo len prekryt’ per-
manentnil vojnu vedenu ,,inymi pro-
striedkami®, hladom i konzumom, epi-
démiami i liekmi, zamestnanim i neza-
mestnanost’ou, masovym miesanim ras,
kultar, pohlavi, diskreditaciou nabozen-
stiev a duchovnych hodnét, vysmechom
muznosti a Zenskosti, odvahy, vzneSe-
nosti a nehy, rozvratenim socidlneho a
zdravotného systému Statov a stalym tla-
kom, napétim, strachom Sirenymi vset-
kymi informac¢nymi kanalmi, ako aj sto-
kami masovych médii. Ajhl’a, vitazstvo
humanity, slobody a demokratickych
cnosti! Pervertované osvietenstvo.

V takomto Case riadeného, sofisti-
kovane vrstveného chaosu je nadmieru
tazké oddelit’ ,,zrmo od pliev*, rozpo-
znat’ duchov, pravdu a loz, dobro a zlo.
Svet, ktory nicomu neveri, ktory ziSiel
7o svojej cesty a zradil svoje oporné
body, taky svet sa uz nema ako branit’
proti rozkladnym sildm, nedokaze vy-
hnat’ zlo, ktoré sa v iom zabyvalo. V
Cele jeho statov stoja ,,slepi vodcovia®,
stipenci pustého oportunizmu, hori-
zontalizmu a deStrukcie idei, ktori ne-
disponuji poznanim potrebnym pre
bezpecni navigaciu v krizovych vo-
dach. Na rozburenom mori sveta sa pla-
via uz len ,,lode blaznov*. Ich dezorien-
tované posadky stratili zakladné prin-
cipy a nemysliaci lodivodi bez pamiiti,
emocii a intuicie sa nechali vlakat' do
bludnych pradov, len beznadejne kriizia
sami okolo seba alebo uviaznuti na
plytcine so zovretym srdcom a logikou
v uzliku hladia do temnoty zvirenej
preludnym tancom kostlivcov v hre na
slobodu. Civilizacia, ktora si pusta jed
do vlastnych zil, sama sa sputava reta-
zami nemilosrdného osudu. Nocou sa
zakrada misia zla. Zahalend v zamate
humanistickych hesiel vSeobecného
blahobytu a rovnosti, pretlai¢a na na-
mestia Zapadu trojskeho koiia nenasyt-
nosti a zhubnych vasni, ktorych cielom
je ustvat, demoralizovat,, degradovat’
Cloveka.

Vsetky ,,vitazné“, ,oslobodzova-
cie“ vojny, vSetky ,,misie* demokracie,
slobody a prava, ktoré Zapad - alebo
skor ono vysSie opisané ,Impérium® -
organizuje a rozpaluje od druhej sveto-
vej vojny, ta nekonéiaca retaz chorych
agresii a inscendcii vzbur, ,,farebnych re-
volicii®, ,,majdanov* a ,hnuti odporu®,
od vojny Spojenych statov v Indo¢ine az
po Irak, Libyu, Afganistan, Syriu, ¢i
este stale zamysl'ané napadnutie Iranu,
taktika rozoStvania islamu s krestan-
stvom, ateizmu a nihilizmu s krest'an-
stvom, to vSetko ako predpolie utoku na
Eurépu, na Rusko a Cinu (itoky majt a
budi mat’ rézne podoby), a teda civili-
zacnej kataklizmy, znamenaji dnes uz
len d’alsie prehibenie morélnej destruk-
cie ,,misionara‘“ ¢i ,,vitaza“ a jeho demo-
graficki samovrazdu.

Monetaristické spredmetnenie pe-
nazi, ich hodnotova absolutizacia a s tym
stivisiaca (dez)interpretacia ekonomic-
kych procesov, politika zaloZena na ma-
ximalizacii zisku, tendencia preoriento-
vat’ vSetky finan¢né toky smerom k bo-
hatym nie je nova, prejavuje sa v celych
znamych dejinach. A existuje aj v nasej
sticasnosti, hoci v povojnovej ére sa pre-
sadilo aj viacero obmedzeni, ¢i uz to boli
niektoré regulacné opatrenia bretton-
woodského systému alebo Statnici typu
K. Adenauera, Ch. de Gaula, J. F. Ken-
nedyho a ini, ktori vo svojej politike pa-

Novy svetovy (ne)poriadok,
stara nenavist’

matali aj na tvorbu bonum commune a
krotili pahltnu silu monetaristickych ten-
dencii a moc oligarchie ochranou narod-
nych Statov a ich suverenity nad vlast-
nou kultirou, hospodarstvom a menou.
V kontexte hospodarskeho a politického
usporiadania sveta v druhej polovici 20.
storocia brzdil tieto tendencie holy fakt
existencie Sovietskeho zvizu a bloku so-
cialistickych krajin spojenych vo Var-
Savskej zmluve a v Rade vzajomnej hos-
podarskej pomoci. Dnes je celkom
zrejmé, ze sama ich existencia nebola
jednostranne nic¢iva a neludska. V ne-
syntetickej, zivotnej dialektike nado-
budla relativne autonomnu dynamiku
vyvoja, v ktorom sa vymanila spod ab-
solutnej kontroly financnej elity, takze
napokon neslizila len na znicenie ich
pdvodnych narodnych identit, oslabenie
duchovného posobenia cirkvi a sputanie
krestanstva, ale ziroven predstavovala
najsilnejsiu prekazku na ceste svetovej
oligarchie za uskutocnenim idey global-
neho impéria obchodu, penazi a GzZery.
Fakt celkom paradoxny, ked’ze finan¢né
elity stali aj pri ,,zrode* avantgardy tero-
rizmu, profesiondlnych revolucionarov,
strojcov sovietskeho impéria. Zaujem
tych istych elit a ich peilazi riadil a
usmernioval proletarske hnutie, ¢innost’
komunistickych stran a vladnu politiku
socialistickych $tatov. Oligarchicka su-
pernacionala tak na nakove trhového ka-
pitalizmu kladivom socializmu kula
zbrane na zabezpecenie svojej moci v
ststave ,,nového svetového poriadku®.
Zbrane st ukuté, oligarchia ich zviera vo
svojich rukach. I nakovu (krestanského
sveta?) a kladivo (islamu?). Pretoze boj
sa nekonci, zivy zivot sa pred ni¢ivost'ou
brani, je kolovym tancom lasky, nie tan-
com okolo penazi. Dejepis mozno prepi-
sat, dejiny to neznici.

Kolaps socialistickych krajin kon-
com roku 1989 a ,.Sokova“ demontaz
ich vojenského paktu, narodnych eko-
nomik i RVHP v nasledujucich dvoch
rokoch viedli najmé k odburaniu tejto
bariéry. S pAdom, azda presnejsie, s de-
montazou ,,sovietskeho bloku“ ako
mavnutim ¢arovného prutika sa rozpus-
tila aj poziadavka udrziavania technolo-
gickej prestize a nekrateného financo-
vania vedeckého a technického po-
kroku, a tak svetova oligarchia, konzor-
cium bank, autori ,,nového svetového
poriadku s pomocou lokajov ,,nového
myslenia“ (komunisticka ideologia pre-
zleCend do handier globalizmu, multi-
kulturalizmu, feminizmu a ich mod-
nych inovécii) mohli opdt’ a v zrychle-
nom tempe realizovat’ ideu globalneho
oligarchického impéria. Netreba totiz
zabudat’ na davnu machiavelliovska
pripomienku, ze aj oligarchické sys-
témy, hoci nenavidia pokrok, pretoze
ten vedie k duchovnému rastu a zba-
vuje masy nevedomosti a zaostalosti,
musia, uz len kvoli moznému vonkaj-
Siemu ohrozeniu a pre vojenské ucely,
podporovat’ technologicky progres.

Pad berlinskeho muru bol obrov-
skou Sancou pre tvorbu uplne iného a
mierového usporiadania nasho sveta.
Nastala situdcia, v ktorej uz nebolo ne-
priatel'a. Zapad ,,vyhral student vojnu.
Zdroje, povodne urcené pre vojenské
ucely, sa mohli teraz pouzit’ na rekon-
Strukciu devastovanych oblasti Vy-
chodu, na elimindciu neznesitenych
podmienok v rozvojovych krajinach, na
vylepSenie aplikacie $pickovych tech-
nologii v rozvinutych Statoch Eurdpy a
napokon, po riadenej autodestrukeii So-
vietskeho zvézu, aj na celom euroazij-
skom kontinente. Namiesto toho sa

udial (celkom Gmyselny a planovany)
omyl ,terapie” zrateného komunistic-
kého systému permanentnou ,.transfor-
maciou”, kvazi systémom ,reforiem",
ktoré neboli ni¢im inym ako prekopiro-
vanim mechanizmov deformovaného
systému volného trhu. Kopia ,nevy-
Sla®, voIny trh sa prevratil na feudalnu
diktataru. Pod hlavickou globalizacie
sa spustilo eSte stale neskoncené, po-
kojné, nepokojné i vojnové plienenie
,realsocializmom  zdevastovanych
ekonomik. Uz ziadny z tychto Statov
nesmie ohrozit’ anglo-americki domi-
nanciu. Tak rozhodli drzitelia Koruny
Impéria. A ich lokaji, od Thatcherovej
cez Bushovcov po Obamu, Hollanda,
Merkelovli svojou nic¢ivou politikou
drancovania toto rozhodnutie poslusne
realizujii. Program vytvarania nového
svetového poriadku je v plnom prade.
A dnes sa svet ocita v kolapse ovela
hlbSom a rozsiahlejSom ako bol rozpad
komunizmu, v pasci repeticie a ume-
I¢ho udrziavania skrachovaného sys-
tému a v duchovnom véakuu narastaji-
com do zavratnych rozmerov.

Imperilna politika ,,zmeny rezimu*
sa uz vyskusala vo forme vojny proti
Iraku. No ked’ sa teraz pozrieme do
Iraku, najdeme ho v ovel’a horSom stave
nez za rezimu Sadddma Husajna, roz-
bombardovany na obraz doby kamenne;.
Tuto stratégiu zariad’ovania impéria na-
¢as utlmila vlada Billa Clintona, ktory sa
usiloval dosiahnut’ mier na Strednom
Vychode cez dohovory v Osle. V pozadi
vSak nad’alej podsobila vo forme politiky
,,Clean Break®, ktoru sformuloval Benja-
min Netanyahu v roku 1996 a ktorou sle-
doval ideu zmeny rezimu v kazdej kra-
jine nepriatel'skej Izraelu. Naplno sa stra-
tégia budovania impéria prejavila pocas
posobenia vlady G. Busha mladsieho s
Dickom Cheneym a pokracuje za Baraka
Obamu rozvratenim Libye a Syrie a zria-
denim novej teroristickej tiderky - Islam-
ského Statu Iraku a Levanty. A opét’, Li-
bya bola utopend v chaose a v hrdzach
obcianskej vojny, o akych za Muammara
Kaddafiho ani nechyrovala. A podobny
osud stihol Ukrajinu. Na programe nad’a-
lej zostava doviSenie zmeny rezimu v
Syrii, v Irane, v Kirgizstane, Arménsku a,
samozrejme a stale, v Rusku. A to aj ces-
tou vojenskej agresie, ktord by mohla
spustit’ vojnu svetového rozsahu a termo-
nukledrneho charakteru.

Prirodzenou sucastou tychto impe-
ridlnych planov bola timyselna geopoli-
ticka destrukcia Ruska a politicky, vo-
jensky a hospodarsky s nim spojenych
krajin strednej a vychodnej Eurépy. Za-
very jednej zo sprav CIA z roku 1991
hovoria celkom otvorene, Ze Rusko
spolu s tymito krajinami ma velké za-
soby surovin a privela kvalifikovanych
pracovnych sil. Ak sa nespusti demon-
taz ich spolocenskych a hospodarskych
Strukttr, vyrastie z nich silnd konkuren-
cia na svetovych trhoch. A tak ,,spojeni
oligarchovia vsetkych krajin* pohotovo
vyrukovali s programom transformacie
politického a hospodarskeho systému v
postsocialistickych krajinach, ktorého
hlavnym a vlastne jedinym ciel'om bolo
ich ovladnutie. Cestou k nemu bola to-
talna privatizacia. VSetky sféry spolo-
¢enského zivota, verejna, poloverejna i
privatna, sa ocitli v dezorientatnom a
dezintegratnom vire permanentnej
transformdacie. Zmenit' vSetko, aby sa
ni¢ nezmenilo. Davna, pradavna, ¢i uz
od Sumeru, Babylonu alebo od Pelopo-
nézskych vojen uplatiiovana taktika oli-
garchie sa opédt’ zmobilizovala: Atomi-
zovat’ spolo¢nost’, destruovat’ jej pravé

hodnoty a tradicie, prepisat’ jej dejiny,
zasiat’ do nej falosné hodnoty, zmétok a
neistotu, rozlozit' verejni mienku,
zmocnit' sa kultirneho bohatstva, pe-
nazi, penaznych, finanénych a obchod-
nych institicii, ovladnut' rozhodujuce
sféry politickej moci a hospodarstva,
rozvratit’ kultiru, na jej ruinach vysta-
vat ,,impérium ducha“ zalozené na
kulte nevery a zrady, na zneuzivani di-
gitalnej kultary, drogovej ,kultiry” a
estetizacie nasilia a mravnej skazenosti,
narusit’ pamédt’ a dusu naroda a zbavit’
ho jeho ducha. Narod s takto zmenenou
povahou a deformovanym vedomim
straca vnimavost, bdelost’, schopnost’
zabranit’ inkarnacii zla do dejov narod-
nych 1 svetovych, stdva sa bezduchou
sucastou prostredia bez schopnosti
vzt'ahovat’ sa k svetu v dimenziach uni-
verza. Sklerotizovany, znecitliveny a
pokoreny sa ochotne nechd klamat
,krasnymi‘ a trafalymi reami, vysavat’
uzerou pefiaznou i moralnou.

A program pre Europu? Takisto:
Vytrhnut z vlastnych duchovnych kore-
nov, skolonizovat. Zamienkou je zjed-
notend Eurdpa. A velky sen o Impériu
sa uskutoctiuje pod maskou Eurdpske;j
unie. Pokrytectvo a sofistika si integ-
ralnymi sucastami imperidlnej dok-
triny. V nej sa reSpekt a obhajoba Stat-
nej suverenity odsudzuje ako spiatoc-
nicky akt ochrany autokratickych rezi-
mov. ,,Progresivnou” mantrou sa stali
I'udské prava, genderizmus, multikultu-
ralizmus a ,suverenita“ Tudu. V jej
mene maju byt rozbité suverénne na-
rodné Staty. No zaroven ti isti 'udia, za
ktorych ,,suverenitu* sa horli, ako aj ich
narody a Staty ako celky, st zahnani do
osidiel imperialnej tyranie globalizova-
nych financii. Americka vojnova masi-
néria a rozvrat, ktory po sebe vsade,
kam vtrhne, zanechava, generuju ,,hu-
manitarne kolony* imigrantov, o kto-
rych sa ma postarat’ Eurdpa. Africki,
arabski, azijski ,,utecenci, ktori pripo-
minaji skor komanda zabijakov, ako
I'udi na uteku pred tragickym nestas-
tim, sa nebudi plavit’ do Ameriky, ani
nepoputuju do Saudskej Arabie, Ku-
vajtu, Kataru ¢i iného emiratu, celkom
organizovane stroskotaju pri brehoch
Eurdpy. A este ,,skor ako stroskotaju®,
vyjde v eurdpskych vydavatel'stvach v
predstihu vyrobena obrazova publika-
cia dokumentujtca tragicku plavbu zi-
falych ute¢encov. Trpiacim musime po-
mahat’. Ale kde su ti, ktori ich utrpenie
sposobili? V d’alsej krajine Siria demo-
kraciu a slobodu. A Eurépa sa zatial
meni na alchymisticky téglik, v ktorom
sa vytrvalym mieSanim patdesiatmilio-
novej masy imigrantov so zvyskom Eu-
répanov vytvori nova rasa, ktord ma
odvratit’ oligarchiou objednany a jej ve-
deckymi lokajmi prepocitany ,,demo-
graficky zanik* Eurdpy. (Ako to svetu
uz 11. oktobra 2008 ,,odhalil* britsky
dennik The Daily Express. Populacna
divizia OSN uz v roku 2000 hovorila o
159 miliénoch do roku 2025.) Takto
,zachranena“ Eur6pa uz Eurdpou urcite
nebude. Nahromadenie kultirne a na-
bozensky nepriatel'sky naladenych mas
v europskych krajinach poznamena-
nych povrchnostou, stratou schopnosti
sustredeného zamyslenia i zdravych in-
Stinktov v radoch vlastnych mas, ktoré
iluzéorne ocakavaji tento zdravy in-
Stinkt od Statu ovladaného zhubnou ide-
ologiou globalizmu a multikultura-
lizmu, povedie k moralnej a duchovne;j
degeneracii celych europskych spoloc-
nosti. To uz v dvadsiatych rokoch 20.
storo¢ia myslienkovo pripravoval za-

kladatel’ Paneurdpskeho hnutia a jeden
z ideovych tvorcov Eur6pskej tnie R.
N. Coudenhove-Kalergi, ked’ planoval
odstranenie narodnych kultar Eurépy a
vytvorenie ($'achtenim a krizenim) no-
vej euroazijskej negroidnej rasy (,,eura-
sisch-negroide Zukunftsrasse*) ovlada-
nej elitnou vodcovskou rasou. (COU-
DENHOVE-KALERGI, R. N.: Prakti-
scher Idealismus. Adel - Technik - Pa-
zifismus. Wien - Leipzig: Pan-Europa
Verlag 1925, s.23) No neuteSujme sa
domnienkou, Ze k odkazu Coudenhove-
Kalergiho sa uz v EU nikto nehlési.
Prave naopak, cena za prinos k eurdp-
skej integrécii nesie meno tohto ,,prak-
tického idealistu“. A ¢ujme, akym inte-
lektudlnym skvostom obohatil svet v
tychto diioch nemecky prezident Joa-
chim Gauck (predtym evanjelicky pas-
tor, pévodom z Rostocku): ,,Este viac
Iudi ako doteraz sa odputa od obrazu
naroda, ktory je homogénny, v ktorom
materinskou reou skoro vSetkych je
nemcina, v ktorom prevazuje krestan-
stvo a biela farba pokozky... Musime
definovat’ narod nanovo ako spolocen-
stvo roznych.*

Krutym faktom, ktorému Tudstvo
dnes celi, zostdva narastajiica hrozba
svetového vojnového konfliktu. No za-
roveil nemozno ignorovat’ skutocnost’,
7e svet ako celok sa ocitol v situacii,
ktora ¢loveku zakazuje volit' vojnové
rieSenie sporov medzi narodmi a Statmi
v celosvetovom rozsahu. Na zaklade
sucasného stavu vyvoja destruktivnych
sil mozno celkom realisticky usudzo-
vat’, Ze pripadna svetova vojna by ne-
mala vitaza, svet by sa zmenil na ru-
movisko a medzi ruinami civilizacie by
sa v bezuzdnom cvale prehanali pri-
zraky Seliem, drakov a hadov zar-
mutku, zafalstva a smrti.

Tato hrozba civilizaéného kolapsu
nie je v dejinach nova. Objavuje sa vzdy
v Casoch panstva oligarchického sys-
tému, ktory sa usiluje ovladnut’ I'udstvo
obmedzovanim jeho rastu, tak populac-
ného, ako aj kulturneho. Tento systém
rata s prisposobivost'ou I'udského vedo-
mia a vyuziva vSetku svoju materialnu
moc ,,zlata“ na Sirenie klamstiev, chaosu
a pseudohodnét, na zavadzanie, ohlupo-
vanie, manipulovanie, ale aj vyvrazd'o-
vanie jednotlivcov 1 celych spolocen-
skych vrstiev a narodov.

Klasickou ilustraciou pdsobenia
oligarchického principu je vlekla (431 -
404 pred n.l.) peloponézska vojna. No
tento princip sa prejavoval aj v ovela
davnejsich dobéch, ale takisto v epoche
modernej ako pretrvavajici konflikt
medzi panujucou triedou ,bohov a
I'ud’'mi sformovanymi na obraz dobytka
a zahnanymi do medidlnych i existen-
¢nych ,,ohrad“ vS§emozného utlaku a ot-
roctva. Dnes takéto panstvo oligarchic-
kej kultiry vyustilo do situacie, v ktorej
sa ukazuje nemoznost’ prebyvania prin-
cipu oligarchizmu a autentického prin-
cipu l'udskosti ,,pod jednou strechou‘
nasej planéty. A sicasny stav tejto pla-
néty nedovoluje viest' vojny. UZ ne-
mozno tolerovat’ moc uplatiiovanu ato-
movymi zbraflami, biologickymi pro-
striedkami hromadného nicenia C¢i
inymi formami destrukcie a zbedacova-
nia ako formu medzinarodnej politiky.

Na§ svet sa ocitol v pekelnom
kotle. Vsade, kam i celkom nahodne
zabludime pohl'adom, mézeme uvidiet
stipat dym z vojnovych spalenisk.
Véla rozputat' a viest’ vojnu je chora
vola. Vojna bola vzdy prejavom ocho-
renia narodov a ich vlad. Vojna nie je
prirodzenym désledkom domnelo vro-
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deného sklonu ¢loveka k nasiliu. A nie
je ani vyrazom ,bojovného ducha“
alebo vyustenim boja za dobro, spra-
vodlivost, za vlast, za hocico. S vy-
nimkou zaostalosti, destruktivnych pre-
javov nezvladnutej pudovej agresivity a
oslepujucej tuposti sa za vojnami skry-
vali vzdy motivy oligarchického pan-
stva. Vojnou sa presadzovali jeho za-
ujmy. A vojna bola uvalena na tych,
ktori mu odporovali. Pretrvavanie
vlady oligarchickych zaujmov zna-
mena Sirenie vojnovych plamenov po-
zierajtcich l'udstvo aj s jeho kultirnymi
a civilizaénymi vydobytkami.

Ako to, Ze oligarchii sa opdtovne uz
celé tisicrocia dari obracat’ narody proti
sebe, vnutorne rozkladat’ poriadok spo-
lo¢nosti, rozoStvavat’ Staty a hnat’ ich
do zni¢ujucich vojen? Aké st to pro-
cesy, ktoré vo vsetkych takych rozma-
nitych spolo¢nostiach s odlisnymi for-
mami politickych rezimov a hospodar-
skych systémov viedli a stale veda k
vojnam? A preco eSte vzdy, aj po tisic-
rociach, v ktorych zéklade pdsobi mo-
cou bytia naplnené slovo nezabijes, za-
kon dobra a spravodlivosti, zjavenie a
zvest lasky, akceptujeme veény omyl
vzajomného zabijania, a to pre veci,
ktoré nie su pre nas osobne vyznamné?

Nepytam sa na historické, ekono-
mické, geopolitické ¢i iné vyznamné
sprievodné faktory, podmienky a priciny
stcasnych vojen, ani tych z minulosti pra-
davnej ¢i celkom nedavnej. Vsetky ex-
plézie agresie a nasilia, ktoré sa prejavujii
priamo pred nasimi oéami vo vyvrazdo-
vani civilného obyvatel'stva Azie, Eu-
1ropy, Afriky, v zabijani a mudeni zajatcov,
v znasilfiovani zien, muzov, deti, v zuri-
vom nifeni pamétihodnosti a Pudskych
obydli nas nitia pytat’ sa na spravanie
Tudi, ktori st aktérmi tychto udalosti. Kde
sa berie tak extrémne silnd nenavist
zhmotnena v celom tom vojnovom bes-
neni? A ked vidim tie nenavistné po-
hlady v Gtoénych ,,osmanskych‘ hordach
wuteencov valiacich sa do Eurdpy, ich
z0rivé, fanatické nienie veci, miest, inSti-
tacii 1 T'udi; ked’ vidim, ako Eurépanmi
pohrdaju, pretoze nepozoruju na ich
strane ziadnu odvahu a citia ich nechut’
bojovat’, ich vautornti pustotu a pomyle-
nost’, slabti duchovnu, narodnt i osobnu
integritu; ked’ vidim, ako nas zastrasuju
svojim hnevom a nenavistou, ako nas vy-
dierajt pocitmi viny, ked’ vidim ako s po-
vyseneckou aroganciou pozadujii okam-
zith hmotnti pomoc, pricom nicia zariade-
nia a Gizemia, ktor¢ im pomoc vel'koryso
poskytuji; a ked’ nad tym vsetkym pocu-
jem nenavistné reci nadhanacov a Stvacov
do vojny (do akejkol'vek vojny, dnes je to
proti Syrii, Iraku, Iranu, no najma Stvanie
Eurdpanov proti Rusku a proti krest'an-
stvu; ale spomefime si aj na kubansku
krizu, vojnu vo Vietname, druht vojnu v
Perzskom zlive...), prepadava ma hro-
zivy pocit, ze z nasho sveta zmizla vsetka
skuto¢na mierumilovnost’ a Zze uz sa v
fom viac neobjavi. A ¢o vyplavi d’alsia
vIna? Bude este nenavistnejsia a ziadosti-
vejsia? Alebo vyplavi na brehy nasho
sveta strateny poklad? Aky? Ozivenii
vol'u? Dostojnost’, hrdost’, rytiersku
zdvorilost? Nepoznané dobro a krasu za
pohostinnost’ a trpezlivost, miernost’ a
slusnost? Ano, pri stretnuti osoby s oso-
bou. Ale pri masovom mieSani? Vlna za
vinou. Priliv a odliv.

Ked som na zaciatku spomenul je-
denasty september 2001 ako novy vy-
strel z Aurory, ako datum zahgjenia fak-
tického budovania Nového svetového
poriadku, musim pre tplnost’ uviest’, Ze
po jeho verbalnom ohlaseni G. Bushom

uz v r. 1989 sa predohrou k nemu stala
vojna v Perzskom zalive znama tiez
ako Operacia Pustna burka. Prave tu po
prvykrat od vojny vo Vietname Zapad,
presnejSie USA (ako vzdy, v pozadi s
Velkou Britaniou a s oligarchickou
kryptokraciou za planovacim stolom)
nanucuji svoju predstavu globalneho
usporiadania sveta, Nového svetového
poriadku nasilim, ststredenou masiv-
nou vojenskou agresiou. A po ,,vystrele
z Aurdry 2001 okamzite nasledovalo
napadnutie Afganistanu (ciel’: prevadz-
kovat’” ropovod cez Kaspické more),
vstup do Iraku (skonfiskovat’ ropu, zria-
dit’ zakladiu operacii na Strednom vy-
chode, Stredny vychod sucastou No-
vého svetového poriadku). Je zrejmé,
ze tato koncepcia ,,nového* poriadku,
prave tak, ako ani ziadna z jej operacii
(militaristickych ¢i humanitarnych),
nema nic¢ spoloéné s pravom alebo s hu-
manizmom, ale s konStelaciou sil vo
svete. Neslo tu iba o ropu, mozno skor
o to, ukdzat, ,kto je tu §éfom“. A ked’
sledujem ,.komunikaciu“ politickych
$pi¢iek doma, v Eurépe, v USA a na
najvysSich urovniach medzinarodnej
politickej scény, jej zvratene osobny
charakter, narcistickii zaslepenost’
(,,Jlzoloval som ho! Vidite!? Dorazil
som ho, uz prehrava.“ A odpoved™?
»vVed ja mu eSte ukazem, kto tu pre-
hrava!“ A tak d’alej, stale dokola), je mi
jasné, ze nemoze viest k vzajomnému
porozumeniu. Abnormalna akcia a za
nou pokrivena reakcia, na utok sa od-
poveda tutokom, naruSené socialne
vztahy, deformovana verbalna i never-
balna komunikacia, reStriktivne a sa-
stavne opakované choré¢ spravanie. To
je len niekol’ko ¢it sucasnej zahranicnej
politiky USA. Alebo tiez autizmu. Tu
vskutku nejde o osobny dialog, tu ne-
komunikujt osoby s vedomim hibky a
vahy dejin, osoby spojené s druhymi, s
I'udskou histériou a kultarou, tu do seba
narazaju ,,subjekty” zaujmov, monady
bez okien. A k tomu diabolsky tanec
vojnovych operacii, islamu, demontaze
katolicizmu, obchodu s drogami, bom-
bami, 'ud’mi, rinCanie zbrafiami namie-
renymi proti hospodarsky, spolo¢ensky
a duchovne resuscitovanému Rusku,
snahy o jeho nielen geopoliticku likvi-
daciu. A zakladanie vojnovych ohnisk
v Azii, Afrike, Eurdpe. Tu prehravaju
vSetci. A vSetci nesieme spoluvinu. Po-
diel'ame sa na kazdej vojne, na kazdom
vrazdeni, pretoZe nie sme z tohto sveta
vytrhnuti, naopak, sme s nim nenarusi-
telne existencialne spiti. Co sa deje v
nom, to sa odohrava aj v nas. Len je
tazké to rozpoznat. A my to nevieme,
nedokazeme, nechceme. Alebo nas
moznost’ ¢i predstava moznosti takého
rozpoznania vhana do osidiel bezodnej
uzkosti. Ako ryby v akvariu.
Nalichava pritomnost’ hrozby glo-
balnej katastrofy. Zbabelost’, podlost,
zrada. Hlad, strach, smrt’. Divny mrav.
Opakovanie vecné¢ho omylu vzijom-
ného zabijania. Neopakovanie spomi-
nania, spajania veénych idei, ktoré
nami hybu, neobnovovanie minulosti,
zahluSenie pamiti. Zasypanie l'udskej
hibky, pretatie udskych korefiov v
nebi. Strata sluchu pre re¢ stromov,
spev riek, ticho vrchov. Vnutorna
prazdnota a zmétenost’. A viera? Len v
pozitky (pdzicky) a v kalkulacie so
»svojou pravdou. A vernost’? Komu,
comu? Len nevernosti. Duchovné
umieranie. To je situdcia Zapadu. To je
nasa situacia. A v nej extrémne aktu-
alna otazka globalnej nuklearnej vojny.
Cestou z tejto priepastnej situdcie nie je

idolatria slobody ani inej z hodndt vy-
znavanych v prostredi bezduchého
pravnictva a moralnej plytkosti sucas-
ného Zapadu s jeho filozofiou unifor-
mity a konformizmu. A nie je fiou ani
klananie sa ¢loveku redukovanému na
jeho materialne potreby alebo na sucast’
prirody, v jeho autonémii vo¢i mocnos-
tiam, ktoré ho presahuji. Chram nasich
,-najvyssich* hodnot lezi v rozvalinach,
sloboda, individuum, l'udské prava, ro-
zum, veda, blahobyt... ochoreli, prehod-
notili sa, znehodnotili samy seba a
viedli do skazy. Opit’ sa nam tak pripo-
mina fakt, na ktory nesmieme zabudat’:
,Clovek je bytostou protikladnou a
konfliktnou v sebe samej: ¢lovek hl'ada
slobodu, je pre fu priamo zapaleny a
nielenZe 'ahko upadava do otroctva, ale
taktiez ho miluje“. (BERDAJEV, N. : O
otroctvi a svobodé cloveka.Pokus o
personalistickou  filosofii. Praha:
OIKOYMENH 1997, 5.49)

Pozeram na vSetky tie otazky, ktoré
som tu doposial’ vyslovil a nezodpove-
dal a citim rozpaky a neistotu. Oko,
ktoré hl'adi na mnozstvo dveri. Jedny za
druhymi sa otvarajti a za vSetkymi oko,
ktoré hl'adi na oko. Vraciam sa, aby
som sa pokusil hl'adat’ a na¢rtavat’ nie-
ktoré kontury ich zodpovedania. Na
tomto mieste, v tejto faze mojho uvazo-
vania o povahe nasho stavu, o vsetkej
tej vojne, o tom, kde to vlastne sme, si
na viac netrafam. Napokon, v pridoch
Casu, na cestach tohto sveta, ani na tej
svojej, nie som lodivodom. Tie otazky
mnou hybu, formulujem ich, vyslovu-
jem ich, ale nie som to ja, kto ich kla-
die. Stojim tu neisty, zasiahnuty, ako
Oidipus pred sfingou.

Podrl’a pisomne zaznamenanych de-
jinnych udalosti najmene;j troch posled-
nych tisicroi mézeme vojnu povazo-
vat’ za univerzalny fenomén, ktory sa
vyskytoval v kazdom historickom ob-
dobi, a to bez ohl'adu na spolocensky a
hospodarsky systém, na technoldgie
alebo rodové ¢i iné usporiadanie. De-
mografické tedrie chapu vojny ako na-
stroj, ktorym T'udstvo bojuje proti pre-
Pudneniu a vycCerpaniu prirodnych
zdrojov. Ak by takato teodria bola prav-
diva, uz niekol’ko atdbmovych bomb by
v nasej pritomnosti explodovalo na via-
cerych miestach sveta, aby zredukovali
naramny rast populacie zaznamena-
vany od péatdesiatych rokov 20. storo-
¢ia. Takisto vysvetlenia zaloZzené na
ekonomickych a mocenskych fakto-
roch nas neprivedu d’alej. Samozrejme,
posobili vzdy, od gréckych mestskych
Statov, kde byt ob¢anom jednej polis
znamenalo v nemalej miere byt’ vo voj-
novom spore s druhou polis, cez rimske
mestské Staty a feudalne panstva stre-
doveku az po moderné Staty, kde ti,
ktori sa zabijaji a hyna v boji za vlast’,
za krala, za slobodu, za demokraciu,
neziskavaju ani bohatstvo, ani slobodu,
ani vlast’... A moc? Kde je ich moc?

Sucasné vojny permanentne poru-
Sujit medzinarodné pravo. Nie s pokra-
¢ovanim politiky, naopak, st jej odmiet-
nutim a jej zlyhanim. Ciel’ vojny nie je
jej ospravedlnenim. Ti, ktori zacinaju,
vyvolavaju a vedu vojny, preukazuju
svoju politickl nekompetentnost’ a su
plne zodpovedni aj za konflikty, ktorych
dosledky nepoznajii. V ¢asoch globalnej
kontroly konfliktov a globalne riadenej
bezpecnosti (NATO, OSN) st vsetky
Staty a vSetky vlady za tieto konflikty
zodpovedné. A vsetky tieto konflikty st
globalne, ak aj nie z hl'adiska vojenskej
intervencie, tak ur¢ite vzhl'adom na ich
ekonomické, socialne a moralne do-

sledky. Studena vojna pobaltskych §ta-
tov proti Rusku, ,skryta“ vojna USA
proti Rusku, Ukrajina, Syria, Jemen, este
predtym Juhoslavia, Irak, Afganistan,
Lybia a vSetky tie d’alSie, takzvane men-
Sie ¢i menej intenzivne konflikty, ,,utece-
necka™ vojna proti Eurdpe, to vsetko na-
znacuje, ze nemusime ¢akat’ na d’alsi to-
talny vojnovy konflikt, uz celé roky sme
v fiom az po krk.

Vojna vedie vzdy k politike odli$nej
od politiky, ktora vojne predchadzala a
pripravila ju. Zijeme v obdobi historic-
kej zmeny, ked’ systém usporiadania
sveta vytvoreny vitazmi druhej sveto-
vej vojny sa rozpadava. Zmizlo rozde-
lenie na zapadny a vychodny blok, po-
litické rezimy vytvorené kolonialnymi
mocnostami su v krize, Afrika jeden
deni povstava a nasledujuci zasa upada,
ekonomické problémy prekryvaju poli-
tické, socialne i vojenské zalezitosti, na
perifériach velkych mocnosti sa zva-
dzaju boje za nezavislost’ alebo za eSte
tuhsie nevolnictvo. Sucasné konflikty
st evidentnymi znakmi procesu, ktory
povedie k inému usporiadaniu medzi-
narodnych vztahov, k svetu odlisnému
od toho, ktory tieto konflikty vygenero-
val. Nie je vSak isté, ¢i tato historicka
zmena povedie k ,,novému* svetovému
poriadku.

Bohat¢ a najbohatSie krajiny sa
orientujii na velmocensku politiku a tie
chudobné opit’ tizia po otroctve. ,,Novy
poriadok® by napokon mohol byt aj
stary poriadok kolonidlneho modelu.
Alebo prastary poriadok tyranie a otroc-
tva. A permanentnd vojna, vojna bez
hranic je vSade okolo nas, a pritom sa
stale transformuje. Jej najnovsSia meta-
morféza pripomina vojnu zlo¢ineckych
organizacii. Ciel'om takychto vojen nie
je nastolenie pokoja a bezpecnosti a ich
hlavnymi hra¢mi uz nie su Staty. Sme v
rukach gangov, ktoré bez elementarnych
zabran sleduju len svoje vlastné ciele,
iba svoju prosperitu, a to na tkor ostat-
nych. Pohybuju sa neobmedzene, bez
hranic, maju neobmedzené prostriedky,
nereSpektuju ni¢, jedingé, o ¢o usiluju, je
neobmedzena moc a zisk. Vyhybaju sa
medzinarodnému pravu a zakonnosti
alebo ich arogantne porusuji, celé Staty
podriad’uji svojim zaujmom, kontrolujii
ich politiku i zbrane. Je stale zjavnejsie,
7e armadne a policajné aparaty dnes uz
nezaujima, aké je ich poslanie, preco vy-
konavaju svoju sluzbu, ale komu shizia,
pre koho pracuju. Ak uéel armady spoci-
val vzdy vo vyhnuti sa konfliktu, dnes
pozorujeme ako americka armada inici-
uje vojny a meni rezimy a vlady na
strednom vychode. Zatial’ ¢o $tat (ak sa
nespreneveri svojmu urceniu) sa musi
starat’ o spolocné dobro, gang sa stara
vyluéne o svoje sukromné, Casto proti-
Statne ,,dobro“. Dostojnici a vojaci ar-
mad premenenych na gangy si nepriptis-
t'aju vlastné myslenie, nestaraji sa o ob-
Cianske a politické zalezitosti, nepracujii
pre narod ¢i pre spolocné dobro, nebra-
nia a neochranuju verejnost, st Zold-
niermi, ktori sluzia tomu, kto im plati.
Financie predstavuja jediny vskutku glo-
balne fungujici systém. Na svoju €in-
nost’ vyuzivaju tak legalne, ako aj ile-
galne prostriedky - presne tak, ako to ro-
bia moderné zlo¢inecké organizacie.

Takto transformovana vojna je na-
strojom nadvlady, prostriedkom na do-
nucovanie druhej strany, aby konala
proti svojej voli. Na priklade sucasného
Grécka vidime, ako vola I'udu musela
ustipit’ opaénym poziadavkam EU.
Opét’ sa tu prejavuji Crty vojny zloCi-
neckych band. Diktat, ktory lame vol'u

vlady i celého naroda, je predsa vojno-
vym aktom. Finan¢na vojna proti
Grécku je dokonalou ukazkou zlocinec-
kej vojny. Len hlupak by si mohol mys-
liet, ze Grécko falSovalo svoje udaje bez
vedomia EU, ECB, MMF, Svetovej
banky a vSevediacich ratingovych agen-
tar. A pri organizovanej uteCeneckej
krize v Eurépe ide zasa ,len“ o vojnu
zlo¢ineckych band, o lamanie véle Eur6-
panov, ked’ sa im nanucuje prijat’ zhubné
nahromadenie nepriatel'sky naladenych
mas s rovnako nepriatel'skou kultirou a
nabozenstvom. Nezabudajme, Ze Islam-
sky stat, pokracovatel’ al-Kaidy v terore
a vojne za svetova nadvladu islamu, je
uz celkom realne uzemie, zatial od
mesta Aleppo v Syrii az po Bagdad
(Gplny nazov znie Islamsky stat Iraku a
Levanty; samozrejme, nejde o skutocny
Stat, zatial' nebol Ziadnym inym Statom
uznany, ale o teroristickli organizaciu).
A jeho vodcovia oznamuji Eurdpe, ze
bude okupovana, Rim dobyty, krize roz-
lamané, krestania pozabijani, ich Zeny
zotroené a moslimovia sa rozmnozia a
ovladnu vsetky jej konciny. A to stale nie
je koniec. Moslimovia pracuji na svo-
jom cieli, obnoveni svetového kalifatu, a
eurdpske ,elity bliznia o pokojnom na-
bozenstve islamu. A pracuju tiez - na
znifeni eurdpskych narodnych Statov,
ktoré v ,humanistickom“ kotle maso-
vého mieSania ras, etnik, kultar, nabo-
Zenstiev, pohlavi, jazykov rozvaria na
hybridna kaSu bez vlastnosti; z nej po-
zliepaju eur6psky superstat, satanski in-
StitGiciu moci, bohatstva a pozitkov plu-
tokracie. A USA? Celkom v sulade so
stc¢asnou liniou ich perfidnej politiky:
Bojuju proti Islamskému $tatu, a zaro-
ven proti kazdému, kto bojuje proti Is-
lamskému Statu. A veria, ze maju pod
kontrolou to $ialené divadlo, ktoré rozo-
hravajt v stale zarivejSom tempe a v dia-
bolskejsich podobach od padu berlin-
skeho muru, ked” nasledne porusili pi-
sané i Gstne zavizky o zachovani global-
nej rovnovahy ¢i uz v jej bipolarnej ver-
zii alebo vo vytvarani jej multipolarne;,
polycentrickej formy. Miesto toho sa
vrhli do ,.budovania“ ,Stvnej rise®, No-
vého svetového poriadku s jedinym cen-
trom. Od septembra 2001 v zavratnom
besneni ,,vojny proti terorizmu® organi-
zuju rast stale novsSich buniek islam-
ského svitého boja za svetovy kalifat.
Dnes tato vojna vyustila do vojny proti
Eurépe. V okamihu rozputania ,,utece-
neckej krizy* stichli reci o islamskom te-
rorizme. A vlna za vinou na brehy Eu-
ropy sa valia ,,inovované” biologické
zbrane. Uz nejde o viry a baktérie (hoci
aj tie tito imigranti prinasaju), ale o l'ud-
ské bytosti pouzité v tlohe Zivych bomb.
Inovacia je navrhnuta Specialne pre
postmoderny” model Eurdpana, ¢lo-
veka v anestéze, s inStinktmi nie kultivo-
vanymi, ale umftvenymi, lapené¢ho v
lepkavej sieti médii a zabavy, omame-
ného ideologickymi vyparmi globa-
lizmu, feminizmu, genderizmu, multi-
kulturalizmu. Tymito zbrafiami uZ nie su
samovrazedni atentatnici, ale obrovské
masy l'udi, ktorych niciva sila spociva v
tom, Ze s0 tu, zostanu tu a budu ,,8lach-
teni a krizeni“. Neprisposobia sa, nepri-
jmu eurdpske zakony, eurdpsku kultiru,
naopak, budi aj nasilim presadzovat’ an-
tieuropske zakony, pravne zasady,
zvyky, protikrestanské hodnoty, tradicie
a moralku. A prebudia strach a nenavist’
a znasobia ich. To je kalkulécia oligar-
chickej kryptokracie, ktora hybe americ-
kymi ,,svalmi“ a ich eurdpskymi prislu-
hovaémi, velkymi i malymi.
(Pokracovanie v budiicom cisle)
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jeden z pamit-
(O nikov, ktori s
velkym zauj-

mom a mladistvym nadSenim sle-
dovali povojnové snazenia o preko-
nanie nepriatel’skych vztahov me-
dzi Statmi a narodmi nasho eurdp-
skeho zivotného priestoru, a ktory
sa do tych snazeni aj osobne ak-
tivne zapojil, s podobnym zauj-
mom sledujem aj vyvoj ich realiza-
cie v sucasnej Eurdpskej unii, ktora
sa Casom roz$irila na najvacsiu
gast eurdpskeho kontinentu. Zil
som v Taliansku, ked’ v roku 1949
vznikla Eurépska rada so sidlom v
Strasburgu s uvedenim ,,Dna Eu-
ropy“. 'V Belgicku som zazil zria-
denie ,,Europa-Kolleg* v Briigge, s
ktorym som mal vedecké styky, aj
postupnt realizaciu Parizskych do-
hoéd o zalozeni Eurdpskeho spolo-
Censtva pre uhlie a ocel’ (EGKS),
ktoré posobilo az do roku 2002 .
Zijuc v piatich rozliénych eurdp-
skych §tatoch, zblizka som sledo-
val postupné zblizovanie sa a upev-
novanie vzajomnych vztahov a
zdokonal'ovanie pravnych vézieb a
vykonnych organov dnesného spo-
loCenstva 28 statov ako ¢lenov Eu-
ropskej tnie. Uvedomujem si, ze
patrim k zahadne privilegovanej
generacii, ktora bola svedkom a
ucastnikom takéhoto nentiteného a
pokojného zjednocovacieho pro-
cesu vel’kych spolo¢enskych a po-
litickych utvarov, aky sotva mozno
najst v celych dejinach Tludstva.
Osobne to pokladam za milost
a Stastie.

Napriek tomu, ba aj prave preto,
pozorne sledujem tento vo svojej
podstate  pozitivny vyvoj, ktory
v$ak, ako kazdé I'udské dielo, obcas
vykazuje aj urcité nedostatky a
chyby, ktoré ho mézu brzdit’, ba aj
oslabovat’ a ohrozovat’ jeho buduc-
nost. Preto by som rad aj verejne
poukéazal na niektoré skutocnosti,
ktoré¢ ma znepokojovali. Ide iste o
sekundarne javy zdanlivo zanedba-
telnej dolezitosti. Ale dejiny naro-
dov a Statov nas ucia, ze neraz aj z
nepatrnych pri¢in moéze vzniknat
vel’ké zlo.

Prvu prilezitost’ na tieto pripo-
mienky mi davala kniha, ktora sa
na predobale predstavuje ako ,,0fi-
cialni ucebnice historie v zemich
Evropské unie”“ a ma nazov: Dé-
jiny Evropy - Rozsifené vydani
(Praha, ARGO, 2001). Dostal som
ju ako dar z Prahy. Jej autorom je
,,Kolektiv evropskych historiki“ a
z titulnej strany sa dozvedame, ze
iniciator diela bol Frédéric DE-
LOUCHE, ktory udava este 14
spoluautorov. Z nich st za Fran-
cuzsko s iniciatorom dvaja, za Pol-
sko tiez dvaja a po jednom su v
kolektive zastipené Staty: Dan-
sko, Ceska Republika, Italia, Bel-
gicko, frsko, Grécko, Spanielsko,
Portugalsko, Holandsko, Nemecko
a Velka Britania. Novsie vydanie
sa mi doposial’ nepodarilo najst’.

Uz pri otvoreni knihy sa teda ¢i-
tatel'ovi nanucovala otazka: Europ-
ska Unia (EU) sa sklada z 28 §tatov.
Preco v autorskom kolektivne dva
¢lenskeé Staty maju po dvoch autorov
a dalsich 15 ¢&lenskych $tatov EU -
teda absoltitna vécsina - nebolo vo-
bec zohladnenych pri planovani a
realizovani oficidlnej u¢ebnice dejin
vo vietkych krajinach EU? Poho-
tova vyhovorka, ze vtedy eSte bolo
iba 15 ¢lenskych 3tatov EU, vobec
nie je presved¢ivym argumentom,

lebo EU bola od pogiatku planovana
na pridruzenie vsetkych europskych
Statov a u mnohych z nich uz bol v
behu proces asociacie. Rada Europy
uz v roku 1995 mala 39 ¢lenov a v
roku 1999 v Helsinkach odporucala
zacat' vyjednavania s Bulharskom,
Lotysskom, Litvou, Maltou, Ru-
munskom a Slovenskom. Navyse aj
z tych vtedajSich pétnastich clen-
skych Statov pri realizovani uceb-
nice neboli zohladnené Finsko a
Luxembursko. Ale tato ucebnica sa
uz v samom titule nazyva Dejinami
Eurépy, a nie iba Eurdpskej unie.
Ucebnice historie sa predsa nemozu
menit’ kazdy rok, ako to dokazuje aj

Sich otazkach sa vsak tam vyskytuju
aj citlivé nepresnosti. Tak napriklad:
Vsetky mapky, tykajuce sa Rimskej
riSe, zakresl'uju ako jej hranicu v
strednej Europe iba Dunaj. Ani v
texte, ani graficky v mapovych zob-
razeniach nenachddzame ziadnu
stopu o preniknuti rimskych légii
d’aleko na sever od Dunaja: ved’ ci-
sar-filozof Marcus Aurélius napisal
svoje ,,Myslienky pre seba samého*
pros to granoéua - iuxta Gran flumen,
teda na brehoch slovenského Hrona,
lavého pritoku Dunaja. A napis na
Trencianskej skale bezpecne doka-
zuje, ze v rokoch 179 - 180 velitel
II. Pomocnej 1égie Marcus Valerius

skeho priestoru prvoradu tlohu v
ich nielen nabozenskych, ale aj poli-
tickych, kultarnych, hospodarskych,
ba neraz aj vojenskych dejinach.
Kniha jasne a nepodvratne doka-
zuje, ze bez krestanstva nie je
mozné pochopit’ vyvoj l'udstva eu-
ropskeho priestoru az do najnovsich
Cias. Ak vSak tuto nad slnko jasnej-
Sie dokazanu historickll skutocnost’
porovnavame s tym, ¢o obsahuje
vel'ka cast’ programovych rozhod-
nuti Eurdpskej unie a najma skutoc-
nost’, ze sa jej terajSie vedenie ne-
ustupne priznava k dogme ignoro-
vat’ krestanstvo az po zanovity od-
por aj proti vsunutiu do zakladnej

Chce Europa poznat
Slovensko a Slovakov?

toto druhé rozsirené vydanie, ktoré
vyslo az $tyri roky po prvom, po-
vodnom vydani, ale ktoré sa obsa-
hovo takmer v ni¢om nezmenilo.
Setrit’ na poli vedy a kultdry - ¢o je
jednou z CastejSie sa prejavujucich
negativnych charakteristik EU - sa
nielen nevyplaca, ale moze vyvolat
aj zna¢né nedorozumenia, nespo-
kojnost’ a protesty zo strany clen-
skych statov.

S uspokojenim mdzeme konsta-
tovat, ze prva cast’ knihy, od naj-
starSich ¢ias az po 16. - 17. storoCie
podava ziakom strednych kol dost’
prehl’adné a vSeobecne dostacujuce
poznatky, aby si mohli utvorit’ obraz
o vyvoji l'udstva v priestore dnesnej
Europy. Ilustracie st vhodne vy-
braté a graficky vel'mi pekne repro-
dukované. Podobne treba pochvalit
aj vyber a preklady ukazkovych tex-
tov antickych, klasickych aj novsich
autorov. V niektorych podrobne;j-

Maximianus prezimoval so svojimi
vojakmi v Trencine (Laugaricio),
kde o tom dal do skaly vtesat’ dnes
uz povestny napis. Nuz a Trencin sa
nachadza dobrych sto kilometrov na
sever od brehov Dunaja. Mozno si
to vysvetlovat’ aj tym, Ze Marcus
Aurelius, ktory planoval rozsirit
uzemie Rimskej rise az po hrebene
Karpat zriadenim dvoch novych
provincii Marcomania a Sarmatia,
uz aj zacal realizovat' tento svoj
plan. To st fakty nielen lokalneho,
ale aj eurdpskeho vyznamu.

Za druhy pozitivny a chvaly
hodny obsah tejto skolskej prirucky
dejin Eurdpy pokladam vel'mi pri-
meranud, obsazni a v podstate pre-
snu informaciu o nabozenskej
zlozke historického diania v eurdp-
skych krajinach. Z tejto informacie
jednoznacne vyplyva, ze krestan-
stvo aspoi od 4. storocia po Kristovi
zohralo u vsetkych narodov eurdp-

zmluvy ustavnej povahy jediného
slova, ktoré¢ by nan pripominalo, a
to napriek nespocetnym prejavom
vole najvyznamnejSich osobnosti a
obcianskych zdruzeni mnohych
¢lenskych statov - tak kazdému sud-
nemu ¢lovekovi to musi pripadat
ako tazko pochopitel'ny paradox, ak
nie priam zrada na duchovnej pod-
state Eurdpy.

Ak sa potom pozastavime nad
niektorymi jednotlivost’ami, tak zis-
tujeme nedostatky a nepresnosti,
ktoré nijako nemdzu byt prijatelné
pre niektoré eurdpske narody a ¢len-
ské staty. Konkrétne Slovenska re-
publika sa v celej knihe takmer vo-
bec neberie do uvahy. Pretoze v
knihe chyba prepotrebny dokladny
index, kto by sa chcel nieco dozve-
diet’ o Slovensku, musel by pozorne
prelistovat’ vsetkych 416 stran.
»Rejstiik®, ktory sa nachadza na
konci knihy (s. 414 - 416) sa obme-

Kresba: Andrej Misanek

dzuje na mena osob a nazvy niekto-
rych miest. O narodoch a §tatoch sa
z neho ni¢ nedozvieme. Medzi ty-
mito asi 1500 zaregistrovanymi me-
nami sa nachadzaju tri, ktoré maju
vztah k Slovensku: Dubcek, Husak
a Kosice. Ak vsak otvorime knihu
na udanych stranach, zistime, Ze
spomenuté osoby sa vobec neuda-
vaju s vyslovenym vztahom ku Slo-
vensku, ale iba v savislosti s Cesko-
slovenskom:

-,V Ceskoslovensku (...) Do
Cela strany se dostal komunisticky
reforméator Alexander Dubcek a lidé
v ném zacali véfit v ,,socialismus s
lidskou tvari®. (s. 368)

- ,,Bez proliti kvapky krve byl
rychle svrzen rezim prezidenta Hu-
saka, ktery byl nastolen po sovétské
invazi v roce 1968.“ (s. 391)

- ,,KoSickou smlouvou se obé
zemé spojily.“ (s. 175). I8lo o spo-
jenie Pol'ska s Litvou v roku 1386, v
ktorom Slovensko nehralo ziadnu
ulohu.

Kto sa teda orientuje podla in-
dexu, o Slovensku tam nendjde ab-
solutne nic.

Napriek tomu, listovanim v
knihe sa mi podarilo najst vyraz
»Slovensko* v ,,okienku®, ktoré ob-
sahuje zoznam c¢lenskych Statov v
Rade Eurdpy (s. 21), ako aj na nie-
ktorych z novsich mapiek Eurdp-
skych krajin. Ale na jednej z prvych
takychto mapiek, ,,Evropské ja-
zyky* (s. 13) na tzemi Slovenska
oznateného SLOVENSTINA cely
juh s Nitrianskom az takmer do po-
lovice uzemia na sever, je farbou
pricleneny k uzemiu Madarska,
oznadenému MADARSTINA. V
texte na tej istej strane sa spomina aj
Slovensko vo vete: ,,Ném¢ina se v
ramci habsburské monarchie prosa-
dila v afednickych vrstvach a v ci-
saiské armadé v Cechach, na Mo-
ravé, na Slovensku, v Slovinsku a
Chorvatsku.*

Nakoniec som nasiel este vetu:

- .Dne 1. ledna 1993 se Cesko-
slovenska federace pratelskou ces-
tou rozstépila na dva svrchované
staty Ceskou republiku a Sloven-
sko. (s. 394 - ale preCo nezaregis-
trovali a aj radny nazov Slovenska
republika?) To je vSak naozaj asi
vSetko. Myslim, Ze na dobru ofici-
alnu ucebnicu historie v eurdpskych
krajinach je to zalostne malo.

No ani Cesi a Cesko nie si na
tom ovel'a lepSie. Nachadza sa tam
jeden odkaz na E. Benesa, jeden na
Jana Masaryka, jeden na Gottwalda
a Novotného. Ale o zakladatel'och
Cesko-Slovenskej republiky T.G.
Masarykovi a M. R. Stefanikovi nie
e¢j tam ani najmensia zmienka..

Vieme, ze prvé vydanie tejto
Skolskej priruc¢ky pre ziakov eurdp-
skych 8§kol bolo prelozené do slo-
venciny a obsahovalo osobitnu pri-
lohu, v ktorej sa autor snazil doplnit’
to, ¢o tam o Slovensku a Slovakoch
chybalo.

Tu vSak nejde o to, ¢o sa bude
vyucovat’ v naSich slovenskych sko-
lach - tvorime nieco viac ako jedno
percento populacie EU - ale ide o to,
¢i a ¢o sa dozvie 99 % ziakov eu-
ropskych §kol o naSom narode a
jeho State Slovenskej republike. Na
tomto by malo zalezat' naSim poli-
tickym predstavitelom a vladnym
¢initelom tak v Bratislave, ako aj v
Bruseli. Lebo nase prislovie hovori,
ze nemému dietat'u ani vlastna mat’
nerozumie.

MiLAN S. Durica



