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Usilie o dobro

Drama dobra pokracuje . V LasVegas strelec
zdanlivo nemotivovane zabijal l'udi a zabil ich
patdesiatdevat. Piat'sto d’alSich zranil. Jeden Clovek!

Pol'sky filozof Tischner piSe, ze drama dobra
zaCina, ak sa jedno dobro postavi proti druhému
dobru. Pomedzi tie dobra ide zlo.

Aké dobra vylucil tento zlo€¢inec? Predovsetkym
by som povedal, ze dobro tohto sveta postavil proti
dobram onoho sveta, ve&ného Zivota. Casnost
oproti ve€nosti. Zaklapol za nim zamok ¢asnosti.

Rad hraval v kasinach. To znamena, ze hl'adal
neohranic¢entt moznost’. Vo vyhre. Vyhra v hazard-
nych hrach vytvara iluziu nekone¢nych moznosti,
ktoré treba skusat. Zrejme mu chybala vecnost.
Jeho terorizmus je, nazdavam sa, zvlastny. Ktovie,
do akého typu ho zaradia odbornici na duSevné
zdravie. Nuz, ¢i to bude schizofrenicka osobnost’,
zijuca vo svojom vlastnom, od reality odtrhnutom
svete, bipolarna osobnost’ so stavmi manie a depre-
sie, alebo nedostato¢ne vyvinuta osobnost’, nezrelo
zavisla na fikciach, ¢i antisocialna osobnost’, alebo
osobnost’ s narusenou integritou, ktora je riadena
emociami a potrebuje divakov. Mohol by to byt in-
Stitucionalizovany jedinec ako terorista, ktory chce
dosiahnut’ zmenu inStitacii, v sluzbach teroristic-
kych organizacii, alebo ukrivdena osobnost’, podo-
zrievava, konajuca unahlene, alebo niekto, kto kona
pod vplyvom drog.

Myslim si, ze ani jedno zaSkatulkovanie ne-
vysvetli jeho zlo.

Mobzeme uvazovat d’alej, ze sam bol fanusSikom
country hudby a zabijal prave TI'udi s podobnym

zaujmom. To povazujem tiez za dolezité. Skryty
vyznam tohto zjavného prejavu ¢itam ako uvedome-
nie si prazdna, ktoré ho obklopovalo, ked’ dokazal
odsudit v tom velkom priestore prazdna l'udi,
ktorych zrazu povazoval za takych zbytoénych. Aj
prazdno symbolizovalo chybajiicu ve¢nost’, ktoru
postavil proti casnosti.

Co citil? Sadisti, ale aj ti, ktori zneuzivaja
druhych, uvadzaj pri svojom nasili zazitok
uvolnujiceho sa hnevu. Akoby neohrani¢enost.

STANISLAV HVOZDIK

Znova nahrada vecnosti? Terapeutka vo véznici
pre tychto nasilnikov uvadza zvlastnu hru, ktora
hraju. Jeden omota okolo krku druhého povraz
a zacne ho skrtit’. Ked’ situacia situacia dospeje do
kritického stavu, dotyény da signal. Povraz je
uvol'neny a doty¢ény preziva blahodarnt Gil’'avu.
Zazitok hltu zivota. Za ten hlt st ochotni trpiet’.
Co mézeme ponuknut’ ako protipol? Zazitok
nicoty, ktord moéze byt tiez ilziou vecnosti. Aj nic
moze symbolizovat’ smrt’, a t& moze byt spajana
s veénym nebytim. Absontujica vecnost’, jej os-
viezujuci zavan krest’anstva, mu iste chybal.

Dnesny svet rad veri, ze pudy st nevyhnutnou
hnacou silou, akymsi motorom a mnoho main-
streamovych médii na tom aj zaraba. Ale raktsky
psychiater a neuroldog Frankl, ktory wvysvetlil
Cloveka v biologicko-psychologickej a duchovnej
sfére piSe, Ze ¢lovek nie je hnany pudmi, ale tahany
zmyslom zivota. Prejavy zabavy, ktoré moderny

svet tvori, neraz zdoraznuju oslavu pudovosti.
V masovych zabavach sa vrhaji jednotlivci
do rozvasneného davu, ako keby si chceli
prepozic¢at’ jeho silu. Stracaji sa v nom ako osoby.
Ale aké rano ich nachadza? S tazbou po intimite,
ktord uz nedokazu zit, bez predchadzajuceho
zazitku davu? Country hudba je tiez o ilazii
nekonecnej slobody na prériach a udalostiach z ro-
dokapsov. Znova nekonec¢no. Hudba je nekonecno.
Je viacej zitd ako uvedomovana. Ak si ju chceme
uvedomit’, je uz davno prec, piSe slovensky hu-
dobny skladatel’ s psychologickym vzdelanim
O. Ferenczy. Svet ¢lovekom zity nie je odsudeny
na stale uvedomovanie si ho, uvadza psycholog
Rogers. Uvedomovanie sa va¢sinou ,,preberie®, iba ak
niec¢o chyba. Ina¢ by sme boli ako stonozky, ktoré si
neustale musia uvedomovat svojich sto noh.
Spomenme si, ako nam prekazalo, ak nam niekto
na vylete do hor neustale vysvetl'oval, ¢o vidime. To,
¢o prezivame, je neraz viacej, ako to, ¢o si o0 tom vieme
uvedomit’. Bytie je vzdy viac ako mienka o byti.
Hracstvo, moéze byt nutkavé. VSetko sa fadne
opakuje. A potom zvycajne moOze nastat strata
zmyslu Zivota, strata viery v jeho zmysel. Clovek
so stratou zmyslu zivota moze byt nepriatel’sky
anemusi verit' ani zmyslu toho, ¢o robia ini, ked’
sa napriklad zabavaji. M. Blondel, ktory analyzoval
I'udské konanie, prisiel k zaveru, ze kazdé konanie
vyplyva z vble clovekom chcenej, ktora je ale hlbsie
spojena s voOlou zelajucou si stale viac ucasti
na byti, na hodnote. Toto ¢loveka taha dopredu.

(Pokracovanie na 2. strane)
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adam nikdy doposial

nebol clovek ako jed-

notlivec i ako skupina
taky “precitany” ako v sti¢asnosti.
Nikdy nebolo tol’ko moznosti
sledovat’ vyvoj a Struktaru verej-
ného myslenia. Nerobme si iluzie,
v informacnej spolocnosti nie je
ni¢ zlozité zaznamenavat kazdé
tuknutie do klavesnice pocitaca,
pamatat’ si nielen to, Co sme tam
zapisali, ale aj to, Co sme opravili
¢i zmazali. Socidlne siete su
schopné pomocou elektronickych
robotov vyhodnocovat’ akikol'vek
naladu, jej vykyvy, protirecenia
atd’. Samozrejme, potom sa uz
najde ten spravny kandidat ako

Konflikt

TEODOR KRIZKA

takmer  isty  vitaz  uplne
“demokratickych”, vlastne dé-
monkratickych  volieb. Infor-
macnd spolo¢nost’ neponechdva
ni¢ na nadhodu. Socidlne siete su
sucast'ou frontu hybridnej vojny,
ktora je ako celok pre viacsinu
obyvatelov  skrytd, nejasna,
neprehl’adna. V horticej faze pre-
bieha na izemi cudzich Statov, kde
rukami miestnych geril, buricov,
partizanov, teroristov  bojuju
pod rozmanitymi heslami a za-
stavami ndjomné sily velmoci.
Medialna sféra ich priamo i
nepriamo podporuje uz len tym, ze
démonizuje oficialnych vladnych
predstavitel'ov, vyzyva ich na od-
stupenie, na prichod docasnej
vlady, schopnej rokovat’ o mieri
a pod. Naposledy sme takéto
ohniskd a Zeravé body mohli
pozorovat’ v Syrii a na Ukrajine.
Kym v Syrii sa tzv. Islamsky Stat
dari porazit, uz nastupuje kurdska
otazka, ktorej riesenie bude o-
mnoho tazSie, pretoze kurdsky
narod zije na uzemi Styroch
navzajom konfliktnych Statov
Turecka, Iraku, Irdnu a Syrie. Kym
za komunizmu Kurdov pod-
poroval Sovietsky zvdz, dnes
za nimi podla vSetkého stoja iba
USA a Izrael. Skratka, vSade, kde
sa objavuje nejaka kolektivna
poziadavka, etnickd ¢i ind, hoci aj
l'udskopravna, moéze sa podla
potreby vel'moci stat’ trecou plo-
chou ich zaujmov a vzniku
horticeho konfliktu ako nastroja
tlaku jednej na druhu, ak to zapada
do ich zdujmu. VeI'moci sa tak vy-
hybaju vzajomnému horticemu
konfliktu, ktory by uz zikonite
prerastol do konfliktu globalneho.

Po porazke Islamského Statu
v Syrii sa armada teroristov nikam
nevypari, ale pod prikrytim pre-
sunie sa na uzemie iného Statu,
napr. do Afganistanu, kde kedysi
vznikla Al Kajda. Nie, taka armada
mladych bojovnikov zaiste ne-
pojde do dochodku, ani sa nezacne
zaoberat’ prestovanim maku. Je iba
otazka, kam ju opdt nasmeruju
s ciel'om rozvratit’ Stat pod novym
heslom, s novou farbou zastavy.
Tato armada sa ocitla aj na uzemi
Eurépy a USA, ale aj v Rusku, kde
sa moze a nemusi vymknut’ spod
kontroly prave tam, kde sa planuje
riadeny ¢i neriadeny konflikt.

Bojuje sa totiz o vel'a, o pre-
rozdelenie sveta.

COsilie
O daobrao

(Pokracovanie z 1. strany)

Kazdy ma zrejme sktisenost’, ze opustame objekty, ktoré nas
najprv zaujali a h'adame iné objekty, alebo hlbSie obsahy
v tychto objektoch, ktoré by nam davali zmysel. Povedané
zlozitejSie, ddvame do suladu v6l'u nami chcenu s volou, ktora
chce stale vys$siu hodnotu. Mnohi manzelia, ktori vydrzia spolu
az do staroby, hovoria, az teraz vieme, €o je laska. A predsa
hodnoty lasky, ale aj iné hodnoty, nas sprevadzaju cely zivot.
Presahujt nas. Je napisané, kto strati pre mna svoj zivot, najde
ho, kto si ho chce zachovat, strati ho. Na to, by mal mysliet’
kazdy ¢lovek. To je zivotna uloha. Musime stapat’ po vlnach
zivota. Ale ¢lovek ma slobodnt vol'u. Méze odmietnut’ sle-
dovanie vin Zivota a uzavriet’ sa v dosiahnutom. A tu ho pre-
kvapi nie€o, €o necakal, zazitok prazdna, vel'’kého prazdna.

Myslim si, Ze toto urobilo zo strelca v Las Vegas zlo€inca.
Mozno, ze sa aj skor Cudoval, preco sa zrazu stratilo to, ¢o mu
eSte vcera davalo zmysel. Mo6ze sa zat’at’ a menit’ sa pomaly,
pod vplyvom tohto prazdna, v cynika, nihilistu, ktory uz v ni¢
neveri, a preto straca aj zmysel zivota. M&ze potom vziat’ zbran
a zabijat’. Hnev ho uvol'ni, d4 mu ilGziu neohrani¢enosti. Zase
démonicka podoba vecnosti.

Krest’anské nabozenstvo ma vel’ky nielen rozvojovy, ale aj
preventivny potencial. UC€i nas ,, stratit™ svoj zivot, aby sme
,,nasli“ iny, plnsi. Zlo¢inec z LasVegas o to nestal. Myslim si,
Ze o tom su tie dramy dobra, lebo I'udia veria iba tomuto svetu.
Sv. Jan Pavol II. hovoril, ze aj Slovensko ma v tomto smere
ulohu vo svete. Ale niekedy sa mi zda, ze ,,svet®, ktory
prichadza na Slovensko, hovori, ja vAm ukazem, kto je vasim
bohom. A prichadzaju s nim biedy r6zneho druhu, lebo vSetko
pohanské je postavené v konenom doésledku na nasili a stra-
chu, iba krest’anstvo je postavené na laske. Niekedy sa mi zda,
ze Slovensko je v pasci nejakého stausquo. Ale tento status quo,
nie je rozvoj. Treba ho zrusit, pretoze nikto nie je taky maly,
ale ani taky velky, aby nemal povinnost’ usilovat’ sa o dobro.

STANISLAV HVOZDIiK

Vyhlasenie KSI k usiliu
o vstup SR do tzv. uzsicho jadra EU

Mat’ svoj vlastny, suverénny $tat, je prirodzenou tizbou kazdého
naroda. Slovaci ho dosiahli v rokoch 1992/1993. Od roku 1998 sme vsak
svedkami postupného okliest'ovania Statnej suverenity SR. Zacalo sa eko-
nomickym a medialnym vypredajom Slovenska. Po vstupe SR do EU sa
este zrychlilo. Navyse, nasa republika je oproti povodnym ¢lenskym $ta-
tom po viacerych strankach diskriminovana.

V poslednych mesiacoch sledujeme rozpory v ramci tzv. VySehradskej
Stvorky i snahy predstavitel'ov SR za kazdu cenu byt’ sucastou tzv. jadra
EU bez toho, aby bolo ob&anom jasne vysvetlené, o &o ide, aki cenu ma
za to SR zaplatit’ a ¢o to bude pre jej obcanov znamenat'.

EU dnes smeruje k vytvoreniu tzv. superitatu (federalizacii). V praxi
to ma znamenat’ vytvorenie jedného eurépskeho prokuratora, bankove;j
a finan¢nej nie, danovej harmonizacie ¢i spolocnej azylovej politiky.

KSI, ktory sa pricinil o vznik Slovenskej republiky, voci d’alSiemu
odburavaniu $tatnej suverenity ¢o najdoraznejsie protestuje. Odovodnene
sa obavame, Ze tak, ako sa za tzv. euroatlantickym spojenectvom skryva
podriadenie Eurdpy zaujmom USA, podobne tzv. jadro bude len inym
nazvom pre akysi nemecko-francuzsky protektorat nad malymi narodmi,
tentokrat pod demokratickou nalepkou.

Vstup do tzv. jadra by po ekonomickej stranke znamenal prehibenie
kolonizacie Slovenska. Priniesol by d’alSie obmedzovanie slobody slova
ako aj vnutenie legislativy vyzdvihujucej moralne zvratenosti (tzv. agenda
LGBTI). Bez pochyb by obsahoval aj prijatie imigraénej politiky EU,
ktorej fatalne dosledky st uz dnes v zapadnej Eurdpe zrejmé. Je to titlak
vacsinového, domaceho obyvatel'stva, diskriminacia krestanov, teroris-
tické utoky a zivot v neustalom strachu.

Badame, Ze za riadenou migraciou je novy pokus o islamizaciu Europy,
s ktorou ma i nasa krajina bohaté tragické sktisenosti. Slovensky narod je
odnepamiti spojeny s krestanstvom. Otvorenie dveri islamizacii, ako aj
rozplynutie Slovenska v ramci akéhosi europskeho superstatu, by islo nie-
len proti zmyslu slovenskych dejin, ale bolo by zradou naroda a narodnych
Zaujmov.

Sucasne s politikou tzv. jadra odmietame aj Sirenie americkej propa-
gandy a nenavistnej protiruskej politiky, ktort dnes EU, podl'a Zelani
Washingtonu, vedie. Ulohou i zaujmom SR je udrziavanie dobrych
vztahov so svojimi susedmi a vel'mocami, no predovSetkym jej prezitie
ako Statu slovenského naroda, dostojny zivot jej obyvatel'ov a trvalo
udrzatel'ny rozvoj.

V Bratislave 6. 10. 2017

roku 1988, t. j. rok

pred uvedenim diela

do prevadzky, sa
v Mad’arsku $irili fimy o environ-
mentalnej Skodlivosti stupfia Nagy-
maros, ktory udajne mal ohrozit
vydatnost’ a kvalitu zdrojov podzem-
nej vody, vyuzivanej na zasobovanie
Budapesti a okolia, a dokonca vraj
vytvaral aj hrozbu zéaplavy centra
mesta okolo Dunaja. Po burlivej
diskusii mad’arsky parlament v sep-
tembri 1988 odsuhlasil pokracovanie
vo vystavbe. Na zéklade navrhu
raktskych dodavatel'ov stavby dvoch
hlavnych  objektov:  Dunakiliti,
ktorého vystavba bola zaviSend a Na-
gymarosu, ktorého vystavba sa zacala
roku 1987, mad’arska strana pred-
lozila navrh urychlenia vystavby dol-
ného stupna.

Navrh MR bol prijaty, ale len
o tri mesiace neskor — 13. 5. 1989
mad’arska vlada pod tlakom ,,environ-
mentalnych® demonstracii proti vys-
tavbe vodného diela Nagymaros,
ktoré bolo dielom mad’arskych pro-
jektantov, rozhodla o pozastaveni vys-
tavby dolného stupna - vraj
na dva mesiace.

Medzinarodné environmentalne
organizacie, ktoré organizovali de-
monstracie aj zahrani¢ni sponzori
(Soros, Liptak), ktorych ciele boli aj
(alebo hlavne) iredentistické, sa
nemohli uspokojit’ len so zastavenim
vystavby VDN. O tri mesiace (20. 7.
1989) zastavili aj pripravu prehrade-
nia Dunaja pri Dunakiliti.

Medzi¢asom MR zrusila zmluvu
s Rakuskom o vystavbe stupna Nagy-
maros, napriek tomu, ze z tejto zmlu-
vy vyplyvala povinnost’ uhradit’ celu
dohodnuti sumu — 2,3 mld. ATS,
za Nagymarus, aj v pripade prerusenia
a zastavenia vystavby z viny investora
— dufajuc, ze im Rakusko uhradu
nevykonanych prac odpusti.. Po
vytvoreni novej vlady v CSFR uz
10.1.1990 posiela madarsky premier
premiérovi Calfovi nétu, navrhuje
spolo¢ne, na zéklade novych kritérii
posudit’ ekologické dopady VDG,
pricom konecné rozhodnutie by malo
byt prijaté az neskor —tak asiza3 -5
rokov !

Oponenti VDG v Madarsku si
boli isti, Ze sa bez hate Dunakiliti
neda voda previest’ do kanala a uviest’
elektraren do prevadzky, tak spokojne
cakali, ved proti SVD G-N sa
vyslovili okrem domacich ochrancov
prirody a novinarov (najma c¢eskych),
aj viaceri federalni politici, na cele
s prezidentom Havlom.

Madarska strana preto zvolila
vyckavaciu taktiku, pricom akékol-
vek odborné rokovania podmienovala
zastavenim prac na slovenskej strane,
aby si tak vynutila d’al$i krok k splne-
niu  madarského jednostranného
rozhodnutia.

Gabcikovo bolo jednymi (vratane
mna) vnimané ako skisobny kamen
schopnosti slovenskych inzinierov
a slovenskych stavebnych podnikov.
Bol som si vedomy, ze vysledok
nasho snazenia do znacnej miery
predur¢i budtci vyvoj aj uspech
Slovenskej republiky, ktora sa rodila
sucasne s uvadzanim do zivota tohto
diela a — rovnako ako Sustava vod-
nych diel Gabc¢ikovo-Nagymaros —
mala mnozstvo nepriatelov doma aj
v zahranici.

Medzinarodny rozmer jej ur¢oval
spor o plnenie Zmluvy, uzavretej
v septembri 1977. Spor, v ktorom
technické argumenty boli na ma-

darskej strane odsunuté nabok ako
nepodstatné, aby mohli prevladnut
politické ciele mad’arského Sovinizmu
a iredenty, roky dusené pod po-
krievkou internacionalnej spoluprace.
Spor, v ktorom si Budapest’ chcela
s velkomadarskou aroganciou pri-
svojit’ pravo, s konecnou platnostou
rozhodnut' aj za svojho suseda o
osude SVD G-N, ktora —stéla a stale
stoji v ceste politickym cielom tych
sil, ktoré od roku 1921 bojuju proti
(podla nich) ,,diktatu Trianonu‘

Koncom 20 storo€ia vo svete uz
bolo citit’ ekologicky diktat funda-
mentalistickych ekologov, v§eobecne
oznacovanych za ekoteroristov.

Ich snahou bolo zabranit’ uvede-
niu SVD do prevadzky, zvolili si
vel'mi citlivi tému ochrany podzem-
nych vod. Argumentovali dopadom
odvedenia vody Dunaja do kanala —
znicenie vegetacie v okoli vyschnu-
tych ramien a zniCenie vSetkého Zivota.

Ekologicku katastrofu by — podl'a
nich — dokoncila zdrz, v ktorej by sa
—spolu s jemnymi sedimentmi usadili
aj karcinogénne, mutagénne a tera-
togénne latky, ktoré vraj prinasa
Dunaj. Vsetky tieto okolnosti vSak
boli zname projektantom a vyskum-
nikom, ale mnohi z nich sa — pod
tlakom environmentalistickej propa-
gandy — poistovali dvojznaénymi
(alebo jednoznacne negativnymi) vy-
jadreniami.

Uvedomujuc si ekonomické aj
ekologické dopady prijatia mad’ar-
ského navrhu, ale nestotoznujuc sa
s pesimistickymi prognoézami vedcov,
museli sme hl'adat’ vhodné technické,
ekonomicky prijatel'né rieSenie, ktoré
by tymto realnym Skodam zabranilo.
Pripravovatelia SVD mali k dispozicii
vysledky vplyvu VD Madunice
na zivotné prostredie, ktoré sa stavalo
ako model pre budiicu realizaciu diela
na Dunaji.

Myslienka prehradenia Dunaja
na uzemi SR a odrazenie vody do ka-
nédla pri Cunove sa zrodila uz
zaCiatkom osemdesiatych rokov, ked’
MR z finan¢nych dévodov navrho-
vala odklad vystavby asi o desat’
rokov. Po roku 1989 sme toto rieSenie
rozpracovali na Hydroconsulte. Uve-
domovali sme si, ze kazdy rok
oneskorenia v uvedeni VDG do pre-
vadzky znamena stratu elektrickej
energie v hodnote asi 3,5 mld. K¢s.
Rozdelili sme stavbu na dve etapy.
Prvu, ktora umoznila vzdutie vody
a jej prevedenie do privodného
kanala.

Realizacia prvej fazy docasného
rieSenia, ktorého naklad dosahoval asi
4 mld. K&s, nesmela prekrocit’ jeden
rok! Mali sme na zreteli pripravované
rozdelenie Ceskoslovenska. Ak by
sme prekrocili termin konca roka
1992, Slovensko by bolo v politickej
izolacii, odpor proti prehradeniu by
Slovensko t'azko prekonalo. Predpo-
kladali sme pritom, ze v lepSom pri-
pade by vobec nebolo treba realizovat’
druhu fazu, ktora bola nevyhnutna
pre dlhodobe;jsiu prevadzku, lebo sme
dufali, ze bezproblémova prevadzka
VDG (a strata moznosti vydierania
zadrziavanim  vyuzivania  hate
Dunakiliti) prispeji k zmene stano-
viska mad’arskej strany a k jej navratu
k zmluvnym podmienkam.

Vystavba hate Dunakiliti aj sku-
senej rakuskej firme Donaukraft tr-
vala skoro 4 roky! Preto bolo treba
hladat a realizovat’ rieSenie, ktoré by
umoznilo uviest VDG do prevadzky
v priebehu jednej stavebnej sezony
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a ktoré by spiiialo vietky poziadavky
na bezpecnost’! Predsednictvo vlady
CSFR po nenéjdeni spolo&ného pos-
tupu s mad’arskou stranou 2. 11. 1989
rozhodlo o priprave tohto ndhradného
rieSenia.

Po vytvoreni novej, docasnej
vlady CSFR premiéra Calfu, doslo
k zmendm aj na Slovensku.
Ministrom lesného a vodného hospo-
darstva a drevospracujuceho
priemyslu sa stal Ing. Ivan Vesely
a jeho namestnikom Ing. Dominik
Kocinger, ktory neskor nahradil
vo funkcii vladneho splnomocnenca
pre vystavbu a prevadzku SVD G-N
Ing. Vladimira Lokvenca.

Jednym z prvych rozhodnuti

JUrL1IUus BINDER

rieSenia sporu, bolo robené nielen
z hl'adiska ekonomického, ale meto-
dou rozhodovacej analyzy aj na za-
klade ekologickych, socialnych,
pravnych a realizacnych kritérii.
Vykonalo sa v decembri 1990, na za-
klade podkladov odbornych komisif,
pripravovanych v priebehu roka. Po-
radie vyhodnosti variantov z jed-
notlivych hl'adisk stanovovali pritom
prislusni odbornici — vratane oponen-
tov realizacie VDG. Vysledok kom-
plexného hodnotenia potvrdil, ze
rieSenie podl'a Zmluvy 1977 je objek-
tivne najvyhodnejsie, na druhom
mieste sa umiestnil ,,Variant B, tiez
nerealizovatelny bez spoluprace
s MR, takze jedinym realizovatenym

vysledkom), pred definitivnym odsu-
hlasenim realizacie Variantu C.
Nepocital vsak s mad’arskym ,.koefi-
cientom fundamentalizmu‘ — vybory
mad’arského parlamentu si vypoculi
ministra, ktory sice ziskal ich sympa-
tie prehlasenim, ze vzdy bojoval proti
VDG, ale neakceptovali jeho nazor,
podrla ktorého: ,.ked’ uz je dielo v tak
pokrocilej rozostavanosti, bude lepsie
ho dokon¢it’ ¢o najekologickejsie —
pomocou Variantu D“. Nepochopili,
ze im ponuka jedini moznost’, ako
odvratit’ hrozbu urychlenej realizacie
Variantu C —nielen preto, Ze ich uzne-
senie Parlamentu MR z aprila 1991
zavdzovalo rokovat len o zrusSeni
Zmluvy 1977, ale spracovani propa-

izovani stratovych ¢asov. Tento spo-
sob riadenia préac si stavebné firmy,
ako aj ich subdodavatelia osvojili, ¢o
umoznilo dodrzat mimoriadne kratke
lehoty vystavby. Znamenalo to vsak,
byt v pohotovosti doslova 24 hodin
denne, aby sa pripadny vzniknuty
problém vyriesil najneskor do hodiny
—dvoch

Ked’ sktisenosti z vystavby prvych
poli hate na obtoku preukézali, ze by
uplatnenie rovnakého sposobu (hibky)
zakladania na 20-tich poliach hate v
inundacii mohli ohrozit’ termin uvede-
nia diela do prevadzky, boli sme
schopni aj pocas vystavby urobit’
potrebné zmeny projektu, bez toho,
aby tato zmena bola ,,zneuzita* na

Dvadsiatepiate vyrocie
prehradenia Dunaja

nového ministra LVD zo dna 15. 12.
1989, bolo zastavenie prac na priprave
nahradného rieSenia. Nebolo to vSak
len ,,gesto dobrej vole” s cielom
vytvorenia podmienok pre rokovanie,
ale plné akceptovanie navrhu MR
nerealizovat’ vystavbu VDN a orien-
tovat’ sa len na priebeznt prevadzku
VDG. Boli vytvorené posudzovacie
komisie a vyzva o pripomienky,
adresovana na 107 oso6b a /pracovisk,
¢im namiesto intenzivnej priprave
ucinného protiopatrenia (ndhradného
rieSenia, ktoré sa mohlo pripravovat’
stibezne, odstartoval sa diskusny klub
s otvorenymi dverami vSetkym ne-
priaznivcom VDG. Vyzva sice upo-
zornila na straty v dosledku odkladu
prevadzky vo vyske 3,5 mld. Kés/rok,
ale tato okolnost malokto bral
do uvahy. Zial, gesta dobrej vole ne-
platia na fundamentalistov a vysled-
kom tejto pochybenej ,,ustretovosti
bola len strata poldruha roka
v projekénej priprave nahradného
rieSenia.

Vysledok rokovani v komisiach,
sa d4 zhrut stanoviskom Ing.
Lichvara, predsedu 1. skupiny,
v “Sprave* konstatuje ze: Vysledky
progndzy vplyvu prevadzky vodného
diela na kvantitu a kvalitu povr-
chovych a podzemnych vdd v oblasti
VDG, ktoré poskytli experti vo svo-
jich pisomnych stanoviskach, uve-
denych v prilohe zaverecnej spravy
Cast’ ¢/, na zaklade prestudovanych
materialov, vlastnych vyskumov
a priamych konzultacii na zasadnu-
tiach komisie v obdobi od 18. 1. 1990
do 9. 2. 1990, (géniovia - stacilo im
22 dni na vynesenie rozsudku smrti
pre VDG.) su — z hl'adiska primarneho
aspektu, ktorym je zachovanie
mnozstva /18m3.s-1/ a akosti pitnych
vod v CHVO Zitného ostrova,
vyuzitel'nych bez upravy — negativne.

V priebehu roka 1990 sa v roz-
nych komisiach len Studijne skimala
a vyhodnocovala cela plejada Varian-
tov A az G, s viacerymi subvariantmi,
pri¢om posledny Variant G riesil aj
zburanie vSetkych vybudovanych ob-
jektov a technicky nerealizovatel'né
,suvedenie uzemia do podvodného
stavu.

Komplexné vyhodnotenie vset-
kych moznych technickych variantov

zostal len ,,Variant C*, ktory zaujal
tretiu priecku komplexnej vyhodnosti.

V juni 1991, po druhom ne-
uspesnom rokovani na tirovni vladnych
delegacii, vlady SR a CSFR rozhodli
o priprave realizacie Variantu C.

Ministerstvo lesného a vodného
hospodarstva  vypisalo  konkurz
na funkciu riaditel'a VVB, konkurz
som vyhral, a 1. jula 1991 som presiel
na miesto riaditela  podniku
Vodohospodarska vystavba (VV), kde
som ziskal moznost’ presadit moju
predstavu o ,,do¢asnom* rieseni.

Moja predstava spocivala v takej
zmene rie$enia hati pri Cunove, ktora
by zlacnila a skratila ich vystavbu.
Na technické realizovanie tohto
zameru som prizval Prof. Ing. Pavla
Gabriela, Dr.Sc., Drh.c. z CVUT
Praha a Doc. Ing. Cihdka, CSc.
Do riesenia sme zapajali aj viacerych
pedagdgov SVST — Doc. Ing. Ravin-
gera, CSc, prof. Ing. Jozefa Hullu,
DrSc. a d’alsich.

Na rieSenie problematiky povr-
chovych a podzemnych vdod sa
pod vedenim Prof. RNDr. Igora
Muchu CSc. vytvorila skupina ,,Pod-
zemna voda, s.r.o.”. Investor — VV
vytvoril podmienky pre pracu tejto
skupiny a zadéval jej rieSenie konkrét-
nych problémov. Za pomoci pro-
gramu PHARE sa na tomto
pracovisku vytvoril digitalny model
uzemia Dunaja, na ktorom sa riesili
mnohé problémy a ktorym bolo tiez
mozné objektivne vyhodnotit’ zmeny
v rezime povrchovych a podzemnych
vdd vyvolané vodnym dielom. Této
skupina zohrala v priebehu prehradzo-
vania Dunaja a v priebehu pripravy
a konania procesu na MSD velmi
kladnu ulohu.

Ked poslanec Huba neuspel
v SNR, kde presadzoval miesto
nahradného rieSenia Variantom C,
nové rieSenie, prevzal aktivitu proti
Variantu C minister ZP CSFR Va-
vrou$ek. Na zaklade rieSenia S$tudie,
ktord objednal u VUVH, sa podujal
v septembri 1991 presvedcit’ tri vybo-
ry mad’arského parlamentu o akcepto-
vani spolocného Studovania tohto
»ekologického* riesenia, ¢im by sa
federalnej vlade poskytol dovod, dat’
prednost’ spolo¢nému rieSeniu podla
Variantu D (hoci aj s nezndmym

gandou svojich médii, povazovali
Variant C len za ,,papierového tigra®,
ktory ich ma donut prijat’ iné poz-
itivne rieSenie.

Po tretom rokovani vladnych
delegacii s rovnakym (nulovym)
vysledkom, vlada CSFR rozhodla
v decembri 1991 o uvedeni VDG do
prevadzky pomocou Variantu C. Na
vacsinu objektov uz bolo vydané
stavebné povolenie, ktoré v novembri
1991 nadobudlo platnost’.

ZNEUZIVANIE
SCHVALOVACIEHO PROCESU
STAVBY

Ministerstvo ZP SR, ( nastupca
za Komisiu pre ZP) ktoré spolu s pri-
slusnymi okresnymi uradmi vydavalo
stavebné povolenie na objekty Va-
riantu C — ako na novu stavbu — bolo
prespikované odporcami SVD, ale
vzhl'adom na platné uznesenia vlad
nebolo mozné bez dévodu odmietnut’
vydanie  stavebného  povolenia.
Slovenska komisia pre ZP predtym
stanovila znamych ,,19 podmienok*
najmd ekologického charakteru,
ktorych  splnenie  podmienovalo
platnost’ stavebného povolenia. Nie-
ktoré podmienky boli vyslovene
v ramci VDG nesplnitel'né (ako napr.
vyrieSenie plavebnych podmienok
pod VDG), alebo Gplne nezmyselné
(ako napr. suc¢asne s uvedenim do pre-
vadzky zdrze, vybudovanie aj upravne
vody pre zdroj Kalinkovo — ktory mal
byt podla katastrofickych prognéz
zneCisteny v priebehu niekolkych
tyzdiiov — a to na neznamy druh
znecistenia, neznamej koncentracie).
Ich autori pocitali totiz s neprijatim
tychto podmienok, pri¢om odvolanie
by malo odkladny G¢inok na nadobud-
nutie platnosti stavebného povolenia.

Nast'astie, terminy splnenia niek-
torych podmienok boli v ramci pro-
jektovej dokumentécie, zatial Co
inych (vratane tych pochybnych) az k
momentu uvedenia do prevadzky.
Ked sme vSetky podmienky prijali,
ich autori spustili krik: ,,ako je mozné,
ze ich VV prijalo — ved sa nedaja
splnit’ ! — ale stavebné povolenie
19.11.1991 nadobudlo platnost’ !

Po prekonani administrativnych
problémov, bolo treba zabezpeclit
vysoké tempo vystavby, pri minimal-

prediZenie, alebo zdrazenie vystavby.

V oktobri 1992 som stal pred dile-
mou, kam az siaha moja kompetencia,
ako riaditela VV. Dvaja ministri mi
napisali listy, ktorymi ma varovali —
jeden pred nereSpektovanim varovani
ES a druhy pred krokmi v rozpore so
zakonom. Vlada SR prijala uznesenie
17 oktobra 1992, ze prehradenie
Dunaja sa odklada. Nebolo by ni¢
lahSie, ako prehradenie o tyzden
odlozit’ (splnilo by sa tym prianie fed-
eralnej vlady — ved jej predseda
Strasky hrozil, ze pri nasledujucom
hlasovani vyuzije pravo svojich dvoch
hlasov, ¢im by sa pomer hlasov zme-
nil na 6:5 proti prehradeniu). A potom
by prehradenie uz nedovolili zvysené
prietoky.

VDG by nebolo uvedené do pre-
vadzky a v priebehu nasledujuceho
roka by si mad’arska loby zabezpecila
taky tlak — uz na samostatnu SR —
ktory by ju prinutil d’alsich 3-5 rokov
(podl'a priania MR) $tudovat’ poten-
cialne environmentalne vplyvy diela a
nakoniec prijat’ navrh MR a zburat’
vsetko.

Bol som presvedceny, ze VDG
nebude mat’ negativne vplyvy na ZP,
naopak — ze jeho nerealizované poz-
itivne vplyvy by neboli ni¢im
nahraditeI'né. Vedel som, Ze okrem
straty dosial preinvestovanych 21,5
mld. K¢s, bude treba vynalozit' na
buranie objektov VDG asi 40 mld. Sk,
ze na nahradné investicie (v usti Vahu
a Ipla, na protipovodnové opatrenia,
na rekonstrukcia pristavu Bratislava)
bude treba postupne vynalozit’ d’alsich
asi 15 mld. Sk, Ze naklady na udrzbu
plavebnej drédhy za 50 rokov by dosi-
ahli spolu asponi 25 mld. Sk a hodnota
nasho podielu nevyrobenej energie na
SVD G-N za 50 rokov zivotnosti
diela, len v sucasnej cenovej urovni,
dosahuje asi 311 mld. Sk. Summa
summarum, $kody by dosiahli vySe
400 mld. Sk. Isteze, VDG uvedené do
prevadzky, nevyriesilo problém celej
Ststavy. Variant C stal podstatne
menej, ako by stalo zburanie objektov
VDG a dokoncené dielo produkuje
len vyrobenou energiou ro¢ne hod-
notu asi 2,5-3,0 mld. Sk,

Ale VDG ma aj d’alSie ucinky —
zvySenie vytazitelnych zasob pod-
zemnej vody, nové zdroje zavlahovej

vody, ochrana pred povodnami,
zlepSenie plavebnych podmienok
a prinosy pre podunajsky region —
tieto predstavuju v stcte hodnotu min-
imalne rovnaku, aki ma vyrobena
energia — teda d’alsich aspon 180 mld.
Sk, pricom hodnota ozivenych dunaj-
skych ramien a luznych lesov sa ani
peniazmi nedé vyjadrit’ ! Ing. Liska
vypocital skody do roku 2013 spo6-
sobené zmluvnym partnerom nam
za neuvedenie VDN do prevadzky
vo vyske viac nez 5 mld. €.

AKO TO BOLO
S FINANCOVANIM SVD G-N

Do konca roka 1992 bola Ststava
Vodnych Diel Gabéikovo-Nagymaros
financovana zo Statneho rozpoctu
celkovou sumou 21,5 miliard K¢&s.
Suma je Statisticky tdaj, presny v
Cislach, zostaveny zo sim rdznych
cenovych relacii, ako sa ceny menili
v priebehu pétnastich rokov.

V roku 1993 vlada SR svojim Uz-
nesenim ¢.342 z 25. maja 1993 vzala
na vedomie (citacia z uznesenia)
navrh ministra financii, sposob dofi-
nancovania SVD G-N na uzemi
SR vratane ,,Nahradného* uvedenia
vodného diela Gab¢ikovo do pre-
vadzky na uzemi SR a vytvorenie
Zdruzenia Dunaj podl'a § 829 az 841
Obéianskeho zékonnika. Cim vlada
presunula povinnosti vo¢i obéanom
i uzemiu, ako aj medzinarodné
zavizky zabezpecCenie medzinarodnej
plavby po Dunaji na Zdruzenie, pres-
nej$ie na VVB. Je to svetova rarita.
Zdruzenie vytvorili $tyri podniky:
Vodohospodarska  vystavba, $.p.
Bratislava, Povodie Dunaja $.p.
Bratislava, Slovensky energeticky
podnik, §.p. Bratislava, Vodné elek-
trarne, §.p. Trencin.

V zmluve o Zdruzeni zo dna
16.4.1993 sa o vlastnom financovani
hovori v ¢l. 3 : "Zdruzenie z prostried-
kov ziskanych prevadzkou vybu-
dovanych objektov bude financovat’
naklady na prevadzku vybudovanych
objektov , splacanie prijatych tiverov
Clenov zdruzenia na financovanie
SVD. Vsetky zostavajtce prostriedky
ziskané ¢innostou zdruzenia na SVD
orientuje na financovanie dostavby
SVD. Majetok ziskany zdruzenou
¢innostou, tak ako aj doteraz
vytvoreny majetok je v prave
hospodarenia, danom ,,Zmluvou®.
Zdruzenie bude spolo¢ne vyvijat
nevyhnutné kroky pre ziskanie
dodato¢nych zdrojov, potrebnych pre
komplexné dokoncenie diela, vratane
ucasti Statu na financovani verejno-
prospesnej casti SVD". Verejno
prospesna ¢innost’ ani pri VDG ani pri
VD Z nebola zo strany $tatu nebola
plnena.

Zdruzenie od svojho vzniku v ro-
ku 1993 plnilo svoje poslanie a vtedaj-
§i  Slovensky energeticky podnik,
$.p. odvéadzal Zdruzeniu financné
prostriedky, ziskané z predaja elek-
trickej energie na VDG dohodnutou
cenou 1,0 Sk/kWh. Co ¢&inilo 2,5 mld.
Sk ro¢ne. Tato suma postacovala na
dokoncovanie i na prevadzku VDG,
nebolo potrebné brat’ tivery na do-
koncenie stavby.

Problém vo financovani nastal az
potom, ked’ Moravéikova vlada uzne-
senim €. 901 zo dna 30. augusta 1994
schvalila privatizaciu Casti podniku
Slovensky energeticky podnik, §.p.,
sucastou ktorej bola aj vodna
elektraren Gabcikovo. Tuto akciu
treba povazovat’ za protipravnu, pre-
toze je v rozpore so zmluvou
s Mad’arskou republikou z roku 1977
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, podl'a ktorej SVD je spolocnym ma-
jetkom obidvoch Statov, ktor
skutocnost’ potvrdil aj rozsudok
Medzindrodného stdneho dvora
v Haagu. Protestovali sme, ale bezvy-
sledne. V Moravcikovej vlade pod-
predsednickou vlady pre ekonémiu
bola Brigita Schmdgnerova, min. po-
dohospodarstva Pavol Koncos§, mi-
nistrom dopravy Mikuld§ Dzurinda.
Uvadzam ich preto, lebo po prevzati
moci v roku 1998 boli opét’ vo vlade
aich stanovisk4 k problematike VDG
sa podstatne lisili, nepriznavali sa
k tomu, kto spdsobil problémy s fi-
nancovanim.

Vystavba VDG i VDZ
pokracovala podla vladnych uzne-
senim, av§ak bez zabezpecenia finan-
covania, ani zo Zdruzenia ( SE a.s
prestali plnit svoj zavdzok pre
zdruzenie) Nastalo vakuum,
Meciarové vlada preferovala finan-
covanie JE Mochovce na tukor
Gabcikova. Celt tarchu financovania
VDG ponechali na VVB. VVB
pripravila navrh solidarneho financo-
vania troch Vodnych diel a splacanie
uroku i istiny bez ucasti Statneho
rozpoctu, len zo zdrojov z predaja
elektrickej energie z VDG. Splécanie
uveru malo byt z predaja el. energie
vyrobenej na VDG po vystavbe a u-
vedeni JE Mochovce do prevadzky.

Vlada zobrala na vedomie Vodo-
hospodarskou vystavbou pripravené
solidarne financovanie i spravu o na-
vrhu financovania VDG, VDZ a VN
Tichy Potok a suhlasila s prisTubom
Statnej zaruky na zahranicny uver
vo vySke 500 mil. USD pre Vodo-
hospodarsku  vystavbu, §. p.
Bratislava, pre financovanie predmet-
nych vodnych diel. Z tohto Giveru sa
financovala dostavba VDG, VDZ
a priprava VD Tichy Potok.

Bohuzial aj po dokonceni JE Mo-
chovce sto percent vynosov z vy-
robenej elektrickej energie na VDG
brali SE a.s. a to az do roku 2003, ked’
zacali platit, ale iba 65% z predaja.
Zisk SE od roku 1994 do roku 2003
z VDG prekracuje sumu 30 milidrd
Sk, ¢o je Ciastka, ktora je blizka cene,
za ktorta bol predany 66% podiel SE.

Az do roku 2016 odchadzalo 35%
z predaja elektrickej energie podla
"nevypovedatelnej zmluvy" do SE
a.s., presnejsie zahranicnému vlast-
nikovi, ktoru uzatvorila Dzurindova
vlada. Od roku 2004 do prevza-
tia elektrarne v roku 2016 za pre-

vadzku  VEG odislo dalsich
10 miliard Sk.

Bez Vodného diela Gab¢ikovo by
sme sa museli starat o proti-

povoditovii ochranu Zitného ostrova,
o zabezpecenie plavby od Bratislavy
po Palkovi¢ovo a bezmocne by sme
sa prizerali na vyschnuté dunajské ra-
mena, na hynutie luzného i komer-
¢ného lesa, trapili by nds hlboko
zaklesnuté hladiny podzemnych vod
v hornej Casti Zitného ostrova a
Szigetkdzu so vSetkymi negativnymi
dosledkami na prirodu, lesy i
pol'nohospodarsku  vyrobu. Bez
uzitkov z vyroby elektrickej energie,
bez zlepSenia plavby. Bez prijmov,
len s vydavkami. VDG vyrobilo
doteraz takmer 54 miliard KWh
kvalitnej elektrickej energie, ¢o pred-
stavuje dvojro¢nu spotrebu Sloven-
skej republiky.

Tieto fakty treba pripominat
i pri 25. roku prevadzky VD
Gabcikovo a 20. vyro¢i rozhodnutia
MSD v Haagu. Spolo¢ny monitoring
potvrdzuje, ze VDG je ekologické
dielo a plni vSetky tlohy, pre ktoré sa
stavalo.

JULIUS BINDER

J. E. MSGR. THDR. STEFAN
VRABLEC, (* 21. 2. 1925 (Zavod) —
1. 9. 2017 (Nitra) bol ¢len Sloven-
ského tstavu v Rime, Rektor Sloven-
ského ustavu svétych Cyrila a Metoda
v Rime (1993 — 1998), titularny
biskup tasbaltsky, emeritny pomocny
biskup Bratislavsko-Trnavskej arci-
diecézy.

V rodisku vychodil Sest’ rokov
zéakladnej Skoly, potom Studoval

JOZEF M. RYyDLO

pracovala v sulade so Slovenskou
liturgickou komisiou na Slovensku.
Koordinoval prace pri vydéavani litur-
gickych knih v slovenéine, ktoré
pre Slovensko tlacila Vatikanska
vSereCova tlaciaren (Typis Polyglottis
Vaticanis). Za prvych 25 rokov jeho
¢innosti vo vydavatel'stve Sloven-
ského ustavu sv. Cyrila a Metoda
v Rime vyslo takmer tisic titulov
knih, drobnotlaci a periodik v naklade
priblizne 3 000 000 vytlackov.

ustav sv. Cyrila a Metoda povyseny
na Papezsky slovensky ustav sv.
Cyrila a Metoda. Stefan Vrablec za-
staval tulohu rektora obidvoch
institacii.

Dna 19. jina 1998 ho papez Jan
Pavol II. vymenoval za titularneho
biskupa diecézy Tasbalta a ustanovil
za pomocného biskupa Bratislavsko-
Trnavskej arcidiecézy.

Sviatost’ plnosti kilazstva, biskup-
skt vysviacku, prijal 26. jula 1998

Cyrila a Metoda 1983, 2.vydanie. 79 s.

STEFAN VRABLEC, Od srdca
k srdcu : maly modlitebnik a spevnik.
Rim : Slovensky ustav sv. Cyrila a
Metoda 1986, 2. vydanie. 335 s.

STEFAN VRABLEC, Od srdca
k srdcu: maly modlitebnik a spevnik.
Rim : Slovensky ustav sv. Cyrila a
Metoda 1986, 3. vydanie. 335 s.

STEFAN VRABLEC, Boli sme
v Rime. Rim : Slovensky Ustav sv.
Cyrila a Metoda 1996.

Z.a biskupom
Stefanom Vrablecom

na  frantiSkdnskom gymnaziu
v Malackach a na Rimskokatolickom
biskupskom gymnéziu v Trnave, kde
v roku 1945 zmaturoval. V Skolskom
roku 1945/46 zacal Studovat bo-
hoslovie na Rimskokatolickejkej bo-
hosloveckej fakulte v Bratislave, ale
uz 3. novembra 1945 ho trnavsky
apostolsky  administrator  poslal
na $tadia do Rima. V Papezskom
kolégiu sv. Jana Nepomuckého dostal
knazskt forméciu a Studoval na Pa-
pezskej lateranskej univerzite v Rime.
Bakalarstvo filozofie (Ph. Bac.) do-
siahol roku 1947, licenciat (ThLic.)
23. jina 1951 a po obhajobe dizer-
tacnej prace De laicorum catholico-
rum ad opus missionale Ecclesiae
habitudine (O misijnej spolupraci
laikov) 9. marca 1956 doktorat
teologie (ThDr.).

Sviatost’ knazstva prijal 23. de-
cembra 1950 v Rime z ruk arci-
biskupa Luigiho Tragliu.

Ked'ze sa po roku 1948 nemohol
vratit’ na Slovensko, posobil v sever-
nom Taliansku ako kaplan v Cesio
Maggiore a Arina di Lamon (1951 -
1955) a potom ako spravca farnosti
Goima di Zoldo (1955 - 1957). Roku
1957 ho Kongregacia pre univerzity
a seminare menovala za Spirituala
do Péapezského regionalneho knaz-
ského seminara v Chieti, kde pdsobil
do roku 1963. V Skolskom roku
1963/64 Studoval Spiritualitu
na Péapezskej Gregorianskej uni-
verzite v Rime. V rokoch 1964 az
1966 bol spiritudlom v Papezskom re-
gionalnom kniazskom seminari v As-
sisi. Od roku 1966 do roku 1998
posobil v Slovenskom tstave sv. Cy-
rila a Metoda v Rime, v rokoch 1993
az 199 ako jeho treti rektor. Jeho
predchodcami boli prelat Stefan
Nahalka (1916 — 1975) a biskup Do-
minik HruSovsky (1926 — 2016).
Roku 1959 zalozil a potom dlhé roky
redigoval “zoSity pre informacie
a Specialne otazky” Slovensky knaz,
neskor premenovany na Diakonia, a
v roku 1971 zalozil a potom dlhé roky
redigoval aj bulletin slovenskych ses-
tier Magnifikat; obidve periodika vy-
chadzali do roku 1991. V roku 1969
redigoval Hlasy z Rima a v rokoch
1993 - 1998 Slovenské hlasy z Rima.

Tazisko jeho prace spogivalo v
redakénej praci na priprave vydani
nabozenskych knih v slovencine a v
ich odosielani na Slovensko. 27. no-
vembra 1973 ho Kongregacia pre
Bozi kult menovala za ¢lena Litur-
gickej komisie pri Slovenskom tstave
sv. Cyrila a Metoda v Rime, ktora

Trvalym  prinosom  Stefana
Vrableca pre Cirkev na Slovensku -
popri narocnej organizacii a ko-
ordinacii edi¢nych aktivit Pracovného
kruhu Slovenského tstavu sv. Cyrila
a Metoda v Rime - je jeho systema-
ticky zastoj pri uvadzani liturgickej
reformy stanovenej 2. vatikanskym
koncilom do zivota slovenskych ka-
tolikov na Slovensku i v zahranici.
Svojim nezastupitelnym uc¢inko-
vanim pri prekladani, redigovani
a uradnom schvalovani latinskych
bohosluzobnych textov do slovenciny
sa pricinil o to, aby slovenskej reci
bol priznany Statut liturgického
jazyka.

Okrem redak¢énych prac sa ak-
tivne venoval pastoracnym aktivitdm
v rimskom suburbikarnom biskupstve
Porto-Santa Rufina.

Na navrh Konferencie biskupov
Slovenska z 20. oktobra 1992
biskup  rimskej  suburbikarnej
diecézy Porto-Santa Rufina Diego
Bona ho 11. novembra 1992 vymen-
oval za tretieho rektora Slovenského
ustavu sv. Cyrila a Metoda v Rime a
tento urad zastaval az do 9. septem-
bra 1998, ked’ ho odovzdal svojmu
nastupcovi. Jeho pri¢inenim bolo
v Slovenskom ustave sv. Cyrila
a Metoda dekrétom zo dna 15. sep-
tembra 1997 zriadené Péapezské
slovenské kolégium sv. Cy-rila
a Metoda v Rime a dekrétom
zo 16. marca 1998 bol Slovensky

v Sastine z rik kardinala Jana Chry-
zostoma Korca zo Spolocnosti
JeziSove;. .

Dna 22. novembra 1999 ho Kon-
ferencia biskupov Slovenska zvolila za
predsedu Spolku sv. Vojtecha v Trnave.

POCTY A VYZNAMENANIA:

- papezsky komornik [monsignor]
(1971, papez Pavol VI.)

- papezsky prelat (25. 3. 1982,
papez Jan Pavol I1.).

- Rad Dudovita Stara 1. triedy
(2002, prezident Rudolf Schuster)
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Lutherova
postovad znamka

Nedavno sa mi dostal do ruk
filatelisticky casopis ,, Bolaffi“, kde
sa objavila aj znamka, ktoru vy-
dala posta Vatikanskeho mestského
Statu. I sam vydavatel casopisu ju
oznacil za ,, prekvapujici pocin .
Ide o peknu farebnui znamku Svdtej
stolice, ktora si pripomina pdtsté

VITTORIO MESSORI

tentické krestanstvo na okdazalom
stretnuti, kde kazdy oslavoval
a tvaril sa, ze je vsetko v poriadku,
ked' Kristus oznacil pokrytectvo
za jeden z najhorsich hriechov?

Vratim sa k Lutherovi. Ten
viackrat vyhlasil: ,, Rozum je opak
viery, preto sa treba vediet' od neho
oslobodit. Rozum treba vediet v
sebe potlacit a pochovat, to by mal
vediet' kazdy veriaci krestan.*

zivote. Média okolo neho vytvorili
, ruzovi legendu *, ktora priniesla
len slzy, krv a nakoniec este
ponizenie celej krajiny.

Zabuda sa totiz na to, ze prave
Kennedy rozhodol o zaciatku vojny
vo Vietname a o vsetkom, co to
prinieslo: islo o prvi porazku
ozbrojenych sil USA.

Zabuda sa aj na to, ze tuto kr-
vavi a nezmyselnit vojnu ukoncil

Kurzivkovym tonom
z Liahne

vyrocie reformdcie, na ktorej je
znazorneny Martin Luther.

Autor tohto komentara,
bezpochyby laik, mohol byt pre-
kvapeny tak dlho a tol’ko, kolko len
chcel, na rozdiel od tych katolikov,
ktori vedia aj o ceste pdpeza
Bergoglia do Svédska a ktori
nemozu byt prekvapenejsi. Na tejto
navsteve totiz papez vzdal hold
,,odvahe“ mnicha, ktory sa nebdl
kritizovat' nehodnu cirkev v 16.
storoci. Takze my sme z filateli-

stického  pocinu  vobec  nie
prekvapent.
Medzicasom sa mi dostal

do ruk isty neuplny , prekvapu-
juci® zozmam ,,mien”, ktorymi
,,odvazny reformator” v svojich
spisoch  pocastoval  rimskeho
velknaza. Nazval ho, citujem:
L Svina. Antikrist. Krvilacnik. Vik.
Pes.  Prznitel  Pisma svdtého.
Bezboznik. Zhyralec. Bohoruhac.
Nehanebnik. Deformator Krista.
Krivoprisaznik. Krizovnik. Falos-
nik. Podvodnik. Zviera. Tyran.
Surovec. Ukrutnik. Diabol. Satan.
Ignorant. Zkurvysyn. Bohapusty
bezboznik. Bohapusty klamar.
Lump. Lotor. Pokrytec. Majster
klamar. Majster podvodnik. Hro-
zostrasnik. Potkan. Skazonosnik.
Zvrhly klamar... ”

A vodopad nadavok a invektiv
podla Luthera patri nielen nenav-
idenym papezom jeho doby, ale
vSetkym, ktori zasadli alebo za-
sadnu na papezsky stolec.

Nech je vsak skutocnost minu-
losti akdkolvek, treba priznat, ze
sucasnému papezovi Frantiskovi
sa vo Svédsku dostalo naozaj dos-
tojného okazalého prijatia od naj-
vyssich predstavitelov luteranskej
komunity (hoci ich je tam, i to
treba zasa pripomenut, nie az
tolko vela). Poznamka na margo:
Tato komunita neodsudila urazky
svojho zakladatela na adresu
papezov... Ide teda o velké pokry-
tectvo zo strany ludi, ktori maju
Luthera v ucte a vazia si ho ako
zastancu Slova BoZieho a ktorého
vyroky o Slove Bozom treba nie-
lenze akceptovat, ale mat'v ucte.

O aku pravdu viastne slo, ak sa
pozrieme na tie velkolepé oslavy
na pocest papeza Frantiska, co
pripravili nasledovnici cloveka,
ktory neoslovil papeza ani jeho
menom? A ako sa prejavilo au-

Apologetika, obrana viery, bola
teda zakdazand a povazovana za
bohoriuhacstvo, lebo sa pokusala
zmierit vieru s rozumom.

Na to ironicky poznamenal
Jacques Maritain, protestant, ktory
prestupil na katolicizmus: ,, Luther
tak ludstvu poskytol vel'ku slobodu.
Vsetkych nas oslobodil od in-
teligencie a rozmyslania. Oslo-
bodil nas od tej namdhavej,
neprestajnej — potreby  mysliet.
A teda aj logicky mysliet."

Holderlin,
Péguy a Green

Friedrich Hélderlin, ktory bol
basnikom, nie teologom, a bol
protestantom, nie  katolikom,
vyslovil tuto prekvapujucu uvahu:
., Odtlacok bozskej podstaty sa
nachadza v katolickej Eucharistii:
vediet vtesnat' Maximdlne (samého
Boha) do Minimalneho, do za-
nedbatelnej  vahy  posvdtenej
hostie. "

Iny basnik, Francuz, Charles
Péguy, ktory bol literarne c¢inny
na zaciatku 20. storocia, predbehol
svoju  dobu: , Modernizmus
vo svojej posadnutosti dialogom
predpoklada, ze sa zriekneme
nasej viery, aby sme neurazili
nasho partnera v diskusii, ktory nie
Jje veriaci.

A este American Julien Green,
ktory pisal po francuzsky a ktory
prestupil z protestantizmu na ka-
tolicizmus: ,, Ziadas si zazraky. Ale
¢o iné je
k nabozenstvu, teda k tomu, co je
rozhodujuce pre tvoj zZivot a pre
tvoju vecnost?"

Americké volby
a katolici

Americké volby nasu pozornost

putali par mesiacov a média
nerozpravali o nicom inom.
Spomenul som si, ze v roku 1961,
ked som mal osemnast rokov,
vstupil do Bieleho domu prvy ,, ka-
tolicky *“ prezident John Fitzgerald
Kennedy. Oficialne sa hovorilo, ze
je to , katolik*; posudenie toho, ¢i
bol, alebo nebol, ponechajme
Bohu, ale pocas svojej kratkej
viady  nepodaval  bohvieaké
svedectvda o svojom katolicizme;
ani v sukromnom, ani v politickom

tvoja lahostajnost

prave Richard Nixon, okolo
ktorého média vytvorili ,,¢iernu
legendu®.  Vratme sa vSak
k volbam v roku 1961. Fakt, zZe
Kennedy bol oznaceny nalepkou
. katolik™, vyvolal neuveritelne
silnu reakciu. Ukdzalo sa, ze
v USA sice viadne tolerancia, ale
na rimskokatolickych veriacich sa
nevztahuje. Zdvihla sa vina
nenavisti, podporovand obrov-
skymi financnymi sumami, ktoré
platili velki magnati, aby ,,ich"
Amerika zostala protestantskou.
Miliony letakov, ktoré ociernovali
katolicizmus, miliony osobnych lis-
tov zaslanych volicom, miliony
spotov v televizii aj v rozhlase.
Hystéria dosiahla taky stupen, ze
reverend Harvey Springer (velmi
znamy protestantsky farar, ktory
mal svoj ,,stlpec* v novindch, kde
sa podpisoval ako ,,Kovboj Bozi
z Rocky Mountains“), verejne vy-
hlasil, aby katolici boli vyhosteni
z USA, z tych Spojenych Statov
americkych, ktoré vytvorili protes-
tantski otcovia zakladatelia, apo-
Stoli reformacie.

Je zaujimavé, Ze aj napriek
takejto situdcii bol Kennedy neskor
velmi populdrny. Ale je isté, Ze o
tuto zmenu smeru sa postarali
hlavne médid, pre ktoré bol mlady
a pekny prezident ,, Stavnatym
kiiskom... Siroké hollywoodske iis-
mevy, mlada krdasna Zena a deti,
a k tomu slogany, ktoré masirovali
nacionalisticku hrdost, napriklad:
,,novy level pre USA “... No co viac

I

si mozno zelat? Nepriatelské pos-
toje v kruhoch protestantskej in-
tegrity proti integrizmu vSak
nadalej pretrvavali. O Kennedyho
vrazde v Dallase sa toho popisalo
mnoho. Vzniklo milion hypotéz
o tom, kto si ju objednal... Ale za-
ujimavé je, ze velmi malo sa hovo-
rilo o ,,nabozenskej stope*... Tu
povazovali tajné sluzby za stopu,
ktora by jedina spomedzi ostatnych
stala za vysetrovanie. Islo o stopu,
ktord podozrievala fanatikov refor-
mdcie z toho, Ze uz viac nemohli
zniest, aby na cele USA stal
,,papezenec .

Prelozili
Stanislava Moysova
a Jozef M. Rydlo

Noemovi ¢itame vo sv.
Pisme Starého zakona,
ze ked mu to uz dlho
bolo v temnom korabe, chcel sa
presvedcit, ¢i vody uz upadli
a ¢i mu je uZ mozno vystapit
z koradbu zasa na tvrdi suchu
zem. Vypustil teda najprv jednu
holubicu, ktora ale nendjduc
eSte nikde suchého miesta
vratila sa spit; z Coho Noe
videl, ze eSte nemo6ze vystupit.
O niekol'ko dni vypusti zasa jed-
ného krkavca — no ten ndjduc
kdesi zdochlinu nevratil sa spéat’.
Netrpezlivy Noe konecne potom
znovu vypusti jednu holubicu,
ktora mu uz priniesla zelentu
ratolest’ na znak toho, ze vody
uz upadli a priroda znovu zije.
Uz je teda tu i pre cloveka
moznost nového zivota, a preto
sa potom osmelil a opustil
korab.
K tomuto biblickému Noe-
movi mézeme prirovnat’ terajsi

JozEF TIsO

ze pohyb autonomisticky ustava
a osmelila by sa vypisat’ vol'by
do parlamentu, aby tie v zna-
meni uUpadku autonémie pre-
viedla a Zivot svoj aby predizila.

Vyznam novych zupnych
volieb nitrianskych, ktory vlada
tymze volbam pripisuje, musi
k pozornosti pobadat nielen
zainteresovanych l'uddkov zupy
nitrianskej, lez celé Slovensko.

Dnesny politicky zivot je
taky, ze vSade i ten najmensi
prejav. mé velky vyznam,
a preto pri kazdej prilezitosti
musime byt na strazi, aby sme
svojou véhou podopreli nasu
zivotnu  otdzku autonomie.
Nedajme sa ucic¢ikat’ hlasom
nepriatel'skym, ktoré nam
mnoho razy chcu nadumat, ze
jedna alebo druhéd otdzka na
obecnom dome sa vyskytnuvsia
nemé ziadneho vyznamu. Lebo
vSak pozrime si len na ne-
priatel'sku agitaciu. Nech len

Nitrianske
vol'by

nds centralizmus a neslavnu
nasu vladu v mene tohoze na-
teraz panujicu. Zupné volby
30. septembra 1923 boli pre nu
rovno takouto potopou. Vol'by
tie vyhnali centralistov z obec-
nych domov, z okresnych a zup-
nych vyborov. Pred touto
zaplavou utiahla sa vlada
do prazského korabu, do cen-
tralistického prazského parla-
mentu v tej nadeji, ze v tom
korabe ako Noe vydrzi cez po-
topu. No jednako je jej tam
uzko: dozvuky volieb ustami
naSich poslancov a senatorov
1 tam sa ozyvaju, ktoré doérazne
upominaju vladu, ze, nemajuc
vacsiny, aby iSla von z korabu,
von do zaslizeného osudu,
do zatopenia sa mohutného vl-
nobitia autondémie. Vlade sa
nechce ist von z parlamentu;
rada by sa ale presvedcila o tom,
¢i potopa autonomisticka este
trva. Preto vysiela z korabu svo-
jich vyzvedacov, ktori by jej
priniesli radostnu zvest’, ze vina
autonomistickd uz upadla: vyjdi
von, nehrozi ti uz ziadne
nebezpecenstvo!

Takito vyzvedacéi vladneho
korabu su nové zupné volby
do zupy nitrianskej!

Tieto volby maju preniest
vlade dokaz, ¢i viacSina udove;j
strany na Slovensku uz upadla,
alebo nie. Lebo podla vysledku
tychto novych volieb Zupy ni-
trianskej by sa vlada potom
odhodlala k vypisaniu volieb
do parlamentu. Jestli by sa
totizto pri tychto novych Zzup-
nych vol'bach v zupe nitrianske;j
vlada dozila akého-takého
uspechu, z toho by uzatvarala,

zvolia, kde I'udaci iného za sta-
rostu, a nie l'udéka, ¢o pisSe uz
Dennik alebo iné ¢eské noviny?
LCudaci maju sice mnoho
volicov, ale nemaju l'udi schop-
nych na vedenie a zastipenie
uradu. Nech sa len prihodi
niekde, ze obecné zastupitel'stvo
teraz vacSiu obecnu prirdzku
stanovilo, ¢o robia nepriatel’ské
organy? Zaoberaju sa s tym
vacsSmi nez s angliou alebo
s PraSekom! Uz trubia do sveta:
I'udova strana nové dane, nové
tazkosti uval'uje na poplatnikov,
aby takto podkopala doéveru
a vernost’ volicov 'udovej strany.
Preto nezabudajme nikdy, ze
pri kazdej otazke musime dat
najavo svoje autonomistické
zmySlanie, poneva¢ hladi
na nas celé autonomne Sloven-
sko, ale eSte vdcSmi hladia
na nas nepriatelia autonémie, aby
mohli dokazy cerpat z nasho
pokracovania proti autondomii.
LCudaci zupy nitrianskej,
do prace sa znovu, aby sme pri
tychto zupnych volbach do-
kazali vlade, Ze 'udacka vicSina

nielen Zze neupadla, ale od
poslednych volieb este
postupila.

Termin volieb esSte nie je
uréeny, vodcovstvo strany

I'udovej ale uz tymto vam privo-
lava: Pozor! Do pohotovosti!
Coskoro sa zagne priprava
po celej zupe, aby volby tie
dopadli tak, ze by z nich vlade
do toho prazského kordbu
odkéazat’ mohli: Autonomisticka
vlna rastie! Utekaj, lebo ta
zahlusi!
Slovak tyzdennik,
roc. 5, 1924, ¢.5, str. 1
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KLIATBA VECNE]J
MELUZINY

Kliatba vecnej Meluziny

Ciernou pdstou obloky mi rozbije.
Jazva vrytd na hodiny.

Nezazneju nahle temné pasie?
Vonu myrhy necitis?

Len chaos dlavi oci niz...

Dni ¢i noci pridu zas?

Mozno zlepit krehku sosku rozbitu?
Prichadzas, ¢i odchadzas?

Cesty bludic zidu sa, ¢i rozidu?
Zdvihnes ma, ¢i ponizis?

V hmlach sa chveje Juzny Kriz...

Cierne stretnutie, 1941

DNES BY SOM
MOHLA BYT

Dnes by som mohla byt mociarom svetov,
vzdy ma vraj vidis a uvidis svitou!

Dnes by som mohla byt diabolsky podlou —
dnes som Ti VenusSou, Zenou a modlou.

Tyra Ta beznadej v Cistote oci,

hladny zrak k retom hned, hned'k rukdam boci,

co davam v usmevoch, zda sa Ti malo.
Vraj pruzné telo by Tvojim byt malo!

AZ PREJDU
JASAVY

Az prejdu jasavy, az poznas omyl,

v ociach az zhorkne Ti chut mojich basni,
zamlc, Ze tien mojho sna si uz zlomil,

Ze zhorel posledny zdrap Tvojich vasni.

Az z ust Ti prisaha vecnosti vzlett,
zaml¢, Ze poslednym bozkom ma zlatis.
Az vpleties do vilasov najkrajsie kvety,
pozndm, ze z inych ran vysavas hasis.

ELENA KAMENICKA

V hmlac

VERSE
NECITANE
Vy verse necitané,
vo vas sa smutok vybija.

My spolu Zitim pojdeme
tak tesne spjaté: vyija...

Ved’ osud nas tak blizky je
a tuhy — mrtve, kamenné!
Svet nepochopi plac, ni zial,
ni tazkych hodin plamene.

sa chveje

Juzny Kriz..

Nepovedz ociam, Ze zabudas na ne.

Az priepast ritk mojich sc¢erna uz pre Teba —

sama to precitam z vychladlej dlane...

Potom sa zastavim na hmlistych brehoch,
pochopim bez slova, Ze Ti ma netreba.
Tisko sa rozplyniem na ciernych snehoch.

Len nemo zitim pojdeme,
az zanik zblizka pozndame.

Sme slabé, vsedné, vy i ja
a ostaneme nezndme.

Vo vas sa smutok vybija...
Zhynieme nevsimané
tak tisko, trpko, vy i ja

Cierne stretnutie, 1941 vy verse necitané.

Dnes som Ti sviatostou, Mekkou i Medinou! Slovik, 1942

Prisahas: budem Ti jednou, len jedinou!
V neznosti dravych tuh Tvojou vraj zostanem!

’ /4 W
LCUBIS MA
Lubis ma, lubis?
Vdaka Ti za dar danajsky!
Lez marne ludis
zo strun ton klamny, prirajsky!

PROSBA

Nech cestu moju zdobi trnie, hloZie —
len tu spln prosbu, zmilovanie boZie.

Mpyslel si niekedy na to — az zostarnem ... ?

Cierne stretnutie, 1941

ACH, POZOR

Ach, pozor, rozbijes krehucke prsty!

Len nezne zavri ma, zohrej ma v hrsti.
Teraz sa pomodlim, by som Ta neoklamala.
Umlkni. Takd som pokorna, taka som mala.

Nech otvoria sa Stedré dlane Tvoje
a do Zivota, prosim, daj mi dvoje:

Neverim v Teba.

Skoda Ti tizit' v omdleni.
Neverim v seba.

Hriechy su v mojom modleni.

nech celé Zitie dvoje poprenika,
nech viadne etika a estetika,

nech viadne slovy, myslienkami, skutkom,
nech vladne slzou radosti i smutkom.

Nech vyhasnu mi nadeje i plamy,
nech opluju ma nepriatelské tlamy,

Zrak Ti jed srsi.

Comuze, comu nauci?
Prsi, hiad, prsi.

Nuz, kde je kuzlo naruci?

Pocuvaj rozpravky bledého ticha.

Cuj méj vzlyk bezhlasy. Méj smuitok. Vzdychd.
Mam sa dnes usmievat? Ty myslis, Ze by som mala?
Porad mi. Taka som pokorna, taka som mala.

nech mrdkavy, bol, temno druhmi budu —
len krasou ozdob kazdu tvrdu hrudu!

Nech besny dav mi telo rozkuskuje,
nech viastnd krv mi zradnu zradu kuje,

Neverim v seba.

Hodim Ta hibe spdlenisk.
Neverim v Teba,
vzneSeny, pukly obelisk.

Zachran ma, kym zdrvi stohlasé rano,

kym zovrie slzami zmdcané lano.

Schovaj ma do dlant, kym zhoria z vulkanu brala.
Zachran ma. Taka som pokorna, taka som mala.

vydaj ma v Sance drakobijnym obrom —
len daj mi silu zaplatit'im dobrom!

Nech otvoria sa, Boze, dlane Tvoje

Dnes vsetko slubis? .. , o L
a do Zivota, prosim, daj mi dvoje:

Aj ten svoj usmev prirajsky?
Nuz, ked’ ma tak lubis,
vdaka Ti za dar danajsky.

Cierne stretnutie, 1941

Nerozbi v dravosti krehucke prsty,

len nezne zavri ma, zohrej ma v hrsti.

Som velmi pokorna z vitazstva vonného chvoja.
Zohrej ma. Som velmi mala a privelmi Tvoja.

Nech celé Zitie dvoje poprenikad —
nech viadne etika a estetika.

Cierne stretnutie, 1941 Gardista, 1940
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Dna31. 10. 2017 uplynie sto rokov
od narodenia spisovatel’ky Eleny Ka-
menickej, pomerne neznamej, no
vynimoc¢nej slovenskej poetky, autorky
zbierky Cierne stretnutie (1941). Tento
jej basnicky debut je jedinou knihou
autorky, no v kontexte slovenske;j liter-
atary 30. a 40. rokov bola vynimo¢na
kazdd kniznd prezenticia poézie
7enskej autorky. Aviak Cierne stretnu-
tie a Kamenickej umelecké osobitost’
tvoria mimoriadny prinos v kontinuite
zenského pisania v naSej literature
vobec.

Elena Kamenickd, vlastnym
menom Valéria Slivkarova, sa narodila
31. 10. 1917 v obci Spisské Vlachy.
Tato obec preslavil najmé barokovy
literat Jan Simonides. Po zakladnej
$kole nastupila na Stitne deskosloven-
ské dievCenské redlne gymnazium
v Kosiciach, kde v roku 1935 zmatu-
rovala. Uz pocas gymnazialneho studia
sa zacala venovat’ vtedy novému mo-
dernému Sportu — krasokoréul'ovaniu
a bola ocenena vo viacerych kraso-
korculiarskych sttaziach.(1) Tejto
zalube sa venovala 1 pocas
vysokoskolského stadia. Vystudovala
prdvo na  Prav-nickej fakulte
Slovenskej univerzity (dnes Komen-
ského) a ziskala tak titul JUDr. Inak
spolu s nou promovalo iba osem zien
(medzi nimi napr. Magda Hus4kova-
Lokvencova, uz vtedy manzelka
Gustava Husaka) spomedzi viac nez
stovky absolventov. (2) Svoje ex-
kluzivne vzdelanie uplatnila ako vyssia
Statna Uradnicka na Ministerstve
hospodérstva Slovenskej republiky,
kde pracovala v rokoch 1940 — 1945.
Potom sa opdt’ vrétila na vychodné
Slovensko a pracovala na Poverenictve
Slovenskej nérodnej rady pre eko-
nomiku a hospodarstvo v Kosiciach.
Vydala sa az v roku 1949 za kolegu
Alexandra Lukaca. Svoju umelecku
tvorbu vzdy prezentovala pod pseudo-
nymom Elena Kamenicka. Publikovala

Basnicky

v Casopisoch Novosti, A-Zet (roman
Omyl), Plamen, Novy Zemplin, Elan,
Nové slovo, Slovenské pohlady,
Slovak a Gardista. Slovensky bio-
graficky slovnik a aj niektoré iné
zdroje, kreované po roku 1948,
zamerne neuvadzaju najmi posledné
dve menované periodikd i napriek
tomu, Ze v nich publikovala viacero
basni, kym napr. v Slovenskych
pohladoch iba jednu. V porovnani
s inymi poetkami tych ¢ias (napr. Nora
Preusova) jej tvorba nie je natol’ko
rozsiahla. Este aj po ziskani doktoratu
z prava sa Kamenicka (teda Sliv-
karova) venovala Sportovej zalube —
krasokorculovaniu a dosiahla viaceré
uspechy na celoStatnej Grovni. Bola
Ucastnickou historicky prvych Maj-
strovstiev  Slovenska v krasokor-
¢ulovani, ktoré sa konali zaCiatkom
roka 1940 v Banskej Bystrici. Odtial’
pochadza i jej jedina fotografia, ktorti
sa nam podarilo vypatrat. Po dlhsej
odmlke sa ¢asopisecky pripomenula na
konci 40. rokov v Luka€ovom casopise
Tvorba. Zomrela roku 1953 na otravu
svietiplynom.

Reprezentativny vyber Kame-
nickej verSov a ich vystizna charakte-
ristiku ako aj zivotopisny medailon
pontka antologia slovenskych poetiek
prvej polovice 20. storoCia, ktort

Helena Kamenickda - druha zlava (Novy svet, 15, ¢. 9, 1940, s. 3)

LJINech viliadne
ctika a estetika““

svet Eleny Kamenickej

zostavila Andrea Boknikova. Jej nazov
je prislove¢ny — Potopené duse (As-
pekt, 2017). Ako sme uz spomenuli,
knizné vydanie basnickej zbierky
zenskej autorky bolo v tomto obdobi
sviatkom. Problémom boli ¢asto finan-
cie. Napr. zbierku Marie Jancovej Bla-
hoslaveni (1940), ktora vysla rok
pred Kamenickej zbierkou, vydal jej
manzel FrantiSek Hecko. Dve zbierky
Valérie Reissovej (Ria Valé) zafinanco-
val Rudolf Dilong. Preto basne Henny-
Fiebigovej, Nory Preusovej, Violy
Stepanovitovej, Hany Zahorskej, He-
leny Riasnickej a inych Kamenickej
produktivnych stpttni¢ok v tomto Case
knizne nevys$li a ich publikaénym
priestorom boli ,,iba“ Casopisy. Boli to
zvacsa odchovankyne ucitel'skych us-
tavov a USKS (Ustredie slovenského
katolickeho Studentstva) a uverejnenie
vlastnej zbierky presahovalo ramec ich
moznosti. Preto vystapili aspon
spolo¢ne vd’aka antologii Z mladej
zenskej poézie (1941), ktoru pripravila
Lea Mrazova. Ako sme uz uviedli, Ka-
menickej spoloCensky status jej
dovoloval  vlastné financovanie
zbierky a tak svoje Cierne stretnutie
uviedla ako treti zvdzok edicie Lipa
v nakladatel'stva Unas (3). Unas bolo
inak tzv. Ucitel'ské nakladatel’stvo.
V tejto poetickej edicii vysli dovedna
len Styri zbierky, z toho pod dve sa

podpisala Ria Valé. Prave spitost’
s touto ediciou, ktort oficialne viedol
SvetloslavVeigl, pontika Kamenicke;j
zaradenie do kontextu slovenskej ka-
tolickej moderny.

Toto v podstate formalne zaradenie
potvrdil i Julius Pasteka v monografii
Tvér a tvorba slovenskej katolickej
moderny (2002), kde autorke venoval
pomerne znacny priestor v kapitole
nazvanej Epigoni a poetky (4). Tu naz-
val Kamenicku ,,najpesimistickejSou
poetkou, aka sa vtedy zjavila.“(5)
Rovnako vsak tvrdi, ze vd’aka prilisnej
pochmurnosti jej poézia nezodpoveda
duchu katolickej poézie. Pre tiplnost’
treba dodat, ze vo svojej strucnej
charakteristike reflektuje iba Ka-
menickej basne uvedené v Ciernom
stretnuti.

Andrea Boknikova pripisuje Ka-
menickej oznacenie ,temna muiza“.
Skuto¢ne temne pdsobi uz samotna
obalka knihy, ktorej graficka podobu
stvarnil nadrealista Rudo Fabry.
Pre svoju fotomontaZz na obélke vyuzil
gyps Jozefa Kostku Myslienka (1939).
Pravda, nevybral tento motiv ndhodou.
Préave toto Kostkovo dielo totiz zdobi
i obalku Smrekovho ¢asopisu Elan(6),
v ktorom Kamenicka uverejnila az dve
basne zahrnuté i v zbierke Cierne stret-
nutie. Zbierku Fabry dozdobil i dvomi

decentnymi perokresbami vo vnutri
knihy. Podobny pochmuirny motiv
a kombinaciu fotomontaze (obalka)
a kresby (vnutro) zvolil Fabry aj napr.
pri tprave Silanovej zbierky Slavme to
spolocne, ktort venoval svojej mitvej
mame. Tato Silanova zbierka vysla
vlastne subezne s Kamenickej zbier-
kou, na jar roku 1941.

Vnutorné chlopne obalu knihy
sprostredkuvaju slova SvetloslavaVei-
gla. Ide teda skor o reklamu nez o kri-
tiku zbierky. Poukazuje na evidentna
pochmurnost’ zbierky, no dufa v bu-
dace optimistickejSie verSe autorky:
,,Chceme verit, Ze i poézia Eleny Ka-
menickej bude raz plne a v pravom
zmysle slova oplyvat’ radostou — naj-
vys$§im darom poézie a ducha —lebo jej
tvorba je bojom Uprimnym a nefalSo-
vanym.“(7) Cas ukézal, ze Veigl sa
nadejal marne. V kontexte poézie
zaCiatku 40. rokov je vSak podstatna
ina Veiglova poznamka: ,,Do obsahu a
vy-znamu jednotlivych verSov vsak
vlozila autorka vyhradne svoj dusevny
zivot, svoje sukromie, uzkostlivo
vylucené zo Sirokého rdmca verejného
zivota.“(8) To je zrejme jeden z najne-
spornejSich  prinosov Kamenicke;j
poézie, ktory si uvedomoval uz Veigl.
Slovenska poézia tych Ccias bola
v niektorych miestach angazovana, az
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ovplyvnena spoloc¢ensko-politickymi zmenami.
Debutujuci autori venovali jednu-dve (niektori
i celu Cast’ zbierky) vzniku Slovenského Statu,
narodnym dejatel'om a pod. Za vsetkych spomen-
me aspon Jana Fratrika, ktory rovnako ako Ka-
menicka debutoval v roku 1941 zbierkou Vam,
rodni moji. Bol to pripad skutoéne mnohych,
koniec koncov aj samotného SvetloslavaVeigla.
Aj on vo svojom debute Cestami vetrov (1938)
uverejnil viacero angazovanych verSov, no uz
v druhej zbierke Vystup na horu Tabor (1939),
ktora je mimochodom prvym zvidzkom edicie
Lipa, je uz aj on, povedané jeho vlastnymi slo-
vami: vyhradne ,,osobny* a vyhradne ,,dusevny*
ako aj Kamenicka. Minimalne v pripade Veigla je
to kvoli snahe o ¢istu poéziu v duchu Henriho-
Bremonda.

V Elane zbierku recenzoval Michal Chorvath,
etablovany pozorovatel’ mladej poézie tych Cias.
Prekazala mu prilisna stylizacia: ,,Stylizéciu dobre
badat’ aj na jednotlivych Cislach. Autorka rada
strieda verSové typy podl'a ndlad a je oCividné, ze
na zostrojenie spevného a hybkého verSa venuje
aspon tol’ko usilia ako na vyjadrenie svojho vnii-
tra. Rada vyhladava kontrastné obrazy a para-
doxy, Casto prehnané az do silactva, ale vcelku
s vkusom.*“(9) Najviac ocenil vyrazovu 'ahkost
a celkovu hravost’ Kamenickej vyrazu. V SirSom
kontexte Zenského pisania nazeral na Kamenicke;j
zbierku recenzent signovany znaCkou “tot”
v Gardistovi. Tvrdi, ze Kamenicka striktne nartisa
dovtedajSie stereotypné predstavy o Zenskej
poézii: ,.Zena len zriedka vedela pripustit’ k svo-
jmu vnatornému svetu z vonkajsieho sveta nieco,
¢o by ju rozrusilo, vykorlajilo, a tym sa dostalo
do jej basnického slovnika cosi tvrdé, bojovné.
V tomto znameni zili skoro vSetky zbierky, ktoré
dosial’ vydali nase viacmenej nadejné po-
etky.“(10) Dodajme, ze za pars pro toto
slovenskej Zenskej poézie mozno povazovat
tvorbu Mase Halamovej a za nadejnt zensku
poéziu daného razenia, spominaného recenzen-
tom, mozno vnimat napr. Jancovej zbierku Bla-
hoslaveni (1940). Recenzent d’alej uviedol, zZe
niektoré Kamenickej obrazy su originalne a pretr-
vajl. Aj on obdobne ako Veigl a zrejme i mnohi
d’alsi veril v Kamenickej radostnejsiu tvorbu. Ako
sme uz spomenuli, doposial’ najerudovanejSou
statou o Kamenickej tvorbe je Boknikovej
prispevok v antologii Potopené duse, kde jej
basne charakterizuje nasledovne: ,,V jej poézii
k ndm hovori protagonistka s prenikavym intelek-
tom. Citom lasky sa zaobera nielen v polohach
nehy a odovzdanosti, ale aj prirodzenej sebec-
kosti. Napriek tomu st vyUstenia jej basni neraz
i nadejné a ocCistné, nielen dekadentne
znicujuce.“(11) Okrem iného, v antologii Po-
topené duSe nachadzame aj cenné uryvky z Ka-
menickej koreSpondencie Emilovi Boleslavovi
Lukacovi z po-slednej fazy jej tvorby (1948 —
1949).

Zbierka Cierne stretnutie obsahuje tridsat’
¢islovanych basni, ktorych nazvy nie su uvedené
priamo v texte, ale len vzadu v rdmci obsahu. Tu
st nazvy vymenované na zaklade incipitov, ktoré
pozostavaji bud’ z celého prvého versa alebo iba
prvého slova versa. Niektoré basne zbierky au-
torka uverejnila najprv Casopisecky. Je nezvyklé,
ze Casopisecky nazov basne nekoreSponduje s
nazvom v obsahu Kamenickej zbierky. Napr.
basen cCislo 15 sa v obsahu nazyva Verim (prvé
slovo basne), no v Slovenskych pohl'adoch, kde
basen publikovala v roku 1939, ju nazvala Po mne
nebudes. Tento Casopisecky ndzov je pre basen
prilichavejsi. Rovnako to plati aj o basni ¢. 17,
ktora v zbierke nazvala Ach, pozor, no v Elane
v roku 1940 sa volala Taka som mald. Dalsie
bésne z Elanu z roku 1939: Spalim t’a, v zbierke
pod ¢islom 7 nazvana Az zhorkne smiech, basen
Otroci, v zbierke nazvana Hrobari a basen
Rozries, stroho Ach, pozor. Podobne pred-
posledna basen €. 29 je v zbierke nazvana Len
rozvir kolesa, no v ¢asopise Nové slovo bola na-
zvana Predsa. Kamenickej spriaznenost
s Casopisom Nové slovo, periodikom, ktory
nahradil Postup a Pramen, potvrdzuje autorkinu
spatost’ s autormi katolickej moderny.

Hoci kompozicia zbierky netvori zvI1ast' su-
drzny organicky celok, predsa zoradenie basni nie
je ndhodné. Uz prva basen Kliatba vecnej
Meluziny odkryva autorkine basnické techniky.

Kamenicka na malom priestore pomocou silnej
kumulécie pochmuarnych obrazov vyvolava vse-
moznymi spdsobmi negativne rozpoloZenie:
»cierna past™, ,,temné pasie®, ,,vona myrhy*. Teda
vnemy zrakové, sluchové
a Cuchové. Sedem verSov, teda vdcsina basne, su
otazkami, ktoré len vygradujii chaos a neistotu
prostrednictvom  kopenia opozit: dni/noci,
prichadzas/odchadzas, zidu sa/rozidu,
zdvihne$/ponizis. Zaverecny vers je vycleneny,
osamote a je akymsi svetielkom a vyvrcholenim
basne. Sthvezdie Juzny Kriz, orientacny bod pre
moreplavcov. Prevazna vacsina basni svojim
posledny verSom ¢i  polverSom akoby
zmierfiovala vyraz basne. Chce prekvapit' a
ohromit’ Citatel'a. V basinach sa Casto prihovara
svojmu partnerovi a niekedy vlastne tvoria lyricky
subjekt basne obaja partneri. V stvrtej basni Ulice
splaknuté vykresl'uje Seredny kolorit velkomesta:
»Zradené milenky. / Plynové svetla. ... Polosvet
v putikdch. Smotanka v baroch. / Diev¢ata prisli
sa postavit’ na roh.* Je to atmosféra, ktor ob-
dobne vykreslovali tzv. utopisti vo svojich
versoch v polovici tridsiatych rokov. Kamenicka
sanebrani sonetu (basen €. 5 a €. 18) a viazanému
versu vobec. Jej vers je presny a kultivovany, ¢o
ocenovali uz recenzenti zbierky. V mnohych
basnach citit’ poetisticka hravost’ a snahu o ori-
ginalny rym: atlasu/na krasu, musline/vo vine,
aleje/galeje v basni ¢. 8. Hrobari. Iné basne su
priam duetom medzi partnermi: ,, Ty si tak blizko,
/ ja som tak daleko. / Ty v moje Zenstvo
pohruzeny, / ja tizim striast’ sa vecnej zeny™
v basni €. 9. Svoje idedly o laske zhrnula v basni
¢. 13 Dnes by som mohla (basen uverejiiujeme).
Zena hladd viac nez len flirt a fyzicka
pritazlivost’ a znamost’ sa kon¢i kvoli nepochope-
niu zo strany jej partnera. Opat’ prekvapivy zaver
— otazka partnerky je len tichym povzdychom.

Bésen ¢. 11 mozno citat ako variaciu na
Hal'amovej miniatarnu basen Dar. Prva strofa Ka-
menickej znie: ,,Dnes si zhojim bielym slovom /
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smutné struny a seba. / Po rebriku topol'ovom /
rozbehnem sa do neba.“ A Halamovej verse:
,»Na biely hodvab vysijem / kyticu pol'nych kve-
tov. ...Kus slovenského neba strhnem / do oka
nevidze.” Kamenicka: ,uvijem si vencok
z hviezd* a Halamova: ,,do snehu Cipky vpletiem
holubicu bielu.“ Rovnaka farebnost’ a motiv
sprostredkovania ¢ohosi nebeského, nadpozem-
ského. No Kamenicka s Hal'amovou spaja najma
vyrazna symbolika rik a dotykov. Dotyk ako pre-
jav najintimnejSej komunikacie. Uvadzame
niekol’ko prikladov: ,hladny zrak k retom hned,
hned’ k rukam boc¢i“ (Dnes by som mohla byt),
,ale vztiahni ruku a mna prelom fou ... V Tvoje
dlane davam, ¢o by prislo v zmar / svoje o¢i, pery,
racku priesvitni.*“ (Verim), ,,Ach, pozor, rozbijes
krehucké prsty! / Len nezne zavri ma, / zohrej ma
v hrsti ... Schovaj ma do dlani, kym zhoria
z vulkanu brala.” (Ach, pozor), ,,AZ priepast’ rak
mojich s€erna uz pre Teba / sama to precitam
z vychladlej dlane (AZ prejdu jasavy), ,,Na dlani
kniSem zdedené / vyhaslé tiene” (Ramena
svetiel), atd’. Pri ¢itani Kamenickej verSov tiez
nachadzame vela motivov chladu (nielen
citového) a zimy: ,Ideme mrazom do noci*
(Cakame nieco krasneho), ,,Tisko sa rozplyniem
na ¢iernych snehoch® (Az prejdu jasavy), atd’.
Moéze to suvisiet’ aj s uz spominanou Kamenicke;j
zalubou v zimnom krasokorcul'ovani. Posledna
basen zbierky je tichym utiSenim po dynamike
predoslych basni zbierky: ,,zvlickla som Cierne
telo zo seba ... / Ruky mi zbeleli / a tGhou vrastli
do neba. / Neplacte. / Usinam.” Z tohto motivu
odchadzania vyZzaruje pokoj a odovzdanost’ bre-
mondovskych basni, aké pozname napr. z bas-
nickej dielne Pavla GaSparovic¢a Hlbinu: ,,Sti§
moje usta nemé / naveky uti§ moju hrud’. / Spi
ticho, spi hlas zeme. / Spim, laska, viac ma
neprebud’.” (basen Modlitba zo zbierky Cesta
do raja, 1933)

Nevyjasnenou zahadou zostava, kde sa v au-
torke vzalo tolko negativnych pocitov z ne-
naplnenej lasky. Pontika sa isté vysvetlenie. Opat
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treba spomenut’ jej Sportovi profesionalnu
zalubu. Kamenicka totiz sitazila v parovom
krasokoréulovani a z dobovej tlace vyplyva, ze
jej dlhoroénym partnerom bol porucik
v zélohe Jozef Sturm (zakladatel moderného
krasokorcul'ovania v Bra-tislave, neskor profe-
sionalny krasokorculiarky tréner). Ako dvojica
vyhrali aj opakovane viaceré sutaze: Majstro-
vstva Slovenska pre dvojice alebo Putovny pohar
Obchodnej a priemyselnej komory v Banskej
Bystrici pre rok 1940(12). Jozef Sturm sa ale oZe-
nil a uz na jesen 1942 sa mu narodil syn...

V literarnych, spolocenskych a politickych
Casopisoch z pociatku 40. rokov nachadzame
i basne nezahrnuté do zbierky Cierne stretnutie.
Niektoré koreSponduju s tematikou zbierky, napr.:
Zajtra, Zase prisli tuhy, Nepreklenuté dial’ky
(vSetky tri v periodiku Slovak), Chvila (Elan)
ainé. V poslednej menovanej uplatnila svoju typ-
ickl basnicku techniku. V jednom versi skoncen-
trovala substantiva: ,Hroza, tGha, zavrat!“,
a o dva verSe neskor zasa slovesa: ,, Tyraj! Rozbi!
Pohlad!™ a v zavere basne pre fu typické
protire¢ivé zakoncenie: ,,Rychlo, rychlo, prchni!
/ Nechod’! Budem Tvoja!“(13)

Z casopiseckych basni zaujmu prave tie, ktoré
nie s monotematicky pochmurne ako vic¢sina
Kamenickej poézie. V basni Verse necitané(14)
uvazuje o poézii, o perspektive svojej tvorby
a zivota. Pripodobnuje svoju vlastnu cestu s osu-
dom jej verSov: ,,Ved’ osud nas tak blizky je /
a tihy — mftve, kamenné! / Svet nepochopil plac,
ni zial’ / ni tazkych hodin plamene.* Svoju spiri-
tualitu a vztah k Bohu prejavila Kamenicka
v basni Prosba. (basen uverejiiujeme) Poetka sa
nebrani utrapam a skaskam: ,,Nech otvoria sa St-
edré dlane Tvoje.” Opét’ tu nachadzame autorkin
obl'ibeny motiv dlani, tentoraz nie l'udskych, ale
bozskych. Kamenicka sa na svojej ceste nechce
nechat’ odradit’ ni¢im, ani najbliz§imi, ani sama
sebou: ,,nech vlastna krv mi zradna zradu kuje /
vydaj ma v Sance drakobijnym obrom / len daj mi
silu zaplatit’ im v dobrom.* Autorka si zel jediné,
¢o v basni viackrat zopakuje: ,,nech vladne etika
a estetika. V basni prejavila svoju odovzdanost’
Bohu, a nie partnerovi ako v niektorych inych
basnach. Pri interpretacii tejto konkrétnej basne
mozno korigovat’ vyrok Juliusa Pasteku, ktorym
charakterizoval jej zbierku Cierne stretnutie
a moézeme o nej povedat, ze svojou kulti-
vovanostou, ¢istotou a presnost'ou vyrazu zod-
poveda duchu spiritualnej poézie a patri medzi
najkrajsie basne-modlitby, a to nielen v kontexte
zenskej poézie.

Kamenickej poézia primarne zaujme svojim
dolorizmom, rozochvenostou a zenskou
neznostou. V tom spociva jej jedinecnost
na palete slovenskych poetiek. Jej apoliticka
poézia, oslobodena od akejkol'vek dobovej social-
nej problematiky aj od vojny, je preto sugestivna
a zaujimava i dnes.

POZNAMKY:

1. XIV. vyrocnd sprava Stameho ¢sl. dievéenského
redlneho gymnazia v KoSiciach, 1934, s. 6.

2. vid’ elektronicka databdza absolventov UK

3. ndazov nakladatel’stva bol Unds a nie U nds ako
nespravne uvadzaju mnohé zdroje nielen v suvislosti
s Kamenickou

4. Pasteka, Julius, Tvar a tvorba slovenskej ka-
tolickej moderny, Bratislava, Luc, 2002, s. 270.

5. tamze.

6. Elan, 10, 1940, ¢. 5., s. 1.

7. Kamenicka, Elena, Cierne stretnutie, Bratislava,
Unas, 1941, prebal knihy.

8. tamze.

9. Chorvath, Michal, ,,Basne Eleny Kamenickej“,
Elan, 11, 1941, ¢. 9., s. 14.

10. tot., ,, Debut Eleny Kamenickej* , Gardista, 3,
1941, ¢ 121, s. 6.

11. Boknikovd, Andrea (ed.), Potopené duse,
Bratislava, Aspekt, s. 33.

12. gs., ,,IL. majstrovstvo Slovenskej republiky v
krasokorculovani “, Slovak, 25, 1943, ¢. 54., s. 8.
13. Kamenicka, Elena, ,, Chvila“, Elan, 11, 1940, ¢.
2.,8. 8.

14. Kamenicka, Elena, ,, Verse necitané* , Slovak,
24, 1942, ¢. 168., s. 11.

15. Kamenicka, Elena, , Prosba* , Gardista, 2,
1940, ¢. 69., s. 11.
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Dna 7. 10. 2017 sa konala
v kostole sv. Ladislava v Lutile
(pri Ziari nad Hronom) slavnostna
svdta omSa za obete komunistic-
kého rezimu. Po svitej omsi bola
odhalena pamétna tabula venovana
politickym védznom - obcanom
obce Lutila, obetiam vzbury proti
odvleceniu rim. Kat. knaza
z farnosti dna 2.7.1949.

Do tejto obce dna 2. 7. 2017
prisli pred veCerom okresny tajom-
nik KSS (Komunistickej strany
Slovenska) v Kremnici Stefan
Libo a vrchny strdzmajster SNB
(Zboru narodnej bezpecnosti)
Tomas Sebo. Ich navsteva mala
vysvetlit obanom v miestnej Stat-
nej Skole ucel katolickej akcie. Uz
pred touto navstevou sa obcania
dozvedeli, ze pana fardra maju
zaistit.  ObcCania sa  zacali
zhromazd’ovat’ na ulici a chranit’ si
svojho dostojného péana fardra.
Branili obetavo slobodu
a nabozenstvo.

Okresny stid v Kremnici vynie-
sol rozsudok dna 7. 10. 1949
nad tymito nebojacnymi a sta-
toénymi obcanmi, ktori sa vzopreli
proti odvleceniu kilaza. Sudcom
bol Bohdan Ilko, ktorého som aj ja
uz ako diet'a osobne poznala, lebo
sudil aj nas - tri deti po obidvoch
rodi¢och, politickych vézioch.
Otecko bol popraveny a mamicka
dostala dozivotie. Zaisteny bol aj

Odhalenie pamatne;
tabule v Lutile

S

stary otec, ktory dostal 11 rokov
a mamin brat Imrich dostal 3 roky.
Preco také velké tresty dostala
moja rodina? Otecko previedol
8. 12. 1951 cez hranice svojho $va-
gra a preto bol popraveny dia

28. 3. 1953 na Pankréci v Prahe
Ved nekradol, nezabijal ako teraz.
Preco teraz prevadzacov nepo-
pravuju? Cely na$S majetok nam
bol skonfiskovany, zhabany komu-
nistami. Traja sirodenci ja devéat-

ro¢na, Helenka sedemroc¢na a Pet’-
ko trojro¢ny sme zostali na ulici.
Chceli nas dat’ do detského do-
mova, ale stara mamicka aj ked
bola chorlava si nas vysudila
a do detského domova sme sa ne-

dostali. Vychovavala nas v kres-
tanskom duchu.

Este chcem pripomenut, Ze
keby sa tieto vzacne listiny zo std-
neho procesu nezachovali, tak by
sme nevedeli, ktori obc¢ania sa
vzopreli proti odvleceniu pana
farara. Ze sa listiny zachovali za-
riadil Pan Boh, aby tunajsi oby-
vatelia vedeli a hlavne mladez, ¢o
sa dialo v dobe temna za totality.
Vel'mi si vazime a d’akujeme panu
starostovi obce Lutila Janovi
Pruzinovi a poslancom Obecného
zastupitel'stva, ktori sa pricinili,
aby tato pamétna tabula bola
na budove Obecného uradu a pri-
pominala, ze komunisticky rezim
prenasledoval, ponizoval a vaznil.

Tiez dakujeme naSmu ¢lenovi
Zvizu protikomunistického odbo-
ja, politicki vdzni z okresnej
pobo&ky zo Ziaru nad Hronom
p. Cubomirovi Cervenakovi, ktory
poskytol tieto vzacne listiny
spred 68 rokov.

Nie, nedame si nas stat rozvratit,
on je pre nas
ziva studna s vierou i chlebom.
V stastnej slobode
chceme svorne zZit
od Tatier k Dunaju
pod slovenskym nebom.

MARGITA ZIMANOVA,
rod. Valentova
predsednicka

ZPKO Ziar nad Hronom

Antologla

poeme Slovoprinosenie
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V Bulharsku vysla takmer tristostranova antologia slovanskej poézie
“Slovoprinosenie”. Zostavila ju znama bulharska poetka Elka Njagolovovad,
organizatorka a dusa festivalu slovanskej poézie Slovanské objatie vo Varne,
ktorého najvyssie ocenenie Zlaté Letiace pero udelili aj slovenskému basnikovi
Teodorovi Krizkovi. Antologia obsahuje verse 194 basnikov. Slovenskii poéziu
v antolégii zastupuje Teodor Krizka, Katarina DZzunkova, Jan Zambor

a Igor Hochel.
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maji uplynulo 110 rokov od

narodenia vyznamnej osob-

nosti slovenského kultirneho
a nabozenského zivota, VSevlada
Jozeta Gajdosa a o Sest’ mesiacov up-
lynie 40 rokov od jeho smrti. U-
prostred tychto dvoch okrihlych
vyro¢i jeho pohnutého zivota je dos-
tojné a spravne spritomnit’ a uctit’ si
pamiatku tohto mimoriadneho ¢lo-
veka, ktory pre Cirkev a narod tak
vel'a vykonal a pre svoje krestanské
a narodné presvedcenie tak vel'a vytr-
pel. Bol muzom hlbokej viery, mimo-

riadnych  intelektualnych  kvalit
a pevnych moralnych zasad. Vsetky
svoje  schopnosti dal neziStne

do sluzieb Cirkvi a naroda. Pracoval
obetavo bez narokov na uznanie
a odmenu. Toto vsetko ho robi oz-
dobou a chvalou nielen rodného Pozi-
tavia, ale celého  Slovenska
a celosvetovej frantiskanskej rehole.

Jeho zivot bol poznaceny krutou
tragédiou 20. storoc¢ia. No napriek
tazkym a tvrdym podmienkam
zanechal po sebe dielo, ktorym obo-
hatil pokladnicu slovenskej vedecke;j
tvorby prispevkami trvalej hodnoty
na poli knihovedy, dejin, literarnej
historie, jazykovedy, filozofie, hudob-
nej historie a biografie takych osob-
nosti, ako bol Anton Bernolak a Franz
Liszt.

Jeho zivot je pestrou mozaikou
v8ednych i prelomovych udalosti,
prekvapeni, sklamani, obdivu i zial'u.
Narodil sa vo Velkej Mani 15. maja
1907 a pri krste dostal meno Jozef.
Po skonceni zakladného vzdelania
na ludovej Skole vo Velkej Mani
odisiel do Trnavy za kniharskeho
uéna. Tam po roku nasledoval stopy
svojho starSieho brata a nadaného hu-
dobnika Jana (lepSie znameho
pod rehol'nym menom frater Gilbert)
a vstupil do frantiskanskej rehole. Pri-
jal rehol'né meno Pankrac, ktoré on
sustavne uzival v jeho slovenskej
forme: Vsevlad.

Stredoskolské  s§tadium  zacal
v Skalici pokracoval v Trnave a za-
kon¢il ho maturitou opat v Skalici
v juni 1929. Po maturite $tudoval
teologiu v Prahe (1929-1933) a za-
roven §tudoval aj knihovedu na Filo-
zofickej fakulte Karlovej univerzity v
Prahe (1929-1931). Popri tom ziskal
aj kvalifikaciu ucitela medzinarod-
ného jazyka esperanto v r. 1933.
Za knaza bol vysviteny biskupom
Pavlom Jantauschom v Trnave
24. septembra 1932 a primicie slavil
vo svojom rodisku 2. oktobra 1932.

V rokoch 1933-1938 studoval de-
jepis a filozofiu na Univerzite

Spomienka

R

na Vsevlada Gajdosa, OFM

Komenského v Bratislave. Medzitym
bol na $tudijnom pobyte v Mnichove,
jeden semester Studoval na Paz-
manovej univerzite v Budapesti a vy-
konal S$tudijnu cestu po Taliansku.
V marci 1939 bol promovany na dok-
tora filozofie na Univerzite Komen-
ského v Bratislave. Vtedy uz mal
za sebou plodnt literarnu a vedeckt
¢innost’. V rokoch 1940-1947 bol lek-
torom knihovedy na Slovenskej uni-
verzite v Bratislave.

Po promécii zacal svoju pedago-
gickt ¢innost’ ako profesor na fran-
tiSkanskom gymnaziu v Malackach
(1939-1946), odkial’ bol v r. 1946
prelozeny na gymnazium v Novych
Zamkoch. Tu bol v noci 14/15. sep-
tembra 1947 bol spolu s 29 ,kom-
plicmi“ — véc¢Sinou Studentmi —
zatknuty za protistatnu ¢innost’. Bol
falosne obvineny, ze viedol skupinu
Studentov, ktori tlacili a rozsirovali
pohladnice a letaky protestujtice proti
nespravodlivému odsudeniu a po-
prave prezidenta Dr. J. Tisu.

Po tryznivom vySetrovani bol
postaveny pred sud a 27. decembra
1949 odstdeny na devdat rokov
védzenia a péat rokov straty obcian-
skych prav. Vo vizeni prezil osem
a pol roka a za ten Cas poznal tieto
véznice: Bratislava, Leopoldov, Ilava,
opdt’ Bratislava, Mlada Boleslav
a Valdice. VySetrovatelia ho surovou
bitkou a inymi krutymi prostriedkami
nutili, aby sa priznal k tomu, ¢o
nevykonal. Nasledky tohto nelud-
ského zaobchadzania niesol so sebou
cely svoj zivot.

Zo zalara ho prepustili 15. marca
1956. Vratil sa do rodnej obce, kde Zil
u svojej matky Veroniky. Bol vsak
bez prace. Do pastoracie nesmel ist,
do skolstva ho nechceli prijat a pre
vazny zdravotny stav nemohol dostat’
nijaki manudlnu pracu. Konecne
v auguste 1956 sa ho ujala Matica
slovenska, ktora ho zamestnala ako
dokumentara pri usporadivani starych
historickych kniznic. V tejto ulohe
preskimal a zdokumentoval Aponyi-

ovsku kniznicu v Oponiciach, Zayov-
ski kniznicu v Uhrovci, kniznicu
v Komarne a v Topol'¢iankach. Na-
priek kvalitnym a jedine¢ny vysled-
kom jeho prace na natlak ziarlivych
ideologickych protivnikov ho v ok-
tobri 1958 Matica musela zo svojich
sluzieb prepustit’.

Opét bol bez zamestnania, jeho
véznenim naruSeny zdravotny stav sa
zhorsil natol’ko, Zze v marci 1959 bol
nuteny ist’ do invalidity s mesacnym
dochodkom 400 kortn.

Ale Vsevlad Jozef Gajdo$ nemo-
hol ostat’ v ne¢innosti. Nakol'’ko mu to
zdravie dovol'ovalo vo vlastnom zau-
jme a z vlastnej iniciativy skumal
a katalogizoval farské kniznice v ob-
ciach: Velka Mana, Bernolakovo,
Holig, RadoSovce, Hontianske
Trstany, Kmetovo, Jasova, Sv. Mi-
chal nad Zitavou, Nové Zamky,
Prendov, Vieska nad Zitavou, Oponice
a Tvrdosovce.

Dna 15. augusta 1967 mu zomrela
matka a VSevlad Gajdos potom byval so
svojou sestrou az do konca svojho Zivota.

V maji 1972 sa profesor Gajdos
konecne dockal rehabilitacie. Krajsky
sud v Bratislave konStatoval, zZe
»povodné rozhodnutia boli vadné,
urobené na podklade nespravnych zi-
steni, ked’ neboli prerokované dokazy,
ktoré sud k dispozicii mal, pripadne si
ich zadovazit’ mohol... a preto boli
zrusené rozsudky Statneho i Naj-
vyssieho stdu ohl'adne Dr. Gajdosa
v celom rozsahu.*

Nerchabilitovali vsak jeho ve-
decky profil a nedovolili, aby si nasiel
pracu, kde by mohol uplatnit’ svoje
odborné znalosti a skusenosti a potom
mohol publikovat svoje vedecké
prace. Pre socialisticku vedu bol
,»non-persona“. V odbornej literature
sa sice citovalo z jeho vedeckych pub-
likacii, ale nesmelo sa uviest jeho
meno. Nebolo pre neho miesto ani
v dvojzviazkovom Slovniku sloven-
skych spisovatelov z roku 1984.
V svojej Autobiografii (ktorti — mimo-
chodom — pisal v tretej osobe) sa
trpko  ponosuje: ,,V  poslednych
rokoch GajdoSove prace neuverejituju

ani v Matici slovenskej, ani v Li-
terarnovednom ustave SAV, hoci ide
aj o literarnohistorické a knihovedné
objavy. Prosto je tam vari pre nejaké
predsudky na indexe. Ked’ sa aj v re-
feratoch odbornikov ziada dokumen-
tovat’ niektory GajdoSov objav, jeho
meno sa tam nesmie ani spomenut.
Pre jeho prace je, zda sa, viac porozu-
menia v cudzine nez doma.*

O to spomenuté ,,porozumenie
v cudzine® sa najviac zasluzil Gaj-
dosov frantiSkansky spolubrat Dr.
Teodorik Zubek, OFM, profesor
teologie na Seton Hall University,
Newark NJ, na ktorého sa profesor
Gajdos v roku 1960 obratil s prosbou
o pomoc. Pater Zubek mu potom
z vlastnych prostriedkov a z milo-
darov sucitnych krajanov, posielal
tuzexové bony. Vsevlad Gajdos$ ako
odplatu potom sluzil sukromné sv.
oms$e na umysel a duchovné blaho
svojich americkych dobrodincov.
Tieto styky trvali az do jeho smrti
(11. méaja 1978).

Zo vzajomnej koreSpondencie
tychto dvoch spriaznenych dusi sa
mozno vel'a dozvediet' o poslednych
rokoch zivota a o ¢innosti Dr. V. J.
Gajdosa. Dr. Zubek nielen finanéne
podporoval svojho spolubrata v nudzi,
ale aj publikoval v zahraniénych
Casopisoch a ro¢enkach mnohé jeho
prispevky, ktoré doma publikovat’
nemohol; niekedy pod plnym menom,
inokedy pod pseudonymom. Takto
zahrani¢i vysli viaceré odborné
studie a dve knizné publikacie Dr.
Vsevlada Gajdosa: jeho Autobiografia
(1978), ktora bola hlavnym zdrojom
informacii pri  priprave tohto
prispevku, ako aj pozoruhodny, vel'mi
hodnotny lexikon Frantiskani v slo-
venskej literatire (Middletown,
Pa, 1979).

Dr. Vsevlad J. Gajdo§ tvoril
v prostredi, ktoré bolo vo¢i nemu ma-
cosské a kruté. Pracoval ozaj z lasky
k veci, aj vtedy, ked’ jeho prispevky
ostavali len v rukopise, bez vyhliadky
na publikovanie.

Svedectvom jeho nezlomného
ducha je jeho bohaté literarne
dediéstvo. Ostalo po fiom vyse 300
vedeckych prac vo forme knih, §tadii
alebo kratsich prispevkov. Jeho
¢innost’ bola mnohovrstevna a pokry-
vala niekol'ko vedeckych disciplin.
Len v kratkosti chcem poukazat’ na tie
najhlavnejsie.

<

1. V oblasti historie si v§imal pre-
dovSetkym témy z dejin fran-
tiSkanskej rehole na Slovensku.
Napisal historiu frantiSkanskych klas-
torov v Skalici a Malackach. V inych
prispevkoch skiima dejiny fran-
tiSkanskeho klastora v Trnave, pise
o ucasti trnavskych frantiSkanov
v bernolakovskom hnuti, skama
minulost’ frantiSkanskej rehole v Raci,
Novych Zamkoch, Fil'akove, na Zit-
nom ostrove (Bac), Sv. Katarine. Jeho
prehlad dejin frantiSkanskej rehole
na Slovensku obsahuje mena asi 130
slovenskych frantiSkanov a zachycuje
ich zivot a dielo. St medzi nimi kaza-
telia, literati, pedagdgovia, hudobnici,
umelci, misionari a iné vynikajuce o-
sobnosti.

2. Na poli literarnej historie treba
spomenut’ jeho badatel'skt cinnost,
ktoru zacal ako spolupracovnik kon-
fratra Celestina Lepacka a neskor
v nej pokracoval samostatne. Vydal
rukopisné kazne frantiSkanskych
kazatelov zo 17. — 19. storocia.
Napisal monografiu o frantiSkan-
skom spisovatelovi Janovi Abra-
hamffym (1662-1720) a objavil
dalsich  slovenskych barokovych
spisovatel'ov-kazatel'ov, ako bol Do-
minik Mokos, Bartolomej Marada,
Teodul Zeleni¢, Anian DobSovi¢
a dalsi. Nové objavy publikoval aj
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o Pavlinovi Bajanovi, Vojtechovi
Gazdovi, Antonovi BenciCovi.

3. V knihovednom vyskume ve-
noval predovsetkym pozornost’ siipisu
prvotlaci (inkunabul, t. j. knih, ktoré
boli vytlacené pred rokom 1500)
a slovacik. Do svojho uvidznenia
v 1. 1947 zaregistroval vyse 400
takychto kniznych objavov v knizni-
ciach frantiSkanskych klastorov
v Skalici, Hlohovci, Trnave, Ziline,
Pruskom, Malackach, Sebesi (dnes:
Sebastova), Sv. Antone, Kremnici.
Dalsie prvotlace objavil vo farskych
knizniciach. Vo frantiskanskej kniz-
nici v Pesti objavil knizntl pozo-
stalost’ hudobného skladatel'a Franza
Liszta. Aponyiovskt kniznicu spraco-
val v obsiahlom 800-strankovom
diele, ktoré v skratenej forme vydala
Matica slovenska v roku 1971 pod ti-
tulom Oponicka kniznica. V r. 1970
nasiel v byvalom SebeSskom fran-
tisSkanskom klastore knihy kartuzian-
skych mnichov, ktori posobili
na Slovensku do polovice 16.
storo¢ia. VSevlad Gajdos ich prestu-
doval a vyhotovil ich zoznam. Bolo
medzi nimi 28 inkunabul a 21 knih
zo zaciatku 16. storocia. V knihéch je
vela cennych rukopisnych poznamok.

4. Tieto a dalSie rukopisné
poznamky vpisané do starych knih
predstavuju jazykovedné pole Gaj-
dosovho vedeckého vyskumu. Gajdos
je objavitel'om najstar§ieho stivislého
slovenského textu z r. 1380. Je to
marianska piesen:

Maria matko, racz prossyty za to
bych ya hrzyessne nebozatko
mohl sye swych hrzyechow pokaty
a po sskonany tebye sye dostaty
Maria matko, racz prossyty za to

Piesenn sa nachadza v stre-
dovekom kodexe bratislavského fran-
tiSkanskeho  klastora Manipulus
florum, ktory je ulozeny v Budapesti.
Skrateny a neopraveny prispevok
o tomto objave vysiel uz v r. 1947
v Literarno-historickom zborniku, ale
bez wuvedenia autorovho mena.
Vsevlad Gajdos ho publikoval znova
pod svojim menom v Duchovnom
Pastieri v r. 1960. Podobne presktumal
slovenské glosy v latinskom misali
zo 16. storocia, v rituali arcibiskupa
Mikulasa Olaha z r. 1560 a iné. Tieto
slovenské glosy st velmi délezité
pre jazykovedu ako svedectva vyvoja
slovenského jazyka.

5. Na poli filozofie V. Gajdos sa
zaoberal hlavne prejavmi fran-
tiSkanskej filozofie a duchovnosti,
ako ju predstavovali sv. Bonaventtra,
bl. Jan Duns Scotus, William Ockham
a dalsi frantiskanski myslitelia 13.
a 14. storocia. Odraz tejto filozofie na
frantiSkanskych ucilistiach spracoval
v diele Frantiskanska filozofia
na Slovensku (cyklostylované vy-
danie, Bratislava 1937).

6. Frantiskani maju vyznamny
zastoj v dejinach slovenskej hudobnej
tvorby. St medzi nimi mena takych
znamych skladatel'ov, ako bol Ed-
mund Nenovi¢, Pavlin Bajan, Ed-
mund Pascha, Pantaleon Roskovsky...
Adam Marmankovi¢, Jozef Rehak,
Juraj Zrunek. Priekopnicku pracu
na tomto poli vykonal C. Lepacek
a pokracoval v nej V. Gajdos.
Dokoncil prace na vydani Ba-
janovych zbornikov a napisal dielo
o zivote a tvorbe Pantaleona
Roskovského. Roskovského Vesperae

Bacchanales a Paschova Vianoc¢na
omsa boli nahrané na gramafénové
platne v sedemdesiatych rokoch
podla skladieb, ktoré prislusnym pra-
covnikom dodal Vsevlad Gajdos.

7. V r. 1961 p. dekan Karol
Markovi¢ upozornil VSevlada Gaj-
dosa, ze na povale farského kostola
v Novych Zamkoch sa nachadza
akasi pozostalost, z ktorej v kosoch
znasaju papier na podkurovanie.
Zistilo sa, ze to bola kniznica
a archiv Antona Bernolaka!! V lete
1961 Gajdos wusilovne pracoval
na zachrane zbytkov tohto drahocen-
ného materidlu. Naslo sa tam 172
zvédzkov knih a dva rukopisy. Jeden
bol od A. Bernolaka (Nova biblio-
theca theologica selecta) a druhy
od ¢lena Bernolakovho Uceného to-
variSstva Matusa Pankla, Percep-
tiones. Tento rukopis Gajdos
prelozil do slovenciny (Nauka
o pol'nohospodarstve, Bratislava-
Nitra 1964). Su to prednasky pre bo-
hoslovcov, aby v pastordcii pou-
covali 'ud o spravnom gazdovani.

V  tejto  suvislosti  hodno
zaznamenat typicky pribeh, akej
odplaty sa za toto svoje Usilie dockal:
v oktobri 1972 sa konala v Novych
Zamkoch konferencia o Antonovi Ber-
nolakovi. S prispevkami mali vystupit’ aj
p. dekan Karol Markovi¢ a profesor
Vsevlad Gajdos. Ale pred zaciatkom
konferencii prislo nariadenie, Ze , ti farari
tam nemaju ¢o hl'adat™.

8. A napokon sa patri spomenut’
Gajdosov zaujem a skladatel'a Franza
Liszta. Lisztov otec Adam bol kedysi
frantiskanskym novicom v Malackach
(1795-1796) a klerikom v Trnave
(1797), ale pred vysviackou z rehole
odisiel. S reholou vSak udrziaval
srde¢né vztahy nielen on, ale aj jeho
syn, ktorému dal meno Franz - Fran-
tiSek. Franz Liszt mal k frantiSkanom
a frantiSkanskej Spiritualite tak
blizko, ze niektori jeho zivotopisci
vyjadrovali domnienku, ze bol fran-
tiSkanskym terciarom. Na zaklade
povodnych pramennych vyskumov
V. J. Gajdos zistil, Zze Franz Liszt bol
iba frantiSkansky konfrater, teda
Cestny clen rehole bez reholnych
povinnosti. O tomto napisal aj kratku
brozurku FrantiSek Liszt a fran-
tiSkani, ktora vysla v Madarsku
(Budapest’ 1936). Tému prepracoval
knizne v r. 1971, ale na Slovensku
nemohla vyjst’, nijaké nakladatel'stvo
nemalo odvahu ju vydat’. Vysla potom
v nemeckom preklade a vydalo ju eu-
ropské Lisztovo stredisko (European
Liszt Centre) v Eisenstadte (Ra-
kusko). Na tomto mieste sa ziada
kratko poznamenat’, ze v poslednych
rokoch sa objavila kniha slovenského
autora, ktory tvrdi, ze Franz Liszt bol
Slovak, syn slovenskych rodicov.
Kiez by to bolo tak. Musime sa vSak
pridrziavat faktov a tie tomu
nenasvedcuju. Vsevlad Gajdos nasiel
autentické doklady, ze Lisztov otec
Adam bol nemeckého povodu.

O Lisztovi napisal V. Gajdos asi
dvadsat’ prispevkov v slovencine,
madar¢ine a nemcine. Za jeho
¢innost’ na tomto poli bol vyvoleny
za Cestného ¢lena Eurdpskeho Lisz-
tovho strediska.

Toto je kratky pohlad na Zivotné
osudy a literarnu tvorbu vzacneho
a Slachetného ¢loveka, na ktorého si
s uctou a vd’akou spominame.

Vec¢na mu pamiatka v narode!

FRANTISEK VNUK

hovori Wikipédia:

Povstanie, vzbura

alebo rebélia je ozbro-
jeny hromadny odpor proti drzitel'om
moci (proti autorite, rezimu, okupacii
a pod). Iné definicie: akcia organizo-
vanej, Casto ideologicky motivovanej
skupiny alebo hnutia, ktora sa snazi
uskuto¢nit’ (alebo odvratit’) politickt
zmenu S§tatnej] moci v regione
presvied¢anim alebo donucovanim
obyvatel'stva prostrednictvom nasilia
a podvratnictva.

Kto mal zaujem na podujati na-
zvanom Slovenské narodné pov-
stanie? V prvom rade to bol tylovy
predvoj Cervenej arméady, vysadeny
na nase Gzemie. Oslabenie nepriatel'a
formou partizanskeho boja pod ve-
denim vlastnych sil bola uz bezna
a overena prax Cervenej armady.

plnit a v kazdom svojom pocinani
budem sa starat’ o zaujem vojenskej
sluzby a o prospech svojich
podriadenych.

Prisaham, zZe prikdzané mi
miesto nikdy neopustim, sluzobné
tajomstvo nevyzradim a za viast, ak
bude treba, i svoj zivot obetujem.

Situaciu Golianovi komplikovali
nekoordinované skupiny slovenskych
partizanov, ale najmid sovietski
velitelia, riadeni z Gstredia NKVD,
ktori Slovenskt armadu povazovali
za svoju sluzku. Od nej potrebovali
najmé poslusnost, zbrane, municiu
a vystrojny material.

Golian mal eSte jednu komplika-
ciu. Medzi partizdnmi aj vojakmi boli
komunisti. Aj ti mali vlastni orga-
nizdciu. Bene§ Golidnovi nedod-
veroval. Na Slovensko poslal svojho

Preco povs

V druhom rade Benes. Aby sa
zo samozvanej vlady stala skuto¢na
vlada, bolo potrebné upozornit’ svet,
7e narody byvalého Ceskoslovenska
trpia pod nemeckou krutovladou.
V Cechach tito ulohu splnil atentat
na Reinhardta Heydricha uz v roku
1942. Zelany a o&akévany masovy
odpor nevypukol. Skoér naopak.
Nemci vyvrazdili tisice bezbrannych
obyvatelov .

Na Slovensku to malo byt ma-
sové povstanie obCanov proti riadne
zvolenej vlade a parlamentu. Problém
bol v tom, Ze narodne orientované
civilné obyvatel'stvo nemalo pri¢inu
bojovat proti vlastnému Statu. Preto
Benes hl'adal int cestu, a nasiel ju.

Z riik byvalého prezidenta CSR
prijal poverenie organizovat’ na Slo-
vensku povstanie podplukovnik Jan
Golian, ktory uz svoje velitel'ské
kvality overil v boji proti Cervenej ar-
made. V sidle pozemného vojska
v Banskej Bystrici zalozil v aprili
1944 konspiracny §tab a zacal opatrny
prieskum po celom Slovensku, aby
ziskaval d’alSich dostojnikov. Vytvoril
kon$pira¢nu siet. Nemal to l'ahké,
lebo po vzniku protektoratu presla
vécsina slovenskych, ale aj niektori
Ceski vojaci slaziaci v Cechach,
na Slovensko. Ak mali zaujem,
dostali miesto v Slovenskej armade aj
s uznanim ich doterajSej hodnosti
,pri¢om ziskali minimalne aj rovnaké
zaradenie. Podmienkou bolo, aby
zlozili prisahu vernosti Slovenskému
Statu.

Znela:

Prisaham na Boha vsemo-
huceho, ze budem poslusny a od-
dany svojmu najvyssiemu velitelovi
a nim i viadou Slovenskej republiky
ustanovenym velitelom.

Prisaham, Zze vsetky zdakony,
nariadenia a rozkazy budem presne
zachovavat,  svoje  povinnosti
usilovne, nestranne a svedomite

Cloveka — gen. Viesta. Ten sice tiez
zlozil prisahu, ale 3. septembra 1939
usiel cez Budapest’, Bukurest’ a Pariz
do Londyna za BeneSom. V novembri
1942 bol odmeneny kreslom ministra
néarodnej obrany tzv. Ceskoslovenskej
vlady v Londyne. Po prichode na Slo-
vensko prevzal velenie.

Tretim hraCom bol minister
Slovenskej armady gen. Ferdinand
Catlos. Mal plan. Prostrednictvom
dvoch divizii umiestnenych na vy-
chodnom Slovensku, ktoré mali
zaistovat’ nemecké vojsko v rychle
budovanom obrannom  systéme
pred Duklianskym a Lupkovskym
priesmykom. Velil im obl'ibeny a tiez
frontom overeny gen. Malar. Moment
premeny Slovenskej armady zo spo-
lubojovnika na protivnika mal nastat’
v &ase, ked Cervena armada bude
v priestore Krakova. Aj Catlos
pripravoval komplot tajne, na kon-
Spiraénej baze. Svoj plan spisal
do memoranda. Rovnako ako Golian
aj on hladal priaznivcov v radoch
svojich dostojnikov a rovnako ako
Golian, aj on potreboval svoje kroky
koordinovat’ s velenim Cervenej ar-
mady. Zatial’ vSetci potrebovali pokoj
a Cas na budovanie pozicii, a vSetci
mali spoloény ciel’ — dohodu s Cer-
venou armadou.

Jedini moznost’ poskytoval fin-
govany vyhliadkovy let, ktory
v ramci svojej funkcie zabezpecoval
gen. Golian. Mal sluzit’ Catlosovmu
emisarovi, ale aj  Golianovi
a komunistom.

Vsetko okolo letu by bolo bo-
hatym materidlom pre napisanie
tragikomédie. Po niekolkych od-
kladoch a rdznych ,,uhybnych
manévroch® ho nakoniec vykonali
4. augusta. Pristali na letisku
ned’aleko dediny Vinice. Sovieti
delegdciu s roznym poslanim,
ponukami a ziadostami internovali
a vypocuvali ako zajatcov. S vysled-
kom oboznamili Stalina. Aj BeneSov

Clovek v Moskve, gen. Ingr, napisal
spravu so ziskanymi informéciami
a pontikol plan na prechod Cervenej
armady cez uzemie Slovenska.

Chaos, ktory vladol medzi riad-
nou armadou a jej premenou v pravy
okamih, kon§pira¢nou armadou a jej
cielom obnovit’ byvaly $tat aj infor-
macie z Londyna v oCiach Stalina
museli dokonale spochybnit’ hodno-
vernost’ ktoréhokol'vek navrhu. Vele-
nie Cervenej armady vypracovalo
vlastny plan. Ze nebol dobry,
potvrdili enormné straty na zivotoch
pri bojoch na Dukle.

Na Slovensku zilo 2,6 milidona
obyvatelov, z toho do povstania sa
zapojilo celkovo asi 50 tisic prevazne
zmanipulovanych dostojnikov a vo-
jakov a niekol’ko tisic partizanov. Su
zname nepravdivé vyhlasenia orga-

ane]

nizatorov povstania, ktorymi sa
snazili burcovat’ obyvatel'stvo napri-
klad, ze Nemci zajali prezidenta Tisa,
¢i chyry, Zze povstanie podporuje uz
blizka Cervena armada. Nepomobhli.

Na Slovensku neboli Ziadne pro-
tiStatne manifestacie, ziadne masové
akcie, ziadne protestné sprievody.
Ludia rozhodne nechceli zvrhnut
vladu vlastného Statu.

Ako protivladne akcie vyzeraju,
sme zazili na vlastnej kozi v roku
1989, ked’ namestia boli plné T'udi,
recnici na tribiinach formulovali po-
ziadavky obyvatelov, ked’ sme ziadali
odstipenie vlady a zmenu politického
systému. Je mnoZzstvo fotografii,
ktoré pocas existencie 1. Slovenského
Statu dokumentuju zivot politikov,
rol'nikov, robotnikov, mladeze,
v réznych situéciach, ale ani jedna s
protistatnej manifestacie. Nevidel som
ani dokumentérny film z roz-hanania
demonstrantov aky sme mali moznost’
vidiet napr. zo ,,Svieckovej akcie*.

Skuto¢né okolnosti a stvislosti
,povstania“ poznaju deti a vnuci obeti
povstania aj obyvatelia postihnutych
obci. Svoj nazor vyjadrili aj pri ostat-
nych vol'bach do nasho parlamentu
napriklad v obci Kl'ak. Spdsobilo to
prekvapenie politikov aj beznych
volic¢ov, ale l'udia, ktori maju prav-
divé informacie, sa neGudovali.

Preto moja otdzka znie: preco tato
akcia (SNP) ma vo svojom nazve
Povstanie, ked’ vieme ze:

1. — nekoordinovana ¢innost’ ar-
mady nemala odozvu u civilného
obyvatel'stva.

2. — hospodarske vysledky Statu
boli lepsie ako kedykol'vek predtym.

3. —neboli protistatne manifestacie.

4. — obyvatelia necitili potrebu
zvrhnat vladu.

5. — obcania nechceli navrat a
praktiky eskej CSR.

RENE PAVLIK
clen
obcianskeho zdruzenia Rastic
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ANTONIA WOLFOVA
SA PRAVDY NEBOJ{
Minuly rok sa objavila zaujimava
kniha: Spomienky Stefana Wolfa
(1933) na druhti svetovu vojnu.
(Vrcharske dramy, 1. diel. Druhd sve-
tova vojna a pociatky bol'Sevizmu na
Staloch. Redakéne pripravil M. Lacko.
Krakov — Nova Bana 2016, 115 s.).
Bez akéhokol'vek zveliCovania
mozno konstatovat, Ze je unikatnym
dokumentom, autentickym svedectvom.
Obsahuje skutocné pripady, skutocné
mena. Namiesto klamstiev skorumpo-
vanych ¢i zastraSenych ,tiezhis-
torikov*, aké sme pocuvali v minulosti
a aké pocuvame aj dnes.
Kniha mi bola tiez podnetom, aby som
dal na papier zopar myslienok a uvah.

KTO SA VSAK BOJI PRAVDY?

Ktosi napisal, Ze cena za patrocny
hospodarsky raj pocas Slovenského
Statu, nebola adekvatna. Bola to cena za
pekny zivot 90% slovenského naroda.

Ale, za o zaplatili tisice mucenicku
cenu? Za nic!

Bratovrazedny rozkol v naSom
narode zacal roku 1944. Bol dosledkom
prichodu bol'sevizmu v podobe soviet-
skych partizanov a nasledne vyhlasenia
SNP. Odvtedy sa narod deli na tych
,,dobrych® a na tych ,,zlych“. Toto je
najtrpkejsie ovocie povstania. Sovietski
vysadkari vykonali ,,dobru pracu®, na-
Startovali rozvrat Slovenskej republiky
i spolo¢nosti na Slovensku. Promi-
nentné osobnosti zaplatili tu najvyssiu
cenu, cenu vernosti narodu.

Vlasteneckt cenu najprv zaplatil
vykvet slovenského naroda. Niektori
boli zabiti, niektori vézenie prezili, ini
v iom zomreli. Tak aj general Turanec,
najslavnejsi slovensky general, na-
juspesnejsi armadny velitel’, odporca
bol'sevizmu, narodovec, hlavny vojen-
sky velitel' Slovenskej armady. Jeho
krédo z 23. augusta 1944 bolo: ,,Na
Slovensku si musi urobit’ a udrzat’ po-
riadok len Slovak a ziaden cudzinec,
tob6z nie lupici a vrahovia.”“ Nasle-
dovalo jeho zajatie povstalcami.

Iniciatorom jeho zatknutia bol pplk.
Jan Golian. To bola jeho ,,vd’acnost™
za vojensku kariéru v slovenskej ar-
made, ktort urobil len vd’aka podpore
generala Turanca, ktorého pobo¢nikom
bol. Potom odvlecenie do ZSSR a naosta-
tok politicky proces. Jeho vysledkom bol
tridsatro¢ny zalar. Po 13 rokoch zomiera
vo vizeni, tazko chory, bez lekarskej
opatery, priam ako potkan.

Dalsich prominentov povstalci za-
vrazdili. Zavrazdili aj jednu z vedticich
postav odboja, prezidenta Obilnej
spolo¢nosti, Jana Klinovského, v Sliac¢-
skych kupeloch 17. 9. 1944. Bol v res-
tauracii. Bol s nim Jozef Lukag,
tajomnik Cudovej strany, aj poslanec
a kinaz Anton Salat a starosta Zvolena
Jan Riccoti. Prepadli ich Styria par-
tizani, odvliekli na Hajniky, na moste
ich zastrelili. Klinovskému este pazbou
vybili zlaté zuby, telo hodili do rieky
Hron. Brilantny ekoném, jeden zo Sty-
roch autorov slovenského hospodar-
skeho zazraku. Patrila by mu vd’acnost’
slovenského néroda, no bol zavrazdeny
partizanmi. Imrich Kruzliak, vtedy
tridsatro¢ny publicista, asi posledny
eSte zijuci z tych, ktori to naozaj po-
znali, mi pred ¢asom napisal: ,,Husak
povedal, ze to spravili ,divoki par-
tizani‘. Také su revolucie. Aj ,snp° bolo
takouto divokou revoluciou.” (Blizsie
v pripravovanej rodinnej kronike.)

Isteze, boli aj dobri partizani, o tych
je v historickych opisoch dostato¢ne
postarané.

KTO SA BOJI PRAVDY?

Po nérodne;j $picke platili ,za nic* ta
adekvatnu cenu majetni. Po nich prisli na
rad ti vlastni, nepasujuci komunisti. Najma
ti Cestni. Popraveni, uvézneni, vyhodeni
naulicu. Kolektivizacia, previerky, ¢istky.

X

Desat'tisice obeti platili ,,za ni¢*.

Na rad prislo to posledné: pravda.
Pre mocipana je vzdy nebezpecna.
Treba ju umlcat’, zahlusit', zavrazdit.
Idealnou formou zakopania pravdy o
zlo€ine bolo vyznamenanie previnilca.

Ako dobre, ze mame nebojacnych
Slovakov, akym je i Stefan Wolf:
spisovatel-amatér. Jeho rec je pikantna
a rydza, neskazend novotvarmi,
povodna &ira re¢ rolnika zo Stélov.
Zapisky jeho 1jeho brata prezili. Aj ini
pisali, ich texty sa vsak stali obet'ou
nasilného prehl'adavania. Aj plameniov
ohna, zalozeného niekedy z pomsty len
preto, lebo prisluhovaci ni¢ nenasli.
Kazdy prostriedok im bol dobry.

,,Vrcharske dramy.” Azda lepsie by
bolo ,,.Dramy vrcharskeho utrpenia®.

Prislusnici muzského pokolenia,
toho silného, boli vézneni, vrazdeni.

STEFAN JANOVIAK

Kto sa

V casti Kto je zodpovedny za stiavnicky
masaker? sa Wolf zaobera okolnost’ami
vrazdy takmer stovky muzov. Niekol’ko
stoviek muzov nalozili partizani
do voziov, v ktorych sa dopravovalo
vapno, teda hermeticky uzavretych.
Vozili ich Styri dni, tak dlho, aby sa
zadusili. Tych, ktori sa pokusili utiect’,
zastrelili. Wolf pise: ,,Transport, na-
zvany Krvava stiavnicka $treka, trvajuci
Styri dni, nakoniec stary pan Miiller
i jeho syn prezili. Boli v takom
vlakovom vozni, kde sa podarilo
vyskrabat’ dierku na pradenie vzduchu.
Mnobhi to $t’astie nemali... Zazitok hrozy
na Stiavnickej Streke opisali viaceri
ucastnici tohto transportu, ¢o prezili:*
a tu nasleduje niekol'’ko mien tych, ktori
prezili. ,,Za internovanie a presun vlaku
zo Zarnovice do Banskej Stiavnice
a hrozy, po celé Styri dni transportu zod-
povedal 6. Novobansky partizansky
oddiel brigddy Za slobodu Slovanov:
Velitel npor. Jan Zeman, komisar
Fedor...“. Toto bestidlne vrazdenie
opisal Wolf podrobnejsie v knizke Kr-
vava Stiavnicka Streka.

KTO SA BOJI PRAVDY?

Nezné pohlavie nemalo v ruke zbran,
nebolo nebezpecné. Naopak, bolo ideal-
nou obetou. Tak aj utrpenie osem-
nastroénej Heleny. Stefan Wolf pise:
,,Helenu Hudeckovu som osobne poz-
nal,[...] jej trapenie chcem spomenut’.
Familiame sme ju volali Ilonka.
Po vypaleni Klaku Nemcami bola
s matkou u starych rodi¢ov. Potom, ako
sa vratila do Kl'aku, i3la na Skutinova
luku nad Kl'akom hl'adat’ mftvolu svojho
otca Juraja Hudecku. V lese ju vsak
chytili partizani. Mala 18 rokov.
Vypocuvali ju a nakoniec ju holym
zadoCkom polozili na rozzeravenu
platiu. Dievca popalenie predsa prezilo.
No bola poznacena na cely zivot. Aj
meno ,Spalena Ilona‘ jej do smrti zostalo.
Ked chcela tzv. invalidné, lekarskej
komisii musela udat’, Ze jej to urobili ne-
mecki SS-vojaci. Partizani — nechcem ich
menovat’ — si vSak prilepsili v podobe tzv.
255-ky, teda materialnych vyhod vyply-
vajucich z ich ,odbojovej‘ ¢innosti. He-
lena vSetkych troch tiezpartizanov
poznala. Boli z Klaku. Clenovia KSS
vyznamenani v roku 1955 medailou
za zasluhy v povstani.*

Antonia sa pravdy neboji. Antonia
Wolfova, Stefanova manzelka, dnes Sar-
mantna  osemdesiatnicka, pravdu
prezila, ku pravde neoblomne stoji.
Ilonku poznala dobre. Poznala jej
celozivotné trapenie. Pri spomienke na
Ilonku jej vesela tvar zvaznela, zosmut-
nela. Ked’ sa rozhovorila, spravod-
livostou hnana sa rozhnevala, jej tvar
blcala. Aspon mena nasilnikov nech
uvedie justicia! Tuzba po pravde jej
dodavala mladistvy elan. Zanietena

osvetlovanim pravdy, povzbudzuje aj jej
manZela Stefana, len nech pise. Vyhrazné
telefonaty odbavi mavnutim ruky. Priklad
hodny nasledovania. Jej bezmocnostou
spété ruky sa obracaju na tych, ktori maju
moznost’ oslovit’ verejnost’.

KTO SA BOJI PRAVDY?

Aki sme len hrdi na nasich kilazov
za totality. Hlasili sa ku pravde, nebo-
jacne, platiac vysoku cenu, ale nepod-
dali sa. Tak, ako velka cast nasho
naroda, nezradili pravdu.

Bojovat za spravodlivost’ a pravdu,
zastat’ sa bezmocnych je povinnostou
Cirkvi. Ma vlastny televizny kanal.
Moze a mala by aj konat. Aspon to
minimum: klast’ otazky. Hl'adat’ pravdu.
Zorganizovat’ sériu diskusii za pritom-
nosti kontrahentov vsetkych farieb.

na vedeckom seminari ,,Msgr. Jozef
Tiso, kiaz a prezident®, ktory ste uspo-
riadali v Nitre 25. aprila 2017. Vase
vykreslenie osoby prvého slovenského
prezidenta ako otca, sprievodcu a vodcu
naroda, je liCom svetla do tmavej min-
ulosti: naSmu prvému prezidentovi lezal
na srdci jednoduchy ¢lovek, chranil ho.
Prvu Slovensku republiku zaciernuju
zial’ dnes aj niektori pomyleni Slovaci.
Povzbudzuji druhych do kydania
na nasu minulost. Biela farba je za-
kazana. Osvetlila a zmensila by podiel
viny, ktory nesieme za smutné osudy
v koncentra¢nych taboroch.

Preco Mad’ari na seba nekydaju?
Nekydaju, hoci maji na to desatna-
sobny dovod.

Svajéiarsko je bezihonné, hoci
nacistické Nemecko bolo pren v tej

boji pravdy?

Cirkev by mala byt’ prvou instita-
ciou, ktorda ma realizovat’ verejné
hladanie pravdy.

Mame tu aj iné institacie, zriadené
Statom, ktoré by mali hladat a
propagovat’ pravdu o nasej minulosti.
Robia to viak? Co taky Ustav pamiiti
naroda? Pod vedenim jeho predsedu
Ondreja Krajnaka sa na jednej strane
prezentoval ,istretovym postojom
k protislovenskym a protikatolickym
meédiam®, rovnako aj k mocipanom
a vplyvnym nabozenskym obciam.
Na druhej zase nekompromisnym pos-
tojom voCi tym, ktori neoblomne
hladaji pravdu — prepustenie historika
Martina Lacku a inych nepohodlnych
historikov st toho prikladom.

,,Cela Eurdpa kope do katolikov,
sme  obcania  druhej triedy*,
prednedavnom mi povedal jeden vyssi
cirkevny hodnostar. Co je pricinou?
Myslim si, ze asi tym najdolezitej$im
dovodom je skutocnost’: za pravdu sa
sice modlime, ale za pravdu nejdeme
na barikady. Cirkev ide popri narode,
sprevadza ho, ale narod nevedie.

Jezis povedal: ,Ja som cesta,
pravda a zivot.“ Kto sa k pravde
nehlasi, zaznava JeziSove uclenie,
zradza samotného Jezisa. Cirkevna hi-
erarchia na Slovensku, kde stojis?
K ¢omu sa hlasis? Cirkev, azda sa len
pravdy nebojis!? Ved’ pravda je svitou
sucastou tvojej podstaty. Viedla si nas
narod v Casoch najhorsej poroby, pre¢o
nie dnes? Vdaka Vam, otce, biskup
Judak, ze ste dali pravde priestor

dobe najddlezitejSim a vynosnym
hospodarskym partnerom. Tiez za-
bezpecovalo prejazd nemeckych vlakov
cez Svajéiarsko pod podmienkou, Ze sa
bude prevéazat’ len material. Svajéiarski
zelezniciari vSak poculi z voziov aj
hlasy prevazanych trpiacich, ale mlcali.
Svajéiari zostali bezahonni...

General Turanec je pochovany
v Tren¢ine. Na jeho pomniku udrie
do o¢i vers: ,,Boh vie — prec¢o*. To je
vyzva pre kazdého spravodlivého,
pre kazdého, kto je spriazneny s prav-
dou. Cirkev tu ma obrovsky potencial.
Cirkev je jedina organizacia, ktora ma
,.dekrét na pravdu‘‘: hl'adat’ pravdu, stat’
za pravdou a ked’ treba, tak za pravdu
aj trpiet’. Cirkev ma patent na pravo,
na povinnost, na spravodlivost,
na pravdu. Kto iny, ak nie Cirkev?

Ked’ sa Cirkev svojej svitej povin-
nosti vyhyba, ked’ pravdu nehl'ada, tak
svojou necinnost'ou aktivne podporuje
zlo. Nuti toho, kto pravdu naozaj hl'ada,
aby sa obratil na int1 organizaciu. Nema
velky vyber. Casto mu zostava asi len
jediné miesto: ostrakizované politické
skupiny. Vysledok je brutalny: pravda
dostava t'azké zaporné zafarbenie a tak
aj ti, ktori pravdu hl'adaju sa stavaju
provokatérmi, ,,rozvraca¢mi‘, pohybuju
sa vdaka zakonu proti extrémizmu,
NAK-e a S$pecidlnym politickym
sudom, na hranici legality. Hl'adanie
pravdy dostava punc ilegality, stava sa
nebezpeénym! A vraj, demokracia!

Pozitivny krok urobila TV Lux
odvysielanim diskusie na tému Ideolo-

gizacia dejin. (Moderator P. Prikryl,
ucastnici prof. E. Hrabovcova, prof. M.
Homza a Dr. L. Hromjak.) Viacero do-
brych vyrokov, lucov za pravdu. Mimo-
riadne dolezit¢é je konsStatovanie
profesorky Hrabovcovej, ze naSa
historia nemé vlastn@ $truktaru. Ano,
sme len akymsi priveskom a ¢i do-
plnkom historickej konstrukcie inych
narodov, v zmysle takmer nesmelého
tvrdenia ,,aj my sme vtedy existovali®.

Gratulujem redakcii Lux. Dafam,
ze bude pokracovat’ sériou férovych
diskusii pro & contra. Tak ako je to
napriklad pri prezidentskych volbach
v demokratickych krajinach. Nech
ucastnikov diskusie pre jednotlivé témy
neuréi redakcia Lux, ani Zziadna
nabozenska obec, ani politicka orga-
nizacia. Na diskusiu budi pozvani
vsetci historici, bez ohl'adu na ich poli-
tické presvedcenie. Vsetci, ktori su
kvalifikovani pre Spickovi diskusiu.
Zastupcov pre samotnu diskusiu urcia
ti, ktori ten ¢i onen nazor zastavaju,
o nom pisu, k nemu sa verejne hlésia.
Len tak moze byt’ diskusia férova. Na
pravdu sa mozno pozriet z tych
najrozli¢nejsich zornych uhlov, rdzne
interpretovat’, ale fakty zostanu faktami.

KTO SA BOJI PRAVDY?

Kniha Stefana Wolfa, Vrcharske
dramy, . diel., podava obraz iba jed-
ného malého regionu — Novobanske;j
oblasti. Je to len kamienok mozaiky,
avSak vel'mi dolezity.

Kiezby sme vydolovali pravdu
a vyuzili medidlne moznosti, aby sa
ziaci uz v Skole dozvedeli, ze dnesna
Slovenska republika nie je prvou, lez
druhou. Nech aj ucebnice v skolach
ukdzu ziakom, Ze nebolo tu len
nevolnictvo ¢i totalita, ale aj obdobie
préce a pokoja. Obdobie, ked’ siidnictvo
nepoznalo rozsudok smrti, hoci v§ade
vokol zarila vojna a rozsudky smrti boli
na beznom poriadku.

Kiezby Cirkev aj s jej televiznym
kandlom Lux splhala mordlnu po-
vinnost’ pravdivo osvetl'ovat’ nase de-
jiny, naSe osobnosti!

Kiezby sme dali priestor na sve-
dectvo poslednych, este zijucich tej
doby, nebojacnym matkam, akou je aj
pani Anténia Wolfova. Pontkli minuty
v televizii a riadky v tla¢i tym, ktori nie
su politicky korektni, ale pre ktorych je
pravda svita.

Nech tu dvaja ludia, Stefan Wolf
a Martin Lacko sluzia ako vzor.

Nech st majakom:

povzbudenim  pre tych, ktori
pravdu hl'adaji a vyzvou pre tych, ktori
si zakryvaju o€i, pravdu nechct vidiet,

pravdy sa boja.
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Stefan Wolf s manzelkou



