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Nitrania sme sa polahky dostali

do Horného mesta alebo vysli na

Nitriansky hrad. Nemohli sme si
pritom nespomenut’ nafi - na vzacneho Cloveka,
vel’kl osobnost’ nasich novodobych dejin, na J. E.
Jana Chryzostoma Korca, na otca kardinala. Po
jeho styridsatroénom zapase s komunistickym re-
zimom a jeho brachidlnymi nastrojmi, ktory sa
odohraval vo vtedajSom slovenskom mocenskom
centre Bratislave, nakoniec zakotvil opat’ v Nitre.
Nitra totiz bola na kratky ¢as po prepusteni kleri-
kov a rehoI'ného dorastu zo sustred’ovacich tabo-
rov miestom jeho kratkeho pdsobenia koncom
roka 1950 a zaciatkom roka 1951. Nebolo to d’a-
leko od jeho rodiska Bosian. Tu Zil aj jeho brat
Anton a tu si nasiel aj zamestnanie. LenZe ked’ v
novembri 1950 uvéznili skupinu knazov, lazaris-
tov a laikov, medzi nimi aj jeho brata Antona, mu-
sel sa urychlene premiestnit’ do vd¢Sicho mesta.
Nadlho zakotvil v Bratislave ako robotnik v che-
mickom druzstve Tatrachema.

Ked sa po pade komunistického rezimu v
novembri 1989 a po kratkodobom posobeni vo
funkcii rektora seminara v Bratislave vratil
opat’ do Nitry, kde roku 1990 nasttpil na bis-
kupsky stolec v poradi ako 84. biskup najstar-

Snimka: Teodor Krizka

Vel’'ka ozdoba
Slovenska a sveta

Sej diecézy v stredovychodnej Eurdpe, zaloze-
nej eSte za Cias kral'a Svitopluka roku 880, ked’
prvy nitriansky biskup podliehal este priamo
Sv. Metodovi. V tom ¢ase nas nitriansky bis-
kup bol uz znamy nielen v celom Cesko-Slo-
vensku, ale aj v Rime a vo svete ako "biskup v
montérkach" a veduca osobnost’ tajnej cirkvi
na Slovensku a plodny spisovatel’.

Uz o rok ho papez Jan Pavol II. vymeno-
val za kardinala, ¢o v radoch obyvatel'stva
Nitry vzbudilo velké nadSenie. Nitrania boli
hrdi na svojho kardinala z ned’alekych Bosian
a tiez si s vd’akou uvedomovali, ze skrze neho
svet spoznava aj Slovensko, aj naSe staro-
slavne mesto, ktoré blahej paméti Sv. Jan Pa-
vol II. v roku 1995 navstivil a kvoli ¢omu si
vymienil zmenu programu navstevy Sloven-
ska. Nase mesto vtedy nazval slovenskym

Betlehemom. Jeho rozhodnutie navstivit' aj
Nitru pocas svojej druhej cesty do Slovenske;j
republiky hadam ovplyvnilo nielen naSe sta-
robylé mesto, ale aj osobnost’ nasho otca kar-

EMIL VONTOCIK

dindla, pretoze otec kardindl mu bol znamy.
Este ako tajny biskup spolupracoval s krakov-
skym biskupom Karolom Wojtylom pri vy-
sviacke knazov tajnej cirkvi na Slovensku.
Slovensko mu bolo blizke a pocas svojho pon-
tifikatu ho navstivil tri razy, hoci sme maly
narod a mlady stat, o ktorom svet dovtedy
vela, alebo vobec ni¢ nevedel.

Vo vseobecnom radostnom osiali zo znovu-
ziskanej slobody, skoncenia pretvarky a du-
chovného nasilia obdobia tzv. normalizacie by

sme vtedy uplne pozabudli na to, aka dlha a
tazka cesta viedla k opatovnému navratu l'ud-
skej dostojnosti a zakladnych prav slobodného
¢loveka 20. storocia, nebyt’ rozrastajuceho sa
literarneho diela Jana Chryzostoma kardinala
Korca. Jeho pohnuty zZivot odrazal stav celej tej
Casti spolo¢nosti, ktora pod cudzou mocou sa
rozhodla znicit’ nabozZenstvo a podla bol'Sevic-
kého vzoru aj u nas vybudovat’ spolo¢nost’ bez
Boha. Preto obdobie od roku 1950 az po rok
1990 bolo pre mladého rehol'ného knaza Jana
Chryzostoma Korca neobycajne tazkym obdo-
bim Zivota, podobne ako pre kazdého skutocne
veriaceho Cloveka v ateistickom $tate, ktory
chceel zostat’ verny svojmu nabozenskému pre-
svedceniu a v tomto duchu vychovat’ i svoje
pokolenie.

(Pokracovanie na 8. strane)
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rofesor Anton Hlinka byval casto

smutny zo zistenia, ze na Slovensku

po svojom navrate z exilu nasiel, ako
vravieval, brozarkovych krestanov. Ale da
sa tomu cudovat'? Oficialna historiografia
prekrutila vSetko, o sa len dalo, aby na po-
zadi stredovekého temna zasvietila ¢ervend
hviezda pokroku, l'udia sa ucili v Skole
jedno, doma iné. Ale to doma bolo presne
také - brozurkové, utesujice v obdobi kres-
tanského utlaku. Pre toho, kto nemal kon-
takt s vaznou literaturou, ktord by osvetl'o-
vala historické suvislosti a kontinuitu prena-
sledovania Krista a jeho nasledovnikov,
bolo sa treba predriapat’ stohmi fraz a falzi-
fikécii, o si vyzadovalo vasen k poznaniu, i

Lo suvislost

TEODOR KRIZKA

mnoho cCasu a sil. Ako vSak vidime i dnes,
Stvrt’ storocia po pade komunizmu, kritikou
prechadzaju iba roky totalitného obdobia a
vsetko pred rokom 1948 sa vykresl'uje ako
doba pravého pokroku a demoracie, s vy-
nimkou Slovenského §tatu. Prva CSR sa
zobrazuje ako ukézka dokonalej Statnosti,
na rozdiel od historicky prvej Statnosti slo-
venského naroda od zaniku Svitoplukovej
rise. A opit’ vetko pred vznikom CSR pod-
liecha temnotam.

To vsetko je vysledok podobnej sekular-
nej historiografie, z akej vychadzali komu-
nisti, teda z oslavy Francuzskej revolucie,
ktora bola vysledkom bytostnej nenavisti k
Cirkvi a monarchii.

Z tejto schizofrenickej situacie vycha-
dzaju aj rozpory medzi vierou nabozného
Cloveka a tym, Co v praxi vyznava a ako
spolocensky kond. Jeho politicki reprezen-
tanti, tak bravirne rozpoznavajuci antikres-
tanska podstatu bol'Sevizmu, akoby zamrzli
v tomto odhal'ovani protikrest’anského spik-
nutia na jednej jeho etape, resp. pri jeho po-
dobe, ktora sa z vole bankarov a tajnych slu-
zieb udiala v carskom Rusku a bola poku-
som o prvu globalizacizu, nie nepodobnu na
terorizmus tzv. Islamského Statu. Dodnes je
pre nas najuhlavnejSim besom bol'Sevizmu
Stalin, pricom sa opomina, Ze prave on
uchmatol moc z ruk bol'Sevickych globalis-
tov okolo Trockého, dopovaného radami
dvoch prislusnikov britskych tajnych slu-
zieb a spolu s Leninom a Erenburgom vsti-
pivsieho v Londyne do 16ze skotskeho ritu.

Zabuda sa, ze v Turecku sa v tom Case
udiala genocida Arménov, ktort viedol po-
dobny zloduch ako Trockij ¢i Lenin, vodca
Mladoturkov Ataturk, taktiez 16zovy brat, a
ze sa diala za peniaze nemeckych bankarov,
ktori financovali vystavbu ZelezniCnej trate
Berlin - Bagdad. Odtial’ sa d4 viest’ priama
konotécia so sucasnostou. Teroristi z ISIS
totiz vrazdia krestanov v Syrii v presved-
Ceni, ze likviduji potomkov arménskych
zien, ktoré Turci odvliekli do zajatia a zna-
silnovali. Nenavist' k arménskemu narodu,
prvému narodu, ktory sa stal kolektivne
krestansky, je aj po sto rokoch taka velka.

Uz tieto dve udalosti, ktoré sposobili
smrt’ milionom nevinnych l'udi, v Rusku vy-
vrazdenie tristotisic duchovnych uz v prvej
etape revolucie, a genocida krestanskych Ar-
ménov, by ndm mali napovedat’, Ze dejiny nie
su retazenim nijakych spontannych a nahod-
nych udalosti, ale projektovanych, inziniersky
skonstruovanych ttokov na krest’ansku pod-
statu nasej civilizacie, pricom je jedno, ¢i sa
tak deje pod zamienkou socialneho oslobode-
nia, narodnej ¢i nabozenskej vylucnosti.

Ani dvadsatpitroéna demoralizacia
postkomunistickych narodov nie je mimo
tychto suvislosti. Oslabeny narod, rozozraty
zvnutra hedonizmom a individualizmom,
bez viery a idealu, sa skor ¢i neskor stane
koristou.

iacert si istotne spomeniete na

udalost’, ktora sa odohrala

niekedy zaciatkom decem-
bra roku 1989. Presny datum si uz,
zial', nepamétam. Bolo to vo chvi-
ach opojenia, vo chvilach skutoc-
nej slobody, jednotnosti a euforie,
ktora vsak bola postupom casu do-
kladne prisp6sobena mocnym tohto
sveta. | tak si vel'mi rad spominam
na tieto dni. Vtedy sme vSetci oca-
kavali nie¢o nové, nepoznané, bol
to pre vSetkych akysi novy impulz
do zZivota.

S prichodom pomyselnej slo-
body sa v hranicnom pasme na
Devine najprv spolocne strihali
ostnaté droty, ktorych ktisok mam
dodnes odlozeny vd’aka méjmu
otcovi. Uz o niekol’ko dni neskor
sa zorganizoval masovy pochod
cez otvoreny hrani¢ny prechod v
Petrzalke. Na tomto pochode do
blizkej rakuskej dedinky Wolfst-
hal sa vtedy zucastnilo odhadom
niekol'ko desiatok tisic ludi. I$li
sme aj my, cela rodina. Ta euforia
sa neda ani opisat. Bol to sku-
tocny pocit slobody po prekroceni
Statnej hranice pre vsSetkych oby-
¢ajnych l'udi, ktori dovtedy zili za
ostnatym drotom. Pamédtam si, ze
moja mama mi vtedy ako 17 roc-
nému Studentovi nabalila dva hrn-
¢eky, na ktorych boli vyobrazené
srdiecka s tym, aby som tieto ve-
noval komukol'vek z navstivenej
obce Wolfsthal. Po prichode do
obce som tak ucinil a neznamych
rakuskych susedov som obdaro-
val. Pamidtam si aj na ich schone
dank a usmev na tvarach.

Samozrejme, az neskor som za-
¢al vnimat gesto, ktoré spravila
moja mama prostrednictvom miia,
svojho syna. Avsak toto jej gesto v
dnesnych stvislostiach chapem
ako prorocké, genidlne a ludské.
Vtedy, ked’ pred 26 rokmi tiahla
masa l'udi touto malou dedinkou,
nik z nas netusil, Ze raz budu tiah-

Zamyslenie na november

nut’ masy l'udi Eurépou. Mimocho-
dom, tiez na zapad Eurépy. No na
rozdiel od tych dne$nych, sme sa
vsetci vratili do tepla svojich domo-
vov, spravali sme sa priatel'sky, ne-
natr¢ali sme ruky a prave naopak,
obdarovali sme hostitela. Nebol
som sam.

Prave preto, na margo mojich
slov, ma nedavno zaujala jedna je-
dina kratucka veta, ktora bola akoby
mimochodom zverejnend v ¢lanku
dennika Pravda o imigrantoch na
chorvatsko-slovinskej hranici. Je to
vyjadrenie syrskeho utecenca, ktory
s matkou, manzelkou a troma det'mi
migruje. Povedal: ,,Bola strasna
zima. Jediny spdsob, ako sme mohli
utisit’ placice deti a dat’ im zabud-
nut na chlad, bolo sI'abit’ im, Ze ked’
dorazime do Nemecka, dostanu
vsetky babiky Barbie, ktoré budu
chciet.“ Stovky tisic imigrantov
smeruju do Nemecka, akoby tato
krajina bola zemou zasl'ibenou, kde
lietajii pecené holuby priamo do Ust.
Tito l'udia nemaju ni¢, absolutne ni¢
a st odkazani len na pomoc Eurépa-
nov. Vo svojej naivite si presved-
¢eni, Ze sa zo dna na den, a to pod-
¢iarkujem - bez prace, stant rovno-
pravnymi obcanmi s tymi, ktori st
doslova printteni akceptovat’ ich vo
svojej vlastnej krajine.

Samozrejme, je mi jasné, ze ta-
kéto zmyslanie je scestné a prinaj-
menSom pomylené. Imigranti
okrem svojich rodin prinasajt so se-
bou aj svoje kultirne a nabozenské
zvyky. A tie su od tych naSich, eu-
ropskych, diametralne odlisné, nie-
ktoré dokonca pravnymi normami
neakceptovatelné. To vSak tento cu-
dzi element na eurdpskej pdde ne-
zaujima.

Podstata celej imigracnej viny

sa skor ¢i neskor preukaze sama.
Polozme si vSak otazku.

Je v tej jednej vyslovenej vete
vyjadrena podstata socialneho prob-
lému imigrantov? Je dobre znamou
skutocnost'ou, ze S$taty, v ktorych
prevazuje islamské nadbozenstvo, sa
v§emozne stranili a strania vsetkej
zapadnej kultury a pakultary. Koka-
kolizacia islamskych §tatov bola a
je rokmi predstaviteI'mi tychto Sta-
tov UspeSne odrazand. Pretoze ak
niektorym migrujicim obyvatel'om
chyba jediné, babika Barbie a za-
padna pseudokultiura, potom ich
osobne [lutujem. Aj primitivne
kmene kdesi v Afrike ¢i Juznej
Amerike dali kolonizatorom vsetko
za par trblietavych priveskov a dnes
uz neexistuju. Potom ich migraciu
modzem s pokojnym svedomim na-
zvat’ cestou za vysnivanou pozlat-
kou. Svoj sen vsak mali aj dosnivat’
so zistenim, Ze pod touto pozlatkou
sa neskryva ni¢, ¢o by im vo vlast-
nej domovine, z ktorej utekaju, chy-
balo. Tu v Eurépe ich ¢aka mozno
vicSia bieda a starosti, nez mali
doma. Mnohi utekaji bezhlavo a
svoje rozhodnutie uz urc¢ite lutuju.

Zasl'ibena Europa totiZ neexis-
tuje. Presadzuje sa tu iba tvrdy a
dravy liberalny kapitalizmus, ktory
nikomu ni¢ zadarmo nedaruje. Ani
biednym imigrantom. Ako som uz
spomenul, samotna podstata prilevu
imigrantov do Eurdpy sa prejavi. A
zial, ekonomicky najsilnejsi Stat
Eurdpy na to doplati ako prvy. A od
toho sa bude odvijat’ jedna pohroma
za druhou pre celi Europu, nakol’ko
ekonomicka previazanost’ europ-
skych S$tatov je velmi silnd. A
zvlast’ na naSom malom Slovensku
smerom k Nemecku. Preto si nena-
myslajme, ze my imigrantov zatial

nemame, aspon nie v takom mnoz-
stve. My musime byt uz dnes pri-
praveni na to, ¢o pride.

Pokiisim sa o prognézu. Skuste
uhéadnut’, ¢o vypukne, ak sa na Slo-
vensku zatvoria brany nemeckych
obchodov s potravinami. A to bude
iba zaciatok. Nasledujucimi krokmi
sa zastavi vyroba automobilov,
ktoré nebude komu predavat’. Spolu
s dodavatelmi a subdodavatel'mi
pojde o desiatky tisic pracovnych
miest. Po potravinovom kolapse
pride finanény. Budu stovky tisic
nezamestnanych, ktori neodvadzaju
$tatu dane. Zminimalizuju, alebo sa
uplne prestantl vyplacat’ davky v
nezamestnanosti a dochodky. Statna
pokladnica bude prazdna. Potravi-
novo uz nie sme sebestacni nie-
kol’ko rokov. Ti, ktori si svoje mili-
ony odkladaji kdesi na slnecnych
ostrovoch, opustia nasu krajinu ako
prvi. Vypukne chaos a anarchia.

Uz nie sme daleko od Biblic-
kych proroctiev, vsakze? A to sme
stale iba na nasom malom Sloven-
sku. V kontexte celej Eurdpy to
bude este horsie.

Verim vsak, ze vSetci kompe-
tentni politici, ktorym sluzi siva
kora, nedopustia takyto koniec eu-
ropskej civilizacie. Rovnako vSak
verim aj tomu, ¢o je napisané v
knihe knih Biblii. Kto veri vie, ze
vsetko, ¢o Boh robi, robi pre nase
dobro. Koho Boh miluje, toho kri-
zom navstevuje. Eurdpa sa zmieta v
problémoch. Rovnako rimska Cir-
kev svidtd. Mocnych tohto sveta
ovlada satan. Podla Pisma musi
prist k zaveretnému boju medzi
dobrom a zlom. Stojime na prahu
tohto boja, bud'me pripraveni.

MIROSLAV SUNAL

emecka kancelarka pani

Angela Merkelova,

ktora presadzuje zavede-
nie povinnych kvét pre jednot-
livé krajiny pre prijimanie mig-
rantov, sa nedavno nechala po-
¢ut’, ze nechape postoj niekto-
rych stredo- a vychodoeurdp-
skych krajin, ktoré konzekventne
odmietaju toto prerozdelovanie
ako diktat a hruby zasah do svo-
j€j suverenity.

MozZno, Ze pani kancelarke po-
moéze v hlbsom pochopeni tejto
problematiky jeden star$i citat, a to
z knihy Paula Johnsona Dg&jiny zi-
dovského néroda. Viaze sa na peri-
petie usadzovania zidov v Palestine
s cielom zalozit’ si tam svoj suve-
rénny §tat. Vyznamna ulohu v
tomto procese zohral rusky Zid
Vladimir Zabotinskij. Ten si jasne
(na rozdiel od mnohych inych)
uvedomoval, Ze zaujatie Palestiny,
a nielen Palestiny v Uzkom slova
zmysle, bude si nevyhnutne vyza-
dovat’ pot, krv a zelezo, alebo ina¢
povedané: bude to nasilny akt. Vy-
jadril to nasledovne: "Neni mozné
snit o dobrovolné domluveé mezi
nami a Araby... Ne ted’, a ani v do-
hledné budoucnosti... Kazdy narod,
at’ uz civilizovany nebo primitivni,
povazuje svou zemi za narodni do-
movinu a chee v ni zistat navéky
jedinym hospodatem. Zadny nérod
nebude nikdy ochotné souhlasit s
novymi hospodaii ¢i dokonce s
partnery. Kazdy domovsky narod
bude bojovat s kolonisty, dokud
bude nad¢je, ze se jich zbavi. Tak
se chovaji a tak se budou [palestin-

Pani kancelarka Merkelova nechape...

§ti] Arabové chovat, dokud bude v
jejich srdcich zablesk nadéje, ze
mohou zabranit pfeméné Palestiny
na Erec Jista'el." ... "Zavérem do-
dal, Ze pouze Zelezna zed’ Zidov-
skych bajoneti mitize donutit
Araby, aby pfijali to, co je nevy-
hnutelné. Zabotinskij pronesl tento
nelitostny vyrok v roce 1923."
Nech uz nés Slovakov pani
Merkelova povazuje za narod civi-
lizovany, alebo hoci aj primitivny,
mala by chapat
toto nase usilie, ze
chceme zostat’
panmi vo svojom
dome a ze pokial
bude "v nasich srd-
ciach ¢o i len za-
blesk nadeje", bu-
deme si svoju su-
verenitu branit’.

Okrem toho sa
patri a slusi dodat’,
ze: Slovaci, Ma-
dari, Rumuni,
Chorvati a Srbi
mame svoje histo-
rické skusenosti s
moslimskymi tu-
reckymi hordami
a ich vycinanim...

o

akési nutkanie "odskusat™ si vza-
jomnu "interakciu" so svetom is-
lamu...

Len mimochodom, ked’ uz ho-
vorime o konflikte v Syrii: Izrael a
Syria su susedia a maji spolocni
hranicu v dizke takmer sto kilomet-
rov. PreCo neapeluje pani kance-
larka Merkelova na zodpovednych
Cinitelov §tatu Izrael, aby pomohli
riesit’ humanitarnu katastrofu s ute-
¢encami zo Syrie, a preco im "ne-

-

=]

Nemcom zrejme

takato skusenost’ ————

chyba, a preto
mozno  niektori 3
ich politici maju

UK

s

B
't.

naordinuje" svoje povestné po-
vinné kvoty, ved’ to majt k sebe iba
na skok a ti chudéci by ani nemu-
seli riskovat’ svoje zivoty pri ne-
bezpecnej plavbe cez more na cha-
trnych plavidlach?! A navyse: Zi-
dia a Araby su si predsa len gene-
ticky blizsi!

V com vlastne vidzi potom
problém pani kancelarky?

JAN DANCER

cVAK ' clAk 1

Kresba: Andrej Misanek
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by pocet krestanov, ktori

Zili svdto, bol iba taky

vel'ky, ako pocet tych ofi-
cidalne vyhlasenych, museli by sme
priznat nase totalne zlyhanie ako Cir-
kev, ktora nedokdzala pocas dvoch ti-
sicro¢i naplnit’ svoje poslanie, ktoré
dostala od Jezisa Krista. Nastastie
nie je tomu tak a v dejinach Cirkvi
boli nespocetné zastupy ludi, ktori
svdto Zili a zomreli, ktori su v raji a
tesia sa z blazeného pohladu na
Boha. Na tych si spominame kazdo-
rocne prave dnes, 1. novembra, na
slavnost Vsetkych svdtych.

Cirkev po starocia spaja so sviat-
kom Vsetkych svétych nadej na
vzkriesenie. Dne$ny dein je teda diiom
radosti a nie strachu. Smrt’ je realitou,
ktoru treba prijat’, lebo po zmftvych-
vstani Krista smerujeme aj my spolu s
nim do veénosti, kde nas o¢akava bla-
zenost’ vSetkych tych, ktori boli uz Pa-
nom oslaveni. Toto je zmyslom
sviatku Vsetkych svitych.

K svitym muzom nasej stiCasnosti
bezpochyby patril aj na§ pan kardinal
Jan Chryzostom Korec SJ, ktorého
telo v ocakavani vzkriesenia sme
vCera, 31. oktobra 2015, ulozili na do-
casny odpocinok do krypty v Nitrian-
skej katedrale. Skutocnost, ze ako
hlavny celebrant prisiel krakovsky ar-
cibiskup pan kardinal Stanislav Dzi-
wisz, sved¢i o jeho blizkosti k naSmu,
uz vyhlasenému svétému, papezovi
Janovi Pavlovi II.

Z curricula tohto velkého muza
slovenského naroda a Cirkvi je jasne
vidiet’ jeho postoj k Bohu, k Cirkvi i k
slovenskému narodu. Aj ked’ na ulici
znelo ukrizuj, aj ked dav jasal ho-
sanna. Niektoré udalosti z jeho zivota
su malo zname, alebo aspon si ich mé-
dia nevs§imaju, hoci sam pan kardinal
ich spomina vo svojich knihach. Ide
predovsetkym o obdobie tzv. tajnej
cirkvi v rokoch 1950 - 1989. Hovorim
takzvanej, lebo Cirkev katolicka,
svita, vSeobecna, apos$tolska je len
jedna, len formy jej zivota su rozli¢né.
A do novembra 1989 rezimom, ktory
tu vladol, boli niektoré nedovolené,
zakazané a prenasledované.

Pociatkom tejto tajnej Cirkvi bola
tajna biskupska vysviacka mladého je-
zuitu Pavla Hnilicu (1921-2006), ktora
sa uskuto¢nila v roku 1951 v Roziiave.
Tato historick udalost’ zivota naej
Katolickej cirkvi pred papezom Janom
Pavlom II. spomenul v roku 2003 aj
roznavsky biskup Eduard Kojnok.

Sam kardinal Korec, ked’ v roku 2004
slavil 80. rokov Zivota, vo Vatikanskom
rozhlase 0 tomto Case
povedal:

"Ked ma potom v roku Sest'desiat
zatvorili, lebo ja som v roku 1950, v
tom roku likvidovania klastorov, som
bol tajne vysviteny za kinaza v Roz-
nave 1. oktobra a biskup Hnilica, mgj
priatel’, tiez mlady jezuita, bol vysvi-
teny 2. januara 1951 v Roziave bisku-
pom Roébertom Poboznym za biskupa,
lebo ostatni biskupi boli bud’ uvédzneni
alebo striktne strazeni a konfinovani.
Biskup Hnilica zacal posobit’, lebo na
ulici sa ocitlo asi 400 bohoslovcov, se-
minaristov - diecéznych ale aj rehol-
nych - salezianov, jezuitov, frantiska-
nov, kapucinov atd’. Statna bezpe¢nost
na tuto ¢innost’ biskupa Hnilicu vsak
velmi zav€asu prisla, vydali na neho
zatykac a on musel pomyslat’ na ttek.
Zastupca provinciala ma potom zavo-
lal, Ze ja by som sa mal stat’ jeho na-
stupcom. Troska to so mnou otriaslo a
vyziadal som si chvilu na rozmysla-
nie; ta trvala asi tri dni. Po troch dioch
som povedal, ze suhlasim, ak nad’alej
budem moct’ ostat’ jezuitom, na ¢om
mi velmi zélezalo, lebo ja, ¢o som
mal, ¢o som ziskal, to vSetko som zis-
kal vd’aka Spolocnosti JeziSovej. Uis-
til ma o tom a ja som suhlasil. Diia 24.
augusta 1951 ma potom biskup Hni-

Verny Bohu,
Cirkvi a narodu

Jan Chryzostom kardinal Korec vo veCnosti

lica vysvitil za biskupa - svojho na-
stupcu. Teraz po polstoroc¢i objavil vo
svojom archive rovno text, ktorym pa-
pez Pius XII. dal tomu jeho nastupcovi
- Cize mne - vSetky prava, celu juris-
dikciu, ktora bude potrebna pre zivot
Cirkvi v prenasledovani za komu-
nizmu, ked’ nebude mozny kontakt s
Rimom vratane toho, ze mdzem po po-
rade s provincidlom vysvitit' aj d’al-
Sieho biskupa, tak aby boli vzdy dvaja,
jeden skryty a druhy aktivny."!

Péan biskup Hnilica, ktory je po-
chovany tu vedla v nasej katedrale,
musel ujst na Zapad, ¢o so mu poda-
rilo 4. decembra 1951, ale tajny biskup
Jan Chryzostom Korec si po¢inal opa-
trnejSie. Jeho ¢innost’ odhalili az o de-
sat’ rokov. Odsudili ho za velezradu a
zatvorili do vézenia az v roku 1960.
Dostal dvanast’ rokov, odsedel si
osem, to si zname fakty.

Bolo to za Dubc¢eka, ked mohol
vycestovat’ do Rima, a ako sme aj te-
raz mnohokrat poculi alebo (¢itali:
"Dna 8. jula 1969 ho prijal na osobit-
nej audiencii papez Pavol VI., ktory na
udiv mnohych odovzdal "tajnému"
biskupovi Korcovi svoje biskupské in-
signie." Je z toho fotografia, na tej au-
diencii boli vratane papeza Pavla VI.
len piati aj s fotografom, takze mnohi
sa divili az potom, ked’ biskup Korec
nebol zapisany do Annuaria pontificia
- to je vatikanska rocenka, kde su
vetci biskupi sveta. VtedajSia vati-
kanska Ostpolitika totiz mala véacsie
slovo ako toto vel'ké papezovo gesto...

Keby sa bol vtedy biskup Jan
Chryzostom Korec SJ vratil domov s
bulou, ina¢ by sa svet bol odvtedy kri-
til. "Po navrate do vlasti v§ak nedostal
suhlas zo strany Statu k pastoracii, a
preto pokracoval v praci ako robotnik,
naposledy ako opravar vytahov v Pe-
trzalke."* A tak bol vo vyrobe, ako sa
vtedy hovorilo, az do Novembra 1989.

Autor tychto riadkov mal velka
Cest’ viezt' otca biskupa Jana Ch.
Korca do Vatikanu, v den, ked bolo
zverejnené jeho menovanie za nitrian-
skeho biskupa, 6. februara 1990. Preto
ma udivuje, ze slovenské média mi-
nuly tyzden viackrat opakovali takato
informaciu: "Vyznamnym okamihom
jeho zivota sa stal 6. februar 1990, ked’
na vyslovni ziadost Svitého Otca
Jana Pavla II. bol menovany za nit-
rianskeho diecézneho biskupa." Ja sa
skromne pytam, To kto ho menoval a
komu adresoval tuto ziadost’ Jan Pavol
1.7

Bohu vdaka za pdsobenie otca
biskupa Korca, neskor kardinala v
Nitre, i v celej nasej vlasti. Jeho slovo
bolo pre nas vzdy povzbudenim. Ako
nitriansky biskup, pocas poslednych
rokov nasej sucasnosti, kym vladal, sa
vzdy dokézal vyjadrit k zasadnym
problémom a otazkam, ktoré sa tykaju
Cirkvi a spolocenského zivota u nas, aj
ked’ to nieckomu nebolo prijemné. Nie-
ktori ani po jeho smrti sa nevedia
zmierit', Ze sa stretaval aj s ponovem-
brovymi, riadne 'udom Bozim demo-
kraticky zvolenymi predstaviteI'mi
Druhej Slovenskej republiky, Vladimi-
rom Meciarom a Roébertom Ficom.
Napisali to aj teraz v nekrologoch.?
Keby tito pisari ¢itali obCas evanje-
lium, nasili by tam iste slova Pana Je-
ziSa: "Nie zdravi potrebuju lekara ale
chori..." Toto bolo to striedanie Hos-

sanna a Ukrizuj v Zivote pana kardi-
nala Korca.

Vela sa o flom popisalo a vela
toho napisal aj on sdm. Zasadnym die-
lom pana kardinala J. Ch. Korca jeho
trilégia Od barbarskej noci. A to je
dobré, lebo litera scripta
manet.

Tam najdeme napriklad aj opis
stretnutia, z poslom Vatikanu, ktory
mu vo vyroény deni jeho biskupske;j
vysviacky 24. augusta 1976 prisiel tl-
modit,, Ze nesmie svitit’ kilazov.

"Mons. Jan Bukovsky mi zopako-
val ziadost’, ktoru uz tlmocil Mons.
Poggi - zdrzanlivost pokial’ ide o moc
svitenia (quoad potestatem ordinis),
aby som nikoho nesvitil, a to v zaujme
d’al$ich vyjednavani a dohod."

Mons. Jan Bukovsky SVD® rodak
z Cerovej patril totiz k blizkym spolu-
pracovnikom arcibiskupa Casaroliho v
jeho tulohe emisara Svitej stolice v
Strednej a Vychodnej Eurdpe. Neskor
sa stal, arcibiskupom a apostolskym
nunciom v Bukuresti i v Moskve. O
svojej praci po boku hlavného aktéra
vatikanskej Ostpolitiky 60. a 70. rokov
20. storocia vydal svoje svedectvo aj v
knihe Spomienky spolo¢nika.®

Podl'a arcibiskupa J. Bukovského
k predstavitelom Ostpolitiky Vatikanu
patril aj papez Jan Pavol I1.". Ale je
tiez zname a publikované8, ze tajné
vysviacky slovenskych kfiazov sa - po
Bukovskym tlmo¢enom zakaze otcovi
biskupovi Korcovi - konali aj v Kra-
kove a tam v tych ¢asoch bol arcibis-
kup Karol Wojtyla, a to bolo v tych is-
tych rokoch, ked’ arcibiskup Agostino
Casaroli chodieval rokovat’ s ¢eskymi
a slovenskymi komunistami, teda ur-
¢ite to nebolo Ostpolitikou Casaroliho
typu. Ak ma arcibiskup J. Bukovsky
na mysli podiel papeza Jana Pavla II.
na pade Berlinskeho muru a komu-
nizmu v Eurdpe a podl'a neho toto by
bolo Ostpolitikou Svitého Otca Jana
Pavla II., tak s tym s tym mdZeme len
suhlasit’.

V roku 2000, najmd zasluhou pa-
peza Jana Pavla II., Berlinsky mur uz
bol jedenast’ rokov zblrany a 26. juna
vo Svitom jubilejnom roku 2000 bolo
vo Vatikane zverejnené, aj s komenta-
rom kardinala Jozefa Ratzingera, Tretie
fatimské tajomstvo.

O den nato, 27. juna, tiez v Tlaco-
vej kancelarii Svitej stolice bola pred-
stavena kniha kardinala Agostina Ca-
saroliho, Mucenictvo trpezlivosti.” Vy-
§la po jeho smrti, kardinal Casaroli od-
iSiel do vecnosti 9. juna 1998. Obsade-
nie bolo hviezdne. Okrem vysokych
predstavitelov Vatikanu, kardinala
Statneho sekretara Angela Sodana a
kardinala Achile Silvestriniho, boli
tam nielen vysoki talianski politici Ro-
mano Prodi a Lamberto Dini, ale
vzacny host z Moskvy, ktory pere-
strojkou a glasnost’ou, ¢iZze pravdou a
obratenim, demontoval sovietsky ko-
munisticky systém, Michail Gorbacov.

Vsetci svorne chvalili nebohého
pana kardinala, nikto nepripomenul
druht tvar Ostpolitiky, a to Ze rokova-
nia Vatikanu, ktoré mali zarudit’ prezi-
tie katolikov v strednej a vychodne;j
Eurdpe, sposobovali niekomu aj utrpe-
nie, a pre istotu, aby nedoslo k nepri-
jemnej diskusii, vtedajsi riaditel’ Tla-
Covej kancelarie Svétej stolice a mo-
derator tejto tlatovej konferencie, Dr.

Joaquin Navarrio Valls nedovolil pri-
tomnym novinarom polozit’ ani jednu
otazku.

Zaujimavé, vSak?

Aj to je historia...

Jediny, ktory narusil tuto idylku
éry Ostpolitiky kardinala Casaroliho,
bol nas§ pan kardinal Korec. Nie sice
hned’ tam, lebo tam nebol, ale par dni
po tejto slavnostnej prezentacii, ked’
vysli desiatky recenzii a mnohi uzna-
vani znalci tejto tematiky sa pozitivne
vyslovili o postave a diele Casaroliho,

velky taliansky dennik Il Giornale
publikoval 18. jula 2000 s nim velky

rozhovor prave na tato tému.
Titulok bol:
MUCENICI VYCHODU:
CASAROLIHO
OSTPOLITIKA
POSKODILA KATOLIKOM
Par riadkov si tu dovolim

spomenut’.

Znamy taliansky novindr Andera
Tornielli sa otca kardindla okrem
in¢ho pyta:

JAN KOREC

Nech kotvim

(Rozvoj, 1943)

Nech kotvim v Tebe myslienkou
vo VSetkych Zitia zatokach,
nech Tvojou laskou prevelkou
si svietim v srdca temnotach
a v lebe raz nech vplyniem...

Co osoZi mi lasok dar:
ked’ stratim Teba, jednu?
Ked' stratim Teba, Zivot, Var
a ziskam lasku biednu,
ked’ Teba Laska miniem?

Zit's Tebou, Laska, v ddvani,
abo sa stastia zrieknut.
Zitv T vojom, Laska, uznani,
alebo na prach zmdknut':
Bez Teba, Laska, zhyniem.

Mlady Jan Korec ako devitnastrocny gymnazista pub-
likoval v Studentskom casopise Rozvoj baseit Nech kot-
vim. Na zaklade jeho personalnej bibliografie je to jedina
baseni, ktoru uverejnil pocas svojho Studia. VerSe zneju
uprimnou vierou, no odhodlanie a presvedcenie je chlap-
ské a silné. Baseti je blizka hibavym modlitbaAm Rimskeho
breviara, ktoré vysli v umeleckom prebasneni Janka Silana
prave roku 1943. Je nesmierne zaujimavé, ze 1 na zaklade
jedinej basne mozeme bez vahania konstatovat’: vtedajsi
literarne nadany maturant naozaj zostal verny programu,
vyjadrenému i pomocou viazanej a umeleckej reci vo ver-
Soch. Trufol si na jambické metrum, ktoré je pomerne na-
rocné a vyzaduje majstrovstvo. Zaroven sved¢i o sympati-
ach mladého jezuitu k viazanym formam basnenia (ku kto-
rym vtedy inklinoval napr. o dva roky mladsi Vojtech
Mihalik, ktory vac¢sSinu svojich basni viazal jambickym
metrom, ale aj linia mladej slovenskej poézie, ku ktorej sa
ranymi Studentskymi basiiami prihlasil napr. Korcov gene-
racny druh, znamy slovensky historik a kiaz Milan Stani-
slav Durica. Basen je cennym svedectvom o mladosti a Zi-
votnom kréde kardindla Jana Chryzostoma Korca, ktory
skuto¢ne kotvil v Bohu vo vsetkych zitiach zatokach.

PETER TOLLAROVIC
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Od roku 1963 zacinalo dochadzat
k niekolkym Specidlnym delegaciam
vatikanskych emisarov do krajin stred-
nej a vychodnej Eurépy, aby nadvia-
zali kontakty a rozhovory s predstavi-
tel'mi réznych Statov. Je to zaciatok
Ostpolitik. Podl'a Vas priniesla tato
Ostpolitik pozitivne ovocie?

JAN CH. KARDINAL KOREC:
Tazko povedat’. Papez Pavol VI. prijal
Podgorného i Adzubeja. Po odhaleni
zlo¢inov Stalina Chrusc¢ovom sa vSak
kostoly v Rusku rucali d’alej. Odsudili
len akysi neutralny "kult osobnosti".
To bolo vsetko cirkusantstvo. A do
velkej miery ono vo svete stale pretr-
vava. Myslim na Cinu, na Severni
Koreu, na Kubu, na Vietnam. Ako
tazko sa tam nieCo meni. Komuniz-
mus bol a je strasny systém zivota.
Ostpolitik? Pokusy o kontakty nemu-
seli byt’ zI¢. HorSie bolo, Ze sa robili
kompromisy na tkor takmer podstaty
zivota Cirkvi.

Druha otazka: ANDREA TOR-
NIELLI: Velké postavy biskupov
strednej a vychodnej Eurdpy, od Be-
rana az po Mindszentyho a Wyszyns-
kého, prejavili svoje roz¢arovanie nad
tym, Ze tieto rokovania v skuto¢nosti
prebichali "ponad ich hlavy a ponad
utrpenie prenasledovaného kléru".

JAN CH. KARDINAL KOREC:
Toto sa uz prave tykalo podstaty. Pol-
sky primas dobre poznal komunizmus.
Pritom bol vel'mi otvoreny a pristupny.
Nevedel vsak zniest’, ze sa Cosi robi
"ponad jeho hlavu". U nas bolo tiez
vel'mi povazlivé to, ze pri rokovaniach
hodili cez palubu to najcennejsie, co
sme mali - tzv. podzemnu Cirkev. Aj ja
som dostal odkaz, aby som prestal své-
tit’ tajne knazov. Bola to pre nds priam
pohroma - akoby nas boli tiplne odho-
dili. Samozrejme, Ze som posluchol.
Bolo to vSak to najtazSie v mojom Zzi-
vote... Nadejou bola podzemna Cirkev,
ktora ticho spolupracovala aj s kiazmi
vo farnostiach. V tejto Casti Cirkvi Stu-
dovali a stavali sa knazmi obetavi
mladi muzi, profesori, inZinieri, lekari.
Vysvitil som ich asi 120. Ti ticho pra-
covali medzi mladezou a rodinami
spolu s laikmi, vydavali Casopisy a
knihy. Toto vSetko Ostpolitik v skutoc-
nosti u nas zapredala za neurcité a ne-
isté komunistické prisl'uby.

A este do tretice jedna otazka a
odpoved: ANDREA TORNIELLI: Vo
svojich spomienkach kardinal Agos-
tino Casaroli uvadza, Ze v tom obdobi
sa myslelo, ze komunizmus je nepre-
mozitel'ny a ze by mal trvat’ stovky ro-
kov. Preto bolo treba rokovat,, aby sa
zarucilo prezitie Cirkvi. Ako ste to Vy
vnimali? Mysleli ste si aj Vy (v tom
Case), ze by bol komunizmus nepre-
mozitel'ny?

JAN CHRYZOSTOM. KARDI-
NAL KOREC: Keby bol komuniz-
mus trval sto rokov, tato metdda
bola zla - Cirkev by u nas bola
zmizla tak ako kedysi v severnej
Afrike. Podzemna cirkev bola naSou
nadejou. Podrezali jej zily, znechu-
tili tisice obetavych chlapcov a
dievcat, otcov a matky i tajnych
knazov. Nastastie asi po necelych
dvoch rokoch som dostaval z Rima
odkaz za odkazom, ze vSetko ma
byt tak, ako bolo predtym, ze
vsetky zakazy odvolavaju. Ale
vtedy uz boli mnohé veci znicené a
mnohi boli znechuteni. Reholnici
zacali hladat pomoc pre knazské
vysviacky v NDR. Ur¢ity chaos
bolo potrebné preméahat potom
dlh$i cas... Stretania mladych po
horach, chatach a v bytoch panela-
kov nemohla pritom tajnd policia
ustrazit. To boli urcité vyhlady a
nadej pre buducnost’. Bol to i dokaz,
ze Pan je s nami a dava ndm silu. Na
druhej strane komunizmus to neve-
del zniest, priCom svojou surovos-
tou stracal postupne u l'udi akukol’-

vek autoritu. Mnohi ¢akali len na
jeho pad. U nas najviac zavazila
vernost a odvaha knazov a veria-
cich, mladeze i rodin, i reholi. A tu
sme nemali znechucovat’. Tej sa ko-
munisti najviac bali, lebo ju ne-
mohli ustrazit. To bolo totiz dielo
Ducha Svitého'.

Cely tento rozhovor bol publiko-
vany aj v slovencine v jednej knihe ".

Drahi bratia a sestry, slavime svia-
tok Vsetkych svitych. Sviti s ti,
drahi bratia a sestry, ktori podl'a knihy
Zjavenia "prichadzaju z velkého stze-
nia, oprali si racha a vybielili ich v Ba-
rankovej krvi. (Zjv 7,14) Dokazali
kracat’ proti pradu tym, Ze prijali hor-
ska re¢ za motiv svojho Zivota: chu-
dobu v duchu a jednoduchost’ Zivota -
miernost’ a nenasilnost’ - kajucnost’ za
vlastné hriechy i za hriechy bliznych -
hlad a sméd po spravodlivosti - milo-
srdenstvo a sucit - Cistotu srdca - Usilie
0 pokoj a obetovanie sa za spravodli-
vost’. Kol’ko ich bolo pocas dvoch ti-
sicro¢i existencie Cirkvi? Nevieme,
ale urcite tisice a miliony. A k nim ur-
Cite patri aj nas otec kardinal Jan Chry-
zostom Korec, nech nam z Neba
pomaha.
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Homilia

v Bazilike sv. MikuldsSa v Trnave
na Slavnost vietkych svitych

ViLiAM TURCANY

Brat bratrowv

Motto: Prospevujem, jak viproseni s Carihradubratr i,
Konstantin a Metod, ku tatranskim dosl'i Slovakom.
Prvé dva versSe

z Hollého eposu CIRILLO-METODIADA

Jeho Eminencia

Jan Chryzostom kardinal Korec (1924 - 2015)
z Evanjelia vzal si svoje biskupské motto:

UT OMNES UNUM SINT.

SPIEVAM --- €1 aspon zas si pospevujem,
jak vyproseni z Carthradubratri
(o nich tu zas mal raz byt’ nezaujem!)
dosli az k nam pod nebotycne Tatry?
Aj - ako sa 1 na misie patri -
priblizovali Krista Slovakom
za davnych cias?
A v stave rovnakom
desiatky liet BRAT d’alsi ako hlasa
-ten hr din a, tieZ hoden eposu-
v Com tkvie nas ciel’ a kde je naSa spasa?

NECH VSETCI JEDNO SU.

Aj ako vzniest sa k nebu! Podl'a vtacat?
Nech aj tud o | e k PRAVDE vedie CESTA
a udi ZIT! - Hej, ako maju kradat
jednotlivci a dediny 1 mesta-

a bludenie Ze uz i tu sa tresta.

Ako sa modlit’, ako pri praci
napredovat’ by mali Slovaci
a vedno vSetci stavitelia sveta,
aby sa z neho nestal labyrint!

Ano, tie slové, nech sta STO-ZIAR svietia:

UT OMNES UNUM SINT.

Nech nestane sa svet len zmes, zmes barov
a zobroty, ju ni¢ uZ neuzivi-

a priestor neskvie sa tu pre barbarov!
Lez nech I'ud kraca ako spravodlivy
pred TYM, kto Zehna vody, l'ud i nivy!
Nech necvendzi tu iba kov a kov!
Nech zo stdc vSetkych, vsetkych Slovakov
sa k nebu vznesie piesenl vo vysoko
a laska §iri pokoj po kozme;
nech v nds, v nas vSetkych,
vzhliada Bozie oko:

7e VSETCI JEDNO SME.

4. oktobra 2015 celé

dva tyzdne prebiehali

vo Vatikane porady a
diskusie 13 pracovnych skupin (tzv.
circoli) biskupskej synody o rodine.
Treti tyzden boli vysledky usporia-
dané a zhrnuté¢ do koneénych uzne-
seni. V utorok, 20. oktdbra na plenar-
nom zasadani synody jednotlivé sku-
piny priniesli svoje navrhy a predlo-
zili ich desat¢lennej komisii ustano-
venej papezom a poverenej vypraco-
vat’ zaverecnu spravu. Komisia pozo-
stava z tychto cirkevnych hodnosta-
rov: Kardinal Peter Erdo (Mad’ar-
sko), kardinal Lorenzo Baldisseri
(Taliansko), arcibiskup Bruno Forte
(Taliansko), kardinal Oswald Gracias
(India), Kardinal Donald Wuerl
(USA), kardinal John Dew (Novy
Zgland), arcibiskup Victor Manuel
Fernandez (Argentina), biskup Mat-
hieu Madega Lebouakehan (Gabon,
Afrika), biskup Marcello Semeraro
(Taliansko), Adolfo Nicolas SJ
(Rim). Ako vidno, boli v nej zastl-
pené vsetky kontinenty a ndzorové
skupiny. Spravu vypracovali v nasle-
dujtcich dvoch dioch a piatok 23.
oktobra ju predlozili papezovi a
ucastnikom synody. V sobotu, 24.
oktobra sa o jednotlivych usekoch
navrhované¢ho zaverecného doku-
mentu hlasovalo. Bohosluzbou vo
svitopeterskej bazilike bola v nedel’u
25. oktobra synoda biskupov for-
malne zakoncena.

Toto je kratka chronolodgia jednej
vyznamne;j historickej udalosti, ktora
bola stredom pozornosti nielen cir-
kevnych ale aj sekularnych médii.
Referovalo sa o nej vel'mi podrobne,
i ked’ reportaze sa obyc¢ajne pohybo-
vali iba po povrchu. Platilo to vo vel-
kej miere aj pre naSe slovenské mé-
dia. Hlavne ked’ iSlo o vyhodnotenie
vysledkov synody. Tu sme mali moz-
nost’ ¢itat’ informacie s takymito ti-
tulmi: Papez prehrava boj s konzer-
vativcami (SME), Cirkev sa od-
mietla otvorit’ (SME), Zmeny, ¢o ni¢
nezmenia (SME), Biskupi podporili
rozvedenych, gayov vynechali (Plus
jeden den), Po synode: Zmena sa ne-
kona (Pravda), Papez FrantiSek nara-
zili na odpor konzervativnych bisku-
pov (Pravda), Zrazka dvoch svetov
(SME), Synoda nepriniesla prelo-
mové rieSenia (STV 1), atd’.

Takto komentuju vysledky Bis-
kupskej synody o rodine slovenské
tlacové média. Nuz keby si Citatel
mal urobit’ zaver o priebehu synody
podla tychto sprav, musel by skoncit’
s melancholickym dojmom, Zze stret-
nutie 260 biskupov z celého sveta za
tri tyzdne sa zaoberalo iba otazkou
rozvedenych a gayov a nakoniec sa
na ni¢om nedohodlo; synoda skon-
¢ila netispesne, bola zbytoénym mar-
nenim casu. Pripomina to futbalovy
zapas, ktory skoncil vysledkom 3:1 a
reportdz o jeho napinavom priebehu
vypracovalo muzstvo, ktoré zapas
prehralo.

Pravda, na$i redaktori komenta-
tori Cerpali svoju mudrost’ z toho naj-
pohodlnejSiecho pramena, ktory im
bol naportadzi. Odkukali informacie
od svojich zapadnych liberalnych ko-
legov a najviac im ulahodili taki maj-
stri pera, ktorym ide v prvom rade o
senzacie, upUtanie pozornosti ma-
lichernostami, bez svedomitého a
hlbsieho stadia faktov a skutocnosti.
Hoci vysledky synody boli zverej-
nené v zavereénej sprave (Relazione
finale del Sinodo dei Vescovi) a su
pristupné na internete, redaktori slo-
venskych mienkotvornych ¢asopisov
a médii si nevedeli najst’ Cas, aby si
precitali aspont nadpisy jednotlivych
Casti tejto obsirnej, autoritativnej a
vrcholne zaujimavej spravy.
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Tato zaverecna sprava pozostava
z 94 ¢lankov. O rozvedenych manzel-
stvach a o osobach s homosexual-
nymi sklonmi sa hovori v 4-5 ¢lan-
koch. Inak sprava sa obsirne a s nale-
zitou pastoralnou starostou venuje
problémom rodiny v 21. storo¢i. Po-
dava v skratenej forme sihrnné uce-
nie Cirkvi o manzelstve a rodine.

Sprava sa zacina vzletnym uvo-
dom (¢l. 1-3). Hlavny text je rozde-
leny do troch casti a konci zaverec-
nou modlitbou k Sv. Rodine ako
vzoru krestanskych rodin.

Prva cast’ (Cirkev nactva hlasu
rodiny, ¢l. 4-34) pozostava zo Styroch
kapitol: 1. rodina v antropologickom
a kultirnom svetle; 2. rodina v soci-
alno-ekonomickej suvislosti; 3. ro-
dina v sucasnej spolo¢nosti; 4. rodina
a Pudsky zivot.

Druh4 c¢ast’ (Rodina v Bozom
plane, ¢l. 35-55) ma tiez Styri kapi-
toly: 1. rodina v dejinach spasy; 2.
Rodina v magistériu Cirkvi; 3. Ro-
dina v krestanskej nauke; 4. rodina
ako cirkevné spolocenstvo.

Tretia ¢ast’ (Poslanie rodiny, ¢l.
56-94) obsahuje tieto kapitoly: 1.
formacia rodiny; 2. rodina, genera-
tivita, vychova; 3. Cirkev pasto-
racne sprevadza rodinu; 4. rodina a
evanjelizacia.

Dokument vychadza z predpo-
kladu ideélnej rodiny ako zakladnej
bunky l'udskej spolo¢nosti. Tvori ju
dvojica - muz a Zena - sviatostne spo-
jeni zvdzkom manzelstva a urceni
Bohom odovzdavat hodnoty Tl'ud-
ského spoluzitia, zivot, lasku a vy-
chovu svojmu potomstvu.

Otcovia synody si uvedomuju,
ze v redlnom svete je velmi tazko
presadit’ tento ideal. Egoizmus, indi-
vidualizmus a iné materialistické
sklony, ktorymi je zamorena sti¢asna
spolo¢nost’, s prekazkami, ktoré sa
len tazko prekonavaju. Honba za
peniazmi a faloSnymi idolmi ma
casto v ociach spolocnosti vysSiu
cenu ako rodina a viera. Inde zas
ekonomické a osobné problémy,
ako aj ohlady na to, o je v mode,
vedu mladych I'udi k neochote vy-
tvarat’ celozivotné zvézky. No na-
priek tymto tazkostiam krestansky
styl rodinného zivota je idealom,
ktory je hodny ndmahy i obeti.

Otcovia synody sa obracaji na
Staty a vlady, aby sa usilovali vytvo-
rit také ekonomické podmienky,
ktoré podporuji, ochranuju a posil-
fuju rodinu. Tlacové a iné komuni-
kac¢né média Casto vytvaraju falosné
predstavy rodinnych a medzilud-
skych vzt'ahov

Dieta treba pokladat’ za Bozi dar
a preto zavereCna sprava odsudzuje
vSetky druhy vykoristovania a zne-
uzivania mladistvych, ¢i uz ide o det-
ska pracu, nasilné verbovanie nedo-
spelych deti do vojenskych oddielov,
obchodovanie s detmi atd. Pouka-
zuju, Ze socialna spravodlivost’ vyZza-
duje, aby zivitel’ rodiny mal zabezpe-
¢enu pracu, rodina mala materialnu
istotu, deti mali pristup k vzdelaniu.

Zaverecna sprava venuje sucitnii
pozornost’ aj osobam na okraja spo-
lo¢nosti: bezdomovcom, ute¢encom,
emigrantom, starym lud’om, etnic-
kym mensinam, postihnutym oso-
bam. Odmieta vSetky neprirodzené
zasahy do T'udského Zivot a zivota ro-
diny, ¢i uz ide o umelé prerusenie te-
hotenstva, eutanaziu a asistované sa-
movrazdy. Jednoznacne odsudzuje
manzelstvo medzi osobami rovna-
kého pohlavia a nebezpecenstvo vidi
aj v tzv. rodovej ideologii (gender
ideology), pretoze naruSuje priro-
dzent rozdielnost medzi muzom a
Zenou.

Otcovia synody so zialom pou-

kazuja, ze v sucasnom svete sa roz-
maha §tyl zivota, ktory je v rozpore
so zasadami evanjelia. Cirkev sa
vSak chce spravat voci kazdému s
porozumenim a prejavom milosrden-
stva, lebo kazdy clovek je stvoreny
na Bozi obraz. Takto pristupuje aj k
tym, ¢o ziju v odluke, ¢o st rozve-
deni, ¢o ziji spolu bez sviatostného
manzelstva, ¢o sa odcudzili Cirkvi.
V druhej Casti zaverecnej spravy
- Rodina v Bozom plane - sa nekom-
promisne zdoraznuje nerozlucnost
manZzelstva, monogamia (jednozen-
stvo) a vzajomné doplianie muza a
zeny. Manzelstvo je sviatost’ a vyZa-
duje patri¢ntt duchovnu pripravu. Pr-
voradym cielom manzelstva st deti,

meni. Sam papez vyzval ucastnikov,
aby sa nebali otvorene vyjadrit’ svoje
postoje. Odlisné nazory a stanoviska
sa potom konfrontovali v diskusiach
a hladalo sa kompromisné rieSenie.
Vysledkom diskusii bolo, Ze ko-
necna sprava sa vo viacerych bodoch
lisi od spravy, ktora vysla zo zasadani
synody v oktobri minulého roka (Re-
latio synodi - 2014). Napriklad:
Umelé prerusenie tehotenstva (abor-
tion), ktoré sa v Relatio synodi 2014
vobec nespominalo, sa v zaverecnej
sprave spomina patkrat. Podobne si-
Casna zaverecna sprava vyjadruje aj
nesthlas s postupom viacerych me-
dzinarodnych pomocnych organiza-
cii, ktoré svoju pomoc viazu na lega-

vzbudilo znaény rozruch v radoch
tych otcov koncilu, ktori si mysleli,
ze rozhodnutie Jana Pavla II. a Bene-
dikta XVI. bolo konecné a je nad’alej
platné.

Na vlanajSom zasadani synody sa
tejto skupine, pozostavajucej pre-
vazne z nemeckych delegatov, poda-
rilo ziskat’ znaény Gspech. Sikovnou
manipulaciou, ktora neprijemne pre-
kvapila mnohych, urobili z tejto
otazky kIi¢ovl udalost’, ktora do ur-
citej miery ovplyvnila aj konecnu
formuléciu Relatio synodalis - 2014.

Do druhého zasadania synody o ro-
dine vstupovali ucastnici uz lepsie pri-
praveni a australsky kardinal George
Pell v mene 13 kardinalov predlozili

Zaverecna sprava
Biskupskej synody
o rodine

ich vychova a ich dobro. Manzelské
spoluzitie je Casto vel'mi narocné, vy-
zaduje obetu, odriekanie, sebadiscip-
linu a vzajomné porozumenie. Ale
vzajomnou manzelskou laskou sa
daju prekonat’ aj komplexné zivotné
situacie. Ked’ vSak napriek vSetkému
prichadza k rozluke, Cirkev nikoho
7o svojho stredu nevylucuje, vSetci aj
nad’alej zostavaju jej detmi. Pasto-
racne sprevadza i rozvedenych, roz-
vedenych a znovu zosobaSenych,
alebo civilne zosobaSenych. Vset-
kym pontika zmierenie a milosrden-
stvo. Je vzdy pripravena preskimat
okolnosti a individualne zohl'adnit
situaciu, nemoze vSak menit’ nauku
hlasanti Kristom a odovzdanu jeho
apostolmi.

Tretia Cast’ zaverecnej spravy sa
zaobera poslanim rodiny. Opit’ sa
kladie doraz na sviatostny charakter
manzelstva a na potrebu dokladnej
pripravy mladych l'udi vstupujtcich
do manzelstva. Rodina je zakladnou
bunkou spolo¢nosti i Cirkvi, a preto
tak Cirkev ako aj spolo¢nost’ maji
vysostny zaujem o duchovni a mo-
ralnu kvalitu rodinného Zivota. A to
je aj dovod, preco Cirkev jedno-
zna¢ne odmieta umelu antikoncep-
ciu, sterilizaciu a umelé prerusenie
tehotenstva. Nikto nema pravo zasa-
hovat’ do behu l'udského Zivota; ani
na zaciatku, ani na jeho konci. Cir-
kev respektuje homosexualov, spolu-
citi s nimi, st ¢ast'ou cirkevného spo-
locenstva, odsudzuje iba nepriro-
dzené homosexualne Ciny. A ako od-
mieta vztahy l'udi rovnakého pohla-
via, tak nemo6Zze uznat’ ani spolunazi-
vanie 0s06b rovnakého pohlavia, pre-
toze su v rozpore s Bozim planom o
manzelstve a rodine.

Toto je kratky nacrt obsahu zave-
recnej spravy synody o rodine. Zre-
tel'ne z neho vyplyva, ze Cirkev cit-
livo nacuva a starostlivo sprevadza
modernu rodinu na jej kazdodennej
zivotnej pati. Pri tom vSak sa odraza
v nej aj obraz situacie, v ktorej
vznikla. Je vysledkom dvojtyzdio-
vych diskusii a je nespravne pokla-
dat’ ju za vitazstvo jednej skupiny a
porazku druhej. Zivot Cirkvi sa ne-
ubera cestou svetskych organizacii,
aj ked’ v nej vzdy boli smery a prudy.
Pocas synody sa to prejavilo hadam
vyraznej§ie, ako tomu byvalo v mi-
nulosti, ale to na podstate veci ni¢ ne-

lizovanie potratov, legalizovanie ho-
mosexualnych partnerstiev a kontra-
cepénu politiku, ¢o v minuloro¢ne;j
relacii nebolo. Odsudzuje sa aj ro-
dova ideolodgia (gender ideology). S
odvolanim na encykliku Pavla VI.
Humanae vitae a encykliku Jana
Pavla II. Evangelium vitae sa vy-
razne ziada, aby manzelstva boli
»bezpodmienecne otvorené daru zi-
vota“ a s obavami sa poukazuje na
nebezpecny pokles v poéte novona-
rodenych deti najmd v zapadnych
spoloénostiach. Hoci synoda vyjad-
ruje zmenu postoja k rozvedenym,
slovo ,,sv. prijimanie sa v doku-
mente nenachadza.

Nie je tajomstvom, ze medzi ot-
cami synody sa prejavili dva mys-
lienkové prady. Niektori biskupi a
kardinali sa usilovali presadit’ zho-
vievavej$i postoj voci rozvedenych a
znovu zosobasenym osobam, ako aj
vo¢i osobam s homosexualnymi
sklonmi. Tieto poziadavky sa stretli s
odporom takych biskupov a kardina-
lov, ktori zastavali tradiény pristup a
tvrdili, Ze cirkevné ucenie a moralne
principy nepodliehaju trendom doby
ani vrtochom mody. Toto sa ukazalo
byt najspornejSou zalezitostou sy-
nody. Otazka pastora¢ného pristupu k
rozvedenych a znovu zosobaSenym
osobam akoby polarizovala syno-
dalne rokovania.

Nie je to novy problém. Verejne
sa stal znamym v roku 1993 a Sv.
Stolica hned’ k nemu zaujala stano-
visko. Ako je zname, v roku 1993
traja nemecki biskupi Walter Kas-
per, Karl Lehmann a Oskar Saier -
vydali pastiersky list, v ktorom sa ho-
vorilo, Zze v otazke sv. prijimania
rozvedenych a znovu zosobasenych,
by sa mal ,,najst’ priestor pre pasto-
ralnu flexibilitu v zloZitych osobnych
pripadoch”. Kongregacia pre nauku
viery reagovala na tto vyzvu listom
zo 14. oktdbral994, ktory poslanym
vsetkym biskupom a v ktorom sa ex-
plicitne zakazuje podavanie Eucha-
ristie rozvedenym a znovu zosobase-
nym osobam a zakaz sa teologicky
odovodnuje.

Po nastupe papeza Frantiska, kto-
rého pontifikat kladie evanjelizacny
doraz predovSetkym na milosrden-
stvo a sucit, kardinal Kasper a jeho
stari i novsi spoloénici vystupili so
svojou poziadavkou znova. Toto

papezovi Frantiskovi list. V fiom pou-
kazuju na vysledky opustenia podstat-
nych prvkov krestanskej viery a praxe
,,v mene pastoracného prisposobenia sa
modernej dobe, ako ich vidime v si-
Casnych liberalnych protestantskych
cirkvach. Toto ochabnutie a kolaps su
vystrahou k vel'kej opatrnosti v syno-
dalnych diskusiach®.

Takéto obavy precitovali mnohi
delegati synody. Ukézalo sa to v dis-
kusiach, kde odzneli pozoruhodné
vyroky, ktoré nebolo mozno ignoro-
vat. Tak napriklad poznansky arci-
biskup Stanislav Gadecki upozorio-
val: ,,Rozhodnutie pripustit k sv.
prijimaniu rozvedené osoby Zijuce na
manzelsky spdsob by mohlo otvorit
dvere kazdému, kto Zije v smrtel'nom
hriechu. Toto by potom robilo spo-
ved’ nepotrebnou, viedlo k odstrane-
niu sviatost’ zmierenia a uplne zde-
formovalo vyznam a délezitost’ Zzi-
vota v stave posvicujicej milosti.”
Laické auditorka Anca-Maria Cernea
z Rumunska odvazne upozorfiovala:
,Poslanim Cirkvi je spasa dusi. Zlo,
ktoré je vo svete pochadza z hriechu
a nie nerovnosti prijmov, alebo z kli-
matickej zmeny. RieSenim je evanje-
lizacia a obratenie, a nie stale rastica
moc $tatu, nie svetova vlada. Toto sa
dnes hlavné nastroje, ¢o nanucuju na-
§im narodom kultirny marxizmus v
podobe kontroly populacie, tzv. re-
produkéného zdravia, prav homose-
xualov, rodovej vychovy, atd’.“ Ini
ucastnici zdoraziovali nerozlu¢nost’
manzelstva a pripominali, ze Cirkev
nemohla pripustit’ rozvod ani kralovi
Henrichovi VIIL., aj ked ju to stalo
stratu Anglicka a pytali sa: ,,Ci sv.
Toma$ Morus a biskup sv. Jan Fisher
podstipili mucéenicku smrt’ na-
darmo.“ Ano, Bozie milosrdenstvo je
velké, ale odvolavanie sa nan ma
svoje hranice. Pri nespravnom vy-
klade hrozi riziko, ,,aby sa milosr-
denstvo nechéapalo ako prostriedok
na uvolnenie vierou¢nych zakladov
duchovného Zivota“.

Naproti tomu skupina otcov sy-
nody okolo mnichovského kardinala
Reinharda Marxa zastavala stano-
visko, ze sv. prijimanie rozvedenych
a 0s0b zijucich v druhom manzelstve
by nenarusilo ucenie Cirkvi o man-
zelstva, ani nauku o Eucharistii. Ne-
vedeli v§ak uspokojivi vysvetlit, ako
dat’ tento pristup do suladu s apostol-

skou exhortaciou Jana Pavla II. Fa-
miliaris consortio a exhortaciou Be-
nedikta XVI. Sacramentum caritatis.

Po dvoch tyzdnoch rokovania
jednotlivé skupiny (circoli - krazky)
predlozili svoje stanoviskad desat-
¢lennej komisii, ktora mala vypraco-
vat’ zdverecnu spravu. Tri skupiny sa
vyslovili za zachovanie doterajSieho
stavu, Styri skupiny navrhovali urcité
zmeny a dal§ich Sest’ skupin nevy-
jadrilo jednoznacny nazor. Zave-
recny dokument mal zohladnit tieto
stanoviska.

V sobotu 24. oktdbra bola zave-
recna sprava predlozena plénu sy-
nody na schvalenie. O kazdom
¢lanku sa hlasovalo osobitne. Hlaso-
vacie pravo malo 265 otcov synody a
na schvalenie boli potrebné asponi
dve tretiny, t.j. 177 sthlasnych vyjad-
reni. Niektoré ¢lanky boli prijaté bez
jediného negativneho hlasu (napr. ¢l.
1, 2, 62, 66 a 67). Iba dvanast’ ¢lan-
kov pritiahlo viac nez 20 nesuhlas-
nych vyjadreni. Najmenej suhlasu
dostali tri ¢lanky. ¢. 84., 85 a 86 (Dis-
cernimento e integrazione), tykajlice
sa otazky sv. prijimania rozvedenych
a v rodinnom zvézku zijicich osob.
Spomedzi 256 pritomnych hlasovalo
zane 187, 178 a 190 delegatov, zatial
¢o proti nim sa vyjadrilo 72, 88 a 64
hlasujucich.

Vysledky boli sklamanim aj pre
papeza Frantiska, ktory v homilii pri
d’akovnej sv. omsi v nedelu 25. ok-
tobra vyjadril svoje pocity v niekol-
kych melancholickych vetach, kde
hovori: ,,Synoda obnazila uzavreté
srdcia, ktoré sa casto skryvaju za
cirkevné ucenie, alebo za dobre mie-
nené ciele... Pokusila sa otvorit’ ho-
rizonty, prekonat’ konS$pirativnu her-
meneutiku a uzavretost rozhladu,
obranovat a rozsirovat’ slobodu die-
tok Bozich, odovzdavat’ krasu kres-
tanskej obnovy, niekedy zakrytd
vraskami archaického jazyka, ino-
kedy takmer nezrozumitelnu... Ska-
senost’ synody nam umoznila lepSie
pochopit, ze skutocnymi obhajcami
ucenia nie su ti, ¢o obhajuju literu,
ale ti, o obhajuju ducha; nie ti, ¢o
obhajuju idey, ale ti, co obhajuju
'udi; nie ti, ktori brania pravidla, ale
ti, Co brania nezaslizeny dar Bozej
lasky a Bozieho odpustenia....Prvo-
radou povinnostou Cirkvi nie je od-
sudzovat a davat do kliatby, ale
ohlasovat’ Bozie milosrdenstvo, vy-
zyvat k obrateniu a viest' vSetkych
l'udi k spase.

Slavnostnou sv. om$ou vo svéto-
peterskej bazilike sa synoda neskon-
¢ila. Zhromazdeni biskupi, kardinali
a ostatni UCastnici sa sice rozisli, ale
synoda ma svoje pokraovanie vo
Vatikane v pracovni Sv. Otca. Bis-
kupska synoda je totiz iba poradnym
zborom a jej zavery a rozhodnutia
neviazu papeza, aby ich prijal v ne-
zmenenej forme. Napokon posledny
¢lanok zavere¢nej spravy ho vy-
slovne ziada, aby zvazil a vyhodnotil
vysledky rokovani synody, a rozho-
dol: ,Na zaver tejto spravy pokorne
prosime Sv. Otca, aby vyhodnotil pri-
lezitost’ poskytnutd v tomto doku-
mente o rodine, aby v nej domaca cir-
kev bola ¢im ziarivejSim odrazom
Krista, ktory je svetlom sveta.“(Con-
cludendo questa Relazione, chie-
diamo umilmente al Santo Padre che
valuti 1'opportunita di offrire un do-
cumento sulla famiglia, perché in
essa, Chiesa domestica, risplenda
sempre piu Cristo, luce del mondo).

Podl'a poslednych sprav, statny
sekretar kardinal Parolin oznamil, ze
na vyhotoveni apostolskej exhorta-
cie, ktorou bude synoda o rodine de-
finitivne uzavreta, sa uz pracuje.

FRANTISEK VNUK
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eby si ho nebol Pan Boh povolal,

Janko Okal’ by sa bol v tychto

drnioch (presnejsie: 25. novembra
2015) dozil svojich sto rokov. Také
vzdcne vyrocie nemozno nechat odist bez
kratkej spomienky na skromného pracov-
nika a vzacneho priatela, akym Janko
Okal’ bol. Aj ked’ jeho meno je sucasnym
generdciam mdlo zname, jeho obetava
prdca za narod a jeho prispevok do po-
kladnice slovenskej literatury mu zais-
tuju dostojné miesto v galérii neospieva-
nych hrdinov a neunavnych robotnikov
na ,,ndroda roli dedicnej “.

Zoznamil som sa s nim niekedy v polovici
patdesiatych rokov, ked’ bol redaktorom Slo-
vaka v Amerike a Literdrneho almanachu.
Osobne som ho vsak stretol az v jini 1971 na
valnom zhromazdeni Svetového kongresu Slo-
vakov (SKS) v Toronte. K prehibeniu nasho
priatel'stva doslo v roku 1985, ked’ som bol na
Studijnej dovolenke v Kanade (Queen’s Uni-
versity, Kingston, Ontario) a on bol §éfredak-
torom Buletinu SKS. Buletin sa tlacil v jezu-
itskej tlaCiarni v Cambridge, Ontario a Janko
pravidelne prichadzal z Chicaga do Toronta.
Prinasal so sebou rukopisy a dohliadal, aby sa
vSetko urobilo podla jeho predstav a Casopis
vzhl'adom i obsahom mal primeranu troven.
Obycajne mi dal vediet’ kedy pride a nasli sme
si voI'ny ¢as na dvoj- trojdnové stretnutie, oby-
Cajne cez weekend. Stretavali sme sa bud’ u Dr.
Jozefa Kirschbauma vo Willowdale, alebo na
fare o. Imricha Fuzyho v Hamiltone.

Boli to milé posedenia. Ja som bol viac-me-
nej iba posluchaCom, Janko rozpravacom. Oh,
ako pekne a putavo vedel rozpravat! Nech uz
témou bola politika, literatira, osobné skuse-
nosti, alebo Ziale nad nasou emigrantskou bie-
dou, vzdy bola radost’ ho po¢tavat’. V nasich dia-
légoch mi vyrozpraval aj o svojom bohatom a
pestrom zivote, ktory by mohol byt’ nametom na
televizny serial, alebo predmetom romanovej
sagy. Rozpraval o svojej mladosti v rodnom
Gombasi; ako chodil ,,do Skoly a poza skolu®,
ako sa kapaval vo Vahu, ako zbieral hriby a ¢u-
coriedky v blizkych lesoch, lovil hlavatky vo
Vahu. Hovoril o svojich stretnutiach s Hlinkom,
o Studentskych rokoch na Ucitel'skom tstave v
Stubnianskych Tepliciach, o prvych literarnych
zaciatkoch, o spolupraci s Maticou slovenskou a
s jej pracovnikmi, s ktorymi sa zoznamil a spria-
telil. Aj o vojenskej sluzbe a o svojom pedago-
gickom ucinkovani v rodnej obci, kde bol udite-
Pom v rokoch 1936-1939.

V roku 1939 nastdva prelom v jeho Zi-
vote. Spravca Matice Jozef Ciger-Hronsky,
ktorému neusla Jankova horliva ¢innost' v
miestnom odbore Matice a jeho mati¢né za-
nietenie, ho vyzval, aby vstapil do sluzieb
Matice ako osvetovy referent. Bola to praca,
ktora mu ulahodila a do ktorej sa priam vrhol
s nadSenim. No nestacil sa na novom praco-
visku ani poriadne zohriat’ a uz ho odtial’ od-
volali do armady.

Z Turc¢ianskeho Sv. Martina odchadzal
sklamany, lebo si myslel, ze v Matici by bol
mohol urobit’ viacej, ako v armade. ,,Ale roz-
kaz je rozkaz a vojak musel posluchat™ - a
takto vysvetl'oval, preco vojenské kruhy potre-
bovali jeho pritomnost’ v kasariach: Sloven-
ska armada, ktort po vyhlaseni slovenskej sa-
mostatnosti v marci 1939 bolo treba postavit’
na nové zaklady, nemala dostojnikov. V ¢esko-
slovenskej armade sluzilo asi 20 % Slovakov,
ale v ddstojnickom zbore ich bolo necelé Styri
percentd. Minister narodnej obrany general
Ferdinand Catlo3 riesil situaciu tak, Ze povolal
do sluzby zaloznych dostojnikov - uradnikov,
ucitelov, notarov, atd’. - a medzi nimi bol aj
Janko Okal. A tak v lete 1940 oblieka vojen-
ska uniformu a vstupuje do sluzieb slovenskej
armady. Tam si ho v§imol spisovatel Mikulas
Gacek, ktory z poverenia svojho priatel’a-legi-
ondra gen. F. Catloda organizoval kultirne a
osvetové oddelenie pri ministerstve narodnej
obrany. Gacek hned’ zaradil Janka Okala do
osvetovej praci v armade.

Takto nasledujuce Styri roky Janko ako no-
vinar a spisovatel’ dvihal kultrnu troven ar-
mady v ¢istom slovenskom duchu a populari-
zoval ju medzi 'udom. Popri tom sa naplno
prejavila aj jeho tvorivé poeticka aktivita. Svo-
jimi ¢lankami, reportaZzami a spravami zapl-
noval nielen stranky armadnych casopisov
(Slovenské vojsko, Straz vlasti, Vlast a front),
ale aj obciansku tla¢, hlavne mati¢né publika-
cie, denniky, kultirne Casopisy. Dostihol vy-
dat’ dve zbierky poézie Nehnem sa (1942) a
Lubost’ (1944), ako aj zabavné Citanie pre deti
Najkrajiia pesnitka (1940) O vrabgiakovi Cvi-
rikacovi a iné rozpravky (1944).

Malo znama, ale prenho na teplé spo-
mienky bohata, bola jeho spolupraca s humo-
ristickym casopisom Kocur. Tento humoris-
ticko-satiricky ¢asopis vydavali v Martine bra-
tia Pavol a Jan Halasa. Do roku 1945 to bol je-
diny humoristicky c¢asopis na Slovensku.
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Leto na Traune (Cambridge, Ont: 1986).

Skoncila vojna, l'udia si vydychli, ale nie
vSetci. Pre uteGencov bol koniec vojny zaciat-
kom Ttrap a zapasu o prezitie. Podnikavy Ste-
fan Polakovi¢ si vel'mi skoro uvedomil, Ze po-
byt v Rakusku alebo v Bavorsku predstavuje
hrozbu nasilnej ,,repatriacie” s krutymi nasled-
kami. Podarilo sa mu dojednat’ , Ze celd ma-
ti¢na skupina bola prijata do osobitného trans-
portu, ktori odvazal odvleCenych Talianov z
Nemecka do Talianska. A takto sa Janko Okal
a dalSich asi 50 matic¢iarov dostali do Rima.
Pri Vatikane uZz sice nebolo slovenské vysla-
nectvo, ale Karol Sidor mal eSte stale svoju re-
zidenciu za mirami Vatikanu a s prispenim va-
tikdnskych kruhov a americko-slovenskych or-
ganizacii mohol poskytnit ubohym utecen-
com aku-takt materialnu pomoc. Okrem toho,
Cesko-slovenské patracie a repatriaéné organy

prezitie, ked’ si dnes nevedel, ¢o ta zajtra Caka,
vznikali diela trvalej hodnoty. Hronsky tu pisal
svoj Svet na Trasovisku a maloval rimske za-
tiSia, HruSovsky napisal dielo o styku sloven-
skych kniezat so Svitou stolicou, Cincik dielo
o meci slovenského vladara, Dilong a Strmen
prekladali svoje inSpiracie do vzletnych ver-
Sov*“. Skromnost’ mu bréanila povedat, Ze aj on
sam pisal verSe, spolu so Zelenkom redigovali
¢asopis Rim a spolu vydali zbornik literarnej a
umeleckej tvorby slovenskej povojnovej emig-
racie Vo vyhnanstve (1947), do ktorého Janko
prispel novelou Legenda prva. A tiez priznal
sa mi, ze bol spoluautorom (spolu s Dilongom
a Strmeniom) utlej zbierky satirickych villon-
skych balad Kumssty, aneb we werssich vy-
psani jak sa statky a hrdla uchrani azs do sweta
skonani... (1946).

Aby nam nevyschlo hrdlo, Janko sa oby-
Cajne postaral, aby bola na stole fl'aska vina.

Storoc¢nica basnika
Janka Okal’a

Zvlastnej oblube sa teSili
jeho dve pravidelné rubriky:
Jano z budy a Listy. Pre ro-
dinnt tragédiu sa v roku
1940 autor tychto rubrik -
Jan HalaSa - odmlcal. Na na-
lichanie redaktora Jula Sil-
nického jeho miesto zaujal
Janko Okar.

Na svoju pracu v redakcii
Kocura Janko spominal - ak
smiem pouzit’ oxymoron - s
melancholickou radostou.
,,Ani som nevedel, Ze to bolo
vo mne. Bola to praca, ktora
ma ¢im dalej tym viac ba-
vila,” hovoril, akoby sa chcel
ospravedlnit. Natol’ko s nou
zrastol, Ze sa k nej s chutou i
vervou vratil v roku 1951,
ked’ sa prist'ahoval do USA.

Pravda, pred tym, nez sa
do tej Ameriky dostal, musel
prezit’ mnohé krusné chvile.
V roku 1944 bol vymeno-
vany za referenta kultirneho
oddelenia pri vojenskom ve-
litel'stve v Presove, kde jeho
$éfom bol general Augustin
Malér. Toto kratke obdobie
svojho pdsobenia nazyval
»presovskou idylou“. Idyla
vSak mala elegické zakonce-
nia. V auguste 1944 ho tam
zastihlo nestastné povstanie
a odzbrojenie dvoch sloven-
skych divizii nachadzajtcich sa na vychodnom
Slovensku. S nimi do nemeckého zajatia puto-
val aj on. Na intervenciu slovenskej vlady boli
nasi vojaci postupne prepusteni zo zaistenia a
Janko Okal sa vratil do radov zibozenej ar-
mady, zreorganizovanej teraz pod menom Do-
mobrana.

No, sotva sa zotavil z jednej tragédie, pri-
valila sa z vychodu druhd. Pred bliziacim sa
frontom odchadzali T'udia na zapad. Po krat-
kom vahani sa rozhodol odist’ aj on. Padlo mu
to o to t'azSie, Ze na Slovensku zanechal ro-
dinu, s ktorou sa uz potom nikdy nestretol. Ne-
odchadzal s armadou, ale pridal sa k tzv. ma-
ti¢nej skupine. Jedna ¢ast’ mati¢nych pracovni-
kov uz od januara 1945 bola v Bad Hall. V ap-
rili k nim teraz smerovala druhd skupina, v
ktorej bol Henrich Bartek, Stefan Polakovit,
Janko Okal'... Bola to krusna cesta a Janko ju
opisuje v svojej beletrizovanej autobiografii

e .

nemali pristup na talianskej podu a talianske
urady nevydavali emigrantov Titovi, Stalinovi
ani BeneSovi, ako to robili britské a americké
okupacné urady v Rakusku alebo Nemecku.

Rozdel'ovanim socialnej pomoci, ktora pri-
chadzala od americkych Slovékov, poveril Ka-
rol Sidor mladého pracovnika Vatikanske;j
kniznice Ignéaca Zelenku, ktory si k spolupraci
vybral Janka Okal'a. Obaja si navzajom vel'mi
dobre rozumeli. Ignac - podobne ako Janko -
bol tiez basnik (pisal pod pseudonymom Eu-
gen Vesnin), nadSenec a idealista. A s uznanim
treba povedat, ze dvojica Zelenka-Okal' vy-
konala pre slovenskil utecenecku koloniu v
Rime vel'a dobrého.

Napriek vsetkej biede a chudobe utecenci
neprestavali na kultaru. Janko mi rozpraval:
,Na tie rimske zazitky sa neda zabudnut’. Na-
ucili sme sa milovat’ krajinu slnka a P'udskosti,
ktord nam dala pristresie, ked’ nds nikto ne-
chcel. Tam, v neistotach a v neustalom boji o

Bol totiz milovnik a vychutnavad
vina. Ked’ som sa ho pytal, ako sa
je to mozné, ved u nich v Liptove
hrozno nerastie a vino sa nepije.
Vysvetl'oval mi, Ze si na vinko pri-
vykol v Rime. Jeho ucitel'mi boli
Stefan Polakovi¢, ,,Henrisko* Bar-
tek a Ignac Zelenka. Prva veta,
ktort sa v Skole svojho ucitel’a ta-
lian¢iny Stefana Polakovida na-
ucil, bola: Un litro di vino rosso.
Postupom casu sa jeho znalost’ ta-
lian¢iny i vina podstatne rozsirila.
V roku 1970 vydal zbierku basni
inSpirovanych ute¢eneckym poby-
tom v Taliansku Voda a vino.
»Voda“ je oslavou rimskych fon-
tan, ktoré st neodmyslitel'nou cas-
tou mnohych rimskych namesti,
,»Vino* je chvalou znamych talian-
skych vin: Frascati, Chianti,
Orvieto, Grottaferrata, Marsala,
Lacryma Christi... A tu by som
chcel dodat’, Ze k jeho obl'ibenym
autorom patril aj persky basnik
Omar Chajjam, spravnejsie jeho
Stvorversia o ,,mudrosti vina“ v an-
glickom preklade Edwarda Fitzge-
ralda. Janko ich majstrovsky pre-
basnil do slovenciny a vydal v
roku 1980.

V jeseni 1950 odchadza do
Spojenych statov. Po kratkom po-
byte v New Yorku ho pozval
znamy slovensky rodol'ub a mece-
nas o. Jan Lach do Whitingu (ne-
daleko Chicaga) a zveril mu vydavanie tyz-
dennika Slovéak v Amerike. Tu mal Janko moz-
nost’ naplno uplatnit’ svoje novinarske schop-
nosti. Z Casopisu, ktory stal na okraji zaniku,
sa mu podarilo vytvorit' pestry a zaujimavy
tyzdennik. Jednou z novych rubrik, ktoré caso-
pis ponukal, bol Kocur. Koctr sa prihovaral ¢i-
tatel'om v kazdom ¢isle origindlnymi vtipnymi
a zaroven pouénymi verSami. Vyber z tychto
verSov vysiel aj knizne pod ndzvom Vel’ky ka-
lendar Kocura (1975). V roku 1952 Janko za-
¢al vydavat’ rocenku Literdrny Almanach Slo-
vaka v Amerike, v ktorom uverejiiovali svoje
beletristické prispevky, stadie, basne i kresby
slovenski emigranti z celého sveta.

V roku 1958 Jan Lach odovzdal ¢asopis
Slovék v Amerike Filipovi Hrobdkovi $éfre-
daktorovi Jednoty v Middletone, v State Penn-
sylvania. Janko si musel hl'adat’ nové zamest-
nanie. Prestahoval sa do Chicaga, kde praco-
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val ako tlaciar-sadza¢, neskorSie sa
pokasil vybudovat vlastnu tlaciaren.
Bohuzial' na podnikanie nemal ta-
lent ani povahu.

Jeho kazdodenny zivot v Ame-
rike nebol Tahky. ,,Bol som chu-
dobny emigrant v bohatej krajine,
proletarsky syn v kapitalistickom
svete. Nemusim dodavat’, ako sa mi
viedlo.“ No pri vSetkom si zachoval
vyrovnanu mysel’ a Zivotodarny op-
timizmus. Nikdy som ho nepocul
ponosovat’ sa, nevedel sa na nikoho
hnevat’, nikomu nezavidel a ked’ ne-
mohol o niekom povedat’ nieco pek-
ného, nepovedal ni¢. Aj tych, kto-
rym neulahodila jeho politicka
orientacia, alebo jeho narodné cite-
nie, skor I'utoval nez odsudzoval.

V tazkych zivotnych situaciach
nachédzal utechu v poézii. Cital svo-
jich obl'ibenych basnikov, prekladal
a pisal verSe i prozu. Spomeniem len
niektoré publikacie, ktoré mi v rych-
losti prichddzajii na um: Kronika o
dejstvovani, slave a ponizeni Slova-
kov; Voda a vino; Cielito lindo; Ne-
dorucené pohl'adnice; Variacie na
StvorverSia Omara Chajjama; Maly
kalendar, vignetky a kameje; Odkaz.
Vyslo aj niekol’ko jeho prozaickych
diel, ako: George Janosik - A Car-
pathian Saga; Blizenci; Dr. Jozef G.
Cincik - putnik dvoch svetov; Leto
na Traune; Vypredaj 'udskosti a ne-
maly pocet prispevkov v emigrant-
skych periodikach. Vydania si vacsi-
nou financoval sam. Vraj, aby sa o
nas niekedy mohlo povedat’: ,,Praco-
vali zadarmo, ale nie nadarmo!*

Jeho pamiét bola fenomenalna.
Casto som mal dojem, Ze si vedel
spomenut na kazdého, s kym sa stre-
tol a nezabudol ni¢ z toho, o ¢om sa
rozpravali. A o kazdom vedel pove-
dat’ nieCo zaujimavého. Ked’ hovoril
o0 basnikoch, bol v stave spamiti reci-
tovat’ ich basnicky, ked’ sme sa roz-
pravali o politikoch, pripomenul veci
a detaily, ich Gspechy a poklesky, Ze
¢lovek nevychadzal z udivu.

Vymenili sme si mnoho listov. To
tiez musela byt jeho zal'uba, lebo na
moje kratke air-letters obyc¢ajne odpo-
vedal dlhymi epistolami. Casto ko-
mentoval moje prispevky a ked’ novy
odsek jeho listu zacinal slovami:
,»Vies ten Tvoj ¢lanok mi pripomenul,
ze ... to mi avizovalo, ze sa dozviem
nieco, ¢o som dovtedy nevedel.

Posledny list som mu pisal k
jeho 74. narodenindm, v novembri
1989. To uz bolo v Case, ked’ sa za-
¢inali lamat’ 'ady totality v strednej
Eurépy. K vinSu som dodal post
scriptum, v ktorom som vyslovil na-
dej i zelanie ze ,,na buduci rok sa bu-
deme moct’ stretnit’ na Slovensku.*
Odpovedal mi, Ze sotva, lebo ,,srdce
je sice ochotné, ale nohy uz slabé“.
Ale vraj i tak je to dobre. A list za-
koncil slovami Karola Strmena:
,,urobili sme, iba ¢o sme mali;/ uro-
bili sme, iba o sa dalo/ a ostatné
sme Bohu zanechali...“

Po Vianociach 1989 som sa po-
nahl'al na Slovensko, na podu kto-
rého som celych 40 rokov nesmel
vkro€it. V rusnych a vzrusujucich
diloch medzi svojimi v rodnej zemi
som akosi nedostihol mu napisat’,
hoci toho bolo v dusi tak vela, s ¢im
som sa mohol podelit’.

A potom, dila 20. marca 1990
som dostal z Chicaga telegram od
nasSho spolo¢ného priatela Stana
DuriSa, v ktorom mi oznamuje, Ze
,vcera nas prediSiel do vecnosti
Janko Okar*.

Nech mu je l'ahka cudzia zem, v
ktorej uz 25 rokov spocivaju jeho kosti/

Diveé husky

Od krdlika divych husok
ked’ sa pohnu v siry svet,
poslem domov srdca kusok,
poslem celé: s huskou let’!

Divé husky, husky zlaté,
kam letite dobre viem.
Tiez tuzite po ndvrate,
kde je vasa rodna zem.

Divé husky, bratia moyji,
preco nemdm s vami put?
Preco nesmiem na pokoji
v rodnej zemi spocinut?
(Odkaz, 1970)

Miesto
navratu

Kolko ciest pozna moja pravica

a z kolkych krajin zbieram Sediny?
Smutok mi s prachom sada na lica,
zhynuli lepsi konca dediny.

Z domu mi tazko odkaz dolieta
a o sluch bije vykrik jediny:
Naco ti bolo bezat do sveta?
Zhynuli lepsi konca dediny.

Cudzi svet kresli moja retina,
desat’ hranic mi srdce pretina.

(Odkaz, 1970)

Fontana

sv. Petra
Vecne sumi, vecne susti
ako vino v zlatej flasi,
ako Selest vanku v husti,
¢o na spani vtaca plasi.
Farby sype do ulice,
ked jej svetlom prostred leta
do striebornej chladnej stice
stuzky z duhy slnce vpletd.
(Voda a vino, 1970)

Chianti

Trpkasta vona viskov Toskane,
Ohniveé chianti slnkom bozkane,

aky to zazrak s tebou urobi,

ked' ti zaleje teplom utroby. (Voda a
vino, 1970)

Emigranti

Nemame viac otcinu,

kde nam kosti spocinu?

V Glasenbachu, v Riede, v Rime
na skapanie Zivorime,

kde nam udy spocinu?

V atomovom znameni
rodi sa vek kamenny;
podla dizky bajonetu
namerali prava svetu
v atdmovom znameni.

Europa je hotova

ako zZena Lotova,
zahladeni, kde sme boli,
menime sa na stlp soli
ako zZena Lotova.

(Nedoruceng, 1973)

Viem

Viem, co je udiv,
viem, co je slast,
viem celé srdce
do smiechu klast.

Viem, co je smutok,
viem, co je zial,
vo viastnej dusi
vsetko som zal.

(Maly kalendér, 1969)

Sloboda

Raz ma tvoja Ziara stretla,
mal som oci plné svetla,
dnes sa svetlo v slzach topi,
krvavé su tvoje stopy,

lezim ako kamen na dne,
Septam si cez pery chladné:
Si bolestou mojho vzdychu,
si ozvenou Stastia v tichu,
si pricinu mojej suzby,

si predmetom mojej tuzby

- bojom si ta pricarim,
laskou si ta obdarim

(Maly kalendar, 1969)

Mexicka piesern
Na slnku vasne tuzba lasky uzreta,
Jjak tlkot srdca rytmom krvi udrie ta,
raz sa v nej frajer v hrdom trilku kokosi,
raz dievka nuka tisic dravych rozkosi,
objima srdce ako tepld tunika
a jako vtaca z dosahu ti unika,
az kym sa city vo falzetku zalomia:
A ya-ya-ya-ya, paloma
a ya-ya-ya-ya, paloma...
(Cielito lindo -
Karty z Mexika, 1972)

Siesta na Pacifiku

Leniva vinka
piesku sa liska,
ku tienu sinka
plazi sa ztiska

Kvapocky mora

trepu sa v sieti,

nevidis tvora

- slniecko svieti.  (Cielito lindo -
karty z Mexika, 1972)

Kocur pise:
lak sa casy menia

Dokial bolo v Stalinovi
este troska pary,

od ucty mu komunisti
bozkavali sary.

Cerveni si o preteky
svoje huby drali,

len aby mu krajsie meno,
vdcsi titul dali.

Kto neveril, ze je Stalin
vzorom vsetkej krdsy,

po lakopach drali z neho
aj zaziva pasy.

A kto jasnost Stalinovu
nevelebil hlasne

mohol vediet, Zze mu za to
navzdy slnce zhasne.

Stalin vsetku mudrost zhltol,
v tom vraj nemal pary

a popri nom aj mudrci

boli iba tmari.

Takto vravel v Moskve kazdy,
kym bol Stalin teply

a kto by bol inak mienil,

po hlave ho klepli.

Malenkov ho takto chvalil,
Chruscov nebol iny,
Bulganin tiez ospevoval
Stalinove ciny.

A Molotov, ked’ sa svetom
s diplomatmi viacil,
vSetkych nutil, aby sa im
Jozko Stalin pacil.

Aj tuna bol Stalin bozkom
bolsevickym tuzom,
tancovali podla toho,

ako plieskal fuzom.

Ale sotva Jozko Stalin
navzdy striasol pdty,
nebol dobry, ani mudry,
ale ani svdty.

Miesto chvaly teraz nanho
zosypali hany,

vraviac, ze bol kruty, mstivy,
nado vsetko plany.

Ti, ¢o pred nim vari najviac
vrtievali chvosty,

nenechali teraz na nom

ani dobrej kosti.

A kdekolvek v svete Zije
komunista pravy,

tak nadava na Stalina,
ako Moskva vravi.

Inak vraviet ako Moskva
to by bola zrada
- aj parazol tund nosia,
ked v Moskve dazd’ pada.
(Velky kalendar Kocura, 1975)
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Pitdesiate roky a Specialne rok 1950
bol pre Cirkev na Slovensku vel'mi tazky.
Uz 14. oktobra 1949 prazské Narodné zhro-
mazdenie odhlasovalo cirkevné zakony.
Podr’a zakona &. 217 bol ustanoveny Statny
urad pre veci cirkevné, ktorého predsedom
na Slovensku sa stal Ladislav Holdos, byv.
$panielsky interbrigadista, ¢len Zboru pove-
renikov. V krajoch a v okresoch boli meno-
vani okresni a krajski cirkevni tajomnici,
ktori navrhovali udelenie alebo odnatie tzv.
Statneho suhlasu pre vykon pastoracie kaz-
dého knaza. Biskupi svojim obeznikom z
21. oktobra 1949 protestovali proti tomuto
zakonu, lebo bol v rozpore s Gistavou, ale kto
sa vtedy v revolu¢nom ovzdusi o to staral?!
Ved’ aj v bol'Sevickom Rusku Stalin vyhla-
sil v 30. rokoch ,,najpokrokovejsiu a najde-
mokratickejSiu Ustavu na svete a to v Case
najtuhsicho obdobia politickych procesov,
prenasledovania a vrazdenia tisicov a
statisicov I'udi. Katolicke noviny $tatna moc
u nas odovzdala do ik ,,pokrokovych kia-
zov* a tie 16. oktdbra 1949 priniesli ¢lanok,
v ktorom sa takto zdovodnovali opatrenia
komunistickej vlady: ,,Stit ponika pomoc.
Nuka ju bez bocnych zamerov... Teraz uz
ide len o obrodenie veriacich. (Iréniou
osudu je, ze Rudolf Slansky, ako prvy ta-
jomnik KSC zanedlho po februarovom pre-
vzati moci v roku 1948 oznacil Cirkev za
,,posledného a najnebezpecnejSicho nepria-
tel’a. .., ale netrvalo dlho a teror ktory ohla-
soval a sam zavadzal, jeho samého postihol
a skoncil o par rokov na $ibenici aj s celym
svojim ansamblom.)

V takejto vnutropolitickej atmosfére za-
cali roku 1950 inscenované procesy s pred-
stavitelmi reholi a s horlivymi nabozen-
skymi skupinami. Dna 31. marca 1950 zacal
proces s jezuitskymi reholnymi predstavi-
tel'mi, ktori boli odstdeni na dlhoro¢né vé-
zenie. V novembri 1950, ako sme uz spome-
nuli vyssie, uvdznili skupinu reholnikov
(prevazne lazaristov) a laikov v Nitre. AvSak
hlavnou udalost'ou roka bola Barbarska noc,
ako ju vo svojom diele nazval spisovatel’ J.
Ch. Korec. Bola to noc, ako piSe vo svojej
knihe ,,Od barbarskej noci®, ktord bola
,.-.0jedineld za tisic rokov krestanstva na
Slovensku a v Cechach. Noc, v ktorej nasi
vlastni T'udia, pohrdajuc dejinami a ich du-
chovnou népliiou vykonali to, ¢o neprislo na
mysel ani Tatdrom, ani tureckému panstvu,
ani nikomu inému v predlhych dejinach
nasho I'udu a naroda. Noc, ktora zostane na-
vzdy najtemnejSou a najbarbarskejSou no-
cou... Bola to noc, v ktorej boli zlikvidované
vietky muzské rehole a ich klastory...“, aich
obyvatelia: knazi-rehol'nici, Studenti, klerici,
vsetei boli internovani do tzv. koncentrac-
nych klastorov, aké boli po celom Cesko-
Slovensku, na Slovensku hadam najvacsi a
najznamejsi z nich v Podolinci. Vykonavate-
T'om prikazov , cirkevnej Sestky* v UV KSC
bol na Slovensku Ladislav Holdos, ako po-
verenik pre veci cirkevné.

Kardinal Korec uvadza vo svojej knihe
spomienky spoluvéziia z Valdic patra Ra-
basa, ktory ako dlhoro¢ny vézen v Cs. tabo-
roch zazil aj povestné uranové bane v Jachy-
move a stal sa aj svedkom prichodu L. Hol-
dosa do Jachymova, kde ho stari ,,mukli* vi-
tali pokrikom: ,,Vitaj, ty Cerveny arcibis-
kup!*“ Isty ¢as, ked’ som uz ako Student bol
zamestnany ako knihovnik v Novinarskom
Studijnom ustave, stretal som ho na chodbe
ustavu na Kapucinskom namesti i pri pose-
deniach ako zamestnanca tejto institticie. Po-
chopitel'ne, so mnou Ziadne rozhovory ne-
viedol, ale pamétam si ho, ako pomaly $u-
chal nohami po chodbe na druhom poschodi
Domu novinarov. Pocul som od kolegov, ze
mu nohy znicili vo vySetrovacej vizbe. Mne
vtedy ako Studentovi nezorientovanom vo
svetovom zapase dobra a zla neslo do hlavy,
ako ho mohli takto dokatovat’ vlastni stdru-
hovia, ktorym pred svojim zatknutim sam
horlivo shizil najskor v Spanielsku v sluzbe
Komminterny a potom doma. .. Osobne du-
fam, a jeho spravanie tomu do istej miery na-
svedCovalo, Ze v jeho mysleni k podstatnej
zmene predsa len doslo. ..

Tieto skutocnosti a uryvky z knihy J.
Ch. Korca k roku 1950 uvadzam preto, aby
ti Citatelia, o nezazili ,.tamtie Casy*, vedeli
si aspon trochu predstavit, v akej dobe a v
akej atmosfére sa musel 26-rocny, este ne-
vysviteny reholnik rozhodovat’ o svojom
d’alsom osude, o svojom zaradeni sa do ne-
kompromisného zapasu o dusu ¢loveka i ce-

Vel'ka ozdoba
Slovenska a

l1ého naroda. Prave v case jeho pobytu v
Nitre jeho i jeho dvoch spolubratov navsti-
vil Pavol Hnilica a doporucil im, aby sa dali
tajne vysvitit' u rozhavského biskupa Ro-
berta Pobozného, kde bolo vsetko dohod-
nuté. Stalo sa tak 1. oktobra 1950. Zaciat-
kom roka 1951 zastupca provinciala navr-
hol a zariadil, aby bol pater Pavol Hnilica
konsekrovany za biskupa. Ale netrvalo dlho
a v lete toho istého roku bol vydany na P.
Hnilicu zatykac, preto sa musel skryvat’ a
neskor tajne odisiel do zahraniCia. Preto za-
stupca provinciéla navrhol Janovi Ch. Kor-
covi, aby prijal konsekraciu, to jest, svitenie
na biskupa. Mlady, iba 27-rocny kinaz Jan
Ch. Korec stal pred velkym zivotnym roz-
hodnutim, lebo si v plnej miere uvedomoval
zodpovednost’, ktora sa mu kladie na plecia
v ¢ase najtuhsieho teroru voci Cirkvi v byv.
Cesko-Slovensku. Ale prijal to a stal sa taj-
nym Dbiskupom, pdsobiacim
utiahnuto v robotnickom prostredi
v Bratislave. Ako sam pise: ,,l’ud-
sky som vkro¢il do tmy, nevediac,
¢o v najblizsej budicnosti caka. ..
Aspor matne som si uvedomoval,
ze som tentoraz celkom istotne
nastdpil na cestu, ktora sa v kres-
tanskej reci nazyva krizova... ne-
mylil som sa. Tato cesta sa zacala
24. augusta 1951.“

Nechceme dalej podrobne
sledovat’ jeho Zivotné osudy, ved’
st vel'mi dobre zaznamenané v §i-
rokych spolocenskych stvislos-
tiach v jeho autobiografickych
knihach, ale tento ivod sme pova-
zovali za potrebné nacrtniit’, aby
sme pochopili aj Pudski stranku
posobenia tejto velkej osobnosti
Cirkvi a naroda. V jeho opise
doby a najzavaznejsich vlastnych
zivotnych udalosti nie je Ziaden
patos, na mladého cloveka az
zrelé uvazovanie a zvazovanie
vsetkych okolnosti svojho dal-
Sieho pdsobenia, a predsa vo svo-
jom d’alSom zivote vyzrieva na
obozretného, ale ciel'avedomého,
neustupného a vytrvalého pastiera
svojho stada a neskdr na verej-
nosti i na odvazneho obrancu I'ud-
skej dostojnosti a prava. Aspon v
skratke uvedieme, Zze za svoju
tajnu biskupska Cinnost’ a tajné
vysvitenie 120 kiazov, ako aj za
jeho tajni pastoracnil a organi-
zaén Cinnost’ tajnej Cirkvi ho
Cesko-slovenska justicia 21. maja
1960 odsudila za vlastizradu na
12 rokov vézenia, z ktorych si 8
rokov odsedel v povestnej valdickej
kartize.

Osem stratenych rokov? Ako sa to
vezme. Ako to uz predo mnou bolo pove-
dané, jeho stid znamenal aj jeho zverejnenie
v Cirkvi, v Cesko-Slovensku i na celom
svete. Stalo sa to v ¢ase velkého ohrozenia
z moznej konfrontacie dvoch civiliza¢nych
smerov (Karibska kriza), ale aj v ¢ase, ked’
sa zadal naplitat’ este nikym nebadany jeden
z prislubov Matky Bozej z fatimského po-
solstva svetu z 13. jula 1917! Za Dubceko-
vej jari je rehabilitovany, odchadza do
Rima, kde mu vtedajsi papez Pavol VI. na
audiencii daruje svoje insignie ako milan-
skeho arcibiskupa. Aj touto navstevou stale
viacej vehadza do povedomia svetovej ve-
rejnosti, ale Cs. Statne organy po obsadeni
republiky vojskami VarSavskej zmluvy sa k
nemu spravaju opét’ surovo. V roku 1974
mu dokonca zrusia rehabilitaciu a nepovolia
mu ucinkovat’ ako knazovi v pastoracii. Do-
konca niet ani dostato¢ne ponizujiiceho za-
mestania, do ktorého by ho mohli prijat’. Do
dochodku odchadza ako opravar vytahov v
Petrzalke.

Ale svet sa meni. Rozrasta sa disident-
ské hnutie v Cesko-Slovensku i v ostatnych
komunistickych krajinach. Mnohi byvali or-
todoxni marxisti sa stavaju aj navonok od-
porcami komunistickych rezimov ako tzv
disidenti. Ti rozhladenejsi citia, ze nieco

velké sa priblizuje. Aj na zakriknutom Slo-
vensku to vrie, najmd u l'udi, ktori nestratili
vieru a spojenie s Cirkvou. Jednym z orga-
nizatorov neformalnych nabozenskych
hnuti a samizdatovej nabozenskej literattry
i paSovania nabozenskej literatiry zo zahra-
nicia je odtajneny biskup v montérkach. Uz
nie je sim, nasleduju ho spolubratia v Rime,
v Kanade, v Mnichove, nasledovnikov ma
aj v Hlase Ameriky. Spomeniem aspoil
dvoch: nezabudnutelnych Antona Hlinku v
Mnichove a Frantiska Lysého vo Washing-
tone.

Nova duchovna atmosféra, ktora zba-
vuje I'udi strachu, dava priestor nezvyklému
prejavu odporu, ktory prepukne navonok
25. marca 1988 vo svieckovej manifestacii.
Do histérie tajnej cirkvi na Slovensku vosla
pod menom Svieckova manifestacia ¢i de-
monstracia alebo Bratislavsky velky piatok.

Hoci to bola pokojna manifestacia obéanov
za nabozenské a obcianske prava a slobody
v socialistickom Cesko-Slovensku, ktora sa
odohrala na Hviezdoslavovom namesti v
Bratislave,

miestne organy politickej moci si Zia-
dali exemplarny trest a radikalne potlacenie
slobodného prejavu obyvatel'stva. Dnes s
odstupom ¢asu mézeme tuto manifestaciu
povazovat’ za vyvrcholenie aktivit tajnej
cirkvi v komunistickom Cesko-Slovensku.

StB vedela, &o sa pripravuje a nechcela
este viacej Sirit’ popularitu slovenského bis-
kupa J. Ch. Korca vo svete cez zahrani¢né
média, preto ho pre istotu na tento cas izo-
lovala vo svojich priestoroch. Nebyt’ toho,
bol by na Hviezdoslavovom ndmesti ako
dobry pastier na Cele svojho stada. Ked’ sa
ho neraz pytali, preco sa nehlasi k disiden-
tom, odpovedal strucne a jasne: ,,Nebol som
disidentom, ja som len branil Cirkev a na-
bozensku slobodu.*

Ak odhliadneme od evanjelistov a nie-
kolkych cirkevnych otcov a plodnych spi-
sovatelov, v dejinach Kristovej Cirkvi je
malo takych pastierov, ktori by zanechali
také rozsiahle literarne dielo nasledujucim
generaciam, ako nas otec kardinal Korec.

Jeho literarne dielo je uz zavisené. Do
jeho starostlivo pripravenej personalnej bi-
biografie vydanej v minulom roku Trnav-
skym samospravnym krajom, resp. jeho

sveta

Kniznicou Juraja Fandlyho v Trnave

bud pribudat’ nové zaznamy aj po jeho
odchode do vecnosti, ale iba z pera tych, ¢o
o tejto velkej postave novodobych dejin
Slovenska budu pisat’ a tych, o sa budu
vracat’ k jeho odkazu, $tudovat’ jeho dielo
ako nevycerpatelni studnicu poznania
Kristovho ucenia v zamerani na sucasnt
dobu, ktort uz bez ostychu nazyvame apo-
kalyptickou. Tato vel'mi starostlivo spraco-
vana bibliografia na 207 stranach zazname-
nava celé jeho obrovské literarne dielo, ako
aj vsetky preklady jeho knih v zahrani¢i, do-
terajsie ohlasy na jeho diela a jeho spolo-
Censku aktivitu v tlaci a v masmédiach, roz-
hlasové a televizne relacie, slovom vsetko,
¢o bolo doteraz zaznamenané na papieri
alebo inych technickych nosic¢och informa-
cii. Je to doteraz 1211 bibliografickych za-
znamov. Toto bibliografické dielo je neoce-
nitelné pre literarnu his-
toriu i pre vieobecné de-
jiny Slovenska.

Ak je na jednej
strane autor bol univer-
zalnym katolickym na-
bozenskym  spisovate-
Pom, tak na druhej strane
v niektorych svojich die-
lach je vysostne narodny
a slovensky. Prave ne-
davno vyslo vo vydava-
tel'stve Lu¢ uz v poradi
Stvrté¢ doplnené vydanie
jeho znameho diela: ,,Ti-
sic rokov Slovenska s
Cirkvou* v rozsahu 896
stran. Ked” hovorime o
historickej literature a
spisbe kardinala Korca,
zvyraziujeme predovset-
kym toto jeho dielo, ktoré
zaznamenalo vel’ky ohlas
vo verejnosti i medzi od-
bornikmi. Splnilo svoju
ulohu vo vzt'ahu k verej-
nosti, i vo vztahu k mla-
dej slovenskej krestan-
sky orientovanej garni-
tare historikov, ktori od-
kryvaji pravdu neraz ob-
chadzan, alebo priamo
zatracovanu historikmi,
poplatnymi v minulosti
svojej stranickej prislus-
nosti.

V tejto knizke autor
hovori o vsetkych taz-
kych obdobiach nasich
dejin, ked’ nasa existen-
cia v tomto geografic-
kom priestore bola ohrozena: rozrusenie pr-
vej, uspesne sa vzmahajicej riSe Slovenov
na strednom Dunaji, ako aj velkolepého
diela Sv. Cyrila a Metoda v zalozeni prvej
samostatnej cirkevnej provincie s liturgic-
kym jazykom staroslovenkym a podriade-
nie jeho obyvatel'stva zaujmom cudzich na-
jazdnikov, vpad Tatarov, dvestorocné zivo-
renie v tieni osmanského polmesiaca a v se-
baznicujiicich povstaniach proti Habsbur-
goveom, az po dlho ocakavané vitazstvo
krestanskych vojsk pri Viedni v r. 1683 a
storocie rozmachu stredoeurdpskej civiliza-
cie. Aj v tychto obdobiach nasej pohnute;j
minulosti mézeme hl'adat’ paralely s dne$-
kom. Pravdu povediac, cela tvorba kardi-
nala Korca je pisana z historického aspektu,
aj ked’ je to literatiira nabozenska ¢i apolo-
geticka.

Cloveku je smutno, ked’ si uvedomi od-
chod do vecnosti takej velkej, vplyvnej a
milovanej osobnosti, akou bol otec kardinal
Korec. V osobnom styku vI'idny, tstretovy,
ktory nikoho neodmietol a kazdému na-
vstevnikovi sa venoval s plnou pozornos-
tou. Uz niet za kym ist’ po radu a povzbu-
denie... Na druhej strane zanechal nam ob-
rovské a neocenitelné literarne dielo, pokry-
vajuce vsetky problémy moderného clo-
veka. Poskytol ndm také navody, ¢o maju
univerzalnu a trvald platnost’ a budi ndm na
osoh aj pri rieSenie novych problémov

nasho zivota v rychlo sa meniacom svete,
ktoré v case jeho zivotného posobenia este
len dozrievali v intelektudlnych centrach
globalistickych planovacov. S vd’akou nan
spominajme za to, Ze ndm svojim osobnym
charizmatickym posobenim i svojim literar-
nym odkazom vychoval mnoho vynikaji-
cich osobnosti, ktoré nadvézuju na jeho ce-
lozivotné tsilie v obrane prirodzeného, Bo-
Zieho poriadku. Ze nam vychoval novych
T'udi, ktori nepodl’ahnit mameniu zlatého te-
l'at’a... a neuhni ani pred hrozbami.

Zostane nam vzdy prikladom toho, ako
treba pristupovat’ k novym nebezpecnym so-
cialnym javom vo svete, ktoré vsetky najsor
sa rodia v I'udskej mysli a vo vhodnom ¢ase
vystlpia na verejnost’ s novym programom
pre ludské Stastie aj proti Boziemu po-
riadku. On sam napriklad uz pocas svojich
stadii filozofie hned’ po vojne v Trnave a v
Brne ako jeden z mala studentov si uvedomil
potrebu studia nebezpecnej ideologie, ktorej
implementacia do zivota v nasich krajinach
bola iba otazkou ¢asu. Studoval marxizmus
z aspektu tradiCnej krestanskej civilizacie,
¢oho dokladom je jeho licenciatska praca
pod nazvom Filozofické zéklady dialektic-
kého materializmu: ku kritike jeho dialek-
tiky, noetiky, a metafyziky. Tato okolnost’ je
vel'mi poucna a moézeme povedat’, Ze je po-
zitivnym prikladom pre nase sticasné kres-
tanské intelektualne prostredie kazdého
druhu v dobe, ktora prinasa nové ohrozenia
pre slobodny vyvoj T'udského rodu a jeho
duchovny rozvoj. Sme svedkami ciel'avedo-
mého a istymi mocenskymi centrami usmer-
novaného utoku na tradicnti krest'ansko-ju-
daisticku civilizaciu novou ideologickou in-
doktrinaciou. Nahlodavajii sa tradicné za-
klady T'udského myslenia, tradi¢na moralka
a kultura, aby sa v takto moralne rozloZzenom
a odl'udstenom socidlnom prostredi mohla
implantovat’ nova protikrest'anska ideologia.
Nie je ndhodné, ze prave vydavatel'stvo Lug,
pri zrode ktorého stal biskup J. Ch. Korec,
vydalo pohotovo preklad knizky nemeckej
sociologicky Gabriely Kubyovej: ,,Globalna
sexualna revolucia“.

Odpoved’ou Jana Ch. kardinala Korca
na nové vyzvy a ohrozenia, ktorych sme v
stcasnosti svedkami, je jeho priklad, jeho
celozivotny zapas a obrovsky duchovny po-
klad v jeho literarnom diele, ¢o nam zane-
chal: Drzme sa zdravého rozumu, vychova-
vajme svoje potomstvo verné odkazu nasej
cyrilo-metodskej tradicie, viere nasich pred-
kov a ich mravnému zakladu. Ctime si a na-
savajme od detstva odkaz nasej narodnej
krest’anskej historie, aby aj nase potomstvo
zostalo pevne duchovne zakorenené. Ne-
ustupujme, ale branme sa v kazdej situécii,
seba 1 svoje mravné hodnoty po jeho vzore.
Lebo ak sa dame za lacné pozlatka preme-
nit’ na konzumenta suc¢asnej kultury, ktorej
velka Cast’ je nesend prudom sexualnej re-
volucie, ¢oskoro sa rozplynieme pri sucas-
nom stahovani narodov a budeme posli-
chat’ tych, ktori si haja svoju tradiciu, vieru
a mravy, aj ked’ dnes st iba uteCencami.

Doba je neobycajne vazna a na nasu
mladez sa ststred’uj tie sily, ¢o chct ovlad-
nut’ nielen nas, ale cel Europu. Netreba
vel'a k tomu, aby kazdy ¢lovek pochopil, ze
st¢asny zapas o Cloveka sa vedie - ako
inac?! - v prvom rade na duchovnej a mrav-
nej trovni. Na tej Girovni, na akej po cely zi-
vot pracoval a vydaval svedectvo svojim Zi-
votom a tvorbou Jan Chryzostom kardinal
Korec.

Na poslednej rozlicke mali sme moz-
nost’ si vypocut’ vel'a peknych slov o zo-
snulom, ktoré maju spolo¢ného menova-
tel’a v tom, ze vzdavaju Gctu a vd’aku vel-
kej osobnosti Cirkvi i naroda, svedkovi,
vyznavacovi, myslitel'ovi a spisovatel'ovi,
ale hlavne vzdy - dobrému ¢loveku, ktory
hajil nekompromisne spolocné dobro nas
i sveta. On sa stal skuto¢nou ozdobou Slo-
venska! A preto na zaver sa nehodi uviest’
ni¢ vystiznejsie, nez zopakovat' slova
hlavného celebranta zadusnej bohosluzby
v Nitre, krakovského arcibiskupa Stani-
slava kardinala Dziwisza, ktory parafra-
zujuc slova indického basnika Thakura.
povedal: , Nepla¢me, radujme sa, Ze bol a
Ze bol nas!* A pamétajme tiez na jeho od-
kaz z testamentu: ,,Svoje presvedCenie
viery som §iril apostolatom a vkladal som
ho aj do svojich pocetnych knih, v kto-
rych je vyjadreny moj duchovny testa-
ment i odkaz pre slovensky narod.*

EMIL VONTORCIK
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Ako knaz pdsobiaci na roznych miestach Tr-
navskej arcidiecézy som ho poznal len z pocutia a
mal som presvedCenie, Ze je to hrdina viery, ktory
tito vernost’ dokazoval tym, ze bol zatvoreny a
potom po prepusteni z védzenia nemohol pdsobit’
ako knaz a biskup. Svoj knazsky Zivot prezival
ako robotnik na rdznych postoch svojho zamest-
nania. Ked” sme osobne spoznali, bolo vz citit’, ze
sa zaCinaju lamat’ l'ady vtedajsieho politického
systému a prichadza pad.

V roku 1988, ked’ som bol biskupom, ma
navstivil v budove biskupského tradu. Tento
rozhovor ma vel'mi oslovil a v iom som mu
pripomenul, Ze by som sa maximalne usiloval
0 to, aby sa dostal do pastoracie. On vsak
skromne odpovedal na tento moj navrh, ze v
podstate si na zivot disidenta zvykol.

Po rozhovore sme sa priatel'sky rozisli.
Ked prislo k mdjmu menovaniu za arcibis-
kupa pozval som ho na slavenie Eucharistie,
ktora sa uskuto¢nila v Katedrale sv. Jana Krs-

Moje spomienky
na Jana Chryzostoma kardinala Korca, SJ

titela a zaroven i na pohostenie na biskup-
skom turade. Toto pozvanie prijal a prisiel na
slavenie Eucharistie, kde mi po postkomunii
povedal, ze preberdm do ruk Zezlo ja a uistil
ma o svojich modlitbach.

Po skonceni sv. omse som prisiel do budovy
biskupského uradu a kazdy biskup mal vizitku,
aby vedel, kde ma sediet’. Zaujimavé, Ze tieto vi-
zitky kontroloval zamestnanec Cirkevného tradu
a priSiel za mnou s poznamkou, ako to, Ze je tam
aj Korcova vizitka. Ja som mu na to odpovedal, ze
to je samozrejmé, ved’ je biskup.

Po pade rezimu bol vymenovany za nit-
rianskeho sidelného biskupa. Od tej chvile
sme sa vel'mi Casto stretali a vzajomne si po-
mahali. Je zaujimavé, ze sme mali jednotné
nazory nielen v oblasti cirkevného zivota, ale
aj obcianskeho. Napr. v otazke podavania sv.
prijimania sme obaja hlasovali za podavanie
tradi¢ne do Ust, a nie na ruku. Rovnako este aj
na byvalej Konferencii biskupov Ceskoslo-

venska v Prahe sme zastavali rovnaky nazor,
aby boli dve samostatné konferencie a mohol
by som uviest’ viacero prikladov v tejto nazo-
rovej jednote.

Musim povedat, ze Jan Chryzostom kar-
dinal Korec, SJ, bola osobnost’ katolickej
Cirkvi a slovenského naroda. Bol hrdinom, ba
potvrdzujem, ze aj martyrom.

Patri medzi disidentov byvalého rezimu.
Mal mnohé prikoria zo strany Statnej moci,
ktora ho neustale sledovala, predvolavala na
vysluchy a robila mu tuskalia. Boh vSak bol
vzdy s nim, pevne stal sa svojich zasadach a
branil prava a slobodu svitej Cirkvi.

Ddkazom nasej jednoty v nazoroch je aj to, ze
ked’ som mal ja vo svojej biskupskej sluzbe rusné
chvile, on jasne povedal, Ze sme sa poznali, a teda
vedeli sme, komu doverovat’ a nikdy nezapochy-
boval o seredskom dekanovi.

Som mu za to nesmierne vd’acny.

Som smutny z toho, ze ho niektori jeho

spolupracovnici v minulom rezime pri sluzbe
jeho nitrianskeho biskupa akosi opustili. Este
smutnej$i som z toho, ze sa nasli aj teraz po
jeho smrti taki, ktori mu zazlievali, ze komu-
nikoval s verejnymi $tatnymi Cinitel'mi. Ved’
biskup ako verejna osoba musi komunikovat’ s
kazdym bez toho, ¢i je takej alebo onakej pri-
slusnosti a nazorov.

Dakujem mu za vietko, ¢o urobil pre Cir-
kev na Slovensku za minulého rezimu. Daku-
jem mu za jeho jasné postoje, ktoré¢ branil na-
priek uskaliam a prikoriam, ktorym sa mu do-
stalo, rovnako ako aj za to, ¢o urobil ako nit-
riansky sidelny biskup. Modlim sa za neho,
aby ho Pan prijal do spolocenstva svitych bis-
kupov v nebi a jeho verny zivot Bohu, Cirkvi
a narodu mu odmenil veénym zivotom. Nech
odpociva v pokoji, nech mu je slovenska zem,
ktort tak miloval, I'ahka a dovidenia v nebi.

JAN SokoL
emeritny arcibiskup-metropolita

Jan Chryzostom Korec, kardinal a
emeritny biskup najstarSej stredoeurdp-
skej diecézy, zalozenej v 9. storo¢i v
Nitre, sa narodil 22. januara 1924 v Bo-
Sanoch a opustil nas len predneddvnom
24. oktdbra 2015. Je autorom mnohych
monografii, ¢o dokazuje aj sumarizacny
vypocet literarneho vedca Petra Libu,
ktory v stadii Jan Chryzostom Korec -
knaz a spisovatel, zaradenej ako
uvodny prispevok v zborniku s ndzvom
Zivot a dielo Jana Chryzostoma Korca,
spomina 83 kniznych monografii, vyda-
nych v rozpiti rokov 1948 - 1998.

Svoju juvenilnu tvorbu (basne, re-
cenzie, eseje, Uvahy a pod.) zacal uve-
rejiiovat’ v Studentskom Casopise Roz-
v0j, a to uz pocas studia na gymnaziu v
Klastore pod Znievom. Jeho orientdcia
na spiritudlnu tvorbu je tu zjavne pri-
tomna a mozno povedat’, Ze sa v nich
postupne profiloval autor, ktorého Peter
Liba neskor oznacil za rozvijatela du-
chovno-krestanskej tradicie, napajajic
sa na domace, eurdpske i svetové trendy
katolickej orientacie. I preto ho v sticas-
nosti mozno priradit k velkym
(stredo)eurdpskym krestanskym mysli-
telom podobného formatu ako Pavol
Strauss ¢i Jozef Toth.

V majovom ¢&isle Casopisu Rozvoj z
roku 1943 uverejnila redakcia mladému
Janovi Korcovi tzv. alegériu, resp. uva-
hovy text s nazvom Kriz na hore, osno-
vany na vyznamovej opzicii hore - dolu.
Zéakladnym motivom je tu kriz, stojaci na
vrchole hory, na ktory ked’ vystupi horo-
lezec a ,,zastane po boku kriza, az teraz
chape a bada rozdiel dvoch svetov. AZ te-
raz je povyseny na kral'a stvorenia, az te-
raz sa citi pravym vladarom zivlov. Tam
dolu husty vzduch, tu hore pri krizi Cisty
a priezra¢ny. Tam dolu obmedzeny pries-
tor, tu hore sa so stipanim vysky rozsiruje
okruh viditelna a oko vnimajiceho za-
chytava Siroky komplex obrazov, ktoré
po premietani vyvolavaji v dusi mohutny
dojem harmonie a krasy okolitého sveta.*
V sémantickej zhode s biblickymi podo-
benstvami vSak poukazuje mlady autor
na kl'ukatt a strmu cestu, ktora vedie k to-
muto krizu, ¢o prorocky predznamenava
- ako uviedol Jozef Melicher v studii Ju-
venilie Jana Korca, publikovanej v knihe
ZamlCovana literatira - ,strastiplni zi-
votnu cestu otca kardinala®. Bohoslovec
J. Ch. Korec mal vSak uz v danom obdobi
bytostne jasne vyprofilovanu predstavu,
za kym sa po tejto ceste bude uberat’.
Zdoraznil to i v basni Nech kotvim, pub-
likovanej v novembrovom Eisle ¢asopisu
Rozvoj z roku 1943:  Nech kotvim v
Tebe myslienkou / vo vsetkych zitia zato-

Na rozlucku so STachetnym Clovekom

kach, / nech Tvojou laskou prevelkou / si
svietim v srdca temnotach / a v Tebe raz
nech vplyniem... // Co osozi mi lasok dar,
/ ked’ stratim Teba, Jednu? / Ked’ stratim
Teba, Zivot, Var / a ziskam lasku biednu,
/ ked Teba Laska miniem? // Zit’ s Tebou,
Laska v davani, / abo sa $t’astia zrieknut’.
/ Zit v Tvojom, Laska uznani, / alebo na
prach zméknut: / Bez Teba, Laska, zhy-
niem* (Korec, 1943c, s. 61).

O mesiac neskér mu v zmienenom
periodiku vysiel ¢lanok, v ktorom analy-
zuje dve knihy talianskeho spisovatel’a a
konvertitu Giovanniho Papiniho Hotovy
¢lovek a Odbaveny ¢lovek. Prostrednic-
tvom nich poukazal na Papiniho Zivot,
ktory bol najskor osnovany na radikal-
nom odmietani viery, hnany tizbou ,,0b-
rodit’ svet bez Boha, proti Bohu“. Az ne-
ustaly nepokoj, podlomené zdravie, fana-
ticky boj proti krest’anstvu i viitorna roz-
vratenost’ ho priviedla k Bohu: ,,Prestal
klamat’ sam seba, rozhodol sa pre iny Zi-
vot, pre zivot v Kristovi.®

Na cestu za zmienenou Laskou s
velkym ,,L“, symbolizujicim osobu Je-
ziSa Krista ako najvéacsej moznej po-
doby lasky, nasttpil Korec uz v roku
1939, ked’ vstupil do rehole Spolo¢nosti
JeziSovej. V roku 1950 bol tajne vysva-
teny za kilaza a o rok neskor za biskupa.
Pocas likvidacie klastorov komunistic-
kym rezimom (tzv. barbarska noc alebo
Akcia K - tito noc nazval Jan Chryzo-
stom Korec najtemnejSou a najbarbar-
skejSou, a to nielen pre neslychany ¢in
proti tisicom rehol'nikov ¢i reholniciek,
ale aj pre neslychany ¢in, ktory sa tym
spachal proti kultire a duchovnosti
nasho naroda) bol internovany v Jasove,
Podolinci a Pezinku. Napokon odisiel
do civilného Zivota. Stal sa robotnikom,
ale nad’alej tajne vykonaval biskupsku
sluzbu. V roku 1960 bol v§ak komunis-
tami odstideny na 12 rokov vézenia za
vlastizradu. Vidzneny bol v Prahe na
Pankraci, Ruzyni a Valdiciach. V Kor-
covi napriek tazkému zivotnému tdelu,
podobnému osudom mnohych dalSich
duchovnych, ale i laikov, ktorych vedo-
mie obety a utrpenia napliiiala vernost’
Kristovi a u¢eniu Cirkvi, dozrieval du-
chovny vyraz ludského charakteru,
ktory je zretelne obsiahnuty v diele,
vznikajiicom v danom obdobi. ,, Trilogia
»dokladov a spomienok* J. Ch. Korca

Od barbarskej noci vychadzala vo vyda-
vatel'stve La¢ od r. 1990 do r. 1993 v
troch Castiach. Prvy diel ukon¢il autor 8.
decembra 1976, druhy diel s podnaz-
vom Na slobode ukongil 20. septembra
1989 a treti diel Listy z vézenia ako po-
kraCovanie druhej Casti vysiel r. 1991.
Trilogia Od barbarskej noci je ¢asovym
a symbolickym oznacenim dramatickej
udalosti novodobych slovenskych dejin,
hodnotovym oznac¢enim pociatku prog-
ramovej deStrukcie, nasilia a negacie
krestanského duchovného zakladu
nasho ¢loveka, Cirkvi ako nositel’ky ne-
pretrzitej pritomnosti Kristovho evanje-
lia, jeho programu lasky a zachrany
Tudstva, pociatku a fyzickej likvidacie
duchovenstva na Slovensku. Za nazvom
sa skryva bohata, obdivuhodna a pestra
dokumentacia zivotného diania a za-
pasu o pravdu“ (Peter Liba, 1995, s.
142). Korcove listy z vézenia vSak ne-
odzrkadl'ujii jeho vonkajsi Zzivot, ale
prostrednictvom vnutorného Zivota au-
tora dokumentuju principy spolocenskej
krizy, a tak vydavaju Gprimné a osobné
svedectvo veriaceho c¢loveka, ktory si
zachoval 'udsku dostojnost’ i v tazkych
casoch komunistickej totality, pricom
»zjednocujii v jednom zivotnom pri-
behu ,,chvile Zivota a chvile dejin®, ako
sa Clovek stava siibeznikom rozhoduji-
ceho diania spolo¢enstva, naroda, I'ud-
stva“ (Peter Liba, 1995, s. 144). Jeho
cielom je prispiet’ svojou troskou zivot-
ného pribehu do velkého pribehu sveta,
a to rozmnozovanim dobra vo svete,
¢im chce zanechat’ po sebe dobrti stopu,
viditelnu pre inych, pretoze len dobry
¢lovek napliia kazdy den zmyslom.
,»Jeho odchod nie je potom prehra. Je to
naplnenie v dovere...“ (J. Ch. Korec).

V centre tvorby J. Ch. Korca teda
,stoji Clovek so vSetkymi problémami
svojej I'udskej prirodzenosti, prostredia
a doby. Aj preto sa v listoch z vdzenia
vyjadruje k mnohym moralitim i amo-
ralitam sucasného ¢loveka a mladeze, k
spolocenskym neSvarom, plytkostiam a
povrchnostiam. Znalost’ T'udskej duse,
bezprostredna sktisenost’ dram a tragik
spoluvdziiov a hodnotova miera kres-
tanského zivota sa odrazili v mnohych
komentaroch, radach, upozorneniach i
kritikach, odosielanych svojim najbliz-
$im* (Peter Liba, 1995, s. 156).

V ¢ase politického uvol'nenia roku
1968 J. Ch. Korca prepustili na slobodu
a opat’ sa zapojil do obnovy nabozen-
ského Zivota spolocnosti. Popri filozo-
ficko-spiritudlnych esejach, pastoracno-
homiletickych dielach a pracach so §iro-
kym zaberom otazok i problémov nabo-
zenského zivota na Slovensku (k najvy-
znamnej§im dielam danej zanrovej pro-
filacie patria Uvahy o Cloveku 1, 2
(1980, 1986; 1992, 1993) a Clovek na
cestach Zeme (1997, 2009), v ktorych
vydava osobné svedectvo o Zivote, Clo-
veku a Bohu. ,,V podstate mu ide o hib-
kové (hlbinné) a komplexné poznanie
,Lvnutra veci a toho podstatného, ¢o
dava veciam pravy zmysel. (...) ,,Udiv*,
toto pomenovanie aktu poznavania sa
ukazuje ako jeden z centralnych pojmov
Korcovej noetiky. Zaiste treba ho vidiet
v spojitosti s neotomistickym pristupom
k chapaniu sveta, veci, resp. v negacii
descartovského dualizmu a v prekona-
vani jednostranne zdoéraznovaného
zmyslového vnimania. Na istom mieste
sam hovori, Ze v stechnizovanom svete
T'udia ,,stratili zmysel pre div nad Zivo-
tom a svetom®, lebo sa im uz vSetko
stalo samozrejmym* (Peter Liba, 1999,
s. 30). Néasledne vSak dodava, ze prave
tento udiv je podnetom, aby Clovek za-
¢al mysliet’ a tvorit’ plnsi, hlbsi a prav-
divejsi obraz o svete, sebe samom a roz-
voji Zivota), vznikali paralelne (v Case
robotnickeho Zivota autora v r. 1971 -
1989) diela z oblasti krestanskej histo-
rie, pricom viaceré boli upravené a do-
plnené pre knizné vydanie po roku
1990: Cirkev v zapase staro¢i (1980),
Cirkev v dejinach Slovenska (1989),
Kriz vo svetle pravdy (1989) ¢i S uctou
vo¢i dejinam (1993). Viliam Judak,
ktory hodnoti v $tudii Teologicky po-
hl'ad na dejiny v tvorbe J. Ch. kardinala
Korca predstavenie dejinnej cesty Kris-
tovej Cirkvi cez prizmu Korcovho hlb-
Sieho (nielen vedeckého ¢i odborného)
badania, nachadza vypoved ¢loveka
nad tajomstvom krest'anskych a narod-
nych dejin v zmysle toho, ¢im je prefiho
Cirkev, ktora ns vychovava uz viac ako
tisic rokov: ,,Ma modlitby, ktorym na-
¢hva pole i les. Vie, ako sa zehna voda i
chlieb. Zatial’ ¢o pokolenie mojich dni
pada jak piesok do nicoty, Cirkev ¢nie
jak bralo do vecnosti. Objima narody a

kontinenty a jej dych vanie cez vsetky
pokolenia. Miera jej vernosti nie je ver-
nost’ I'udska a miera jej rokov nepozna
jesene ... Vsetko, ¢o ona neprementi, po-
rozklada smrt’ ... odpust’a i nepriatel'om,
je ochotna im sluzit’ a obvézovat’ rany.
Cirkev je cestou vSetkych nasich ciest a
po nej putuju tisicrocia k Bohu. Preto v
nej zijem, preto ju branim.

Napokon sucastou Kniznice viery
je okrem uz viacerych zmienenych diel
aj Citatel'sky vel'mi uspes$né dielo J. Ch.
Korca s nazvom Rok nad evanjeliom,
ktoré vyslo prvy raz v roku 1991 a po
druhy raz v roku 2000. Spada do kate-
gorie Korcovych diel, prostrednictvom
ktorych dokaze, svojou rozvinutou
schopnostou komplexnej interpretacie
biblickych textov (Stary i Novy zakon),
aplikovat’ isty vychodiskovy citat z
Pisma na Zivot dne$ného ¢loveka. Deje
sa tak prave kvoli tomu, ze J. Ch. Korec
vnima vSetko, o napr. evanjelia zazna-
menavajui o Kristovom zivote, ako zja-
venia a znamenia spasy. ,,V evanjeliach
sa neopisuje privatny Kristov zivot,
ktory by mohol byt pre nas len zauji-
mavostou, ako si pre nds zaujimavé
pribehy zo zivota velkych I'udi. V evan-
jeliach nie je ni¢ v tomto zmysle su-
kromné - vSetko sluzi spase a pre spasu
bolo aj napisané, ,,aby sme uverili®. (...)
Vsetko nam ma posluzit’ na pochopenie
tajomstiev, a najma tajomstva celku.*

Kniha Rok nad evanjeliom tak ob-
sahuje 365 kratkych textov, tzn. na
kazdy den jeden, ktoré pomahaju Citate-
Povi vniest’ JeziSovho ducha do mysle-
nia, citenia a konania v jeho kazdoden-
nom zivote. K dielam z tohto Zanrového
okruhu patria, napr. Nad evanjeliom
podl'a Lukasa (1994), Nad Starym za-
konom (1994), Evanjelium - zazitok no-
vosti (1995), Nad evanjeliom podla
Jéna (2014).

I v sicasnosti tak tematicky, problé-
movo, zanrovo, $tylovo a mnohovyzna-
movo bohato ¢lenené ,,Korcovo spiso-
vatel'ské dielo vyznieva pred nami ako
monument, ktorého obsahom a ciel'om
je dynamicka, sustavna, tvoriva, za-
merna a ucinna katechaza* (Peter Liba,
1999, s. 24), pretoze, ako hovori sam
autor, ,,byt’ ¢lovekom nie je I'ahké.

JAN GALLIK
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(Pokracovanie z predchadzajiiceho cisla)

Nech su historické, ekonomické ¢i
geopolitické faktory akokol'vek vy-
znamné, nenapomahaji pochopit’ spra-
vanie I'udi v hrozivych vojnovych uda-
lostiach, ak v nich nerozpozname inkar-
novanu pritomnost’ extrémne intenziv-
nych emocii (afektov, nalad) nenavisti.
No odkial’ prichadza, kde prameni tato
nenavist? Bolo by omylom vidiet' jej
korene v dajakom vrodenom l'udskom
sklone k nasiliu. ,,Téza, Zze pri¢inou
vojny je vrodena ludska destruktiv-
nost’, sa musi zdat’ absurdna kazdému,
kto ma hoci aj nepatrné dejepisné vedo-
mosti. Babyloncania, Gréci a vsetci
Statnici aZ po naSe Casy planovali svoje
vojny z dovodov, ktoré povazovali za
vel'mi realistické. ... Vojna mala vela
motivov: poda, ktora chceli obrobit,
bohatstvo, otroci, suroviny, trhy, expan-
zia - a obrana. V urcitej situacii sa me-
dzi pri¢inami vojny objavila tizba po
pomste alebo niCiva vasen niektorého
kmena, ale také pripady nie su typické.
Nazor, ze k vojne vedie I'udska agresia,
je nielen nerealisticky, ale priam $kod-
livy. Odvadza pozornost' od skutoc-
nych pricin a oslabuje odpor proti nim.*
(FROMM, E. : Anatomie lidské des-
truktivity. Mizeme ovlinit jeji podstatu
a nasledky? Praha: Nakladatelstvi Li-
dové noviny 1997, s.211.) Takze stale
sa mi navracia otadzka prepojenia tychto
tendencii 'udskej duse s niektorymi so-
cialnymi procesmi, ktoré vedu k vojne.
Nepytam sa teda na pri¢iny vojny, ale
na Specificky l'udské faktory, ktoré ju
umoziuju. Pretoze ,.konflikty a vojny
neprebichajll na biologickej urovni pre-
Zitia a boja o existenciu. SU stretnutim
medzi ideologiami ¢i symbolickymi
svetmi. ESte presnejsie, su vysledkom
magicky hypostazujucich slov, ako na-
cionalizmus, slobodné podnikanie,
dogma viery a iné, ktoré¢ z urcitych as-
pektov vel'mi dobre vyjadruju realitu,
ale st Uplne nerealistické v inej situdcii
na zaklade znameho a zhubného pro-
cesu zvecnenia pojmov” (BERTA-
LANFFY, L. von: Clovék - robot a
mysleni. Psychologie v modernim
svété. Praha: Svoboda 1972, s.63.)
Prave tato vyhradne l'udskéa schopnost’
vytvarat” symbolické svety myslenia,
jazyka a socialneho spravania sa moze
stat’ zdkladom tych najnebezpecnejsich
a zhubnych foriem agresivity.

Spolo¢nost’, v SirSom kontexte,
utvaraju skupiny ludi, ktoré su vyme-
dzené ako jeden integrovany institucio-
nalny celok prostrednictvom socialnej
symboliky. (Socialna institacia ako
symbol, ktory spaja.) Prave pomocou
nej sa jednotlivei vélenujii do spoloc-
nosti. No subeZne s tym prebieha proces
socialnej ,,produkcie jednotlivcov.
Prva vec, ktora sa Cloveku v zivote
zjavi, je druhy ¢lovek. Clovek sa nerodi
medzi kamenmi, kvetmi ani zvieratami,
rodi sa do rodiny, do tej zazra¢nej I'ud-
skej institcie, ktora neexistuje nikdy v
izolacii, ale vo vecnej existencialnej sii-
vislosti so svetom. Cudia su prva vec, s
ktorou sa ¢lovek vo svete stretne. Svet,
v ktorom ma zit, je svetom zlozenym z
ludi. V Zivote ¢loveka teda ludsky svet
predchadza stretnutiu s kameniom, kve-
tom, zvieratom. Vsetky ostatné vrstvy
sveta vidime cez zaclonu sveta, do kto-
rého sme sa narodili a v ktorom Zijeme
v neprerusitel’nej existencialnej spatosti
s nim. A ked’ze v tomto svete okolo nas
T'udia predovsetkym spolu, medzi sebou
1 s nami rozpravaju, vstepuji nam zaro-
ven svoje nazory a myslienky o vset-
kych veciach nasho sveta, ktory vidime
cez tieto prijimané (osvojované, nanu-
cované) nazory. Prave tieto nazory
inych o nas nam nedovol'uju zotrvat’ bez
rozpakov v pokojnom splyvani so sve-
tom, v stratenosti medzi vecami, v exis-
tovani mimo seba. Takto energetizovani
sa utahujeme do seba, aby sme si utva-

rali svoje nazory o veciach a l'udoch,
aby sme tvorili idey o nich a projekto-
vali mozné spdsoby ich ovladnutia
alebo spoluprace s nimi a aby sme na-
pokon opét’ vosli do sveta a konali v
nom podl’a svojho planu.

Ale vo vsetkych tychto Stadiach po-
sobi spolo¢nost’, ktora musi ,,ukut** su-
rovy material duse cloveka, tejto bytosti s
darom reci tak, aby sa tato bytost’ naucila
jazyk, aby uznavala existenciu inych
T'udi, aby sa nespravala akoby bola cen-
trom sveta a ostatni 'udia boli iba Cirymi
vecami, predmetmi jej tiZob, ale aby Zila
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celku spolocnosti je neporovnatelne do-
lezitejSia ako pojem zachovania jednot-
liveov, ktori v nej ziju.

Prostrednictvom institucii spolocnost’
koordinuje aktivity I'udi a réznych Tud-
skych skupin v nej. FrantiSek Novosad
identifikuje ,,pét’ zakladnych prostriedkov
koordinacie I'udskych ¢innosti. Su to: em-
patia, hodnoty, moc, vymena, zmluvy*
(NOVOSAD, F. : Subjektivita a formy
koordinacie. Filozofia, 2013, 10¢.68 (mi-
moriadne ¢islo 1), 170-174, s.171).

Vsetky tieto formy vo svojom vza-
jomnom posobeni, dynamizované pred-

tych obdobiach, nie vSak pravidelne, ob-
miefiand aj inymi Cinitelmi. Mezopo-
tamske mestské Staty a kral'ovstva bojo-
vali medzi sebou, expandovali a napo-
kon sa zrutili alebo boli dobyté cudzin-
cami. Podobny osud stihol Egypt v ob-
dobi faradnov. A potom prisli Médovia s
Perzanmi a zalozili velka a mocnu riSu.
Ani jej nezmernost’ im vSak nebola dost’
nezmernd, a tak pod vedenim krala
Kambysa zaitocili na Egypt. Pre¢o na
Egypt? Hérodotos hovori, Ze Kambysés
bol Sialeny (HERODOTOS: Dgjiny
aneb devét knih d&jin nazvanych Musy.

Novy svetovy (ne)poriadok,
stara nenavist

v stilade so zdkonmi, normami a hodno-
tami tejto spolocnosti. Pocas tohto dl-
hého a bolestivého socializacného pro-
cesu sa Clovek chtiac-nechtiac, vlastne
nechtiac a nevedomky vzdava svojich
najhlbsich pudov a tiizob. Nikdy sa ich
nevzda uplne, ved’ neprestava snivat’ o
prekroceni niektorych socialnych noriem
a neraz ich aj porusi. No vo svojom real-
nom spravani ich opista. A aby sa ich
naozaj zriekol, spolo¢nost’ mu za ne musi
ponuknut’ ndhrady. Ako takéto nahrady
sluzia predovsetkym systémy socialnych
vyznamov, mytologie, nabozenstva, ide-
ologie alebo este inak vyjadrené, socialne
symboly: obec, $tat, obCan, transforma-
cia, globalizacia, budovanie socializmu,
budovanie kapitalizmu, budovanie glo-
balneho blahobytu, risa slobody, risa zla,
rovnost’, bratstvo, solidarita, my, oni a tak
dalej. Takisto mu poskytne socialnu iden-
titu, do ktorej sa moZe ,,obliect™, rolu ¢i
role, ktoré ma hrat’. A ¢lovek ich hra, ¢i
skor nehra, on veri, Ze je dobry zamestna-
nec, verejny Cinitel, ucitel, manzelka,
manzel, vytrznik, deviant, celebrita, ute-
Cenec, Sportovec i futbalovy fanusik.
Vsetky tie role, s ktorymi sa ¢lovek potre-
buje identifikovat, pretoze bez nich by
nedokazal v spoloCnosti existovat, mu
spolocnost’ ponuka v sulade s jeho kon-
krétnym postavenim v nej. Je potrebné
vytvorit’ vézbu, pocit spolupatri¢nosti s
konkrétnou komunitou, obcou, spoloc-
nost'ou. A na otazku ,,Kto sme?“ mame k
dispozicii socidlne zavedeni odpoved
Sme l'udia, nie zvierata, sme civilizovani,
a nie barbari, sme krest’ania, nie mosli-
movia, (alebo moslimovia, a nie krest'an-
ski neveriaci). Avsak za vSetkymi tymito
abstraktnymi ur€eniami neprestava pdso-
bit’ my. Bez socialneho vyznamu tohto
my spolocnost’ nemoze existovat’ (a igno-
rovanie tejto skutocnosti vedie 'ahko k
anomaliam stucasného individualizmu). A
hoci obsah institiicie my je premenlivy a
nahodny, potreba vztahovat’ sa k nej ta-
kou urcite nie je. Tento vzt'ah ¢i systém
vztahov, tak v zmysle idey, ako aj v
zmysle konkrétnej obce, mozno charakte-
rizovat’ ako bytie pre seba.

Spolo¢nost’ nie je Zivou bytostou,
nie je organizmom, nie je dusou. Je bytim
pre seba. Vytvara svoj vlastny svet s 0so-
bitou senzitivitou a smerovanim. Brani sa
tym, Ze ochranuje tito Specifickt povahu
svojho bytia, svoj svet. Ma svoje hranice,
nielen geografické, ale predovsetkym
imaginarne. Prave tie rozhoduju o tom, ¢i
sa idey, predstavy a typy spravania pri-
chadzajuce zvonka transformuju, interio-
rizuju, odvrhnu alebo v krajnom pripade
sa ukazu ako smrtel'né pre danu institi-
ciu. Spolocnost’ ma svoje zamery a in-
Stinkty, ktoré pracujui na jej zachovani.
Zmyslom idey zachovania spolo¢nosti je
udrziavanie jej institacii, ako aj celej in-
Stitucie spolocnosti. Idea zachovania

stavivostou, ,,maju schopnost’ rozsiro-
vat’ 'my', ku ktorému sa hlasime* (tam-
tiez, 174), prispievat’ k interpretacii i se-
bachapaniu jednotlivcov a institdcii, udr-
ziavat’ ich v jednote a pracovat’ na ich
ochrane a zachovani. To vSetko vSak
stale nestaci na vysvetlenie pretrvavaji-
ceho vyskytu vojny. Sebazachova by
azda mohla Ciastocne vysvetlit, preco sa
spolo¢nosti brania, ale nevysvetli, preco
na ne iné spolocnosti zattocia. Vo vic-
Sine pripadov vlastne ani nevieme, kto
zautocil a kto sa brani. Uz Tukydides vo
svojom vyklade peloponézskej vojny
hovori, Ze urcite ju zacala Sparta, ale len
preto, ze sa citila ohrozena permanent-
nou expanziou Atén. Podobna $pirala sa
érta aj v pripade prvej svetovej vojny,
ako aj v peripetiach studenej vojny. Pri
vsetkych tychto a podobnych udalos-
tiach nastava situdcia, v ktorej jeden z
protivnikov pripisuje expanzionisticky
motiv tomu druhému (,,on to zacal®), a
sucasne druhd strana dava na zndmost’
rozhodnu pripravenost’ odolat’ utokom.
Takze ,,atok™ a ,,obrana“ st na jednej i na
druhej strane. Niektoré vojny sa vedu
preto, Ze jedna spolocnost’ ¢i Stat bojuje
za obranu svojich zivotne dolezitych vy-
tvorov a ta druha jej to nedokaze tolero-
vat’. Avsak vo vicSine pripadov neslo o
prosté zachovanie jednej z bojujiicich
stran, ale o Uplne iné zaujmy.

Aj v tych najvzdialenejSich dejinach
nachadzame spolocnosti, ktoré sa vza-
jomne podozrievaju, ktoré superia a
ktoré sa zastrgjaju zautoCit. Nacha-
dzame tu teda svet, v ktorom je vojna
jednou z jeho podstatnych charakteristik.

Praha: Odeon. 1972, s.181), no neho-
vori to o Dareiovi, ktory viedol vojnové
vypravy Perzanov proti Skytom a neskor
proti Grékom. Co viedlo Dareia k tomu,
aby expandoval smerom na zapad? Na-
pokon sa mu to vypomstilo. A Gréci?
Sotva zvitazili nad Perzanmi, zacali
viest' medzi sebou vojny, ktoré trvali sto-
pét'desiat rokov. Nasleduje vyse desat
rokov Alexandra Velkého, po iom Sty-
ridsat’ rokov vzdjomnych bojov diado-
chov, a d’alej Rimania s ich Impériom...
A este d’alej Byzantska risa... A je tu 7.
storoCie po Kristovi, a v fiom zvlastny
ukaz - expanzia islamu.

Doslo tu k nebyvalej explozii, no
nielen nabozenskej, ale aj k vojnovej,
ktora viedla ku konverzii a kolonizécii
dobytych narodov. Ani dnes, a najmd
dnes by sme nemali zabtdat’, Ze v 6. sto-
roci este neboli Arabi v Egypte ani v se-
vernej Afrike alebo v Mezopotamii ¢i do-
konca v Palestine a Syrii. No do polovice
8. storocia boli vsetky tieto uzemia isla-
mizované a poarabcené. Aké st priciny?
Ekonomické? Mocenské? Nie. Prevazne
iSlo o , Sirenie Prorokovej viery*. Teda o
presadenie novej spolocenskej institucie
zalozenej na novom nabozenstve, ktoré
transformovalo kmenové usporiadanie
arabskej spolocnosti a vznietilo v nej do-
byvatel'ska utocnost’ (moslimovia vsak
hovoria o boZom poslani). Vytrvalo to
zopar storo¢i a napokon v 10. storoci
zvolna ustipilo. Obrovské arabsko-is-
lamské impérium sa rozsypalo, stalo sa
obetou vlastnych vnutornych skriepok a
rozporov. No Byzantinci nezabudli a
stale pocitovali pravo na uzemia, ktoré
este pred par storoCiami patrili im. De-

satroCia za desatroc¢iami ubiehali v kon-
fliktoch na vychodnej hranici Byzancie.
Napokon ku koncu 11. storocia sa na Za-
pade objavuji papezi, mnisi, $l'achtici,
rytieri, ktori ohlasuji potrebu oslobodit’
posvétné miesta krestanov. Zacali kri-
zové vypravy. (Medzicasom Turci, vy-
striedali Arabov, ktorych si podrobili.)
Na nasledujicich devét’ storoci sa Stre-
dozemné more a Balkan stali premenli-
vymi hranicami vojen medzi krestan-
stvom a islamom. Coskoro tieto vojny
prestali mat’ isto nabozensky charakter,
a zaroven sa tento ich charakter zacal
zneuzivat' na mocenské a ekonomické
ciele. Sved¢i o tom aliancia Frantiska I. s
Turkami, neskor, za Cudovita XIV., opat’
aktivna spolupraca Francuzov s Turkami
a do tretice Uicast’ Francuzska a Britanie v
koalicii s Osmanskou riSou v Krymskej
vojne. No zahanbujucou skutocnostou je
aj nepriama i priama podpora tureckej
expanzie protestantmi, ktorym sa moha-
medani javili ako uzito¢ny nastroj na lik-
vidaciu nenavidenej katolickej cirkvi a
rovnako nenavidenych, a takisto katolic-
kych Habsburgovcov. A tak d’ale;.

Analogicka bola situacia v Juhoslavii
v devitdesiatych rokoch 20. storocia.
Srbi hovorili, Ze bez Kosova Srbsko uz
nie Srbskom a Ze bosnianski moslimovia
do ,,nasej krajiny” nepatria. Kosovo je
naozaj historickym rodiskom Srbov, no v
danej dobe uz tidajnt vacsinu jeho osid-
lenia tvoria albanski moslimovia. Bez
ohl’adu na to, Srbi tu boli davno predtym.
Pocas dlhych vojnovych storoci si kazda
spolo¢nost’ vytvorila svoje my a v sulade
s tymto my videla aj svoje dejiny. Zvécsa
dejiny imaginarne, niekedy fiktivne a vy-
fabrikované, v ktorych vyklade sa vyne-
chava vsetko, ¢o by mohlo urazat’ pred-
stavy naroda o sebe. Vitazstva su vy-
chvalované, porazky minimalizované a
pripisované roznym zradam a neSt’ast-
nym nahodam. V Juhoslavii sa ukazal
priamo v akcii tento historicky argument:
Boli sme tu predtym, tak mame pravo
byt tu aj teraz a navzdy; sme pravi vlast-
nici tejto krajiny. A pomysli este tak na
Palestinu a Izrael. A tak dalej.

Historicka argumentacia méze cel-
kom Tahko vyustit’ do vojny. Z tychto
slepych uliciek by nas teoreticky mohol
vyviest’ princip uplatnenia vole spoloc-
nosti, ktord v danom case obyva dané
uzemie. Ak by sa vsak tento princip mal
aplikovat’, bolo by treba akceptovat hra-
nice v aktudlnom stave, tak, ako si. A
mocnosti by museli reSpektovat’ takto
vyjadrenu vol'u 'udu. Ale ako by asi do-
padlo T'udové referendum na Cypre, v
krajinach byvalej Juhoslavie alebo aj v
Cechach a na Slovensku dnes?

(Pokracovanie v buducom cisle)

Kresba: Andrej Misanek
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v prvom, uvodnom

slove k tejto bib-

licko-jazykovej te-
matike sme poukazali na to, akych
zavaznych chyb sa niekedy dopus-
taju prekladatelia Svétého pisma,
najmi ked’ okrem prvoradej pozia-
davky, akou je ucta k posvitnému
textu, absentuje aj nevyhnutna
miera relevantnych znalosti, ktoré
su podmienkou na to, aby sa pre-
kladatel’ co najtesnejSie mohol pri-
blizit k Bohom inSpirovanej idei
prekladaného textu Svétého pisma.
Preto tak, ako u kazdého pravého
krestana by mala platit hlboko
vStepena zasada zit’ a citit’ s Cirk-
vou ako s Mystickym telom Kris-
tovym, ktoré je subjektom Boho-
l'udskej podstaty, s takou pozia-
davkou tcty by mal aj prekladatel
pristupovat’ k posvétnosti textu
Svitého pisma ako analogicky to-
toznému Boho-Tudskému objektu.
Z tohto hl'adiska najlepsie pocho-
pime aj dévod, pre¢o znama ,,sva-
tica s ruzami* a Ucitel’ka Cirkvi -
Terézia z Lisieux, chcela sa pustit
i do Stadia gréctiny a latinciny, aby
si sama mohla prelozit' niektoré
pasaze Svitého pisma, s umyslom
¢im zodpovednejsie sa priblizit’ k
podstate tejto Bohom inspirovanej
idei Pisma, v Com jej zabranila
predéasna smrt.

Preto aj my pokladame za uzi-
tocné poukazovat na pripady,
ktoré by mohli v tomto ohl'ade po-
tvrdzovat’ nedostatky, aké znepo-
kojovali aj citovanu svéticu. A ne-
jde len o nedostatky v poznani ja-
zyka ¢i neodmyslitel'nych skutoc-
nosti, ktoré s obsahom preklada-
ného textu podstatne suvisia, ale
naucit’ sa tieto stuvislosti dostatoc-
nym meditativnym tréningom aj
objavovat’!

Nase vstupné uvahy metodolo-
gicky sme sa rozhodli zameriavat
na principialne otazky, ako je pre-
dovsetkym nerespektovanie ¢i pre-
hliadanie obrovskej homonymity
latinského jazyka, v suvislosti s
¢im poukazujeme na to, ako sa to
negativne odrdza na spravnosti
prekladu textu, a to po¢nic od pri-
padov, sposobujucich len tzv. Sty-
listické Kklisé, ktoré sémantiku
textu sice celkom nedeformujt, ale
brania jeho jadrnejSiemu uplatne-
niu. Poukdzali sme na to uz v
¢lanku ,,reflexii® €. 1:

slustorum autem animae in
manu Dei sunt...“ a uviedli sme
tieto chybné preklady: ,,Ale duse
spravedlivych  jsou v Bozi
ruce...“/“DusSe spravodlivych su
vSak v Bozich rukach...“. Tu sme
poukazali na to, ze lat. slovo autem
sa okrem najcastejSicho pouziva-
nia vo funkcii spojky: ale, vsak,
lez pouziva aj vo funkcii prislov-
kovej Castice: d’alej, nad’alej, stale.
Potom veta s takouto Casticou na-
dobtida ovel'a konkrétnejsi zmysel:
Duse spravodlivych st stale v Bo-
zej ruke...!

No potreba mat na pamiti
velku homonymitu latinskej le-
xiky sa najopodstatnenejsie ukaze
vo vete, ktora sme si pre nas ciel
vybrali z Evanjelia sv. Jana: ,,Vos
amici mei estis, si feceritis, quae

ego praecipio vobis. lam non di-
cam VoS Servos: quia servus nescit
quid faciat dominus eius. Vos au-
tem dixi amicos: quia omnia
quaecumque audivi a Patre meo,
nota feci vobis.

,»Vy ste moji priatelia, ak ro-
bite, ¢o vam prikazujem. Uz vas
nenazyvam sluhami, lebo sluha ne-
vie, €o robi jeho pan. Nazval som
vas priatel'mi, pretoze som vam
oznamil vSetko, ¢o som pocul od
svojho Otca“ (Jn 15, 15). - Problé-
mom sa v tejto vete stalo slovko
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koresponduje celkom ani s obsa-
hom nasledujtcej vety, lebo nema
na fiu dostato¢nu logicka nadvéz-
nost, akoby sluha vobec nemal
moznost aj sam sa dozvediet, o
robi alebo robieva jeho pan (ked
sa s nim denne stretava). Lebo ina
je situacia, ktora sa tyka dostupne
overitel'nej veci, a ina, ak ide o
pracovny plan! Takto prekladatelia
svoju chybu pripisali aj na vrub
svitopisca, ale nevyznelo by to po-
zitivne ani pre revizora spravnosti
tohto prekladu do latinciny (a to by

mame kral’a, iba cisara! Tak im ho
teda vydal, aby ho ukrizovali*
(Jn 19, 15).

Slovenski prekladatelia si ne-
dali zalezat’ na doslednom zacho-
vani Struktary tychto hutnych vet-
nych konstrukeii latinského textu,
preto im unikla i nie bezvyznamna
gnomickost’ latinského textu, ked
prézentny tvar slovesa dicit (ho-
vori) prelozili akoby z pomysel-
ného tvaru perfekta t.j. dixit (po-
vedal), a prézentny tvar slovesa
responderunt (odpovedaju), akoby

Biblicko-jazykove

reflexie

iam s vyznamom uZz, lebo prekla-
datelia i tu prehliadli niekol’ko ho-
monymnych vlastnosti tohto slova,
¢o podstatne narusilo spravne zne-
nie tejto citovanej vety Svitého
pisma, ktoré sme tiez vybrali z vy-
dani SSV a v Rime.

Slovko iam pred zapornou Cas-
ticou ne modze zdodraziiovat bud
zretel’ Casovy, alebo zaporovy. Ten
prvy by mohol platit’ v pripade, ak
by Spasitel’ svojich uc¢enikov v mi-
nulosti sluhami skuto¢ne nazyval!
To vSak neprichodi do uvahy, lebo
sam o sebe povedal, ze nepriSiel na
svet, aby sa mu sluzilo, ale aby on
sam sluzil! Slovko iam tu teda
moze vyjadrovat’ uz len zdoraz-
neny zapor. Preto zaciatok druhej
citovanej vety ,,UZ vas nenazyvam
sluhami®, mal spravne zniet: Vo-
bec vas nenazyvam sluhami! No
ani po takejto uprave v citovanej
vete eSte nie je vSetko v poriadku,
lebo prekladatelia nepresne prelo-
zili aj slovo facere (robit’) v nasle-
dujucom Spasitelovom zdovod-
neni, ze ,sluha nevie, o robi
jeho pan®.

Prehliadli totiz, Ze toto sloveso
nie je pouzité v oznamovacom (in-
dikativnom) tvare ,facit, ale v
konjunktivhom, teda v podmieno-
vacom sposobe ,,faciat”. Tym tato
veta dostava konkrétnejsi zmysel:
ze sluha nevie, ¢o by mal (v plane)
robit’ jeho pan, ale nie, Ze ,,sluha
nevie, ¢o robi jeho pan“!  Preto
preklad tejto pasaze z citovaného
evanjelia by mal mat takuto
podobu:

Vy ste moji priatelia, ak robite,
¢o vam prikazujem. Tym vas vO-
bec nepokladam za sluhov, lebo
sluha nevie, ¢o by chcel robit’ jeho
pan. No ja som vas nazval pria-
tel'mi preto, Ze aj vam som ozna-
mil v§etko, ¢o som pocul od svojho
Otca.

Okyptene prelozeny zmysel la-
tinského znenia vety quia servus
nescit, quid faciat dominus eius (ze
sluha nevie, €o robi jeho pan‘ ne-

i§lo aj na ucet sv. Hieronyma, slo-
vanského svitca z Dalmacie a vy-
nikajiiceho znalca latin¢iny).

Napokon, takéto neresSpektova-
nie originalu, horribile dictu, nega-
tivne by sa dotklo i samého Spa-
sitel’a, lebo evanjelista Jan jeho
uvadza ako autora tejto vypovede!

A preto do kontextu nasich vy-
chodiskovych a koncepcnych pri-
pomienok k prekladom Svitého
pisma zapadaju i nasledujuce
texty, prevzaté od evanjelistov sv.
Jana a sv. Matusa. Ich obsah nas
uvadza do situacie, ked po skon-
Ceni Spasitelovej Krizovej cesty
nasledovalo vyvrcholenie dramy
jeho verejného uc¢inkovania, ktoré
sa zacalo krstom v Jordane, kde
on, hoci bez hriechu, solidarizoval
sa s hrieSnikmi, ale na Golgote
hroznou smrtou na krizi skoncil
svoje verejné ucinkovanie uz ako

Tomuto krutému divadlu pred-
chadzal sid v uradnej budove u
rimskeho miestodrzitel’a Pilata.

Latinska sprava o priebehu
tohto sudu je pisana use¢nym S$ty-
lom rychleho zaznamu, pricom
svitopisec alebo jeho prekladatel’
do latinéiny pouzil aj tzv. gno-
micky prézent, v tomto pripade
iste nie ako umelecké ozvlastnenie
Stylu spravy, ako sa to zauzivalo v
sucasnej literarnej praxi, ale ako
mimoriadne aktudlnu potrebu pre-
nosu deja tejto neslychanej histo-
rickej udalosti az do trvalej pri-
tomnosti vsetkych cias:

,,Pilatus dicit Tudeis: Ecce rex
vester. I1li autem clamabant: Tolle,
tolle, crucifige eum. Dicit eis Pila-
tus: Regem vestrum crucifigam?
Responderunt pontifices: Non ha-
bemus regem, nisi Caesarem. Tunc
ergo tradidit eis illum ut
crucifigeretur:

»Pilat povedal Zidom: Hla, v4§
kral'!* Ale oni kricali: Pre¢ s nim!
Pre¢ s nim! Ukrizuj ho! Pilat im
povedal: Vasho kral’a mam ukrizo-
vat? Velknazi odpovedali: Ne-

3)

prekladali z tvaru imperfekta t.j.
respondebantur (odpovedali). Za-
nikol i doélezity vetny prizvuk, za-
lozeny na inverznej pozicii pod-
metu vel'knazi: Responderunt pon-
tifices, no ktory prekladatelia ne-
reSpektovali, a text prelozili akoby
z latinského: Pontifices responde-
runt, kde podmet velknazi (ponti-
fices) svojvolne presunuli na ne-
akcentovanu poziciu, hoci prave
ich ucast’ v tomto sudnom procese
bola uréujuca.

Preto aj odpovede na Pilatovu
otazku: Vasho krala mam ukriZo-
vat’? rozhodla sa chopit’ zrejme ta
najprefikanejSia cast’” Zidovského
naroda, ako boli prave velknazi,
farizeji a zakonnici! Prefikana
mohla teda byt aj ich odpoved:
Nemame kral’a, iba cisara! - No ak
chceme urobit presni analyzu
tohto textu , musime urobit za-
kladnu reviziu pojmu kral’, ktory
sa sem historicky nenalezite, a teda
aj alogicky vludil. Pilat totiz tato
otazku nemohol poloZit Zidom s
pouzitim pojmu kral’, ktory sa ob-
javil az o 800 rokov neskor, po
smrti posledného z rimskych cisa-
rov, teda Karola Velkého s povod-
nym oznacenim Karl der Grosse, z
ktorého mena Karl presmyckou
na ,.kral* vzniklo aj toto novodobé
pomenovanie vladarskej funkcie.

Pilat mohol teda pouzit iba la-
tinské slovo ,,rex“, a to v povod-
nom vyzname tohto slova, t.j. vla-
dar alebo vladca, a preto i velknazi
mohli odpovedat: Non habemus
regem, nisi Casarem - Nemame
vladara, len ak cisara! Lebo pod
pojmom vtedajSieho Zzidovského
vladdra velknazi mohli mat na
mysli len spolocenské ozvlastne-
nie postavenia jeho nositela, teda
bez moci, akym bol aj Herodes.
Skutoéného vladara by sa Zidia ne-
boli len tak lahko zriekali, akoby
sa to dalo vycitat zo slovenského
prekladu tejto vypovede velkna-
zov, ba na zaklade potencialnej
Spekulativnosti vel'knazov by bolo

mozné dedukovat’, Ze ani latinskua
spojku nisi, by nechépali len ako
synonymum odporovacej spojky
ale, pretoze spojka nisi homo-
nymne obsahuje aj jej pripusta-
ciu alternativu, vo vyzname: iba
ak, len ak.. Zidia v8ak odpovedali
v hebrejéine. No aj Zidia by totiz
boli vedeli, ze latinska spojka nisi
je zlozena z dvoch casti: ni (nic) a
si (ak). Pouzita je neskor aj v sta-
rokrestanskom etickom postulate:
de mortuis nil, ni si bene (o mft-
vych ni¢, len ak dobre) - Odpoved’
velknazov mohla teda utajovat’ i
takéto pomyselné jadro: Nemame
vladara (toho skuto¢ného), iba (ak
to uz musi byt) - len cisara!

Mozno vyslovit' polutovanie,
ze slovensky preklad uvedenej pa-
saze vyznel dost’ nejasne a ste-
rilne, a preto k oficialnemu pre-
kladu citovaného textu dovolu-
jeme si predlozit navrh takejto
korektury:

Pilat hovori Zidom: Hla, vas$
vladar. No oni kric¢ali: Pre¢ s nim,
pre&! Ukrizuj ho. Pilat Zidom ho-
vori: Vladéra vasho mam ukrizo-
vat? - Ale odpovedaju velknazi:
Nemame vladara, iba ak cisara!

Vtedy im ho vydal, aby ho
ukrizovali.*
Pomylena zamena Spasite-

I'ovho oznacovania ako kral'a, nie
vladara, v nasSej sucasnosti ahisto-
ricky, napokon aj so sémantickou
alogickostou prenasana zo za-
¢iatku 9. stor. do zaciatku prvého,
zretelne vystipi z textu Mata-
Sovho Evanjelia, kde sa opisuje si-
tudcia, ako sa Zidia posmievali
Kristovi, visiacemu na krizi, nad
ktoré¢ho hlavu Pilat dal pribit’ la-
tinsky napis: Hic est Iesus rex Iu-
daeorum: Toto je Jezi§, vladar Zi-
dov (Mt 27, 37). Ale Zidia usti-
pacne reagovali prave na tento po-
jem vladara, resp. mocnara: ,,Inych
zachranoval, no seba samého za-
chranit nemoéze“, lebo nevladze
(27, 42), davajuc tak do jasného
protikladu bezmocnost’” mocnara,
nie vSak krala, ktorého charakte-
ristika by sa tu skor viazala na ho-
nosnost’ pojmu, nez na chapanie
skuto¢nej vladarskej moci! No v
uryvku citovaného textu sloven-
ského prekladu, kde doslo k tejto
chybnej zamene pojmov vladara a
krala, sa jasna protirecivost’ tejto

golgotskej dramy vel'mi
zredukovala.
Preto tu vystupuje aj logicka

poziadavka, vediet’ rozliSovat’ me-
dzi Casovym a nadCasovym poj-
mom mena kral’. Lebo tento pojem
na spravnom mieste, stal sa aj vel’-
kym obohatenim nasho liturgic-
kého jazyka. Ved’ v slovencine, a
vSade tam, kde sa toto slovo do-
stalo do zakladného slovného
fondu, prave zo spojenia takéhoto
nadcasového chapania mena kral
s pojmom Krista mohli vzniknat
aj tie nadherné atributy Bozieho
kralovstva ako Kralovstva pravdy
a zivota, milosti a svétosti, Kra-
lovstva spravodlivosti, lasky a po-
koja, vlozenych do svdtodus$nej
prefacie a denne si ich pripomina-
juc v zékladnej krestanskej mod-
litbe Otcenas!.
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Prave v 17. storo¢i sa slobodomu-
rarstvo snazilo urcit’ svoje korene a
najst’ prvé svedectva o Struktiire, ktora
sa dochovala az do dnesnych dni. Preto
si slobodomurarski spisovatelia a histo-
rici podrobne nastudovali udalosti 17.
storoCia, snaziac sa vypatrat’ vyvoj
zvacSujlcej sa siete 16zi, ukotvit’ proces
vznikania novych ritudlov a tiez vypat-
rat’ Gcast vyznamnych osobnosti na
tomto procese.

Treba pripomenut’ fakt, ze v obdobi
pred obcianskou vojnou v Anglicku a
protektoratom O. Cromwella bolo slo-
bodomurarstvo tesne spété s rozenkru-
cianmi. V Case Tridsatro¢nej vojny sa
Vel’ka Britania stala pevnou bastou bez-
pecnosti a utoCiskom protestantov. V
Haagu nasli pristresie falcgrof Fridrich
Rynsky s manzelkou Alzbetou, dcérou
Jakuba I., ktori boli vyhnani z Heidel-
bergu. Tu zalozili novy rozenkrucian-
sky dvor, o ktory sa usilovali aj vSetci
nemecki exulanti v Anglicku.

Ked’ sa v Anglicku rozputala ob-
Cianska vojna a popravili kral'a, k moci
sa dostal kruty protektor Cromwell. An-
glicku nehrozilo ustanovenie hegemo-
nie katolicizmu, narazila vSak na inu fa-
natick, nekompromisnu a prisnu formu
nabozenskej kontroly. Za tychto okol-
nosti slobodomurarstvo so svojim §iro-
kym spektrom netradi¢nych religioz-
nych, filozofickych a vedeckych zauj-
mov stalo v tieni a nik sa ho nedotykal.

Nasledne slobodomurari neustale
zdoraznovali, ze od samého zaCiatku
boli apoliticki. To vSak nezodpovedalo
pravde. V 17. - 18. storoci slobodomu-
rarstvo podsobilo ako politické hnutie.
Svojimi koretimi sa dotykali rodov a ce-
chov, ktoré oddavna prisahali vernost’
stuartovskej monarchii v Anglicku. Do
Anglicka sa dostalo slobodomurarstvo
z0 Skoétska za pomoci $kotskeho krala
Jakuba L., ktory bol udajne ¢lenom slo-
bodomurarskej 16ze. Star¢ ,,charty Sinc-
laira“ otvorene priznavaju ochranu a zas-
titu, ktora slobodomurarom zabezpeco-
vala koruna. V dokumente z polovice
19. storocia sa od slobodomurarov poza-
dovalo zachovat’ vernost’ kral'ovi a 0zna-
mit vSetky pripady zrady a klamstva.

Na pozadi udalosti roku 1641, ked’
Skotska armada okupovala New Castle,
sa udiala este jedna udalost’, ktort slo-
bodomurari povazuji za prevratny bod
svojich dejin. Je to prvé dokumentarne
podlozené zasvétenie do slobodomurar-
stva na pdde Anglicka. 20. maja 1641
bol sir Robert Moray v New Castle ¢i v
jeho okoli prijaty do starej 16ze v Edin-
burgu. To vSetko sved¢i o fakte, Ze sa-
motna 16za a akysi systém 16Zi uz v tom
Case existoval. General Alexander Ha-
milton, pritomny na akte zasvétenia
Moraya, bol o rok neskor sam prijaty do
16Ze. Predsa sa vSak vSeobecne tvrdi, ze
Moray bol ,,prvym plnohodnotnym slo-
bodomurarom“. Ak by to aj nebola
pravda, jeho zasvitenie bolo dostato¢ne
vaznou udalost'ou, aby uputalo pozor-
nost’ vedcov a vynieslo slobodomurar-
stvo z temnoty na svetlo.

Po poprave Karla I. sa Moray na-
chadzal vo Francuzsku a bol doverni-
kom budticeho kral'a Karla II. a jeho
brat, sir William Moray Dreghorn sa
stal ,,vediicim*®, teda majstrom prakti-
kujucich slobodomurarov na dvore
nového krala. Samotny Moray sa vra-
til do Anglicka, kde udrzoval kontakt
so Skotskou vetvou rodu Hamiltonov-
cov. Zakladal anglicku Kralovska
spolocnost’ a nebol len jej veducou si-
lou, ale i ,,duSou®.

Preco sa v tej dobe rozsirilo slobo-
domurarstvo najmd v Anglicku? Uz
davnejsie sme poukazali na fakt, ze An-
glicko bolo v 17. storo¢i uto¢iskom pro-

testantizmu, ktory vo svojej sile bojoval
proti Rimsko-katolickej cirkvi. Koru-
nou tohto procesu bola Tridsatro¢na
vojna. Kazdy, kto neuznaval katoliciz-
mus, vzhliadal na Anglicko ako na zem
zaslibenl a na svoju zachranu. Len v
Anglicku mohlo vznikniit' slobodomu-
rarstvo, ktoré zivilo blahodarné prostre-
die neviery. Prave v Anglicku sa mohlo
slobodomurérstvo rozvinut’ v prostredi
vseobecného  volnomyslienkarstva
oproti oficidlnej doktrine Katolickej
cirkvi.

Obdobie rokov 1660-1688 by bolo
mozné nazvat’ zlatym vekom slobodo-
murarstva v Anglicku a Skotsku.
Mozno este viac nez anglikanska cirkev
sa uz potvrdilo ako zjednocujica sila
anglickej spolo¢nosti. Slobodomurar-
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stvo uz zabezpecovalo existenciu ,,de-
mokratického* fora, v ktorom sa mohli
zdruzovat’ kral' i bedar, aristokrat i
cechmajster, intelektual i remeselnik a v
bezpeci l6ze preberat’ predmety spoloc-
ného zaujmu. Ako to len pripomina ne-
verejné stranicke komu-
nistické schodze! Prave tu
sa zacinaju objavovat’ idey
o0 prestavbe sveta a stavbe
novej spolocnosti celosve-
tového bratstva a rovnosti,
o stavbe ,.chramu huma-
nizmu“ - jednotného nabo-
zenstva pre celé l'udstvo, o
jednotnej vlade na celej
planéte. Prave vtedy sa po-
zornost’  slobodomurarov
obratila na Ameriku, ktora
sa mala stat’ dejiskom vel-
kého experimentu - zaloze-
nia jediného svetového
statu. Tak sa postupne zo
stredovekych gild stala
skuto¢na forma tajnej kas-
tovej organizacie, ,,Speku-
lativne slobodomurarstvo™.

Slobodomurari sa usi-
lovali o centralizaciu.
Preto 24. juna 1717
vznikla Velkd anglicka
16Za. Najprv do nej patrili
Styri 16ze a uz o 15 rokov
sa ,,Velka 16za“ stala cen-
trom celého anglického
slobodomurarstva (roku
1733 v Anglicku pdsobilo
uz 126 16zi). A este o trid-
sat’ rokov neskor sa pod
nazvom ,,Vel'ka materska
16Za slobodnych kamena-
rov® udialo zjednotenie
vsetkych slobodomurarov
na nasej planéte. Potom
¢o sa vel'majstrom velko-
16ze stal jeden z najbohat-
Sich anglickych c¢lenov, vojvoda Mon-
tague, slobodomurarske 16Ze si ziskali
spolo¢enské uznanie a stali sa takmer
dvornymi.

Roku 1737 velmajster John Theo-
philus Desaguliers prijal do 16ze wales-
kého princa a nésledne do tejto organi-
zacie vstupili takmer vsetci. Velkoloza
prenikla do celej anglickej spolocnosti a
jej ideologia 1 do anglického myslenia.
Myslienkami vSeobecného bratstva
presahujiceho narodné hranice slobo-
domurérstvo zapdsobilo na vel’kych re-
formatorov 18. storocia, medzi ktorych
patrili napr. D. Hume, F. Voltaire, D. Di-
derot, Ch. Montesquieu a J. J. Rousseau
a ich nasledovnikmi v buducich Spoje-
nych Statoch americkych.

?dsudenie akychkol'vek nabozen-
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skych a politickych predsudkov v An-
glicku v tom ¢ase pomahalo rozvoju
znasanlivosti. To urobilo velky dojem
na zahrani¢nych hosti ako napr. na Vol-
taira, ktory neskor taktiez vstupil do
16Ze. Stdobu anglicku spoloc¢nost’ po-
vazoval za vzor, o ktory sa ma usilovat’
cela eurdpska civilizacia. Antisemitiz-
mus bol v Anglicku odstideny va¢smi
nez v inych krajinach a zidia tam vstu-
povali do 16Zi a zicastniovali sa politic-
kého 1 spolocenského Zzivota, ¢o bolo
predtym zakazané.

Rastiica strednd trieda dostala viac
moznosti, ¢o bolo velkym impulzom
pre rozvoj Britanie, vyzdvihnuic ju tak
na prvé miesto priemyselného i ob-
chodného rozvoja. Dobrodejna ¢innost’
umoziovala rozsirenie novych idei o

slobodomurari ako napr. markiz de La-
fayette, podiel’ajuci sa i na americkej re-
volucii, Philippe Egalité¢ & G. J. Dan-
ton. Neskor na scénu vystupil Napoleon
L., ktory takmer zalozil svoje eurdpske
impérium a ktory taktiez podporoval
slobodomurarov.

Duch a idey slobodomurarstva sa
rozsirili aj do anglickych kolonii v Se-
vernej Amerike, kde zohrali kl'i¢ovu
rolu pri vzniku USA. Forma slobodo-
murarstva rozsirovana Velkol6zou na-
hradila jeho predosli formu. Pritom
prave tato forma sa stala jednym z naj-
vplyvnejsich javov storocia, ktoré ¢asto
v jeho plnej vaznosti nedocenuju ani
mnohi historici sveta.

O vzniku slobodomuréarstva v
Amerike existuje viacero mytov a le-

ucia alebo?

obcianskej spolocnosti. Mozno do-
konca potvrdit’, , Ze jednota 16zi spolu s
priklonom k tradiciam stredovekych
gild bola predzvestou mnohych ¢t
trade-unionizmu.

Anglické slobodomurérstvo pred-

Condemnatio Secieratie, el L
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Papezska bula In eminenti apostolatus specula
papeza Klimenta XII. z roku 1738
zakazujuca pod hrozbou exkomunikacie slobodomurarstvo

stavuje vo vSetkych ohladoch akusi
zvazujucu retaz zjednocujicu tkanivo
18. storocia. Anglicania Zijici v Parizi
roku 1725 zalozili prv 16zu, ktora az 3.
aprila 1732 dostala od londynskej vel-
koléze stanovy. Ked’ to preniklo na ve-
rejnost, vo Franctzsku vydali kralov-
sky zékaz spolCovania sa s frankoma-
soénmi, s ohl'adom na ¢lenstvo znamych
a vplyvnych osdb vsak nebol vydany
vseobecny zékaz tejto tajnej organiza-
cie. Bula z 28. aprila 1738, ktorou pé-
pez Kliment XII. pod hrozbou anatémy
slobodomurarstvo zakazal, nemala ni-
jaky vplyv, ked” parlament odmietol
podporit’ tento prostriedok
zastraSovania.

Vysledkom toho bola revoltcia
roku 1789, ktoru pripravovali i znami
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giend, nez presnych faktov. Udajne sa
istd forma slobodomurarstva objavila v
Novom svete eSte roku 1607 pocas
osidlovania mesta Jamestown a bola
zalozend 1 vo Virginii, snaziac sa zalo-
zit’ akusi idedlnu spolo¢nost’, opisani v
diele Francisa Bacona
Nova Atlantida. Rozen-
kruciani na zaciatku 17.
storofia rozpoznali po-
tencial Ameriky na usku-
tonenie ich planov.
Tomu rozumeli i ¢leno-
via ,,NeviditeI'ného col-
lege®, ktoré bolo neskor
premenované na Kral'ov-
skt akadémiu. Ich idey si
prekliesnili cestu do
Ameriky. Transplantacii
slobodomurarstva  do
Nového sveta sa nedalo
vyhniit' a nikto nemohol
vtedy predvidat, aké to
bude mat’ neskor do-
| sledky.

'[J Podla zdokumento-
'h vanych faktov bol prvym
slobodomurarom na no-
vom kontinente John
Skene. Jeho meno sa na-
chadzalo v spise bratov
aberdeenskej 16ze v ro-
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Case navstevy Anglicka
roku 1704 wvstipil do
16ze. Po navrate do Ame-
riky sa stal Gspesnym ob-
chodnikom a roku 1730
bol menovany za guber-
natora Massachusetts a
New Hamiltona.

V tom case sa uz slobodomurarstvo
v koléniach postavilo na nohy a aktivnu
ucast’ pri jeho rozsirovani prebral Bel-
cherov syn. Existovalo mnoho Tudi,
ktori prichadzali do kolonii ako ¢leno-
via 16z alebo sa nimi stali pri navsteve
Anglicka. Roku 1719 sa dokonca spo-
mina lod’ ,,Mason* sprostredkujuca po-
brezné plavby do Ameriky. Do konca
20. rokov 18. storocia o 16zach na no-
vom kontinente nemame zmienky. Az
8. decembra 1730 sa v Pennsylvan-
skych novinach Benjamina Franklina
spomina prva zmienka o slobodomurar-
stve v Severnej Amerike. Vo Franklino-
vom ¢lanku o vSeobecnom opise slobo-
domurarstva je uvedené: ,,v tejto pro-
vincii sa objavilo niekol’ko slobodomu-

rarskych 16zi*“. Samotny Franklin sa stal
slobodomurdrom roku 1731 a roku
1734 bol menovany za vel'majstra pro-
vincie Pennsylvénia. Vtedy vydal aj
prvu slobodomurarsku knihu v Ame-
rike - ,,Ustavu“ Andersona. Zarovefi
bola zalozena vo Philadelphii prva
americka 16za.

Prva oficialna splnomocnena 167a v
Amerike bola bostonska 16za Svitého
Jana, zalozena roku 1733, ktora dostala
patent od anglickej velkoloze. V tom
Case uz v Massachusats existovala za-
stupnicka provincialna velkoloza, ktorej
magistrom sa stal Henry Price. Jeho po-
mocnikom bol Andrew Belcher, syn Jo-
nathana Belchera, ktory bol prijaty do an-
glickej 16ze roku 1704.V rokoch 1733-
1737 anglicka velkol6za vydala patenty
velkolozam pre Massachusetts, New
York, Pennsylvaniu a Juznu Karolinu.

Dielo bolo nagaté. Uplnému rozsi-
reniu slobodomurarstva vsak branil
francuzsky a Spanielsky vplyv v Ame-
rike. Bolo nutné rozsirit’ svoju vladu na
cely kontinent a z izemi vytlacit’ india-
nov. Ako sme uz spomenuli, franctizsky
kral’ vydal v 30. rokoch 17. storocia za-
kaz vstupovania do slobodomurarskych
16zi, v dosledku ¢oho roku 1789 padla
monarchia. Vatikan sa taktiez obaval
osnovania novej filozoficko-etickej al-
ternativy k Cirkvi. Proti kral'ovi ako ne-
priatelovi slobodomurarov bol zave-
deny tzv. ,stupen pomsty* alebo ,ka-
dos“. Udajne tak aj jeho predkovia boli
vinni za smrt’ vel'majstra templarov Ja-
cquesa de Molaya (nie je vsak jasné,
aku viazbu mohli mat’ slobodomurari na
templarov). Slobodomuréari vSak do-
siahli svoje a stali sa hybnou silou uda-
losti roku 1789.

Na to, aby sa zbavili franctizskeho
vplyvu v Severnej Amerike, bolo po-
trebné vojenské zjednotenie anglickych
kolonii. A tak dochadza k bezprece-
dentnému pripadu - v britskej armade sa
otvaraju vojenské 16ze! Plukové 16ze
mali nasledne na armadu i celt1 historiu
USA vel'ky vplyv. Boli mobilné, prena-
Sali svoje regalie i vyzbroj v truhliciach
spolu s plukovymi prapormi, stricbrom
a dalsimi cisto vojenskymi nastrojmi.
Velitel’ pluku vystupoval Casto ako prvy
majster 16ze. Plukové 16ze predstavo-
vali v prvom rade komunika¢ny kanal na
vymenu informacii. Takisto ako obcian-
ske 16ze zjednocovali I'udi r6zneho po-
vodu z réznych socialnych vrstiev, tak i
vojenské 16ze zjednocovali kvoli spoloc-
nému ciel'u dostojnikov i radovych voja-
kov, podriadenych i velitelov. Mladi
energicki vojaci tak dostali moznost’ po-
stupu nehl'adiac na ich socidlny pévod.
To pripomina partajnu, politickl Struk-
tiru v komunistickych armadach. Prva
16za britskej armady bola organizovana
v Prvom pechotnom pluku (neskor Kra-
Povsky skotsky pluk) roku 1732. Roku
1735 uz bolo podobnych 16zi pét’ a roku
1755 dvadsat'devit. Jednotkami s vlast-
nymi 16zami boli napr. Kralovské nort-
humberlandské strely, Kralovské skot-
ske strely ¢i Dorsetsky pluk...

Zaroven slobodomurarstvo upev-
nilo svoje pozicie vo vyssich vojen-
skych transportoch armady a Statneho
aparatu. Mnohé znadme osobnosti tej
doby boli slobodomurarmi, napr. mladsi
syn krala Juraja II. vojvoda Cumber-
land. To ist¢ mozno povedat’ aj o gene-
ralovi sirovi Johnovi Ligonierovi, naj-
znamejSom britskom bojovnikovi v 40.
rokoch 18. storocia. Medzi podriade-
nymi Ligoniera bol i lord Jeffery Am-
herst, ktory sa stal najvyznamnej$im
britskym plukovnikom tej doby. Roku
1756 sa stal podplukovnikom 15. pe-
Sieho pluku, kde riadil i plukova 16zu.
Potom ho menovali za velitel'a 3. pe-
Sieho pluku zvaného ,,byvoli“ a 60. pe-
Sieho pluku (neskor Kralovské strely).
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