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nazyvat sa velmocou. Poukazem tu iba na jedi-

ni. Povazujem nasu krajinu za basnicku vel-
moc. Nemam pritom na mysli iba zlaty a strieborny
vek slovenskej poézie, ale aj sucasn literaturu, ktora
sa z nepochopitelnych pricin ocitla na periférii spolo-
cenského zdujmu. Zda sa, ze poézia sa neda spenazit,
naopak, na jej sprostredkovanie treba dotaciu, preto v
liberalnom trhovom hospodarstve iba uéupend v kite
ticho sedi.

Povazujem za hazard, ba poviem expresivnejsie -
povazujem za zlocin ignorovat’ tenku kultirnu vrstvu,
do ktorej sa obliekol ¢lovek, aby nebol nahy, aby ne-
bol zarasteny srst'ou ako zviera, ale aby bol hodny za-
zraku, Ze je ¢lovekom, teda jedinou bytost'ou vo ves-
mire, ktora si je vedoma sama seba a je schopna po-
znavat’ a pokusat’ sa odpovedat’ na ontologické otazky.

Popri nabozenstve je umenie osobitnym sposo-
bom (seba)vyjadrenia. Basnické vnimanie skuto¢nosti
okolo nas, teda ako vravi exilovy basnik Karol Strmen,
schopnost’ vtel'ovat’ slovo do znaku, patri minimdlne k
takym podstatnym veciam ako schopnost’ vynachadzat’

Ja maly
basnik som

TEODOR KRIZKA

S lovensko ma viacero hodndt, ktoré ho opraviiuji

vakciny proti ni¢ivym virusom. Skutocna basen, ktora
nie je iba prostym popisom videného, ale ma schop-
nost ¢itat’ takzvane ,,za zrkadlom®, teda z tajomstva, z
podstaty, z toho, ¢o je beznému ¢loveku neviditelné,
podl'a mojho presvedcenia nema v usili o pol'udstenie
¢loveka a o ochranu humanity alternativu. Potom ba-
sefi je akousi liturgiou, kde sa sice nepremieiia vino na
krv a chlieb na telo, no premiena sa mlcanie, ticho,
prazdnota na Slovo, Logos, ¢o v gréétine znaci aj ,,slo-
vo* aj ,,skutok, ¢in®.

Nemusi kazdy z nas byt basnikom, aby bolo I'ud-
stvo vo vSeobecnosti ['udskejsie, mudrejsie, kultivova-
nejsie. Na to potrebujeme iba tych niekol’ko skutocne
povolanych a tak trochu vyvolenych, ktori sa pustia do
strmych skalnych ttesov a Casto bez istenia za nas
vsetkych zdolavaju vrcholy ducha. Vd'aka ich talentu a
vysledku prace sa stavame bohatSimi.

Ale preco to vlastne hovorim? Hovorim to preto,
= W aby som podciarkol zavaznu skutocnost’, ktorii mnohi
vobec nevnimame, ze v rovnakom ¢ase, ked’ my podlie-
hame dobovym moédam a zivotnym trendom, ked’ sa tii-
- — zime stat’ tzv. celebritami a vidiet' sa v spolocenstve
Snimka: Teodor Krizka smotanky, v tom istom case, ked’ s obdivom mrhame cas

MIKULAg KASARDA ayv mu kd C h d om ]/2 k na televizne reality show a pod., medzi nami ziju a tvo-

, , ria mimoriadne citlivi a niekde v hibke duse moralne ob-
S dareni ['udia, povolani ku krase a Tudskej rydzosti.
N as os ud ObeS enca. Bésnikom sa nikto stat’ sam od seba nemoze. Bas-
nik sa basnikom rodi.
Ako ekolog, ktory s transparentom vylieza na
chladiacu vezu atémovej elektrarne, aby upozornil na

]j/’ ba, SN l k p]/'e k l ia Z:)/’ nebezpecenstvo jadrovych technologii, basnik obrazne

, , vylieza na vezu nasho upadku a dosiroka rozpriahnu-
4 4 ymi rukami gestikuluje nie¢o vel'mi zavazné o sebe a

Z lasky do lasky, ber znovu lyru do rik i kgl

Jednoducho basnik, ak je naozaj basnikom, je hr-

z LZtOku dO I/ZtOku, Z tlem pOhrebnéhO Venca,/ dinom svojho ¢asu, ¢i sa o iom vie alebo nie, ¢i sa ce-

ni alebo nim pohrda, lebo skutocny basnik naozaj pred-

Z0 § mdt ku d oS ml/ztku. bieha svoj ¢as. Ako vravievala ruskd poetka Marina

Cvetajevova, [udia vnimaju umenie o epochu pozadu.
4 4 4 H 4 . Média si vsimli kadeco, pravdivé, no najma ne-

Z laSk_)/ dO lClS k_)/, z quOS tl dO quOS tl pravdivé. Ale to, Ze sa napr. v Secovciach na vychod-

nom Slovensku dozil zivotného jubilea skvely basnik a

Nlet thhCl na Svete, ClCh, ayv Svaed’ Z0 Spovede vynikajuci pedagog, jednoducho jedine¢ny ¢lovek Mi-

kulas Kasarda, to uslo vécSine. Jeho basnicka tvorba je

nikdy nl e t da nl e t Y mi vel'mi blizka. Abstraktny uvod som zvolil preto,

aby som nepokusal pokorné a skromné srdce basnika,

n l’ e t a I’ll m l nl/z t ku ]j;’ b a’ ST lk p resv d l:);, ale aby som o fiom hovoril cez univerzalnu predstavu _§

0 basnikovi ako takom.
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p oz b i era j l ,udS ké kOS t i (Pokracovanie na 2. strane)

Z lasky do lisky a ddvaj odpovede!
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Vyhlasenie Konferencie biskupov Slovenska
k socidlno—ekonomickej situdcii

Viaceré hodnotiace spravy hovoria o
pozitivnom vyvoji ekonomiky nasej kra-
jiny, z ¢oho sa tesime. Ako biskupi sme
v bezprostrednom kontakte s vel'mi Siro-
kou skalou obyvatel'ov Slovenska. Cel-
kovu socidlno — ekonomicka situaciu,
zial, vnimame ako znepokojujicu, ¢o
nas vedie k zverejneniu nasledujiceho
vyhlasenia. Rychlo rastice $tvrte luxus-
nych vil okolo vacsiny naSich miest a za-
rovenl vzrastajuci pocet chudobnych su
ilustraciou nasej situacie: bohati sa sta-
vaji Coraz bohat$imi, chudobni stale
chudobnejsimi. Je to jav spojeny s eko-
nomickou globalizaciou. Ak sa siicasne
nesiri aj globalizacia solidarity, spoloc-
nost’ sa ocita vo vaznej krize.

Sme si vedomi, Ze rieSenie socialnej
a ekonomickej situacie je najma v rukach
verejnych autorit, ktoré Celia Sirokej ska-
le problémov. Politikov, rozhodujucich o
legislative vyzyvame, aby si za zakladné
kritérium brali dobro vi¢Siny obyvatel'ov
a nie elitnych skupin. Tiez nemozno nad
spolocenské dobro povySovat’ ciele krat-
kodobych politickych zoskupeni. Princip
solidarity, ktory hladsa aj skusenostou
preverena socialna nauka Cirkvi, vnima-
me ako optimalne rieSenie medzi extrém-
nymi modelmi socialneho Statu alebo ne-
I'itostného pragmatického kapitalizmu.

Chceme varovat’ aj pred uprednost-
flovanim kritéria rychleho ekonomické-
ho zisku. Ak sa neinvestuje do vzdelania,
vychovy, kultury, zdravotnictva a social-
nej starostlivosti — ak sa aj tieto oblasti
stavaju sférou privatneho podnikania —
prinesie to dlhodobé nasledky moralne-
ho a kultarneho upadku, ktory je v ko-
ne¢nom dosledku pre spolocnost’ aj ob-
rovskou finan¢nou zatazou. V tomto st-
vise apelujeme aj na prislusné organy,
umoziujice komerénym médiam moral-
ne zamorovat’ verejny priestor, aby po-
stupovali rozhodnejSie pri obrane za-
kladnych mravnych hodnét. Prave pocti-
vi obCania doplacaju moralne a finan¢ne
na destruktivny vplyv takychto progra-
mov, ktory sa prejavuje v oslabovani ro-
diny, Sireni nasilného spravania a neraz
st priamym navodom na kriminalitu a
nepoctivy zivot.

Tym, ¢o sa rozhodli v nelahkych
podmienkach konkurencie spravodlivo
podnikat’, vyslovujeme obdiv a uznanie.
Vytvaraju aj pre inych pracovné prilezi-
tosti a Siria nadej. Tym, ktorym sa pri

podnikani neprimerane rychlo rozrastd
sukromny majetok a socialnu situaciu
zneuzivaji na tlak pracovat’ za minimal-
nu mzdu, ktorti neraz ani nevyplacaju,
pripominame, Ze takyto pristup bol vzdy
povazovany za hriech, volajuci do neba.

Vnimame ako krivdu pachanti na
znacnej Casti obyvatel'stva, ak sa odmie-
tanie zodpovednosti spolo¢nosti za jed-
notlivca najcastejSie zdovodinuje pouka-
zovanim na socidlne skupiny s trvalo
stratenymi navykmi pracovat’. Popri nich
tu je velka skupina l'udi s ochotou pra-
covat’, ktora nenachadza moznosti. Ne-
raz vSak sicasnd situdcia sposobuje, Ze
je vyhodnejsie byt nezamestnany (nedo-
statok spojov, cena cestovného atd’.). Po-
ukazujeme aj na alarmujlci jav rastu
poctu pohostinstiev, barov a podobnych
zariadeni aj v oblastiach s vysokou neza-
mestnanost'ou, kde sa nekontrolovane §i-
ri alkoholizmus niciaci rodiny. Poukazo-
vanim na socidlno-ekonomicku situaciu
nechceme ako duchovni pastieri vstupo-
vat’ do stranickej politickej agendy. Citi-
me sa vSak zodpovedni zaujat’ postoj k
tejto vaznej socialnej situdcii.

Cirkev, okrem poukazania na krité-
ria spravodlivej socialnej politiky, pri-
spieva v tejto oblasti najmé charitativnou
sluzbou. Tym vsak len zmierfiuje najvy-
puklejsie nedostatky. Svojich knazov, re-
holnikov, laické hnutia a veriacich aj
touto cestou vyzyvame k este vacsej obe-
tavosti, zdujmu a vynaliezavosti v od-
stralovani hmotnych a moralnych bied.
Zbierky, charitativne podujatia, ale aj na-
vsteva chorého ¢i opusteného, prakticka
pomoc pri hl'adani zamestnania, lekar-
skeho oSetrenia s len niektoré prejavy
socialnej lasky, ktora je vynaliezava.

Okrem toho Cirkev ponuka motivy
nadeje, duchovny zmysel prace a svojou
pastoracnou sluzbou liek na mnohé mo-
ralne problémy manzelstva, rodiny, vy-
chovy, staroby, samoty, ktoré popri ne-
lahkej ekonomickej situdcii su problé-
mom Zzivota nasej spolocnosti. To je oso-
bitny vklad, ktorym Cirkev prispieva k
dobrému spoluzitiu vSetkych obyvatel'ov
nasej krajiny. Na zaver vyslovujeme
prianie i nadej, ze spolo¢nym usilim do-
siahneme sulad medzi pozitivnymi eko-
nomickymi ukazovatelmi a udajmi o
spokojnosti obyvatel'ov nasej krajiny.

Biskupi Slovenska
Donovaly 9. 11. 2005

Zapas o

slobodu

14 . r W 14 .
Vyhlasenie k vyroc€iu padu totality
17. november si aj tohto roku pripominame ako sviatok boja za slobodu a demokraciu.
Tento boj sa uskutoc¢iioval Sest’ rokov proti totalite a nasiliu nacizmu cez druht svetovi voj-

nu, potom este trapnejSie v ¢ase pokoja Styridsat’ rokov za ttlaku komunizmu. V Nitre v
predvecer tohto sviatku 16. 11. 2005 bude pred budovou Mestského tradu odhalenie ,,Pa-

mitnika obetiam komunizmu®.

Pamitnik bude mat’ podobu otvorenej knihy, ktora je potrebné stale mat’ pred sebou a
stale ju Citat. Pre uchovanie zivej pamiti toho, o slovensky narod v druhej polovici 20.
storoCia prezil ako otrasnu skutocnost’ svojho zivota a svojich dejin. Hlavnym inicidtorom
a organizatorom postavenia tohto Pamitnika je mesto Nitra na Cele s primatorom a pro-
strednictvom viceprimatora Ing. FrantiSka Baldza, a to v spojeni s predstavitelmi NR SR,
ktori prejavili velky zaujem o toto dostojné podujatie. Pamétnik odhal'uju spolu Mesto Nit-
ra, ,,Zviaz protikomunistického odboja“ a ,,Konfederacia politickych véziov. No Pamétnik
sam vyjadruje eSte $irsi zaber a je venovany vSetkym obetiam komunizmu, ktorych boli po-
pri vézioch d’alSie desattisice. Je dobré, ze Pamitnik je spoloénym dielom dvoch najvy-
znamnej$ich organizacii bojovnikov za slobodu a dostojnost’ cloveka a naroda. Kedysi spo-
lo¢ne zapasili o slobodu proti zlo¢innym totalitnym vladcom, dnes maju spolo¢ne ziskanu
slobodu chranit’ a rozvijat’ pre dobro nas vsetkych.

Pri tejto prilezitosti je potrebné nahlas povedat,, Ze nasilie, utoky a prenasledovanie po-
citili tisice prislusnikov naroda, tak nasi sedliaci ako nas$i vysokoskolsky vzdelani I'udia, no
ateisticky rezim najviac utoc€il na veriacich, na ich institacie, a vdznil a tyral tak veriacich
otcov a matky ako knazov a biskupov, ba celé ustanovizne krestanskych cirkvi. Zacalo to
likvidovanim cirkevnych §kol, vydavatel'stiev, potom v Barbarskej noci likvidovanim vset-
kych, staro¢nych klastorov, likvidovanim seminarov a gréckokatolickej cirkvi a divadelny-
mi sudnymi procesmi s veriacimi, kitazmi a biskupmi, ktori boli odsudzovani na dlhé roky

vézenia ¢i na niitené prace ako otroci.

Proti surovému nasiliu ateistického prenasledovania sa v§ak vzopreli tisice najmé mla-
dych l'udi, Studentov univerzit a gymnazii, a to vydavanim samizdatov, organizovanim stre-
tani v bytoch, na chatach v lesoch a horach, podpisovymi akciami, u€ast'ou desattisicov na
putach v Marianke, na Velehrade, v Levoci a v Nitre i mohutnou svieckovou manifestaci-
ou modlitieb pred Narodnym divadlom. Ateisticka surova moc nebola vstave odolavat’ to-

muto mohutnému odporu veriacich.

Roku 1989 sme sa dozili kone¢ne slobody. Mame ju uz 16 rokov. Tuto slobodu je po-
trebné stale oCist'ovat, zdokonal'ovat, chranit’ a rozvijat, a to spoloénym solidarnym pdso-
benim na celom Slovensku, vo vedomi velkej zodpovednosti za nase deti, mladez, rodiny,
narod, a to tak pred dejinami ako hlavne i pred tvarou Bozou.

KARDINAL JAN CHRYZOSTOM KOREC

(Dokoncenie z 1. strany)

Mikulas Kasarda je totiz jeden z tych
nepodkupnych autorov, ktori desiatky rokov
bez naroku na odmenu prenasaju pustou
tohto ¢asu archu krasy, pravdy a lasky. Ba je
od mnohych, vSeobecne znamych a azda
slavnejsich, hadam aj vacsi, lebo pre svoju
slavu neurobil nijaky kompromis so svedo-
mim a ani s vedomim pravdy a krasy. Dalo
by sa povedat, ze svojou tichou zatatost'ou
urputne tahal karicku toho Slovenska, ktoré
mozno povazovat za lepsie a krajsie.

Ked’ som ¢ital Kasardovu basen Balada
o slepom konikovi, ktory sa aj po predaji do
inej dediny poslepiacky vratil domov, nasiel
som hadam najprilichave;jsi obraz o vnutor-
nom programe a ustrojeni basnika.

A k tejto balade mozno priradit’ aj iné
basne, napr. ti nazvanu skromne, az urad-
nicky Zo zivotopisu.

,,Ja maly basnik som.

Skromné sii moje verse na obrazy

Jjak plodmi skiipo obsypany strom.

No cit je v nich, ¢o nezamrazi. *

I tu je kl'u¢ k programu Mikulasa Ka-
sardu, k programu, ktory nechce vytréat' z
radu eskamotérstvom fraz a slovnych hra-
&iek, ale hibkou citu, jeho autenticitou, jeho
presvedcivostou.

Ale tento tichy majster formalne vybra-
sen¢ho versa, prirodzeného, nenasilného ry-
mu, ktory v basni sedi ako uholny kamen,
ma aj vacsiu guraz, ked’ v basni Som ten ,
ktory netlieska, zaujme omnoho razantnejsie
stanovisko, ako by sme to od neho ¢akali. A
ked’ze tu Kasarda naozaj prehovara nielen za
seba a zo seba, ale najmé do nas, dovolim si
ju zacitovat’ celd:

Som ten, ktory netlieska,
ked’ vybuchujii balony fraz,
a netlieskam, i ked' som dojaty
a v oku zdrzujem slzu
a pod kozou sa Stenata mrazu
sta elektrina kizu.

Citim sa ako host nacierno,
ktorému chyba pas.

Nenavidim tie tvare znalecké a vznesené,
s ktorymi vornavi sadaji vo svoje loze.

Ja maly basnik som

Preto ma pleskot ich dlani
urdza a nepremoze,
i ked’ ma uchvati zo scény umenie.

Moznoze je to iba privelky, nezdravy stud,
moznoZe nechcem narusit'
zazitok vo svojom srdci,
lez nikdy nechcem byt tiez taky tlieskajuici,
Co kvety rozsieva a potom zacne plut.

Pocujete ti muznost, tu zdsadovost, to
hrdinstvo, to echo ¢asov davno minulych? A
pocujete ti nadcasovost? Akoby tu tento
krehky a jemny ¢lovek opét’ obrazne buchol
pastou do stola a poukazal na potrebu cha-
rakteru aj v dnesnej, chaosom tak rozlepta-
nej dobe.

A opét ponad ¢as akoby k nam stcas-
nikom uz davno pred rokmi hovoril basnik
v basni Z lasky do lasky (pozri basen na ti-
tulnej strane). Baseil napisana roku 1943
by mohla byt uverejnena na titulnych stra-
nach nagich sucasnych casopisov a bola by
o dnesku, nie o apokalypse Druhej sveto-
vej vojny.

Vel'a sa hovori o tom, ako Mikula$ Ka-
sarda zostal verny Zemplinu, jeho charakte-
ristickym obrazom a pod. Nebudem to vobec
vyvracat', iba podotknem, ze rodny kraj je
kulisou poézie vari kazdého basnika a Zem-
plin bol rovnako blizky aj inym autorom.
Zemplin v Kasardovej poézii je vsak univer-
zalnou krajinou. Podstatnejsie sa mi na fiom
vidi to, Ze svojou krasou, svojimi vonami iba
dotvara v§eobecne platna mudrost, aktualnu
aj daleko za jeho hranicami, ba kdekol'vek
vo svete. Nakoniec, Zemplin pre samého
Kasardu vobec nie je d’aleko od Kraskovych
symbolizujucich topol'ov, ba ani od baudela-
irovych oblakov ¢i od horacavy v obrazoch
Vincenta van Gogha. To bratstvo v hibke po-
znania a krasy samo osebe svedci, ze Kasar-
dov Zemplin je viac ako iba rodny kraj, na
ktory by priemerny basnik porozvesiaval
idylické obrazy. V Kasardovych verSoch to
podobne zazratnym sposobom zmyslovo
konkrétne vonia, spieva, zvoni ako napr. v

Moussonovych olejomal’bach, ale konkrétne
veci, konkrétna krajina, konkrétna rieka je o
rozmer bohatsia, lebo basnik ju vie urobit’
univerzalnou. Prosto Mikula§ Kasarda do
basne osidlenej do rodného kraja nastahoval
celti basnicku skasenost’ modernej poézie a
naopak, nadhere modernej estetiky pozical
kabat tradicnej zemplinskej krajiny, aj ked’
je zavse skepticky, ked’ si takmer jobovsky
povzdychne: ,,Odhodit’ flintu do zita / jak
verse, ktoré nikto necita?* Vie si vobec nie-
kto predstavit vacsiu bolest’ pre basnika,
ktory basne trha ako kusy zivého mésa, aby
nimi kfmil bajneho vtaka, na chrbte ktorého
sa da doletiet’ k skutocnym vysinam? Pocu-
jete ti bolest’ vyslovent napr. v zavere bas-
ne Maturity, ktora je zasa viac ako o opise
osobného zivotného udelu pedagoga? I Sko-
la, rovnako ako Zemplin, je iba pozadim na
vyslovenie podstatného o nadhere i tragédii
Pudského osudu: ,,Dnes vecer na bankete / ¢i
zajtra ku ranu / navzdy sa rozideme / ako
dym dohanu. // I moje srdce dymi / smutka-
mi v Gsvite / vaSimi tridsiatimi / klincami
pribité.“

Ale dost’ pitvania basne, ktorej najhlb-
Sou interpretaciou je vzdy predsa len basen
sama. Tymito poznamkami som v struénosti
chcel prispiet’ k upozorneniu sucasnikov, ze
tento Cas sice opustil krasu, ale zato krasa
neoptsta tento Cas, ze napriek vSetkému,
¢im sme odkazani prejst’ ako d’alsim zasta-
venim l'udskej i narodnej kalvarie, medzi na-
mi stale ziji naozajstni vyvoleni, ktori na
rozdiel od tych z reality show bera smrtel'ne
vazne svoje poslanie ako poslanie rozmno-
zovat’ zverené talenty, lebo z tychto talentov
nie ,,velky brat“, ale skuto¢ny Hospodar, az
pride cas, bude pytat’ odpocet.

Prihovor odznel na uvod akadémie
usporiadanej Gymndaziom v Secovciach 16.
novembra 2005 na pocest’ 80. narodenin vy-
znamného roddka Mikuldsa Kasardu

TEODOR KRIZKA
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Simli ste si, ako sa v poslednej dobe rozsiruje trend
podliehania vilastnym Zelaniam a slabostiam? Pri-
padne vytvarania si dalsich, na ktoré ¢lovek pred-
tym mozno ani nepomyslel. Napriklad pozeranie istych
programov...
Medzitym vsetci ti, o ktorych méZeme povedat, Ze tvori-
li historiu — objavovali no-

vé uzemia, nové technolo- 4
gie, vytvdarali gramatiky, S u e t
prekladali knihy, vytvarali
Staty — to vsetko boli ludia
nezvycajnej vnutornej sily - mnisi, vojaci alebo prinajmen-
som osoby, ktoré museli prekonat’ v predchadzajiicom Zivo-
te vel'ké prekazky — ludia mozno nie vidy s mimoriadnou od-
vahou a pevnym zdravim, ale vidy so Zeleznou vélou,
schopni prekondvat sami seba. Ist za tym, ¢o bolo pre nich
posvitné. Skratka - boli subjektmi diania. Clovek, ktori pre-
hra boj so samym sebou — automaticky sa posuva do klubu
permanentnych porazenych. Inak povedané - méze vystupo-
vat iba ako objekt. Rolu subjektov zoberi na seba ini.
Striptér méze mat viac svalov ako povedzme vysadkar,
ale v osobnom suboji na smrt jeho Sance su nulové, predo-
vSetkym preto, Ze ,,odborny profil” nedovoli. Jeho sklesly
duch nema na to, aby dosiahol vitazstvo. Aky to vsetko ma
vztah k nasej sucasnej realite? Priamy. Spolocnost’ sa mézZe
rozvijat iba ak sa sklada z ludi, ktori su schopni tento roz-

voj zabezpecit — teda byt subjektmi diania. Teda tymi, ktori

su ochotni ist za niecim, odriekat si a prekondvat samych

seba. Je absolutne jedno, v akej dobe Ziju a kde. Generacia

vychovand na reality show, hlavnym problémom ktorej bude

vyhladavanie slasti, uspokojovanie istého druhu potrieb,

apriori subjektom byt neméze. Bude tym objektom. Biolo-
gickym materidlom.

* Samozrejme, vidy sa

a 0 e t ndjde skupina ludi nespo-

kojna s takymto Zivotom,

ale bud’ sa stani outsider-

mi, alebo budvu musiet , kracat’ s davom*, alebo budu zver-

bovani radikalnymi (napriklad novodobymi fasistickymi)

hnutiami, ktoré Sikovne zneuZziju mladeznicky maximaliz-

mus v podmienkach bezduchej masovej kultiry a duchovnej

prazdnoty. ,, Kultira smrti* a ,,masova WC — pop — corn —

kultura“ tak vytvoria zviastnu symbiozu.

Preto, ak sa chceme vyhnut' v budiicnosti takémuto bez-
uteSnému stavu — musime ndjst sposob, ako presadit tradic-
né hodnoty v modernom svete (a v nijakom pripade nepokii-
Sat sa robit z mladych ludi starcov!).

Podchytit mladu generdciu, presvedcit' ju, Ze byt sub-
Jjektom je ovela lepsie ako objektom. Tazsie - to dno, a este
ako! Ale aj tak...

ROMAN ZAGORA
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Kto je Bc. Martin Herzan? Uni-
verzitne vzdelany riaditel’ Europ-
skej unie pre ludské prava, clen vy-
boru Rady viady CR pre ludské
prava, komisar pre ludské prava
pri International Commission of
Conscience, spisovatel, autor 6
knih, vratane slavnej knihy literatu-
ry faktu Totalitna svetovlada, vyda-
nej knizne r. 2000. Pre naliehavost
obsahu clanok vynimocne uverej-
nujeme v povodine, aby sme casom
potrebnym na preklad neoddalova-
li jeho sprostredkovanie citatelom.
Publikovanim tohto materialu ne-
chceme vyvolavat paniku, ale pre-
budit spolocnost, aby prestala pod-
liehat' ,,uspavacej” taktike médii,
ktoré podhadzuju obyvatelstvu na-
miesto skutocnej pravdy pseudoafé-
ry a rozlicné hry. Sucasnej spoloc-
nosti totiz hrozi, ze sa vzda seba-
kontroly a prenecha spravu verej-
nych veci podivnym skupinkam, pre
ktoré su napr. volby iba smiesnou
hrou na demokraciu.

V posledni dobé média ve svéte zaci-
naji informovat o nelegalnich a tajnych
véznicich a internacnich taborech zfizo-
vanych vladou USA na svém tizemi i na
uzemi cizich statt po celém svété. Sku-
tecnost je takova, ze tyto koncentracni ta-
bory existuji po celém svéte jiz od konce
2. svétové valky. Osobné jsem o téchto
zvérstvech vetejné informoval jiz v roce
2000 ve své knize ,,Totalitni svétovlada,,
- ziejmé jen malokdo uvéril. Dnes se uka-
zala pravda. Pojd'me si ale fici hlubsi
pravdu nez jen tu, ktera se omila na stran-
kach poslednich vytiskd novin.

Pojd'me si tedy nyni fici pravdu o
svétové, planované ztraté svobody a
hlavné o budovéni novodobych vladnich
koncentraé¢nich taborl ve svété.

Paklize jste si mysleli, Zze s faSistic-
kym Némeckem a 2. svétovou véalkou padl
i posledni koncentracni tabor v dé&jinach,
tvrdé byste se mylili. Ne, nehovofim nyni
o0 dnesnich totalitnich nebo zaostalych sta-
tech Afriky nebo Asie, kde jsou koncen-
tracni tabory a nelidské zachazeni uz tak
vzité, ze jsou obCany bézné brany jako vy-
konné ufady statu. Nyni hovofim o budo-
vani novych koncentraénich tabori
v USA, Velké Britanii, Australii, Némec-
ku a dalSich demokratickych statech a fek-
neme si i 0 budovani tajnych koncentrac-
nich taborti v Cechéch od 80. let.

Vratme se ale nejdiive do historie.
Po 2. svétové valce a projektu americké
vlady ,,PAPER CLIP,, piesli bez potres-
tani pod veleni americké vlady Spickovi
némecti védci, vysoci dustojnici i lidfi
koncentra¢nich tabort, aby pokracovali
ve své praci pro vladu USA. Neslo pii-
tom jen o pokracovani védeckych vyzku-
mu v oblasti zbrojeni a technického po-
kroku, ale pokracovali i v nelidskych po-
kusech na lidech. A zfejmé se nehodlali
zfici ani pod novou vladou ani svych sni
o ostnatych dratech.

Prakticky ve vSech americkych vo-
jenskych agresich proti nevinnym statim
od 50. let, vzdy se v prvé fadé€ po vstupu
americkych vojsk na jejich suverénni
uzemi, zi'izovaly koncentra¢ni tabory pro
pfedem vladou USA vytipované jedince
a skupiny, které¢ by mohly klast nenasil-
ny ideologicky odpor americké okupaci.

Miizeme si vzpomenout na valku ve
Vietnamu, kde od roku 1961 planovalo
USA ziidit 11.000 koncentraénich tabo-
ri, kam chtéli pfesunout a ideologicky
,,VyCistit,, 90 procent celého naroda. Na-
konec se jim podatilo zfidit ve Vietnamu
pouze 44 koncentracnich tabort, kde by-
li zadrzovéani nevini civilni vietnamsti
obcané, nelegalné véznéni, muceni a by-
ly zde pachany podobné Iékaiské pokusy
na lidech jako za II. svétové valky. Redi-
tel vladni CIA, William Colby, pfiznal,
ze v ramci projektu ,,PHOENIX,, bylo
v téchto koncentracnich taborech vladou
USA zabito 20 587 vietnamskych civilis-

ti a mnozi byli pfitom zneuzivani i pro
l¢katské pokusy. USA nema v téchto vé-
cech fasistickému Némecku opravdu co
vycitat. Jenze stejné scénaie americké
zahranicni a vojenské politiky se tykaji
desitek suverénnich stati. Naptiklad
v Panamé v prosinci 1989 vtrhli americ-
ti vojaci svrhnout nepohodlnou vladu uz
se seznamem osob ideologicky nevhod-
nych, které pochytali a uvéznili v kon-
centracnich taborech bez jakéhokoliv
obvinéni nebo soudu. Celkem bylo inter-
novano 7 000 obcani Panamy, z nichz je
dodnes mnoho nezvéstnych.

Ale to jsou piipady koncentracnich
taboru, které vlada USA zfizovala v ram-
ci svych vojenskych agresi, prestoze se
tykaly civilnich osob v danych statech.

Ale nyni pojd'me do aktualni soucas-
nosti a podivejme se na uspésné snahy
vlady USA, zfizovat na svém tizemi no-
vodobé a obrovské koncentracni tabory
(nikoliv véznice(. Jsou to skute¢né kon-
centra¢ni tabory se v§im vSudy a vlada
USA je postavila i pro své vlastni ob&any,
kteti jsou klasifikovani jako ideologicky

MARTIN HERZAN

Ministr spravedlnosti USA,
F.Biddle, v roce 1952 k tomuto prohlasil:
,,Krok za krokem jsme vytvareli pfiznivé
podminky pro ptichod nové tyranie a do-
volili, aby se nam zavirala usta, zakryva-
ly o¢i a ucpavaly usi.*

Americky senator M.W. Cooper
v roce 1989 zase prohlasil, ze vSichni ne-
vhodni lidé, které vlady oznaci, budou
pochytani a umistnéni v koncentra¢nich
taborech o rozloze 1 km ¢tvereéni, které
jiz existuji pro zdarné nastoleni svétovla-
dy. Ve své knize k tomu dodava: ,,Vase
svoboda se nikdy nevrati a vy budete
zbytek Zivota zit v otroctvi. Méli byste se
probudit a méli byste to udélat nyni.*

Je jisté zajimavé, ze tyto zahadné a
utajované vladni koncentracni tabory,
které vznikaji po celém svéteé, vznikaly
zaroveil s celosvétovymi snahami o na-
ruSovani soukromi obcanti s cilem ziskat
jejich osobni data a naprosto veskeré in-
formace z jejich zivota a aktivit. Ne-li
snad proto, aby mohli byt takto masové
lidé vladou vyhodnoceni a vybrani z nich
odlisné smyslejici, ktefi maji byt postou-

pravnich prostfedkt, vcetné osobnich a
nakladnich aut a lodi federalni vladou a
kontrola vSech silnic a pfistavi.

E.O. 11000 — zmocnéni se vSech obca-
ni pro nucené pracovni sily pod dozorem
federalni vlady, véetné rozd€leni rodin.

E.O. 11001 — zabaveni vSech zdra-
votnickych zafizeni, kol a socialnich za-
fizeni, vetné prevzeti neziskovych orga-
nizaci a obcanskych sdruzeni federalni
vladou.

E.O. 11002 — zplnomocnéni k povin-
nému zaregistrovani vSech ob¢anii mi-
nisterstvem post.

E.O. 11003 — zabaveni vSech vetej-
nych i soukromych letadel a letist' v ze-
mi federalni vladou.

E.O. 11004 — zplnomocnéni bez so-
uhlasu pfemistovat populaci z jedné ob-
lasti do jiné. Vyhlaseni zdkazu vstupu do
urcenych lokalit.

E.O. 11005 — zabaveni Zeleznic,
vnitrozemskych vodnich cest a skladist’
federalni vladou.

E.O. 11051 — zmocnéni feditele Uta-
du pro planovani nouzovych stavi k vy-

Keby to radsej bola loz!

Vyjadrenie Bc. Martina Herzéana k aktudlnej problematike tajnych
a nelegalnych véznic a internanych tdborov USA vo svete

nevhodni, at’ uz proto, Ze jsou ochranci
lidskych prav, odptrci vlady, kfestané
nebo barevni obcané. Jde o koncentracni
tabory pro lidi, ktefi by mohli d¢lat prob-
1émy v dobé piebirani moci v USA pod
diktat svétovlady. Tyto donedavna piisné
utajované zafizeni jsou pravné oSetiena,
ze do nich muze prijit skute¢né kdokoliv
se vladé znelibi, dokonce bez soudu a na
neomezenou dobu. Pocita se zde i s fy-
zickymi likvidacemi. Stézejni pravni
upravy pro tuto ¢innost pfisly z nejvys-
Sich mist USA v roce 1994. Ale jisté Vas
zajimaji fakta, tady jsou.

Prvni koncentracni tabory se zacaly
v USA budovat pro vlastni ob¢any jiz v 50.
letech. Postupem casu vznikaly dalsi a dal-
81, uz tehdy $lo o prisné tajny projekt vlady
USA a dlouho se jej datilo také tajit pred
vefejnosti. Pfeskoéme par let a podivejme
se na prvni akce.... Federalni policie FBI
provadéla nezakonné operace, které méli
nazev ,,NEVOD,,. Timtéz kédovym naz-
vem se téz oznacovali vSichni nepohodlné
smyslejici obcané v USA. Ti byli vladou
vedeni v evidenci jako adepti piipadného
transportu do pfipravenych koncentracnich
tabord v piipadé obcanskych nepokojii. Do
téchto koncentracnich tabord byly vladou
nasiln¢ umist'ovani svého ¢asu predevsim
ameriCti vojaci a obcané, ktefi odmitli jit
bojovat do vietnamské valky. Jejich pre-
svédceni nezabijet z nich ucinilo v o¢ich
vlady razem sabotéry a nejvetsi spiklence a
zlo¢ince. Jen poznamenam, Ze tento kon-
centra¢ni tabor lezi dodnes u mésta Allen-
wood ve stat¢ Pensylvanie. Jenze tento ta-
bor nebyl jedinym pro sbér a izolaci nevin-
nych, byt’ odlisné smyslejicich obcant. Byl
to napiiklad i federalni vézensky tabor ve
Wickenbuku, ale ten byl stejné jenom je-
den z dalsich Sesti, které¢ uz tehdy na tizemi
USA vznikly.

Vse toto stra$né jednani se vSak své-
ho ¢asu zacalo odhalovat a vypukla ostra
aféra. Kdo by si vSak myslel, Ze po tom-
to odhaleni USA upustily od téchto razii,
tvrdé se myli. VSe toto strasné jednani si
po odhaleni vlada jednoduse zlegalizo-
vala naprosto zvracenym zakonem (tzv.
McCarraniv zakon). K tomuto ale svét
nemohl necinné piihlizet. Svého casu
proti tomu vefejné a ostie protestoval
americky senator William Langer ze sta-
tu Nova Dakota. Ten prohlasil uz v 50.
letech:

,Ted nam tedy navrhuji zavést
v Americe koncentracéni tabory. Mizeme
si byt naprosto jisti, ze tyto koncentracni
tabory maji slouzit jedinému ucelu. A sice
— uvrhnout tam lidi, ktefi se znelibi vlad-
nouci moci. Az sem jsme to tedy dopraco-
vali ! Tolik senator William Langer.

peni dal§im fizenim?

Ano, individudlnimi ptipady lze
takto postupné napliovat koncentracni
tabory nevinnymi, ale vladé nevyhovuji-
cimi lidmi. Jenze vyhlaseni svétovlady si
nezada individualitu, ale zfejm& masové
zatykani a nedej Boze naslednou prevy-
chovu nebo masovou likvidaci.

A proto nejspiSe vlada zvolila zcela
legalni postup, jak masove v kratkém ob-
dobi (az ptijde vhodna doba) pozatykala
po tisicich pfedem vytipované obcany,
ktefi uz jsou davno na indexu americké
vlady. Tento postup byl legalizovan diky
skrytym machinacim, kdy vlada USA
nechala vzniknout organizaci FEMA
(Federalni agentura pro vyjimecné sta-
vy(. Do této agentury pfelila zdkonem
vlada USA takové mnozstvi pravomoci,
mnohdy doplnéné naprosto zvracenymi
novelami zakond, ze dala agentufe FE-
MA prakticky vétsi moc nad obCany nez
ma vlada samotna.

Agentura FEMA vznikla z nafizeni
prezidenta Jimmi Cartera ¢. 12148, dne
19. 6. 1978, jako vladni agentura pro fi-
zeni nouzovych stavi, to znamena, Ze
piebira veskerou moc ve staté pii ptirod-
nich katastrofach nebo masovych obcan-
skych nepokojich. Pozd&ji byla vykon-
nym nafizenim prezidenta agentura FE-
MA opravnéna také k tomu, ze mize za
urcité situace zrusit nejen Listinu prav a
svobod obgant, ale i samotnou Ustavu
USA pfi ,,Narodnim nouzovém stavu,, -
coz by byl zacatek té nejveétsi totality
vSech dob. Nahle by ze dne na den pie-
vzala vladu nad vSemi lidmi i statem
agentura FEMA. To vs$e diky vykonné-
mu nafizeni prezidenta Cartera ¢. 11490.
Vlada USA tak vlastné vytvoftila zalozni
totalitni a diktatorskou vladu, kterou mi-
ze dat ze zékona kdykoliv do chodu se
v§im, co k tomu nalezi a co bude nasle-
dovat. Vykonnym nafizenim prezidenta
Cartera ¢. 11490 se shrnula vSechna dfi-
v¢j$i vykonna nafizeni do tohoto jedno-
ho. Tyto vykonna nafizeni shrnutd pod
€.11490 zde uvadim véetné jejich identi-
fika¢nich kodu. Uvédomte si, ze viechny
tyto nafizeni mohou béhem hodiny za-
chvatit celé USA, staci, aby k tomu pre-
zident dal souhlas :

E.O. 10995 — zabaveni vSech komu-
nikacnich prostiedkt, médii a siti fede-
ralni vladou.

E.O. 10997 — zabaveni vsech zdroju
energie, elektraren, ropy, plynu, benzinu
atd. pod federalni vladu.

E.O. 10998 — zabaveni vsech potra-
vinovych zasob, zdroji potravin a farem
pod federalni vladu.

E.O. 10999 — zabaveni vSech do-

hlaseni u¢innosti vladnich natizeni v do-
bé zvyseného mezinarodniho nebo vnit-
rostatniho napéti, obcanskych nepokoju,
ptirodnich katastrof nebo finanéni krize.

Krome toho si mizeme uvést natize-
ni vladni agentury FEMA z jejich doku-
mentu ,,The Defense Resources Act,, :

SEKCE 1001 — Dava prezidentu pra-
vomoc zfidit cenzuru veskerych komuni-
kaci, které prekracuji hranice USA, jako
jsou tisk a televize a cenzuru postovnich
zasilek, telegramu a e-maild.

SEKCE 903 — Zmocnuje prezidenta
omezit pracovni pfilezitosti na aktivity
podstatné pro narodni zdravi, bezpecnost
a statni zajmy.

SEKCE 201 a 501 — Dava preziden-
tovi pravomoc k zadrzeni, zabaveni nebo
zmocnéni se majetku obCanii a dalSich
forem vlastnictvi.

SEKCE 1213 — Vsechny firmy a
spolecnosti, které spolupracuji s federal-
ni vladou a statni spravou federace (v
podstaté tedy v§echny), maji podle toho-
to nafizeni zakazéno zaméstnavat jakou-
koliv osobu, ktera uplatiiuje pravo na
stavku proti vladé nebo je Clenem orga-
nizace, ktera protestuje proti vladé nebo
k ni ma vyhrady.

V pfipad¢ ptfirodnich katastrof, ob-
canskych nepokoji nebo finanéni krize
je prezident a mala elita lidi ve vladé
USA opravnéna do jedné hodiny zrusit
200 let starou Ustavu, Zakladni listinu
prav a svobod a zotrocit cely narod pod
totalitni diktaturu. Znovu apeluji — v pii-
padé pfirodnich katastrof, obcanskych
nepokoji a finanéni krize statu.

A chcete védét pravdu? Vsechny ty-
to tii krize americka vlada uméle vyvola-
va. Tedy vladni agentura FEMA a tajna
vlada, abychom byli ptesnéjsi. Délaji vie
proto, aby uz mohli pfevzit vladu nad ce-
Iymi USA a tim nepiimo nad celym své-
tem, nebot” je to USA, kdo dnes diktuje
politiku i hospodafstvi celému svétu.
Svétovlada se nestiti niceho.

A dtkazy jsou, takZe se postupné
pojd'me podivat na to, jak FEMA a ame-
ricka vlada vyvolava v zemi umélé pii-
rodni katastrofy, obcanské nepokoje a
umélou kriminalitu a statni finanéni kri-
zi. Mozna se Vam to zda Silené, ale neni
to o moc $ilengjsi nez lidé, ktefi za tim
v§im stoji.

Ale nyni se podivejme na zabaveni a
znarodnéni infrastruktury statu. Davejte
dobry pozor. Vime, ze vlada USA ma di-
ky zékonim odvozenych od ,,narodnich
nouzovych stavil,, pravomoc zabavit a
zestatnit prakticky vse. Ale asi nevite, Ze
je pfipravovano i provladni nésilné zaba-
veni statni infrastruktury i bez jakékoliv

krize nebo nutné pfic¢iny. Ano, ze dne na
den mohou vojaci vtrhnout do mést a za-
bavit majetek a odptirce beztrestné zabit
nebo jako ,zloCince,, zaviit. Az piijde
den ,,D,, vyhlaSeni svétovlady, zacne
tento d’abelsky plan.

Vsechna média, rozhlas, televize a
noviny, sit¢ pocitatl a komunikacnich
prostiedki, budou zabaveny a zestatné-
ny. Jiz v roce 1984 provadéla vlada a ar-
mada USA generalni zkousky téchto
operaci pod krycim nazvem ,,REX 84,, a
jak potvrdil roku 1989 senator M. W. Co-
oper, tyto zkousky probéhly Gspésné. A
to je tvrda realita. Vladni agentura FE-
MA ma pfitom ptipraven i tzv. ,,PLAN
D,,. Tento 364. strankovy dokument ho-
voti ptimo o pievzeti kontroly nad mé-
dii, aby bylo zajisténo hlasani provladni
propagandy a manipulovalo se, v rozho-
dujici dobé prebirani moci, vefejnym mi-
nénim. Tyto projekty odsouhlasoval sam
prezident USA Ronald Reagan.

Projekt ,,REX 84, ktery pocita i
s budovanim koncentracnich taborti pro
politicky nevyhovujici na uzemi USA, se
provalil na vefejnost jesté té¢hoz roku,
v dubnu 1984. Tyto rozsahlé projekty,
v nichz bylo nacvi¢ovano i rabovani a
prohledavani domacnosti, masové zaty-
kani a nasilné represe proti civilistim,
pokracuji v utajeni dodnes. Projekt ,,REX
84,, je jeden z ustiednich projektd nasto-
leni dne ,,D,,. Jsou pfipravovana special-
ni komanda, gardy (zpravidla z pfedcas-
né propusténych véziil) a armada.

Zastupce $éfa informacniho oddéle-
ni Pentagonu (veleni armady USA) - ma-
jor Ralph Peters, vydal v roce 1993 ofi-
cialni prohlaseni : ,,Ozbrojené sily USA
musi byt pfipraveny pro boj proti vSem
tém, ktefi by chtéli Novému svétovému
fadu (svétovladeé) vzdorovat, a ktefi Inou
k narodnimu citéni. My, jako armada po-
ttebujeme vyclenit vice vycvikového Ca-
su na to, abychom dokazali takovym
hrozbam celit. Je nam zapotiebi aktivni
kampané¢, abychom nad tou lizou zvité-
zili. To musi jit ruku v ruce s mohutnym
nasilim.*

Sami vidite fanatickou prohnilost
,»,zelenych mozku,,, ktefi se hodlaji po-
stavit na stranu jakéhokoliv rezimu a zde
vyslovné pfipravované svétovlady. Upo-
zornuji, ze vySe uvedené prohlaseni neni
citaci Adolfa Hitlera nebo Mein Kaimp-
fu, ale jednoho z nejvyssich predstavite-
Iu veleni armady USA z roku 1993.
(Vzpomenme na nedavné invaze na Irak
bez souhlasu OSN, ale i Afghanistan a
nasledné tajné véznice a nelidské muce-
ni zdejsich ideologicky nevyhovujici ob-
Canll. Americti vojaci se k nim chovali
hifte jako gestapo).

Jesté v témzZe roce, zaii 1993, obdr-
zeli vojaci americké armady velmi pod-
robny dotaznik. Méli se zde vyjadrit na
otazku, jestli by byli schopni stiilet na
obcany USA v prubéhu konfiskaci. Priz-
kum byl provadén na zakladné Twenty-
Nine Palms Marine Corp v Kalifornii.

Jedno z mist, kde se pfipravuji plany
na vycvik boje ve méstech a zatykani, je
udajné vojenska zakladna ve Fort Polk
v Louisiané. Jednomu z cviceni byla pii-
tomna i tehdej$i velvyslankyné USA
v OSN, Madeleine Albrightova, s Jo-
hnem Shalikashvilim, velitelem sboru
nacelnikd §tabd. Cviceni probihalo sous-
tfedénim tanki v blizkosti mést, vrtulni-
ky procesavaly vesnice a hledaly ,,tero-
risty,, a pozemni vojska obkli¢ovala do-
my a podniky.

Prezident USA Bill Clinton vydal 3.
bfezna 1994 vykonné nafizeni (zakon)
oznaceny PDD ¢. 25, kterym celou ame-
rickou armadu pievedl pod svétovou ar-
madu OSN, ktera tak muze americkou ar-
madu ,,legalné,, pouzit proti svym odptr-
cim, tedy odpircim svétovlady. Doku-
ment amerického ministerstva zahrani¢i ¢.
72-77, strana 10. tika: ,,Veskery arzenal,
kromeé toho, ktery je v uzivani svétové ar-
mady, bude zni¢en,,. Armada OSN totiz
nestrpi, aby byl kdokoliv siln€jsi nebo vii-
bec jakkoliv vojensky vybaven nez ona. A
opravdu si v§imnéte, Ze se snizuji stale sta-
vy vojaki i vyzbroje v celém svete.

(Pokracovanie na 10. a 11. strane)
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red niekolkymi mesiacmi uply-

nulo Styridsat’ rokov od defini-

tivneho odobrenia jedného z de-

viatich dekrétov Druhého vati-
kanskeho koncilu, ktory sa venuje prob-
lematike jednoty krestanov - Unitatis re-
dintegratio. Tento dokument odraza pod-
statny prvok Koncilu, ktorym je obnove-
nie jednoty. Prva veta tohto dokumentu
to vystizne predstavuje: ,,OBNOVIT
JEDNOTU medzi vSetkymi krestanmi je
jednym z hlavnych ciel'ov svitého Dru-
hého vatikanskeho vseobecného cirkev-
ného snemu‘“'. Snaha o obnovenie jedno-
ty medzi krestanmi bola teda zalezitos-
tou celého Koncilu, nielen niektorych
jeho sesii’. Znamena to, ze vSetko, ¢o sa
na Koncile prehodnocovalo, bolo podro-
bené jasnej a vopred vymedzenej ekume-
nickej perspektive.

O tridsat’jeden rokov neskor Jan Pa-
vol II. v encyklike Ut unum sint pise, ze
,,Koncil je - tak ako advent — velkym za-
Ciatkom tej cesty, ktora nas privedie na
prah tretieho tisicro¢ia“. Jan Pavol II. tu
celkom spravne hovori o Koncile v pri-
tomnom C¢ase, ,,Koncil je*, a nie ,,Koncil
bol“. Znamena to, Ze posolstvo Druhého
vatikanskeho koncilu je aktualnou ,,uda-
lost'ou‘ i v su¢asnosti, a ze od ekumenic-
kého usilia uz Katolicka cirkev nemdze
odstupit’. Akakol'vek ina perspektiva bu-
ducnosti, ktora by nebola ekumenicka,
by totiz nebola ani katolicka. Byt Kato-
lickou cirkvou, znamena byt otvorenym
pre ekumenizmus a byt’ v fiom ¢inny. Jan
Pavol II. ide vsak este d’alej tym, ze eku-
menické usilie Koncilu, a usilie o eku-
menizmus vo vSeobecnosti, oznacuje
ako ,,imperativ krestanského svedo-
mia“. Skibenie ekumenického po-
stoja a svedomia je pre Jana Pav-
la II. takou kliCovou zalezi-
tost'ou, Ze tuto skutoCnost’
nemdze opomenut ani v
zavere encykliky:
,,Vzhl'adom na vyznam,
ktory koncilové zhro-
mazdenie prisidilo sna-
he o znovuzjednotenie
krestanov, povazoval
som Vv tejto naSej dobe
ekumenického omilostenia
za potrebné tie zakladné pre-
svedcCenia, ktoré koncil vpisal
do svedomia Katolickej cirkvi,
tym zdoraznit,, Ze som tieto zasady
spomenul vo svetle tych pokrokov, kto-
ré sa medzitym dosiahli na ceste k plnej
jednote vSetkych pokrstenych®.

Ak Jan Pavol II. oznacil Koncil za
,.velky zaciatok cesty* a ekumenizmus
za ,imperativ krestanského svedomia®,
potom sa po Styridsiatich rokoch od
odobrenia Dekrétu Unitatis redintegratio
musime zodpovedne spytovat’ samych
seba, o sa na tejto ceste prihodilo, aké
nastali zmeny a aky mame dnes postoj
voci ekumenizmu. Tieto otazky a odpo-
vede na ne su nalezité o to viac, ze tento
,,vel'ky zaciatok cesty* nas uz do treticho
tisicro¢ia priviedol. Inymi slovami, je
potrebny rekapitulujuci a zvlast’ sebakri-
ticky pohl'ad Katolickej cirkvi, na ktory
poukazal uz Jan Pavol II. v spominane;j
encyklike: ,,Veriaci Katolickej cirkvi ne-
mozu prehliadnut’ skutocnost’, ze obrov-
ské ekumenické usilie Druhého vatikéan-
skeho koncilu je jednym z vysledkov se-
bakritiky vo svetle evanjelia a slavnej
cirkevnej tradicie, ktorej sa vtedy cirkev
podrobila“.

Isteze, v jednej kratkej studii nie je
mozné ilustrovat ekumenicky vyvoj
a zachytit' vSetky ekumenické zmeny,
ktorymi Katolicka cirkev presla za po-
slednych Styridsat’ rokov. Toto ani nie je
mojim cielom. V nasledujtcich riadkoch
sa pokusim predstavit’ len dva priklady
urcitych teologickych aspektov, ktoré
v siicasnosti uz nemozno nebrat’ na zre-
tel’ a ktoré nevyhnutne podmieniuji nie-
len pritomny a buduci teologicky vy-
skum, ale i praktické vztahy katolickych
krestanov s krestanmi inych cirkvi.
Rovnako sa pokusim svojim sposobom
ilustrovat’ postoj voc¢i ekumenizmu, a to
vo svetle ,,imperativu krestanského sve-
domia“.

ToMAS PRUZINEC

Styridsat’ rokov od Unitatis redintegratio

Ak sa Katolicka cirkev na Druhom
vatikanskom koncile prihlasila k ekume-
nickému hnutiu, tak tym sa prihlasila
i k ochote pretvarat’ sa, prehodnocovat’ a
dynamicky zmyslat. Podla Dekrétu
Unitatis redintegratio, ekumenizmus po-
bada vsetkych, ktori skumaju Kristovu
vol'u, na ,,dielo obnovy a reformy*’. Ob-
nova cirkvi je ,,dovodom hnutia za jed-
notu“. ,,Kristus nabada putujicu cirkev
k tejto ustavicnej reforme, ktora ona ako
ludska a pozemska ustanovizen nepre-
stajne potrebuje...“. ,,Tato obnova ma te-
da znaény ekumenicky vyznam‘®. Kazda
reforma je teda zmenou a zmenu prinasa.
Musim vS§ak podotknut’, Ze dobra zmena
nie je nikdy undhlena. Teda kazd4 dobra
zmena musi nevyhnutne prejst’ i nalezi-
tym vyvojom. To plati pre teologiu
a zvlast pre ekumenizmus.

Prvy priklad, ktorym chcem ilustro-
vat’ ochotu k pretvaraniu sa a dynamic-
kost’ Katolickej cirkvi vo¢i ekumenizmu,
je zmena pouzivania vyrazu ,,oddeleni
bratia“. Toto pomenovanie vztahujuce sa
na inych krestanov sa v Unitatis redin-
tegratio vel'mi Casto pouziva a je isté, ze
v koncilovom obdobi bolo takéto oznace-
nie mimoriadne kI'icové. V De-
kréte je pouzité az
osemnast-
krat’.

V  nie-
ktorych pripa-
doch sa pomenovanie
(vyraz) ,oddeleni bratia“ pouziva

s privlastiovacim zamenom ,,nasi“. De-
krét vSak okrem pomenovania ,,oddeleni
bratia“ pouziva aj iné vyrazy, napriklad
,-oddeleni krestania“" alebo jednoducho
len ,bratia*", ,bratia v Panovi““, ,naSi
bratia“”. Pre koncilovych otcov bolo za-
vedenie tohto vyrazu velmi dolezité
a prinieslo plodné ovocie. Tymto vyra-
zom sa definitivne zrttil mar, ktory si po-
stavila krestanska rodina. Rozbitim tohto
muru vysli katolicki krestania zo zéko-
pov a s inymi krestanmi sa stali opat
bratmi a sestrami. Navrat do zakopov uz
nie je mozny. Krestanské bratstvo ¢i su-
rodenectvo bolo definitivne obnovené
a je treba, aby sa kazdy snazil ,,prehlbo-
vat’ vzajomné bratské vztahy®, ktoré su
odrazom nasho spojenia s Otcom, Synom
a Duchom Svitym™. Katolicki krest'ania
maju podla Dekrétu ,,urobit’ prvé kroky
k nim“ (k ,,oddelenym bratom*) z vlast-
nej vole, z vlastnej iniciativy, priom sa-
mi musia ,,iprimne a pozorne uvazovat
o tom, ¢o na¢im obnovit’ a podniknit’ vo
vlastnej katolickej rodine*".

Pouzitie vyrazu ,,oddeleni bratia®
polozilo zaklad ,bratskej svornosti Bo-
zej rodiny*“'*. 'V koncilovom a ¢iasto¢ne
v pokoncilovom obdobi teda mal tento
vyraz vyznamnu teologickii a nasled-
ne pastoracni hodnotu. Avsak obnovou
myslenia, Koncilom tak ziadanou ako aj
teologickym vyvojom, hlb§im a zodpo-
vednej$im S$tadiom dejin, sa dospelo
k zaveru, Ze tento vyraz uz nemozno po-
uzivat. Ponajprv preto, lebo mnohi su-

¢asni krest’ania sa ,,neoddelili“ od Kato-
lickej cirkvi, ale sa uz narodili vo svojich
cirkvach, a teda nemo6zu niest’ zodpoved-
nost’ za ,,oddelenie®, lebo nie su ,,oddele-
ni* od niekoho. Avsak aj preto, a najma
preto, lebo v teologii a zvlast' v dejinach
krest'anstva sa sebakritickym postojom
dospelo k poznaniu, Ze na rozkoloch ma-
ju svoj podiel obe strany, teda aj ,,kato-
licka strana®“. Mnohé tradné vyjadrenia
velmi jasne predstavuju takyto postoj,
niektoré snad’ az prili§ irecitym sposo-
bom. Napriklad Konferencia eurdpskych
cirkvi a Rada eurdpskych biskupskych
konferencii sa v roku 2001 vyjadrila, Ze
»sav 11. storo¢i oddelilo krest'anstvo za-
padného obradu od krestanstva byzant-
ského obradu vo vychodnej Europe .
Isteze, podiel na rozkole nieslo rovnako
tak zapadné ako i vychodné krest'anstvo.
Formulacia chece vsak v zmysle uprimné-
ho pokania zvyraznit, ze aj zapadni kres-
tania maji svoj podiel viny na rozkole
a ze v tomto pripade st to oni, ktori st
,,oddelenymi bratmi*.

Inym prikladom méze byt teologic-
ky vyskum Medzinarodne;j katolicko-lu-
te-

ranskej komisie, ktora dospela k podob-
nym zaverom. Ako dokaz moze byt nie-
len obsah ale uz i samotny nazov Vyhla-
senia tejto komisie z roku 1983, ktory
znie ,,Martin Luther, svedok Jezisa Kris-
ta®“. Na konflikte v 16. storo¢i, ktory vy-
ustil do rozstiepenia Zapadnej cirkvi, sa
podielali obe strany. Boli to prave tak
protestanti“ ako aj ,,papezenci®, ktori
neboli schopni plodného dialogu. Nepo-
pieratel'ne, v komunikécii a v konStruk-
tivnej konfrontacii zlyhali obe strany.
Nedostatok komunikacnej ustretovosti,
neochota k dialégu a zanovité pridrzia-
vanie sa krestanstva chapaného razne
ideologicky zakalili moznost’ bratského
dialogu vo svetle evanjelia. Teda pod vy-
razom ,,0oddeleni bratia®“ sa moZu rozu-
miet’ tak jedni ako i druhi.

Dalgim prikladom je vyvoj v dialogu
Rimskokatolickej cirkvi a Anglikénske-
ho spolocenstva. Zodpovedné skumanie
dejin krestanstva opat’ ukazalo, ze roz-
kol ¢i oddelenie cirkvi v Anglicku nebo-
lo len dosledkom manzelskej tragédie
Henricha VIII., hoci tato udalost’ sa stala
nepopieratelne kl'icovou, ale ze rozkolu
predchadzali aj mnohé majetkovopravne
zalezitosti a boj o moc tak na izemi An-
glicka ako aj vo vznikajucich koloniach,
skibené so siidobou rimskou mocou a pa-
pezskym zasahovanim do tizemnej zvr-
chovanosti anglického kralovstva. Zod-
povednost’ za rozkol medzi ,,ecclesia an-
glicana® a ,,ecclesia romana“ niesli viac
¢i menej obe strany.

Teda pouzivanie vyrazu ,,oddeleni
bratia“ nezodpoveda ani historickej
pravde a ani uz dnes zitym vztahom me-
dzi mnohymi krestanmi. Toto neuslo ani
pozornosti Jana Pavla II. ked’ sa v en-
cyklile Ut unum sint vyjadril, ze ,,dnes je
uz tendencia nahradit’ zauzivany zvrat
oddeleni bratia vhodnej$im oznacenim,
ktoré lepsie vyjadruje hibku spolupatrig-
nosti, viazanu na charakter krstu a zive-
na Sviatym Duchom bez ohl'adu na histo-
rické a kanonické rozpory. Hovorime o
,druhych krestanoch®, o ,,inych kresta-
noch®, o krestanoch z inych spolocen-
stiev*. Direktorium na vykonavanie prin-
cipov a noriem o ekumenizme oznacuje
spolocenstva, ku ktorym patria tito kres-
tania, ako cirkevné spolocenstva, ktoré
nie su v plnom spojeni s katolickou cirk-
vou“"*. Direktorium, encyklika Ut unum
sint ako aj mnohé iné dokumenty ¢i teo-
logické prace uz teda nepouzivaju ani
vyrazy ,,oddelené spoloCenstva®“ ¢i ,,0d-
delené cirkevné spolo¢enstva®, ako tomu
bolo v Dekréte Unitatis redintegratio®.
Hovorit’ dnes o ,,cirkvach a cirkevnych
spoloc¢enstvach oddelenych od Rimskej
apostolskej stolice* uz nie je namieste™.
Druhy priklad, ktorym
chcem ilustrovat’
dyna-

mic-
kost’ Kato-
lickej cirkvi voci

ekumenizmu, je otazka prven-
stva rimskeho biskupa. Je dolezité si
v§imnut', ze ked’ Dekrét Unitatis redin-
tegratio hovori o rimskom biskupovi, tak
nikdy nepouziva oznacenia ako ,,Najvys-
§i Pontif* ¢i ,Najvyssi hlavny knaz*
(Summus Pontifex) alebo ,,Hlava cirk-
vi“, vyrazy, ktoré v dejinach krestanstva
nemali vzdy $tastny vyznam a ktoré ne-
st so sebou riziko, ze by mohli byt’ vel-
mi zle pochopené. Dekrét pouziva Cisto
biblické vyrazy. Hovori o Petrovi, Petro-
vom nastupcovi?. Za mimoriadne ddle-
Zita teologickt ako aj historickl zmien-
ku stoji fakt, ze Pavol VI. sa na zaver
Unitatis redintegratio ako aj vsetkych
koncilovych dokumentov podpisuje ako
,.biskup Katolickej cirkvi“—,,Ego Paulus
Catholicae Ecclesiae Episcopus® (po
fom nasleduju d’alsie podpisy).

Pouzitie tohto nazvu nie je nijako
nahodilé a zbehly teoldg vie, o sa za
uprednostnenim tohto vyrazu skryva.
Tento vyraz bol pouzivany uz od 4. sto-
ro¢ia. Nemysli sa v ilom na ,,v§eobecny
episkopat®, ale na titul, ktory oznacuje
biskupa Katolickej cirkvi mesta Rim*.
Tym sa chce povedat’, ze kazdy Petrov
nastupca nie je ,,nad* biskupskym kolé-
giom, ale ,,v* kolégiu biskupov. Nie je
otcom biskupov, ale ich bratom. Rimsky
biskup je ,,primus inter pares, je prvy
medzi rovnymi. Jan Pavol II. tato sku-
to¢nost’ nepriamo komentuje v encyklike
Ut unum sint ked’ hovori, ze ,,rimsky bis-
kup patri do ich ,,kolégia“ a oni su jeho
bratia v urade**. Vyraz ,,biskup Katolic-

kej cirkvi® nema len ekleziologicky vy-
znam pre katolickych biskupov, ale aj
pre samotny ekumenizmus, nakol’ko au-
tomaticky odburava predpojatosti a tym i
prekazky. Pocetné stretnutia a navstevy
pravoslavnych, ale i anglikanskych bis-
kupov v Rime sved¢ia o tom, Ze tito bis-
kupi sami prichadzaji k rimskemu bis-
kupovi ako k bratovi. Naopak, rimsky
biskup ich navstevuje ako ich brat v mi-
nistériu.

Vyrazy na oznacenie rimskeho bis-
kupa ako napriklad ,,Namestnik Kris-
ta**, ,Najvyssi Pontif* alebo ,Hlava
cirkvi“ uz nie su vhodnym oznafenim
Petrovych nastupcov. Je pochopitelné,
ze uz pat rokov po Koncile sa v roku
1970 Medzinarodna teologicka komisia
takmer jednohlasne uzniesla, aby sa tym-
to vyrazom vyhybalo a papezovi odporu-
¢ila, aby ich nepouzival®. Dovody su ek-
leziologické a ekumenické, vyvierajice
z renovovanej teologickej kultary Kon-
cilu. Niet preto divu, Ze v poslednych de-
satroCiach aj oslovenia ako ,,Svity
Otec*, ,,Svitost™ a ,,VaSa Svitost™ sa
stavajii predmetom uprimného prehod-
nocovania. AvSak samotna reforma pa-
pezského pojmoslovia je len zaciatkom
uprimnej snahy o obnovu Petrovho mi-
nistéria, ktoré by malo byt v sluzbe jed-
noty pre vSetkych. Sam Jan Pavol II. je
raznejsi a ide eSte d’alej, ked’ si tato ob-
novu sam ziada a popri inych doélezi-
tych oblastiach ju predklada vo
forme encykliky*. Ba este
viac, on sam citi za nu zod-
povednost, ked hovori:
,»Som presvedceny, Ze

mam v tomto smere
mimoriadnu zodpo-
vednost, predovset-
kym ked zistujem
ekumenicku tuzbu
vacsiny krest'an-
skych spolocenstiev

a pociivam mne urcentt
prosbu ndjst taka formu
vykondvania primatu, kto-
ra sa nezriekne podstaty
svojho poslania, a predsa sa
otvori novej situdcii‘”’. Sam sa ob-
racia na Ducha Svétého a prosi o svet-
lo tak pre biskupov ako i teologov, ,,aby
sme mohli spolu celkom otvorene ndjst’

formy, v ktorych sa tato sluzba bude

moct’ uskutocnovat’ tak jednymi, ako aj
druhymi uznana sluzba lasky“*. Rimsky
biskup sam ziada cirkevnych Cinitelov
a teologov, aby s nim na tito tému zapo-
cali dial6g”. Zvlastnym sposobom sa ob-
racia na patriarchov Vychodnych kato-
lickych cirkvi, ked’ ich prosi: ,,Tato tlo-
ha prislucha predovsetkym vam, aby ste
spolu so mnou hladali najvhodnejsie for-
my, aby toto ministérium mohlo usku-
tocnovat’ sluzbu lasky, ktord by bola
vSetkymi uznana. Prosim vas, aby ste
v mene zodpovednosti [...] za znovuusta-
novenie plného spolocenstva s pravo-
slavnymi cirkvami tito pomoc papezovi
poskytli“*. Chcel by som zddraznit’, a to
aj napriek tomu, Ze tento fakt je vSeobec-
ne znamy, ze uloha rimskeho biskupa
v zbore vsetkych biskupov spociva pre-
dovsetkym v tom, ,,aby ako strazca ,,stra-
zil*“ (episkopein), aby vdaka pastierom
vo vSetkych partikularnych cirkvach bo-
lo pocut’ pravy hlas Krista pastiera'.
»Rimsky biskup musi zarucovat’ spolo-
censtvo vsetkych cirkvi. Tym je on prvy
medzi sluzobnikmi jednoty**.

Na tychto dvoch prikladoch som
checel v stru¢nosti poukazat' na fakt, ze
Styridsatrocny vyvoj v ekumenizme uka-
zal, ze Katolicka cirkev sa Giprimne sna-
Zi 0 obnovenie jednoty a Ze v sluzbe jed-
noty je otvorena reformovat’ nielen teo-
logické pojmoslovie, ale i teologické po-
zicie. Postoj Katolickej cirkvi voéi eku-
menickému hnutiu, taky, aky bol defino-
vany na Druhom vatikanskom koncile
a rozvinuty v niekol’ko desatrocnom
ekumenickom usili, je nemenny. Jan Pa-
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vol II. tvrdil, Ze jednota nie je niecim
vedlajsim, ale samostatnym stredobo-
dom Panovej ¢innosti®. ,,Ekumenizmus*
[...] nie je len nejakym ., priveskom "
k tradiénym cinnostiam cirkvi. Naopak,
je organickou stcast’'ou jej zivota a pdso-
benia a v dosledku toho nim musi byt
celkom preniknuta...**. Opédtovne by som
chcel zdoraznit', ze ekumenické vztahy
poslednych desatroci vo svete ukazali,
ze ekumenizmus nemd byt len jednym
z moznych prvkov krestanstva, jeho ,,su-
Cast'ou*, ale ze ma byt jeho neoddelitel-
nou a prirodzenou vlastnost'ou. Poveda-
né inymi slovami, ekumenizmus nema
byt chapany len ako jeden z moznych
vagoénov tahanych rusnom, ktory moze
byt kedykol'vek odstaveny, ale ma byt
rusfiom sam®.

Vidiac vysledky Styridsatro¢ného
vyvoja od Unitatis redintegratio musi aj
najzarytej$i skeptik ekumenizmu pri-
znat’, Ze Katolicka cirkev je otvorend pre
potrebntl a oslobodzujucu jednotu rovna-
ko, ako je pripravend na reformu. Treba
vSak povedat’, ze naSe priznanie k eku-
menizmu musi byt’ striedme a ostrazité,
nakol’ko situacia nemusi byt’ vzdy priaz-
niva. V ramci ekumenizmu ako ,,impera-
tivu krestanského svedomia“ si musime
sebakriticky priznat, Ze nie vSetci kato-
licki krestania pripisuju Dekrétu Unita-
tis redintegratio ako aj Styridsatro¢nému
pokoncilovému vyvoju taky vyznam,
aky by ekumenizmu prinalezal. Ba ¢o je
horsie, vyskytuju sa i situacie, v ktorych
niektori krest'ania imyselne neguju eku-
menické iniciativy. Konferencia europ-
skych cirkvi a Rada eurdpskych biskup-
skych konferencii si takéto nebezpecie
plne uvedomuji. Niet preto divu, ak
v dokumente nazvanom FEkumenicka
charta spolu vyhlasuju nasledovné: ,,No
zjavne posobia aj ekumenické brzdy.
Casto mnohi krestania a mnohé cirkvi
ziji v situaciach, kde mozu urobit’ len
maloco***. A nasledne dokument pokra-
Cuje citaciou zachytenou na zaver jednej
ekumenickej slavnosti: ,, Ekumenizmus
je dobry a pekny, ale je ovela krajsie,
ked’ sme sami ‘. Takéto vypovede otvo-
rene naznacuju, ze cirkvi si st vedomé
Himperativu krestanského svedomia®,
a ze napriek pocetnym tazkostiam a ne-
Pahkym prekazkam Kristova cirkev ob-
novuje jednotu.

Na medzinarodnej urovni, ale aj na
urovni Statov ¢i narodov, st postoje voci
ekumenizmu kladné. No jestvuju i také
vyjadrenia, ktoré su vyzvou a ktoré caka-

ju na konstruktivnu a uprimnt odpoved’
nasho svedomia. Byt vo svojom svedo-
mi sebakriticki znamena vidiet i reakcie
inych na nas. Uvediem dva priklady. Jan
Meriky, evanjelicky a. v. farar, predseda
ZdruZenia evanjelickych duchovnych vi-
di ekumenické hnutie dost’ kladne, avSak
neskryvane dodava: ,,V ekumenickom
dialogu, ako ho sledujem v naSom pro-
stredi i vo svete, mi chyba pravdivy roz-
hovor. Zakryvanie bytostnych rozdielov
a pseudorozhovory na objednavku neve-
da nikam*?*, Tomas Kriska, kazatel’ Brat-
skej jednoty baptistov si na svoju otazku
»A €o uz nie je ekuména, ale vzajomné
trapenie? odpoveda: ,,Myslim, ze do
tejto kategorie by som zaradil niektoré
pokusy predstavitel'ov cirkvi ,,ohromit™
verejnost’ nie¢im, o ¢om oni sami nie st
presvedceni®”. Takéto reakcie mozu byt
varovnym signalom pre naSu nezvratnt
cestu k jednote, na ktorej sa nachadzame
a zaroven i striedmym upozornenim nas-
ho svedomia. Jasnost’ a mudrost’ viery by
mali krestanov pobadat’ k tomu, aby sa
vyhybali vlaznosti pri zasadzovani sa za
jednotu a este viac predpojatému odporu
alebo defetizmu, ktory nabada vidiet
vsetko zaporne®.

Je to poziadavka k tomu, aby sme
ekemenizmus ako imperativ krestanské-
ho svedomia brali vel'mi vazne. Opétov-
ny navrat k podnetom danym v Dekréte
Unitatis redintegratio a nalezité spozna-
vanie Styridsatroéného pokoncilového
vyvoja v ekumenizme poskytuje jedinec-
nu Sancu zahladiet’ sa do svedomia, ¢o
v konecnom désledku znamend aj kon-
Struktivny pohl'ad do buducnosti. Aj ked’
so zvolenim nového rimskeho biskupa,
ktorym sa stal kardinal Jozef Ratzinger,
sa do mnohych krest'anskych cirkvi vra-
bila ista pochybnost’ o d’alsom buducom
ekumenickom vyvoji v Katolickej cirkvi,
je nalezité povedat, ze k takejto skepse
je treba pristupovat’ opatrne. Novy rim-
sky biskup sa totiz plne situuje v linii
Koncilu, a to aj v ekumenickom nasme-
rovani. V nedel'u 1. méja, poc¢as modlit-
by Regina Caeli, v ¢ase ked’ vychodni
krestania slavili Velk( noc, Benedikt
XVI. hovoril o ,,nasom spolo¢nom Péno-
vi, ktory nas rozhodnym spdésobom vola
vydat’ sa na cestu k plnému spolocen-
stvu‘“’. Hovorit’ o ,,spoloénom Panovi®,
»plnom spoloc¢enstve”, s dorazom na
rozhodnost’, nie je totiz ni¢ iné nez napli-
nanie nezvratnej perspektivy Unitatis re-
dintegratio pre spolo¢nu buducnost’.

POZNAMKY
1 Unitatis redintegratio, ¢l. 1. Cit. in: Dokumenty
Druhého vatikanskeho koncilu. Dekréty a Dekla-
racie. Diel IT (preklad Stanislav Pol¢in SJ), Spo-
lok sv. Vojtecha, Trnava, 1993.
2 Na tému ekumenizmu sa na Koncile Specificky
diskutovalo ne jedenastich generalnych kongregaci-
ach, a to od 12. novembra 1963. Avsak davno pred
tymto datumom sa ekumenizmus v stvislosti s Kon-
cilom stal predmetom mimoriadneho zaujmu. Napri-
klad, uz v predpripravnom obdobi bol 5. juna 1960
zriedeny ,,Sekretariat pre zjednotenie krestanov*.
3 JAN PAVOL 1IL.: Ut unum sint. Spolok sv. Voj-
techa, Trnava, 1996, ¢l. 100.
4 Tbid., ¢l. 8, 15.
5 Tbid., ¢l. 100. Uprava do pisanej formy a tipra-
va pravopisu pochadza odo mna.
6 Tbid., ¢l. 17. Uprava pravopisu pochadza odo
mia.
7 Unitatis redintegratio, ¢l. 4.
8 Ibid., ¢l. 6.
9 Vyraz bol pouzity jeden krat v ¢l. 1, 10, 11, 20
a24. Dvakratv ¢l. 3,7, 8 a 9. Pat’ krat v ¢l. 4.
10 Ibid., ¢l. 21.
11 Ibid,, €1. 9, 11, 23.
12 Ibid., €l. 3.
13 Ibid., ¢l. 21.
14 Tbid., ¢€l. 7.
15 Ibid., ¢l. 4.
16 Ibid., ¢l. 2.
17 Ekumenicka charta. Smernice pre rozvoj spo-
luprace medzi cirkvami v Eurépe. Modlitha za
Jednotu krestanov roku 2002. Edicia Papezské lis-
ty a Vatikanske dokumenty 28. Spolok svitého
Vojtecha, Trnava, 2001, s. 67.
18 JAN PAVOL IL.: Ut unum sint, ¢l. 42. Vid’ Pa-
pezska rada pre napomahanie jednoty krestanov:
Direktorium na vykondvanie principov a noriem
o ekumenizme. Spolok sv. Vojtecha, Trnava,
1994, ¢l. 17.
19 Unitatis redintegratio, ¢l. 13, 22
20 Vid’ nazov 3. kapitoly Unitatis redintegratio.
21 Ibid., €l. 2, 3. Podobne je tomu aj vo vierouc-
nej Konstitucii Lumen gentium. Vid’ najma ¢l. 15.
22 H. MAROT: ,,Note sur I’expression « episco-
pus ecclesiae catholicae»®, In: Irénikon, N° 37,

1966, s. 221-226.
23 JAN PAVOL IL.: Ut unum sint, €. 95.
24 Vyraz ,Namestnik Krista“ sa na oznacenie
rimskeho biskupa v koncilovych dokumentoch
vyskytuje len dva krat, ato v LG 18 a 22 (vyraz v
OT 9 méa duchovny vyznam). V minulosti tento
vyraz viedol k pocetnym nejasnostiam.
25 Y. CONGAR: , Titres donnés au pape”, In:
Concilium, N°108, 1975, s. 64.
26 Vid' JAN PAVOL IL: Ut unum sint, &1. 88-96.
27 Ibid., &l. 95. Uprava do pisanej formy pocha-
dza odo mia.
28 Ibid., Uprava do pisanej formy pochidza odo
miia.
29 Ibid., ¢l. 96.
30 ,,Aidez I’éveque de Rome dans sa réflexion sur
son ministére d’unité. Discours aux Patriarches
des Eglises orientales catholiques®, In: Documen-
tation Catholique, N° 2192 (1998), s. 952b, ¢l. 4.
Povodny text sa nachadza v L’Osservatore Roma-
no, 30. september 1998.
31 Jan Pavol I1.: Ut unum sint, ¢l. 94.
32 Ibid.
33 Ibid., ¢l. 9.
34 Ibid., ¢l. 20.
35 Vid T. PRUZINEC: ,Ideologia ako mozni
charakteristickd ¢rta krestanstva na Slovensku.
Pohlad etnologa a teoldga v jednej osobe vo svet-
le ekumenizmu®, In: Viera a Zivot, N° 2, april
2004, s. 174.
36 Ekumenicka charta. Smernice pre rozvoj spo-
luprace medzi cirkvami v Eurdpe. Modlitba za
Jednotu krestanov roku 2002, s. 69, 70.
37 Ibid., s. 70
38 ,,Ekuména alebo rozhovory o skuto¢nom zivo-
te na skutoénych miestach, In: Cirkevné listy, N°
1-2 Ekuména, roénik CXXVIII, Liptovsky Miku-
148, 2004, s. 7.
39 Ibid., s. 10.
40 Vol'na citacia z Ut unum sint, ¢l. 79.
41 ,,L’agréable tradition de ce rendez-vous. Inter-
vention de Benoit XVI pour la pri¢re du Regina
Caeli*, In: Documentation Catholique, N° 2337
(2005), s. 555b.

Snimka: Scéna Poslednej vecere

v oberamergauskej pasiovej hre

Ulombky ldsky
Laska k Bohu
laska prava
laska k Zene
podla prava
PO pravici
laska sprava

Vzdy ta prava
vecnost trva

a ta druhd
kym ma druha

1 ta prva

i td druhd
sa rovaym
dielom deli
detom

na podiely

Ulomky Trnavy
/Williamovi Schifferovi/
Znovu sa o nej

povrava

maly Rim

Trnava

ruza rozvita

td nasa prva

univerzita

Ta za hradnou vezou
pokori pokory potecha
branou braneny

Spolok Svitéeho Vojtecha

Pre vecné casy
po case na mieste
tika ti

Trojicné namestie

Ulomky Trnavy
divadlo za rohom
pre oddych z unavy

Trnavska skupina
blizkych basnikov
priekopnici
prudkych prienikov

Ulomky Trnavy
naveky vyryté
dlatami do dosky
v mene Mikulasov
Mikulas Trnavsky

Ulomky Trnavy
maestro medailér
sa o ne rokmi

z Pariza pre ne prel
odlial ich do krasy
by ich nik nezaprel

Ulomky Trnavy
mat' v znaku ruzu
ten rozmer vonavy

Ulomky Nitry
Pod Zoborom

pod jeho

nahym nebom

za mesacnych nocit
v mene mocnych moci
Pribina

zdpinky panndm
zapina

v dobe drdm

do daru jej

dava chrdm

Rozvazny
Rastislav

svetské knieza

svdtych slav

obratne obratom

zvoli k pozvaniu
Solunskym dvom bratom
aby z ich brazd

na nich

mohol dorast

ich ziak

svdty Gorazd

Pod Zoborom
ked neutichal
zbrani hluk
cvalal

léenom luk
kral
Svdtopluk

Nitra

zensky

chytra

rodicka rodnej reci
o com dodnes

Ulomiky
licha

aj hlaholika svedci
jej patri pocta Panu
za prvenstvo
krestanského chramu
za dedicstvo otcov
za ich mysel’ priamu
Ze bdsnici v nej

maju mudru mamu

Ulomky Nitry

md mat' v malicku
mudry i chytry

ak toto o nej
nepoznas

stokrat sa pomodli
Otcends

Ulombky sineénic
Vo dne

vecne

smddné

vV noci

zidu

Z 0t

Sinecnice
sinka odrazy
pre véely
obrie oazy
pre maliarov
oukej obrazy

Na jesen ked’ tichne
Stebotanie vrabcie
su o hlavku kratsie
Ulomky slnecnic

z lasky za lasku leta
padaju do noznic

Ulomky mdjho priatela
Moj priatel
bezruky

chcel sa drzat’ so svetom

za ruky

Vedel ho
len on

objimat’ srdcom
ako zvon

Ulomky Fitia

Nesieme si

kazdy vo svojom kufriku
svoje Zivoty

Slovensko niekto Afriku

Otvarame

znovu zatvdarame
familiarne fotografie
v renesancnom rdame

Ulombky kriza

Od jeho narodenia
i ked nam nieco
stale schadza

z kriza

sa neschadza

Ulomky kriza
raz a navzdy
Si z nas
nesie kazdy

O nich vie iba ten
kto ho raz

cez seba prehodi
Ze zist pred smrtou
sa z neho nehodi

Ulombky vidéikov
Ked'v zrelej zime
prvorodicky

po chodnikoch
tlacia kociky
vtedy vtdciky
snivaju vo svojich
vtacich snoch

o slnecnicovych
balkonoch

Vobec im

nie je do spevu

iba ak by spievali
Zobrdcku operu

no radsej sa ponad ploty
o plody poperu

Ked' jar

o slovo sa hlasi
vtedy si vtaciky
zladia svoje hlasy

Ulombky rezbdrov
Do stromu

do statého

dlatami rezbari rezu
do Zivého

Pre prozretelnost Boziu
drevo sa poddava
aj rezbarskemu nozu

Kazdy sa divi

ze konik z dreva

Jje ako zivy

Ze dobre padne

i dvandstim apostolom
od majstra Pavla
sediet za jednym stolom

Rezbari

plni su pokory
zajedno su v tom
kym povedu
prvy rez dlatom
akoby

Stiepili atom
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Zivot a dielo

Pavla Hrtusa Jurinu,
spisovatel’a, prekladatel’a,
ucitela

Pseudonymy: Palo Jarin, Velus, Ve-
lusina, Barin Pavol, Pavol od Jurinov;

1919 — 1. oktobra v Turzovke — Klokoco-
ve v Jurinovskom pl'aci sa manzelom Jozefovi
Hrtusovi a Barbore, rodenej Pozlatkovej, na-
rodil prvy syn Pavol, najstarsi zo $iestich deti
(Peter 1922 —1994, Frantisek 1924 - 1997 ,
Stefan 1928 - 2002 , Tereza 1935 - 2001
a Emilia 1936 - 2002 );

1926 — 1931 — navstevoval T'udovu §kolu
v Klokoc¢ove;

1931 - 1939 — v auguste 1931 odchadza
do misijného domu Spolo¢nosti Bozieho slova
( Societas Verbi Divini — SVD ) v Spisskom
Stiavniku a za¢ina stredoskolské Stadium na
realnom gymnaziu v Nitre, ktoré ukonéil ma-
turitou ; do rodného Klokocova sa vracal len
na prazdniny ; v Nitre prejavuje umelecky ta-
lent: pod pseudonymom Pal’o Jarin piSe basne
a uverejiuje ich v nitrianskom Casopise Sver-
nost a v Casopise stredoSkolskych §tudentov
Rozvoj;

1937 — zaciatkom jila vo Velkej Turzov-
ke casti Klokocov vysviacaju novy kostol za
pritomnosti Andreja Hlinku, Pavol Hrtus na
slavnosti ministruje;

1939 - 1944 —studoval na Filozofickej fa-
kulte Slovenskej univerzity v Bratislave, ktorti
ukoncil doktoratom ; pocas Studia pracoval vo
vybore Ustredia slovenského katolickeho §tu-
dentstva, venoval sa publicistike a proze;

1943 — vo vydavatel'stve Spolku svitého
Vojtecha v Trnave mu vysla kniha Pretaté oh-
nivd (zbierka obsahuje tieto novely: Dezertér,
Migos, papa hubu ham, Kozust'ok, Strminy
a Sum poli opustenych);

1944 — 1. septembra nastupil ako kultar-
ny referent a redaktor do zamestnania v Spol-
ku svitého Vojtecha v Trnave;

1945 — v marci dostava rozkaz naruko-
vat’ ; pred vojenskymi udalostami sa utiahol
do rodiska a do Trnavy sa vracia az za¢iatkom
septembra;

1946 — od 1. 4. do 1. 9. vykonava za-
kladnt vojensk sluzbu a po nej sa opit’ vra-
cia do zamestnania v Spolku svitého Vojtecha
; tu redigoval edicie Dom a Svet; v tomto ro-
ku vydal dva preklady diel Svétého Augusti-
na: Rozhovory duse s Bohom a Duchovna ru-
kovat’;

1947 — vo vydavatel'stve Spolku svitého
Vojtecha v Trnave v edicii Dom vydava roman
Kamen na kameni, obalku knihy ilustroval La-
dislav Zaborsky (tak ako v predchadzajicej
knihe, aj tu uplatnil rozpravacsky talent a de-
tailndl znalost’ rodného kysuckého prostredia);

1948 — stava sa veducim vydavatel'ského
oddelenia Spolku sv. Vojtecha v Trnave; utvr-
dzuje sa o tom, Zze ho doma cakal osud nezia-
duceho autora, a preto v maji 1948 emigroval
do Nemecka (Schwabach, Amberg) ; az do
konca roka ostdva v zbernom tabore utecen-
cov v americkom sektore Nemecka a odtial’
zaciatkom decembra odchadza lod’ou do Aus-
tralie;

1949 — v januari sa uz nachadzal v juznej
Austrélii a pretika sa pristahovaleckym Zivo-
tom;

1949 - 1951 — pracoval ako robotnik Ju-
hoaustralskych Zeleznic v Tailem Bend;

1951 - 1963 — bol uradnikom Olympic
Cables;

zacal sa zapajat’ do organizovania spolko-
vej ¢innosti australskych Slovakov;

1952 - 1962 — bol zamestnancom strojar-
skej firmy Vickers Ruwolt — Heavy Engine-
ering v Melbourne;

1955 — ozenil sa s Dariou Sipi¢i¢ovou,
chorvétskou emigrantkou;

1962 - 1985 — posobil ako profesor latin-
¢iny, literatiry a filozofie na australskych
strednych Skolach Marist Brothers College
v Mount Waverly (Melbourne) a St. John’
s Regional College v Dandenongu ; spolupra-

PAavoL HRTUS JURINA

Davno a potom... dnes

Pavol Hrtus Jurina nesporne patri k najvyznam-
nejSim osobnostiam modernej slovenskej literatury.
Zaciatkom Styridsiatych rokov sa sl'ubne rozbehol.
Trochu ho pribrzdil odchod do emigracie. Na Slo-
vensku mu do roku 1948 vysli dve knihy a preklad
z latin¢iny. V emigracii napisal d’alSie nie menej
hodnotné diela. Do roku 1990 pre oficialnu sloven-
sku literatiru neexistoval. Az po prevrate, ked’ sa za-
¢alo spominat’ aj na tych, ktori zmizli za socialistic-
kou oponou, sa k menam vyznamnych spisovatel'ov
priradili i mena niektorych exulantov, medzi nimi aj

meno Pavla Hrtusa Jurinu.

Tento Kysucan, aj ked’ v roku 1948 odisiel az
k protinoZzcom a uz sa na Slovensko nevratil, veno-
val rodnému kraju najvacsiu cast’ svojho diela. Ani

sat’ svoje rodisko. Jeho prozaické diela Citatel'a pre-
svedCia o autorovej zrastenosti s tymto krasnym, ale
chudobnym kusom zeme, kde zili I'udia prosti vo
svojej biede, no velki a bohati svojim duchom.
Pavol Hrtus Jurina nemusel hl’'adat’ svoje korene,
vedel, do ktorej zeme patri. Ked’ v Australii na mel-
bournskom cintorine pochovavali ,,slovenského pra-
otca“ Petra Yurittu, Pavol Hrtus Jurina nad jeho hro-
bom povedal: ,, Keby som mal aspon hrst’ slovenskej
hliny, aby som fiou posypal truhlu...“ Zial’, na rakvu
padali iba hrudy australskej zeme... T4 ista aus-

tralska cudzia zem prikryla aj Pavla Hrtusa Jurinu,

de 113

jednému spisovatel'ovi sa nepodarilo tak verne opi-

coval s Gasopisom australskych Slovakov Slo-
vensky $tit, ale aj s d’al$imi slovenskymi ¢aso-
pismi v USA, Kanade a Eurdpe;

1964 — v Melbourne vydal prvua exilovi
knizku Z reci do reci — O prvych Slovikoch
v Australii, v ktorej priblizil zlozité krajanské
peripetie na tomto kontinente;

1969 — v Melbourne vydava knizku Dav-
no a potom — s motivmi rodnych Kysuc oziva
davny svet kysuckych kopanic;

1972 — v edicii kanadskych jezuitov
Dobra kniha v Galte v Kanade mu vysla kniha
meditativnych proz s nazvom Daii z krvi;

1979 — v Melbourne vydal knihu desia-
tich noviel s nazvom Jazva a knihu proz s ky-
suckou tematikou My vrchari;

1982 — v Melbourne vydal knihu refle-
xivnych proz a eseji Slapaje;

1985 — odchadza na dochodok a Zije na
predmesti Melbournu v rodinnom dome na
¢isle 55 v Mout Waverley;

1991 — v Ruzomberku mu vychadza prvé
dielo vydané na Slovensku od ¢ias odchodu do
exilu s nazvom Navrat na vysiny (ndkladom
Zahrani¢nej Matice slovenskej v Toronte);

1992 — 12. jula mu zomrela manzelka
Déria;

1994 — zaciatkom roka podstupil tazk
operaciu zalidka ; 1 oktobra sa dozil 75 ro-
kov;

20. oktobra sa kona v Martine na jeho po-
Cest’ slavnost’ spojena s vystavou a seminarom
o jeho Zivote a diele; v Spolku svitého Vojte-
cha v Trnave mu vychadza posledna kniha
Pred anjelskym tribenim, v ktorej rekapitulu-
je autorské skuisenosti a zazitky z minulosti;

31. decembra, posledny den roka, desat’
minut’ pred polnocou v Melbourne v Australii
umiera.

Pretaté ohniva

Ukazuje prstom na rubanisko. Stoji
tu v potoku a odtial'to ukazuje. Ukazuje
prstom — je to Svon: ,,Divajte sa, tam je.«
Zakri¢i: ,,To-mas, nej-de-te po-Cu-vat’, a-
ko Su-mia ho-ry?*

Odtial' pocut’ ako odpoved’ jediné
slovo. Tazko ho vdbec zachytit’ sluchom,
také je tiché. To slovo je: ,,Cihi!“ Kratka
odpoved’, ale tym zrozumitelnejsia.

Vtedy, ked je furman na kopceku,
kde je teraz Tomas Jaruga, treba predsa
zakri¢at’ na kona: Hata!, aby sa dostal
sem do potoka, kde su ostatni. A Jaruga
kri¢i na kofia prave opacne: ,,Cihi!* Nie
je to zrozumitel'nd odpoved? Ko zahy-
ba nalavo, mizne z o¢u tym, ktori sa di-
vali na neho. Zahyba prave na opacnu
stranu od nich.

Nie je to ani tak davno, ¢o hovorili u
Bonka: , Na vase zdravie, Tomas!*

To ako by boli hovorili: ,,Nech Zije
novy bojovnik, ktory vstupuje do nasho
siku!*

Je tu Cosi, ¢o ich udrziava v jednom
Siku. Je to vedomie, ze iba spolo¢nymi
silami bude mozno pokorit’ ta, s ktorou
zacali zapasit'. Musia ju premoct, musia
ju sputnat’!

Je to pekny pohl'ad, ked’ tak ide pat
furmanov v jednom rade. Pat’ fir — to je
pat’ ohniv retaze, do ktorej ju sputnaju a
premozu.

Naraz Tomés Jaruga hovori: ,,Cujes,
Ondrej, ako krasne hory Sumia? To zna-
mena: Chvali ta, proti ktorej chcl bojo-
vat’. Teraz tu zahyba c¢ihi. To znamena:

Pretina ohniva, ktoré ich mali spajat’.
Mal s nimi bojovat’, a on uteka z ich §i-
ku! Dezertér!

Tak teda pozrime, s akou laskou ho
prijme jeho milenka. Tym tam na druhej
strane je ona nepriatel’kou. Tomas vsak
jasne povedal: ,,Cujete, ako krasne Sumi
hora?* To sa vtedy zapoctval do Sepotu
lasky tej, kvoli ktorej opustil i tych tam
na Dolniakoch a ktori mu predsa nesmeli
byt l'ahostajni. Dival sa, ako sa vietor po-
hrava so smrekmi a jedlinami. To vtedy
obdivoval krasne kadere svojej milenky.

Teraz tu naklada firu na opacnej
strane od tych Styroch. Klaty su, zda sa,
tazké, ide mu to akosi pomaly. Ale aké
by to bolo? Nie je mozné, aby boli taz-
ké! Keby tu bol niektory z tych, ¢o na-
kladaji na druhej strane, mohla by sa
vzpierat'. Ti sa zadrapili do jej kaderi, tr-
haju ich nemilosrdne a odvlacaju.

Aj Toma$ ma tu furu, ale on iste len
preto chce vziat’ niekolko vlaskov, aby
mohol svet vidiet,, aké krasne kadere ma
jeho milenka. PreCo by mu to nemohla
dovolit”? Preco by sa mala vzpierat™?

Kamer na kameni

Lukas chodi s harkami a kazdua chvi-
I'u ho vidiet' v dedine na fare. Potom ho
pocut’ ako hovori: ,,Dnes zatneme vozit
tehlu.*

Pri rieke, tam dole vedla hradskej
kamenec dostava nova tvarnost’. Pricha-
dzaju ti s lopatami. Na kamenci sa uka-
zuju jamy a fury sa plnia pieskom. Pila v
dedine reze dosky, ktorych bude lesenie.
V hore pribuda pnikov, lebo treba koly
povbijat’ okolo murov, ktoré sa deil Co
den dvihaju. Po leseni budu chodit’ mu-
rari, lebo od zeme uz nedo¢iahnu. Medzi
dva stlpy tamhore sa upevni koliesko s
ryhou, do neho zapadne silné lano s ha-
kom na konci. Z jam, kde predtym kuny
urobili si pribytok, treba vycerpat’ zahli-
nent vodu, povyberat’ kamene, ktoré tam
nezbednici nahadzali. Potom sa tam hasi
vapno a v kalfase mieSa malta. Na hak,
¢o je pripevneny na povraze, priviaze sa
vedro. Dole na samom spodku stoji nie-
kto, ¢o taha za povraz, a o chvilu niekto
druhy tam hore, vysoko na leseni, odhas-
pruje vedro, preleje jeho obsah a murar
ma potom do ¢oho nacriet’ kelfiou.

Pride ¢as, ked’ treba podtat’ este jed-
nu jedlicu. Taka, ¢o ma na Cupli hust
cecinu.

V Hamajovej chalupe sedia dievca-
ta, strihaju papier. Je to pestré: Cervené,
zelené, zIté i modré. Zaduje vietor, oprie
sa do jedlice, zadrapi sa do jej pestrej
ozdoby, ale darmo, jedlica nepovoli a pa-
pieriky st dobre pripevnené. Vysoko, az
tamhore na samom vrcholci veze.

Zasadnu eSte raz. Bolo treba nala-
mat ¢ediny, ale vel'a, musi to byt predsa
nadherné.

Je ich tu hiba, sedia dlho do noci.
Uprostred izby méa Mata$ natiahnuty dl-
hy papier.

D4 sa to tam &itats VITA... Budi to
vence, bude ich vel'a, i ozdobené prime-

ktory v rozhovore pre Literarny tyzdennik 31/91 po-
znamenal, ze ,,zo mna tak I'ahko Austral¢an nebu-
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rane. Matii§ namaca Stetec do Cervenej
farby a pripiSe M a potom E.

Tam, kde sa vchadza z cesty do lesi-
ka, kade vedie cesta na kopanice, vbijaju
dva stipy. Spoja ich dvoma latkami. Nuz,
medzi ne sa to natiahne a popribija. Ma-
ta§ musi vSak este pripisat’ tri vel'ké pis-
mené. Bude to pekne zniet: VITAME
VAS.

Z reci do reci

Zbytocne by tato zem Cakala, Ze jej
za¢nem lasku vyznavat. Zmarnil som tu
vagsinu Zivota, ta najlepdiu &ast. Co
ostava, je len bezcenny franforec.

Prisiel som aj ja roku 1928, mlady a
zdravy. Myslel som, Ze sa odtial'to I'ahsie
dostanem do Ameriky ako z domu. Mal
som tam starSieho brata, ten mi stale vy-
pisoval, aby som priSiel za nim. Dal som
sa nahovorit’, odisiel som z domu. Prisiel
som sem, kam ma nikdy netahalo, a som
tu dodnes. Brat mi vykonal papiere do
Ameriky, ale potreboval som 500 funtov
garancie, a tie som nijako nemohol zo-
Sporit’.

Akoze sa dalo uSetrit’ z niekol’ko $i-
lingov, ¢o som dostaval na tyzden, ked’
som sem priSiel? Z toho sa nedalo ani
vyzit. Potom som sa dal robit' 'ud'om po
zahradach. Aj to bol slaby zarobok, ale
uz sa aspon pritrafilo, ze sa mi dali na-
jest. Ale uSetrit’ sa nedalo. Ked’ som si
nejaky ten grajciar ustiskal, kapil som si
masinu na kosenie travnikov a motocy-
kel. NeskorSie nas uz sedem Slovakov
kosievalo travu po Sydney, ale ja sa mo-
zem pochvalit, ze som bol prvy, ¢o pri-
Siel na tato myslienku.

Neskorsie sa casy zlepsili, ale i tak
bolo treba prehltntat’ horkt pilulku. Na-
trafil si na vSelijakych l'udi, aj na takych,
¢o by boli cheeli, aby im ¢lovek zadarmo
robil. Ani im na mysel neprislo, Ze aj my
sme l'udia, aj nam by dobre padlo dobré
slovo alebo hrncek caju.

Napriklad raz som kosil pre jedného
z najvacsich sydneyskych bohacov. Bolo
uZ osem hodin veéer, prave na Stedry
den, ked’ som skoncil, smaddny, hladny,
ustaty a zapoteny. On prave odkial’si pri-
Siel a pyta sa ma, €i je vSetko v poriadku.
Hovorim, hej. Cosi zamrmlal, Ze si to ide
sam pozriet. Smykal sa po travniku, len
aby nejakt chybicku nasiel. Ja som za
nim ani nesiel pozriet, ¢o sa mu nepo-
zdava. Pytal som si od jeho Zeny zarobok
a hned’ tam na tom mieste som sa zaklial,
ze sem uz nikdy nepridem, ¢o by som
mal korene hryzt’.

Davno a potom

Kedysi som povedal, ze sa i ja mu-
sim vybrat’ eSte raz na rodné Kysuce.
Ked’ nie pre ni€ iné, aspon vypit si oldo-
mas, ved som im dal srdce do arendy.
Pred dvadsiatimi rokmi nebolo na to ca-
su. DolezitejSie veci nam nebolo dozice-
né spravit, nie to eSte na pripitky mys-
liet.

Ked’ som rozmyslal, s kym sa vy-
brat’, vSelikto mi priSiel na mysel’. Ved’

uznajme, samému je otupno. Ani sa s
kym o radost’ podelit’, ani koho v bolesti
pol'utovat’, ani komu srdce otvorit.

Myslel som, ze by som sa vybral s
Rin¢iakom-Samajom. Vravite, e by to
bol hlupy vyber? Ved’ by sa z neho nena-
$la hadam ani kostka v hrobe u Bajakov.
Smrt’ je skaredé slovo. Ani Rinciak ne-
odcvalal, len sa posunul na lavici, aby sa
nas tu viac zmestilo, aby sa viacerym
uslo miesta. Alebo aj takto by sa dalo po-
vedat: uz sa dost’ naprizeral, usttpil teda
do uzadia, aby nezaclanal inym vyhlad.
Ale je tu ostane s nami.

Nasli by sa hadam aj taki, co by mi
zazlievali, ze sa ddvam so zbojnikmi do
spolku, ked’ hovorim, Ze by mi Rinciak z
Kornice mohol byt spolo¢nikom. Posus-
kavali si o fiom, Ze bol zlodej. Vykradal
pol'ské kastiele kedysi viac ako pred sto
rokmi. Hadam i dvesto bude, ak by na
tom niekomu zalezalo. No a? Ved’ aj Ju-
rina bol zbojnik. Ktosi nevedel o nom
povedat’ ni¢ sucejSieho ako to, ze mu
potkany obhryzali hnaty v trencianskej
temnici.

O to tu teraz nejde. Co sa mi na Rin-
¢iakovi l'abilo, boli jeho ¢arovné krpce.
Vecer si l'ahol a rdno ho zase nasli v
posteli, lenze krpce boli predrané. Cez
noc ho zaniesli na stovky kilometrov
kamsi na druhu stranu Tatier a domov sa
vratil obtazkany zlatom a striebrom.
Nuz, taky spolo¢nik by sa mi zisiel. Nie
pre to zlato a striebro, ved’ ked’ sa strojim
na Kysuce, tam by sa ho vela nenaslo,
ale tie krpce, tie by prisli vhod. Treba mi
predsa prejst’ tisicky kilometrov, pocho-
dit po Beskydoch, do Javorovej, dostat’
sa 1 na Biely Kriz, odkial’ je krasny vy-
hrad. Dostat’ sa i na Uslnie, i na Sl'ahor-
ku a nezadychcat’ sa.

Aj Gregor Cagala prichadzal do
uvahy. Ved’ eSte bude o nom rec¢. Zatial
len tolko, Ze bol stvoreny vandrovnik.
Nejedny boty predral, ked” sa motal kri-
zom-krazom po krajine, po Orave, Lipto-
ve i Spisi. Ale vzdy nasiel cestu naspat
na Kysuce.

Dan z krvi

Na prvom zahonku od hora bude rok
¢o rok mizernejsi ovsik. Zakazdym, ked’
pocut’ hrmenie a ked’ sa spusti lejak, vie-
me, ze opit’ zmyje ornicu a uloZi ju na
medzi. Bolo by to slepé oko, ¢o by nevi-
delo, ako sa dviha medza, ¢o deli nase
pole od susedovho. Na hornom zahonku
pomaly budt tréat’ kamene, tu na tom
spodnom narastie ovos do pasa.

Kto mdze rozkazat' lejakom a po-
vodniam? Prady sa valia. Tu na samom
spodku zem je uz rozmoknuta, medza sa
trha a zostva. Utichne hromobitie, no
potom sa rozreve sused na celé Usta, Ze
mu pada nasa medza na pole.

Vzali sme kyjane a vtikame koly do
medze, aby drzala. No ktoze vladze pru-
dy zadrzat'? A sused eSte narieka, ze mu
pola ubuda. Mal by povedat: Poruc¢eno
Bohu.

Prudy sa valia, brat moj, dolu bre-
hom, nikto ich neobrati dohora. Obla-
kom nerozkazes, aby sa pobrali druhou
stranou a s lejakmi si nevypijes oldomas,
aby netrhali medze, o ktorych si myslis,
ze tam budu na veky.

Jazva

Ked sa mi podarilo pozhanat’ foto-
grafiu kostola v Podhradi, okolo ktoré¢ho
do nejedného nahrobnika bolo vtesané:
»Tu odpociva v Kristu Panu Jancek...
taky a onaky, vedel som, ¢o spravim, aby
som sa dostal blizSie nielen k Magdus-
kinmu srdcu, ale aby som rozduchal aj v
nom tlejucu slovensku iskru. Dal som
obrazok zaramovat' a venoval som mu
ho k narodeninam. Tak sa zdalo, Ze sa
nezdrzi. Bolo vidiet’, Ze som brnkol na
dobrt strunu. Vtedy sa priznal: ,,Vzdy
mi ten biedny kostolik chodil po mysli.
Korko raz som si povedal: Keby som tak
vyhral lotériu, dal by som im postavit’
krajsi...“ A tak sa stalo, Ze nemal ni¢ pro-
ti, ked’ som odvtedy CastejSie zacengal
na 80 Monash St., pravdaze, kym som
Magg nezacal nazyvat MagduSkou.
Dnes mi je aj to jasné, preco bolo staré-
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mu l'ahko vypisat’ mi Sek a dat’ mi otvo-
rene najavo, aby som sa u Janeckov uz
neukazoval. Trapenie bolo v tom, ze som
prisiel do Australie s jednym poloprazd-
nym kufrom, nebol som ani uradnikom s
fajnovymi rucickami, ani dom som ne-
mal, ba ani takii samozrejmost’, ako je
auto. A chcel som byt Janc¢ekovym za-
tom. To teda uz nie. Natol'’ko som neve-
del slovensku iskru rozduchat’, bola uz
privelmi pripucena zhonom za preklia-
tym funtom.

Hadam mohlo kadeco ina¢ vyzerat,
keby mi nikdy v Zivote ani na um nebo-
lo prislo meno Peter Suran. Mnoho som
s nim nemal do ¢inenia, ved’ by sa nebol
ani obzrel na sopliaka ako som bol ja, ale
prislo mi to meno na mysel’ a nemohol
som sa ho zbavit, kym som ho nevyslo-
vil. Mohol som si radsej do jazyka za-
ktsnut’! Lenze to by som sa musel zase
vratit' na Monash St., aby bolo jasné, o
¢om hovorim.

Sedeli sme pospolu a pocuvali slo-
venské platne. Myslel som, Ze mi pomo-
ze tahat’ aspon jednu slovenski rodinu
topiacu sa v cudzote. A dobre som hadal.
Pani Jan¢ekova ma pytala, ¢i by som ne-
zahral eSte raz Rodny moj kraj a Magde
sa Pbila Siroka cesti¢ka. SFubil som, Ze
sa ju spolu nauc¢ime. Stary sedel rozvale-
ny na pohovke ako obyc¢ajne. Mnoho to-
ho nepovedal, len bolo vidiet’, ako by ho
medom potieral. Dobre mu padlo pocut’
melodie uz prehlusené hurhajom rokov.
Ked prisla Pofukuj, povievaj..., nezdrzal
sa ani on. Prikyvol, vraj aké pekna. Len-
ze prikyvkavania pribudlo a potom sa do
melddii miesalo pochrapkavanie. Len
kedy-tedy sa spamdtal, zagulil oami a
zacal zase vnimat’.

My vrchari

Divné veci sa deju na kysuckych vr-
choch. Opytajte sa Verony Bongilajky,
ta vam povie, ze ist do Bigosov nikdy
nebola pasia, a teraz chodniky zarastaju
chrastim, ledva sa prederies. Na Krs-
lianskom vigku vyrabali kusisko lesa a
straky sa pohorSuju osklivym skreko-
tom, ze si pomaly nebudi mat’ kde
hniezda robit’.

Z druhej strany Beskydov hrnu sa
sem ostravski barabi, skupuju za ledaja-
ky gro§ chalipky, ¢o tu poloslepo sedeli
prilepené po neschodnych tbociach, a
pomaly uz nebude pocut’ hojakanie pas-
tierov, tych by sme na$li vo frydeckej
pilnikarni ¢i v tiineckych Zzeleziarnach,
ale ozyvat sa tu bude po rubiskach a po
opustenych pozoroch moravéicke ,,sak-
ra“. Div divuci, ¢o sa robi...

Keby bol Martin Papik nazive,
mozno by mu patrénov pochybilo, tol-
ko sa tu jeleniov a havedi naplozilo. Ak
sa vam este chce piplat’ so zemiakmi,
nespasu vam viat jurinovské kravy,
ale divé svine vam ich vyryju prv, nez
motykou zakopnete do kopenca. A kto
to kedy slychal, ze by nebolo pocut
hudlanie zarien a klepanie kosy? Na-
miesto toho vraj sa ozyva kvokanie di-
vokych kur.

Vselijako bolo, pivnice prazdne na
prednovok, komory prazdne, Strichy na
zbozie prazdne, a predsa museli by sme
si rozumy poriadne trubancovat, aby
nam prislo na mysel’, Ze by bol niekto
priviazal Stranok na konar, a ze by bol z
druhého konca robil slu¢ku. A teraz veru
treba palcom d’obnut’ kde-tu dookola. Aj
u Bigosov sa stalo, ako by si pomstiva
Papa zase pochutnala na jednom z pre-
kliateho pokolenia, aj u Stuchlikov jed-
nému sa slucky zachcelo...

Postavali sa veci vselijaké. Nevra-
vim, Ze len smutné. I také na radost’. Na
prekvapenie vSetkym tym, ¢o si mysleli,
ze peklo nedovoli, aby sa na grapach na-
rodil niekto iny ako zacitavacka mrakov.
A tu naraz z kojiSovskho Kuta vychadza
knaz Jozef a niet dost’ kvetov, aby ho ob-
sypali, ked” v mene Chalupcanov, rod-
nych Kojisov, Korni¢anov, Hlavi¢iarov,
ktori boli vzdy pvoestni, ze slabo stali na
nohach, ked” vysli od Kosari¢ana ¢i z
Murdikovej krémy.

Nemali jedno spravit’ — nemali kiia-
za z kojiSovského rodu poslat’ kamsi k

Roznave, ¢i na druhy koniec krajiny.
Ved’ sme sa horko-tazko dockali, Ze sa
niekto z nasich radov bude prihovarat’ v
naSom mene a z hibky duse Ukrizované-
ho, ked’ prechadzal tackavym krokom
okolo: ,,Vitajte Kristus Pan.” To tak, ako
by sa prihovaral skoro rovnocennému,
blizkemu v utrpeni.

Srapaje

Tristan da Cunha. Musim si tento na-
zov rychlo naklepat, aby som nemusel
po druhé, ¢i po tretie divat’ sa na mapu,
ako sa ten maly ostrovcek v juznom At-
lantickom oceane vola. Ani by ste ne-
uhadli, ako mi prisiel na mysel’.

V suvislosti so sloven¢inou. Kdesi
som Cital, ze ostrovcéek bol nejakou zi-
velnou pohromou tiplne zni¢eny. Clovek
sa na nom nemohol d’alej udrzat. An-
glicka vlada musela vsetko obyvatel'stvo
prestahovat’. Boli to potomci anglickych
usadlikov, ktori sa dostali na ostrov asi
pred dvesto rokmi. Na veci bolo pre lin-
gvistov zaujimavé, ze v obyvatel'och Tri-
stanu mali zivy zadznam, ako znela an-
glictina kedysi pred dvoma storociami,
ked’ze obyvatel'stvo bolo vlastne celkom
izolované od vyvoja jazyka v Anglicku a
petrifikovalo staré formy.

Nejakych tych tridsat’ rokov, ¢o nas
deli od Slovenska, neda sa prirovnat’ k
dvom storo¢iam, ale i za ten kratky usek
pocitujeme, Ze sme vypadli z vyvoja. Ci-
tam slovensk tla¢, kde-tu ma drgne slo-
vo, ktoré mi je uplne cudzincom. Potom
telefonujem na vSetky strany l'ud’om,
ktori len nedavno prisli zo Slovenska, a
dopytujem sa, ¢o znamena mazut, ¢o je
putac, co st silice, ¢o je zu¢ — a na to mi
nikto nevedel odpovedat’. Niekedy uhad-
nem z kontextu, ¢o by nové slovo mohlo
asi znamenat. Zabrana asi bude stara
prekazka, naprotivok asi chce byt to, ¢o-
mu hovorime po anglicky counterpart,
pocitac¢ by bol asi computer, a nakladac?
Ktoze ho vie?

Co ma prekvapuje, je cela plejada
slov, ktoré denne uzivame v anglictine.
Angli¢an by ich nepoznal v novom pra-
vopise. Z jam-u sa stal dzem, z quiz-u
kviz a juice sa preoblickol na dzus.
Trend ostal trendom a stimulus tieZ ob-
drzal v slovencine domovské pravo.
Prevereny bol aj tpadkovy striptiz z
moralne zruinovaného Zapadu. Ba do-
konca aj dispecing sa prizivuje na so-
cialistickom vyslni. Pudia dostavaji an-
glicky Sok a vocuju muzikal. (VSimli
ste si, ze obohacujem slovensky slovnik
predposlednym slovom? Nebude dlho
trvat’ a aj ono sa vplichti do slovnika.
Déavam na to svoje prorocké slovo.)
Slagre sa uZ nespievaju, teraz ich mies-
to prevzal hit a v knihkupectve sa pre-
davaju bestsellery. Nie som si isty, ale
tak sa mi zda, ze tie bestsellery nie su
preklady z rustiny.

Ked je o rustine re¢ a ked nasa so-
cialisticka byvala vlast’ je tak zadobre s
dobrosrdeénou matickou Rosijou, preco
slovencina odtial’ neprevzala slova, ked’
sa pocitovalo, ze stary lekvar je uz na-

Vystup na Golgotu
Kolkize sli pred nami
a kol’ki idu s nami
tou cestou tvrdou, krizovou
s viastnymi krizami.

Krize su tazke niekedy,
a predsa nik tu nie je,
kto by chcel kracat' v slapajach
Simona z Cyreneje.

A niet tu ani Veroniky,
hoci dost prace pre fu,
¢o by vam utrela
vasu tvar zarosenu,

niet ich tu - sami kracame,
iba tesSime sa,
Ze cesta z tvrdej Golgoty
smeruje na nebesa.

nic¢, treba ho vyhodit’ a nahradit’ nie¢im
chutnej$im?

Navrat na vysiny

Rad by som sa videl v Pjontkove;j ja-
me. Zasa podivna tizba. UZ ni¢ vhodnej-
Sieho si to zibozené srdce nezela? Je uz
presytené dobrotami sveta? Kdezeby!
Malo tej dobroty zazilo.

Hadam som si mohol Zelat’, aby som
sa eSte raz nasiel medzi mojimi rodnymi
vrcharmi na puti k zazracnej panne do
Frydku. Pekné to bolo, ked’ sme k nej
putovali. Ten obraz mi z mysle nikdy ne-
vybledne... Dva dni sme nohami prebe-
rali, kym sme sa k nej dostali.

Pozrite, je nas dobrych tisic. Cud-
kovia, pttnici, preberajte tymi unave-
nymi nohami, dvihajte ich lepsie, lebo
len kudole prachu po nas na ceste osta-
vaju. Morav¢éici sa na nas pohorSuju a
nadavaju nam do ,,pakaze zebrackej“.
Nech len nadavaji, ved’ aj my by sme
im vedeli odplatit’, keby sme prave ne-
odriekali chvalu tej, ktord bola pozeh-
nand medzi zenami. Nadali by sme im
do barabov, ale teraz by nebolo pekné
$pinit’ si usta Skaredymi reéami. Vy-
strojili sme sa predsa na put’. Takto rok
¢o rok preberame nohami pred sviat-
kom Navstivenia. Aj ona, vyvolena
matka Bozia, putovala k Alzbete, aby
jej doniesla radostnii novinu zvestova-
nia. Pesi tu dlhi cestu iste robila a pesi
sme sa aj my vybrali. Prenocujeme vo
Frydlante a zajtra nohy musia najst’ es-
te tol'ko sily, aby nas doniesli do Fryd-
ku. Len vyval'ujte okale, Morav¢ici. Vi-
dite ten dlhy zastup? Nehanbime sa
kracat’ vasimi paradnymi ulicami. Zvo-
ny nas uz vitaju, ale Jan Brezina ich
prekri¢i, takého mame predspevaka.
My sa priddme mohutnym hlasom a vy-
zname, ze ,,srdce plesa v nas*.

Ved’ hej, rad by som sa eSte raz na-
Siel v putnickom zastupe, nehanbil by
som sa za babky s batézkom na chrbte a
so svéitym slovom na ustach. Rad by som
sa naSiel medzi nimi i vtedy, ked’ pri
svetle lampasov zostupuju z viskov do
dolin. Idu na polno¢nil privitat’ no-
vonarodeného, eSte chudobnejsie-

i holy fakt, Ze slovensky pisatel je
schopny chrchlat’ na vlastny narod.

Mal som pokusenie spocitat’, kol’ko
raz sa v knihe spomina ,.takzvany“ slo-
vensky §tat alebo pre zmenu ,,klérofasis-
ticky*. Vzdal som sa. S0 to priam orgie
besnenia proti utvaru, ktory pre nas
ostatnych predstavoval vrchol snazeni. A
predsa som sa na plné kolo zasmial, sko-
ro rozchichotal. V druhom zvizku Kul-
tary na str. 832 v Stvrtom riadku odspodu
sa hovori o slovenskom $tate, a niet tam
ani privlastku ,.takzvany*, ani ,klérofa-
Sisticky*. A na velké prekvapenie hned’
na nasledujice;j strane v desiatom riadku
odspodu je zase re¢ o slovenskom §tate
bez vsetkych tych znevazujucich pridav-
nych mien. Hotova rebélia, sabotaz, kto-
si na to poriadne doplatil. Hidam aj pre
neho sa usla slucka, ktorych bolo po ,,vi-
taznom februari“ do zasoby. Zrada na
slavnom povstani i socializme s nel'ud-
skou tvarou. Kto bol na vine? Korektor?
Alebo hadam hlavny redaktor?

Nad tym poslednym si nemusim la-
mat hlavu, viem, Ze sa nehompal’al, iba ak
na deviatom oblaku slavy. Dr. Karol Ro-
senbaum. Stretdvate sa s tym menom usta-
vicne ako s bohatierom slovenskej kulttir-
nej scény, vi&sim ako Curila Plenkovic,
Dobrinja Nikliti¢, ba vacsim ako Aljosa
Popovi¢. Boli ¢asy, ked’ som so sloven-
skym kulturtrégrom sedaval v tej istej
prednaskovej sieni na bratislavskej univer-
zite. Ba dokonca sa stalo, ze raz na Mra-
zovom semindri analyzoval moju prva
knihu Pretaté ohniva a nesetril chvalou.

Diera do sveta

Presiel som i ja svojimi peripetiami.
Dva roky som nahanal vlaky po Coonal-
pyne, Pinaroo, Jabaku, po Karoonde i
Waikerie, potom ma §li ¢islice a numera
zozrat ako drava ryba pirana, ¢i ako sa
vola. To ked” som tradni¢il v kablovke a
omamoval sa gumovymi smradmi. Po-
tom nastali zlaté Casy. Presli mi rukami
stovky kilogramov tohto lesklého kovu.
Lesklého, ale na prsty sa mi lepit' ne-
smel. Valcoval som ho na tisiciny inca.

Nakoniec som sa nasiel u velkej inzi-
nierskej firmy Vickers Ruwolt.

Ked’ som sa pozrel na ta kolosalnu
vitacku, ktora sa mi stala spolo¢nickou
na dlhé roky, chytali ma mrakoty. Ved
som ni¢ nevedel o mikrometroch, o zavi-
toch britskych, gazovych ¢i americkych,
a predsa som sa stal prvotriednym vrta-
¢om, ako hovorili. Ked” chcel mat’ boss
dobrt robotu a rychlo spraventi, doniesol
ju mne a vedel, ze ho nesklamem. Raz
chcel Nemec Reiner odfotografovat’ vi-
taca z Kysuc, ale nedal som sa. Komu by
som tu fotografiu ukazal? Na hanbu, v
montérkach, zamasteny. A predsa ma raz
dostal, ani som o tom nevedel. A foto-
grafia sa mi I'ibila. Vyzeram na nej vese-
lo, vidiet, ako si pohvizdujem.

No prisli i chvile, ked’ som sa spytal
sam seba, ¢o tam vlastne hl'adam v tej
S$pine. Je predsa nemozné, aby to bolo
len tak bez zmyslu. A ¢i naSe zivoty su
natol’ko bez ceny, Ze nezalezi, kde dody-
chame? Hadam sami sme si nahucali do
hlavy, Ze sme mali v zivote splnit’ vel'ké
veci, a takto tu nemilobohu ¢akame na
sudny den, marniac drahocenny cas, tu
trosku, ¢o nam bola vydedena. Cas je
hrosi a nemilosrdne;j$i ako kuchar v lag-
ri. Aj ten dal kedy-tedy nasup. Cas? Tu ti
je porcia, rob s fiou, ¢o chces. Ak chces,
pridaj papriky, ak chces, vyhod’ sviniam.
Len jedalen neraz nemame na vyber.
Kam sme soteni, tam musime polievo¢-
ku vychlipat.

Podoba sa ¢aj aj vrtacke, ktort ob-
sluhujem a na ktorej stiskam gombiky,
akoby som ju, frajerku, ja zaletnik Stek-
1i1? Pravdaze sa podoba. Kol'ko dier nam
¢as narobil do planov zivota? Aj vrtak sa
krati v smere hodinovych ruciciek. Ked’
obrati§ kluku, dozadu vitat nemozno.
Tak aj s Casom. Vratit’ sa nemozno, len v
spomienkach, a tie su sterilné. A diera?
Ma aj ta Cosi spolo¢ného s nasim osu-
dom? Pravdaze. T4 nam bude potrebna,
to posledné, co nam zostane. A podoba
sa Cas i kladivu, ktoré drzim v ruke?
Akoby nie. Tych uderov!

Vybral a zostavil PETER KuBica

ho ako oni. Ved ¢i to svet kedy vi-
del v chlieve sa narodit? Biedni
sme tu po vrchoch, ale nejaka ta
postel’ sa pre rodicku predsa len
najde. Tak nam je dobre, ked zo-
stupujeme ku klokocovskému kos-
tolu. Nie je to len mréz, je to Cosi
viac, ¢o nam kaze, aby sme sa pri-
tulili jeden k druhému.

A predsa som si ina¢ vybral,
ak to ma byt pretrhnutie, - put’ k
vrcharskej domovine. Zachcelo sa
mi oblapit’ sa s Pjontekovou jamou
a tam s tou samotou.

Pred anjelskym
trabenim

Pozical som si §tvrty diel Vlas-
tivedy Slovenska a dva zvizky o
kultire. Keby kniha bola moja,
vzal by som tesarsku ceruzu, ¢i
klajbas, a pocarbal by som ju vy-
kriénikmi, va¢simi ako jedle u nas
v Zadnom diele, a tie boli obrov-
ské.

Hned” v druhom riadku pred-
slovu sa M. Valek priznava, ze ide
o knihu ,,na naSe pomery nezvycaj-
ne spracovani®. Nuz, je to pravdi-
vé priznanie. Takto sa veru na Slo-
vensku a o Slovensku nikdy nepi-
salo. Tolko podlosti, prekrucania,
$vindl'ovania veru pred ,,Vitaznym
februarom* nikdy nebolo.

Ked vysiel druhy diel Encyk-
lopédie Slovenska, Vnuk len tak
napochytro vyratal, ze tam chyba
115 hesiel. Ludia jednoducho
zmizli, ako keby sa boli prepadli.
Typické T'udozritstvo, tak priznac-
né pre bol'sevicku prax. To isté by
sa dalo povedat’ aj o Vlastivede
Slovenska, o zvdzku zaoberajicom
sa kultirou. A toto kraglovanie
boli. A boli este vselico, i znevazo-
vanie hodndt, ktoré nam boli svité,

i
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ernolakova spolo¢nost’ narod-

ného obrodenia a porozume-

nia vel'mi ocefiuje, Ze v obci

Cakajovce sa opét” slavnostne
odhal’'uje socha d’alsej vyznamnej osob-
nosti slovenského naroda, pamitnik ko-
difikatorovi slovenského spisovného ja-
zyka Antonovi Bernolakovi.

Anton Bernolék ako mlady 24-ro¢ny
katolicky knaz, ktory ukongil teologiu vo
Viedni ako chovanec Pazmanea, si uve-
domil, ze v Case politického ,,odmaku*
a Jozefinskych reforiem je potrebné vy-
uzit’ pontikani moznost’ na uplatiiovanie
narodnych jazykov v pastoracnej ¢innos-
ti a v nabozenskom zivote pocetnych et-
nik habsburského mocnarstva. Velmi
dobre si tiez uvedomoval, Ze nie je moz-
né, aby slovenské obyvatel'stvo zijuce na
uzemi Slovenska sa sformovalo na novo-
doby moderny narod, ktory bude smero-
vat’ k vlastnej svojbytnosti bez toho, aby
nepouzivalo vlastni zivl re¢ v pisom-
nom styku a v Skolstve. Prvy krok k do-
viSeniu tohto ciela videl vo vytvoreni
jednotného dorozumievacieho prostried-
ku - spisovného jazyka. Tomuto ciel'u
podriadil cely svoj zivot. Jazykovo bol
na to pripraveny nielen znalostou cu-
dzich reci od klasickych az po moderné,
ale aj jazykovednym §tidiom slovenciny
a pribuznych slovanskych jazykov ako aj
sirokou spolupracou so slovenskymi ka-
tolickymi vzdelancami v Generalnom
semindri v Bratislave.

O dva roky si pripomenieme 220. vy-
rocie kodifikacie spisovného jazyka Slo-
vakov, ktoré sa viaze na vydanie zaklad-
nych gramatickych diel v rokoch
1787-1791: ,,Dissertatio philologico—cri-
tica de literis Slavorum® (Filologicko-
kriticka rozprava o slovenskych pisme-
nach), Linguae Slavonicae... Othographia
(prirucka slovenského pravopisu), Gram-
matica Slavica, Etymologia vocum Slavi-
carum. Velkost’ jazykovedného diela An-
tona Bernolaka korunuje pétzvizkovy
Slowar slovenski, Cesko—Lat’insko —Ne-
mecko—Uherski, ktory po niekol’kona-
sobnom zredigovani a prepisani Anto-
nom Bernolakom bol vydany po jeho
smrti v Budapesti zasluhou Jura Palkovi-
¢a v rokoch 1825-1827 a ktory zachytava
vtedajSiu slovnu zasobu slovenéiny a to
vo vySe 30 000 heslach. Toto grandidzne
dielo A. Bernoldka sme doteraz nedoce-
nili, nevydali sme ho a ani sme s nim ne-
oboznamili Sirokd verejnost’.

Spisovny jazyk Slovakov, vytvoreny
Antonom Bernolakom, pouzivali najma
katolicki vzdelanci organizacne zaclene-
ni do Slovenského uceného tovariSstva,
ktoré organizacne, prostrednictvom
miestnych stankov pokryvalo celé tze-
mie vtedajSiecho Slovenska a niektoré po-
boéné stanky aj mimo Slovenska. Cleno-
via Slovenského uceného tovariSstva
cielavedome presadzovali ideu svojbyt-
nosti slovenského naroda a pouzivanim
vlastného spisovného jazyka kladli za-
klady narodnej literatury a kulttry, bez-
prostredne spétej s jazykom. Bernoléko-
va spisovna slovenc¢ina uz 51 rokov pred
Stirom sa stala vyznamnym nastrojom
vSestranného duchovného rozvoja naro-
da, a to nielen v uzkom kruhu vzdelan-
cov, ale cez osvetové diela Fandlyho aj v
sebauvedomovaniu svojej jazykovej je-
dinecnosti a zaroven prebudzala v l'u-
d’och hrdost’ na svoju matercinu a kulta-
ru. Genialne literarne dielo Jana Hollého
potvrdilo, Ze tento spisovny jazyk Slova-
kov je schopny obsiahnut’ stcasné kul-
turne univerzum a je dostato¢ne bohaté
na to, aby sa v iom mobhla rozvijat' na-
rodna literattra, odrazajica v plnej zlozi-
tosti sicasnu Groven myslenia a celého
informac¢ného spektra. Podobne vrchol-
nym a doteraz nedocenenym dielom Jura
Palkovica bol popri vydani Bernoldkov-
ho Slowara aj kompletny preklad knihy
knih - Svitého pisma do Bernolakovej
slovenCiny a tym preverenie jej séman-
tickej sposobilosti a informacnej nosnos-
ti. Dve generacie bernoldkovcov sa prici-
nili o to, Ze sa spisovna slovenc¢ina na ba-
ze kulturnej zapadoslovenciny, tak ako
bola vyslachtena na Trnavskej univerzi-

Uholny kamen
slovenskeho pisomnictva
a kulturnej svojbytnosti

Z prejavu predsedu Bernolakovej spolo¢nosti Jozefa Prokopa
na slavnostnom odhaleni sochy Antona Bernolaka v Cakajovciach

te a na bratislavskej akadémii, rozsirila
v katolickych kruhoch vzdelancov a cez
l'udovychovné a osvetové dielo Juraja
Fandlyho aj medzi pospolitym l'udom.

Tuato skutocnost’ musel respektovat’ aj
Bernolak, hoci bol stredoslovak z Hor-
nej Oravy.

Slovenski evanjelici zatial’ ostavali
na poziciach biblickej cestiny. Treba
v tejto stvislosti pripomentt’ aj malo
znamu skutoCnost’, Zze popredny berno-
lakovec a ¢len pobo¢ného stanku Slo-
venského uceného tovarisstva v Nitre
Jozef Séasny, ktory bol kaplanom
v Uhrovci a stal sa blizkym priatelom
oboch bratov Starovcov, vyznamnym
sposobom na nich vplyval, aby presli od
Cestiny k slovenéine. Pod jeho vplyvom
a najmé pod mad’arizaénym tlakom, kto-
ry zacal pdsobit’ aj v radoch slovenskych
evanjelikov, Cudovit Stur prestal verso-
vat’ po Cesky a presiel na slovensky ja-
zyk. Tento vplyv ako aj skutocnost, Ze
slovenski evanjelici museli akceptovat’
stale sa upeviujuce pozicie Bernolako-
vej spisovnej slovenciny, viedli ich k to-
mu, e Star sa rozhodol pre slovenéinu aj
proti voli Kollarovej skupiny a inych po-
prednych evanjelickych kultirnych deja-
telov a zacal pouzivat’ slovenéinu s ak-
centom na stredoslovenské narecie.

V tejto situacii bolo potrebné zjedno-
tit’ silie bernolakovcov i Stirovcov, aby
sa pouzivala len jedna forma spisovného
jazyka, aby sa neprehlboval jazykovy
rozkol, ktory by oslaboval narodnu jed-
notu. Tato snaha viedla nakoniec vzde-
lancov a predstavitel'ov oboch zoskupeni
k dohode. Na historickom zasadnuti Tat-
rina v roku 1847 na katolickej fare v
Cachticiach sa sformovala skupina na
pripravu reformy spisovného jazyka. Ho-
dzovsko-hattalovska reforma slovenské-
ho jazyka nebola posledna. Po nej nasle-
dovali d’alSie az po stcasnost’ (Cambel,
Volny, Novak, Pauliny a d’alsi), avsak
znamenaju iba vylad'ovanie a prispdso-
bovanie, lexikalne i gramatické, novym
vyvojovym potrebdm spoloc¢nosti.

Odhalenie sochy Antona Bernolaka
v Cakjovciach navodzuje viak velmi
vaznu otazku: Preco zostava tvorba pa-
maétnika takej genialnej osobnosti naro-
da, akym navzdy zostane Anton Berno-
1ak, tvorca jazykovej a informacnej bazy
pre vSestranny rozvoj narodnej kultury,
len na pleciach zapalenych jednotlivcov
z Tudu, ktori svoj €as i skromné pro-
striedky venuju pre udrzanie paméti na-
roda? Preco takato iniciativa nepovstala
na pode parlamentu, a preco tieto snahy

nepodpori Ministerstvo kultury? Asi taz-
ko sa v Eurdpe najde este taky narod,
ktory by tak malo dbal na tych vynikaju-
cich predkov a genialnych predchodcov,
ktori ovplyvnili vyvoj narod-
nej kultiry a stanovili kurz k
zvyrazneniu narodnej jedinec-
nosti a svojbytnosti, ktory po-
stupne vyustil do emancipac-
ného procesu a Statnej samo-
statnosti. Ved’ ako inac si vy-
svetlit’, Ze v naSom hlavnom
meste, v Bratislave, je busta
Antona Bernolaka zastréena
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na Rudnayovom namesti (!) za Konka-
tedralou svitého Martina, a prvy skutoc-
ny narodny bard Jan Holly ma svoj pa-
maétnik o kusok d’alej v kute medzi dvo-
ma budovami?

Je nacase, aby konecne v nasich deji-
nach a jazykovede mal Anton Bernolak
také miesto, aké si zasluzi, vzhl'adom na
svoje dielo, bez ktorého by Slovaci ne-
mali spisovny jazyk. Z tohto dovodu Ber-
nolakova spolo¢nost’ vyvija tsilie, aby na
mieste, kde stal generalny seminar v Bra-
tislave, bolo postavené susosie A. Berno-
laka a bernolakovcov. Tento ciel sa v ro-
ku 1999 takmer podarilo naplnit’, ked’ bol
predsedom NR SR Jozef Miga$ a v §tat-
nom rozpocte bolo vyélenenych 6 mil. Sk
na vytvorenie dostojnej sochy pre Antona
Bernoldka na Bratislavskom hrade. Ale
nakoniec sa ni¢ neurobilo! V tomto roku,
hladajiuc naplnenie zameru BS postavit’
pamatnik na Bratislavskom hrade, sme sa
0 pomoc obratili na prezidenta SR Ivana
Gasparovic¢a a predsedu NR SR Pavla
HruSovského. Na osobnom prijati dele-
gacie BS v prezidentskej kancelarii sme
dostali ubezpecenie, ze pan prezident bu-
de rozhodne presadzovat’ postavenie so-
chy Antonovi Bernolakovi na rokovani
s predsedom NR SR a s predsedom vlady
SR, a to tak, Zze v Statnom rozpocte na rok
2006 bude vyclenena osobitna financna
¢iastka, ktora bude ucelovo viazana.

Hlavné mesto, resp. jeho predstavite-
lia v kazdom $tate vzdy udavaji ton a sle-
duju zaujmy obyvatel'stva statu aj v kul-
tarnej oblasti. Tym sa dosahuje to, Ze
obyvatel'stvo celého Statu sa stotoziuje
so svojim hlavnym mestom a je nafi hrdé.
Preto je nepochopitel'né, ze viceprimator
hlavného mesta PhDr. Stefan Holgik, sdm
historik, bol schopny reagovat’ na ziadost’
vyboru BS o umiestenie pamétnika A.
Bernolaka v hlavnom meste takym necit-
livym spdsobom hrani¢iacim s aroganci-
ou - negovanie a odmietanie vsetkého,
¢oho si mnohé generacie Slovakov ne-
smierne vazia doma i v zahrani¢i, na-

miesto toho, aby hladal riesenie, alebo
aspon podporil dobré snahy. Zostava slo-
venskym Specifikom, Ze va¢Sina primato-
rov a starostov miest, obci a ich zastupi-
tel'stiev na Slovensku vychadza z mysle-
nia a citenia ob¢anov, ¢im vlastne suplu-
je tlohu hlavného mesta. Vysledkom ich
praktického konania a tsilia je to, ze na
najlukrativnejsich miestach svojich miest
a obci stavajii pamétniky pre najvyznam-
nejSie osobnosti historie svojho néroda.
Tak boli odhalené dostojné pamatniky A.
Bernolaka v Ziline, v Nitre, v Trnave, v
Namestove, v Novych Zamkov, v Preso-

ve, v Bardejove, v Michalovciach i

v Senci, v Jatove. Po A. Bernola-

kovi sii pomenované namestia,
ulice a Skolské zariadenia.
Obgania obce Cakajovce su
jedine¢ni tym, Ze na svojom na-
mesti umiestiiuju sochy najvy-
znamnejS$ich osobnosti slovenské-
ho néroda, ktoré¢ stvarnil I'udovy
umelec Stefan Lahugky. Za to pat-

nost’ vypraciiva navrh na novelizaciu za-
kona ¢. 241/1993 Z. z. o Statnych sviat-
koch, ditoch pracovného pokoja a pamit-
nych dnoch v takom zneni, aby pri prile-
zitosti narodenia Antona Bernoldka (3.
10. 1762) bol poslancami NR SR vyhla-
seny ,,Pamédtny dein Antona Bernolaka“.
Zial, sme aj svedkami toho, Ze nami
zvoleni predstavitelia Slovenskej republi-
ky vo vlade i v parlamente nechapu potre-
by obcanov a nutnost’ prehlbovat’ histo-
rické vedomie nasho obyvatel'stva. Opro-
ti tomuto postoju je potrebné si povSim-
nuat’, kolko pamétnikov odhalil podprese-
da vlady Pal Céky - sochy Atillu, sochu
Petoffiho v Medickej zahrade v Bratisla-
ve, pamdtniky bajnych turulov a inych
mytologickych postav, atd’. Preto ked’ slo-
venski politici v praktickych ¢inoch ne-
majli zaujem napravit’ znevazovanie a kri-
venie historie vo vztahu ku katolickym
osobnostiam Slovenska pocas celého ob-
dobia komunistického panstva, I'ud sam,
zdola, si tieto veci riesi po svojom. O tom
svedgi aj tato slavnost’ v Caka-

ri ako jemu, tak aj celej obci velka vd’a-
ka. Pevne verim, Ze nielen sucasnici, ale
aj d’alSie generacie ocenia toto dielo na
povznesenie narodného vedomia.

Tento zédmer - vytvorenie Panteonu
najvyznamnejSich osobnosti slovenské-
ho naroda chce Bernoldkova spolocnost’
presadit’ v Bratislave na dne$nom Na-
mesti Slobody pred budovou Uradu vla-
dy. V suacasnosti Bernolakova spoloc-

jovciach a vasa ticast’ na tomto
zhromazdeni.

Cakajovee st prikladom
v tom, Ze na ich namesti vedla
seba stoja vynikajtice osobnosti
slovenského naroda bez ohl'adu
na to, akého boli vierovyznania
¢i politickej orientdcie. Prestat’
delit’ osobnosti podl'a vierovy-
znania, politickej orientacie, Ci
inych hladisk je zakladnym
predpokladom na to, aby sme
konecne nastupili kultivovana
cestu vazenia si svojich dejin,
kultdry, tradicii a zvykov. Sym-
boly vlastnej jedinecnosti, hrdosti na svoj
povod, na historiu, st zakladnym predpo-
kladom na to, aby sme sa zaradili k ostat-
nym starobylym kultirnym $tatom Eurdp-
skej unie, pre ktoré je ucta k narodnym de-
jindm a k jej predstavitelom tou najvlast-
nejSou samozrejmost'ou. Toto je cesta, kto-
ra nas posunie vpred a da ,.kridla® pre Stat-
nu ideu sticasnikom i nastupujucim gene-
raciam.

Dve zaujimavé publikacie
o slovenskych dejinach

Minuly mesiac uzreli svetlo sveta dve publikécie, ktoré moézu zaujat’ nielen od-
bornikov, ale aj laickych zaujemcov o nase narodné dejiny. Obe vydala Katedra

historie FF UCM v Trnave.

Prvou publikaciou je 400-stranova rocenka katedry s nazvom Historické roz-
hlady II. Prinasa 13 §tadii. Ich autormi su nielen zname osobnosti slovenske;j his-
toriografie (M. Kucera — problematika husitstva) ¢i M. Hurbani¢ (otazka identit
v stredoveku), ale aj nastupujica generacia autorov, napr. M. Duchoni (domacnost’
malokarpatskych mestanov 17 st.), P. Micianik (bitka pri Lipovci), M. Lacko (slo-
venski vojaci a sovietsky raj), K. Janas (problematika zupnych sidiel v 1. SR) a i.
Viacero podnetnych stadii vyslo aj z pera absolventov katedry, ktori maju tak za-
roveit moznost’ predstavit’ ich odbornej verejnosti. Stidie dopflitajii zaujimavé do-
kumenty, recenzie, anotacie, ako aj zoznam obhajenych diplomovych prac.

Druhou publikéciu je mala (ani nie 300-stranova) edicia pramenov pod ndzvom
Situacné hlasenia okresnych nacelnikov (januar —august 1944). 1de o prvy zvazok
sirsie koncipovaného projektu vydavania archivnych prameiiov k dejindm 1. Slo-
venskej republiky. (II. a III. zvdzok s planované na rok 2006). Praca moze byt
dobrou pomdckou o.i. aj autorom regionalne zameranych prac z obdobia 1. SR.

Obe knihy si mozno objednat’ na adrese Katedra historie FF UCM, 917 01 Tr-

nava alebo na tel. ¢. 0908 819707.
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oncom oktobra som navsti-

vil Vilnius, hlavné mesto

Litovskej republiky, aby

som sa zucastnil na 3. bal-
ticko-nordickom stretnuti venovanom
vysokému krvnému tlaku (hyperten-
zii). Nie je mojim cielom venovat sa
tomuto celospolocensky zavaznému
ochoreniu z lekarskeho hladiska
a hodnotit’ vydarené odborné poduja-
tie, na ktorom sa zacastnili odbornici
z viac ako dvadsiatich krajin Eurdpy
a zamoria. Chcel by som vsak Citate-
lov strucne oboznamit’ s niektorymi
dojmami, ktoré vo mne vyvolal kratky
pobyt vo Vil'fuse z pohl'adu zahranic-
ného navstevnika.

V hlavnom meste Litvy vel'mi zre-
telne pulzuje stcasny zivot rozvijaju-
ceho sa mladého §tatu a dava vnima-
vému navstevnikovi zo Slovenska
podnety na zamyslenie a na porovna-
nie. Bezprostrednym a prijemnym do-
jmom posobi atmosféra mesta. Vil'tius
sa rozprestiera v malebnej prirodnej
scenérii vytvorenej na lesy bohatou
pahorkatinou s dvoma riekami — vac-
Sou Neretvou (Neris) a jej mensim la-
vobokym pritokom Viljou, podla kto-
rej dostalo mesto s 550 000 obyvatel-
mi meno. V r. 1994 UNESCO zaradilo
staru Cast’ mesta (staré mesto) rozloze-
nd na l'avom brehu Neretvy do sveto-
vého kultarneho dedi¢stva ako jedno
z najrozsiahlejSich a najkrajSich sta-
rych miest strednej a vychodnej Euro-
py. Jeho $pecificky kolorit pripomina-
juci bohaté talianske mesta, ako Rim
¢i Florenciu mu vtisli talianski archi-
tekti.

Viltus je najsevernejSie europske
mesto so starym stavite'skym slohom
minulych storo¢i charakteristickym
pre juznu Eur6pu. V obdobi od 14. do
17. storoCia predstavovalo najvicsie,
¢o do obyvatel'ov a najvyznamnejSie
centrum europskej kultiry a vzdela-
nosti vo vychodnej ¢asti Europy. Staré
mesto eSte dnes odraza verne tuto vel-
kua epochu rozvoja Vilfiusu. A prave to
je fakt, ktory si obyvatel' Bratislavy
s intimnym vztahom k hlavnému mes-
tu Slovenska v plnej hibke uvedomi.
Vilfius poznamenany Casom storoci
ani v obdobi sovietskej moci nebol tak
devastovany necitlivymi urbanisticky-
mi zasahmi v mene novej umelecky
malo hodnotnej socialistickej architek-
tary, ako tomu bolo v nasom hlavnom
meste. Na 360 hektaroch plochy staré-
ho mesta je viac ako 50 chramov vo
vécsine v jedinecnom barokovom slo-
hu, ktory je v jednotiacej harmoénii tak
s dekorativnym interiérom ako aj s ex-
teriérom, ¢i uz su to sekularne stavby
alebo prirodné prostredie. To najvacs-
mi dotvaraju parky, ktoré patria medzi
najvacsie mestské parky v Eurdpe.

Na zaciatku 19. storocia bol Vil-
nus (Vilno) po Moskve a Petrohrade
tretim najludnatejSim mestom vy-
chodnej Eurdpy s viac ako 600 000
obyvatel'mi. Vil'fius zalozeny v r. 1323
bol sidelnym mestom litovskych kra-
lov (a neskor aj pol'skych kralov po-
Cas Unie s Pol'skom 1569 — 1795 -
Rzeczpospolita). Litovské kral'ovstvo
v 14. a 15. storo¢i patrilo medzi naj-
vécsie v Europe (siahalo od Baltické-
ho po Cierne more). Rozvoj mesta t’a-
zil zo stretnutia kultar vychodu a za-
padu predstavovanych LitovCanmi,
Poliakmi, Rusmi, Zidmi, Karaimanmi
a Nemcami.

Viltus bol svedkom vyznamnych
udalosti nielen v dejinach Litvy a Pol-
ska, ale aj Svédska, Ruska, Franctz-
ska. Bol miestom dlhodobého alebo
kratSieho pobytu znamych osobnosti
politického, vojenského, vedeckého
a kultarneho sveta. V 1812 sa tu zdr-
ziaval Napoleon pri tazeni do Ruska,
mar$al Kutuzov, vitaz nad Napoleo-
nom, tu bol gubernatorom, mesto na-

vstivil Stendhal, Sigmund Freund i Al-
bert Eistein a mnohi ini. Dnes Vilius
je vediucou metropolou baltickej ob-
lasti. Patri medzi 20 najpozoruhodnej-
Sich svetovych miest vzhl'adom na je-
ho kultirne bohatstvo a vSestranny
rozmach.

Hrdost' a tuctu k narodnym de-
jindm na pdde Viliusu vidiet na kaz-
dom kroku. Stat sa o svoje hlavné
mesto prikladne stard. Popri rozsiahlej
rekonstrukeii architektonicky cennych
pamiatok je to na prvom mieste je upl-
né znovu vybudovanie zracaného hra-
du litovskych kralov ako jedného
z najvysSich symbolov narodnej hr-
dosti Litov€anov. Vystavba hradu pod-
l'a starej dokumentacie spolu s archeo-
logickym vyskumom je najvacsim
projektom, ktory prebieha v Europe

Slovakov, by mali vojst’ do moderného
nedavno vybudovaného narodného di-
vadla opery a baletu vo Vilfiuse. Pre-
svedcili by sa, ze divadlo je dostojnou,
reprezentacnou budovou a umelci
v fiom pdsobiaci st vlajkovou lod’'ou
umenia Litvy. No najmé, Ze vytvéaranie
priaznivych podmienkach pre rozvoj
umenia (v Litve je 13 Statnych diva-
delnych scén) je jednou z najucinnej-
ich linii Statnej politiky s velkym
vplyvom na doméci kultirny zivot
a vybornou propagaciou vlastného §ta-
tu v zahranici.

Slovaci a Litovci mali a teraz po
pade totalitného rezimu v strednej
a vychodnej Eurépe majii mnohé po-
dobné vyvojové crty. Nemali sme sice
taktl dlhti dobu (viac ako 4 storocia)
vlastny Stat, ale Velkomoravska risa

Nas v doterajSom dvanastro¢nom tr-
vani zostdva v tejto oblasti politiky
viac — menej pasivny bez vytvorenia
adekvatnej vnutrostatnej a zahranicnej
atmosféry. Zostavame stale voci sebe
nepochopitelne velkymi dlznikmi,
a to hlavne voci mladej generacii, kto-
ra sa nezaujima o nase dejiny. DuSev-
ny obzor mladej generacie sa tak
ochudobiiuje o ni¢im nenahraditelny
vplyv narodnej historie na formovanie
jej uvedomenia, na zakotvenost’ a naj-
denie trvalych istot v rodnom prostre-
di. Toto vsetko poskytuje priestor pre
mnoziace sa prejavy domaceho extré-
mizmu, ako sme toho svedkami.
Starostlivost’ o vlastné dejiny sa
v Litve premietla do obnovy prvého
sidla litovskych velkokniezat - mesta
Trakai (25 km od Vil'lusu), ktoré je na

Reflexie z Vil'nusu

v oblasti pamiatkarstva. Hrad sa ma
stat’ sidlom litovského prezidenta a ma
byt odovzdany do uzivania v r. 2009,
kedy Litva bude oslavovat’ milénium,
¢o sa jej meno po prvykrat zazname-
nalo v historickych andloch (Kvedlin-
burské kronika). Tento prikladny tah
najvysSich Statnych organov Litvy
u vSetkych jej obcanov k Vilfusu, na-
plitany konkrétnymi ¢inmi, mézu pri-
mator a magistrat hlavného mesta Slo-
venska  Bratislavy

iba zavidiet’.

s prijatim krestanstva a naslednym
rozvojom kultiry a vzdelania vznikla
o niekol’ko storoci skor, ked’ eSte Litva
v dejinnej mape Eurdpy bola neznama.
Chyba nam v porovnani s Litvou sil-
nejSie narodné povedomie a hrdost,
znalosti vlastnej histoérie a ucta k nej,
vrucnejsi vztah k rodnej zemi. Pesto-
vat’ toto rydze vlastenectvo, narodnu
spolupatri¢nost’ bez primesi Soviniz-
mu patri medzi zakladné ulohy Statu.

zozname svetového kultirneho dedic-
stva UNESCO. Presved¢i o tom na-
vstevnika najmé rekonstrukcia jazera-
mi obklopenej hradnej pevnosti, ktora
v prvej tretine 14. storocia odolavala
najazdom kriziakov a nemeckych ry-
tierov, ktori si chceli vojensky podro-
bit’ posledny pohansky stat v Eurdpe,
no bezuspesne. Vtedajsie vel'koknieza
Vytautas (Witold) pozval do Trakai
Karaimov a Tatarov, aby tvorili jeho

osobnu druzinu, po-

silnili obranu mesta

Budovanie a roz-
voj Vil'usu je vecou
narodnej  prestize,
s ¢im koreSponduje
vysoka uroven pro-
pagéacie mesta zame-
rana na zahrani¢ného
turistu. Vychadzaju
reprezentacné me-
sacné periodika a iné
propagacné materia-
ly o historii a stcas-
nosti Vililusu a Litvy
vo svetovych jazy-
koch. V aktivitach
v tejto oblasti Brati-
slava citelne zaosta-
va.

Na vyznamnost’
a ulohu Vilfusu
v narodnom Zzivote
upozoriuju  turistu
pamétniky vyznam-
nym  osobnostiam
Litvy, nazvy ulic, na-
mesti, parkov. Aky to
rozdiel v porovnani
s Bratislavou, ktorej
predstavitelia sa cho-
vaju alibisticky,
ustrachane vo¢i na-
§im dejatelom. Ich
mena su zvicSa na-
hradené bezvyznam-
nymi  trividlnymi
nazvami. Prikladov
na tito zarmucujucu
skutoCnost’ sa najde
prebohato.

Co vietko sa
odohralo okolo novej
budovy SND v Brati-
slave, ¢i sa ma dosta-
vat, ¢i ma sluzit’ po-
vodnému ucelu. Po-
chybovaci, resp. za-
stancovia ¢istého ko-
mercionalizmu zrej-
me s mizivymi vedo-
mostami (alebo ig-
norantstvom) o neza-
stupitelnej  ulohe,
ktort zohralo divad-
lo v narodno-uvedo-
movacom  procese

.
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Vich krizov pri Siauliai (Litva), piitnické miesto a ndarodny symbol

a podporili jeho roz-
voj. Karaimovia p6-
vodom z Mezopota-
nie zohrali potom
vyznamnu  ulohu
v dejinach Litvy.
Z podvodného poctu
niekol’ko tisic dnes
zije z tohto etnika
dvesto priamych po-
tomkov  pozivaji-
cich vSeobecnu vaz-
nost’ a Styria z nich
st napr. vel'vyslan-
cami Litovskej re-

publiky.
Ako  vysoko-
Skolského ucitela

ma uputala Viltiuska
univerzita. Patri me-
dzi najstarsie
v strednej a vychod-
nej Eurdpe. Zalozil
ju na pdde jezuitskej
akadémie v r. 1579
litovsky a pol'sky
kral Stefan Batory
(uhorsky  magnat,
bol kralom do r
1589) so sthlasom
papeza Gregora XI-
IL. Univerzitna kniz-
nica pévodom z ro-
ku 1570 (najstarSia
v pobaltskych Sta-
toch) obsahuje viac
ako 6 miliénov knih
a rukopisov. K uni-
verzite patrila vlast-
na tlaciaren od r.
1586 a v r. 1793 bo-
la zriadena hvezda-
reil. Teraz univerzi-
ta, na ktorej Studuje
24 000 studentov,
zahina 12 fakult, 8
ustavov, 10 vyskum-
nych centier a 3 uni-
verzitné nemocnice
(2 pre dospelych, 1
pre deti) spominané
observatdrium, bota-
nicku zahradu, poci-
taCové centrum
a kostol Sv. Jana.

Sucasny rektor, biochemik Benediktas
Juodka, je 83. v poradi. ZreStaurovany
komplex pdvodnych univerzitnych
budov je architektonickym skvostom
a nachadza sa v bezprostrednej bliz-
kosti prezidentského palaca (prezident
Valdas Adamskus). Budovy dychaju
histériou, dostojnostou a vzbudzuji
tak u navstevnikov ako aj Studentov
uctu a bazen. Svedcia o zaslizene;j sta-
rostlivosti, ktort venuje litovska vlada
vzdelaniu. Nadvézuje na tradiciu, ved’
za vlady posledného krala Stanislava
Augusta Poniatowského (1764-1795)
bolo zriadené v 1773 prvé minister-
stvo osvety v Eurépe. Na univerzite
Studovali vyznamni predstavitelia li-
tovského narodného obrodenia. S.
Daukantas a S. Stanevicius a velikani
romantickej poézie Pol'ska a Litvy:
Adam Mickiewicz (Mickievicus) a Ju-
lius Slowacki. Univerzitu pre ucast’ na
protiruskom novembrovom povstani
v 1830 carska vlada zatvorila a vyucba
sa obnovila az v . 1919, kedy dostala
meno po jej zakladatel'ovi — Univerzi-
ta Stefana Batoryho.

Tiez jedna z najvacsich postav no-
vodobych dejin Pol'ska, Jozef Pilsud-
ski, je tesne spété s Litvou. Narodil sa
pri Vilfuse v r. 1867. Svoj vricny
vztah v Litve potvrdil vo vlastnom za-
vete, aby jeho telo bolo pochované
v Krakove, ale srdce uloZené do hrobu
jeho matky vo Viltiuse. Tento akt pri-
spel k tomu, ze Vilus, aj ked’ je hlav-
nym mestom susedného $tatu, zostava
jednym z najpamitihodnejSich a put-
nickych miest Pol'ska. Tu sa vynara
paralela Bratislava - Praha s tvahou,
ako vela eSte chyba do docenenia vza-
jomnych vztahov tychto miest vzhla-
dom na ich nespochybnitel'ny historic-
ky pozitivny vplyv na narodny a kul-
turny zivot a povedomie Slovakov
a Cechov predovietkym v dobe narod-
nej poroby a utlaku.

Napriek pohnutym dejinam a stra-
te samostatnosti, od r. 1795 do r. 1915
(vacsinu uzemia anektovalo Rusko),
v rokoch 1940 — 1990 ruska okupécia,
iba kratke obdobie samostatnosti v r.
1918 — 1940, litovsky narod sa nepod-
robil. Jeho odvahu, stato¢nost’ a vytr-
valost’ v boji za slobodu symbolizuje
Statna zastava Litvy z . 1918, zlozena
z troch pozdiznych pruhov: horného —
zltej farby — slnko, svetlo a prosperita;
stredného — zelenej farby — litovska
krajina, nadej a radost’, dolného — Cer-
venej farby — farba zeme, Zivota a krvi.

Litva je o 1/3 vécsia ako Sloven-
sko a na jej tizemi sa oficialne nacha-
dza geograficky stred Eurdpy. Urcil ho
v r. 1989 Narodny Franctizsky geogra-
ficky institit a lokalizoval 26 km se-
verne od Vilfiusu a je registrovany
v Guinnesovej knihe svetovych rekor-
dov. Miesto oznacuje pamétny kamen
a blizke turistické informacné centrum
vydava certifikdty o navsteve stredu
Eurdpy.

Vitalita, pracovitost’ ob¢anov Lit-
vy sa v sucasnosti prejavuje vo vy-
znamnom ekonomickom vzraste, naj-
mi po vstupe do EU. Hruby domaci
produkt sa zvysil za rok 2004 o 7%,
export vzrastol o 5%. Nezamestnanost’
poklesla z 13% na 10%. Su to isto pre
stat s 3,5 mil. obyvatelov priaznivé
ukazovatele a st podnetné aj pre nasu
republiku.

Niekol’kodiiovy pobyt vo Viltiuse
ma presvedcil, Ze nadviazanie (nadvi-
zovanie) uzSich stykov na vSetkych
urovniach medzi Litvou, vratane ostat-
nych pobaltskych Statov, a Sloven-
skom bude na prospech kazdej zo zu-
Castnenych stran.

IGOR RIECANSKY, (Prof., MUDr., CSc.)
Slovenska Zdravotnicka univerzita,
Kardiologicka klinika Slovenského

ustavu srdcovych a cievnych choréb
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Cely boj o svétovladu se odehrava
zpravidla na ptdé USA, nebot’ pravé ten-
to statni kolos fidi (bohuzel) cely svét.
Kdo ovladne USA, je diktatorem svéta.
Americka vlada dava od 90. let moznost
cizim vojskim budovat své vojenské za-
kladny v USA. Obrovské mnozstvi voja-
ki z Ruska a dal$ich zemich, které, zdan-
livé na oko, USA povazuje za extrémni,
dnes nacvicuji na pudé USA operace
»REX 84,,. Pro¢ vlada USA zve na své
uzemi znepiéatelené armady v takovém
mnozstvi? Ve Fort Polku v Louisiang je
nyni 19 000 cizich vojaki, v Napé u ka-
lifornského Barstow je 50 000 cizich vo-
jaka, ktefi jsou vyslovné udrzovani jako
pohotovost pro pfipadné nepokoje v ob-
lasti Los Angeles. U Sacramenta v Kali-
fornii je 40 000 cizich vojakd. V San
Diegu a okoli je dalsich 40 000 cizich
vojaku. Jizné od Los Angeles je 22 000
vojaku, neustale pfipravenych k utoku.
V Nevad¢ jsou umisténa mnohatisicova
ruska vojska. Specialné pro ruské vojaky
v USA byla vydana zvlastni vyukova
brozura, ktera uci, jak provadét domovni
prohlidky a jak spravné zabavovat zbra-
né. V texaském cipu je situovano 43 000
cizich vojaka. V Anchorage na Aljasce
ptes 14 000 cizich vojakd. V horach za-
padni Montany je 20 000 cizich vojaku,
vSe zpravidla z protiamericky zaméfe-
nych statd. Tyto udaje jsou z roku 1993,
kdy ptisobilo celkem na izemi USA cca.
500 000 cizich vojaki. Dnes se pocita, ze
je na celém uzemi USA pfes milion za-
hrani¢nich vojaku, ptipravenych vtrhno-
ut do ulic americkych mést a zmocnit se
Ustavy. Prvni cizi vojska pozval 2. zaii
1992 uz prezident George Bush starsi.
Uz tehdy bylo jasné pro¢. Neni distojné,
aby americka armada §la proti svému li-
du, budou pozvani jini a armada USA
bude provadét pouze ,,zakonna,, repre-
sivni opatfeni, zatykani?

Ale to samé se tyka i policejnich slo-
zek. Dodatek Navrhu trestniho zakona
Snémovny reprezentanti USA, 4092-HR
3355, oddil 5108, pocita s najimanim za-
hrani¢nich policejnich oddilti pro dohled
nad situaci v USA. Mark Koernke z Mi-
chiganu, byvaly analytik rozvédky a
kontrarozvédky americké armady, varo-
val pocatkem 90. let vefejnost, ze vlada
USA pripravuje vytvofeni Narodniho
policejniho sboru, coz bude nova gigan-
ticka superorganizace slozena ze stavaji-
cich policejnich a poradkovych oddild,
tajnych sluzeb a armady. Tento Narodni
policejni sbor je podle Koernkeho uréen
predevsim pro stihani politickych odptr-
cu vlady. Tento sbor pocita s prevzetim
lokalnich policejnich stanic v zemi, ¢imz
ziska maximalni ptehled nad kazdym ob-
ganem dané lokality. Séfem tohoto nové-
ho Narodniho policejniho sboru byla Ja-
net Renova (ministryné spravedlnosti
USA). Ta sama Renova, ktera vydala
rozkaz 19. dubna 1993 v texaském Waco
k vrazdé 86 civilisti, z ¢ehoz 24 déti,
kdyz dim zdejsi nabozenské spolecnosti,
kterd se odmitala podrobit vladnim pro-
vérkam, nechala natlakovat vysoce ho-
flavym plynem CS (piestoze byl v lednu
1993 zakazan) a nasledné byl zalozen
pozar budovy, ktery poté Renova i Clin-
ton v aféfe ,,WACO,, zastiraly jako ma-
sovou sebevrazdu néjakych fanatika.
Vlada se tak zbavila 86 ,,nepfatel,, statu
a udglala z toho tehdy jesté ukazkovy
priklad pro média, ze pokud se kdokoliv
odmitne podridit prohlidkdm nebo per-
zekucim vlady, mize takto skoncit. Jest-
li je to predzvést praktik tohoto nového
policejniho gigantu v ¢ele s Mr. Reno-
vou, mame se na co tésit.

Cizi, ale i americké policejni sbory,
které se pfipravuji na prohledavani do-
macnosti a zatykani politicky nevhod-
nych, v dosud nejveétsi operaci, kterou
kdy svét poznal, uz davno jen tyto prak-
tiky nenacvicuji. Koncem roku 1992 a
zacatkem 1993 zacaly tyto vladni razie
v Chicagu pod nazvem ,,Clean-Swep,, a
v Clevelandu pod nazvem ,,Achiles 2,,.
Tyto razie nebyly vedeny proti kriminal-
nim zivlim ani pouliénim gangiim, ale
proti obyCejnym obcantim, kteti branili

Keby to radsej bola loz!

své rodiny, domovy a firmy. V operaci
,,Clean-Sweep,, ozbrojené slozky proce-
savaly méstské ctvrti, vnikaly do kazdé-
ho domu, a to mnohdy i nasilim. Tak ja-
ko Hitler vyprazdnil némecké véznice od
hrdlofezti a zformoval z nich zatykaci
jednotku — Hnédé kosile, tak i nase nova
policejni slozka zapojuje do své prace
pouli¢ni gangy v Los Angeles, Chicagu a
New Yorku, a to jak Crips, tak Bloods.
Na naklady federalnich fondi byli vycvi-
¢eni, vybaveni a obléknuti do uniforem.
Ten, kdo Vas v€era na ulici okradl nebo
podiezal ptibuzného, nyni bude busit
s vladnim odznakem na Vase dvete a za-
tykat Vas pro véci, které jste neudélali.
V roce 1990 piijal navic Nejvyssi soud
USA zékon, ktery dovoluje rozsahlé a
povinné prohlidky automobili a bytu.
Omlouva se mnohdy dokonce i nasili ze
strany policie, vladni organy se prosté
mohou, s pozehnanim soudu, chovat k li-
dem jako k dobytku. Zatykani bez divo-
di a véznéni bez soudu, diky zakonim
z roku 1994, to jsou dalsi a dalsi hieby
do rakve nasi demokracie.

A co v Ceské republice? U nas fun-
guji taktéz velmi spekulativni zakony a
praktiky. Ale my jsme z doby totality
zvykli jiz na cokoliv. Domovni razie, na-
sili a zatykani nebylo nic neobvyklé. Ale
USA jsme piedstihli i v masovych ra-
ziich.

Koncem 70. let byla naptiklad na né-
kolik hodin totalné vylidnéna vladnimi
slozkami obec Reptice v Cechach. Lidé
byli vyhnani ze svych domovu daleko od
obce a bylo jim feceno, Ze se bude v ob-
ci hledat nebezpe¢na munice z 2. svéto-
vé valky, coz mélo byt pro mistni obyva-
tele straSakem a podnétem k opusténi ob-
ce. Zatimco vSak armada celou oblast
uzaviela, vlada zde ve skute¢nosti neza-
konné a v tichosti prohledavala dim po
domu a nic netusicim ob¢aniim prohle-
davala domovy, kde na zakladé udani
hledali rtizné protivladné motivované
knihy a materialy Charty 77.

Podobné razie poté zacala provadét i
vladda USA, ktera uzavirala a evakuovala
celé oblasti pod zaminkou iniku nebez-
pecnych plyni nebo jinych chemikalii,
dokonce podél evakuacnich silnic poha-
zovali naoko mrtvy dobytek, ktery byl
vsak jen uspan silnymi davkami sedativ,
aby byla fikce dokonala. Vystraseni ob-
¢ané s plynovymi maskami, které z ume-
le navozeného strachu nesundavaji radsi
ani v evakuacnich autobusech, okruzni
jizda skrze ,,uhynuly,, dobytek a pry¢
s lidmi daleko od mista. Mezitim na to-
talné¢ vylidnéné lokalité armada a tajné
slozky (jak jinak, nez bez plynovych ma-
sek) testuji tajné zafizeni nebo masové
prohledavaji domacnosti.

Ale pad totality v nagem stat¢ nezna-
menal zaroven i pad toho, co bylo v li-
dech vzité. Vzpomindm si na piipad ze
zacatku 90. let, ktery se tehdy ostie kriti-
zoval v nagich médiich. Ve stiednich Ce-
chach byl totiz tehdy na opusténé silnici
zastaven, zakuklenymi Cleny cEeskych
ozbrojenych slozek, bézny dalkovy auto-
bus s lidmi. Muzi se samopaly v rukou
naskakali dovnitt a zacali nésilné prohle-
davat jednotlivé a znaéné Sokované ces-
tujici. Jak se ukazalo, §lo o cviceni. A ja
se ptam, co to naSe ozbrojené slozky na-
cvicovaly uz davno po padu totality? Ja-
ké razie a operace se to pfipravuji v zele-
nych mozcich nasi republiky? Po této
aféfe, ktera byla rozméznuta v tisku, se
jiz podobny pripad vefejné neobjevil, to
ale neznamena, Ze nase ozbrojené slozky
nenacviCuji v tajnosti operace proti ne-
vinnym civilistim.

Ale vratme se k USA a jejich raziim.
Jak jsme si fikali, policejni ndsili, vladni
konfiskace, domovni prohlidky a zatyka-
ni nevhodnych, jen politicky odlisnych,
to je stupnujici se realita USA a jejich
pravniho fadu. Agentura FEMA a Rada
narodni bezpec¢nosti USA uz zacatkem
90. let vlastnila seznam 10 000 America-
nl, ktefi nevyhovuji politické strategii

svétovlady a byly urCeny k zatCeni a in-
ternovani spolu s dal§imi disidenty ,,No-
vé doby,, do koncentracnich taboru.
Vzpominate si? Toto téma jsme zde jiz
nakousli. Povédéli jsme si o historii kon-
centraénich tabori a nastinili jejich sou-
Casnost. Americky senator Langer a Co-
oper nam k tomu fekli téz sva svédectvi.

Okamzité, jakmile vypukne den ,,D,,
nebo jedna z jeho operaci k uchvaceni
USA a svétovlady, rozbéhne se soucasné
automaticky tzv. operace ,,DRAGNET,,.
Podstatou operace ,,DRAGNET,, je gi-
ganticky pocita¢ (o kterém jiz byla fec) a
ktery je umistén pobliz Washingtonu.
Tento giganticky pocita¢, obsahujici za-
znamy snad o vSech lidech, je pfipraven
po piijeti signalu, okamzité tisknout za-
tykace na statisice pfedem vytipovanych
obcand, nepratel statu. Americké vojen-
ské sily budou zneuzity k tomu, aby te-
rorizovaly, zatykaly a bez soudu zaviraly
do koncentracnich taborti nepohodlné
obyvatele USA. Tento konkrétni plan ¢.
MCSCBDPP-I-73 uz pocita i s vyhleda-
vanim nevhodnych obcani, ktefi se bu-
dou skryvat pted vladnimi jednotkami.
Soucasti tohoto planu je jiz hotovy do-
pis, ktery ma byt zaslan jako vyhlaska o
hledanych ,,zlo¢incich,, a vefejné vysta-
vena v celé spoleCnosti.

Vsichni nepohodIni ob¢ané maji byt
pochytani a umisténi do koncentracnich
tabord, které jiz existuji po celém tzemi
USA. A nyni pravé navazeme na nékolik
stran zpét a dopovime si fakta o soucas-
nych koncentra¢nich taborech v USA.

Pivodné bylo pod vladni organizaci
FEMA povoleno postavit na izemi USA
23 koncentracnich tabori pro odptrce
vlady v krizovych situacich statu. To by-
lo koncem 80. let. Vojenskym danovym
rozpoctem 1990-1991 bylo schvaleno
vladou USA dalsich 20 vedlejsich kon-
centracnich tabort.. Ziizeni téchto 20
dalsich tabori bylo povoleno na zakladé
dodatku €. 656 Carla Levina k rozpoctu
ministerstva obrany. Do roku 1993 se na
uzemi USA nachazelo jiz 43 koncentrac-
nich tabord. Dnesni situace je neznama
(uz jen proto, ze kromé vladou schvale-
nych koncentracnich tabort je na uzemi
USA a predevsim pod jeho povrchem
mnoho ¢ernych interna¢nich taborid jiz
od konce 40. a pocatku 50. let). Ale bav-
me se nyni o 43 znamych a vladou ziize-
nych taborech pro obéany USA, nebot o
koncentra¢nich tdborech na Guantanamo
a dalsich cizineckych taborech jiz bylo
v tisku feceno dost.

10 z téchto americkych koncentra¢-
nich taborta pro civilisty bylo vybudova-
no piimo pro program ,,REX 84,, ,tedy
zejména pro ty, kteti budou klast odpor
pfi znarodiovani, konfiskaci majetku ne-
bo budou §ifit protivladni nalady pfi za-
tykani politicky nevhodnych. 4 dalsi
koncentra¢ni tdbory jsou urceny pro nej-
méné 25 000 civilistd, konkrétné pro
pfedem vladou vytipované odptrce vla-
dy a globalizace. Jsou to koncentra¢ni ta-
bory ve Fort Chaffee v Arkansasu, Fort
Drum v New Yorku, Indiantown Gap
v Pensylvanii a Camp Hill v Pensylvanii.
6 dalsich tabord jsou zadrzovaci tabory
pro vyjmecny stav,, a ty byly zfizeny na
jiz existujicich vojenskych zakladnach
pro ostiejsi dozor. Jsou to tabory ve Fort
Benning v Georgii, Fort Huachua v Ari-
zoné, Elgin na Florid¢é, Oakdale v Kali-
fornii, Fort McCoy ve Wisconsinu a
Vandenberg v Kalifornii. Z dal$ich 23
koncentracnich tabort jsou to napiiklad :
Allenwood v Pensylvanii, Milpoint v Za-
padni Virginii, Greenville v Jizni Karoli-
n¢é, Montgomery v Alabamé, Elrino
v Oklahomé, Tulelake v Kalifornii, Flo-
rence v Arizoné, Elmendorf v Arkansa-
su, Wickenburg v Arizon¢ a Avon Park
na Floridé. Soucasti je i zafizeni pro psy-
chiatrickou pfevychovu uvéznénych. Po-
sledni jmenovany koncentra¢ni tabor je
v Paolo Pinto v Texasu, z néhoz jsem do-
konce vidél i fotodokumentaci. Je to
strasné, obrovské draténé ploty v pousti,

hlidaci véze, masy betonu a pfed tim
v§im obrovska bila cedule u ptijezdové
cesty s americkym statnim znakem a na-
pisem informujicim, Ze jde o koncentrac-
ni tabor americké vlady ve spravé FEMA
(dosud prazdny).

Roku 1976 se rozhodl jeden obycej-
ny, ale poradné znepokojeny American,
William R. Pabst, Zzalovat vladu USA
kvuli stavbé koncentracnich tabori a po-
ruSovani lidskych prav. Pabst pozadoval
po vlade, aby odhalila pravdu a veskerou
dokumentaci o tomto hrtizném planu.
Jednani probihalo u soudu Spojenych
statll v Texasu, Cislo ptipadu: 76-H-667.
Kdyz byl 31. srpna 1976 zahajen soud,
soudce o predlozenych dikazech prohla-
sil: ,,To, co jsem doposud vidél z dikazu,
které predkladate, mi tikd, ze neni po-
chyb o existenci programu internovani
vale¢nych zajatct i civilnich osob. Mys-
lim si, ze o tom neni zadnych pochyb.*
Soud sice potvrdil existenci koncentrac-
nich tabort v USA, ale odmitl o nich co-
koliv zvefejnit s vyjadienim, Ze to neni
mozné, jelikoz zalobce zatim nedoSel
zadné Ujmy ze strany téchto tabord.
Pabst se odvolal proti tomuto vyjadfeni a
zacal piipad ¢. 77-1096, ale informace o
koncentracnich taborech zistaly utajeny.

Ale neni to jen USA, kdo se pfipra-
vuje na globalni svétovladu a pfipravuje
si koncentracni tabory pro své nepohodl-
né obcany. Prakticky kazdy stat ma dnes
zfejme& urcenu pfinejmensim jednu, jiz
stavajici véznici, kterou bude tfeba pro-
pustit, aby se ze dne na den uvolnila spe-
cialné ur¢enym odplircim pfipravované-
ho rezimu. Jsme-li u koncentra¢nich ta-
bord mimo uzemi USA, miZzeme jmeno-
vité ukazat na n€kolik ze stovek dalSich
koncentraénich taborti pro nevyhovujici
obcany po celém svéte.

Ve Velké Britanii (Severnim Irsku)
byl roku 1973 schvalen zakon o ,,mimo-
fadnych opatfenich,,. Ten dovoluje ar-
made¢ a policii, ze mohou zatykat bez za-
tykace, provadét svévolné osobni a do-
movni prohlidky a konfiskace. Zadrzeni
mohou podle tohoto zakona zistat ve vé-
zeni az 18 mésict bez soudu a jediného
obvinéni. Jenze praxe byla takova, ze li-
bovolné pozatykani obc¢ané jsou zde dr-
zeni mnohdy i 3 roky. Zat¢eni nevyhovu-
jici obcané jsou zpravidla dopraveni
k vyslechu do kasaren Castlereagh, kde
je cilem doséhnout mucenim ,,pfiznani,,
zatenych. Policie, pachajici mnohdy az
bestialni muceni na nevinnych ob&anech,
je pfitom v naprosté beztrestnosti. V le-
tech 1968-1982 zabili policisté a vojaci
pres 200 zcela nevinnych civilistd. Zad-
ny z vinikti nebyl potrestan. Nejstrasnéj-
$im koncentraénim taborem ve Velké
Britanii je Long Kesh, ktery je postaven
jako soucast véznice Maze. Tento kon-
centraéni tabor se také prezdiva ,,Blok
H,,. Udaje za rok 1982 hovoti o 400 in-
ternovanych, politicky nevyhovujicich
obcand. V bieznu 1981 vyhlasili uvézné-
ni ob&ané v koncentra¢nim tabofe hla-
dovku proti bezpravi a muceni. Hladov-
ku zapocali 4 vézni — Robert Sands,
Francis Hughes, Raymond McCreesh a
Patric O'Hara. Jeden po druhém zemfeli.
Do podzimu 1981 (do pul roku) zemielo
jiz deset tcastnikt hladovky.

V Izraeli bylo do roku 1980 celkem
16 véznic. V roce 1980 k nim ptibyla
jedna velice zvlastni a skryta ,,véznice,,
v Nafche, kde jsou izolovani vyhradné
politicky nepohodlni lidé a doslova ne-
lidsky muceni. Ostatné je to neuvéfitel-
né, ale Izrael mél muceni ptimo uzako-
néno, a to az do roku 1998, od té doby se
,,jakoby,, neprovadi. Alexandra Johnso-
va z velvyslanectvi USA v Izraeli byla
ministerstvem zahrani¢i USA povétena
prosetfit okolnosti téchto koncentracnich
zatizeni v Izraeli. Tehdy byly vypracova-
ny celkem 3 zpravy. Koncentracni tabo-
ry v Izraeli uz pfed rokem 1981 potvrdi-
la i OSN na zaklad¢ svého vySetiovani.
Nic vice se vSak proti témto statnim
zvérstvim v podstaté neudélalo.

V Australii jsme byly koncentracni
tabory, které jesté v 70. letech oficialné
s pozehnani vlady véznily, mucily a lik-
vidovaly nevinné, le¢ rasov¢ a ideologic-
ky odliné obéany. Slo o koncentraéni ta-
bory v Cootamundie, Palm Island, Dar-
winu a na ostrové Fantome v Queenslan-
du.

Kromé koncentracnich taborl exis-
tuji takika ve vSech statech tzv. internac-
ni cizinecké tabory. V USA se stavi na
hranicich s Mexikem, kazdy evropsky
stat jich ma desitky, nevyjimaje Ceskou
republiku. Tyto internaéni tabory slouzi
k chytani zahrani¢nich pfistéhovalct a
uprchlikd, ktefi, pfestoze se ni¢im nepro-
vinili (maximaln¢ Gfednimi nedostatky
v dokumentaci a dokladech), jsou bez
soudu i obvinéni drzeni v téchto tabo-
rech, v celach jako zlo€inci a zachazeni
s nimi je mnohdy hors$i nez s dobytkem.
Jejich jedinym provinénim je, Ze jsou ci-
zinci (mnohdy odlisné barvy pleti, vy-
znani nebo politické orientace svého vy-
choziho statu). Po teroristickych utocich
jsou ze vSech téchto lidi délani piimo te-
roristé. Mnoho zdanlivé ,,nekoncentrac-
nich,, tabord existuje i v arealech psy-
chiatrickych léceben pod nechvalné zna-
mymi pfevychovnymi programy.

Ale pojd'me se podivat i na Ceskou
republiku. Co si myslite, jak to bylo u
nas s koncentra¢nimi tabory? Pomine-
me-li povale¢né nucené prace a internac-
ni pracovni tabory pro odpulrce rezimu,
dokonce pomineme-li i specialné zafize-
né mucici bloky a bloky smrti v nasich
véznicich pro politicky nevhodné, stale
se motame kolem let 1948-1959. V riz-
nych upravach totalitniho rezimu existo-
valy rizné formy nedobrovolného véz-
néni nevhodnych obcanti az do 80. let.
Pak pfisel strasny napad. Zfidit opravdo-
vou a organizovanou sit' skutecnych
koncentracnich taborl jako za faSismu.
Pojd’me si o této nasi Ceské postfasistic-
ké dobé 80. a 90. let fici bez cenzury. Ty-
to zlo¢iny pretrvavaji.

Prvni povalecny napad na zfizeni
koncentraénich tibort v Ceskoslovensku
prisel r. 1958, kdy vse zacalo, podobné
jako v USA (FEMA), zaminkami o ,,no-
uzovych stavech statu,,. To, Ze tyto smér-
nice dostala za ukol vypracovat tajna
STB vsak svéd¢i o mnohém. Cela akce
dostala kryci nazev ,,NORBERT,,. Ofici-
aln¢ byla schvalena vojenskou komisi
obrany UV KSC dne 9. ledna 1964. Po-
sledni Giprava, ktera byla platna az do ob-
dobi po revoluci r. 1989, byla provedena
28. schiizi Rady obrany dne 22. zafi
1977. Od tohoto dne cela akce ,,NOR-
BERT,, méla jediny cil — zfidit na izemi
nasi republiky v kazdém okrese koncen-
tracni tabor pro nasilné uvéznéni vsech
vladé nevyhovujicich, byt nevinnych a
slusnych obcanti. Den 22. zafi 1977 se
zapsal do déjin vedle hitlerovskych kon-
centracnich taborti opravdové koncen-
traéni a likvidaéni tabory, cela narodni
sit” téchto zafizeni. Do této vladni Spiny
bylo kromé policie (VB) a tajné sluzby
(StB) namoceno pfedevsim Federalni
ministerstvo vnitra, Generalni prokuratu-
ra, Narodni vybory, Cs. lidova armada a
co je smutné, tak i ministerstvo spravedl-
nosti.

Dne 28. prosince 1978 vydal ministr
vnitra, PhDr. Jaromir Obzina,CSc., nafi-
zeni €. 21, kterym zalozil vladni eviden-
ci nevyhovujicich osob, tzv. ,,nepfatel
statu,, urenych k transportu do téchto
koncentra¢nich taborfi. Nafizeni nabylo
platnosti k 1.unoru 1979. Ve ¢l. 6 tohoto
nafizeni jsou rozdéleny hlavni skupiny
(a-f) lidi uréenych k zatéeni a transportu,
od disidentt pfes kiestany, ochrance lid-
skych prav, po obcany, jejichz predkové
byli zivnostniky. Po vzoru faSistické ide-
ologie navic od roku 1985 vlada zalozila
celostatni projekt ,,PAVOUK,, ktery se
zabyval vyhradné sledovanim obcant
Zidovského piivodu a vyznani. Ve ¢l. 7.
jsou Kklasifikovany celkem 4 kategorie
nebezpecnosti obcant. Celkem bylo
v tajnych seznamech akce ,,NORBERT,,
vedeno 9 000 nevinnych osob, pfiprave-
nych k okamzitému zatceni a transportu
do oblastniho koncentra¢niho tabora
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cim skandalem kolem koncen-
tranich tabort akce ,,NOR-
BERT,, - ob&ané brzy zapomnéli.
A snad se na ¢as i radovali z jaké-
svobody, nez kterou byl totalitni
systém pied rokem 1989. Jenze
ideal koncentra¢nich tabord se
vratil a tentokrat v plné skutec-
nosti. Co se to déje ?

Dne 4. listopadu 1998 otiasla
Ceskou republikou naprosto nece-
kana aféra. Aféra, ktera otfasla
jak Ceskymi statnimi organy, tak
samotnou vladou USA. Toho dne
byl totiz v Ceské republice ofici-
alné odhalen koncentracni pievy-
chovny tabor. Tento koncentra¢ni
tabor byl zfizen organy USA
v unoru 1998 na odlehlém misté,
asi 10 kilometri severozapadné
od Brna v lokalité nazvané Jeleni-
ce. Cast hlidaciho persondlu tvo-
fili Americané, ktefi cely tabor ta-
ké tidili, zbytek dozorného a pro-
vozniho persondlu byli najati Ce-
$i, ktefi ocekavali ptivodné praci
vychovateld.

Kdyz vsak odusevnéla cast
Ceského personalu zjistila, o ja-
kou $pinavou, nezdkonnou a uta-
jenou praci se jedna a kdo vsech-
no je do ni zapleten, podafilo se

svého okresu. Je to strasné Cdislo.
(V USA, s tehdy cca. 230 miliony obca-
nd, se ve stejné dobé hodlalo transporto-
vat do koncentraki teprve 10 000 osob,
zatimco v Ceskoslovensku s 15 miliony
obcant to bylo tehdy uz 9 000 osob).
V Polsku se v té dobé stejné jako u nas a
celé stredni Evropé a SSSR taktéz budo-
valy koncentra¢ni tabory. Zatimco u nas
se akce jmenovala ,, NORBERT,, - v Pol-
sku méla kryci nazev ,,JARO,, a byla
noci z 12. na 13. prosince 1981 zde bylo
pozatykdno 6 600 nevinnych obcant,
z nichz bylo do pfipravenych koncen-
tracnich taborti internovano 5 050 lidi.
Vse béhem jediné noci, podle predem
pfipravenych vladnich seznamu. Zatim-
co se jiz Polsko zmitalo nékolik let
v epose koncentragnich taborti, v Cesko-
slovensku se odehravalo vse jesté na pa-
pife, rozestavéno vsak bylo u nas jiz né-
kolik koncentra¢nich tabord. Prvni celo-
statni zkousku zatykéani a uvéznéni obca-
nl v nasi republice udélala vlada az v lis-
topadu 1988 pod krycim nazvem
,»OBRANA 88,,. Do revoluce bylo do-
stavéno nekolik koncentracnich tabort a
v projektu ,,NORBERT,, pozatykano
dnes jiz nespocet lidi. Do revoluce v 89.
bylo nasilné z politickych divodi vladou
pochytano navic 11 000 nevinnych a
zdravych lidi, ktefi musely projit prevy-
chovnymi programy a vymyvanim moz-
ku ve vézenském pavilonu ¢. 17 psy-
chiatrické 1écebny v Bohnicich, ktery byl
cely v kompetenci nikoliv psychiatru, ale
ministerstva vnitra a spravovala jej StB.

Po revoluci, 17. listopadu 1989, byla
narychlo totalitnim reZimem zniCena
podstatna ¢ast dokumentace o celé akei
»NORBERT,,. Jenze jesté pred skartaci
byly nékteré dokumenty zalozeny do ji-
nych slozek a nepfislo se na né. Bylo
zjisténo, ze na Jizni Moravé mély byt
koncentracni tabory ziizeny zatim ve
tiech okresech — Svaiec u Zd’aru nad Sé-
zavou, VySkov a Znojmo, mimo to u nas
byly zjistény tabory v LeSeticich, Krali-
kach, Moravském Beroun¢, Jachymove,
na Slavkovsku a Pfibramsku. Sbérna
stiediska mél vSak kazdy okres. Na Slo-
vensku to byl koncentracni tabor Ru-
zomberok a Ilava.

Kdyz se nova vlada po revoluci v 89.
zabyvala témito zlociny koncentracnich
tabort, misto toho, aby to vefejné odso-
udila a odtajnila vefejnosti tyto pfipravo-

vana zvérstva, naopak ponechala vse
v naprosté tajnosti ped vefejnosti. Pro¢?
Chtéli snad nasi novi vladci pokracovat i
po revoluci a dokoncit likvidaci nepoho-
dInych nebo si vytipovat nové nepohodl-
né obcany? Proc cela akce ,,NORBERT,,
pokracovala jesté i po revoluci?

Kdyz uz davno po revoluci prosetfo-
vala Inspekce federalniho ministerstva
vnitra tyto operace ,,NORBERT,, - ve
své zavéreéné zpravé ze dne 7. biezna
1990 ministerstvo neshledalo zadné po-
chybeni. Stale krylo fakta a lhalo do o¢i.
Pfitom byl Vaclav Havel informovan o
operaci ,,NORBERT,, jiz 15. prosince
1989 a s nim i vrcholni pfedstavitelé no-
vého zfizeni. Prvni demokraticky minis-
tr vnitra, JUDr. Richard Sacher, byl in-
formovan o operaci ,,NORBERT,, jiz 16.
ledna 1990. Zatimco jesté 7. biezna 1990
vetejnosti Inspekce ministerstva vnitra
lhala, ze zadné koncentracni tabory nej-
sou, v dokumentu z 25. biezna (jen 18
dni poté( tatdZ inspekce pro vnitini po-
tiebu vSe ptiznava. Dne 27. biezna 1990
byla v tifednim zdznamu Inspekce minis-
terstva vnitra rozhodnuto nadale utajovat
tyto fakta vefejnosti. Dne 29. bfezna
1990 nacelnik Inspekce federalniho mi-
nisterstva vnitra dokonce doporucoval
provérku seznamii osob, uvedenych
v ramci akce ,,NORBERT,, k uvéznéni.
Pro¢ jesté 5 mésict po revoluci? Ze by
prece spekulovani o budoucim vyuziti
téchto tabort?

Jenze zacatkem brezna 1990 byl ten-
to nechutny plan ,,NORBERT,, odhalen
vetejnosti unikem informaci. O tomto
uniku se zminuje i zprava Inspekce fede-
ralniho ministerstva vnitra ze dne 29. 3.
1990. Nebyt tohoto uniku informaci a
nasledného vefejného tlaku obcand za
podpory médii, do dnesnich dni by nase
vlada tyto operace tajila a kryla. A moz-
na v nich i pokracovala? Mohu se tak do-
mnivat na zaklad¢ toho, ze tyto operace
byly i tak dlouho po revoluci v nasi vla-
dé tajeny. Prestoze byly z velké vétSiny
dokumenty ,,NORBERT,, po revoluci
skartovany, aby se zametly dikazy, kaz-
dy z Vas si muze ovéfit, zda na téchto
seznamech také figuroval. Jak? V okres-
nich evidencich obyvatel, kde je na
ptislusné kart¢ v pravém hornim rohu
vyznaceno ¢ervené pismeno ,,P,, (nucené
prace( nebo ,,Z,, (zajisténi v napravnych
prevychovnych tustavech). Prestoze byl
cely rok 1990 opteden aférou a utajova-

nékolika z nich uniknout pozor-

nosti a informovali o tomto taboie
policii, patfiéné ufady i tisk. Diky tomu
byl dne 4. listopadu 1998 (po 9. mésicich
fungovani) odhalen prvni koncentra¢ni
tabor od revoluce r. 1989. A smutné je,
Ze to byl koncentra¢ni tdbor zfizeny s ur-
¢itym védomim vlady USA.

Zacalo jedno z nejvétsich vySetfova-
ni v d&inach Ceské republiky. Kromé
policie se do celé akce zapojila i eska
tajna sluzba BIS spolecné s americkou
federalni policii FBI. To, co se zjistilo,
bylo strasné.

V tomto ¢eském koncentraénim ta-
bofe si organy USA zfidily koncentracni,
izola¢ni a prevychovny tabor pro své
problémové americké obCany ve véku od
14. do 18. let. Nikdo jiz pfesné nezjisti,
kolik Ameri¢anti zde bylo tajné pied or-
gany Ceské republiky véznéno, ale v do-
be, kdy policie a tajna sluzba BIS vnikly
do objektu, bylo na misté¢ 61 uvéznénych
americkych obc¢anu.

Vsichni tito, pfedem vytipovani
americti ob¢ané, maji stejny osud, vSem
bylo na tizemi USA slibovana nevinna
poznavaci exkurze, ale pfi ni byli unese-

ni, byli jim zabaveny osobni doklady a
pasy a zavleGeni do Ceské republiky
(aniz by to statni organy CR zaregistro-
valy). V tomto koncentra¢nim taboie Je-
lenice, ktery Ameri¢ané nazvali ,,Mora-
va Academy,, - byli v8ichni uneseni ame-
ri¢ti ob&ané pod prisnym, doslova véze-
fiskym dozorem. Kromé¢ nucenych a
mnohdy nasilnych ptevychovnych prog-
ramu byli také za zdmi Jelenice nedobro-
volné trestani a muceni. Ve zvlastnich
mistnostech bez oken, jediného zdroje
svétla i jakéhokoliv nabytku, byli zavira-
ni na dlouh¢ hodiny bez jidla i piti. Jindy
byli naopak zavirani do imysIné preta-
pénych mistnosti do 40. stupnt, kde mu-
seli lezet svazani na zemi a ve dne i v no-
ci na né¢ bylo namifeno osliujici svétlo.
Zakaz pohybu a fyzické tresty byly
v podstat¢ na dennim poradku. Nikdo
z nich nesmél opustit budovu Jelenice,
nebylo to ani technicky mozné, pohyb po
budové byl omezen stejné.

Policie CR provedla pies 70 vy-
slechi, od zadrzenych Ameri¢anti po
americké a Ceské véznitele. VSech vy-
svobozenych 61 Ameri¢ani bylo v polo-
vin¢ listopadu 1998 odeslano zpét na
uzemi USA. Proti véznitelim zacalo
trestni fizeni v némz byli obvinéni hned
z nékolika trestnych ¢int a zlo¢ind proti
lidskosti.

Jak vyslo najevo, americké organy
kryly tinosy svych ,,problémovych Ame-
ri¢and,, z USA do izolacnich pievychov-
nych tabortl v Ceské republice a j., a to
ziejm& se spolupraci Ceskych organt.
Jak jinak lze vysvétlit, ze se nahle z USA
ztrati 61 lidi, aniz by je zdejsi ufady po-
stradaly a dostaly se do Ceské republiky
bez pasu a jinych dokladd, aby zde dlou-
hé mesice ptebyvaly na ,,neznamém,,
mist&, aniz by to Ceské Gtady viibec za-
registrovaly. Zacalo se dokonce hovofit
o propojeni s americkou vladou, nebot’ ta
uzakonila jiz tehdy zfizovani pfevychov-
nych a izolacnich taborti pro americkou
mladez. Z naprosté lability byla obvifio-
véna i vlada Ceské republiky, ktera s tim
zacala néco d¢lat az poté, co na to muse-
li upozornit samotni ob¢ané s naslednou
podporou a tlakem médii.

Po obvinéni americké vlady z ucasti
na téchto nelidskych projektech se dosta-
vilo oficialni vyjadfeni velvyslanectvi
USA v CR, které v zatatku vySetiovani
prohlasilo, ze uz v fijnu 1998 v objektu
Jelenice provadélo kontrolu a nic neza-
konného nenaslo. Navic krylo americkou
vladu, kdyz prohlasilo, ze s tim vlada ne-
ma nic spole¢ného.

Postupné vysetiovani Policie CR,
BIS i americké FBI vsak postavilo tyto
tvrzeni a celou americkou vladu do kou-
ta. Byly zde prokazany zlociny proti lid-
skosti a oficidlné se i v médiich hovofilo
o tomto pfevychovném izola¢nim zafize-
ni jako o koncentra¢nim tabote. Je tedy
zcela jisté, ze velvyslanectvi USA pouze
krylo americkou vladu a sebe samotné,
pfestoze o tom vSem museli védét. Vel-
vyslanectvi totiz pfiznalo, ze uz v fijnu
v objektu Jelenice provadéli kontrolu,
¢imz patrné chtélo jiz v zacatku celé vy-
Setfovani zastavit. Misto toho se vsak jen
v prubéhu dalsiho vysetfovani potvrdilo
to, ze vlada USA a jeji velvyslanectvi
v CR museli o tomto taboie i praktikach
v ném velmi dobfe védét, ale nic proti to-
mu neudélali a naopak celé zatizeni kry-
li.

Jak se ukazalo vySetfovanim, stejni
Ameri¢ané neméli pouze koncentra¢ni
tabor zde u Brna v Ceské republice, ale
unaseli své obcany i do podobnych kon-
centracnich zafizeni, které provozovali
(a v tomto pifipadé jist¢ dosud provozuji)
v Mexiku, Jamajce, Severni Samoy, Fili-
pinach a v Montan¢.

A ja se ptam, jak to, ze si v Ceské re-
publice mohou americké organy tajné
zfidit koncentracni tdbor a 9 mésicti uni-
kat pozornosti nebo sebemensimu zajmu
Ceskych uradi nebo policie? Pro¢ s tim
vlada USA nic neudé¢lala, pfestoze, jak
jeji velvyslanectvi v CR tvrdi, uz v Fijnu
1998 tam délala inspekci a ,,nic,, Spatné-
ho nezjistili. A jak mohou poté tvrdit, ze
o tom viibec neveédéli? Pro¢ az udani ces-
kého personalu a jejich vyhecovani me-
didlni aféry vedlo naSe statni organy
k vySetfovani? A kde viibec skoncilo ono
vysetfovani? Méame se spokojit pouze
s tim, Ze vSech 61 americkych obcant je
uz osvobozeno? Pro¢ se celé vysetfovani
odebralo do podzemi pied zraky vefej-
nosti? To jsou otazky svédomi.

Budu osobné vdécny vSem, ktefi mi
dokazi vyvratit tato fakta, ktera jsem
zvefejnil podle svého nejlepsiho védomi
a svédomi ze zdroju, kterym vétim a kte-
ré jsem si v ramci moznosti také ovéfo-
val. Dané informace nezvefejiiuji jako
senzaci, osobné bych byl §tastny, kdyby
vse zde uvedené bylo smyslenou 1zi. Jen-
ze ono to tak neni a jestli se tyto véci ma-
ji fesit a chceme najit celou pravdu, pak
by to nemélo zustat utajeno. Tolik divod
tohoto mého apelu.

Bc. MARTIN HERZAN
4. 11. 2005

Kresby: Andrej Misanek
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(Pokracovanie z predchadzajuceho
cisla)

Ludské umenie ako natura natu-
rans nemusi vediet o tomto posled-
nom tajomstve prave tak ako vtak,
ktory spieva svoju piesen, ale kres-
tanské umenie o fiom vie vedenim
pochadzajucim z viery. Ak nie je
mozné, aby sa bezprostredné I'udské
umenie napajalo — stale eSte l'udskym
spdsobom, ako inak? — zo samého
pramena bozského umenia, ktoré po-
zname zo zjavenia, potom niet kres-
tanského umenia, potom je toto ozna-
Cenie celkom v tej istej rovine, ako
umenie grécke, indické, ¢inske, perz-
ské, nemecké, francuzske atd’.; potom
je rozliSovanim druhov v jednom
a tom istom poriadku 'udského ume-
nia, ktoré sa samo v sebe a samo zo
seba nabozensky priklana k zbozste-
niu prirody, k panteizmu a polyteiz-
mu. Tato tendencia sa prejavila
u Grékov, a renesancia sa nevratila k
”bohom” len z vonkajSicho napodob-
nenia, ale poslichajic tajomny vnu-
torny zakon. Cudské, pozemské ume-
nie ako exaltacia stvoreného bytia,
umenia takého, aké je, celistvého, po-
trebuje vSeobecnosti tohto bytia, aby
vobec bolo, je v zajati Panovom tak-
mer nevinné a este prv, ako by mohlo
sluzit’ modlam, teda prv nez by cel-
kom padlo alebo nez by bolo naopak
prijaté do radu milosti a nim prenik-
nuté, teda vykupené. Predpokladom
umenia je, ze vSeobecnost, celok je
krasny a ze len preto moéze byt kras-
ne i jeho dielo.

Preco vSak je Pan v predstave
a zobrazeni Grékov, tohto najumelec-
kejsieho naroda, ktory ho preto pra-
vom prvy zobrazil, poSkvrneny Ska-
redostou, zatial ¢o Apollo je taky
krasny? HIboké tajomstvo. Pan je
stvoritel' ”vsetkého”, a to bolo po-
Skvrnené; Apollo je len boh, abstra-
hujtci a idealizujuci emanaciu tohto
vsetkého.

Krasa je transcendentalna. Vset-
ky transcendentalie st pre 'udského
ducha len aspektmi jednoty, ”jediné-
ho”, aspektmi, ktoré su sice navza-
jom oddelené, ktoré sa vsak
navzdjom nevyhnutne zbli-
zuju, ¢im su CistejSie. Takto
sa tiez o to istejSie a nevy-
hnutnejsie zblizuje umenie s
”pravdou” a "dobrom” bytia,
o Co je Cistejsie a dokonalej-
Sie v zjavovani krasy. Nikdy
vSak primarne a bezprostred-
ne, lebo zjavovat’ pravdu pri-
nalezi metafyzike, zjavovat’
dobro etike a praktickym
ukonom. Umenie sa moze
zriect’ oboch. Pravli poéziu moze vy-
tvorit’ i ten, kto nie je ani mudry ani
dobry. Aspon ako epizédu. Natrvalo
alebo takpovediac habitualne to vSak
nie je myslite'né, rovnako ako to, ze
by niekto bol doma v risi krasy a pri-
tom iba tusil, i ked’ nepoznaval, jed-
notu s riSou pravdy a dobra, alebo to,
ze by niekto nestratil svoj dar ume-
nia, keby klesal stale hlbsie do klam-
stva a nizkosti. Ale Ze je to mozné,
aspon ako epizdda, ukazuje zaroven,
ako je spravne rozliSovat medzi
umelcom, filozofom a ”dobrym ¢lo-
vekom” — po krestansky povedané,
o stupet vy$$im ¢lovekom: svétym:
Naopak, jednota tychto troch tran-
scendentalnych aspektov jediného
bytia je dokazana tou okolnostou, ze
su dva alebo vSetky tri spojené v jed-
nom ¢loveku.

Ak stavia Cirkev na svoje oltare
obrazy svitcov a Krista, niet pochyb-
nosti, ze veriaci vzyvaju svitcov
a modlia sa ku Kristovi: Pane moj
a Boze!, nech su tie obrazy akékol-
vek. Ale ak st samé osebe smiesne
alebo Skaredé (uz to, ze ich vobec

THEODOR HAECKER

Krasa je, pretoze je laska

O podstate krestanského umenia II.

mozno pozorovat takto abstraktne sa-
mé osebe, moZe znamenat odpad),
potom je iste nemozné uctievat’ obra-
zy. A potom urcite nieCo Skripe v ich
krest'anskosti, lebo — bol nimi vytvo-
reny symbol bolestného bytia. Zda sa,
7e uctievanie obrazov — a v parentéze
— 1 krestanské umenie je mozné len
vtedy, ak sa da modlit’ alebo rozjimat’
pred “svitym obrazom”, ktory svojou
podstatou patri do kostola, do kaplnky
alebo na posvitné miesto, i vtedy, ak
visi - ov§em v doslovnom zmysle po-
niZene — v muzeu, alebo v starozitnic-
kom obchode, alebo v galérii snobov.
Krestanské cirkevné umenie je vsak
desat’rocia, ba ¢o — takmer starocia za-
riadené tak, ze znemoziuje samo ose-
be, aby sme sa pred nim modlili alebo
rozjimali. Nevyhnutne teda nieco
Skripe v jeho krestanskosti, lebo: ne-
vyhnutne je v iom symbolicky vyjad-
rena — aspon desatroCia, lebo barok
a rokoko st v povodnom zmysle este
ozajstnym umenim - hibka existenci-
alnej krestanskej pravdy tohto veku,
pravda “doby”, ktora potrva az do
konca tohto sveta (Jésus sera en ago-
nie jusquu’a la fin du monde), t. j.
pravda sucasnosti s Kristom, ktory sa
v dejinach zjavil a bol. Je to snad’ ne-
chceny a netuseny symbol vnutorného
stavu sveta a doby, ¢o v mnohom viac
ako doteraz Krista obnazuje, hadzuc
16s o jeho Cerveny plast. Jemu dava
na hlavu tffiov korunu, vkladé trstinu
do jeho ruky, sklana pred nim k po-
smechu koleno a vola: ”Pozdraveny
bud’, kral’ Zidovsky!”... Vel'ké a skryté
je tajomstvo “’stcasnosti” Bohoclove-
ka v tisicro¢nej dobe, v kazdej dobe,
v jej sucasnosti s neopakovatelnym
dejinnym zivotom Kristovym. Vo
v§etkom, o je a ¢o sa deje v Case, mo-
ze tato sucasnost’ najst’ vyraz a sym-
bol. Cely tento boho¢lovecensky zZivot

je sucasny v kazdej generacii l'ud-
stva a krestanstva: narodenie
a smrt’ a zmftvychvstanie, kriz
a krasa a nanebovstlpenie, utrpe-
nie a oslava, vSemocnost’ a bez-
mocnost, potupovanie a vzyva-
nie, pohana a slava, svetlo alebo
tie, podla toho, ¢o nasleduje,
zdoraznené alebo nezdoraznené,
sucasne ako celok, a predsa vSet-
ko ”vo svojej dobe”. Krest'anské
myslenie je nelahké myslenie. To
vSetko nasleduje po sebe len
zdanlivo a pre nasu obmedzenost’
a duchovnu slabost’. Tak ako Cas
a svet sme temni aj my. Obraz
a symbol sveta a ¢asu moze byt i zo
sadry a smieS$ne pestry, a predsa sa
nim v naSom “krestanskom” umeni
pred ocami ducha tak hlboko ukryva
palciva krasa svétosti.

Vsetko umenie je sprvoti v duchu.
Umenie ¢loveka je sprvoti v jeho du-
chu; t. j. ona hlboka pravda Lessingov-
ho paradoxu, Ze by sa bol Rafael stal
i bez ruk vel’kym maliarom. Tym by sa
vSak nebol nikdy stal, lebo na malova-
nie st potrebné ruky, ale jeho duch by
bol byval v hlbokej skrytosti spojeny

vztahom — uZ svojim zrodenim, lebo
”vécsinou sme svojim zrodenim to, ¢o
sme” — s bytim krasy, s krasou bytia.
Vsetko umenie ¢loveka je odrazom
ducha na tomto byti, vnimanim a plo-
denim krasy v duchu. Ak vsak existu-
je krasa bez prispenia ¢loveka v priro-
dzenosti, ktora mu bola dana a ktora je
on sam — ako to uz ¢virikaji aj vrabce
na strechach — potom nevyhnutne po-
chadza podl'a vlastnej sktisenosti ¢lo-
veka z existujuceho ducha. ”Formy
umenia” st prirodzenym prvym a jedi-
nym dokazom existencie Boha pre cis-
tého umelca, ktoré moze bezprostred-
ne pochopit’.

”A naco potrebujem proroctva,

ked’ za hrmenia tvojich plamen-
nych pozounov

vidim, ako sa topia pecate

zverené pod tvoju ochranu,

ked’ vidim odhalené tajomstva?

Vari potrebuje svedectva anjelov
a stcnost’ Boha

ten, kto vnima

vyrecnost’ tvojich plamennych ¢i-
nov?...”

Takto velebi Francis Thompson
slnko, tohto stvoreného tvorcu krasy
na zemi. V tom spociva vel’kd pomoc
a velké nebezpecenstvo prirodzeného
poznania Boha skrze umenie v umel-
covi. Umenie je prirodzenym doka-
zom Boha, pretoze ono samo a jemu
potrebné bytie krasy je tu uz v priro-

dzenosti, je tu uz pred ¢lovekom,
a pretoze jeho existencia podla ne-
omylnej skusenosti umelecky tvoria-
ceho ¢loveka predpoklada ducha, kto-
ry ich transcenduje ako skuto¢nost’ se-
be vlastn(, hoci i vo veciach a z veci
poznatel'ni, od nich vSak principialne
nezavislu. Je sice eSte viazany na lat-
ku svojho nastroja prave tak ako na
latku, ktora dava tvar, no ako milujuci
pan, nie ako bojazlivy sluha. Tiez sa
v nom vzdy vynara sen o univerzal-
nom umeni, ku ktorému musi dospiet’
absolatny duch. Tak hovori Francis
Thompson o Shelleym ako o basniko-
vi: ”Vnimal in$tiktivne skryté anald-
gie, tajné podzemné spoje medzi lat-
kou a dusou; chromatické stupnice,
ktoré temne hadame a v ktorych ladi
Vsemohuci vSetky toniny stvorenia.
Pretoze ¢im viac pozorujeme prirodu,
tym pravdepodobnejsie sa nam javi
ako nedokonala herecka, ktora za usta-
viénej zmeny Siat nikdy nemeni spo-
sob a metddu, ktoré si rovnaké vo
vSetkych jej Castiach. Jednota je vSak
len v jednotnom duchu Stvoritel'ovom,;
nie je v latke, ¢o je takpovediac “ne-
jednota” sama; duch cloveka, ktory
nestvoril veci, nema koneénu jednotu,
musi sa drzat’ veci a ich rozmanitej 1at-
ky, ba ich rozli¢nych foriem, pretoze
niet danej mu latky, ktorej by nebola
vtlacena urcitd forma. Jeho umenie je
rozdelené na rozli¢né umenia, ale on
tusi jednotu, a kazdy basnik, ktory je
len umelcom slova, uz asi poznal svo-
ju prvu intuiciu a “jednotu” svojho
diela v jednom stizvuku alebo v jednej
farbe, alebo ju aspont s nimi spajal.
Umenie je prirodzenym dokazom Bo-
ha, pretoze je uz v stvorenom a l'ud-
skom duchu dané bytiu prirodzenosti,
ba pretoZze sa moze zjavovat naozaj
nahodou a skrze nahodu. Moj rukav
utiera na pisacom stole popol z cigary

a ja vidim prvy raz a naposledy strate-
nym pohladom liniu a tvar tak mily
a graciozny, tak neopakovatelne indi-
vidualny, Ze keby bol dielom l'udskej
ruky a jeho umeleckého habitu, bol by
nezamenitel'nou, vzdy identifikovatel-
nou znamkou genialneho umelca.
Takto je majster neznamy. Moze byt
bezmennejsi pripad ako tento? Tato li-
nia a tento tvar ma nieo osviezujlice
a zaroven trapne ako krasa a ako - na-
hoda. Tato krasa nema tak dévernost’
ako krasa kvetu, zvierata, krystalu -
vytvorov naturae naturantis, krasnej
dcéry Stvoritela, ktorou je Krasa sa-
ma. Je zjavenim nahody. Kto pochopi
tento problém, zostane zarazeny,
spell-bound. Stoji pred branou tajom-
stva nahody, ktora neplati pre Boha,
ktory ju dopusta. S pravdivou naho-
dou sa stretava l'udsky duch, ale bez
Stvoritel’a nie je ni¢, okrem zla, ktoré
je ako také dielom tvora. Nahoda vsak
nie je ani dobra ani zI4, ani Skareda.
Kardinal Newman vyslovil v jednej
z najdolezitejsich kapitol svojej Gram-
mar of Assent nazor, ze Boh moze zja-
vovat’ a zjavuje v “nahode” svoju exis-
tenciu, svoju podstatu, svoje riadenie

Casto vyreénejSim a Specialnej$im spo-
sobom ako v kauzalite prirody, avSak
stale eSte prirodzenym spdsobom, teda
nie nadprirodzene, nie priamo zazra-
kom. Ak su hlbiny bytia, a teda skry-
té bytie, su i hlbiny pravdy, a teda
skrytd pravda, hlbiny dobra, a teda
skryté dobro, hlbiny krasy, a teda skry-
ta krasa, lebo tato trojica patri k vSe-
obecnosti a celku bytia stvoreného
rovnako ako (tazko je vSak porovna-
vat’) bytia nestvoreného.

Neutaji v hibinach vod ukryté zla-
to svoj lesk, avSak nielen to. Tento
vers Holderlinov zvestuje hibku
a skrytost bytia a krasy v jednom
smere a rade. Bytie je vSak hierarchic-
ky poriadok réznych poriadkov, z kto-
rych kazdy méa nielen svoju hibku
a skrytost, ale modze byt hlboky
a skryty i pre ostatnych o to principi-
alnejsie, o Co je vyssi. Ktokol'vek mo-
ze citlivo poznavat’ krasu bytia teles-
ného a vytvarat’ ju ako umelec, aj ked’
nevyhnutne prenika ku krase bytia du-
Sevného. Kto je v nej doma a kto sa tu
citi doma, nemusi neodkladne vystu-
pit’ alebo byt povzneseny k bytiu du-
cha a duchov. Obratene je to inak.
Clovek ako umelec, ktory velebi du-
cha vo svetle krasy, nevyhnutne pred-
poklada krasu bytia duse i tela, aj ke-
by uz ani ona nebola rozkosou a jad-
rom jeho tvorenia a jeho diela.

Umenie ¢loveka zadina v zmys-
loch a nemoéze sa ich zriect’ ani vtedy,
ked’ toto jeho umenie velebi Boha,
ktory je Duch. I ked’ je povznesené az
k nepominutelnej krase, musi tvorit
z krasy pominutelnej a toto samo je
pominutel'né. Pre svoju latku je pod-
robené zakonu premenlivosti a pomi-
nutel'nosti, zakonu smrti. Je umenim
tohto veku, ktory pominie, je krasou
pominutel'nou prave tak ako veda toh-
to veku je pominutelnou pravdou.
Preto je v umeni cloveka smutok
a tazkomyselnost. Lebo ¢o zostane
napriklad z diel I'udského slovesného
umenia? Co zostane, Go pretrva naj-
dlhsie? Hovorim o tvorbe ¢loveka, nie
o Zjaveni trojjediného Boha, nie
o Tom, ktory je Boh, a nie clovek,
a ktory povedal: ”"Nebo a zem sa
pominu, ale moje slova sa nepo-
mint.” Co zostane z diela &love-
ka, ¢o pretrva najdlhsie, aj ked’
nie naveky, lebo to patri k “Ca-
su”? V ¢lovekovi je velka tizba
po stalosti a trvacnosti, o tom
niet pochybnosti. Co viak zosta-
ne z jeho diela a zostane najdlh-
Sie tak, aby to nemuselo byt me-
nené? Co zostane bezprostredne
7ivé, svieze a nové? Co sa vyhne
nezmenitel'nosti, nekonecénej
marnotratnej premenlivosti, povodky-
ni nudy, ktora mu je tidelom, ¢o sa vy-
hne Skaredosti pred ”starym”, ziados-
tivosti po "novom”? Co rozplameiiuje
ducha, uspokojuje zmysly a naopak:
Ze totiZ nové zostarne, staré sa neob-
novuje, ze viac zanikd ako vznika
a tak dalej. Co ma v &ase, uprostred
neho a navzdory jeho stravujucim
podmienkam pravy dych vecnosti tak,
Ze to isté je staré¢ a zaroven nové? Inak
sa predsa nemdze vecnost’ prejavovat’
v Case: vecné v Case je staré a zaroven
nové. Co teda potom zostane z diel
ludského slovesného umenia? Nie-
kol’ko verSov ¢i polverSov, ktoré moz-
no nevyplnia jedint stranku, nehovo-
rim uz o knihe. Ale to staci, aby sa
preukéazala krasa ako transcendental-
na. Nie omnoho viac zostane z ne-
zmenite'ného dobra, ktoré niekto vy-
konal, z nezmenitel'nej pravdy, ktort
niekto poznal. Nie konanim, tvorenim
a poznavanim, ale konanim dobra,
tvorenim krasy, poznavanim pravdy
ziskava si Clovek ucast’ na vecnosti,
ktora nalezi Bohu.

(Pokracovanie v budicom cisle)



